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GEOGRAFIE - SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROK 2006 @ CISLO 4 ® ROCNIK 111

Vazeni ¢lenové Ceské geografické spoleénosti, étendii nejstarsiho deského
geografického ¢asopisu, predkladdme vas$i pozornosti mimotradné ¢islo, které
je vénovano 150. vyrodi zaloZeni geografie na Univerzité Karlové v Praze.

V roce 1856 pifednesl Jan Kititel Palacky, syn nejvyznamnéjsiho ¢eského
historika a politika 2. poloviny 19. stoleti Frantiska Palackého, prvni ¢eskou
prednasku z geografie na pudé Univerzity Karlovy. Do té doby vyuéovali geo-
grafické discipliny na Filozofické fakulté predev§im historikové, biologové,
a rozdéleni univerzity na ¢eskou a némeckou ¢ast stal prvnim, nejdiive mi-
motradnym (1885), a poté i prvnim ¥adnym profesorem geografie (1891). Teh-
dejsi pocatky éeské geografie byly spojeny zejména s piednaskami z regional-
ni geografie Afriky a Australie, fyzické geografie (zejména biogeografie) a dé-
jinami oboru. Vyrazny persondlni i tematicky rozvoj geografie viak nastal az
po vzniku samostatné P¥irodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v roce 1920.
Dalsi etapa v8estranného rozvoje oboru ptisla az po zméné politického rezimu
v roce 1989.

V priabéhu roku 2006 bylo na geografické sekci Piirodovédecké fakulty
uspotrddano nékolik slavnostnich akci, odbornych vystav, védeckych konfe-
renci i jednotlivych prednasek, vidy za hojné ucasti odborné geografické ve-
fejnosti. Rok oslav byl zahdjen dne 23. bfezna odhalenim portrétt nejvy-
znamngéj$ich prazskych geografii minulosti na pidé nové zrekonstruované Za-
kladni geografické knihovny (tzv. Galerie Otci zakladateld geografie).
Slavnost oteviel rektor Univerzity Karlovy, prof. RNDr. Vaclav Hampl, DrSc.,
za pritomnosti fady vyznamnych hosti z akademickych i politickych kruha
véetné uspésnych absolventd geografie.

Soudésti oslav bylo rovnéz uspoiddani védecké konference ke stému vyroéi
narozeni prof. dr. Karla Kuchafe, vyznamného éeského kartografa, dne
17. kvétna. Na konferenci bylo pfedneseno osm odbornych pirednasek mapu-
jicich jeho Zivot a dilo. Vybrané p¥ispévky z konference jsou soucasti tohoto
éisla. Od 3. kvétna do 16. éervna uspoiddala Geograficka knihovna P¥FUK ve
spolupraci s Mapovou sbirkou UK na polest Karla Kuchate vystavu s ndzvem
»,Pevnou pidu pod nohama“.

V rezii vedouci Geografické knihovny Mgr. et Mgr. Evy Novotné byly uspo-
fadany jesté dvé dalsi vystavy. V pritbéhu éervence a srpna se uskuteénila vy-
stava s nazvem ,CeSti jezuité, cestovatelé a objevitelé, vénovana 450. vyroci
piichodu jezuitt do Cech. Souéasné byla uspoidddna pfednéiska doplnéna fil-
mem, vénovana vyznamnému ¢eskému jezuitovi Samuelovi Fritzovi, ktery se
proslavil jako autor prvni kvalitni mapy Amazonky.

Od zati do konce roku 2006 byla v prostorach geografické sekce na Alber-
tové instalovana hlavni vystava ,150 let geografie na Univerzité Karlové®,
ktera byla souéasti mezindrodni konference o stejném nézvu, konané ve
dnech 10. a 11. listopadu 2006.

Vazeni ¢lenové Ceské geografické obce, redakéni rada naseho ¢asopisu za-
fadila mezi hlavni ¢lanky p¥ispévky, které mapuji nejen vznik geografie na
nejstarsi éeské univerzité, ale analyzuji jeji dalsi vyvoj na zakladé védeckého
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pfinosu nejvyznamnéjsich fyzickych, socidlnich a regiondlnich geografi, kar-
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tografi a demografti uplynulych sto padesati let. Vé¥ime, Ze nejen prazsti geo-
grafové oceni mnozstvi zajimavych historickogeografickych poznatka uvede-
nych v tomto ¢isle Geografie. Pfeji ndm vSem, abychom se z bohaté a plodné
historie ¢eské geografie, kartografie a demografie dokézali pouéit a byla nam
dobrou inspiraci i pro feSeni souéasnych vyzkumnych projekti. Véiim, Ze
i v souéasné generaci geografli vyrostou takové osobnosti, jako byli nasi otco-
vé zakladatelé.
Za redakéni radu
Bohumir Jansky, séfredaktor
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GEOGRAFIE - SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROK 2006 ® CISLO 4 ® ROCNIK 111

LEOS JELECEK, PAVEL CHROMY, JIRI MARTINEK

VYVOJ GEOGRAFIE NA UNIVERZITE KARLOVE
V KONTEXTU CESKE GEOGRAFIE
OD POLOVINY 19. STOLETI

L. Jelet¢ek, P. Chromy, J. Martinek: Development of geography at
Charles University in the context of Czech geography since the middle of the 19th century.
— Geografie—Sbornik CGS, 111, 4, pp. 343-367 (2006). — The article informs readers of the
monothematic issue of Geografie journal devoted to the 150th anniversary of geography at
Charles University in Prague about historical roots of geography at Prague University in
the context of its development in Czechia during the last 150 years. The aim of the
contribution is not to assess either the history of geographical thinking or the latest history
of geography, but to present above all the development of personal and institutional
backing of scientific and pedagogical activities in Czech geography. When assessing this
development, the authors take account of the fact that Czech geography, as a discipline of
science at Charles University, was developing in relatively frequently changing and
sensibly different constitutional and political systems, socio-economical and socio-cultural
conditions and also in different geopolitical situations and links of the Czech state. Besides
external conditions that have been determining the changes of geography, the authors
stress also the role of internal (subjective) factors — existence of key personalities of the
discipline (fathers founders), their capacity to get recognition in the international context
and to form their continuators.

KEY WORDS: history of Czech geography — Charles University — Czechia

Piispévek vznikl v ramci FeSeni vyzkumného zaméru geografické sekce P¥F UK v Praze
MSM 0021620831 ,Geografické systémy a rizikové procesy v kontextu globalnich zmén
a evropské integrace®.

Uvodem

Rok 2006 byl na Univerzité Karlové v Praze, Ptirodovédecké fakulté ve zna-
meni oslav 150 let geografie na UK. Cilem piispévku je informovat ¢tenate
o historickych kofenech prazské univerzitni geografie v kontextu vyvoje geo-
grafie v pribéhu uvedenych 150 let. Autoti si nekladou za cil hodnotit d&jiny
geografického mys$leni ani nejnovéjsi d&jiny geografie, nybrz piedstavit
zejména vyvoj persondlniho a instituciondlniho zajisténi védecko-peda-
gogickych aktivit v geografii na UK. Vyvoj soucasné geografie (po roce 1989)
pak reflektuji ostatni €lanky tohoto ¢isla (nap¥. Hampl 2006, Mucha 2006, Pav-
lik 2006, Piibyl 2006). Prazska (albertovska) geografie poslednich desetileti je
zde proto pfedstavena pouze prostfednictvim pfehledu habilitaci a doktorskych
disertaci, které byly v tomto obdobi obhdjeny. Autoii vychazeji a v jistém smys-
lu i navazuji pfedev§im na prace k déjindm geografie na Univerzité Karlové
(Haufler 1967) a k dé&jindam Ceské geografické spolecnosti (Travnicek 1994).

P#i posuzovani vyvoje Ceské geografie je tFeba pfihlizet k tomu, Ze se ja-
ko védecky obor vyvijela v pomérné ¢asto se ménicich a vyrazné odlisnych sta-
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toprdavnich a politickych systémech, socioekonomickych a sociokulturnich
podminkach a v neposledni tadé také v rozdilnych geopolitickych situacich
a vazbach ¢eského statu. Poéatky ¢eské védecké geografie spadaji do poloviny
19. stoleti. Tedy do obdobi, kdy byly zemé Koruny ¢eské soudasti mnohona-
rodnostni habsburské monarchie. Druha vyznamn4 etapa vyvoje geografie na
Univerzité Karlové spadé do obdobi mezivaleéného Ceskoslovenska. Treti eta-
pa je spjata s obdobim komunistického rezimu a ¢étvrta s vyvojem po roce
1989.

Etapa pocéatku ¢eské univerzitni geografie
(zacatek 19. stoleti az do roku 1918)

Osvicenectvi druhé poloviny 18. stoleti a za¢inajici obrozenecké obdobi prv-
ni poloviny 19. stoleti bylo v oblasti nasi védy spojeno piredeviim s tvorbou
Ceské védecké terminologie. Zpracovanim cesko-némeckych slovnikd — vse-
obecnych (Josef Jungmann, 1773-1847) a ptirodovédnych (Jan S. Presl,
1791-1849) — badatelé navazovali na ¢innost nejvyznamnéjsiho osvicence, ja-
zykovédce, historika a zakladatele feské slavistiky Josefa Dobrovského

s M X4

s néméinou, nebotf jen ta se pouzivala v ifednim styku (8lo p¥i tom vlastné jen
0 uznani éestiny za druhy tdfedni jazyk ve statni spravé); i tak bylo vétsich ds-
péchi v této véci dosaZeno az koncem 19. stoleti. Zemépis jako pfedmét se za-
¢al objevovat na stiednich Skolach, a to jiz od reforem v roce 1805.

Strediskem védeckého badani v Cesku byla prazska univerzita, zaloZena ci-
safem Fimskym a kralem ¢eskym Karlem IV. jiz v roce 1348 jako nejstarsi
univerzita ve stfedni Evropé. V roce 1654 byla pfejmenovana na Karlo-Ferdi-
nandovu univerzitu a postupné germanizovana; ¢estina se na ni vSak objevi-
la az v poloving 19. stoleti. Podet ¢eskych studentt i pedagogi nartstal tak
rychle, Ze zdkonem z 28. 2. 1882 doslo k jejimu rozdéleni na dvé samostatné
instituce — éeskou (v roce 1920 nazvéana opét Univerzitou Karlovou) a némec-
kou (od 1920 ndzev Némecka univerzita v Praze; jeji existence skonc¢ila v ro-
ce 1945).

Véda se vSak zacala rozvijet i mimo univerzitu. V roce 1818 bylo v Praze za-
lozeno Museum kralovstvi ¢eského (nynégjsi Narodni muzeum), které mélo
znaény vliv na rozvoj ¢eské narodni védy, kultury a vzdélanosti. K jeho vy-
znamnym aktivitdm patfilo i vydavani Casopisu Narodniho muzea. Casopis
byl zaloZen v roce 1827 (je nejdéle vychdzejicim éeskym védeckym periodikem
vibec) a zpodatku jej redigoval zakladatel moderniho éeského déjepisectvi
a pozdéji vyznamny politik FrantiSek Palacky (1798-1876). Ten spolu s jazy-
kovédcem J. Jungmannem a slavistou Pavlem J. Safafikem (1795-1861, Slo-
véak pusobici v Praze) do svého planu rozvoje ¢eské védy zahrnul jako samo-
statny obor i geografii. V tomto ¢asopise se zacaly objevovat prvni piispévky
informujici o geografii v zahrani¢i. Podobnou funkci mély dodnes vychazejici
Casopis matice moravské (zaloZzen 1869) a Slezsky sbornik (1878), geografic-
ké ptispévky pfinasel i pod redakei bratii Presld vydavany Krok (od 1821),
pozdéji také Ziva (1853) ¢i Vesmir (1872). Obrozenské obdobi se vyznadovalo
také vydavanim ¢etnych topografickych slovnika (Schaller, Sommer, Wolny
aj.) ¢éi prekladanych geografickych dél, pfedev§im zemépisu italského uéence
A. Balbiho. Z domaécich praci vynikly t¥idilny VSeobecny zemépis K. V. Zapa
(z let 1846—48) ¢i Zemépis Kralovstvi ¢eského od J. A. Dundra.
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Revoluce 1848/49 urychlila proces ndrodniho obrozeni, tj. pfedevsim eko-
nomickou a nésledné politickou emancipaci ¢eského naroda vaéi ekonomicky
a politicky silnéjsim ¢eskym Némctim. Utvaiely se ekonomicky silné ¢eské
podnikatelské vrstvy nejen ve méstech, ale i na venkové. Do mést rozvijejicich
se rozmachem tovarni praimyslové vyroby p¥ichdzelo obyvatelstvo z ndrod-
nostné ¢eského venkova. Z téchto nizsich spolefenskych vrstev se zaéala rodit
pocetnd vrstva Ceské inteligence. I ve méstech v pohraniéi se zvySoval podil
Cechi. V téchto souvislostech se zacala rozvijet i ¢eska véda a vysoké Skolstvi.

Pro geografii mélo tehdy rozhodujici dlohu jeji sepéti (i institucionalni)
s historii, ktera se vyucovala na filozofické fakulté prazské univerzity. Teh-
dejsi ¢eska historiografie vedla na pozadi ¢esko-némeckého politického soupe-
feni védecky diskurz s historiografii némeckou hlavné o vyvoji osidleni ces-
kych zemi ve stiedovéku, tj. hlavné v obdobi velké kolonizace, ale i o dalsich
otdzkach (mj. problematice husitstvi). Pravé historikové vedli vét§inu pted-
nasek, které 1ze oznadit za geografické, az do poéatku 20. stoleti. Byli také éas-
to €leny geografickych zku$ebnich komisi; z nich zvlasté vynikli C. von Hofler
a K. J. Vietz, pozdéji napi. W. W. Tomek a V. Novotny. Poéatky obrozenecké
geografie byly vice nez skromné, zaostavala za drovni historiografie, jazyko-
védy a Fady piirodnich véd (nap¥. geologie). V navaznosti na zaméteni teh-
dejsiho studia déjin (vyvoj osidleni, vlastivéda, mistni déjiny) 1ze mnohé geo-
grafické prace z druhé poloviny 19. stoleti oznadit spiSe za vlastivédné a jen
dilem historickogeografické. Vyvoj svétové geografie byl reflektovan nesou-
stavné, spiSe nahodné.

Prvnim univerzitnim geografem se stal syn historika a politika Frantiska
Palackého Jan Kaspar Palacky! (1830—1908), ktery se v roce 1856 habilitoval
prvnim ¢eskym docentem geografie (obr. 1). Pisobeni Wilhelma Volkmanna
a Eduarda Bruny, kteii geografii prednaseli jako nehabilitovani docenti jiz
v letech 184748, bylo zaleZitosti pouze epizodickou. J. K. Palacky prednéasel
predevsim regiondlni geografii (¢asto v8ak zaméienou na pi#ili§ exoticka té-
mata — jiZz v prvnim roce to byla Afrika a Austrilie) a biogeografii. V té vyni-
kal, byt jeho préce s ¢etnymi encyklopedickymi vyéty fakt a seznami obvy-
kle nepiesdahly védecké poznani jeho generace a zdhy zastaraly. Jako prvni
— inspirovan K. Ritterem, u néhoz studoval v Berling, a jeho historickou §ko-
lou — se v8ak pokusil o napsan{ syntetické prace o obecném zemépisu (Palac-
ky 1857-1860).

V roce 1866 Palacky ukoncil své pedagogické plisobeni a vénoval se spise
podnikdni (po matce zdédil velkostatek Lobkovice na Mélnicku) a politice.
Proto byl po nékolika letech — roku 1872 — do Prahy povolan rodék z P¥erova
Dionys W. Griin (1819-1896), v té dobé& profesor zemépisu na jednom z vi-
denskych gymnazii a také domadci ucitel korunniho prince Rudolfa. Kratce po-
té, kdy skuteéné v Praze zacal pfednaset (1875), se Griin stal prvnim ¥fddnym
profesorem geografie nejen na prazské univerzité, ale v ¢eskych zemich vibec.

V oéekdvani rozdéleni univerzity na ¢eskou a némeckou ¢éast, obdobné, ja-
ko k tomu doslo jiz v roce 1869 na technice, obnovil Palacky roku 1878 svou
docenturu a skuteéné p#i rozdéleni univerzity (1882) piesel Griin na némec-
kou, zatimco Palacky na ¢eskou nastupkyni. V té dobé vSak uz Palacky veé-
decky zaostdval za svymi kolegy, jakymi byli geolog a geomorfolog Jan Krejci
(1825-1887) ¢i fyzik a meteorolog Frantisek Josef Studni¢ka (1836-1903).
V disledku postoje nékterych mladsich védct a historikid, mezi nimiz v kriti-
ce vynikal T. G. Masaryk, proto ziskal Jan K. Palacky mimoiddnou profesu-

1 Bli¥e viz Svambera (1908) a Tréavnidek (1954)
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ru az roku 1885 a radnou teprve v roce
1891 (podrobnéji viz Haufler 1967).

Pro rozvoj ¢eské geografie bylo rozho-
dujici vybudovani jeji instituciondlni za-
kladny na Univerzité Karlové. Na filozo-
fické fakulté se formovalo pii sou¢innos-
ti s historiky a prirodovédci usilim
J. K. Palackého a D. W. Griina stiedisko
geografického vyzkumu a vyuky geogra-
fie. Druhé centrum kolem sebe vytvarel
Karel Koristka (1825-1906), ktery vsak
pusobil na némecké technice v Praze, ne-
bot plisobeni na ¢eské technice mu neby-
lo umoznéno. Pfeménou jim rizené Sta-
tistické kancelare kralovstvi Ceského
(zalozena 1897) vznikl v roce 1905 Zem-
sky statisticky urad kralovstvi Ceského,
predchudce dnesniho Ceského statistic-
kého uradu. Koristka jiz v roce 1872 pub-
likoval prvni regionalizaci zemédélstvi
Cech vychazejici z homogenity oblasti

Obr. 1 — Jan Kaspar Palacky z hlediska ptirodnich podminek a ptihli-
(10. 10. 1830 — 22. 2. 1908) zejici k jejich vyrobnimu zaméteni (Ko-
Autorka: akad. mal. Z. Landova fistka 1872). Spolu s J. Krejéim a A. Fri-

5 ¢em stal Koristka také u vzniku ,Komi-
tétu pro piirodovédny vyzkum Cech” (1862), ktery vykonal velky kus préce pii
popisu zejména orografie a prirody ¢eskych zemi.

Dalsim pielomem byla devadesata léta 19. stoleti, obdobi vyvrcholeni poli-
tickych, narodnostnich a socialnich zdpast v ekonomicky vyspélych ¢eskych
zemich, s upevnujici se strukturou politickych stran a spéjicich k vSeobecné-
mu volebnimu pravu (1907). Vedle narodnostné nevyhranéné Kralovské ces-
ké spolecnosti nauk (byla zalozena jiz v roce 1784) byla v roce 1890 zalozena
narodnostné vymezena Ceska akademie véd a uméni. Ta sice byla spole¢nos-
ti vyznamnych védct, vlastni védecka pracovisté vsak neméla. Badatelskou
instituci vybavenou ustavy navrhl z¥idit jiz v roce 1861 vyznamny lékat, fyzi-
olog a filozof Jan E. Purkyné (1787-1869). Ten na univerzité ve Vratislavi za-
lozil prvni fyziologicky ustav v Evropé, pro zalozeni Akademie vSak jesté ne-
dozral ¢as... Ve druhé poloviné 19. stoleti vznikaly také ¢etné nové védecké ca-
sopisy, v roce 1895 Cesky casopis historicky, v roce 1897 Narodopisny sbornik
¢eskoslovansky (dnes vychazi s nazvem Cesky lid), v roce 1899 Slovansky pie-
hled aj. Tyto ¢asopisy vychazeji dodnes a zpocatku slouzily i geografii. Rovnéz
byly zakladany védecké spolky jako Historicky klub (1872), Jednota ¢eskych
matematikua a fyzika (1862), Jednota filozoficka (1881) apod.

Také pro ¢eskou geografii nazrala potieba ustanovit kolektivni organizato-
ry oboru a platformu pro védecké diskuze, tj. védecky ¢asopis a k zajisténi je-
ho vydavani svou védeckou spole¢nost. Hybatelem ptiprav zalozeni geografic-
ké spoleénosti byl stredoskolsky profesor Jindtrich Metelka (1854—1921). Spo-
leénost byla zalozena 1. kvétna 1894 na ustavujici schtzi v Praze, jiz
predsedal jiz vyse zminény Karel Kotistka (1825-1906). Prvnim pfedsedou
Ceské spolecnosti zemévédné, ktera ptisobi dodnes, se stal nikoliv geograf, ale
geolog Jan N. Woldrich (geologové byli jednémi z hlavnich ¢éinitelt spoleénos-
ti az do dvacatych let 20. stoleti). Jiz v 1été 1895 se J. Metelka a J. K. Palac-
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ky zicastnili jako delegati prazské Spoleénosti 6. Mezindrodniho geografické-
ho kongresu v Londyné.

Hlavnim cilem Spole¢nosti bylo vydavani védeckého ¢asopisu (vice napf.
Travnicek 1994). S nazvem Sbornik Ceské spoleénosti zemévédné zacal vycha-
zet s vroéenim 1895 (prvni ¢islo vSak vyslo jiz v listopadu 1894). Jeho prvnimi
redaktory byli J. Metelka a zahy zesnuly Josef Frejlach. AZ na kratké preruse-
ni na konci druhé svétové valky sbornik vychazi pravidelné a jeho rozsah se po-
stupné stabilizoval na ¢tyf¥i ¢isla roéné. V roce 2006 tak vychazi jiz jeho 111. roé-
nik, a to pod ndzvem Geografie — Sbornik ¢eské geografické spoleénosti.

Od rozdéleni univerzity se v Cesku vyvijely ¢eska a némecka geografie spi-
$e vedle sebe nez koordinované. Vyvoj némecké geografie na Univerzité Kar-
lové v tomto obdobi je charakterizovdn nap¥. ve struéné praci W. Ludwiga
(1934); z vyznamnych osobnosti, ptisobicich na prazské némecké univerzité,
vynikli africky badatel Oskar Lenz (1848-1925), fyzi¢ti geografové Alfred
Grund (1875-1914) a Fritz Machatschek (1876-1957), pozdéji — za druhé své-
tové valky — tu ptisobil i nap¥. Hans Spreitzer.

V roce 1888 Jan K. Palacky ztidil geograficky semindf a tzv. geograficky
kabinet, v roce 1891 p¥ejmenovany na Geograficky tstav. Ten byl oviem ,vy-
baven“ jen tfemi mistnostmi a jednim neplacenym asistentem. Jim byl jeho
zak Vaclav Svambera? (1866-1939), ktery studoval jeden ¢as i u F. von Richt-
hofena v Berliné. Palacky se Svamberou v roce 1902 zalozili edi¢ni ¥adu , Tra-
vaux géographiques tchéques®. V. Svambera (obr. 2) byl pozdé&ji, v roce 1908,
jmenovan Feditelem tohoto tdstavu. Snahy vedeni fakulty o ziskdni srbského
geografa evropského formatu Jovana Cvijiée (zejména v roce 1907) na tento
post neuspély, ziejmé na zdsah Palackého, ktery ustav ,brdnil“ pro svého
chranénce Svamberu. (Cviji¢ oviem na Prahu a éeskou geografii nezanevfel,
jako ucitel ovlivnil celou ¥adu éeskych védci dalsi generace, mj. Danese, Dvor-
ského, ale i Koréaka).

Vyvoj éeské geografie v 19. stoleti v tomto obdobi metodologicky nejvice
ovlivnil Karl Ritter, méné jiz spoluzakladatel moderni geografie Alexander
von Humboldt, ktery spiSe oslovil éeské ,ryzi“ piirodovédce (nap¥. chemika
a astronoma V. Safa¥ika). Ritterova tzv. srovnavaci geografie a jeho historic-
ky piistup korespondovaly s dosavadni prdpravou éeskych geografli, kteii
¢asto studovali zaroven historii. Fyzi¢ti geografové byli dédici Humboldtovych
pristupd a tim zastavali spiSe v ramci véd matematicko-p¥irodovédnych.
Humboldtovy ,,Ansichten der Natur“ byly pfeloZeny i do éestiny (1906). Mate-
matik F. J. Studni¢ka napsal a vydal t¥idilnou fyzickogeografickou syntézu
(Studnicka 1880-1883) jako prvni ¢eské dilo tohoto druhu. Na jeho dilo nava-
zal dal$i meteorolog, profesor UK a kratce také piedseda Ceské spoleénosti
zemeévédné, Frantisek Augustin (1846-1908).

V celém obdobi do I. svétové valky bylo formovani ¢eské geografie v disled-
ku politickych pomérd a polohy ¢eskych zemi dominantné ovldd4ano némeckou
geografii. At jiZ to byl jiz zminény vliv zakladateld moderni geografické védy A.
von Humboldta a K. Rittera, tak i navazujiciho geografického determinismu
F. Ratzela, jednoho ze spolutvircd klimatologie Julia von Hahna a dalgich. Az
v poslednich pfedvéleénych letech nabyly na vétsim vyznamu koncepce fran-
couzské Skoly geografie ¢lovéka, jejichZ zprostiedkovatelem ve vztahu k éeské
geografii byl v prvé fadé Emmanuel de Martonne (1931), spiSe nez Vidal de la
Blache, jehoz dilo bylo u nas ale také zndmé — mj. i prostiednictvim Cvijiéovym.
Piedevsim to vSak bylo dilo Ameri¢ana Williama M. Davise, jehoZ u nds propa-

2 7 hlavnich praci o ném: Salamon (1936), Nikolau (1939), Dvorackova (1966).
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goval zejména Jiri V. Danes, jenz se s Da-
visem osobné poznal na geografickém
sjezdu ve Washingtonu v roce 1904.

Obdobi mezivaleé¢ného rozmachu

Fundamentalnim meznikem ceskych
dégjin a védy byl vznik samostatného Ces-
koslovenska v roce 1918 jako jednoho
z nastupnickych statd zhroucené habs-
burské monarchie. Rychlejsi rozvoj védy
podnitilo zalozeni novych univerzit: Ma-
sarykovy univerzity v Brné (1919) a Uni-
verzity Komenského ve slovenské metro-
poli Bratislavé (1919). Na té zpocatku
vypomahali éesti védci, nebot vrstva slo-
venské narodni inteligence byla tehdy
(po letité madarizaci) velmi slaba.

Pro ceskou geografii bylo vyznamnym

i , ‘l momentem zalozeni Prirodovédecké fa-
Obr. 2 — Vaclav Svambera kulty UK v Praze dne 24. 6. 1920. Nov4,

(10. 1. 1866 — 27. 9. 1938) p v poradi vzniku patd fakulta Univerzity
Autorka: akad. mal. Z. Landova Karlovy se stala hlavni zdkladnou insti-

tucionalniho rozvoje ¢eské vysokoskolské
geografie. Bylo to ddno predevsim jak poctem jednotlivych geografickych dis-
ciplin na ni zastoupenych, tak rozsahem védecko-organizaéni agendy. Geo-
graficky ustav UK, ktery se stal jednou z jejich hlavnich soucasti, byl jiz od ro-
ku 1914 umistén v rozestavéné moderni budové v Praze na Albertové, v niz
byl také umistén dékanat nové ztizené fakulty (obr. 3). Z geograf v meziva-
le¢ném obdobi se v uradu dékana vystiidali Vaclav Svambera (1922/23), Jiti
V. Danes (1925/26) a Bedrich Salamon (1939/40).

V. Svambera se predevsim soustiedil na fizeni ustavu, védeckému vyzku-
mu se vénoval méné (byt jeho ob¥i monografie o Kongu, které sam nikdy ne-
spatril, byla oceniovana i mezindarodné, a dodnes jsou ocenovany i jeho vyzku-
my Sumavskych jezer), ale vytvarel dobré podminky k védecké kariére nové
generaci. Tak se jiz pred prvni svétovou valkou habilitoval Jifi Viktor Danes?
graf, ktery se jako zdk Jovana Cvijiée specializoval na geomorfologii, ale ne-
vyhybal se ani tématim sociogeografickym. Zakladatelem éeské socialnéeko-
nomické a politické geografie (tehdy oznacované jako antropogeografie) byl
Viktor Dvorsky* (1882—1960; obr. 5). V. Svambera podporoval i rozvoj geogra-
fické kartografie, v tom zejména déjin kartografie, napt. zalozenim edice sta-
rych map Monumenta Cartographica Bohemiae, v niz pokracovali vyborny
ucitel Bedrich Salamon® (1880-1967; obr. 6) a Karel Kuchai (1906-1975).
V. Svambera byl v roce 1930 jmenovan, jako jediny ¢esky geograf, ¢estnym
¢lenem britské Royal Geographical Society.

3O Danesovi asi nejpodrobnéji: Zivot a dilo J. V. Danese, Praha 1928.
Srv. Stéhule (1945), Korédk (1953).

5 Jeho védecké dilo ovsem ponékud devalvuje nizka publikaéni ¢innost. Podrobnéji Kaspar
(1956) a Zatopek (1956).
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Obr. 3 — Dékanat P¥irodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze na Albertové. Foto P.
Chromy.
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Obr. 4 — Jifi V. Danes
(23. 8. 1880 — 12. 4. 1928)
Autorka: akad. mal. Z. Landova

Obr. 5 — Viktor Dvorsky
(22. 9. 1882 — 26. 11. 1960)
Autorka: akad. mal. Z. Landova

Druhéa vlivna geograficka skola se ve
20. a 30. letech zformovala na Masaryko-
vé univerzité. Tu reprezentovali jednak
historicky geograf Bohuslav Hordk
(1881-1960), ale piedevsim odchovanci
prazské univerzitni geografie: fyziéti geo-
grafové Frantisek Kolacek (1881-1942),
Frantisek Vitasek (1890-1973), pozdéji
Bohuslav Hrudicka (1904-1942) a Fran-
tisek Rikovsky (1901-1942). F. Kolacek
byl autorem prvni ¢esky psané syntézy
geografie  Ceskoslovenska  (Kolacek
1934). Jini geografové vychovani v Praze,
napi. Jifi Danes, Frantisek Stuila
(1883-1943) a Jiri Kral (1893-1975) po-
mahali budovat slovenskou vysokoskol-
skou geografii na Univerzité Komenské-
ho v Bratislavé, kde se zahy uplatnil
predevsim ,otec“ slovenské geografie,
puvodem Jihocech Jan Hromadka
(1886-1968).

V tomto obdobi postupné koncila sou-
¢innost a zejména vliv historiku z filozo-
fickych fakult. Na filozofické fakulté UK
v Praze nékteti védci pokracovali v za-
méfeni na vlastivédu a historickou geo-
grafii, napi. Josef V. Simak (1870-1941)
a Frantisek Roubik (1890-1971).

Vznik Ceskoslovenska podnitil i rozvoj
Ceské aplikované geografie. Geograficky
ustav UK zpracovaval totiz geografické
a kartografické podklady napi. pro ces-
koslovenskou delegaci na povéaleénych
mirovych jednanich v Patizi. To mélo ne-
maly vliv na dalsi tematické smétovani
¢eské geografie. Do téchto praci byli za-
pojeni i jini geografové ptisobici mimo
univerzitu. Vidéi, koncepéni i obsahovou
roli zde mél zejména socidlni geograf
V. Dvorsky, z dalsich badateld se tu
uplatnili nap#. geodet Jaroslav Pantofli-
éek (1875-1951) ¢i Stabni kapitan Ladi-
slav Benes (1882-1969) z cerstvé ziize-
ného Vojenského zemépisného ustavu
v Praze. Jednalo se tu i o zdGvodnovani
novych hranic statu, tj. jiznich hranic
Slovenska a zejména celé Podkarpatské
Rusi, jakoz i o potvrzeni a korekce tisici-
letych hranic Ceska. Dvorsky tim polozil

zéklady deské politické geografie a geopolitiky (srov. Dvorsky 1918, 1923b,
resp. Galandauer 2003). V ni Dvorsky navazal na své predvéle¢né inspirace
F. Ratzelem v tom smyslu, Ze jeho ptistupy vyuzival ke zdivodiiovani geopo-
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Obr. 6 — Bedfich Salamon
(16. 7. 1880 — 26. 7. 1967)
Autorka: akad. mal. Z. Landova

Obr. 7 — Vaclav Dédina
(6. 12. 1870 — 30. 11. 1956)
Autorka: akad. mal. Z. Landova

litické polohy a obrané historické pfiro-
zenosti Ceskoslovenska jako nového sta-
tu, vzniklého spojenim Ceska, Slovenska
a Zakarpatské Ukrajiny.

Vy$e zminény J. V. Dane§ byl v roce
1919 jmenovan po V. Svamberovi dru-
hym fadnym profesorem geografie, zahy
ale na nékolik let z fakulty odesel, kdyz
se stal prvnim ceskoslovenskym konzu-
lem v australském Sydney (1920-22). Je-
ho slibné rozvinuta védecka kariéra byla
v roce 1928 nahle ukonc¢ena dmrtim pti
autonehodé béhem  studijni cesty
po USA. Po Danesovi byl jmenovan mi-
moiadnym profesorem geomorfologie
Vaclav Dédina (1870-1956; obr. 7), zna-
my predevsim jako hlavni redaktor mo-
numentalni Ceskoslovenské vlastivédy,
védecky vsak nedosahujici DaneSovych
kvalit. Geograficky ustav UK se ve dva-
catych letech persondlné a tim i odborné
rozvijel Cetnymi habilitacemi zejména
v oborech fyzickogeografickych a karto-
grafickych, jichz dosahli nap#. Bedrich
Salamon (1880-1967), Karel Absolon
(1877-1960), Vladimir J. Novak
(1882-1951), JiFi Kral (od roku 1929 pu-
sobil na UK v Bratislaveé), Josef Pohl-Do-
bersky (1888-1967), Frantisek Stula aj.
Viktor Dvorsky presel v roce 1920 na Vy-
sokou $kolu obchodni a na svém dosa-
vadnim pracovisti ptsobil jako externis-
ta. V té dobé napsal dvé vicesvazkové
uéebnice geografie obchodu (Dvorsky
1921, 1922-1923), jimiz polozil zaklady
¢eské ekonomické geografie. V roce 1929
jej bohuzel zachvat mrtvice prakticky vy-
radil z tvaréi védecké c¢innosti. Spory
0 obsazeni mist po DanesSovi a Dvorském,
namnoze motivované spise osobné, pak
,zaméstnavaly“ ceskou geografii az do
druhé svétové valky.

V. Dvorsky byl ve svém vyzkumném
zamétfeni spiSe individudlni vyjimkou,
pocatek vyraznéjsiho rozvoje socioekono-
mické geografie byl vsak jiz na obzoru.
Ve tticatych letech tomu napomohla sku-
pina geograficky orientovanych demo-
grafti pusobicich ve Statnim uradé sta-
tistickém. Mnozi z nich se habilitovali na

Piirodovédecké fakulté v Praze, zejména Jan Auerhan (1880-1942) a Antonin
Bohadé (1882-1950), z mladsi generace pak vynikl predevsim Jaromir Korédak
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(1895-1989). Své védecké prace mohli
podlozit kvalitnimi a rozsahlymi statis-
tickymi databdazemi a jejich matematic-
ko-statistickym zpracovanim. V té dobé
tam vzniklo z¥ejmé vyznamnéjsi védecké
pracovisté v ekonomické geografii nez
bylo na prazské nebo brnénské univerzi-
té. Casopis Ceského uradu statistického,
Statisticky obzor, publikoval vice ¢lanka
z ekonomické geografie a_geografie oby-
vatelstva nez Sbornik Ceskoslovenské
spoleénosti zemépisné, ktery byl ,ovla-
dan“ predevsim fyzickymi geografy. Na
druhou stranu je ovéem nutno pozname-
nat, ze statistikové v té dobé do jisté mi-
ry stali mimo vlastni geografii a napft.
v univerzitni vyuce bylo jejich zapojeni
spise okrajové.

Tehdejsi ceska geografie se hlasila ke
koncepci jednotné geografie (jak tomu by-
lo veelku i ve svété), avSak teorii geogra-

Obr. 8 — Julie Moschelesova fie se témér nevénovala. Obdobné jako
(21. 8.1892 - 7. 1. 1956) 5 zahrani¢ni se specializovala na feSeni vy-
Autorka: akad. mal. Z. Landova zkumnych témat jednotlivych disciplin

bez vétsi snahy o jejich integraci a zkou-
mani jejich interakei. J. V. Danes aplikoval na nase poméry zejména teorii geo-
grafického cyklu W. M. Davise a rozvijel uceni J. Cvijice o vyvoji krasu; v tom
na néj navazali i dalsi badatelé, napt. Jiti Cermak (1884—1955) a pozdéji mo-
ravsky geograf Jan Krejéi (1907-1993). Na nékteré dalsi fyzické geografy mé-
ly vliv zejména koncepce W. Pencka a nédsledné E. de Martonna®. Némecka ge-
ografie postupné ztracela sviij prevazujici metodologicky vliv na ¢eskou geo-
grafii, i kdyz v nékterych oborech byla stale silna (napt. v klimatologii — W.
Koppen). Nahrazovala ji geografie francouzska a jeji posibilismus: Paul Vidal
de la Blache, Jean Brunhes, Albert Demangeon’ aj., méné pak geografie ang-
licka a americka u nés propagovana Julii Moschelesovou® (1892—-1956; obr. 8).
Na konci dvacatych let 20. stoleti byla ceska geografie pripravena podilet se
na zpracovani a vydani naseho prvniho narodniho atlasu (Atlas republiky Ces-
koslovenské 1935); jeho hlavnimi redaktory byli J. Pantoflicek a Vaclav Laska
(1862-1943), ucast prazskych univerzitnich geografti véak byla pomérné slaba.
Atlas byl dilem na svou dobu faktograficky a technicko-kartograficky repre-
zentaénim, vybaveny dobrou textovou p¥ilohou, které na 55 dvoulistech velké-
ho formatu zdatile podalo kartograficky obraz p¥irodni a socioekonomické sfé-
ry uzemi Ceskoslovenska v obdobi mezi obéma svétovymi valkami.

6 Jovan Cviji¢ se stal v roce 1907 destnym ¢lenem Ceské spolenosti zemévédné, William
Morris Davis a Emmanuel de Martone v roce 1926 ¢estnymi ¢leny Ceskoslovenské spo-
le¢nosti zemépisné. (Travnicek 1994, s. 73). 5

7 Jean Brunhes a Albert Demangeon se stali ¢estnymi ¢leny Ceskoslovenské spoleénosti

zemépisné v roce 1927. (Travnicek 1994, s. 73)

Julie Moschelesova se svym védeckym zaméienim, §i¥i studia (ovldadala fyzickou a soci-

alni geografii i kartografii) i odborného rozhledu do zna¢né miry vymyka z ¥ad ceskych

geograft. To, Ze je prevySovala, ji ale fada lidi nemohla odpustit... Z literatury k ni, po-

hi¥ichu velmi skromné, zminime aspon: Kettner a kol. (1952), Htursky (1992).
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V roce 1936 V. Svambera ukon¢il svou ¢innost feditele Geografického ustavu
Piirodovédecké fakulty UK a jeho ndstupcem se stal jen o mdlo mladsi V. Dédi-
na. Teoreticky a aplika¢né nejhodnotnéjsi z Dédinovych dél byly prace zabyvaji-
ci se od dvacatych let fyzicko- a ekonomicko-geografickou regionalizaci Cesko-
slovenska (Dédina 1925, 1927). Spolu s vyznamnou studii J. Koréaka (1934) by-
ly vysledky jejich regionalizace Ceskoslovenska vyuzity i pFi pFipravé
povale¢énych reforem tzemni spravy. V tragickém obdobi pifed mnichovskym
diktatem v zari 1938 dokdzal J. Kor¢dk reagovat jako politicky geograf na nové
vzniklou situaci ojedinélym zpusobem. Vychdzeje z praci V. Dvorského a obec-
nych koncepci geopolitiky vypracoval vyznamnou publikaci, v niZ zdévodnil ne-
jen geopolitickou opravnénost existence Ceskoslovenska (Koréak 1938). Marnsé...

Jiz v roce 1938 musela Prahu pro sviij Zidovsky ptivod opustit Julie Mosche-
lesova, ktera nasla druhy domov aZ v australském Melbourne; na fakulté ji na-
hradil Jiti Kral, vyhnany z bratislavské univerzity. Samotn4 okupace nezname-
nala pro pedagogicky sbor vyrazné&jsi katastrofu; aviak v odpovéd na studentsky
odpor a v souladu se zaméry politiky nacistického Némecka pii ,koneéném fe-
$eni“ existence ¢eského statu a naroda byly 17. listopadu 1939 ¢eské vysoké Sko-
ly az do konce druhé svétové valky zavieny. Postupné byla paralyzovana i éin-
nost Ceské spoleénosti zemépisné, koncem roku 1944 bylo (spolu s mnoha dalsi-
mi periodiky) zastaveno i vydéavani jejtho Shorniku. Vedouci osobnosti brnénské
a Geské geografie, B. Hrudicka, F. Rikovsky a F. Kolaéek, zahynuly v roce 1942
v koncentraénim tdbote, v dobé tzv. Heydrichiady byl popraven i J. Auerhan.

Souhrnné 1ze konstatovat, Ze obecnym rysem mezivaleéného vyvoje nasi
geografie bylo nepochybné hlubsi sbliZeni s celosvétovymi tendencemi vyzku-
mu pi#i rozhodujicim ovlivnéni francouzskou $kolou geografie ¢lovéka. Pied-
nostné byla rozvijena fyzickd geografie a kartografie, polozeny vsak byly za-
klady pro formovani socidlni geografie v modernim slova smyslu. Navzdory
tradiéni pievaze popisnosti v regiondlni geografii byly i v ni vytvofeny mo-
derné koncipované studie s teoretickym i aplikaénim zaméfenim (zejména
o regionalizaci Ceskoslovenska). Integralnim geografickym a rovnéz interdis-
ciplindrnim poéinem byl pak zminény ndrodni atlas Ceskoslovenska z roku
1935. Z dnesniho pohledu je opravnéné vyzdvihnout zejména t¥i (dodnes ¢as-
to citované) studie J. Korédka: o regionalnim ¢lenéni Ceskoslovenska (Koréak
1934), o jeho geopolitickych zakladech (Korédk 1938) a o dualistické struktu-
raci hromadnych jevt (Koréak 1941) — ta vyznamné ovlivnila éeskou teoretic-
kou geografii ve druhé poloviné 20. stoleti (Hampl 1971, 1989, 1998a, 2000).

Vyvoj po druhé svétové valce: pocateéni konsolidace a nasledné
deformace

K obnové ¢innosti univerzit doslo hned po osvobozeni Ceskoslovenska
v kvétnu 1945, kdyz se jinde pisobici ¢i predéasné penzionovani uéitelé moh-
li vratit do univerzitniho prostfedi. Vysoké skoly byly pochopitelné zavaleny
obrovskymi poéty studentd, jimz bylo na nékolik let studium pi¥eruSeno nebo
znemoznéno, a proto se musely soustfedit piedev§im na vyuku. Obé hlavni
éeska univerzitni pracovisté byla posilovana mladymi geografy; prazské (al-
bertovské) pracovisté i ndvratem J. HromAadky z univerzity v Bratislavé. V ro-
ce 1946 byla zaloZena Palackého univerzita v Olomouci, na niZ vznikla dalsi
katedra geografie. Svou ¢innost obnovila i Ceskoslovenska spoleénost zemé-
pisnd, v roce 1946 (s vroéenim 1945) zacal znovu vychazet jeji Sbornik. Obsa-
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hové navazoval na predchozi trend, tj. pfevazovaly v ném ¢lanky fyzickogeo-
grafické, pomér s tematikou ekonomicko-geografickou se zacal vyrovnavat az
v pribéhu padesatych let.

Nastup komunistické strany k moci v unoru 1948 byl zasadnim zlomem
v novodobém déjinném vyvoji Ceska (Ceskoslovenska). Tvrda aplikace komu-
nismu sovétského typu zejména v obdobi padesatych let poznamenala i ées-
kou geografii, a to hlavné ve dvou smérech. Jednak persondlnim oslabenim
o odborniky politicky ,nevyhovujici“ (i kdyZz nap¥. v Praze to postihlo praktic-
ky jen Jifiho Krale, ktery navic jiz v té dobé mél i fadu problémt spiSe osob-
niho charakteru), jednak — a to hlavné — témé¥ dplnou izolaci od geografii za-
padnich statd. Ta zpuasobila teoreticko-metodologické zaostavani ¢eské geo-
grafie. Ndsledovalo pod#izeni metodologického rozvoje éeské védy, zejména
spolefenskych véd, vyhradné marxismu, pfesnéji jeho deformované odnoZi,
tzv. filozofii marxismu-leninismu. Soubézné byl ptrebiran i organiza¢éni model
sovétské védy.

Hlavni proud zakladniho geografického vyzkumu byl v padesatych letech
tehdej$im tuhym stalinistickym reZimem ziZen na ideologicky méné ,nebez-
pecnou” fyzickou geografii (V. J. Novék, J. Kunsky; blize viz P¥ibyl 2006), z té
hlavné na speleologii a geomorfologii (napt. geomorfologické ¢lenéni Cesko-
slovenska, zpracované J. Hromddkou a kol.), v kartografii na jeji dé&jiny
(B. Salamon, K. Kuchat; blize viz Mucha 2006), v ekonomické a regionélni ge-
ografii hlavné na geografii sidel a obyvatelstva (J. Korédk; blize viz Hampl
2006). Presto se geografické metody zacdaly postupné uplatiiovat pii ekono-
mickém, regiondlnim a izemnim planovani jak na centralni, tak na regional-
nich drovnich pii stdle vétSim zapojenim k tomu vySkolenych mladych geo-
grafii, nebot poptavku po nich vyvolal extenzivni rozvoj ekonomiky. Po celé
obdobi az do souéasnosti tento trend chvalyhodné naristal.

Geograficky ustav UK byl v roce 1950 zrusen a nahrazen katedrou geogra-
fie, ktera byla nasledné (v roce 1953) rozdélena na katedru ekonomické a re-
giondlni geografie a katedru kartografie a fyzické geografie.

Znaény vliv v obdobi komunistického rezimu na vyvoj celé ceské ¢i ¢esko-
slovenské védy, v tom zejména zdkladniho vyzkumu, mélo ziizeni Ceskoslo-
venské akademie véd v roce 1952. Ta byla instituci organizovanou podle so-
vétského vzoru, v niz kazdy vyznamnéjsi obor mél svij ustav. Vznikem Aka-
demie a jejitho nakladatelstvi se zlep8ily podminky pro rozvoj éeské védy, na
druhé strané byly odéerpany lidské zdroje z vysokych 8kol, pfiéemZ pracovni-
ci Akademie se téméf vibec nepodileli na jejich pedagogické ¢innosti. Geo-
graficky ustav CSAV byl po vleklém dohadovéni vedoucich osobnosti oboru
zalozen az v roce 1963 (spojenim nékolika jiz diive vytvofenych pracovist
— Kabinetu pro geomorfologii, Kabinetu pro kartografii apod.) se sidlem v Br-
né a pobockou v Praze. Ustav vydaval ¥adu publikaci, nejvyznamnéjsi vysled-
ky vyzkumu v ¥adé Studia Geographica. Od poloviny Sedesatych let do zaéat-
ku sedmdesatych let odpovidal za zpracovani a vydani nového ndarodniho at-
lasu (1966), a kromé podilu na historickém a vojenském atlase byl téz
garantem hlavniho vyzkumného tkolu, jimz byla naléhavé potfebna fyzicko-
geograficka (véetné klimatické) a ekonomicko-geograficka regionalizace Ces-
ka.

V Sedesatych a sedmdesatych letech éeska geografie a kartografie vytvori-
ly velka kolektivni dila a monografie. PfedevS§im to byl prestizni, geografic-
kym a kartografickym zpracovanim a obsahovou naplni kvalitni ndrodni atlas
Ceskoslovenska (Atlas CSSR 1966), dilo dosud neptekonané. Na jeho zpraco-
vani se podilely desitky univerzitnich geografi, jejich kolegti z akademickych
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tstavii Ceskoslovenské i Slovenské akademie véd i z jinych (kartografickych
aJ ) pracovist. Vedoucim redaktorem Atlasu se po Karlu Kuchatovi stal Anto-
nin Gotz (¥1929) z Geografického dstavu CSAV. Mnozi geografové se soubgz-
né ve velké mive podileli na zpracovani a vydani unikatniho (obsahem, rozsa-
hem, kartografickym zpracovdnim, ¢asovym zabérem atd.) Atlasu ¢eskoslo-
venskych de_]ln (1965), ktery pripravilo oddéleni hlstorlcke geograﬁe
nim Vojenském zemeplsnem atlase svéta (1975). Na néj navazalo vydavani
edice seSiti Poznavame svét, vybavenych kvalitnimi mapami (véetné tema-
tickych) a struénymi informaéné bohatymi textovymi p¥ilohami, v naklada-
telstvi Kartografie. Tamtéz vznikl i populdrni Kapesni atlas svéta (z autora
a editord zmirime aspon Jifiho Novotného, ¥1931), ktery se doc¢kal desitek vy-
dani véetné mnoha cizojazyénych. K popularizaci geografie nezanedbatelné
prispél casopis Lidé a Zemé, zaloZeny v roce 1952 V. Hauflerem.

Z geografickych syntéz dluzno uvést zdafily Zemépis Ceskoslovenska
(Haufler, Koréak, Kral 1960), dvoudilnou regiondlni geografii zahrani¢nich
zemi (Haufler, Kral, Chrobokova 1964). Vétsinou byly koncipovany jako uni-
verzitni uéebnice a p¥irucky pro 8irsi vefejnost. V angli¢tiné vysla i geografie
Ceskoslovenska jako jedina prace tohoto druhu (Demek, St¥ida a kol. 1969).
Ve vyuce fyzické geografie mély vyznamnou ulohu t¥i svazky Vitdaskova ,Fy-
sického zemépisu“ (1952-1965), J. Kunského ,zemépisny nakres” (1954) a fy-
zicka geografie Ceskoslovenska (1974). Védecky a aplikaéni vyznam v praxi
mély dalsi prace brnénskych geografi z GGU CSAV vzniklé pii zdsluzné geo-
grafické regionalizaci Ceskoslovenska z konce 60. let. (Quitt 1971, Stehlik
1981, T. Czudek 1972) uskuteénéné Geografickym ustavem CSAV.

Dalsim neblahym negativnim zasahem do vyvoje ceské geografie byla oku-
pace Ceskoslovenska v roce 1968 a nasledna tzv. normalizace, ktera se pro-
mitla i do persondlnich otazek (nap¥. rychly vzestup ideologicky ,vyspélého“
brnénského klimatologa M. Noska). Moznosti vyzkumného usili byly tak
opétné omezeny na ideologicky neutralni témata, zdvazné byly i mnohé per-
sonalni ,selekce®. Proti pfedchozimu obdobi doglo i k vét§imu omezeni publi-
kacnich aktivit zejména v pfipadé rozsahlejsich monografii nebo atlasovych
dél. V oblasti socidlni geografie pfesto vysla napt. Ekonomicka geografie Ces-
koslovenska (Haufler 1978, 1984), prace o sociogeografické regionalizaci
(Hampl, Jezek, Kithnl 1978), o regionalizaci ekonomickogeografické (Blazek
1977), nebo o systému osidleni (Hampl, Gardavsky, Kithnl 1987).

Ve sféie fyzické geografie byla vedle tradi¢nich témat vénovana zvySend po-
zornost zejména problematice Zivotniho prostiedi (Demek a kol. 1978). Pokra-
éoval dale vyzkum v oboru geomorfologle (napi. fada praci B. Balatky a J.
Sladka — ¥i¢ni terasy — srov. zejména Balatka, Slddek 1962; Rubin, Balatka
a kol. 1986, A. Ivan aj.), klimatologie (khmatlcka regwnahzace Ceskosloven-
ska — Quitt a kol.), fadou témat z fyzické geografie se zabyval J. Demek, V.
Kral a dalsi (viz seznam literatury). P¥inosné byly i fyzicko-geografické svaz-
ky Zemépisného lexikonu Ceska (Demek a kol. 1987, Vl¢ek a kol. 1987, nava-
zujici na préace z fyzickogeografické regionalizace Ceskoslovenska. Jeho tieti
dil se tyka obci a sidel (Novakova a kol. 1991). Syntetické prace ve fyzické geo-
grafii, véetné vysokoskolskych ucebnic, byly zpracovany zejména zasluhou br-
nénskych geografi (Netopil a kol. 1984, Hornik a kol. 1986, Brazdil a kol.
1988). Zna¢ény mezinarodni ohlas ziskala brnénska skola historické klimatolo-
gie budované v souéinnosti s archivaii R. Brazdilem a J. Munzarem (Brazdil
2000) V této dobé byl také zah4jen geograficky vyzkum polarnich oblasti sku-
pinou védct kolem P. Proska. Obdobné zacal 1. Bi¢ik vytvaret svou Skolu vy-
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Obr. 9 — Karel Kuchar
(15. 4 .1906 — 16. 4. 1975)
Autorka: akad. mal. Z. Landova

Obr.l - Jsef Knsy
(6.10. 1903 — 21. 9. 1977)
Autorka: akad. mal. Z. Landova

zkumu dlouhodobych zmén ve vyuziti
ploch statisticko-evidenéni metodou, kte-
ra se mohla plné rozvinout a dosdhnout
mezindrodniho uznani az po roce 1989
a od r. 1994 zasluhou podpory Grantové
agentury CR (Bi¢ik 1988; Bicik, Jelecek,
Stépanek 2001). Za neuspéch lze povazo-
vat nedokonéeni projektu geografického
vykladového slovniku.

Geografii na Piirodovédecké fakulté
UK v Praze v tomto obdobi reprezento-
vali zejména socialni geografové Jaromir
Korcak® (1895-1989; obr. 11) a Vlasti-
slav Haufler (1924-1985), fyzi¢ti geo-
grafové Josef Kunsky (1903-1977;
obr. 10) a Vaclav Kral (1924-2005)
a kartograf Karel Kuchat (1906-1975;
obr. 9). Védecky dozravala také generace
jejich zakua: Ivan Biéik (¥1943), Josef
Brinke (1934-2001), Vaclav Gardavsky
(*1932), Martin Hampl (¥*1940), Bohumir
Jansky (¥1951), Libor Krajicek (¥1932),
Karel Kiihnl (1936-1996), Hana Kiihnlo-
va — Fricova (¥1941), Ludvik Mucha
(*1927), Zdenék Pavlik (*1931), Vaclav
Pribyl (*1937), Jitka Rychtaiikova
(*1949), Jan Votypka (*1938), kteii pak
rozvijeli prazskou univerzitni geografii
(a demografii) i v 90. letech, za lepsich
spolecenskych podminek a radové jinych
moznosti svobody projevu, badani i mezi-
narodni spoluprace.

V této éfe existovalo na UK jesté jedno
geografické pracovisté — katedra geogra-
fie na Pedagogické fakulté UK. Katedra
byla zalozena v roce 1964 (tehdy vznikla
sif pedagogickych fakult, sidlicich v kaz-
dém krajském meésté, které pripravovaly
ucitele pro zakladni stupen $kol) a jeji
¢innost byla spojena predevsim s osob-
nostmi Jaromira Janky ¢i Marie Riedlo-
vé a spoéivala predevsim v didaktice geo-
grafie a regionalnim zemépisu. Pedago-
gické fakulty byly po roce 1990 vétSinou
transformovany v jadra regionalnich
univerzit.

9

Jaromir Korédk je povazovan za zakladatele tzv. ,albertovské skoly” v ceské geografii,

zaméfené predevsim na otdzky regionalizace a teorie regiondlni geografie. K jeho Zivotu
a dilu publikoval naposledy Hampl (2004).
10 Vlastislav Héaufler byl v letech 1966—-1970 dosud poslednim dékanem Ptirodovédecké fa-

kulty UK v Praze z ¥ad geografa.
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Obr. 11 — Jaromir Koréak
(12. 7. 1895 — 6. 10. 1989)
Autorka: akad. mal. Z. Landova

Prazska geografie
v postkomunistickém obdobi

Ctvrta etapa vyvoje geografie, kterd za-
¢ala padem komunistického rezimu v roce
1989, je z hlediska dé&jin etapou ,ptitom-
nosti“. Ta na své hodnoceni, mozné az
s delsim ¢asovym odstupem, teprve ¢eka.

Z instituciondlniho hlediska doslo
k ustaveni samostatné geografické sekce
v ramci Piirodovédecké fakulty UK a re-
organizaci kateder. Geografie se stala
(vedle biologie, geologie a chemie) jednim
ze CtyT stézejnich védnich obora Prirodo-
védecké fakulty. V ramci reorganizace
byly transformovany stavajici katedry
(ekonomické a regionalni geografie, kar-
tografie a fyzické geografie), ¢imz vznik-
la ¢tyri nova pracovisté: katedra socidlni
geografie a regionalniho rozvoje, fyzické
geografie a geoekologie, demografie a ge-
odemografie, kartografie a geoinformati-
ky (do roku 2003, pak aplikované geoin-
formatiky a kartografie). V cele geogra-
fické sekce stoji prodékan. Tuto funkci

postupné zastavali: Ivan Biéik (1990-1994), Jan Kalvoda (1994-1997), Bohu-
mir Jansky (1997-2003), Ludék Sykora (2003—-2006) a nyni jim je Vit Vilimek

(od roku 2006).

Vyrazny vliv na rozvoj prazské univerzitni geografie mél i zanik Geografic-
kého tdstavu CSAV v roce 1993 (necely rok po vydani Atlasu Zivotniho pro-
stiedi a zdravi obyvatelstva CSFR), jehoz pracovnici z prazské pobocky vétsi-
nou presli na Pfirodovédeckou fakultu UK. Geografie (a to nejen prazska) tim
ovSem ztratila vyznamnou védeckou a védecko-organizacéni zakladnu. Nové
spoleéenské podminky v oblasti védy a vysokého §kolstvi a absence geografic-

Tab. 1 — Prehled profesorskych ¥izeni na geografické sekci PYF UK (od konce 70. let; starsi

seznamy lze nalézt in Haufler 1967)

Jméno Obor Rok
jmenovani
prof. RNDr. Viclav Krél, CSe. fyzicka geografie 1979
prof. RNDr. Vaclav Gardavsky, CSc. ekonomicka a regiondlni geografie 1986
prof. Ing. Zdenék Pavlik, DrSc. demografie 1990, 2003*
prof. RNDr. Martin Hampl, DrSc. ekonomicka geografie 1992
prof. RNDr. Jaromir Demek, DrSc. fyzicka geografie 1992
prof. RNDr. Miroslav Havrlant, CSe. | regiondlni geografie 1992
prof. RNDr. Jan Kalvoda, DrSe. fyzicka geografie 1993
prof. PhDr. Ji#i Musil, CSe. demografie 1995
prof. RNDr. Ing. Vladislav K¥iz, DrSc. | fyzicka geografie 1996
prof. Petr Dostal, M.A., Ph.D. socialni geografie 1998
prof. RNDr. Anton Bezak, DrSc. socialni geografie a regionalni rozvoj 2003
prof. RNDr. Jitka Rychtatikova, CSc. | demografie 2005

* Jmenovan emeritnim profesorem.
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Tab. 2 — Ptehled habilitaénich a jmenovacich #izeni na geografické sekci P¥F UK

Jméno Obor Rok
jmenovani
doc. RNDr. Véclav Kaspar, CSc. geografie 1982
doc. RNDr. Miroslav Havrlant, CSc. regiondlni a ekonomicka geografie 1982
doc. RNDr. Libor Krajiéek, CSc. ekonomicka geografie 1983
doc. RNDr. Hana Fri¢ova, CSc. didaktika geografie 1983
doc. RNDr. Ludvik Mucha, CSe. geograficka kartografie 1983
doc. RNDr. Karel Kiihnl, CSe. ekonomicka geografie 1985
doc. RNDr. Vaclav Ptibyl, CSc. fyzick4 geografie 1985
doc. RNDr. Josef Brinke, CSc. regionalni geografie 1987
doc. RNDr. Ivan Biéik, CSc. socidlni geografie a regiondlni rozvoj| 1990, 2005
doc. RNDr. Martin Hampl, DrSec. ekonomicka geografie 1991
doc. PhDr. Dus$an Travnicek, CSe. regionalni geografie 1991
doc. RNDr. Jan Kalvoda, CSe. fyzicka geografie 1991
doc. RNDr. Vaclav Zaji¢ek, CSc. fyzicka geografie 1992
doc. RNDr. Bohumir Jansky, CSc. fyzicka geografie 1992
doc. RNDr. Jitka Rychtatikova, CSe. demografie 1993
doc. RNDr. Dusan Drbohlav, CSe. socialni geografie 1998
doc. RNDr. Ludék Sykora, Ph.D. socidlni geografie a regiondlni rozvoj 2001
doc. RNDr. Zdenék Cermak, CSc. socidlni geografie a regiondalni rozvoj 2002
doc. RNDr. Jifi Blazek, Ph.D. socidlni geografie a regiondlni rozvoj 2002
doc. RNDr. Vit Vilimek, CSc. fyzicka geografie 2004
doc. RNDr. Daniela Rezacova, CSc. fyzick4 geografie 2005
doc. RNDr. Petr Pavlinek, Ph.D. socialni geografie a regiondlni rozvoj 2006
doc. RNDr. Dagmar Dzirova, CSe. demografie 2007

kého vyzkumného udstavu se jiz v prubéhu devadesatych let promitly jak do
roz§iteni tradiénich aktivit (zejména vyuky), tak hlavné do vyzkumné ¢éinnos-
ti (realizované na bazi grantovych projektd a vyzkumnych zamérd). Rozsitil
se i regiondlni zdbér vyzkumnych aktivit éeskych geografii, kteti své vyzku-
my provadéji napi. v Latinské Americe (Peru — B. Jansky, V. Vilimek ad.),
USA, Kyrgyzstanu (B. Jansky), velehordch Himalaje a Karakoramu (J. Kal-
voda) dokonce i Antarktidé (zejména brnénsti geografové, nap¥. P. Prosek)
ad. Vedle jiz zmmenych osobnosti z fakulty i z Geograﬁckeho dstavu CSAV
(napt. A. Gotz ¢ B. Balatka) byla geografie posilena i o odborniky z jinych
ustava Akademie — Jan Kalvoda (¥1943), Vit Vilimek (¥1959) i ze zahrani¢i
— Petr Dostdl (*1947). Souéasné své dilo zavrsili i néktefi z geograft, patiicich
jesté k predeslému obdobi, napt. syntézou evropské fyzické geografie V. Kral
(1999).

V pribéhu 90. let byla albertovska geografie také zdkladnou a hybatelem
¢innosti Ceské geografické spole¢nosti. Do roku 1994 byl jejim p¥edsedou Vac-
lav Gardavsky, v letech 1994-2006 zastaval funkci prezidenta Ivan Biéik. Od
roku 2006 je jim T. Siwek z P¥F Ostravské univerzity. Rok 1994 byl pro ¢es-
kou geografii vyznamny i z hlediska svétové geografie. Poprvé v déjinach se
v Praze uskuteénila regiondlni konference Mezinarodni geografické unie.
Druhou, poétem 1éastnikt nejvétsi akei, pak byla 2. Mezinarodni konference
Evropské spoleénosti pro environmentalni dé&jiny, kterou v roce 2003 organi-
zoval tym historickych geografii z katedry socidlni geografie a regiondlniho
rozvoje PTF UK v Praze.

Vedle védecko-vyzkumné ¢innosti a pfipravy geografi pro odbornou praxi
se albertovsti geografové v prabéhu 90. let dale (a pro albertovskou geografii
tradiéné) podileli i na vychové pedagogi (uditeld zemépisu). V roce 1991 vyslo
(zejména zasluhou 1. Bi¢ika a H. Kiihnlové) prvni éislo ¢asopisu Geografické
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Tab. 3 — Piehled doktorskych disertaci z geografie na PfF UK (podle nového vysokoskol-
ského zdkona z r. 1990, tj. drzitelé titulu Dr., resp. Ph.D.)

1996 | JiFi BlaZek: Regional development in the Czech Republic under new conditions:
agents, organization framework and regulatory mechanisms. — Ludék Sykora:
Contemporary transformations of physical, functional and social spatial structu-
re of Prague. — Milan Vdria: Surface ozone on the regional level of the Czech
Republic.

1998 | Vit Janédk: Uzemi diferenciace deského zemédglstvi v obdobi transformace. —
Jiri Stehlik: Variabilita poklesové faze odtoku.

1999 | Alena Chudtalovd: Horizontdlni a vertikalni zak¥iveni reliéfu Luzickych hor. —
Jakub Langhammer: Vyvoj kvality vody v Labi. Aplikace matematickych modela
jakosti vody. — Ji#i Vdgner: Geografické aspekty druhého bydleni v Ceské
republice.

2000 | Pavel Cervinka: Antropogenni transformace p¥irodni sféry v povodi horniho toku
Sézavy. — Jiri Sip: Problémy cestovniho ruchu na p¥ikladu okresu Tébor. — Jan
Vozdb: Strategie planovani ve méstech Ceské republiky.

2001 | Dana Fialovd: Transformace druhého bydleni (v zdzemi Prahy). — Carole Pom-
mois: Les villes d’Europe Centrale et Orientale, du socialisme au libéralisme.
Expertise ommerciale d'une capitale en mutation: Prague (République Tchéque).
— Petr Rumpel: Teritorialni marketing jako koncept izemniho rozvoje.

2002 | Petr Danék: Strukturni a geografické piedpoklady rozvoje mistni samospravy

v pohraniéi éeskych zemi. — Blanka Hdlkovd-Mald: Tvorba kartografickych
modelt pod CAD systémy. — Eva Janskd: Adaptace cizincti v Ceské republice. —
Milan Jerdbek: Pieshraniéni spolupréce a rozvoj ¢eského pohraniéi. — Martin
Ourednicek: Urbanizaéni procesy obyvatelstva v Prazském méstském regionu.

2 X4

2003 | Zbynék Engel: Vyvoj pleistocénniho zalednéni éeské éasti Krkonos. — Renata
Klufovd: Cestovni ruch T¥eboiiska. — Miroslav Marada: Dopravni hierarchie
stfedisek Ceska: vztah k organizaci osidleni. — Milada Matouskovd: Ekohydrolo-
gicky monitoring jako podklad pro revitalizaci vodnich tok® — modelova studie
Rakovnického potoka. — Martina Pdskovd: Zmény geografického prostiedi
vyvolané rozvojem cestovniho ruchu ve svétle kriticko—realistické metodologie. —
Jaroslav Vdvra: Mikroregionélni diferenciace okresu Semily: geografické,
administrativni a mentalni hodnoceni. — Lukds§ Zemdnek: Vyvoj, stav a perspek-
tivy éeského venkova (nejen) z hlediska lokdlni kultury.

2004 | Dagmar Bartoriovd: Domécnosti a rodiny v Ceské republice a v evropskych
zemich v kontextu sou¢asného populaéniho vyvoje. — Pavel Chromy: Historicka
a kulturni geografie a nové p¥istupy v regiondlnim studiu. — Vladimira Kantoro-
vd: Family life transitions of young women in a changing society: First union
formation and birth of first child in the Czech Republic, 1970-1997. — Jan Kopp:
Ekohydrologické hodnoceni povodi v pfiméstské krajiné: P¥ipadovéa studie povodi
Luéniho potoka. — Jan Kropdcek: Problematika stind v druZicovych datech

s vysokym rozliSenim. — Josef Novotny: Spoleensko—ekonomicka diferenciace
svéta se zvlaStnim dirazem k rozdilam regiondlnim, — Pavel Ptdcek: Vyvoj mést
a jejich zazemi v transformaénim obdobi. — Renata Stépdnkovd: Vliv fyzicko-
-geografického prostiedi na vznik a vyvoj povodni v povodi Berounky. — Krystof
Zeman: Divorce and Marital Dissolution in the Czech Republic and in Austria —
The Role of Premarital Cohabitation.

2005 | Jacques Celestin Moliba Bankanza: Analyse de la variabilite pluviometrique et
du caractere de la secheresse au Congo. — Radek Cekal: Hydrosynopticka
analyza povodniovych situaci v povodi horni Ohte. — Jan Darihelka: Nejistota
operativnich hydrologickych pfedpovédi. — Tomds Havli¢ek: Pohraniéi a periferie
v regiondlnim rozvoji: ptiklad éeského pohraniéi. — Jana Chalusovd: Vliv
fyzickogeografickych faktord na ¢asovy a prostorovy vyskyt povodni v povodi
Labe. — Tomds Chorvdt: Porovnanie postsocialistickej transformaécie priestoro-
vych Struktir Ceskych Budgjovic a Banskej Bystrice. — Marek K#izek: Morfo-
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Tab. 3 — pokracovdni

struktury a morfoskulptury Rusavské hornatiny. — Ales Létal: Aplikace GIS

v geomorfologické mapové tvorbé. — Vdclav Postolka: Geografické aspekty studia
zivotniho prostiedi — obecna diskuse a piipadné studie. — Robert Rélc: Hierarchie
osidlent a dopravni systémy: specifika métitkové diferenciace na p¥ikladé Ceské
republiky, — Leona Stasovd: Vyvoj reprodukéniho chovani a postoju k zaklddani
rodiny v Ceské republice v 90. letech 20. stoleti v kontextu ptisobeni masovych
médii. — Michal Skop: Statisticka analyza prezivani s aplikaci na proces odchodu
od rodi¢u v Ceské republice. — Jana Temelovd: The role of high profile buildings
in physical revitalization of inner city. The case of Golden Angel in Prague. —
Ondprej Vitek: Vliv cestni sité na vegetaci subalpinského stupné Krkonos.

2006 | Byambaa Enkhtsetseg: Asian fertility transition. — JiFina Kocourkovd: Populaéni
klima a rodinné politika v Ceské republice po roce 1989 v evropském kontextu. —
Jaroslav Kraus: Uzemni diferenciace demografického jevu: studie porodnosti. —
Jana Spilkovd: Zahraniéni investo¥i a jejich percepce investi¢niho a podnikatel-
ského prostiedi v Ceské republice: pilotni studie v behavioralni geografii.— Lenka
Tlapdkovd: Navrh postupu analyzy izemi z hlediska krajinného rdazu s vyuzitim
nastroju GIS a shlukové analyzy. — Veronika Tomdnkovd: Evropska unie

a proces rozsifeni: napéti v evropské integraci ve vyzkumech vefejného minéni. —
Bolormaa Tsogtsaikhan: Migration Gravity of Ulaanbaatar and Its Consequen-
ces.

rozhledy, na jehoZ tvorbé se redakéné i autorsky podileji geografové ze vsech
kateder geografické sekce (ve S§kolnim roce 2006/2007 vychézi jiz 16. ro¢nik).
Geografové se také vyznamné zapojili do kurikuldrni reformy ¢eského $kolstvi
a geografického vzdélavani, a to i formou vyzkumnych aktivit (Rezni¢kova
2006).

Zmény po roce 1989 umoznily zesileni snah o ndpravu tematického a meto-
dologického opozdovani ¢eské geografie viidi svétové geografii, tematickou re-ori-
entaci studia, o zesileni kontakt se svétem a o rychlé piekonéni ztrat z totalit-
niho obdobi. Jak se toto deské geografii daii, muZe alespori ¢asteéné naznadit na-
p¥. sbornik vydany p¥i piileZitosti mezindrodniho geografickému kongresu
v Glasgow (Drbohlav, Kalvoda, VozZenilek eds. 2004) & tento svazek Geografie.

Zavérecéné shrnuti

Geografii na Univerzité Karlové 1ze povazovat za matku eské (a v jistém
smyslu i slovenské) geografie. Je na ni t¥eba nahliZet jako na védecky obor,
ktery se vyvijel v pomérné ¢asto se ménicich a vyrazné odlisnych statoprav-
nich a politicko-spoledenskych systémech, socio-ekonomickych a socio-kultur-
nich podminkach a v neposledni fadé také v éase rozdilnych geopolitickych si-
tuacich a vazbach ¢eského statu.

Pocatky éeské védecké geografie spadaji do poloviny 19. stoleti a jsou sva-
z4ny predev8im s Univerzitou Karlovou. Pro geografii mélo zpo¢atku rozho-
dujici roli jeji sepéti s historiografii, ktera se vyucovala na filozofické fakulté
Univerzity Karlovy. Zrod ¢eské univerzitni geografie je spjat s jménem Jana
Kaspara Palackého (1830-1908), ktery byl v roce 1856 jmenovan prvnim ces-
kym docentem geografie. Jmenovani Palackého ¥fddnym profesorem geografie
(1891), jakoz i habilitace jeho pokraéovateli (zejména V. Svambery a J. V. Da-
nese) pak tvofi z instituciondlniho hlediska souéast prvni vyvojové faze, v niz
se geografie etablovala do podoby samostatného védniho oboru. Tomu na pte-
lomu osmdesatych a devadesatych let 19. stoleti mj. napomohl vznik samo-
statného geografického pracovisté v ramci filozofické fakulty Univerzity Kar-
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lovy i v roce 1895 zaloZeni oborového periodika — Sborm’ku Ceské spoleénosti

zemévédné (dnesni Geografie — Sbornik CGS). V tomto poéateénim obdobi by-

la éeska geografie v dusledku politickych pomért a polohy eskych zemi pod

dominantnim vlivem némecké geografie (zejména A. von Humboldta a K. Rit-

tera, F. Ratzela a dalsich). Pozdé&ji nabyl na vyznamu také vliv ideji fran-

couzské Skoly geografie ¢lovéka (E. de Martonne) a v zavéru také teorie geo-
grafického cyklu W. M. Davise.

Druhou vyvojovou fazi lze vymezit vznikem Ceskoslovenska (1918), resp.
vznikem Piirodovédecké fakulty UK (1920) a II. svétovou valkou na strané
druhé. Geograficky ustav byl z filozofické fakulty pfenesen na fakultu p¥iro-
dovédeckou, kde se stal zdkladem pro vznik relativné velkého geografického
pracovisté. Prirodovédecka fakulta se stala hlavni instituciondlni zékladnou
rozvoje ¢eské vysokoskolské geografie — jak po¢tem jednotlivych geografickych
disciplin na ni zastoupenych, tak rozsahem védecko-organizaéni agendy. Pra-
vé v tomto obdobi 1ze hledat kofeny rozvoje ¢eské aplikované geografie (pti-
prava geografickych a kartografickych podkladi pro statni organy apod.).
Personalné je toto obdobi spjato zejména s ¢innosti V. Svambery, J. V. Dane-
e, V. Dédiny, V. Dvorského ad. Rada prazskych geograft se od roku 1919 po-
dilela i na utva¥reni geografickych pracovist nové vzniklych univerzit v Brné
(F. Kolacek, B. Hordk) a v Bratislavé (J. V. Danes, F. Stila, J. Kral). V tomto
obdobi byly také polozZeny, z vétsi ¢asti oviem mimo Univerzitu Karlovu, z4-
klady éeské socioekonomické geografie a demografie (V. Dvorsky, J. Auerhan,
A. Bohag, J. Korédk aj.). Byl vydan také nas prvni narodni atlas — Atlas re-
publiky Ceskoslovenské (1935), geografové se zabyvali fyzicko- a ekonomicko-
geografickou regionalizaci Ceskoslovenska, podileli se na vydavani Ceskoslo-
venské vlastivédy (V. Dédina), fesili geopolitické otazky (V. Dvorsky, J. Kor-
¢ak) apod. Ceska geografie se hlasila ke koncepci jednotné geografie, avsak
teorii geografie se téméf nevénovala. Specializovala se na fe$eni vyzkumnych
témat jednotlivych disciplin bez vét$i snahy o jejich kooperaci a zkouméni in-
terakei jimi zkoumanych sloZek krajiny. Vliv némecké geografie byl postupné
nahrazovan vlivem francouzské geografie (possibilismus: P. Vidal de la Bla-
che, J. Brunhes, A. Demangeon aj.), méné pak geografie anglické a americké.
Tteti etapa vyvoje je ohrani¢ena nastupem a destrukci komunistického tota-
litniho rezimu (1948-1989), pfi¢emz uvnitt tohoto obdobi 1ze vymezit dvé od-
lisné vyvojové faze (50.—60. a 70.—80. léta 20. stoleti). V obdobi komunistické-
ho rezimu se prazskd univerzitni i cela ¢eska geografie ocitla v témét tiplné
izolaci od geografii vyspélych zapadnich stath a jeji metodologicky rozvoj byl
pod#izen vyhradné marxismu. Zakladni geograficky vyzkum se vénoval ze-
jména fyzické geografii, déjindm kartografie, v ekonomické a regiondlni geo-
grafii hlavné geografii sidel a obyvatelstva (tedy pro komunisticky rezim ne-
konfliktnim témattm). Pfesto se geografické metody zacaly postupné uplat-
novat pfi ekonomickém, regiondlnim a izemnim planovéani jak v centralni tak
regiondlnich drovnich p¥i stale vétsim zapojeni k tomu vyskolenych mladych
geografii. Z personalniho hlediska doslo k oslabeni univerzitni geografie jed-
nak o odborniky politicky ,nevyhovujici“, jednak o odborniky, ktefi nasli
uplatnéni v nové ztizeném Geografickém iustavu Ceskoslovenské akademie
véd a ve zfizovanych samostatnych pedagogickych fakultach.

I pfes nepiizen osudu Cesti geografové vytvorili v Sedesatych a sedmdesa-
tych letech fadu velkych kolektivnich dél a monografii. Vyznamna byla ze-
jména atlasova tvorba a tvorba geografickych syntéz — napi. z oblasti regio-
nalni (Hiufler, Korédk, Krdl 1960; Hufler, Krdl, Chrobokovd 1964) a ekono-
mické geografie (Haufler 1978, 1984). Vyznamnym po¢inem byla komplexni
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geografickd regionalizace Ceskoslovenska. Z hlediska dal§itho sméfovani al-
bertovské geografie byly zasadni préace o sociogeografické regionalizaci (Ham-
pl, Jezek, Kiithnl 1978) nebo o vyvoji systému osidleni (Hampl, Gardavsky,
Kiihnl 1987). Ve sféfe fyzické geografie byla vedle tradiénich témat — geo-
morfologické a klimatické regionalizace (Czudek a kol 1972, Quitt 1971), stu-
dium Fiénich teras apod.), vénovana zvySena pozornost zejména problematice
zivotniho prostfedi (Demek a kol. 1978).

Geografii na Ptirodovédecké fakulté UK v Praze v tomto obdobi reprezen-
tovali zejména socidlni geografové J. Korédk a V. Haufler, fyziéti geografové
J. Kunsky, V. Kral a kartograf K. Kuchai. Védecky dozrdavala také generace
jejich zaku (I. Bi¢ik, V. Gardavsky, M. Hampl, B. Jansky atd.), ktefi rozvijeli
prazskou univerzitni geografii od poéatku 90. let jiz v podminkach svobodné-
ho pohybu myslenek, mezindrodni spolupriace a kvalitativné i kvantitativné
vyrazné lepSich pomérech.

Ctvrta etapa vyvoje geografie, kterd zacala padem komunistického rezimu
v roce 1989 je z hlediska déjin etapou ,ptitomnosti“. Ta na své hodnoceni,
mozném jen s deldim éasovym odstupem, teprve éeka.

Z institucionalniho hlediska ovlivnil novodoby vyvoj albertovské geografie
hlavné vznik geografické sekce v ramci Prirodovédecké fakulty UK (1990)
a zanik Geograﬁckeho dstavu AV CR (1993). Z mezinarodniho hlediska bylo
vyznamnym poc¢inem zejména organizovani regiondlni konference IGU v Pra-
ze v roce 1994.
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Summary:

DEVELOPMENT OF GEOGRAPHY AT CHARLES UNIVERSITY IN THE CONTEXT
OF CZECH GEOGRAPHY SINCE THE MIDDLE OF THE 19TH CENTURY

Geography at Charles University in Prague can be considered as “mother” of Czech (and
to a certain degree also Slovak) geography and it has to be regarded as a discipline of
science which has been developing in relatively frequently changing and sensibly different
constitutional and political systems, socio-economical and socio-cultural conditions and,
last but not least, in different geopolitical situations and links of the Czech state.

The beginnings of Czech scientific geography date from the middle of the 19th century
and are connected above all with Charles University. Decisive for geography was at first its
union with historiography which was taught at the Faculty of Arts of Charles University.
The birth of Czech university geography is connected with the name of Jan Kaspar Palacky
(1830-1908), who was in 1856 appointed the first Czech lecturer (docent, associate
professor) of geography. His appointment full professor of geography (1891), as well as that
of his successors (mainly of Vaclav Svambera) belongs, from the institutional point of view,
to the first development stage, during which geography became an autonomous discipline
of science. At the turn of the 1880°s and 1890°s, this was enabled also by formation of an
independent geographical workplace within the Faculty of Arts of Charles University and
by the birth of geographical journal Sbornik Ceské spoleénosti zemévédné (Volume of the
Czech Society of Earth Science, today’s Geografie) in 1895. During this initial stage, Czech
geography was strongly influenced, because of political and position conditions, by German
geography (mainly by A. von Humboldt and K. Ritter, F. Ratzel and others). Later also
ideas of the French school of man (E. de Martonne) gained importance.
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The second development stage can be delimited by the birth of independent
Czechoslovakia (1918), or by the founding of the Faculty of Science of Charles University
(1920) on one side and by the World War II on the other side. The Faculty of Science became
the principal basis of institutional development of Czech university geography — both due
to the number of individual geographical disciplines represented at the Faculty and by the
extent of its scientific and organizational agenda. Just in this period we can find roots of
the development of Czech applied geography (preparation of geographical and
cartographical information for state administration, etc.). The Institute of Geography was
transferred from the Faculty of Arts to the new building of Faculty of Science, where it
formed the basis of a relatively large geographical workplace. This period is marked above
all by activities of V. Svambera as a head of Geographical Institute, J. V. Dane$, V. Dé&dina,
V. Dvorsky, and others. In addition, many Prague geographers part1c1pated from 1919, on
formation of geographlcal workplaces of the new universities in Brno (K. Absolon
V. J. Novék) and in Bratislava (J. Hroméadka, F. Sttla). It was also in this period that were
laid bases of Czech socio-economical geography and demography (V. Dvorsky, J. Auerhan,
A. Bohag¢, J. Kor¢dk, K. Malik), nevertheless almost outside the Charles University. Also
our first national atlas was published — Atlas of the Republic of Czechoslovakia (1935). The
geographers were dealing with physical and economical geographical regionalization of
Czechoslovakia, participated in publication of Czechoslovak national history and geography
(V. Dédina), solved geopolitical issues (V. Dvorsky, J. Korédk), etc. Czech geography
advocated the concept of unified geography, but practically did not take interest in the
theory of geography. It was specialized in solving research themes of individual disciplines
without any deeper effort to their integration (or co-operation) and studying of interactions
both natural and human spheres of landscapes. The impact of German geography was
progressively substituted by that of French geography (possibilism: V. de la Blache, J.
Brunhes, A. Demangeon and others), less by English and American geography.

The third development stage of Czech geography is limited by the beginning and the end
of the communist totalitarian regime (1948-1989). Within this period, two different
development stages can be found (the 1950°s-1960"s and the 1970°s—1980°s). During the
period of the communist regime, Prague university geography as well as the whole Czech
geography were practically entirely isolated from the geography of western countries and
the methodological development was entirely subordinated to Marxism. Basic geographical
research was aimed mainly at physical geography, at the history of cartography and in
economical and regional geography mainly at the geography of settlements, population, and
regionalisation of Czechia (i.e. non-confrontational themes for the communist regime).
However, geographical methods were progressively applied in economical, regional and
territorial planning both on national and regional levels with participation of young
geographers trained in this discipline. As to the personal viewpoint, university geography
lost specialists which were politically unacceptable for the regime as well as those who
passed to the newly formed Institute of Geography of the Czechoslovak Academy of
Sciences or newly established Faculties of Education.

In spite of ill fortune in the 1960°s and 1970°s, Czech geographers wrote many large
collective works and monographs. Important was above all compilation of atlases (Atlas of
the Czechoslovak Socialist Republic 1966). Geographers took part also in creation of the
Atlas of Czechoslovak history (1965), Military Geographical Atlas of the Word (1975), etc.
Among geographical synthetic works, we can mention the Geography of Czechoslovakia
(Haufler, Koré¢ak, Kral 1960), regional geography of foreign countries in two volumes
(Héufler, Kral, Chrobokova 1964), Economical Geography of Czechoslovakia (Haufler 1978,
1984), works on socio-geographical reginalization (Hampl, JeZek, Kiihnl, 1978) or on
development of the settlement system (Hampl, Gardavsky, Kiihnl, 1987). As to physical
geography, let mention works dealing with physiccal-geographical regionalisation like
(Czudek a kol 1972; Quitt 1971). A great attention was paid, besides traditional themes
(Balatka, Sladek 1962; Kunsky 1974; Rubin, Balatka a kol. 1986; Demek a kol. 1987, Vléek
a kol.1987 etc.) also to environmental issues (Demek et al. 1978).

In this period, geography at the Faculty of Science, Charles University in Prague, was
represented mainly by social geographers J. Korédk and V. Haufler, physical geographers
K. Kunsky, V. Kral and cartographers B. Salamon, K. Kucha¥. But there was also the
generation of their students who have been developing the Prague university geography
from the beginning of the 1990, already under the conditions of free circulation of ideas,
freedom of research, international cooperation and in a qualitatively and quantitatively
much better situation.
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The forth development stage of geography initiated by the fall of the communist regime
in 1989 is, from the historical perspective, the “present” stage. And it will be possible to
proceed to its assessment only after a certain time interval.
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— Jan Kagpar Palacky (10. 10. 1830 — 22. 2. 1908). Author: Z. Landova.

— Véaclav Svambera (10. 1. 1866 — 27. 9. 1938). Author: Z. Landova.

— Dean’s office of Faculty of Science, Charles University in Prague. Photo
P. Chromy.

— Jifi V. Danes (23. 8. 1880 — 12. 4. 1928). Author: Z. Landova.

— Viktor Dyorsky (22. 9. 1882 — 26. 11. 1960). Author: Z. Landova.

— Bedftich Salamon (16. 7. 1880 — 26. 7. 1967). Author: Z. Landova.

— Vaclav Dédina (6. 12. 1870 — 30. 11. 1956). Author: Z. Landova.

— Julie Moschelesova (21. 8. 1892 — 7. 1. 1956). Author: Z. Landova.

— Karel Kuchay (15. 4. 1906 — 16. 4. 1975). Author: Z. Landova.

10 — Josef Kunsky (6. 10. 1903 — 21. 9. 1977). Author: Z. Landova.

11 — Jaromir Korédk (12. 7. 1895 — 6. 10. 1989). Author: Z. Landova.
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GEOGRAFIE - SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROK 2006 @ CISLO 4 @ ROCNIK 111

VACLAV PRIBYL

FYZICKA GEOGRAFIE NA UNIVERZITE KARLOVE V PRAZE

V. Ptibyl: Physical geography at Charles University in Prague. — Geografie—Sbornik
CGS, 111, 4, pp. 368-381 (2006). — The article presents the chronological development of
the d1sc1p11ne of science physical geography at Prague University from its modest
beginnings at the end of the 14th century to present days. It follows the beginnings of
physical geography as auxiliary discipline within the Faculty of Philosophy (Arts), the
beginnings of the Institute of Geography, later constitution and building of the unified
Institute of Geography in Prague — Albertov within the newly constituted Faculty of Science
of Charles University and its further development after abolition of this institute and
foundation of the Department of Geography at first, then of the Department of Cartography
and Physical Geography and finally of the Department of Physical Geography and
Geoecology of the Faculty of Science, Charles University.

KEY WORDS: physical geography — Charles University in Prague.

1. Poéatky fyzické geografie v davné historii lidstva

Prvni stopy védomého vniméni nékterych pi‘irodnich prvka geograﬁckého
la nesouvislé tutrzky primitivniho poznani nekterych rysu plo§né velmi ome-
zenych tizemi, ve kterych se odehraval Zivot ¢lovéka. P¥iznaky zdmérného po-
znavéani a pozdéji i ivahy o zjisténych skuteénostech, o Zemi jako celku, jejim
tvaru a postaveni ve vesmiru i o tehdy zjistitelnych jinych vesmirnych téle-
sech se v8ak objevuji aZ ve starovékém Recku a o néco pozdéji i v Rimé (po-
drobny vyklad viz nap¥. Horak 1954). Tam se rodily prvni zdklady budouciho
girokého védniho oboru, dokonce i s ndzvem, ktery se uziva dodnes: geografie.
0Od samého zacatku bylo jeji podstatnou souéasti poznavani piirodnich prvka
a sloZek geografického prostiedi, objektu zdjmu pozdéjsi fyzické geografie a je-
jich diléich disciplin. Ve stfedovéku, kdy se geografie zaéala ve velmi skrom-
né podobé& na nejstarsich univerzitach prosazovat, méla jiz ve spole¢nosti tisi-
ciletou tradici, bohatou historii a rozmanita uplatnéni.

2. Zacatky fyzické geografie na Univerzité Karlové v Praze

Univerzita Karlova v Praze, zaloZen4d cisafem Karlem IV. jiz v roce 1348,
se stala jednou z nejstarSich univerzit na svéta. Poéatky vyuky zaklada ma-
tematické geografie v ramci této univerzity je mozno zaznamenat jiz v prabé-
hu 14. a 15. stoleti na tehdejsi artistické (filozofické) fakulté, zejména v pied-
naskich Stanislava ze Znojma (zemi. 1414), Kristana z Prachatic
(1366-1439) a Jeronyma Prazského (1380-1416) — viz Horak 1954, Haufler
1967. Roku 1601 ma Martin Bachacéek z Naumétic pfednasku z kosmografie.
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Pocatky péstovani a vyuky geografie v dnesnim slova smyslu se na prazské
univerzité objevuji v 18. stoleti, kdy se na filosofické fakulté zrodila mys$len-
ka zavést prednasky z geografie. Objemny spis H. M. Czechury (1688-1726),
od r. 1724 profesora filozofie a teologie na prazské univerzité (jezuitské, teh-
dy zahrnujici i vysoké uéeni Karlovo), je nékdy zé4sti poklddan za udebnici fy-
zické geografie, zvlasté hydrografie (Vilhum 1945). Znaény vyznam mélo
v r. 1752 v ramci této jezuitské filosofické fakulty vybudovani observatoie
v neddvno dostavéném Klementinu, kde se kromé astronomickych pozorova-
ni konala i prvd méfeni meteorologickd pod vedenim Josefa Steplinga
(1716-1778). Soustavna méfeni od r. 1771 konal Antonin Strnad (1747-1799),
ktery byl po reformé cisafovny Marie Terezie a zruseni jezuitského ¥ddu u nés
jmenovan roku 1778 profesorem matematického a fyzikalniho zemépisu, jeho
hlavnim oborem vSak byla astronomie. Od r. 1774 se mezi pomocnymi pied-
méty na filozofické fakulté poprvé uvadi i geografie.

Jako disledek nové, zdsadnéjsi reformy cisate Josefa II. z r. 1784, byla na
filosofické fakulté zatazena mezi pét mimotdadnych vyuéovacich predméti p¥i-
rodovéda s fyzikdlnim zemépisem a zaloZen dstav, na némz byl prvnim profe-
sorem tohoto oboru v letech 1784-1787 a potom opét 18001812 Josef Mayer
(1752-1814). Ptednaskami z p¥irodovédy s fyzikdlnim zemépisem v letech
1805-1812 patrné nejvice vynikl profesor Johann Christian Mikan
(1769-1844). Tento stav, kdy byla fyzicka geografie vcelku nesystematicky na
univerzité vyucovana jako pomocny pfedmét, potom v jistych obménach po-
kradoval aZ do rozdéleni dosud jednotné, byt dvojjazyéné univerzity na dvé
é4sti, ¢eskou a némeckou, a to v roce 1882.

Vyznamnym €éinem bylo v letech 1824-1825 vydani velké t¥idilné uéebnice
profesora univerzitni stolice fyziky Frantiska I. K. Hallaschky (1780-1847),
ve které byl 3. dil o 255 strandch vénovan téméf# cely matematické a fyzické
geografii.

3. Prvni habilitace v d&jiniach ¢eské geografie a rozdéleni geografie
na prazské univerzité na ¢eskou a némeckou ¢éast

Z hlediska vyvoje fyzické geografie na praZské univerzité prvé jiz skuteéné
geografické prednasky, zaméfené na biogeografii, mél az po rozdéleni univer-
zity nové jmenovany profesor geografie na filozofické fakulté tehdejsi deské
Karlo-Ferdinandovy univerzity v Praze Jan Ka$par Palacky (1830-1908). Ro-
ku 1856 se na filozofické fakulté habilitoval v oboru geografie a stal se tak pr-
vym docentem v dg&jinach ¢éeské geografie. J. K. Palacky byl zdroveti prvy ha-
bilitovany fyzicky geograf, ktery mél pfednasky z obecné fyzické geografie,
biogeografie a regiondlni geografie Afriky a Australie (Haufler 1967). Po slo-
zitych a zdlouhavych jednanich byl J. K. Palacky roku 1885 jmenovan mimo-
fadnym profesorem geografie a roku 1892 profesorem Fadnym.

Dosavadni organizace univerzitni vyuky, ve které byly nékteré é4sti fyzic-
ké geografie pripojovany jako pomocné discipliny k jinym obortm, nejéastéji
k p¥irodovédé nebo fyzice, silné omezovala moZnosti rozvoje fyzické geografie
jako uceleného oboru. Dilezitym faktorem byla dosavadni neexistence samo-
statného geografického pracovisté, ackoliv na nékterych evropskych univerzi-
tach byla jiz pred del$i dobou zaloZena (nap¥. v Berliné, Gottingenu, Lipsku,
Vidni, Budapesti). JiZ opét ¢eska Karlova univerzita se zaloZeni geografické-
ho dstavu dockala az roku 1891.
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V letech nasledujicich po habilitaci J. K. Palackého se vyvoj geografie na
prazské univerzité zrychlil. JiZ roku 1872 byl jmenovan prvym mimo¥adnym
(od r. 1876 ¥fadnym) profesorem geografie na éesko-némecké Karlo-Ferdinan-
dové univerzité Dionys Wilhelm Griin (1819-1896). Vedle regiondlni geogra-
fie a dé&jin geografie se vénoval také hydrografii, takze byl zaroven i prvym
profesorem fyzické geografie na univerzité. Po rozdéleni univerzity na ¢eskou
a némeckou ¢ast v r. 1882 se stal D. W. Griin ¢elnym predstavitelem geogra-
fie na némecké ¢asti univerzity. Zalozil geograficky istav némecké univerzity
v Buquoyském domé na Ovocném trhu v Praze, kde vlastnila tehdy jesté ne-
rozdélena geografie od r. 1880 nékolik mistnosti. Ceské é4sti geografie, vede-
né J. K. Palackym, v8ak nebyla Zadn4 z nich poskytnuta.

Na prazské némecké univerzité dosahovali nékte¥i z fyzickych geografii ze-
jména v mezivaleéném obdobi 20. stoleti vyznamnych vysledkt, hlavné v re-
gionalni fyzické geografii. Vynikl mezi nimi zejména odbornik mezindrodniho
formdtu, profesor F. Machatschek, aékoliv v Praze ptisobil pouze do roku
1924. Mezi dalsi vyznamné fyzické geografy pattili docent (béhem valky pro-
fesor) R. Lucerna, profesor K. A. Sedlmeyer, z obdobi druhé svétové valky pro-
fesor H. Spreitzer. V pfipadé zdjmu o dalsi ddaje odkazuji napt. na knihu
V. Hauflera (1967).

4. Fyzicka geografie na ¢eské casti rozdélené Karlovy univerzity
v Praze

Na ceské casti rozdélené univerzity byl v poloviné 19. stoleti predstavite-
lem geografie docent J. K. Palacky. Ceska geografie viak neméla v ramci fi-
lozofické fakulty svij samostatny idstav. Jeho ztizeni bylo pro dalsi rozvoj
ceské geografie (véetné fyzické) rozhodujici. Prvé velmi skrovné prostory
alesponi k provozovani seminaie ziskala prazsk4 univerzitni geografie do pro-
najmu roku 1888 v geologickém ustavu na rohu Spalené a Myslikovy ulice.
Zalozit geograficky ustav v ramci filozofické fakulty bylo tehdy jiZ mimorad-
nému profesoru J. K. Palackému povoleno roku 1891. Ustav sidlil v Kauli-
chové domeé na Karlové nameésti. Az v r. 1894 ziskal J. Palacky pro dstav prv-
ni misto asistenta, kterym se po nékolika letech nehonorované obétavé pra-
ce pro ustav stal Vaclav Svambera, pozdéjsi budovatel Geografického tvstavu
na Albertové.

Jiz roku 1883 se habilitoval v oboru geografie také FrantiSek Augustin
(1846-1908), od r. 1895 mimotfadny a od r. 1904 ¥adny profesor geografie. Vé-
noval se fyzické geografii, a to pfevazné meteorologii a klimatologii. Hrou osu-
du se vSak stal ¢lenem matematického ustavu, nikoliv geografického, a pti
stavbé novych budov matematiky a fyziky na Karlové se zasadil o ziizeni me-
teorologické stanice.

Po odchodu Jana Ka$para Palackého do diichodu r. 1902 se na dva roky stal
do¢asnym spravcem ustavu Ladislav Niederle (1865-1944), znamy archeolog,
antropolog a etnolog. Jeho navrh ziskat pro ustav jako profesora Jovana Cvi-
jice, vyznamného fyzického geografa z Bélehradu, se ke $kodé nasi fyzické
geografie neuskutec¢nil, i kdyZ sdm Cviji¢ souhlasil. Nastupcem J. K. Palac-
kého ve vedeni dstavu se poté stal v r. 1904 F. Augustin, ktery viak kromé to-
ho zalozil a vedl i vlastni meteorologicky tustav. Na Geografickém tustavu
prednasel fyzickou geografii. Roku 1902 nové habilitovany Vaclav Svambera
(1866-1939) piednasel vieobecnou geografii. Jiz jeho doktorska disertace (Li-
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bycka poust) a poté i habilitaéni spis o fece Kongo (Vyzkum feky Konga. Geo-
graficky ptrehled uvodi) vSak svédéi o tom, Ze i on byl zaméien prevazné na fy-
zickou geografii. Na zdkladé druhé ¢asti studie o fece Kongo (Veletok a jeho
pritoky) z roku 1908 byl téhoz roku jmenovan mimotfadnym profesorem a stal
se feditelem Geografického tustavu. Radnym profesorem byl jmenovéan roku
1916.

Nutno uvést, Ze rozvoji fyzické geografie v téchto a bezprostfedné nasledu-
jicich letech vyznamné napomadhali svoji vyukou i vyzkumnou praci také uni-
verzitni pracovnici jinych védnich odvétvi. Nejvétsi zasluhy v tomto sméru
maji zejména Jan Krejéi (1825-1887), oznadovany za zakladatele ¢eské geolo-
gie, a jeho nastupce Jan Nepomuk Wold¥ich (1834-1906), oba profesoti na ka-
tedfe geologie ¢eské Karlovy univerzity. J. N. WoldFich se stal také prvym
pfredsedou v r. 1894 zaloZené Ceské spole¢nosti zemévédné. Nejen Ze predna-
el pro ¢etné studenty geografie, ale velka ¢4dst jeho védeckych publikaci je do
znacéné Casti zaméfena na geomorfologii. Z biologi se vyznamné vénoval ved-
le zoologie také zoogeografii profesor Antonin Fri¢ (1832-1912) a z jeho zaku
hlavné Karel Thon (1879-1906), z botaniki péstoval Ladislav Celakovsky
(1834-1902) také fytogeografii a v mnohem vétsi mi¥e to plati zvlasté o Kar-
lu Dominovi (1882-1953), jehoZ pfednasky fytogeografie navitévovalo mnoho
studentu geografie. Z fyzik je tieba zminit Stanislava Hanzlika (1878-1956),
nastupce F. Augustina, ktery vyznamné zasahl do vyuky i vyzkumu ve fyzic-
ké geografii na poli meteorologie.

Dalsi ddlezitou etapu vyvoje fyzické geografie na Karlové univerzité v Pra-
ze zah4jila habilitace dvou fyzickych geografi, ktefi se nesmazatelné zapsali
do historie nasi fyzické geografie. Byl to r. 1906 Jifi Viktor Danes (1880-1928)
a roku 1907 Karel Absolon (1877-1960). J. V. Dane$ se zprvu vénoval vedle
fyzické geografie i geografii obyvatelstva, ale v dalsich letech vynikl jako vel-
mi oblibeny uditel i védec zaméfeny na geomorfologii, zejména krasovych ob-
lasti. Byva mnohdy oznacovan za zakladatele ¢eské geomorfologie spolu s geo-
logem Cyrilem Purkyné. Jiz r. 1912 se stal J. V. Dane§ mimoiadnym profeso-
rem a r. 1919 po vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky druhym
fadnym profesorem (po V. Svamberovi) a bylo mu svéieno vedeni geografic-
kého proseminate. Velmi cestoval a mél Siroky odborny rozhled. Jeho hlavnim
zdjmem se stalo studium krasovych oblasti. Studenty velmi oblibené a nav-
§tévované pi*ednééky opiral o vlastni poznatky z cest a pofdadal i mnoho ex-
kurzi. Pfinesl k ndm moderni teorie z americké geomorfologické Skoly
W. M. Davise o vyvoji reliéfu, kterych byl zastancem, Od J. Danese pochazeji
zasadni studie o geomorfologlckem vyvoji stiednich Cech, které i dnes z velké
Casti plati a jsou uznavany geomorfology i geology. Léta prvé svétové valky
vyuzil vzhledem k omezenym mozZnostem cestovani k psani védeckych pojed-
néani. Jeho vyznamné prace o americkych a asijskych tropickych krasech byly
vysoko cenény i ve svété.

Karel Absolon se po habilitaci v r. 1907 kratce vénoval predndskdm v geo-
grafickém ustavu Karlovy univerzity, brzy vSak pifednasky pierusil a odesel
do Brna. V nésledujicich letech se stal nejvyznamnéjsim badatelem, ktery se
zaslouzil o prozkoumdani Moravského krasu. Od r. 1927 byl bezplatnym pro-
fesorem Karlovy univerzity v Praze. Pozdéji byl opakované navrhovan na fad-
ného profesora Geografického ustavu Karlovy univerzity v Praze a také na
nastupce V. Svambery v éele dstavu, ale k realizaci kvili nejednotnym nazo-
rim vedoucich pfedstavitelti distavu nedoslo.
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5. Geograficky ustav na Prirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy
v Praze na Albertové

Roku 1911 se zacalo se stavbou budovy p¥irodovédeckych idstavi Karlovy
univerzity v Praze na Albertové. Byla ptivodné vénovéana fadé piirodovédnych
obort: geologii s paleontologii, mineralogii, petrologii, antropologii, geografii,
a byl tam umistén i dékanat budouci pfirodovédecké fakulty.

Zapadni k¥idlo budovy bylo dokonéeno jiz r. 1913. Geograficky ustav, ktery
velkoryse budoval a velmi moderné nechal vybavit na zdkladé zkuSenosti
z vyznamnych zahrani¢nich geografickych dstavh profesor Vaclav Svambera,
se do 2. patra nové budovy piestéhoval z Kaulichova domu na jafe 1914 a mél
éetné pomocné prostory i v podkrovi. Prostorové poméry i zakladni vybaveni
ustavu bylo s pfedchozim stavem naprosto nesrovnatelné, bylo na drovni sou-
dobych nejlepsich zahraniénich geografickych dstavi. Dokonéeni budovy pie-
rusila 1. svétova vialka a jeji vychodni kiidlo bylo postaveno az za samostatné
Ceskoslovenské republiky v letech 1924-1926.

Velmi daleZitou udalosti pro dalsi rozvoj fyzické geografie bylo zaloZeni sa-
mostatné P¥irodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze v roce 1920, ref-
lektujici rychly rozvoj p¥irodnich véd na pielomu 19. a 20. stoleti. Prvy ndavrh
na ztizeni P¥irodovédecké fakulty byl poddn jiz roku 1908, tehdy se vSak ne-
realizoval. Nové poméry mély velky vliv i na prudky rozvoj fyzické geografie,
kterou v Geografickém tstavu pfedstavovali feditel istavu prof. V. Svambera,
prof. J. Dane$ a doc. V. Dédina. V roce 1923 ptisla na dstav z némecké uni-
verzity v Praze jako védecka asistentka Julie Moschelesov4, ktera, prestozZe se
vénovala zcela odli$nym disciplindm socidlni geografie, vyrazné zasdhla i do
fyzické geografie zejména svoji ndpaditou praci o vlnitych prohybech o velké
amplitudé v jiznich Cechdch, dodnes cenénou i geology. Vétsina z jejich mno-
ha publikaci byla zaméiena na fyzickou geografii, predevsim geomorfologii.

V roce 1923 také obnovil své docentské prednasky na ustavé K. Absolon
a roku 1925 se stal docentem fyzické geografie Vladimir J. Novak
(1882-1951). Byl zaméfen pievazné na fyzickou geografii, zvlasté geomorfolo-
gii, vénoval se vSak i jinym fyzickogeografickym disciplindm, a podobné jako
mnozi jini uéitelé v té dobé, i socidlni geografii. V geomorfologii néleZel mezi
pfiznivce teorii vyznamného francouzského geomorfologa svétového jména
E. de Martonne, ve kterych se vzdjemné prolinaly hlavni my$lenky americké
a némecké geomorfologické Skoly. Po vleklych neshodach v geografickém
tstavu byl aZ roku 1938 navrzen na mimotadného profesora geografie. Rad-
nym profesorem vsak nebyl nikdy jmenovén, pfestoZe mél Siroky odborny za-
bér, byl velmi tispéSnym vysokoskolskym pedagogem, vyznamnym védeckym
pracovnikem s mnoha i zdsadnimi publikacemi a mél i zna¢né zasluhy o roz-
voj geografického ustavu. Fyzicka geografie byla v téchto letech v ramci Geo-
grafického ustavu opravdu vyborné persondlné zajisténa. K uvedenym d¢le-
nim udstavu musime ptipoditat i externiho vyuéujiciho meteorologie S. Hanz-
lika, a dédle vzhledem k svym piednaskdm, tésné navazujicim na prednasky
fyzickogeografické, i nékteré geology (R. Kettner, O. Matousek, O. Kodym,
C. Purkyné) a botanika K. Domina.

V roce 1928 utrpéla fyzicka geografie ne¢ekanou tézkou ztratu, kdyz béhem
cesty po Spojenych stdtech zemiel na nasledky drazu p¥i automobilové neho-
dé prof. J. Dane$ ve véku necelych 48 let na vrcholu své ispésné védecké a pe-
dagogické drahy, ve které zejména se svymi geomorfologickymi publikacemi
dosahl mezindrodni drovné. I kdyZ mnohé ze svych rozsahlych vyzkumiu
v raznych éastech svéta jiz stihl publikovat, zistalo jeho dilo nedokondené.
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Studentiim Geografickému ustavu schéazely zejména jeho vynikajici predn4as-
ky. Velka skoda, Ze k uskuteénéni DaneSova zaméru, napsat velkou moderni
ucebnici geomorfologie, jiZ nedoslo.

Dalsi vyznamny fyzicky geograf na Geografickém ustavu Karlovy univerzi-
ty v Praze, Vaclav Dé&dina (1870-1956), se stal docentem r.1919, roku 1928
byl jmenovdn mimotddnym profesorem a roku 1933 ¥d4dnym profesorem fy-
zické geografie se zaméienim na geomorfologii, které se vénoval cilevédomé
od roku 1912. Stal se stoupencem némecké geomorfologické skoly (predstavi-
telé: A. a W. Penck).

Nejvice uznavané prace V. Dédiny jsou vénovany pravé pfevazné geomor-
fologii, zabyval se viak také ekonomickogeografickou regionalizaci Ceskoslo-
venské republiky a izemnim ¢lenénim statu. Byl oblibenym vysokoskolskym
ufitelem, vynikl vSak ptredeviim diky svym detnym publikovanym pracim
véetné nékolika knih, z¢asti popularné védeckych. Od roku 1929 vychézela
V. Dédinou iniciovana a poté i redaktorsky fizena Ceskoslovenska vlastivéda,
monumentalni desetisvazkové dilo mimoiadného vyznamu. Roku 1937 byl
V. Dédina jmenovan pfednostou I. oddéleni geografického dstavu a povéfen
vedenim 4. oddéleni geografického seminafe (geomorfologického). Po skonce-
ni valky pokracdoval jen v omezené mife kvili pokroéilému véku nékolik let
v pedagogické i védecké praci. Roku 1952 byla jeho dspésna odborpa draha
korunovdna jmenovanim €Elenem-korespondentem nové zaloZené Ceskoslo-
venské akademie véd, jako prvym z fyzickych geograft.

V roce 1934 se habilitoval na geografickém tstavu pro obor geomorfologie
Josef Kunsky (1903—-1977) a v témze roce i dosavadni védecka asistentka
ustavu Julie Moschelesova (1892—-1956) pro zemépis ¢lovéka, i kdyz vétsina
jeji velmi uznavané védecké prace byla fyzickogeograficka. Vzapéti v roce
1935 probéhla také habilitace Karla Kuchate (1906-1975), ktery byl v ustavu
od r. 1932 asistentem, pro obory kartografie a fyzickd geografie. V té mél za-
jistovat zvlasté vyuku hydrografie.

Rozvoj albertovské geografie brzdily a jeji postaveni v ramci fakulty poSkozo-
valy v druhé poloviné 30. let neshody a osobni spory mezi hlavnimi piedstaviteli
geografického istavu, které se vétSinou tykaly ndvrhi na jmenovani novych pro-
fesord, habilitaci a vedeni dstavu za prof. V. Svamberu, ktery odchazel r. 1936 po
30leté obétavé praci pro Geograficky ustav na odpoéinek, i kdyz byl i nadéle ¢le-
nem zkusebnich komisi. To se v8ak jiZ schylovalo k velké katastrofé druhé svéto-
vé vilky, kterd téZce poznamenala veskeré déni ve svété a samoziejmé také vy-
soké Skolstvi a védu. Po uzavieni ¢eskych vysokych $kol za némecké okupace
v roce 1939 na dlouhych 6 let byli docenti a asistenti Geografického ustavu UK
v Praze zaméstnani v riiznych institucich, néktefi fyziéti geografové v geologické
sluzbé. Profesofi byli pfedéasné penzionovani. V prostorach Geografického usta-
vu na Albertové se usidlila geografie némecké univerzity v Praze. Vyuzivala pted-
véale¢né velmi dobré p¥istrojové vybaveni, sbirky, fotografické soubory a rizné
dalsi pomtcky potiebné pro vyuku i vyzkum ve fyzické geografii a samoziejmé
i v ostatnich geografickych disciplinach péstovanych v Geografickém ustavu.

6. Fyzicka geografie v Geografickém tustavu Univerzity Karlovy
v Praze v povaleénych letech

V roce 1945 se sice byvali uéitelé do Geografického distavu Univerzity Kar-
lovy v Praze opét vritili, ale z nich mohl v aktivni draze vysokoskolského pro-
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fesora pokracovat jiz jen kratce prof. V. Dédina pro pokroé¢ily vék. J. Mosche-
lesova se sice z valeéného exilu v Australii vratila v r. 1946 a piedn4aset na
geografii opét zadala v nadsledujicim roce, asistentské misto na Geografickém
ustavu UK v Praze vSak ziskala az r. 1950. Do té doby byla ¢lenkou dstavu
pro filosofii a déjiny ptirodnich véd.

Ptes éetné problémy se pedagogicky i védecky Zivot rychle obnovil. Po vy-
padku valeénych let bylo na Geografickém ustavu UK v Praze velké mnozstvi
studentd, ktefi chtéli dokonéit pterusené studium, hlavné vsak téch, ktefi jej
ani nemohli zah4jit. Fyzicka geografie byla na tento ndapor pomérné dobie
personalné ptipravena a diky velkorysému a proziravému vybudovani dstavu
V. Svamberou na velmi slusné evropské udrovni a jeho dal§imu rozvijeni
V. Dédinou v predvale¢ném obdobi i materidlné vybavena, a to navzdory né-
meckému hospodatreni za valky. Byl v8ak nedostatek vhodnych modernich
ucebnic.

Po druhé svétové valce byl povéfen vedenim Geografického tstavu Univer-
zity Karlovy v Praze profesor V. J. Novak. V ptivodné jednotném ustavu, jiz
v predvaleéném obdobi rozélenéném na dvé oddéleni, vznikla po roce 1945 dal-
§1 dvé oddéleni, celkem tedy postupné vznikla étyii oddéleni. Vzhledem k to-
mu, %e ustav nemél feditele, méla oddéleni znaénou samostatnost. Fyzicka
geografie tvorila 4. oddéleni s pfednostou Josefem Kunskym. Ten byl v roce
1946 jmenovan mimoiradnym profesorem a 1949 ¥ddnym profesorem.

V roce 1946 vzniklo po zfizeni pedagogickych fakult na Karlové univerzité
v Praze druhé malé geografické pracovisté na Pedagogické fakulté v ramci ka-
tedry p¥irodnich véd. Organizaci nového pracovisté byl povéten prof. V. J. No-
vak a vyuce na ném vénoval piiblizné stejny ¢as jako na Ptirodovédecké fa-
kulté. S vyukou pomédhala i fada dalsich pedagogi Geografického ustavu UK
v Praze. V roce 1947 byl V. J. Novak jmenovan smluvnim profesorem.

Z prvnich asistentti, ktefi byli po vdlce ptijati na Geograficky ustav UK
v Praze, byl zprvu do jisté miry zaméfen na fyzickou geografii Jaroslav Do-
sedla (od r. 1948). Pozdéji se vSak vénoval plné geografii dopravy a sidel. Té-
hozZ roku se stal asistentem také Vaclav Kral, zaméfeny na fyzickou geogra-
fii, zvlasté geomorfologii.

0Od skolniho roku 1949/50 byla ztizena vétev neuéitelského studia, jejiz stu-
denti se mohli po prvych dvou letech zamé¥#it na jeden ze zakladnich odbor-
nych smért: geografii ekonomickou nebo fyzickou, ptipadné geografickou kar-
tografii.

7. Katedra kartografie a fyzické geografie Prirodovédecké fakulty
Univerzity Karlovy v Praze

Na zadkladé nového vysokoskolského zdkona byl v r. 1950 zruSen dosavad-
ni geograficky ustav se ¢étyfmi oddélenimi a ztizena jednotna katedra geogra-
fie. Roku 1951 ji vedl kratce prof. V. J. Novak a zarover byl také dékanem P¥i-
rodovédecké fakulty UK v Praze. Tato katedra vSak byla jiz v r. 1953 rozdé-
lena na dvé, katedru ekonomické a regionalni geografie a katedru kartografie
a fyzické geografie.

Vznik Ceskoslovenské akademie véd r. 1952 znamenal oslabeni vyzkumu na
vysokych §kolach, i kdyZz ne jeho likvidaci. Podle vidéi myslenky tohoto opat-
feni zde byly vysoké §koly piednostné pro vyuku, vyzkum se mél sousttedit do
ustavi akademie. Osvédéeny princip sepéti vysokoskolské vyuky s vyzkumem
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tim byl vdzné porusen — ke S8kodé vyuky i vyzkumu. Vyznamni odbornici
z hlavnich védnich obord byli jmenovani ¢leny Akademie — akademiky, nebo
¢leny—korespondenty. Brzy po vzniku CSAV se roku 1952 stal jejim
¢lenem—korespondentem z fyzickych geografi Geografického vstavu Univerzi-
ty Karlovy v Praze prof. Vaclav Dédina, roku 1953 prof. Josef Kunsky.

Po roce 1950 na geografii stagnovalo ustanovovani docent z dosavadnich
soukromych docentt (tato kategorie byla zrusena) podle nového vysokoskol-
ského zakona, ale na druhé strané se zvysil pocet asistentii a odbornych asi-
stentd. Na fyzické geografii byl v letech 195258 novym asistentem Dimitrij
Loudek, zaméfeny na geomorfologii. Geomorfologie se tak stala na dlouhou fa-
du let nejsilnéjsi fyzickogeografickou disciplinou na Pi¥irodovédecké fakulté
UK v Praze. Byl zde i tradi¢né blizky vztah s geologickymi katedrami, vyply-
vajici jednak ze spoleéného ptivodu a blizkosti obou oborti, jednak z okolnosti,
Ze mnozi geologové byli absolventy studijni kombinace zemépis—p¥irodopis.
Fyzicti geografové specializovani na geomorfologii se v mnoha p¥ipadech v le-
tech povale¢né geologické konjunktury dobie uplatnili i v geologickych insti-
tucich, zejména v roli kvartérnich geologu.

Katedra kartografie a fyzické geografie vznikla roku 1953. Prvnim vedou-
cim katedry byl v letech 1953-1957 profesor Bedtich Salamon (1880-1967),
kartograf, matematicky geograf a geofyzik. Vedoucim fyzickogeografického
oddéleni byl profesor Josef Kunsky, ktery dosahl mezindrodniho uznani hlav-
né jako geomorfolog, mél v§ak hluboké znalosti v celé $i¥i fyzické geografie.
Byl velmi obliben svymi studenty a védeckymi aspiranty, které vedl hlavné ke
studiu geomorfologie krasové, fluvidlni, glacidlni a periglacidlni. Vyuku i vy-
zkum na fyzické geografii v 50. letech zajistovali vedle profesora J. Kunského
také jim vedeni odborni asistenti Vaclav Kral, Dimitrij Louéek (oba geomor-
fologové) a Vlastimil Letosnik (hydrologie a klimatologie). P¥i tak malém po-
étu fyzickych geografi na katedie méla tim vétsi vyznam pomoc fady uéitelt
z jinych kateder fakulty a nékolika externich spolupracovnikui.

Katedra kartografie a fyzické geografie se od roku 1953 stala $kolicim pra-
covistém ve védecké piipraveé tzv. védeckych aspiranti (ziskali védeckou hod-
nost CSc.). Velka é4st aspiranti byla specializovana opét na geomorfologii
a podilela se vyznamné i na vyuce katedry, zejména tucéasti na terénnich cvi-
¢enich, mapovacich kurzech a exkurzich.

Po odchodu B. Salamona do dichodu zistali na obou geografickych kated-
rach pouze 2 profesoii. Roku 1957 vystiidal B. Salamona opét kartograf, docent
Karel Kuchat, ktery byl habilitovan i pro fyzickou geografii a ¢asto ji pravé on
zkousSel u stdtnich zavéreénych zkouSek. Profesorem byl jmenovan az roku
1967. V ¢ele katedry stal az do roku 1972, kdy jej ve vedouci funkci vyst¥idal
docent Vaclav Kral (1924-2005), habilitovany v roce 1966. Stal se tak po neu-
véritelné dlouhych 31 letech dalsim docentem fyzické geografie na Ptirodové-
decké fakulté Univerzity Karlovy. Mezitim v roce 1964 na asistentské misto na-
stoupil Jan Votypka (od r.1967 odborny asistent) a internim védeckym aspi-
rantem katedry se stal Vaclav Piibyl. Po skonéeni védecké ptipravy pokracoval
na katedfe nejprve jako samostatny odborny pracovnik, od roku 1971 odborny
asistent. Oba byli odborné zaméieni na geomorfologii. Odchodem profesora
dJ. Kunského do dichodu v roce 1970 byla ov§em fyzicka geografie citelné osla-
bena a ztratila na fadu let svého jediného profesora, az do jmenovani V. Krale
profesorem v roce 1979. Na katedie po fadu let ptsobili také dva externi do-
centi, Josef Maran (zoogeograf) a Josef Sekyra (geomorfologie a kvartér).

Fyzické geografii se sice na za¢atku 70. let podatilo ziskat jedno asistent-
ské misto, ale to bylo mélo pro zajisténi vyuky a vyzkumu ve vétsiné hlavnich
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fyzickogeografickych disciplin. Relativné nejsilngjsi byla jiz tradiéné geomor-
fologie (1 profesor a 2 asistenti). Celkem byli v té&chto letech na katedie fyzic-
ké geografie 4 fyzicti geografové. Jako vidy v minulosti se vénovali ve vyuce
vedle své specializace v plné §ifi i regiondlni fyzické geografii vSech konti-
nentd a oceanti, podrobnéji nékterym vybranym zemim a velmi dikladné tze-
mi naseho stdtu. Prednaseli zdklady nékterych fyzickogeografickych disciplin
(zvlasté geomorfologie a hydrologie) i pro jiné védni obory na fakulté. Kromé
toho zajistovali pro své studenty i vyuku problematiky ochrany ptirody a Zi-
votniho prostiedi.

Po fadé let bylo pro fyzickou geografii koneéné roku 1977 ziskano dal$i mis-
to odborného pracovnika a od pi¥i§tiho roku odborného asistenta Bohumira
Janského, hydrologa. Dalsi pedagogickou posilu ziskala fyzick4a geografie az
v roce 1984 v odborné asistentce Helené Hendrychové, zaméfené na fytogeo-
grafii, jejiz vyuku i vyzkum na katedfe zajisfovala do ndhlého vimrti v roce
1989. Novym docentem na fyzické geografii se stal v roce 1985 Vaclav Ptibyl
(nar. 1937) a od roku 1987 pievzal od prof. V. Kréle vedeni katedry kartogra-
fie a fyzické geografie. Koncem 80. let zajistoval pedagogickou i védeckou pra-
ci na fyzické geografii 1 profesor, 1 docent, 4 asistenti a 1 odborny pracovnik.

8. Katedra fyzické geografie a geoekologie Prirodovédecké fakulty
Univerzity Karlovy v Praze

Na poéatku 90. let 20. stoleti doslo v organizaéni struktuie P¥irodovédecké fa-
kulty Univerzity Karlovy k vyznamné zméné z¥izenim &éty¥ skupin obort (sekei),
sjednocujicich katedry biologické, chemické, geologické a geografické. Ve vedeni
fakulty je zastupuji sekéni prodékani. Vznikla tak Geograficka sekce P¥F UK
v Praze, kterou tvofi vSechny geografické katedry. V nésledujici reorganizaci pra-
covist na Geografické sekci Piirodovédecké fakulty UK se v roce 1991 dosavadni
katedra kartografie a fyzické geografie rozdélila. Fyzick4 geografie se osamostat-
nila pod novym nazvem katedra fyzické geografie a geoekologie, naznaéujici jas-
ny vyvojovy trend ve fyzické geografii, ktery byl logickou odezvou zvysené pozor-
nosti geograft krajiné, stdle silnéji ovliviiované ¢lovékem. Nazev také vyjadioval
skute¢nost, Ze geoekologii, resp. krajinné ekologii se néktefi pracovnici katedry
vénovali jiz fadu let. Tyto vyznamné kvalitativni zmény koncepce fyzické geo-
grafie podrobnéji charakterizuji napt. Votypka (1994) a Kalvoda (2005).

V roce 1991 se stal docentem a vedoucim katedry fyzické geografie a geo-
ekologie Jan Votypka (nar. 1938). Odborné byl zaméfen na geomorfologii a re-
gionalni fyzickou geografii. Po ném v letech 1997—-2003 vedl katedru prof. Jan
Kalvoda (nar. 1943). Docentem se stal roku 1991 a profesorem byl jmenovan
roku 1994. J. Kalvoda se kromé geomorfologie vénuje hlavné geodynamice
a obecné i regiondlni fyzické geografii. Od roku 2003 vede katedru fyzické ge-
ografie a geoekologie docent Bohumir Jansky (nar. 1951). Je odborné zaméfen
na hydrologii, zvla§té limnologii a zabyva se i ocednografii. Na katedru na-
stoupil v roce 1976 jako odborny pracovnik, nasledujiciho roku byl zafazen
mezi odborné asistenty a zdroven byl na katedfe ve védecké piipravé. Docen-
tem se stal roku 1991.

K vyznamnému posileni fyzické geografie na P¥F UK doslo pfijetim odbor-
nych asistentt Jitiho Kastnera od roku 1987 a od roku 1990 Ivana Sladka,
oba pro obor klimatologie, rovnéz od roku 1990 Zdetika Klimenta, zaméfené-
ho na fluvialni geomorfologii a hydrologii, od roku 1995 Jakuba Langhamme-
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ra na hydrologii, od roku 1996 Ludka Sefrnu se zaméfenim na pedologii a bi-
ogeografii a od roku 1997 hydrolozky Milady Svdachové-Matouskové. Také po
roce 2000 rozsitilo Fady fyzickych geografti na katedie fyzické geografie a geo-
ekologie nékolik mladych asistentt.

9. Soucasnost fyzické geografie na Prirodovédecké fakulté UK
v Praze

Katedra fyzické geografie a geoekologie rozviji vedle tradi¢nich disciplin fy-
zické geografie (geomorfologie, hydrologie, klimatologie, biogeografie, pedolo-
gie) také krajinnou ekologii, kterd zejména v poslednim desetileti zazname-
nava rychly vzestup. V souvislosti s uvedenymi specializacemi se ji vénuje ia-
da pracovniku fyzické geografie, ale specidlné na ni je zaméfen Zdenék Lipsky
(nar. 1953), od roku 1996 odborny asistent katedry fyzické geografie a geoe-
kologie, od roku 2001 docent.

Rychly rozvoj fyzické geografie na katedfe kartografie a fyzické geografie
(do roku 1991) a na nésledné katedfe fyzické geografie a geoekologie ke kon-
ci 20. stoleti a na zacatku stoleti 21. dob¥e ilustruji nasledujici idaje.

Zatimco kolem roku 1970 byli na katedie pouze 4 fyziéti geografové (1 do-
cent, 2 asistenti, 1 odborny pracovnik), kterym poméhali 2-3 externisti, a po
vétsinu 80. let podet kolisal mezi 56 fyzickymi geografy, v poloviné 90. let se
pocet fyzickych geografi katedry fyzické geografie a geoekologie ustélil na 12
(1 profesor, 3 docenti, 8 asistent) a 4 externistech. Roku 2000 bylo na kated-
te fyzické geografie a geoekologie 14 fyzickych geografti (1 profesor, 3 docen-
ti, 10 asistent) a vedle nich vyucovalo jesté 6 externist. Roku 2004 ptsobil
na katedre fyzické geografie a geoekologie dosud nejvyssi poéet fyzickych ge-
ografi za celou existenci geografie na Univerzité Karlové: 19 (1 profesor, 4 do-
centi, 14 asistenti) a k tomu 8 externich uéitela.

V souéasnosti, tedy ve §kolnim roce 2005/2006, je fyzickych geografti na ka-
tedie fyzické geografie a geoekologie celkem 18 (1 profesor, 5 docenti, 12 asi-
stentd). Nutno v8ak poznamenat, Ze néktefi z pracovniki nemaji na katedie
plny dvazek, nebo jejich piislusnost ke katedte fyzické geografie a geoekolo-
gie souvisi se zapojenim do Vyzkumného zdméru Geografické sekce. Vedou-
cim katedry je od roku 2003 docent Bohumir Jansky (hydrologie). Cleny ka-
tedry jsou dale profesor Jan Kalvoda (geomorfologie, obecna fyzicka geogra-
fie), docent Zdenék Lipsky (krajinna ekologie), docent Viaclav Piibyl
(geomorfologie), docent Vit Vilimek, prodékan za Geografickou sekci PYF UK
(geomorfologie), docent Jan Votypka (geomorfologie), Julius Cesdk (hydrolo-
gie), Jan Danhelka (hydroklimatologie), Zbynék Engel (geomorfologie), Jifi
Kastner (klimatologie), Zdenék Kliment (fluvidlni geomorfologie a hydrolo-
gie), Marek KiiZek (geomorfologie), Jakub Langhammer (hydrologie, GIS),
Milada Matouskova (hydrologie), Ivan Sladek (klimatologie), Ludék Sefrna
(pedologie, biogeografie), Miroslav Sobr (hydrologie), Véclav Treml (biogeo-
grafie). Ve vyzkumu pracuje kazdy ¢len katedry v uvedené specializaci, vétSi-
nou ve spojeni s feSenymi narodnimi i zahraniénimi granty a v souvislosti
s Vyzkumnym zamérem Geografické sekce. Ve vyuce je vétSina pracovnikt
vedle své specializace Siroce zapojena v prednaskach, cviéenich a seminatich
vénovanych také obecné fyzické geografii, regiondlni fyzické geografii svéta-
dild, ocednti a vybranych statd, ochrané ptirody a Zivotniho prostiedi, a sa-
moziejmé také v terénnich cvicenich a exkurzich.
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Zaroven je vSak tfeba zdaraznit, Ze paralelné s ndrtstem poctu pracovnika
na fyzické geografii se za uvedené obdobi nékolikandsobné zvysily polty pre-
gradudlnich i postgradudlnich studenti. Pedagogické dvazky pracovnikt se
v souvislosti s tim vyrazné zvysily, takze bez nastinéného personélniho roz-
voje fyzické geografie by nebylo mozné souéasné ukoly ve vyuce i védé a vy-
zkumu zajistit. Katedra fyzické geografie a geoekologie i v souéasné dobé po-
trebuje pomoc externisti. Pravidelné pisobicimi externimi vyuéujicimi jsou
Bretislav Balatka (geomorfologie), Michael Bartos (krajinna ekologie), Pavel
Cervinka (geoekologie), Josef Hladny (hydrologie), Vilibald Kakos (klimatolo-
gie), docentka Daniela Rezacova (meteorologie a klimatologie), habilitovana
y roce 2005, Martin Sima (GIS a DPZ), Jan Té&sitel (krajinna ekologie), Anna
Zigova (pedolog1e)

Katedra fyzické geografie a geoekologie zajistuje dlouhodobé vyuku fyzické
geografie v bakalafském a magisterském stupni odborného studia a spolu-
pracuje s ostatnimi geografickymi katedrami na vyuce v ucitelském studiu.
Od roku 1953 se starala také o postgradudlni védeckou p¥ipravu odbornika
v jednotlivych fyzickogeografickych odvétvich (tzv. védecka aspirantura, spo-
jena s udélenim védecké hodnosti CSc). Pribézné tak na katedie studovalo
kazdoroéné nékolik védeckych aspirantt, z vétsi éasti geomorfologt. Po ukon-
¢eni védeckych aspirantur a zavedeni postgradudlniho doktorského studia
(zdkondeného titulem Ph.D.) pfipravuje katedra fyzické geografie a geoekolo-
gie od roku 1991 prostfednictvim Oborové rady a Skoliteld doktorandy
i v tomto nejvy$sim odborném stupni vysokoskolského vzdélani. Zpoéatku se
pocet postgradudlnich studentt studijniho programu Fyzické geografie a geo-
ekologie pohyboval kolem 10-20, v poslednich letech plynule nartstal az na
soucasnych 90 doktoranda. Je v tom moZno spatfovat nejen zvySujici se zdjem
studenti o postgradudlni studium, ale i rist vyznamu a vaznosti jednotlivych
védnich disciplin fyzické geografie.

Rozsdhlou souéasnou vyzkumnou ¢innost katedry fyzické geografie a geoe-
kologie mtzeme alespon zéasti predstavit uvedenim nékolika piiklada vy-
zkumnych grantu feSenych od roku 2005: European Landscape Charakter As-
sessment Initiative (prOJekt EU), Zékonitosti a dynamika prostorového rozsi-
feni periglacidlnich jevi v alpmskem bezlesi Vysokych Sudet (GA AV CR),
Vlastnosti klimatickych sezén vyznamné pro lidské zdravi (GA CR), Atlas Je-
zer Ceské republiky — morfologjcke sedimentologické a limnologické poméry
jednotlivych genetickych typu jezer (GA CR), Clenstvi v mezinarodnim kon-
sorciu na vyzkum sesuvii (MSMT, LA), Projevy geotektoniky v reliéfu sv. ¢as-
ti Rychlebskych hor (GA UK), Biologické hodnoceni jakosti vody — srovnavaci
studie #i¢nich tokd a jezer fluvidlniho ptivodu (GA UK), Modelovani plo§nych
zdroju znefisténi v podminkach méniciho se vyuziti dzemi (COST), Metody
vyzkumu glacialniho a postglacidlniho reliéfu v prostfedi hercynskych stie-
dohor stfedni Evropy (GA UK), Kvalita vody a sedimentt ve fluvidlnich jeze-
rech Ceské republiky (GA UK), Hodnoceni ekohydrologického stavu vodnich
toktt v kontextu Ramcové smérnice ochrany vod EU (GA CR), Dlouhodobé
zmeny poti¢nich ekosystému v nivach tokud postiZzenych extrémnimi zaplava-
mi (MZP), Geografické systémy a rizikové procesy v kontextu globalnich zmén
a evropské integrace (Vyzkumny zamér Geograﬁcke sekce P¥F UK, MSMT),
Vyuziti matematickych modelt pro simulaci srdzko-odtokovych procest v za-
vislosti na zménach struktury (GA UK), Glacidlni, periglacidlni a paleoekolo-
gické doklady vyvoje krajiny Krkonos (GA CR).

V ptedchozich péti letech (1999-2004) bylo na katedfe feSeno celkem 22 vy-
zkumnych grantt véetné nékolika zahrani¢nich (GA CR, GA UK, MSMT,
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FRVS, EU COST, C.N.R.S., ENVIR.LG, VZ GS PfF UK, GA CZU, GA VSZ,
GA MZP CR) ve vétsing zakladnich dlsc1phn fyzické geografie: hydrologle Kli-
matologie, geomorfologie a paleogeografie kvartéru, pedogeografie, geoekolo-
gie.

Pro podrobnéjsi informace o konkrétnich védeckych a vyzkumnych vysled-
cich soucasnych fyzickych geografi na Ptirodovédecké fakulté Univerzity
Karlovy v Praze a jejich srovnani s mezinarodnimi trendy vyvoje fyzické geo-
grafie doporu¢ujeme nékteré pasaze publikace Drbohlav, Kalvoda, Vozenilek
(2004) a praci Kalvoda (2005).
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Summary
PHYSICAL GEOGRAPHY AT CHARLES UNIVERSITY IN PRAGUE

The contribution follows two aims: to sketch a very short development of physical
geography from its first shy beginnings to present days and to display the present state of
physical geography at Charles University in comparison with the preceding stages of
development.

Physical geography emerged at Charles University at the beginning of 17 century
under the form of irregular courses, and that at the Faculty of Philosophy. But we can
speak about physical geography in the true sense of the word only in the 18 century, at
the beginning of which H. M. Czechura, professor of philosophy and theology at Prague
University, published a bulky volume, the greatest part of which is considered to be
a manual of physical geography, mainly hydrography. In 1752, an observatory was installed
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in the newly built Clementinum complex; at first astronomical and meteorological
measurements were there irregular, since 1771 systematic. Physical geography was
included among auxiliary subjects at the Faculty of Philosophy and, several years later,
among five extraordinary teaching subjects. But only at the beginning of the 19th century
physical geography teaching became systematic.

As key event in the development can be given the first habilitation in geography at
the Faculty of Philosophy of the Czech section of the former Charles-Ferdinand
University which took place 150 years ago, in 1856. The first senior lecturer (docent in
Czech) of geography was Jan Kaspar Palacky, representative of Czech geography at the
University. His geographical lectures were aimed among other geographical disciplines
also to general physical geography, especially biogeography, so it can be said that he was
the first habilitated Czech physical geographer. For many years, Palacky tried to have
the Institute of Geography founded; he was successful only in 1891 (still at the Faculty
of Philosophy). The following year, he was appointed the first Czech full professor of
geography. In the Institute of Geography he worked at first alone, only in 1894 he got
his first assistant, Vaclav Svambera, later professor of geography and founder of the new
seat of the Institute of Geography of Charles University in a newly built complex of
natural sciences in Prague - Albertov. The institute was generously conceived both
spatially and professionally — it could be compared comparable to the most important
geographical workplaces in_Europe. The Institute of Geography moved to the new
premises in 1914. Professor Svambera’s pedagogical and scientific activities were aimed
mainly at physical geography, especially hydrography. His studies on Sumava lakes are
valuable until now.

In the following interwar period, many Czech most eminent physical geographers
worked in the Institute of Geography, as professors Jifi V. Danes, Karel Absolon, Vladimir
dJ. Novak, Véclav Dédina. An important event for the development of our natural sciences,
including physical geography, was foundation of an independent Faculty of Science of
Charles University in 1920. The Institute of Geography became a part of this Faculty and
got here an important position.

The years of World War II were marked by a six-year recession of development of many
scientific disciplines in our country due, beside the general shortage during the war years,
mainly to closing of Czech universities. It reflected naturally also in the development of
physical geography. Nevertheless in 1945 scientific and student life at the Institute of
Geography got quickly renewed. Among teachers dedicated to physical geography, we must
mention especially the geomorphologist Professor Josef Kunsky, and the cartographer (but
at the same time habilitated physical geographer) senior lecturer Karel Kucha¥.

In connection with the post-war social-political changes and a new law on universities of
1950, the Institute of Geography at the Faculty of Science of Charles University was
abolished in 1951 and substituted by a unified Department of Geography which got soon
divided in two parts. The first one was the Department of Cartography and Physical
Geography, headed at first by cartographers, i.e. Professor Bedfich Salamon and later by
Karel Kuchat (who became professor in 1967). As to physical geographers at the
department, there were Josef Kunsky, geomorphologist of European reputation, and three
to four lecturers. Besides research work, these little numerous staff ensured, with the help
of several external lecturers, all teaching of general physical geography in its basic
disciplines, as well as regional physical geography of all continents and oceans and of
selected regions and states. Traditionally the best represented was, already from the
interwar period, geomorphology.

From 1972 the Department was headed by Vaclav Kral, geomorphologist, from 1979
professor of physical geography. In the years 1987-1991, he was replaced by another
geomorphologist, Vaclav Pfibyl. During this period, there were always some 5 to 6
geographers at the department, the best staffed discipline was always geomorphology,
although their professional orientation covered, with the exception of pedogeography, the
whole physical geography.

In consequence of organisational changes in 1991 at the Faculty of Science, Charles
University, touching geography as well, physical geography was included into the newly
constituted Department of Physical Geography and Geoecology headed at first by Jan
Votypka and in the years 1997-2003 by Professor Jan Kalvoda, both geomorphologists. The
Department staff progressively increased to 14 and they covered all specializations of
physical geography, including pedology, which had been up to the taught by geologists and
external teachers. Also geoecology knew a quick development.
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Appointment, in 2003, of Bohumir Jansky, hydrologist, head of the Department brought
certain changes of the department itself. The number of internal staff was increasing due
to employment of young graduated to the higher number in the whole 150-year history of
geography at Charles University: 19 in 2004, although some only on partial time. At
present (2006), they are 18, as one teacher became external collaborator. Research into and
teaching of physical geography are ensured by one professor, 5 senior lecturers and 12
assistants and scientific workers. The Department cooperates on a long-term basis with 9
external teachers, mostly highly experienced specialists, who give some facultative lectures
and tutor post-gradual students. As to personal composition of the department and to
obtained research results, hydrology has come up with the traditionally dominating
geomorphology.

The Department of Physical Geography and Geoecology is now fully able to fulfil
demanding and extensive responsibilities both in the field of science and research and
teaching. The Department’s staff have been solving since 2005 in total 15 research grants,
including international ones, aimed at research themes of nearly all basic disciplines of
physical geography. The department largely cooperates with eminent foreign institutions.
It ensures bachelor and master scientific and pedagogical studies and increasingly also PhD
studies of physical geography and geoecology - the number of PhD students (including
several foreign ones) has already exceeded 90. Also this state can be compared with that at
the beginning of scientific formation at the Department in the 1950°s, when postgraduate
students could be counted on fingers of one hand.

It is clear from the above mentioned that physical geography at the Faculty of Science,
Charles University, has been developing successfully during these last decades reaching
significant results in science, research and teaching.

(Pracovisté autora: katedra fyzické geografie a geoekologie PFirodovédecké fakulty UK,
Albertov 6, 128 43 Praha 2; e-mail: vaclav@natur.cuni.cz.)

Do redakce doslo 31. 10. 2006
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GEOGRAFIE - SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROK 2006 ® CISLO 4 @ ROCNIK 111

MARTIN HAMPL

SOCIALNI GEOGRAFIE: PROMENY TEMATICKE
ORIENTACE I PRETRVAVANI VYCHOZiCH PROBLEMU
STUDIA

M. Hampl: Human geography: changes in thematic orientation and remaining initial
problems of study. — Geografie-Sbornik CGS, 111, 4, pp. 382—400 (2006). — The contribution
is dealing with two interrelated groups of problems. The first one is evaluation of changes
in thematic orientation of Czech human geography, mainly after 1989. It is characterized
by an increased interest in social problems, especially in connection with geographical
analysis of post-totalitarian transformation. This observation is introduced by a short
survey of changes of human geography paradigms worldwide after World War II. The
second one includes key theoretical questions of the discipline which have not been solved
yet. Possibilities of their explanation are discussed on the example of three problems:
subject specification of human geography, existence and character of human geographic
regularities and possibilities and limits of their explanation.

KEY WORDS: human geography — thematic orientation of research —subject, regularities
and explanation in human geography.

Piispévek byl vypracovan s finanéni podporou a v ramci studijniho zaméfeni Vyzkumného
zdméru MSM 0021620831 Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy CR.

1. Uvod

PredloZeny ptispévek je vénovan hodnoceni vyvoje sociogeografického stu-
dia, a to zejména v sou¢asném obdobi, a odpovidajicim posunim v jeho tema-
tické orientaci. Toto hodnoceni je sledovdno na dvou zédkladnich urovnich.
Ramcovym zpisobem je charakterizovdana proména paradigmat svétové soci-
alni geografie v povéaleéném obdobi a vytvafeni alternativnich p¥istupt/Skol
v soucasné post-pozitivistické geografii. Reflexe téchto myslenkovych posuna
jsou sledovany podrobnéji na piikladé vyvoje ¢eské socidlni geografie, ktery je
ovSem po roce 1989 vyrazné podminén zvlastnosti post-totalitni transforma-
ce. V tomto smyslu je soucasny vyvoj tematické orientace studia v ¢eské soci-
alni geografii v fadé ohledu specificky. Tato specifiénost vSak zvyraznéné od-
razi jak promény samotné spolecenské reality, tak myslenkové posuny v jejim
geografickém zkoumani, takZe se opravnéné dostava do tézisté pozornosti to-
hoto sledovani.

Zmény vyzkumné orientace studia v socidlni geografii, a to jak v urovni ce-
losvétové, tak i v drovni ndrodni, 1ze pfevazné hodnotit pozitivné. VSeobecné
se jednd o posun od studia ,rozmisténi jevi“ ke studiu geografie ,problému“,
0 zvy$enou pozornost vénovanou podminénostem v chovani aktivnich subjek-
td, o posileni aplikaéni orientace vyzkumu i o zvyraznéni ndvaznosti na vy-
zkum v ¥adé socidlnich véd. Nicméné samotny vybér témat a rozsifeni pozna-
vacich p¥istupti je jen diléi strankou, resp. diléim projevem vyvoje oboru. Pod-
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statnéjsi je, a vidy bude, zpusob a originalita studia téchto témat. Teprve ta
rozhoduje o ,dspéSnosti“ studia, teprve ta uréuje pozndvaci pfinos oboru
v pravém slova smyslu i jeho spoleéenské prosazovani. V téchto ohledech bu-
de nésledujici hodnoceni pievazné kritické. Pro minuly i sou¢asny myslenko-
vy vyvoj geografie je charakteristické jak jednostranné piebirdani poznatkd,
pristupt i explanaénich konstrukei z jinych véd, tak i nevyjasnénost predmé-
tové specifiénosti geografie a pochybnosti o existenci pravidelnosti v geogra-
fické realité. Naddle ztistava oteviena otdzka vztahu idiografického a nomo-
tetického v geografickém pozndni, stejné jako oprdavnénosti jejiho monistické-
ho nebo dualistického pojeti. Aktudlni tendence navic posiluji dualistickou
koncepci a vedou tudiz k popieni ¢asto proklamované vyjimecnosti geografie
jako komplexni védy studujici primérné interakce p¥irody a spoleénosti.

Ve smyslu ptedchozi diskuse je mozné hovotit o dvojim zaméieni tohoto sle-
dovani. Prvym je vlastni postiZzeni promén i sou¢asnych alternativ paradig-
mat socidlni geografie a jejich promitnuti do tématické struktury vyzkumu,
a to predevsim v ¢eské socidlni geografii. Jiz toto sledovani se ovéem neobejde
bez kritickych poznamek. Ty pak navozuji i druhé zaméieni tohoto piispévku,
které v8ak neni kritickou analyzou v uzs§im slova smyslu, nybrz pokusem
o konstruktivni p¥istup k feseni dlouhodobych problému sociogeografického
studia. Kritickd hodnoceni socidlni geografie jsou obvykle zdatila, ale také po-
mérné snadna. Plati to pro zhodnoceni nedostatkt idiografické koncepce R.
Hartshorna (1959) v pracich pozitivisticky orientovanych geografi (Bunge
1962, nebo ,mlady“ Harvey 1969), stejné jako pro pozdéjsi odsouzeni poziti-
vistické geografie, nejprve z pozic humanistické geografie a radikélni geogra-
fie (viz i pfehledové priace Cloke et al. 1991 nebo Holt-Jensen 1988). V po-
sledni dobé je piikladem geografické sebekritiky p¥ispévek britského geogra-
fa Dickena (2004). Nicméné samotnd kritika a eventudlni proklamovani
vyznamu geografie jako komplexni védy k feSeni problému naseho oboru ne-
staéi. Geografie musi pfindSet vyznamné poznatky o realité, a to poznatky od-
lisné od ostatnich véd, aby prokazala svoji specifickou funkci a poznavaci ne-
tické polemiky s tim co bylo nebo je. Je to hleddni neodkladné, ale i velmi
obtiZné, a proto riskantni. S védomim téchto rizik i neskromnosti samotného
pokusu o formulaci vychozich principt sociogeografického studia byla také vy-
pracovana ¢tvrta ¢ast tohoto prispévku.

2. Promény a alternativy sociogeografickych paradigmat

V pribéhu druhé poloviny 20. stoleti doslo k formovani ti principidlné od-
lisnych paradigmat, resp. koncepci geografie, a v koncentrované podobé pak
geografie socidlni. Do 50. let pfevaZovala idiograficka koncepce s dominant-
nim zaméfenim na regiondlni syntézy. Byla to koncepce zvyraznéné monis-
ticka s dirazem na interakce ¢lovéka a pfirodniho prostiedi, koncepce formo-
vand ve své podstaté jiz v pribéhu prvé poloviny 20. stoleti — viz pfedevsim
francouzska geografie ¢lovéka a chorologie A. Hettnera. Pfednosti zde byla
skuteéné komplexni povaha geografického studia, které ovsem pravé v dua-
sledku zdjmu o vyjimeéné heterogenni jevy a procesy sméiovalo do §i¥ky, a ni-
koliv do hloubky, nikoliv k podstaté regiondlni organizace. Ptevazujici popis-
nost takto koncipované geografie se také stala hlavnim teréem kritiky mlad-
§ich generaci americkych a britskych geografi (pod¢inaje ovSem praci
némeckého ekonoma a geografa pracujicitho v USA — Schaefer 1953). Tradi¢-
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ni paradigma idiografické (a popisné) geografie bylo v kratké dobé nahrazeno
paradigmatem nomotetické pozitivistické geografie orientované na studium
pravidelnosti prostorovych uspofddani. Pf¥inosem této promény bylo zdsadni
obohaceni geografie o exaktni postupy (tzv. kvantitativni revoluce) i zdanlivé
pirekondni problému duality fyzické a socidlni geografie. Toho bylo oviem do-
saZeno za cenu redukce kvalitativniho obsahu geografickych systémd, reduk-
ce dotazené v extrémnich p¥istupech az do drovné zkouméani pouhych prosto-
rovych struktur (viz nap¥. méritkova specifikace geografickych celki u Bun-
geho 1962).

Neumérné potladeni studia kvalitativni riznorodosti geografickych jevi
a jejich interakei, a zejména pak okrajovy zdjem o aktivitu a subjektivitu lidi
a jejich komunit vyvolaly mnohé kritiky humanisticky nebo neo-marxisticky
orientovanych geografi. Rozmanitost spoleéenskych problému i zdjmovych
orientaci socidlnich aktérd se nutné promitla i do diferenciace poznavacich
postoji. Dochézi k vieobecné diverzifikaci geografickych skol (viz jiz Chorley,
ed. 1973) a nasledné i k otevienému piijeti dualistické koncepce geografie (viz
napt. Johnston et al., eds. 1994). Socidlni geografie je stéle vice chdpdna jako
Gisté socidlni véda a postupné prebird vzory z oblasti ekonomie, politologie
a zejména sociologie. Charakteristickd je proto pluralita pfijimanych para-
digmat, zvyraznéna ideologizace p¥istupi i postupt a z toho vyplyvajici posun
k normativnim hodnocenim. Integrace socidlni geografie do systému social-
nich véd byla v8ak navzdory silnému ,pod¥izovani se“ modelu téchto véd
v mnoha ohledech pfinosna. Za nejvyznamnéjsi pozitivni zménu, kterou pii-
nasi post-pozitivisticka geografie je moZzno oznacovat zdsadni posun od popis-
né orientace studia na orientaci problémovou. S tim dale souvisi i zvySeny du-
raz na potiebu explanace zkoumanych jeva a procesti. Obohacenim sociogeo-
grafického mysleni bylo rovnéz rozrtiznéni poznavacich p¥istupd a hlubsi
strukturace spoleéenskych systémi i z pohledu dzemniho. P¥evzaty byly
ov8em i obecné problémy spoleéenskovédniho poznani vyplyvajici nejen ze slo-
Zitosti spolefenské reality, nybrZ i ze zdjmové zatiZenosti pozndvacich sub-
jekt. V prvém ptipadé se jedna pfedevsim o alternativnost studia a spekula-
tivni povahu explanaénich konstrukci. Paralelni prosazovani odliSnych para-
digmat zde témér vyluéuje integrujici syntézy, nebot rizné parcialni pohledy
na spoleénost jsou zaménovany za celkové, pfevdzné je odmitdna jejich kom-
plementarita a spiSe je zdtraziovdno jejich vzdjemné vylufovani. Snahy o in-
tegralni postiZeni dil¢ich ptistupt reprezentované zejména teorii strukturace
(Giddens 1984 aj.) a kritickym realismem (Bhaskar 1979 a v geografii Sayer
1984) sice formulovaly vychodiska k pfekonani duality strukturalistickych
a voluntaristickych pFistupi, avSak zdaleka nedosdhly vSeobecného prijeti
a potifebného rozpracovani. Charakteristicka je i absence geografickych di-
menzi a pFfistupa v téchto ,velkych“ socidlnich konstrukcich. Geografické je
vSeobecné spojovano bud s pouhou ¢asoprostorovou vymezenosti a zakofené-
nosti nebo se sekunddrné vyznamnou variabilitou pribéhu socidlnich procesi
v individudlnich dzemnich jednotkach.

Je nutné konstatovat, Ze tyto ndzory v podstaté ptijima i souéasnd socidlni
geografie, coz ve svych dusledcich vede k zvyraznéni idiografické povahy jeji-
ho badani. Je tomu tak proto, Ze eventudlni zohlednéni socidlnich pravidel-
nosti i aplikace explanaénich schémat jsou piebirdny od jinych spoleéenskych
véd a jsou tedy ve své podstaté ,negeografické“. V tomto smyslu je pak ne-
podstatné, zda je p¥ijiméano jako vzorové paradigma nomotetického typu
(strukturalistické) nebo typu idiografického, byt pojmenovaného jako relati-
vistické (post-moderni apod.) ¢i typu smiSeného (do jisté miry lze takto chapat
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kriticky realismus). Souéasny vyvoj tedy pfispél, zejména v diasledku problé-
mové orientace vyzkumu, k rozvoji sociogeografického poznani v drovni stu-
dia diléich témat a k zesileni napojenosti na socidlni védy a zprostiedkované
tak i na spolefenskou praxi. Nicméné kli¢ové otazky oboru zistavaji nadale
nevyjasnéné. Predmétova specifikace socidlni geografie se béhem druhé polo-
viny minulého stoleti proméfiovala z ,,popisu rozmisténi vieho“ ptes ,kvalita-
tivné vyprdazdnéné prostorové struktury“ az po ,izemni individualizaci soci-
alnich problémt“. Tak dramatické zmény pochopitelné vyvolavaji pochybnos-
ti o vyznamu i specifické (nezastupitelné) poznavaci funkei socidlni geografie.
Otézka povahy, a dokonce i samotné existence (socio)geografickych pravidel-
nosti je nadale nezodpovézena, takZe ani eventudlni snahy o explanaci proce-
su v geografické organizaci spoleénosti nemohou byt uspésné.

3. Zmény tematické orientace ¢eské socialni geografie

Prestoze v téZisti pozornosti tohoto piispévku jsou aktudlni promény socio-
geografického vyzkumu je vhodné alespon struénym zptasobem charakterizo-
vat formovani a vyvoj Ceské socidlni geografie i z dlouhodobého pohledu. To
koneéné odpovid4 zaméteni tohoto ¢isla Geografie—Sborniku Ceské geografic-
ké spoleénosti, ktery je vénovan stopadesatiletému vyroéi prazské univerzitni
geografie a pfinejmensim zprostfedkovaneé i éeské geografie celé. Socidlni ge-
ografie jako specificky obor je ovéem mladsiho data. Jestlize pocatek prazské,
resp. Ceské geografie je datovdn podle prvé habilitace v tomto oboru (1856)
pak formovani socidlni geografie je nutno spojovat v podstaté az s obdobim ko-
lem 1. svétové valky a v fadé ohledt aZ se vznikem samostatného Ceskoslo-
venska. Za zakladatele nasi socidlni geografie (diive oznadované jako antro-
pogeografie) je opravnéné povazovan Viktor Dvorsky, ktery vynikl zejména
v oblasti politické geografie, a to nejen publika¢éné, nybrz i praktickou ¢innos-
ti (Dvorsky 1918, odborna 1déast v praci éeskoslovenské delegace na mirové
konferenci ve Versailles aj.). Jeho prvou vyznamnou a rozsahlou praci byla
v§ak komplexné koncipovand monografie Trenty, kterou publikoval jiZ v roce
1914 (Dvorsky 1914). Jednalo se o modelovou regionalni syntézu obdobného
typu jako byly vzorové monografické studie predstavitelt francouzské Skoly
¢lovéka.

Nestastny pro éeskou geografii byl konec 20. let minulého stoleti, kdy umi-
ra po automobilové nehodé nas nejvyznamngjsi fyzicky geograf Jiti Danes (byl
i autorem dileZité studie z oblasti geografie obyvatelstva — Danes 1915-1917)
a kdy v dtsledku ochrnuti odchézi z aktivni ¢innosti Viktor Dvorsky. Nejvy-
znamné&j$i zak Viktora Dvorského a profilujici osobnost mezivaleéné i pova-
leéné socidlni geografie Jaromir Koréak pak v disledku zhorSenych vztaht na
prazské univerzité nedostava moznost akademického uplatnéni a je zamést-
nan ve Statistickém tudfadu (u svého ,,druhého” uéitele, zakladatele ¢eské de-
mografie, Antonina Bohéée). I v tomto postaveni J. Korédk publikoval fadu
kliovych studii z problematiky socidlni geografie. Z oblasti geografie obyva-
telstva je to prace o vylidiiovani jiznich Cech (Korédk 1929), z oblasti regio-
nalizace je to ndvrh regiondlniho ¢lenéni Ceskoslovenska (Koréak 1934), kde
v ndvaznosti na praci Vaclava Dédiny (1927) rozviji koncepci panevnich
a udolnich koncentraci. Jako pokraéovatel V. Dvorského publikuje i zdsadni
préci geopolitickou, v niZ mimo jiné zdaraziuje prioritni vyznam dlouhodobé
vytvaienych jadrovych prostord, koncentraci lidskych aktivit (Koréak 1938).
V tdrovni teoretického studia formuluje origindlni pojeti geografickych pravi-
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delnosti, které se stava vychodiskem az do soucasnosti pokracujicich snah
o budovéani teoretickych zdklad nejen socidlni geografie (Koréak 1941).

Postupujici strukturace vyzkumné tematiky nasi socidlni geografie v mezi-
véaleéném obdobi byla v souladu se svétovymi trendy, a to v prvé radé s vidél
geografii francouzskou. Diraz na komplexni ptistupy a regionalni syntézy
v koncepci geografického posibilismu do znaéné miry omezoval a zpomaloval
proces tematické specializace a potencidlni dezintegrace geografie. Charakte-
risticka byla proto i spoluti¢ast socidlné orientovanych geografii na integruji-
cich projektech jakymi byly zejména Atlas republiky Ceskoslovenské z roku
1935 nebo mnohasvazkové dilo Ceskoslovenské vlastivédy z let 1929-1936, je-
hoz editorem byl V. Dédina. Obdobné platilo, Ze vétsina hlavnich osobnosti
feské geografie se vénovala problematice fyzickogeografické i sociogeografic-
ké a pochopitelné i regiondlné geografické. Prikladem jsou prace Julie Mos-
chelesové, jejiz specificky piinos spoéival i v napojeni na anglosaskou sféru,
a to nejen geografickou. Jeji studie o Praze rozsiiila mimo jiné i rozhled nasi
sidleni geografie o pfistupy urbanni sociologie (Moschelesova 1937).

Druhou etapu ve vyvoji nasi socidlni geografie prestavuje obdobi po 2. své-
tové valce az do roku 1989. Je to tedy etapa v podstaté totozna s komunistic-
kou nadvladou, etapa prevazné stagnaéniho charakteru. V porovnéni s dyna-
mickym — byt jen omezené uspéSnym — vyvojem svétové socidlni geografie
v povéleéném obdobi byly posuny v sociogeografickém vyzkumu v Cesku ne-
vyznamné. P¥i¢iny byly trojiho druhu: 1. izolace ¢eské, a to zejména spole-
¢ensky orientované védy od védy svétové, 2. ideologické bariéry vytvarené to-
talitnim systémem, ktery potlacoval svobodu badani a tabuizoval ¥adu spole-
¢enskych témat, 3. deformovanost samotné spolefenské reality v niZ byla
neobyéejnym zpisobem omezena aktivita subjektd tizemniho vyvoje (fakticka
likvidace izemni samospravy aj.) a zastaveny ,pFirozené“ rozvojové tendence
(nap¥. metropolizace a v jejim ramci suburbanizace). Povaha vét§iny socioge-
ografickych studii byla naddle tradi¢niho typu, tj. vyrazné popisna a prevaz-
né idiograficky koncipovana. Charakteristické byly proto rozsahlé regionalni
monografie (napi. Héufler et al. 1960) a Siroce zaméfend kartograficka dila
(Atlas CSSR 1966, Altas obyvatelstva CSSR 1986). Vyvoj byl pozdéji ¢dasteéné
ovlivnén jen pozitivistickymi p¥istupy (podstatné vice viak u slovenské geo-
grafie), vliv post-pozitivistickych smért byl téméf nulovy (diléi vyjimkou byla
témata behaviordlni geografie). Omezené se vSak uplatiioval i vliv sovétské
geografie mimo jiné i z davodu ,neukonéitelnosti“ diskuse monisti a dualist
(viz nap¥. Anuéin 1960) nebo nevhodnosti aplikace makroregiondlnich kon-
cepci v Geském prostiedi (lizemné vyrobni cykly — Kolosovskij 1958). V fadé
(Musil 1967, 1977), orientované na ideologicky malo zasaZend témata — urba-
nizace, vyvoj rozmisténi obyvatelstva apod. Obdobné mohl byt zaméten i geo-
graficky vyzkum jak zakladni, tak i aplikovany — zejména ve sféie dizemniho
planovéani, které do znaéné miry piebiralo i dlohu planovéani regionalniho.

Navzdory nepfiznivym spoleéenskym pomérim byla vSak i v totalitnim ob-
dobi d4le rozpracovavana zdvaZnd témata socidlni geografie. Vyzkum oviem
vychdzel piredevsim z predvaleénych tradic a specifického zaméreni ,,albertov-
ské“ §koly Jaromira Koréaka, ktery po 2. svétové valce piichazi na Piirodové-
deckou fakultu Univerzity Karlovy. Tézisté zajmu spocivalo ve sfére obyva-
telstva a osidleni, regiondlnich struktur a navazujicich generalizujicich hod-
nocenich. Zvlastni vyznam méla Korédkova Siroce koncipovana syntetizujici
studie z geografie obyvatelstva vyustujici do teoretickych poznatkd platnych
pro celou geografii (Korédk 1973). V teoretické oblasti vysly pak dalsi prace
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Korédkovych zaka (Hampl 1971, 1989; Hampl, Pavlik 1977 aj.). Systematicky
byla studovdna zejména organizace osidleni a opakované byly vypracovany
sociogeografické regionalizace Ceska (Hampl et al. 1978, 1987). Velkd pozor-
nost byla rovnéz vénovana migraci obyvatelstva, a to i v ramci rozsdhlého me-
zindrodniho vyzkumu koordinovaného distavem IIASA v Laxenburgu (Kiihnl
1982).

Zlomovy rok 1989 zastihl ¢eskou socialni geografii jednak velice oslabenou
v kvantitativnim a instituciondlnim slova smyslu a velice nepfipravenou ve
smyslu kvalitativnim (tradiéni témata, slabé zahrani¢ni kontakty atd.). Ne-
pFiznivé dasledky mélo dale zruseni Geografického tstavu AV CR na pocatku
90. let. Podstatnéjsi byly v8ak pozitivni tendence, a to jednak dramatické zvy-
Seni zajmu o vysokoSkolské studium geografie a jednak rostouci pozadavky
spolefenské praxe na geograficky vyzkum zejména ve sféfe regiondlniho pla-
novani, izemni administrativy, ¥izeni rozvoje velkych mést, regulace zahra-
ni¢ni migrace atd. Tyto pfiznivé skuteénosti jednoznaéné dominovaly a vedly
k dynamickému rozvoji socidlni geografie. Vyznamny byl nartst poctu uni-
verzitnich pracovist i jejich rozsifovani, stejné jako zintenzivnéni vyzkumné
a publikaéni aktivity, a to stale vice i v prestiZnich mezinarodnich éasopisech
a nakladatelstvich. Obdobné se rozvijel aplikovany vyzkum a zastoupeni geo-
graft v decisni sféfe. Rychlost procesu integrace éeské geografie do geografie
svétové ilustruji koneéné i nasledujici skutedénosti. Jiz poéatkem 90. let minu-
1ého stoleti byly realizovany rozséhlé vyzkumné projekty s Amsterdamskou
univerzitou a s Londynskou $kolou ekonomie a politickych véd zaméfené ze-
jména na otazku dzemni samospravy, které vyustily do nékolika mezinarod-
nich konferenci a ndslednych publikaci (Dostal et al., eds. 1992; Barlow et al.,
eds. 1994a, 1994b.). V roce 1994 vychazi i soubor ¢eskych studii v jednom z é&i-
sel prestizniho mezindarodniho ¢asopisu GeodJournal v souvislosti s pofaddnim
regiondlni konference Mezindrodni geografické unie v Praze.

Z hlediska tematické orientace sociogeografického vyzkumu dochdzi vieo-
becné ke sladéni s trendy ve svétové geografii, a tedy k zdsadnim proméndam
sun zajmi k aktudlnim spoleéenskym problémum jejichz dulezitost, ale i spe-
cificnost, byla zvyraznéna samotnou post-totalitni transformaci v Cesku.
Zjednodusené 1ze tedy konstatovat posun od geografie objektt ke geografii
subjektti a posun od popisu rozmisténi ,jevi“ k analyzdm dzemni diferencia-
ce ,problémua“. Také v teoretické drovni sociogeografického studia doslo k ze-
sileni snah o dosazeni rychlého p#ibliZeni k svétové geografii, a to jak v podo-
bé zvySené informovanosti o obecnych tendencich (nap¥. Sykora ed. 1993), tak
i v pozdéjsich snahéch o zhodnoceni teorii regiondlniho rozvoje (Blazek, Uhli¥
2002). Specificky orientované zustaly i snahy o pokracovani vlastnich éeskych
piistupu k FeSeni obecnych otdzek geografického poznani (napt. Hampl 1998).
Nicméné zdkladni teoretické diskuse ve svétové geografii a navazujici promé-
ny paradigmat socidlni geografie byly pfevdzné jen ,vnimany“, ale vlastni vy-
zkumné aktivity ovlivnily jen omezené a zprostfedkované. Rozhodujici vy-
znam pro orientaci a strukturaci vyzkumnych témat mély tudiz zmény ve vy-
voji spoleéenské reality samotné a jen omezené a nejednoznaéné zmény
v reflexich téchto zmén ve svétové geografii v disledku alternativnosti i ne-
dostateéné vyhranénosti a srozumitelnosti téchto reflexi.

Do jadra vyzkumnych zajma se v obdobi transformace dostavaji problémy
regiondlniho vyvoje, resp. rozvoje. Je to prirozeny disledek zdsadnich promén
v tendencich tohoto vyvoje (zvySena selektivnost, rist izemnich a socidlnich
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proto dostavaji analyzy celkového vyvoje geografické diferenciace spole¢nosti,
resp. spoleéenskych pomeéra v nadndrodni (Dostal 1998), ale ptedeviim v na-
rodni drovni (viz komplexné zaméfené kolektivni studie transformaéniho vy-
voje Hampl et al. 1996, 1999, 2001, & regiondlni analyzy podnikatelského pro-
stiedi — Viturka a kol. 2003) nebo hodnoceni mozZnosti a sméra regulativnich
zdsahi do vyvoje regiondlni diferenciace, zohledniujicich jak problémovost
prohlubovani dzemnich nerovnovah, tak i postupné p¥ijiméni pravidel regio-
nalni politiky EU (napt. Blazek, Vozab 2004). Integralni charakter spolecen-
ské transformace v Ceské republice do znaéné miry podminil i tematické pro-
pojeni celého geografického vyzkumu. I relativné autonomni a specificka té-
mata bezprostfedné navazovala na komplexni transformaéni promény.
Zvyseny zajem byl vénovan pfredevSim vyvoji v extrémnich regionech. Na jed-
né strané to byly ,isp&8né“ oblasti - zvlasté Praha a praZsky metropolitni are-
al — u kterych doslo jak k dramatickému rozvoji, tak i k nastartovéni — tota-
litnim reZimem zadrZovanych — procesd typu suburbanizace i Siroce chdpané
metropolizace (nap¥. Sykora 2001). Na strané druhé to byly problematické po-
hraniéni regiony, a dale i regiony vnitini periferie v rdmci geska (Jefabek et
al. 2004).

Zvlastni vyzkumnou pozornost pritahovala také politicky vyznamna téma-
ta jako je transformace izemni administrativy a financovani tizemnich samo-
sprav, geografie voleb nebo mezinarodni migrace. V prvém ptipadé byla zpra-
covdna fada analyz na trovni zakladniho i aplikovaného vyzkumu (Blazek
1996, 2000; Dostdl, Hampl 2004). V druhém ptipadé to byly zejména prace T.
Kosteleckého (Kostelecky 2001 aj.). Otdzkdm mezinarodni migrace se jiz dlou-
hodobé vénuje D. Drbohlav (napt. Drbohlay 2001; Drbohlav, Cermak 1998),
otdazkam migrace vnitini pak Z. Cermdk (Cermak 2001). Problematika mi-
grace je i perspektivnim tématem, nebot zahraniéni sté8hovani se stava poli-
ticky i socialné velmi citlivou otdzkou pro celou Evropskou unii a vnitini mi-
grace v Cesku se teprve dostava do normaélnich pomérti v souvislosti s po-
stupnym odstrafiovanim deformaci na bytovém trhu.

Vyznamnou a relativné autonomni vyzkumnou sférou bylo koneéné studi-
um dlouhodobych tendenci ve vyuZiti zemé. V pribéhu zhruba dvaceti let by-
la shroméZzdéna a systematicky zpracovana unikatni datova zdkladna pro vi-
ce nez stopadesatileté obdobi v podrobném tdzemnim ¢lenéni (pies 10 tisic ele-
mentarnich jednotek). Na zdkladé navazujicich analyz byly charakterizovany
dlouhodobé vyvojové tendence a specifikoviany kli¢ové podminénosti zmén
v riznych historickych etapach (Bic¢ik et al. 2001). Tyto vyzkumy byly a jsou
dulezité také proto, Ze ,zachovavaji“ komplexitu geografického vyzkumu ve
smyslu propojeni fyzickogeografického a sociogeografického studia. Charakte-
risticka je zde i navaznost na dal8i témata socidlni geografie — geografie ze-
médélstvi, venkova, rekreace a specidlné druhého bydleni (viz nap¥. Biéik,
Janéak 2002; Vagner, Fialova a kol. 2004).

V ramci struéného prispévku nelze pochopitelné dostateéné zhodnotit sou-
¢asné vyzkumné vysledky Ceské socialni geografie, at jiZz z hlediska &ife stu-
dované problematiky, tak i z hlediska hlubsi analyzy prezentovanych vysled-
ki. Stejné tak plati, Ze fada zajimavych témat nebyla postiZena, takze je
vhodné pripojit alesponi odkaz na reprezentativni publikaci zpracovanou pro
30. mezindrodni geograficky kongres v r. 2004, kde jsou tato témata rovnéz
zahrnuta (Drbohlav et al., eds. 2004). Kritickou pozndmku je ddle nezbytné
vénovat i tematice v souéasnosti opomijené. Pfedevsim se jedna o geografii
pramyslu a sluZeb, coz ov8em souvisi i s omezenou dostupnosti potfebné da-
tové zakladny. Navzdory zminéné netplnosti pfedchoziho sledovani je v&ak
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opravnéné obecné konstatovani jak pozitivniho posunu v tematické orientaci
nasi socidlni geografie, tak i zdsadniho sbliZeni se svétovou geografii ve zpt-
sobech zpracovani vyzkumnych probléms. V porovnéni zejména s britskou
a americkou geografii sice ¢eskd geografie zaostava v teoretické oblasti, coZ
maé vSak i nékteré piiznivé disledky (méné spekulativnosti i ideologizace).
Dominance empirie v geografickém vyzkumu ve spojeni s bezprostfedni na-
vaznosti na praktické problémy vSak na druhé strané sniZuje autonomii tzv.
zékladniho vyzkumu a v8eobecné navozuje idiografické poznavaci p¥istupy.
Kli¢ové problémy, resp. bariéry rozvoje védecké funkce geografie jsou vsak
u nasf i svétové geografie v zdsadé totozné: pfedmétova nevyhranénost, sna-
ha piebirat idee i témata od jinych socidlnich véd, nejasné predstavy o pova-
ze geografickych pravidelnosti apod.

4. Je v sociogeografické realité specificky rad?

Z dosavadniho sledovéni je moZno vyvozovat dva vzdjemné protichidné za-
véry. Prvym je p¥iznivé hodnoceni vyvoje tematické orientace socidlni geogra-
fie, a to predevsim ve smyslu zdvaznosti studovanych problémt. Druhym je
naopak kritické konstatovdni nadale trvajici nevyjasnénosti principidlnich
otazek socidlni geografie jako je pfedmétova specifikace, existence pravidel-
nosti a nasledné schopnost explanace. Dusledkem této teoretické nepiiprave-
nosti je omezen4 ldspésnost poznavani vybranych problémi, byt problému di-
lezitych. Charakteristicky je totiZz individualizujici (idiograficky) p¥istup ke
zkoumadni téchto problémi a eventualni piebirani ,cizich“ explanaénich kon-
strukci. Problematicka uziteénost tohoto dovozu idei z jinych socidlnich nebo
environmentalnich véd konecné vyplyva z jejich dosavadni nedokonalosti
a odpovidajici alternativnosti, coz je pochopitelné primédrné podminéno slozi-
tosti zkoumané reality. V pfedmétu studia geografie, a to specidlné socialni
geografie, se v8ak zminéné sloZitosti spolefenské i environmentélni projevuji
v kombinované, a tedy v umocn&né podobg, takze vytvaieni vidi realité ade-
kvéatni teorie je obzvlasté obtizné. V tomto smyslu lze také teoretické opozdé-
ni geografie v kontextu diferencovanych moznosti pozndni reality povazovat
za piiméiené. Piinejmensim snahy o pokrok v teoretické oblasti jsou vSak na-
vzdory témto obtiZim pot¥ebné. V tomto duchu je zamé¥ena i nasledujici dis-
kuse, kterd sice nemuze vést k systematickému zpracovani teoretické proble-
matiky (socidlni) geografie, ktera viak muZe prostfednictvim interpretace d¥i-
véjsich hodnoceni ,albertovské skoly“ J. Korédka navodit Zadouci p¥istupy
k feSeni nékterych vychozich otdzek. V zdjmu piehlednosti, a vzhledem
k omezenému rozsahu tohoto piispévku, jsou diskusni pozndmky shrnuty do

v, ¥

t¥i ¢4sti podle vySe stanovenych kli¢ovych otdzek.

4. 1. Co je ptfedmétem socidlni geografie?

Prvou otazkou, na kterou je nutno hledat odpovéd, ptedstavuje pFedméto-
véa specifikace socidlni geografie, a nezbytné i predmétova specifikace ,celé“
geografie. Z tradice geografického vyzkumu vyplyv4, Ze jsou sledovany vSech-
ny kvalitativni typy jevi na povrchu (nejen pevninském) Zemé, a to zejména
z hlediska jejich rozmisténi. To oviem neznamend, %e geografie zkouma
»vSechno” (a je duplicitou celé védy), ani Ze zkouma pouze ,rozmisténi“ (a je
jakousi geometrii konkrétniho). Specifickd véda muze a musi studovat kom-
plex kvalitativné rtiznorodych jevid a procesti pouze ur¢itym, diléim a zaroven
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nezastupitelnym zpisobem, takze i ,komplexni“ poznani je nutno chapat jako
specializované poznani: geografie je v tomto smyslu védou o vzajemnych in-
terakcich vSech zdkladnich kvalitativnich typa jevi, o jejich vnéjsi koexisten-
ci, a tedy o komplexnim uspotraddni prostiedi. Jeji poznatky maji tudiz parci-
4lni povahu (abstrakce od vnit¥nich podminénosti studovanych jevi) a jsou
pouhou éasti védeckého poznani reality, které je (mélo by byt) integralni. Je
tedy nezbytné rozliSovat komplexni, jakoZto pozndni ,pouze celkového“ (cel-
kové nadstavby) od poznani integralniho, jakoZto poznani v§estranného zahr-
nujiciho celkové i ¢asteéné v jejich vztazich a sounaleZitosti. Komplexni (ab-
strakce pouze celkového) je tedy jen dalsim p¥ipadem parcidlniho, av8ak p¥i-
padem v tadé ohledd neobvyklym, coZ je zdrojem nejasnosti a nejistot, které
vyvoj geografie provazeji. Na jedné strané je obtizné odliSovat komplexni a in-
tegralni poznavani, na strané druhé je vSak snadné a ldkavé omezit toto po-
znavani na jednoduché vnéjsi znaky ,vSeho®, z nichZ se nabizi v prvé fadé pra-
vé prostorové rozmisténi. Sledovani rozmisténi jevi navic bezprostiedné na-
vozuje i popisnou povahu studia. Piesto je studium rozmisténi opravnéné,
avsak nikoliv jako cil studia, nybrz jako jeho prvy krok. Prostfednictvim vy-
hodnoceni rozmisténi kvalitativné raznorodych jeva ziskdvame primérni in-
formace o jejich vzdjemnych podminénostech i interakcich. Vieobecné plati, ze
vyhodnoceni geografickych distribuci nepostaéuje k vysvétleni komplexni geo-
grafické organizace, ale muze vést k nalezeni pravidelnosti v této organizaci.

Z uvedenych dvah je moZno pfinejmensim vyvozovat tyto zavéry:

1. Geografie je specifickou védou zabyvajici se sice celym komplexem kvalita-
tivné riznorodych jevl, aviak pouze z hlediska jejich vzdjemnych vnéjsich
interakci, tj. celkovym nadstavbovym uspotrdaddanim prostiedi.

2. Vzajemné vnéjsi interakce riznorodych jevl v prostfedi nelze redukovat
pouze na vztah p¥irody a spoleénosti, tento vztah viak nelze vyloudéit, nebot
se pfinejmensim zprostfedkované projevuje v environmetdlnich vztazich
mezi rdznymi spoleéenskymi jevy a omezené i mezi riznymi jevy p¥irodni-
mi. Kvalitativni rdznost jev a jejich vztaht v geografickém prostfedi
umoznuje ovéem mnohé specializované piistupy (pouze prostorova véda,
pouze socidlni véda atd.), ty vsak predstavuji jen diléi, a jen omezené auto-
nomni, geografické obory, resp. koncepce. V tomto smyslu ma své odiivod-
néni nejen monistickd (komplexni) geografie, ale i dualisticky koncipovana
fyzicka anebo socidlni geografie. Jsou to vSak vzdy jen diléi a vzajemné se
dopliiujici obory/piistupy, protoZe nezastupitelnost geografického studia
spoéiva primarné v poznani urditych jeva a procesu jako souéasti komplex-
ni organizace prostiedi.

3. Socidlni geografii je z hlediska ptedchozich konstatovani moZno definovat
jako environmentdlni spoleéenskou védu, nebot jeji problematika leZi
v pruniku pozndvacich z4jmu jak environmentdlnich, tak i spole¢enskych
véd.

4. 2. Jaké jsou (socio)geografické pravidelnosti?

Hlubsi pochopeni i zdivodnéni predmétové specifikace (socidlni) gegrafie
vyZaduje zodpovézeni dalsi otdzky, otazky tykajici se existence a povahy geo-
grafickych pravidelnosti. I v tomto p¥ipadé je mozné formulovat pozitivni od-
povéd, a to v dvojim slova smyslu. Za prvé 1ze snadno empiricky dolozit opa-
kovatelnost strukturalnich znak u geografickych jednotek (napt. nodalni for-
ma uspofadani u métitkové nizSich sociogeografickych regiont)
i opakovatelnost diferenciace téchto jednotek podle velikostné — vyznamovych
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znakd v rdmci integrovanych systému vyssich ¥4dt (viz nap¥. pravidlo veli-
kostniho poradi, horizontalni a vertikdlni zonalita a zejména zobectiujici hod-
noceni J. Koréaka 1941). Za druhé je to pravé neobvykly typ opakovatelnosti
v pfipadé velikostné — vyznamové diferenciace geografickych jednotek, ktery
charakterizuje komplexni uspofadéni prosttedi, a tudiz specifikuje predmét
geografie jako autonomni droven organizace reality (viz i zavislost miry této
diferenciace na drovni komplexity podminiujicich faktort — Hampl 1998). Pro-
toZe se jedna o opakovatelnost téchto diferenciaci, tak se nutné jedna jen o ur-
¢ity typ diferenciace. Tento typ je mozno obecné oznadovat jako hierarchicky
— ovSem pfi 8irSim pojeti hierarchie: existence vnitini polarizace (velky — ma-
ly, vyspély — zaostaly apod.) a asymetrické rozdéleni éetnosti typu ,mnoho mi-
nim a mélo maxim“, byt p¥i jejich plynulém snizovani v uvedeném sméru. Ne-
jedna se tedy o soustavu vztaht podfizenosti a nadiizenosti v izkém slova
smyslu, av8ak pouze o potencidlni pfedpoklady formovani téchto vztahu v da-
sledku vyznamové nerovnocennosti prvka komplexnich systémt. Hierarchic-
ké uspordadani geografickych systému vyjadiuje zdroveii jak formu jejich roz-
ruznéni, tak i formu jejich integrace. Nejedna se vSak o ,jedinou“ hierarchii,
nybrz o celou soustavu hierarchickych uspofdadani rozliSsenych méfitkové,
funkéné a vyvojové (hierarchie hierarchii). Tato rozlieni opétovné vykazuji
pravidelnosti: viz nap¥. zavislost miry hierarchizace stiedisek na fizi indu-
strialniho vyvoje nebo obdobna zavislost v p¥ipadé hierarchizace mést podle
progresivity jejich funkci. Hierarchické pravidelnosti jsou nejvyznamnéjs$imi
specifickymi znaky geografickych systémi, av8ak nevyéerpavaji cely obsah
komplexni organizace. Jak jiz bylo uvedeno maji geografické jednotky i opa-
kujici se strukturdlni znaky, které jsou vyrazem jejich uréité druhovostni ho-
mogenity. Pravé interakce velikostni/vyznamové hierarchie na jedné strané
a strukturdlni homogenity na strané druhé je §irsi zakladnou vyvoje geogra-
fickych systémi. Vyslednym vyrazem této interakce je dalsi typ pravidelnos-
ti — geografické diftizni procesy — které odpovidaji diferencovanému Siieni
zmén v ramci p¥islu$ného systému. Hierarchické organizace, vztah a vyvojo-
vé spojitost rehierarchizaénich a rehomogenizaénich procest i interaktivni
podminénost procest §ifeni zmén nejsou pochopitelné omezeny rdmcem geo-
grafického prostiedi a uplatiiuji se ve vétsi ¢i mensi mite v celé realité. Jejich
rozvinutost i rozriznénost je vSak v geografické sfére nejvyssi a jejich vza-
jemna systémova soundlezitost je zde také nejvSestrannéjsi. V tomto smyslu
je vhodné zménit zjednodusené definovani geografie z ,védy o rozmisténi“ na
»védu o diferenciaci“. Geografie by tak mohla pfinejmensim poskytovat radé
dalsich obort orientaci ve spletité diferenciaci prostiedi. Ve vztahu k spole-
¢enskovédnimu poznani by mély diskutované poznatky o diferenciaci reality
pfinést navic obrat v chapani nerovnomérnosti, které jsou primarné ,zékoni-
tostmi“ a jen omezené a jen v nékterych kontextech poruchou, nezadouci ne-
rovnovahou, ¢i dokonce nespravedlnosti.

4. 3. Problémy a moZnosti explanace v poznani
sociogeografické reality

Piestoze je opravnéné, a empiricky dostateéné ovéritelné, konstatovani
o existenci a specifické povaze soustavy geografickych pravidelnosti ztstava
poznani komplexni organizace naddle obtiZznym problémem. Tyto obtize se
koncentrované projevuji jak v drovni explanaéni, tak v drovni prognostické,
resp. aplikaéni v §irokém slova smyslu. P#i¢iny uvedenych problémut pochopi-
telné vyplyvaji v prvé ¥adé ze sloZitosti zkoumané reality. Geografické pravi-
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delnosti maji — podobné jako pravidelnosti spoleenské — povahu pouze p¥i-
bliznych, resp. rdimcovych uréeni, nejsou funkéniho, nybrz stochastického ty-
pu, a proto je také jejich ,pouzitelnost” pro feseni praktickych problémt ome-
zend. TotéZ plati o explanaénich moZnostech jak geografie, tak spoleéenskych
véd. Nalézani ztetelnych kauzalnich Fetézci je v ptipadé sloZitych systémi
témé¥ nemozné, resp. mize byt ¢dsteéné ispésné pouze u diléich problému.
Podstatou fungovani téchto systémi jsou totiZ mnohé, slozité a riznorodé in-
terakce kvalitativné odlidnych éasti, v jejichZ spoluptisobeni obvykle chybi do-
minantni typ interakce a dominantni orientace této interakce. Je tedy vytvo-
fen znaény prostor pro ndhodné zmény, pro sekundarni individudlni variabi-
litu v rdmci primarni ,pravidelné diferenciace“. V tomto smyslu je také nutno
zdirazhovat spojitost nomotetického (primarniho, obecného) a idiografického

(sekundarniho, specifického) v poznavani geografické organizace, spojitost od-

povidajici posloupnosti obecné — specifické — zvlastni. Konstatované ,nejisto-

ty a nepresnosti“ geografickych a spoleéenskovédnich charakteristik reality
nelze v8ak povaZovat za chybné pozndani, nybrz za samotny vysledek poznani.

Nahodnost a alternativnost je opravnéné povaZovat za imanentni vlastnosti

slozitych systému, které jsou i podminkou jejich dynamického vyvoje, avsak

také zvySenych rizik tohoto vyvoje. Zdrojem chybného pozndvani byva oviem
zpuisob ,nakldad4ani“ s uvedenymi skuteénostmi. Prevazné se jedna o nedoce-
néni (deterministicky strukturalismus) nebo piecenéni (voluntaristické pii-
stupy) nahodnosti ve spoleéenské nebo environmentélni realité. Obdobné ne-
bezpetn4 je i ideologizace pozndvacich pfistupi a zaménovani realného za
normativni. Zvlasté politicky orientované védy maji tendenci uréovat co ma
byt, resp. co je dobré a sprdavné, aniz dostateéné poznaly co je mozné. VSech-
ny tyto problémy jsou ovSéem dlouhodobé zndmé a diskutované, coz je mimo ji-
né vyjadfeno i pojmovymi posuny ve spoledenskych védach: namisto o expla-
naci se hovo¥i spiSe o pochopeni/porozuméni, namisto kauzality je zdirazno-
véna kontextualita atd. Navzdory viem popsanym obtiZim je vSak mozZné

a uZitedné alespon naznadit cesty k rozvoji explanaé¢ni i aplikaéni drovné so-

ciogeografického (geografického i socidlniho) studia:

1. Primdrni vyznam m4 hledani obecného explanaéniho modelu komplexni/ge-
ografické organizace, ktery alespon formalné navozuji schémata kritického
realizmu (viz nap¥. Sayer 1984). RozliSeni strukturdlni — interaktivni — je-
vové trovné viak pouze naznaduje co se m4 urdéit, ale bez obsahového napl-
néni potiebné objasnéni nemize poskytnout. Jaké jsou tedy principy a me-
chanizmy podminujici (socio)geografickou organizaci. Na prvém misté je
nutné stanovit struktury/principy a mechanizmy/interakce vysvétlujici
utvareni hierarchickych organizaci, jakoZto patefe komplexni organizace
prostiedi. Principy, resp. principidlni vlastnosti sociogeografickych struktur
jsou v podstaté dvojiho druhu. Na jedné strané uréuji nerovnomérnost ¢asti
geografickych systémi (hierarchizace systému jakoZto forma diferenciace)
a na strané druhé uréuji soundleZitost téchto éasti (hierarchizace systému
jakozto forma integrace). V prvém piipadé se jedna o kombinaci dvou zdro-
j& nerovnomérnosti: vliv vngj$ich podminek (pfedeviim p¥irodnich a polo-
hovych) a vliv podminek vnitfnich (nap¥. kvalita a aktivita tizemnich ko-
munit). V druhém p¥ipadé se jednd o vzdjemnou ,potfebnost* éasti, o vy-
hodnost tzemni délby prace apod. Mechanizmy formovani p¥islusné
hierarchické organizace mohou pak byt v obecném vyjadieni interakce de-
terminaéniho, konkurenéniho nebo kooperaéniho typu (podrobnéji viz Ham-
pl 2002). Hierarchickd organizace ma sice dominantni vyznam v uspoiada-
ni geografického prostiedi, nicméné nevyéerpava jeho obsahovou bohatost.
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Pfinejmensim sekundérni vyznam je nutno pfisuzovat i druhovosti struk-
turaci sociogeografickych jednotek, tj. zejména jejich dzemné-funkénimu
usporadani (vysvétlujici principy je zde mozno spojovat pravé s vyhodami
uzemni délby prace). Syntetické zhodnoceni proto podava aZ objasnéni in-
terakce hierarchické organizace a druhovostni strukturace sociogeografic-
kych regiont. Piikladem je proces formovani nodalnich regionti a jejich sou-
stav. Ze strukturalniho hlediska se jednd o opakovatelnost v podobnosti
téchto regiont — u vSech dochazi k obdobné délbé funkci mezi stiediskem
a zazemim i k obdobnému rozvoji vnitinich, region integrujicich, procest ja-
ko je dojizdka za praci nebo za sluzbami. Z pohledu hierarchické organizace
v8ak doch4zi k diferencovanému vyvoji ve velikosti a vyznamnosti stiedisek,
v rozsahu jejich zdazemi atd., a tedy i k rozdilné uspé$nosti v utvafeni no-
dalnich regioni. Vysledkem je tudiz opét hierarchicky organizovany regio-
nélni systém a asymetrické velikostné-vyznamové rozriznéni jeho éasti, byt
pii podobném vnit¥nim uspoiadani (struktuie) téchto ¢asti. Podstatna je
vSak skute¢nost, Ze popisovana interakce a vysledné procesy rehierarchiza-
ce i rehomogenizace vedou k vytvoreni kvalitativné nové hierarchie i druho-
vé homogenity regionu.

2. Pfedchozi poznamky je nutno povazovat pouze za vychodiska explanaéniho
nasmérovani sociogeografického studia, které musi nadéle usilovat o dalsi
postup do ,hloubky“, k podstaté poznani sociogeografické reality, postup ni-
kdy nekonéici. Potfebny je vsak i postup do ,8iiky*, ktery by mél systematic-
ky rozpracovdvat a propojovat v souéasnosti jiz dosazitelné poznatky o pra-
videlnostech a jejich podminénostech. Tento postup ma pravé ve sféie zkou-
maéni spoleénosti a prostfedi vyjimeény vyznam vzhledem k jejich slozZité
a mnohairovtiové diferenciaci. Je to v souladu i s vSeobecnym zduraznova-
nim ,kontextudlniho zptsobu“ vysvétlovani spoleéenskych struktur a proce-
su. Jednotlivé typy spolefenskych a environmentdlnich problémt jsou vy-
svétlitelné v riznych ramcich, v rizné rozsdhlych a rtzné kvalitativné vy-
mezenych ,prostfedich“. Univerzdlni prostiedi je proto nutno strukturovat
v nékolika dimenzich, aby mohla byt tato specificka prostiedi piimérené ur-
¢ena a aby byla viibec ziskdna orientace v jeho uspotadéni. To by mél byt z4-
kladni kol pravé pro geografii, kterd se zabyva v podstaté v8emi typy dife-
renciace a ma proto pfedpoklady pro jejich systémové pochopeni a propojeni.
Na tomto misté je mozno zdtraznit alespon pét dulezitych typi rozliSovacich
aspekti, resp. diferenciaénich dimenzi pro vy$e zminéné rozvedeni studia
spoleéenskych a environmentalnich systému. Zadouci je v8ak pojeti téchto
pristupi nikoliv jako alternativ hodnoceni, nybrz jako vzajemné komple-
mentarnich hledisek sjednocenych do integralniho poznédvaciho systému.

a) Za prvé je vhodné zopakovat diive charakterizované rozliSeni velikostné-
vyznamové hierarchizace jednotek a jejich relativni druhovostni homogeni-
ty. Obdobné je tfeba zdiraznit vyznam studia interaktivnihio spoluptisobe-
ni hierarchické/velikostni a druhovostni/strukturalni organizace.

b) Z hlediska socidlni geografie ma zvlastni vyznam rozliSeni miry komplex-
nosti v podminénostech jevi a procesti. Primarné se jednd o sociogeografic-
kou diferenciaci v uz§im slova smyslu (rozdily v dizemni intenzité vyskytu
jeva a ve velikosti jednotek) a o geografickou formu socio-ekonomického
rozraznéni (rozdily ve vyspélosti a bohatosti regiont apod.). V prvém p¥i-
padé je droveii komplexity podminénosti vy$siho stupné, a proto i mira ne-
rovnomérnosti je podstatné vyraznéjsi.

¢) Principidlni vyznam m4 pochopitelné vyvojova diferenciace, a to v dvojim
slova smyslu. Za prvé se jedna o samotné vyvojové posloupnosti; rozliseni
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vyvojovych etap a uréeni vyvojové orientace zmén. Za druhé se jedna o vy-
sledky dosavadniho vyvoje, které jsou reprezentovany predevsSim aktualni
kvalitativni (vyspélostni) diferenciaci regiond, statt apod.

d) Za klasickou geografickou rozliSovaci dimenzi je opravnéné oznacdovat 7a-
dovostni/méfitkovou diferenciaci tizemnich celk®. Tu lze mimo jiné kombi-
novat s diferenciaci vyvojovou, nebot éasto dochazi k souladu v orientaci
zmén v obou téchto dimenzich. P¥ikladem je postupné prekonavani fyzic-
kogeografickych determinaci aktivitou spole¢nosti: to se zvySuje v Case
i v zavislosti na sniZovani méfitkového ¥adu region.

e) Koneéné se jednd o rozmanité formy funkéni diferenciace: napt. zavislost
urovné koncentrace na progresivité stfediskovych funkci nebo odlisna vy-
vojova proménlivost riznych spoleénych subsystému (ekonomicky a politic-
ky oproti sociokulturnimu a zejména oproti sociogeografickému subsysté-
mu u néhoz je inercie nejvyssi).

3. Alespon struénou poznamku je koneéné nutno vénovat problematice apli-
kability sociogeografickych poznatkid. V obecné trovni lze zdtiiraznovat pre-
devsim koncepéni vyuZitelnost sociogeografického poznéani p¥i formovani
regiondlni politiky, resp. regiondlniho ¥izeni v Sirokém slova smyslu.
Z komplexity faktort podminiujicich regionalni vyvoj vyplyva predevsim po-
tfeba institucionalizace adekvatnich subjektd tohoto vyvoje, tj. hierarchic-
ké soustavy udzemnich samosprdavnych celkd. Siroké vymezeni jejich kom-
petenci v obsahovém slova smyslu (koordinace problematiky socidlni, eko-
nomické, ekologické a éasteénd i politické) i ve smyslu mocenském
(politicky i ekonomicky) m4 kli¢ovy vyznam, nebot dizemni samosprava ma
byt v prvé fadé spoluhrdéem i protihra¢em az dosud dominujictho ¥#izeni
spoleénosti rezortnim zpusobem. V souvislosti s formovanim soustavy
uzemni samospravy maji znaény a specificky geograficky vyznam i otazky
volby metitkového Fddu jednotek, vybéru jejich stfedisek i vymezeni jedno-
tek, nebot z principu samoriditelnosti bezprostiedné vyplyva pozadavek na
(sociogeografickou) organi¢nost izemnich celkd. Dalsi zdkladni princip pro
koncipovéani regiondlni politiky pak musi odrdZet omezené moznosti pro-
gnézovani spoleéenského i regiondlniho vyvoje. Ten je nejen slozity, ale
i vnéjsné ,neuchopitelny“ v disledku aktivity a zajmové plurality samot-
nych subjektiaktéra tohoto vyvoje. Z toho lze vyvozovat, Ze diraz regio-
nélnich ,pland“ nem4 byt poloZen na stanoveni cilovych stavi, nybrz na vy-
tvaieni vhodnych pravidel hry. Jinymi slovy to znamen4, Ze ma byt pri-
marné vytvareno pFiznivé prostiedi pro samovyvoj dzemnich celkt, resp.
uzemnich komunit. Bude ov§em vZdy diskusni co je to ,vhodné“ a ,p¥izni-
vé“. V zdsadé se nabizi spojitost s ,pfirozenou” vyvojovou trajektorii regio-
ndlni organizace, s rozvojem vyvojové vyssich forem hierarchického uspo-
fadani, tj. s rozvojem i prohlubovdnim vnitini propojenosti/organi¢nosti
a kooperativnosti/délby funkei izemnich celka. Regionalni politika by mé-
la tedy byt vicéi realnému vyvoji spiSe ,prizpisobovaci nez ,preménujici®,
a jejim cilem by mélo byt odstraniovani bariér v pribé&hu ,pfirozenych® pro-
cesd. Specidlnim pFipadem tohoto typu miZe byt cilend pomoc p¥i pfecho-
du od divergené¢nich tendenci k tendencim konvergenénim ve smyslu 2. a 3.
faze Friedmannova rozvojového cyklu (Friedmann 1966), zaméfend na pod-
poru infrastruktury v periferii, na podporu kooperace jadra a periferie i roz-
voj difiznich procesti. Na rozdil od diskutovanych koncepénich problému
bude vSak nadale aplikabilita sociogeografickych poznatka spojena s fadou
problémt. Ty vyplyvaji zddnlivé paradoxné z komplexity geografického po-
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znani, nebot praktické tkoly jsou pfevazné specializovaného typu. Geogra-
fické poznani se tyka skoro v&eho, ale jen éasteénym zptsobem. Specifické
#Cisté geografické“ praktické problémy jsou vzacnosti. To pochopitelné nuti
geografy k problémové vymezené specializaci a k odpovidajici interdiscipli-
narité. Takto ,donucené” zaméreni je viak mozné hodnotit pozitivné, nebot
interdisciplindrni p¥istupy vSeobecné ptispivaji ke kvalité aplikovaného vy-
zkumu. Navic praveé ucast geografit muze prispét k postupnému propojova-
ni koncepénich a specidlnich drovni aplikovaného vyzkumu ve sféie spole-
éenské a environmentdlni.

5. Moznosti sirsiho uplatnéni sociogeografického poznani:
zavérecné poznamky

V celém dosavadnim sledovani mohly byt pouze naznadéeny mozné sméry
rozvoje poznavaci funkce geografie, a specidlné geografie socidlni. Je zfejmé,
Ze hlavni podminkou vys$§iho rozvoje geografie je vytvareni vlastniho teore-
tického systému, a nikoliv p¥ebirdni idei z jinych, byt vice rozpracovanych
véd. Je to pravé tematika ,diferenciace“ v Sirokém slova smyslu a specificky
chdpana komplexita pfedmétu geografie, které navozuji potfebny smér stu-
dia. Nejde v8ak o potfebu poznani zamétfeného na problémovou individuali-
zaci, nybrZ na zobecniujici postiZzeni komplexni organizace prostiedi, na vy-
pracovani soustavy pravidelnosti v jeho diferenciaci a hlub$i poznani interak-
ci hierarchickych a druhovostnich organizaci. Tyto dlohy nejsou snadné, ale
v pFipadé jejich alesponi ¢asteéného splnéni by mohly piispét k vyraznéjSimu
uplatnéni geografie jak v ramci celé védy, tak v ramci aplikovaného vyzkumu.
VSeobecné je mozné tvrdit, Ze problematika diferenciace je védou opomijena
a neni dosud zkoumadna jako soustava zdkonitosti, jako uréity ¥ad principidl-
niho vyznamu. Pfitom bez pozndni diferenciace a komplexity nelze nalézt
v realité ani integralni ¥4d. Ponékud nadnesené lze tedy predpokladat, Ze pro-
blémy a koly geografie by mohly byt zajimavé pro celou védu.

Vyjimeény vyznam by mélo mit studium komplexni organizace a diferen-
ciace v pfipadé environmentdlnich a spoleéenskych systémi, a to nejen geo-
grafickych. Slozitost t&chto systémii odpovid4 na jedné strané riznorodosti
podminénosti jejich organizace — v pfipadé environmentalni sféry kvalitativ-
ni riznorodosti obsaZenych jevi, v piipadé spoletenské sféry predevsim raz-
norodosti zdjmové — na strané druhé pak jejich volné (nizké) integrité a zvy-
Senému vlivu vnéjsiho okoli na jejich formovani. U obou typt systémi je sou-
Casné rozvinuta hierarchickd forma wuspofdaddni - napf. méritkova
diferenciace nebo soustava vztaht podifizenosti/nad¥izenosti v ramci institu-
ci, podnikt atd. Zvl4sté u spoleéenskych systému hraje hierarchicka distribu-
ce moci a zdrojt rozhodujici dlohu, nebot zajistuje jejich integritu a ¥izeni. Z4-
roveii je viak i donucovaci soustavou a zdrojem socidlniho napéti. V obou pfi-
padech je tedy jeji vyznam klidovy, takze otdzka hierarchizace by méla

oborech — pfedevsim v ,makro“ politologii, resp. v geopolitice — zatimco pre-
vazujici sociologicky a ekonomicky vyzkum je orientovan na strukturalni
vztahy a jejich vyvojové zmény. Studium interakei hierarchickych a struktu-
ralnich/druhovostnich organizaci neni systematické, takze dochdzi k vzajem-
nému popirani platnosti generalizaci obou typu. I v geografické literatuie by-
ly reflektovéany rozpory tzv. developmentalistického optimizmu (Rostow 1960
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a navazujici prace) a kritickych postoja z hlediska analyz svétového systému
vychézejicich z koncepce globalni polarizace typu jadro-periférie (Wallerstein,
1979, v geografii nap¥. Taylor, 1989). Spojitost ebou hodnoceni je vSak mozn4:
vSechny spoleénosti prochdzeji modernizaénim procesem (strukturalni reho-
mogenizace), avSak diferencované v ¢ase i ve vysledné uspésnosti, takZe jejich
vyznamova hierarchizace je v podstaté reprodukovana. Obdobou nedostated-
né propojenosti uvedenych typt hodnoceni jsou i rizné ekonomické poucky
a navazujici doporuéeni ,jak délat reformy“, které vych4azeji dominantné z po-
znani vnitfnich vztaht ndarodnich — z hlediska vyspélosti relativné homogen-
nich — ekonomik a nerespektuji realnou hierarchii v rozvinutosti v nadnérod-
ni drovni. Zajmy a moznosti ,silnych” a ,slabych® jsou pochopitelné rozdilné.

Uvedené piiklady, navzdory jejich ilustrativni povaze, snad dostateéné do-
kladaji znaéné rezervy ve studiu hierarchickyeh organizaei a jejich vztaht
k druhovostnim charakteristikdm. Z geografického hlediska dodejme jesté
dalsi typ tematiky, a to vztah hierarchizace jednotek z hlediska velikostnich
a z hlediska kvalitativnich/vyspélostnich znaki, a to navic v kombinaci s mé-
fitkovou diferenciaci: v&eobecné lze piedpoklddat uvoltiovani asociace obou
hierarchii v zavislosti na zvySovani méfitkového ¥adu systému pravé v da-
sledku rtstu heterogenity ve vyspélosti jejich ¢asti. Charakteristickd je ko-
ne¢éné absence studii systematicky pokryvajici problematiku hierarchii real-
nych systémt — vzdyt chybi i prvotni klasifikace téchto hierarchii. I to lze po-
vazovat za vyzvu pro cely soubor environmentalnich a spole¢enskych véd, ale
predevsim pro geografii. Podobnych vyzev je ovSem celd fada a mnohé z nich
byly ve étvrté éasti piispévku také formulovany. To také odpovida charakte-
ru celého sledovani, které bylo nutné zajmové ovlivnéné. KdyZ piSe geograf
o geografii, tak je v fadé ohledd povinen byt ve svych hodnocenich nejen kri-
ticky, ale predevSim ambiciézni a optimisticky, a to zvlasté v piipadé piis-
pévku do slavnostniho ¢éisla Geografie, vénovanému stopadesétiletému vyroéi
univerzitni geografie. Je vSak poctivé, alespon na zavér pFipojit poznamku
o obtiZnosti a dlouhodobosti procesu hled4ani odpovédi na naznaéené vyzvy.
Piekazky tohoto procesu nepiedstavuje pouze vécna sloZitost zkouniané rea-
lity, ale u socidlni geografie i nebezpeéi ideologizace poznavacich p¥istupd
a navazujici interpretace vysledka. Budouci vyzkum bude tedy stejné jako vy-
zkum minuly vyZadovat nejen poznavaci usili, ale i etickou zdsadovost, proto-
Ze primarniny ¢ilem védy neni hleddni dspéchu, ale pravdy.
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Summary

HUMAN GEOGRAPHY: CHANGES IN THEMATIC ORIENTATION AND REMAINING
INITIAL PROBLEMS OF STUDY

The aims of this contribution are of two kinds. The first one consists in evaluation of
changes in thematic orientation of Czech human geography, mainly during the last
decades, and in searching for connections between these changes and the post-war
development of paradigms of world geography. The second aim is to discuss theoretical
solutions of investigation of societal problems from environmental viewpoints. These are
permanently unsolved questions as subject specification of human geography, existence
and character of geographical regularities and related problems of explanation in
geography.

During the second half of the 20th century, three basic types of fundamentally
different paradigms were progressively applied in world geography. Idiographic
conception was abandoned and progressively replaced by purely nomotetic conception of
positivist geography which was soon replaced by a plurality of post-positivist approaches
and orientations of study copying mainly sociologic alternative inquiry into societal
reality and indirectly also diversification and parallel orientations of social philosophy.
Geography was thus being passing from “description of all” to “reduction of all to spatial
structures” and finally accepted a substantially dualistic conception, so that the
contemporary human geography presents itself as a social science “only”. These
fundamental changes in understanding of the proper subject of study naturally arouse
doubts about the cognitive function of human geography. Although unilaterally aimed
critiques of subsisting uncertainties of principal problems are relatively frequent and
easy, they do not bring the necessary explanation. For those reasons, this observation
tried to look for constructive approaches to solving theoretical bases of human geography
(especially in Part IV).

In spite of the above-mentioned conception problems, the post-war development of
human geography has brought also many positive changes. If the positivist period was
marked by an unprecedented development of methodical instruments, then the present
post-positivist period has brought fundamental problem enrichment. It is fully justified to
consider as positive the shift of interest from description via modelling to solution of
problems. In addition, problem orientation contributes to an expansion of interdisciplinary
cooperation as well as to an increased application importance of human geography. These
positive facts can be proved also by the development of Czech human geography after 1989,
when fell political barriers isolating Czech science from progressive tendencies in the
modern world. Advantages of the present problem orientation of research are in addition
strengthened by a specific character of post-totalitarian social transformation. Many
postponed or during the socialist period taboo problems had to be solved, many
fundamental changes of political and economical system had to be done quickly, many
problems were only emerging (as for instance international migration or unemployment).
All this influenced the thematic structure of research work. In centre of interest there were
issues of regional development (starting of selective processes) both on the national level
and on that of selected regions, mainly those with an extreme development (Prague
metropolitan area on one side and frontier and other peripheral territory on the other side).
Among other large themes, we should mention at least long-term development of land use
and related issues of geography of agriculture and rural areas. Problem orientation of
research and social importance of selected themes prove undoubtedly progression of the
discipline. Nevertheless the lingering theoretical lack of preparation of geography
manifests in ways how these problems are studied. In many regards there is only a shift
from description of “distribution of facts” to description of “distribution of problems” and on
the level of solution of problems procedures and explanation constructions from other
human sciences are generally taken over. It seems therefore that it is vital to elucidate
initial questions of (human) geographic theory which represent at the same time three
levels of cognitive process aimed at the substance of the problem:

1. First, it is necessary to specify the subject of human geography and of the whole
geography. Stress must be put upon external interactions of qualitatively diverse
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phenomena and processes, on their complex coexistence. In this sense, human geography
can be characterized as a discipline situated in the intersection of human and
environmental sciences, i.e. as an environmental human science.

2. A more fundamental question is the character of geographical regularities. We must
stress here the “unusual” type of repetition in geographic reality represented by regular
form, not by resemblance, but by diversity of units as to their size/significance
characters, see for instance size of cities, states, regions, lakes, etc. It is fundamental
that the form of these diversifications is generally similar, i.e. asymmetrical and
polarized by their significance: “many minima and few maxima” At the same time,
geographical units are, as to their structural features, relatively homogenous — see for
instance similarity of internal organization of nodal regions. Size characters are
nevertheless dominant. Therefore geography should be characterized not as a science
dealing with “distribution” but as a science dealing with “differentiation”.

3. The resulting differentiation of geographic systems is in general hierarchical — the
hierarchy being conceived in a broader way. Explanation efforts of geographers should
be thus aimed at searching for sources/principles of unevenness (differentiated external
conditions, differentiated efficiency of territorial communities, etc.) and for mechanisms
of formation of hierarchical organization (determination, competition and cooperation
interactions in varied and evolutionary changing combinations).

(Pracovisté autora: katedra socidlni geografie a regiondlniho rozvoje Prtrodovédecké
fakulty UK, Albertov 6, 128 43 Praha 2.)

Do redakce doslo 14. 6. 2006
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GEOGRAFIE - SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROK 2006 @ CISLO 4 @ ROCNIK 111

ZDENEK PAVLIK

VYVOJ DEMOGRAFIE V KONTEXTU POZNAVANI
OBJEKTIVNI REALITY

Z. Pavlik: Develgpment of demography in the process of cognition of objective reality.
— Geografie—Sbornik CGS, 111, 4, pp. 401425 (2006). — The article deals with development
of demography in the process of cognition of objective reality. Demography is an empirical
discipline having for object human populations (people) and for subject their reproduction
(renewals going on especially within these populations). The object of study of demography
is common for several other disciplines dealing with people, but study of reproduction of
human populations is specifie for demography. Attention is paid to the process of cognition
of objective reality and emergence of critical thinking, to the position of demography in the
process of cognition of objective reality. A special attention is paid to the development of
demography in the territory of Czechia, mainly at the Charles University in Prague.

KEY WORDS: demography — development — objective reality — Czechia — Charles
University in Prague.

1. Uvod

Demografie je empiricky obor, jehoZ objektem jsou lidské populace (lidé)
a pfedmétem jejich reprodukce (obnova, kterd probiha zejména v rdmeci téch-
to populaci). Objekt studia demografie je spoleény pro radu jinych obord, kte-
ré se zabyvaji lidmi, ale studium reprodukce lidskych populaci je pro demo-
grafii specifické. Z toho také vyplyva, Ze samotny pocet obyvatelstva je sice
dulezitym ukazatelem také v demografii, ale neni pro urceni jejtho pfedmétu
specificky. Pocetni velikosti populace se zabyva fada autort od nejstariich
dob. Od demografie odlisujeme populaéni studia, jejichZz pfedmét bychom
mohli oznaéit jako studium populaéniho vyvoje, do kterého zahrnujeme téz
problematiku migraci. V tivodni kapitole si v§imneme samotného procesu po-
znavani objektivni reality, nebotf jen tak mi¥eme posuzovat, co je v8deck4
pravda a co vysledek naseho uvazovani (a event. spekulaci).

V tomto procesu rozliSujeme ontologicky a teleologicky myslenkovy ¥ad, od-
liSujeme objektivni a virtudlni realitu. Objektivni realita je nekone¢né slozita
a neuchopitelnd (nepochopitelnd) ve svém celku. Proto je nutné specifikovat
jeji jednotlivé éasti a k nim pak zaroven pf¥istupovat z raznych hledisek. Spe-
cifikace nemusi probihat pouze horizontdalné v jedné roviné, ale muZe byt
i v roviné vertikalni (éim vétsi isek objektivni reality je zahrnut, tim vice mu-
sime abstrahovat od detailt a zabyvat se pouze koexistenci riznych jeva
a procest). Védecké obory, které objektivni realitu popisuji a objasiuji, ozna-
¢ujeme jako empirické na rozdil od obort, které jsou formdlni (metodické)
a které jsou ve vztahu k obortim empirickym pomocné.

Historie procesu poznavéani je stejné stara jako samotnda historie lidstva.
Na nizké drovni poznani bylo mysleni lidi ovliviiovano fantazii, rdznymi my-
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ty a pfredsudky. Kritické mysleni je vysledkem dlouhého vyvoje a je dosud vel-
mi nedokonalé. V prispévku jsou charakterizovany jeho etapy, spojené s vy-
znamnymi filosofy. Z filosofie se postupné osamostatiuji jednotlivé discipliny,
zustava v ni vSak metafyzika; metafyzickou problematikou se musi zabyvat
i empirické obory, zaroven metafyzika dala vzniknout teologii. Metafyzika ja-
ko filosoficka disciplina vytvaii hypotézy o nepoznanych nebo nepoznatelnych
skutecnostech; tyto hypotézy nejsou testovatelné a filosof nema zdbrany pii-
znat, Ze na nékteré otdzky neznd odpovéd; o pravdivosti nebo spravnosti
svych hypotéz je presvédéen. Teologicky pristup zna na tyto otdzky odpovédi
zalozené na zjevené pravdé, které je nutno véfit. Dlouho trvalo, neZ byla pti-
pusténa existence dvoji pravdy.

Rozvoj poznani objektivni reality je spjat s prosazenim empirismu v Anglii
v 17. stoleti. K tomuto sméru oznadovanému jako p#irodni filosofie se p¥ihla-
sil i fakticky zakladatel demografie John Graunt, ktery pro prvni poznavani
objektivni reality (dmrtnosti) pouZil statistickou metodu a stal se tak zaroven
spoluobjevitelem této metody, ktera je zaloZzena na studiu hromadnych jevi.
Poznané pravidelnosti byly nejprve v 18. stoleti vysvétlovany v duchu tehdy
prevladajici ideologie jako vile bozi, ale druha polovina tohoto stoleti pfinesla
v ramci josefinskych reforem uvolnéni z cirkevnich dogmat; tehdy se plné roz-
vinul spoleéensky dynamismus, ktery vedl k revoluénim zméndm ve vSech ob-
lastech, kterych se zidastnili lidé. V pribéhu 19. stoleti se zejména rozviji ta-
ké demograficka metodologie. Souéasné dochazi ke zménam v demografickém
chovani lidi v kontextu s ostatnimi zménami, které mizeme oznaéit za demo-
grafickou revoluci jako souéasti globalni revoluce moderni doby. Demografie
je jesté v této dobé spojovana se statistikou.

K uzndni demografie jako samostatného oboru dochézi postupné teprve ve
20. stoleti; v ¢eskych zemich se demografickou problematikou zabyva statis-
ticky ufad. V osobé faktického zakladatele ¢eské demografie A. Bohaée do-
ch4zi k velmi efektivnimu a cennému propojeni demografie ve statni statis-
tické sluzbé a vyuky demografie na univerzitni padé; Boha¢ se habilituje
na Ustavu antropologie a demografie zaloZeného J. Matiegkou. Jeho pokraco-
vatelem je J. Koréak. Demografie se prednasi na Karlové univerzité nepietr-
zité od roku 1899 (kromé let, kdy byla univerzita za druhé svétové valky uza-
viena). Samostatnd katedra demografie a geodemografie byla zaloZzena na
P#irodovédecké fakulté v roce 1990.

2. Poznavani objektivni reality a vznik kritického mysleni

Clovék od zadatku své existence poznéva okolni svét a snazi se pochopit je-
vy a procesy, které ho obklopuji a jejichZ je ¢asto soucasti. Tim se nelisi od
ostatnich zivych bytosti, které také poznavaji okolni svét, aby v ném nasli své
misto a vhodny zpisob chovani za ucelem pieziti jako jedinct i jako druhu.
Clovék se od ostatnich Zivych bytosti nelisi tim, Ze je zvédavy (to neni pouze
lidsk4 vlastnost), ale snazi se skute¢nosti redlného svéta objasnit, klade si
otdzku, pro¢ néco vznikd, jaky je smysl a ucel jednotlivych jeva a procesd
apod.

Jinymi slovy Feéeno, vytvari si model okolniho svéta (objektivni reality) ve
své hlavé a dopliiuje si ve svém mysleni, co nelze objasnit na zdkladé pozoro-
vani; vytvari si vlastni myslenkovy svét (virtualni realitu). Dokonalost a pies-
nost vytvoieného modelu je zavisld na schopnosti a spolehlivosti lidskych
smysld. Ze zku$enosti vime, Ze naSe smysly jsou nedokonalé a omezené.
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Smyslovy vjem vznikly pisobenim objektivni reality na smyslovy organ je
zakladem pro vytvafeni modelu objektivni reality v lidském mozku. Jedna se
o slozity proces konfrontace ziskaného vjemu s existujici predchézejici zkuse-
nosti, ktera je jizZ v mozku uloZena. V této fazi poznavani vznikaji zdkladni
psychofyzické otazky o loze psychického v pfirodé nebo o vztahu mezi fyzio-
logickymi a psychickymi procesy; zde vznika dichotomie mezi poznavanim ob-
jektivni reality (jejtho pravdivého obrazu) a reality virtudlni, vznikajici v lid-
ském védomi.

Vznik virtudlni reality je nékde v této posloupnosti: vjem — pfedstava — po-
jem — slovo — soud — udsudek, a to mezi pfedstavou a pojmem. Vjem je ptisobe-
ni objektivni reality na smyslovy organ, ktery si i po urcité dobé, kdy ono pi-
sobeni zaniklo, dovedeme opét vybavit (pfedstavit). Svoje pfedstavy konfron-
zkuSenosti a podobné predstavy vyjadiime pojmem nebo symbolem. Ptredsta-
vy existuji, kdeZto pojmy jsou vysledkem naseho mysleni (Radl 1926, s. 91 n.).
Pojmy jako takové nemaji redlnou existenci; nikdo nemuze vidét strom nebo
¢lovéka; musi tento pojem konkretizovat na ur¢ity strom nebo na pana Nova-
ka. Pojmy vytvareji mysSlenkovy #ad, ktery existuje pouze v nasem védomi,
a je tedy také souédsti virtudlni reality. Touto problematikou se zabyva noe-
tika. Pomineme filosofické spory o existenci objektivni reality a pravdy jako
souladu nageho mysleni s objektivni realitou a ocitujeme zde zndmou odpovéd
T. G. Masaryka (1950-1937) Karlu Capkovi, kdyZ se ho ptal, co je to pravda:
,Prosim vés, co to je, tam ti ptaci v parku? Straky, pane presidente. Mate lep-
81 o6i. Nejsou to holubi? Ne, straky. Vite to bezpeéné? Vim, uz se na né divam
chvili a pozorné. Holubi litaji jinak. Tak vidite, sam jste fekl znaky pravdy: Ze
to vite bezpecéné, protoze jste se pozorné dival, a ja jsem si své poznani ovéril
vami. KdyZ mermo chcete definici pravdy, fekl bych: pravda je to, co bezpec-
né a kriticky vime, co je skuteénost uvédoméla“ (Capek 1937, s. 195-6).

V uvedeném piikladu jde o poznani objektivni reality na zakladé naseho
kritického posouzeni predstavy (vizudlniho vjemu) a jeho p¥isouzeni znamé-
mu pojmu (straky). Kritickym pohledem byla shoda nasi piedstavy s objek-
tivni realitou. Dochdzi v jejim rdmci i k vysvétleni, pro¢ jsou to pravé straky
a nikoliv holubi. Tato pravda je souéésti ontologického myslenkového ¥adu,
kdy pozndvame skutecnost bez zamysleni nad tim, zda existence strak v par-
ku je uziteéna nebo $kodliv4, zda jsou to ptaci krasni nebo osklivi atd. Cilem
daného pozndni bylo jen zjisténi skute¢nosti a odpovéd na otdzku, proé néco
existuje a jaké jsou event. prifiny této existence. Proto se tento myslenkovy
t4d nazyva jako ontologicky nebo nékdy také jako kauzalné—ontologicky (Eng-
li§ 1947, s. 41). V ekonomii se tento pFistup nazyva nékdy pozitivni (Sojka,
Koneény 2004, s. 13).

Na objektivni realitu se vSak mtzZeme divat také jako na chténou nebo ne-
chténou, uzitenou nebo $kodlivou; i zde vSak chceme pochopit, pro¢ je néco
chténo, jaky ma splnit déel a event. jakého prosttedku lze pouZit k jeho dosa-
Zeni. Abychom vSak mohli takto objektivni realitu hodnotit, musime si pro-
myslet a vytvorit kritéria, ktera nejsou souéasti objektivni reality, ale vysled-
kem nageho uvazovéani, soudu, usuzovani atd. Vyjadiuji také nase zajmy, kte-
ré vyplyvaji z naseho vzdélani, charakteru, spole¢enského postaveni apod. Jde
o zarazeni téchto poznatkt do teleologického myslenkového #adu (Englis
1947, s. 46), ktery je soudasti virtudlni reality. Na rozdil od poznatkt zaraze-
nych v ontologickém myslenkovém f¥adu nejsou vypovédi v této virtualni rea-
litg verifikovatelné souhlasem s objektivni realitou, nebot v ni neexistuji; vir-
tudlni realita je pouze vysledkem naseho uvazovani a mysleni, je v individu-
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alnich p¥ipadech subjektivni, v kolektivnim vyjad¥eni ji mGZeme oznacit za
ideologii v 8irokém a nikoliv pejorativnim smyslu. V ekonomii se tento p¥istup
nazyva vét§inou normativni. ,Normativni ekonemie vychazi explicitné z hod-
notovych soudia“ (Sojka, Koneény 2004, s. 14). Karel Englis (1880-1961) roze-
znaval kromé teleologického mySlenkového fadu jesté ¥ad normologicky. ,Di-
vame-li se v ontologii na skuteénost jako prosté jsouci, divame-li se v teleolo-
gii na skuteénost jako nékym chténou, divime se v normologii jako na néco,
co (pro nékoho) ma byti“ (Engli§ 1947, s. 47). Ptes logické vysvétleni samo-
statnosti tohoto myslenkového ¥4ddu jednd se zfejmé jen o urcity druh ¥adu te-
leologického. Pfistup posludnostniho subjektu k normam (préavnim, moral-
nim, pitkazim lékafe nebo rodi¢l) nemize zakryt jejich tdcelové vytvafeni
i kdyZ tento el nemusi byt tomu, kdo se danému postulatu ma pod#idit, ziej-
my. Zajima se jen o spravné uplatnéni normy (pravni, gramatické) a o jeji
platnost; v téchto normologickych pojmech je ptivodni uéel skryt.

Zakladnimi stavebnimi kameny vSech myslenkovych rada jsou pojmy
a vztahy mezi nimi; po formalni strance se jimi zabyva logika. Logika se za-
byva formou mysleni, aby bylo spravné, avsak nikoliv obsahem jednotlivych
pojmu (nikoliv jejich vztahem k objektivni realité) a je tedy disciplinou for-
malni. Poznani skuteénosti neobohacuje, ale pouze usporddéva. Podobnou
disciplinou je i matematika. V objektivni realité miZeme pozorovat, Ze néce-
ho je mnoho a n&¢eho malo, néco je daleko a néco blizko. To je v§ak vyjadieni
kvality. Pokud chceme tyto kvality kvantifikovat, musime do teleologického
fadu zavést &islo nebo métitko. Kvantifikujeme bud &itdnim, nebo mérenim.
Pojem ¢isla nevznika podobné jako jiné pojmy abstrakei z pfedstav vystihuji-
cich skuteéné jevy a procesy, ale ¢islo nebo méritko je lidmi vymysleno. Nikdo
jesté nevidél a nikdy neuvidi v objektivni realité dvojku (uvidi ji pouze jako
napsany symbol); podobné 1 m je smluven4 jednotka, kterd v redlném svété
neexistuje (jeji vymezeni byl piivodné 1 m uloZeny u Mezinarodniho ufadu pro
vahy a miry v 8évres u Pa¥iZe; soufasna definice vymezuje tuto miru jako dél-
ku drahy, kterou urazi svétlo ve vakuu v ¢asovém intervalu 1/299792458 se-
kundy). O matematice plati totéz, co o logice; je to forméalni védni disciplina,
kter4 sama o sobé& o objektivni realité nic nevypovid4; je souéésti virtualni re-
ality. NemuiZe byt lepsi pfiklad neZ si v této souvislosti v§imnout toho, co k to-
mu ¥ika Albert Einstein (1879-1955): ,Jednim z davoddi, pro¢ se matematika
t&8i zvlastni vdZnosti nad vSemi ostatnimi védami je, Ze jeji tvrzeni jsou ab-
solutné jista a nepopiratelnd, zatimco vypovédi ostatnich véd jsou do uréité
miry diskutovatelné a ve stdlém nebezpeéi byt vyvraceny nové objevenymi
skute¢nostmi. Navzdory tomu badatel v jiné oblasti védy nemusi zavidét ma-
tematikovi, protoZe tvrzeni matematiky se tykaji pouze predmétt pouhé nasi
pFedstavivosti a nikoliv redlné skute¢nosti ... pokud se tvrzeni matematiky
tykaji reality, nejsou jistd; a pokud jsou jistd, nevypovidaji o realité“ (Einste-
in 1954, s. 232-3).

P¥isné vzato pouze poznéni v ontologickém myslenkovém Fadu umoziiuje
posoudit, zda je néco pravdivého. Takova pravda je vSak vét§inou maélo pouzi-
teln4 k praktickému pouZiti, nebot se ¢asto tyka jen diléich a izolovanych sku-
teénosti. Chceme-li ji pouZit, musime ji zasadit do Sir§itho rdmce souvislosti,
kde jiZz s ontologickym myS$lenkovym Fddem nevystaé¢ime. Musime posoudit
smysl a ucel takové aplikace a zejména provést syntézu jednotlivych diléich
poznatki, nebot poznavéni objektivni reality je ve své podstaté analytické.
A zde jiZ zaleZi na nasi ideologii v nejsir§im smyslu. Je to souhrn nasi vycho-
vy, vzdélani, zkuSenosti a samoziejmé také objektivniho poznani, které viak
nema4 pri tomto rozhodovani dominantni postaveni. Védéni je sice moc, jak
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prohlasil jiz v 16. stoleti Francis Bacon, povaZovany za otce moderniho empi-
rismu, ale zdrovern nés toto poznani vede ke skromnosti. Zietelné to vyjadril
Tom4s Garrigue Masaryk (1850—1937) ve svém podle mého néazoru nejvédeé-
t&j8im spise vénovaném klasifikaci védeckych obort: ,,Véda je moc ¢lovéka, ale
piesvédéuje ho také o jeho bezmoci; nebot existuje toho malo, co vime, vice to-
ho, co vime netdplné, v mnohém se mylime, a nejvice je toho, co viibec nevime*
(Masaryk 2001, s. 25). Tento spis vySel poprvé ¢esky pod ndzvem Zikladové
konkrétné logiky (1885); jiz dalsi rok pripravil Masaryk jeho upravené a roz-
§itené némecké vydani, které oznacil skromné jako Pokus (Versuch); druhé
¢eské vydani nékolikrat ptripravoval (1900, 1902-04, 1907, 1926-31), ale jiz
napsané stranky ztstaly bohuZel pouze v rukopise.

Nase predstavy nemusi vychdzet ze smyslovych vjemi; mohou byt vysled-
kem premysleni nebo piimo fantazie. Také nase smysly nds mohou klamat
a jsou zdrojem chybnych nebo zkreslenych predstav. V nejstarsich dobach li-
dé nerozliSovali mezi tim, co sami vidéli nebo co bylo jejich bezprostiedni zku-
Senosti a tim, co slySeli vypravét nebo co se jim zdalo. I v soucasné dobé se mi-
Ze stat, Ze lidé nerozliSuji mezi tim, co skute¢né zazili a o éem slyseli. Chybi
jim kriticky p¥istup k poznavani objektivni reality, ktery je znakem védecké-
ho poznéni.

S tim souvisi i vznik raznych povér a myta o nadp¥irozenych silach, o pt-
sobeni hvézd (astrologie), o p¥iznivém nebo naopak nepfiznivém puasobeni
ruznych &isel, které jsou, jak jsme si ukézali, vysledkem naSeho mysleni a ne-
maji redlnou existenci. Jsou spjaty s raznymi kulturami, nap¥. v nasi kultute
maji zvlastni postaveni éisla 7 a 13; existuje 7 dni v tydnu, za 7 dni Bih stvo-
¥il svét. Dlouho jsem uvaZoval, pro¢ Platén povaZoval za idedlni pocet rodin
v obci pravé 5 040, nez jsem si v§iml, Ze je to pravé 7! V jinych kulturach exi-
stuji jina ¢isla, kterym se lidé vyhybaji; v Japonsku je to nap¥. ¢islo 4 (vyslo-
vuje se stejné jako smrt).

Povéry a myty byly éasto pfevzaty do rdznych naboZenstvi, nékdy ptimo
nebo trochu upravené. Podle Tomase Halika (nar. 1948) mé kazdé ndboZen-
stvi rizné zdkladni podoby. ,Rozezndvam éty¥i zdkladni podoby naboZenstvi:
ritudlni, mystickou, eticko—metafyzickou a profétickou. Kiestanstvi vznikalo
jako profétické naboZenstvi s uréitymi mystickymi prvky, v napéti vii¢i meta-
fyzicko—etické formé farizeismu a saducejskému ritualismu® (Halik 2004,
s. 15). Pravé ritudlni a mystické slozky nejvice oddéluji ndboZenstvi od po-
znavani objektivni reality. Kniha Evelyn Underhillové (1875-1941), jejiz prv-
ni vydani podle ptedmluvy autorky vyslo roku 1911 a k jejimuz éeskému vy-
dani napsal pfedmluvu T. Halik, se v obsdhlém spise o rozsahu 591 stran
a rozdélenému do dvou ¢asti (mysticka fakta a mystickd cesta) a 17 kapitol
(napt. mystika a teologie v prvni ¢asti nebo probuzeni, o¢i&fovani, osviceni,
kontemplace, extdze a vytrZeni v é4sti druhé) zabyva duSevnimi stavy lidi,
ktefi se zvl4Stnim mimosmyslovym zpusobem snazi spojit s absolutnem,
v ki¥estanstvi pfedstavovaného Bohem; kniha je doplnéna historickym p¥e-
hledem evropské mystiky. Lze souhlasit s Halikem, Ze ,kniha Evelyn Under-
hillové poslouzi jak akademickému studiu mystiky jako fenoménu kultury
a hlubinnych dimenzi lidské psyché, tak tém, kdo v mystice hledaji odpovéd,
jak se priblizit tajemstvi, které nikdy neptestane fascinovat lidskd srdce“
(tamtéz, s. 21).

K odliseni védeckého pfistupu k realité od nekritického podléhédni riznym
povéram a mytim dochézelo velmi pomalu a postupné. Poéatky kritického
mysSleni existovaly pravdépodobné jiz v riznych kulturich pifed obdobim an-
tiky, bohuzel zachované informace neumoznuji udélat si o nich podrobnéjsi
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predstavy. Teprve z antiky se zachoval dostatek pisemnych prament. P¥imy
vztah ke vzniku kritického mys$leni maji prace, které zanechal po sobé Aris-
toteles (384-322 p¥. Kr.). Predevsim zacal odliSovat tzv. prvni filosofii, zaby-
vajici se jsoucnem jako takovym, principy v§eho byti a déni, neboli metafyzi-
kou, ktera se vymyka smyslovému poznani (jeji pfedmét je nadsmyslny,
transcendentni), od druhé filosofie, kam zahrnul vSechny ostatni obory lid-
ského pozndani. Aristoteles tyto dvé filosofie prisné neoddéloval (O’Connor
1964, s. 38); ve skuteénosti je ani dnes nelze pFisné oddélit, nebof metafyzic-
ké otdazky jsou souéasti veskerého poznéni, zejména v teleologickém myslen-
kovém fddu; podle ¢eho budeme objektivné hodnotit pojmy z oblasti virtudlni
reality jako napt. dobro, spravedlnost nebo poZzadavky hospodaiské a socidlni
politiky?

Za nejvétsi prinos Aristotela védeckému pokroku je povaZovano jeho roz-
pracovani logiky a moralni filosofie — etiky, které ovliviiuji dalsi vyvoj mysle-
ni aZz do soucasné doby; v ostatnich oborech jsou jeho zavéry z hlediska sou-
¢asné urovné poznani nedostate¢né nebo piimo chybné (O’Connor 1964, s. 60);
hledal v nich spise déel a smysl jednotlivych jevid a procest nez jejich vysvét-
leni a objasnéni. K tehdejsimu bajeslovi a myttim se ve svych pracich nevy-
slovoval a je obtizné si udélat predstavu, jak se k nim stavél. Jeho pojeti bo-
ha bylo také ticelové; nebyl to bih, jak ho znd pozdéjsi kfestanstvi (stvoritel
a Bozi Prozietelnost). Aristoteltv svét nepotieboval stvoritele a jeho biih se
nezabyval lidskymi zaleZitostmi; pfipomina Platonovy ideje a Aristoteles ne-
vysvétlil, jak takovy bih, v podstaté neménny a nehmotny myslitel mimo pro-
stor a ¢as, viibec funguje (O’Connor 1964 s. 55).

Aristotelova metafyzika pouZivala pro feSeni ontologickych otdzek védecké
(gnozeologické, logické) postupy druhé filosofie. Po vzniku k¥estanstvi se na
jejim zakladé vytvotila teologie (nauka o Bohu); pouzila vSechny existujici po-
znatky, ale zafixovala je do dogmatické podoby jako zjevené pravdy. Teologie
se uplatnila ve stfedovéku jako jeden z dtlezitych obort védy na tehdy vzni-
kajicich univerzitdch a toto postaveni si udrzela dodnes. Pti zaloZeni Univer-
zity Karlovy v roce 1348 byla teologick4 fakulta jednou z nejdulezit&jsich (ved-
le filosofické, pravnické a pozdéji lékaiské). Dnes m4 tato univerzita 3 teolo-
gické fakulty; vylouéeny z univerzity byly pouze v obdobi komunistické
totality. V ramci katolické teologické fakulty se uéi fada odbornych disciplin
jako napft. biblicka teologie, cirkevni déjiny, apologetika, dogmatika, etika,
pastoralni teologie, homiletika, liturgika, poimenika, katechetika a cirkevni
pravo; jsou pojaty jako védecké obory a pouzivaji védeckych metod. Na #imské
teologické fakulté se kromé toho uéi dalsi obory, nap#. mariologie (dokumen-
tace marianskych zazrak), vymytani dabla apod.

Soucasné se vznikem teologie se zakladaji i rizné cirkve; jejich vznik nebyl
jednoduchy. Vznik katolické cirkve, kterd je nejstar$im a dosud nejvyznam-
né&jsim predstavitelem kiestanskych cirkvi, trval nékolik stoleti, ve kterych
probihaly svary mezi riznymi vykladaci Kristova dédictvi, mezi riznymi sek-
tami. Zavr$eni tohoto procesu je ptripisovdno Aureliu Augustinovi (354—430);
jeho hledani pravdy je zaloZeno na jejim hledédni v samotném ¢lovéku, nikoliv
ve vnéjsim svété. Poznani je schopnost lidské du$e poznavat a hodnotit okol-
ni svét, schopnost dana Bohem a lidem zprostfedkovand apostoly.

V 8. stoleti za Karla Velikého byla jiZz cirkev dspé$nou organizaci s velkou
podporou obyvatelstva. Toho vyuzila svétska moc a doslo k vzajemné podpote
panovnika a pivodné pronasledované cirkve s vyslednym prospéchem pro obé
strany. Cirkev pfevzala nékteré vetfejné funkce v oblasti vzdélani, védy, zdra-
votni a charitativni péce; stat ji zato poskytl podporu a ochranu. Byla to doba
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evropskych kralid a cisafd z boZi milosti (je§té posledni rakousko—uhersky ci-
saf byl takto pomazan). Byla to doba oznacovana v historii jako stiedovék,
kdy dspéchy cirkve ve svéfenych oblastech byly nesporné; to velmi posilovalo
jeji postaveni a moc; nelze se divit, Ze se nékdy pokusila o jeji vyuziti nebo p¥i-
mo zneuziti. Rozvoj cirkevniho uéeni (scholastiky) je v této dobé spojovén se
jménem dominikdnského mnicha Tomése Akvinského (1225-1274). Scholas-
tika dominovala védé a podporovala zejména takové obory, které nebyly zalo-
Zeny na poznavani objektivni reality (logika, matematika), nedivériva byla
naopak k pfirodovédnym oborim. Neuzndvala existenci dvoji pravdy; jedina
pravda je ta zjevena Bohem a zprostfedkovand lidem boZimi apostoly (vyja-
dfend v bibli).

3. Existence dvoji pravdy

Poznavani objektivni reality se v8ak nezastavilo pted cirkevnimi dogmaty.
Cirkev vysledky védeckych objevi, pokud byly v rozporu se zjevenou pravdou,
oznadila za bludy a jejich ptvodce i Sititele podrobila tvrdé kritice a nesmlou-
vavému postihu. Pokud se nékdo svych bluda piidrzel a nechtél je odvolat, byl
pfedan svétské autorité, ,aby s nim bylo nalozeno milosrdné a bez proliti
krve“ (Neff 1948, s. 60). Na zakladé toho byl updlen 17. 2. 1600 mj. za propa-
govani kopernikovské hypotézy o heliocentrické soustavé Giordano Bruno.
Podle V. Neffa to byl: ,nejjiskrnéjsi predstavitel mysleni renesanéniho, lajdak,
bufi¢ a svétobéznik, ktery dovedl zem¥it jako hrdina. Due nad$end a neklid-
n4, ... alchymista, skvély stylista a velky basnik, filosof, ktery ovlivnil svymi
mysSlenkami Galilea, Leibnize, Spinozu, Shaftesburyho, Leasinga a Schellin-
ga“ (tamtéz).

V té dobé zil v Anglii lord kanclé¥, strazce velké peéeti, baron z Verulamu
Francis Bacon (1551-1620), ktery se postavil proti v tehdejsi védé dominujici
scholastice. Ta byla zaloZzena na deduktivni metodg, coz odpovidalo vykladu
virtudlni reality. Bacon propagoval induktivni metodu, ktera slavila uspéchy
pfi poznavani objektivni reality. Zietelné oddélil ptirodni filozofii od teologie,
byl proti ukvapenym generalizacim na jedné strané a proti ndhodnému ne-
promyslenému experimentovani na strané druhé. Kladl diraz na pragmatic-
ké (icelové) poznavani ptirody, které muze ve vysledku umoznit nalezeni p¥i-
rodnich zakonitosti. Vyznamné ovlivnil tehdej$i i budouci metody pozndvani
objektivni reality. Byl si védom, Ze ¢lovék omezujici se pouze empirickym po-
znanim, muzZe byt ohroZzen bludy (idolum, pl. —a); rozezndava jich ¢éty#i druhy:
vyplyvaji z lidského neporozuméni objektivni realité, ze styku s lidmi, z raz-
nych dogmat a mytd a z obecné ptijatych predsudkt (Hesle 1964, s. 144).

Vliv scholastiky na pozndvani objektivni reality se zmensoval, ale cirkev se
lehko nevzdavala. Teologie a filosofie (zejména prvni filosofie v Aristotelové
pojeti neboli metafyzika) jsou stdle v konkurenci, nebot ptedmét jejich pozna-
vani je shodny: je to transcendentno neboli to, co ¢lovéka presahuje. Z druhé
filosofie se postupné vydéluji védecké discipliny, v kazdé z nich v8ak zustava-
ji také metafyzické problémy, jejichZ souhrn by mél predstavovat védeckou fi-
losofii. Jinymi slovy: védecka filosofie nema byt historii filosofického mysleni,
nebot takova filosofie je pro poznani objektivni reality sterilni. Kazdy filosof
by mél byt specialista v nékterém empirickém oboru, ve kterém by objektiv-
nimi metodami fe8il metafyzické otazky (vytvaienim hypotéz); tyto hypotézy
se nesmi stat pfedmétem viry a nesmi byt v rozporu s poznatky daného obo-
ru. Teologie naopak své zjevené pravdy pokldadd za neménné a neprobiha
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o nich diskuse; jsou pfedmétem viry. Zde si maZeme pouze ukazat tyto sku-
te¢nosti na nékolika vybranych vyznamnych osobnostech.

Védecké zkoumani etickych norem je omezeno na teleologicky myslenkovy
t4ad; u téchto norem zjistujeme jejich smysl a 1cel, nikoliv jejich kauzalni vzta-
hy. Takové zkoumani mutiZe byt pfedmétem filosofie (metafyziky) nebo teolo-
gie (teologicka etika zkoum4d spravnost etickych norem). Zavisi na tom, kde
hleddame jejich ptivod. Tuto otdzku si polozil Immanuel Kant (1724-1804); pt-
vod téchto norem hleda v samotném €lovéku: ,Pro véficiho je nyni pfirozené
predpokladat, Ze boZi zdkony jsou pro lidi neménné, Ze nic nemtzZe zrusit je-
jich pozadavky. Kantiiv pohled na moralni zdkony je pifesné stejny s tim du-
lezitym rozdilem, Ze nehled4 jejich odvozeni od Boha jako zdkonod4rce a soud-
ce, ale jen od ¢lovéka jako raciondlni bytosti. ... Pokousi se vylozit my$lenky
bozskych zakont bez zminovani Boha“ (Warnock 1964, s. 308). Ve skuteénos-
ti pfizndva existenci dvoji pravdy. ,Musil jsem zrusit védéni, abych udélal
misto vife. ... Dvé véci napliuji mysl vidy novym a vzrustajicim obdivem
a tctou, hvézdné nebe nade mnou a mravni zakon ve mné“ (Neff 1948, s. 205).

Také souéasnik Kanta a zakladatel ekonomie Skot Adam Smith
(1723-1790) se vénoval nejprve filosofii, o ¢emZ svédéi obsah jeho prvniho spi-
su z roku 1759, ktery o 17 let pifedchazel dilu o blahobytu ndrodu, které mu
ptineslo nejvétsi slavu; zabyval se v ném mordlnimi zdkony, jejichZ platnost
predpoklddal i v ekonomické oblasti. Neni bez zajimavosti, Ze na etické zdko-
ny mél stejny nazor jako Immanuel Kant. Mravnost lidi se zakldda na vroze-
ném mravnim citu, coZ je problematika metafyzicka. Ve svém nejdilezit&jSim
spise Smith smés$uje vysvétleni procesi ekonomické reprodukce (ontologicky
myslenkovy ¥4d) s jejim hodnocenim a hleddnim jejiho uéelu (teleologicky
myslenkovy tad), o ¢emz svédéi jiz samotny néazev jeho prace. To je charakte-
ristické i pro dalsi vyvoj tohoto oboru, kdy se smésuje fungovani ekonomic-
kych procest a jejich hodnoceni, velmi ¢asto bez vyslovného uvedeni hodnoti-
cich kritérii.

O vice nez dvé generace mladsi zakladatel sociologie Auguste Comte
(1797-1857) se nejprve vyhranil proti ndboZenstvi a rozdélil dosavadni histo-
rii lidstva na t¥i obdobi: teologické neboli fiktivni, metafyzické neboli ab-
straktni a pozitivistické neboli védecké (v tomto poslednim stadiu lidského po-
znani objektivni reality neni pro ndbozenstvi misto). Ve svém rozssdhlém Ses-
tisvazkovém spise Pfednasky z pozitivni filosofie (1830-1842) odmital FeSeni
metafyzickych problémi, ale sdm se jim také nevyhnul. Zasadnim zplisobem
ovlivnil rozvoj spolecenskych obort a jeho klasifikace védeckych obora se udr-
Zela dodnes. Piedjim4 v ni vyvojovy princip, nebot jednotlivé obory ¥adi podle
toho, aby kazdy za¥azeny obor byl zdroveni vychozim oborem nésledujiciho
(nebo jak postupné jednotlivé obory dosahovaly pozitivniho stadia vyvoje):
matematika — astronomie — fyzika — chemie — biologie — sociologie. Do socio-
logie, kterou povaZoval za dosud nejméné pozitivistickou v jeho pojeti, se po-
kusil zavést uspésné metody z piirodnich véd, a proto ji nejprve nazval soci-
alni fyzikou (ale také socialni filosofii nebo politickou védou). V druhé fazi zi-
vota si uvédomil, Ze odmitnutim né&boZenstvi a cirkvi zbavil spoleénost
organizace, ktera zabezpecovala spoleéenskou stabilitu a ¥ad; zalozil proto
nejprve pozitivistickou spoleénost, kterou po roce pteménil na pozitivistickou
cirkev (1849); méla byt naboZenstvim humanity s p¥islu§nymi ritualy, knézi-
mi, svatky a svétci; sam je také navrhl, vymyslel sloZitou liturgii, sloZil mod-
litby a sestavil cirkevni kalendaf. Pfedmétem jeho kultu méla byt misto Bo-
ha Velkd bytost (Grand Etre); sam se jmenoval veleknézem (Neff 1948,
s. 64—6; Diderot 2000, s. 251-2). Vyznam tohoto autora je p¥ili§ veliky, aby
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mohl byt struéné vystiZen. Pochopil, Ze odstranénim naboZenstvi se vytvaii ve
spole¢nosti bilé misto, které mizZe byt zaplnéno rtiznymi ideologiemi (ndbo-
Zenské sekty, politické ideologie se socidlnim, ndrodnostnim nebo pf#imo ra-
sistickym kontextem). Jak jsme se jiz zminili vy$e, matematiku nelze povazo-
vat za empirickou védu pies obecné prijeti jeho klasifikace védeckych obora.
Z Comtovy klasifikace vychazii T. G. Masaryk (2001) a pouze ji dopliiuje. Pie-
sto ma tato klasifikace jeden zdkladni nedostatek: pouze vyvojové kriterium
neumoziiuje zafadit do klasifikace tak stary a Siroky obor jako je geografie ne-
bo novéjsi obor ekologie.

Jinym autorem, ktery vyznamné ovlivnil rozvoj poznavani objektivni reali-
ty a dostal se svymi vysledky do rozporu s naboZenstvim, byl sou¢asnik Com-
ta Angliéan Charles Darwin (1809-1882). Sam ovSem existenci Boha nevylu-
¢oval, ale soudil, Ze nema smysl o ném piemyslet, protoZe nemédme mozZnost
ho védecky dokdzat (Diderot 2000, s. 509). Nazev jeho hlavniho spisu O vzni-
ku druhu pfirodnim vybérem (1859) p¥imo charakterizuje jeho hlavni hypo-
tézu, se kterou se dostal do sporu s biblickym vykladem o stvofeni svéta a ¢lo-
véka (se zjevenou pravdou). Tento spor trva dodnes, protoZze jde svou podsta-
tou o objektivné netesitelny problém, nebot zastdnci kreativistického néazoru
vychazeji z jiného pojeti pravdy. Trvalo dlouho, nez se mohla vyvojova teorie
udit ve Skoldch a nahradit naboZenské pojeti. Jesté v soucasné dobé se vedou
spory o znovuzavedeni vyuky (zatim pouze v USA) o moudrém usporadani
a tizeni svéta podle zdméru nadpfirozené bytosti (intelligent design). Jde
o pokus o znovuzavedeni ideologie nahrazujici Boha do vyuky. Doporucuje se,
aby se mohly ve Skoldch vykladat obé uvedené hypotézy, které viak nelze
srovnavat; prvni je vysledkem poznavani objektivni reality a tim samoziejmé
nehotova a ma mnoho bilych mist; vyZaduje dalsi védecké zkouméni a dopl-
novani; druhd je naopak vytvorem lidského mysSleni; prvni je testovatelna
a dosud neexistuje nic, co by ji vyvracelo, druha neni testovateln4 a je pouze
predmétem viry.

Minulé stoleti bylo obdobim velkého pokroku ve viech védeckych oborech;
hovoii se o védecko—technické revoluci jako souédsti revoluce globalni.
Z mnozstvi autorti, kterym bychom se mohli vénovat, se omezime na Maxe
Webera (1864-1920) a na jeho dtleZitou pifednasku Véda jako povolani
(1918). Tato prednaska, ktera byla vydanad poprvé rok pied jeho smrti, po-
slouzila Ji¥imu Musilovi (nar. 1928) k napsani studie, ve které se vénuje na-
zorim Maxe Webera v $ir§im kontextu tehdejsi spolecenské védy. Studie vy-
$la u nds v roce 1966, coZ stoji za zminku, nebot jejim hlavnim motivem je ob-
jektivita poznani ve spole¢enskych védach; tato problematika byla v minulém
totalitnim reZimu pod p¥isnym ideologickym dohledem a je s podivem, Ze stu-
die vibec vysla. Podle Musila ,,vyzdvihoval Weber nutnost peélivého oddélo-
vani poznani a hodnoceni. Rozhodné ne proto, aby se sdm vyhnul vyjadieni
svého etického, politického, hospodatského a socidlniho piesvédéeni. Pravé
naopak, pokladal typ vysokoSkolského profesora, ... jenz zdiraziiuje vécné
studium né&jakého socidlniho konfliktu a jenz neusiluje o to, aby sdm navodil
svym Zaktm uréité feseni, nybrZ chce, aby kazdy poslucha¢ pfedné védél, oé
vlastné jde v jednotlivych situacich, ... za eticky mnohem hodnotné&jsi“ nez vy-
klad profesort, ,ktefi z univerzitni katedry prednaseji politické projevy” (Mu-
sil 1966, s. 577). Jinymi slovy nejde o skryvani vlastnich nazort, ale nejprve
je t¥eba vysvétlit objektivné danou situaci, coZ je ve spolecenskych oborech ob-
zvl4sté obtiZné a odlisit ontologicky a teleologicky mys8lenkovy ¥ad.

Na z4vér této ¢4asti se jesté vratme k nézoru na dlohu naboZenstvi v sou-
éasné spoleénosti, jak tuto problematiku vidi T. G. Masaryk, kdyzZ ¥ika: ,,Oby-
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¢ejné se hovori o antagonismu védy a naboZenstvi a v téchto obou se spatiuje
pFirozeny protivnik. Nevidim mezi védou a ndboZenstvim Z4dny nutny anta-
gonismus. Kdyz se totiZ ... prohldsi zboZnost — ndbozZenstvi v subjektivnim
smyslu — za cit, ktery navazuje na kazdy svétovy ndzor, a kdyz se pod teolo-
gii chape svétovy nazor, ... pak je ziejmé, Ze se vlastné jedna o to, zda chceme
svyj Zivot zatidit podle teologickych nebo filozofickych nédzord. ... Zatimco te-
ologie pokladé4 za hlavni zdroj poznédni zjeveni, davéiuje véda zkuSenosti a ro-
zumovému vysvétleni. Proto ma teologie tajemstvi, véda hadanky a problémy;
teologie je neomylnd, véda uznava jen v nepatrném rozsahu evidentni véty
a spokojuje se s vice ¢i méné pravdépodobnymi uéenimi“ (Masaryk 2001,
s. 204); déle pak pokracuje: ,Teologické ndzory jsou predevsim zaméfeny na
prakticky zpusob Zivota, kdezto védecké sméiuji v prvé radé k teoretickému
vykladu Zivota. Proto prvni vice nez druhé ptispély ke svého éasu existujici or-
ganizaci spole¢nosti“ (tamtéz, s. 205).

4. Demografie v procesu poznavani objektivni reality

V roce, kdy zemiel Francis Bacon, narodil se v Anglii John Graunt
(1620-1674). Pii navstévé na jedné londynské fare zjistil, Ze se tam uchova-
vaji listky o umrti. Ze zvédavosti si je prohliZel a posléze se pustil do jejich tii-
déni. Vsiml si, Ze se na nich uvadi p¥i¢ina tmrti. JelikoZ na nich nebyl uve-
vék odhadl. Nejprve rozti¥idil zemtelé na muze a Zeny a zjistil, Ze jejich podet
je priblizné stejny; z toho spravné usoudil, Ze jich musi byt i v londynské po-
pulaci stejné. To se nevédélo, nebot na zakladé informace od lékait se pred-
z dtkazt, Ze Zen je vice, se uvadélo i muslimské nabozenstvi, piipoustéjici po-
lygamii). Déle si vS§iml, Ze éetnost timrti na jednotlivé pfi¢iny se vyznamné li-
§i a doSel tim k zavéru, ktery bychom v dnesni terminologii vyjadrili, Ze rizi-
ko umrti je v jednotlivych vékovych skupindch odli§né. Timto zptisobem, me-
todou neuplné indukce doporu¢ovanou Baconem, zjistil Graunt nékteré dalsi
pravidelnosti, které ndm p¥i izolovaném pozorovani jednotlivych p¥ipadt za-
stavaji utajeny. Jednim z takovych zji$téni je rozdilny podil narozenych chlap-
ct a divek, ktery byl tehdy v Londyné podle ného 14:13. Jde o statistickou
(stochastickou) pravidelnost, ktera se pozdé&ji potvrdila; u vSech populaci své-
ta (pokud neni tento pomér ovliviiovdn nebo zkreslovan nepfesnou nebo vé-
domé chybnou evidenci — nap¥. v disledku preferenci uréitého pohlavi nebo
naopak jeho podcetiovdanim nebo zatajovanim) je tento pomér (index maskuli-
nity narozenych) 106 chlapci na 100 divek, éemuz zhruba odpovidd Grauntav
odhad (107,7; tento pomér je fadové stejny). Diavod tohoto vychyleni nebyl do-
sud objektivné vysvétlen pfes velkou snahu zejména biologt v prabéhu uply-
nulych t#i stoleti; podle chromozémové teorie by mél byt pii ndhodném proce-
z6m Y zustava dosud zdhadou. Zaroven to charakterizuje zdkladni vlastnost
tohoto pFistupu pti zkoumaéni objektivni reality: statistickd metoda pouze zjis-
tuje (popisuje) uréitou pravidelnost (jeji jevovou stranku), ale neni schopna ji
vysvétlit, resp. nalézt jeji kauzalni vztahy.

John Graunt byl pavodnim povoldnim obchodnik s galanternim zbozim; byl
vzdélanym samoukem, ktery se ptatelil s mnoha vyznamnymi védci londyn-
ské spoleénosti. Vysledky svych pozorovani soustiedil ve spise Pfirozena a po-
liticka pozorovani... zaloZen4 na listcich o umrti, ktery se stal pfedmétem spo-
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ru o jeho autorstvi. Jednim z Grauntovych p#datel byl o t¥i roky mladsi William
Petty (1623-1687), ktery je povazovan za zakladatele statistiky svym spisem
Politicka aritmetika; spis byl v8ak dokonéen v rukopise aZ v roce 1676, tedy
teprve 14 let po vydani prace Johna Graunta (1662). PouZival tuto metodu in-
dukce v jinych oblastech objektivni reality, byl profesorem na univerzité v Ox-
fordu a pat¥il mezi zakladatele prvni svétové védecké Kralovské spole¢nosti
(1660). Byl také mnohem znaméjsi ve védeckych kruzich, nebot jeho z4jmy by-
ly velmi §iroké a tykaly se ptirodnich i spoleéenskych problémi; svymi eko-
nomickymi nazory na hodnotu, ceny a vyznam préce je povazovan za pred-
chidce Adama Smitha. Z toho asi vyplynul spor o autorstvi Grauntovy dile-
Zité prace, ktery se vSak poklada v souéasnosti za vyfeSeny ve prospéch
Graunta (Lorimer 1959, s. 126). John Graunt byl velmi skromny; v dvodu své
prace ji charakterizuje jako médlo vyznamny piispévek k ptirodni filosofii
Francise Bacona, zaloZeny na kupeckych po¢tech. Neuvédomoval si, Ze se
vlastné stal objevitelem nové metody; dloha Pettyho mohla byt pfitom také
dilezita (tamtéz, s. 127; F. Lorimer nazyva Graunta otcem a Pettyho kmot-
rem nové objevené metody). Byla zfejmé zasluha Pettyho, Ze Graunt byl po-
sléze také zvolen ¢lenem Kralovské spoleénosti filosoft; Petty byl jejim pied-
sedou.

Spoluprace nékolika autort na stejné mysSlence neni v historii poznavani
vyjime¢nda. John Graunt vSak byl nespornym zakladatelem demografie. Po-
uzil totiz statistickou metodu na zkoumani imrtnosti, coz je jeden ze zdklad-
nich procesti demografické reprodukce. Demografie je zaloZzena na zkoumaéani
hromadnych jevl, nezabyva se jednotlivymi lidmi, ale vidy jejich souborem.
V demografii nemusime sloZité definovat ani soubor ani jednotku, vymezeni
obou je mozno piijmout z obecného povédomi (v daném piipadé pti studiu pro-
cesu umrtnosti se jednd o ¢lovéka a umrti jako dva definiéni znaky a jejich po-
hlavi, vék a pfifinu dumrti jako znaky proménlivé). Z uvedeného vyplyva, Ze
statistick4 metoda se stala zdkladni metodou demografie, coz mélo v historic-
kém vyvoji tohoto oboru pozitivni i negativni dusledky; pozitivni v tom, Ze sta-
tistickd metoda umoznila rozvinout v demografii propracovanou metodologii,
nékdy se v8ak musela branit, aby nebyla redukovdna na demografickou sta-
tistiku.

Nové obory vznikaji z druhé filosofie (podle Aristotela) a také demografie
ma podobny ptivod. Objeveni statistiky pomohlo pfekonat piedchézejici ndzo-
ry, vychazejici ze studia individudlnich jeva a jejich pfi¢innych vztaht; sou-
dilo se tehdy, Ze mezi sou¢asnym vyskytem jevua stejného i rizného druhu ne-
ni Zadny f¥ad. Graunt ukézal, Ze v procesu umrtnosti takovy ¥4d vymirani exi-
stuje; formuloval ideu imrtnostnich tabulek. Pii zkoumaéni vétsiho poétu jeva
se objevuji pravidelnosti, které nelze odvodit z jakkoliv hlubokého pozorovani
izolovaného jevu. Odmitani studia hromadnych jev vSak ma raciondlni jad-
ro. Srovnavani rozsahu riznych soubora predstavuje také zjednoduseni reali-
ty podobné jako kazd4 jina kvantifikace; pocetni velikost dvou populaci — ter-
min populace pro obyvatelstvo pouzil také jako prvni Francis Bacon (Hesle
1964, s. 125) — je sice dtlezita informace, ale malo #ikd o tomto obyvatelstvu
(co to je za lidi; jaka je jeho struktura vékova, vzdélanostni, etnickd apod.).

Demografické jevy jako je napt. iumrti nebo porod jsou vysoce individuali-
zované jevy, kazdy z nich ma mnozstvi riaznych znaku (vlastnosti, kvalit), ma-
ji v8ak zaroven néco spoleéného: jsou to jevy relativné stejnorodé. Tato stej-
norodost vyplyva z toho, Ze to jsou existenéni projevy jedinct jednoho biolo-
gického poddruhu homo sapiens sapiens, které jsou zdkladnimi udalostmi
demografické reprodukce. Kazdy z téchto jevi ma piesné prostorové a casové
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uréeni, pro jeho zarazeni do souboru je viak rozhodné, Ze je projevem (pro-
duktem) uréité populace ve sledovaném ¢asovém obdobi. Nazvem svého spisu
Graunt naznaéil postaveni demografie na rozhrani p¥irodnich a spolecen-
skych obort.

Graunttv spis vzbudil velky zajem mj. v disledku moznosti, které zjisténé
poznatky poskytovaly praktickému vyuziti p¥i poéitdani rizika umrti v pojis-
tovnictvi. Tticet let po vyjiti Grauntova spisu dalsi élen Kralovské védecké
spoleénosti Edmund Halley (1656-1742), ktery se proslavil objevenim kome-
ty, vypocital prvni dmrtnostni tabulky pro obdobi 1687—1691. Vychazel z kon-
cepce staciondrni populace, ktera tehdy nebyla p¥ili§ odchyln4 od skuteénos-
ti; poet imrti a narozeni ve mésté Vratislavi se tehdy p¥ili$ nelisil a také mi-
grace byla zanedbatelnd. Halley si byl této skutecnosti védom, pouzil
jednoduchych dprav a vypodital imrtnostni tabulky podle jednotek véku do
84 let. Vysledky jeho praci poslouzily také k odmitnuti pfedsudkt, Ze rtzné
postaveni hvézd ovliviiuje nepiiznivé lidské osudy.

Predmétem demografie je reprodukce (pfirozena obnova) lidskych popula-
ci, ktera se sklada predevsim ze dvou zdkladnich procesi, porodnosti a imrt-
nosti, které maji svou povahou biologicky zdklad; ostatni procesy, kterymi se
demografie zabyva, jsou dopliitkové a mnohem vice zakotvené v kultufe stu-
dovanych populaci; jsou to procesy vytvareni manzelskych svazkd a jejich
ukondovani (snate¢nost a rozvodovost). Tyto procesy demografie pojima v §i-
rokém kontextu demografického chovani a snaZi se objasnit jejich podminky
a pFiéiny. P#i vysvétlovani téchto zmén se v demografii vyuziva vysledkt ji-
nych empirickych obori a demografie je pak ¢asto povaZovana za interdiscip-
lindrni obor. Je proto v historii poznavani objektivni reality mnoho autord,
kte¥i pfimo demografické procesy studuji nebo se demografické problematiky
dotykaji. Zde si mtiizeme vSimnout pouze jejich dzkého vybéru, ktery je po-
chopitelné subjektivni. Rozsahly pfehled déjin popula¢niho mysleni a popu-
laénich teorii obsahuje prace A. Subrtové (1989).

Grauntem poznanou pravidelnost (pomér pohlavi pf¥i narozeni) vysvétlil
v duchu tehdejsi ptevladajici ideologie Johann Petr Siissmilch (1707-1767) ja-
ko projev bozského #adu (1741); podobné vykladal i jiné demografické pravi-
delnosti inspirovan bibli. V jejim duchu také poZadoval poéetni rist obyvatel-
stva, ktery byl v souladu s militaristickymi potfebami pruského krile Fridri-
cha Viléma II. Jen o malo mladsi zakladatel klasické politické ekonomie
Adam Smith zahrnul demografickou reprodukci do reprodukce ekonomické;
demografickymi procesy se nezabyval, ale poéetni rist obyvatelstva povazoval
za pozitivni. Na jeho ekonomické myslenky navazal Thomas Robert Malthus
(1766-1834), ktery v dobé prvotni akumulace kapitalu vidél pfi¢iny chudoby
a nezaméstnanosti v rychlém rozmnozovani obyvatelstva. Ve svém spise
(1798), ktery vzbudil velky ohlas, formalizoval pomér mezi pofetnim rastem
obyvatelstva a mnoZstvim prostiedki obzZivy.

Malthustiv model vytvoreny nad objektivni realitou a pfedpokladajici ex-
ponencidlni podetni rist obyvatelstva se nepotvrdil; naopak v té dobé docha-
zelo jiZz ve Francii ke sniZovani drovné porodnosti. MiiZe mu byt do uréité mi-
ry omluvou, Ze nemél k disposici spolehlivd demograficka data. V jeho dobé
zacalo dochézet v tehdy rozvinutych zemich k revoluénim zménam ve v§ech
procesech, kterych se zidastnili lidé. Relativné stabilni feud4dlni spoleénost se
dynamizuje. Dochézi k uvolnéni feuddlnich pout a k rozvoji individudlnich
schopnosti lidi a tim také k rozvoji individualismu. Je zavedena povinna $kol-
ni dochdzka a dochézi k rozvoji védeckého poznani a navazujicich technologii.
Pokroky mediciny a zlepSeni Zivotni drovné vedly ke sniZeni vysoké intenzity
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umrtnosti. Rist Zivotni Wrovné a snaha po socidlnim vzestupu p#ispély mimo
jiné také ke sniZeni drovné porodnosti. VSechny tyto procesy jsou vzajemné
propojeny a mtiZeme je oznadit za globalni revoluci moderni doby (Pur§ 1973),
ktera se plné rozvinula v pribéhu 19. stoleti a pokraéovala v novych formach
ve stoleti minulém. Tomuto pfistupu je blizka také starsi koncepce stadii ri-
stu (Rostow 1960). Demograficka revoluce, prvné takto oznadena (1934) fran-
couzskym demografem Adolfem Landrym 1874-1956), je souddsti tohoto Siro-
kého procesu, bez kterého je nevysvétlitelna.

V pribéhu 19. stoleti dochédzelo také k ¥adé zpiesnéni demografické metodo-
logie i k rozsifeni sbéru demografickych dat. Zavedeni modernich principd do
séitani lidu je spojeno s belgickym séitanim, které v roce 1846 organizoval Adolf
Quetelet (1796-1874). Znam je vSak predev&im hleddnim ¥4du ve vnitini struk-
tufe soubord a svym hledanim ,pramérného ¢lovéka“. Podle t&lesné vysky se li-
dé velmi lisi, av8ak ,piesto existuje mezi nimi jakysi tajemny vztah, pro né&jZ
muzeme kazdé individuum poklddat za nutnou &ast celku; tento celek nemtiZe-
me smyslové vnimat, mizZe byt postiZen jen ofima védy“ (Quetelet 1848, s. 255).
Hledanim ¥adu v objektivni realité se dotkl metafyzickych otdzek, uzndvan je
vSak pouze jeho p¥inos k rozvoji statistické metody. K jeho filosofickym nézo-
rim je vSak nutné se postavit také kriticky. Pfecenil vyznam zdkona nahod-
nych p¥i¢in, jehoz disledkem je to, Ze se kladné a zaporné odchylky od primé-
ru vyrovnavaji. Nadfazuje vyznam priaméru (v jistém smyslu mu plni dlohu
platonskych ideji) nad vlastnim rozloZenim jevi. Z toho vyplyva i jeho pfecené-
ni vyvojové tendence ke zmensovani odchylek od priméru. Vse spéje k harmo-
nii a staciondarnimu stavu. S vyvojem bude podle Queteleta dochazet k vétsi
ekonomické a socidlni rovnosti lidi, budou se p¥ibliZzovat v biologickych znacich;
neuvédomil si, Ze tim by vibec skon¢il vyvoj a nastal by klidovy stav.

V pribéhu 19. stoleti vznikaji zaklady soucasné demografické metodologie.
V roce 1825 B. Gompertz formalizoval umrtnostni k¥ivku, kterd po tupravé
provedené W. M. Makehamem (1860) je aplikovatelna na vypoéet imrtnost-
nich tabulek. Kar]l Pearson (1857-1939) rozdélil k¥ivku umrtnosti podle véku
do péti obdobi, coz ddle zpfFesnilo jeji pouZiti. William Farr (1807-1889) vy-
pracoval nejstarsi klasifikaci nemoci a p¥i€in umrti, ktera je od té doby konti-
nudlné upravovana (zpravidla kazdych 10 let). Na popud Queteleta sestrojil
P. F. Verhulst tzv. rastovou neboli logistickou k¥ivku (1838), kterou pozdéji
znovuobjevil R. Pearl a L. s. Reed (1920). K rozvoji demografické metodologie
piispél také Wilhelm Lexis (1837-1914), zndmy predev&im ndvrhem demo-
grafické sité, ktera je dilezitym néstrojem demografické analyzy. Spolu s Ri-
chardem Bockhem (1824-1907) p¥ipravil téZ koncepéné hrubé a €isté miry re-
produkce. Vypracovanim klasifikace v&kovych struktur je znam §védsky de-
mograf Axel Gustav Sundbirg (1857-1914).

Dilezitym pfinosem demografické metodologii byla konstrukce modeli sta-
bilni populace, kterou provedl Alfred J. Lotka (1880-1949) a ukazal na jeji
spojitost s mirami reprodukce. Konstrukci éisté miry reprodukce zdokonalil
Robert René Kuczynski (1876-1947); proto se tato mira nazyva téz Bock-
htiv—Kuczynského index. Z Lotkovych praci vychazi zejména americka skola
matematické demografie reprezentovana Ansley J. Coalem (1917-2002), Nat-
hanem Keyfitzem (nar. 1913) a Williamem Brassem (nar. 1921), avsak také
francouzskd demograficka Skola, ktera ma blize k demografické analyze; me-
zi jeji hlavni reprezentanty patii Louis Henry (1911-1991), Roland Pressat
(nar. 1923) a Gullaume Wunsch (nar. 1936).

Pokracéovatelem Malthuse v objastiovani vztahu mezi ekonomickym a po-
pula¢nim vyvojem byl autor popula¢niho optima Erwin Cannan (1861-1935),
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Henry Pratt Fairchild (1880-1965), Simon Kuznetz (nar. 1901), Richard A.
Easterlin (nar. 1926) a Gary Stanley Becker (nar. 1930). Studium vztahu me-
zi ekonomickym a populaénim vyvojem je zdkladem pro hledani obecnéjsich
pravidelnosti populaéniho vyvoje. Vedle jiz jmenovaného A. Landryho tuto
skupinu autord reprezentuje Warren s. Thompson (1887-1875), Frank W. No-
testein (1902-1982), Dudley Kirk (1913—-2000), jiZz zminovany A. Coale a John
C. Caldwell (nar. 1928). Posledné jmenovani vénovali pozornost hypotéze de-
mografické revoluce, oznaéované u vétSiny z nich jako demograficky prechod.
Zvlastni postaveni v této skupiné autort ma francouzsky demograf Alfred
Sauvy (1898-1990). Z jeho éetnych praci je nejvyznamnéjsi dvousvazkova
Obecnd popula¢ni teorie (biologie a populace, ekonomie a populace; 1959), kte-
ra byla pfeloZzena mj. do angli¢tiny a rustiny a doc¢kala se mnoha vydéni. Si-
roce prekracuje poznavani demografickych procest; nazval bych ji politickou
demografii, nebotf se vénuje nejen poznavani objektivni reality, ale také jeji-
mu hodnoceni a populaéni politice.

Po druhé svétové valce se demografie stava oborem zastoupenym na vétsi-
né svétovych univerzit v ramci spoleéenskovédnich obort. Déle se rozviji jeji
metodologie a poznavani demografickych procesi, ve kterych dochazi k vy-
znamnym zménam. V zemich demograficky vyspélych (po zakonéeni procesu
demografické revoluce) se objevuji nové rysy demografického chovani. Zlepso-
vani dmrtnostnich pomért vedlo k prodlouZeni nadéje doZiti na vysoké hod-
noty, které se blizi hranicim lidského Zivota jako biologického druhu (dalsi vy-
raznéj$i zlepSeni by predpokladalo nejen odstranéni v8ech p¥i¢in dumrti, ale
ovlivnéni genetické vybavy ¢lovéka). Souéasné v§ak doslo v fadé zemi po do-
¢asném povaleéném ,baby boomu“ ke snizovani urovné plodnosti na takové
hodnoty, které nezaruéuji prostou reprodukci obyvatelstva. Pokraéovaly pod-
minky, které vedly k nizké drovni plodnosti v pribéhu demografické revolu-
ce. Nékteré se déle zintenzivnily, nékteré zménily sviij charakter a pfibyly no-
vé. Prohloubila se emancipace Zen, ktera vedla k jejich vétsi tcasti ve vySSim
vzdélavani, k vétsimu zapojeni do pracovniho procesu a k budovéani profesnich
kariér. Dale se posilil individualismus a zménil se vztah k détem (van de Kaa
1987). Jestlize v pribéhu demografické revoluce se rodi¢e sousttedili na vzdé-
lani déti a na podporu jejich socidlniho vzestupu (na ktery jiz t¥eba sami re-
zignovali, byl to padny divod pro omezeni jejich poétu), v novych podminkach
se déti staly prekazkou seberealizace rodi¢i. Individualismus ddle posilil
snahu odkladat uzavirani manzelstvi nebo viibec jejich odmitani souc¢asné se
zvySovanim poétu rozvodi jiz uzavienych manzelstvi. Moderni hormonalni
antikoncepce s moznosti umélého pieruseni téhotenstvi vedly k dalsimu posi-
leni efektivity planovaného rodi¢ovstvi. Uvedenym zméndm se dostalo pojme-
novani druhy demograficky pfechod (van de Kaa 1987) s tim, Ze demografic-
ka revoluce byla oznacena za prvni demograficky prechod. Autorem tohoto
oznaéeni byl Dirk J. van de Kaa (nar. 1933).

V zemich demograficky rozvojovych doslo po druhé svétové valce k postup-
nému nastupu demografické revoluce, a to v jiné situaci neZ v zemich, kde jiz
tento proces skonéil. Vzhledem k tomu, Ze se podatilo v prvni jeji fazi vyraz-
né snizit duroven dumrtnosti p¥i zachované nebo se je$té zvySujici drovni plod-
nosti (v disledku zlepSeni zdravotniho stavu obyvatelstva a zejména Zen), do-
§lo v Sedesatych letech minulého stoleti k rychlému poéetnimu ristu obyva-
telstva svéta, ktery nemél obdoby v minulosti. Prestoze demografie uméla
tyto procesy vysvétlit (Landry 1934, Thompson 1949, Pavlik 1964, Kirk 1971,
Coale 1973, Caldwell 1986), bylo nesporné, Ze nékteré z téchto zemi éelily z4-
vaznym problémtm; dochdzelo zde totiz k disharmonickému vyvoji rtiznych
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procest v ramci globdlni revoluce moderni doby. Objevilo se neomalthusian-
ské hnuti, které v nékterych zemich a na svétovych demografickych konfe-
rencich docasné ziskalo velkou pozornost. PiestozZe jesté v souéasné dobé je
celkovy priiristek svétového obyvatelstva vysoky, relativni se jiz sniZuje a lze
predpoklddat, Ze se v tomto stoleti snizi natolik, Ze kvantitativni problémy se
svétovym obyvatelstvem ptestanou existovat. Zaroven se v$ak objevuji nové,
které maji jinou povahu. V disledku nizké drovné porodnosti dochazi zejmé-
na v evropskych zemich k popula¢nimu dbytku; privodnim jevem jsou zmény
ve v8kové struktuie a proces demografického starnuti, které ma dopad na
penzijni systémy a na vydaje ve zdravotnictvi. ZvySovani intenzity migrace
a jeji dopad spolu s rozdilnou urovni pfirozené mény na koncentraci a roz-
misténi obyvatelstva vytvaii geodemografické a socidlni problémy.

5. Vyvoj demografie na vizemi Ceska

Souéasnik Johna Graunta Jan Amos Komensky (1592—-1670) povazZoval po-
detnost naroda za p¥iznivou a tim se svymi néazory bliZil merkantilistim. Vy-
chéazel ze situace v Nizozemsku, kde husté zalidnéné oblasti s relativné vyso-
kym populaénim priristkem tehdy ekonomicky prosperovaly. Povazoval ten-
to ekonomicky rozkvét za dasledek piiznivého populaéniho vyvoje. Vypocitava
osmnéct podminek obecného blahobytu kazdého naroda a na prvni misto kla-
de jeho poéetnost. Nepovazoval vSak za vhodné, aby se narod misil s cizinci;
ziejmé zde reflektuje situaci éeského ndroda a obavy z jeho ponémceni. Zaji-
ma se o demografické chovéani obyvatelstva, doporu¢uje uzavirdni snatki
a preferuje rodinu, navrhuje i vhodny vék pro uzavirani siiatkd a nelibi se mu
shatky vékové nerovnych snoubenct. Neobava se prelidnéni, ale pripousti pti
rychlejsim p¥irdstku obyvatelstva uréity tlak na prostfedky obzivy. V tako-
vém piipadé doporuéuje kolonizaci nevyuzitych tizemi, ale ta ma probihat mi-
rovym zpusobem (Maur 1971).

Celé dalsi stoleti pfed ndstupem demografické revoluce se vyznaéovalo vy-
sokou drovni plodnosti i imrtnosti, pfetrvavajicim nerovnopravnym postave-
nim Zeny a pietrvavajicimi pfedsudky. Byla to doba na jedné strané Siissmil-
chova boZského fddu, na druhé strané podporovaného osvicenstvi a skomira-
ni feudalismu. Absolutismus Marie Terezie a Josefa II se pozitivné projevil
v prosazeni séitani lidu (1754) a vydanim matri¢niho patentu (1784), od kte-
rého ma demografie kompletni fadu poétu narozenych, zemielych a snatku.
Jediné absolutisticka vlada mohla tehdy prosadit tak rozsahlé akce. Ve spo-
leénosti, kterda se pomalu dynamizuje, ztistava vSak jesté dlouho pronasledo-
vani kaciii a upalovani ¢arodéjnic. Vztahy mezi pohlavimi jsou podrobeny
pifisnym naboZenskym pravidlim. Na druhé strané zavedeni povinné Skolni
dochazky a reformy Josefa II koncem 18. stoleti vytvarely pfedpoklady k hos-
podatskému a politickému liberalismu ve stoleti nasledujicim, jak na tuto
skutecnost poukazal jiz A. Bohaé (1936, s. 10).

V prib&hu 19. stoleti se mnoho autoru zabyvalo demografickou problema-
tikou, ale vét8inou v souvislosti s jinymi obory nebo se statistikou; umozio-
vala to stdle vétsi dostupnost demografickych dat. Odstranéni feudalnich
omezeni pii uzavirani snatki Josefem II vedlo také ke zvySenému zdjmu
o tento proces. Joseph Anton Riegger (1742-1795) se kromé& shromazdovani
demografickych dat a jejich vyklad jiz na konci 18. stoleti doporucoval sesta-
veni tabel o stiate¢nosti (Subrtova 2006, s. 111). Problematikou imrtnosti se
zabyval 1ékat Jan Meli¢ (1763—-1817) a prvni umrtnostni tabulky pro Cechy za
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1éta 1800-1828 sestrojil Franz Anton Stelzig (1784-1856); byl inspirovan po-
litickou aritmetikou (tamtéz, s. 112). Nad tehdej$im populaénim vyvojem se
v duchu klasické politické ekonomie zamysli Josef Nepomuk Muellner, ktery
se vénoval statistickému popisu Cech i ivaham o populaénim principu; popu-
laéni rast vidél v zavislosti na klimatu a produkci. S Malthusovym populaé-
nim zdkonem polemizuje také Johann Springer (1789-1867), ktery odmita
v podstaté jednoduchou extrapolaci populaéniho vyvoje; ziejmé jiz zaregistro-
val zmény nejen v drovni imrtnosti, ale téZ v drovni plodnosti (1840). Zaji-
mavé a originalni ndzory na populaéni otdzky ma i Jan Evangelista Purkyné
(1787-1869), ktery v souvislosti s vykladem ptirodni filosofie dé&jin rozeznava
t¥i stupné ve vyvoji naroda (Subrtova 2006, s. 146).

Dynamizujici se spoleénost druhé poloviny 19. stoleti se piestava zajimat to-
lik o celkovy poéet obyvatelstva a fada autord soustfeduje sviij zdjem na hos-
podaisky rozvoj. Reformy Josefa II a omezovani vlivu katolické cirkve v otaz-
kach uzavirani snatkt (zruSeni zdvaznosti zasnub, pfevedeni manzelskych
spord na statni soudy, rovnopravné postaveni nemanzelskych déti) se prosa-
zovaly velmi obtiZzné. Dulezity pro dalsi rozvoj spole¢nosti byl obéansky zdko-
nik z roku 1811, ktery kodifikoval na dalsi stoleti rovné pravo majetkové
a manzelské pro vSechny osoby bez rozdilu stavovské ptislusnosti, ndrodnosti
a ndboZenského vyznani. Byly to dilezité podminky rozvoje trzniho hospodai-
stvi a revoluénich pfemén ve vSech procesech, ve kterych se zudéastnuji lidé.
Soudasti tohoto procesu je i demograficka revoluce, ktera ve dvacatych letech
tohoto stoleti zaéina. Z mnoha autort této doby uvedme alesponi Frantiska La-
dislav Riegera (1818-1903). Ve svych nazorech na populaéni vyvoj a chudobu
byl ovlivnén Malthusem. O nazorech tehdejsi doby na populaéni otazky posky-
tuje informaci v p¥islusnych heslech desetidilny Riegeriv nauény slovnik
(1860-1873). Proti ndzoram Malthuse se stavéli zejména piedstavitelé délnic-
tva. Z ekonomii, kteii vénovali vétsi pozornost demografickym otdazkam, je nut-
no jmenovat Albina Brafa (1851-1912); ziéastnil se piipravy séitdni lidu 1910
a chtél zalozit spoleénost vénujici se populaénim otazkam. Nep¥iijima Malthu-
sovy zékonitosti, ale ocefiuje jeho morélni vyzvy (Subrtova 2006, s. 152); po-
zdé&ji se s Malthusovymi nédzory vyrovnal Oto Schmidt (1912-1994) v praci vé-
nované vztahu populaéniho a ekonomického vyvoje (1939). V této dobé se do-
stava k demografické problematice také T. G. Masaryk; do své klasifikace
védeckych obord zahrnul dodateéné také populacionistiku. Pro zmény demo-
grafického chovani m4 zdsadni vyznam zrovnopravnéni Zen, které bezvyhrad-
né podporoval. NabozZenské piresvédéeni ho vedlo k podpoie rodiny, mél vyhra-
dy k rozvodim a zcela odmital potraty a antikoncepci (planované rodicovstvi).
Nevidél nebo nechtél vidét tehdy uz zietelné trendy zmén demografického cho-
vani nejen u n4s, ale i v ostatnich evropskych zemich (Subrtova 2006, s. 155).

Koncem 19. stoleti se demografie v Cechdch stavé univerzitnim oborem. Z4-
sluhu o to mé 1éka¥ a antropolog Jindfich Matiegka (1862—-1943), ktery v roce
1897 zalozil na filosofické fakulté UK v ramci Zoologického ustavu kabinet an-
tropologie; kabinet se v roce 1911 pfeménil na Ustav antropologie a demogra-
fie. Od roku 1899 sam také Zdklady demografie pfednasel; z demografické pro-
blematiky se vénoval zejména umrtnosti, jejiz analyza tvoti dileZitou éast jeho
hlavniho spisu (1935). V roce 1920 Ustav piesel na tehdy z¥izenou Pfirodové-
deckou fakultu, kde od téhoZ roku pifednasel demografii Frantisek Josef Netu-
8il (1890-1927), aby se v roce 1923 habilitoval jako prvni docent demografie
u nds. Vzdélanim lékat si doplnil poznani zejména demografickych metod
u Raymonda Pearla a kazdy rok své pfednasky vypisoval na uréitou tematiku
(nap¥. demografické teorie, demografie éeskych zemi, demografické metody).
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Po jeho piedéasném dmrti se na tomto Ustavu habilitoval v roce 1929 An-
tonin Boha¢ (1882-1950). V dobé své habilitace mél jiz za sebou rozsdhlou &in-
nost na poh demograﬁe Sva studia ukonéil v roce 1905 a byl uznan ,zptsobi-
Iym vyudovani €estiné a francouzstiné na vyssich redlkach® (Subrtova 1977,
s. 6). Nastoupil na realku v Uherském Brodsg, ale nepokradoval ve svych ﬁlo-
logickych studiich, aé je formalné jesté zakondil rigorosem v roce 1910 s té-
matem doktorské prace ,Piispévky k objasnéni nékolika zéhadnYch slov
a tvara“ (tamtéz, s. 9). Zaujala ho problematika nédrodnostni, zejména pomér
Cechtt a Némcii a viechny dostupné statistiky obyvatelstva. Jest& pred svou
doktorskou obhajobou publikoval ¢lanky s demografickou tematikou (1909),
kterymi na sebe upozornil. To mu umoznilo poz 7adat o dvouleté stipendium ke
studiu statistiky a socidlnich véd v zahraniéi, kterého dokonale vyuZzil ke stu-
diu statistiky, narodniho hospodafstvi, antropologIe a etnologie u piednich
svétovych odborniki v Berling, Paf#izi, Vidni a Mnichové. V roce 1915 mohl
prejit z Plzné do Prahy a byl prlkazan na realné gymnazium v Kiemencové
ulici (Subrtova, tamtéz, s. 10). Jeho znalosti narodnostni problematiky a pied-
véleéné prispévky do ¢asopisu Nova Doba, fizeného Masarykem, ho pieduréi-
ly k tomu, aby se po prvni svétové valce stal élenem komise poradct delega-
ce, vedené predsedou vlady Karlem Kramafem a ministrem zahrani¢i Edvar-
dem BeneSem, ktera se zicastnila patiZské mirové konference. Z vyznamnych
geografil byl ¢lenem této komise také Viktor Dvorsky (1882—-1960).

V roce 1919 piesel do tehdy z¥izeného Statniho dfadu statistického, kde od
roku 1921 vedl jedno ze Sesti oddéleni — statistiku obyvatelstva. I kdyZ ra-
kousk4 statistika nebyla $patnd, Bohaé¢ se zaslouZil o jeji dalsi zdokonaleni.
Organizoval dvé séitani lidu (1921 a 1930) a v roce 1925 provedl reorganizaci
statistiky p¥irozené mény. Ndrodnostni statistika byla tehdy velmi citlivym
problémem a Bohéaé se snazil ji objektivné fesit (1921, 1926, 1946). Mnozstvi
prédce na statistickém 1ifadé mu nebrénilo v publikaéni ¢innosti, kter4 je vel-
mi rozsahla a dotyka se vSech demografickych otdazek v Sirokém spoleéenském
a hospod fském kontextu. Vynikajicim zpisobem jeho Zivot a dilo vystihla ve
své préci Alena Subrtova (nar. 1935); samotna Boh4&ova bibliografie publlko-
vanych a nepublikovanych piispévka m4 vice nez 500 poloZek; to mné umoz-
Niuje omezit se pouze na nékolik poznamek, protoZe uceleny vyklad jeho na-
zord by musel byt neiimérné rozsahly. Boh4é sledoval pokles tirovné plodnos-
ti a chapal ho v souvislosti s celkovym spoleéenskym rozvojem, jehoZ ohniska
jsou soustiedéna ve méstech; proto byva nékdy jeho zptsob vysvétlovéni to-
hoto poklesu charakterizovano jako teorie urbanizaéni; Bohaé vychézi ze zna-
losti svétové demografické literatury a rtzné hypotézy komentuje (1914,
1932). V jinych pracich se vénoval vztahu ekonomického a populaéniho vyvo-
je, kde se vyrovnal s malthusianstvim (1934, 1936b). Vyznamna4 byla jeho stu-
die o Praze (1923). Nejsou v demografii otdzky, kterym by se Boh4é nevéno-
val a jeho piispévky ¢asto demografickou problematiku piesahuji (migrace,
sezénnost demografickych jevi, otdzky narodnosti, pracovni trh, statistické
metody aj.). Velky vyznam maji jeho prace souhrnné (1936a, 1946) a pak
prednasky ze statistiky (vySla pouze skripta) nebo rozsdhlé nepublikované
piednasky z let jeho univerzitniho pisobeni jako nap¥. soustava populaéni vé-
dy (436 s.), biologické zdklady socialnich jevi (113 s.), nebezpeéna mista v po-
pulaci svétové (441 s.), pfiroda, populace a spole¢nost (137 s.), nebo platonské
studie z doby druhé svétové valky (800 s.). Jejich soupis podava A. Subrtova
(1977); jsou uloZeny v Archivu Narodniho muzea.

V osobé& Bohdéové doslo k oboustranné vyhodnému propojeni statni demo-
grafické statistiky s univerzitni demografii. Na Statnim tadé statistickém
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vznikla silnd skupina demografi, ktefi vyznamnym zptsobem piispéli k po-
znani naseho populaéniho vyvoje; rozvijeli i demografické metody a podobné
jako A. Bohac se zabyvali nejen otdazkami umrtnosti, plodnosti, shiate¢nosti,
ale téz problematikou narodnosti, socidlnich skupin, zdravotnimi i §kolskymi
a soudnimi statistikami, migraci apod. Jejich vyhodou byl bezprostiedni p¥i-
stup k datim. Mezi né pattil zejména Frantisek Fajfr (1892-1959), Jaromir
Korédak (1895-1989), Vaclav Sekera (1898-1982) a po druhé svétové valce
Zdenék Jureéek (1914-2002), Vladimir Srb (1917-2006) a Milan Kuéera (nar.
1929). J. Koréik se stal Boha¢ovym nastupcem na univerzité, kde se habilito-
val na Ustavu antropologie a demografie praci o plodnosti v Ceskych zemich
(1947). Jako demograf a geograf se stal v roce 1951 vedoucim katedry ekono-
mické geografie; demografie piesla na tuto katedru s nim.

Problematika nérodnosti byla spolefensky velmi citliva jiz za Rakousko-
-Uherska a po jeho rozpadu se stala neméné zdavaznou v novém Ceskosloven-
sku. Pro statistickou sluzbu nebylo jednoduché zachovat objektivitu nap#. pti
séitani lidu, do kterého je zapojeno mnoho pracovnikii; §lo nejen o spravné vy-
mezeni narodnosti, ale i o kontrolu ziskanych vysledku a jejich rozbor. V této
problematice byl Bohdéovym nejbliz&im spolupracovnikem J. Korédk, ktery
také narodnostnim otdzkdm vénoval velkou pozornost (1931, 1932, 1938,
1946). Velky vyznam maji také Korédkovy prace regiondlni a geografické po-
vahy (1929, 1934, 1973); spojeni geografického a statistického pohledu na ob-
jektivni realitu ho p¥ivedlo k metafyzickému uchopeni ontologického vyzna-
mu statistickych struktur (1941), které dalo podnét k rozpracovani tohoto pti-
stupu v teoretickych pracich Martina Hampla (nar. 1940); na rozdil od
filozofického pFistupu A. Queteleta (1848) si Korédk v&iml vyznamu krajné
asymetrického rozloZeni, které je v realité stejné vyznamné jako unimodalni
symetrické rozlozeni (Gaussovo); pozndni existence dvou zdkladnich struktur
a jejich kombinaci v objektivni realité vedlo Hampla k doplnéni vyvojového
principu druhym neméné zdvaznym principem komplexity (1971) a jeho
uplatnénim pt¥i hleddni ¥adu v organizaci spole¢nosti, piirody i celé objektiv-
ni reality (1989, 1998, 2005).

AZ do druhé svétové valky bylo poznavani demografické reality spojeno ze-
jména se statistikou sluzbou nejen u nas, ale i jinde ve svété. Neexistovaly sa-
mostatné demografické ¢asopisy a demografické konference (statistické kon-
ference mély demografické sekce, které maji vétsinou doposud). Prvni mezi-
narodni demograficka konference se konala v Zenevé v roce 1927 a v dal§im
roce byla zaloZzena Mezindrodni unie pro védecké studium populace, ktera exi-
stuje dodnes a ma vice nez 2 000 ¢lenu, kte¥i se zajimaji o demografickou pro-
blematiku; sdruzuje odborniky také z piibuznych obort. A. Boha¢ byl pied-
stavitelem Ceskoslovenska v této organizaci a zaloZil jeji éeskoslovensky ko-
mitét. Podobné organizace maji znaény vyznam pro komunikaci odborniku
a pro podporu daného oboru v jednotlivych zemich. V té dobé bylo studium de-
mografickych otdzek soustfedéno ve Statnim statistickém d¥adu a na Karlo-
vé univerzitd. A. Boha¢ predndsel demografii nejen na p¥irodovédecké fakul-
t8, ale téZ na fakulté filozofické. Zdjem o demografické otazky se vSak proje-
voval i u daldich odbornikt, z nichZ nékteré zejména za starsiho obdobi jsem
jiZz vzpomenul. Kromé nich bych chtél jmenovat nékolik dalSich, nap¥. Jana
Auerhana (1880-1942), popraveného nacisty v dobé heydrichiady, ktery se za-
byval demografii zahraniénich Cechti a migracemi; habilitoval se z antropo-
geografie. Pozornost si zaslouZi i prace Jifitho V. Danese (1880-1928) vénova-
né populaénimu vyvoji raznych oblasti, ekonomt Jana Kolouska (1859-1921),
ktery se vénoval plodnosti a Josefa Grubera (1865-1925) podporujiciho pocet-
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né obyvatelstvo jako zaruku hospodaiské a politické sily (Subrtova, 1977,
s. 155). Piehled hypotéz o poklesu plodnosti shromazdil ve své praci (1928)
stFedoskolsky profesor teolog Bedtich Augustin (1885-1960). Na podkladé séi-
tani lidu roku 1930 navrhl konstrukei imrtnostnich tabulek Jaroslav Janko
(1893-1965) z Ptirodovédecké fakulty UK. Do polemiky s A. Bohd¢em o pro-
blematiku pielidnéni se dostal K. Engli§ a o otdzky narodnosti E. Radl. Pole-
miku o hypotézdch snizovani poétu déti vedl i s Edvardem BeneSem
(1884-1948); zdtrazioval vliv Zivotnich podminek oproti tzv. racionalizaéni
teorii, ktera zdtraznovala predev§im prani rodi¢d; Bohaé dovedl své nazory
prosazovat, aviak obecné je obtizné uréit jeden diavod, protoze se vzdy jedna
0 vzajemné propojené pri¢iny, které ve specifickych podminkach jednotlivych
zemi maji rozdilnou vahu.

Slibny rozvoj demografického poznavani u nas byl zastaven druhou svéto-
vou valkou. Univerzitni pracovisté byla zaviena a publikovani demografic-
kych studii omezeno. Po vélce se demografie dostala do popfedi zdjmu v fadé
evropskych zemi a také v Ceskoslovensku. Ve Francii a Velké Britanii vznik-
la bezprostfedné po valce demograficka pracovi$té a zacaly vychazet demo-
grafické Casopisy: francouzska Population a anglické Population Studies;
starsi byl pouze italsky Genus, zalozeny Coradem Ginim (1884—1965). Podob-
na byla situace ve Spojenych statech a v ¥adé jinych evropskych zemi. Demo-
grafie se stava postupné samostatnym oborem na vét§iné spoleéenskovédnich
vysokych 8kol. U nés bylo moZno pokracovat v predvaleéném trendu. Brzy po
valce vychazeji dalezité prace A. Bohace (1946,1947) a J. Korédaka (1947); oba
také pripravili uéebni texty z demografie. K nim se ptipojil za¢atky své roz-
sahlé publikaéni aktivity V. Srb (1947). Po komunistickém pucéi se v8ak pod-
minky pro rozvoj demografie velmi zhorsily. V tehdejsim Sovétském svazu by-
la demografie redukovana na demografickou statistiku; kromé toho byla né-
kterda demografick4 data ze séitdani lidu i bé&Zné evidence utajovdna (nejen
vékova struktura, ale i celkovy pocet obyvatelstva, pofet zemielych a naroze-
nych, podet sniatkt atd.). To samoziejmé zcela znemoznovalo studium demo-
grafickych procesu, vypocet tabulek Zivota i populaénich prognéz. Sovétsti po-
radci na statistickém tadé doporuéovali zruSeni evidence p¥irozené mény
a bylo zdsluhou tehdej$iho pfedsedy dtadu F. Fajfra, Ze k tomu nedoslo. Pub-
likoval se pouze poéet zemielych kojenctd, ale z publikovanych ddaji nebylo
mozno vypocditat ani intenzitu kojenecké imrtnosti.

Data v8ak existovala a po povadle¢ném zvySeni po¢tu narozenych se zacal od
pocatku padesatych let tento podet sniZzovat. Od roku 1956 se zacala postup-
né uvoliovat demograficka data a ukdzala se klesajici intenzita porodnosti.
Proto byla v roce 1958 ziizena pii statistickém dtradé Statni populaéni komi-
se s ukolem pokusit se vysvétlit tento trend a doporuéit opatieni populaéni po-
litiky, ktera by tento vyvoj mohla ovlivnit. F. Fajfr se stal jejim p¥edsedou. Ko-
mise zacala provadét Setfeni populaéniho klimatu; prvni takové Setieni viak
provedl jiz Statni uiad statisticky (Srb, Kudera 1956). Statisticky ufad se tak
opét stal dulezitym centrem demografického studia, zaméfenym zejména na
demografickou metodologii a analyzu (Jureéek 1965, Kuéera 1982). Zaroven
vSak na statistickém utadé vznikaly i obecnéji koncipované prace zabyvajici
se celkovym populaénim vyvojem nebo i teoretickymi otdzkami (Srb 1965;
Fajfr 1968; Srb, Kudera, Ruziéka 1971; Srb 1978, 2004).

Ptednasky z demografie na Ptirodovédecké fakulté pokracovaly bez preru-
Seni; v roce 1964 je prevzal Zdenék Pavlik (nar. 1931), ktery se vénoval ze-
jména svétovému populaénimu vyvoji, populaénimu klimatu a teoretickym
otazkam demografie (1964, 1977, 1981, 1982, 2000). V roce 1990 vznikla ka-
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tedra demografie a geodemografie, na které je mozno studovat demografii ve
v8ech tiech typech studia (bakalaiské, magisterské a doktorandské). Clenové
katedry nejen vyuéuji jednotlivé demografické podobory, ale vénuji se demo-
grafickému vyzkumu v Sirokém spektru oboru. Mezi nimi jmenujme alespoii
Ludmilu Fialovou (nar. 1947), ktera se vénuje zejména historické demografii
(1991), Jitku Rychtafikovou (nar. 1949), ktera se zabyva vétSinou demogra-
fickych otdzek s dirazem na demografickou analyzu a metodologii (1977,
2004); ve spolupraci s D. Hamplovou a s. Pikdlkovou publikovala sociologicky
zaméienou praci (2003). Populaénimi prognézami se zabyvd Tomas Kudera
(nar. 1958); vétsinu svych praci publikuje s B. Burcinem (2004); svétovému
populaénimu vyvoji a demografii Romt se vénuje Kvéta Kalibova (nar. 1944).
Nebylo smyslem tohoto vybéru dokumentovat celou aktivitu katedry, ale pou-
ze charakterizovat jeji rozsah. Cely kolektiv katedry se v letech 1964—2002 po-
dilel na analyze populacmho vyvoje Ceska (Pavlik, Kudera, eds. 1964-2002).
Demografie se v soufasné dobé pfednasi na fadé vysokych gkol v Cesku. Ne-
jdelsi tradici kromé P¥irodovédecké fakulty UK ma na Vysoké Skole ekono-
mické, kde nejprve vznikla laboratof demografie pti katedie statistiky a v ro-
ce 1990 také katedra demografie. Zalozil ji Vladimir Roubicek (1930-2005),
ktery se vénoval zejména demografické analyze a demografické metodologii
(1965, 1977); v soucasné dobé& v jeho €innosti pokraéuje Felix Koschin (nar.
1946).

V roce 1964 byla zalozena Cesk4 (ptivodné Ceskoslovensk4) demograﬁcka
spolecnost ktera umozZiiuje spoluprac1 riznych demograﬁckych pracovist.
0] JQ]I zaloZeni se zaslouZil zejména F. Fajfr, ktery ma také zasluhu na vyda-
vani asopisu Demografie (od roku 1959). CDS pot4da kazdy rok konference,
které jsou zpravidla publikovany v ¢asopise Demografie, nékteré z nich byly
vydény v samostatnych svazcich Acta demographica (publikace CDS); ¥ada
konferenci byla mezinarodnich. Mohli bychom jmenovat ¥fadu dalsich demo-
grafi s tim, Ze jejich prace piispély k demografickému poznani, avsak tato Fa-
da bude nutné neiplnd. K poznéni populaéniho vyvoje v minulosti p¥isp&ly
Ludmila Ké4rnikova (1931-1965), Pavla Horska (nar. 1927) a Ludmila Ne-
sladkova (nar. 1944); problematikou plodnosti se zabyval Zdenék Vavra
(1930-1995) a zejména otdazkam umrtnosti a pri¢in smrti vénuje pozornost
Ladislav Razi¢ka (nar. 1921). Zaéinaji se prosazovat absolventi a doktorandi
demografie.

Zavérem tohoto prehledu o vyvoji demografie v Cesku bych si chtél v&im-
nout jejiho postaveni mezi ostatnimi useky poznani objektivni reality a v ¢em
je jeji zdvaznost a budoucnost. Pfredevsim tvoii dileZitou slozku v celkovém
poznavani reality a zejména spoledenskych struktur a organizace spoleénosti;
v tom dopliiuje a stava se ptimo souédsti geografického poznani, které je svou
podstatou komplexni. Neméné dileZité je studium populaéniho vyvoje v mi-
nulosti pro poznéni historické. Vysledky demografického studia jsou dilezité
pro vSechny empirické obory, které maji za predmét zdjmu lidi; pro demogra-
fické poznani jsou naopak dileZité poznatky téchto obort. Musime si uvédo-
mit, Ze déleni poznédvaciho procesu do obort je souédsti teleologického mys-
lenkového Fadu, které v objektivni realité neexistuje. Proto také v aplikova-
nych oborech takové déleni reality ztraci smysl, nebot p¥i aplikaci jakychkoliv
poznatki jde o FeSeni problému; pfitom ztraci na vyznamu, do kterého oboru
jednotlivé otdazky patii.

Jakym smérem by se mélo demografické poznani zamétit do budoucnosti,
je dalsi dalezitou problematikou. Mnoho historickych prament dosud ¢eka na
zpracovani. Dosud nebyl v demografickém studiu dostateéné rozvinut kohort-
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ni pFistup. P¥itom je patrné, Ze jednotlivé kohorty se 1idi v demografickém cho-
vani (napf. sniatkové kohorty; nejdilezitéjsimi kohortami jsou lidské genera-
ce). V budoucnosti se budou rozvijet biografické pfistupy, zkouméni souéas-
ného pusobeni vice proménnych a analyza pasobeni po sobé se vyskytujicich
jevl a procesd. Spole¢né se sociologii je studium demografie rodin a doméc-

vvvvvv

pulaénich prognéz; jejich prakticky vyznam je velmi &iroky, i kdyZ se jedna
pouze o odhady, které se malokdy p¥esné vyplni; proto se poéitaji ve varian-
tach, z nichZ stfedni varianté se pfisuzuje nejvétsi pravdépodobnost. Vysled-
ky populaénich prognéz jsou jednim z dulezitych podkladd pro koncipovani so-
cidlni politiky a v jejim rdamci politiky populaéni a migraéni; disledky demo-
grafického starnuti vyplyvajici z prognéz jsou podkladem pro rizné koncepce
pensijnich systémi. Podobné jako kazdy empiricky obor, také demografie ma
své filosofické (metafyzické) otdzky, které by neméla opomijet.
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Summary

DEVELOPMENT OF DEMOGRAPHY IN THE PROCESS OF COGNITION OF
OBJECTIVE REALITY

Demography is a scientifie and empirical discipline having for object human populations
and for subject their natural reproduction. The object is commeon for several other
disciplines that study people in different aspects but the study of processes such as
mortality, fertility, nuptiality, divorces, abortions, etc., are specific for demography.
Populatien studies have a broader meaning than demography containing also the study of
migration, i.e. population development as a whole process. It is possible to distinguish
ontological and teleological order of thought in the process of cognition. We study objective
reality as existing without any evaluation in the ontological order of thought (sometimes
called also positive order). If we judge the existing phenomena and express our wishes what
should be, we are coming in the teleological order (also called normative). Another order of
thought was defined as normological (obedience to accepted norms, what has to be done;
laws, orders); in fact, this is only a kind of teleological order without explicit expression of
the goal. Concepts in the teleological order of thought create virtual reality, which exists
only in our thoughts. The truth can be judged only in the sphere of objective reality, which
is based on our perceptions, concepts and experiences.

Concepts and ideas are not necessarily based on our perceptions; they could have their
origin in our thoughts, ideas, imaginary facts or even fantasy. So was the situation on the
low level of human knowledge in the far-away past. Critical thinking is relatively new, if
we take into consideration the whole history of mankind. We may see its origin in ancient
Greece and Rome; Aristotle is usually mentioned as representative of this starting point in
continuing development which is far from being ended. He distinguishes two philosophies;
the first one deals with metaphysical questions and in the second one it is possible to find
origins of empirical sciences. Metaphysics could be developed in two ways: as an ideology or
as a scientific philosophy. Ideology may be of different kind; the most common is theology,
but it is not the only one; the same role may be played by political ideology (i.e. communism,
fascism, democracy), nationalist ideology (Nazism, racialism) or other ideologies.

Scientific (objective) and ideological approaches exist side by side since the origin of
critical thinking. They have different substance: critical thinking cuts the objective reality
into parts (it is not possible to grasp it in the totality); it is basically an analytical approach
which is not convenient for practical application. On the other side the ideological approach
is based on culture, education, former experience and acquired knowledge; this approach is
basically synthetic. Even more, scientific results are never sure, we should always expect
their changing in the process of cognition; we should never believe them and their veracity
has to be tested in the objective reality. Accepted ideas have often the position of dogma; we
must believe them, to have the faith in them.

It is quite understandable that these two kinds of truth are contradictory and we can see
their coexistence in the historical development, they have very different forms going from
the true cooperation to animosity or even hostility. Religious ideology was dominant in the
Middle Ages in Europe. The situation was changing during the period of Renaissance and
Enlightenment; the global revolution of modern time has its roots in these processes. Two
truths were accepted (one based on the process of cognition and the other based on accepted
beliefs). Francis Bacon is considered as father of modern empiricism and John Graunt as
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founder of demography in 17% century; Graunt considered his main work as a modest
contribution to Bacon’s natural philosophy.

John Graunt was also co—founder of statistical method, which is very important for
demography looking for regularities in population (collective units, universes). Deductive
method used in the past process of cognition was supplied by inductive method.
Demographic findings were explained at that time in the context of dominant ideology.
Demographic methods were developed mostly in the 19 century. The 20% century
experienced important changes in demographic behaviour of populations and a substantial
world population growth; the theory of demographic revolution was formulated and
demography was taught as a scientific discipline in many universities, especially in the
second half of that century. The contemporary demographic situation after the demographic
revolution brings new questions, such as demographic implosion and demographic ageing
with important consequences for social and economic development.

On the territory of Czechia, demography started to be taught at the Charles University
by the end of the 19t century. However, the actual founder of Czech demography Antonin
Bohaé started teaching demography only in the 1920’s. He combined his work in the
demographic section of the Central Statistical Office with university teaching. His
successor in teaching, Jaromir Korédk, was also working for three decades in the statistical
office. He was geographer and he combined geographical, demographic and statistical
approach to objective reality and found a new metaphysical vision, which was later
developed by Martin Hampl in the concept of organization of society and the whole objective
reality.

Demographic findings were important for calculation of population prognoses. On the
world scale they enable a realistic view in the future world population development without
catastrophic scenarios. In Europe and in Czechia they help to prepare population and
society for consequences of slow population growth or even a population decrease. The
situation is not catastrophic, but the society should be prepared for such development and
take the necessary steps (pension system, social and health care, employment etc.).

(Pracovisté autora: katedra demografie a geodemografie Prirodovédecké fakulty UK,
Albertov 6, 128 43 Praha 2; e-mail: pavlik@natur.cuni.cz.)

Do redakce doslo 20. 11. 2006
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LUDVIK MUCHA

KARTOGRAFIE NA UNIVERZITE KARLOVE

L. Mucha: Cartography at Charles University in Prague. — Geografie—Sbornik CGS,
111, 4, pp. 426435 (2006). — The article deals with the development of cartography at
Charles University in Prague. Its development is monitored from the time of our oldest
known map by Vav¥inec of Biezov4, master and professor of Prague University, dating from
the beginning of the 15th century. A special attention is paid to the development after 1920,
when Faculty of Science was established at Charles University — since that time, both
geography and cartography have been taught here instead of the Faculty of Philosophy.
Cartography, science on map generating, has been always a part of geography and only
recently it has become an independent discipline.

KEY WORDS: cartography — development — Czechia — Charles University in Prague.

Vyvoj kartografie pred vznikem Prirodovédecké fakulty Univerzity
Karlovy

Kartografie — zhotovovani map — byla odeddvna soudasti geografie, z niz se
jako samostatna disciplina vy¢lenila teprve neddvno. Proto také kartografové
byli vét§inou geografy. Ale tiebaze geografie patfi k nejstarsim védam — je uz
starovékého ptivodu — a na prazské univerzité se prvky geografické vyuky
v predndaskach jejich profesort objevovaly témér od jejiho zaloZeni, geografii ja-
ko samostatnou disciplinu zde dlouho nahrazovala tzv. kosmografie. A tak nej-
star$i zndma eskd ,mapa“ svéta a naSe nejstarsi mapa vibec, rukopisné kru-
hova TO mapa od Vavtince z Bfezové (1370-1434), mistra a profesora prazské
univerzity a autora Kroniky svétové, pochazi aZ ze zaéatku 15. stoleti.

Do roku 1409 piusobil v Praze Reinhard Pragensis, kosmograf, autor sou-
fadnicovych tabulek, které s sebou odnesl, kdyZ po vydani Kutnohorského de-
kretu s mnoha jinymi mistry a profesory tuto Skolu opustil. Odesel do ra-
kouského Klosterneuburgu a tam zpracoval velkou ndsténnou mapu stiedni
Evropy.

Z univerzity vzeSel i mistr Mikula§ Klaudyan (f 1521), bratrsky léka¥ a tis-
kar, ktery v roce 1518, kdy uz ovSem nebyl ve svazku této skoly, vydal jedno-
list obsahujici nejstarsi samostatnou mapu Cech s ¢eskym nédzvoslovim. Na
univerzitu se jeji obraz dostal uz jen zprostiedkované v Miinsterovych vyda-
nich Ptolemaiovy Geografie a Kosmografie v ¢etnych rdznojazyénych vyda-
nich, v roce 1554 téz Cesky v Kosmografii éeské Zikmunda z Puchova (} 1584).
Ostatné i Miinsterova Kosmografie sama se stala podkladem univerzitnich
prednéasek v Karolinu v 16. a 17. stoleti. Prvni zminka o glébu na univerzité
je k roku 1530, kdy ji mistr Vaclav Medek Piscenus z Krymlova daroval k uZi-
vani nebeskou kouli.

Kartografii se priblizil také astronom Jan Zahradka—-Hortensius
(1501-1557), dvojndsobny dékan artistické fakulty a rektor univerzity, kdyz
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dostal v roce 1547 kralovsky patent a povoleni zhotovit mapu kralovstvi Ces-
kého. K uskuteénéni tohoto zaméru viak nedoslo. Ani nejvétsi cesky pFirodo-
pisec té doby, astronom Tadeas Hajek z Hajku (1525-1601), neuspél v obdob-
né snaze pro nedostatek prostfedkt, tfebaZze uz méfil v okoli Prahy a ptedlo-
7il cisa¥i Ferdinandovi I. roku 1563 ukazku, jak by mapa vypadala.

Hajka vsak preddil rektor univerzity astronom Martin Bachaéek z Naumé-
tic (15639-1612), oznadovany nékdy za piedchtidce Komenského. Ten vydal ro-
ku 1595 v Praze Honterova Rudimenta cosmographiae s prvni éeskou tisté-
nou mapou svéta. Bachacek nakupoval, obkresloval, vybarvoval, prodaval
i rozdaval mapy ve prospéch univerzity, aby ji opat¥il néjaké penize, jak do-
kladaji napt. zapisy z roku 1606 o darech a prodejich glébu. Jejich segmenty
v8ak asi nakupoval v ciziné. Naopak roku 1608 prodal univerzité velky glé-
bus, kterého si velmi vazil. Provozoval tak ¢innost, ktera se podobala praci
kartografické dilny. Na zacatku 17. stoleti je v Bachackovych tétech fe¢ o ma-
pé Cech a o jeji cené piresahujici 10 kop i o planu Prahy, ktery chtél vyménit
za obili a hrach ve prospéch kolejni kuchyné.

Z univerzity vzesli i jezuit$ti misionati Samuel Fritz (1654—-1725), ktery byl
autorem mapy Amazonky, a Karel Slaviéek (1678-1735), z jehoz ruky pocha-
zi plan Pekingu.

Po udpravach univerzitniho studia za vlady Marie Terezie ziskala filozofic-
ka fakulta novou katedru univerzdlnich déjin a mezi pomocné piedméty his-
torického studia se dostala na prvnim misté geografie. Prvnim profesorem té-
to katedry byl Franz Lothar Ehemannt (1748-1782), ktery mj. v roce 1775 vy-
uéoval uziti glébi a map. KdyZz pak josefinskd reforma univerzity piinesla
roku 1786 doéasné pripojeni stavovské inzenyrské $koly k filozofické fakulté,
stal se jejim ¢lenem také Franz Anton Leonhard Herget (1741-1800), profe-
sor zemémérictvi, hlavni inZenyr josefského katastru a examinator jeho mé-
1i¢d. Pod jeho vedenim vznikl roku 1791 geometricky vérny plan Prahy a by-
ly zhotoveny mapy nové projektovanych silnic v Cechach.

V téze dobé zaujal v univerzitni astronomii vyznamné misto zakladatel hvéz-
déarny v Klementinu Josef Stepling (1716-1778) a pak jeho nastupci Antonin
Strnad (1747-1799), od roku 1778 profesor matematické a fyzické geografie,
a premonstrat Martin Alois David (1757-1834), zakladatel geodetické astrono-
mie v Cechach. Jejich ¢innost v astronomickogeodetickych pracich se promita
i do kartografie: oba byli autory map Cech. O univerzitni vyuku kartografie mél
vSak vétsi zasluhu profesor fyziky FrantiSek Igndc Kasidn Halagka (1780-1847).
V jeho uéebnici Handbuch der Naturlehre (1824-1825) je tietina obsahu véno-
véana geografii a oddil matematické geografie je rozsiten i o kartografii.

V praktické kartografii se v prvni tfetiné 19. stoleti dominantné uplatnil
absolvent prazského teologického studia, zdk Strnadav, spolupracovnik Davi-
div a ptitel Halaskiv, Zitenicky farat Franz Jakob Heinrich Kreibich
(1759-1833), autor map 16 éeskych kraji a map Cech zaloZzenych na astrono-
micky zméfenych zemépisnych soutadnicich fady mist. Nedokonéen ztstal je-
ho projekt ,nového Miillera“ v mé&#itku 1:140 000.

Polovina 19. stoleti pfinesla univerzité zatazeni docentskych piednasek,
coZ se Uspésné promitlo i do kartografie. V roce 1847 prednésel na filozofické
fakulté Wilhelm Volkmann (1822-1877) matematickou geografii a v jejim
ramci mél vyklady o bodech a liniich na glébu a o konstrukci a uzivani map.
Cestina si na své jesté ovSem nepf¥isla, i kdyz obrozenecky absolvent univer-
zity, jurista Vaclav Michal Merklas (1809-1866) ryl, tiskl a vyddval nejprve
pro Matici éeskou (od roku 1835) a pak samostatné (od roku 1843) prvni ces-
ké zemépisné a historické mapy, atlasy a gléby.
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Na univerzité byla i nadédle spojovana geografie s historii, a tak muzeme
alespon konstatovat, ze historik Karl J. Vietz (1798-1872), ptsobici na filozo-
fické fakulté od roku 1841, uvddi v ndzvu svych regionilné geografickych
prednéasek, Ze je kond ,s pouZzitim atlast“ (Homannova, Berghausova a Spru-
nerova) a dokonce i glébi. To ovéem najdeme i u ¢teni Karla Bofivoje Presla
(1794-1852).

Ke kartografii mél vztah i feditel prazské hvézdarny Josef Georg Béhm
(1807-1868), autor hvézdnych glébt i zndmych uranoskopi (vyhleddvada
hvézd na obloze), a Karl Hornstein (1824-1882), Bshmtiv ndstupce, ktery v le-
tech 1869-1882 prednasek matematickou geografii a kartografii.

K prvni ¥4dné habilitaci v oboru geografie na univerzité doslo roku 1856
a prvnim docentem se stal Jan KaSpar Palacky (1830-1908), ale ten karto-
grafii nikdy nepfednésel. Po rozdé&leni prazské univerzity roku 1882 na né-
meckou a ¢eskou pfesel na jeji ¢eskou ¢ast a v roce 1891 dosahl z¥izeni ¢eské-
ho geografického dstavu. V ném se stal roku 1894 asistentem Vaclav Svam-
bera (1866-1939), pozdé&jsi profesor geografie a feditel tohoto ustavu. Kdyz
pfenesl dstav roku 1920 do nové budovy na Albertové, moderné jej vybavil.
Z¥idil zde kartometrickou pracovnu a obstaral ji v té dobé nejnovéjsi p¥istro-
je a za¥izeni (i fotoreprodukéni) a dokonce i ruéni sazarnu. Staral se také o po-
mucky zemémé¥ické i limnologické (pro vyzkum jezer) a dal zbudovat i obse-
rvaéni véZ. Ve sbirce byl i pfenosny astronomicky dalekohled. Pfedevsim vSak
ziidil (inspirovan pafizskou Narodni knihovnou) Statni sbirku mapovou
(1920) a spolu s Bedfichem Salamonem vydal v letech 1930-1938 reprezenta-
tivni Monumenta cartographica Bohemiae s texty Karla Kuchafe, Ivana Hon-
la a Frantiska Roubika. Na kartografii se sice nespecializoval, ale podle po-
treby piece jen vykladal vybrané kapitoly z nauky o mapach a vedl i geogra-
fick4 méfeni na mapé i v piirodé.

Rok 1872 sice prinesl univerzité — jesté spojené — jmenovani prvniho (mi-
mofiadného) profesora geografie Dionyse Wilhelma Griina (1819-1896), ten
v8ak pfedndSel az od roku 1875 a ¥ddnym profesorem se stal teprve roku
1876. Griin mnoho znamenal nejen pro geografii, ale i pro kartografii. S jeho
pusobenim je spojen nejen zarodek geografického ustavu (1873), ovSem né-
meckého, ale i mapové sbirky (1879). Vedle matematické geografie éetl Griin
v letech 1879-1880 i samostatnou jednohodinovou pfednasku Studien zur
Geschichte der Kartographie a v roce 1880 rovnéz jednohodinovku Theorie
der Landkarten. Jeho ptisobeni byva povaZovano za poéatek kartografie na
na$i univerzité, i kdyz jesté ne systematické a nepferusené.

Z iniciativy Vojty Naprstka se po roce 1878 uvazovalo o napsani velké ucéeb-
nice geografie. Z fady v ivahu p¥ichézejicich autort nakonec zbyl jen profesor
matematiky FrantiSek Alois Studni¢ka (1836-1903). Ten zpracoval rozsihly
t¥idilny 880 stran éitajici VSeobecny zemépis (1880-1883). V jeho druhé é4s-
ti, vénované matematické geografii, byla obsaZena také kartografie. Technic-
ky upraveny pfetisk této é4sti textu vysel pod ndzvem Kartografie ¢ili nauka
o0 zobrazeni povrchu zemského v roce 1901 jako uéebnice.

Jeden z ptivodné uvaZovanych autori tohoto dila, Karel Frantisek Eduard
Kotistka (1825-1906), geodet a vyznamny kartograf a geograf druhé poloviny
19. stoleti, byl profesorem na praZské technice a na vyvoji ¢eské univerzitni
kartografie se tedy mohl uplatnit pouze nepfimo.

Z iady Céeskych stf¥edoskolskych profesort, ktefi pozdéji piichazeli v ivahu
pro habilitaci, se zabyvali kartografii Jindtich Metelka (1854—1920) a Franti-
Sek Machat (1876-1935). Oba vSak ztstali mimo univerzitu, ale seSli se v re-
dakéni a autorské praci na vyznamném Ottové zemépisném atlasu, ktery vy-
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chazel v sesitech od roku 1901. Oba také upravovali znamé st¥edoskolské at-
lasy — Metelka Kozenntv a Machat Brunclikiv. Metelka se zabyval i déjina-
mi kartografie, Machéat pozdé&ji zpracovaval §kolni ndsténné mapy a ptisobil
na univerzité jako externi lektor metodiky vyuéovani zemépisu.

V seznamech piedndSek univerzitniho studia se kartografie sporadicky
objevuje u jmen docenta astronomie Bohumila Becky (1853-1908)
v roce 1885 (Kartografie), profesora astronomie a geofyzika Augusta Seydlera
(1841-1891) v roce 1891 (Zakladové kartografie), profesora astronomie Fran-
tiska Nusla (1867-1951) v letech 1905 a 1910 (O kartografickém promitédni)
a zejména profesora aplikované matematiky, geofyzika a astronoma Viaclava
Lasky (1862-1943) v letech 1910 a 1917 (Kartografie a kartometrie) a 1918
(Topografie). Laska byl pozdéji jednim z autord map prvniho ¢eskoslovenské-
ho narodniho Atlasu republiky Ceskoslovenské (1935).

7 prazské univerzity vysel také Frantisek Kolaéek (1881-1942), pozdé&jsi pro-
fesor geografie na brnénské univerzité. Pod vlivem Karla Kotistky se v mlad-
8im véku zabyval kartografii a napsal drobnou knizku Uvod do kartog'raﬁe
(1913), ktera se uzivala v Praze i v Brné jako ucebnice. Kolaéek se zabyval i dé-
jinami kartografie. Také dalsi brnénsky profesor Bohuslav Hordk (1881-1960)
pochdzel z prazské univerzity. Prednasel zejména (ale ne vyhradné) historickou
geografii a d&jiny geografie véetné dé&jin kartografie (napsal Dé&jiny zemépisu
1-3, 1954-1968, s Ivanem Honlem a DuSanem Travni¢kem). Oba pfispéli i do
znidmého Machétova Ilustrovaného zemépisu vsech dild svéta (3. vydani
1935-1949) — Kolacek tam psal kartografii a Hordk déjiny geografie.

Obdobi 1918-1945

Po vzniku Ceskoslovenska a ustaveni Pfirodovédecké fakulty Karlovy uni-
verzity (1920) presla vyuka geografie a tedy i kartografie z filozofické fakulty
na toto nové uéilisté. Vaclav Svambera v nové budové na Albertové, tehdy jes-
té nedostavéné, vybudoval, jak uZ bylo feéeno, moderni geograficky ustav
a mapovou sbirku. Docasné zde bylo umisténo i pracovi$té nové vzniklého
teskoslovenského Vojenského zemépisného ustavu.

Na nové fakulté jeété externé vyudoval matematickou geografii, geofyziku
a kartografii jiz zmmeny Vaclav Laska. Ten doporudil, aby prednéskami
z téchto oborid byl povéten Bedfich Salamon (1880-1967), dosavadni gymna-
zijni profesor matematiky a deskriptivni geometrie v Praze. Salamon ugil
Laskova syna a Laska tak mél moZnost poznat Salamonovy pedagogické i od-
borné kvality. Salamon se stal nejprve v roce 1920 externim lektorem na fa-
kulté, roku 1922 se habilitoval, v roce 1925 byl jmenovan mimofddnym a 1931
f‘édn)"m profesorem matematické geografie a kartografie. Vénoval se i geofy-
zice a od roku 1933 byl feditelem Statnfho dstavu geofyzikdlniho. Od roku
1935 vedl Statni sbirku mapovou. V letech 1953-1956 byl vedoucim katedry
kartografie a fyzické geografie na tehdejsi Geologicko-geografické fakulté
Univerzity Karlovy. Zabyval se pfedeviim matematickymi metodami v geo-
grafii, zkreslenim geografickych map a metodami kolektivniho poétu. Je au-
torem Salamonova kartografického zobrazeni, skript Piehled vykladi z topo-
grafie a kartografie (1920-1921) a nedokonéené uéebnice Uvod do kartografie
(1926). Nevyhybal se vSak ani d&jinam kartografie.

Historicka geografie, resp. historickd vlastivéda, vedend profesorem Jose-
fem Vitézslavem Simdkem, zdstala po vzniku pnrodovedecke fakulty na fa-
kulté filozofické. Z téch, ktef j ji tam prednésSeli, se uplatnili v historické kar-
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tografii zejména doc. FrantiSek Roubik (1890-1974), Ivan Honl (1898-1984),
Zdenék Bohaé (1933-2001) a doc. Eva Semotanova (¥*1952), zatimco prof. Bo-
huslav Horak odesel na brnénskou univerzitu.

V roce 1935 se stal docentem prazské univerzity Karel Kucha¥
(1906-1975), habilitovany z fyzické geografie a kartografie. Jeho docentska
prace o jezerech vychodniho Slovenska a Podkarpatské Rusi v sobé spojovala
limnologicky vyzkum s terénnim mapovanim. Kuchaiav hlavni zdjem se vSak
tykal teoretické a praktické kartografie a zvlasté déjin kartografie, kde dosa-
hl mezindrodniho uznéni. Jeho historickokartografickd aktivita vyvrcholila
v roce 1960 publikaci Monumenta cartographica Bohemiae, Moraviae, Sile-
siae atque Slovaciae, kterou p¥ipravil az k tisku, nakonec vSak bohuzel nevy-
§la. Mél vyznamny podil na redakci a vydani obou naSich nédrodnich atlasd
(1935, 1966), na Ceskoslovenském vojenském atlasu (1965) a Atlasu éesko-
slovenskych dé&jin (1965). Sirokd vefejnost znala jeho jméno z Bruncliko-
va—Machatova Skolniho zemépisného atlasu a jeho pfepracovani (1937-1958),
ze Skolnich ndsténnych map a glébu i z mnoha kancelafskych map z doby val-
ky. Napsal vysokogkolské uéebnice Kapitoly z nauky o mapach (1943), Pre-
hled kartografie (1946) a Zaklady kartografie (1953). V letech 1946-1960 vy-
d4val ¢asopis Kartograficky piehled. Od roku 1945 byl feditelem Statni sbir-
ky mapové, dnesni Mapové sbirky Univerzity Karlovy. V roce 1950 vytvarel
studijni kartografickou specializaci a v letech 1956-1973 byl vedoucim kated-
ry kartografie a fyzické geografie na piirodovédecké fakulté, jejimz profeso-
rem byl jmenovan v roce 1967. Stal se zakladatelem ¢eské geografické karto-
grafie. 5

Kdyz Vaclav Svambera v roce 1936 dosdhl sedmdesati let a odesel do vy-
sluzby, nebyl uz ustanoven novy Feditel geografického ustavu, ale ustav byl
rozdélen na dvé oddéleni, Jednim z nich bylo II. kartografické oddéleni a jeho
pFednostou se stal prof. Salamon, ktery byl také v roce 1939 zvolen dékanem
pFirodovédecké fakulty. Ale pfisla némecka okupace ¢eskych zemi a 17. listo-
pad 1939, jehoz nasledkem bylo uzavieni éeskych vysokych skol. Geograficky
ustav byl postoupen némeckym zemépiscim z némeckého ustavu na Ovocném
trhu.

V némeckém geografickém tstavu Karlo-Ferdinandovy univerzity po jejim
rozdéleni na éeskou a némeckou v roce 1882 pokracoval v jeho vedeni prof. Dio-
nys Wilhelm Griin (1819-1896), ktery nadale pfednasel kartografii v letech
1882-1885. Pak jej v roce 1886 zastupoval doc. Ferdinand Lowl (1848-1925).
V letech 1924-1926 piednésel kartografii profesor kosmické fyziky Adalbert
Prey (1873—-1949). Jeho nastupcem se stal prof. Bernhard Brandt (1881-1938).
Uil dgjiny kartografie, vedl kartografick4 cviéeni v terénu i terénni mapovani
a od roku 1930 vydéaval staré mapy ve sbirce Kartographische Denkmaéler der
Sudetenlénder (1930-1936). Vétsinu vyklada z kartografie vSak pievzal prof.
Roman Lucerna (1877-1945), ktery konal jak prednasky, tak cvi¢eni nejen
z tohoto oboru, ale i z ostatnich geografickych disciplin. Od roku 1938 se ujima
kartografickych cviéeni prof. Karl Adalbert Sedlmeyer (1903—1988) a od roku
1943 také prof. Hans Spreitzer (1897-1973).

Obdobi po 2. svétové valce
Po valce se obnovil éesky geograficky ustav na Albertové v pavodnim rozsa-

hu. Mapova sbirka neutrpéla v dobé okupace zadné ztraty, naopak byla oboha-
cena o mapy némeckého dstavu a pozdéji o svozy konfiskatd. Byli piijati nékte-

430



i novi asistenti, z nichZ se v8ak plné vénovala kartografii jen Olga Kudrnovska
(1917-2003) a z ¢asti (tvorbou pohledovych map) Stanislav Vorel (1915-2006).
Oba vsak byli v roce 1948 postiZeni politickymi ¢istkami a museli fakultu opus-
tit. Naproti tomu dva nekartografové, prof. Vladimir J. Novak (1882-1951)
a prof. Josef Pohl-Dobersky (1888-1967) se pustili do piipravy zemépisnych at-
last. Pokradovala i vyuka orientovana piedev§im na piipravu stfedoskolskych
profesort zemépisu. Kartografii se studenti mohli vénovat v kartografickém se-
minéaf¥i, ktery vedl nejprve B. Salamon s K. Kuchatem, zahy v8ak uz jen Kuchar
sam. Tam vznikaly statni i disertaéni prace z kartografie a ty nejzdaiilejsi otis-
koval Kuchat bud celé nebo ve vytahu v Kartografickém piehledu.

Unorové udalosti v roce 1948 zasahly ovSem svymi nésledky i do vysoko-
$kolského studia, které bylo reformovano. Zavedly se zdpoéty a klasifikované
zapocty, diléi a souborné zkousky (ty z matematické geografie a kartografie),
studium kondilo vefejné obhajovanou diplomovou praci a statni zkouskou. Do-
savadni doktoraty byly (aZ do roku 1966) zruSeny. Tento zptisob studia trval
do poloviny devadesatych let. Za tu dobu bylo na katedie obhajeno z karto-
grafie a matematické (planetdrni) geografie nejméné 114 diplomovych praci.
Jejich soupis podle Muchova rukopisu publikoval R. Capek (1996). Najdeme
mezi nimi Fadu pozdé&ji zndamych jmen, nap¥. i doc. Bohumira Janského
(*1951), ktery se limnologickym vyzkumem spojenym s mapovanim jezer nej-
vice priblizil K. Kuchafovi. Prvnimi absolventy kartografické specializace by-
li v roce 1954 promovani geografové Jindfich Svoboda (1927-1990) a Ivan Be-
nes (¥*1931), pozdé&ji ispésni pracovnici Ustiedni spravy geodézie a kartogra-
fie. Vyssi formou studia byla védecka piiprava, zakoncend po obhajobé
kandidatské dizertace udélenim hodnosti kandidédta geografickych véd (CSc.).
Nejvyse pak stdl titul doktora geografickych véd (DrSc.).

V roce 1948 bylo vedeni celé geografie na ptirodovédecké fakulté podiizeno
védeckému odboru pro geografii, jemuz ze zaéatku predsedal prof. Salamon.
V roce 1950 vznikla pod vedenim prof. Jaromira Korédka (1895-1989) jednot-
nd katedra geografie. Ta byla roku 1953 rozdélena na katedry dvé, a tak
vznikla katedra kartografie a fyzické geografie. Jejim vedoucim byl do roku
1956 prof. Salamon, ¢leny se stali Karel Kucha¥, tehdy jesté docent, a asi-
stenti Ludvik Mucha (*¥*1927), historicky a prakticky kartograf a regiondlni
geograf, ktery ptiSel na fakultu v roce 1952, a Jiri Mojdl (1924-2001), karto-
graficky technik. V letech 1956-1973 vedl katedru prof. Karel Kuchat. Roku
1964 ptisel na katedru z Univerzity 17. listopadu Zdenék Murdych
(1934-2003) a roku 1960 byla fakulté docasné piidélena Marie Richtrova
(*1934) , kartografka z Vysoké Skoly pedagogické. Dalsi odbornou posilou se
stal v roce 1976 absolvent kartografického studia Richard Capek (*1945).

Clenové katedry napsali fadu skript ze svych oboru a také uéebnice jak kar-
tografické, tak planetdrné geografické. Pro vyuku kartografie v celé jeji i¥i vy-
§ly knihy Karla Kuchate (Zdklady kartografie 1953), Richarda Capka, Ludvika
Muchy, Miroslava MikSovského (Geografick4 kartografie 1992) a Vaclava Nova-
ka, Zdetika Murdycha (Kartografie a topografie 1988). V padesatych letech byly
vydany pod Kuchatovou redakci dva pteklady z rustiny, a to G. N. Liodt, Nau-
ka o mapéach (1954) a N. M. Volkov, Méfeni na mapach (1953). O ostatmch uceb-
nich textech z kartografie podrobnejl pisi L. Mucha (1994) a R. Capek (1996).

Kartograﬁl vSak vyucovali albertovsti odchovanci i na jinych vysokych sko-
lach, napt. prof. Bohuslav Simak (1908— 1995) na brnénské univerzité, Rudolf
Svec (1906-1977) na pedagogické fakulté v Ceskych Budéjovicich, doc. Cenek
Harvalik (¥1919) na CVUT v Praze a pak ve Vidni, Miroslav Spur
(1925-1983) a doc. Bohuslav Stépéan (*1927) na pedagoglcke fakulté v Usti
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nad Labem, Marie Muchova (¥1934) na Vysoké Skole pedagogické a Pedago-
gické fakulté v Praze, Ivan Kupé¢ik (¥1943) na univerzité v Mnichové a prof.
Jozef Krcho (*1934) na Komenského Univerzité v Bratislavé.

Védecko-pedagogické tituly se vSak kartografiim, ptisobicim na p¥irodové-
decké, resp. geologicko-geografické fakulté udilely jen zf¥idka. Po docentuie
a profesufe B. Salamona (1922, 1925, 1931) a K. Kuchare (1935, 1968) nasle-
dovala docentura L. Muchy az v roce 1983, D. Moravce 1992 a R. Capka 2002.

Kdyz v roce 1950 doslo k delimitaci éeskoslovenské kartografie, byla z¥izena
pracovi$té pro mapy dfedni, $kolni a vefejnou potiebu. Tato posledni slozka by-
la svéfena nakladatelstvi Orbis, které ustavilo mapovou redakci. Jeji odborni
redaktofi byli vétSsinou absolventy Kuchafova semindfe: Ondiej Roubik
(*¥1927), Ludvik Mucha (*¥1927), Marie Medkova (1924-1984), Vladimir Smot-
lacha (1926-1976) a vedouci Ivo Céaslavka (1922-1988). Neoficidlnim externim
vedoucim byl Jaromir Janka (1908-1976), jakymsi gestorem se stal doc. K. Ku-
chat. Vyrobnimi podniky nakladatelstvi Orbis byly tiskarny Neubert a synové
a Melantrich. Po soustfedéni ¢eskoslovenské mapové tvorby v roce 1954 piesla
redakce pod Ustiedn{ spravu geodézie a kartografie v Praze. I tam se uplatnili
absolventi univerzitni kartografie, a to jak na vedoucich mistech (Ivo Caslavka,
Ondiej Roubik), tak v sestavitelské a redakéni praxi (Jindfich Svoboda, Ivan
Benes, Vladimir Vokalek, Jifi Novotny, Vladimir Smotlacha, Frantisek Novak,
Marie Medkova, Marta Janackova, Otakar Krémat, Ivana MareSovd, Antonin
Gotz, Augustin Fiser, Eva Klimova aj.). Absolventi prazského kartografického
studia byli i v muzejnich institucich (Josef Hiirsky, Otilie Skopov4) a najdeme
je i v mapovych archivech (Miroslav Kronus, Hana Stehnova ) nebo na praco-
vistich CSAV (Olga Kudrnovska, Jaroslav Kestianek, Eduard Kiiz, Jaroslav
Mares, Zdenék Vesely, Jifi Betdk, Karel Rab, Ludmila Fialova, Ivan Kupéik, Ji-
i Mojdl aj.).

Povéleéna doba piinesla v roce 1946 ziizeni univerzitni pedagogické fakulty,
Sidlila nejprve v albertovské pracovné prof. Vladimira J. Novaka, ktery byl prv-
nim vedoucim. V roce 1951 se toto pracovisté stalo zemépisnym oddélenim vel-
ké katedry pfirodnich véd a to ¥idil geodet doc. Jind¥ich Madar (1906—-1973), kte-
ry zde také prednasel matematicky zemépis a kartografii. V roce 1953 se peda-
gogicka fakulta odlouéila od univerzity a stala se samostatnou Vysokou $kolou
pedagogickou resp. Vyssi pedagogickou §kolou. Ta byla v letech 1959-1960 zmé-
néna na Pedagogicky institut a roku 1964 se opét vratila k nazvu Pedagogicka
fakulta. Od roku 1954 zde ptisobil Jaromir Janka, externi lektor metodiky vyu-
fovani zemépisu na piirodovédecké fakulté, znamy kartograf a spolupracovnik
K. Kuchare. Vyuku kartografie a matematické geografie po odchodu J. Madara
do Jedli¢ckova tstavu (1956) zabezpecoval externé nejprve L. Mucha, od roku
1957 Marie Richtrov4, pozdé&ji Jan Knap (¥1935) a Karel Pecka ml. (¥1940). V ro-
ce 1960 byla vsak katedra geografie na Pedagogické fakulté zruSena.

Roku 1961 byl ziizen pii této Skole Ustav dalkového studia uéiteld, zméné-
ny roku 1964 na Ustav ucitelského vzdélavani na UK a roku 1974 na Ustied-
ni dstav pro vzdélavani pedagogickych pracovnikti. Mél kabinet geografie
a kartografii zde zajisfovala M. Muchova—Richtrova.

Soucasna kartografie: vyvoj po roce 1990

Pi#i vytvoreni samostatné geografické sekce na p¥irodovédecké fakulté v ro-
ce 1990 a reorganizaci geografie byly ztizeny ¢tyii geografické katedry. Karto-
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grafie se stala soudasti katedry kartografie, regiondlni geografie a oborové di-
daktiky. Vedenim byl povéien docent regiondlni geografie Josef Brinke
(1934-2001), kdyz doc. L. Mucha za nabidku vedeni pro blizkost své emeritu-

ry (1992) podékoval. Ale uz v roce 1993 se kartog‘raﬁe zcela osamostatnila a do-
stala katedru kartografie a geoinformatiky. Jeji vedeni bylo svéfeno doc. Dali-
boru Moravcovi (¥*1946), odborniku v poditadové kartografii, ktery v minulosti
pusobil ve vojenské topografické sluzbé. Nova katedra ziskala pét mladych asi-
stentl a asistentek z Fad diivéjsich diplomanti — Pavla Doubravu (*1959), Ire-
nu Rybovou (¥*1960), Bohumilu Bohadovou (¥*1661), Tomése Berdanka (¥*1962)
a Janu Forstovou (¥1963), zatimco Zdenék Murdych fakultu uz d¥ive opustil.
Novi pracovnici se zabyvali dalkovym prizkumem Zemé, tematickou a atlaso-
vou kartografii, geografickou kartografii, planetarni geografii a geoinformati-
kou, tedy modernimi kartografickymi disciplinami. D. Moravec vyvedl mapo-
vou sbirku z neustdlého nebezpeéi premisténi z Albertova tim, Ze ji ziskal sta-
tut Mapové sbirky Univerzity Karlovy a stal se jejim feditelem. Kustodem
sbirky byl jmenovan jeji dosavadni pracovnik Jaroslav Kesttdnek (*1934), po
ném se ujal této funkce roku 1998 Petr Jansky (*1953). Ten se stal také re-
daktorem nové vzniklého éasopisu Kartografie a geoinformatika (1999), vyda-
vaného Mapovou sbirkou Univerzity Karlovy. D. Moravec prezentoval tuto
sbirku Siroké vefejnosti zda¥ilou vystavou Uméni map (1995) v terezianském
ktidle Prazského hradu. Vystavu doprovazel obrazovy katalog.

Zmeénil se i zpusob univerzitniho vzdélavani zavedenim t¥iletého bakalay-
ského a pétiletého magisterského studia a studia doktorského (PhD.). V sou-
ladu s koncepci katedry vznikl v letech 1992—-1994 studijni plan stanovici pro-
fil kartografa se znalostmi konvené¢ni a informatické kartografie a se schop-
nosti studenta tvaréim zptisobem Fesit souéasné i budouci projekty.

Po uplynuti funkéniho obdobi doc. Moravce (1998) byl vypsan konkurz na
nového vedouciho katedry, do néhoz se ptihlasili Richard Capek a Ivan Kup-
¢ik, historicky kartograf pusobici externé na univerzité v Mnichové. Zvitézil
Capek a je 8koda, Ze alesponi k externim pfedndskam z dé&jin kartografie ne-
byl Kupéik ziskan.

V roce 2003 byl dalsim vedoucim katedry ustanoven doc. Jan Kolaf (¥1944),
odbornik v dalkovém prizkumu Zemé a geografickych informacénich systé-
mech, ktery fadu let pracoval na CVUT v Praze. Nézev univerzitniho praco-
visté byl roku 2003 zménén na katedru aplikované geoinformatiky a karto-
grafie a vznikl novy studijni obor, v ném?Z bude preferovana aplikaéni sloZka
studijnich disciplin. Vyuka se sousttedi na oblast geoinformaénich systémd,
dédlkového prizkumu Zemé, geodatabdzovych systémti, webovych aplikaci
a kartografie. Dosavadni ¢lenové katedry pro nesouhlas s novym vedoucim
odesli z fakulty a na jejich mista nastoupili novi pracovnici — doc. Vit VoZeni-
lek, odborni asistenti Markéta Pottickova, Tomas Bayer, Lucie Kupkova, Mi-
chal Lodin a asistenti Miroslav Cabelka, Toma$ Hudecek, Eva Stefanova
a Pfremysl Stych. A to uZ je soucasnost kartografie na Univerzité Karlové.
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Summary
CARTOGRAPHY AT CHARLES UNIVERSITY IN PRAGUE

Cartography, i.e. generation of maps, has been always a part of geography and only
recently it has become an independent discipline. At the beginning, cosmographies
substituted an independent geography. The oldest known Czech “map” of the world and our
oldest map at all, i.e. the manuscript circular map by Vav¥inec of Bfezova, master and
professor of Prague University and author of World Chronicle, dates only from the
beginning of the 15% century.

Also the oldest separate map of Bohemia with Czech terminology came to the university
via Miinster edition of Ptolemy’s Geography and Cosmography in different languages, in
Czech in 1554 in Bohemian Cosmography by Zikmund of Puchov. Also activities of
university astronomers dealt with cartography as well. Josef Stepling, founder of
Clementinum Observatory in Prague, and Martin Alois David were authors of a map of
Bohemia.

As to practical cartography, we must mention the priest of Zitenice parish Franz Jakob
Heinrich Kreibich and his maps of 16 regions of Bohemia. In the period of National Revival,
the lawyer Vaclav Michal Merklas engraved, printed and published the first Bohemian
geographical and historical maps, atlases and globes.

After division of Charles University into the Czech and the German section in 1882,
Geographical Institute was established in the Czech section in 1891. It was headed by Jan
Kagpar Palacky, who nevertheless never taught cartography. Its later director and
professor of geography Véclav Svambera established in the new Albertov building of the
Institute a study of cartometry, maintained also photographic reproduction, geodetic and
limnological devices and had a observation tower built in the Institute. Most importantly,
on the pattern of the Paris National Library, he founded here the National Map Collection
and, in collaboration with Bedfich Salamon, Karel Kucha¥, Ivan Honl and Frantisek
Roubik, published representative Monumenta cartographica Bohemiae. In 1876 the first
full professor of geography Dionys Wilhelm Griin came to the university — his activities are
considered to mark the beginning of cartography at Charles University.

The first manual of mathematical geography and cartography was Cartography or
Science on representation of Earth’s surface by professor of mathematics Frantisek
Studni¢ka written in 1901. The second author of this manual was professor of Prague
Technical University, eminent geodetist, cartographer and geographer, Karel Frantisek
Eduard Kotistka. As he worked at the Technical University, his impact on the Czech
university cartography was only indirect. Also grammar school teachers, as Jind¥ich
Metelka and Frantisek Machat, took interest in cartography. They remained without the
University, but they largely contributed to compilation of Otto’s Atlas of Geography. They
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modified grammar school atlases — Metelka that by Kozenn and Machat that by Brunclik.
Metelka studied also history of cartography and Machat prepared school wall maps.

Professor of applied mathematics, geophysicist and astronomer Véaclav Laska wrote
manuals of cartography and cartometry and was one of the authors of the first
Czechoslovak national Atlas of the Czechoslovak Republic. Also professors of the Brno
University who nevertheless studied at Charles University, wrote manuals: FrantiSek
Koladek wrote Introduction into Cartography and Bohuslav Horak studied history of
geography and cartography.

In 1920, when the Faculty of Science was established at Charles University, teaching of
geography and cartography was transferred there from the Faculty of Philosophy. Also the
Czechoslovak Military Geographical Institute was placed here for a certain time. In 1922,
Bedfich Salamon, former grammar school teacher of mathematics and descriptive geometry,
habilitated as lecturer at the Faculty on recommendation of Vaclav Laska who taught there
mathematical geography and cartography. In 1931, Salamon became full professor of
mathematical geography and cartography. He devoted himself also to geophysics and from
1933 headed the National Institute of Geophysics. From 1935 he headed also the National
Map Collection. His manual of Historical Geography and Cartography remained at the
Faculty of Philosophy. In 1935 the lecturer of Prague University Karel Kuchat habilitated
in physical geography and cartography. He profoundly marked redaction of both national
atlases, the Czechoslovak Military Atlas and the Atlas of Czechoslovak History. He worked
also on school wall maps and atlases. He published university manuals of cartography, in
1950 introduced specialization of studies in cartography, headed the Department of
Cartography and Physical Geography at the Faculty of Science and in 1967 became
university professor. He was founder of Czech geographical cartography.

During occupation and after universities were closed on 17th of November 1939, the
Institute of Geography was assigned to German geographers from the German Institute
located in Ovocny trh. Cartography was taught by Adalbert Prey, Roman Lucerna, Karl
Adalbert Sedlmayer and Hans Spreitzer.

After the war, the Albertov Institute of Geography was re-established in its pre-war form.
In 1953, after division of the integrated Department of Geography, there was formed the
Department of Cartography and Physical Geography lead by Professor Salamon, where Karel
Kucha¥ was senior lecturer, Ludvik Mucha assistant and Ji#i Mojdl technician. In 1960, the
cartographer Marie Richtrovd came here temporarily from the Pedagogical University, in
1964 came Zdenék Murdych and later Richard Capek who graduated in cartography.

Graduated from Albertov cartographic studies taught also at other universities — in
Brno, Ceské Budé&jovice, Technical University in Prague and in Vienna, at pedagogical
faculties in Prague, Usti nad Labem, at universities of Munich and Bratislava.

In 1990, an independent Section of Geography (including four departments) was formed
at the Faculty of Science. Cartography was included into the Department of Cartography,
Regional Geography and Didactics headed by Josef Brinke, as Ludvik Mucha refused the
offer because of his age. In 1993 cartography passed to the Department of Cartography and
Geoinformatics headed by Dalibor Moravec specialized in computer cartography, who had
worked before in military topographic service. New young staff came to the Department.

Only few cartographers working at the Faculty of Science, or at the Faculty of Geology
and Geography, were awarded scientific or pedagogical titles. After Professors Bed¥ich
Salamon and Karel Kucha¥, Ludvik Mucha became senior lecturer only in 1983, later then
Dalibor Moravec and Richard Capek (in Brno).

Dalibor Moravec succeeded to obtain for the map collection the status of Map Collection
of Charles University, so that it could remain in Albertov. In 2002, Jan Kola¥, specialized
Earth’s remote sensing and geographical information systems, who had been working for
years at the Prague Technical University, became head of the department, the name of
which changed to the Department of Applied Geoinformatics and Cartography and a new
study branch has been formed with stress put upon applied components of study
disciplines.

(Pracovisté autora: emeritni pracovnik katedry kartografie a geoinformatiky
P#irodovédecké fakulty UK, Albertov 6, 128 43 Praha 2.)

Do redakce doslo 28. 11. 2006

435



GEOGRAFIE - SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROK 2006 @ CISLO 4 ® ROCNIK 111

IVAN KUPCIK

CESKE ZEME NA MAPACH STREDNI EVROPY
DO POLOVINY 17. STOLETI A JEJICH TYPOLOGICKE
CLENENI

I. Kupéik: Czech countries in maps of Central Europe up to the middle of the 17th
century and their typological classification. — Geografie-Sbornik CGS, 111, 4, pp. 436-453
(2006). — The article presents a representative selection of a nearly hundred of the oldest
maps of Central Europe which were influencing the development of map representation of
Czech countries and mostly have not yet been published in Czech literature. Geographical
content of map representation of Bohemia, Moravia and Silesia in maps of the Central
European area is as informative as in separate maps of these territories. Cartographical
information does not end on the other side of our border, but it links to representation of
neighbouring countries and stresses political, religious, communication, linguistic and
other connections and particularities as well. The selection is based on typographical
classification (into ten groups) of printed maps of the Central European area of German,
Italian, Dutch and French origin dating from the end of the 15th century to the middle of
the 17th century. Its knowledge is necessary to determine genealogy of Central European
and regional maps from the period approximately till 1650.

KEY WORDS: Central Europe — cartographic representation till 1650 — map types — map
genealogy.

Uvod

Sympozium k nedozitym 100. narozeninam univerzitniho profesora dr. Kar-
la Kuchate (1906-1975) poskytlo idealni p¥ileZitost poprvé prezentovat vzacna
kartografickd zndzornéni dzemi ¢eskych zemi, ktera v nasich tuzemskych sbir-
kéach postraddme. Jednd se o rukopisné unikéty, popf. o tisténé derivaty, tj.
0 mapy s voln&j§im vztahem k predloze, uloZzené v zahrani¢nich archivech
a knihovnéch. Vybér z pfedloZenych map je vysledkem rozsdhlé koresponden-
ce a neséetnych cest, které jsem podnikl b&hem posledniho &¢tvrt stoleti do za-
padoevropskych sbirek, kde se naskytala p¥ileZitost objevit po pfedeslanych
dopisech nové dokumenty k déjindm éeské, moravské a slezské kartografie.

V prvni etapé bych chtél upozornit na vzacna kartografickd zndzornéni vize-
mi na8ich historickych zemi, ktera jsou soucasti nejstarsich piehlednych map
stiedoevropské oblasti do konce t¥icetileté valky. JiZ pohled na politické zna-
zornéni stfedni Evropy kolem r. 1650 nés piesvéd¢i, Ze p¥i sestavovani kritic-
ké studie mapového obrazu éeskych zemi nelze pominout kartograficka zna-
zornéni Cech, Moravy a Slezska na mapdch némeckych zemi vydavanych od
konce 15. stoleti, na italskych mapach od po¢atku 16. stoleti, na mapach ni-
zozemské produkce, vyddavanych od poloviny 16. stoleti a na mapach fran-
couzskych autort a nakladateli od poc¢atku 17. stoleti. Téchto map, rukopis-
nych a tisténych, je znaéné mnozstvi, a proto je t¥eba se zamétit pfedevsim na
mapy tisténé (typografické) a z nich zejména na ty, které znamenaly novy vy-
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vojovy stupen. Geograficky obsah mapovych zdkrest ¢eskych zemi na mapach
stiedoevropské oblasti je neméné informativni jako znazornéni na samostat-
nych mapach téchto tdzemi. Kartografické informace nekonéi bezprostfedné
za naSimi zemskymi hranicemi, nybrz plynule navazuji na zdkresy ostatnich
stFedoevropskych zemi a upozornuji na politické, cirkevni, komunikaéni, ja-
zykové a dal$i souvislosti a zvlastnosti, jejichz vyhodnoceni stoji pred ndmi.

Pii vyhodnocovani moznych metodickych ptredloh se ukézalo, Ze vétSina regi-
onalnich i narodnich praci je zalozena na abecednim pop¥. chronologickém prin-
cipu bez tolik potiebného ¢lenéni dle typu mapy. Jednd se o mapy popt. o sku-
piny map, pro které je charakteristicky spoleény, vieobecné srozumitelny typus.
Typologické ¢lenéni je mozné dle kartografického provedeni, dle formy uvefej-
néni, dle dcelu pouziti, dle skupiny méritek atp. Clenéni se zaklada na detailni
pramenné analyze piislusné mapy, kterd umozni konstrukeci kartografickych
stemmat (genealogii), ze kterych je postaveni kazdé jednotlivé mapy zjevné.

P#i zpracovavani textu jsem pouzil vlastniho soupisu vzacnych mapovych
bohemik uloZenych v cizing, ktery jsem dosud neuvefejnil. Celkem se jedna
priblizné o jedno sto map, které jsem odlisil dle chronologického pohledu do
deseti typologickych skupin. Z redakénich dtivoda uvedu jen reprezentativni
vybér mapovych vytezl s iizemim ¢eskych zemi, z technickych davoda pouze
¢ernobilé reprodukce.

Mapy Kusanova typu

Jeden z nejstarsich mapovych obrazi Cech a Moravy v zahrani¢i, pomine-
me-li mapovou skicu stfedoevropské oblasti v rukopisném oddéleni bavorské
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Obr. 1 - Typus CUSANUS. Ceské zemé na rukopisné mapé sttedni Evropy od Henrica Mar-
tella z Ptolemaiova rukopisu Descriptio Germania Moderna (cca 1493). Pro reprodukci ma-
povych vytezi byly pouzity mapové piilohy z dila P. H. Meurera (2001) Corpus der dlteren
Germania-Karten. Canaletto/Repro-Holland, Alphen aan den Rijn.
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Obr. 2 — Typus CUSANUS. Ceské zemé na rukopisné mapé stiedni Evropy od Henrica Mar-
tella z rukopisu Insularium illustratum. Pro reprodukci mapovych vytezt byly pouzity ma-
pové prilohy z dila P. H. Meurera (2001) Corpus der dlteren Germania-Karten. Canalet-
to/Repro-Holland, Alphen aan den Rijn.

statni knihovny v Mnichové, nachazime na rukopisné mapé z narodni knihov-
ny ve Florencii (obr. 1). Mapa nalezi typologicky do pocate¢ni faze map Kusa-
nova typu, které predchazely tisténym verzim mapy stiedni Evropy kardinala
Mikuldse Kusy (1401-1464). Severné orientovana mapa je v origindlu kresle-
na Cernou a ¢ervenou tusi a akvarelem na pergamen v do té doby neznamém
lichobéznikovém ramu. Mapa postrada titul a jakykoliv dalsi text, zemépisné
souradnice a méritko, které lze odhadnout v centralni ¢asti na cca 1:3 500 000.
Mapa je jako tabula moderna soucasti nedatovaného rukopisu Ptolemaiovy
Geografie, ktery je na titulni strané signovan Henrikem Martellem Germanu-
sem (¢inny cca 1480-1496). K mapé nalezi tiistrankovy text Descriptio Ger-
mania Moderna, ktery je identicky s textem na zadni strané mapy z latinské-
ho vydani svétové kroniky od Hartmana Schedela (1440-1514). Jako terminus
post quem vzniku kresby je pokladan rok 1493. Uvniti pohrani¢nich hvozda
v Cechéach jsou zakreslena jen vybrana mésta, stejné tak na Moravé, v Klad-
sku a ve Slezsku, pfi¢emz zakresy poslednich t¥i jmenovanych zemi jsou posu-
nuty oproti Cecham zdanlivé na sever. V Cechach postradame tok horniho La-
be a Ohie, tok opoustéjici obé jihoc¢eské kotliny imaginarni Sumavskou pri-
rvou na jih je bavorsky Ilz, vlévajici se u Pasova do Dunaje. Pohraniéni pohoti
¢eské kotliny je na hranici s Moravou predimenzované znazornéné a v oblasti
chebského vybézku zustava otevirené. Poloha ¥ady mést jako nap¥#. Rochozan
(Rokycany), Glatau (Klatovy) a dalsich neodpovida skute¢nosti. Dobovou rari-
tou mezi ¢eskymi mésty je zdkres Nachoda (Nachot), ktery v nasledujicich de-
setiletich povétsinou opét chybi (Biblioteca Nazionale, Firenze).

Ponékud odlisny obraz ¢eskych zemi na rukopisné mapé Kusanova typu na-
jdeme na zamku v Chantilly severné od Patize (obr. 2). Barevna mapa je sou-
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Obr. 3 — Typus CUSANUS. Ceské zemé na tisténé mapé stfedni Evropy od Francesca Ros-
selliho, Florencie, cca 1447/1448. Pro reprodukci mapovych vyfezi byly pouzity mapové p¥i-
lohy z dila P. H. Meurera (2001) Corpus der ilteren Germania-Karten. Canaletto/Repro-
Holland, Alphen aan den Rijn.

¢asti rukopisu Insularium illustratum od Henrica Martella Germana a obsa-
huje na zadni strané prvni dvé kapitoly spisu De origine, situ, moribus ac po-
pulis Germania, nejstarsiho pisemného pramene o Germénech od ¥imského
spisovatele Cornelia Tacita (cca 55—-120 po Kr.) z r. 98. V kartografické lite-
ratute nebyla tato mapa dosud popsana. V ¢eskych zemich ztstava zakres vo-
dopisu nadale nedokonéeny, i zde nachazi nejmenovany tok cestu z vnitroze-
mi Cech do Dunaje. Mésta Cheb (Eger) i Loket (Elenpogen) jsou lokalizovana
zapadné od pohrani¢nich hvozdi (Musée Condé, Chateau Chantilly).

Spoleénou mapou autortt Henrica Martella Germana a Francesca Rosselli-
ho 1447/1448 z obdobi kolem r. 1490 zacina genealogie tisténych map Kuséa-
nova typu (obr. 3). Mapa se nachédzi v italské narodni knihovné ve Florencii
a chybi ve veskeré starsi literatufe, byla popsédna teprve r. 1947 Italem Flori-
em Banfim. Pohraniéni pohoti Cech jsou oteviena nejen u Chebu (Eger), ale
i u Lokte (Elnpogo), nejmarkantnéjsi chybou je falesné umisténi napt. Klatov
(Glatau) a Plzné (Pilsen) do vychodnich Cech a vychodoceskych lokalit zapad-
né od Vltavy (Mult fls). Svéd¢i to o pouzivani jesté jizné orientovanych mapo-
vych predloh (Biblioteca Nazionale Firenze).

Kolem r. 1470 se ve Florencii objevuje jiz tisténda mapa svéta v lichobézniko-
vé podobé. Obdobou této podoby pro sttedni Evropu je médirytina ¥imského na-
kladatele Antonia Salamanky (cca 1500-1562) z r. 1548. Jedna se o jednolist,
ktery ma v centralni oblasti métitko cca 1:4 000 000. Vedle piedlozeného exem-
plare z privatni sbirky v Bonnu (obr. 4) existuje exemplat v paiizské Narodni
knihovné. Mapa je na okrajich vybavena geografickymi soutadnicemi a pisme-
nem G (Gradi) ve ¢tyiech rozich. Ve vnéjsim ramu se nachazeji klimatické uda-
je, rovnobézkové zény dle antického ¢lenéni a tddaje o délce trvani denniho svét-
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Obr. 4 — Typus CUSANUS. Ceské zemé na médirytiné Tabula Moderna Polonia, Ungartae
Bohemiae od Antonia Salamanky, Rim 1548. Pro reprodukci mapovych vyiezii byly pouzi-
ty mapové p¥ilohy z dila P. H. Meurera (2001) Corpus der dlteren Germania-Karten. Ca-
naletto/Repro-Holland, Alphen aan den Rijn.

la. Salamanka se p¥i zndzornovani ¢eskych zemi vraci k vétsi vyrazovosti, ze-
jména u siluet mistnich signatur. Rytec mapy neni zndm a jeho uréeni je obtiz-
né. Obsahoveé se jedna o presnou kopii zavére¢ného pojeti Tabula moderna vy-
déani Ptolemaiovy Geografie v Rimé v r. 1507. Vznikly pi¥itom tiskové chyby ja-
ko Dree (Drazdany). Mapa je klasickym ptikladem, jak byla geograficka jména
z cizich predloh nekriticky piejimana a zfalSovdna. Zapadodeskd mésta Plzen
a Klatovy lezi nadéle vychodné od Prahy (Sammlung Fritz Helwig, Bonn).

Mapy Etzlaubova typu

Mapy Etzlaubova typu a znazornéni éeskych zemi na nich neni tieba zno-
vu predstavovat, byly analyzovany v élanku Ivana Kupéika ,,Vyvoj mapového
zobrazeni ¢eskych zemi na mapéach poutnickych cest do poloviny 16. stoleti”
v publikaci ,Z dé&jin geodézie a kartografie 8” (Rozpravy Narodniho technic-
kého muzea v Praze, 136, 1995), s. 34-39. Jako piiklad mapy Etzlaubova ty-
pu uvadim nasténnou mapu J. de Gourmonta Germania noua descriptio, Pa-
ris, 1545. (British Library, London, obr. 5).

Mapy Zellova typu
Kolem r. 1544 vysla mapa stiedni Evropy od Heinricha Zella, ktera ovliv-

nila na 30 let kartografické zndzornéni stiedni Evropy. P¥izna¢né pro Zelliv
mapovy typ jsou mapové bohatstvi, které odpovida tehdejsimu stavu regio-
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Obr. 5 — Typus ETZLAUB. Ceské zemé na dfevotezu Jérome de Gourmonta Germania noua
descriptio, Pa¥iz 1548. Pro reprodukci mapovych vytrez byly pouzity mapové piilohy z dila
P. H. Meurera (2001) Corpus der dlteren Germania-Karten. Canaletto/Repro-Holland, Alp-
hen aan den Rijn.

nalni kartografie a mapova struktura. Synopse podtrhuje, ze Zellovu typu p¥i-
sluSejici mapy pfes znacéné vnéjsi rozdily spolu dzce souviseji. Heinrich Zell
(1518-1564), direvorytec a tiskat, zah4jil ryteckou kariéru ve Strasburku, kde
r. 1560 vysla pod titulem Germaniae descriptio i predloZena mapa stiedni Ev-
ropy (obr. 6). Lokalizace mést je az na nékolik vyjimek spravnd, zndzornéni
horopisu je nasledkem hrubého dfevoiezu piedimenzované. Stella byl od
r. 1555 knihovnikem pruského vévody Albrechta v Konigsberku. Jediny do-
chovany exemplai shorel 1945 v Drazdanech.

Zellovu typu se ndpadné podoba typ mapy, ktery vyvinul nezavisle jizné od
Alp Giacomo Gastaldi (1500-66). Pochézel z Piemontu, od r. 1539 se zdrzoval
v Benatkach, kde se uchézel o ziskani tiskaiského privilegia. Neautorizované
tisky byly v Benatkach diky ptisné cenzurni a privilegové politice vylouéeny.
K jeho prvnim zndmym pracim patii Germania nova tabula (1542). Gastaldi
pouzil poprvé i ovdlného modifikovaného zobrazeni, zndmého béhem celého
17. stoleti jako Mappa del Gastaldi. Gastaldi se zasadil v Benatkach pro opé-
tovné pouzivani méditisku, vylepSoval Ptolemaiovy koordinaty a vyhodnoco-
val nejnovéjsi cestovni zpravy. Gastaldiho vliv byl patrny v celé Evropé a pro-
to je jeho zékres ¢eskych zemi vyznamny zejména na benatské mapé z r. 1552
(obr. 7). Cechy a Morava jsou diky generalizaci zptisobené malym formatem
mapy zdarile vykreslené, jemna médirytina cca 1:4 000 000 znéazornuje v Ce-
chach podstatné bohatsi vodopis nez na piedchozich mapéach a zakresluje i po-
hraniéni mésta na ¢eské strané hranice. Mapa je védeckohistoricky vyznam-
n4, nebot se jedn4 o prvni italské vydani, na kterém je uveden Gastaldi jako
autor (spoluautor G. Giolito). Na okrajich postradd mapa dobové béznou ale-
gorii politickych pomérid. (Sammlung Fritz Helwig, Bonn).
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Obr. 6 — Typus ZELL Ceské zemé na drevorytu stredm Evropy Germania descrzptzo od
Heinricha Zella, vydaného ve Strasburku 1560. Pro reprodukci mapovych vyfezi byly pou-
zity mapové prilohy z dila P. H. Meurera (2001) Corpus der dlteren Germania-Karten. Ca-
naletto/Repro-Holland, Alphen aan den Rijn.
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Obr. 7 — Typus ZELL. Ceské zemé na mapé Némecka autort Giacoma Gastaldlho a G. Gio-
lita, Benatky 1552. Pro reprodukci mapovych vyiezt byly pouzity mapové piilohy z dila
P. H. Meurera (2001) Corpus der dlteren Germania-Karten. Canaletto/Repro-Holland, Al-
phen aan den Rijn.
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Obr. 8 — Typus ZELL. Ceské zemé na medlrytme Nova Germama Descrlptlo autort Geor-
ge Lilyho (?) a Michele Tramezzina, Rim 1553. Pro reprodukci mapovych vytezi byly pou-
zity mapové ptilohy z dila P. H. Meurera (2001) Corpus der dlteren Germania-Karten. Ca-
naletto/Repro-Holland, Alphen aan den Rijn.

Ptikladnou mapou Zellova typu je prehledna mapa stiedni Evropy anglic-
kého historika, fimskokatolického duchovniho a kartografa, George Lilyho
(cca. 1510-1559) a M. Tramezzina, Rim 1555 (obr. 8). Lily opustil univerzitu
v Oxfordu bez akademického stupné a odesel do Itdlie. Roku 1554 se vratil do
Londyna, kde zemftel jako kanovnik katedraly sv. Pavla v Londyné a Canter-
bury. Mapa je vénovana Ottovi Truchsessovi z Waldburgu (1514-1573), po-
zdé&j§imu biskupovi z Augsburku, se kterym se Lily setkal v zimé 1553/54
v Dillingen p¥i své cesté zpét do Londyna. Pro mapu byly pouzity pravdépo-
dobné nizozemské a némecké prameny. Dominantni je zdkres 7iéni sité, ho-
réam a lestim vénoval Lily jen forméalnéjsi pozornost. Ke znédzornéni hor a lest
pouzival Lily otisku razitek pro nékolik druhi stromu, hor a jejich seskupeni
a jen nékolik mélo mist dokresloval individudlnimi vlastnorué¢nimi zékresy.
Médirytina v métitku cca 1:2 600 000 patii k prvnim, ktera odlisuje arcibis-
kupsk4 a biskupska sidla (Praha, Olomouc, Vratislav etc.). Lily pouzival jako
autogram vedle zkratky G. L. A. (Georgius Lilius Angelus) namisto podpisu
zdkres t¥i lilii. Na vyFezu neni vidét papezské imprimatur (schvaleni do tis-
ku), které bylo pokladano za souéast oficielniho kartografického protestu pro-
ti Sifeni protestantismu. Jednotisk se vyskytuje ¢asto ve sbérnych atlasech
(Herzog August Bibliothek, Wolfenbiittel).

Typologicky izolované (nezavislé) mapy 16. stoleti

V impressu je uvedeno, Ze tato prvni reprezentativni nasténna mapa stied-
ni Evropy byla vyhotovena 1547 v Bruselu a vybavena tifletym privilegem
(obr. 9). Autorem mapy je dle podpisu ve vénovani Christoph Kegel (Khegel,
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Obr. 9 — NEZAVISLY typus 16. stoleti. Cechy a Morava na tiSténé nasténné mapé Némec-
ka od Christopha Kegela (Pyramiuse), Antverpy 1547. Pro reprodukci mapovych vytezua by-
ly pouzity mapové ptilohy z dila P. H. Meurera (2001) Corpus der dlteren Germania-Kar-
ten. Canaletto/Repro-Holland, Alphen aan den Rijn.

nar. cca 1500-1510, zem¥. po r. 1556), pochéazejici z Villachu v Korutanech. Ve
vénovani v mapé se Kegel podepisuje latinsky jako Pyramius a predstavuje se
jako sekretaf némecké cisarovy kancelafe. Rytec a tiska¥ mapy nejsou znami,
jako oficina zodpovédna za tisk piipada v dvahu spiSe tiskarna v blizkych
Antverpach. Celda mapa demonstruje projev oddannosti Karlu V. a glorifikuje
jeho absolutni narok na moc, jakykoliv odkaz na hirearchni strukturu f¥ise
chybi.

K osobni kvalifikaci, ktera by opraviiovala Christopha Kegela k vytvoreni
dila, chybéji jakékoliv prameny. Jako podklady pro kompilaci celé mapy pou-
zil Kegel vSech existujicich regionalnich map. Pro Cechy to byla oc¢ividné
Klaudyanova mapa z r. 1518, vychodné od Odry Wapowského mapa z r. 1526.
P#i pokusu pouzit prameny rozdilného druhu a provenience k vyhotoveni in-
ovativni mapy byl Kegel tspésny. Nedostatkem vzhledem k velkému forméatu
a malému métitku je relativné mald hustota mistnich nazvi, ktera je na Mo-
ravé minimalni. Velmi dobra je naproti tomu grafick4 podoba mapového pis-
ma, kterého pouzil ve Ctyfech podobach. Pro antické a soucasné nazvoslovi
pouzil Kegel antiqua versdlky rozdilné velikosti pro latinské nazvy kment
(BOCHEMVM, MARCOMANI), kursivni versalky pro latinské vyrazy sou-
éasnych zemi (BOHEMIA REGNVM, MORAVIA), ale i némecké fraktury (Be-
heim Kunigreich, Merhern) a malého kurentniho pisma pro sou¢asna pomist-
ni jména a nazvy ¥ek Lanzkron (LandSkroun), Markse (Morava) atp. Pro si-
delni signatury pouzil stylizovanych siluet s pozi¢nimi body, odstupriovanymi
velikosti dle vyznamu. Specielnimi znackami jsou oznaéena sidla arcibiskupu
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(mitra s kiizem), biskupt (mitra, infule), sidla regentd (prapor) a ¥iSska més-
ta (orel) — Herzog August BibliothekWolfenbiittel.

Mapy typu Tilemanna Stelly a Abrahama Ortelia

Paralelné s ,chorografiemi vyvinutymi némeckymi geografy rozkvétala
v 16. stoleti i regiondlni kartografie, ktera nachdzela zejména v némeckych
zemich na vyznamu. K jejim zastupctim pat¥il vedle Waldseemiillera a Miin-
stera pravé wirttembersky matematik a kartograf Tilemann Stella
(1525-1589), ktery byl jiz pod vlivem Mercatorovych méfickych metod. U map
Stellova typu se jedna vétSinou o tisténé, stdle presnéjsi a dokonalejsi zna-
zornéni vodni sité ve stiednich a malych métitkach, ¢asto s mapovym rdmem
kruhového tvaru.

Geograficka poloha jednotlivych mist jiZné orientované mapy je udana po-
larnimi soufadnicemi, které jsou uvedeny ve spodni ¢asti jednotisku. (obr. 10).
Od stiedu kruhové mapy, oznaéeného ki¥izkem, ktery lezi asi 3 mm zdpadné
od Coburgu v hornich Francich a byl provléknut nitkou s pohybujici se perlou,
mohl uzivatel mapy na natazené niti podle tabulek perlou nastavenou vzda-
lenosti a dle dhlu nité od 1 do 30 stupriti snadno nalézt hledané misto.

Na okruzich od zevniho po vnitini je znazornén ¥imsky kalendar bez pie-
stupnych rokd, dny v tydnu od pondéli do nedéle (a az g), jména svatych (Egi-
dius etc), nazev mésice, napr. zari (Herbstmon) s po¢tem dnti v mésici (30), dé-
leni 1 az 30 stupnt pro jedno z dvanacti znameni zvérokruhu (zodiaku, nap¥.
LIBRA = Vahy), s ndzvem nejbliz§iho mésta za mapovym rdamem (Cracow)
a udaje stupnt zemépisné sitky po 10°.
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Obr. 10 — Typus STELLA/ORTELIUS. Ceské zemé na kruhové mapé Die gemeine Landtaf-
fel des Deutschen Landes Tilemanna Stelly, Wittenberg 1560. Pro reprodukci mapovyeh vy-
fezl byly pouzity mapové pfilohy z dila P. H. Meurera (2001) Corpus der dlteren Germa-
nia-Karten. Canaletto/Repro-Holland, Alphen aan den Rijn.
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Autor piehledného jednotisku s kruhovou mapou némeckych zemi (Gemei-
ne Landtafel des Deutschen Landes) Tilemann Stella vyhotovil mapu ve Wit-
tenberku v r. 1560, kdy obdrzZel pevné misto jako Mathematicus na dvoie vé-
vody z Meklenburku. Ve stejném roce doprovazel vévodu Johanna Albrechta
do Saska, Cech, Rakouska, Uher a Slezska. Kruhovy tvar a jizni orientace ma-
py jsou jednoznaéné odvozeny od obdobné mapy na sluneénim pristroji Seba-
stiana Miinstera z let 1525 popt. 1527, pocet mést je oproti mapé na Miinste-
rové sluneénim piistroji podstatné vétsi. Nejdulezitéjsimi tisténymi prameny
byly regionalni mapy z tisténé Minsterovy ,Kosmografie” (1544). Potvrzuje se
to zejména pti srovnani zakresu tii vedlejsich toku Odry severné od Wrocla-
wi, které je zndmé jen na mapé Slezska od neznamého autora, obsazené od
r. 1544 pravé v ,Kosmografii”. Kartometricka analyza prokazala precizni zna-
losti zemépisnych sitek 70 vybranych mést, z ¢eskych zemi bohuzel jen Prahy
a Olomouce (Sammlung Thomas Niedwodniczanski, Bitburg).

Mapy Sgrootenova typu

Autorem dalsiho archeotypu je Christian Sgrooten (cca 1532—-1608) ze
Sonsbecku na dolnim Rynu, pozdéjsi kartograf ve sluzbach spanélského kra-
le Filipa II., nizozemského mistodrziciho. Sgrooteniv osobity styl je znam pie-
devsim z obou rukopisnych atlastu z let 1573 (Kralovska knihovna v Bruselu)
a 1592 (Kralovska knihovna v Madridu).

Na vzniku Sgrootenova mapového typu, ktery ovlivnil produkeci tisténych

3 34 < '/.:' AT '~, & apurch gyl b -y todery
Obr. 11 — Typus SGROOTEN. Ceské zemé na médirytiné Deutschlandt
Franse Hogenberga, 1. vydani Kolin nad Rynem 1576. Pro reprodukci mapovych vyiezt by-
ly pouzity mapové ptilohy z dila P. H. Meurera (2001) Corpus der élteren Germania-Kar-
ten. Canaletto/Repro-Holland, Alphen aan den Rijn.
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rytec z Kolina nad Rynem. Frans Hogenberg (nar. cca 1538 v Hechelenu,
zemi. 1590) byl jednim z nejznaméjsich médirytct 16. stoleti. Jeho mapa
Deutschlandt Germaniae Typus (1576) slouzila jako podklad pro mapu Ger-
mania (cca 1:3 000 000) v atlasu Gerharda Mercatora (Duisburg 1586). Vzhle-
dem k obsahu, méritku a kladu lista byla vzorem pro vSechny mapy Némec-
ka v atlasech 17. stoleti.

Mapa z r. 1576 nélezi k jeho nejdulezitéjsim dilam, dle signatury byla se-
stavena jim osobné (obr. 11). Podstatné lepsi obraz Slezska se zaklada jiz na
znalosti mapy Martina Helwiga z r. 1561. Nékteré detaily na Moravé, jako na-
pr. Casté zakruty feky Moravy, hovofi o pouziti r. 1569 prvni tisténé mapy Mo-
ravy od Pavla Fabricia. Jinak neZ napf. na Sgrootenové nasténné mapé
z r. 1566 je na této o deset let pozdéji vytisténém zpracovani velmi konkrétni
politicka vypovéd, hranice ¥iSe limituji stejné bodové linie. Slezsko je znazor-
néno jako komplikované strukturovany majetek némeckych Habsburkt. Zce-
la chybi hranice mezi Polskem a mezi na 1énu zavislém, ale samostatném vé-
vodstvi Pruském. Jak ukazuje mapa Hogenbergova, byl obsah ptivodnich ma-
povych piedloh pro ¢eské zemé diky ucelnému vybéru a riznym zménam
v Antverpach, Amsterdamu, Duisburgu a v tomto piipadé v Koliné nad Ry-
nem podstatné zjednoduseny (Offentliche Bibliothek der Universitéat Basel).

Mapy Mercatorova — Hondiova typu

Tzv. ,nizozemska” faze ovliviiovani map némeckych zemi a tim i stfedni
Evropy pokracuje po Sgrootenovi mapami Mercatorova—Hondiova typu. Téch-

e ; - <z 5
Dl i ‘ ://[/1, ) - e /I//l e ﬁ,‘,,,, X _.{”,Ih‘ . “ritit
T R > Al hopued (auten f ey v o
b /Z/%’ ity A‘i‘/m'[ N\ 'Dr_:./.: Zo\ten I..mi.'nk 3 < Ly | -’JJ,, W“ ‘IIZI,II
CLLISNEG . \u i\ poladlund T * ;':;r L y
o l’m.n {’UAJ ARVN AP M b, B

f
'a// ufhat\ \ :bf’ [ﬁ.lllmf‘/ (A r. i I.. e S ﬁ“}; .l;r/hmlaj, :? i, .
Zwicka 4 . i uisfiafter e f- 0k 207 /,:4\ L4 u.Hlm s

it \
Salbiing XTI ( tfiafer

e e N g

"‘[%“- (= f -"7”’"7717""}/ LiutmerikeNg /.&.m Ln.mm/kv ﬁ.["

i P ST Strentza NBEA
pach B Hyof land g .///J.r p ”/” fRaty o N g ,,,1“[...’ /‘/’”"’
[ Ely 7 NDs Dol EC syt ik 2lytal
,,/,,,A, N T m/ﬁur ) J ] 1
4 0 W
m//i‘- \Eria ik UNA - Tﬁf;"l ”“"7“1 AL “"”[""/' {J e N
; E 7‘, “II!.IJ‘. 171,
e * N AT e
g 0, g by
..Eﬁ‘/: .z.,i ! 'jt{n)u/a e / he’m&w Potioraz. — I)‘Z o,,,,,,,,gr.ur TS *{[
Il;/ N . O NS %» cloaitz
lﬁﬁ STy Sy i ) m//Iqu‘l&I afis
TS e S ! [’”’M"r { St
Ambfm Pﬁ""”l"" K 22! 1’//'/,, & ) [’;N" Mgl - . Kf’/’-’ cone
 Younbu o2 - _711_'?'%4/ - ””"’“ o .\n'ﬂ'nn
NV .h-;.iv//' ,rJ,-'”,”, fir fly'l;‘. Brm 1e.r \ (_’/? ‘:_x
NN .‘»: Lo 2 ""' AL N Kromu\ T i Wit " g
b = e e [ PN \ o
i %" Qi o 7 x@;.xﬂ“ ) Dumﬁ.M “ ru
“opy % R\ L &) Jf henaw

-, /.’K.-
ﬂllﬂlt?”lz" /”"y 25, (g i '{"T‘fﬂrlL.z.5 =

-n LI o X 2. 7 - y 0t ()f 7 Komabran @A
‘d{;el el 7:/?]‘,//: Yo 1/;/7 ”?"[m"f?( i Kaultshean 1 ren, zt'/.rm .&fzmlun"n':ﬁ:/{r] 2/
- L o P mr/u 4 gLz (Q .7Tﬂl.l'l1///mz 3 e AR

’ wisshifin” /s ; ; N
iyt s 2 .ava Mrliy e B AN

Obr. 12 — Typus MERCATOR/HONDIUS. Ceské zemé na mapé Germanla regnum totius
Evropae, Mattea Florimiho, Siena, cca 1600. Pro reprodukci mapovych vyieza byly pouzity
mapové piilohy z dila P. H. Meurera (2001) Corpus der idlteren Germania-Karten. Cana-
letto/Repro-Holland, Alphen aan den Rijn.
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to map, prevazné atlasovych, je znaéné mnozstvi. Jejich obsah podléhal ko-
merénim zajmim, kompozice map a mapovy styl mély kompilaéni charakter.
K vyjimkam patfili kopisté mimo Nizozemi, kteti dokézali vtisknout mapam
osobity, mnohdy narodni koncept. K témto autorim patii Matteo Florimi a je-
ho mapa vyhotovena v Siené kolem r. 1600 (obr. 12).

Misto pavodu a datum narozeni Mattea Florimiho jsou neznamé. Tésné
pred r. 1600 zil v Siené, kde pravdépodobné pievzal tiskdarnu rodinného p¥i-
buzného. BEhem nékolika malo let vybudoval oficinu pattici k nejdtlezitéjsim
mapovym nakladatelstvim v Italii prvni poloviny 17. stoleti. Zemfel 1613 v Si-
ené. Podkladem mapy se zda byt mapa stfedni Evropy kolinského nakladate-
le Overatha z r. 1598, spoleénou pfedlohou mapy Overatha a Florimiho mtizZe
byt piimo i Mercatorova mapa stiedni Evropy z r. 1585.

Na mapé neni u Cech znazornén pohraniéni vénec hor, proto neni vymeze-
ni dzemi ¢eskych zemi na prvni pohled jednoduché. Nazvoslovi je kombinaci
zkomolenych némeckych a ¢eskych jmen (Kosty), z hlediska studia vyvoje ja-
zykové ortografie je mapa bez vyznamu (Antiquariat Gebr. Haas, Bedburg-
Hau).

Mapy Mercatorova — Blaeuova typu

Mapy tohoto typu jsou spojeny jiz se jménem Mercatorova syna Rumolda
(1548/50-1599), tiebaze jsou jesté silné ovlivnény otcem evropské kartografie.
K osobitym zastupcim nového obdobi setrvdvajici komeréni mapové produk-
ce nalezi patizsky nakladatel Nicolas Langlois (1640-1703) a jeho mapa z ob-
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Obr. 13 — Typus MERCATOR/BLAEU. Ceské zem& na médiryting Carte general de ’Empi-
re d’Allemagne od Nicolase Langloise, Patiz, cca 1660. Pro reprodukci mapovych vyteza by-
ly pouzity mapové ptilohy z dila P. H. Meurera (2001) Corpus der élteren Germania-Kar-
ten. Canaletto/Repro-Holland, Alphen aan den Rijn.
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Obr. 14 — Typus MERCATOR/BLAEU. Ceské zemé na rukopisné nésténné mapé Amore pa-
cis od Matthduse Meriana a Carla Heinricha van der Ortena. Frankfurt nad Mohanem, po
r. 1650. Pro reprodukci mapovych vytez byly pouzity mapové prilohy z dila P. H. Meure-
ra (2001) Corpus der dlteren Germania-Karten. Canaletto/Repro-Holland, Alphen aan den
Rijn.

T

T

dobi kolem r. 1660. Mlady Langlois se osamostatnil jiz 1655, médirytina se do-
stala do jeho rukou z dédictvi Jeana Boisseau (éinny 1631-1658), nové vyda-
ni v podobé jednolistu spada do po¢atku jeho ¢innosti (obr. 13). P¥i této ptile-
Zitosti byla mapa jazykové piepracovana z latiny do francouzstiny, jak svédéi
napf. regiondlni nazvy napt. BOHEME. Vedle nazyu Prag je Praha disloko-
vana i pojmem Koenigsal (Kralovsky sal), hranice Cech jsou vymezeny nejen
pohraniénimi pohoiimi a hvozdy, ale i ¢arkované (Bibliothéque Nationale, Pa-
ris).

K némeckym modifikacim stejného typu nalezi mapa nakladatele Matt-
hiuse Meriana (starsiho, 1593—-1650) a kreslice, rytce a tiskaie Carla Heinri-
cha van der Ortena (zemr 1691), vydana pod tltulem Amore pacis (Frankfurt
am Main, po r. 1650). Mapovy vyiez z nasténné rukopisné mapy predklada
podrobnou ¥iéni sit, zndzornéna je i Ceskomoravsk4 vrchovina, oddélujici Ce-
chy a Moravu se Slezskem (obr. 14). Zastaralé mapové pismo je v ném¢iné
(Bibliotheque Nationale, Paris).

Typologicky izolované (nezavislé) mapy 1. poloviny 17. stoleti

Typologické zatazeni nasledujicich dvou map neni mozné. Jedna se jiz
0 mapové tisky z prvni poloviny 17. stoleti, tj. o femeslné vyhotovené konglo-
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Obr. 15 — NEZAVISLY typus 1. poloviny 17. stoleti. Ceské zemé& na kruhové médiryting
Geographischer Ausszug Teutscher Nation mit seinen zugehoerigen Land od Davida Ma-
nassera, Augsburg 1631. Pro reprodukci mapovych vytez byly pouzity mapové piilohy z di-
la P. H. Meurera (2001) Corpus der #lteren Germania-Karten. Canaletto/Repro-Holland,
Alphen aan den Rijn.

meraty podiadné kvality, které jsou ale vzhledem k tematickému zaméreni
historicky dulezité.

Prvnim piikladem je mapovy vytez ¢eskych zemi z kruhové mapy Davida
Manassera (zem¥. 1637) z Augsburku z r. 1631 o priméru 28 cm vnitiniho ra-
mu (obr. 15). Jednotisk z médéné desky ma méritko cca 1:4 500 000, mezi dvo-
jitymi okrajovymi liniemi mapy jsou uddaje zemépisné siiky (LATITVDO) po
¢tyfech minutédch. Podklad pro mapu je nezndmy, mapovy obraz je zkresleny,
zjevna je podobnost s mapami od H. Zella. Podstatné chyby nachazime
v umisténi regionalnich nazvt, kdy je Chruden (Chrudim) umisténa v Podkr-
kono$i, UNGARIA nad Zilinou, kuriézni jsou jména mést Putwis (Budéjovice),
Znin (Znojmo), Hedonin (Hodonin), Olmenz (Olomouc) a dalsi. Autoruv inte-
lektualni piistup ke kartografii se zd4 byt omezeny (Herzog August Bibliot-
hek, Wolfenbiittel).

150 let trvalo, ne% v ¢eskych zemich dominantni #iéni sif opét vystiidala sit
,Silniénich” spojeni. Stalo se tak na mapé stredni Evropy bratii Georga Con-
rada Junga (1612-1691) a Johanna Georga Junga (1583—po r. 1641), vydané
v r. 1641 v Rothenburgu a vénované Ferdinandovi III. (obr. 16). Mapu lze po-
kladat za predstupen silni¢nich a poStovnich map 17. a 18. stoleti a mytnich
pop¥. celnich map 18. stoleti (Stadtbibliothek, Ulm).
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Obr. 16 — NEZAVISLY typus 1. poloviny 17. stoleti. Ceské zemé na ,silni¢ni“ mapé Totius
Germania novum Itinerarium Studio od bratii J. G.a G. C. Junga, Rothenburg 1641. Pro
reprodukci mapovych vytezu byly pouzity mapové ptilohy z dila P. H. Meurera (2001) Cor-
pus der ilteren Germania-Karten. Canaletto/Repro-Holland, Alphen aan den Rijn.

Typologicky prechod

Zavérem lze demonstrovat mapu, ktera nendlezi k zadné typologické sku-
piné, nybrz tvori typologicky piechod k dal§im typum stiedoevropskych map,
které jiz prekrocily prah 2. poloviny 17. stoleti.

Jednd se o mapu Cornelise Danckertse (1603-1656), vydanou v Amstero-
damu cca 1635. Mapovy obraz ¢eskych zemi zndzornuje v tomto ptripadé po-
francouz§téné, silné generalizované zpracovani blize neurcitelné predlohy
(obr. 17). Dtraz je kladen na znazornéni ¥i¢ni sité, v Cechach je chybné za-
kreslen tok stfedniho Labe. Teckované jsou znazornény hranice obou zemi,
zdkres vétSiny mést v krouZcich postrada popis, zemépisna délka je pocitana
nezvykle od nultého poledniku hory Pico de Teide na ostrové Tenerifa, které-
ho 70 let po miSetiském kartografu Hiobu Magdeburgovi (1518-1595) z tehdy
mladého hornického mésta Annabergu na jeho mapé Misné (1562) zacal pou-
zivat i Danckerts. Nékolik let predtim zkonstruoval Christophe Tassin (¢inny
1630-1646) nasténnou mapu Némecka, kterd byla kompilovand podobnym
zpusobem (Antiquariat Gebr. Haas, Bedburg-Hau).

Zavér

Otevieme-li seznamy pirednasek Piirodovédecké fakulty ze druhé poloviny 60.
let a z poéatku 70. let nedavno uplynulého stoleti zjistime, Ze prof. Karel Kuchar
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Obr. 17 — NEZAVISLY typus 1. poloviny 17. stoleti. Ceské zemé na mapé Carte Generalle
de la Germanie od Cornelise Danckertse. Amsterdam, cca 1635. Pro reprodukci mapovych
vytezt byly pouZity mapové ptilohy z dila P. H. Meurera (2001): Corpus der dlteren Ger-
mania-Karten. Canaletto/Repro-Holland, Alphen aan den Rijn.

pokladal za jeden z dkold tehdejsi katedry badat v oblasti déjin kartografie ¢es-
kych zemi v souvislosti s vyzkumem kartografické historie celého stiedoevrop-
ského prostoru. Jak prozirava byla jeho tehdejsi teze, k jejiz obhéjeni se z ¢aso-
vych divoda jiz nedostal, jsem se pokusil demonstrovat u piilezitosti vzpomin-
kového sympozia, které probéhlo v roce 2006 na Univerzité Karlové v Praze.

Summary

CZECH COUNTRIES IN MAPS OF CENTRAL EUROPE UP TO THE MIDDLE OF THE
17TH CENTURY AND THEIR TYPOLOGICAL CLASSIFICATION

Development of cartographic representation of Czech countries cannot be observed in basic
maps of all three historical countries only, but also in the oldest general maps of the Central
European area. They are depictions of Bohemia, Moravia and Silesia in maps of German
countries published from the end of the 15% century, in Italian maps from the beginning of the
16 century and in maps of French authors and publishers from the beginning to the middle
of the 17 century. There exist many of these maps, both manuscript and printed, so that it is
necessary to pay attention mainly to printed (typographical) maps and especially to those
which had marked a new development stage. Geographical content of map representations of
Czech countries in maps of the Central European area is as informative as in separate maps
of these territories. Cartographical representation does not end immediately on the other side
of our land border, but it links continuously to representation of other Central European
countries and regions and stresses political, religious, communication, linguistic and other
connections and particularities, which we will evaluate now. Analysis of possible methodical
pattern of both Central European maps and maps of individual countries cannot be done
without their classification according to the map’s type. There are maps characterized by
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a common, generally comprehensible type. Their classification is based on a detailed source
analysis of the given map which enables construction of cartographic genealogies, from which
the position of each individual map is obvious. In a representative selection of about 100 maps
we can distinguish, in chronological order, ten typological groups: maps of Cusanus, Etzlaub
and Zell types, typological isolated (independent) maps from the 16% century, maps of
Tilleman Stella and Abraham Odteko types, maps of Sgrooten type, maps of Mercator-Hondius
type, maps of Mercator-Blaue type, typologically isolated (independent) maps of the first half
of the 17% century and maps of typological transition of the middle of the 17* century. Without
knowing the above typology it is not possible to determine the genealogy of Central European
and land (regional) maps up to the middle of the 17* century.

The selection of the presented map is a result of extensive correspondence and numerous
visits in West-European collections of the author during the last 25 years — he had here the
opportunity to discover new documents on the history of Bohemian, Moravian and Silesian
cartography.

Fig.1 - CUSANUS type. Czech countries in a manuscript map of Central Europe by
Henricus Martellus from Ptolemy’s manuscript Descriptio Germania Moderna
(about 1493).

Fig. 2 - CUSANUS type. Czech countries in a manuscript map of Central Europe by
Henricus Martellus from the manuscript Insularium illustratum.

Fig. 3 - CUSANUS type. Czech countries in a printed map of Central Europe by
Francesco Rosselli, Florence, about 1447/1448.

Fig. 4 — CUSANUS type. Czech countries in a copper-engraving Tabula Moderna Polonia,
Ungariae, Bohemiae by Antonio Salamanca, Rome 1548.

Fig. 5 — ETZLAUB type. Czech countries in a woodcut by Jérome de Gourmont Germania
noua descriptio, Paris, 1548.

Fig. 6 — ZELL type. Czech countries in a woodcut of Central Europe Germania descriptio
by Heinrich Zell, published in Strassbourg 1560.

Fig. 7~ ZELL type. Czech countries in a map of Germany by Giacomo Gastaldi and G.
Giolito, Venice, 1552.

Fig. 8 — ZELL type. Czech countries in a copper-engraving Nova Germania Descriptio by
George Lily (?) and Michele Tramezzino, Rome 1553.

Fig. 9— INDEPENDENT type of the 16th century. Bohemia and Moravia in a printed
wall map of Germany by Christoph Kegel (Pyramius), Antwerp 1547.

Fig. 10 — STELLA/ORTELIUS type. Czech countries in a circular map Die gemeine
Landtaffel des Deutschen Landes by Tilemann Stella, Wittenberg 1560.

Fig. 11 — SGROOTEN type. Czech countries in a copper-engraving Deutschlandt
Germania Typus by Frans Hogenberg, 1st edition, Cologne, 1576.

Fig. 12 — MERCATOR/HONDIUS type. Czech countries in a map Germania regnum totius
Evropae..., by Matteo Florimi, Siena, about 1600.

Fig. 13 — MERCATOR/BLAEU type. Czech countries in a copper-engraving Carte générale
de I’Empire d’Allemagne by Nicolas Langlois, Paris, about 1660.

Fig. 14 — MERCATOR/BLAEU type. Czech countries in a manuscript wall map Amore
pacis by Matthaus Merian and Carl Heinrich van der Orten. Frankfurt am Main,
after1650.

Fig. 15 — INDEPENDENT type of the 1st half of the 17th century. Czech countries in
a circular copper-engraving Geographischer Ausszug Teutscher Nation mit seinen
zugehoerigen Land...by David Manasser, Augsburg, 1631.

Fig. 16 — INDEPENDENT type of the 1st half of the 17th century. Czech countries in
a “road” map Totius Germania novum Itinerarium Studio by brethren J. G. and
G. C. Jung, Rothenburg, 1641.

Fig. 17 — INDEPENDENT type of the 1st half of the 17th century. Czech countries in
a map Carte Generalle de la Germanie by Cornelis Danckerts. Amsterdam, about
1635.

Fig. 1-Fig. 17: For reproduction of map cutouts, map appendices from the work by P. H.

Meurer (2001) Corpus der idlteren Germania-Karten. Canaletto/Repro-Holland, Alphen aan

den Rijn, were used.

(Adresa autora: Kiliansplatz 2, 80339 Miinchen.)
Do redakce doslo 28. 11. 2006
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ZPRAVY

Za profesorem Vaclavem Kralem. V poklidné dobé let-
nich prazdnin, dne 11. ¢ervence 2005, necekané zemftel jeden
z nejvyznamnéjsich ¢eskych geografti druhé poloviny 20. stole-
ti prof. RNDr. Vaclav Kral, DrSc. Posledni rozlouceni se ze-
snulym se konalo 20.7.2005 v kostele sv. Jakuba Starsiho
v Praze 10 — Petrovicich. Pohtben je na mistnim htbitové po-
bliz kostela.

V. Kral se narodil 17. ¥ijna 1924 v Roudnici nad Labem, kde
jeho otec pusobil jako uéditel. Stredoskolskd studia absolvoval
na Akademickém gymnéziu v Praze, coz mu poskytlo dobré
znalosti nejen latiny a némciny, ale také u nas pomérné neob-
vyklé rectiny.Maturoval uprostied 2. svétové valky v r. 1943.
Protoze vsak Némci okupujici od r. 1939 Cechy a Moravu zahy
ceské vysoké Skoly uzavteli, nemohli tehdejsi maturanti na

—1 nich déle studovat a byli nasazeni vétSinou na préce pro va-
leény pramysl. Teprve po skonceni valky a znovuotevieni ¢eskych vysokych §kol v r. 1945
se V. Kral ptihlasil ke studiu na Piirodovédecké fakulté UK v Praze. Navstévoval pred-
nasky z geografie (prof. V. J. Novédka, doc. Kunského, i antropogeografa prof. Jitiho Kréle),
z kartografie (prof. Salamona, doc. Kuchate), geologie (prof. Kettnera aj.) a nékteré pied-
nasky z botaniky a zoologie. Brzy se specializoval na fyzickou geografii, zejména na geo-
morfologii, a studia ukoncil v r. 1949 doktoratem p¥irodnich véd na zakladé disertaéni pra-
ce Terasy reky Upy a jejich vztah k zalednéni Krkonos.

V témze roce se stal odbornym asistentem Geografického ustavu P¥irodovédecké fakul-
ty Univerzity Karlovy u prof. Kunského. Zabyval se nejprve vyzkumem krasu v devonskych
vapencich sz. Moravy a prvni vysledky brzy publikoval. V letech 1952-1954 jako prvni vé-
decky prozkoumal a zmapoval jeskyni Na Pomezi (Kral 1951, 1958), kter4 byla sice objeve-
na jiz v letech 1936-1937, avsak ztstala bez vétsiho zdjmu az do povéaleéného obdobi. Jes-
kynémi, tentokrat umélymi v kiidovych piskovcich V Praze 9 — Proseku, se zabyval jesté
koncem 50. let, kdy spolu s J. Rubinem mapoval podzemni prostory pod ulici Nad Kun-
dratkou (Kral 1958; od r. 1968 jsou tyto jeskyné, V. Cilkem nazyvané Moécalka, chranény
— dnes jako souédst p¥irodni pamatky ,Prosecké skdly“). Pseudokrasové problematice se
Kral vénoval i v dalsich pracich (Kral 1957, 1973) a k jeskynim se vratil jednou studii his-
torickou z dzemi Slovenska (Kral 1965). Z Tater pochéazeji také jeho prace o vyzkumu jezer
(Kral 1953, 1954).

V 60. letech Kral zamé¥il svou pozornost na oblasti Ceského stredohoii a Krusnych hor.
Studoval zejména vyvoj pocedi¢ové denudaéni irovné Vernefického, Litométrického a Mile-
Sovského stiedohoti od neogénu po holocén a vysledky publikoval v kandidétské disertaéni
praci (Kral 1966), jiz také obh4jil titul CSc. v roce 1965. Problematika zarovnanych povr-
chu se stala hlavni néplni jeho védecké ¢innosti v dalsich letech. Obhajobou prace Problém
zarovnanych povrchit v Krusnych hordch se v roce 1967 habilitoval jako docent fyzické geo-
grafie na PF UK, prvni od r.1934! Tato dikladna préce vysla o rok pozdéji tiskem (Kral
1968) a je stale hojné citovana. Ve studiu zarovnanych povrchu pokracoval Krél i v dalsich
letech, kdy se po odchodu prof. Kunského do dichodu stal vedoucim katedry kartografie
a fyzické geografie (1973-1986). V r. 1979 byl jmenovan profesorem fyzické geografie
a v r. 1982 ziskal titul DrSc. na zdkladé dlouholeté préace tykajici se celé Ceské vysoliny
(Kral 1985).

Soucésti pedagogické ¢innosti vysokoskolského uéitele jsou nejen vlastni prednasky na ka-
tedie, ale také piiprava skript a uéebnic. V. Kral se podilel na fadé st¥edoskolskych ucebnic
vydavanych Statnim pedagogickym nakladatelstvim a na nékolika stéZejnich knihach regio-
nalné geografickych, jez sice pro velky rozsah nemaji p¥islusnou dolozku ministerstva skol-
stvi, ale nezapfou charakter ucebnic a jsou jako takové pouzivany. Obsahuji totiz zdkladni,
vice méné nestarnouci fyzickogeografické partie psané V. Kralem a zaroven ekonomickogeo-
grafické ddaje o jednotlivych statech zpracované jinymi autory (Haufler, Koréak, Kral 1960;
Héufler, Chrobokova, Kral 1964; Hiufler, Brinke, Gardavsky, Chrobokova, Kahoun, Kral
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1968) dnes jiz pochopitelné zastaralé. ZavrSeni autorovych kniznich publikaci predstavuje
bezesporu mimoiddné ndroéné samostatné dilo shrnujici soudobé nazory na fyzickogeografic-
ké ¢lenéni Evropy (Kral 1999). Bylo sepsdno — snad aZ p¥ili§ usporné — po dlouholetém stu-
diu pavodnich regionélnich literatur v univerzitnich knihovnach v Bonnu, Amsterdamu, Vid-
ni, Lipsku, Kélnu, Trieru, Frankfurtu nad Mohanem i jinde. Vzacnou pfednosti tohoto dila je
néleZitd pozornost vénovand jednak geografickému n&dzvoslovi véetné spravné vyslovnosti
u netradi¢nich jazykd, jednak vyvoji a ochrané krajiny (autor zminiuje nap¥. i nejvyznamnéj-
§i narodni parky), a to v kazdé z 11 velkych fyzickogeografickych oblasti Evropy. Zfejmé po-
sledni z bohaté Kralovy edi¢ni éinnosti je dikladna redakce kolem sta tisic geografickych he-
sel pro desetisvazkovou VSeobecnou encyklopedii Universum a autorské zpracovani velkého
poctu hesel novych (Kral 2000-2002). Navic byl vedoucim odborné geografické skupiny.

Jako jeden z mala éeskych geografa (také nap¥. dr. J. V. Horik, dr. Z. Boh4g) se
prof. Krél intenzivné zabyval toponomastikou (Kral 1974) a etymologii geografického na-
zvoslovi viibec. Pro sviij Siroky rozhled v této oblasti byl v r. 1974 jmenovan pifedsedou Né-
zvoslovné komise Ceského dfadu geodetického a kartografického a tuto funkci vykondval az
do roku 2000.

Z ostatnich odbornych éinnosti prof. Kréle je tteba uvést ¢etn4 lektorovani uéebnic, vé-
decké redakce a recenze publikaci pro SPN, Academii a jind nakladatelstvi, oponenturu di-
sertaénich praci apod., jakoz i dlouholeta ptisobeni v redakénich radach nékterych éasopisi
(Lidé a zemé, Sbornik CSSZ aj.). Nelze opomenout ani ¢lenstvi ve védeckém kolegiu geolo-
gie a geograﬁe CSAV a predsednictvi jeho ediéni komise, ¢lenstvi ve védecké radé KRNAP,
funkce vedouciho redaktora Sborniku CSSZ (1975—1989) Acta Universitatis Carolinae
— Geographica (1974-1989), dale &estna ¢Elenstvi Polské geografické spole¢nosti (Toruti
1983), Ceskoslovenské geografické spole¢nosti (Praha 1981) a Slovenské geografické spo-
le¢nosti (Bratislava 1986). V 50. letech byl ¢inny také v Krasové sekci P¥irodovédeckého
sboru Narodniho muzea, jez byla piedchudkyni souasné Ceské speleologické spole¢nosti.

Za vyznamny meznik ve svém Zivoté povazoval Kral postgradudlni stipendijni pobyt na
univerzité v Bonnu u prof. C. Trolla, udéleny Humboldtovou nadaci, a ve Spolkovém geo-
grafickém tstavu u prof. Meynena, Bad Godesberg, v letech 1967-1969. V této dobé také
prednésel na Sesti univerzitdch v SRN. Podobné jeho ostatni zahraniéni cesty byly vesmés
spojeny s predndskami na tamnich univerzitdch, nap#¥. v byv. NDR, v Moskvé,
v Soluni, v Kanadé a v USA. Kromé toho se zicastnil fady mezindrodnich geografickych
sjezdd a konferenci. Za své zasluhy o rozvoj geografickych véd obdrzel ¢etnéd ocenéni a me-
daile, z nichZ jmenujme alespon t¥i nejvyznamnéjsi: Zlat4d medaile Posepného (P¥irodové-
decké fakulta UK, Praha 1984), Medaile 6. svétového speleologického kongresu (Olomouc
1973) a Pamétni medaile Mateja Bély (Slovenskd akademie véd, Bratislava 1984).

Prof. Kral odesel do dtichodu v r. 1990, avsak v pedagogické éinnosti setrval az do své
smrti jako externi predndasSejici na katedie fyzické geografie Piirodovédecké fakulty UK
v Praze a jednou tydné dojizdél pfednaset na Univerzité J. E. Purkyné v Usti nad Labem.
Osobné byl ¢lovék skromny, mél rad tzv. literaturu faktu a vdznou hudbu, od studenta vy-
zadoval vécné a struéné vyjadfovani. Snad jako jediny ze soudobych geografi dobte ovladal
ruéni kresleni i nejsloiitéjéich hlavné geomorfologickych map a jimi také doprovazel vlast-
ni publikace. Lze ¥ici, Ze geografie v Sirokém pojeti byla Kralovym nejhlubsim zajmem jiz
od Skolnich let a ji zistal vérny az do konce svého védecky neobycejné plodného Zivota.

(Za laskavé poskytnuti cennych doplfiujicich dat dékuji pani RNDr. Zdence Kralové.)

Vybér z blbhografie prof. V. Krale:

Do tohoto piehledu nejsou zahrnuty éetné autorovy piispévky uvetrejnéné ve Sborniku ¢as
a jeho predchiidcti (Sbornik CSSZ, CSGS apod.), v Geografickém ¢asopisu SAV, v Ochrané
prirody, v Lidé a zemé a jinych casoplsech

KRAL, V. (1951): Jeskyné Na Pomezi u Dolni Lipové. Pfirodovédecky sbornik Ostravského
kraje, 12, Opava, s. 20-27.

KRAL, V. (1953): Vyzkum jezer v Liptovskych Tatrach. Kartograficky ptehled, 7, Praha,
s. 87-89.

KRAL, V. (1954): Jezera na severnim svahu Liptovskych Tater. Kartograficky ptehled, 8,
Praha, s. 1-26.

KRAL, V. (1955): Pedogeologicky vyzkum Uhlifského vrchu u Bruntdlu. Ptirodovédecky
sbornik Ostravského kraje, 16, Opava, s. 40—45.

KRAL, V. (1957): O n&kterych pseudokrasovych zjevech na Jesenicku. P¥irodovédecky sbor-
nik Ostravskeho kraje, 18, Opava, s. 271-280.

KRAL, V. (1958): Umslé Jeskyne v Praze Libni. Cs. kras, 11, Nakladatelstvi CSAV, Praha,
s. 235-237.
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KRAL, V. (1958): Kras a jeskyné vychodnich Sudet. Acta Univ. Carolinae — Geologica, ¢&. 2,
UK, Praha, s. 105-159.
HAUFLER V., KORCAK, J., KRAL, V. (1960): Zemépis Ceskoslovenska. Nakladatelstvi
CSAV Praha, 667 s.
HAUFLER, V CHROBOKOVA, D., KRAL, V. (1964): Zemé&pis zahrani¢nich zemi 1. Na-
kladatelstv1 CSAV Praha, 832 s.
KRAL, _V. (1965): Historie jeskyné Svobody v Deménovské doliné. Cs. kras, 16, Academia,
Nakl. CSAV Praha, s. 77-86.
KRAL, V. (1966): Geomorfolog1e stiedni ¢asti Ceského st¥edohoii. Rozpravy CSAV, fada
MPYV, 76, ¢. 5, Academia, Praha, s. 1-65.
KRAL, V (1968) Geomorfologle vrcholové oblasti Krusnych hor a problém paroviny. Roz-
pravy CSAV rada MPV, 78, ¢. 9, Academia, Praha, s. 1-65.
HAUFLER, V BRINKE dJ., GARDAVSKY ' CHROBOKOVA D., KAHOUN, F. (1968):
Zemeépis zahramcmch zemi 2. Academia, Praha 1067 s.
KRAL, V. (1970): K termmologn a problematlce zarovnanych povrcht. Acta Univ. Caroli-
nae—Geographlca ¢. 1, UK, Praha, s. 3-14.
KRAL, V. (1973): Uber die sogenannten Zwerglocher in der Umgebung von Karlovy Vary
(Karlsbad). Acta Univ. Carolinae — Geographica, ¢. 1, UK, Praha, s. 19-25.
KRAL, V. (1974): The orographic nomenclature and the orographlc systems of Continental
Greece. Acta Univ. Carolinae — Geographica, ¢. 9, UK, Praha, s. 3-12.
KRAL, V. (1975): Né&které geomorfologicky vyznamné skalni tvary v severni ¢asti Zapado-
¢eského kraje. Studia geographlca 51, Geograficky ustav CSAV, Brno, s. 77-81.
KRAL, V. (1975a): Sufoze a jeji pod11 na soucasnych geomorfologickych procesech v Ce-
chéach. Acta Unjv. Carolinae — Geographica, 12, UK, Praha, s. 23-29.
KRAL, V., KRALOVA, Z. (1977): Ttetihorni étérkopisky na Bilé hote na Prazské plosiné.
Acta Univ. Carolinae, ¢. 2, UK, Praha, s. 71-85.
KRAL, V., HOLECEK, M. (1983): Evropa. Textova ¢ast k souboru map Pozndvame svét.
Geodetlcky a kartograﬁcky podnik, Praha, 59 s.
KRAL, V. (1985): Zarovnané povrchy Ceské vysoéiny. Studie CSAV, 10, Academia, Praha,
s. 1-73.
KRAL, V. (1999): Fyzicka geografie Evropy. Academia, Praha, 348 s., 12 mapovych p#iloh.
(Ptripraveny némecky preklad by mél byt vydan jistym némeckym nakladatelstvim v do-
hledné dobé.)
KRAL, V. (2000-2002): Geografickd mistopisnd hesla, ¢ast. In: VSeobecna encyklopedie
Universum, 10 svazkta. Euromedia Group, k. s., a Odeon, Praha.

Josef Rubin

K umrti doc. RNDr. Stanislava Rehika, CSc. Docent
Stanislav Rehdk zemtel dne 12. zaii 2006 v Brné po dlouhé
a tézké nemoci ve véku padesati sedmi let. Narodil se 4. ¢erv-
na 1949 3 Kroméf‘lii v ucitelské rodiné, pedagogy bylo nekohk
lani a absolvoval gymnazmm V roce 1967 zah4jil studium ze-
mépisu a biologie na piirodovédecké fakulté tehdejsi Univerzi-
ty Jana Evangelisty Purkyné v Brné. Na univerzité pat¥il me-
zi nejlepéi studenty, vynikal v obou studovanych pi‘edmétech,
z4jem o zemépis ale nakonec prevazil. Bylo to ddno mimo jiné
i vlivem zndmého brnénského socidlniho geografa docenta Oto-
kara Slampy (1929-1973), specmhsty na problematiku geogra-
fie dopravy. Nepiekvapuje proto, ze tématu dopravy se Stani-
slav Rehdk vénoval i ve své diplomové praci (Dopravni vybave-
nost sidel v Jihomoravském kraji, Brno 1972).

Po ukonéeni vysokoskolského studia kratce pokracoval v ro-
dinné tradici — pusobil jako stiedoskolsky profesor biologie a zemépisu na gymnéziu v Kro-
mérizi (1972-1973). Po umrti doc. Slampy nastoupil na jednoro¢ni studijni pobyt na kated-
ru geograﬁe UJEP v Brné. Koncem roku 1974 jesté obhdjil na matetské fakulté rigorézni
praci na téma ,,PrLspevek k dopravné geografické analyze sidel Jihomoravského kraje®, ve
které rozvinul téma prace diplomové.

Po ukonéeni studijniho pobytu se Stanislav Rehdk dspésné uchazel o védeckou aspiran-
turu na Geografickém ustavu Ceskoslovenské akademie véd, ve kterém pisobil od roku
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1974 az do jeho zruSeni v roce 1993. V Geografickém tstavu se zamé¥il na vyzkum proble-
matiky socioekonomického potencidlu dzemi a geografické regionalizace, v obou p¥ipadech
ve spojeni s dopravou. Ziskané poznatky zobecnil a shrnul do disertaéni préace ,,Prostorovd
struktura obsluzného systému hromadné osobni dopravy“, kterou obh4jil v roce 1979. Pati¥il
do malo podetné skupiny geografii, ktera vedle studia teoretickych otazek kladla duraz ta-
ké na praktické vystupy. Za jeho nejvyznamnéjsi védecké dilo v CSAV lze povazovat soci-
alnégeografickou regionalizaci tizemi tehdejsi Ceské socialistické republiky zalozenou na
analyze dojizdky obyvatelstva za praci a za sluzbami (spole¢né s dr. Mary4Sem, Regiondlni
pusobnost stredisek osidlent, 1987). Vysoce lze ocenit i jeho podil na vytvaieni map pomoci
ve své dobé moderniho automatizovaného kartografického zatizeni DIGIKART. Byl spolu-
autorem projektd Atlasu ze séitani lidu CSR (1983) a Atlasu obyvatelstva CSSR (1987),
v obou atlasech byl téZ redaktorem oddilt a autorem map. Autorsky se podilel rovnéz na
tvorbé map Atlasu Zivotniho prostiedi a zdravi obyvatelstva CSFR (1992).

Béhem svého ptisobeni v Geografickém ustavu navazal fadu pracovnich i osobnich kon-
taktl s kolegy na geografickych pracovistich sousednich zemi — v Polsku, Madarsku a NDR,
odpovidal také za spolupraci s akademickymi geografickymi dstavy v Bulharsku a Rumun-
sku. Ve velmi izkém pracovnim kontaktu byl i s geografy francouzskymi, ve Francii také
realizoval svij nejdelsi védecky pobyt (Equipe P.A.R.I.S., Centre national de la recherche
scientifique, 1992-1993). Dale organizoval Ffadu mezindrodnich geografickych seminai
a konferenci, aktivné pusobil i v Ceskoslovenské geografické spoleénosti, kde mj. vykondval
po jedno volebni obdobi funkci védeckého tajemnika. V 80. letech a po¢atkem 90. let exter-
né prednasel na P¥irodovédecké fakulté UJEP (pozdéji Masarykovy univerzity) v Brné.

Po zruSeni Geografického tstavu AV CR v roce 1993 p¥echazi Stanislav Rehak na ka-
tedru geografie P¥irodovédecké fakulty MU. V roce 1995 se habilitoval praci ,,Hromadnd
osobni doprava ve vyzkumu prostorové struktury stdtu“ a jako docent regiondlni geografie se
postupné stal jednou z nejvyraznéjsich osobnosti soudobé moravské geografie. Ve vyzkum-
né &innosti se zacal hloubéji zabyvat modely prostorovych interakei, dalsim smérem jeho za-
jmu se stala problematika dopadid rozdéleni spoleéného statu Cechii a Slovakt na obyva-
telstvo v piihraniénich oblastech. Od roku 1995 #idil projekt Grantové agentury CR ,Aktu-
dlni zmény prostorovych interakci na moravsko-slovenském pomezi“, pozdéji byl
spolufesitelem dalsiho projektu GACR (Postaveni pohraniéi v regiondglnim rozvoji C‘R se zie-
telem k zapojeni CR do evropskych struktur) a také projektu Ministerstva zahraniéi CR (Ro-
le pohraniéi CR a vyznam hospoddFské a politické spoluprdce se sousednimi zemémi pro_in-
tegraci CR do EU). Ziskané poznatky byly shrnuty ve spoleéné publikaci vice autort ,,Ces-
ké pohranici, bariéra nebo prostor zprostiedkovdni, jez vysla v roce 2004 v nakladatelstvi
Academia (doc. Rehak byl spoluautorem péti kapitol).

Pocdatkem devadesatych let se doc. Rehdk zacdal vice vénovat problematice dzemni refor-
my v CR. S ohledem na jeji budouci élenstvi v Evropské unii navrhoval ziizeni deviti krajd,
tj. variantu, jejiz p¥ijeti by pfedeslo nynéjsim zbyteénym sportim mezi kraji spojenym s fi-
nancovanim regiont soudrznosti NUTS II. Doc. Rehdk se téZ vyznamné podilel na vypraco-
vani ndvrhu Masarykovy univerzity pro Ministerstvo vnitra CR tykajiciho se vytvofeni sou-
stavy obci s roziifenou plisobnosti a vymezeni jejich spravnich dzemnich obvoda. V souvis-
losti s administrativni reformou publikoval fadu kritickych €ldnkG nejen u nas, ale
i v zahraniéi. Zvlastni pozornost vénoval i postaveni Moravy a Slezska v ramci Ceské re-
publiky. .

Bibliografie doc. Rehdka zahrnuje pfes 350 tituli. Vedle védecko-vyzkumné €innosti
je nutno vyzvednout i jeho pedagogickou praci. Kromé zdkladnich kurzi ze socidlni geogra-
fie a z geografie dopravy se zaméfoval na regionalni geografii Evropy (zejména Ruska
a Francie), geopolitické problémy St¥edni Evropy, studium prostorovych interakei a defor-
maci prostoru. Byl oblibenym a respektovanym pedagogem, studenti si ho vazili nejen pro
jeho zaujeti, odborné schopnosti a az encyklopedické znalosti, ale také pro konzistentni ob-
¢anské postoje a vysoky mordlni kredit. Byl vidy p¥istupny k diskusi nad odbornymi pro-
blémy a vzdy ochotny vénovat studentim i svij volny &as, coz se odrédzZelo i v pottu vede-
nych bakalédfskych, diplomovych a disertaénich praci.

V doc. Rehédkovi jsme ztratili zaniceného védce, pracovitého a &inorodého kolegu i inspi-
rativniho uéitele. Pro autory tohoto p¥ispévku ale bude vzpominka na néj vidy predevSim
vzpominkou na laskavého, slusného a dobrého élovéka.

Vybérova bibliografie:

REHAK, S. (1975): Terminalni autobusové spoje v sidlech a dopravné geograficka klasifi-
kace sidel Jihomoravského kraje. Scripta Fac. Sci. Nat. UJEP Brunensis, Geographia, 1,
¢. 5, UJEP Brno, Brno, s. 15-22.
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REHAK, S. (1978): Stiediska a mistni sttediska v Jihomoravském kraji v souvislosti s hro-
madnou osobni dopravou. Folia Pfirodovéd. fakulty UJEP v Brné, Geographia, 19, é. 4,
UJEP Brno, Brno, s. 65-67.

REHAK, S. (1980) Dvoji p¥istup k prognézovani v geografii dopravy. Zpravy GGU CSAV,
17,¢. 1, GGU CSAV, Brno, s. 46-47.

REHAK S., ZAPLETALOVA J. (1981): Dalnice a krajina. Zivotné prostredie, 15, &. 5, Bra-
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Vdclav Tousek, spoluzdk a dlouholety spolupracovnik

Milos Friukal, 2dk
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100. vyroéi narozeni prof. dr. Karla Kuchare (1906-1975). Nikdy jsem si nepomys-
lil, Ze mi bude dop¥ano napsat vzpominku ke 100. vyroéi narozeni svého ucitele a pred-
chudce, zakladatele ¢eské geografické kartografie profesora Karla Kuchate. Jako jeho asi-
stent jsem s nim byl v dennim styku téméf 23 let. Ale znal jsem ho jesté déle. Nejprve ne-
osobné jako spoluautora $kolniho zemépisného atlasu Brunclikova-Machatova, ktery jsem
jako sekundén redlného gymnézia zacal v roce 1939 nosit do hodin zemépisu. Poprvé jsem
vS8ak Kuchaie uvidél az na podzim 1946 v geografickém ustavu na Albertové v posluchér-
né, které se dodnes ¥ika prava rysovna. Bylo to na hodiné geografického proseminate, kte-
ry jsem zapsal jako posluchaé 1. roéniku studijni kombinace déjepis—zemépis. V té dobé byl
Kuchaf jesté docentem a bylo mu 40 let. Vidim ho jakoby to bylo véera: vysoka postava, p¥is-
na tvar, seviené rty. A brzy zacal nespokojené zvysovat hlas, kdyz zjistoval nase védomos-
ti nebo spiSe neznalosti z regionédlniho zemépisu, jehoz stiedoskolska ldtka se v prosemina-
fi opakovala a klasifikovala. Nase znalosti byly v tomto sméru vétSinou nepatrné, vidyt se
na nich podepsala véleénd doba, v niZ zemépis pat¥il na stiednich Skoldch k postiZenym
pfedmétiim, kterym se néjakou dobu nevyuéovalo vibec a pak jen zcela omezené. Navic na-
Se studium poznamenalo i tzv. totdlni nasazeni k manuélnim pracim v Technische Nothil-
fe nebo v Luftschutzu. Méli jsme tehdy z Kuchate doslova hriizu. Ale jeho pfisna dvodni vy-
stoupeni byla jen maskou — chtél totiz zjistit, co jsme zaé a jaké stopy na nasem chovéani za-
nechala naSe vale¢n4 8kola Zivota. Na§ studijni roénik v§ak uz byl stabilizovany, ukaznény,
a tak Kuchat brzy ,roztdl“ a my jsme se nakonec hrnuli na jeho exkurze, na néz dodnes rad
vzpominam. Zminim jen nékolik lokalit, které jsme s nim navstivili — P¥ibram, Padrtské
rybniky, Mladotické hrazené jezero, Kamencové jezero, Horni Biiza, Hora Sv. Sebestidna,
Ralsko, Novy Bor, Panska skala aj. Pravda, zapotili jsme se je$té na kartografickych cvice-
nich p¥i kresbé map a blokdiagramd, p#i vypocétech kartografickych siti i pfi statnim kolo-
kviu. Ale pak uz nasledoval kartograficky semind¥, a to uZ se z nas, kte¥i vytrvali, stali ,ku-
chatovei®. Zakratko pfislo zaddni témat statnich praci a Kuchat se zménil z pfisného exa-
mindtora na naseho vlidného rddce a takika otcovského pfitele. Na semind#i, kde jsme
referovali o stavu svych praci, s nami jednal jako rovny s rovnymi, usmérioval nds a ori-
entoval spravnym smérem. Na tu dobu mam z celého studia nejhezéi vzpominky a myslim,
Ze pat¥i i k nejkrasnéjsimu obdobi, které jsem s Kuchafem jako jeho Zdk a potom asistent
i spolupracovnik prozil.

Ale obratme se ke Kuchafovu odbornému Zivotu. Narodil se v Praze 15.4.1906 a béhem
stfedoskolskych studii se zajimal o p¥irodni a zpodatku i technické védy. Na p¥irodovédec-
ké fakulté Karlovy univerzity se zapsal na p¥irodopis a zemépis a zprvu mél aktivni zdjem
o botaniku, zejména o kryptogamologii. Zahy vSak pieSel ke geografii, specialné ke karto-
grafii, tedy k disciplindm, které tehdy vedli profesofi Svambera a Salamon. Jeho dizertac-
ni préace v roce 1928 se tykala kartometrické analyzy starych map. Habilitoval se roku 1935
pro kartografii a fyzickou geografii a jeho habilita¢ni prace o jezerech vychodniho Sloven-
ska a Podkarpatské Rusi sludovala limnologicky vyzkum s mapovanim. Jeho hlavni zdjem
se vSak tykal teoretické i praktické kartografie a zvlasté historie kartografie, v niz doséhl
mezinarodniho uznéni. Jeho historickokartograficka aktivita vrcholila roku 1960 p¥ipravou
pramenné a reprezentativni publikace Monumenta cartographica Bohemiae, Moraviae, Si-
lesiae atque Slovaciae, kterou p¥ivedl az do publikaéniho stadia. BohuZel z raznych, na-
mnoze osobnich divodii zustalo toto dilo jen ve stadiu natiskd. Mél ddle vyznamny podil na
piipravé a redakci prvniho éeskoslovenského narodniho atlasu (1935) a dal zdkladni pod-
néty ke tvorbé nasSeho druhého narodniho atlasu (1966), jehoz redakéni radu #idil do roku
1968, kdy byl opét nasledkem riaznych intrik z vedouciho mista odsunut. Siroké vefejnosti
bylo jeho jméno zndmo pfedevsim ze stfedoskolského (pivodné Brunclikova—Machatova)
atlasu (1937-1958) a Ceskoslovenského vojenského atlasu (1965), jakoz i dal$ich atlasovych
dél pro 8kolu i veFejnost, v jejichz lektorskych radach ptsobil. Behem valky, kdy byly éeské
vysoké Skoly ndsilné uzavieny, vydal (vétSinou ve spoluprédci s Jaromirem Jankou) asi
50 map pro sledovani udélosti na bojistich. V té dobé (1940) také p¥ipravil vysokoskolskou
uéebnici kartografie, jez sice nemohla byt vydana, ale stala se podkladem pro t¥i ndsledné
verze: 1943, 1946, 1953. Nevydan zustal také némecky pfeklad této knihy. Hned po valce
pFevzal Kucha¥ vedeni Statni sbirky mapové, kterou obohatil o svozy starych map z kon-
fiskovanych zdmki, a vyddval tiskovy orgédn tohoto pracovisté, ¢asopis Kartograficky pie-
hled (1946-1960), jeden z prvnich toho druhu ve svété vitbec. Statni sbirka mapova se v ro-
ce 1952 stala jako Kabinet pro kartografii souéasti Cegkoslovenské akademie véd a roku
1964 Oddélenim pro kartografii Geografického tstavu CSAV. Dnes m4 statut Mapové sbir-
ky Univerzity Karlovy. Kuchafovou zédsluhou byly také éeské Skoly po vilce pohotové vy-
baveny zemépisnymi atlasy, ndsténnymi mapami i gléby.
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Vyznamna byla také pedagogicka
¢innost prof. Kuchare. Ve svych per-
fektnich prednédskach a oblibenych se-
minarich, které byly zvlasté v dobé
tzv. nereformovaného studia (pfed ro-
kem 1950) vyznamnou slozkou védec-
ké piipravy vysokoskoldki, vychoval
velkou fadu gymnazijnich profesorta
i specialistt kartografie. Kartografic-
kou specializaci, zavedenou od roku
1950 jako uéebni smér, sam organizo-
val a zabezpecoval a jeji absolventi
zaujali dulezita mista v ¢eskosloven-
ské kartografii.

Prof. Kuchat se také zapojil do me-
zinarodniho soupisu starych glébu na
uzemi Ceskoslovenska, ktery byl pub-
likovan v roce 1964, i do soupisu sta-
rych zemépisnych atlast, jenz vsak
zustal nedokoncen.

V roce 1956 byl Kuchat ustanoven vedoucim katedry kartografie a fyzické geografie (do
roku 1973) a v roce 1968 byl koneéné — po mnoha prutazich — zaslouZené jmenovan mimo-
fadnym profesorem kartografie. V roce 1973 ptesel z Prirodovédecké fakulty UK jako ve-
douci védecky pracovnik do Geografického ustavu CSAV, kde ztistal do svého penzionovani
v roce 1974. Presto vSak i potom stale prednéasel, organizoval a védecky pracoval. Ale upro-
stied pilné prace 16.4.1975 po kratké nemoci nahle zemiel.

Prof. Kuchat kartografii zil, byl jejim zosobnénim. Svym celoZivotnim dilem ji u néas po-
zdvihl ve vsech jejich tehdejsich disciplinach na vysokou turoven a ziskal ji dobré jméno
i v zahrani¢i. Za to mu pat¥i n4s trvaly dik.

Obr. 1 — Uc¢itel a zdk. Prof. Kucha¥ (vpravo) a doc.
Mucha (vlevo) v roce 1969.

Ludvik Mucha

Globograf Karel Kuchai. Profesor Kuchat mél zvlastni dar vyhmatnout v kartografii
ty sméry, které ve své dobé nemély jesté ani pojmenovéni, ale pozdéji se rozvinuly a vytvo-
tily vyznamné discipliny. K nim patii také globografie, véda o glébech (Kuchat tohoto ter-
minu uzil v roce 1965), oznacovand téz jako globologie, némecky Globenkunde. Ta méa své
specialni zaméteni, rozviji se v ramci mezinarodni spolupréce, vytvorila specifickou pra-
covni skupinu, disponuje vlastni publikaéni tribunou, dnes se odpoutdava od kartografie
a vytvari svébytnou odbornou disciplinu. Jejim organizaénim centrem je videnska Interna-
tionale Coronelli-Gesellschaft fiir Globenkunde (puvodné Societas Coronelliana amicorum
globorum / Coronelli-Weltbund der Globusfreunde). Spole¢nost, zalozena roku 1952, pora-
d4 pravidelnd mezinarodni sympozia a vydava roéenku Der Globusfreund (od roku 1952)
doplnovanou zpravodajem Information (od roku 1979), resp. News (od roku 2001). Jeji pt-
vodni cil — péce o staré gléby a iniciovani jejich soupisu v jednotlivych zemich svéta — se
dnes rozsitil na vSechny aspekty globografie. A byla to pravé zasluha Kuchatrova, ze zachy-
til zac¢atky této ¢innosti a pohotové se do mezinarodni spolupréce zapojil. To ov§em bylo po-
depieno uz i jeho d¥ivéjsi ¢innosti v globografii teoretické, praktické i historické.

Uz v roce 1943 Kuchate zaujala teorie vzniku tzv. polyedrickych globt, totiz prumétu
glébu na mnohostén. Vypoéital a publikoval v brnénském ¢asopisu Ptiroda, ktery vydaval
knihkupec Komurka, ¢iselné podklady pro konstrukci dvanéactisténu (Stiedovy pramét glo-
bu na dvanactistén kosoétvereény, Priroda 35, 1943, s. 232-235) a otiskl vyslednou sit se si-
luetami kontinentu. Tato studie vyustila mnohem pozdéji, v roce 1950, ale s letopoctem
1947, v nakladatelstvi Melantrich (s jehoz kartografickym oddélenim Kuchai od roku 1941
externé spolupracoval) ve vydani slepovaci vystiihovanky formatu 30,5x33,5 cm pro $kolni
mladez s ndzvem Svét na dvandctisténu. Vysledny barevny politicky ,,skoroglébus® mél ro-
ta¢ni osu dlouhou 18,2 cm a délku rovniku 70,0 cm, takZe mé¥itko je 1:70 mil. Pokud by slo
o kulovy glébus, mél by obraz rovniku vzhledem k priaméru tohoto krystalu délku 56,8 cm.
Na vlastni mapé neni uveden zadny titul, ten je vytistén pouze na vnéjsi strané publikace.

»Skoroglobus®“ mél dvé verze. Prvni ma v mapové ¢asti uveden ddaj ,Navrhl a sestrojil
Dr. Karel Kuchai Praha 1947.“. Pravé zménéna politicka situace v Pfedni Indii (vznik In-
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die a Pakistdnu a zdnik Indického cisarstvi)
je na mapé uz dtive vytiSténé opravena mod-
rym dotiskem novych nazva a linkovym pie-
tiskem jména zaniklého. Druha verze, uz ak-
tualizovand, ma obé novd jména vytiSténa
éerné a nové hranice (s jakymsi velkym neza-
vislym Ka$mirem) jsou vyznaceny Cervenou
linkou. Z mapy byl odstranén ddaj o misté
a roku vydédni. Na zadni strané tisku éteme,
Ze publikaci vydalo roku 1950 nakladatelstvi
Melantrich v Praze, vytiskla ji tiskdrna Me-
lantrich, Praha—Smichov a zZe svétadily kres-
lil prof. Vladimir Vokalek (1916-2005) a néa-
zvoslovi navrhl dr. Jaromir Janka
(1908-1976). Oba byli dlouholetymi Kuchato-
vymi spolupracovniky. T¥ebaze z hlediska na-
kladatelského §lo o okrajovou zalezitost, za-
znamenal ,skoroglébus“ znaény ohlas, také
diky nepatrné prodejni cené 15 Kés. Pamatu-
ji, ze ve vykladni skiini nakladatelstvi Me-
lantrich na Vaclavském namésti byl tento
model, s mapou vytiSténou na prihledné f6lii
a zevnit¥ osvétleny, vystaven a budil velkou
pozornost (obr. 1).

Kuchat se zabyval teorii zobrazeni povr-
chu glébu na platénské polyedry ztejmé
s umyslem realizovat toto studium publikac-
né a byl proto nemile ptrekvapen, kdyz se
k nam po valce dostal americky Geographical
Review 1943 se stati Irwinga Fishera s touto
tematikou. Proto ve svém pozdéjsim ¢lanku
o polyedrickych glébech informované poznamenal: ,Neskodilo by, aby byla poiizena p¥i-
slu$né bibliografie, uz proto, aby se ¢elilo opétnému vymysleni téhoz, zajisté pokazdé s vy-
naloZenim éasu a namahy.“ Uz d¥ive totiz zadal svému doktorandovi Vladimiru Smotla-
chovi téma Stiedovy pramét globu na dvacetistén trojihelnikovy. Prace pak ve vytahu vy-
sla v Kartografickém prehledu 4, 1949, s. 4-10. Kuchat sam hovo#il pozdéji, v roce 1965, na
2. mezinarodnim sympoziu Coronelliho svétového sdruZeni piétel glébd v Drazdanech na
toto téma v prednasce Einige Bemerkungen iiber polyedrische Globen (Der Globusfreund
15/16, 1966/67, Wien 1967, s. 133-135) a v ponékud rozsifeném prehledu ji otiskl v ¢asopi-
se Acta Universitatis Carolinae — Geographica 1974, ¢. 2, s. 80-83 (Polyedrické globy). Re-
il a popsal zde s pomoci ndkresu jesté pouziti mnohosténu, ktery vznikne z dvacetisténu
tim, Ze jeho dvanact rohu se otupi plochami dvanactisténu, takze jde o kombinaci téchto
dvou polyedri. Tak vznikne téleso omezené dvaceti pravidelnymi Sestithelniky, které se
dotykaji kulového glébu, a dvanéacti pravidelnymi pétiihelniky, které se ho nedotykaji — do-
hromady je to dvaatiicet ploch, které zndme napt. ze sportovnich mi¢a. Zkresleni tohoto té-
lesa povazuje Kuchai jesté za prijatelné.

Kuchat v8ak byl i autorem dvou ,normalnich® kulovych §kolnich glébu. Zajimavé je, ze
se k obéma v jeho poztistalosti zachoval byt i nedplny spisovy materiédl. Po roce 1948, kdy
u nas doslo k velké skolské reformé, bylo povéireno Statni nakladatelstvi, oddéleni Komeni-
um v Praze VII, aby zajistilo zpracovani a vyrobu glébt pro $koly, a to pozddalo Kuchaie
o autorskou spolupréci. Kuchat se nejprve ujal ptripravy skolniho politického glébu v mé-
fitku 1:38 500 000, tedy o priuméru 33 cm (na glébu je uvedeno 34 cm), jehoz vydani uz dii-
ve schvalilo ministerstvo Skolstvi a osvéty. Jako podklad zvolil segmenty piedvéleéného
stejné velkého Machatova-Hrbkova glébu firmy Logia, tovdrny na ucebni a lékaiské po-
micky v Praze Smichové, ktera nyni splynula se Statnim nakladatelstvim. Jemu ptedal
Kuchat koncept glébu a Statni nakladatelstvi pak natisky odeslalo ministerstvu informaci
a osvéty (Literarni kancelafi — mapové komisi NERC). Ta pozadala o odborny posudek
npor. J. Musilka, ktery jej odevzdal 20.6.1950. Musilek glébus schvélil z hlediska kartogra-
fického, doporucil vSak dpravu zemépisného nazvoslovi podle Pravidel ¢eského pravopisu
a zménu barevného koloritu podle tehdejsiho ,politického“ hlediska. Ministerstvo Skolstvi
a osvéty pak poslalo natisk i s posudkem ministerstvu techniky, jehoZ kancelat (ing. Jane-

Obr. 1 — Svét na dvandctisténu
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éek) projevila souhlas s vyddanim glébu za p¥edpokladu, Ze navrZzené opravy budou prove-
deny. Vse se pak vratilo Statnimu nakladatelstvi a to materidl pfedalo Kuchafovi. Ten né-
které opravy akceptoval, vétsinu vSak odmitl p¥ijmout a v pfiloZené odpovédi to zdivodnil.
Tim, Ze Musilek chtél sviij posudek osobné projednat, se véc zdrzela a vyfesila se teprve
22.9.1950 p¥i Kuchatové osobni nav§tévé ministerstva techniky, konkrétné ing. Ptdka. Ten
povoleni udélil po dstupcich obou stran, tj. autora i recenzenta. Ministerstvo techniky to
sdélilo 25.9.1950 Statnimu nakladatelstvi i dr. J. Jankovi, kterého pravé jmenoval svym re-
cenzentem Vyzkumny dstav pedagogicky. To napsal 4.10.1950 tehdejsi vedouci technické
redakce a map Komenia Ant. Stulc Kuchaiovi a vratil mu k dalSimu #izeni rtizné mapové
podklady pro tvorbu segmentd. Kuchat pak ze svych ndmitek slevil a 2.11.1950 poslal Stul-
covi definitivni korektury, nacez zbyvalo jesté projednani nékterych barevnych dprav s od-
povédnym pracovnikem K. Malinou v tiskarné Statniho zemémétického a kartografického
tstavu v Praze. O tom Stulc opét Kuchafe informoval 28.11.1950. TéhoZ dne v dopise Stat-
nimu zeméméFickému a kartografickému dstavu vzal Stulc na védomi, Ze opravy ndzvoslo-
vi budou provedeny na glébu do 14.12.1950 a Ze se, po dohodé s Kuchafem, odlisi zvl4$tnim
pietiskem pied zahédjenim tisku tzemi lidové demokratickych statt a SSSR od stati ostat-
nich, coz byla kli¢ova otazka té doby. Posledni dopis této neuvéritelné anabaze je datovan
10.10.1951. Ant. Stulc, tehdy uz vedouci technické redakce obrazti a map Statniho nakla-
datelstvi uéebnic v Ostrovni ulici v Praze, jim pfeddava Kuchafovi autorsky exemplaf glébu
a dékuje mu za pééi, kterou vyrobé této pomiicky vénoval. Jeji titul zni:
ZEMSKY GLOBUS
Maétitko 1:38 500 000
Priimér 34 cm
Upravil Doc. Dr. Karel Kuchai
Vydalo Statni nakladatelstvi, odd.
Komenium a Logia
Praha — 1951
¢é.v. 40/51.
Reprodukce a tisk:
Stdtni zeméméricky a kartograficky ustav v Praze.
Schvéleno ministerstvem skolstvi
a osvéty ze dne 26. Cervence 1948,
¢. A — 154 033/48 — I11/1 jako uéebni
pomucka pro §koly vSech druhu
a stupnt v prvnim vydéni.

Glébus mél jesté druhé vydani. V roce 1955 vysel v Ustiedni spravé geodézie a karto-
grafie ndkladem Stdtniho pedagogického nakladatelstvi v Praze a tiskem Kartografického
a reprodukéniho dstavu v Praze v poétu 5 000 exemplaiia. V souladu s tendencemi tehdejsi
doby neni uz Kucha¥ jako autor uveden, i kdyZ ptibyl dokonce dalsi spoluautor J. Janka,
jak se dozvidame z Kartografického piehledu 10, 1956, s. 44. V tirazi byl vypustén ddaj
o pruméru glébusové koule, protoze pii méfitku 1:38 500 000 ¢inil 33,1 cm a ne 34 cm, jak
bylo u prvniho vydani uvedeno. Je pfiznaéné, Ze této konkrétni numerické chyby si Zadny
z mnoha recenzentud ani p¥i dlouhém schvalovacim procesu nevsiml.

Uplny titul glébu zni: )

ZEMSKY GLOBUS
_ Meéritko 1:38 500 000
Vydala Ustfedni sprdava geodesie a kartografie
nakladem Stdtniho pedagogického nakladatelstvi v Praze.
Reprodukce a tisk:

Kartograficky a reprodukéni ustav v Praze.
Schvéleno vynosem min. §kolstvi é. 75 623/54 — A I/1 ze dne
26. ¥ijna 1954 ve druhém vydéni jako uéebni pomtcka pro
8koly vSeobecné vzdélavaci, pedagogické a odborné.
Cislo CTEP 36/55. Cislo vyroby 027/1. 2. vydani.
Redakéni uzdvérka v éervnu 1955. Tisk v za#

1955. Naklad 5000 vytiskd. PA 1. 44. VA 2. 64
Skupina papiru 220 — 32, 70 x 108 cm, 85 g.
Provedeni: ofset. Dan 4 %. D — 05653.

Kromé politického glébu dostalo byvalé Statni nakladatelstvi, nyni Statni pedagogické
nakladatelstvi za kol vydat Skolni fyzickogeograficky glébus. I jeho zpracovani zadalo
K. Kuchatovi. Také v tomto p¥ipadé jsou k dispozici nékteré zajimavé doklady. Rozhodnuti
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Obr. 2 — Semikova kresba pro prvni vydani fyzickogeo-
grafického glébu v roce 1953

o vydani glébu padlo bud kon-
cem roku 1950 nebo zaéatkem
roku nasledujiciho, protoze uz
18.3.1951 posila Kuchai dopis
nékdejsimu vojenskému karto-
grafovi a svému dobrému znéa-
mému podplukovnikovi Vojen-
ského zemépisného dstavu
v Praze Matéji Semikovi
(1869-1961) s nabidkou spolu-
pridce na této pomucce. PiSe
mu: ,Chceme pripravit kresbu
fysického globu, a sice na rozdil
od téch, které se fysicky kresli-
ly, dosti generalisované. Kontu-
ry a Feky bychom chtéli mit
dost vyrazné, ponévadz to ma
byt globus skolni, tedy nevy-
hnutelné generalisovany, ma-li
na ném byt pti pohledu z dalky
vibec néco zretelné. Ze stejné-
ho divodu by bylo nutno ideali-
sovat vrstevnice a cely globus
by byl jen vyskopisny (s vyska-
mi 200, 1 000, 2 000, 4 000 m)
a hloubkopisny (200, 2 000,
4 000, 6 000 m) bez Srafury
a bez Sumerungu. Chtél bych,
aby na dalku pusobil jasnymi
a zietelnymi barvami.“

Semik s ndavrhem souhlasil
a zacal hned kreslit. Jako pod-
klad se pouzily segmenty né-
meckého fyzickozemépisného
glébu nakladatelstvi Paula Sol-
lora z Liberce z ptedvéle¢né do-

by (schvaleného pro némecké mensinové skoly v CSR roku 1934), ale situaéni kresba a vrs-
tevnice se kreslily znovu na pauzovacim papiru. Témét dvaaosmdesatiletd Semikova ruka
drzela pero dosud pevné a 25.4.1951 piedlozil stary pan vrstevnice zakreslené na oleaté
podle polského Romerova atlasu a novou situaéni kresbu Antarktidy (obr. 2) podle ¢eského
gkolniho zemépisného atlasu Salamonova—Kuchaiova. Tento podkladovy materidl se do-
dnes zachoval. Za odevzdany koncept dostal Semik odménu 5 000 K¢ a v dalsim doporudil
pro zhotoveni ¢istokresby kartografa J. Skrbka. Uvedeny material predal Kuchar 27.4.1951
Ant. Stulcovi ve Statnim pedagogickém nakladatelstvi a navrhl dalsi postup kresby. K to-
mu poslal 30.5.1951 jesté koncept hloubnic v motich a oceanech a zduraznil, Ze veskerou
kresbu fyzickogeografickych prvku je tieba provést piesné v métitku politického glébu. Fy-
zickogeograficky glébus vysel v roce 1953 v prvnim vydani s timto titulem:

Skolni
fysicko-geograficky
GLOBUS
Meéritko 1:40 000 000

Zpracovali Dr K. Kuchat a M. Semik
Vydalo Statni pedagogické nakladatelstvi

Praha 1953

Vyhotovil Statni zeméméricky
a kartograficky dstav, Praha .
Odpovédny redaktor Jindi. Kozera. Technicky redaktor Ant. Stulc.
Redakéni uzavérka v cervenci 1953.
Schvaleno vynosem min. $kolstvi a osvéty ze dne 18.7.1953,
¢is. A-1-010 23-3/3-53, v prvnim vydani jako u¢ebni pomtcka

pro Skoly v8ech stupnd.
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PS 301-19-2. Cj. DK 35/1953 ze dne 13. &ervence 1953.
Tisk fijen 1953. 1. vydéand, ndklad 5400 PA 1,34 VA 2,64
220-29/67 x 105/90 g. Provedeni ofset. Sazba obratové dané 4 %.

V recenzi uvefejnéné v Kartografickém piehledu 8, 1954, s. 46 O. Kudrnovsk4 zdtraz-
fiuje, Ze glébus ma vyraznou kresbu a jasné vyskopisné vybarveni s ostrym, ale tenkym po-
pisem, takZe horopis jim neni na ddlku ruSen a dobie opticky pisobi.

Druhé vydani glébu, datované 1958, neuvadi uz M. Semika jako spoluautora, a jeho ti-
tul zni:

Skolni
fysicko-geograficky
GLOBUS

. Meétitko 1:40 000 000
Vydala Ustfedni sprdava geodesie a kartografie
Zpracoval Dr K. Kucha#
2. vydéni p¥ipravil a vytiskl Kartograficky a reprodukéni dstav v Praze
Odpovédny redaktor Marta Janackovéd, promovand geografka
Technicky redaktor Bohumil Stehlik
Schvéleno vynosem ministerstva $kolstvi a osvéty ze dne 18. VII. 1953
&is. A-1-010 23-3/3-53
v prvnim vydani, jake ucéebni pomucka pro skoly viech stupni.
Redakéni uzavérka 22.1.1958
Tisk 17.3.1958 (231-338.13-2195/58)
Vyslo v roce 1958. 2. vydani. CTEP 11/30/58
Naklad 6000 vytiskd (5400-11 400). PA 1,44. VA 2,64.
Papir 220-32, 70 x 108 cm, 85 g/m2. Cis. vyr. 112/1-58
Provedeni : ofset.
D-581 527
V dalsich letech vysla jesté dvé vydani fyzickogeografického glébu. Na nich uz ani K. Ku-
chat neni jako autor uveden.
T¥eti vydani je z roku 1962 a jeho (p¥iblizny) titul zni:
Skolni
fyzicko-geograficky
GLOBUS

. Meritko 1:40 000 000
Vydala Ustiedni sprava geodézie a kartografie.
3. vydéni piipravil a vytiskl Kartograficky a reprodukéni tistav v Praze 1962.
Néklad 2 000 vytiski.
Odpovédny redaktor dr. Jan Podloucky, technicky redaktor ing. Jan Pokorny.

Ctvrté vydani nese vrodeni 1963 a ma tgto (p¥iblizné) oznadeni:
Skolni
fyzxdm—geograﬁcky
GLOBUS

3 Mé#itko 1:40 600 000
Vydala Ustfedni sprava geodézie a kartografie
4. vydani p¥ipravil a vytiskl Kartograficky a reprodukéni vistav v Praze 1963
Naklad 1 500 vytiska.

Uz 10.7.1950 nabidlo Statni nakladatelstvi Kuchatovi zpracovani slovenské verze poli-
tického glébu pro Stdtni nakladatelstvi v Bratislavé. Slovensky geograf dr. Jozo Martinka
tehdy p¥edlozil navrh na posloven&téni ndzvoslovi v rozsahu 16 stranek textu. Slovenské
vydani glébu (obr. 3) bylo v8ak realizovdno az roku 1953 a jake autor slovenské mutace je
uveden Jan Kloc. P¥iblizny titul glébu zni;

Skolsky
fyzicko-geograficky
GLOBUS
Mierka 1:40 000 000
Spracovali Dr. K. Kucha¥, M. Semik a Jan Kloc
Vydalo Statni pedagogické nakladatelstvi Praha
a Slovenské pedagogické nakladatelstvo v Ban. Bystrici 1953.
Vyhotovil Statni zemémeéficky a kartograficky ustav, Praha
Zodpovedny redaktor Jind¥. Kozera. Technicky redaktor Ant. Stulc.
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Uz p¥i svych iniciativach v roce 1933, ve-
doucich k soupisu starych map, znal Ku-
chai zejména z klasickych publikaci M. Fi-
oriniho a E. L. Stevensona poé¢inajici snahy
sméfujici k registraci strych glébt. A tak
jesté diive, nez vyzval k témto soupisim
v roce 1951 R. A. Skelton, uloZil v roce 1946
jako statni praci studentu svého kartogra-
fického seminéate Jifimu Tywoniakovi pro-
vést soupis a ocenéni starych glébu v praz-
skych vetejnych sbirkach: vytah z této pra-
ce vySel pod nazvem Staré globy
v prazskych sbirkdch v Kartografickém
prehledu 1, 1946 s. 113-126. Tato studie
byla pozdéji jako jeden z prvnich modernich
soupist velmi pozitivné hodnocena. Zaloze-
ni Coronelliho spole¢nosti v roce 1952 a jeji
vyzva k soupisim na mezindrodni drovni
(1. kongres ICW, 1963) vedly pak Kuchate

o
Velkonoéné dstr

A nemeéficky
stav,Prahg.
- Teghnick§ redaktor Ant, gy,

osom min. Skolstva 8 bsvety 20 dfia 187,145y | X

sjené 2. 7 Z
5’1“.":"\‘4\0 3-3/3-53, v prvom vydini ako uebng k zahdjeni takové akce v Ceskoslovensku.
Hs A re roly vietkjch stupfioy. PS 301-18.5, Kucha¥ o t inf 1 5i odb
e B i 100285V159 20 b 10.x 105, uchat o tom informoval nasi odbornou ve-

53 fejnost v Kartografickém piehledu 10,
m.nlt\“"5’?“";"';""""" ofset: Sadzny 1956, s. 33-34 v ¢lanku Dnesni stav praci
\ x : na mezindrodnim soupisu globi, kde ko-
= ) S —— mentoval soucasnou situaci téchto soupist
Obr. 3 — Tiraz slovenského vydani Kuchato- y zahrani¢f a upozornil, Ze u nas se nebude
va—Semikova glébu z roku 1953 — nétisk soupis uzavirat rokem 1850, ale az 1900.
Duvodem byla skuteénost, ze hromadna vy-
roba ¢eskych globu zacina vlastné teprve kolem roku 1850, takze prvni faze nasi globogra-
fické vyroby, dulezita i z hlediska mezindrodniho, by nebyla postizena. Podal informaci
o struktute dotazniku (obr. 4), ktery byl rozesilan pro piedbéznou orientaci o globografic-
kych fondech nasim muzeim, knihovnam, archivam, nékterym $koldm i soukromym oso-
bam. Uvedené udaje zpravidla postacovaly k identifikaci hlasenych glébu s gléby uz po-
drobné popsanymi a k doplnéni evidence zachovanych starsich glébi. Nakonec uvedl roz-
déleni sfér zdjmu zpracovatelt téchto soupist: Staré gléby (do roku 1850) evidoval Kabinet
pro kartografii Ceskoslovenské akademie véd (byla to pod Kuchafovym vedenim A. Dvo-
rackova), kdezto starost o ,moderni“ gléby (po roce 1850) byla svéfena autoru tohoto ¢lan-
ku.

Soupis sice nepatiil k prioritdm Geografického ustavu CSAV, ale ptrece jen pokracoval
a jeho vysledky byly ve stru¢né podobé uvetejnény uz v roce 1964 ve Zpravach Geografické-
ho ustavu CSAV 1, Opava 1964, ¢. 5, s. 7-13 (Register of Old Globes in Czechoslovakia).
V soupisu bylo zahrnuto 247 evidovanych starych glébt, a jestlize pomineme duplikaty, ob-
sahuje 108 tituly, jejichz autoti, rok vydéni, druhy a velikosti se navzajem lisi. Ze zjisténych
exemplaiu je 68 globt zemskych a 44 hvézdnych. Pokud jde o dobu vzniku, pochézeji ze 16.
stoleti 2 zemské gléby (Blaeu, van Langren), ze 17. stoleti je 6 zemskych a 7 hvézdnych, z 18.
stoleti 24 zemskych a 24 hvézdnych a z prvni poloviny 19. stoleti 29 zemskych a 13 hvézd-
nych globd. Zpravu o tom na mezinarodnim féru podal Kucha¥ uz na zmifiovaném drazdan-
ském 2. sympoziu Coronelliho spole¢nosti v roce 1965 (Verzeichnis alter Globen in der Ts-
chechoslowakei, Der Globusfreund 15/16, 1967, s. 261-262). OhldSeny seznam mél byt pt-
vodné uverejnén v této rocence, Kuchat jej vSak povazoval a oznadéil za provizorni, ponévadz
pry dotaznikova hldseni obsahuji rizné nesrovnalosti, které je nutno jesté proset¥it a soupis
pak definitivné upravit. K tomu vsak nedoslo, a tak vysledky této cenné akce ztistaly jen
v opavskych Zpravach, které nebyly v zahrani¢i ptili§ zndmé. Odborna globograficka vetej-
nost se tak mohla seznamit s timto soupisem az po Kuchatové smrti, a to ve zpravodaji In-
formation (der ICG) 8, 1984, s. 9-14 ( Liste alter Globen in der Tschechoslowakei), kam jsem
jej sam poslal.

Casovy rozsah soupisu ,modernich® glébu byl stanoven na obdobi 1850-1918 a Kuchat
uvedl, ze k jeho uveiejnéni dojde pozdé&ji. Stalo se tak v roce 1972 (L. Mucha : Geschichte
und Liste der modernen tschechischen Globen, Der Globusfreund 21-23, 1972/73/74, Wien
1974, s. 234-242), kdyz jsem v roce 1971 obh4jil fakultni vyzkumny kol Ceské gléby, jehoz
byl Kuchat zadavatelem. Citovany ¢lanek v éasopise Der Globusfreund byl vytahem z vy-

1. vydanie, nikisd 2000,PA 1,34 yy 9 oy
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Obr. 4 — Formul&¥ pro soupis glébt

zkumné zpravy pozdéji otisténé v periodiku Acta Universitatis Carolinae (L. Mucha: Ceské

gléby, AUC—Geographica, VIII, 1973, s. 5-35).”

U Za provedeni soupisu jsem byl na 4. sympoziu ICW v Krakové 1972 jmenovan ¢lenem ko-
respondentem ICW, coz lze rovnéz pridist k ispéchtim Kucharovych globografickych aktivit.

A snad i to, Ze se 8. mezindrodni sympozium této spoleénosti konalo v roce 1994 v Praze.
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Jako historicky kartograf mél Kuchat blizko k dé-
jindm objevnych cest a jejich kartografickému zobra-
zeni. V. Vokalek vzpominal (AUC-G, XI, 1976, Supp-
lementum, s. 134), ze v nakladatelstvi Melantrich Ku-
chat ptipravoval vydani historického atlasu, z jehoz
map uz byly mj. ,vynatiskovany“ Kolumbovy objevné
cesty. Moznd, Ze tam chtél jako zajimavost zaradit
i postovni zndmky s objevitelskou tematikou — mél
jich totiz nékolik s p¥isluSnym popisem pfipraveno na
albovych listech. A ve Skolnim roce 1949/50 ohlasil
dvouhodinovou predndsku Vyznamné osobnosti doby
velkych objevii. Neni proto divu, Ze uz na zmifiovaném
drazdanském sympoziu v roce 1965, jez bylo vénova-
no predevSim tematickym glébtim, ptihlasil referat
s ndzvem Entwurf eines Erdglobus zur Entdeckungs-
geschichte (Der Globusfreund 15/16, 1966/67,
s. 97-101). Zdaraznil tehdy, Ze déjiny objevua jsou té-
ma, pro které je glébus neoby¢ejné vhodny. Danou te-
matiku doporucoval fesit na dvou glébech b&zné skol-

QUID DEUS HU

DENEGAT INCENIO:?! ni velikosti (1:40 mil.). Na prvnim by se provedl sou-
s ——— - hrn vyvoje kosmografickych piedstav v jednotlivych

etapach svétovych déjin, na druhém by se zobrazily
Obr. 5 — Kucharovo exlibris déjiny poznani svéta prostiednictvim objevnych cest.
Jako zkuSeny vydavatel reprodukei starych map
sledoval Kuchai pozorné i faksimilovani starych glé-
ba. V kratké zpravé, kterou o tom napsal (Faksimilované edice starych globii, Sbornik Ces-
koslovenské spole¢nosti zemépisné 71, 1966, s. 214—-215), zdtraznil vysokou sou¢asnou re-
produkéni droven téchto vérnych napodobenin, a vedle jejich hodnoceni také piipomenul, Ze
je nutné opatiovat je vinétou, aby pfipadné nedochédzelo mezi méné informovanymi zdjem-
ci k omylu p¥i jejich ndkupu. I v tom se projevila jeho predvidavost.

K technice soupisu globu se Kuchat vratil jesté ve svém skriptu Kartograficka biblio-
grafie (Praha 1972), které bylo ¢asti pfipravované nové, ale uz nevydané ucebnice karto-
grafie. V kapitole Popis globu (s. 47-50) navrhl katalogiza¢ni listek, ktery vychazel z pa-
vodniho dotazniku, o0 némz uz byla feé. K tomu ptipojil t¥i vzory popisu gléba — konkrétné
Griinsklesova barokniho z roku 1697, Felklova ¢eského z konce 19. stoleti a Haardtova le-
genddarniho ,volného“ glébu ze 60. let 20. stoleti. To, Ze této problematice vénoval éty¥i stra-
ny uéebnicového textu, dokazuje, jaky vyznam i zde glébtim p¥isuzoval.

A nakonec ptipojme okrajovou pozndmku. I na své kartografické exlibris (obr. 5) umistil
Kuchat glébus, alespon jeho ¢ast. Na ném pomoci odpichovatka provadi kartograf — ziejmé
Mercator — méteni vzdalenosti, aby mohl nakreslit svou novou mapu svéta (Nova descrip-
tio mundi). A v dolni ¢éasti exlibris je uvedeno moto ,Quid Deus humano denegat ingenio
21“ (Coz Buh ¢lovéku odeptel nadéni ?!).

Profesor Kuchar polozil éeské globografii solidni zaklady a skuteénost, ze je dnes tato
disciplina ve svété uzndvana a dobte hodnocena, je i jeho velkou zasluhou. Svou praci se tak
zatadil mezi pFedni moderni globografy.

Ludvik Mucha

Cesti jezuité, cestovatelé a objevitelé: vystava k 450. vyroéi prichodu jezuita do
Prahy. Geografickd knihovna PiF UK ve spolupréci s Ceskou provincii TovarySstva Jezi-
Sova, s Méstskou casti Prahy 2 a Galerii mésta Trutnov dne 21.6.2006 slavnostné zah4jila
vystavu ,Cesti jezuité, cestovatelé a objevitelé“ ke 450. vyroé¢i ptichodu jezuitt do Prahy. J.
Durych v ¢lanku Chvila jesuit (Akord, 4, 1931, s. 148) napsal: ,Jezuité nebyli v celku dvor-
nimi p¥ikréenci ani mrtvymi nastroji cizi vile. Vytykalo se jim, Ze si radi zarebelovali i pro-
ti svému generalu i proti papezi; i kdyz to snad je pravda jen ¢dsteénd, prece svédéi o tom,
Ze to nebyli lidé dievéni. Téz jsou jim pfisuzovany, at jiz pravem ¢ nepravem, opovazlivé
nauky o moci kralovské a o pravu na svrzeni tyrana. Ze se proti hlavam korunovanym po-
stavit uméli, jest jisto. Nebyli tedy vychovavéni k otroctvi a také sami k otroctvi nevycho-
vavali. Dikazem toho jest to, Ze praveé vitézici absolutism se snazil ze vSech sil o znifeni ¥4-
du jesuitského.”
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Na anoncované vystavé byly na dvaceti panelech vystaveny jezuitské misie podle geo-
misiona¥i z Trutnova, P. Samuelovi Fritzovi. ZalozZil pFes étyficet indidnskych redukei. Do
historie se zapsal piedev&im jako tvirce v pofadi druhé mapy Amazonky, ale prvni pfes-
néjdi mapy veletoku od pramene aZ k tsti. Byla vytisténa roku 1707 v Quitu. Prvni mapa
Amazonky z roku 1641 sice byla vytisténa podle ndkresu Guillerma Sansona, byla vsak
znaéné nepiesnd a zkreslena. A% zobrazenf toku, jak ho provedl P. Fritz, odstranilo mnoho
nejasnosti v historii vyzkumu. Pfesto prameny nebyly zakresleny p¥esné. Dne 24. éervna
1999 zamérila expedice pod vedenim doc. Bohumira Janskéhoe z katedry fyzické geografie
Prirodovédecké fakulty UK nejvzdalensjsi pramen Amazonky, a vratila ji tak opét primat
nejdelsi feky svéta (7 062 km). Expedici Janského se tak kruh kolem ¢éeského mapovani
SLralovny fek” uzaviel.

Po objevné plavbé okolo svéta (1519-1522) flotily portugalského moteplavce ve $panél-
skych sluzbach Fernao Magalhaese a definitivné po vypravé eonquistadora Miguela Lépe-
ze de Legazpi (1565) pattily spanélské koruné i tichomo¥ské Mariany a Filipiny. Roku 1647
doporudil generalni prokurator jezuitskych misii v Novém svété Jacinto Pérez rozsitit po-
voleni trvalé misijni ¢innosti i pro ne$panélské ¢leny fadu. Svij navrh zdavodnil tim, Ze ja-
ko piislusnici nevladnoucich narodd jsou k pottebam domorodct chapavéjsi, v jednani s ni-
mi laskavéjii a také Ze si snadnéji nez Spanélé osvojuji domorodé jazyky.

Tim se oteviela cesta eskym misiondfam. Po skondeni tficetileté valky mohli odejit nej-
prve do Ciny, a pak do Brazilie a do jinych jihoamerickych, a pozd&ji i asijskych zemi. Ces-
k4 jezuitska provincie vyslala béhem jednoho stoleti zhruba sto Sedesit misionditi. Gene-
ralniho piedstaveného Z4adalo v3ak stéle vice ¢lent ¥4d1 o vysldni do misii. Tak se v 18. sto-
leti bylo meZné setkat s misiona¥i z Cech nejen v Jizni Americe, ale i v Indii, Ko¢inéiné
(dnes Vietnam), v Cing, ale i na Filipinach a Marianskych ostrovech. Dalsi pak piisobili
v severni Evropé a na Rusi. .

Nejvice jezuitskych misiona¥a pochazejicich z Cech bylo v Mexiku (30), na Filipinach
(20), v Paraguayi (30), v Quitu (15) a v Peru a Chile (12), méné v Indii a Ciné (9). Cesti mi-
siona¥i vynikali jako odolni a vytrvali cestovatelé, objevitelé a kartografové. Zajimali se
o d&jiny, uméni i nafedi kmend, mezi nimiz pracovali. Mnozi jezuité byli téZ vynikajicimi fi-
lology, architekty, hudebniky, botaniky nebo farmaceuty.

Vystava predstavila ruéné vytvofenou mapu latinskoamerickych jezuitskych redukei,
zvétSenou podle pfedlohy studentkou geografie, Lenkou K#iZovou. Podatilo se shromazdit
vétsinu zakladnich dokumentt vénovanych tomuto tématu. Za vSechny pfipomerime pte-
klady misionafskyeh dopisti od Zdetika Kalisty a st&Zejni dilo pfedni éeské histori¢ky
PhDr. Ivany Cornejové, Tovarysstvo JeziSovo. Nejpozoruhodnéjsim exponatem byl nepo-
chybné &nsky pieklad Slavickovych listi z Ciny, Jen Tia-le, od prof. Jesefa Kolmase z ro-
ku 2002. Pripomnéli jsme i oskarovy film Misie, jehoZ déj se odehrava v roce 1750 ve Spa-
nélskych a portugalskych koloniich JiZzni Ameriky. Vystava byla doplnéna origindlnimi fo-
tografiemi cestovatele a iberoamerikanisty Pavla Fochlera, jenZ se specializuje na
misiondfské lokality.

Na lofisky rok pripadalo i 300. vyroéi umrti P. Jifiho Josefa Camela, zapsané na listing
vyznamnych akei UNESCO. Slo o vynikajictho brnénského farmaceuta a botanika, jezuity
ptisobiciho ve filipinské misii, podle néhoZ téZ pojmenoval C. Linné kamélie. Kromé této po-
zoruhodné osobnosti, bylo na vystavé znovuobjeveno mnoho vynikajicich cestovatelii a obje-
viteld. Nejznaméjsim mexickym jezuitou byl bezesporu P. Simon Boruhradsky S. J. zvany
Spangly de Astro, ktery #il dvacet let v Mexiku. Projevil se jako zdatny vodohospodéf. Pod-
le vlastniho projektu provedl stavbu vodniho dila, jimZ ochrédnil mésto Mexiko pfed perio-
dickymi povodnémi zptisobenymi piftoky jezera Texcoco. Dva z misiona#a se stali pFimymi
uéastniky Valky sedmi mést. P. Tadeas Enis S. J. se stal dokonce jejim kronikafem, Jak p¥i-
pomnél PhDr. Oldfich Kaspar ve své recenzi na vystavu v Etnologickém ¢asopisu, Cesky lid,
(20086, ¢&. 4, s. 412—-413) dobovy opis deniku je dnes uloZen v Narodni knihovné v Madridu.

Japonsko reprezentovala mapa rozsifeni ki¥estanstvi, ale pfedevsim ptisobeni misiona¥re
Zijictho v soudasnosti v Praze, prof. PhDr. P. Ludvika Armbrustra S. J., ktery od roku 1961
7il a pisobil v Japonsku. Pfedn4sel filozofii na univerzité Sophia. Vedle své akademické
&innosti vedl interdiecézni knéZsky semina¥ v Tokiu a byl Feditelem centrélni knihovny uni-
verzity Sophia. Misie tzv. ,nového tovarySstva“ se dale rozvijela v Mexiku v Moxosu, kde
jests nedavno pusebil P. Jan Palacky S. J., 1éka¥. V soudasné dobé& se pod vedenim P. Ku-
bény S. J stavi nemocnice pro malomocné na Medvédi hofe v Bhilaji Pahari v Indii.

VernisaZ prob&hla 21.6.2006 za tiéasti vzdenych a zajimavych hosti. Ze Slovenské aka-
demie vé&d prijel sinolog prof. Galik, éeské orientalisty zastupoval prof. PhDr. Josef Kolmas,
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ktery se jiz dlouhou dobu vénuje ptsobeni ¢eskych misionaia v Cing i Indii. Pozvani p¥ija-
la i vySe zminén4 historicka PhDr. Ivana Cornejova. Hosty nejprve pfivital a ivodni slovo
pronesl prodékan geografické sekce doc. RNDr. Vit Vilimek. S hlavni pfednaskou pak vy-
stoupil ing. ThDr. P. Frantisek Hylmar S. J., provincial Ceské provincie Tovary$stva Jezi-
Sova. Autorka vystavy, Mgr. Eva Novotna4, pfedstavila hosty se scéndfem, zamérem a hlav-
nimi exponaty vystavy. Pfipomnéla také ptivodni profesi provinciala €eskych jezuitd, jenz
vystudoval obor geodézie a kartografie na stavebni fakulté CVUT a pracoval v Geodetickém
a kartografickém podniku v Praze. Po obéerstveni a prohlidce expozice nasledovala pted-
néaska doc. RNDr. Bohumira Janského o pramenech Amazonky a praci v extrémnich pod-
minkéch. Byl promitdan dokumentarni film manzelt Simkovych ,,Samuel Fritz: ¢eské stopy
na bfezich Amazonky*.

Bylo pozoruhodné slyset lidové zpévy mistnich indianu, ktefi dodnes v lidovych pisnich
vzpominaji na pusobeni sv. P. Fritze. Po promitdni probéhla beseda a byla rovnéz prezen-
tovdna kopie mapy Amazonky, jejiz original je uloZen ve Francouzské ndrodni knihovné.

Vystava v Geografické knihovné probihala do z4#i 2006 za éetné pozornosti vefejnosti
i médii. Navstévnici pfichézeli i v letnich mésicich, jak o tom, svédéi zapisy ve vystavni kni-
ze. V listopadu byl uveiejnén rozsahly ¢lanek P. Konrddové ,Sancta desideria“ v ¢asopise
Reflex inspirovany nasi vystavou (Reflex 2.11.2006).

Pocin 1ze chapat jako p¥ispévek ke studiu religi6zni geografie, ale pfedevs§im jako pokus
navéazat spolupréci s netradiénimi partnery. Zaroven ndm vystava pfedstavila mnoho vyni-
kajicich krajani, geograf a objevitel, na néZ muzeme byt pravem py$ni, a pokusila se
zménit tradiéni éesky stereotyp, v némsz jsou jezuité vykresleni jen jako ,éeskych kniZek hu-
bitelé liti“.

Eva Novotnd

XXI. sjezd Ceské geografické spoleénosti. V Ceskych Bud&jovicich se na prelomu
srpna a zafi 2006 (30.8.—2.9.2006) pod heslem: Ceska geografie v evropském prostoru konal
XXI. sjezd Ceské geografické spoleénosti. Zastitu nad nim pyevzali predstavitelé kraje
a mésta (hejtman Jihoéeského kraje Jan Zahradnik a primator Ceskych Budéjovic Miroslav
Tetter), stejné jako pfedstavitelé poradajici univerzity a fakulty (rektor Jihoéeské univerzi-
ty prof. Buzek a dékan Pedagogické fakulty prof. Papacdek). Rektor se ziéastnil slavnostni-
ho zahédjeni a vedeni mésta Ceské Budé&jovice p¥ijalo védecky vybor sjezdu pod vedenim pre-
zidenta CGS Ivana Bi¢ika hned prvni den jednéni.

Misto bylo vhodné vybrédno: komplex rektordatu a posluchédren Biologické fakulty Jiho-
¢eské Univerzity na BraniSovské ulici poskytuje jak moZnosti ubytovani, stravovani i od-
bornych jednéni. VSe na jednom misté&, bez nutnosti pfechdzet nebo dokonce ptejizdét jinam
kvuli programu, stravovani nebo ubytovéni.

Sjezd byl zah4jen 30. srpna v pravé poledne v univerzitni aule. Na dvod zaznéla zprava
prezidenta spole¢nosti doc. Ivana Bi¢ika, zpravu revizni komise pf¥ednesl prof. Arnost Wa-
hla. Z obou zprav vyplynulo, Ze CGS a¢ neni bez problémd, je dokaZe ispésné Fesit a jeji exi-
stence je i do budoucnosti zajisténa. Hlavni silou spole¢nosti je aktivita jejich ¢lent. Dokl4a-
da to mj. i neobyc¢ejné pofetna uéast na samotném sjezdu: do Ceskych Budé&jovic ptijelo 228
¢eskych geografu a to znamena, Ze na sjezdu se objevilo témé¥ 50 % vsech ¢Elent spoleénos-
ti. Zahrani¢nich déastnika bylo 56 (z toho 51 Slovdku). Celkem se sjezdu zuéastnilo re-
kordnich 284 d¢astniki. 5

Odpoledne vystoupili s prezentacemi vedouci jednotlivych odbornych sekei CGS a byly
vyhlédseny vysledky celostdtni soutéZe o nejlepsi studentskou védeckou praci, kterou vyhral
Jan Travnicek z Geografického ustavu P¥irodovédecké fakulty Masarykovy univerzity v Br-
né s praci ,Krajinné struktury v povodi Vitkovického potoka“.

Vecer se konalo valné shromazdéni spoleénosti. Na ném bylo mj. zvoleno pét élenti Hlavni-
ho vyboru CGS, kte¥i doplnili pfedsedy sekci a poboéek, kteit jsou éleny hlavniho vyboru auto-
maticky. Hlavni vybor tyz veéer zvolil nového prezidenta, kterym se stal niZe podepsany. Na
tomto misté je tfeba podékovat odstupujicimu prezidentovi spoleénosti, doc. Ivanu Biéikovi za
viechno, co ve prospéch CGS v poslednich tfech funkénich obdobich (1994-2006) udélal. To, ze
spole¢nost je v dobrém stavu, je do znaéné miry i jeho zasluha. Prvni veder na sjezdu byl véno-
van neformalnimu setkédni déastniki, které se konalo v bud&jovickém univerzitnim kampusu.

Odborné jednéani v dalsich dvou dnech bylo rozdéleno na plendrni &4st pro celou geogra-
fickou obec a na jednéni v sekcich. Na plendrnim zasedé4ni druhého dne (31. srpna) zazné-
ly referaty prof. Petra Dostédla z UK Praha o politicko-geografické diferenciaci Evropské
unie, referat o souéasné socidlni geografii pfednesl za nepfitomného prof. Martina Hampla
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jeho mladsi kolega doc. Dusan Drbohlav. Fyzickogeografické ptispévky byly zaméteny na

odlehlé oblasti: prof. Prosek z Brna informoval o otevieni prvni st4lé éeské antarktické sta-

nice na ostrové Jamesse Rosse a doc. Bohumir Jansky referoval o vyzkumech jezer v Kyr-

gyzstanu. V rdmci plendrniho jednani vystoupil také prezident Mezindrodni kartografické

asociace (ICA) doc. Milan Koneény z Brna. K referatim se zivé diskutovalo a bylo jen na

Skodu, Ze nedostatek ¢asu znemoznil dalsi pokradovéani odborné vymeény nazora. Odpoledni

jednéni bylo pak rozdéleno do Sesti sekei:

. Sociogeografické procesy (jeji jedndni ¥idil prof. Petr Dost4l, M.A., Ph.D.)

. Promény krajiny a udrzitelny rozvoj (¥1idil RNDr. Vladimir Herber, CSc.)

. Lokélni a regiondlni rozvoj/politika (¥idil doc. RNDr. Jan Kubes, Ph.D.)

. Kartografie a geoinformatika (¥idil doc. RNDr. Jaromir Kariok, CSc.)

Vyuka zemépisu a zemépisem (¥idil doc. PaedDr. Eduard Hofmann, CSc.)

. Historick4 geografie a enviromentdlni d&jiny (#1dil RNDr. Leos Jeleéek, CSc.).
Mimotéddnou sekcei vytvorili prazsti geografové z Karlovy univerzity, kteti fesi vyzkum-

ny zamér MSMT. Jednéni této zvl4stni sekce ¥idil hlavni Yesitel vyzkumného zaméru prof.

Petr Dostal.

Pro tdéastniky sjezdu, ktefi se neprezentovali v klasickych sekcich, byla ptipravena pre-
zentace postert. Vyuzili ji pfedev§im mladi geografové ze vSech univerzitnich sttedisek.
Druhy den sjezdu byl zakonéen slavnostnim rautem. Tfeti den sjezdu (2. z&¥i) pokracovalo
jednéni v sekcich a nasledujici den se konaly exkurze: Ceské Budéjovice z Cerné véze — geo-
grafie, urbanismus a historie mésta; Ceskobudé&jovickd aglomerace — souéasnost a rozvojo-
vé problémy (Rudolfov, Hosin, Hlubok4); Novohradské hory — p¥iroda, krajina, historie osid-
leni a prvovyroby (BeneSov nad Cernou, Zofin, Nové Hrady, Ter¢ino ddoli, Trhové Sviny);
Cesky Krumlov a Lipenska pfehrada (Cesky Krumlov, Kramolin, Lipno, Vy$si Brod).

Za skvélou piipravu je tieba podékovat celému organizaénimu vyboru pod vedenim
dr. Jitiho Sipa. Organizace lapala bezchybné a pokud se n&jaké nedostatky snad i vyskyt-
ly, nebyly vidét. Doufejme, Ze pFisti XXII. sjezd nasi spoleénosti za étyfi roky v Ostravé bu-
de pfinejmensim stejné vydaieny.

UL LN

Tadeusz Siwek

Zprava o &innosti HV CGS za obdobi 2002-2006 (resp. 1994-2006). Cty¥i roky po-
sledniho volebniho obdobi jsou v zivoté Ceské geografické spole¢nosti kratkou dobou, pied-
stavuji asi 3,3 % jejiho Zivota. V p¥ipadé tii volebnich obdobi, kdy jsem mél tu éest vést Ces-
kou geografickou spoleénost, je to ovSem asi 10 % Zivota nasi spoleénosti. Jak se lisilo téch-
to deset procent od téch vétsinovych, v ¢em bylo posledni obdobi lepsi, v ¢em hor$i? Pokusim
se hlavni aktivity nasi spoleénosti v tomto obdobi zhodnotit.

Odborné aktivity jsou v CGS organizovany pomoci sekei a regionalnich poboéek. V uply-
nulych letech nejpravidelnéjsi aktivity ziejmé vykazovala sekce fyzické geografie, ktera za-
lozila a pravidelné realizovala vyroéni seminaie sekce vzdy poéatkem roku. Sekce regional-
ni byla posledni dva roky bez vedeni, aviak v roce 2004 realizovala (spolu s FeSiteli granto-
vého projektu GACR 403/03/1369) vydatfeny seminai v Neétinach jehoz vysledky byly
publikovény. Ve stejném roce byla realizovana posledni vyroéni konference CGS v Ostravé
a zaloZena sekce historické geografie. Kartografick4 sekce ve spolupraci s Kartografickou
spoleénosti a sekei pro geoinformatiku realizovaly nékolik seminaid, pravidelné konferen-
ce a soutéZ nejlepsi mapa roku. Sekce socidlni geografie uskuteénila v poslednim étyfletém
obdobi dva seminafe. Vzdélavaci sekce zménila za poslednich pét let tiikrat svého vedouci-
ho, véfim, Ze dojde k oZiveni ¢innosti sekce vzhledem k mimofddnym zménédm, které v po-
staveni zemépisu ve Skoldch a jeho obsahu v souéasnosti a nejblizsi budoucnosti 1ze oéeka-
vat. Také se stala platformou pro setkdni vedoucich kateder geografickych a kartografic-
kych pracovist Ceska. Polarni sekce uskuteénila v roce 2003 mezinarodni seminay, letos ve
spolupraci s dalsimi organizacemi zajimavou akci o Grénsku. Sekce realizovaly za uplynu-
lych dvani4ct let pres 30 odbornych semindit za déasti zpravidla 20-50 odborniki, nékdy
i ze zahraniéi. V poslednich étyfech letech to bylo 13 odbornych akei. V poloviné devadesa-
tych let jsme zacdali s pravidelnymi vyroénimi konferencemi, kde hlavni ideou bylo prezen-
tovani vysledkd vyzkumu. Ukdzalo se, Ze kazdoroéni cyklus je pfili§ ndroény, a proto jsme
presli p¥i realizaci téchto akei na dvoulety cyklus v mezidobi sjezdi. V roce 2004 byla rea-
lizovédna posledni vyroéni konference CGS v Ostravé. Pokldddm za nutné vyuzit této piile-
Zitosti a vSem vedoucim sekci a véem organizatoriim odbornych akei podékovat za jejich ¢a-
sové i nervové velmi naroénou praci. Musim zdiraznit, Ze pfi ndstupu do funkce preziden-
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ta CGS v roce 1994 jsem si pfedstavoval, Ze oZiveni ¢innosti CGS bude méné néroéné. Pre-
stoZe nejsem zcela spokojen, musim ¥ici, Ze aktivity spoleénosti na bazi sekci se podafilo
mirné rozsirit.

Jak je tomu s regionalnimi pobodkami? Zde se jevi aktivity feknéme moZn4d méné ndroc-
né, o to vice p¥istupné Sirsi ¢lenské zakladné pobodek a navic pravidelnéjsi, zalozené p¥e-
devSim na pfednaskové &innosti vétSinou zameéfené na regiondlné geografické aktuality
podle moZnosti jednotlivich pobogek. Prace poboéek je podobné& jako v odbornych sekeich
spojend s dobrovolnou aktivitou nékterych pracovnika pfevazné z kateder geografie v jed-
notlivych poboeckach. Také predsedim vSech poboéek vyjadiuji dik za jejich mnohdy sysi-
fofskou praci za niZ se nesbiraji citaéni ehlasy, ale pro propagaci oboru je nesmirné dulezi-
ta. Podrobnéjsi pfehled aktivit jednotlivych sekei a poboéek za uplynulé obdobi podaji pe
mém vystoupeni jednotlivi vedouci.

Ale nejen vnitrost4tnimi aktivitami by méla zit Ceska geografick4 spoleénost. Je z¥ejmé,
%e tyto aktivity jen obtizn& muZeme hodnotit z pozic CGS. Napejeni na mezinarodni aktivi-
ty je totiZ zaloZené spiSe na osobnich kontaktech iniciativnich élent, pfipadné i celych pra-
covist. Vétsina odbornych aktivit (mdm na mysli potadani ¢ déast na mezinarodnich semi-
na¥ich a konferencich na uzemi Ceska) se bohuzel odehravala mimo vétsi pozornost CGS
a byla zavisla pfedevsim na aktivité malého poctu iniciativnich ¢lend, feknéme né&jakych
10 % &lent CGS. Jen malo akei pofddanych ve spolupréci nebo pfimo CGS bylo v uplynu-
1ém obdobi vyznamnou mezingrodni akei. V roce 1994 to byl Region4lni kongres IGU v Pra-
ze, dodnes pokladany v zdkulisi Mezinarodni geografické unie za jednu z nejvydafenéjsich
akci v poslednich dvaceti letech. Déle to byla zaseddni nékteryeh pracovnich skupin Mezi-
narodni geografické unie pofddané na dzemi nasi republiky (2001 — Land use/eover change
v Praze). Vyznamny mezindrodni ohlas maji i pravidelné konference pofadané brnénskou
poboc¢kou Ustavu Geoniky AV CR. Typické pro viechny zminéné akce je vyznamna organi-
zaéni aktivita nékolika jedinci podpofend samonosnym rozpoétem, p¥ipadn& &dsteéné fi-
nanéné podpofend n&jakym projektem. Tyto akce maji solidni mezinarodni ohlas, ale na do-
méci scéné je ,mléici vétSinou“ geografické obce zpravidla takova akee penechéna bez
vyraznéjsi pozornosti. Podobny dopad maji i pravidelné éesko-polské a pozdéji éesko-polsko-
slovenské geografické seminafe organizované univerzitami v Praze, Bratislavé, Varsave,
které se staly otevienymi mezinarodnimi akcemi, ale opét jen se slabym dopadem na Sirsi
¢lenskou zdkladnu geografické spole¢nosti.

Mozna, Ze se Vam zde v sédle jevi mtj pohled p#ili§ kriticky. Myslim, Ze ¢lenské zaklad-
né schézi rozliSeni vyznamnosti akci, které se u nas realizovaly. Jako by se mnohym jevilo
podstatnéjsi nez se mezinarodné prezentovat, nez nékam jet, zorganizovat radéji nasi ma-
lou doméci akei, ¢imZ se zviditelnim v rdamci fakulty, moZnd i univerzity. Tento model je
ostatné v1d1telny i na p¥istupu k publikaénim aktivitdm. Na jedné strané autorsky i tema-
ticky omezeny zasobnik &élankd Geografie—Sborniku CGS, kde redakéni rada s velkym usi-
lim zaji$tuje pravidelné vychdzeni a bojuje s autory o udrzeni kvality ¢asopisu, a na druhé
strané mame na dvé desitky geografickych ¢asopist na jednotlivych pracovistich, které
otisknou ,kde co“, bez naroénych nebo viibec néjakych recenzi. Tato cesta, jak se stile vy-
razné&ji ukazuje, je cestou na — mozn4 i za — hranice inosnosti. Je a bude stéle vyraznéji kri-
tizovand ve volné soutézi jednotlivych védeckych obort o balik prostfedki, které dnes ma
& v perspektivé bude mit véda k dispozici. Jakdkoliv nekvalita a moZnost snadného zpo-
chybnéni v&deckych vysledka publikovanych v ¥adé nasich fakultnich geografickych perio-
dik povedou v této soutézi k problémtm a sloZitému obhajovani pozic, které v soucasnosti
geografie zastava. Je nejvyssi ¢as si uvédomit, Ze pouze kvalitni vysledky vyzkumu a jejich
publikovani v prestiznich ¢asopisech v zahraniéi, resp. dvou ¢i tfech kvalitngjsich a néroé-
né oponovanyeh domacich geografickych ¢asopisech snad mohou udrZet pozice geografie
v této perspektivné stale naro€éné&jsi soutézi. Kazdy geograf, ktery se podili na finanéné pod-
pofeném projektu, by mél usilovat o publikovéani dosaZenyeh vfrsledkﬁ v prestiZznim &asopi-
se se solidnim citaénim ohlasem. Kazdy oponent projektié musi byt dostateéné naroény v po-
suzovani potencidlnich nebo dosaZenych vysledki pfedklddanych & uzaviranyeh projekti
préve z hlediska kvality vysledku a moZnosti jejich uplatnéni v prestiZnich ¢asopisech. To-
to je jedina cesta nikoliv jen k dosaZeni podpory vyzkumu, ale k uchovani a posileni kvali-
ty geografickych vyzkumt a jejich obhdjeni v naroéné mezioborové soutézi. Kvalitni projekt
a kvalitni vysledky — to je jediny cil, ktery musi mit p¥i posuzovani na mysli jak predkla-
datel, tak i vSichni posuzovatelé.

K bezespornym uspéchiim nasi geografické obce v poslednich 12 letech pat¥i moZnost
stale §irsiho zapojovéni jednotlivych geografti do mezindrodnich dvou a vieestrannych pro-
jekt, déasti na mezindrodnich konferencich a seminé¥ich v zahraniéi. Zména politickych
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pomeérd, zapojeni do grantovyeh systému a v neposledni ¥adé narast poétu studentd vy-
znamné posilily moznosti participace ¢eskych geografii na mezindrodnich akeich. Je tieba
si wvédomit, Ze to je jedna z klidovych cest rozvoje geografie u nas. P¥itom uéast samotna
pfedstavuje jen prvy krok, tim dal3im je publikovéani v zahrani¢i a pfedevsim v prestiznich
éasopisech s vyznamnym citaénim ohlasem. T¥etim krokem je pak navazovani mezindrod-
ni vyzkumné spolupréce a feSenf spoleénych projektt.

Byt je geografie, jako komplexni véda, odlisna od obsahové dZeji vymezenych p¥irodnich
véd, nase tradiéni zafazeni na pfirodovédeckych fakultach ovliviiuje srovnavani nasich pub-
likaénich vystupa s klasickymi piirodnimi védami. To vede ke srovndvani poétu a kvality
jednetlivyeh vystupd a velmi silnym tlakim pravé ze strany piedstavitelt p¥irodnich véd,
které se ziejmé v budouenu budou dale stuptiovat, a to vzhledem k omezenym finanénim
zdrojam, které jsou a budou pro védu v nasi spoleénosti v nejblizsich letech k dispozici.

Jak z toho? Jsou jenom dvé& cesty. Prva vede pfes trvale se zvySujici ndroénost p¥i eva-
luaci osobni i jednotlivych geografickych pracovist, kde kli¢ovym pozadavkem bude kvalita
a podet publikovanych védeckych praci v zahraniénich a naSich prestiZnich éasopisech. Ta-
to nédroéna cesta by méla byt nastoupena ihned, tedy p¥i vSech individudlnich evaluacich
i evaluaénich procedurach jednotlivych pracovist. Vidim to proto jako jeden z prvofadych
dkolt pracovni skupiny pro geografické obory p¥i Akreditaéni komisi vlady CR.

Druh4 cesta spoéiva ve zdtaraznovani specifik geografickych obort, které jsou rozkroée-
ny svym zibérem nejen do pfirodnich véd, ale i do véd socidlnich a vlastné i technickych,
coz svym charakterem odli§uje publikaéni moZnosti geografti na rozdil od ¢&istych ,p¥irodo-
védct“. Tato odlisnest geografie by vSak neméla ve srovnani s p¥irodovédnymi obory vést
k tak velkym rozdilim v publika¢ni aktivité jako je tomu dnes, kdy se publikaéni aktivita
pohybuje na né&jakych deseti ¢i patndcti procentech trovné &isté pfirodovédnych obort.
Jsem toho nédzoru, ze podil kvalitnich publikaénich aktivit geografii by se p¥i respektovani
oborovych specifik mél pohybovat na cca 35—40 % p¥irodovédnych obord. Potencial pro ta-
kové navyseni ¢eska geografie bezesporu ma. Uvédomil jsem si to opakované pii letoSnim
Regionalnim kongresu IGU v Australii na jednanich v Brisbane a Cairns. Bez jakéhokoliv
patriotismu st¥fzlivé hodnotim pfednesené p¥ispévky éeskych véastnikt (alespoii ty, které
jsem osobné zaZil) z hlediska kvality vesmés v hornim, nejkvalitnéjsim pentilu viech p¥ed-
nesenych!

Cesk4 geograficka spolednost v poslednich dvanacti letech zajistovala vydavani dvou od-
bornych &asopisti: Geografie-Sbhorniku CGS a Geografickych rozhledt. K zajisténi jejich vy-
davani kazdoroéné kromé piedplatného potfebuje naSe spoleénost 200-250 tisic K¢, které
dostavame v poslednich letech od rady védeckyeh spoleénosti pti AV CR. Jediné diky tomu
se podatilo spolu se sponzorovanim nékterych &éisel Geografie z projekti, jejichz vysledky
vyzkumd byly otistény, zajistit vydavant Casopisii. Oba &asopisy zde budou podrobnéji hod-
noceny vystoupenim 3éfredaktort a redakénich rad ve zvlastnim hodnoceni. Jejich funkce
jsou samoziejmé odlisné. Kli¢ové by mélo byt rozhodnuti jak dal s Geografii—-Shornikem
CGS, vidyt jde o jeden z ¢asopisy, ktery by za jistych pfedpokladi a pe tvrdé piipravé mo-
hl geografickym obortim v budoucnu zajistovat pozadevané citaéni oehlasy v tvrdé mezina-
rodni soutézi.

Sbernik CGS v uplynulych dvanacti letech prodélal vyznamné zmény, jednak doslo ke
zméné nazvu, doilo k n&kolika podstatnym zménam ve sloZeni redakéni rady, déle se v po-
slednich letech prosadila monotematicka éisla é4steéné sponzorovana projekty autort, resp.
editort. N&ktera &isla byla publikovdna plné, pfipadné é4steéné v anglickém jazyce. Moz-
n4, Ze praveé tato ,,dvojjazyénost* by mohla byt cestou pro vydavani naseho védeckého &éaso-
pisu v nejblizgich letech.

Geografické rozhledy pFedstavuji éasopis zamé¥eny na vzdélavani a propagaci geografic-
kych znalosti a dovednosti. Za dobu poslednich 16 let si vydebyl svoji pozici mezi zdjemci
o geografii, loni potfeti zmé&nil vydavatele. P¥isti roénik bude vychazet s nové koncipovanym
titulnim listem s vyrazné&j§im logem nasi védeeké spoleénosti a s dpravami grafického de-
signu. Nicméné hlavni obsahov4 préce ztistava na redakéni radé z P¥irodovédecké fakulty
UK v Praze. Bohuzel i autorsky je zajisfovan &asopis pfedevsim pracovniky a studenty to-
hoto pracovisté.

Kromé prvého éisla, které je jiz v tiskarné, je moZné, a k tomu vyzyvam vSechny p¥i-
tomné se prosadit s vlastnim p¥ispévkem ve viech ostatnich éislech. Ostatné zajimavé
a dobte zpracované téma redakéni rada p¥ivitd kdykoliv.

Zamysleme se nyni nad tfemi funkcemi soudasné geografie. Pozndvdci funkce geografie
byla v minulosti vyznamné reprezentovédna dnes jiZ neexistujieim Geografickym istavem
CSAV. Jeho likvidaci doslo k podstatnému zhorSeni podminek pro soutéZeni geografie
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s ostatnimi obory nejen v ramci rekonstruované Akademie véd CR. Vysoké skoly byly nu-
ceny prevzit alesponi éast funkei nékdejsiho Geografického tustavu, éast pfevzala pobotka
Ustavu geoniky v Brné&. Pro vysoké skoly to znamenalo spolu s vyraznym navySenim poétu
zdjemcu o studium a redlnych studentt geografie, podstatny nartst povinnosti pfedevsim
v organizaénich aktivitdch i zajisténi zdkladniho vyzkumu v geografickych oborech a vyda-
vani ¢asopisti. PrestoZe vznikla celd fada novych geografickych pracovist, je stale geografti
zabyvajicich se alespon €dsti své kapacity skuteéné pozndvaci funkei — tedy zdkladnim vy-
zkumem — nesmirné maélo a navic o sobé ddvaji, jak jsem jiz ¥ekl, malo védét. Jak v odbor-
né, tak bohuzel jestd vyraznéji v aplikaéni sfére.

Zajimavym ukolem, kterym se soucasnd ¢eska geografie a kartografie bude prezentovat
odborné i laické vefejnosti je Atlas krajiny Ceské republiky. Navazuje svym obsahem na po-
dobné dilo vydané na Slovensku pied tfemi lety, resp. i na Atlas Zivotniho prostfedi CSFR
z pocatku 90. let. Na tomto dile, v ndmzZ se pfedpoklad4, Ze bude na 500 origindlnich ma-
povych podkladd v deseti tematickych oddilech pracuje na 7 instituci, z nichz 4 predstavu-
ji vysoké 8koly. Dilo je v soudasné dobé asi z 80 % autorsky pokryto, v titéné podobé by mé-
lo byt k dispozici v roce 2007. O jeho obsahu, zptisobu zpracovani, problémech a s ukdzka-
mi jednotlivych hotovych map bude informovat specidlni workshop na tomto sjezdu. Atlas
pfedstavuje vyznamné dilo na pomezi poznévaci a aplikaéni funkce s vyraznymi dopady do
sféry vzdélavaci.

Aplikaéni funkce je v geografickych oborech jiz tradi¢né nesmirné Siroka. Bezpochyby
nas muZe tésit fakt, Ze absolventi geografie zastdvali a zastdvaji vyznamné funkce v parla-
mentu, vladé, nékterych ministerstvech, bruselskych institucich, nejriaznégjsich firméch
a agenturach zaméfenych na lokalni a regiondlni rozvoj, pracuji v samospravé regiont
a mést, v odbornych institucich zaméfenych na slozky p¥irodniho prostfedi, v redakcich
a vydavatelstvich, v cestovnim ruchu i jako poradci. Bezpochyby se projevuje hlavni (ne)vy-
hoda geografie, to je Siroce definovany objekt vyzkumu a z toho plynouci velmi Siroce kon-
cipované vzdélavani v geografii. Nicméné se domnivam, Ze nové politicko-ekonomické pod-
minky pies vSechny ne$vary souéasné spoleénosti nahravaji geografii jiZ tim, Ze se pfece jen
castéji o vzemi rozhoduje na zdakladé faktd, poctivé analyzy sloZek krajiny a cest jak do-
sdhnout uréitych cild v rozvoji lokalit a regiont.

A zde se fundovany geograf miZe docela dobie prosadit, ma k tomu nikoliv vSechny, ale
pFedevsim vzdélanostni pfedpoklady. VyuZijme tohoto potencidlu, nejdéme po poétech, ale po
kvalité a vtahnéme do spoluprace s vysokogkolskou geografii nase nékdejsi studenty zast4-
vajici mnohdy velmi zajimavé posty. Nejen pro oZiveni vyuky, ale i pro vys&i drovet aplika-
bility geografickych poznatkd. Nezapomerfime ani na nastupujici pot¥ebu vytvaieni volnych
sdruZeni zaméstnanci, studenti, absolventii, které na mnohych vysokych skoldach v zahrani-
¢i pfedstavuji velmi zajimavy fenomén, poméshajici jak vybéru kvalitnich absolventt do zaji-
mavych pozic, ale pFispivajicich nemalou mérou i financovéni vysokoskolskych pracovist.

Vzdéldvaci funkce predstavuje v geografickych oborech nesmirné aktudlni téma. Je to za-
lezitost zdéanlivé mijejici védeckou spoleénost, ale domnivam se, Ze se bohuzel stale vice ro-
zeviraji nizky mezi poznavaci a aplikaéni funkeci geografie na jedné strané a funkei vzdéla-
vaci na strané druhé. To vede ke stdle upornéjsimu setrvavani na starych zab&hnutych
schématech zemépisu zdkladni i stfedni 8koly pretrvavajici z funkce geografie na pfelomu
19. a 20. stoleti. Tehdy byla spoleénost ohromena poznanim a zmapovanim prakticky celé-
ho svéta, éimZ byla naplnéna jedno z nosnych paradigmat geografie tohoto obdobi. Tim by-
lo tiplné a co nejpodrobnéjsi seznameni se staty svéta a jejich zdkladnimi pfirodnimi i soci-
alné ekonomickymi strukturami. Toto schéma dostalo v neddvné minulosti razantni impuls
v tom, Ze se otev¥ely po pul stoleti zaviené hranice a najednou jakoby se stard funkce $kol-
niho zemépisného vzdélani ozivila. Vzdyt je potfeba zajistit ve vieobecném vzdélavani za-
kladni systematicky popis souéasného svéta. Je t¥eba si vSak uvédomit v paralele s biolo-
gickymi obory, Ze je to pouze nepatrna ¢ast geografického poznéni, néco jako v biologickych
oborech zvladnuti botanického a zoologického systému. Ptam se kde pak je fyziologie, ge-
netika, bunééné biologie? Zhruba toto bylo intenzivné kritizovdno nagimi kolegy biologické
sekce v soutasném biologickém kurikulu pFipraveném pro novou maturitu. A co v geogra-
fickych oborech, které prodélaly vyznamny rozvoj v poslednim pulstoleti? Kde mame v sou-
¢asném zemépisném vzdélavani seriozné vyloZena a zvlddnuta témata jako jsou mezina-
rodni migrace a jejich souvislosti spoleéenské a socidlni? Jak zvladnut nikoliv popis slozek
pFirody, ale jejich vzdjemné ptisobeni s dopadem na élovéka a spoleénost? Jak se projevuje
ve vzdélavani to, na éem vlastné geografické poznani posledniho étvrtstoleti udélalo ohrom-
ny pokrok, totiZ interakce p¥iroda spoleénost v dlouhodobém vyvoji? Kde je prostor na seri-
ozni diskusi o mikroregionu $koly, podminkdch jeho rozvoje a zapojeni do regiondlniho
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systému? Jak propojit tradiéni praci s mapou a sitémi s novymi vyzvami GIS, GPS a dal-
kového prizkumu Zemé&?

Pravé toto jsou ukdzky témat, kterymi musi byt soucasnd vzdélavaci funkce zemépisu ve
vSeobecném vzdélani napliiovdna. To ovSem vyZaduje zcela jinou p¥ipravu budoucich uéitela
a vSech podpor vyuky. Ta nemuze byt nadile zaloZzena na memorovani faktd, ale spiSe na do-
vednostech a na diskusich o procesech, vztazich a dopadech na p¥irodu i spoleénost. Pravé dis-
kusi o proméndch nosnych a aktudlnich témat a problémui geografického vzdélavani na tomto
nasem zaseddni pokldddm za nesmirné dileZitou pro budoucnost naseho oboru nejen ve vzdé-
lavacim systému, ale ve vazbé i na poznévaci a aplikaéni funkci a samoziejmé i s dopadem na
vysokoskolskou p¥ipravu geografi—uéiteli i odborniki. Jako nosné témata, o néz se v nejbliz-
81 budoucnosti musi inovace vSeobecného geografického vzdélavani opirat, vidim geografické
informaéni systémy a Siroce vnimanou problematiku vyvoje interakce pfiroda — spoleénost na
ruznych regiondlnich drovnich. Tato vyzva spoleéenskych potieb, nebude li adekvatnim zpua-
sobem geografii naplnéna, mize byt také posledni, kterou geografie od spole¢nosti dostala.

Zavérem dovolte abych naznaéil hlavni dkoly geografie plné ¢i éasteéné realizované
v nejbliz§im obdobi pomoci Ceské geografické spole¢nosti.

1. Daleko S$irsi zapojeni do mezindrodnich aktivit, a to pfedevsim publikovanim vysledku
vyzkumu a mezindrodni spolupraci ve vyzkumu podpofeném z evropskych zdroja.

. Zasadni rozvoj GIS a DPZ v geografickém vzdélavani na vSech drovnich.

. Vyznamné posileni oboru v poétu habilitovanych a vysokoskolskych profesord a spolu-
préce vysokoskolskych a vyzkumnych pracovist. .

. Podchyceni mladé generace geografi na spolupréci v ramci sekei a poboéek CGS.

. Zapojeni do nové koncepce vzdélavani a p¥iprava nové maturity z geografie a zajisténi
pat¥iénych vyukovych opor.

. Zajisténi vysoké kvality jak v obou asopisech CGS, tak také v publikacich jednotlivych
pracovist. 5
Zavérem dovolte abych podékoval odstupujicimu Hlavnimu vyboru CGS za dosavadni

préaci a popfal nastupujicimu novému vyboru zdar v jeho nelehké préci.

V Praze 28.8. 2006

2] (S0 W N

ITvan Bidik

Slovo nového prezidenta Ceské geografické spoleénosti. Jak vidim Ceskou geo-
grafickou spoleénost a jeji budoucnost? Jeji dnesni stav_vystizné popsal muj pfedchtidce
Ivan Bi¢ik ve svém vystoupeni na valném shromézdéni CGS v srpnu 2006 na sjezdu CGS
v Ceskych Budéjovicich. Stav CGS odpovidéd stavu geografie jako védy v kombinaci s vy-
sledkem préce a ¢innosti nds vSech, jako ¢lent geografické odborné komunity. Neni nejhor-
81, ale ani nijak skvély. Postaveni nasi v&dni discipliny v systému védy v dohledné dobé ne-
zménime, neposuneme ji vyrazné smérem k vétsi exaktnosti ani nezlepsime Impact Factor
nasich ¢asopisti, miZeme vSak pro ni udélat mnohem vic vlastni aktivitou. Musime vsak vé-
dét pro¢. Protoze jsme se ji kdysi upsali a vétSina z nas u ni vydrZela jako_ u staré lasky.
Mnohokrat jsem jiz slysel, Ze jiné védecké organizace jsou lepsi neZ naSe. Ze napi. mate-
matici a fyzici maji vy$si odbornou prestiz a jsou lépe zorganizovani. Znamena to, ze si ted
v§ichni podame p¥ihldsku do Jednoty matematikd a fyzikd? Samoziejmé nikoli. Nasi orga-
nizaci je geografickd spole¢nost a na to by mél byt kazdy dostate¢né hrdy. Vim, Ze velka ¢ast
nasi ¢lenské zakladny se na to diva stejné jako ja a jsem pFesvédéen, Ze kdyby tento pocit
sdileli v8ichni, o budoucnost spole¢nosti se nemusime obavat.

Chtél bych na tomto misté podékovat za divéru, kterou jste mne poctili, kdyz jste mé
zvolili prezidentem spoleénosti. Jsem rad, Ze se i v této volb& projevila zietelna tendence
k otevienosti a pruznosti, kter4 je pro nasi organizaci dobrym p¥islibem do budoucnosti. Je
to snad poprvé ve 112 letech historie CGS, kdy v jejim Cele nebude stat geograf z Prahy ne-
bo z Brna. Na plenarnim zaseddni CGS na jeho poslednim sjezdu zaznélo, Ze v t¥i¢lenném
Nérodnim geografickém komitétu je zastoupena Praha, Brno a ,zbytek svéta“. Podle toho-
to rozdéleni bude nyni i prezident CGS ze ,zbytku svéta“, v mém p¥ipadé z Ostravy. Dou-
fam, Ze to nebude organizaci na $kodu a slibuji, Ze nebudu litovat ¢asu, sil ani finanénich
prostiedkd, abych ji udrzel p¥inejmensim v takovém stavu, v jakém je dnes.

Ve svém volebnim obdobi v letech 20062010 bych chtél v nasi spoleénosti provést na-
sledujici zaméry:

— provéFit formdalni podminky fungovani spoleénosti, mj. jeji stanovy a navrhnout jejich
zdokonaleni
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— roz§itit ¢lenskou zdkladnu spoleénosti zejména o mladé éleny

— provést zmény ve vydavani Geografie, které by nastartovaly cestu tohoto naseho jedi-
ného odborného éasopisu k ziskdni Impact Factoru

— dale zkvalitfiovat webové stranky spole¢nosti a elektronickou komunikaci mezi éleny,
protoZe co dnes nefunguje na webu, jako by neexistovalo

Doufam, e az budu skladat téty na p¥stim, 22. sjezdu CGS v roce 2010 v Ostravé, bu-
du moct tyto tkoly prohlasit za spinéné. Doufam, ze CGS bude za ty étyii roky pocetnsjsi
a je§té kvalitnéjsi neZ dnes a mezi jejimi ¢leny nebude nikde, kdy by z4vistivé posithdval po
jinych védeckych organizacich. Naopak, doufam, Ze ostatni budou zavidét nam.

Ceské Budsjovice, 30. 8. 2006
Tadeusz Siwek

Doec. RNDr. Tadeusz Siwek, CSe.

Narozen 23.11.1953 v Praze, kofeny vsak md na vychodé Ceska - na Testnsku — kde trvale
Zije. Je pFislusnikem polské mensiny. Vystudoval ekonomickou geografii v Bratislavé (1976),
tamtéZ ziskal titul RNDr. (1978). Doktordt (tehdy CSc.) ziskal na Prirodovédecké fakulté UK
v Praze (1990), kde se také habilitoval (1997). Zabyvd se kulturni geografii, zefména ndrod-
nostnimi problémy a behaviordlni geografii, konkrétné otdzkami geografické percepce. Od
roku 1991 pracuje na Ostravské univerzité, kde byl mj. v letech 2001-2004 prorektorem pro
védu, vyzkum a zahraniéni vztahy. Clenem CGS je od roku 1975, od roku 1998 je élenem
Hlavniho vyboru, v letech 2002-2006 byl viceprezidentem.
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rozsah max. 10 7adek (cca 600 znakil), shrnuti mi-
nimalné 1,5 strany, maximalné 3 strany véetné
prekladu textd pod obrazky. Text abstraktu a shr-
nuti dod4 autor sou¢asné s rukopisem, a to v ang-
lickém i éeském znéni. Redakce si vyhrazuje pravo
podrobit anglické texty jazykové revizi.

Seznam literatury musi byt pfipojen k ptivod-

nim i referativnim p¥ispévkium. PouZité prameny

sefazené abecedné podle pfijmeni autori musi
byt iplné a presné. Bibliografické citace musi od-
povidat nésledujicim vzorum:

Citace z ¢asopisu:

HAUFLER, V. (1985): K socioekonomické typolo-
gii zemi a geografické regionalizaci Zemé.
Sbornik CSGS, 90, ¢é. 3, Academia, Praha,
s. 135-143.

Citace knihy:

VITASEK, F. (1958): Fysicky zemépis, II. dil,
Nakl. CSAV, Praha, 603 s.

Citace z editovaného sborniku:

KORCAK, J. (1985): Geografické aspekty ekolo-
gickych problému. In: Vystoupil, J. (ed.):
Sbornik praci k 90. narozenindm prof. Kor-
tdka. GGU CSAV, Brno, s. 29-46.

Odkaz v textu na jinou praci se provede uvede-

nim autora a v zavorce roku, kdy byla publikové-

na. Napt.: Vymezovanim migraénich regionu se
zabyvali Kor¢dk (1961), pozdéji na ného navazali

jini (Hampl a kol. 1978).

Obrazky zpracované v digitalni podobé je nutné
dodat (soubézné s vytisténym originalem) i v elek-
tronické podobé (format .tif, .wmf, .eps, .ai, .cdr,
.jpg). Perokresby musi byt kresleny ¢ernou tusi na
pauzovacim papiru na formatu nepresahujicim vy-
sledny format po reprodukei o vice nez o tietinu.
Predlohy vétsich formati nez A4 redakce nepfriji-
ma. Xeroxové kopie lze pouzit jen p¥i zachovani
zcela ostré ¢erné kresby.

Fotografie zpracované v digitdlni podobé& musi
mit dostate¢né rozliSeni (300 dpi). Fotografie ode-
vzdané v analogové podobé formatu min. 13x18 cm
a max. 18x24 cm musi byt technicky dokonalé a re-
produkovatelné v éernobilém provedeni.

Texty pod obrazky musi obsahovat jejich pivod
(jméno autora, pramen, p¥ip. odkud byly prevza-
ty apod.).

Udaje o autorovi (event. spoluautorech), které
autor pripoji k rukopisu: adresa pracovisté, véetné
PSC, e-mailova adresa.

Vsechny prispévky prochazeji recenznim ¥i-
zenim. Recenzenti jsou anonymni, redakee jejich
posudky autortim neposkytuje. Autor obdrzi vysle-
dek recenzniho Fizeni, kde je uvedeno, zda byl ¢la-
nek prijat bez uprav, odmitnut nebo jaké jsou
k nému pFipominky (v takovém pripadé jsou p¥i-
pojeny pozadavky na konkrétni upravy).
Honorare autorské ani recenzni nejsou vyplaceny.
Podékovani autora élanku za finanéni podporu
grantové agentuie bude zvefejnéno jen po zaslani
finanéniho prispévku ve vysi minimélné 5000,- Ké&
na konto vydavatele.

Autorsky vytisk se posild autortm hlavnich
élanki a rozhledi po vyjiti prislusného éisla.
Separaty se zhotovuji jen z hlavnich ¢ldnka
a rozhledii pouze v elektronické podobé (soubor
.pdf). Redakéni rada si vyhrazuje pravo na vyza-
dani poskytnout publikovany pfispévek v elek-
tronické podobé (soubor .pdf), a to ¢leniim cGS
pro studijni tcely. :
Prispévky se zasilaji na adresu: Redakce
Geografie — Sbornik CGS, Albertov 6, 128 43
Praha 2, e-mail: jancak@natur.cuni.cz.
Piispévky, které neodpovidaji uvedenym poky-
nim, redakce nepfijima.
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