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GEOGRAFIE — SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROK 2003 ® CISLO 4 @ ROCNIK 108

DANIEL NYVLT, PETR MIXA

PALEOGEOGRAFICKY VYVOJ ANTARKTICKEHO
POLOOSTROVA BEHEM SVRCHNIHO KENOZOIKA

D. Nyvlt, P. Mixa: Palaeogeographical development of the Antarctic Peninsula
during the late Cainozoic. — Geografie — Sbornik CGS, 108, 4, pp. 245-260 (2003). —
A geological research programme has been prepared as part of the activities of the Czech
Republic to become a full member of the Antarctic Treaty Parties. In this paper, we review
the present knowledge of the geological history of the Antarctic Peninsula (AP) and
surrounding areas during the late Cainozoic. Particular attention is paid to James Ross
Island, the site of the planned Czech Antarctic base. Glacial sediments older than Late
Pleistocene are poorly preserved in and around the AP. The West Antarctic ice sheet is
thought to have decayed during the last interglacial (OIS 5e), leaving only local centres of
glaciation. Palaeogeographic development since the local Last Glacial Maximum (LGM,;
~20-13.2 ka BP) can be reconstructed with a reasonable degree of confidence. Ice shelves
surrounding the AP reached the outer margin of the continental shelf during the LGM.
Marine sedimentation replaced till deposition on the outer and middle shelf 11 ka BP, but
the inner shelf was not deglaciated before 6 ka BP. Continental glaciers receded mainly
during the early Holocene, 9-5 ka BP. Glacier re-advance took place on the AP and
adjoining continent at ~5 ka BP, but was interrupted by the climatic warming which led to
the Holocene climate optimum 4.2-3.0 ka ago. In view of the numerous disintegrations of
AP ice shelves during the course of the Holocene, the present decay of some shelves does
not represent an unusual event.

KEY WORDS: quaternary palaeogeography — glaciation — West Antarctic ice sheet
— Atlantic Peninsula, James Ross Island.

Autofi dékuji dr. Peteru G. Haaremu, prof. Janu Kalvodovi a prof. Pavlu
Proskovi za diskusi a podmétné pFipominky, které napomohly ke zkvalitnéni
celého ¢lanku.

1. Uvod

Ceska republika m4 ve vyzkumu Antarktidy dlouholetou tradici, v diiveéj-
§ich dobéach zde nasi odbornici provadéli astronomické, geologické, geofyzi-
kélni a geomorfologické vyzkumy, v posledni dobé se jednalo piredevsim o pra-
ce klimatologické a geoekologické. V souéasné dobé vyviji Cesk4 republika ak-
tivity s cilem ziskat konzultativni statut ve spoledenstvi stdti Antarktické
smlouvy a stét se tak plnopravnym élenem ATCM (Antarctic Treaty Consul-
tative Meeting). V souvislosti s pfipravou nové etapy geologickych vyzkumu
Antarktidy bylo Geologickym odborem MZP zaddno Ceské geologické sluzbé
zpracovani reSer$ni studie pro vypracovani projektu ¢eského geologického
programu v Antarktidé. ReSer§e zpracovand ve spolupraci s odborniky z P¥i-
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Obr. 1 — Schematicka situaéni mapka zdpadni Antarktidy,
Antarktického poloostrova a ostrova James Ross

rodovédecké fakulty Uni-
verzity Karlovy stanovila
hlavni védecké cile moz-
nych geologickych vyzku-
mu, moznosti zahrani¢ni
spoluprace a zakladni lo-
gistické predpoklady za-
¢inajiciho vyzkumu (Mixa
a kol. 2002).

Severni ¢ast Antarktic-
kého poloostrova vcetné
prilehlych ostrova (obr. 1)
je oblasti, kde bude zahé-
jena nova etapa c¢eského
geologického vyzkumu
Antarktidy. Tato lokaliza-
ce je dana planovanou vy-
stavbou ceské védecké
stanice na ostrové James
Ross i navazanymi kon-
takty s Britskou antark-
tickou sluzbou (British
Antarctic Survey) a Chil-
skym (Instituto Antartico
Chileno) a Argentinskym
(Instituto Antéartico Ar-
gentino) antarktickym
ustavem, které vyvijeji
védecké aktivity pravé
v této oblasti. V této praci
prinasime souhrn dosa-
vadnich znalosti o paleo-
geografickém vyvoji Sirsi-

ho okoli Antarktického
poloostrova béhem svrchniho kenozoika zasazeném do 8ir§iho geologického
kontextu. Samostatné je tato problematika zpracovdna pro ostrov James Ross.

2. Vymezeni a zakladni geograficka charakteristika oblasti

Antarkticky poloostrov (ddle AP) je nejvétsim poloostrovem Antarktidy.
Rozklada se v délce 1 500 km mezi 63° a 75° j. §. a 58° a 72° z. d., jeho Sitka
¢ini v severni ¢asti ~25 km, k jihu se rozsSifuje az na ~300 km. Na severu je
omezen je mysem Prime Head, na jihu linii mys Adams aZ pevnina jiZzné od
Eklundovych ostrovi. Geograficky je ¢lenén linii mys Jeremy — mys Agassiz
na severni Grahamovu zemi a jizni Palmerovu zemi. (Do roku 1964 bylo brit-
ské jméno poloostrova Graham Land, americké pojmenovani pak Palmer
Land. V roce 1964 doslo ke kompromisu a AP byl rozdélen na dvé vyse zmi-
néné casti).

K AP se tadi rovnéz ostrovy Jiznich Shetland a jednotlivé ¢etné ostrovy po-
dél zapadniho i vychodniho pobiezi. Nejsevernéjsi ¢ast AP v délce ~120 km
ohranicend na jihu linii mys Kater — mys Longing je oznacovana jako polo-
ostrov Trinity. Geomorfologicky je poloostrov tvoien kordillerou andského ty-
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Obr. 2 — Topografickd mapka OJR (upraveno podle James Ross Island, 1995, BAS 100 Se-
ries, Sheet 2, BAS, Cambridge)

pu s vrcholy ~1 500-2 000 m vysokymi, s nejvy$simi hiebeny piesahujicimi
3 500 m. Pobiezi je z vétsi ¢asti tvoreno utesy.

Ostrov James Ross (ddle OJR) je nepravidelného tvaru ~70 km v priméru,
z 80 % je pokryty ledovcem (obr. 2). Lezi pti sv. pobiezi AP pobliz poloostrova
Trinity, zhruba mezi 63°50°a 64°30 j. §. a 57°00°a 58°30" z. d. (obr. 1). Ostrov
byl zmapovan poprvé §védskou expedici pod vedenim Otto Nordeskjolda v ¥ij-
nu 1903. Pojmenovan byl podle vedouciho britské expedice z roku 1842 sira
Jamese Clarka Rosse, ktery prozkoumal fadu mist p#i vychodnim pobtezi ost-
rova. Od pobtezi poloostrova Trinity je oddélen 12—20 km Sirokym a 120 km
dlouhym prilivem Prince Gustava. Az do roku 1994 byl pruliv v této oblasti

prekryt Selfovym ledem. V roce 1994 Selfovy led popraskal a byl odplaven;
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Tab. 1 — Pramérné zaokrouhlené mési¢ni hodnoty zskladnich klimatickych charakteristik
ze stanice Esperanza na poloostrové Trinity (63°24°56°"j. &., 56°59” z. d., 13 m n. m.) ~60 km
SSV od severni ¢asti OJR. Data — Instituto Antartico Argentino.

Esperanza| Pramérné | Primérné | Primérné | Prumérné | Pramérnd | Pramérnd | Pramérny | Pramérnd
denni denni mésiéni mésiéni vlhkost oblaénost | poéet dni | rychlost
maximum | minimum | maximum [ minimum vzduchu (1/8-8/8) s mlhou vétru
©) ) ) ") (%) (km/hod)
leden 4 -1 10 -4 80 7/8 7 20
dnor 3 -2 10 -6 80 6/8 7 24
bfezen 0 -5 9 -13 80 6/8 9 26
duben -5 -10 7 -20 79 6/8 12 28
kvéten =7 -12 6 -22 78 5/8 12 30
derven -9 -14 4 24 77 5/8 12 33
éervenec -8 -14 4 =27 7 5/8 11 31
srpen -6 -12 5 -25 78 6/8 12 31
zar{ -4 -10 7 -20 78 6/8 12 35
f{jen -2 -8 8 -17 78 6/8 9 30
listopad 2 -4 8 -10 79 6/8 8 24
prosinec 3 -2 9 -5 78 6/8 7 22

priliv Prince Gustava se tak poprvé v novodobé historii stal splavnym. Lodni
doprava prulivem je v8ak problematickd, prilivem tecou silné p¥ilivo-odlivo-
vé proudy a nezmapovatelné roje ker se vyskytuji po celé 1éto az 1 km od po-
biezi poloostrova Trinity. Na dzemi ostrova neni Zadné osidleni, nejbliz§imi
stanicemi jsou argentinské stanice Marambio na ostrové Seymour (64°14°42”
j- 8.,56°39°25" z. d.) a Esperanza (63°23°42°" j. §., 56°59°46"" z. d.) na poloost-
rové Trinity.

Morfologicky je OJR tvofen centrdlnim vulkdnem Mt. Haddington
(1620 m) a ptibteznimi vulkanickymi tabulemi (obr. 2). PobieZi je z vétsi ¢as-
ti tvofeno utesy, pfip. strmymi sutovymi osypy. V severni &4sti ostrova budo-
vané kiidovymi sedimenty je pobfezi mirné sklonéné. Souéasti severniho po-
bfezi ostrova je Brandy Bay (viz obr. 2, 3), ptivodné& uvaZovana lokalita ¢eské
védecké stanice. Vstup do zdtoky je chrdnén severnim mysem Bibby Point
tvofenym vyraznym utesem s dvéma strmymi vulkanickymi pilifi a jiznim
mysem San Carlos Point, na némZ stoji neobsazen4d argentinska chatka jiz
zdalky viditelna diky své oranzové barvé. Vzhledem k podmadenému terénu,
zasolenému jezeru uvaZovanému puvodné jako zdroj pitné vody, a ledovymi
krami komplikovanym vylodovacim podminkam, bylo rozhodnuto o umisténi
stanice na severnim pobt¥eZi ostrova, ~5 km V od Brandy Bay (P. Prosek, ust.
sdél., viz téZ obr. 3).

Pocasi je v prabéhu letni sezény (prosinec—bfezen) na OJR p¥iznivé, v ob-
lasti prevazuji zdpadni vétry (tab. 1). Ostrov leZi v oblasti srazkového stinu
AP, ktery svoji vyskou ~1 500 m dob¥e chrani vlastni OJR pted rychle prou-
dicimi vétry i srdzkami. Teploty se v letni sez6né pohybuji kolem 0 °C, jen
ziidka klesa teplota aZz na —10 °C, &asté jsou zde mlhy (viz tab. 1 s klimatic-
kymi udaji z blizké argentinské stanice Esperanza).

3. Stru¢éna geologicka charakteristika

3.1. Sir&i oblast Antarktického poloostrova

AP byl souéasti dnes jiZ rozpadlého zdpadniho okraje Gondwany, ktery za-
sahoval od zapadniho pobieZi jizni Ameriky aZ po Novy Zéland a k jehoZ roz-
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padu doslo ve svrchni kiidé. Dnesni geologick4 i geomorfologicka stavba AP je
uréena zejména subdukei celé Ffady desek pacifické ocednské kiry smérem
k vychodu pod mikrokontinent AP. Tato viceméné kontinualni subdukce pro-
bihala ~250 Ma od triasu aZ po kvartér (Pankhurst 1990, Leat a kol. 1995).
Nejstarsi ¢éasti AP jsou nehojné se vyskytujici krystalinické horniny base-
mentu: paleozoické ortoruly, migmatity a amfibolity (Millar a kol. 2002)
a komplex permskych aZ triasovych, anchizondlné aZ epizonalné metamorfo-
vanych a intenzivné duktilné deformovanych metasedimentt a nehojnych
vulkaniti skupiny poloostrova Trinity, interpretovanych jako svrchni ¢ast ak-
reéniho prismatu, ktera se vyvijela na kontinentalni paleozoické ktie (Smel-
lie a kol. 1996).

Zcela prevazujicimi horninami AP jsou magmatity tzv. antarktického bato-
litu odkrytého v dne$nim eroznim fezu v délce ~1 350 km. Batolit AP pred-
stavuje komplikované polyfazové téleso tvorené fadou intruzi alkalicko-vape-
natych a alkalickych plutona intrudujicich do paleozoického basementu té-
méF kontinudlné od svrchniho triasu aZz do terciéru. Prevazuji horniny
granitoidniho sloZeni (Leat a kol. 1995), doprovazené kyselymi i mafickymi al-
kalickymi vulkanity (Hole a LeMasurier 1994, Pankhurst a kol. 2000, Riley
a kol. 2001) a mafickymi Zilami (Scarrow a kol. 1998, Leat a kol. 2002).

Dosavadni geologicky vyvoj AP byl zavrSen neogenni a kvartérni extenzi
vedouci k rozvoji alkalického bazaltového pliocenniho aZ recentniho vulkanis-
mu. Vulkanické centra se vyskytuji v linii od ostrova Paulet pies OJR, polo-
ostrov Jason, nunataky Seal aZ po Alexandriv poloostrov (Hole 1988, Smellie
1999). Produktem extenze riftu Bransfieldova prilivu p#i sz. okraji AP bylo
vytvofeni nékolika center aktivniho recentniho bazaltového vulkanismu v ob-
lasti Jiznich Shetland (ostrovy Deception, Desolation, Penguin aj.), jejichz
chemismus je pfechodny (Smellie 1990).

3.2. Ostrov James Ross?)

VétSina dizemi OJR je tvofena horninami vulkanického souvrstvi s domi-
nujicimi alkalickymi bazalty. Centralni vulkdn uréuje zaroven morfologicky
charakter ostrova dany vrcholem Mt. Haddington (1 620 m) a 14vovymi prou-
dy az 200 m mocnymi a dlouhymi az 30 km (J. Smellie, ust. sdé&l.) formujici-
mi strmé pobtezni klify. Vulkanity tvo¥i rozsahly polygeneticky Stitovy stra-
tovulkan litostratigraficky ¢lenény na dvé skupiny a dvanéct souvrstvi (Smel-
lie 1999). Nejstarsi faze vulkanismu byly na OJR datovany na vice nez 10 Ma,
nejmladsi faze jsou recentni. Rozsah vulkanitd je podle aeromagnetickych dat
az 7 000 km? (Smellie 1999) a tvo¥i i vétsinu okolnich ostrovii (Nelson 1966).
Ve starsich sekvencich dominuji basanity, tefrity a fonotefrity, v mladsich pak
alkalické bazalty, tholeiity a palagonitové brekcie. Explozivni faze jsou za-
stoupeny hojnymi tufy nejriznégjsich typl. Sledy jsou pronikdny zilami porfy-
rickych trachytickych bazaltd, bazaltd a ofitickych olivinickych doleritd (Nel-
son 1966).

V severni éasti ostrova vychdzeji sedimentdrni horniny, jimiZ popisované vul-
kanity pronikaji (obr. 3). Jedna se o horniny rozsghlé sedimentarni panve James
Ross, tdhnouci se patrné od platformy Jiznich Orkneji az do stfedni ¢asti Gra-
hamovy zemé (v délce témé¥ 1 000 km) — G. W. Farquharson a kol. (1984). Tato
panevni struktura se vyvinula jako zaobloukova extenzni panev typu back-arc

) Mistni ndzvy na ostrové James Ross jsou pouZity v angli¢ting. UZité zkratky: Ma, ka BP
milién, tisic let pfed souéasnosti.
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Obr. 3 — Geologicka mapa okoli Brandy Bay, OJR (upraveno podle terénni dokumentace J.
R. Inessona, 1982, MS BSA). 1 — kvartérni sedimenty, 2 — terciérni vulkanity a s nimi spo-
jené intruzivni horniny, 3 — A-H: kiidové sedimentarni skupiny, 4 — zlomové linie, 5 — sku-

pina Nordeskjold (svrchni jura).

v dobé subdukce pacifické desky a desek Phoenix a Aluk pod mikrokontinent AP
v pribé&hu svrchni jury aZ svrchniho terciéru. Subdukce ocednskych desek a s ni
spojend intruze batolitu AP vedly k rozvoji kordillery slouzici jako zdroj sedi-
mentud pro tvorici se zaobloukovou panev James Ross (Elliot 1988).

Sedimentdrni horniny jsou pfevazné nemetamorfované a nedeformované
a lze je rozdélit do ¢éty¥ zakladnich stratigrafickych skupin (Nordeskjold, Gu-
stav, Marambio a Seymour) sta¥i svrchni jura az svrchni eocén (154-45 Ma)
—dJ. A. Crame a kol. (1991). Pfevazujicimi horninami jsou marinni sedimenty
turbiditnich proudd, delt a podmotrskych katoni — konglomeraty, brekcie,
piskovce, prachovce a prachovité jilovce (skupiny Nordeskjold, Gustav, Sey-
mour) a jemnozrnné klastické marinni sedimenty skupiny Marambio — pra-
chovité a jilovité piskovce s ojedinélymi vlozkami konglomerati, prachovce, ji-
lovce, vapnité kaly s hojnymi kalcitickymi fosilifernimi konkrecemi (Crame
a kol. 1991). Prakticky v8echna souvrstvi jsou velmi dobfe doloZena paleonto-
logicky, zejména kiidové sedimenty patii ke klasickym svétovym paleontolo-
gickym lokalitdm fauny (obratloveud i bezobratlych) i flory.

4. Paleogeograficky vyvoj béhem svrchniho kenozoika

4.1. Sirsi oblast Antarktického poloostrova

Nejstarsi sedimenty spojené se zalednénim v oblasti AP a ptrilehlych ostro-
vl jsou izotopicky datovany do spodniho oligocénu na ~29,8 Ma a byly zjisté-
ny na pobiezi ostrova King George, Jiznich Shetlanddch na bazi formace Po-
lonez Cove (62°09° j. §., 58°08” z. d.) a u nunataku Magda (62°07°30"" j. §.,
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58°14" z. d.)— R. V. Dingle, M. Lavelle (1998). Tato datovani doklddaji pozdéjsi
nastup zalednéni AP neZ ve vychodni Antarktidé. Oligocenni souvrstvi Polo-
nez Cove datované do rozmezi 25,6-29,8 Ma (Dingle, Lavelle 1998; Troedson,
Smellie 2002) obsahuje ve své bazalni ¢4sti mnoZstvi eratického materialu
prokazatelné pochdzejiciho z Transantarktického a Ellsworthova pohofi na
kontinenté&. Tento material byl pribran splazy lokalni ledovecové Eapky z gla-
cimarinnich aZ mo¥skych sedimentd na $elfu, ptitomnost téchto klasta dokla-
d4 rozs4hlé zalednéni starsi nez 30 Ma a tvorbu lokdlniho ledovcového centra
na AP v tomto obdobi (Troedson a Smellie 2002).

Pro pievaznou édst neogénu ledoveovy sedimentdrni zdaznam chybi, zacho-
vany jsou az sedimenty od stfedniho pliocénu, a to stédle jen velmi neuiplné.
Data z Ocednského vrtného programu (ODP) ¢. 178 na lokalitdch 1097 a 1103
dokladaji vyznam glacigenni a proudové gravitaéni akumulace na kontinen-
talnim Zelfu AP béhem pliocénu a celého pleistocénu (Eyles a kol. 2001). Re-
konstrukce klimatickych a glaciologickych podminek béhem pfevazné casti
pleistocénu je z vyse uvedeného dtivodu velice kusd. Detailnéjsi zavéry lze pti-
nést az pro obdobi posledniho interglacidlné-glacialniho cyklu.

Z dosavadnich vysledkd se zd4, Ze b&hem posledniho interglacialu (OIS
- kyslikovy izotopovy stupen 5e, pred ~130-115 ka) zfejmé doslo k rozpadu
zépadoantarktického ledovcového Stitu (Mercer 1978; Denton, Hughes 1981;
Scherer a kol. 1998) a zachovala se pouze lokdlni centra zalednéni. Podporuji
to nalezy motskych sedimentt v podloZi dnesniho Zapadoantarktického Stitu
a globalni sniZeni mnoZstvi svétovych ledoveli na sklonku OIS 6 a béhem OIS
5e — pred 150-120 ka BP (Siegert 2001).

Novéjsi vyzkumy vrtnych jader z motskych sedimentd na kontinentalnim
svahu AP provadéné C. O. Cofaighem a kol. (2001), ve snaze najit obdobu He-
inrichovych udalosti ze Severniho Atlantiku, v8ak neukazuji na zadny roz-
sahlejsi katastroficky kolaps Zdpadoantarktického ledovcového Stitu béhem
poslednich minimalné 150 tisic let. Sledovana vrtn4 jadra vykazuji maximal-
ni obsahy materidlu transportovaného ledovymi krami béhem OIS 1, 5 a 7
(holocén, 74-130 ka BP, 189-244 ka BP). Toto zjisténi C. O. Cofaigh a kol.
(2001) vysvétluji nizkou sedimentaci a odnosem jemnych frakei spodnimi
proudy béhem interglacidlnich obdobi a nikoliv vyznamnéj$im telenim okra-
jovych ¢&asti ledovce. Sedimentdrni vrstvy z chladnych obdobi (OIS 2-4, 6;
12-74 ka BP, 130-189 ka BP) nelze v okoli AP vibec korelovat (Cofaigh a kol.
2001). Rozpad Zipadoantarktického ledovcového stitu byl ziejmé postupny
a vyrazné se neprojevil zménou sedimentace na vétsi plose kontinentalniho
Selfu. Naopak L. Sagnotti a kol. (2001) pfinesli paleomagnetické dtikazy pro
korelaci klimaticky podminénych mineralogickych zmén v sedimentarnim
zdznamu kontinentalniho svahu AP s Heinrichovymi udédlostmi. Az na ¢aso-
vy posun 1-2 tisic let jsou podle nich tyto hlavni paleoklimatické udalosti tr-
vajici prvni tisice let v zdsadé synchronni.

Rozs4ahlé odtavani telicich se ledoved béhem OIS 3 v rozmezi 35-20 ka BP
bylo doloZeno pfesunem mof¥skych druht nanofosilii do p¥ibfezni zény AP,
protoZe sladka voda vytvoftila jakousi pokli¢ku okolo celé Antarktidy. Naopak
jejich pozdéjsi vymizeni mezi 20 a 8,5 ka BP je spojovdano s obdobim postupu
Antarktického ledovce (Berkmann a kol. 1998). Selfové ledovce v okoli AP za-
sahovaly béhem posledniho ledovcového maxima (~20-13,2 ka BP) az ke hra-
né kontinentalniho Selfu (Pudsey a kol. 1994, Bentley a Anderson 1998, viz
téZ obr. 4). Tomu nasvédéuji proudové stopy a ryhovani zpisobené méalo moc-
nymi ledovcovymi proudy odvadéjicimi led z centralnich éasti zalivi na stied-
nim a vnéj$im Selfu. Brazdy ve dné Selfu, zptisobené krami ledu odlamujicimi
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sméry postupu ledovce

rozsah kontinentalniho ledovce
05?7 = = "

65°J \70°J = \V75°J

Obr. 4 — Rekonstrukce rozsahu zalednéni v &ir$i oblasti AP béhem posledniho ledovcového
maxima, plné éary piedstavuji zjisténé, pferuSované ¢ary potom piepoklddané hodnoty.
Upraveno podle praci M. J. Bentley, J. B. Anderson (1998) a M. J. Bentley (1999).

se z ustupujiciho ledovcového ¢ela, poskodily na mnoha mistech v hloubkéach
350-500 m pod dnesni hladinou sedimentarni zdznam. Ukladani tilld bylo na
vnéj$im a stfednim Selfu pted 11 ka rychle nahrazeno motskou sedimentaci,
av8ak vnitini ¢ast Selfu byla odlednéna mnohem pozdéji, ziejmé pred 6 ka
(Pudsey a kol. 1994). Proces deglaciace, ktery nastal po poslednim ledovcovém
maximu v severni ¢asti AP nebyl synchronni s odtavdnim ledovcd na severni
polokouli (Hjort a kol. 1998). Z poslednich vyzkumi je vSak jasné, Ze ani Za-

padoantarkticky a Vychodoantarkticky ledovcovy $tit nepostupovaly a neu-
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stupovaly béhem posledniho interglacidlné-glacidlniho cyklu synchronné (An-
derson a kol. 2002).

Vysledky J. B. Andersona a kol. (2002) ukazuji, Ze Self AP byl béhem po-
sledniho ledovcového maxima (lokédlné ~20-13,2 ka BP) pokryt ledem pocha-
zejicim z akumulaénich oblasti Zapadoantarktického ledovcového Stitu. Tele-
ni Selfovych ledoved podél AP dile urychlovalo udstup ledovel na poloostrove
a obdobn4 situace byla podél celého antarktického pobtezi (Hughes 2002).
Mnozstvi odtaté vody také vyrazné pfispélo ke globalnimu postglacidlnimu
vyzdvihu mo¥ské hladiny (Anderson a kol. 2002). Také proto zacaly ledovce
telici se do mofe ustupovat diive, tedy jesté béhem pozdniho glacidlu (In-
golfsson a kol. 1998), neZ ¢&isté suchozemské ledovce, které nejvice ustoupily
az béhem prvni poloviny holocénu, 9-5 ka BP. Tento jev mohl byt zptisoben
zvy$enymi srdazkami, ¢i zpoZdénym oteplenim oblasti (Hjort a kol. 1998).

Existence obrovského ledovcového proudu pobliz severniho okraje AP bé-
hem posledniho ledovcového maxima byla Canalsem a kol. (2000) doloZena ob-
jevem konvexniho protazeného sedimentdrniho télesa, které se dnes naléza
v primérné hloubce 1 000 m pod hladinou moie. Diky jeho morfologickym
charakteristikdm, jako je mnoZstvi paralelnich aZ subparalelnich hibett a vy-
moli aZz 100 km dlouhych s celkovou §itkou 25 km nazyvaji toto sedimentar-
ni téleso ,svazkovitou texturou“ vznikajici podle autort akumulaci deformaé-
niho tillu pod vlastnimi rychle se pohybujicimi ledovcovymi proudy. Svazko-
vita textura dokazuje velmi dynamické chovani ledovcové ¢apky v severni
¢asti AP béhem posledniho ledoveového maxima (Canals a kol. 2000).

13 200 let dlouhy magneticky zdznam z oblasti Palmer Deep, zdpadni ¢ast
AP, vykazuje pét vyraznych zmén v glacimarinni sedimentaci, které spadaji
do casové §kaly nékolika stoleti (Brachfeld a kol. 2002). Posledni ledovcové
maximum (~20-13,2 ka BP), nejspodné&;jsi holocén (11,5-9 ka BP) a nejmlad-
§i ¢ast holocénu (3,4-0 ka BP) jsou ¢asové intervaly silné magnetické suscep-
tibility, ktera je mineralogickym dusledkem vét$iho mnoZstvi klastd pochéze-
jicich z materialu vypadavajiciho z ledovcovych ker, tedy z obdobi vétsiho roz-
sahu ledovci. Deglaciace (13,2-11,5 ka BP) a st¥edni holocén (9-3,4 ka BP)
naopak ukazuji na vétsi miru organické produkce spojené s vistupem ledovci
(Brachfeld a kol. 2002).

Jiz pfed 6,5 ka byla oblast pralivu George VI. j. od Alexandrova ostrova od-
lednéna. Nasvédéuji tomu schranky Zaludovce Bathylasma corolliforme, kte-
ry vyzaduje sezénné otevienou vodni hladinu (Hjort a kol. 2001). P¥ed 5 ka do-
§lo k dalsimu kratkému postupu ledoved nejen na AP, ale i jinde na konti-
nenté (Hjort a kol. 1998, Ingolfsson a kol. 1998), aviak tento trend byl
pieruSen oteplenim vedoucim k holocennimu klimatickému optimu, které
v této oblasti nastalo pfed 4-3 ka (Hjort a kol. 1998, Ingolfsson a kol. 1998).
Také na zédkladé mineralogického studia a méfeni magnetické susceptibility
glacimarinnich sedimenta bylo zjisténo, Ze vzorky starsi nez ~3 360 let uka-
zuji na preruseni ledovcového transportu, tento vyznamny mineralogicky ho-
rizont pFestavuje prechod z holocenniho klimatického optima do neoglacidlni-
ho obdobi s nartistem ledovcové sedimentace (Brachfeld, Banarjee 2000). To
je tedy vyrazné pozdéji neZ na severni polokouli, ale v zdsadé se to shoduje
s holocennim insolaénim maximem pro tuto rovnobé&Zku jizni Sitky (Hjort
a kol. 1998). Béhem poslednich 3 ka dochézelo k postupnému ochlazovani,
v nejchladnéjsich neoglacidlnich obdobich byla dokonce omezena komunikace
mezi Weddellovym a Bellingshausenovym mofem. Vyrazné tisicileté zmé&ny
jsou prekryty cykly o trvani 200-300 let, které mohou byt zplisobeny 200le-
tym sluneénim cyklem (Barcena a kol. 1998). Neoglacidlni postupy ledovct
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byly té% dokumentovany sedimentologicky, ty nejmladsi koreluji s Malou do-
bou ledovou na severni polokouli (Ingolfsson a kol. 1998).

Ustupy Selfovych ledoved na pobfeZi AP béhem 20. stoleti jsou ¢asto piici-
tany mistnimu, piip. globalnimu oteplovani klimatu. Podle vySe zminénych
idaji a dle analyzy krami transportovaného materidlu v pralivu Prince Gu-
stava (~64°007j. §., 58°30" z. d. mezi OJR a AP) byly podobné tistupy bézné téz
ve stfednim holocénu (Hjort a kol. 1998; Ingolfsson a kol. 1998; Pudsey, Evans
2001). Soucasny ustup Selfovych ledovcd neptedstavuje tedy pro obdobi holo-
cénu zadnou vyjimeénou udalost (Camerlenghi a kol. 2001; Hjort a kol. 2001,
Pudsey, Evans 2001).

Rozpad mnozstvi Selfovych ledoved v poslednich letech (Larsen-A a Larse-
nav zaliv, praliv Prince Gustava, aj.) na AP poskytuje unikatni moZnost stu-
dovat sedimenty zachované na morském Selfu (Pudsey a kol. 2001; Evans,
Pudsey 2002). Subglacialni facie jsou tvofeny pfedevsim bazalnim tillem, kte-
ry je deformovany predevsim ve své spodni ¢dsti, coZ nasvédéuje postupné
zméné od ledovce s pevnym kontaktem s podloZzim k plujicimu Selfovému le-
dovci. Proximéalni glacimarinni facie byly ulozeny vypaddvdnim materidlu
z Selfovych ledovcetd, ptisobenim spodnich proudd a proudovymi gravitaénimi
pochody. Distédlni glacimarinni az marinni facie obsahuji jen malé mnoZstvi
krami transportovaného materialu s hrubozrnnymi sedimenty pouze p¥i po-
vrchu, coz také doklada soudasny rozpad Selfovych ledoved (Evans, Pudsey
2002).

4.2. Ostrov James Ross

Nejstarsi doklady o zalednéni z OJR pochézeji z poédtku pozdniho miocénu
ze souvrstvi Hobbs Glacier na jv. pobieZi, které bylo datovdno na 9,9 Ma
(Dingle, Lavelle 1998). OJR obecné ptin4si podle O. Ingolfssona a kol. (1992)
nejlep$i moznosti ke studiu stratigrafie kvartérnich ledovcovych sedimenti
a s tim spojené geomorfologie v celé oblasti AP s mnoZstvim stratigraficky vy-
znamnych profild a datovatelného materidlu. Deglaciace této oblasti zacala
v obdobi ~7,4 ka BP (Hjort a kol. 1997). Pfed 6-5 ka postupoval dbytek le-
dovet velmi rychle, coz mélo také za nésledek jezerni sedimentaci organic-
kych zbytkad (Ingolfsson a kol. 1992). Motska hladina spojena s po¢atkem deg-
laciace lezela ~30 m nad souéasnou motskou hladinou (Hjort a kol. 1997), coz
bylo zpisobeno zatiZenim ostrova mohutné&jsim ledovcovym pokryvem.

Ledovec v Brandy Bay na severu ostrova (63°50” j. §., 57°58” z. d.) zacal
rychle ustupovat jesté ptred vice nez 5 ka, tento distup byl zptisoben predev§im
telenim jeho éela a chladnym a suchym klimatem tohoto obdobi (Bjorck a kol.
1996). Néasledny postup o vice nez 7 km dosdhl maxima pired ~4 600 lety, kul-
minace maximalniho rozsahu byla relativné kratk4 a jiz pted 4 300 lety byly
pribfezni ¢asti ostrova bez ledovce. Tento postup byl zptsoben vlhéim a tep-
lejsim klimatem v kombinaci s eustatickym vyzdvihem mo#ské hladiny (In-
golfsson a kol. 1992). Kolem 3 000 let BP bylo humidni obdobi opétovné pie-
ruSeno novou vlnou suchych klimatickych podminek. Obdobi mezi 4,6
a 3 ka BP lze povaZovat za mistni holocenni klimatické optimum dobte éaso-
vé odpovidajici ostatnim ¢dstem Antarktidy. Klimatické zmény zjisténé v se-
dimentech na OJR byly zptisobeny p¥evlddajicimi sméry anticyklondlniho
proudéni a vyraznou silou tlakové vySe rozkladajici se nad vlastnim antark-
tickym ledovcem, ktera vyrazné klimaticky ovliviiovala cely kontinent véetné
AP (Bjorck a kol. 1996). Postoptimélni suché obdobi zpisobilo kompletni deg-
laciaci 8irsi oblasti. Aridni podminky zde trvaly aZ do ~1 200 let BP, kdy se
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Tab. 2 — Paleogeograficky vyvoj severni ¢4sti OJR a ptilehlé éasti AP béhem poslednich
35 ka. Sestaveno na zdkladé raznych zdrojd, pfedevsim podle praci O. Ingolfsson a kol.
(1992) a C. Hjort a kol. (1997).

14C let BP | Paleogeograficky vyvoj Klimatické zmény | Zmény moiské
hladiny
1000 mirny nérust ledovcet, otepleni, vy3si blizk4 dnes$ni
jezerni sedimentace srazky
2000 znaény ustup ledovel aridni, chladnéjsi blizka dnes$ni
klima
3000 neoglacidlni malé postupy | suché, postupné se | klesajici, blizka
a oscilace ledovcei, konec ochlazujici klima dnesni
lokéalniho holocenniho
klimatického optima
4000 ustup ledovced, jezerni teplejsi, vihéi klima | klesajici
sedimentace, holocenni
klimatické optimum
5000 ustup ledoved spojeny chladnégjsi a sussi mirny narust,
s jezerni sedimentaci, klima 16-18 m nad dne$ni
nasledné rychly kratky
postup (max. 4600 BP),
uloZeni subglacidlnich tilla
6000 ustup ledoven, jezerni oteplovéani, zvySena | klesajici, >20 m
sedimentace cyklondlni ¢innost | nad dne3ni
7000 ustup ledoved od ~7400 BP, | pokraéujici klesajici, ~30 m
deglaciace vnitifniho Selfu oteplovani, suché nad dneSni
a naslednd glacimarinni klima
sedimentace v ptib¥eZni z6né
8000 rychla deglaciace Sirsi pokracujici pokraéujici nartst
oblasti oteplovani
9000 pocatek deglaciace st¥edniho| postupné oteplovéni,| pokraéujici narust
a vnifniho $elfu, ukldddni suché klima
organickych zbytkd
v terminoglacidlnich jezerech
10000 lokélni postupy ledoved zvy$eni srdazek rychly ndrust
(~11,5-9 ka BP), lokdlné b&hem stale se spojeny s deglaciact
sedimentace tillt oteplujiciho klimatu
13000 konec posledniho ledovcového | rychlé oteplovani rostouci
maxima (~13,2 ka BP),
pocatek deglaciace vnéjsiho
Selfu, kde nastdva
glacimarinni sedimentace
15000 posledni ledoveové maximum, | chladné a spise niz3i nez dnes
vyrazny postup ledovet az | suché
k okraji 3elfu, rozsahla
sedimentace tilli
20000 poéétek posledniho chladné a spise vyrazny pokles
ledovcového maxima suché spojeny s kumulaci
vody v ledovcich,
postupné nizsi
nez dnes
30000-35000 | vyrazné teleni Selfovych relativné teplejsi vy$§i nez dnes
ledovcd, lokalni st¥id4ni a humidnéj$i klima
ustupd a postupn,
glacimarinni sedimentace
na vétsich plochéach selfu
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zacalo nepatrné oteplovat a predevsim zadalo dochazet k vétsi akumulaci sné-
hu a nasledné k rozsifovani ledovet (Bjorck a kol. 1996). V soucasné dobé do-
chazi k rychlému dstupt ledoveovych &el a roéni bilance ledovet jsou negativ-
ni (tab. 2).

Soudéasné zalednéni na OJR je predstavovano centrdlnim ledovcovym po-
lem s ledovcovymi splazy a malymi karovymi ledovci. Eratika dokladaji mno-

vvvvvv

ment tillu a glacitektonitu (Ingolfsson a kol. 1992, Lundquist a kol. 1995). In-
tenzivni mrazové procesy vytvareji velké mnozstvi zvétralin, které jsou
nésledné ukldddny v podobé dpatnich hald. Na upatni haldy jsou vazény téz
kamenné ledovce, nékteré z nich jsou v8ak spise relikty béZznych ledovcovych
splazti. N&které tvary reliéfu, jako kamové a p¥ibfeZni terasy ukazuji, zZe tato
oblast musela byt odledné&na po velkou é4st holocénu (Lundquist a kol. 1995).
Vyznamné je téZ roz§iteni periglacidlnich a paraglacidlnich fenomént a tva-
ri reliéfu, jako jsou kryoplanaéni terasy a kryoplanace obecné, periglacialni
trimlines, asymetrie udoli, nivaéni a karové deprese, ploché ddolni uzavéry ¢i
znaéné zvétralé podlozi (Haynes 1995, 1998; Hall 1997).
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Summary

PALAEOGEOGRAPHICAL DEVELOPMENT OF THE ANTARCTIC PENINSULA
DURING THE LATE CAINOZOIC

As part of the activities of the Czech Republic to become a full member of the Antarctic
Treaty Consultative Meeting, a geological research programme was prepared by members
of the Czech Geological Survey in collaboration with specialists from the Faculty of Sciences
of Charles University (Mixa et al. 2002). This study specified the main scientific objectives
of the planned geological work, provided details of possible international collaboration and
indicated the essential logistical requirements. In the present paper, we review the
knowledge of the palaeogeographic development of the Antarctic Peninsula (AP) and
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surrounding areas during the late Cainozoic, and we pay particular attention to James Ross
Island (JRI), the proposed location of the Czech Antarctic base.

During the Palaeozoic Era, the AP was an integral part of the western margin of
Gondwana, extending from the west coast of South America towards New Zealand. The
break-up of Gondwana and the consequent detachment of the AP was initiated during the
Jurassic and completed during the Cretaceous Period. The geological and geomorphological
character of the AP is associated with multiple eastward subduction of oceanic lithospheric
plates beneath the AP microcontinent, proceeding more or less continuously from the
Triassic to the present day, an interval of ~250 Ma (Pankhurst 1990, Leat et al. 1995). The
oldest rocks in the AP are crystalline basement rocks consisting of orthogneiss, migmatites
and amphibolites of Palaeozoic age (Millar et al. 2002), together with a complex of deformed
and low-grade metamorphosed flysch sediments, the Permo-Triassic Trinity Peninsula
Group, interpreted as the upper level of an accretionary prism (Smellie et al. 1996).

The most widely distributed rocks on the AP are the plutonites of the Antarctic
Peninsula batholith. This huge plutonic structure, measuring >1 350 km in length and
200 km in width, was emplaced during the Triassic-Tertiary interval, with a peak of
igneous activity in the Cretaceous. The batholith was formed as a result of polyphase
intrusions of calcic to calc-alkalic, metaluminous granitic rocks (Leat et al. 1995), which
were succeeded by acid and mafic alkaline volcanic rocks (Pankhurst et al. 2000, Riley et
al. 2001, Hole and LeMasurier 1994) and mafic dykes (Scarrow et al. 1998, Leat et al. 2002).
Neogene-Holocene lithospheric extension led to the development of alkali-basalt volcanism
(Hole 1988, Smellie 1999).

The greater part of JRI is occupied by the Mt Hadington shield volcano. Volcanic rocks
are represented by alkalic basalts forming hypabyssal lava flows; associated pyroclastic
rocks are common. Volcanism on JRI began during the Neogene, 10 Ma ago, and continues
to the present (Smellie 1999). The north coast of JRI is formed of unmetamorphosed,
Mesozoic, principally Cretaceous rocks, which accumulated in the extensive James Ross
marine sedimentary basin. The basin developed as a back-arc structure during the Late
Jurassic to Late Tertiary period (Farquharson et al. 1984). Prolific palaeontological
localities, with vertebrate and invertebrate faunas, micro- and macrofloras, have been
described.

The earliest known glaciation of the AP dates from the late Early Oligocene (29.8 Ma).
Glacial sediments of this age are found on King George Island, South Shetland Islands. The
first traces of glaciation on JRI are thought to be of early Late Miocene age — 9.9 Ma
(Dingle, Lavelle 1998). The presence of glacial erratics, which have been transported from
the Transantarctic and Ellsworth Mountains suggests that extensive ice sheet drained into
the southern Weddell Sea region more than 30 Ma ago, these clasts were subsequently
transported by a local ice cap of the above mentioned late Early Oligocene age (Troedson,
Smellie 2002). The greater part of the Neogene glacial sedimentary record is poorly
preserved; a highly fragmentary Pliocene record was recovered during ODP Leg 178 on the
outer AP Pacific continental shelf (Eyles et al. 2001). Detailed records of glacial activity are
only available for the last glacial-interglacial cycle.

According to our present state of knowledge, the West Antarctic ice sheet decayed during
the last interglacial (OIS 5e, at ~125 ka), leaving only local centres of glaciation (Mercer
1978; Denton, Hughes 1981; Scherer et al. 1998). Disintegration proceeded gradually and
did not influence sedimentation over large areas of the continental shelf (Cofaigh et al.
2001). Sagnotti et al. (2001) employed palaeomagnetic evidence to correlate climatically
driven fine-grained sediments on the continental rise of the western AP with rapid climatic
events in the northern Atlantic (Heinrich layers). They concluded that sedimentary
palaeoclimatic markers in the two hemispheres are almost contemporaneous, with
interhemispheric time lags or leads of the order of only 1-2 ka.

The occurrence of marine species in the coastal environment of the AP suggests that
extensive iceberg calving created a ‘meltwater lid’ during OIS 3 times (35-20 ka BP). The
absence of marine species from the record for 20 to 8.5 ka BP coincides with the advance of
the Antarctic ice sheets during the LGM (Berkmann et al. 1998). Ice sheets were grounded
on the continental shelf edge along the AP during the LGM (Pudsey et al. 1994; Bentley,
Anderson 1998, fig. 4). Open marine sedimentation replaced till deposition on the outer and
middle shelf shortly before 11 ka BP; however, the inner shelf was probably not ice-free
until 6 ka BP (Pudsey et al. 1994). Significant recession of land-based glaciers took place
during the first half of the Holocene, between 9 and 5 ka BP (Ingolfsson et al. 1998). George
VI Sound, south of Alexander Island, was seasonally ice-free by 6.5 ka BP (Hjort et al.

259



2001). A distinct but rather brief glacial re-advance took place in the AP area ~5 ka BP; it
was interrupted by the warming which led to the Holocene climatic optimum at 4-3 ka BP
(Hjort et al. 1998, Ingolfsson et al. 1998). In view of the repeated disintegration of ice
shelves during the Holocene, it is clear that the present decay of some AP ice shelves does
not constitute an unusual event (Camerlenghi et al. 2001; Hjort et al. 2001; Pudsey , Evans
2001).

The deglaciation of the northern part of JRI occurred slightly before 7.4 ka BP, sea level
at this time being at ~30 m above its present position (Hjort et al. 1997). The most recent
large-scale deglaciation in the area took place around 6-5 ka BP, thus confirming evidence
from lake sediments in the AP region (Ingolfsson et al. 1992). A glacier re-advance of at
least 7 km occurred in Brandy Bay. It reached its maximum extent ~4.6 ka BP, but by
4.3 ka BP the coastal lowlands were again ice-free (Hjort et al. 1997). This humid period
was followed at 3.0 ka BP by arid conditions. The period between 4.6 and 3 ka marks not
only the local Holocene climatic optimum, but can be correlated with other environments in
Antarctica, suggesting an event of circumpolar significance (Bjorck et al. 1996). The post-
optimal arid climate was responsible for the recession of glaciers over a wide area. The cold
arid conditions lasted until ~1.2 ka BP when the accumulation of snow increased and
glaciers expanded (Bjorck et al. 1996). The present annual mass balances of glaciers on JRI
are negative.

The present glaciation of JRI consists of central icefields with outlet glaciers, and small
cirque glaciers (Ingolfsson et al. 1992, Lundquist et al. 1995). Intense frost action has
produced large volumes of weathered material in the form of talus. Rock glaciers, probably
of both talus- and glacier-derived origin, are common (Lundquist et al. 1995). Periglacial
and paraglacial features include cryoplanation terraces, asymmetric valleys, cirques,
cirque-headed valleys, nivation forms and intense frost weathering of bedrock (Haynes
1995, 1998; Hall 1997).

Fig. 1 — Sketch map of the Western Antarctica, Antarctic Peninsula and James Ross
Island.

Fig. 2 — Topographic map of the JRI (modified after James Ross Island, 1995, BAS 100
Series, Sheet 2, BAS, Cambridge).

Fig. 3 — Geological map of the surrounding of Brandy Bay, JRI (modified after field
documentation of J.R. Inesson, 1982, MS BSA). Key: 1 — Quaternary sediments, 2
— Tertiary volcanic rock and related intrusive rock, 3 — A-H: Cretaceous
sedimentary groups, 4 — fault line, 5 -Nordenskjold group of beds (Upper Jurassic).

Fig. 4 - Glaciation reconstruction of the AP during the LGM. Full lines — established
values, dashed lines — estimated values, thin — directions of glacier progression,
bold - extent of continental glaciation. Solid lines indicate confident
reconstruction, dashed lines are not well constrained (modified after Bentley,
Anderson 1998; Bentley 1999).

(Pracovisté autorti: D. Nyvlt — Ceskd geologickd sluzba, Kldrov 3/131, 118 21 Praha 1;
e-mail: nyvlt@cgu.cz; P. Mixa — Ceskd geologickd sluzba, Erbenova 348, 790 00 Jesenik;
e-mail: mixa@cgu.cz.)
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GEOGRAFIE — SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROK 2003 @ CISLO 4 ® ROCNIK 108

MAREK KRIZEK

CHARAKTERISTICKE VLASTNOSTI MRAZOVYCH SRUBU
ZAMERENO NA SROVNANI AKTIVNICH MRAZOVYCH
SRUBU VE SVETE A MRAZOVYCH SRUBU
V RUSAVSKE HORNATINE

M. Kiizek: Characteristic features of frost-riven cliffs: comparison of active frost-riven
cliffs in the world and (non-active) frost-riven cliffs in the Rusavskd hornatina (Mts.). —
Geografie — Sbornik CGS, 108, 4, pp. 261-276 (2003). The author describes frost-riven
cliffs, their occurrence, origin and development in different part of the world. He also
focuses on periglacial processes (e.g. gelivation, cryoplanation) in the Pleistocene, which
formed these landforms, and on processes of humid character in the Holocene, which
influence and reform these frost-riven cliffs. The author compares frost-riven cliffs in the
Rusavsk4 hornatina (Mts.) (Moravian Carpathians) and frost-riven cliffs in other places of
the world. He explains the difference between active frost-riven cliffs and ,passive” frost-
riven cliffs.

KEY WORDS: frost-riven cliff — periglacial conditions — cryoplanation terrace — the
Rusavska hornatina (Mts.).

Vénovéano pamatce skvélého Elovéka, odbornika a uéitele prof. RNDr. Iva Chlupéée, DrSc.

Uvod

Tento ¢lanek vznikl ve snaze zah4jit diskusi o mrazovych srubech, resp.
o skupiné mezoforem, které jsou takto klasifikovany v riznych oblastech na-
§i republiky. Ucelem neni a ani zatim nemiiZe byt, mj. i vzhledem k limitova-
nému rozsahu ¢&lanku, predloZit vycerpdvajici stat o vzniku a vyvoji téchto
tvara reliéfu v ramci celé republiky, natoZ svéta. Proto se soustfeduji na po-
stihnuti jejich charakteristickych ryst a srovnani ,typickych“ mrazovych sru-
bt s obdobnymi tvary v Rusavské hornatiné a nalezeni pfipadnych analogii.
Tento ¢lanek je tfeba chédpat jako ivod do problematiky, kterd souvisi s pa-
leogeografickym vyvojem reliéfu, pfiéemz tyto tvary jsou jednim z indikétora
zmén prostiedi v kvartéru.

Mrazové sruby a srazy jsou typickymi tvary, které charakterizuji existenci
periglacidlnich podminek. Av§ak mrazové sruby a srazy se nachdazeji i vné ny-
néjsi periglacidlni zény jako relikty studenych pleistocénnich epoch, kdy i uze-
mi na8i republiky leZelo uvnitt této zény. PrestoZe jsou mrazové sruby a srazy
na naSem uzemi povaZovany v souéasnych podminkéach za disharmonické tva-
ry reliéfu, neni mozné je povazovat za ,mrtvé“. Jednak na né plisobi jiné exo-
genni procesy odpovidajici sou¢asnému klimatickému prostiedi a v kratkych
obdobich, kdy teplota klesa pod 0 °C, piisobi procesy, které se podobaji pod-
minkdm jejich geneze. Tyto podminky se u néds vyskytuji nepravidelné v zim-
nim pilroce, kdy ptisobi pfedeviim fazova zména vody (kapalna voda — led).
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Nejvyznamnéj$imi procesy zaloZzenymi na fazové zméné vody jsou:

— mrazové tF¥isténi — tlak ledu na okolni horniny mutze dosdhnout az 2 100
kg/cm? p¥i —22 °C, pFifemz uz jedné desetiné toho tlaku neodoléd Zadna hor-
nina (French 1976)

— pohyb zvétralin, nap¥. mrazové t¥idéni (vznik mrazem t¥idénych — polygo-
nalnich pad)

— nivace v okoli snéZnikd, nap¥. Petrovy kameny v Hrubém Jeseniku nebo
okoli Luéni a Studni¢éni hory v Krkonosich.

Intenzita téchto procesi a jejich vyznam pro vznik a modelaci tvaru reliéfu
zévisi na klimatickych podminkéch, které jsou dany zemépisnou $itkou a nad-
motskou vyskou. Proto je tFeba rozliSovat regiony, kde se procesy fazové zmé-
ny vody (tani a mrznuti) vyskytuji ptilezitostné a nepravidelné, ale neproje-
vuji se vyrazné na modelaci tvart reliéfu, a regiony, kde vznik a vyvoj vSech
nebo vétSiny tvard v krajiné je zavisly na téchto procesech.

Celou problematiku p¥i studiu mrazovych srubt a jejich rozsiteni kompli-
kuje nejednoznaénost a razné definice zdkladnich periglacidlnich pojmia. Pro-
to se v nasledujici kapitole budu zabyvat piislu§nou terminologii a definicemi.

Mrazovy srub jako pojem

Definic pro pojem mrazovy srub existuje velmi mnoho. Jako p¥iklad uvadim
definice z nasi literatury. J. Demek (1972) ve své klasifikaci a terminologii
kryogennich tvart uvadi termin izolovand skdla, ktery definuje: ,izolovana
skédla (tor; frost-riven tor, tor, Felsburgen, ostanéc) — skalni véz, vznikld mra-
zovym vétranim (zvétravanim, pozn. autora) rozliSujeme vrcholové izolované
skaly, které vznikaji jako posledni stddium rozruseni byvalého topografické-
ho povrchu kryoplanace a svahové izolované skdly, které vznikaji diferencial-
nim mrazovym vétrdnim (zvétravanim, pozn. autora) na svazich.“ J. Cin¢ura
(ed., 1985) jej definuje jako strmy svah vysoky 10—15 m, na jehoz dpati se hro-
madi odpadnuty materidl v podobé sutin. Déle se uvadi, Ze mrazové sruby
vznikly pfedevs§im ve ¢tvrtohornich glacidlech ve velmi rozpukanych horni-
néach nebo na vrstevnich elech sedimentdrnich hornin. J. Rubin, B. Balatka
a kol. (1986) charakterizuji mrazovy srub jako skalni stupeti ve svahu vznik-
1y mrazovym (kryogennim) zvétravdnim a odnosem, jehoZ nejvétsi intenzita
byla v chladnych obdobich pleistocénnich glacidld. Déle tito autoti dodavaji,
Ze nékteré mrazové sruby se mohou dal8im vyvojem zménit v izolované skaly
typu tord nebo ve skalni hradby.

V zahraniéni literatuie je terminu tor nékdy pouZivdno i pro oznaceni mra-
zovych srubu (frost-riven cliffs). J. L. Davies (1969) rozli$uje tor na vrcholu
(summit tor), tor v mistech ptechodu konvexni ¢4sti svahu v konkdvni ¢ast
(break of slope tor) a tor p¥i upati (valleyside tor). Podobné rozliSuje tyto skal-
ni periglacialni tvary H. M. French (1976, 1996) na tzv. ,hillslope tors“ na-
chézeji se na svazich ddoli, jejichZ sklon zavisi na ulozeni hornin a ,summit
tors“ nachézeji se ve vrcholovych partiich, pfiéemz sklon okolniho terénu je
podstatné mensi, ¢asto méné nez 5-7°. Pokud jde o existenci tzv. toru p¥i ipa-
ti (valleyside tors) v pojeti J. L. Davise, je dnes tato myslenka pfekonana
vzhledem ke genetické definici téchto tvard (viz niZe).

Na vznik mrazovych srubt, tord resp. skalnich hradeb neexistuje jednotny
nazor (napf. Woolridge a kol. 1955). J. Whittow (ed., 1984) uvadi kromé jed-
noznaéného periglacidlniho ptivodu také hypotézu zalozenou na hlubokém
chemickém zvétrani, kde zvétraliny prekryvajici odolngjsi zbytky mateéné
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Obr. 1 — Mrazovy srub v oblasti Svellnosa v Jotunheimu na vychodnim svahu ddoli Visda-
len (1 780 m n. m.) se snéznikem a zietelnymi znaky aktivni regelace. Foto: M. Krizek.

horniny byly pozdéji odneseny a zbytky hornin byly exhumovéany. Déle pak ty-
to vychozy skal mohly byt pfemodelovany mrazovym zvétravanim béhem
pleistocénu. Stejného nazoru je i J. L. Davies (1969), ktery jako ptiklad dvou-
fazovych tord (two-cycle tors), tj. tord, na jejichz vzniku se podilelo hluboké
chemické zvétravani hornin nasledované periglacidlnimi procesy v chladnych
obdobich pleistocénu, uvadi Monaro Plateau v Novém Jiznim Walesu a také
Tasmanii. Navic nékteré malé tory na severovychodé Tasmanie povazuje za
tzv. ,two-cycle proto-tors®, kdy periglacidlni pochody nestacily odnést vsechny
zvétraliny, ze kterych vy¢nivaji tyto malé tory, resp. mrazové sruby.

Podobnym zpasobem tzv. dvoufazovych tortu je vysvétlen jejich vznik na
ruznych mistech Ceské vysoéiny. J. Demek (1984) uvadi, Ze vysoka intenzita
svahovych pochodi v periglacialni zéné, kde hlavni roli hraje soliflukce, vy-
tvari vhodné podminky pro vypreparovani hornin odolnych vi¢i mrazovému
zvétravani a srovnava tyto tvary vzniklé v suchém periglacialnim podnebi
s tvary teplé suché klimamorfogenetické zény. T. Czudek (1964) ve své studii
o torech a mrazovych srubech v Hrubém Jeseniku uvadi, ze tyto tvary byly vy-
vinuty v periglacidlnich podminkdch bez nélezu stop po exhumaci tretihor-
nich zvétralinovych plastyd, coz daval do rozporu s hypotézou dvoufazovych to-
ra.

Hypotéza dvoufazového vyvoje tora je ziejmé irelevantni v oblastech vyso-
kych zemépisnych Sifek, kde nemohlo k pozadovanému vyraznému hluboké-
mu chemickému zvétravani dochazet. Ptikladem jsou tory v norském Jotun-
haimenu (obr. 1), v oblasti Mc Murdo Sound v Antarktidé (Selby in Embleton,
King 1975) nebo tory a mrazové sruby na ostrové Devon v Kanadé. Protoze
v nékterych téchto oblastech se nachazeji kromé hranatych i zakulacené for-
my zvétravacich povrchi tord, je mozné vidét pricinu vzniku a vyvoje zdejsich
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tord spise v odlisnych mikroklimatickych podminkéch nez v dvoufazovém vy-
voji tord (resp. hlubokém chemickém zvétravéni). Dalsim pfikladem, kde se
nachézeji jak hranaté, tak zaoblené tvary, je jizni oblast Viktoriiny zemé
v Antarktidg, kde jsou tory vyvinuty v piskovcich a doleritu. Derbishire (in
Embleton, King 1975) vidi p¥i¢inu zakulaceni zvétralin v téchto chladnych
a relativné suchych oblastech jednak ve vétrné abrazi, ale vé&tsi vliv ma pod-
le n&j chemické zvétravani, které je vice vyrazné ve snéhuprostych mistech.
Naproti tomu hranaté tvary produkované mrazovym t¥isténim prevladaji na
mistech s v&tsi vihkosti. K podobnym zdvérim doSel i R. Dahl (in Embleton,
King 1975), kdyZ porovnal tory v severnim Norsku a severni Itdlii. Kromé to-
ho na ptikladu norskych tord usoudil, Ze tory nemuseji byt znakem nezaled-
néné oblasti, protoZe tyto norské tory se nachézeji na izemi, které predtim le-
zelo pod skandindvskym ledovym §titem. Z toho vyplyva, Ze tyto tory vznikly
v holocénu po tstupu ledovee a jsou recentni. Dokonce D. E. Lugden (in Em-
bleton, King 1968) zjistil, Ze tory v Cairngorm Mountains ve Skotsku pfecka-
ly prekryti pomalu se pohybujicim ledovcem a nesou znamky lehkého ledov-
cového opracovani. Na podobny jev poukazuje i C. M. Chapperton (in Emble-
ton, King 1975) v Cheviot Hills v severni Anglii. Toto jsou dalsi konkrétni
piipady, které hovoii o tom, Ze tory nemtiZeme striktné chédpat jako indikéato-
ry nezalednéného terénu.

Z ptredeslych argumentaci a definic o vzniku a vyvoji mrazovych srubt
resp. tord je ziejmé, Ze se tato problematika dotyka koncepce vzniku a vyvo-
je svahu v jednotlivych klimamorfogenetickych zénach (srov. King, Schumm
1980; Peltier in Demek 1955; Holmes in Demek 1990). Z uvedeného je ziej-
mé, Ze oba dva modely (jednofdzovy i dvoufazovy) vidi v mrazovém zvétrava-
ni vedouci proces pro vznik a vysledny tvar mrazového srubu. Na druhou
stranu je tieba priznat, Ze ne vSechny teze tykajici se geneze a vyvoje mra-
zovych srubi jsou dostateéné vysvétleny (nap¥. vztah k starym zarovnanym
povrchim). To je divodem kritického p¥istupu nékterych geomorfologi. Vel-
kou mérou se na tomto stavu podili nejednoznaénost v definovani zdkladnich
pojmu (néktefi autofi dokonce ani definice popisovanych tvard neuvadéji),
coz ztéZuje studium a porovnavani mrazovych srubd z rdznych lokalit.
V tomto ¢lanku budu pod pojmem mrazovy srub rozumét skalni sténu, ktera
vznikla souborem periglacidlnich procest (mrazovym zvétravdnim a odno-
sem), jejichZ stopy jsou stdle zfetelné na tomto tvaru nebo na okolnich tva-
rech bezprostfedné souvisejicich (nap¥. plosiny ¢i listy kryoplanaénich teras,
balvanité akumulace kamennych mo#i). Torem budu nazyvat vrcholovou izo-
lovanou skdlu pfipadné skalni hradbu, kterd vznikla stejnymi periglacidlni-
mi procesy jako mrazovy srub, pfi¢emz ma zietelné vyvinutou plosinu kryo-
planaéni terasy.

Kromé procest souvisejicich s mrazovym zvétravanim, které se podileji na
tristéni a odlamovéani kustd hornin hraji diileZitou roli pochody, které tyto zvét-
raliny transportuji po svahu. Podle analyzy podminek z riiznych svétovych lo-
kalit vyskytu mrazovych srubu je ziejmé, Ze hlavni dlohu p¥i transportu ma
soliflukce (resp. kongeliflukce). Kromé& ni se na odnosu materidlu vyznamné
podili mrazové vzdouvani (frost heave), které je podle J. Demka (1990) neju-
¢innéjsi na mirnych svazich o sklonu 6°-8°, coz je také hodnota uddavana pro
prumérny sklon plosiny kryoplanaéni terasy. Dale je to jehlovity led (needle
ice), mrazové klouzédni suti (creep) — pomaly pohyb suti po ledovych kirach,
které vznikaji na spodni strané dlomkd v sutovych plastich (Demek 1990). Ne-
méné dulezita je mrazova kontrakce a expanze na svahu, kde vlivem objemo-
vych zmén povrchu dochézi k rozpinani a nasledné kontrakci, které jsou ovliv-
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novany gravitaci a podle toho se méni velikosti vektort ptsobeni téchto sil na
sklonénych plochéach, ve prosp&ch pohybu po svahu dolu.

Kromsé téchto zdkladnich svahovych pochodd typickych pro periglacialni zénu
se na pohybu zvétralin podileji i dalsi neméng dilezité svahové procesy, které se
viak vyskytuji i v jinych klimamorfogenetickych zénach (napt. skalni ¥iceni,
splach atd.). Pokud by transportni ¢innost svahovych pochodd byla vyrazné niz-
§i neZ je mnoZstvi uvoltiovaného materidlu z mrazového srubu, pak by doslo k ta-
kovému nahromadéni zvétralin, Ze by ptekryly samotny mrazovy srub. Patii¢né
mocn4 vrstva zvétralin by mohla za uréitych okolnosti (nap¥. malé hloubky pro-
mrzani v klimaticky mirnéjsich oblastech) zpomalit nebo tiplné zastavit mrazo-
vé zvétravani horniny pohibeného mrazového srubu (srov. J. L. Davies 1969).

Kryoplanace a mrazové sruby

V zahraniéni i na$i literatufe je tematika mrazovych srubd nejéastéji zpra-
covdna v ramci charakterizace kryoplanace a popisu kryoplanaénich teras.
Problematiku kryoplanaénich teras nejlépe propracoval J. Demek (1969, 1979,
1989) a jeho myslenky jsou pfejimany i fadou zahraniénich autort, ktefi se
touto problematikou zabyvaji (nap¥. Lowe, Walker 1984; Embleton, King 1968,
1975; Derbishire, ed. 1976; French 1976, 1996). J. Demek (1989) popisuje mra-
zovy srub jako souédst kryoplanaéni terasy, kterou déli na plo$inu terasy a stu-
pen. Tento stupeni ma podle néj nejéastéji tvar skalni stény (mrazovy srub) ne-
bo srdzu, ktery je pokryty dlomky hornin (mrazovy sraz). Tyto dvé ¢asti kryo-
planaéni terasy jsou od sebe oddéleny vyraznym sklonitostnim lomem (ploSina
kryoplanaéni terasy miva sklon v rozmezi 1° az 12° (nejcasté&ji kolem 7°) mra-
zovy sraz ma sklon 35° az 55° a mrazovy srub mé sklon vice jak 55°).

Je tfeba si uvédomit, Ze ne kazdy mrazovy srub musi byt doprovdzen vyvi-
nutou plosinou kryoplanaé¢ni terasy. Nékdy se jedna jen o tizkou kryoplanaéni
listu a nékdy pfrechdzi mrazovy srub piimo ve svah pokryty zvétralinami (na-
pr. aktivni mrazové sruby na Devonu v Kanadé — Embleton, King 1975, ,pa-
sivni“ mrazové sruby! na Bludném v Hostynskych vrsich). Tyto zvétralinové po-
kryvy maji charakter balvanovych poli, balvanovych prouda a balvanovych mo-
ti. Uzsi plosina kryoplanaéni terasy muze byt téZ disledkem ustupu nize
poloZeného mrazového srubu (nap¥. pasivni — neaktivni — mrazové sruby na So-
chové v Hostynskych vrsich). Vicenasobnost kryoplanaé¢nich teras resp. mrazo-
vych srubi, ktera zpisobuje stupniovitost svahi, je pro tyto tvary periglacilni-
ho prostiedi velmi ¢astd. Nap¥. J. Demek (1989) uvadi, Zze na Cukotce jsou zna-
mé svahy az se 30 terasami nad sebou. V. VozZenilek (1992) popisuje v oblasti
Putorany ve Stredosibifské vysoéiné vice nez 25 drovni na svazich s rozdilnou
expozici, které jsou od sebe oddéleny mrazovymi sruby nebo mrazovymi srdzy.

Mrazové sruby v Rusavské hornatiné

Rusavska hornatina je jednim ze éty¥ geomorfologickych okrskt geomorfo-
logického podcelku Hostynskych vrchi (291 km?). Rusavska hornatina je nej-

! Pod pojmem ,pasivni“ mrazovy srub se rozumi takovy neaktivni (z hlediska periglacial-
nich procesil) mrazovy srub, na ktery pusobi jiz odlisny soubor geomorfologickych po-
chodil odpovidajici jiné neZ periglacialni klimamorfogenetické zéné. Takovyto mrazovy
srub je tedy disharmonickym tvarem reliéfu pFisluiné klimamorfogenetické zény.
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Obr. 2 — Lokalizace mrazovych srubt a tord () v nejvyssi éasti Rusavské hornatiny na
DMT. Do obrézku byly mezi mrazové sruby a tory zakresleny i ty, které byly silné pozmé-
nény ¢lovékem. Faktograficky podklad: M. K¥izek, DMT: A. Létal, M. K¥izek.

vyssi éasti Hostynskych vrcht (nejvyssi bod Kelésky Javornik — 864,7 m n. m.)
a nachdazi se na jejich severozdpadé. Uzemi Rusavské hornatiny je vymezeno
na jihu ddolim Raztoky a Rusavy, na vychodé ddolim Juhyné a na severu vy-
raznym svahem ¢ela magurského pt¥ikrovu. Podobné jako v jinych castech
Vnéjsich Zapadnich Karpat (Javorniky, Vsetinské vrchy, Moravskoslezské
Beskydy, Slezské Beskydy, Chtiby) byly i Hostynské vrchy modelovany pleis-
tocennimi periglacialnimi procesy, které v nich zanechaly ¢etné stopy (Kiizek
2003). Ve vrcholovych partiich Rusavské hornatiny se lze setkat s vyznamny-
mi tvary periglacialni modelace — tory a mrazovymi sruby.

V rozmisténi mrazovych srubli v Rusavské hornatiné se odrazeji mistni
strukturné-geologické podminky. Vétsina (cca 85 % vSech mrazovych srubt)
je vyvinuta v rusavskych vrstvach, které predstavuji piskovcovo-slepencovy
vyvoj (tlusté lavicovité piskovce a slepence s nepatrnym zastoupenim jilovcl)
zlinského souvrstvi v magurské jednotce. Zbytek mrazovych sruba se nacha-
zi v hostynskych vrstvach (peliticko-psamiticky vyvoj) solanského souvrstvi
magurské jednotky. Mnoho zdej$ich mrazovych srubti poskodil élovék pii téz-
bé stavebniho kamene (mnohdy byly celé mrazové sruby odtézeny). Jak ru-
savské vrstvy, tak i hostynské vrstvy (resp. jejich piskovcovo-slepencovy vy-
voj) tvori odolné horniny a buduji elevace v Rusavské hornatiné. Naopak ma-
lo odolﬁé vrstvy s prevahou jiloved se vyskytuji pfedev§im v niZe poloZenych
partiich.

Na rozmisténi mrazovych srubi je napadné, Ze vytvareji pas sméru JZ-SV
(obr. 2), ktery se tahne od Cecheru (461,5 m n. m.), Grapy (536 m n. m.), pfes
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vychodni htbet Skalného
(730 m n. m.), Obrany
(704,22 m n. m.), Ostry
Gran (589 m n. m.), Blud-
ny (637 m n. m.), Smrdu-
tou (750 m n. m. — obr. 3),
Cernavu (843,6 m n. m.) az
po Sochovou (740,6 m n. m.
— obr. 4). Tedy zdejsi mra-
zové sruby jsou strukturné
predisponovany.

Kromé tohoto pasu jsou
jestsé dvé vyznamnéjsi ob-
lasti vyskytu mrazovych
srubi. Jedna se nachazi ve
vrcholové c¢asti Hostyna
(734,6 m n. m.). Druha
predstavuje ¢elo Rusavské
hornatiny, jsou to pirede-
v§im svahy Keléského Ja-
vornika (864,7 m n. m.)
a Javornika (803 m n. m.).
Mrazové sruby jsou v Ru-
savské hornatiné vyvinuty
predevsim na celech vrs-
tev, jejichz sklon je 30° az
50°. P¥i vhodnych skloni-
tostnich podminkach vy-
tvareji na svazich nékoli-
kandsobné stupné (napi.
Obr. 3 — Mrazovy srub na Smrduté 750 m n. m. (Rusav- na Obfanech pod vrcholo-
ska hornatina — Hostynské vrchy). Foto: M. Kiizek. vym torem se pod sebou

nachazeji az C¢tyri urovné
predpokladanych mrazovych srubt oddélenych od sebe plosinami kryoplanac-
nich teras (list; viz nize) o Sitce 5 az 20 m, vyska téchto srubu je od 7 do 15 m,
avsak cela tato lokalita byla silné antropogenné poskozena, nejvice pii vy-
stavbé zdejsiho hradu). Vicenasobna stupnovitost se vyskytuje také na jinych
lokalitdach naptiklad na vychodnim svahu Smrduté, na vychodnim, zdpadnim
a severnim svahu Sochové, na severnim a jihozdpadnim svahu Skalného a na
severnim svahu Javornika a Kel¢ského Javornika. Pti upati skalnich stén se
casto nachazeji ulomky piskovct a slepencu az balvanité velikosti (o praméru
vétSim nez 25 cm), které vétSinou tvori sutové haldy, jez prechazeji v kamen-
na more (prumér ulomku je od 8 cm do nékolika metri), balvanovym (o pri-
méru vétsim nez 25 cm) moiim, polim a proudim. Casto je tento zvétralinovy
material pohfben pod malo mocnou vrstvou pudy. Avsak tyto zvétralinové
plasté se vyskytuji i samostatné bez obnazenych mrazovych srubtd. Napt. na
¢ele magurského ptrikrovu pod Keléskym Javornikem (864,7 m n. m.) je v udo-
li pramenného useku Libosvarky vyvinuto velké kamenné moie bez dopro-
vodnych mrazovych srubd. Na druhou stranou u nékterych mrazovych srubu
neni vyraznégjsi obnazend sutova halda vyvinuta, coz je dusledek silné rozpa-
davosti nékterych arkéz a piskovcd a nebo také zakrytim téchto akumulaci
holocennimi zvétralinami a puadou.
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Obr. 4 — Tor na Sochové 740,6 m n. m. (Rusavskd hornatina — Hostynské vrchy). Foto: M.
Kiizek.

Co se tyka vyskytu plosin kryoplanacnich teras, resp. list (viz nize), je tie-
ba podotknout, ze ne vSechny mrazové sruby je maji pod sebou vyvinuty. Ji-
nak se jejich sitka nejcastéji pohybuje v rozmezi 3 az 20 m, pfiCemz nejcas-
téjsi vyska mrazovych srubt a tora se pohybuje od 3 do 12 m. Mnohdy mohou
byt plosiny kryoplanacnich teras resp. listy pohibeny pod rizné mocnymi po-
lohami zvétralin sutovych kuzelt, které se ¢asto nachédzeji pod mrazovymi
sruby.

V Rusavské hornatiné se nachazeji mrazové sruby orientované ke vSem
svetovym strandm, avSak prevladaji expozice v severnim kvadrantu (viz
obr. 2 a tab. 1).

Geografické rozmisténi mrazovych srubu

Geografické rozmisténi mrazovych srubt v ramci velkych regiont a dokon-
ce i svétadilta prehledové zpracovali J. Demek (1969), E. Embleton (ed., 1984),
N. A. Gvozdeckij, J. N. Golubéikov (1987) a I. P. Gerasimov, A. A. Asejev (ed.,
1986). Z téchto a mnohych dalsich praci vyplyva, Ze mrazové sruby se vysky-
tuji na vSech svétadilech. Toto rozmisténi mrazovych srubt musi byt chapa-
no jako neuplné, protoze jejich vyzkum neprobiha ve vSech oblastech stejnou
intenzitou a nebyly tedy jesté vSude popsany. Dédle je tieba poznamenat, ze
takto zachycené tvary nejsou vétsinou rozliseny na aktivni a neaktivni kryo-
planaéni terasy resp. mrazové sruby.

V ramci Evropy se zéna jejich vyskytu tdhne od Iberského masivu na jiho-
zapadé a Vitosi a Rily na jihovychodé, ptes Pyreneje a hory stfedni a zapadni
Evropy (Vogézy, Cerny les, Taunus, Ardeny, hory Anglie a Skotska, Jura,
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Tab. 1 — Vybrané charakteristiky mrazovych srubi Rusavské hornatiny

Lokalita Orientace éelnich Minimélni nadmotskd | Maxim&lni nadmoiskd
stén mrazovych srubt vyska vyskytu vyska vyskytu
mrazovych srubd mrazovych sruba
v dané lokalité v dané lokalité
(mn. m.) (m n. m.)
Bludny Z-S 535 637
Cecher J-JZ 435 455
Cerniava S,SV,V,JV,J-Z,SZ 630 835
Grapy V-J 450 538
Hostyn S,V,SZ 640 712
Javornik S 740 810
Jelenik S,V,Z,SZ 550 605
Kelésky Javornik S,SV 645 832
Krskovy S,SZ 610 710
Motiska S,V,Jv 610 770
Obtany S,V 540 704
Ostry Gran V,JV,SZ 545 589
Skalny S,JZ-SZ 500 730
Smrduta JZ-ZV 565 750
Sochové JZ-S 525 740
Tesak S 700 710

Pozndamka: Do této tabulky byly mezi mrazové sruby poéitany i takové, které byly silné po-
zménény ¢lovékem.

Stiedon&meckd vysotina, hory Ceské vysodiny, Karpaty atd.) az po Skandi-
navské hory na severu (oblast Abisko) a Ural na vychodé. Z hlediska aktiv-
nich mrazovych srubi lze v Evropé rozlisit tii oblasti. Na severu je to dzemi
Skandindvského poloostrova a oblast Uralu. Podle S. Rudberga (in Embleton,
ed. 1984) je vétsina mrazovych srubt a srdzd ve Skandindvskych horach sou-
stiedéno ve dvou oblastech, mezi 60° a 63° s. §. a 66° a 71° s. &.

Ural je i v rdmci svéta jednou z nejlep$ich modelovych oblasti, na které jsou
kryoplanaéni procesy stdle aktivni, a proto lze v sou¢asné dobé na Uralu po-
zorovat rizné kryoplanaéni tvary v riznych stadiich vyvoje. Nadmotska vys-
ka spodni hranice periglacidlni zény roste na Uralu od severu k jihu. V Po-
larnim a Zapolarnim Uralu je souasna spodni hranice periglacialni zény 400
az 500 m n. m., v Pfipolarnim Uralu je 700 m n. m., na Severnim Uralu
900 m n. m. a na JiZznim Uralu uz dosahuje vysky 1 350 m n. m. (Gerasimov,
Asejev 1986; Basenina in Embleton, ed. 1984). V niz8§ich polohéch, zvlasté na
Jiznim Uralu jsou niZz8i kryoplanaéni terasy destruovany souéasnymi geo-
morfologickymi pochody.

Treti oblasti jsou ostrovy Severniho ledového oceanu. P¥ikladem muize byt
Blomesletta na Zapadnich Spicberkdch (Waters, in King, ed. 1976). Mimo tyto
tii oblasti, kde jsou mrazové srazy a mrazové sruby resp. kryoplanaéni terasy
povaZovany za aktivni, celd fada autort uvadi aktivitu téchto tvart i v mno-
hem jizné&jsich zemépisnych Sitkdch. Napi. F. Joly (in Embleton, ed. 1984) ¥i-
k&, Ze nékteré tory v Centralnim masivu ve Francii by mohly byt aktivni. Usu-
zuje tak podle charakteru Cerstvé odlomenych dlomkd vdpencid a sloupcovych
Cedi¢t a znélcd v okoli zdej$ich mrazovych srubd a uréitych klimatickych cha-
rakteristik. OvSem podle ndzoru autora tohoto ¢ldnku se jedna spie o projevy
pirechodné sezénni aktivity (viz Uvod) a neni je moZné povazovat aktivni ve
smyslu periglacidlni aktivity. Kromé toho je fada mist, kde jsou popsdny skal-
ni tvary, které jsou morfologicky podobné mrazovym srubtim, ale jejich geneze
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je zFejmé jind nebo nenf 1plné& jasna. P¥ikladem za v8echny jsou skalni tvary
popsané J. Praskem a kol. (2000) v oblasti Krymskych hor.

Nejvyznaénéjsi lokality mrazovych srubi ve svété mimo Evropu jsou: Nova
Zemé, Severni Zemé, Spicberky, Byrranga (Tajmyr), Stfedosibiiska vyso€ina,
Vychodosibifsk4 vysoéina, oblast Bajkalu, P¥iamu¥i, Tan-San, hory Mongol-
ska, hory Kanadského souostrovi, Aljagka, Skalnaté hory, Labrador, Patago-
nie, Tasmadnie a nezalednéné oblasti Antarktidy. Na africkém kontinentu jsou
popsany riizné produkty mrazového zvétravani a periglacidlni modelace (bo-
huZel nikde se pfimo nemluvi o mrazovych srubech). Jedna se o oblasti Kili-
mandzara (popis strukturnich pid) a Etiopskou vysoéinu (souc¢asna snézina
¢ara 4 800 m n. m., v pleistocénu 2 600 m n. m.; tvary, které vznikly mrazo-
vym zvétravanim se objevuji uz od 2 400 m n. m.).

Zavér: srovnani mrazovych srubiu z raznych casti Zemé se zrretelem
k mrazovym srubum v Rusavské hornatiné

Z charakteristik oblasti vyskytu mrazovych srubi a tort vyplyva, Ze se ty-
to periglacidlni tvary vyskytuji ¢astéji a jsou dokonaleji vyvinuté v horském
reliéfu s rozsahlymi vrcholovymi ploSinami, pfi¢emZ jsou soustfedény do
téchto vrcholovych oblasti v hornich édstech svahti. To vysvétluje, Ze i kdyZ
soucasné procesy v nivalni a subnivalni zéné Alp jsou na mnoha mistech kon-
trolovany pFitomnosti permafrostu, tak sou¢asné svahové procesy jsou urce-
ny velkym sklonem, specifickou geologickou situaci a mnohymi dal$imi
zvlasStnostmi alpského prostiedi, které vytvareji nestabilni podminky s vel-
kymi pohyby hmot (#iceni, laviny atd.) jako dasledku vysoké dynamiky vy-
voje tamniho reliéfu. Proto se v Alpach s mrazovymi sruby doprovazenymi
rozsahlymi plo§inami kryoplanaénich teras nesetkdme. Tato skuteénost mu-
Ze vést k domnénce o podminénosti vzniku a vyskytu nékterych mrazovych
srubd, resp. kryoplanaénich teras, a vyskytu zarovnanych povrchi. Zvlast
napadné pusobi reliéf Uralu, ktery je zdaroven povaZovan jako ukazkovy pii-
klad dokonalého vyvoje kryoplana¢nich teras a ptisobeni kryoplanace. Také
v oblasti Hostynskych vrchi je celd fada tord a mrazovych srubi blizko jed-
notlivych pfedpoklddanych drovni vrcholovych plosin (bohuZel otdzka drovni
zarovnanych povrchi v této ¢asti Karpat, podobné jako v celych Karpatech,
neni zatim uspokojivé vyfreSena). Presto l1ze na zdkladé uvedenych piiklada
Tici, Ze mrazové sruby jsou tvary, jejichZ geneze je zavisld na specifické kom-
binaci strukturnich a klimatickych podminek.

Kryoplanaé¢ni terasy (a mrazové sruby) v riznych oblastech svéta maji riz-
né rozméry bez rozdilu na periglacidlni aktivitu. Nejvétsi rozdily jsou v roz-
mérech ploSin kryoplanaénich teras, nap¥. Kaznicov — §itka az 30 m, délka az
50 m (Buzek 1968); Vysoké Kolo v Krkonosich — sitka aZ 40 m, Cukotka — 3i¥-
ka 5 az 500 m, délka 50 az 500 m (Demek 1969); v oblasti Svellnosa v Jotun-
heimu na vychodnim svahu iidoli Visdalen — $itka 50 aZz 200 m, délka 200 az
800 m. Ze studia jednotlivych pitipadid plosin kryoplanaénich teras je ziejmé,
Ze na mirnéjsich svazich jsou rozméry kryoplanaénich teras vétsi nez na piik-
fejich svazich. Rozdily, i kdyZ mensi neZ u plo§in kryoplanaénich teras, exi-
stuji i v rozmérech mrazovych srubi, mrazovych srazt nebo tord, a to i v ram-
ci jedné lokality: Blomesletta — Zapadni Spicberky — vy$ka 1 aZz 2 m, Dartmo-
or — vyS8ka 2 az 12 m (Waters in King, ed. 1976), Hostynské vrchy — vyska 3
aZ 18 m. Nejcastéjsi vysky mrazovych srubd v ramci celého svéta jsou uvads-
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ny v rozmezi 10 az 30 m, ale nap#iklad R. S. Waters (in King, ed. 1976) uva-
di na Zapadnich Spicberkach vysku mrazovych srubd od 1 az 2 m.

Podle popisu kryoplanaénich teras a mrazovych srubt z celého svéta 1ze kon-
statovat, Ze tyto tvary jsou vyvinuty (bez ohledu na aktivitu téchto tvart) ve
vSech typech hornin (piskovce, slepence — Karpaty; piskovce, dolerity — Zapad-
ni Spicberky; gabro — Kola; éedi¢ — Tajmyr; piskovec — Kularské hibety, Sajan-
ské a Dzidinské hibety; andezit — Aljaska; granit — Dartmoor, Spi¢dk v Cesko-
moravské vrchoving; ortorula — Velky Blanik atd.). Velmi zajimavou analyzu
vztahu tort a geologickych pomért provedl P. K. Bailey (in Permafrost — Fourth
International Conference Proceedings 1983), kde p#i studiu tort v Kokrine
— Hodzana Highlands na Aljasce v oblasti kolem Daltonské délnice zjistil, Ze
v granitech je vyvinuto 88 tord a v metamorfovanych hornindch 40 tort, z cel-
kovych 128 torl, piiéemz nejvic se jich nachazi v nadmoiské vySce 500 az
700 m n. m. (69 tort). Zajimavé na tom je, Ze metamorfované horniny pokryva-
j1 63 % studovaného tizemi a granity 32 %. Zbylych 5 % plochy tvoti mafické ne-
bo ultramafické vyvieliny, v nichZ se nenachdzi Zadny tor. Z toho je patrna ne-
rovnovéha mezi zastoupenim hornin a mnoZstvim tord budovanych témito hor-
ninami. Podobn4d nerovnovaha, i kdyZ pro sedimentdrni horniny, je popsana
vySe v Rusavské hornatiné. Tyto pfiklady potvrzuji, Ze vyskyt mrazovych sru-
bt je zévisly na geomorfologické odolnosti hornin a je strukturné podminény.

Dal8im charakteristickym rysem provazejicim mrazové sruby ve svété
i u nds je stupnovitost svaht, kdy kryoplanaéni terasy vytvareji viceiroviovy
systém. Nap¥. Cox Tor (JZ Anglie, oblast Dartmoor) — 4 kryoplanadni terasy
(Waters in King, ed. 1976), Severni Ural — 10 az 20 kryoplanaénich teras (700
az 1 500 m n. m.; Demek 1969), pravy bieh feky Kujva-vejem — 31 kryopla-
naénich teras, Putorana — vice jak 25 kryoplanaénich teras (VoZenilek 1992),
Spiédk — 3 kryoplanaéni terasy (Hornik 1978), Vysoké Kolo v Krkonosich — 3
urovné kryoplanaénich teras, oblast Svellnosa v Jotunheimu na vychodnim
svahu ddoli Visdalen — nejméné 4 kryoplanaéni terasy.

Z popisu raznych lokalit vyskytu aktivnich mrazovych srubt plyne, Ze
rychlost vyvoje mrazovych srubt resp. kryoplanaénich teras je ziejmé zavisla
mimo jiné na mistnich klimatickych podminkéach, kde hlavni roli hraje chod
a hodnoty teplot a mnozstvi srdzek. Zajimavé je porovndni oblasti Byrranga
(Tajmyr) s aktivnimi mrazovymi sruby resp. kryoplanaénimi terasami, kde
charakter teplot (priimérné hodnoty teplot, éervenec +4 °C, leden —35 °C a ob-
dobi jaro — léto trva 2 aZ 2,5 mésice) je podobny podminkam, které panovaly
v zdpadni a stfedni Evropé béhem posledniho vrcholného glacialu, z néhoz se
mrazové sruby dochovaly do dne&ni doby.

P#i p¥imém porovnani morfologie aktivnich mrazovych srubt ve svété a pa-
sivnich mrazovych srubi v Rusavské hornatiné, je ziejmé, Ze zdejsi mrazové
sruby ni¢im nevyboduji z celkové variability téchto tvari. Charakteristické
jsou pro né& mensi rozméry plosin kryoplanaénich teras (podle Demkovy kla-
sifikace — Demek 1969 — by vétsina kryoplanaénich teras Rusavské hornatiny
patfila z hlediska velikosti plosin teras do druhého a t¥etiho stadia — stadium
vzniku a stddium zralosti kryoplanaénich teras), které jsou pokryty zvySenym
mnoZstvim mengich dlomkd, misty aZ pisku, které vznikly dal$im rozpadem
pivodnich dlomkd v soudasnych klimatickych podminkéch. S tim souvisi i ob-
¢asna mensi ,ostrost® tvard mrazovych srubti, na kterych se projevila holo-
cenni modelace. Ta také dala vzniknout holocennimu mikroreliéfu (skalni mi-
sy, vostiny atd. — viz K¥iZek, v tisku).

Také doprovodné periglacidlni tvary, které jsou u aktivnich mrazovych sru-
bt vyvinuty, at uz na ploSindch kryoplanaénich teras éi na upatich svaht ja-

271



ko napt. balvanova mote, strukturni ptidy, kamenné polygony, mrazové trh-
liny, tufury, girlandy, geliflukéni (soliflukéni) proudy a mnohé dalsi privodni
jevy popisované u aktivnich kryoplanaénich teras, jsou ¢asteéné nebo tplné
pfeménény p¥ipadné zniéeny holocennimi geomorfologickymi pochody. Z vyse
uvedenych doprovodnych tvart se v Rusavské hornatiné nejlépe zachovaly
balvanové proudy a moie a soliflukéni proudy. Naopak nékteré tvary jako tu-
fury, girlandy ¢i jejich relikty na studovaném dzemi Rusavské hornatiny na-
lezeny nebyly. Ale i balvanové proudy a mofe podléhaji souéasnym geomorfo-
logickym pochodtim a p¥izptsobuji se jim. Velky vliv na to ma vegetace, kte-
ra ovliviiuje charakter zvétrdvani a zdroven usnadiiuje prekryti téchto
kamenitych akumulaci nep¥ili§ mocnou vrstvou pady, kterd byva po vykace-
ni lesa rychle odnesena a pivodni kamenny kryt se opét dostava na povrch.
Zv14sté dobte je to patrné na levém a pravém svahu tidoli Libosvarky na se-
vernim ¢ele Rusavské hornatiny pod Keléskym Javornikem.

Zavérem je tfeba konstatovat, Ze i kdyZ jsou mrazové sruby v reliéfu Ru-
savské hornatiny vyrazné, jedna se vzhledem k soucasnosti o disharmonické
erozné-denudaéni tvary, které vznikaly v podminkéch chladnych obdobi pleis-
tocénu, a i kdyZ na né epizodicky piisobi stejné procesy jako v periglacidlni z6-
né, je tfeba je chdpat jako neaktivni (ve smyslu periglacidlnich procesa), pro-
toZe souCasnymi uréujicimi procesy jsou geomorfologické pochody odpovidaji-
c¢i mirné humidni zéné. Odtud plyne, Ze mnohdy mtzZe byt znacné obtizZné
odlisit tvary, které jsou morfologicky podobné mrazovym srubim, ale jejich
geneze je jind. Takovéto skalni sté€ny mohly byt napiiklad obnaZeny v da-
sledku gravitaénich procest a ndsledné pfemodelovany. Napiiklad na lokali-
té Hlavnd (573,5 m n. m.) nebo na severovychodnim svahu Hostyna
(734,6 m n. m.) do$lo k takovému obnazeni skalnich stén vlivem starych vel-
kych sesuvi (viz K¥izek 2002). Z vySe uvedenych pii¢in byly veskeré zmapo-
vané skalni tvary v Rusavské hornatiné rozdéleny do nékolika kategorii pod-
le uréené geneze (1. tory, 2. mrazové sruby, 3. skalni vychozy odkryté gravi-
tacnimi procesy, 4. antropogenné zcela piemodelované skaly, 5. skalni
vychozy s nezndmou nebo nejasnou genezi, 6. skalni vychozy odkryté erozni
¢innosti vodniho toku; K¥izek 2003). Jak se ukazuje i v jinych éastech flySo-
vych Karpat dochézelo k podobnym gravitaénim procesim, p#i nichZ dochéa-
zelo k obnazZeni skalnich hornin, navic je zdej$i situace komplikovana mlady-
mi tektonickymi pohyby. V takovychto pfipadech nelze u takto obnaZenych
skalnich vychozi hovotit o0 mrazovych srubech (napt. pfehodnoceni geneze
Puléinkych skal v Javornikach, kde je dnes d4avan vétsi podil gravitaénim pro-
cesim). Vznik obnaZenych skalnich stén prostfednictvim gravitaénich proce-
st byl pravdépodobné astéjsi, neZ se mnozi autofi ptivodné domnivali, proto
jIE nutné provést obdobnou revizi téchto tvara i v dalsich oblastech flySovych

arpat.
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Summary

CHARACTERISTIC FEATURES OF FROST-RIVEN CLIFFS: COMPARISON OF
ACTIVE FROST-RIVEN CLIFFS IN THE WORLD AND (NON-ACTIVE) FROST-RIVEN
CLIFFS IN THE RUSAVSKA HORNATINA (MTS.)

The author characterizes two development conceptions of frost-riven cliffs (one—cycle
tors and two—cycle tors). Two—cycle tors hypothesis is insignificant in high latitudes. There
were not optimal conditions for deep chemical weathering (e.g. active Holocene frost-riven
cliffs in Jotunheimen (Fig. 1), frost-riven cliffs in Murdo Sound in Antarctica and frost-riven
cliffs and tors in Devon Island. The author defines frost-riven cliff as a rock wall, which was
formed by periglacial processes (frost weathering and transport) and bears still the
consequences of these processes. Tor is defined as a solitary hilltop rock with a developed
platform of a cryoplanation terrace or its residue. This landform originated through the
same periglacial processes as a frost-riven cliff. The author further distinguishes active
frost-riven cliffs (with regard to periglacial processes) and “passive” frost-riven cliffs (non-
active frost-riven cliff with regard to periglacial processes).

The Rusavska hornatina (Mts.) are one of the four parts of the Hostynské vrchy Hills
(they are the highest part of these hills) and they are situated in the western part of the
Outer Western (Flysh) Carpathians in Moravia. The highest peak of the Rusavsk4
hornatina (Mts.) is Kelésky Javornik (864.7 m a. s. 1.). The Rusavskd hornatina (Mts.)
consist of layers of sandstone, conglomerate and claystone.

It is clear (from the characterization of all frost-riven cliffs), that frost-riven cliffs occur
in a relief with not very steep slopes. That is why these landforms and cryoplanation
terraces are not very well developed in the Alps, although there are areas with periglacial
conditions. But the development of this relief and its landforms is determined above all by
slope processes. Steep slopes and specifically geological conditions and many other specifics
of the alpine environment cause unstable conditions with large mass movements
(landslides, avalanches, rock falls etc.). This fact can induce the question about relationship
between frost-riven cliffs (their origin and occurrence) and older planation surfaces. A very
marked example is the relief in the Urals, which is a typical model of the well-developed
cryoplanation terraces. In the Rusavskd hornatina (Mts.) there are tors and frost-riven
cliffs near presumptive levels of planation surfaces, but the questions about these planation
surfaces (their existence or non-existence) haven’t yet been resolved. It can be therefore
said that the genesis and occurrence of frost-riven cliffs and cryoplanation terraces depend
on a specific combination of structural (geology and geomorphological resistance of rocks)
and climatic conditions.

The most frequent height of frost-riven cliffs in the world oscillates from 10 to 30 m (in
the Rusavska hornatina Mts. it is 3-15 m). These landforms are developed in many kinds
of rock (sandstone — the Carpathians, Western Svalbard, Sayan Mts., granite — the Giants,
Dartmoor, gabbro — the Kola Peninsula, basalt — the Taymyr Peninsula, andesite — Alaska,
slate — Mt. Petrovy kameny in the Hruby Jesenik Mts. etc.).

The next common feature of frost-riven cliffs (exactly cryoplanation terraces and their
frost-riven cliffs) is their gradual location. For example Cox Tor (Dartmoor) — 4 levels of
cryoplanation terraces (Waters in King, ed. 1976), The Northern Urals — 10-20 levels of
cryoplanation terraces (Demek 1969), Plato Putorana — more than 25 levels of cryoplanation
terraces (VoZenilek 1992), Mt. Vysoké kolo in the Giants — 4 levels of cryoplanation terraces,
Mt. Sochové in the Rusavsk4 hornatina (Mts.) — 2-3 levels of cryoplanation terraces.

If we compare morphology of active frost-riven cliffs in the world and non-active frost-
riven cliffs in the Rusavsk4d hornatina (Mts.), we can say that the frost-riven cliffs in the
Rusavsk4 hornatina Mts. do not differ from the whole variety of these landforms. They have
smaller cryoplanation terraces (the original stage and the mature stage of development of
cryoplanation terraces by Demek’s classification of cryoplanation terraces (1969). These
cryoplanation terraces are covered by fragments of rocks, somewhere by sand, which have
originated from primary fragments (boulders) during the Holocene weathering. That’s why
some frost-riven cliffs are rounded and they have other marks of Holocene modelling (rock

iy

pits, honeycombs, outflow groove, rock cavities, pseudolapiés (see Krizek 2003).
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Concomitant periglacial landforms (as block fields, sorted polygons, sorted stripes,
thufurs, garlands, solifluction lobes and many other phenomena and landforms which occur
usually together with active cryoplanation terraces and frost-riven cliffs) were remodelled
and destroyed by Holocene geomorphological processes. Out of the above-mentioned
concomitant periglacial landforms, in the Rusavskd hornatina (Mts.) there are preserved
only solifluction streams, block fields and block streams. But some of these landforms such
as thufurs, garlands and sorted polygons are not found in this area. Products of periglacial
weathering (block fields, block streams) are often buried and covered by a thin soil layer. It
is very well developed on the right and the left slope of the upper part of the Libosvarka
valley in the Rusavskd hornatina (Mts.). But many of them were remodelled and
transported by slope processes (above all by landslides, which are typical for flysh
Carpathians). Frost-riven cliffs are outstanding landforms in the relief of the Rusavska
hornatina (Mts.). But they are disharmonious erosion-denudation landforms with regard to
recent geomorphological conditions. These landforms originated in the cold areas of the
Pleistocene. Sometimes (e. g. during melting of snow in springtime) these landforms can be
modelled by the same type of geomorphologic processes as in the periglacial domain. But we
must remember that these landforms are non-active (in sense of periglacial processes),
because recent determined geomorphological processes correspond to the humid temperate
zone.

Sometimes it is difficult to distinguish some landforms, which resemble frost-riven cliffs,
but their genesis is different. Some of these outcrops were not influenced or originated by
frost weathering, but they originated and were uncovered by sliding in the Holocene or the
Upper Pleistocene/Holocene probably during a degradation of permafrost (e. g. outcrops in
Hlavna Hill and outcrops on the SE slope of Mt. Hostyn).

Fig. 1 — Frost-riven cliff in the eastern slope of the Visdalen Valley (1 780 m a. s. 1.) in the
Svellnosa area (Jotunheimen) with a snowfield and obvious features of active
regelation. Photo by M. K#izek.

Fig. 2 — Location of frost-riven cliffs (?) in the highest part of the Rusavskd hornatina
(Mts.). DTM - Digital Terrain Model. This figure includes all frost-riven cliffs,
including those, which are strongly modified by human activity. Topographic basis
by M. K#izek, DTM by A. Létal, M. K¥izek.

Fig. 3 — Frost -riven cliff in the Mt. Smrdut4 (730 m a. s. 1., the Rusavské4 hornatina, Mts.).
Photo by M. K¥izek.

Fig. 4 — Summit frost-riven cliff (tor) in the Mt. Sochov4 (740,6 m a. s. 1., the Rusavska
hornatina, Mts.). Photo by M. K¥izek.

(Pracovisté autora: katedra fyzické geografie a geoekologie Prirodovédecké fakulty UK,
Albertov 6, 128 43 Praha 2; e-mail krizekma@natur.cuni.cz.)

Do redakce doslo 27. 9. 2002
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JANA SPILKOVA

NOVY FENOMEN: NAKUPNI CENTRUM A UTVARENI
NAKUPNIHO CHOVANI SPOTREBITELU
V TRANSFORMACNIM OBDOBI

J. Spilkova: Shopping centre — a new phenomenon and developing consumer
behaviour in the transformation period. — Geografie — Sbornik CGS, 108, 4, pp. 277-288
(2003). — This article deals with the question of large-scale retail concepts and in particular
with the phenomenon of shopping centres. First, the issues of location and management of
large shopping centres are discussed and basic problematical aspects of shopping centres
are indicated. The situation of shopping centres and hypermarkets and their development
in the Czech Republic are also shortly described. The second part of the article characterises
emerging consumer behaviour and some ways of research into this question within this
specific field of geography. Foreign experience and research methods concerning consumer
behaviour are used in the study of the situation in the Czech Republic. A new model of
developing shopping behaviour of customers in transforming economies is postulated. The
model follows the basic perspective of social geography, i.e. the interaction between social
processes and spatial structures.

KEY WORDS: shopping centre — hypermarkets — retail — consumer behaviour
— transforming economies.

1. Uvod

Vyznamnym rysem ¢eského obchodu ve druhé poloving 90. let bylo predevs§im
posilovani trizni pozice nejvétsich obchodnich fetézcli, kooperaéni a integraéni
tendence malych podnikateld jako reakce na rist velkych fetézci, internaciona-
lizace a globalizace. Koncentrace obchodnich ¢innosti se vSak netykala pouze or-
ganiza¢ni dimenze obchodu, ale také dimenze prostorové. Roste nejen pocet no-
vych obchodnich jednotek, ale roste také obliba velkoplo$nych obchodnich kon-
cepti, a to jak mezi investory, tak i mezi spot¥ebiteli. V ramci geografie samotné
stoupa vyznam specifického odvétvi — geografie maloobchodu, jez bylo d¥ive spi-
Se zanedbavano. Znovu se tak ke slovu dostavaji lokalizaéni modely, razné hy-
potézy tykajici se prostorového chovani lidi, nakupniho chovani, vefejné vyba-
venosti a uspokojovani poti¥eb viibec. Vétsina dosud zndmych modeld a teorii se
navic vénovala regiondlni, subregiondlni éi méstské dirovni. Velmi vzacné jsou
studie mikroprostorové, prestoZze na né lze aplikovat mnohé dosud znamé mo-
dely. Zda se, Ze v ramci geografie je mikrogeografie opomijenou oblasti, a proto
se v tomto ¢ldnku mj. vénuji i mikroprostorovému pohledu na ndkupni centrum.

Uvodni ¢ast élanku struéné charakterizuje velkoplo§né obchodni koncepty
a v jejich rameci se bliZze vénuje ndkupnim centrim. P¥ibliZzuje ¢tenéti problé-
my spojené s provozem nakupnich center, diskutuje jednotlivé, nejéastéji zmi-
nované, problematické aspekty ndkupnich center a struéné také seznamuje se
situaci nakupnich center v CR. Dalsi ¢ast je pak vénovana spotiebitelskému
chovani a zptisobtum jeho studia v geografii. Zahraniéni znalosti a metody jsou
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pak aplikovény na situaci v Ceské republice a je navrzen generalizovany mo-
del utvateni ndkupniho chovéni spotfebiteld v transformujicich se ekonomi-
kach, jehoz cilem je naplnéni zdkladni myslenky v socidlni geografii — tj. pro-
pojovani spolecenskych procesi s prostorovymi strukturami.

2. Velkoplosné obchodni koncepty, nakupni centra

Devadesata 1éta 20. stoleti byla charakteristickda dynamickym vyvojem
v oblasti maloobchodu v Ceské republice. Pfedevsim pak jejich druha polovi-
na pfinesla masivni rozvoj velkoplo$nych obchodnich konceptd, jako jsou hy-
permarkety, ndkupni centra a moderni obchodné-spolefenska centra. S vy-
stavbou novych objekti se zaéalo v podstaté az v druhé poloviné devadesatych
let. Nova zatizeni ,na zelené louce” se objevovala na okrajich velkych meést,
ale dalsi i v jejich centrech. Vedle supermarkett jednotlivych obchodnich te-
tézch se zacaly objevovat i prvni hypermarkety, diskonty, velkoobchody ,,cash
& carry“, ¢i dalsi velkoplo$né obchodni koncepty, jako nap#. moderni ndkupni
a obchodné-spoleéenskd centra. Pravé diky nim pak dochdzi k nejvétsim p¥i-
rastkdm prodejnich ploch. Jejich pocet rostl zpoéatku pomalu (v roce 1995
v CR nebyl jesté zadny skuteény hypermarket), rist se zacal zintenziviiovat
v roce 1998 a v roce 2000 jejich expanze vyvrcholila uvedenim 32 novych hy-
permarkett do provozu. Trend se tedy vyvijel spiSe ve sméru poklesu prodej-
nich mist p¥i zvétSovani jejich primérné velikosti.

Nékupni centrum je ,komplex prodejen, stravovacich zafizeni a provozoven
sluzeb planovité vytvorenych, uspoiddanych a ¥izenych jednim majitelem,
pfi¢emz provozovateli obchodnich jednotek jsou néjemci” (Jindra 1998,
s. XXIV). V tomto vymezeni se pochopitelné nemusi jednat jen o ndkupni cent-
ra v pifiméstskych zénach, ale éasto se moderni ndkupni centra uplatniuji i pii
revitalizaci méstskych center (napt. Novy Smichov v Praze).

Obchodné-spoledenskéa centra pak vedle hypermarketu s kompletni nabid-
kou potravinaiského i bézného spottebniho zboZi, mnozZstvi specializovanych
obchodti a sluzeb, nabizeji také moZnost odpodinku v p¥ijemném prostiedi
a zabavy (multikina, sportovni zafizeni).

Klasifikace nakupnich center je ale slozita zdleZitost a neexistuje zde jednot-
né shoda na kritériich ¢i kategoriich t¥idéni. Ndkupni centra maZeme klasifiko-
vat z nékolika hledisek. Jednim z téchto hledisek je napt. klasifikace dle teorie
centralnich mist, dle velikosti a funkce ndkupniho centra, klasifikace podle fy-
zické formy centra, klasifikace dle vlastnictvi a najemnich vztaht a predevsim
velmi zajimavé hledisko dcelu ndkupni cesty. Podle lokalizace je dalezité tridé-
ni na ndkupni centra 1. v centrdlnich ¢astech, mimo historické jadro mésta (ed-
ge-of-centre), 2. mimo centralni ¢asti (out-of-centre; v Praze napt. povaletné
méstské ¢tvrti) a 3. na okraji mésta, priméstska ndkupni mista (out-of-town).

Nakupni centra se stavaji novym fenoménem, maji velky vliv na ndkupni
a rekreaéni chovani obyvatelstva mést. Spojuji v sobé vefejné a soukromé in-
stituce, stejné jako to déld samo mésto, vyrazné ovliviiuji tradiéni socidlni
a ekonomickou hegemonii méstského centra, stdvaji se novymi vedlejSimi
méstskymi jadry a méni socidlné prostorovou strukturu mésta.

2.1. Provoz ndakupnich center

Na problematiku vzniku a provozovéani ndkupnich center lze nahliZet z né-
kolika stanovisek. Lisi se pohled developert, provozovateli a nijemcd na-
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kupnich center. Developer se snaZi predevsim o zaji§téni vhodnych pozemku
ve vhodnych lokalitdch, zpracovava prvni studie a vyjednava napf. zmény
tdzemniho pldnu, izemni rozhodnuti ¢i koupi pozemku. Poté, co je z této stra-
ny vse zajisténo, prodava projekt investorovi. Provozovatel je zpravidla i in-
vestorem, pronajimé plochy jednotlivym nijemciim a zajistuje ispésny chod
celého centra. Ndjemce se pak snaZi sniZovat pocateéni investice, dosdhnout
vyhodného ndjemného, vytvaii konkurenéni prostredi s ostatnimi najemci
a zajistuje provoz své vlastni jednotky.

Zakladnimi kritérii \ispéSné expanze v oblasti velkoplo$nych obchodnich
konceptt je dobfe provedena analyza celého trhu, analyza jednotlivych loka-
lit (spadova oblast, kupni sila, konkurence, prognéza rozvoje lokality atd.)
a dikladna priprava a realizace celého projektu. Vlastni ispéch nakupniho
centra pak zavisi na kvalité magnetu, mixu jednotlivych najemcy, s timto sou-
visejicim mixem nabizenych sortimentd a poskytovanych sluzeb, vyhodnych
cendach, na dobré reklamé a marketingu a na kvalité vedeni centra.

Velmi dualezZity je pravé mix ndjemct pusobicich v ndkupnim centru. Pate-
¥i prvnich ndkupnich center byly obchody s potravinami. S rozvojem decent-
ralizovanych ndkupnich center ale nastoupil novy trend a mnoho nakupnich
center na vy$8i hierarchické urovni zaéalo fungovat spiSe jako spolecenska
centra a mista setkdvani. Zacéala nabizet rekreaéni a zédbavni zafizeni, spor-
tovni vyZiti a rdzné druhy restauracénich jednotek. Se zvySovanim hierarchic-
ké drovné nakupniho centra (obecni — regionéalni — nadregionalni) klesa podil
prodejnich ploch potravin a univerzalniho zboZi ve prospéch prodejen odévi,
obuvi a dalsich specializovanych jednotek (Golledge, Stimson 1997).

2.2. Problematické aspekty

Rozvoj velkoplodnych obchodnich konceptii s sebou ptinesl i specifické pro-
blémy, kterym byla vénovana nejedna konference izemnich pldnovaét a dal-
gich dutlezitych aktérd v oblasti rozvoje mést. Nejcastéji diskutovanymi pro-
blémy v souvislosti s pfiméstskymi ndkupnimi centry je ipadek méstskych
center a odliv obchodnich funkci na okraj mésta, dopravni problémy, zejména
nutnost fe$eni parkovacich ploch, zabory zemédélské pidy, nutnost legisla-
tivni regulace velkoplo$nych konceptt, likvidace malych obchodnikd, zména
niakupniho chovani obyvatel, architektonické hledisko (Zbézek 1998) atd.

Prvni hypermarkety a ndkupni centra vznikala na okrajich mést v expono-
vané poloze p¥i kliéovych dopravnich tepndch. Obchod byl odjakziva spojen
s fungovanim mésta a pfesun obchodnich funkei z center mést na jejich okraj
znamend samoziejmé zmény funkéni organizace celych metropolitnich aglo-
meraci. Podle J. Zbézka (1998, s. 17) byla pti¢inou téchto zmén ,stdle se roz-
§ifujici nabidka zbozi, jeZ vyZzadovala stale vétsi prodejni plochy, které bylo
mozné jen velmi obtizné v centrech mést nalézt, coz spolu se zvySujici se mo-
bilitou obyvatel vedlo k vystavbé novych velkoplosnych, velmi jednoduse kon-
cipovanych prodejnich objekt na okrajich mést”. Za obchodem pak nésledo-
valy i dalsi méstské funkce, centrum se zacalo vylidiiovat a tyto tendence ved-
ly ke zpustnuti a upadku center nékterych, piedeviim americkych mést,
a jejich nédsledné zméné na administrativni ¢ gentrifikované lokality.

Nutnost Fesit tyto problémy se tak dostala na pfedni mista agendy jednot-
livych méstskych managementt a v rdmci revitalizace méstskych center se ja-
ko feSeni zacala uplatiiovat ndkupni centra i v centrech mést. Predstavovala
tak protipél pfiméstskych center, posilovala vlastni centrum mésta a vyuzi-
vala specifické atmosféry sttedu mésta. P¥i rozsahlych prestavbach méstské-
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ho centra se uplatnila nap¥. v Liverpoolu (Bull-Ring-Center) nebo v Zapadnim
Berliné (Europa-Zentrum). Centra jsou feSena individudlné, vétsinou vyuZzi-
vaji pasdZe v nékolika urovnich (Passau), propojeni nékolika objektu atd.
Obecné lze ¥ici, Ze ,zdkladem je vzdusny a svétly spoleény prostor obvykle ve
formé vicepodlaZznich pasazi (galerii) s prosklenym zastfeSenim, rozvijeny ma-
lymi ndméstimi i ptrilehlymi zakoutimi v mistech k¥iZeni a setkavani” (Zbézek
1998, s. 18). Spoleény prostor obklopuje fada rtzné velkych specializovanych
prodejen s rozmanitym sortimentem, nabizena je také fada sluzeb, tuto na-
bidku dopliiuji také mensi restaurace, kavarny apod. Takovyto prostor pak
neslouZi jen nakupovani, ale také k riznym spoleéenskym piileZitostem, set-
kavani, odpodinku, kulturnim akcim, zdbavé atd., ¢imZ se samoziejmé velmi
blizi funkci skuteéného méstského centra.

Vétsi atraktivita ploch na okrajich mést souvisi s mnoha aspekty, zejména
pak ale s tim, Ze zde jsou k dispozici velké nezastavéné plochy s vyjasnénou ma-
jetkovou drzbou, snadnéjsi podminky regulace a pfedeviim mnohem niZ$i cena
pozemku neZ v centrech mést. Provozovani takovychto za¥izeni s sebou prinasi
také rist dopravni zatéZe, se kterou se musi pfiméstska lokalita vyrovnat a vy-
plyva zde tedy nutnost fesit dopravni p¥istup k témto ndkupnim centrim, jez
jsou orientovdna predev8im na mobilizovaného zdkaznika. Tim v8ak dochazi
k uréité diskriminaci obyvatel, ktefi nemaji automobil (Pernica 2001).

Mohutny rozvoj velkoplo§nych obchodnich kapacit s sebou také piinasi
otdazku, zda ma byt jejich vystavba regulovana. Ve vétSiné zemi Evropské unie
o umisténi prodejnich jednotek presahujicich uréitou velikost rozhoduji mist-
ni drady podle existujicich legislativnich ndstroja regulujicich vystavbu vel-
koplo$nych obchodnich jednotek. K podobnym opatienim ptistoupily i nékte-
ré zemé s transformujici se ekonomikou, kde se stejné jako u nés tento feno-
mén objevil v relativné neddvné dobé a vznikla nutnost jej podchytit a Fesit.
V Ceské republice je situace v tomto sméru zatim komplikovanéjsi. O umisté-
ni novych obchodnich objektd rozhoduji sama mésta a obce, jez se viak vy-
razné lisi ve svych p¥istupech k Feseni tohoto problému. Néktera voli spise li-
beralni ptristup a nechavaji vystavbé velkoplosnych jednotek v podstaté volny
prabeéh, jina se priklanéji k restriktivnéj§imu piistupu a snazi se vystavbu no-
vych projektt pldnovat a regulovat. Chybéjici legislativni néstroj se snazilo
Ministerstvo primyslu a obchodu fesit v roce 1998 vydanim metodické pti-
rucky Rozvoj a optimalizace dimenzi maloobchodnich siti v dzemi (tzv. ,Zluta
kniha”). Tato p¥irucka by méla pomoci mistnim & regiondlnim orgdntim har-
monicky usmériiovat dalsi vyvoj v souladu s potiebami obyvatel. Jednotlivé
¢asti této piirucky pak upozoriiuji na nutnost vychdzet pfi projektovani roz-
voje obchodni sité z analyzy ndkupnich ptileZitosti, odvozeni budouci kapaci-
ty a struktury prodejnich ploch (kapacitni vypoéty) a také predstavuji néstro-
je ovliviiovdni rozvoje maloobchodni vybavenosti (realitni politika, ucast
v rozvojovych projektech a regulativy dizemné planovaci dokumentace).

Dalsim velmi ¢asto diskutovanym problémem je likvidace drobnych Ziv-
nostnikd nejen v centrech mést (odlivem obchodni funkce na okraj), ale
i v sousedstvi ndkupnich center, kdy tito mali obchodnici nemohou velkoplos-
nym zafiizenim konkurovat. Na obranu velkych ndkupnich center pak zazni-
vaji argumenty, Ze mali dodavatelé mohou s provozovateli spolupracovat (do-
davky Cerstvych potravin atd.) a mali obchodnici se mohou uplatnit v ramci
téchto center jako provozovatelé specializovanych prodejen. Casto se argu-
mentuje také tim, Ze velkoplo$nd za¥izeni nabidnou nové pracovni p¥ilezitos-
ti (coZ ale mize byt velice sporné pravé vzhledem k likvidaci pracovnich mist
v drobnych provozovnach).
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Zména nédkupniho chovani neoddiskutovatelné provazi rozvoj velkoplos-
nych obchodnich konceptl. Zdkaznici ve vyspélych evropskych zemich (ale
stale ¢astéji i Cesi) davaji pred malymi prodejnami pfednost supermarketim,
hypermarketim a velkym ndkupnim centriim. Stédle oblibenéjsi formou ob-
chodnich provozoven jsou pak diskontni prodejny, které konkuruji niz§imi ce-
nami (pfi omezeni sortimentu). Kles4 také frekvence ndkupt (posun k tzv. ty-
dennim nakuptm) a stéle vice obyvatel pouziva k nakuptim osobni automobil.
T. Drtina (1998) na zédkladé vysledku studii Supermarket spole¢nosti Incoma
Praha a GfK Praha konstatuje, Ze preference supermarkett a hypermarkett
roste s velikosti sidla, s dosaZenou urovni vzdélani i s pti{jmovou hladinou do-
macnosti, naopak klesd s rostoucim vékem. DileZitym rysem ve zméné na-
kupniho chovani je také to, ze ndkupy se staly jakymsi novym druhem turis-
tiky. Nékupni centra se stdvaji stale oblibené&j$im cilem rodinnych vyletd.
Tento trend je nazyvan jako ,fun shopping” ¢ ,experience shopping”. Jiz ne-
jde jen o samotné nakupovani, ale také o traveni volného éasu. Nakupni cent-
ra se tedy stavaji obchodné-spolefenskymi centry a nabizeji rtizné piilezitos-
ti zédbavy (multikina, bowling, herny), odpo¢inku (relaxaéni salény, osobni
sluzby), sportovniho vyZiti (fitcentra, bazény, kurty) apod.

Hledisko samotného vzhledu nédkupnich center byva také ¢asto diskutova-
no. Kritizuje se pfedev§im uniformni vzhled téchto staveb (typizace, halové
objekty), ¢asto pripominajici spise vyrobni haly, jejich necitlivé umisténi do
okolni krajiny, kde ¢asto pisobi velmi rus§ivé, nesoulad méritek apod. Pozor-
nost je tak vénovdna pouze vnitfnim prostoram objektd, zatimco venkovni
vzhled nehraje dtleZitou roli. Pal¢ivou otdzkou je také likvidace téchto objek-
td poté, co prestanou slouzit svému nynégjsimu ucelu. Tyto problémy se ale
vétsinou netykaji nakupnich objektt budovanych v centrech mést, které nao-
pak éasto predstavuji vysoce individudlni p¥istup moderni architektury, citli-
vé reagujici na okoli, vytvatejici pfijemné prostiedi k ndkupim i spolecen-
skému vyziti a vyuZivajici nap¥. i nékterych ptvodnich prvki (viz Novy Smi-
chov v Praze).

Vystavba novych hypermarketd a ndkupnich center a také rostouci vliv
nadndrodnich spoleénosti, které tyto objekty provozuji, se také stavaji teréem
lgritiky riznych obéanskych a ekologickych sdruZeni a odpuarct globalizace vi-

ec.

2.3. Nakupni centra v CR

Prvnim skuteéné komplexnim ndkupnim centrem v Ceské republice se sta-
lo Centrum Cerny Most v Praze, jehoZ prvni etapa byla uvedena do provozu
30. listopadu roku 1997. Zde byl umistén jiZ nejen hypermarket a hobbymar-
ket Globus, ale i ndkupni galerie s mnoha prodejnami. O rok pozdé&ji vznikla
dal&i novéa velka centra: Shopping Park v Brné a Praze (magnety IKEA a Tes-
co hypermarket), Borska Pole v Plzni s hypermarketem Carrefour ¢i Shopping
Centrum Spektrum v komeréni z6n& Prihonice—Cestlice. Na poéatku roku
2003 bylo v CR j le 127 nédkupnich center s hypermarketem Celkem 39 z téch-
to 127 center ma4 rozsah ¢istych prodejnich ploch prevysujici 10 000 m2. Vét-
$ina z téchto center piedstavuje tzv. ,out-of-town” projekty, vznikajici ,na ze-
lené louce” v okrajovych ¢astech mést. Mezi nejsledovanégjsi a nejdiskutova-
néjsi vnitroméstskd centra (tzv. ,inner-city-developments”) patiéi napt.
nékupni centrum Novy Smichov v lokalité byvalé Tatry Smichov s magnetem
Carrefour, jeZ reprezentuje piiklad mozné revitalizace byvalych primyslo-
vych prostor vklinénych do oblasti vnitiniho mésta.
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Tab. 1 — Nejvétsi ndkupni centra podle prodejnich ploch k 1.1.2003

Nékupni centrum Mésto Prodejni plocha Pocet jednotek
v tis. m2*
Shopping Park Ostrava Ostrava 40 66
Shopping Park Zli¢in Praha 32 22
Obchodni centrum Letnany| Praha 30 105
Europark Stérboholy Praha 28 41
Borska Pole Plzen 26 44
Novy Smichov Praha 25 128
Centrum Cerny Most Praha 25 80
Shopping Park Brno Brno 24 52
Futurum Ostrava Ostrava 22 60
Olympia Brno Brno 21 94
Centro Zlin Zlin 20 46
Hypernova+Spektrum Prihonice 20 90
Tesco Plzen Plzen 20 63
Futurum Brno Brno 20 78

Zdroj: SHOPPING CENTER 2003. Praha, Incoma Research, GfK Praha, 2003.
*Pozn.: Jedn4 se o ¢isté maloobchodni plochy.

Tabulka 1 piedstavuje nejvét§i ndkupni centra podle prodejnich ploch
k 1.1.2003 a také celkovy pocet jednotek v téchto centrech.

V nedédvné dobé se pak objevil zcela novy prvek a v souvislosti s prosazova-
nim trendu ,experience” ¢ ,fun shopping” jsou do celkové nabidky center za-
¢letiovdna riznd zdbavni zatizeni. Jednd se pfedev§im o multikina, herny,
specializované restaurace i sportovni zafizeni.

3. Spotrebitelské chovani

Oblibenym tématem v geografii je spotfebitelské (nakupni) chovani. Spo-
trebitelska aktivita a jeji prostorové vyjadieni (to, kde spotfebitel nakupuje)
ma uzky vztah k organizaci maloobchodniho systému a lokalizaci jednotlivych
obchodnich jednotek. Velmi zajimavé je tedy sledovat vztahy mezi spotiebi-
telskym chovdnim a prostorovou strukturou maloobchodniho prosttedi.

V behavioralnim vyzkumu se mimo jiné prokézalo, Ze spotiebitelé se pfi na-
kupovéani nechovaji pouze striktné raciondlné, ale ¢asto jej podfizuji subjek-
tivnim faktorim, jako je nap¥. kvalita obsluhy, poskytované sluzby, davér-
nost, pratelské prostiedi, image centra apod. Ke slovu se pak dostava klasic-
ka Maslowova teorie (1970, cit. v McGoldrick 1995), ve které je postulovdna
hierarchie potieb od téch nejzakladnéjsich aZ po ty vice civilizované &i sofisti-
kovanéjsi. Z tohoto pohledu je spotfebitelské chovani vysoce komplexni &in-
nosti, nebot uspokojuje jak fyziologické potieby, tak také potfebu nékam pat-
tit (zafadit se mezi uréitou skupinu spotfebiteld — identita), potfebu seberea-
lizace (koupim si, co ja chci, co se mi libi) ¢ potfebu kldst si cile a dosahovat
jich (stfadani a nasledna koupé vytouzeného produktu).

Mnoho studii na tomto poli bylo vénovédno také mentdlnim mapédm vytvo-
fenym jednotlivymi zdkazniky, které pomdéhaji vysvétlit individudlni chovani
zékazniki. Ti se totiZ pfi nakupovani ¥{di vice pravé vlastni mentalni mapou,
nez skuteénym prostfedim. Dal8im zjisténim bylo také to, Ze spotiebitelské
chovani neni jen opakujici se neménna &innost, ale prochdzi procesem formo-
vani. Spotiebitel podstupuje proces prostorového hledani pied tim, nez nasbi-
ra potfebné informace o maloobchodnich ptileZitostech, aby z nich mohl po-
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stupné vytadit ty, které jsou pro néj z riznych divodd nevyhodné (Golledge,
Stimson 1997). Tato skuteénost se velmi dob¥e projevila i v na§em prizkumu
a je velmi charakteristickd pro éeské spotiebitele zejména z nizSich pfijmo-
vych skupin a pro tzv. fazi B ptedloZeného modelu.

Podle rozdilného chovédni miZeme pak v behaviordlni geografii rozdélit za-
kazniky na uréité skupiny. O podobnou klasifikaci se pokusil napi#. Stone
(1954, cit. V Walmsley, Lewis 1984), ktery identifikoval éty¥i skupiny spotte-
bitel: spotiebitele, ktery se ¥idi cenou, zdkaznika, ktery je vdzan zvykem
a ktery dava prednost osobnim kontaktim, zdkaznika, ktery zastava etickou
pozici, jako napf. podporu malych obchodniki, a apatické spotiebitele, kteri
se nezabyvaji tim, které obchody navstivi. Toto déleni predpokldda existenci
dostateéného vybéru za¥izeni, kde 1ze ndkup realizovat, avSak velmi se p¥i-
blizuje skuteénym postojim zakaznikt p#i nakupovani. Velmi zajimavé tii-
déni nabizi také Kotler (1965, cit. v Brown 1992). Zakazniky rozdéluje na
Marshallianské (ekonomicky raciondlni), Pavlovovské (¥izené podnéty), Freu-
didnské (orientované na fantazii), Veblenovské (ovlivnéné uréitou skupinou
spojovanou s lep§im pavodem a vys$S$im statusem, ke které chce dany jedinec
patiit (peer group) a Hobbesidnské (organizaéné zalozené) zdkazniky. Tomu-
to déleni vsak lze vytknout to, Ze zdkaznik vétSinou vykazuje vice charakte-
ristik a vice motivli pro ndkup. Zdkazniky mtZeme ¢lenit i podle fady jinych
hledisek — zpasobu dopravy, frekvence nakupovani atd.

Velmi ¢asto se ve vyzkumech tykajicich se spotiebitelského chovani uplat-
nuje také klasifikace podle diéelu ndkupu. C. M. Guy (1998) rozliSuje tzv. za-
kladni ndkupy (convenience shopping), které smétruji do center se supermar-
kety ¢i jinymi velkymi obchody s potravinami. Nakupovani pro domacnost
(household shopping) se realizuje ptredevsim ve velkych nakupnich centrech.
Osobni ndkupy (personal/fashion shopping) pfedstavuji vice prohliZeni vykla-
dd a porovnavani sortimentu, tudiZ jsou spojeny spise s méstskymi centry ne-
bo ndkupnimi pasdzemi. Dal§im vyznamnym druhem je rekreaéni nakupova-
ni (leisure shopping), které zahrnuje factory outlet centra, atraktivni nakup-
ni centra apod. Nahodilé ndkupy (incidental shopping) jsou charakteristické
pro dojizdéjici a ¢asto cestujici osoby. Spojujeme je s drobnymi obchody i s vét-
§imi jednotkami nachézejicimi se pfedev§im na raznych dopravnich termina-
lech (nadrazi, letisté). Casto se vSak setkdavdme se zjednodusenou klasifikaci
na uéelové nakupovéni (purpose shopping), rekreaéni nakupovani (leisure
shopping) a stdle ¢astéjsi viceilelové ndkupy (multipurpose shopping), ktera
Guyovu klasifikaci generalizuje, aviak pro charakterizovani iéelu ndkupu pl-
né dostaduje.

Zvoleny metodologicky p¥istup (kap 3.1.) vychdzi ze zahraniénich zkusSe-
nosti pt¥i zkoumani obchodnich center pfedeviim ve Velké Britdnii a USA
(Brown 1992), aviak Brownovy zkuSenosti jsem kriticky zhodnotila z pohle-
du jejich uplatnitelnosti v éeském maloobchodnim prostfedi a nechala se in-
spirovat pfedevsim jeho klasifikaci behaviordlnich p#istupu ke geografické-
mu studiu maloobchodu — délenim na emipricko-behavioralni, kognitivné-be-
haviordlni a humanistick§ smér behaviordlniho vyzkumu (vysvétleni
jednotlivych sméra viz Spilkova 2002). Tyto t¥i sméry pak témé¥ idedlné po-
kryvaji pokus zkoumat to nejzdkladnéjsi v behavioralnim vyzkumu spottebi-
telského chovani — pohyb zdkaznika v prostiedi ndkupniho centra a organi-
zovanost tohoto pohybu, kognitivni zobrazovani nakupniho prostiedi, prefe-
rence a faktory ovliviiujici vyb&r navstévovanych prodejen, kvalitativni
ocenéni reality nakupniho prostfedi zakaznikem a vedlejsi podnéty p¥i na-
kupovani.
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3.1. Ndkupni chovdni zdkaznikd podle pohybu
v mikroprostoru ndkupniho centra

Data pro sledovani pohybu zakaznika v mikroprostoru centra byla ziskana
béhem vlastniho dotaznikového Setfeni v ndkupnim Centru Cerny Most
(CCM), v setfeni byly zastoupeny vSechny dny tydne. CCM bylo vybréano jako
misto kondni Setfeni proto, Ze ze vSech praZskych ndkupnich center nejlépe
vyhovovalo pozadavkim na rozsah a charakter tohoto Set¥eni. Obdobi Setieni
bylo zvoleno tak, aby odrdzelo bézné ndkupni chovani zdakaznikd. Soubor do-
tazovanych se skladal z 313 respondentd. P#i vybéru byla pouzita pseudo-né-
hodné (quasi-random) procedura vybéru respondentt. Na konci denniho do-
tazovani byly revidovany proporce a skupiny respondent, které byly nedo-
stateéné zastoupeny, byly dotazovdany v nasledujicich rozhovorech, kdy se
postupovalo stejnou metodou vybéru.

Pocet dotaznikl realizovanych v jednotlivé dny byl uréen podle statistické-
ho rozlozeni odpovidajicimu navstévnosti nakupniho centra v jednotlivé dny.
Respondentim bylo kladeno devét otdzek tykajicich se ndkupniho chovani,
poté jim byl predloZen planek ndkupniho centra a byli dotdzédni na dnes nav-
§tivend mista a také poradi, v jakém je navstivili. Nakonec byly zjisfovany z4-
kladni statistické \idaje o respondentovi.

P#i analyzovani ziskanych dat jsem pouZivala statisticky program SPSS.
Kazdy dotaznik byl oznacen identifikaénim ¢islem 1-313. V kazdém dotazni-
ku bylo uréeno, ktery den, v jakou hodinu a u kterého vchodu byl rozhovor re-
alizovan. Samostatny soubor byl pak vénovan ndkupni trase jednotlivych res-
pondentt a obchody, které byly navstiveny byly dotovdany hodnotou 2, nenav-
§tivené obchody pak hodnotou 1. Statisticky byla zjisfovdna vyznamnost
jednotlivych rozdéleni a charakteristik respondentt a samostatné zpracovani
vyzadovalo i studium pohybu zdkaznikd v mikroprostoru centra.

Na zdkladé vlastniho pozorovani (podrobné viz Spilkova 2002) tak mohu
v podstaté rozlisit t¥i druhy ndkupniho chovani zdakaznika podle pohybu v na-
kupnim centru. Jednak jsou to uicelové ndkupy, kdy nakupujici navstivi pou-
ze jeden obchod, a to vétSinou pravé magnet centra a chovaji se tak, jako kdy-
by nakupovali v jakékoliv jiné prodejné. Nakupni centrum voli jen proto, Ze je
napi. nejblize jejich domovu a nebo proto, Ze zde jednou za ¢as provedou vét-
§i nakup. Tuto strategii voli velmi éasto pravé dichodci, pro néz jsou charak-
teristické jednoucelové ndkupy v hypermarketu, doprava pésky, doba naku-
povani v rannich hodinach a p#ichod hlavnim vchodem.

Druhy zptsob ndkupniho chovani je v souladu s modernim trendem ,expe-
rience/fun shopping” a v tomto ptipadé zdkaznici prochdzeji celé centrum
a prohlizeji viceméné viechny obchody (méné jiz provozovny sluzeb), v nékte-
rych pak prileZitostné (tj. vétSinou neplanované) nakoupi. Jejich pohyb je
v podstaté logicky a je veden uspofdddnim ndkupniho centra, od zvoleného
vchodu prochézeji po jedné strané pasdze a druhou stranou se vraci ve vétsi-
né pripadud ke vchodu, kterym ptisli. Tato trasa se s drobnymi obménami ob-
jevila témér u vSech ptipada zdkaznikd, ktefi prosli celé centrum.

Posledni zpisob je kombinaci obou p¥edchozich a spoéiva v tom, Ze respon-
dent navstivi jen urcité obchody (téméf vzdy je to kombinace hypermarketu
a dalsich) a mezi nimi se pohybuje viceméné také logickym zptisobem a opét
je veden spise fyzickym uspofaddnim jednotlivych obchodt v centru. V tomto
pripadé se jedna o viceidelové ndkupy, které ale nejsou spojeny s travenim
volného ¢asu (experience shopping). Mal4 ¢4st zdkaznika se v8ak v této sku-
piné pohybovala i naprosto chaoticky. Rozhodovani o pofadi navstivenych ob-
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chodti bylo impulsivni a pfedem nepldnované, v tomto p¥ipadé se tedy jedna
o uréity typ nakupovani pro zdbavu, kdy neni stanoven pevny cil ¢i cile, avsak
preferovany jsou pouze obchody atraktivni pro zdkaznika a ostatni obchody
jsou z jeho zajmu ihned vyloudeny. Tento podtyp je tedy jakousi raciondlnéjsi
variantou ,experience shopping®“.

3.2. Modelovdani formace ndkupniho chovéani
teskych spotfebiteld v transformaé¢nim obdobi

Procesem formovani vSak prochdzi i ndkupni chovani na drovni celé spo-
leénosti v jednotlivych fazich ekonomického vyvoje (vyspélé zemé x zemé
s transformujici se ekonomikou x rozvojové zemé). Lidé si postupné zvykaji na
nové nakupni podminky a podle toho, do jaké miry se jiz ptizpisobili novym
trendim a zaéali vyuzivat novych moZnosti, rozliSsujeme jednotliva stadia vy-
voje ndkupniho chovani. Tato tvrzeni jsou dédle rozpracovana v tabulce 2.

Je jisté, Ze veSkeré spotiebitelské chovani nelze zjednodusit a shrnout do
jednoho obecného modelu, pfesto se viak pii urdité generalizaci mizeme do-
jit k modelu utvateni nakupniho chovani spotiebitelt v transformujicich se
ekonomikach. PredloZeny model ma t¥i zdkladni faze, p¥icemZ prvni je v pod-
staté jesté sluditelnd se situaci v maloobchodé v ekonomice s centralnim pla-
novanim, druhd predstavuje nastup trzni ekonomiky do maloobchodu a treti
v podstaté jiz stav obdobny vyspélym ekonomikdm, kde jsou pfebirdny nejen
prostorové formy maloobchodu z vyspélych zemi, ale také jejich nakupni cho-
vani a nové trendy.

Pro porovnéni lze struéné popsat i vyvoj v zahraniéi, v ekonomikach s jiz
fungujicim trznim hospodéatstvim (podrobnéji Spilkova 2002). Zde samoziejmé
chybi ,typicky socialisticka“ faze A. V ramci fungujiciho trzniho hospodéafstvi
byl dtive vybér zajistén predev§im mensimi rodinnymi prodejnami, avsak kva-
lita sluZeb a profesiondlni p¥istup byl zaruéen diky fungujici silné konkurenci
mezi podnikateli. Nicméné v Zapadni Evropé jsou velkokapacitni prodejni mis-
ta znama jiZz od poloviny dvacatého stoleti, k boomu vystavby velkoplo$nych
obchodnich koncept pak doslo v 70. a 80. letech. Oblibené byly predevsim su-
permarkety a diskonty. Kapacita provozoven rostla, funkce se koncentrovaly
a nové koncepty prinesly vyssi zisky podnikatelim a na druhé strané nizsi ce-
ny zdkaznikim. I zde tedy pozorujeme jakousi obdobu fdze B naseho modelu,
jeji trvani v8ak bylo krat$i. Zdakaznici si tento typ prodejen rychle oblibili a ob-
chodnici reagovali dal&i expanzi. Supermarketim a mens$im obchodim po-
stupné klesala produktivita a vyvoj rychle pokracoval smérem k vétSim stie-
diskim, orientovanym na motorizovaného a naro¢néjsiho zdkaznika, tj. smé-
rem k fazi C navrZzeného modelu. V nékterych zemich jiz doslo k nasyceni
spotiebitelské poptavky a hypermarketti naopak dokonce ubyva.

Na zakladé vysledku empiricko-behavioralniho $etfeni v ndkupnim Centru
Cerny Most (blize viz Spilkova 2002) mtizeme s jistym stupném generalizace
tvrdit, Ze spotfebni chovéni naSich zakaznikt se nachézi zhruba na pfechodu
mezi fazemi B a C naseho modelu. Zakaznici vykazuji neorganizovany pohyb po
obchodnich komplexech, snizuji frekvenci nakupt a ptistupuji na tzv. ,tydenni
nakupy”. Stale vSak preferuji tradiéni aktivity pro trdaveni volného éasu, za-
kaznici se snazi chovat raciondlné alespoii ve smyslu porovnédvani cen & kvali-
ty zboZi a sluzeb (charakteristiky faze B). Zaroven vSak v rdmci pohybu po mik-
roprostoru ndkupnich center vnimédme vliv magnety, vliv vstupnich a vystup-
nich bodd, zakaznici mnohem vice vyuZzivaji osobni automobil a také zadinaji
spojovat nakupovéani s ostatnimi ¢innostmi, jako nap¥. uspokojovani sluzeb, z4-
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Tab. 2 — Model utvareni ndkupniho chovéni spotiebitelti v transformujicich se

ekonomikéch

Faze A

Faze B

Faze C

zakaznik za zboZim
(shanéni zboZi)

zboZi za zdkaznikem (zboZi
je dostatek, vétsi vybér), ale
i zédkaznik za zboZim
(zjistovani informaci,
porovnavani cen, raciondlni
chovani zdkaznika)

zbozi za zdkaznikem
(obrovsky vybér a variabi-
lita, nutnost marketingo-
vych strategii, akci,
reklamy — zdkaznik na
prvnim misté)

Prostorovd

struktura a forma obchodu a nakupovdni

— malé, hafe vybavené
prodejny se zdkladnim
zbozim v krajové z6né, na
sidlistich v rdmci
oblanské vybavenosti
nakupni centra se
samoobsluhami a dal§imi
provozovnami sluzeb
(samoobsluha, drogerie,
obuv, odévy,gistirna
apod.), v centru obchodni
domy s vét§im vybérem
a §ir§im sortimentem

— malé prodejny, unifikova-
na nakupni centra,

— ndstup vétsich obchodnich
koncepti (supermarkety
atd.)

— lepsi vybavenost na
periferii i v centru

— roste obliba vétsich
komplext

— vice druhu provozoven
v ramci jednoho komplexu

— atraktivni jsou vSechny
typy provozoven v centru
jelikoz nabizeji to, co zde
dlouho chybélo, z ¢ehoz
vyplyva neorganizovany
pohyb po obchodnich

— rlist prodejnich ploch-
pFichod velkych ndkup-
nich a spoleéenskych
center

— souéasné vsak proliferace
malych specializovanych
prodejen

— centrum mésta se zaéind
specializovat na luxusni
zbozi

— v centrech je patrny vliv
magnett

— projevuje se vliv vstup-
nich a vystupnich bodt

— zékaznici se pohybuji

obchodni domy komplexech mezi obchody stejného
— zakaznik shéni zbozi typu a sortimentu
(jediny divod névstévy — pohyb zédkaznika je
obchodt stejného typu organizovany, promysle-
— nuceny pohyb) ny, napf. snaha minima-
lizovat celkovou vzdale-
nost
Nakupovdni

— maly vybér, stejné ceny
a stejné zbozi, méné typu
u jednoho vyrobku, uzsi
sortiment

— Castéjsi ndkupy — ndkupy
pro denni potfebu

— prevazuji jednoucelové
nakupy

— méné ndkupu s pouzitim
automobilu

— obéasny nedostatek zbozi,
nedostateéné zasobovani
prodejen

— nékupy jsou vice plano-
vany, Fizeny

— nakupovani téméf bez
emocionalni odezvy,
nedostatek stimula
(fakticka neexistence
reklamy a nefunkénost
marketingovych strate-
gif)

— zboZi je dostatek, vétsi
vybér

- lépe funguje zasobovani
provozoven

— snizuje se frekvence
nakupu, objevuji si i vétsi
"tydenni" nakupy

— stale spiSe tdcéelové
nékupy, ale jiz i impulsiv-
ni a pfesné neplanované
nakupy

— p¥i traveni volného ¢asu
vSak pretrvavaji tradiéni
aktivity (nakupovani je
sice zdbavngjsi, ale
nakupovani jesté neni
nLabava“)

— velky vybér vieho zbozi

— efektivni zdsobovéni
obchodu

— Siroky sortiment

— mnoho variant u stejné-
ho typu vyrobku

~ prevladaji viceucelové
nékupy

— vyuZzivani automobilu

— nakupovéni se spojuje
s dal&imi ¢innostmi
(setkavéni, spolecenské
aktivity, zabava, sport,
obéerstveni, jiné sluzby)

— na zdkaznika p#i naku-
povani cilené pasobi
razné stimuly (reklama,
akce, prostfedi...)

~ nové trendy (,fun
shopping, leisure
shopping, experience
shopping)
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Tab. 2 — pokracovdni

Zdkaznik

- nejsou velké rozdily ve
vyuzivani provozoven
podle jednotlivych dnu
v tydnu (zavislost pouze
na pracovni dobé)

— stejné provozovny
vyuzivaji v8echny vékové
skupiny, socidlnéekono-
mické skupiny atd.

- rozdily ve vyuzivani
jednotlivych typu provo-
zoven mezi zdkazniky se
zvySuji

— zdkaznik se chova
racionalné, dochazi
k porovnévéani cen,
kvality, sluZeb apod. mezi
jednotlivymi obchody
(comparison shopping)

— existuji velké rozdily ve
vyuzivani provozoven
a nakupnich center napf.
mezi jednotlivymi dny
v tydnu, mezi jednotlivy-
mi obdobimi dne nebo
mezi jednotlivymi
skupinami zdkazniku

— nedochézi k porovnéavani
cen a obchézeni vice

obchodu p¥ed koupi

bava, ob&erstveni, sport (coz jsou charakteristiky faze C). D4 se predpokladat
dal&i vyvoj ve sméru ke ztotoZnéni s trendy pozorovanymi ve vyspélych ekono-
mikach, a tudiz dalsi pfesun charakteristik dnes§niho zdkaznika smérem k cha-
rakteristikdm f4aze C naseho modelu utvareni ndkupniho chovéni.

4. Zaver

Historie ndkupnich center v Ceské republice je pomérné kratka a nakupni
centra jsou vpravdé novym fenoménem. Prvnim skuteéné& komplexnim nakup-
nim centrem (ve smyslu komplexu prodejen, strayovacich zafizeni a provozo-
ven sluzeb) v Ceské republice se stalo Centrum Cerny Most v Praze. Pozdéji
zacala vznikat tzv. obchodné-spoledenska centra, kde se vedle hypermarketu,
specializovanych obchodt a Siroké palety sluzeb nabizi také také moznost od-
pocinku v prijemném prostiedi a zabavy (multikina, sportovni zaiizeni).

Na zdkladé vysledkt z empiricko-behavioralniho Setfeni lze tvrdit, Ze v ées-
ké spotiebitelské populaci jsou ndkupni centra stdle jesté povazovana spiSe za
novinku a ndkupni chovéni se zde je$§té nevyvinulo do faze charakteristické
pro vyspélé zemé, kde jsou velkoplodné obchodni koncepty znamé jiz od po-
¢atku druhé poloviny dvacatého stoleti. Jisté vSak je, Ze se Ce§ti zdkaznici
rychle p¥iblizuji témto charakteristikdm a vehementné piebiraji zahraniéni
trendy (vyjadiené jako faze C v uvadéném modelu). Velkd ndkupni centra
jsou tedy jiz nepiehlédnutelnou souéasti naseho kazdodenniho Zivota a budou
hrat stale vétsi dlohu z hlediska prostorové organizace maloobchodu.

Soucasné tendence nevedou jiz k Zivelné vystavbé novych ndakupnich cen-
ter, ale spiSe k rozSitovani a zdokonalovani téch starych, ke kterym budou
pridavany dalsi obchodni plochy, ale pfedevsim dalsi zafizeni zdbavy, sportu,
kultury, administrativy apod. Budouci centra by se v§ak méla pouéit z chyb
svych pfedchtdci a méla by lépe respektovat charakter zdstavby ve svém
okoli a také potteby, pfani a pfedstavy spotiebitela.
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Summary

SHOPPING CENTRE - A NEW PHENOMENON AND DEVELOPING CONSUMER
BEHAVIOUR IN THE TRANSFORMATION PERIOD

A growing importance of the biggest international retail chains, co-operation and inte-
gration tendencies of small businessmen as a response to expanding chains and internati-
onalisation and globalisation trends are the most important features of the current Czech
retail sector. Concentration of retail activities is also an evident feature of spatial dimensi-
ons of retailing. The number of new outlets has been growing, but the large-scale stores
among them have the greatest influence. The second half of 1990°s brought a dynamical de-
velopment also in the Czech retailing. The first hypermarkets appeared and they were fol-
lowed by the first really complex shopping centres. The emergence of shopping centres
brought some problematical aspects as well. The most discussed problematical aspects are
the following: stagnation of the inner city due to a shift of commercial activities to the city
border, transportation problems, an increased demand for parking areas, losses of agricul-
tural land due to construction of shopping centres, legislative regulation of large-scale
structures, competition of big stores and small businesses, changes in consumer behaviour
and - last but not the least — problematic architectonic forms of shopping centres.

The first shopping centre in the Czech Republic was Cerny Most Centre opened in autumn
1997. Further shopping centres emerged soon after. Currently, there are 127 of them in the
Czech Republic. The new trend in consumer behaviour involves a significant interconnection
of shopping and leisure or sport activities in the shopping centres. Consumer behaviour is
a traditional field of study in the behavioural geography. It is interesting to study the relati-
ons between consumer behaviour and the spatial structure of retailing. There are many clas-
sifications that can be used to explain the differentiation of consumer behaviour.

Based on our own research in the Cerny Most Shopping Centre, we can indicate three ca-
tegories of customers emerging from an analysis of their movement within the micro-space of
the centre. First, there are one-purpose shopping trip customers; second, there are people ma-
king experience / fun shopping trip and, finally, there is a third group representing a combi-
nation of the first two categories. The last part of the article postulates a new model of shop-
ping behaviour development of customers in transforming economies. The model is organised
in three phases. The first phase was the period of state-socialist economy. The second phase
is the transformational period. The third phase represents the current consumer behavioural
patterns in the western developed economies. The model suggests that the Czech customers
are currently somewhere between the B phase and the C phase of the model. Their behavi-
our still has some typical characteristics of the older B phase of the model. However, they are
clearly aware of new trends in shopping and begin to change their consumer behaviour that
is becoming more similar to the consumer behavioural patterns in the developed countries. In
the near future, a further shift to the current consumer behaviour of the developed countries
and adoption of all modern shopping behaviour trends can be expected.

(Autorka je postgradudlini studentkou na katedre socidlni geografie a regiondlniho rozvoje
Prirodovédecké fakulty UK, Albertov 6, 128 43 Praha 2; e-mail: spilkova@natur.cuni.cz.)
Do redakce doslo 7. 8. 2002
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GEOGRAFIE — SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROK 2003 @ CISLO 4 ® ROCNIK 108

ALENA DRAHOSOVA

CESTOVNI RUCH V OBLASTI JESENIKU
A JAVORNICKEHO VYBEZKU

A. Draho8ova: Tourism in the Jeseniky region and the Javornik promontory. —
Geografie — Sbornik CGS, 108, 4, pp. 289-303 (2003). — The contribution evaluates the
development of tourism in the Jeseniky region and the Javornik promontory. Attention is
paid to the methodology, which is based on already existing procedures. Approaches to the
evaluation of tourism and used data sources are discussed and compared with the real
state. In addition to the analysis of particular types of tourism existing in the region, the
article makes comparison and indicates influences and relations among these types.

KEY WORDS: tourism — recreation — type of tourism — second housing — commercial forms
of tourism — health resorts — recreational facility.

1. Uvod

Jednim z charakteristickych ryst soucasné spole¢nosti je rust volného ¢asu
uzce spojeny s rozvojem cestovniho ruchu a rekreace — ,socidlnim, kulturnim
i ekonomickym ¢initelem a jednim z aspektil ristu Zivotni drovné a Zivotniho
stylu obyvatelstva“ (Havrlant 1992, s. 5). Vyznamnou roli cestovniho ruchu
v lokdlnim a regionalnim mé#itku potvrzuje nejen skuteénost, Ze se ,stale vi-
ce stava daleZitym elementem krajiny, ale mize se pozitivné projevit jako da-
lezity zdroj mistnich p¥{jmd a ma znaény vliv na prostorovy, ale téz na spole-
¢ensky a kulturni obraz tzemi“ (Vagner 1999, s. 7). .

Okrajova poloha pohraniéni jesenické oblasti v ramci CR zdroven predsta-
vuje polohu na ekonomické periferii. SniZzené moznosti vyuZziti izemi zvysuji
vyznam cestovniho ruchu a rekreace pro tuto oblast.

Tento ptispévek je proto vénovan charakteristice a specifiktim cestovniho
ruchu jesenického regionu, ktery patti pfedevsim diky atraktivnimu a zacho-
valému pFirodnimu prostfedi k pfednim rekreaénim oblastem CR. Cilem je
zhodnotit cestovni ruch v regionu s ohledem na mozny vyvoj v budoucnu. Da-
le pak postihnout charakter jednotlivych typd cestovniho ruchu a podchytit
vazby mezi nimi.

V regionu jsou zastoupeny t¥i hlavni typy cestovniho ruchu — komeréni for-
my, lazenistvi a druhé bydleni. Vychdzim z hypotéz, Zze: 1. VSechny typy ce-
stovniho ruchu jsou v regionu rozsifeny zejména v pfirodné atraktivnich loka-
litach. 2. Komeréni formy pfedstavuji pro region nejvyznamnéjsi typ cestovni-
ho ruchu. 3. Uéastnici komerénich forem obdobné jako druhého bydleni vénuji
volny ¢as pfedevS8im zimnim sporttim, letni rekreaci, odpoéinku a turistice. 4.
Cestovni ruch regionu se vyznaduje vyraznou sezénnosti, pfi¢emz zimni sezé-
na prevazuje nad letni. 5. Nejméné se sezénnost projevuje v lazenstvi, které se
roz§ifovanim nabidky sluZeb pro vefejnost priblizuje komerénim formam.
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2. Vymezeni zdkladnich pojmt a metodickych postupa

Terminologie neni v geografii cestovniho ruchu jednotna a ustédlend. V od-
borné literatufe se vyskytuje mnoho odlisnych definic pouZivanych pojmu vy-
mezenych z raznych hledisek. Vyb&r nékterych publikovanych definic uvadim
v nésleduyjicim textu.

Cestouvni ruch je chapén jako cestovani a doéasny pobyt mimo misto trvalé-
ho bydliste, zpravidla ve volném éase, a to za i¢elem rekreace, rozvoje pozna-
ni a spojeni mezi lidmi (Kop$o a kol. 1985). Rekreaci se rozumi ,éast volného
éasu, kterou €lovék travi mimo své trvalé bydlisté za ticelem obnovy svych té-
lesnych a duSevnich sil, obecné se spojuje s pobytem v p¥irodnim prostiedi“
(Pfibyl 1984, s. 121).

Rozdéleni cestovniho ruchu na jednotlivé typy, pouZivané v piedklddané
studii, je zaloZzeno na dominantnich charakteristikach — zahrnuje objekt (uby-
tovaci zafizeni a v ném poskytované sluzby), subjekt (vlastnik, uZivatel
— udastnik cestovniho ruchu) i zpiisob traveni volného éasu. V piipadé druhé-
ho bydleni (chatateni, chalupateni) se jedna o individudlni rodinnou rekreaci
prevazné bez komeréniho vyuziti, kde vlastnik je zdroven uZivatelem objektu.
U komerénich forem cestovniho ruchu je vlastnik ¢i provozovatel objektu na
jeho prosperité finanéné zainteresovan, uzivatel za poskytnuté ubytovani
a sluzby plati. Lazenstvi se od ostatnich typt odliSuje zdravotni funkei jako
vyraznym specifikem, od néhoz se odviji dalsi charakteristiky. I kdyZ se v sou-
¢asnosti stale vice pribliZuje komerénim formam cestovniho ruchu, vyélenuji
jej pro uéely mé studie samostatné. V ramci konkrétniho typu lze urcit pie-
vladajici druhy a formy cestovniho ruchu.

Objekt druhého bydleni & druhy dim je chapan jako obydli uzivané jeho
vlastnikem a eventudlné dal§imi hosty ve volném ¢ase a o dovolené, které ne-
ni obvyklym nebo trvalym bydlistém vlastnika (Gallent, Tewdwr—Jones
2000). O vyznamu a zajmu o sledovany jev v mezindrodnim méritku svédéi
existence cizojazyénych ekvivalentd terminu druhé bydleni & druhy dam: se-
cond home (Gallent, Tewdwr—Jones 2000), residence secondaire (Kowalczyk,
Grzeszcak 1984), Freitzeitwohnsitz (Ruppert 1973), drugi dom (Warszynska,
Jackowski 1978). V préci preferuji pro piesnéjsi vystiZzeni skuteénosti pojem
objekt druhého bydleni.

Za rekreaéni ubytovaci zafizeni 1ze dle mého ndzoru povazovat objekt slou-
zici k ubytovani pomérné Sirokého okruhu uzivateld, vétsinou za poplatek je-
ho vlastnikovi. UZivatelé rekreaénich ubytovacich za¥izeni nejsou na rozdil od
objekt druhého bydleni zdroven jejich vlastniky. Tyto objekty se vyznacuji
relativné vysokou ubytovaci kapacitou a celkovy rozsah a droven nabizenych
sluzeb se lisi podle typu objektu (hotel, penzion, lazenisky dim, horska chata
atd.), coZ dzce souvisi s jeho specializaci na uréité skupiny éastnikid cestov-
niho ruchu. Objekty druhého bydleni a rekreaéni ubytovaci zafizeni lze sou-
hrnné oznadit jako rekreacni objekty.

Jednou z prvnich éeskych praci zabyvajici se problematikou druhého byd-
leni je kandidatska prace V. Gardavského (1968). PrestoZe je zaméiena na za-
zemi Prahy, poskytuje zdkladni orientaci na obecné drovni studovaného pro-
blému. Cilem dizertaéni price J. Vystoupila (1981) bylo vytvofeni metodolo-
gického apardtu, ktery zohlediiuje atraktivnost, €lenitost a prostupnost
krajiny jako vyznamné predpoklady pro rekreaci. Metodicky ptispél do pro-
blematiky druhého bydleni vyznamné I. Bi¢ik (1988). Stdle diskutovany a uzi-
vany je koeficient rekreaéni vyznamnosti hodnotici funkéné-prostorové vyuzi-
ti ploch (land-use). O metodiku ptipravenou V. Gardavskym se opirala diplo-
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mov4a prace Z. Kuchaiové (1984), studujici taktéz zdzemi Prahy. Jeji metodic-
ké zpracovani bylo ¢dstednd podkladem pro diplomovou praci J. Vagnera
(1994) hodnotici rekreaéni vyuZivani dzemi na Berounsku. Soucasny stav
a perspektivy rekreacnich lokalit v zdzemi Prahy byly tématem diplomové
prace D. Fialové (1992), jejimZ vyznamnym piinosem je sestaveni dotazniku
pro uZivatele rekreaénich objektil. Dizertalni préace J. Vagnera (1999) studu-
je geografické aspekty druhého bydleni v CR. P¥inosem pro metodiku je sta-
noveni indexu rekreaéni atraktivity, zohledfiujici jak funkéni strukturu ploch
(index rekreaéni vyznamnosti — Bi¢ik 1988), tak charakteristiky rekreaéni
atraktivity, célenitosti a prostupnosti tzemi (Vystoupil 1981). D. Fialova
(2000) ve své dizertaéni préci studuje transformaci druhého bydleni v zazemi
Prahy, rozpracoviava a upravuje dotaznik pro majitele rekreaénich objekti.
Problematiku druhého bydleni stavi do Sir§iho kontextu a navrhuje dalsi roz-
pracovani téchto souvisejicich prvki.

Pro hodnoceni uzemi z hlediska cestovniho ruchu jsou pouzivany jednak
b&Zné socidlné-geografické ukazatele (podet trvale bydlicich obyvatel na km?,
podil ekonomicky aktivnich obyvatel v terciéru na celkovém poétu ekonomic-
ky aktivnich, podil lesni ptidy & zemé&délského ptidniho fondu na celkové plo-
Se), jednak ukazatele specidlni vdzané na rekreaci a druhé bydleni (pocet ob-
jektd, hustota zastavby rekreaénimi objekty na km?, podil rekreaénich objek-
td z dhrnu obytnych staveb, podet potencidlnich rekreantt piipadajicich
na 100 trvale bydlicich obyvatel — viz diskutovanad literatura). Z ukazateld,
v nichZ se pracuje s poétem rekreaénich objektd, se snizuje vypovidaci hodno-
ta pro komeréni formy cestovniho ruchu i pro lazenstvi. Rekreaéni ubytovaci
zafizeni maji pfevdzné mnohem vys§si kapacitu nez objekty druhého bydleni
cestovniho ruchu pomoci poétu potencidlnich rekreantd a ddaje o stavbach
pouzivat pouze pro druhé bydleni.

Z ukazateld hodnoticich p¥irodni potencidl k rekreaci byl vyuZzit koeficient
rekreaéni vyznamnosti (Biéik 1988), koeficient rekreaéni funkce uizemi a zby-
ly rekreaéni potencial (Gardavsky 1968, upraveno Kuchatova 1984). Pro po-
drobné zhodnoceni pf¥irodniho rekreaéniho potencidlu, zatiZzenosti a rekreaéni
funkce vybranych lokalit je vyuZita metodika navrZend v dizertacni praci J.
Vagnera (1999). P¥irodni rekreaéni potenciél je zde hodnocen pomoci indexu
rekrea¢ni atraktivity, ktery upravuje dtive pouzivané ukazatele o dalsi cha-
rakteristiky — zahrnuje jednak funkéni strukturu ploch, jednak charakteristi-
ky rekreaéni atraktivity, ¢lenitosti, prostupnosti izemi apod. A¢koli byl index
rekreaéni atraktivity sestavovan pro uzemi v okrese Beroun (Vagner 1994,
1999), jeho vypovidaci schopnost p¥i zachovani stejnych pouzivanych charak-
teristik a stupnic ztistala obdobna i pro nami sledovand mista. Pravdépodob-
né by se mohla zvysit pti provedeni modifikace na konkrétni oblasti. Ve stu-
dovaném regionu nap¥. délka vodnich toka nepfedstavuje prvek vyznamny
pro rekreaci. Proto se nabizi moznost nahradit tuto charakteristiku vzdale-
nosti od mista s moZnosti koupéani.

Pti celkovém hodnoceni potencidlu pro cestovni ruch bylo vyuZzito jednak
praci hodnoticich diléi slozky piirodniho a socioekonomického prostiedi ve
vztahu k cestovnimu ruchu v dané oblasti (Sprincova 1959, 1969, Havrlant
1992), jednak studie ,Hodnoceni potencidlu cestovniho ruchu na dzemi CR“
(2001) vydané Ministerstvem pro mistni rozvoj (MMR) a Ministerstvem Zi-
votniho prostfedi (MZP). Zatimco regiondlni studie stavi pfedevS§im na pev-
nych, presné zjistitelnych datech, celorepublikové hodnoceni potencialu vyka-
zuje vysokou miru subjektivity.
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Cilem publikace MMR a MZP bylo analyzovat a zhodnotit potencial pro jed-
notlivé formy cestovniho ruchu na trovni obci CR. Zékladni rozdéleni na po-
tencial ptirodniho a kulturniho (mysleno ,lidmi vytvofreného“) subsystému ce-
stovniho ruchu je dale ¢lenéno podle vyskytujicich se atraktivit, tedy podle
moznosti traveni volného éasu. Svym obsahem i metodikou ojedinéla publika-
ce nebyla vzhledem ke kratké dobé od svého vydani dosud hodnocena ani pou-
zita v jinych pracich, povazuji tedy za vhodné vénovat ji vétSi pozornost.
V préci se objevuji nékteré diskutabilni prvky. Problematicky se jevi, i podle
slov autord, sbér vychozich dat. Informace ziskané na specializovanych insti-
tucich a z literatury doplfiuji vysledky dotaznikového Setfeni. Dotaznik za-
méfeny na zjisfovani ddajt o poradanych kulturnich a jinych akcich byl za-
sldn na okresni utrad, ktery byl pozdadan o jeho vyplnéni. Myslim si, Ze ne kaz-
dy okresni ufad je schopen zhodnotit situaci ve vSech obcich pod néj
spadajicich. Stejné tak neshleddvam formulaci otdzek spoéivajicich v subjek-
tivnim vybéru z nabizené $kdly ,nejvyznamnéjsi — vyznamny — méné vy-
znamny“ za zcela vhodnou. Zajimavé by podle mého nazoru bylo zaslani do-
tazniku nejen na okresni urady, ale také na obce. Stylizace dotazniku by se
samoziejmé musela lisit, ziskalo by se tak ale srovnani o tom, jak obec vnima
sama sebe a jak je na ni pohh’ieno v rdmeci okresu (dle nového élenéni by bylo
moZno uvazovat obce s roz§ifenou pusobnosti). Osobam vypliiujicim dotaznik
by jisté usnadnily praci (a také rozsi¥ily obzor vniméni) otazky odvijejici se od
sZjistitelnych® informaci (nap¥. ¢iselné ddaje, porovndni,...). Exaktnéji pojaté
otazky by roz8itily ¢isté subjektivni formu stavajiciho dotazniku.

Jelikoz je predklddand prace zaméiena na region lezici p¥i stdatni hranici,
je nutno vzit v ivahu moZnost ptihraniénich kontakti — zejména nakupu
a zébavnich ¢innosti (jako jednu ze slozek potencidlu kulturniho subsystému
cestovniho ruchu). V hodnocené publikaci je tato slozka, uvadéna téz jako pti-
hraniéni specifika, zohlednéna pouze v obcich nachdzejicich se p¥i hranici
s Rakouskem a Némeckem. Autofi argumentuji tim, Ze se tento jev pfi hrani-
ci se Slovenskem a Polskem z divodu malého rozdilu kupni sily ptislusné za-
hraniéni mény oproti méné ¢eské nevyskytuje. Zde musim zdsadné nesouhla-
sit. Charakter pf‘eshraniém’ch vztaht je sice odlisny, pro p¥islu$nd mista
ovSem znacné vyznamny. Staéi vzpomenout klasickou ndkupni turistiku pr1
¢esko-polské hranici (Cesky Tésin, Nachod). Oblast Jesenikd navic tézi ze své
polohy v blizkosti polskych rovin. Pro Poldky vyhledavajici podminky pro sjez-
dové lyZzovani a zimni i letni horskou turistiku jsou Jeseniky dobie dostupné
a mohou tedy zdej$i potencidl vyuZit i p#i jednodennich vyletech. Opomijeni
hranic CR se zemémi byvalého socialistického bloku sice situaci zjednodusilo,
zanikly tak ale informace poukazujici na zvl4astnosti diskutovanych regionu.
Domnivam se, Ze situaci by bylo mozné fesit bud jinym formulovanim obsahu
slozky zabyvajici se pfihraniénimi specifiky, nebo pfidanim nové slozky p¥i-
délujici body obcim lezicim p¥i dosud neuvaZovanych statnich hranicich. Mi-
ra vyznamu (hodnocend podle modifikovanych kritérii) by mohla byt odlisena
jinym vahovym ohodnocenim této skuteénosti.

Zakladni udaj, se kterym se pracuje pii hodnoceni druhého bydleni, pied-
stavuje pocet obJektu druhého bydleni. Existuji dva zdroje pro tyto udaje, kte-
ré pokryvaji celé dzemi statu (Fialova 2001, s. 19) — data Ceského statistic-
kého dtadu (CSU) a Ceského utadu zemémé¥ického a katastralniho (CUZK).
UdaJe CsU publikované ve Statistickém lexikonu obci CR 1992 obsahuji in-
formace z vysledka Séitani lidu, domi a bytd provedeného ke 3. bfeznu 1991.
Problematice druhého bydleni zde byla vénovéna vé&tsi pozornost, ziskané
udaje se ptibliZuji redlnému stavu v daném obdobi. P¥i séitani v roce 2001
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specialni Setfeni objektd druhého bydleni neprobéhlg, medidlni hysterie pred
s¢itdnim navic znehodnotila jeho vysledky. Data CUZK odpovidaji pravni
skuteénosti evidence objektd (Fialova 2001, s. 20-21), realité jsou tedy mnoh-
dy vzdalena.

Ziskani podrobnéjsich idajd je mozno pouze terénnim Setfenim. Jako nej-
vhodnéj$i metoda se jevi dotaznikové Setfeni umoznujici kvantifikaci dat
a nasledné zobectiovani a vyvozovani zavérid. Aby byla moZnost vzajemného
srovnani, pouzivam standardizovany dotaznik (pro rekrea¢ni objekt a pro re-
kreaéni lokalitu), ktery sestavila, zpracovala a zhodnotila ve své studii D. Fi-
alova (1992), a ktery byl nasledné zkrdcen a upraven.

Zjistit presné udaje o kapacitdach, mife vyuzivani a struktuie déastnika ko-
mercénich forem cestovniho ruchu je velmi obtiZzné. Evidence pro vlastni potie-
bu si vedou obecni dfady a jejich kvalita se rtizni. Do roku 1998 existovaly da-
tabaze o cestovnim ruchu i na okresnich statistickych ufadech. V soucasnosti
jednotky nez kraje se z divoda ochrany soukromych dat neposkytuji. O stavu
cestovniho ruchu regionu (pfedevsim o komerénich formach) informuji také do-
taznikova Setfeni tykajici se této problematiky, jejichz vysledky dopliuji,
uptresnuji a nékdy také pozménuji vypovédni hodnotu dat ifedné evidovanych.
Zdrojem ¢iselnych ddaji o ldazefistvi jsou predevsim internetové stranky jed-
notlivych lazeriskych za¥izeni, ddle pak stranky ministerstev, do jejichz resor-
tu lazenstvi spadd (www.mzd.cz, www.mzp.cz, www.mmr.cz), ptipadné stran-
ky konkrétnich dotaénich a rozvojovych programit (www.cedr.mfer.cz).

3. Vymezeni studovaného uzemi

Vymezeni oblasti, v niZ je provadén vyzkum v rdmci této studie (obr. 1), se
opira o jiz existujici vymezeni. Piiklonila jsem se k vymezeni samostatného
regionu tdzemi CHKO Jeseniky podle Rajonizace cestovniho ruchu ve zvlasté
chranénych tizemich (2000). Obdobny region je vymezen v Rajonizaci cestov-
niho ruchu CSR (1985) jako

R podoblast cestovniho ruchu v ob-
T lasti Jeseniky. Vzhledem k do-
4 Bila Voda . F .
s gam stupnosti podkladovych a statis-
% oo s tickych materiald je oblast
9 Hefmanovice v z & .
0 e v predkladané studii vymezena
iy tak, aby se jeji hranice shodova-
3 o™ ly s hranicemi obci. Oblast tvoii
O e jadro CHKO Jeseniky (obce lezi-
2 e ci pokud mozno celé v CHKO,
2 omare s vyznamnou rekreaéni funkci).
24 Skorosice D z ’
% Sovt robné upravy byly provedeny
26 Stara Cervena Voda 7 .. S ) =
o sy u obci, jimiz prochézi hranice
2\ S e CHKO a stejné tak i hranice
~ 31 Vapenna . z
I % vebares podoblasti cestovniho ruchu (dle
Q/ % Vemiovee” Rajonizace 1985). Zde bylo pti-
36 Vidnava Ve . . Fd
T e hlednutp k ‘]%]lch vyznamu pro
[ o b v rekreaci, napi. kviili podstatné-
mu vyznamu druhého bydleni je

Obr. 1 — Vymezena oblast pro potfeby cestovniho dO oblasti za¢lenéna obec Oska-
ruchu. Zdroj: DrahoSova 2002. va. Souéasti vymezeného regio-
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nu je také severni ¢ast okresu Jesenik — Javornicky vybézek, coZ umoznuje po-
rovndani tohoto uzemi s horskou ¢asti Jesenikd.

4. Hlavni typy cestovniho ruchu v regionu

4.1. Druhé bydleni

Druhé bydleni patii ve studovaném regionu mezi mladsi typ cestovniho ru-
chu. Az do 2. svétové valky se jednalo o jev zcela vyjimeény. Vyrazny obrat na-
stal po valce, predevsim v disledku odsunu Némct. Obrovsky volny potenci-
nych domkt v rekrea¢né atraktivnich éastech oblasti umoznil extenzivni
rozvoj druhého bydleni — chalupateni. ,Rist Zivotni dirovné, zvySovani prijmu
a vytvareni finan¢énich rezerv domécnosti, ale i prohlubujici se negativni soci-
alni aspekty totalitni spole¢nosti“ (Vagner 1992, s. 72) v pozdé&j$im obdobi na-
pomohly dalsimu rozvoji druhého bydleni.

Druhé bydleni je v regionu soustfedéno v horské oblasti Jeseniki, mensi ob-
last koncentrace je i v Rychlebskych horach na Javornicku. Pro lokalizaci objek-
td druhého bydleni je prioritni atraktivni piirodni prostfedi s moznosti vénovat
se zimnim sportam a tu-
ristice. Vzhledem ke
znatné vzdalenosti od
velkych mést je dobra do-
pravni dostupnost az
druhotada. Lokality
s druhym bydlenim se
nachéazeji predevsim
v mistech s naroénymi
podminkami pro trvalé
bydleni.

vvvvvv

v horskych lokalitach
zménily vyrazné svou
funkci z trvalého bydle-
ni na rekreaéni, nyni
zde proto ¢asto prevazu-
ji objekty druhého byd-
leni nad bytovym fon-
dem a rekreaé¢ni zatize-
nost presahuje hustotu

@ 2 100 lizek

D komercni formy

—
hranice obci

D hranice kraju
E stitni hranice

0O 3 6 12 18

lazenstvi

B ¢ byden

24 km

Obr. 2 — Rozmisténi lazkovych kapacit jednotlivych typu ce-
stovniho ruchu. Velikost kruhu je pfimo imérna pocetni ka-

pacité lazek v obci. Zdroj: Drahosova 2002.
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antd v objektech druhé-
ho bydleni v ¥adé ka-
tastralnich dzemich né-
kolikandsobné prevysuji
pocet trvale bydliciho
obyvatelstva. Jelikoz se
vétSinou jedna o uzemi
atraktivni i pro jiné for-
my cestovniho ruchu,
jsou zde v obdobi zimni



Tab. 1 — Vybrané vysledky dotaznikového Zetfeni majitelti objektti druhého bydleni

Zastavéna plocha (m?) 125 (12-900)
Plocha parcely (m?) 1 368 (30-50 000)
Pocet mistnosti 3,8
Podet luzek 6,9
Pocet rodin vyuzivajicich objekt 2
Pocet osob vyuzivajicich objekt 6

Cas potiebny na dopravu do 30 minut 27 %
Objekt 30 a vice km od mista bydlisté 86 %
Objekt od mista bydlisté nad 60 km 46 %
Doba navstévnosti lokality 28 let
Objekt vyuzivan celoroéné 39 %

V budoucnu pfedpokldad4 jen rekreaéni vyuziti objektu 71 %
Objekt k trvalému bydleni uziva & o tom uvazuje 20 %
Nevyluéuje mozZnost vyuZiti objektu k trvalému bydleni 70 %
Objekt nehodla nikdy prodat 88 %
Objekt mé zdjem nabidnout k prongjmu 19 %
Nejvyssi dosazené vzdélani SS + VS 74 %
Majitelé nad 60 let véku 33 %
Byt I. kategorie uziva 91 %
Byt 0 2—4 mistnostech uziva 85 %

Zdroj: Vysledky dotaznikového Setfeni 2001-2002

Pozn: Absolutni hodnoty p¥edstavuji hodnoty primérné, v zdvorkdch minimalni a maxi-
malni zjisténé, relativni hodnoty udavaji podil respondentd odpovidajicich kladné na danou
otdazku

i letni sezény sluzby pro uZivatele objektt druhého bydleni zajiStény dosta-

teéné (vyjimkou jsou lokality v Rychlebskych horach na Javornicku).
Informace o objektech druhého bydleni a pfedevsim o jevech s nimi spoje-

nych p¥ineslo dotaznikové Setfeni. Probihalo v letech 2001 a 2002 (idaje vzta-
hujici se k uréitému datu jsou upraveny k roku 2002) ve 28 lokalitach. Bylo
ziskdno 221 dotazniki. Dik patii studentiim geografie z Univerzity Palacké-
ho v Olomouci pod vedenim Mgr. P. Ptac¢ka, kteii pfi Setfeni vyznamné po-
mohli. Snahou bylo ziskat za jednotlivé lokality minimalné desetiprocentni
vzorek. To se ale v nékterych piipadech z divodd nepfitomnosti chataid
a chalupait nepodafilo.
Hlavni vysledky Setieni (tab. 1) 1ze formulovat v nékolika bodech:

— Studovany region neleZi v blizkém zdzemi zddného velkého mésta, neexis-
tuje tedy jedno hlavni jadro, odkud uZivatelé objektt druhého bydleni pii-
jizdgji. Podobnym podilem je zastoupena Olomouc, ostatni stiedomoravska
mésta, ostravskd primyslova oblast, mésta blizkého okoli regionu (Sum-
perk, Bruntél ad.) a sidla leZici v regionu (obr. 3).

— Utzivatelé objektd druhého bydleni travi volny ¢as jednak opravou a udrz-
bou objektu, jednak aktivnim odpoéinkem. Na rozdil od prazského zazemi
se vice vénuji turistice, béZzeckému i sjezdovému lyZovani, houbateni apod.

— Vétsina objekti je vyuZivdna celorotné s vyraznéjsi letni a zimni sezénou.
Zatimco starsi vékové kategorie preferuji letni obdobi, v zimé nav§tévuji ob-
jekt vice generace mladsi. Obdobné jako v zdzemi Prahy je vétSina objektt
vyuzivana v pruméru téméf 30 let, a to vétSinou dvéma rodinami, nejéas-
téji ve sloZeni prarodile a rodice s détmi.

— Transformace na trvalé bydleni v takové mife jako v zdzemi Prahy nepro-
biha. Ackoli 20 % dotazovanych o této zméné uvazuje, dosud ji realizovala
pouze nepatrné ¢ast z nich. Planuji ji pfedevsim starsi manzelské pary, a to
vétSinou na dichodovy vék. Ze zkuSenosti i z jinych regiont se domnivam,
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Obr. 3 — Struktura mist trvalého bydlisté respondentt. Zdroj: Vysledky dotaznikového Set-
feni 2001-2002.

Ze z davodd ubytku sil a zdravi v§ak vétSina tento zamér pravdépodobné

neuskuteéni. Ptijatelnéjsi se jevi vyuZivani objektt k sezénnimu bydleni

v letnim obdobi.

Poznatky z terénniho Setieni lze shrnout nésledovné:

— majitel objektu druhého bydleni m4 pies 50 let, je stfedoskolsky ¢&i vysoko-
$kolsky vzdélany, s kvalitnim trvalym bydlenim v nejvétsich méstech olo-
mouckého a moravskoslezského kraje

— sviij objekt navstévuje o vikendech celoroéné, v letni sezéné i na delsi dobu

— dalsi spoluuzivatelé — ¢lenové jeho rodiny (mlads1 generace) vyuzivaji ob-
jekt predevsim v zimni sezéné, ve zbytku roku pak nepravidelné

— uzivatelé se vénuji chatafeni, ale také odpoéinku a sportovnim aktivitam.
To jsou zésadni rozdily od rekreaéniho zdzemi Prahy, kde jsou objekty vy-

uzivany vyhradné v obdobi od jara do podzimu, nejvice v 1ét&, a jejich uziva-

telé travi volny éas hlavné ddrzbou objektu, domécimi pracemi a zahradkate-

nim. Dle vékové struktury dosavadnich majitelt 1ze usuzovat v horizontu 10

let na vyraznéj$i zmény vlastnictvi a s tim souvisejiciho zptsobu vyuZivani

objektt (dle Fialova 2000).

Byly prokédzany rozdily v charakteru druhého bydleni uvnit¥ regionu. Na
Javornicku maji objekty druhého bydleni raz typickych vesnickych chalup
s rozsahlymi pozemky. UZivaji je pfedevsim star$i manzelské pary. Vénuji se
dpravam a udrzbé objektu, zahradkateni, Zeny domécim pracim. Tfetina uva-
Zuje o trvalém bydleni. Skuteénost, Ze vétSina z nich bydli trvale v mensich
méstech regionu (jsou tedy znali zdej$ich poméri), stejné jako dosavadni cha-
rakter vyuzZivani objektd, ktery se vice neZ rekreaci bliZi v§ednim pracovnim
dnim, zvySuje pravdépodobnost realizace jejich zdamérd. V atraktivnich pod-
horskych lokalitach Jeseniku pochdazi uzivatelé objektt druhého bydleni z vét-
§ich mést stiedni a severni Moravy, spolu s prarodi¢i sem v zimni a letni se-
z6né jezdi i rodi¢e s détmi. Zptsob traveni volného ¢asu se vice piiblizuje
vlastni rekreaci — sport, pobyt v lese a odpocinek. Rekreaéni funkce téchto
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mist bude pravdépodobné naddle pietrvavat a transformace na trvalé bydle-
ni bude minima&lni.

4.2. Komeréni formy cestovniho ruchu

Komeréni formy cestovniho ruchu jsou ve studovaném regionu soustfedény
pfedevsim do pfirodné atraktivnich horskych a podhorskych oblasti Hrubého
Jeseniku a Rychlebskych hor, dopliikové do mist kulturnich a spoleéenskych
atraktivit a 1azenskych stfedisek. Mésta regionu pfedstavuji mista vysokého
potencialu cestovniho ruchu, nelze tedy prokézat zavislost ristu koncentrace
volného cestovniho ruchu se sniZujici se velikosti sidel a hustotou osidleni.
Pravdivé by nebylo ani tvrzeni opa¢né, nebot fada st¥edisek cestovniho ruchu
leZi i v obcich malych.

Komeréni formy predstavuji nejrozmanitéjsi typ cestovniho ruchu regionu
(rdzné druhy, formy, rozdily v kvalité poskytovanych sluzeb), ktery je nejvice
soustfedény do horské oblasti Jesenikid. Pfevlada rodinna pobytova rekreace
s vyraznou sezénnosti, kterou dopliuji dalsi formy s ndvstévnosti rovnomér-
néji rozloZzenou béhem roku (détska turistika, kongresovy cestovni ruch, spor-
tovni myslivost a dalsi). V rdmci komerénich forem cestovniho ruchu celkové
prevazuje zimni sezéna nad letni.

Mezi ugastniky volného cestovniho ruchu pievazuji Cesi (70 %), Poléci tvo-
T pFibliZné pétinu. Podil tradiénich navstévnikid z byvalé NDR b&hem 90. let
poklesl na méné nez 10 % (dusledek politicko-ekonomickych zmén v Némec-
ku), ostatni ndrodnosti jsou zanedbatelné (dle: Okresni statisticky ufad Jese-
nik). Zdrojovymi oblastmi navstévnikd jsou obdobné jako u druhého bydleni
stfedni Morava, Ostravsko a jizni Morava (zejména Brno). Mélo rekreantt
navstévnikd upfednostiiuje dopravu osobnimi automobily, vyznamné posta-
veni si udrzuje také doprava Zelezniéni, a to pfedevsim v zimnim obdobi.

Volny ¢&as vénuji dcastnici komerénich forem zimnim sporttm, turistice
a odpocinku. Nedostatky shleddvaji pfedev§im v malé nabidce spoleéensko-
zébavnich atraktivit. Jako Zddouci se tedy jevi roz&ifeni nabidky aktivit vyu-
Ziti volného ¢asu nezavislych na pocasi, kterd je dosud nedostadujici, a jejich
adekvatni propagace.

Kapacity prevazné soukromych komerénich rekreaénich ubytovacich zaii-
zeni dostateéné pokryvaji poptavku. Nevyhovujici situaci poéatku 90. let po-
mohly vyfesit nejen nové ziizené provozovny (¢asté ubytovani v soukromi),
ale pfedevsim transformace zatizeni byvalého vazaného cestovniho ruchu.
Vét§ina z nich pte§la do soukromého vlastnictvi a slouzi volnému cestovnimu
ruchu. Ta, kterd jsou dosud majetkem ekonomickych subjektt, se otviraji $i-
roké verejnosti a svym charakterem se za¥izenim pro volny cestovni ruch p¥i-
bliZuji.

Uroven rekreaénich ubytovacich zafizeni je v priméru nizsi a plati to i o ce-
néch za ubytovani (Okresni statisticky iifad Jesenik). Odpovida to pozadav-
kim stfednich vrstev domadciho obyvatelstva, které predeviim region navté-
vuji.

4.3. Lazenstvi

Lazenistvi ma ve studovaném regionu ve srovndni s jinymi typy cestovniho
ruchu vyrazné bodovy charakter. Lazeriskd mista Lazné& Jesenik, Lipova-laz-
né, Karlova Studdnka, Velké Losiny a Bludov jsou vdzand na p¥irodni 1é¢ivé
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zdroje, lezi v mistech s kvalitnim p¥irodnim prostiedim a jsou atraktivni i pro
déastniky volného cestovniho ruchu a druhého bydleni. Lazeriské lokality
predstavuji mista soustfed&ni sportovnich, kulturnich a spoleéenskych slu-
Zeb, coz obecné zvySuje jejich atraktivitu pro cestovni ruch.

Pacienti tvo¥i vétSinu lazeriskych hostld, maji striktné dany rozpis proce-
dur, dobu stravovani a dalsi prvky omezujici volnost jejich denniho reZimu.
Na lazeniska zafizeni jsou znaéné fixovdani, ve volném &éase vyuzivaji tedy pie-
dev&im sluZeb pfimo v misté nebo nejbliz§im okoli. Vzdalenéjsi mista navsté-
vuji méné ¢asto, vétsinou v ramci polodennich ¢ jednodennich zdjezdd orga-
nizovanych ldznémi. Z lazeniskych hosti téZi tedy pfredevsim provozovny
v bezprostiedni blizkosti 1azni. K tradiénimu lazenskému Zivotu patii na-
v§tévy kulturnich za¥izeni, zdbavnich podnikd, v poslednich letech také pro-
pagaénich reklamnich piednések. JelikoZ jde pfevazné o dlouhodoby cestovni
ruch (pacienti pobyvaji v praméru 3—4 tydny), jsou hojné vyuZivany také mist-
ni prodejny. Lazensti hosté piredstavuji pro zdejsi provozovny nejvyznamnéj-
§i zdroj pFijmu, navic vyZaduji uréitou kvalitu a droven poskytovanych sluzeb,
za néZ jsou ochotni si ptiplatit.

Lazenstvi v regionu se vyznaduje nejmensi sezénnosti. U pacienti je sice
nejZzddanéj$im obdobim jaro aZ podzim (s vrcholem v &ervenci a srpnu), z da-
vodi velkého zajmu je vSak pomérné vysoka obsazenost i ve zbytku roku. Zim-
ni obdobi je navic vhodné pro oblibené lyzaiské pobyty. Lazné se nachazi v lo-
kalitach s p¥iznivymi p¥irodnimi podminkami a navic jsou tato mista plné vy-
bavena potfebnymi zatizenimi a zdzemim. Zijem pretrvava o silvestrovské
pobyty. P¥ijmy z lazenstvi plynou celoroéné, v mimosezénnim obdobi se zna-
telné projevuji i u provozoven v ir§im okoli, které jinak slouZi pfevazné vol-
nému cestovnimu ruchu (v obdobi sezén je podil téchto p¥ijmi vzhledem
k ostatnim zanedbatelny). 5

Lazné v regionu obdobné jako dalsi 14zné v CR roz§ifuji pobyty pro verej-
nost, jsou tedy stéale vice nav§tévovany zdravymi lidmi a jejich funkce se mé-
ni z 1é¢ebné na relaxaéni. Jesenické lazné jako jediné v regionu jsou atraktiv-
ni i pro zahraniéni klientelu. V soucasnosti zamétuji své marketingové stra-
tegie predevSim na Né&mecko. Do budoucna lze piedpoklddat pomalé
vzdalovani se lazenstvi zdravotnictvi a pfibliZzeni komerénimu cestovnimu ru-
chu.

4.4. Vyznam a specifika pfeshranié¢ni spoluprace

Region tézi ze své p¥ihraniéni polohy. Sou¢asné mnozstvi hrani¢nich pie-
chodti odpovidéd potfebdm, dal§imu rozvoji pfeshraniéniho cestovniho ruchu
by napomohlo otevieni Zelezniéniho p¥echodu Mikulovice — Glucholazy i pro
osobni dopravu (v soudasnosti pouze pro dopravu nédkladni).

Prvni vlna nakupni turistiky jiz opadla, pfesto jde nadale o nejéastéjsi for-
mu pieshrani¢nich kontaktd. Oblibenym cilem polskych navstévnika se staly
pfedev&im horské éasti regionu s vhodnymi pfileZitostmi k zimnim sporttim
a turistice. Kromé jednodennich ndvstév zde travi i pobyty dlouhodobé, z hle-
diska p¥{jma pro region vyznamngjsi.

Preshraniéni spoluprace (partnerské svazky mezi obcemi, oblastmi, v rdm-
ci euroregiont) je prozatim v poéateénich fazich. V praxi se pldnované cile da-
i realizovat v oblasti kultury, sportu a turistiky, skolstvi a vzdjemné infor-
movanosti. Problemati¢t&jsi je situace v resortu hospoda¥stvi, izemniho
a strategického planovdni, kde €asto zistalo u prvotnich aktivnich snah a pla-
nd (OkU Jesenik 2002).
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5. Porovnani a vazby mezi jednotlivymi typy cestovniho ruchu

Pro lokalizaci objektt druhého bydleni, stejn& jako pro vSechny ostatni for-
my cestovniho ruchu, je ve studovaném regionu prioritni pf¥irodni atraktivita.
Mista nejvyssi koncentrace chalup a chat, zafizeni pro komeréni formy ce-
stovniho ruchu a v piipadé Jesenikd i lazeniskych zafizeni jsou v podstaté
shodn4. Zavislost miry rozsiteni druhého bydleni (a aZ na vyjimky i ostatnich
typt cestovniho ruchu) na kulturnich piedpokladech, které maji v regionu
pouze dopliikovou funkci, se neprojevuje.

Shrneme-li vazby druhého bydleni a komerénich forem cestovniho ruchu,
1ze konstatovat:

— Druhé bydleni neni v regionu natolik koncentrovéno, aby pasobilo jako ba-
riéra pro komeréni formy cestovniho ruchu. Ve vétsiné lokalit existuji jak
objekty druhého bydleni, tak ubytovaci zatizeni pro komeréni formy. Ka-
pacity téchto zafizeni v nékterych strediscich zimnich sporti vyrazné pie-
vySuji kapacity objektd druhého bydleni (Pet¥ikov, Ramzova, Horni Lipova
a dalsi) a rostouci poclty jejich navstévnikd jsou uzivateli objektd druhého
bydleni vnimany spiSe negativné.

— UtZivatelé objektd druhého bydleni podobné jako téastnici komerénich fo-
rem vyuZivaji spoleéné sportovni a turisticka zafizeni (chatati a chalupati
na Javornicku méné, coZ je dano niZ8i vybavenosti a odliSénym zptasobem
traveni volného éasu).

— Pro restaurace, prodejny € &erpaci stanice jsou uZivatelé objektd druhého
bydleni pouze dopliikovymi zdkazniky, jsou-li tato za¥izeni lokalizovana
v rekreacnich centrech, z komerénich forem cestovniho ruchu jim plynou
zisky mnohem vy3&i.

— Pro za¥izeni slouZici cestovnimu ruchu ptedstavuji uzivatelé objekta dru-
hého bydleni na rozdil od komerénich forem cestovniho ruchu stabilizujici
prvek vyrovnavajici mezisezénni rozdily v navitévnosti, pfipadné umoziu-
ji prodlouZeny provoz nékterych zatizeni zaddtkem a koncem sezény.

Vliv druhého bydleni na ldzefistvi se projevuje minimalné. Ackoli lezi 14-
zenska mista nedaleko lokalit (v bezprostfedni blizkosti ldzni se objekty dru-
hého bydleni nachdzeji pouze v Lipové-laznich), uZivatelé objektt druhého
bydleni vyuZivaji specidlni ldzefiské zdravotni sluZzby i ostatni provozovny lo-
kalizované v lazeniskych mistech jen ojedinéle. B&Znéjsi je pro chataie a cha-
lupate vyuzivani zaFizeni pro trvalé obyvatelstvo, nebot svym charakterem se
druhé bydleni trvalému v uréitych rysech p#ibliZzuje, na rozdil od lazenstvi,
s nimZ by se podoba hledala obtizné.

Ackoli je nadéle u sledovanych ldzni prvofada 1ééebna funkce, rozsifuji
nabidku pro Sirokou verejnost, ¢imz se obsazenost ldzni béhem roku jesté vi-
ce vyrovnava a lazenstvi tak pfedstavuje vyrazny celoro¢ni zdroj p¥ijmu.
V souvislosti s ,otevirdnim se ldzni vefejnosti“ dochdzi k vétsi propojenosti
tohoto svébytného oboru s komerénimi formami cestovniho ruchu. Diky roz-
§ifujici se nabidce riznych relaxaénich, sportovnich a zabavnich programu
ziejmé poroste vyznam lazni pro volny cestovni ruch. Cilem je zvy$it na-
vStévnost zejména v zimnich mésicich, pro pacienty nep#ili§ atraktivnich
(pro zajemce o zimni sporty naopak idedlnich), ddle pak i v pfechodnych ob-
dobich jara a podzimu. Zde se nabizi p¥ilezitost vyuZiti existujicich kapacit
pro konéni konferenci, $koleni & riiznych kurzd vyZadujicich patfiéné zaze-
mi. Kongresovy cestovni ruch ma tradici v Jeseniku, v ostatnich lazeniskych
mistech se tato forma teprve rozviji. Aby si lazné& uchovaly pfFizeti host,
je potfeba obdobné jako u komerénich forem cestovniho ruchu reagovat na
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jejich ménici se naroky, s rozvojem nejen lééebné funkce navic na poptavku
na trhu.

6. Zavér

Vymezeny region vykazuje vysoky p¥irodni potencial pro cestovni ruch, pfe-
dev&im pro zimni sporty a turistiku (povrchové tvary, klima). Kulturni poten-
cial je naopak nizky, vyjimku tvoii jen n&které lokality s kulturné-historicky-
mi pamdtkami (Velké Losiny, Javornik). Za¥izenimi a sluzbami pro cestovni
ruch je region vybaven dostate¢né, vyjimku pfedstavuji zabavni a spoleéenska
centra, ktera by rozsifila nabidku aktivit vyuziti volného ¢asu. Mnohdy je Za-
douci zvySeni kvality poskytovanych sluzeb. Atraktivitu regionu sniZuje Spat-
né dopravni dostupnost. Ze subjektivniho hlediska je oblast vhodna pro poby-
tovou rodinnou rekreaci stfednich vrstev obéani CR, pfipadné Polska, a to
predevSim v zimni sezéné, v 16té je zdjem nizsi.

Pro cestovni ruch jsou v rdmci regionu nejvice vyuzivany horské lokality
Hrubého Jeseniku s vhodnymi podminkami pro zimni sporty a turistiku, nej-
méné naopak mista leZici v severni niZinaté ¢é4sti regionu.

Lizkové kapacity komerénich forem cestovniho ruchu a druhého bydleni
jsou ve studované oblasti zhruba na stejné drovni (obr. 2). V¥znam komeré¢-
nich forem pro region v8ak druhé bydleni pfevysuje, a to z divoda vétsi miry
vyuzivani zatizeni a sluZzeb pro cestovni ruch jejich déastniky, a tedy i vyssich
piijmt plynoucich pro oblast z tohoto typu cestovniho ruchu. Druhé bydleni
neni v regionu tak koncentrovédno, aby ptsobilo jako bariéra pro jiné atrakti-
vity (resp. formy) cestovniho ruchu.

Lazenistvi nepatii k dominantnim typtm cestovniho ruchu, ma v8ak svou
tradici a vyznam a regionu (nejen jako turistické destinaci) vtiskuje specific-
ky raz a zvy$uje jeho prestiz. Zptistupnénim vefejnosti a snahou ziskat kli-
entelu se lazenstvi ptiblizuje komerénim formam. Pro oba typy cestovniho ru-
chu je dnes kromé zajisténi poZadované Sife a kvality poskytovanych sluzeb
a pat¥iéné propagace dileZité umét vyuzit nabidky statnich finanénich podpor
a dotaci, které mohou provozu za¥izeni vyrazné pomoci. Kromé polohy, eko-
nomickych a trznich vliva tedy ovliviiuje souéasné rozmisténi cestovniho ru-
chu také koncepéni politika.

Na cestovni ruch je t¥eba pohliZet jako na obor vyzadujici komplexni zdze-
mi a zaji$téni poZadovanych sluZeb. S rostouci Zivotni drovni se zvysuji i po-
Zadavky na $i¥i a droven nabidky, na které je tfeba reagovat. Ve studovaném
regionu jsou pro kvalitativni zmény vytvofeny potfebné podminky. Pro ce-
stovni ruch jako prvofadé hospodaiské odvétvi oblasti se tak postupné zvysu-
ji predpoklady pro jeho dalsi rozvoj v budoucnu.
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Summary
TOURISM IN THE JESENIKY REGION AND THE JAVORNIK PROMONTORY

The article deals with the evaluation of tourism in the Jeseniky region and the Javornik
promontory. Current methodical procedures are used, applied to the region under survey
and modified when necessary. Besides quantitative data, also qualitative data (so-called
soft data) were used, obtained from a questionnaire research. The results of the study can
be summarised in following conclusions:

The region under survey has good natural conditions for winter sports and hiking
(morphological forms, climate). Cultural conditions for tourism are generally poor, with the
exceptions of the castles in Velké Losiny and Javornik. Facilities for accommodation,
catering, hiking, winter and other sports cover the demand of holiday-makers, an increase
in the quality of provided services is nevertheless necessary in many resorts. From the
subjective point of view, the region is suitable for hotel-based family recreation of Czech
middle class, possibly of Polish too, mostly in winter season, the demand in summer being
lower. The most visited localities by tourists are the mountainous parts of Hruby Jesenik,
on the contrary the least popular are the places situated in the northern lowland. There are
three main types of tourism existing in the area — second housing, commercial forms and
spa (health) resorts.

For the purpose of evaluation of second housing, the results of a questionnaire research
were mainly used. Following conclusions can be made on the basis of the results. The region
under survey is not situated in proximity of a large city, therefore no core can be found, from
which users of the second homes could commute. Users of second homes spend their leisure
time partly by repairing and maintaining their houses, partly by active forms of recreation
(hiking, cross-country skiing, downhill skiing), that is quite differently than in the
hinterland of Prague. The majority of second homes are used all the year round with more
distinctive summer and winter seasons. Transformation to residential function is less
frequent than in the hinterland of Prague (reasons — long distance from source regions,
worse accessibility and equipment of houses...).

Within the commercial forms of tourism, family hotel-based recreation with considerable
seasonal variability prevails (more in winter season than in summer one), follow
ychildren’s tourism®, congress tourism and sport hunting. The majority of former facilities
of so-called ,incentive“ tourism in the socialist terminology (recreational facilities owned by
big plants, corporations, authorities, trade unions, other organisations where activities and
stays of employees were subsidized) were transformed and incorporated into the market
tourism system. The number of facilities and their bed capacity can be considered quite
sufficient, on the contrary, the extent and the quality of offered services are relatively low
(and low are also the prices of such accommodation). Participants in commercial forms of
tourism spend their leisure time practising winter sports, hiking or relaxing. The region
lacks above all amusing activities.

Spa resorts of the region (Lazné Jesenik, Lipova-l4zné&, Karlova Studdnka, Velké Losiny,
Bludov) are bound to natural healing sources — and mainly to high-quality environment
(climatic spa resorts). Spa resorts have sport centres and cultural and social services, which
makes them attractive for tourists (the most significant example — L4azné Jesenik). Curative
function still remains the most important, however, spa resorts extend their offer also to
large public, so that a more balanced occupancy during the whole year has been reached.
A great advantage of the region under survey is the proximity of state border with Poland
— an important source area of tourists coming to Jeseniky.

Beds capacities of commercial forms of tourism and those of second homes are on the
same level in the region (commercial forms predominate in attractive parts of Hruby
Jesenik, second homes in foothill peripheral localities and in the Javornik promontory
— Fig. 2). Nevertheless, commercial forms are more important for the region than second
housing, as commercial tourists use more frequently local facilities and services (and bring
more money, too). Second houses are not concentrated here as much as to prevent other
activities (forms of tourism respectively). Spa activities do not belong to dominant types of
tourism, they create however a very specific regional environment and help to increase its
image. Thanks to the opening of spa facilities to large public with the aim to attract more
customers, spa resorts approach by their features commercial forms. Qualitative changes in
the extent and the degree of offered services, which are in progress in the region, are vital
for further development of tourism as the leading economic sector of the region.
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Fig. 1 — Area destined for tourism (in key: list of municipalities). Source: DrahoSova 2002.

Fig. 2 — Layout of bed capacity of particular types of tourism. In key: on the left: limits of
municipalities, regions, state border. On the right: commercial forms, balneology,
second housing. The size of the circle is directly proportional to the number of beds
disposable in the muncipality. Source: Draho%ova 2002.

Fig. 3 — Structure of areas of permanent residence of respondents. Axis x — places of
permanent residence (... other central Moravia, other Silesia, other regions + near
background, other, without answer; axis y — percentage). Source: Results of
a questionnaire survey done in 2000-2002.

(Autorka je absolventkou katedry socidlni geografie a regiondlniho rozvoje PFirodovédecké

fakulty UK, Albertov 6, 128 43 Praha 2; e-mail: alenadrah@seznam.cz.)
Do redakce doslo 6. 2. 2003
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ZPRAVY

Periglacialni tvary v alpinském bezlesi Vysokych Sudet. V roce 2003 probih4 prv-
nim rokem projekt zabyvajici se periglacidlnim reliéfem Vysokych Sudet (Krkonoge, Kra-
licky Sné&znik, Hruby Jesenik). Rozsifeni periglacidlnich tvart a jejich recentni a holocénni
aktivita jsou jednim z proxy indikatord klimatu a jejich vyzkum je proto mj. vyznamny
z hlediska studia souéastnych klimatickych zmén.

Vyzkum je zaméfen na posouzeni soudasné aktivity periglacidlnich procesd, na zjisténi
obdobi vzniku vybranych periglacidlnich tvard (z nichZ nékteré jsou uvedeny nize) a jejich
prostorové roz§ifeni. V prvni fazi vyzkumu byl periglacidlni reliéf podroben zakladnimu ge-
omorfologickému a sedimentologickému vyzkumu. U sledovanych nize uvedenych skupin
periglacidlnich tvarti byla provedena morfometrickd méfeni, pomoci kopanych sond byla
zjisténa jejich vnitini struktura, granulometrické charakteristiky a orientace dlomku. Sou-
éasn4 aktivita je ovéfovdna metodami zaloZenymi na kontinudlnim sledovéni ptidnich tep-
lot (EMS MINIKIN T, TT) a pohybt hmot uvnit¥ sledovanych tvari, a to v p¥ipadé mrazo-
vych kopeckdy, soliflukénich lalokd, net¥idénych kruht, putujicich blokd, vymrzajicich
dlomkd a jehlicovitého ledu.

Mrazouvé kopecky (frost hummocks) se ve Vysokych Sudetech nachdzi ve dvou subtypech:
1. thufury (earth hummocks), které jsou nejlépe vyvinuté ve vrcholové &asti Keprniku
v Hrubém Jeseniku; 2. ragelinné kopecky (peat hummocks; sensu van Everdingen a kol.
1994), které se sporadicky vyskytuji na krkonosskych raselinistich (Panéavské raSelinisté,
Bila louka). Vnitini struktura tvart na Keprniku vykazuje zndmky kryoturbace a solif-
lukéniho poruseni pidnich horizontt. Ragelinné kopeéky v Krkonosich jsou tvofeny uni-
formni raselinnou hmotou. U obou typt tvart bylo v porovnani s okolim zjisténo del3i pFe-
trvavani promrzlého jadra. V pfipadé Krkonos bylo jadro raselinnych kopeéka na Bilé lou-
ce promrzlé v poloviné ¢ervna 2003 a jadro thufuru na Keprniku jesté na poéatku ervence.
Ve tiech vybranych mrazovych kopeécich (na Bilé louce a Panéavském raSelinisti v Krko-
nosich a na Keprniku v Hrubém Jeseniku) probih4 od podzimu 2003 priibéZné méfeni pid-
nich teplot v hloubkéch 15 a 30 cm pod povrchem.

Soliflukéni laloky, které vykazuji zndmky recentni aktivity byly zaznamenény ptede-
vS8im v mistech navazujicich na velké akumulace snéhu (vrcholové polohy vychodnich Kr-
kono§, zejména JV svah Studniéni hory a oblast sn&Zniku ,Mapa republiky“ pod Modrym
sedlem), drobné&j&i tvary pak také v nejextrémnéjdich vyfoukdvanych lokalitich Hrubého
Jeseniku (okoli Petrovych kament). Ve vétsiné p¥ipadh jde o mensi utvary, 2-6 m dlouhé
s 0,15-1,20 m vysokym ¢elem. Ve vSech analyzovanych tvarech vykazovaly \ilomky hornin
zfetelnou orientaci ve sméru pohybu jednotlivych lalokt. Vegetaci pokryté laloky se na po-
délném profilu vyznaéuji velkym nértistem jemnozrnného materidlu horizontu Ah v ¢ele la-
loku. U sondovanych soliflukénich lalokd nebylo zaznamenéno zavleéeni nerozlozeného hu-
musu pod jejich Celo. PfedbéZné byla potvrzena recentni aktivita v p¥ipadé tvard v blizkos-
ti snéZniku ,Mapa republiky“, kde byly uvnitf akumulaci nalezeny kameny pokryté
lisejniky. Do vybranych tvara byly instalovany sondy pro mé&feni pohybu pidy. Detailngjsi
méfeni pohybd bude provddéno na vybranych lokalitdch v obdobi jara 2004 pomoci zatize-
ni umoZnujici zaznamenat milimetrové pohyby ptidy (strain probe).

TFidéné kruhy se nachézeji pouze ojedinéle v Modrém sedle v Krkonosich (Sekyra, Koci-
anové a kol. 2002), z polské éasti Kralického SnéZniku je uvadi J. Klementowski (1998). Na
jednom z netfidénych kruht v Modrém sedle bylo v hloubce 15 cm pod povrchem zahajeno
méfeni pidnich teplot. Byla zdokumentovdna poloha dlomki na povrchu kruhu a p¥ipadné
zmény budou v p#istich letech vyhodnoceny.

Na Vysokém Kole, Lué¢ni hofe, Studniéni hote a v Modrém sedle se nachézeji nevelké
plochy s vymrzajicimi malymi ilomky hornin, kolmo orientovanymi k povrchu. Sou¢asna
aktivita téchto procesu je ovéfovéna na mistech, kde byly dlomky pfeorientovany a zdoku-
mentovany. Pfipadné zmény orientace budou op&t priib&Zné vyhodnocovdny. Rovnéz
na téchto lokalitach jsou méfFeny ptidni teploty.

Vymezeny byly lokality s pfedpoklddanou aktivitou putujicich horninovych blokii (ploug-
hing blocks). Aktivita byla pfedb&zné zhodnocena na zdkladé morfologie ryhy za putujicim
blokem (za recentné aktivni byly povaZovany ty bloky, u kterych je $térbina zarostld neza-
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pojenou vegetaci) a charakteru ptipadného valu pred blokem. Ve Vysokych Sudetech jsou
uvazoviny predevsim nésledujici lokality: vychodni svahy St¥ibrného hibetu v KrkonoSich
(Soukupovi a kol. 1995, Sekyra a kol. 2001), severni a severozdpadni svahy Vysoké hole
a zépadni 1ibo&i Keprniku. Pohyby vybranych blokt na St¥ibrném hibetu a Keprniku bu-
dou v pFistich letech sledovany geodeticky.

Aktivita jehlicovitého ledu byla pozorovana na zvétralindch nezpevnénych vegetaci, ze-
jména ve vyfoukdvanych lokalitadch viesovych porosti na Vysokém kole, Luéni hote, Stud-
ni¢ni hote a v Modrém sedle. V ramci vyzkumu je méfena na vice nez 40 lokalitach Vyso-
kych Sudet rovnéz intenzita kripu, intenzita mrazového zvétravéni (lokalita Snézka) a pu-
sobeni dlouho lezicich snéhovych poli na povrch (lokality ,Mapa republiky“ v Modrém dole
— Krkonose — a Vitaskova rokle ve Velké kotling — Hruby Jesenik).

V alpinském bezlesi Vysokych Sudet byla v roce 2003 pozornost zaméfena zejména na
detailni zmapovani sloZitych systému kryoplanaénich teras v Krkonosich (Studniéni hora,
Luéni hora, Vysokého Kolo) a v Hrubém Jeseniku (Vysoka Hole) a na zhodnoceni vyskytu
periglacialnich jevli v oblasti hlavniho h¥ebene Hrubého Jeseniku v useku Petrovy kameny
— Bfidliénd. Zmapovany byly nové lokality zarostlych strukturnich pid v zdpadni &asti Kr-
konos. Geneze mapovanych jevi byla ovéfovdna pomoci kopanych sond, coz se ukazalo ja-
ko p¥inosné zejména v oblasti Vysoké hole, kde byl zji’tén nesoulad mezi povrchovou mor-
fologii a podpovrchovymi strukturami t¥idénych pid.

Z hlediska studia aktivity a geneze periglacidlnich jevid jsou paleogeograficky vyznamné
zejména lokality Mezikotli a Velk4 kotlina v Hrubém Jeseniku a téZ Labsky dil v Krkono-
gich. Prace v oblasti Labského dolu byly popsdny v Geografii (108, &. 3, Praha 2003). Oblast
Mezikotli byla geomorfologicky zmapovana a analyzovédna s ohledem na staii vzorkd, ode-
branych z baze zdejsiho raSelini¥t8. Z mrazovych kopeékd byly odebriny profily pro paly-
nologickou analyzu a datovdni 14C. V Ob#im dole a v tudoli Bilého Labe bylo zahajeno tes-
tovéni relativniho std#i svahovych, periglacidlnich a glacidlnich sedimentd tvrdomérnym
kladivem. St4¥i vybranych svahovych sedimenti v vidolf Bilého Labe je analyzovdno pomo-
ci lichenometrie. 5

Vyzkum je feSen v rdmci juniorského badatelského projektu GAAV CR: ,Zakonitosti
a dynamika prostorového rozsifeni periglacidlnich jevii v alpinském bezlesi Vysokych Su-
det, KJB3111302¢
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Vdclav Treml, Zbynék Engel, Marek Krizek

Hranice ve svété bez hranic. Ohlédnuti za konferenci IGU ,,Politicka geografie
a geopolitika: véera, dnes a zitra“. Po¢dtkem éervna roku 2003 se v Moskvé konala vy-
znamna akce, kterou p¥ipravili pracovnici Moskevského statniho institutu mezindrodnich
vztahd (univerzity Ministerstva zahraniénich véci Ruské federace, MGIMO/U), Geografic-
kého ustavu Ruské akademie v&d, Asociace ruskych mezinarodnich studii spole¢né s Komi-
si politické geografie Mezindrodni geografické unie. Se%lo se na ni pfes 50 odborniku z ce-
lého svéta. PrestoZe zhruba polovinu tvo¥ili zdstupci pofadatelské zemé&, mezi iastniky se
objevili ze zdpadni Evropy z4stupci Belgie, Finska, Francie, Italie, Irska, Nizozemska, Nor-
ska a Velké Briténie, ze stfedni a vychodni Evropy odbornici z Chorvatska, Ceska, Madar-
ska, Polska a Rumunska, z mimoevropskych stat piijeli kolegové z Izraele, Iranu a Spoje-
nych stath americkych — celkem z 18 zemi. Jednalo se pfevdZné o akademické pracovniky.
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Samotny védecky program byl strukturovén do 4 témat, vlastni jednéni pak na 9 sekci s cel-
kem 45 p¥ispévky. Predstavu o obsahové ndplni pod4vé nasledujici pfehled. Konference by-
la zamé&fena na ¢tyfi hlavni tematické bloky.

L. Politicka geografie a geopolitika: jednota v rozriiznénosti (moderni teoretické pristu-
py): 1. Uzemni a politick4 organizace spoleénosti jako zdkladna politické geografie; 2. Glo-
balizace a ,glokalizace“: shoda politicko-geografickych a geopolitickych procesi; 3. Otazka
maétitka v politické geografii a vyznam lokalizace; 4. Politick4 véda, mezinarodni vztahy, po-
liticka geografie a geopolitika: jejich misto v socidlnich védach.

I1. Geopolitika A: mezindrodni vztahy a svétova geopolitickd vize (,pohled shora): 1.
Postmoderni pfistup v geopolitice: geopolitické uspofadani svéta nebo chaos; 2. Krize west-
falského systému a soucasné geopolitické vyzvy; 3. Geopolitika a bezpeénost: nové principy
mezindrodnich vztaht; 4. Podoby globalizace: geopolitika versus geoekonomika?; 5. Kultur-
ni zaklady geopolitiky; 6. Svét po 11. zafi: iluze a realita; 7. Ovlivnéni malych stata globa-
lizaci.

I11. Geopolitika B: geopolitické piedstavy a skuteénost (pohled zdola“): 1. ,Sociologie geo-
politiky“: geopolitické pfedstavy svéta v minéni vefejnosti a experti (,nizka“ a ,vysoka“
geopolitika); 2. Geopolitika a systém vzdéldvéni: role vzdéldvacich instituci p#i utvareni
geopolitickych predstav svéta; 3. Geopoliticka iloha sdélovacich prostfedku; 4. Utvareni
prostoru. Vyznam rozpravy p¥i tvorbé politické mapy na riznych Fddovostnich drovnich;
5. Geopolitické makroregiony jako socidlni konstrukce. Globalizace a nova identita.

IV. Politicka geografie, proces izemni integrace a dezintegrace a moderni metody studia
hranice: 1. Identita, bezpeénost a hranice: lok4lni, regiondlni, narodni a globalni drover;
2. Statni hranice jako souéast svétového systému hranic, rezim a funkce hranice; 3. Vznik
statd a hranice na tzemi byvalého Sovétského svazu; 4. Pfeshraniéni politika a spolupra-
ce: aktudlni vyzvy a nové myslenky; 5. Pfeshraniéni regiony: zkuSenosti a vyhled.

Hned v dvodnim vystoupeni V. Kolossov (Rusko), mistopfedseda IGU, pfipomnél dlohu
politické geografie. Jeji zaméfeni a relace mezi teoreticky a prakticky koncipovanymi stu-
diemi se méni v zavislosti na vyvoji svétové ekonomiky, mezinarodnich vztahu, jakoZ i sa-
motného védniho oboru humdnni geografie. Trojice Wzemi (hranice) — stat — identita se po-
stupné stala jadrem ,nové“ politické geografie. Pfitom nemuZe byt vniména pouze jako
dzemni (geografické) aspekty politické v&dy, ale konstituuje se jako samostatna disciplina
s vlastnimi (ptivodnimi) védeckymi poznatky. Vazbé mezi geografickymi znalostmi, politic-
kou vé&dou a vzdélavanim se v ivodnim bloku vé&novala I. Busyginova (Rusko). Faktografic-
ké poznatky oznaduje jako nezbytny predpoklad pro ,zapojeni“ politologickych p¥istupt.
Vse se odehrava ,v jednom prostoru“, byt realita se s predstavami &asto rozchazi. Vyuku po-
vaZzuje za p¥ili§ abstraktni, bez dostatetného propojeni teorie s konkrétnimi podminkami
(az do drovné jednotlivych lokalit/ptikladd). Zasazuje se proto o vyuku ne pouze ,pasivni®,
ale i ,aktivni®

D. Newman (Izrael) v p¥ispévku ,Boundaries in a Borderless World“ (zde jsem si vypuj-
¢il titul pro tuto informaci) si v8iméd na jedné strané stability tématu, na druhé strané ne-
ustalého vyvoje a nejasnosti terminologie. Hranici chdpe pfevdzné jako omezeni, i kdyZ sou-
bézné vyzdvihuje zdjem o jeji pfekonéni. K vysvétleni konkrétniho vyvoje nelze podle ného
pouzit Zadnou univerzalni, jednoduchou teorii. Pojem evropanstvi a vliv zvn&jsku je ustfed-
nim tématem piispévku F. Evy (Italie). Vyvoj hranic v Evropé popisuje spiSe jako sféry vli-
vu (z4jmu), a to jak v historii, tak v souéasnosti. Definuje gradient evropské identity, hod-
noti vyznam evropskych instituci a diskutuje rovnéZ mozny vstup Turecka do EU.

Pohraniéni problematika byla zastoupena celkem 8 p¥isp&vky. Uvodni obstarala E.
Dell’Agnese (Italie), jeZ vysla z genetické klasifikace Hartshornovy a déle diskutovala moz-
né pFistupy klasifikace hranice (p¥irozend, umél4, antecedentni, reliktni apod.). B. Hooper
(Nizozemsko) analyzovala legislativni podminky pro pfeshraniéni politiku v Evropské unii.
Koncepty, teorie a zkuSenosti s utvafenim euroregionti se staly namétem p¥ispévku A. L.
Sanguina (Francie). Euroregiony vnim4 jednak jako souédst paradigmatu centrum—perifé-
rie, jednak jako nové utvifené ,evropské“ regiony. P¥inosné pak ptsobi navrhovany algo-
ritmus ke stanoveni ,uspéSného”“ euroregionu na zdkladé splnéni uréitych kritérii. Jmenu-
je napt¥. polohu, obdobi, velikost 1izemi, populaéni velikost, interni a externi propojeni, eu-
roregionalni instituce, funkci euroregiont.

M. Jefabek, jediny Cesky dlastnik a autor této informace, predstavil sou¢asné ¢eské po-
hraniéi s vyuZitim komparace tezi Evropské charty hrani¢nich a pfeshraniénich regiont
a subjektivniho vniméni zdej&{ situace riznymi cilovymi skupinami respondentu. Politiku
a spolupréci euroregioni na zapadni a vychodni hranici Polska srovndval J. Wendt, pfi¢emz
se soustiedil na souvislosti (podminénosti) vyvolané globalizaci a ,univerzalizaci“ a vliv
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uzemni struktury administrativnich jednotek. Dilema bezpeénost vs. spolupréce na piikla-
du postsovétskych hranic se objevilo v pfispévku S. Golunova (Rusko). Nové utvafena na-
rodni regiondlni politika je zaloZena na posloupnosti: bezpe¢nost hranic, pfeshraniéni spo-
luprace, spoleény rozvoj pohraniéi a diferencovaném p¥istupu k diléim dsekiéim hranice. Ko-
lektivni pFisp&vek A. LatySevové, S. Mjasnikové a A. Cerkasina (Rusko) reflektoval vazbu
mezi geopolitickymi a politicko-geografickymi poznatky pfi funkénim vyuZiti dzemi véetné
zapojeni GIS. Posledni pfispévek A. Iliese a M. Stasace (Rumunsko) si v&imal tlohy lidské
mobility a pfeshraniéni spoluprace pred vstupem do EU a to na pfikladu historického vy-
voje a souéasné situace v Sedmihradsku.

Jednéani konference potvrdilo, Ze téma pohraniéi se v poslednim desetileti uspésné roz-
vijelo a prosadilo jako profilujici téma politické geografie. Soucasné se v ramci interdiscip-
lindrniho p¥istupu uplatnilo v nové konstituovaném vyzkumu nazyvaném limologie (angl.
limology). V soucasnych geografickych publikacich se prosadily otdzky zmény a redistribu-
ce funkce riznych typu hranice jako disledek procesu oznaéovaného jako ,glokalizace” (glo-
bélni lokalizace). Na jedné strané lze hovo¥it o poklesu vyznamu prostoru, tedy ,deteritori-
alizaci“, na druhé strané roste vyznam mezindarodnich a nadnédrodnich vdzemnich formaci,
tj. dochézi k ,reteritorializaci“. Pravé porozuméni tomuto protichidnému vyvoji poskytuje
pfedpoklady pro nové formy pfeshraniéni kooperace. A tak zde mtizeme pouZit pfirovnani
obsazené v p¥ispévku N. Petrova a A. Titkova, byt v jinych souvislostech, o unikatni labo-
ratofi soucasné epochy pro poznéni procesu demokratického pfechodu spole¢nosti a ekono-
miky.

Domnivam se, Ze aktivni participace na takovychto vrcholnych akeich a nédsledny pienos
poznatka do naSeho prostiedi piedstavuje vyznamny posun ve védeckém badani. Lze si jen
prat, aby se éesky podil na obdobnych setkdnich zvySoval a v dal§im kroku jsme sami ob-
dobné akce ptipravili.

Utast na konferenci IGU v Moskvé se uskuteénila diky podpoie vyzkumného projektu
Grantové agentury CR ¢&. 205/02/0321.

Milan Jerdbek

20. mezinarodni konference z déjin kartografie. Ve dnech 14. aZ 20. ¢ervna 2003 se
konala v americkych méstech Cambridge (Massachusetts) a v Portlandu (Maine) jubilejni
20. mezinarodni konference k dé&jindm kartografie. Historickokartograficka setkédni vysoké
kvality se konaji pod patronaci londynské revue Imago Mundi Ltd. a zvolené hostitelské ze-
mé zpravidla ve dvouletych intervalech jiz od r. 1964 a maji ve svété velky ohlas. Sjezd
v Nové Anglii byl étvrtym v pofadi, ktery se konal v zamo#i (1977 Washington, 1985 Otta-
wa, 1993 Chicago). Zarovei se jednalo o druhou tzv. pohyblivou konferenci od italského sra-
zu v r. 1981 (Pisa — Florencie — Rim). Témata konference byla Kartografie — Stdt — Impéri-
um, Kartografie v literature a kultufe, Kartografie a obchod, Mapovdni Ameriky a Varia,
konferenénimi jazyky byly angli¢tina a francouzstina. Vzhledem k poétu 192 americkych
ucastniku se jednalo o rekordni konferenci, v USA se seslo pres 320 hostii z 31 zemi. Neu-
¢ast fady tradi¢nich host z Evropy vyvazila pfitomnost zastupct z Argentiny, Austrélie,
Brazilie, Ghany, Kanady, Ciny, Kuby, Indie, Japonska, Jizni Koreje, Mexika a Nového Zé-
landu, ktefi se evropskych setkdni zidastiovali jen vyjimeéné.

Mistem konéni prvnich 37 pfednések a 40 prezentaci u panelu byly t#i saly proslulé Me-
morial Hall v severnim sousedstvi univerzitniho kampu Harvardské univerzity, zaloZené
1638, z nichz jeden sal (Sanders Theatre) slouZi i harvardskym promocim. Zde probé&hl v so-
botu 14. éervna dopoledne i sraz mezinarodni spoleénosti kuratoru starych map (ISCEM)
a odpoledne jedndni stdlé komise mezindrodni kartografické organizace ICA pro vychovu
kédru a pro d&jiny kartografie. V historickych prostorach Harvardu dominujici budovy, po-
stavené 1877-79 na pamatku univerzitnich studentd padlych v obéanské valce, byly v pon-
déli a v dtery zorganizovany i dva ranni tzv. workshopy, zaméfené k tématim Historické
mapy a GIS a Staré mapy a Internet.

Po ti¥thodinovém piejezdu autokary do 180 km severné leziciho Portlandu pokradovala
konference v pfednéaskovych sdlech hotelu Holiday Inn By the Bay, kde organizaci pfevza-
li zastupci mladé, teprve v r. 1978 zalozené University of Southern Maine. Ve stotisicové
metropoli odeznélo do pateéniho odpoledne dalsich 44 referdtu, véetné exkluzivni veterni
piednésky ,Local Landscape, Global Visions: Popular Mapping and Mass Culture in Twen-
tieth-Century America“ od Dennis Cosgrove, autora kartografické knihy roku 2001 Apollo’s
Eye: A Cartographic Genealogy of the Earth in the Western Imagination (Baltimore: John
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Hopkins University Press 2001, 330 s.) a jednoho ranniho ,workshopu“ pod nézvem Inte-
grace historickych map do vyuky na §kol4ch (vék 5-18 let).

Na jubilejni konferenci odeznéla celd ¥ada ptivodnich piednéasek. Nové téma zpracovaly
Catherine J. Castner (University of South Carolina): Latin Geographical Treaties of the La-
te Medieval and Early Modern Periods a Michael Kimaid (Bowling Green State University,
Toledo/Ohio): The Missisippi was never designed as the western boundary of the American
empire”: Cartographic Challenges to Imperial Authority in North America. Z literatury m4-
lo znamého kartografa piedstavil Jean-Francois Palomino (Bibliothéque-Nationale du Qu-
ebec): Jean-Baptista Franquelin, géographe du roi en Nouvelle-France. Dvacaté stoleti jiz
patif historii, éerpaly z n&ho velmi zdatile Ralph Ehrenberg (Falls Church/Virginia): Rand
McNally and Aviation Cartography: Changing Markets and Marketing Strategies a John W.
Hessler (Library of Congress, Washington): John Snyder and the Development of the Mer-
cator Space Oblique Projection.

7 evropskych uéastnikd mél vynikajici referat Peter Barber (British Library, London):
0Old Mentalities in a New World: The Printed Map Collection of Ferdinand Columbus, kdy
predstavil vlastni reSerse v Seville. Novy objev analyzoval i mlady Angelo Cattaneo (Ev-
ropskd Universita Florencie): A Forgotten Mid-Fifteenth Century Venetian Manuscript Co-
dex with 62 Maps: The First Vernacular Adaption of Ptolemy’s Geography.

Ze sttedoevropskych zemi hovofili Jiirgen Espenhorst (Schwerte): A German Contributi-
on to Globalization in the Nineteenth and Early Twentieth Centuries, Uwe Schnall (Bre-
merhaven): The Early Cartae Marinae and Practical Navigation a Zsolt Torék (Budapest)
predetl referat neptitomného krajana Reisze T. Csaby Colleagues, Contributors, Sponsors,
and Supporters: How Many People Took Part in the Making of John Lipszky’s General Map
of Hungary (1804-1810)? Organizator p¥isti konference Z. Torok vedl sekei ,,Cultures of En-
gineering and Military Surveying®, autor této zpravy pfedsedal sekci ,Scientific Societies,
Imperialism, and Mapping*“. Posouzeni referatu z pera jediného kritika nemtze byt nikdy
objektivni, inovativni pfedndsky budou zvéénény v nejblizsich roénicich revue Imago Mun-
di.

Vysok4 byla drovet demonstraci u panelu. Znovu se ukéazalo, ze dobry poster je lepsi nez
8patnéa pfedniska. V Cambridge a v Portlandu byli poprvé nominovéni i ndhradni pfedna-
Sejici popt. diskutéfi u panelu, ktefi p¥i Sesti resp. ttech vypadcich pohotové zaskodili.

Obezietné je tfeba postupovat p¥i posuzovéani kvality prednasek, nebot americka konfe-
rence polarizovala markantné&ji neZ kdykoliv pfedtim dva sméry. Jednim je tradiéni evrop-
ské pojeti, reprezentované geografy, kartografy a vét§inou historikd, pro které jsou hlavnim
pfedmétem z4djmu mapové dilo, jeho geneze, analyza a d&jiny kartografie jako komplexni in-
terdisciplinarni védy. Opakem je koncepce vétSiny mladych Ameriéani, zdstupcd univer-
zitnich studii literatury, d&jin uméni, sociologie a dalgich humanitnich oboru, ktef se sna-
71 ziskat z mapového obrazu literdrni, umeéleckovédni, sociologické a dalsi informace, aniz
by se zajimali o historii vzniku mapy, jeji vyznam, typologické zafazeni atp. Tfebaze dis-
kuse odhalily u zna¢né ¢4sti mladych Ameri¢ant zna¢né nedostatky ve znalostech karto-
grafickych dé&jin a historickokartografické literatury, zastdvaji ve svych ndzorech nekom-
promisni. Objevili se jiZz v Lisabonu, v Athéndch a v Madridu, aZ dosud vystoupili jen jed-
nou, zpravidla bez vizuédlniho doprovodu, a v rodiné mapovych historikti se na rozdil od
evropského dorostu jiZz neobjevili. Vybérové grémium, které se se§lo na druhé strané At-
lantiku jiZz v zimnim obdobi, na uvedeny trend zatim nereagovalo.

Dopliikem védeckych setkani byly veéerni recepce spojené s prohlidkami kartografickych
rarit Harvard College Library (1818), obzvlasté tamni Winsor Map Collection, pojmenova-
né po zakladateli mapové historiografie v USA Justin Winsorovi (1831-1897), déle soused-
ni Houghton Library a bostonské Boston Public Library jakoz i historickych sbirek z fondu
teprve v r. 1994 zalozené a mezitim i za hranicemi USA zndmé Osher Map Library v Port-
landu. Zde bylo moZné prostfednictvim kyvadlové dopravy poznat i sbirky historické spo-
leénosti statu Maine a mistni Museum of Art. V patek naveéer byla na ostrové Peaks Island
zorganizovéna i zavéreénd vecefe na rozloudenou s povéstnym humrem, banketu pod Sirym
nebem pfedchézela k¥iZova plavba zélivem Casco Bay. V den letniho slunovratu, sobotu 21.
dervna, byla pro zdjemce p¥ipravena exkurze po trase Bath (Maine Maritime Museum),
Yarmouth (Delorme Co., svétozndmy vyrobce kartografickych pomtcek a digitalni techno-
logie) a Freeport s dochovanym historickym jadrem.

21. komference se bude konat 2. aZ 8. éervence 2005 v nové budové budapestské univer-
zity v 11. obvodé na budinském biehu Dunaje, kde je umistén i tamni kartograficky ustav.
Prihlagky p¥ijima od poédtku roku 2004 profesor Zsolt Torok na adrese Eotvés Lérand Uni-
versity, Pdzmany Péter Sétany 1/A, Budapest 4-1117, Hungary. P¥ipadny aktivni déastnik
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k vyhranénym tématiim (Changing Borders, Mapping the Habsburg Empire, History of Mi-
litary Mapping, Old World — New Worlds, Any Other Aspect of Cartographic History) bude
muset predlozit referat k tzv. slepému vybéru, ktery prob&hne poéatkem roku 2005. Konfe-
rence v r. 2007 bude svoldna do Bernu. Program konference, vytahy pfednédSek a postera
a seznam uéastniki jsou k dispozici v mapové sbirce Univerzity Karlovy na Albertové.
Ivan Kupéik

Regionalni konference Mezinarodni asociace geomorfologu. Na pielomu ¥ijna
a listopadu 2003 probéhla v Mexiku Regionélni konference Mezindrodni asociace geomor-
fologti (IAG — International Association of Geomorphologists). Jedn4 se o pravidelnou regi-
onilni konferenci konajici se vidy v mezidobi mezi celosvétovymi kongresy. V letoSnim ro-
ce ji porddal Geograficky institut Mexika — Mexickd asociace geomorfologt (27.10.-2.11.
2003). Vénovéna byla aktudlnimu tématu, a to geomorfologickym ohroZenim a prevenci p¥i-
rodnich katastrof (,Geomorphic hazards: Towards the prevention of disasters”). Toto téma
bylo i ndzorné a prakticky prezentovano p¥i exkurzich.

Konferenci zah4jil Hlavni vybor IAG (International Association of Geomorphologists),
v &ele s M. Panizzou (Itdlie). Déale byli p¥itomni A. Goudie, D. Léczy, A. Ozer a C. Harden.
Vlastni konference byla ¢lenéna do né&kolika sekci. Mezi nejpodetnéji zastoupené, a to jak
piimymi prezentacemi, tak i postery, patfily nasledujici:

— Vulkanicka geomorfologie a ohrozeni (vedli C. D. Ollier, J. C. Thouret)

— Svahové procesy a ohrozeni (M. Soldati, D. Petley)

— Pddni eroze a geomorfologické projevy degradace (P. Hudson, W. E. Doolittle)
—~ Morfotektonika a seismické ohroZeni (F. Audemard, D. Castaldini).

Dalsi sekce se tykaly fluvidlnich procesu, desertifikace, geomorfologie pobiezi, GIS a dal-
kového priizkumu a nékolika méné obsazenych témat o geomorfologickych ohroZenich ve
vztahu ke spoleénosti.

Misto konéni konference bylo zdmérné nasmérovano do Latinské Ameriky, ktera pro
ochranu s pfirodnimi katastrofami m4 relativné mensi zdroje i vyzkumné kapacity nez vy-
spélé staty. Jedndni se tedy udéastnila pocetnd skupina zdstupct Mexika, Argentiny, Brazi-
lie, Venezuely, Peru ¢&i Jamajky. D4le byly samozfejmé zastoupeny vSechny vyspélé zemé
svéta.

Kromé dil¢ich jednéani v jednotlivych sekcich byla prodiskutovédna zprava o aktivitach
IAG od posledniho Svétového kongresu a zejména diléi informace o ¢innosti jednotlivych
pracovnich skupin, a to véetné vyhledu akei pro rok 2004. Veskeré tyto aktivity, stejné tak
jako ¢innost celé IAG, jsou prezentovdny na http:/www.geomorph.org. Dosavadni pracovni
skupiny byly organizovdny dle odbornosti (tzv. vertikdlni droveri) a do budoucna se pied-
poklada vytvoFeni dal§ich skupin, tentokrate regiondlné zaméfenych (tzv. horizontalni vro-
veti). Navrhy je potfeba piedlozit do konéni celosvétové konference ve Spanélsku roku 2005
(Zaragoza). Na tuto konferenci bylo k poéatku listopadu 2003 p#ihldseno jiz kolem 300
udastnikd. Dalsim kolem do této doby je vytvofit celosvétovou databazi geomorfologu.

Uéastni konference byly rovnéz informovani o stavu p¥ipravované knihovny geomorfolo-
gickych publikaci, kterd bude umisténa v Belgii a ktera by méla slouZit pfedevsim zajem-
ciim ze zemi méné vyspélych. Vzhledem k ponékud nejasné koncepci v moZnosti piistupu
ke zminénym publikacim pravé pro étenate, kterym je pfedevsim uréena, byla zfizena tfi-
tlenna komise, ktera zajisti téz elektronickou verzi knihovny. D4le byla geomorfologicka ve-
fejnost sezndmena se stavem financi IAG; projedndny byly informace o ¢lenské zakladné
a moznosti ¢lenstvi i pro nejchudsi zemé svéta, které nemuseji platit ¢lensky pfispévek (po-
statuje pfedloZeni vyro&ni zpravy o ¢innosti). Pfehledn& byli W¢astnici sezndmeni se spon-
zorovdnim préce mladych geomorfologt a s moZnostmi éasti na stdzich pfimo pofadanych
¢i spolupofadanych IAG.

Vystupem z konference bude publikace (na hlavni téma konference). Zatim oviem neby-
lo rozhodnuto ani o pfesnéj§im ndzvu, ani 0 mechanismu vybéru autori. Informace bude do-
dateéné rozesldna narodnim delegdtim. Nejbliz&i setkdni celé Elenské zakladny IAG, kro-
mé diléich sympézii, semindiu ¢i narodnich konferenci, probéhne v rdmci konference IGU
(Glasgow), kde jsou p¥imo pro geomorfologii vyhrazeny t¥i dny (18.-20.8. 2003).

. Vit Vilimek
mistopFedseda Ceské asociace geomorfologtl
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dJ. P. Charvet, M. Sivignon (eds.): Géographie humaine, questions et enjeux du
monde contemporain. Armand Colin, Paris 2002, 347 s., ISBN 2-200-25272-2.

V dobg, ktera jiz dava jasnou prednost anglosaskym uéebnicim geografie (a kdy v této
produkci mezi vynikajicimi dily nachdzime i dila pouze priimérnd), je objev dobré fran-
couzsky psané uéebnice humanni geografie milym zjevem. Té&3i mne, Ze jednu ¢lenku z de-
v1t1clenneho autorskeho tymu znédm osobne z doby své delsi parlzske staze. Ostatné pravé
agovala na muj referét na lednovém kolokviu (2003) v Lyonu, které se venovalo nové ad-
ministrativni geografii ve stfedni a vychodni Evropé.

Sest profesort a t¥i docenti, tentokrat pfevazné z univerzit v $ir§im pa¥izském regionu,
ti vSichni spojili své sily k sepsani recenzované univerzitni uebnice. Podtitul knihy, ,otéz-
ky a sazky souéasného svéta“, je jiz hodné inspirovan pojetim soudasné anglosaské human-
ni geografie, skuteéné také odpovida obsahu knihy, kde je jiz zfejmy naprosty ustup od tra-
di¢né strukturovanych geografickych uéebnic; jednotlivé kapitoly jsou spiSe vyétem soucas-
nych velkych témat svétové geografie. Pokud se takovy text pide jako kolektivni dilo, pak
asi nejvice zalezi na efektivni a divtipné koordinaci, protoZe pfednosti individudlné poja-
tych kapitol miZe (a také nemusi) koordinaéni préce editora (zde dvou editori) naleZité vy-
zvednout. Soudasné jsou zde jasn& artikulovdna tradiéni francouzsk4 geografickd témata:
napiiklad tzv. spontdnni geografie ve vazbé na kartografii a percepci, jista fascinace glo-
balnimi geografickymi kontrasty a nakonec, pochopitelng, francouzské dlouhodobé konzi-
stentni téma — \Wzemni planovani (I’aménagement du territoire).

V porovnéni s jinymi (star$imi) francouzskymi uéebnicemi je zde jiZ mensi daraz véno-
van v samotném textu soustavné reSerdni praci, ktera byla vidy tak vlastni tradiéné poja-
tym francouzskym texttim. V zavéru knihy jsou samoziejmé potfebné tituly uvedeny, ten-
tokrat vsak jiz podle klasicky definovanych humé4nné geografickych disciplin (7 az 35 fran-
couzskych tituli pro kazdy z 8 tematickych oddili). Dobré je, %e uéebnice ma na konci
podrobny index a dale stru¢ny, ale dobry vykladovy slovnik s vice nez 130 zajimavymi hes-
ly. Jistou vyhodou jsou i éasté zardmované pasdZe v textu, které tvoii vlastné podrobnéjsi
pendant k zdvéreénému vykladovému slovniku. Kniha je vybavena srozumitelnou a velmi
népaditou nebarevnou grafikou. Nutno podotknout, Ze ani kartografické p¥ilohy nejsou na-
tolik generalizované, jak to byvalo doneddvna mezi Francouzi takika médou. Na druhé
strané je t¥eba uznat, Ze tato uéebnice ma mnohem vice obecnych schémat, grafi a dalsich
potfebnych a srozumitelnych ,nekartografickych“ dopliikt, neZ to bylo v dosavadni fran-
couzské geografické produkeci obvyklé. A je to skutedné velky vklad ve prospéch lepsi sro-
zumitelnosti.

Dilo oceni kazdy, kdo si v nai huménni geografii udrzuje znalosti francouzstiny a pfe-
hled o francouzské publikaéni tvorbé. Sam jsem sice p¥iznivcem vétsi systematiénosti (pro-
to mam ve velké oblibé Les concepts de la géographie humane Zenevského A. Baillyho a dal-
gich nebo obsahlé dilo Encyclopédie de géographie s editorstvim A. Baillyho, R. Ferrase a D.
Pumainové — viz téZ recenzi v &isle 4/1993 tohoto periodika), nicméné celkova solidnost pra-
vé recenzované préce si mne ziskala. Ostatné nynéji autofi T. Saint-Julien, G. Di Méo a F.
Bost publikovali pfed dvanicti lety i ve vy$e zminéné Encyclopédii. Dnes jsou jejich texty
jeété vyzrélejél’. Uéebnici mohu viele doporuéit, i kdyi je zf‘ejmé, Ze nynéjsi jazykova barié-
ra vaéi francouz§tiné v nasi geografické komunité a _]asna preference francouzsk)?ch reéalii
v posuzované uéebnici mohou ponékud diskvalifikovat jeji v&tsi vyuZziti u nés.

Stanislav Rehdk

. Sima: Geoinformaéni termlnologie pro geodety a kartografy. Publikace
VUGTK, 49, &. 33, Vyzkumny ustav geodeticky, topograficky a kartograficky, Zdiby 2003,
87 s., pnlohy, cena neuvedena.

Velmi uZiten4 publikace pravé vysla z produkce VUGTK Zdiby. Geoinformatika prods-
lavé bouflivy vyvoj a terminologické problémy jsou kazdodenni realitou nejen ve vlastnim
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jazyce. Prace ing. Jiftho Simy, CSc. nabizi kvalifikovanou pomoc pro spravny pieklad a pou-
Ziti pojmu cizojazyénych a také éeskych.

Autor zde pfedklada terminologicky slovnik 200 zdkladnich pojmu z oblasti geoinforma-
tiky, doplnény anglickymi, némeckymi a ruskymi ekvivalenty. Jde o dalsi dilo v ¥adé pub-
likaci Vyzkumného iustavu geodetického, topografického a kartografického ve Zdibech.
Uvodnim slovem dilo opatfil recenzent doc. ing. Petr Rapant, CSc. z Technické univerzity
VSB Ostrava.

Posledni dvé dekady hromadného nasazeni poéitaéi do praxe geodeta a kartografa zna-
menalo zdsadni pfevrat v néplni jejich prace. Technologicky pokrok p¥inesl nebyvalé moz-
nosti v pofizovani a zpracovani dat vedoucich k odvozovéani prostorovych geoinformaci.
V fadé zemi se konstituovala geoinformatika nebo geomatika jako samostatny védni obor.
Vécné spravnd komunikace mezi tviirci a uZivateli a uZivateli geoinformaénich technologii
samotnymi navzéjem je podminkou spolupréce, a pravé proto nejasnosti v pojmech musi byt
pfedem minimalizovény. .

Préce vlastni se ¢leni do 1. Uvodu (s. 9-10) a posloupnosti sedmi rozsahem velmi roz-
manitych kapitol. Autor sdm se nepovaZuje za prikopnika terminologické katalogizace
v deské geoinformatice a odvoldva se na své piredchtidce, predesil4, Ze relativné nova otev-
fenost doméci praxe viéi svétu znamenala rychlé obohacovani odborného slovniku, ¢asto
k i malé radosti jazykovédcd, ktefi maji rovnéz s vyptijékami z cizich jazyk jisté problémy,
o odbornicich ani nemluvé.

V druhé kapitole pod ndzvem ,Teoreticky a metodicky aparat vyuZity pfi sestaveni na-
vrhu odborného slovniku — &asti Geograficka informace® (s. 11-14) autor vybira nejdulezi-
t&j81 pojmy slovni zdsoby z oblasti terminologické tvorby. Zde se ¢tenat dozvi, co to je ,indi-
vidualni“ é ,obecny pojem“, co to je ,extenze“ a ,intenze“, ,slozeny“ a ,jednoduchy termin®,
»polysémie*, ,glosai“ a mnoho dalsiho. A&koliv fada slov se muize jevit povédoma, teprve zde
kazdé nabyva konkrétniho odborného vyznamu.

Tteti kapitola ,Zakladni slovnik termina z oboru geografické informace uréenych k vy-
kladu a stanoveni jinojazyénych ekvivalenti“ (s. 15-24) je pfehledem literarnich zdroju
a inspirace pro pravé publikovany vykladovy slovnik. Autor mél k ruce zdkladni doméci
a ptedevsim zahraniéni odborn4 lexikologicka dila, ktera postihuji to podstatné v termino-
logii soudasné geoinformatiky. Katalogizace pramentd umoziiuje étenafi zjistit, o kterou(é)
z predchozich praci se autor p¥i formulovéni éeského vykladu opiral. Zde se také ¢tenai mu-
Ze dozvédét, ktera kompendia ten ktery pojem jiZ pojednavala, a ze zavéreéné statistiky si
také vytvotit obrazek o tom, jakou §i¥i terminologického zdbéru disponuji.

Tézisté prace spoéiva v lexikonové (a pfekladové) kapitole 4.: ,Vyklad a jinojazyéné ekvi-
valenty termint z oboru geografické informace” (s. 25-67), kde je koncentrovdno odborné
pojmoslovi soudobé geoinformatiky. Je zde proveden vyklad i takovych zdanlivé prostych
pojmu, jako je , k¥ivka“ & ,rozliSeni“. Rada pojmu pusobi docela neotfele, jako nap¥. ,Spa-
nice se autorovi pfili§ nevydafily, nap¥. vykladu pojmu , plocha“, kde odborny vyklad doce-
la ,zamlzuje“ realitu. Vyklad ,geografického jména“ jako vlastniho jména nezivého p¥irod-
niho nebo ¢lovékem vytvofeného objektu a jevu na Zemi ponékud zapomind na vlastni
nazvy lest, které, jak zndmo, je$té Zivé jsou. Za zvlastni ocenéni stoji spravné zarazeni di-
gitdlniho modelu reliéfu a digitdlntho modelu terénu mezi synonyma, nebot v jejich neidel-
ném odliSovani dochazi k mnohym nedorozuménim. Tim odli¥nym objektem (a podobné zné-
jicim pojmem) je pravé digitalni model povrchu, reprezentuyjici také objekty nad souéasnym
terénem (nap¥. stromy, budovy, za¥izeni). Spravné je pojmem ,digitdlni topograficky model“
oznaéen i némecky ,digitales Landschaftsmodel“, ktery m4a ke skute¢né krajing, resp. jeji-
mu modelu vice nez daleko, nebot piedstavuje soubor datovych vrstev opirajici se hlavné
o informace topografické povahy.

V navazuyjicich cizojazyenych rejst¥icich (kapitoly: 5. ,Rejstiik anglickych termini“ na
s. 69-74, 6. ,Rejstiik némeckych termini“ na s. 75-80 a 7. ,Rejst¥ik ruskych termini“ na
s. 81-87) si ¢tenaF muZe najit strankovy odkaz k vlastnimu vykladu téchto pojmu v ¢estiné
a k jejich prekladu do ostatnich zohlediiovanych jazykd. Jifimu Simovi se podafilo shro-
mazdit, utfidit a vyhodnotit velké mnoZstvi (éasto protichiidnych) definic jednotlivych po-
jmi — celkem 677 k popsanym 200 pojmtm. Jejich zpracovdnim do éeského prostiedi na se-
be vzal velkou odpovédnost, avSak pfinesl tim také podstatny vklad do kodexu moderni ées-
ké geoinformaéni terminologie.

Publikaci vhodné dopliiuje ve formé specidlnich p¥iloh p¥ehled éeskych a zahraniénich
norem z dané oblasti.

Jaromir Kolejka
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P. Sara (ed.): Zemépisny atlas svéta. SHOCart, Vizovice 2003, 304 s., doporudens ce-
na 599 Ké.

Na podzim roku 2003 se na kniZni trh dostal novy atlas svéta z produkce vydavatelstvi
SHOCart, zndmého mezi nejSirsi vefejnosti kvalitnimi turistickymi, cykloturistickymi
a dalsimi mapami. Tentokrét se vydavatel pustil na pole atlasové tvorby, a nelze ¥ici, Ze ne-
uspésné.

Novy atlas sv&ta, formatem mirné pfesahujici A4, se opir4 o sou¢innost odborniku fady
profesi a o datovou zékladnu zaocednského ptivodu (ESRI, USGS, NOAA). Cleni se do vice-
méné zavedené struktury kapitol, pouZivané v atlasech obdobného charakteru. Zajimavos-
ti je obsahla a podrobn4 tiraz, ze které se uzivatel mize dozvédét o ptivodu pouZitych pod-
kladq, projekcei pouZitych map, odbornosti fesiteld a o editorskych a tiskafskych zaleZitos-
tech. DuleZité jsou internetové odkazy a adresy elektronické posty na distributora, kterym
je GeoClub s.r.o.

Vlastni obsah uvadéji vysvétlivky (s. 6-7) diferencované rozvinuté pro jednotlivé skupi-
ny a mé&Fitka map. Snad jen u legendy k mapé CR je zbyteéné uvadét hypsometrické stup-
né od —6 000 po +4 000 m. Z&4sti tato vytka plati i pro legendu k mapé& Evropy (chybi tam
i popis poloostrovi).

Zajimava kapitola ,Vesmir“ (s. 8—13) nastifiuje zdkladni pfedstavy o postaveni na¥i pla-
nety mezi ostatnimi kosmickymi télesy a o jevech na hvézdné obloze. UZivatelé oceni ob-
jemny seznam nejvyznamnéjsich souhvézdi, pfipojené jejich latinské ndzvy a oznadeni.

Navazujici kapitola ,Svét” (s. 14-29) je prvnim pi#iblizenim k nasi planeté. Zde je de-
monstrovédna stavba zemského télesa, fyzikdlni parametry atmosféry, principy deskové tek-
toniky, vrasnéni a kernych struktur, zemétfeseni a vulkanismu. Nepochybné zajimavé jsou
mapky vyvoje kontinentd od prvohor pfes souasnost po budoucnost definovanou horizon-
tem +50 mil. let. Atlas zde jde do skuteéné ddvné minulosti Zemsé, nebot doposud uvadéna
paleogeograficka schémata pfedpoklddaji existenci jen jediného kontinentu Pangea jeSté
v permu a dva mladsi kontinenty — severni Laurasii a jizni Gondwanu aZ% v triasu. Atlas se
vraci aZ do ordoviku (o dalsich cca 200 mil. let zpét) a nabizi existenci prakontinentt Lau-
rentie, Sibife, Baltiky a Gondwany je&té p¥ed tim, nez se spojily v Pangeu — zde naopak pra-
vé v triasu. Kapitola uvadi ¢lenéni atmosféry, klasifikaci oblakd, princip slapovych jevi, fa-
du charakteristik hydrosféry, piehled zdkladnich geobiomu. DileZité a zdaftilé jsou piikla-
dy jednotlivych kartografickych projekci. Méné se povedla pasdz tykajici se dalkového
prizkumu Zemé. Zde se méla objevit informace o tom, jak4 data vlastné DPZ sbir4 a jaké
technologie pouziva a ty dokumentovat piiklady. UZivatel by si tak vytvofil pFedstavu
o tom, co to jsou spektralni pasma, jak je lze zachytit a vyuzit k ziskédni informace. Stejné
tak nemusi zatim nic védét, co to je fotogrammetrie a GIS aplikace. Odstavec o GPS by mél
byt zfejmé nazvan ,druZicovym uréovdnim polohy“ nebo o n&co méné& vhodné ,druzicovou
navigaci, nebot GPS je jednim z fungujicich polohovacich systémt. Komeréné& dostupné pfi-
jimade navigaénich signéld vyuZivaji obvykle dalsi druZicové soustavy, nejen GPS. Kapito-
lu uzavira obecné geograficka (fyzick4) mapa svéta s vymezenim ocednt a kontinentu (vel-
mi uziteéné, chybi v8ak hranice mezi Severni, resp. Stfedni Amerikou a JiZzni Amerikou,
rovnéZ omezeni severniho Atlantiku muze byt odlisné) a obdobnd politickd mapa svéta.
V posledni je tfeba obzvl43t ocenit prezentaci aktualni stavu s vyznadenim Vychodniho Ti-
moru i Srbska a Cerné Hory. Zajimavé je disledné rozdéleni mapy na piesné poloviny pod-
le nultého poledniku.

Dalsi kapitoly atlasu jsou jiZ vedeny po jednotlivych kontinentech: Evropa (s. 30-109),
Asie (s. 110-133), Afrika (s. 134-145), Severni a Stfedni (?) Amerika (s. 146-161), JiZni
Amerika (s. 162-171), Austrdlie a Oceénie (s. 172-179). Regiondlni &¢4st uzavira kapitola
Polarni kraje a ocedny (s. 180-187). ,Mapové“ kapitoly vesmés obsahuji obecné geografické
(fyzickogeografické) mapy kontinent (v méfitcich od 1:15 mil. — Evropa do 1:35 mil.
— ostatni svétadily, u ocednt aZ 1:50 mil.) a jednotlivych regiond (v mé&fitcich od 1:1,5 mil.
—Evropa po 1:5 mil., 1:6 mil,, 1:7,5 mil. aZ 1:10 mil. v ostatnich kontinentech). Zejména
v piipadé Evropy nutno ocenit nebyvale podrobné mé¥itko pro zndzorné&ni regiond Stiedni,
Zéapadni, JiZni a Jihovychodni Evropy i Pobalt{, Turecka a Kypru (coZ oviem neni Evropa,
jak je spravné uvedeno na s. 188 v piehledu vlajek statt svéta). Zkratka ptisla Skandiné-
vie, vé. Islandu, Faer a Svalbardu, a zejména Rusko (mé&#itka 1:5 mil. a 1:7,5 mil), dohro-
mady tvoFici vice nez polovinu Evropy. Zvl4itnosti je absence toku feky Emby v mapé Ev-
ropy, zvlast kdyz predstavuje jeji hranici viiéi Asii (v mapé Ruska viak zndzornéna je). Do
map se vloudily i drobné chybiéky: chybi trat TGV Madrid—Sevilla (s. 68—69), je cely ostrov
Elba nérodnim parkem? (s. 74), rozsahl4 sit ddlnic v Cerné Hofe (?) (s. 81) a stfednim Rec-
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ku (s. 88, zde velmi aktudlné stavba tunelu pod zalivem u Lamie), §patné je umisténa sop-
ka Thira (s. 91), most pies Oresund je i Zelezniéni (s. 103), trochu kuriézni jsou estonské
nazvy orografickych jednotek (s. 105, jinde se preklddaji), finsky nérodni park Itdinen Su-
omenlahden pfesahuje do Ruska (s. 105), chybi hranice ruské &isti NP KurSskd kosa
(s. 106, napis viak je). Jako jeden z mé4la atlasti pod4va spravné situaci na Malt&, kde hlav-
ni mésto Valletta je podstatné mensi nez fada okolnich sidel. V této souvislosti je viak tie-
ba se z minit o neptilis vhodném zn4zornéni sidel éervenymi nebo bilymi krouzky. Cervens
barva vyplné do znaéné miry stir4 dali rozdily mezi velikostn& diferencovanymi krouzky,
zatimco bil4 v oblastech s pfevahou malych sidel méni celkovy dojem mapy (svétlejsi pro-
jev), nemluvé o tom, Ze bil4 vyplii znamen4 ,hic sunt leones®, coz je kartograficky nespréav-
né. V ptipadé CR potéi aktudlni zatazeni t¥ebiéského Zidovského ghetta mezi paméatky
UNESCO.

mér. Vyhodou je zndzornéni o4z zvlaitnim znakem (bohuZel jen v arabskych zemich). Po-
divny je prepis ruskych (nejen v Asii) ndzvd zaéinajicich (nebo obsahujicich) na pismeno
~CH" jako ,H“ (nap¥. Habarovsk, Hatanga, Heta (stejnojmennd ¥eka je pojmenovéna Kotuj,
coz je jina feka jinde), Sahty, Porhov, Volhov aj., kdyZ nap¥. Chakasija, Chantajské jez.
a Chibiny aj. jsou spravné. Z malych drobnosti je vypadek hraniénich &ar u jezera Balchas.
Uréitou nesrovnalosti je rozdilny pfistup k oznadeni Severokyperské turecké republiky
a Republiky Nagorny Karabach, které maji stejny statut (okupace a uzndni jen ze strany
okupaéni mocnosti). Sousedni Gruzie pak nevykazuje Zddné vnit¥ni élenéni do autonomnich
republik, coZ se rozchéazi s realitou.

Mapy Afriky jsou skuteiné graficky velmi kvalitni a informa&né bohaté. Nutno ocenit
spravné vyélenéni Zapadni Sahary, kter4 oficidlné& neni souédsti Maroka. Zvlastni pozor-
nosti si zaslouzi aktudlni vyjddieni vét§iny narodnich parkd (pfece jen éast chybi). Velmi
vhodné jsou vyfezy a zvétSeniny pro ostrovni regiony v Indickém ocednu. Autofi uz vSak ne-
stihli do atlasu zakomponovat nové nazvy provincii v JAR.

V oddile Severni a Stfedni Amerika se odrazeji neddvné zmény sprdvniho uspofadéani
Kanady — vznik nového teritoria Nunavut. Ponékud problematicka je vlastni mapa Sever-
ni Ameriky (fyzickd i politick4), nebot nepochybné zahrnuje i titularni St¥edni Ameriku
(ovSem bez Malych Antil). Vyklad pojmu ,Stfedni Amerika“ si pak musi uéinit étena¥ pod-
le mapy ,Stfedni Amerika“ pfedstavujici zemé mezi Tehuantepeckou a Panamskou &iji. Po-
vedené jsou mapy v oddile Jizni Amerika, vymykajici se b&Znému standardu. Austrélie na-
opak se musi spokojit s jedinou v&tsi mapou kontinentu, Tasménie a Nového Zélandu.

0Oddil vénovany ocedntim a poldrnim oblastem je proveden tradiéné. Zde vymezeni At-
lantského ocednu vice odpovida nov&jsim zdsaddm. Odv4Zné, aviak mimof4adné uspésné je
zndzornéni Indického ocednu projekei od jizniho pélu umoZiujici velikostni a polohové
srovnani tohoto ocednu s Antarktidou, coZ zatim #4dny atlas neposkytoval.

DulezZitou souéasti atlasu ,piehled statd svéta“ (s. 191-214). A% na drobné nelogiénosti
(tentokrat Severni Amerika zahrnuje i sttedoamerické staty) poskytuje dobré zdkladni geo-
grafické informace vzdcné v atlasech Seské produkce (¢inf viak R6mové jen 1,6 % obyvatel-
stva Slovenska?). Velmi uispé&iné vyznivd seznam narodnich webovych adres (s. 215) a ka-
talog geografickych ,nej...“ (s. 216-219). Tu m4 uZivatel vZdy moZnost porovnat danou sku-
te¢nost s pfislusnym d&eskym ,nej...“. Natruc neustédle se opakujicim chybdm v jinych
atlasech a kompendiich zde neni Vatnajokull na Islandu oznaden za nejvétsi evropsky le-
dovec, jsou jimi ledovce na arktickych ostrovech. Obs4hly seznam zkratek a zejména jmen-
ny rejstiik (s. 223-304) je te€kou za skv&lym dilem. Préci s atlasem pak navic usnadni mi-
moramova grafika umoziiujici snadné vyhleddvani jednotlivych kapitol a zejména navazu-
jicich map, coz p¥ipomind uZiteénou vlastnost autoatlast.

Jaromir Kolejka
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