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GEOGRAFIE - SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROK 2003 @ CISLO 3 @ ROCNIK 108

MARTIN HAMPL

DIFERENCIACE A ZVRATY REGIONALNIHO
VYVOJE KARLOVARSKA: UNIKATNI PRIPAD
NEBO OBECNY VZOR?

M. Hampl: Differentiation and turns in regional development of Karlovy Vary region:
A unique case or a general regional pattern? — Geografie — Sbornik CGS, 108, 3, pp. 173-190
(2003). — The paper provides an empirical analysis of the long-term regional development
process in a specific region of the Czech Republic. It also searches for a general pattern of
the regional organisation of society. Particular emphasis is given to processes of
concentration and hierarchisation of centres and regions during the industrial period. The
analysis shows that after the Second World War three dramatic turns in the development
of the region had negative impacts on social quality of the region and still appear to have
on current post-industrial tendencies in the economic development. Finally, the paper
examines complementary relationship between general and specific levels of regional
analysis and assessment.

KEY WORDS: regional development — settlement hierarchy - general and specific
— regional organisation of society.

Autor dékuje za finanéni podporu Grantové agentuie CR projekt ¢. 205/03/0337.

1. Uvod

Cile této studie jsou dvojiho typu. Na jedné strané jsou sledovany dlouho-
dobé i soudasné tendence formovani regiondlni organizace Karlovarska, na
strané druhé je uéinén pokus o konstrukci obecného vzoru/modelu geografic-
ké organizace moderni spoleénosti a navazujicich vyvojovych procesi. Spojeni
analyzy individuédlniho regiondlniho systému se Siroce zaloZenymi generali-
zacemi je oviem pFinejmensim odvazné, nebot bez dostateéné rozsahlé empi-
rické zakladny nemohou byt nasledné obecné syntézy dostateéné spolehlivé.
Jsou zde v8ak i dva dalezité davody, které zminéné zaméieni opodstatiiuji. Za
prvé je to vyjimedna geograficka rozmanitost Karlovarska jak p¥irodni, tak
i spoleenska, a to i ve smyslu vyvojové i ve smyslu strukturalni diferenciace.
Navic je Karlovarsko hodnoceno jako soustava mikroregiond, coz umoznuje
postiZeni hierarchické organizace stejné jako typového rozriznéni v rdmci to-
hoto systému. Patrné v Zzddném celku této velikosti v Cesku nedoslo k ,vy-
skytu“ vSech zdkladnich typd regiondlniho vyvoje v industridlnim obdobi ani
k realizaci tak dramatickych vyvojovych obrati v obdobi povale¢ném. Za dru-
hé je moZno zdlraznit vyuzitelnost pfedchozich praci o regionalizaci, vyvoji
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osidleni a soudasné transformaci celé Ceské republiky a fady navazujicich
mezindrodnich srovnani (napf¥. Hampl a kol. 1987, 1996, 1999). Vysledky
aspektd pripravuji i obecné konstrukce, které lze dopliiovat a déle rozpraco-
vavat.

Zajem o vztah unikdtniho a obecného orientuje i postup sledovani. Po ne-
zbytném stanoveni regionédlniho ¢lenéni Karlovarska budou nejprve hodnoce-
ny dlouhodobé tendence vyvoje regiondlni diferenciace a ddle tendence, resp.
obraty ve vyvoji povdleéném véietné specifikace souéasnych problému. Tato
empirickd sledovani budou spojena s diléimi zobectiujicimi postupy, které
v dal&i ¢4asti vyudsti do vypracovani integrujiciho schématu regionalni organi-
zace spoleénosti. Diskuse tohoto obecného schématu bude pak spojena i s né-
kterymi diléimi aplikacemi na problematiku vyvoje a perspektiv Karlovarska.
V zdvéretné ¢asti bude konefné posouzena otdzka vztahu jedineéného
— zvlastniho — obecného nejen v metodologickém, nybrz piedevs§im v ontolo-
gickém smyslu.

2. Dlouhodobé tendence regionalni diferenciace

Prvé analyzy regiondlniho vyvoje Karlovarska a jeho vnitini diferenciace se
soustfeduji na dlouhodobé tendence s diirazem na obdobi pfed 2. svétovou val-
kou. Navzdory neobyéejnym spoleéenskym promé&nam v povaleéném obdobi to
totiz byly pravé diivéjsi vyvojové procesy, které vedly k formovani ,,moderni“
organizace osidleni a k vytvoreni zakladni hierarchizace st¥edisek i celych re-
giont. V piipadé Karlovarska byly modernizaéni procesy nastartovany jiz
v prvé poloviné 19. stoleti, ale skuteéné vyrazné zmény byly realizovany s ur-
¢itym zpozdénim, takZe s ohledem na dostupnost srovnatelnych dat o rozmis-
téni obyvatelstva postaéi vychazet az z prvého moderniho séitani obyvatelstva
v r. 1869. Omezeni vyvojovych analyz pfevdzné jen na studium zmén v roz-
misténi obyvatelstva miZe oviem vyvolavat pochybnosti o jejich dostateéné
L,komplexni“ reprezentativnosti. V souladu s vysledky jinych praci (nap¥. Kar-
nikova 1965, Hampl a kol. 1987) je v8ak oprdvnéné komplexni vypovidaci
schopnost téchto charakteristik predpokladat — alesponi pro hlavni obdobi in-
dustridlniho a urbanizaéniho vyvoje. Teprve s nastupem vy$sich fazi urbani-
zace a navazné i vyvoje post-industridlniho je tato reprezentativnost snizova-
na a postupné nahrazovana kvalitativné jinymi charakteristikami, resp. pro-
cesy (zmény vztahové organizace, rozvoj pracovnich funkci a stdle vice pak
funkeci ¥idicich a inovaénich, tj. pfedevsim funkci vdzanych na kvartérni akti-
vity).

Nezbytnou souédsti metodické piipravy nasledujicich sledovani je samo-
ziejmé i stanoveni a zdivodnéni hodnocenych tzemnich jednotek. Jestlize
ztotoznéni celého Karlovarska se sou¢asnym samospravnym krajem je dosta-
tené opravnéné (viz sociogeografické regionalizace — Hampl a kol. 1996
— a zhruba i regionalizace migraci do r. 1930 — Hampl 1982 — byt s uréitym
pfesahem vlivu Chebu do prostoru Tachovska) pak otdzka jeho vnit¥niho
tdzemniho rozélenéni je v fadé ohledd problematickd. Vnitini regionalizace
Karlovarska by totizZ méla zohledtiovat nejen sociogeografickou organic¢nost

- izemnich celkl v soucasnosti, nybrz i v pfedchozim dlouhodobém vyvoji. Za-
roven by méla byt dostatec¢né, resp. pfiméfené podrobna a reprezentativni pro
postiZeni vyvoje regiondlni diferenciace a formovani vysledné hierarchizace
stfedisek i regiont. Vzhledem k rozdilnému vyvoji stfedisek a jejich zdzemi
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v poslednim, vice nez 130letém vyvoji a odpovidajicim proméndm v rozsahu,
intenzité a autonomii mikroregiont nelze pochopitelné viem uvedenym poza-
davktam plné vyhovét. Navzdory uvedenym problémtm je viak v zdsadé moz-
né pouzit — po mensich dpravach — souéasné ¢lenéni Karlovarska do obvodua
obci s povéfenymi obecnimi dfady (obce II. stupné), které do znaéné miry od-
povidaji relativné p¥irozenym dzemnim celkim v soudasnosti i v minulosti.
Nezbytné vpravy se tykaji pfedeviim dvou neobyéejné malych jednotek bez
dostateéné autonomie — Kynsperska a Loketska — které byly ptifazeny k So-
kolovu. Naopak pro potfeby hodnoceni dlouhodobého vyvoje je vhodné samo-
statné uvaZovat soucasny VU (vojensky tujezd) Hradisté, ktery v predvalec-
ném obdobi byl relativné autonomnim mikroregionem (p#iblizné soudni okres
Doupov). Celkem je tedy Karlovarsko ¢lenéno do 13 mikroregiond, i kdyz ak-
tudlni vztahova uzavienost dojizdkovych procest je relativné splnéna jen u 5
— 7 jednotek — viz nasleduyjici tabulky a text. Hlavni divody uvedeného vybé-
ru jsou nasledujici:

Pti vymezovani obvodi obci II. a dale III. stupné byla respektovana dojizd-
ka za praci i za sluzbami. V souvislosti s poslednimi spravnimi zménami
(dpravy obvodu obci II. stupné a vytvoieni obvodi obei ITI. stupné k 1. 1. 2003)
byly vy¥znamnym zpusobem zohlednéna zajmy (pfani) obci. V tomto smyslu je
tedy mozno konstatovat relativni organiénost téchto jednotek jak z hlediska
sobjektivnich“ vazeb, tak z hlediska jejich ,subjektivni“ reflexe.

Mira organiénosti (integrity, autonomie) jednotlivych obvodi je ovSem roz-
dilna. VSeobecné plati, Ze dostateénd vztahov4 uzavienost podle dojizdky se
projevuje az v rdamci 7 obvodi obci III. stupné (Karlovy Vary, Cheb, Sokolov,
Maridnské Lazné a ponékud slabégji v piipadé Ostrova, ASe a Kraslic). U zby-
vajicich 6 jednotek s vyjimkou VU Hradisté 1ze pak konstatovat alespon éas-
teénou autonomii z hlediska elementdrnich obsluznych vztaht. Navic 5 téch-
to jednotek je ptimo podiizeno krajskému centru a Sesta jednotka Sokolovu
(Horni Slavkov).

Jak jiz bylo diive konstatovdno predstavuji vSechny sledované mikroregio-
ny do jisté miry i pfirozené celky z hlediska moderni historie: v 19. stoleti mé-
ly dnesni ,slabé“ jednotky nepochybné vy$si autonomii — z hlediska sou¢asné-
ho stavu mohou byt oviem oznadeny jen jako mikroregiony 0. stupné. Jejich
dlouhodobou integritu do znaéné miry doklada i jejich specificky vyvoj. Pravé
pro potfebu zachyceni dlouhodobych tendenci regionalni diferenciace je ne-
zbytné sledovat i ty mikroregiony, které postupné pozbyvaly vztahovou uza-
vienost a snizovaly svoji autonomii. Na druhé strané doslo ovsem i k zesileni
vyznamu nékterych stfedisek diky povaleénému rastu ,sidlistniho“ typu
(Chodov a Ostrov, ktery v ramci mikroregionu vyznamové ,nahradil“ Jachy-
mov).

Podstatné charakteristiky souc¢asné regionalni organizace Karlovarska za-
chycuje tabulka 1. Vedle populaénich velikosti regiont jsou zde vyjadieny i je-
jich vzajemné vztahy podfizenosti/nad¥izenosti, a tedy i odpovidajici hierar-
chie regiondlnich stfedisek. Ta jsou souéasné rozliSena do 4 hierarchickych
kategorif ve smyslu ptedchozich hodnoceni, ptiéemZ je zachycena i pisobnost
vy$§ich center na niZ8ich hierarchickych trovnich. PtrestoZe je souéasnd hie-
rarchie stfedisek i regiondlnich celkd velmi vyrazné vyvinuta je vhodné pfi-
pojit k této organizaci jesté dvé charakteristiky. Za prvé je mozno hovoftit o re-
lativné niz$i dominanci krajského mésta, kterd je v8ak vyvéazZena silnou inte-
gritou koncentraéniho prostoru Sokolov — Karlovy Vary — Ostrov, ktery lze
chépat jako nadnodélni jadro Karlovarska. To ma pochopitelné jednoznaéné
dominujici postaveni, nebotf soustfeduje zhruba polovinu populace a ekono-
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Tab. 1 — Soudasna hierarchie stfedisek a regioni

Regionalni uroveri Region stfediska (podet obyvatel k 1. 3. 2001)

Mezoregion Karlovy Vary (304 343)
Mikroregion 2. stupné | Cheb (91 839) Karlovy Vary (137 765) | Sokolov (74 739)
Mikroregion 1. stupné | Cheb (49 655) Karlovy Vary (109 402) | Sokolov (60 633)
Maridnské Lézné (25 143) | Ostrov (28 363) Kraslice (14 106)
A§ (17 041)
Mikroregion 0. stupné | Cheb (49 655) Karlovy Vary (68 362) Sokolov (53 753)
Maridnské Léazné (25 143) | Ostrov (28 363) Kraslice (14 106)
As (17 041) Chodov (18 868) Horni Slavkov (6 880)
Nejdek (9 452)
Touzim (6 436)
Zlutice (5 684)
VU Hradisté (600)

Poznamky: Mikroregiony 0. stupné odpovidaji jednotkdam, které v souc¢asnosti jiZz postradaji
vztahovou uzavienost mikroregionélni drovné. Vys§si centra jsou pochopitelné uvadéna opa-
kované, nebot integruji regiony na nékolika hierarchickych drovnich. V ptipadé Chebu, Ma-
rianskych Lézni, Ostrova, ASe a Kraslic jsou mikroregiony 1. a 0. stupné totozné, p¥iCemz
charakter a vyznam stfediska je dan vZdy nejvy$si dosaZenou hierarchickou drovni. U Ase
a“Kraslic je oviem nutno konstatovat ¢aste¢nou problematiénost jejich mikroregiondalni au-
tonomie (z hlediska kritérii pouzitych p¥i regionalizaci CR - Hampl a kol. 1996). Oproti ad-
ministrativnimu ¢lenéni byla provedena jedna zména: podtizeni Chodovska Karlovym Va-
rim, jejichz dojizdkova atraktivita byla jiz v r. 1991 vy3si neZ atraktivita Sokolova.

miky kraje. Za druhé je nutno, pravé s ohledem na nizsi silu samotnych Kar-
lovych Vard, podtrhovat zvy$enou autonomii Chebu jako mikroregionu 2.
stupné. Ta se projevuje, mimo jiné, i vyznamné&j$imi pfimymi vztahy k Praze
a k Plzni. Tato autonomie byla v minulosti oviem silngjsi, nebot jesté v tieti
¢tvrtiné 19. stoleti byl Cheb nejvétsim méstem v kraji.

Soudasnd regionalni organizace je vysledkem nejen dlouhodobého vyvoje,
ale i tfady dramatickych promén po 2. svétové valce. Presto je mozZné konsta-
tovat zietelné uplatnéni zdkonitych tendenci geografického vyvoje v celém
modernizaénim obdobi. Zjednodusené lze konstatovat, Ze tyto tendence byly
nejen zaloZeny, ale z velké ¢dsti i realizovany jiZz v obdobi pted 2. svétovou val-
kou, resp. jiz v obdobi pfed 1. svétovou valkou. V tomto obdobi pat¥ilo Karlo-
varsko k nadprimérné rozvinutym ¢astem eskych zemi jak z hlediska rané-
ho néstupu a dosazené dirovné industrializace, tak z hlediska intenzity osid-
leni, dynamiky urbanizace i celkového populaéniho ristu. Podle vysledku
Séitani Zivnostenskych zavodd v r. 1930 dosahoval podil Karlovarska na ces-
kych zemich témér 7 % podle podtu zdvodu i zaméstnanci, pti necelém 5% po-
dilu na obyvatelstvu. Uvedme dadle, Ze podil oblasti na populaci éeskych zemi
rostl: 4,26 % v r. 1869 a 4,70 % v r. 1930 (maxima 4,74 % bylo oviem dosaze-
no k r. 1910). Hustota zalidnéni dosdhla v r. 1930 drovné 151 obyv./km2
(v ¢eskych zemich to bylo 135).

Téméi naprostd povaleéna vyména obyvatelstva (Karlovarsko je jedinym
krajem s predvaleénou pFevahou némeckého obyvatelstva ve viech obcich) se
projevila pochopitelné zdsadnim poklesem podilu oblasti na populaci a ekono-
mice ¢eskych zemi (podil na populaci byl v r. 1950 2,75 %, do r. 1970 se zvysil
na 3,04 % a od té doby vice méné stagnuje — v r. 2001 byl 2,98 %), ale exten-
zivni vyvoj osidleni a regiondlni organizace do zna¢né miry navazoval na ten-
dence predvaleéné. Dokladaji to idaje v tabulce 2, které charakterizuji dyna-
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Tab. 2 — Vyvoj koncentrace obyvatelstva a hierarchie mést

Velikostni kategorie Relativizované velikosti (1. mésto = 100)
(pofadi mést)

1869 | 1890 | 1910 | 1930 | 1950 | 1970 | 1991 | 2001

1. 100 |° 100 100 100 100 100 100 100
2.-4. 224 210 155 140 104 121 134 141
5.-12. 188 150 107 103 95 125 127 132

Podil 1.-12. na kraji (%)] 28,4 34,61 40,1 43,4 50,3 60,8 66,9| 655

Poznamky: Byla uvazovana pouze stiediska 12 mikroregiont (bez VU Hradisté), takze sku-
teény soubor 12 nejvétsich mést byl - zvlasté v minulosti - ponékud jiny a vyvojové pro-
ménlivy (proto byla i dominance 1. mésta je§té méné vyrazna). Mésta byla hodnocena v ad-
ministrativnim vymezeni k 1. 3. 2001. Velikostni kategorie byly vymezeny tak, aby byly
podle predpokladt pravidla velikostniho pofadi zhruba velikostné rovnocenné.

Prameny: P#islusné séitani obyvatelstva a Retrospektivni lexikon obci 1850 - 1970, CSU,
Praha.

miku koncentrace obyvatelstva do mést a prohlubovani jejich velikostni dife-
renciace. Po celé obdobi 1869 — 1991 byla intenzita koncentraénich procest
velmi vysokd a teprve v 90. letech minulého stoleti dochdzi — podobné jako
v celém Cesku — k jejimu zastaveni (a event. i k mirné dekoncentraci). P¥itom
k nejvys$simu nariastu podilu 12 sledovanych stfedisek na populaci kraje do-
$lo v letech 1930 — 1970: na jedné strané to bylo diisledkem selektivnosti do-
sidlovacich procesd, na strané druhé pak disledkem mimotadnych preferen-
ci rozvoje uranového, uhelného a energetického pramyslu v 50. a v 60. letech
spojeného s rozsahlou bytovou vystavbou ve vybranych méstech. K témto pre-
ferovanym strediskim ovSem nepatiily samotné Karlovy Vary, takZe jejich
pozice ,,prvého mésta“ byla po r. 1950 oslabovana (velikostni rozriznéni stte-
disek se nejvice ptibliZilo pfedpokladiim pravidla velikostniho poradi prave
v r. 1950).

Zakladni tendence vyvoje systému osidleni tedy odpovidaji obecnym pravi-
delnostem navzdory vnitini rdznorodosti a povaleénym obratim ve vyvoji
Karlovarska. Obecnym zdkonitostem odpovidal i vyvoj regiondlni organizace:
selektivnost rozvoje a rdst dzemni koncentrace obyvatelstva a ekonomiky.
Prohlubovani dzemni polarizace bylo oviem v drovni mikroregioni méné vy-
razné nez v Urovni sidel (polarita stfedisko — zdzemi). P¥esto i zde byla dyna-
mika koncentrace znaén4, byt byla éasové d¥ive zpomalena (jiz od r. 1950, kdy
diky socialistické koncepci stiediskové soustavy doslo k tlumeni koncentrac-
nich procesud v meziregiondlnich drovnich). Ilustruji to nasledujici idaje o vy-
voji podilu na uzemi kraje téch mikroregiond, v nichz Zila , koncentrovand po-
lovina“ vseho obyvatelstva: 38,02 % v r. 1869, 30,93 % v r. 1910, 26,10 % v r.
1950 a 24,68 % v r. 1991. Znaéna redukce rozsahu \dzemi na némz je kon-
centrovdna polovina obyvatelstva (v drovni mikroregiont, tj. pfi vylouéeni
vnitfnich nerovnomérnosti v téchto jednotkédch) na jedné strané doklad4 obec-
nou platnost vicedrovriovosti koncentraénich procest v industridlni f4zi vyvo-
je, na strané druhé vSak nepostihuje podrobngjsi formy vnitiniho usporddani
téchto procest. V druhém ptipadé se jednd v podstaté o stanoveni citlivgjsich,
relativné jiz specifickych charakteristik sledovanych procest. Ve vyvoji Kar-
lovarska byla hlavnim specifikujicim rysem vyména hlavnich koncentracénich
prostor: pivodné nejvyssi hustoty zalidnéni meély podhorské a horské indu-
strialni mikroregiony ,starého“ typu (AS, Kraslice, Nejdek a Horni Slavkov),
kdezto v koneénych fazich panevni mikroregiony (Karlovy Vary, Chodov a So-
kolov).
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Tab. 3 — Vyvojova typologie mikroregionti a zmé&ny v rozmisténi obyvatelstva

Typ Podil na populaci kraje (%) Podet obyvatel/km?
Mikroregion stfediska
1869 | 1930 | 1950 | 2001 1869 | 1930 | 1950 | 2001
Ristovy typ
Karlovy Vary 11,5 19,1 22,6 22,5 112 291 168 208
Sokolov 11,3 13,1 16,2 | 17,6 106 194 116 158
Chodov 1,9 3,9 4,2 6,2 104 332 172 320
Stabilizovany typ
Cheb 17,5 16,2 15,3 | 16,3 113 164 75 100
Marianské Lazné 8,7 7,6 7,9 8,3 70 94 48 62
Ostrov 9,1 7,2 9,1 9,3 93 113 70 89
Typ ,nové“ periferie
As 8,7 9,0 7,5 5,6 195 314 127 118
Kraslice 9,9 9,7 5,5 4,6 120 185 51 53
Nejdek 4,0 4,2 3,7 3,1 123 204 88 91
Typ ,klasické“ periferie
Horni Slavkov 44 2,0 1,4 2,3 158 114 39 77
Touzim 42 | 25| 24| 21 64 61 28 31
Zlutice 4,3 2,5 2,6 1,9 63 57 28 25
VU Hradisté 47 | 29 16 | 02 45 43 12 2

Prameny: viz tab. 2

Regionélni strukturace koncentraéniho procesu byla spojena i s prohlubo-
vanim a pozménovanim funkéni specializace mikroregionti. Pf¥es omezeny
uzemni rozsah Karlovarska byl zde tento proces diverzifikace neobyéejny jak
ve smyslu vyraznosti vyvojové diferenciace, tak ve smyslu typové bohatosti.
V zdsadé je mozZno rozlisit 4 vyvojové typy mikroregiona (viz tab. 3), které od-
povidaji i hlavnim typtm z pohledu celost4tniho:

Rustovy typ predstavuji t¥i sousedni mikroregiony v karlovarsko-sokolov-
ském prostoru. Jejich relativné plynuly a dlouhodoby rast byl spojen s rozvo-
jem uhelné tézby, energetického, skla¥ského a keramického primyslu, v p¥i-
padé Karlovych Vart pak zejména s posilovanim lazenistvi i obsluznych funk-
ci.

Za stabilizovany typ lze oznacovat Chebsko, Marianskolazensko a ¢asteéné
i Ostrovsko. Tyto mikoregiony si vice méné zachovavaly svij podil na popula-
ci a ekonomice oblasti, av§ak pFi prohlubovani své vnitini polarizace: rozvoj
stiedisek a tpadek jejich zazemi. Plné to plati pro mikroregion Chebu a Ma-
ridnskych Ldazni, jejichZ stf¥ediska se rozvijela nejen na bazi primyslu (admi-
nistrativa a doprava u Chebu, ldzenstvi u Maridnskych Lazni). P¥ipad Ost-
rovska je pak v tadé ohledt unikatni, nebot zde doslo jak k ,,vyméné“ jadra
(Jachymov — Ostrov), tak k vyméné ekonomické specializace (zjednoduSené
vyjadieno posloupnosti textil — uranova tézba — strojirenstvi a nevyrobni ak-
tivity). Tento mikroregion je proto z hlediska popisované typologie mozné kva-
lifikovat i jako pfechodny (k nasledujici kategorii) nebo jako natolik individu-
alni, Ze stoji mimo tuto typologii.

Mikroregiony AsSe, Kraslic a Nejdku predstavuji oblasti rané industrializa-
ce s dominanci textilniho pramyslu. Jejich pozice v oblasti byla do 2. svétové
valky relativné stabilizovand, stupen povaleéného dosidleni byl vSak vyrazné
podprimeérny a ve spojeni s periferni polohou vedl k jejich povaleénému dpad-
ku (uréité problémy podminéné polohou a ekonomickou specializaci se konec-
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né projevily jiz v obdobi pfedvdleéné hospodaiské krize — vysokd nezamést-
nanost aj.). Proto je pro jejich typové oznaéeni vhodny termin ,nova“ periferie.

Koneéné zbyvajici 4 mikroregiony jsou klasickymi pfiklady periférie: pre-
vazné venkovské, ekonomicky slabé a trvale depopulaéni jednotky. Jedno-
znacéné to plati pro TouZimsko, Zluticko a dnesni VU Hradisté (Doupovsko).
P#ipad mikroregionu Horniho Slavkova je v ¥fadé ohled unikétni a ma né-
které vyvojové znaky podobné s piedchozim typem (upadajici hornictvi a né-
ktera odvétvi zpracovatelského primyslu v pfedvaleéném obdobi a doc¢asny
rozvoj uranového primyslu v povaleéném obdobi).

Charakterizované typové rozriiznéni v podstaté odpovida ¢lenéni L. Karni-
kové (1965), ktera oviem nespecifikovala typ stabilizovanych jednotek. To
ovSem odraZi ponékud jiny charakter vyvojové diferenciace do 1. svétové val-
ky a v obdobich pozdgjsich. Je pfitom velmi pravdépodobné, Ze uréité modifi-
kace typové diferenciace zakldd4 i sou¢asna transformace a nastupujici post-
industrialni procesy (to se tyka zejména Sokolovska). Pfesto i v tomto piipa-
dé je opravnéné opétovné konstatovat, alesponn z pohledu ,kvantitativnich”
znaku geografické organizace (intenzita osidleni, velikostni diferenciace stte-
disek apod.),relativni pfevahu vyvojové kontinuity nad diskontinuitou na-
vzdory dramatickym povaleénym zméndm na Karlovarsku. Doklada to ko-
necné i omezend proménlivost velikostniho rozriznéni 12 stfedisek mikrore-
giont (bez VU Hradisté): koeficient korelace potadi u tohoto souboru v r. 1930
avr. 1869 (0,734) byl obdobny jako v r.1930 a v r. 2001 (0,671), navzdory ex-
trémnim rozdilim v povaze a v proméndch spoledenského vyvoje v téchto
dvou Sedesati az sedmdesati letych etapach.

3. Vyvoj po 2. svétové valce: promény tendenci
a soucasna transformace

Zatimco do 2. svétové valky lze celkovy spoledensky i regionalni vyvoj Kar-
lovarska oznafovat za pfevazné pravidelného a kontinudlniho typu, pak cha-
rakteristickym rysem vyvoje povaleéného je pravé jeho diskontinuita. Béhem
pouhé poloviny stoleti doslo ke tfem principidlnim zvratam:

1. TéméF naprostd vyména obyvatelstva v prvych povaleénych letech.

2. Nastup socialistické industrializace reprodukujici formy rozvoje z konce 19.
stoleti, kombinovany ov8em i s vSeobecnymi nivelizaénimi tendencemi.

3. Zasadni proména spolefenskych pomért po r. 1989 spojena jak s ,obrace-
nim“ geopolitickych a geoekonomickych pomérd, tak s prechodem nejen

k napravnym (specificky transformaénim), ale predevs§im k vyvojové vys-

§im (obecné transformaénim) post-industrialnim rozvojovym procestm.

Uvedené obraty (diskontinuity) ve vyvoji Karlovarska (a v mirnéjsich for-
mach v celé republice) byly ovSem primarné kvalitativniho typu a jen omeze-
né typu kvantitativniho. S vyjimkou mimofddného poklesu intenzity osidleni
(v r. 1950 zde zil ani ne poloviéni pocet obyvatelstva proti r. 1930) se proto za-
kladni formy regionalni diferenciace zménily jen omezené. Geografickd orga-
nizace spoleénosti byla tedy deformovana fddové méné nez organizace politic-
ké, ekonomické i socidlni. Jak dokladaji idaje v tabulce 4 byl dosidlovaci pro-
ces uzemné selektivni, coZ oviem vedlo k dalsimu — na pFedvaleény vyvoj
navazujicimu — procesu prohlubovéni polarizace typu jadro — periférie. Dalsi
zesilovdni tohoto procesu pfinesla i socialistickd industrializace s tim ovSem,
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Tab. 4 — Zmény dynamiky populaéniho vyvoje mikroregionti

Typy/mikroregiony Index vyvoje obyvatelstva
stiedisek

1950/1930 | 1970/1950 | 1991/1970 | 1991/1930 | 1991/1869

a) Kvalitativné rozvojové

Karlovy Vary 57,6 124,1 102,3 73,2 189,7
Cheb 46,0 1174 109,0 58,8 84,9
Marianské Lazné 50,8 1244 105,9 67,0 90,6
b) Kvantitativné rozvojové ‘
Sokolov 59,7 130,6 102,6 80,0 146,3
Chodov 51,8 161,7 114,0 95,5 304,6
Ostrov 62,0 135,0 91,8 76,8 94,1
Horni Slavkov 34,4 187,8 105,2 68,0 49,3
¢) Industrialni periferni
As 40,4 96,2 94,0 36,5 58,7
Kraslice 27,7 116,2 89,5 28,8 44,2
Nejdek 43,0 109,3 89,5 42,0 69,7
d) Venkovské periferni
Touzim 46,2 114,1 97,9 51,7 48,9
Zlutice 50,1 97,0 93,5 454 41,0
VU Hradisté 27,2 23,5 67,4 4,3 4,1
KARLOVARSKO 48,7 122,0 101,3 60,2 93,7

Prameny: viz tab. 2

Ze rustovd maxima dosahovaly regiony téZkého primyslu (zejména uranové
a uhelné tézby) a nikoliv regiony s kvalifikovanou pracovni silou, diverzifiko-
vanou ekonomikou a s vy$8im zastoupenim obsluznych a kvartérnich aktivit.
V tomto smyslu byly v tabulce 4 rozliSeny ,kvantitativni“ a ,kvalitativni“ roz-
vojové typy mikroregioni. Ristovd dynamika téchto typt se v 50. a 60. letech
vyrazné odliSovala. Naopak nep¥iznivé rozvojové tendence obou typa periférii
— industridlniho a venkovského — se spiSe vyrovnavaly. Rozvojova typologie
podle povaleénych pomérd je pfitom jen malo rozdilna proti typologii z hle-
diska dlouhodobého vyvoje: jedna se v zasadé jen o dvé zmény, a to o presu-
nuti mikroregiond pfechodného typu (Ostrov, Horni Slavkov) do kategorie
kvantitativné ristovych jednotek a naopak mikroregionu Karlovych Vart
k dlouhodobé stabilizovanym jednotkdm (Cheb, Maridanské L&azné), resp. do
nové specifikované kategorie kvalitativné rozvojovych mikroregionu.

Jestlize hodnoceni vyspélosti (ispé8nosti) regiont podle dynamiky jejich po-
pulaéniho vyvoje bylo relativné opravnéné v zdkladnim (predvale¢ném) obdobi
industrialni spoleénosti a jediné mozné v etapé socializmu (vzhledem k absen-
ci relevantniho ekonomického hodnoceni) pak po r. 1989 tomu je jiz zdsadné ji-
nak. S nastupem trzni ekonomiky, oviem ekonomiky post-industridlniho typu,
postupné ztraceji tradiéni extenzivni charakteristiky na vypovidajici schop-
nosti. Kli¢ové se tedy stdava hodnoceni kvalitativni v obecném slova smyslu, tj.
napt. nikoliv rist poétu obyvatelstva, nybrz stav a ristavd dynamika Zivotni
urovné obyvatelstva, vykonnosti regiondlni ekonomiky a ¢asteéné jiz i kvality
zivotniho prostfedi. Podobné dochdzi k vyznamové proméné lokalizaénich fak-
tord ekonomiky i osidleni: zvy$ena je tloha lidského a socidlniho kapitalu,
a také iloha polohovych faktord a s tim souvisejici (makro) infrastruktury. Dé-
dictvi predchoziho vyvoje Karlovarska, a to pfedev§im popisovanych vyvojo-
vych diskontinuit, se proto zfetelné projevuje aZ v transformaénim obdobi.
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Tab. 5 — Vybrané ekonomické charakteristiky Karlovarska

Uzemni Uroveri mezd Mira Specifickd Objem
jednotka zaméstnanci nezaméstnanosti darova piimych
31. 8. 2002 (%) vytéznost zahrani¢nich
na obyvatele investic na
1989 | 1996 | 2000 (2001) obyvatele (do
31.12.2000)
Okres:
Cheb 96,8 89,1| 87,2 6,4 73,1 42,1
Karlovy Vary | 92,8 92,8 89,6 9,8 78,2 41,9
Sokolov 107,5( 99,6 92,8 11,7 67,1 46,3
Kraj celkem 98,7 | 93,8| 89,9 9,3 73,3 43,3
Ceska republika | 100,0 | 100,0 | 100,0 9,4 100,0 100,0
Ceska republika
bez Prahy 98,9 95,0/ 93,1 10,2 77,5 59,0

Poznamka: Specificka danova vytéZnost zahrnuje danové ptijmy dzemnich celki ze zavislé
¢innosti a funkénich pozitkd a z pfijmi fyzickych osob z podnikani. |
Prameny: Regionédlni statistiky CSU a materialy CNB, MF C a MPSV CR.

Prestoze dostupné statistické zdroje neumoziiuji dostateéné citlivé postize-
ni ekonomického a socidlniho vyvoje v soucasnosti — a to zvlasté ne v podrob-
néj$im dzemnim pohledu — je nepochybné, Ze nepriznivé disledky povaleéné-
ho vyvoje zfetelné prevazuji nad vyhodami vyplyvajicimi z promény makro-
polohy kraje. Doklddaji to v prvé ¥adé charakteristiky o vyvoji HDP na
obyvatele v celé CR a v samotném Karlovarském kraji: jeSté v r. 1989 dosa-
hoval kraj 96,7 % vrovné CR (v tomto p¥ipadé byly hodnoty odhadnuty podle
zmén v poétu pracovnich prileZitosti a primérnych mezd, tj. podle tzv. ekono-
mického agregatu — viz Hampl a kol. 1999), v r. 1996 vrovné 89,5 % a v r. 2000
jiZ pouze urovné 82,1 % (viz Statistickd ro¢enka CR 2002). Ve srovnéni
s ostatnimi kraji do§lo k vyraznému poklesu postaveni Karlovarska: ze 4. mis-
ta v r. 1989 na 11. misto v r. 2000 (niz$i hodnoty vykazuji jen kraje Ustecky,
Vysoc¢ina a Olomoucky). Proti tomu kraje Plzerisky a Jihocesky, jejichz mak-
ropolohova pozice se po r. 1989 obdobné zlepsila, se dostaly z niz§i vychozi
urovné na pfedni mista: Plzenisky kraj na misto 2. a Jihocesky na misto 4.
Zhorsujici se ekonomické a socidlni postaveni Karlovarska v Cesku dokladaji
i udaje o vyvoji mezd, objemu pfimych zahraniénich investic a ¢asteéné i o da-
nové vytéznosti a nezaméstnanosti (viz tab. 5). Nep¥izniva jsou tato hodnoce-
ni, byt v podstatn& mirn&jsi podobg, i pti vyloudeni samotné Prahy — s vyraz-
né nﬁdprﬁmérnou drovni i rozvojovou dynamikou — z celostatnich charakte-
ristik.

Piiciny neptiznivého vyvoje je nutno spojovat v prvé fadé s niZsi socidlni
a sidelni stabilitou a zejména pak s nizsi kvalitou pracovnich sil zprostiedko-
vané vyjadienou trovni vzdélanosti obyvatelstva — viz i idaje v tabulce 6, kte-
ré dokladaji nejen podprimérnou vroven, nybrz i niZsi rist vzdélanosti proti
celostatnim tendencim (pfitom v p¥ipadé pouze vysokoSkolsky vzdélaného
obyvatelstva by bylo hodnoceni jesté vice nep¥iznivé). Rozsah lazenstvi, mezi-
narodni kulturni aktivity, kvalita nékterych primyslovych odvétvi (sklo, por-
celdn a nékteré obory strojirenské) a turistick4 atraktivita oblasti nepostadi-
ly k prekonédni vySe zminénych nevyhod. Neptiznivé diisledky méla rovnéz
ztrata vy$si administrativni funkce Karlovych Vard v r.1960 spojend nésled-
né s tlumenim rozvoje aktivit kvartérniho typu (i dnes témeéf chybi vysoké
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Tab. 6 — Vybrané socidlni a ekonomické charakteristiky obyvatelstva

Uzemni jednotky Index vzdélanosti Podil obyvatel Procento | Procento ekono-

(CR = 100) 2001 (%) nezamést-| micky aktivnich

nanych vyjizdéjicich za

2001 praci z obce
1991 2001 feské |nédboZensky] 1991 2001
néarodnosti| véficich
Mikroregiony stfediska:

Karlovy Vary 100 98 90,8 21,3 11,0 27,3 32,1
Cheb 83 83 86,7 20,5 9,2 24,5 31,6
Maridnské Lazné 92 92 91,3 25,9 8,2 33,9 39,4
Ostrov 81 81 85,0 17,5 11,1 35,3 44,7
Sokolov 79 78 85,5 19,5 11,8 51,0 49,8
Chodov 68 68 86,5 18,2 13,7 53,9 53,7
Horni Slavkov 80 75 84,4 14,8 12,7 26,6 36,3
As 71 72 84,1 21,0 7,2 25,0 29,7
Kraslice 73 72 84,0 21,9 12,6 33,0 40,9
Nejdek 72 72 86,8 23,0 9,6 28,9 31,2
TouZim 71 71 93,6 19,7 12,2 25,8 35,8
Zlutice 69 71 93,1 20,0 14,6 30,7 48,7
VU Hradists 54 51 87,8 21,5 23,4 30,2 48,7
Kraj celkem 84 83 87,6 20,5 10,8 34,2 39,0
Ceska republika 100 100 94,2 32,1 9,3 32,6 35,7

Poznamky: Index vzdélanosti = podil obyvatelstva starsiho 15 let se stfednim + 5x podil to-
hoto obyvatelstva s vysokoskolskym vzdé&lanim. Podil obyvatelstva ¢eské narodnosti zahr-
nuje i obyvatelstvo narodnosti moravské a slezské. =~

Prameny: Vysledky séitdni obyvatelstva 1991 a 2001 (CSU, Praha).

§koly — pouze privatni mala vysoka 8kola v Karlovych Varech a fakulta Zapa-
dodeské univerzity v Chebu). Zaroven je nutno konstatovat, Ze ani zdsadni
zlep$eni makropolohovych poméri nema pouze pozitivni disledky. Intenzivni
kontakty s Némeckem p¥inesly samoziejmé zvySeni podnikatelskych aktivit
(pocet podnikateli je relativné na Karlovarsku spolu se stfedofeskym prosto-
rem a Libereckem nejvy$si v Cesku), rozvoj pieshraniéni spoluprace (napi.
Euroregion Egrensis byl zaloZen jiz v r. 1991) a rtizné formy vyrobni koope-
race. Zarovei byl ale roz§ifen prostor pro ekonomické aktivity docasného (vy-
uzivani laciné pracovni sily) nebo pololegalniho typu. Oblast se stala atrak-
tivni pro cizince (relativni zastoupeni je zde spolu s metropolitnim regionem
Prahy nejvy38i v Cesku — viz Drbohlav 2001), kte¥i ovladli ,stankovy obchod“
s Casto nelegalnim zboZim. Pfed nastupem tvrdych opatieni ze strany Né-
mecka byla znaéné rozsifena nelegalni pracovni dojizdka do Bavorska (v fadé
ptipadt se jednalo o lidi pobirajici socidlni podporu). To v&e pfispivalo k zvy-
Seni socidlni nestability a k zhor§ovani podnikatelského prostiedi. Kone¢né je
nutno zddraznit, Ze nové ziskana polohova atraktivita Karlovarska neni do-
statetné zabezpecena potiebnou dopravni infrastrukturou. Zvlasté zdvazna je
v tomto ohledu izolace oblasti od narodni a nadnarodni d4lniéni sité. Je to do
znacné miry disledek nejen diivéjsi bariéry statni hranice, ale i oddéleni Kar-
lovarska od Prahy a Plzné pomé&rné Sirokymi zénami vnitini periferie (Zlutic-
ko a Jesenicko, resp. Touzimsko a Tepelsko).

Pokud jde o vnitini izemni diferenciaci Karlovarska jsou vyznamnéjsi roz-
dily v drovni okresti mezi Chebem a Karlovymi Vary na jedné strané a Soko-
lovem na strané druhé. Obecné trendy vyvoje struktury ekonomiky — pokles
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vyrobnich sektord a rozvoj nevyrobni sféry — se prosazovaly ve vSech ¢astech
obdobné, coZ oviem znamenalo zachovani vychozich rozdila ve specializaci re-
giondlnich ekonomik. Nejméné ptiznivy vyvoj proto zaznamenalo Sokolovsko
s rozsdhlym tézkym primyslem (viz i mira nezaméstnanosti), i kdyz diky vy-
chozi drovni vykazuje dosud nékteré hodnoty nad primérem kraje (nap¥. mz-
dy). V drovni mikroregiont neni o ekonomické a socidlni situaci zatim dosta-
tek informaci. Z¥ejmé je viak prohlubovani rozdild v zavislosti na socidlni
kvalité mikroregionti: nap#. koeficient korelace pofadi mikroregioni podle
tdrovné vzdélanosti a miry nezaméstnanosti k datu posledniho s¢itani (2001)
dosahoval vysoké negativni hodnoty (-0,81). Z kombinace charakteristik uve-
denych v tab. &. 6 lze vcelku usuzovat na relativni zachovéni typologického
rozruznéni mikroregiond (viz tab. 4) s tim, Ze z hlediska rozvojového potenci-
alu se vyznamné odlisuji jednotky kvalitativné rozvojové od kvantitativné roz-
vojovych (jejich pozice se zhorSuje — s vyjimkou Ostrovska, které ma charak-
ter ,pfrechodu” k prvému typu). Podobné se zlepSuje pozice tzv. industridlni
periférie v porovndni s periférii venkovskou. Podle celkovych charakteristik
vyjizdkovosti za praci 1ze d4le usuzovat na pokradovéni selektivnich tendenci
v sidelni a regionalni organizaci a na odpovidajici zvét§ovani organickych no-
délnich regiont (roz$ifovani rozsahu regiondlni pisobnosti ,ispéSnych” stie-
disek na dkor puasobnosti sttedisek slabych a nerozvijenych).

4. Urovné a vyvoj regionalni organizace spolec¢nosti

Jiz v pribéhu sledovani specifického regiondlniho systému bylo uskuteéné-
no nékolik zobecniujicich hodnoceni, kterd pfinejmensim navozuji generaliza-
ce vyS$siho typu. Tézisté pozornosti spoéivalo sice v postiZeni vyvoje regional-
niho uspotfddéni a stiediskové soustavy v industridlnim obdobi, avSak toto

sledovani je moZzné zafadit do obecnych vyvojovych i strukturalnich schémat.

Tab. 7 — Regiondlni organizace spole¢nosti

Organizaéni droven | Charakteristické Dominantni interakce Charakteristické
struktury a procesy prostiedky
interakce
Ekologicka Vyuziti ploch P¥irodni objekty —
a pfirodnich zdroju, spoleéenské objekty
formovéani kulturni Technické
krajiny infrastruktura
Sidelné - produkéni | Uzemni délba prace | Spoleéenské objekty —
(funkeci), formovani spolefenské objekty
¢ T hierarchie osidleni I
Komunitarni Vzdélanostni Spoledenské objekty —
a kvalifikaéni spoleéenské subjekty
struktura (lidsky
kapit4l), formovani
uzemnich komunit L
Sociélni
Institucionalni Regionalni Spoleéenské subjekty — | infrastruktura

samosprdva, uzemni | spoledenské subjekty
z4jmové sdruzeni,
formovéani
regiondlnich korporaci
(socidlni kapital)
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Pokusem o takovéto zairazeni je tabulka 7, ve které jsou rozliSeny éty¥i struk-
turalni drovné regiondlni organizace spole¢nosti. Ty lze pfitom chéapat nejen
jako strukturaci této organizace, ale i jako uréité korelaty vyvojovych fazi, ne-
bot jejich vyznamové uplatnéni se postupné ménilo. Spojitost ,strukturdlniho®
a ,vyvojového“ i odpovidajici promény v charakteru vzdjemnych interakci jed-
notlivych organizaénich drovni je oviem nutné podrobnéji diskutovat. V ram-
ci této diskuse mohou byt vyuzity predchozi vysledky empirickych analyz ja-
ko diléi doklady obecnych hodnoceni. Zobectiujici schémata lze pak naopak
pouzit pro zpétné stanoveni kli¢ovych rozvojovych problému Karlovarska
a k eventudlni formulaci doporuéeni ke koncipovani strategie dalSiho rozvoje.

Souvislost regiondlni strukturace a jejiho vyvoje je vyjadfena posloupnosti
drovni organizace. ZjednoduSené se jedna o vyznamovy prenos podminujicich
vztaht formovani téchto drovni od interakce pfirody a spoleénosti k interak-
ci mezi spoledenskymi, ¢i presnéji geosocietdalnimi celky/¢astmi (napt. sidly)
samotnymi, a to nejprve s dirazem na ,,vnéj$i“ podminénosti jejich usporada-
véni a pozdéji s diirazem na ,vnitini“ diverzifikaci motivaci spoleéenskych ak-
térad, schopnosti jejich zdjmové integrace a odpovidajici formovani socidlni or-
ganizace jako ndstroje aktivizace endogenniho rozvojového potencidlu regio-
nélnich/lokdlnich komunit. RozliS§eni dvou rozdilnych pojeti podminénosti
a chovani spolecenskych jednotek je ovSem obtizné jiz v drovni terminologic-
ké. V pripojeném schématu a v dal§im textu byly pouzity terminy ,objekty“
a ,subjekty“, aby byla zdtiraznéna odlisna povaha i individudlni variabilita
podminénosti chovéni spoleéenskych jednotek. V zdsadé je piedpokladano po-
dobné chovani téchto jednotek (jako objektd) v téch strukturach a procesech,
kde prevladaji izemné technické a \izemné ekonomické podminénosti jak je
tomu pravé u formovani hierarchické organizace osidleni a dzemni délby
funkei. Zde maji rozhodujici vyznam ,tvrdé“ faktory jako je geograficka polo-
ha, vyhody tdzemni koncentrace, resp. aglomeraéni vyhody apod. Naopak
u struktur a procesd v nichZ dominuje podminénost subjektivni reflexi reali-
ty, zdjmovymi postoji a individudlnimi aktivitami spoleéenskych jednotek
(subjekti) je predpokladano i jejich rozdilné chovani, a proto i zvySena tuloha
ekonomickych a politickych mechanizmi jak konkurenénich, tak vyjednava-
cich. VSeobecné se v tomto ptipadé jednd o organizaéni urovné tykajici se
spravy/fizeni/ovladani izemnich celkt. Charakteristicka je i podstatné vyssi
napojenost té&chto drovni na vnit¥ni (negeografickou) organizaci spole¢nosti.

OdliSeni ,objektd“ a ,subjekti“ je ovSem nutné relativizovat a postihovat
spiSe kontextem hodnoceni neZ presnéjsimi definicemi. Z hlediska regionalni
organizace a rozvojové dynamiky lze pak v tomto ohledu odkazovat na posu-
ny v povaleénych teoriich regionalniho rozvoje (viz nap¥. Blazek, Uhlit 2002)
a korespondujici zmény v dirazu na rizné typy lokaliza¢énich faktord (napt.
dopravni néklady proti podnikatelské flexibilité a kreativité). Spolu s tim do-
chazi k prekonani zjednodusenych piedstav o chovani aktérd v regiondlni or-
ganizaci reprezentovanych diive napi. ,modelem“ homo oeconomicus. Po-
sloupnost v rozvijeni jednotlivych organizaénich urovni je pochopitelné spoje-
nai s proménou jejich vzajemnych interakci. Ve schématu je to zjednodusSené
vyjaddfeno vymeénou smérd této plsobnosti: primarni je ptsobnost vyvojové
pusobnost opa¢né. Opét je oviem nutno zddraziiovat, Ze se jedné jen o posu-
ny v relativni dominanci t&chto plisobeni, nebot vZdy se jedna o interakce
oboustranné. Stejné tak plati, Ze specifikované urovné strukturace jsou v pod-
staté ,trvalé”“ a Ze se méni jen mira jejich uplatnéni ve vyvoji regiondlni orga-
nizace.
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Proces formovani prvé urovné regiondlni organizace je tedy, v souladu
s dominantni interakci, moZno charakterizovat v prvé fadé jako adaptivni
osvojovani pfirodni krajiny lidskou populaci spojené s omezenym zpétnym
ofenzivnim pisobenim: predev§im rozvoj zemédélstvi a s tim spojené zmény
krajiny (odlestiovani aj.). Zdklady této organizace byly vytvofeny v preindu-
stridlnim obdobi, pfiéemz prostorové formy osidleni byly ve vysoké mite de-
terminovany pfirodnimi podminkami. Jak ukazuje i ptiklad Karlovarska, by-
ly rozdily v intenzité osidleni v ramci menSich dzemnich celkid relativné ma-
lo vyrazné, i kdyz v protoindustridlnich fazich mohlo jiZ dochazet k nékterym
sporucham® ve vztahu ,p¥irodni podminky — intenzita osidleni“. Pfikladem to-
hoto druhu byla tzv. inverze v zalidnéni (nesoulad zmén v intenzité osidleni
a v nadmotské vysce), kterd se do znaéné miry projevovala i na Karlovarsku
(viz nejvyssi hustota zalidnéni mikroregionti ASe, Kraslic, Nejdku a Horniho
Slavkova, kde jiZ byla rozsifena drobna primyslov4, zejména textilni vyroba).
Nastupujici industrializace a urbanizace pfedchozi poméry zdsadné zménila:
prenos koncentrace obyvatelstva a ekonomiky do panevnich a ddolnich pro-
stord, dynamicky rist nerovnomeérnosti v jejich rozmisténi a formovani nové-
ho typu dzemni organizace — noddlnich regionti. Modernizaéni procesy mély
pfitom znaény vliv i na ,prvotni“ regionalni organizaci: rist podild obytnych,
priamyslovych a dopravnich ploch na jedné strané a selektivni diverzifikace
vyuziti ploch zemédélskych a lesnich na strané druhé. Karlovarsko je v tom-
to ohledu extrémnim p¥ikladem, nebot vedle ,obecnych® procest se zde zvySe-
né projevoval — a to zvlasté v socialistickém obdobi — rozvoj tézby uhli a ura-
nu. Navic samotné znovuosidlovani bylo provdzeno rozsahlymi pfesuny mezi
zemédélskym a nezemédélskym vyuZitim ploch. V rdmci zemédé&lského pud-
niho fondu pak doslo k poklesu podilu orné ptidy. Spolu s nejvyraznéjsimi pa-
nevnimi a urbanizovanymi prostory pfedstavovalo tak Karlovarsko oblast
s nejintenzivnéjsimi zménami ve vyuziti zemé v Cesku (viz Bic¢ik, Kupkova
2002). Procesy spojené s industridlnim obdobim nezptisobily jen promény re-
giondlni organizace, ale vedly ke kombinovanému propojeni starych a novych
struktur. Integrdlnim vysledkem byla uréitda funkéni zonalizace v rdamci no-
délnich regiont: diferencovand mira urbanizace, intenzity osidleni a funkéni
specializace usporddand do znaéné miry koncentricky kolem stiediska, ktera
byla vyrazem i p¥etrvavajici podminénosti vyuziti ploch pf¥irodnimi poméry.
O integrujici kombinaci ,homogenity“ vizemnich jednotek a ,heterogenity“
vztahovych nodélnich regiont se koneéné pokusil jiz A. K. Philbrick (1957).

Je nepochybné, 7Ze v industralnim obdobi vyvoje doslo ke ,kvantitativné“
nejvyznamnéjSim zménam v geografickém rozmisténi spoleéenskych jevi
a k vytvoreni principialné novych prostorovych forem jejich organizace. Poéi-
naje polarizaci typu jadro — periferie ptes hierarchizaci téchto polarizaci, tj.
jejich méfitkové mnohauroviiové usporadani, az po integralni propojeni této
hierarchické organizace s funkéni specializaci ¢asti (z6n) regiont nového typu
byla formovana vyvojové vy8si geografickd organizace spolenosti. V tomto
smyslu je také opravnéné hodnotit druhou z popisovanych urovni organizace
jako zakladni,jako jadro regionédlni organizace spolenosti. Pfedchozi podtrze-
ni principidlni kvantitativni povahy zmén zaroven navozuje pfedpoklad ori-
entace dalsiho vyvoje, tj. pozdéjsiho zvySovani vyznamu kvalitativniho pro-
ménovani obsahu této zdkladni drovné regiondlni organizace v postindustri-
alnim obdobi. V zasadé se tedy jednd o postupné nahrazovéani extenzivnich
forem vyvoje sidelné-produkéni organizace formami intenzivnimi.

Dalsi dvé drovné regiondlni organizace — komunitarni a instituciondlni
— jsou formovany nejen geografickymi poméry, ale vyznamné i vnitinimi po-
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méry ve spoleénosti. Je zde tedy zdiraznéna ,socidlni“ kvalita regionu, a to
jak ve smyslu kvalifikovanosti, flexibility a podnikavosti lidi (lidsky kapital),
tak ve smyslu schopnosti institucionalni komunikace a spolupréace, integrace
prostiedkd a soustavné aktivizace endogenniho potencidlu (socidlni kapital).
Uloha té&chto organizaénich drovni se postupné zvySuje a je zietelné spojena
pravé s niastupem postindustridlnich forem rozvoje. Diskusni oviem muzZe byt
vyélenéni komunitdrni drovné jako autonomni struktury. To je opravnéné
v pripadé jejiho izkého vymezeni, jakoZto komunity s uréitou mirou sebei-
dentifikace s pfisluSnym regionem. V p¥ipadé jejiho pojeti jako Siroce chépa-
ného lidského kapitdlu mize viak byt tato droveni integrovana s drovni sidel-
né — produkéni, tj. s jaAdrem regiondlni organizace, nebot k vytvareni lidského
kapitalu dochézi v prvé fadé v souvislosti s rozvojem dzemni délby prace. Zvy-
Sené to plati pro postindustrialni obdobi kdy je klasicky koncentraéni proces
nahrazovdn procesy zmén vztahové organizace, prohlubovani specializace
¢asti a zvySovani dlohy ¥idicich a inovaénich aktivit, a tedy aktivit zavislych
predevs§im na kvalité lidskych zdroji. To lze koneéné ilustrovat i na piikladu
Karlovarska, kde povaleéné vyvojové zvraty spolu s pretrvavajici a ,nadby-
te¢nou”“ extenzivni koncentraci mély negativni vliv jak na kvalitu lidského
a socialniho kapitalu, tak na vytvareni progresivnéjsich forem dzemni délby
prace. Také v tomto ptipadé je tedy zfejma interaktivni soundlezitost disku-
tovanych drovni. P¥iznivy a kontinudlni rozvoj sidelné-produkéni organizace
posiluje soudrZnost regiondlnich komunit, které si postupné vynucuji i vlast-
ni politickou reprezentaci a uréitou autonomii (pfedev§im v podobé regiondl-
ni samospravy). Regionalni instituce podpofené samotnou komunitou mohou
pak zpétné podporovat rozvoj sidelné-produkéni organizace, a to jak aktiviza-
ci vnit¥nich zdroji, tak vnéj§im prosazovanim z4ajmu piislu¥ného regionu.
Vyse charakterizované vyvojové souvislosti, resp. posloupnosti ve formova-
ni jednotlivych drovni a v jejich vyznamovém uplatiiovani odpovidaji vSeo-
becnému sniZovani dlohy pfirodnich podminek a naopak zvy$ovani ulohy pod-
minek spolec¢enskych pii utvareni celkové regiondlni organizace. Nejde ovSem
o0 mechanickou vyménu podminujicich faktord, ale pravé jen o vyznamové po-
suny v jejich pasobnosti. Vychozi podminky tedy ,ztGstavaji ve hie“, avsak sta-
le vice ve zprostiedkované podobé. V zdsadé se tedy jedna o kumulativni pro-
ces spojeny s prohlubovanim vzdjemnych interakci v8ech drovni organizace,
a specidlné pak s posilovanim interakci typu zpétné vazby. Nezbytnym pied-
pokladem rozvoje téchto procest je i rist vyznamu prostiedkd téchto inter-
akci, tj. technické a socialni infrastruktury. Pfevazujici vazanost obou typu
infrastruktury na uréité organiza¢ni drovné je rovnéz ilustrativné vyjadfena
v tabulce 7. V tomto textu je pak vhodné zdiraznit zejména spojitost obou ty-
pt infrastruktur s jaddrem regionalni organizace, s urovni sidelné-produkéni.
Hodnoceni jednotlivych organizaénich drovni, jejich interakci a s tim ko-
respondujici vyvojové orientace mtzZe byt vyuZito i pfi koncipovani strategii
regionalniho rozvoje. V obecné turovni je nutno zddraznovat potiebu vytvare-
ni podminek pro zvy$ovani vnitini organi¢nosti regiond (nap¥. posilovéni in-
terakci popisovanych trovni a adekvatni rozvoj infrastruktur) i propojenosti
vnéjsi v rdmci fddové vyssiho systému, a to ve spojeni s nalézdnim vhodné
specializace daného regionu. Kli¢ovy vyznam m4 pfitom zajisténi plynulé na-
vaznosti selektivni a difdzni faze regionalniho rozvojového cyklu (2. a 3. fize
tohoto cyklu — viz Friedmann 1966). Pravé Karlovarsko je pfikladem pteru-
Seni této ndvaznosti, nebot selektivni/koncentraéni vyvoj zde probéhl relativ-
né uspésné v ,klasické” industridlni éie (piedvaleéné), ale k pottebné diftizi
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industridlnich efektt a k ndstupu vyvojové vyssich selektivnich procest (vys-
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§itho vyvojového cyklu) zde nedoSlo, resp. dochézi aZz s velkym zpozdénim
a v omezeném rozsahu. Rozvojové bariéry Karlovarska predstavuje v soucas-
nosti predevsim limitovanégjsi lidsky kapital (viz df¥ive konstatovana podpri-
mérnd droven vzdélanosti, nebo nizs$i socidlni a sidelni stabilita). ZlepSeni sta-
vu nelze viak zfejmé dosahnout p¥imymi intervencemi, nybrz ptisobenim ne-
piimym, tj.pfes podminujici prosttedi, které je opravnéné spojovat s drovni
sidelné&-produkéni (podpora perspektivnich center a funkei), s vrovni institu-
ciondlni (vyznamnym p¥inosem je zde preshrani¢ni spoluprace v ramci Euro-
regionu Egrensis, ale zcela zdsadni vyznam mél teprve vznik samospravného
kraje) a s navazujici socidlni infrastrukturou. Podstatnym p¥inosem mize byt
zejména vytvareni komplexni regionalni korporace ,kolem krajské samospra-
vy“ zaméfené na posileni potfebnych aktivit kvartérniho typu (finanéni sek-
tor, vysoké §kolstvi apod.), zkvalitiiovdni podnikatelského prostiedi i prosa-
zovani regiondlnich z4jms viéi centru. V poslednim p#ipadé se jedna zejmé-
na o zlepSeni stavu technické makroinfrastruktury — predevs§im napojeni na
celondrodni a nadndrodni ddlniéni sité, a ddle modernizace karlovarského le-
tiste.

5. Obecné a unikatni (nejen) v geografickém poznavani reality:
zavérecné poznamky

Na zavér celého sledovani je moZné pFipojit nékolik obecnych dvah o moz-
nostech a zptisobech hodnoceni geografické reality, povaze geografickych pravi-
delnosti a o obtiZich pfi jejich explanaci. Vlastni empirické analyzy Karlovarska
se pii tomto zamétreni mohou ovSem zdat jako nepodstatné, odtrzené, event.
ynepouzitelné“. Sledovani Karlovarska je proto chdpano jako piipadova studie,
na niZ lze ndzornéji ilustrovat obecny smysl geografického vyzkumu. V zasadé
se jedna o dva druhy ,vysledki“ studia Karlovarska. Za prvé je to rozliSovani
obecnych a specifickych charakteristik struktury a vyvoje tohoto regionu, za
druhé je to hodnoceni jejich postaveni v Sir§im systému poznani.

Prva otdzka pat#i k dlouhodobé diskutovanému problému geografie repre-
zentovanému spory o jeji nomotetickou nebo idiografickou povahu. Znaénou
pozornost této tematice vénoval A. Holt-Jensen (1988), ktery zdtraznil jak
promény ve vyvoji geografického mysleni spojené pravé s touto polarizaci
(zvyraznéné v ptipadé vymény pred-pozitivistického a pozitivistického para-
digma), tak vnit¥ni oborovou rozriznénost v ramci geografie typu nomotetic-
kéd/systematickd — idiografickd/regionalni geografie (Holt-Jensen 1988, s. 9
—podle Uhlig 1971 a Weichhart 1975). Rozli§ovani obecného — zvlastniho — je-
dine¢ného by oviem nemélo byt jednoznaéné spojovano ani s kvalifikaci véd-
nich obort, ani s ,rozhodovanim“ o existenci zdkonitosti (fadu), ¢i o dominan-
ci ndhodnosti. Vztah obecného a specifického je v prvé fadé vazan na uspora-
déni védeckych vypovédi (poznatki) o realité a na proces tohoto
uspoiradavani.V tomto smyslu jde o metodologicky néstroj vSech véd. Vztahy
v tomto usporadavani zdroven odpovidaji jak rozliSeni relativné podstatného
a nepodstatného, tak vymezeni jakési variability vyznamové sekundarnich
modifikaci forem pfislu$nych jevd v ramci jejich obecné kategorie. V tomto
smyslu je potiebné stanoveni nejen obecnych, nybrz i specifickych znakd, p¥i-
temz pravé v jejich propojeni (odstuptiovani) je opravnéné spatiovat jadro po-
znavani fadu v realité. Spory ,idiografického“ a ,nomotetického” jsou pfritom
v fadé ohledd jen jevovou stréankou problému hlubsi povahy. Alespon dvé sku-

187



teénosti je nutné v téchto souvislostech zdtraziiovat. Prva je vSseobecné zna-
mé a tyka se miry presnosti, jednoznaénosti a vysvétlitelnosti pravidelnosti.
Vyrazem této diferenciace je nap¥. polarita pfirodnich a spoleéenskych véd ne-
bo véd elementdrnich (tradiénich) a véd environmentdlnich. Je ziejmé, Ze
v zavislosti na zvySovani sloZitosti redlnych systému se rozsifuje prostor pro
variantni formovani jejich organizace coz je vak podminkou intenzifikace je-
jich vyvoje a nikoliv popfenim ¥4adu v jejich utvareni. Je jen popienim univer-
zality mechanického ¥adu tohoto utvareni. Druha skuteénost neni nejen vse-
obecné znama4, ale neni ani potfebnym zptisobem vniména. Zde se jedné o véc-
nou vazanost opakovatelnosti bud na podobnost jevd, nebo naopak na
rozriznénost jevl v rdmci integrovaného systému. A pravé druhy typ opako-
vatelnosti je pro geografické (a environmentalni vibec) systémy vyznamové
primérni — viz rdzné parcidlni pfipady pravidelnosti v diferenciaci jako jsou
fyzickogeografické zonality, hierarchické rozrtiznéni mést atd. Na principial-
ni vyznam pravidelného rozriznéni upozortoval jiZz J. Korédak (1941) — dalsi
diskuse téchto otdzek viz M. Hampl (1998). Problémy geografie s hleddnim
opakovatelnosti u geografickych jevi vyplyvaji tedy spiSe z podléhani mys-
lenkového zvyku védy spojovat opakovatelnost pouze s podobnosti jevii, nez
z obtiZnosti v jejich nalézani — hierarchickd rozrtznéni lze identifikovat vel-
mi snadno. Dokladem je i regiondlni systém Karlovarska, kde mohly byt sta-
noveny obecné znaky regiont (nodalita, hierarchické rozriznéni, koncentrac-
ni tendence v industrdlnim obdobi atd.) jak na zdkladé vyhodnoceni malého
souboru mikroregioni, tak na zdkladé porovnavani se Sirsi regionalni sousta-
vou. Stejné tak zde byly ,snadno” rozliSeny znaky obecné a specifické — napi.
prostfednictvim vyvojové typologie mikroregiond.

Samotné nalézani opakovatelnosti v diferenciaci geografické reality k vy-
svétleni jeji organizace oviem nepostacuje. Stanoveni soustavy pravidelnosti
vsak cestu k explanaci pripravuje. Je zde oviem opét zména v orientaci pro-
cesu prohlubovéani poznani oproti tradiénimu zptisobu explanace. V ptipadé
studia homogennich soubori je hledana opakovand vnit¥ni podminénost jed-
notlivych jevil a postupné vytvafren explanaéni model pro ,,primérného” je-
dince, jakoZto reprezentanta celého druhu. V pfipadé studia komplexnich
systému v jejichZ ramci existuje pravidelné rozriiznéni nelze pochopitelné de-
finovat pramérného — reprezentativniho — zdastupce druhu. Podstata explana-
ce zde spoc¢iva v objasnéni principt diferenciace/hierarchizace celého systému
od nichz je teprve sekundarné odvozovéna ,zvlastnost“ kazdého prvku, tj. je-
ho postaveni v celkové hierarchii. V bézné vyzkumné praxi byva tato zvlast-
nost stanovena na zdkladé ptimého srovnavani s prvky ostatnimi. Pravé tim
je navozovana predstava o idiografické povaze geografie a o neopakovatelnos-
ti geografickych jevi. Hlubsi pochopeni/vysvétleni této zvlastnosti je mozné
teprve v navaznosti na celou hierarchickou organizaci systému, i kdyz ¥ada
znaki individualnich geografickych jevli bude déle rozliSovdna na zvlastni
i na jedine¢né. ,Podstatné“ (obecné) znaky téchto jevd jsou ovsem charakteri-
zovany (individudlni) pozici v celkové hierarchii (napt. velikost a kvalitativni
vyspélost sidla nebo regionu), tj. jako komplexni vysledek interakce kazdého
jevu jak s jevy dal$imi, tak s celkovou strukturou systému.

Z predchozich charakteristik vyplyva, Ze p#i studiu geografickych — a obec-
né vsech environmentélnich a spoleéenskych — systému maé zasadni vyznam
studium vztahu &4sti a celku. J. Schmithiisen (1976) se proto pokusil o kom-
binaci polarity ¢asti a celku s polaritou obecného a specifického a vymezil ¢ty-
fi kategorie — vzdjemné ov§em propojené — ,usuzovani“ v geografii. Je tu vSak
jesté jeden zavazny problém pii studiu reality, a to rozdilnd cetnost rtzné
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komplexnich systémi. Makroregiont je jen omezeny podet, takze i opakova-
telnost odpovidajicich hierarchickych organizaci je omezen4, coZz pochopitelné
ztézuje jak proces nalézani pravidelnosti, tak proces hlubsiho poznéni jejich
podminénosti. Dovedeno do dasledki to pak znamend, Ze vSe zahrnujici rea-
lita je zdroven i obecnym i unikétnim systémem, resp. Ze v p¥ipadé celé reali-
ty ztrdci rozliSovani obecného a jedineéného smysl. Rad reality mize byt pro-
to chdpan jen jako jeji vniténi hierarchické uspotadani ve kterém obvykle zdd-
raziiovand hmotna homogenita ,vieho“ predstavuje pouze jednu z mnoha
strukturalnich drovni. Konstatovani uvedeného druhu by vSak nemély smé-
fovat k postmoderni relativizaci, event. k popirani ,velkého radu“, ale spiSe
k formulaci Sirokych témat dalsiho védeckého studia. Zda se, Ze kombinace
rtiznych typl polarit je pro tyto ucéely uZiteéna4, stejné jako pfehodnoceni vni-
mani polarit samotnych. Ty sice vyjadfuji rizné dimenze diferenciace reality
(napft. celek — ¢ast) nebo soustav védeckych poznatkd (napi. obecné — speci-
fické), ale vyjadiuji také sounadleZitosti rozlisenych dil¢ich trovni a odpovida-
jiei formy integrace. V tomto smyslu lze chapat ,jidiografické“ a ,nomotetické”
nejen jako klasifikaéni kritéria, nybrz i jako komplementdrni kategorie, kte-
ré teprve ve svém propojeni postihuji slozitost studované reality s vyS8si citli-
vosti.
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Summary

DIFFERENTIATION AND TURNS IN REGIONAL DEVELOPMENT OF KARLOVY
VARY REGION: A UNIQUE CASE OR A GENERAL REGIONAL PATTERN?

The aim of this paper is twofold. On the one hand, it is concerned in empirical terms with
formation of regional organisation of Karlovy Vary region and, on the other hand, the paper
also searches for a general pattern of the regional organisation of society. Karlovy Vary
region is chosen as empirical case for studies of regional development because it is
characterised by extraordinary structural and developmental heterogeneity: there is no
another region of this size in the Czech Republic that experienced all basic types of regional
development in the industrial era and dramatic turns in its development after the Second
World War. Therefore, Karlovy Vary regions is not analysed as one single region, but as
a hierarchical system of regions at various scale levels. At the level of basic 13 units
— micro-regions — there is made an analysis focused on developmental and structural socio-
economic differentiations and corresponding regional typologies. Particular attention is
devoted to development and qualitative features of hierarchy of centres.

Empirical analysis confirmed general validity of the dominance of concentration
tendencies and development of hierarchical organisation at the level of settlements and
regions during the era of industrialisation and corresponding differentiated development of
micro-regions. It is possible to distinguish four developmental types: (i) expanding micro-
regions in the area of brown coal mining, (ii) stabilized micro-region (micro-regions Cheb,
Marianské Lazné and Ostrov), (iii) “new” periphery (declining old industrial micro-regions
in the mountain area), and (iv) classical periphery (agricultural micro-regions).

After the Second World War, there took place dramatic developmental turns:

— almost entire change of population by transfer of German population and resettlement
of the region by Czech population,

— the start of socialist industrialisation that reproduced forms of development from the
end of the 19th century combined with obvious nivelizing tendencies,

— fundamental change of societal conditions after 1989 associated with a “turn” in
geopolitical and geo-economic circumstances and with a transition to correcting
processes (specific transformation), but in particular to higher processes (general
transformation) of post-industrial development.

In spite of these principal changes, the forms of geographical organisation from the era
before the Second World War appeared to be preserved and in some respects even deepened, at
least as regards their “quantitative” features. However, developmental discontinuities have had
unfavourable impacts on social quality of the region and these impacts appeared in particular
after 1989. The turn in geopolitical and geo-economic circumstances sustained extraordinary
increase in attractiveness of the region of Karlovy Vary, but overall economic development was
in the transformation period unsuccessful: relative economic level was in the region in 1989
indicating 96.7 percent of the national average (fourth place among regions), but in 2000 only
82.1 percent (eleventh place). Negative consequences of qualitative changes took place
especially in Sokolov sub-region with its heavy industries (mining and chemical industry).

From a general viewpoint, one can distinguish four levels in the framework of regional
organisation of society:

— ecological level of impact of society on natural environment (land use, etc.),

— settlement-productive level of division of labour and settlement and regional hierarchies,

— communal level of formation of local and regional communities and human capital in
wider sense, and

— institutional level of social representation of region (territorial self-government, etc.).
The major conditioning influence of the four levels in the regional development process

followed this sequence. In the case of Karlovy Vary region, the post-war developmental
discontinuities were main factor causing retarded and limited formation of the third and
the fourth levels of a certain “superstructure” of regional organization. The formation of
these two levels appears to have in the post-industrial developmental period a decisive
impact on the mobilisation of developmental potential of the region.

(Pracovisté autora: katedra socidlni geografie a regiondlniho rozvoje Prirodovédecké
fakulty UK, Albertov 6, 128 43 Praha 2.)
Do redakce doslo 23. 4. 2003
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GEOGRAFIE - SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
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PIOTR MIGON

GEOMORFOLOGICKY VYVOJ POLSKE CASTI SUDET:
PREHLED SOUCASNYCH VYZKUMNYCH POZNATKU

P. Migon: Geomorphological evolution of the Polish part of the Sudetes — a review of
results of recent research. — Geografie — Sbornik CGS, 108, 3, pp. 191-201 (2003). — This
paper presents results of selected geomorphological studies published originally in Poland
in the last decade and attempts to show the extent to which they complement or diverge
from research carried out in the Czechia. It focuses on long-term landform evolution, the
role of planation and differential tectonics, glacial and periglacial processes and identifies
the scope for joint research efforts, which ultimately may lead towards a comprehensive,
synthetic view of geomorphic evolution of the whole mountain range.

KEY WORDS: geomorphology — planation surfaces - tectonic landforms - glaciation
- periglacial — Sudetes.

Uvod

Piedél Sudet — nejvyssiho horského pasma Ceského masivu — na esko-polské
statni hranici zptsobilo, Ze vyzkumy geomorfologického vyvoje téchto hor v obou
zemich probihaly uréitym zptisobem odlisné. Tato rozdilnost se odrazila kromé
jiného v dirazu na odli$nd témata podrobnych studii a pouZivani odlisnych kon-
cepénich piistupi. Napiiklad, kli¢ovy koncept etchplenizace byl do ¢eské geo-
morfologie zaveden T. Czudkem a J. Demkem v roce 1970, kdeZto polskymi ge-
omorfology nebyl pFijat az do zaéatku 90. let. Pravdépodobné proto bylo usku-
teénéno doposud jen malo pokust sestavit dplny pohled na geomorfologicky
vyvoj Sudet jako celku, ktery by intergroval vysledky jak éeskych, tak i polskych
geomorfologi. Jedinou vyjimkou je T. Czudek (1997), ktery se odvolal na vy-
sledky vyzkumt polské strany Sudet ve své studii kvartérniho vyvoje Moravy.

V obdobi poslednich 10 aZ 15 let se objevilo v polské geomorfologii mnoho pi-
vodnich praci, ve kterych jsou obsaZeny diive pfijimané ndzory a které také
pFindSely nové informace v kli¢ovych otazkach vyvoje stavby Sudet. Protoze
jednou z p¥i¢in omezeného toku informaci je rozhodné znaéné rozpéti publika-
ci objevujicich se v riiznych éasopisech a monografiich, éasto obtiZzné dostup-
nych pro druhou stranu hranice, tento pfispévek ma za kol piredstavit nejda-
dlu byla vénovana pozornost pouze étyfem tématiim: zarovnanym povrchdim,
tektonickym tvarim reliéfu, horskému zalednéni a periglacidlnim tvaram.

Zarovnané povrchy a dlouhodoby vyvoj denudacéniho reliéfu

Podobné jako v jinych stfedoevropskych zemich, byly v polské geomorfolo-
gii po fadu let zarovnané povrchy uzndvany za kli¢ k odhaleni historie vyvo-
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je denudaéniho povrchu. Jejich p¥itomnost v Sudetech byla obecné p#ijimana,
ackoli byla pomoci morfometrické analyzy reliéfu mélo dokumentovana, za-
timco hlavnim pfedmétem vyzkumu byl popis poétu a staii téchto povrcha.
0Od 50. let 20. stoleti byl akceptovan vyklad velkofazového, cyklického vyvoje
denudaéniho povrchu v tietihorach, pfiéemZ dokladem byly tii regiondlni
urovné zarovndni: paleogenni, miocenni a pliocénni (Jahn 1953, 1980; Kli-
maszewski 1958; Walczak 1972). Kazdy cyklus se rozpoznava obdobim regio-
ndlniho zdvihu, oviem jednotlivé horské masivy v ramci Sudet byly jiZ ozna-
¢eny jako morfotekronické jednotky nedotéené aktivnimi zlomy. Proto nebyla
adekvatni pozornost vénovdna otdzce rozlaméni paleoreliéfu a jeho nerovno-
mérnému vyzdviZeni ¢ pokles. Tento ptistup stél ve vyrazném rozporu s pii-
stupy ¢eskych geomorfologti, kte#i po dlouhou dobu kladli ve svych pfistupech
diraz na tektonické rozlamani prvotniho zarovnaného povrchu typu etchplén
a jeho nerovnomérné vyzdvizeni v neogénu (Demek a kol. 1965, Demek 1982).

V poslednich 10 letech byly ndzory na existenci t¥etihornich zarovnéni pod-
robeny daleko pribéZznym zménam, a opravnénost ndzord na jejich stari byla
zpochybnéna. Jiz M. Z. Pulinowa (1989) vénovala pozornost nevhodnosti mo-
delu t#i zarovndani pro piskovcové Stolové hory, kde se diky strukturni podmi-
nénosti vyvijeji vedlejsi vyskové horizonty soubézné a jejich povrchy jsou dia-
chronické. Daldi zmény piinesly vysledky podrobnych morfostrukturnich
a morfotektonickych analyz vedlej$ich horskych masivii, provadéné mezi ji-
nymi v Kladskych Sudetech (Sroka 1997), Sovich horéach (Krzyszkowski, Pijet
1993), Krkonosich (Migon 1992, 1996) i v Jizerskych horach (Migon, Potocki
1996). Jejich autoii se piiklanégji ke stanovisku éeskych vyzkumu, Ze v raz-
nych nadmotskych vy§kdch vystupuji poztstatky jednoho prvotniho denudac-
niho povrchu nerovnomérné vyzdvizené v souvislosti se ¢tvrtohornimi bloko-
vymi pohyby. Strmé svahy, které je oddéluji, jsou ve smyslu této interpretace
zdegradovanymi zlomovymi svahy. Na neshodu modelu t¥i drovni regional-
nich zarovnani se skutecnosti prisel také metodami statistické analyzy povr-
chu Kladskych Sudet W. Sroka (1997). Problematické je rovnéz nekritické p¥i-
jimani nézoru na paleogenni stafi nejvyssiho zarovnani z divodu, Ze nikde
nebyly nalezeny usazeniny nebo produkty zvétravani, které by byly vazany
s paleogenni etapou morfogeneze.

Cenné informace o charakteru starottetihorniho reliéfu pf¥inesl geologicky
a geomorfologicky vyzkum v Sudetském ptredhi#i (nap¥. Badura 1999, Migoni
1999a, 1999c¢). Ze ziskanych poznatkl vyplyva, Ze reliéf na konci paleogénu,
dnes pohibeny pod mlad$imi usazeninami neogenu a kvartéru nebyl pravdé-
podobné zarovnan a z morfografického pohledu je obtizné ho popsat jako ,po-
vrchové zarovndni”. Ve skuteénosti byl silné rozlaman, vySkové rozdily do-
sahly témér 200 az 500 metrd a typ reliéfu odrazel strukturni rysy podlozi
a riznou odolnost hornin viéi zvétravani. Ve vyvielych hornindch se vyvinu-
ly ostrovni hory, zatimco na metamorfovanych horninach prevazovaly po-
dlouhlé hibety a sniZeniny a strukturné podminéné vyvyseniny. Lze p¥ipus-
tit, Ze podobné riznoroda krajina existovala na misté dnesnich Sudet.

Ve vyvoji denudaéniho povrchu ve tietihorach hrédlo nejdualezit&jsi lohu
hloubkové zvétravani, na které upozornil jiz diive A. Jahn (1980). O jeho exi-
stenci svéd¢i dobte zdokumentovand mista zvétralinovych pokryvi rtizného
typu a stari ¢astééné dochované v Sudetech, Casté&ji v Sudetském piedhdii
(Migon 1999c, Jahn a kol. 2000). Selektivni zvétravani podloZi a denudace
zvétralin, pfi soucasné nartstajici tektonické nestabilité podloZi, zptisobily
vznik kontrastnich tvaru reliéfu a stale vice odlisovaly reliéf Sudet od vzhle-
du zarovnaného povrchu. Ten mél pouze lokdlni rozmisténi podminéné nej-
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éastgji relativni homogenitou podlozi (Migoni 1999a, 1999¢, Jahn a kol. 2000).
Pro popis dlouhotrvajiho vyvoje denudaéniho reliéfu Sudet v kenozoiku se ja-
ko nejspravnéjsi ukazuje pojeti ,dynamické etchplenizace”, navrzené M. F.
Thomasem (1994) a odlisuje se od tradiéniho dvoufazového modelu vyvoje po-
vrchu typu etchplain. Aktualizaci pohledd na eéplénni vyvoj denudaéniho po-
vrchu jinych éasti Ceského masivu vénovali pozornost mimo jiné A. Ivan a K.
Kirchner (1998) a A. Ivan (1999). Vysledky nejnovéjsich vyzkumt v Sudetech
mohou byt podle takto provadénych testd, zasluhujicich si pozornost, vycho-
zim bodem.

Tektonické tvary reliéfu

Vyzkum tektonickych tvart reliéfu a neogenné-kvartérni aktivivity zlomo-
vych linii je relativné novym smérem polského geomorfologického vyzkumu
v Sudetech v poslednim desetileti. Jakkoli byla problematika neotektonickych
pohybi feSena v literatuie (hlavné geologické) pouze obecné od poloviny 70.
let 20. stoleti (nap#. Dyjor 1983), ztstal jejich geomorfologicky obraz malo po-
znany. Znaéné mnozstvi recentnich publikaci z oblasti kvartérni morfotekto-
niky a tektoniky, zvl4sté ve vztahu sudetského okrajového zlomu nem4d svého
odpovidajiciho partnera v ¢eské literatuie o geomorfologii Sudet, ackoli ¢ast
analyzovanych zlomu protina polsko-¢eskou statni hranici. Tyka se to mezi ji-
nymi sudetského okrajového zlomu, zlomt ohraniéujici prolom horni Kladské
Nisy nebo zlomu ohranié¢ujiciho na severu Jizerské hory. Teprve neddvno se
objevila morfotektonickd analyza ¢eské Casti sudetského okrajového zlomu
(Ivan 1997) tésné navazujici na vysledky polskych praci.

Vyzkumné vysledky smé&trovaly do t¥i hlavnich témat. Prvni do oblasti po-
znani aktivni morfostruktury Sudet a jejich predpoli a také vypracovani kri-
térii identifikace degradovanych okrajovych zlomovych svahta a jejich odli-
Seni od okraje jiného ptivodu (denudaéniho, litologického). VSeobecné se pou-
zivaji mapy zahusténych vrstevnic, které zvyrazinuji kontrasty reliéfu a jeho
liniové prvky, ukazuji na potencidlni linie a oblasti tektonické aktivity, a ta-
ké v oblasti vystupu kenozoického pokryvu. Takové mapy byly sestaveny pro
oblast Zapadnich Sudet (Badura 1996, Migon 1996) a Predhuii Sudet (Ba-
dura, Przybylski 1995), kde umoznily ¢lenéni morfostruktury a ukazaly ta-
ké sméry tektonického naklonéni vedlejsich blokd. P. Migon (1995) diskutu-
je o diagnostickych vlastnostech zlomovych svaht a klade mezi jinymi daraz
na vyznam visutych udolf jako ukazatele neddvného tektonického rozldma-
ni povrchu. Ty jsou velmi dob¥e viditelné v Zulovych oblastech, pfedevsim
podél severniho okraje Krkono$ ze strany Jelenohorské kotliny a Jizerskych
hor v ¢eské é4sti, zatimco z divodu niZsi odolnosti podlozi vidi erozi jsou sla-
bé viditelné v metamorfovanych masivech. Obecné morfometrické studie
Kladskych Sudet s vyuZitim morfometrickych metod publikoval W. Sroka
(1997).

Druhym tématem je popis stupné aktivity vedlejsich tektonickych okra-
ju a jejich riznych disekt ve smyslu kvantitativnich parametrd, takovych
jako k¥ivost dpati svahu, tvar povodi vyvinutych na okraji nebo vlastnosti
podélnych profild vodnich tokd. Prvni zpracovani tohoto typu provedl W.
Sroka (in Krzyszkowski a kol. 1995) pro sudetsky okrajovy zlom, upozor-
nujici mezi jinymi na vyrazné rozdily mezi hodnotami parametra pro seve-
rozapadni a jihovychodni dseku zlomu viéi vice aktivni jihovychodni ¢asti.
Prohloubeni této problematiky lze nalézt v pracich Ranoszka (1998, 1999)
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Obr. 1 — Morfotektonické schéma Sudet

vénovanych zlomidm ohranicujici prolom horni Kladské Nisy. Doufejme, zZe
budou publikovany také rozsdhlé ¢4sti nepublikované prace tohoto autora
(Ranoszek 2001), a to i proto, Ze pfedmétem analyzy stejnymi morfometric-
kymi metodami jsou okraje tektonického ptivodu jak na polské, tak i ¢eské
strané Sudet (mimo jiné okraj ohranicujici Nizky Jesenik, sudetsky okrajo-
vy zlom po celé délce, okraj ohraniéujici na severu Jizerské hory; celkem 10
okraji). V nejnovéjsim pokusu, J. Badura a kol. (2003) pouzil pfes 15 mor-
fometrickych parametrt odvozenych z digitdlniho modelu reliéfu k sestave-
ni vSeobecné charakteristiky ¢elni strany pohoi#i vdzanych na sudetsky
okrajovy zlom. Tim upozornil na rozdily v tektonické aktivité sudetského
okrajového zlomu mezi Zlatym Stokem a Dobroméf¥i béhem pozdniho keno-
zoika.

Obsahem tiretiho tematikckého okruhu jsou prace, které dokumentuji po-
moci vy$kové korelace ¥i¢nich teras ¢tvrtohorni pohyby podél zlomd. Doty-
kaji se predevsim sudetského okrajového zlomu v jeho stfedni éasti (Kr-
zyszkowski, Pijet 1993; Krzyszkowski a kol. 1995, 1998; Krzyszkowski, Olej-
nik 1998; Krzyszkowski, Stachura 1998; Migon a kol. 1998), kde je vyrazna
divergence teras a kde velikost a poéet udoli postacuje pro srovnavaci stu-
die. Ziskany obraz ukazuje na prostorovou diferenciaci rozmisténi aktivity
okrajového zlomu v mladsSich ¢vrtohorach, s prevy$enimi od 20 — 25 metrua
na useku Sovich hor po méné nez 5 metra v severozapadnim prostoru. De-
gradované zlomové svahy maji vy$ku do 15 metrd. Zvlastni intenzita tekto-
nickych pohybu probéhla v obdobi po dstupu pevninského ledovce a mohla
byt svdazana s glaciizostatickym odlehéenim (Krzyszkowski a kol. 1995).
V oblastech ostatnich tektonickych okraji nejsou podrobné studie provadeé-
ny, ovSem podobné divergence teras jsou popsdany na severnim okraji Krko-
nos (Sroka 1991). Je tfeba také pfipomenout studium tektonického podmi-
néni vyvoje Fi¢niho systému Kladské Nisy v jeho pfedhorském tseku (Przy-
bylski 1998).
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Horské zalednéni

V pleistocenu byly Sudety tou &asti Ceského masivu, ve které z dtvodi nej-
vétsich vysek nad hladinou mote doslo k nejvétsimu rozsifeni horskych le-
dovcll a s nimi svdzanych tvart. Konkrétné se to tyka Krkono§, kde ptitom-
nost poledovcovych tvart byla zndma jiZz na konci 19. stoleti. Mezi polskymi
védci pfevaZoval do 80. let nézor, Ze posledni pleistocenni (wiimské) zaledné-
ni dosdhlo k severni édsti Krkonos, ackoli to evidentné odporovalo dikazim
&eskych geomorfologt, ktefi dlouho rozlisovali nejméné dvé (¢asté&ji t¥i) obdo-
bi horského zalednéni (Vitasek 1924; Kralik, Sekyra 1969; Engel 1997). Kro-
mé toho ledovce na severnim svahu byly vyrazn& mensi, nepfesdhly délky
2 km.

Podrobné geomorfologické mapovani idoli Lomnice jiZzné méstecka Karpacz
ukdzalo na znaéné vétsi rozsah tvari morénové akumulace neZ se diive pied-
pokladalo (Traczyk 1990). Nejdale od kart vystupuji morénova blokova mote
ve vySce okolo 820 m n. m., coz predstavuje celkovou délku ledovce Lomnice
3,5 km a §itku okolo 1 km v oblasti ablace. Byl by tak tietim nejdel$im v Kr-
konosich. Na ptedpoli SnéZznych Kotlta se nachazeji ve vzddlenosti do 2 km od
kard vyrazné morénové valy ve vysce 950 m n. m., zatimco nepravidelné na-
hromadéni blokid v nizs§i nadmoiské vySce vykazuji jesté vétsi rozsah ziejmé
starsiho zalednéni (Chmal, Traczyk 1999). ProtoZe ledovcové jazyky Lomnice
a SnéZnych Kotli dosahovaly ve stadiu maximalniho rozsahu daleko za kary,
nemohly to byt ledovce karového typu, av§ak preglacidlni povrch urdéil, Ze to
nebyly ani typické ddolni ledovce. Absence hluboko zatiznutého 1idoli na pted-
poli Stavi a plochy povrch severniho svahu zpusobily, Ze se masy ledu (z fir-
novych poli) rozlévaly po svahu. A. Traczyk pouziva v téchto ptipadech ozna-
¢eni ,svahové ledovce”. Udolnimi ledovci byly ledovce v idoli Lomnicky a Vie-
sivky pod Cernym Kotlem, o ¢emZ opét rozhodl periglacidlni povrch
a strukturalné-tektonické zaloZeni obou udoli. Jejich délka dosahovala 2
— 2,5 km.

Posledni 1éta ptinesla rovnéz zmény pohledu na mnozstvi a sta¥i horskych
zalednéni v Krkono$ich. Texturdlni vyzkum morénovych blokovych moii
v udoli Lomnice pf¥inesl zji§téni nejméné t¥i skupin odliSujicich se charakte-
rem povrchu a stupném zvétrani bloka (Traczyk 1990), coz bylo interpretova-
no jako tFi generace akumulaénich glacialnich forem. P¥ipisuji se wiirmu, ris-
su a je$té star$imu zalednéni nazyvanému pre-riss, pfiemZ pouze morény
z posledniho zalednéni maji charakter vyraznych vald se strmymi dbocimi.
V ramci skupiny wiirmskych morén byly rozliSeny Cetné recesni moreny,
svédéici o deglaciaci po etapach. Podobnid struktura tvart byla zjisténa
v predpoli SnéZnych Kotld, kde stafi usazenin v bezodtokovych sniZenindach
zjisténé metodou TL na 93-87 ka = 13-14 ka ukazovalo na pfinejmensim rané
wiirmské sta¥i vyraznych valt ve vysce 1 000 m n. m. (Chmal, Traczyk 1999).
Také H. Chmal a A. Traczyk (1999) se pokusili o éasovou korelaci historie za-
lednéni Krkono$ s dobfe znamou historii glacidlnich Vogéz. Je nutno ale pa-
matovat, Ze tato korelace se opird hlavné o morfostratigrafii a jako takova ne-
muZe byt uzndna za nediskutabilni. Ponévadz je ve vyrazném rozporu s vy-
sledky vyzkumu J. L. Merciera a kol. (2001, v tisku) provadéného s vyuzitim
metody kosmogenického izotopu BelO a znaéné odmlazujicich zalednéni Kr-
konos, problém chronologie je nutné povazovat za nadale otevieny a vyzadu-
jici oboustrannou spolupraci.

Rozvinuti problematiky preglacidlniho reliéfu, podminéného charakterem
a rozsahem zalednéni Krkonos, podal P. Migon (1999b). Aplikoval jednoduchy
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pomér délky ku $ifce pro popis tvaru deflaénich povrcha v preglacialnich sni-
Zeninach. Porovnani se skuteénym stupném vyvoje glacidlnich forem ukéza-
lo, Ze vyskyt ledoveli byl podporovdan kompaktnosti deflaéniho povrchu a jed-
nosmérnym pfevivanim snéhu, zatimco jeho rozsah mél aZz druhotady vy-
znam.

\% posledmch letech byla také zkoumédna problematicka otdzka lokalniho
zalednéni masivu Snéznika, kde neddvno p¥edpokladali existenci jednoho ne-
velkého ledovce J. Demek a J. Kopecky (1998). Na polské strané je jedinym
mistem, kde by diky nadmo¥ské vySce mohly vzniknout ledovce, vychodni
svah SnéZniku. Zatim ani zde nebyly potvrzeny Z4adné stopy domnélého le-
dovce se studenou bazi na §titové kopuli (Migoni 1997). Pri¢inami jsou na jed-
né strané velmi mala deflaéni plocha na §titové kopuli, na druhé strané pak
strmost a vypuklost vychodniho svahu a nedostatek odpovidajicich mist (za-
rovenn pramennych) pro akumulaci a pfenos snéhu.

Periglacialni procesy a tvary

Problematika periglacidlniho pfemodelovani reliéfu Sudet, Zivé diskutova-
na jiz za éast pionyrskych publikaci Lozinského z poéatku 20. stoleti, byla ne-
ddavno zhodnocena A. Traczykem a P. Migoném (2001, v tisku). Obsahuje jed-
nak aktualni stav poznéni periglacidlnich tvard v polské ¢asti Sudet, jednak
se pokousi hodnotit vliv klimatickych a neklimatickych €éinitelt na vyvoj stav-
by Sudet v pleistocénu, a to i v ndvaznosti fadu ¢eskych praci. ProtoZe tento
prispévek je urcen Ceskému Ctenafi je v nasledujicim textu vénovana pozor-
nost pouze nékolika vybranym otazkam.

Je ziejmé, Ze piedmét studii periglacidlni geomorfologie a jejich FeSeni
v Cesku a v Polsku byl a zistdava odlisny. Mnohé popisy mrazovych srubi,
kryoplanac¢nich teras, skalnich suti a soliflukénich proudd (nap¥. Czudek
1997; Demek, Kopecky 1998) nemaji ¢asto své partnery v polské literatuie,
ackoli tyto tvary byly na polské strané popsany, naposledy v Krkonosich
(Traczyk 1995, Le$niewicz 1996), masivu Snézniku (Traczyk 1996a) a masivu
Slezy v Sudetskem predhufi (Traczyk Zurawek 1999; Zurawek, Migon 1999).
Zaroven ale neexistuje Zadna préace z polskych Sudet ve které by byl doku-
mentovan vyskyt kryopedimenti, tak ¢asto popisovanych v eské literatufte;
sporadicky jsou rovnéz presnéjsi studie suchych neckovitych tdoli.

Naopak, vétsi pozornost byla v poslednich letech vénovana stratigrafii a ge-
nezi periglacialnich svahovych dtvari soliflukéniho typu. Kdysi vypracovane
schéma pro Krkono$e (Jahn 1968) bylo upraveno a rozsifeno také na jiné ¢4s-
ti Sudet A. Traczykem (1996b), které vykazuji pfitomnost dolnich a hornich
soliflukénich hlin, ¢asto oddélenych piséito-§térkovymi vrstevnatymi sedi-
menty. Podle A. Traczyka se jedna o svislé uspofddani usazenin vdzané na
zménu klimatickych podminek v prabéhu posledniho zalednéni. Nutno také
pfipomenout podrobné sedimentologické studie pleistocennich svahovych
utvart ve Walbrzyském pohoti (Krzyszkowski 1998) — jedné z mala praci to-
hoto typu v Sudetech.

K diilezitym vysledkim poslednich let pat¥i vyzkum skalnich ledovcet, vel-
mi ojedninélych dtvard v Evropském stfedoho¥i (Zurawek 1999a, 1999b). Nej-
lépe jsou vyvinuty na svazich Slezy budovanych gabrem, kde byly diive pova-
Zovany za tvary akumulace kamenito-bahennich proudu Celkem bylo pro-
zkoumaéno Sest tvard, pfiCemz nejvétsi z nich ma délku pres 1 km, Sitku
400 m a ¢elo dosahuje mocnosti 20 m. R. Zurawek (1999a) analyzuje také dal-
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§i tvary z Hrubého Jeseniku, oznatované J. Petrankem (1953) jako skalni le-
dovec a potvrzuje éetné odliSnosti mezi jejimi morfologickymi vlastnostmi
a ,modelovym” skalnim ledovcem. Pozornost je také vénovéna pritomnosti
skalnich ledovct v Krkonosich, které jsou méné vyrazné nez na Sleze (Chmal,
Traczyk 1993; Traczyk 1995). VSechny tvary skalnich ledovcad jsou vazany na
posledni zalednéni.

Diskutovanym problémem je také soucasné pisobeni mrazovych procesd,
obzvlasté t¥idéni plid, coz tematicky navazuje na provadéné prace v ¢eskych
vyzkumech Krkono$ich v rdmci programu ,Krkono$ska tundra” (Soukupova
a kol. 1995). A. Traczyk (1995) popsal sou¢asny vznik nevelkych tvart tridé-
ni ve Snéznych Kotlech a J. Klementowski (1998) upozornil na moznost dal-
§iho vyvoje pleistocennich kamennych polygont na vrcholu Snézniku.

Zavér

Béhem poslednich 10 az 15 let bylo v Polsku publikovédno vice novych pra-
ci o geomorfologii Sudet, které ¢asto zdsadnim zpisobem méni dosavadni po-
hledy nebo ptredstavuji zcela nové, ptivodni ndzory. V oblasti dlouhodobého
vyvoje reliéfu ve tretihorach a tdlohy zarovnavani povrchu jako dominantniho
exogenniho procesu. Na tomto misté se doporucéuje piistup vychéazejici z mys-
lenky ,dynamické etchéplenizace” (,dynamic etchplanation”), ktery pripousti
postupny nérist kontrastd povrchu, coz se stalo v Sudetech, a také ve vétsim
stupni nezli d¥ive dopliiuje vyskyt tvard tektonického reliéfu a tektonické ak-
tivity, projevujici se i ve ¢tvrtohorach.

Je zdokumentovan vétsi nez doposud ptijimany rozsah horskych ledovca
v Krkonosich a je navrzena nova stratigrafie historie zalednéni. Bylo sestave-
no nové stratigrafické schéma periglacidlnich svahovych itvard, a soubor
znamych periglacidlnich tvard byl obohacen o skalni ledovce, potvrzené na
Sleze a v Krkonosich. Na prikladech z Krkono$ a masivu SnéZnika je mozné
poukézat na moznost souéasného plisobeni mrazovych procest.

V predloZzeném ptehledu je uvedeno nékolik témat, ve kterych polsti geo-
morfologové dosdhly vyznamného pokroku. Né&které z nich dopliiuji poznatky
dosaZené Ceskymi kolegy, jiné potvrzuji jejich interpretaci. OvSem nejdulezi-
t&ji (ptiklady byly zminény) jsou studie vyuzivajici podobné metodické pristu-
py dokreslujici uplny obraz geomorfologického vyvoje Sudet.

Tento prispévek by nevznikl, kdyby po dobu nékolika let neprobihala plodnd vyména mys-
lenek s ceskymi geomorfology, predevsim ve formé pravidelnych vyménnych studijnich poby-
tii na univerzitdich v Brné a Praze, v Ustavu geoniky AV CR, poboéce v Brné, Ceském geolo-
gickém ustavu v Praze a v Krkono§ském ndrodnim parku. Zvldstni podékovdni zasluhuji nd-
sledujici osoby: Mojmir Hrddek, Jan Kalvoda, Karel Kirchner, Petr Kubidek, Daniel Nyvlt,
Vlastimil Pilous. JiFi Sebesta a Vit Vilimek. Specidlni podékovdni pat#i Vitu VozZenilkoui za
prelozeni ¢ldnku do destiny.

Literatura:

BADURA, J. (1996): Morfotektonika obnizenia zytawsko-zgorzeleckiego. Przeglad Geolo-
giczny, 44, s. 1239-1243.

BADURA, J. (1999): The influence of Cainozoic tectonic movements on geomorphological
development of the Niemcza-Strzelin Hills. Quaternary Studies in Poland, Special Issue,
s. 219-225.

197



BADURA, J. PRZYBYLSKI, B. (1995): Neotektoniczne aspekty rzezby przedpola Sudetéw
Wschodnich. Przeglad Geologiczny, 43, s. 762-765.

BADURA, J., ZUCHIEWICZ, W., GORECKI, A., SROKA, W., PRZYBYLSKI, B. (2003, v tis-
ku): Morfometria sudeckiego uskoku brzeznego na odcinku miedzy Ziotym Stokiem
a Dobromierzem. Przeglad Geologiczny.

CHMAL, H., TRACZYK, A. (1993): Plejstoceriskie lodowce gruzowe w Karkonoszach. Cza-
sopismo Geograficzne, 64, ¢. 3-4, s. 253-263.

CHMAL, H., TRACZYK, A. (1999): Die Vergletscherung des Riesengebirges, Zeitschrift fiir
Geomorphologie N.F., Suppl.-Bd., 113, s. 11-17.

CZUDEK, T. (1997): Reliéf Moravy a Slezska v kvartéru. Sursum, Ti§nov, 213 s.

CZUDEK, T., DEMEK, J. (1970): Nékteré problémy interpretace povrchovych tvarti Ceské
vysoéiny. Zpravy Geografického dstavuy CSAV, 7, &. 1, s. 9-28.

DEMEXK, J. (1982): Zarovnané povrchy Ceské vysofiny. In: Geomorfologicka konference.
Univerzita Karlova, Praha, s. 37-46.

DEMEXK, J., KOPECKY, J. (1998): Mt. Kralicky Snéznik (Czech Republic): landforms and
problem of Pleistocene glaciation. Moravian Geogr. Reports, 6, ¢. 2, s. 18-37.

DEMEK, J. a kol. (1965): Geomorfologie ¢eskych zemi. Akademia, Praha, 335 s.

DYJOR, S. (1983): Problem wieku dolnej granicy i faz ruchéw neotektonicznych w polud-
niowo-zachodniej Polsce. In: Wspélczesne i neotektoniczne ruchy skorupy ziemskiej
w Polsce, ¢. 4, Ossolineum, Wroctaw, s. 25-41.

ENGEL, Z. (1997): Sou¢asny stav poznatku o pleistocennim zalednéni ¢eské éasti Krkonos.
Sbornik CSGS, 102, &é. 4, Academia, Praha, s. 288-302.

IVAN, A. (1997): Topography of the marginal Sudetic Fault in the Rychlebské hory (Mts.)
and geomorphological aspects of epiplatform orogenesis in the NE part of the Bohemian
Massif. Moravian Geogr. Reports, 5, ¢. 1, s. 3-17.

IVAN, A. (1999): Geomorphological aspects of the late Saxonian epiplatform orogeny of the
Bohemian Massif (Part 2). Moravian Geogr. Reports, 7, ¢. 2, s. 12-31.

IVAN, A., KIRCHNER, K. (1998): Reliéf Ndrodniho parku Podyji a jeho okoli jako sty¢né
oblasti Ceského masivu a Karpatské soustavy. Thayensia, Sprava Ndrodniho parku Po-
dyji, Znojmo, 1, s. 29-52.

JAHN, A. (1953): Morfologiczna problematyka Sudetéw Zachodnich. Przeglad Geograficz-
ny, 25, s. 51-59.

JAHN, A. (1968): Peryglacjalne pokrywy stokowe Karkonoszy i Gér Izerskich. Opera Cor-
contica, 5, Praha, s. 9-25.

JAHN, A. (1980): GI6wne cechy i wiek rzezby Sudetéw. Czasopismo Geograficzne, 51, &. 2,
s. 129-154.

JAHN, A,, CHODAK, T., MIGON, P., AUGUST, C. (2000): Utwory zwietrzelinowe Dolnego
Slaska. Nowe stanowiska, wiek i znaczenie geomorfologiczne. Acta Universitatis Wrati-
slaviensis, 2238, Studia Geograficzne, 72, 211 s. 3

KLEMENTOWSKI, J. (1998): Nowe stanowisko gruntéw strukturalnych na Sniezniku.
Czasopismo Geograficzne, 69, ¢. 1, s. 73-86.

KLIMASZEWSKI, M. (1958): Rozwdj terytorium Polski w okresie przedczwartorzedowym:.
Przeglad Geograficzny, 30, ¢. 1, s. 3-43.

KRALIK, F., SEKYRA, J. (1969): Geomorfologicky piehled Krkono§%. In: P¥iroda Krkonos-
ského narodniho parku, Praha, s. 59-87.

KRZYSZKOWSKI, D. (1998): Late Quaternary evolution of the Czyzynka river valley,
Watbrzych Upland, Middle Sudetes Mts., southwestern Poland. Geologia Sudetica, 31,
Wroctaw, s. 259-288.

KRZYSZKOWSKI, D., OLEJNIK, W. (1998): The role of neotectonics in the Quaternary
evolution of the landscape of the Sowie Mts., Sudetes, southwestern Poland. Geologia
Sudetica, 31, Wroctaw, s. 221-239.

KRZYSZKOWSKI, D., PIJET, E. (1993): Morphological effects of Pleistocene fault activity
in the Sowie Mountains, Sudeten, Southwestern Poland. Zeitschrift fiir Geomorphologie
N.F., Suppl.-Bd., 94, s. 243-259.

KRZYSZKOWSKI, D., STACHURA, R. (1998): Late Quaternary valley formation and neo-
tectonic evolution of the Watbrzych Upland, Middle Sudeten Mts., Southwestern Poland.
Annales Societatis Geologorum Poloniae, 68, s. 23-60.

KRZYSZKOWSKI, D., MIGON, P., SROKA, W. (1995): Neotectonic Quaternary history of
the Sudetic Marginal Fault. Folia Quaternaria, 66, Krakéw, s. 73-98.

KRZYSZKOWSKI D., PRZYBYLSKI, B., BADURA, J. (1998): Late Cainozoic evolution of
the Nysa Klodzka river system between Klodzko and Kamieniec Zabkowicki, Sudetes
Mts, southwestern Poland. Geologia Sudetica, 31, s. 133-155.

198



LESNIEWICZ, S. (1996): Morfologia peryglacjalna péinocnych stokéw Labskiego Szczytu
w Karkonoszach. Acta Universitatis Wratislaviensis, 1808, Prace Instytutu Geograficz-
nego, A8, s. 81-92.

MERCIER, J.-L., BOURLCS, D.L., KALVODA, J. (2001, v tisku): Preliminary results of
10Be datlng of glacial landscape in the Giant Mountains. Acta Universitatis Carolinae,
Geographica, Supplement.

MIGON, P. (1992): Tektoniczne formy rzezby na pétnocnym stoku Karkonoszy. Opera Cor-
contica, 29 Praha, s. 5-24.

MIGON, P. (1995) Geomorfologiczne kryteria identyfikacji zdegradowanych krawedzi tek-

nlgznych w Sudetach. Przeglad Geologiczny, 43, s. 29-36.

MIGON, P. (1996): Struktura morfotektoniczna centralnej cze$ci Sudetéw Zachodnich
w $wietle mapy zageszczonych poziomic. Czasopismo Geograficzne, 67, €. 2, s. 233-244.

MIGON, P. (1997): Zarys rozwoju geomorfologicznego Masywu Snieznika. In: Jahn, A., Pu-
lina, M., Kozlowski, S. (red.), Masyw Snieznika — zmiany w §rodowisku przyrodniczym.
PAE Warszawa s. 35-45.

MIGON P. (1999a): Residual weathering mantles and their bearing on long-term landscape
evolntlon of the Sudetes. Zeitschrift fiir Geomorphologie N.F., Suppl.-Bd., 119, s. 71-90.
MIGON, P. (1999b): The role of ‘preglacial’ relief in the development of mountain glaciati-
on in the Sudetes, with the special reference to the Karkonosze mountains. Zeitschrift

fur Geomorphologxe N.F., Suppl.-Bd., 113, s. 33-44.

MIGON, P. (1999c): Znaczenie gleboklego wietrzenia w morfogenezie Sudetéw. Przeglad
Geograﬁczny, 71, s. 59-75.

MIGON, P. POTOCKI d. (1996): Rozwdj morfotektoniczny centralnej czesci Gér Izerskich.
Acta Universitatis Wratlslav1en51s 1808, Prace Instytutu Geograficznego, A8, s. 69-80.

MIGON, P., KRZYSZKOWSKI, D., GOGOL K. (1998): Geomorphic evolution of the moun-
tain front of the Sudetes between Dobrom1erz and Paszowice and adjacent areas, with
particular reference to the fluvial systems. Geologia Sudetica, 31, s. 289-305.

PETRANEK, J. (1953): Skalni ledovec u Malé Moravky v Hrubém Jeseniku. Pfirodovédec-
ky sbornik Ostravského kraje, 14, Opava, s. 1-19.

PRZYBYLSKI, B. (1998): Glacial and neotectonic constraints on the Quaternary evolution
of the Fore-Sudetic reach of the Nysa Klodzka river. Geological Quarterly, 42, Warsza-
wa, s. 221-238.

PULINOWA, M. Z. (1989): Rzezba Goér Stotowych. Prace Uniwersytetu Slaskiego, 1008, Ka-
towice, 218 s.

RANOSZEK, W. (1998): Morfologia progéw tektonicznych obramowujacych Réw Gérnej Ny-
sy. Acta Universitatis Wratislaviensis, 2061, Prace Instytutu Geograficznego, A9, s. 23-36.

RANOSZEK, W. (1999): Zastosowanie réznych metod morfometrycznych w analizie morfo-
logii progu tektonicznego na przykladzie zachodniej krawedzi Masywu Snieznika.
Przeglad Geologiczny, 47, s. 1027-1031.

RANOSZEK, W. (2001): Krawedzie morfologiczne o genezie tektonicznej w Sudetach w §wi-
etle parametréw ilogciowych. Niepublikowana praca doktorska, Instytut Geograficzny,
Uniwersytet Wroctawski, Wroctaw, 200 s.

SOUKOPOVA, L., KOCIANOVA M., JENIK, J., SEKYRA, J. (1995): Arctic-alpine tundra
in Krkonose the Sudetes. Opera Corcontlca 32 Vrchlabi, s. 5-88.

SROKA, W. ( 1991): Tektoniczny charakter krawedzi Pog(’)rza Karkonoskiego. Acta Univer-
sitatis Wratislaviensis, 1375, Prace Geologiczno-Mineralogiczne, 29, s. 239-249.

SROKA, W. (1997): Ewolucja morfotektoniczna Sudetéw w rejonie Kotliny Ktodzkiej w §wi-
etle analizy morfometryczno-statystycznej. Acta Universitatis Wratislaviensis, 1939,
Prace Geologiczno-Mineralogiczne, 58, 97 s.

THOMAS, M. F. (1994): Geomorphology in the Tropics. Wiley, Chichester, 460 s.

TRACZYK, A. (1990): Zlodowacenie doliny Lomnicy w Karkonoszach oraz poglady na ilo§é
zlodowacen plejstoceriskich w $rednich gérach Europy. Czasopismo Geograficzne, 60,
¢. 3, s. 267-286.

TRACZYK, A. (1992): Formy wspélczesnego sortowania mrozowego w Karkonoszach i kli-
matyczne uwarunkowania ich rozwoju. Czasopismo Geograficzne, 63, ¢. 3-4, s. 351-359.

TRACZYK, A. (1995): Morfologia peryglaqalna Sniezki i Czarnego Grzbietu w Karkonos-
zach. Czasoplsmo Geograﬁczne 66, ¢. 2, s. 157-173.

TRACZYK, A. (1996a): Formy i osady peryglaqalne w Masywie Snieznika Klodzkiego. Ac-
ta Universitatis Wratislavensis, 1808, Prace Inst. Geogr., A8, s. 111-119.

TRACZYK, A. (1996b): Geneza i znaczenie stratygraficzne rytmicznie warstwowanych osa-
déw stokowych w Sudetach. Acta Universitatis Wratislaviensis, 1808, Prace Instytutu
Geograficznego, A8, s. 93-104.

199



TRACZYK, A., MIGON, P. (2001, v tisku): Cold-climate landform patterns in the Sudetes.
Effects of lithology, relief and glacial history. Acta Universitatis Carolinae, Geographi-
ca, Supplement.

TRACZYK A., ZURAWEK, R. (1999): Pleistozéne Schuttdecken und Schuttzungen im
nordwesthchen Teil des Sleza-Massivs (Polen) und ihre Entstehung unter den Bedin-
gungen eines Dauerfrostbodens. Petermanns Geographische Mitteilungen, 143, s. 131-
141.

VITASEK, F. (1924): Nage hory ve véku ledovém. Sbornik Ceské spoleénosti zemépisne, 30,
s. 13-31, 85-105, 147-161, 268-282.

WALCZAK, W. (1972): Sudety i Przedgérze Sudeckie. In: Klimaszewski, M. (ed.): Geomor-
fologia Polsk1 t. 1. PWN, Warszawa, s. 167-231.

ZURAWEK, R. (19993) Relict rock glaciers in the Central European Mid-Mountains. Sta-
te-of-the-art. Biuletyn Peryglacjalny, 38, s. 163-192.

ZURAWEK, R. (1999b): Reliktowe lodowce skalne — nowa interpretacja form akumulacji na
wschodnich i poiudmowych stokach Slezy. Przeglad Geograficzny, 71, s. 77-94.

ZURAWEK, R., MIGON, P. (1999): Peryglacjalna morfogeneza Slezy w kontekscie diugo-
trwalej ewolucp rzezby Acta Geographica Lodziensia, 76, s. 133-155.

Summary

GEOMORPHOLOGICAL EVOLUTION OF THE POLISH PART OF THE SUDETES:
A REVIEW OF RESULTS OF RECENT RESEARCH

One of the important issues in researching a geographical object shared by more than
one country is access to locally published research results. Geomorphological research of the
Sudetes is pursued by both Czech and Polish geomorphologists, but wide dispersal of
respective publications over many journals and thematic volumes may occasionally limit
their availability. In this paper, an attempt is made to show recent developments in Polish
geomorphological research of the Sudetes in respect to four selected topics. These are
planation surfaces, morphotectonics, mountain glaciation, and periglacial inheritance.
Each of these topics has its own long tradition of research in Czechia, and in the Sudetes in
particular.

The long held concept of the occurrence of three planation surfaces in the Polish Sudetes
has recently been seriously questioned and the existence of summit Palaeogene surface
shown as unconfirmed. Instead, it is argued that a once continuous denudational surface
has been cut by numerous active fault zones and its fragments differentially uplifted or
downfaulted, to form the present-day pattern of horsts and grabens. Detailed studies have
been carried out in the surroundings of the Kladsk4 kotlina Basin, in the Sowie Géry
Mountains, Jizerské hory Mountains and Krkonose (Giant Mountains). This view is similar
to the concept presented by Czech geomorphologists already decades ago. However, given
the widespread evidence of Tertiary selective deep weathering and lithological
differentiation of the Sudetes, the existence of true planation surfaces of regional extent is
unlikely. The buried end-Palaeogene landscape in the Sudetic Foreland shows relative
relief up to 500 m, distinctively controlled by lithology and structure. Dynamic
etchplanation is proposed as an adequate concept to explain the origin of denudational
relief of the Sudetes.

A number of papers have dealt with the morphotectonic development of mountain fronts,
particularly with the one related to the Sudetic Marginal Fault. These tectonic landforms
have been investigated using both morphometric and statistical approach to relief, as well
as in the field, with special focus on possible evidence of Quaternary ongoing tectonics. It
appears that at least some of these faults have been active in the Middle and Late
Pleistocene as demonstrated by river terrace divergence, warping and truncation. Post-
Middle Pleistocene displacement along the most active sectors of the Sudetic Marginal
Fault is estimated for 15 — 25 m.

Extent of moraines left behind by mountain glaciers in the Giant Mountains has been
re-assessed and it now seems clear that the longest glacier of the Lomnica valley was 3
— 3.5 km long and not a mere 2 km long as believed before. The absence of deeply incised
preglacial valleys in the front of the Snézné jamy cirques and Wielki and Maty Staw (lakes)
caused a peculiar, cirque to slope nature of the glaciers. Tentative chronology of glaciation
has been proposed, but being based almost purely on morphostratigraphy, it is still open to
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debate. No traces of mountain glaciers have been found anywhere else in the Polish
Sudetes.

Recent advances in periglacial research include the identification of relict rock glaciers,
detailed mapping of extent of small-scale periglacial phenomena on high-altitude surfaces,
and the development of a new stratigraphic scheme of Last Glacial slope sediments.
Furthermore, ongoing frost sorting in the Massif of Kralicky SnéZnik and contemporary
development of patterned ground at the altitude of 1 200 m a. s. 1. in the Giant Mountains
have been demonstrated, confirming the existence of a mild periglacial environment.

Fig. 1 — Morphotectonic scheme of the Sudetes. Explanations: 1 — Sudetic Margina Fault,
2 — maximal extent of Pliestocene glaciation.

Z polstiny pielozil Vit VoZenilek
(Pracovisté autora: Instytut Geografii i Rozwoju Regionalnego, Uniwersytet Wroctawski, pl.

Uniwersytecki 1, 50-137 Wroctaw, Polsko; e-mail: migon@geogr.uni.wroc.pl.)

Do redakce doslo 17. 1. 2003
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TOMAS CHORVAT

BYTOVA VYSTAVBA V BANSKEJ BYSTRICI A OKOLI
V 90. ROKOCH 20. STOROCIA

T. Chorvat: Housing development in Banskd Bystrica and its surroundings in the 1990’s.

— Geografie — Sbornik CGS, 108, 3, pp. 202-215 (2003). — The paper deals with the
development and trends in housmg development in the town of Banskd Bystrica and its
surroundings in the last decade of the 20th century, which was the first decade of its
post-socialist transformation. At first, the study discusses general sources and conditions of
building and housing development in post-socialist cities in the Slovak Republic. The paper
is centred on analyses and comparisons of the development of housing in family houses and
blocks of flats, on their spatial distribution and on the background of their construction. The
author clarifies also causal relationships connected with new tendencies and behaviour
patterns of subjects of housing development (individuals, building companies, developers)
in the region of Banska Bystrica.

KEY WORDS: housing development — physical spatial structure — post-socialist city —
post-socialist transformation — Banskd Bystrica.

Uvod

Vysledky stavebnej ¢innosti v najvyraznej$ej miere vytvaraju obraz o poso-
beni ¢loveka v danom tdzemi. Intenzita stavebnej ¢innosti, technické prevede-
nie stavieb, ich architektonické stvarnenie ¢i urbanistické zakomponovanie
priamo i nepriamo odrazaji ekonomicku situéciu, vkus i schopnosti vsetkych,
ktori sa na jej realizacii podielali (od developera — investora, cez architekta
— pldnovada, po stavebnui organizaciu). Uvedené skutoénosti vydavaju sve-
dectvo nielen o lokalite, v ktorej stavebnd ¢innost prebieha, ale zdroven vypo-
vedaju o tom, ako sa s problematikou novej vystavby vysporiadala samotna
obec (od najmensej osady po velkomesto). Nova vystavba je najviac hmatate-
I'mou vizitkou prezentujicou nielen obec, mesto ¢i region, ale doklada aj spo-
lo¢ensko-ekonomickd tdroven celého Statu.

Devitdesiate roky 20.storoéia boli pre Slovensku republiku a ostatné Staty
vychodnej strednej Eurépy obdobim, v ktorom doslo k postupnému uplatiio-
vaniu novych spoloensko-ekonomickych principov. Ich zavddzanie bolo vyvo-
lané prechodom od totalitnej, centralne planovanej socialistickej spolo¢nosti
k demokratickej spolo¢nosti hospodariacej na trhovych principoch. Aj v oblas-
ti fyzickej priestorovej Struktiry mesta, ktorej zmeny stavebnd éinnost pre-
dovsetkym vyvolava, dochadzalo k vyznamnému pohybu. Jeho intenzita a vy-
voj v ¢ase zdviseli na vyvoji celkovych spoloéensko-ekonomickych podmienok.
Tak ako postupovala transformdcia hospodarstva, menila sa Struktira dopy-
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tu po stavebnej ¢innosti ako aj samotné podmienky na jej realizdciu. Zasad-
nym determinantom aj v tejto oblasti boli a zostand vSeobecné ekonomické
podmienky. Pod tento pojem zahffiame nielen vSeobecné ekonomické pod-
mienky v $tate a cenu stavebnych prac a materiélu, ale priradujeme k nim aj
samotny situdciu v oblasti vystavby. Tu mame na mysli také faktory ako rozo-
stavanost a pripravenost stavieb zo socialistického obdobia, podporu vystav-
by zo strany $tatu a finanénych institucii, ako aj ekonomicku silu subjektov
(inStitucii, firiem a obyvatelstva), ktord ovplyviiovala dopyt po stavebnej éin-
nosti.

Vyvoj v oblasti fyzickej priestorovej struktiry slovenskych miest v 90. ro-
koch 20. storodia predstavuje priklad transformdcie fyzického fondu socia-
listického mesta do jeho inovovanej podoby v meste postsocialistickom. Po-
stsocialistické mesto predstavuje vysledok vplyvu trhovych mechanizmov
(najmi trhovej ceny pddy v meste, na zdklade ktorej sa rozvinul trh s po-
zemkami a nehnutefnostami) na struktiry mesta zdedené zo socialistického
obdobia.

Socialistickd periéda vyznamne pozmenila tvar slovenskych miest a zacle-
nila do nich prvky nebyvalého rozsahu i vyznamu. Mame na mysli najma roz-
siahle monofunkéné sidlisk4, ktoré sa stali domovom troch Stvrtin obyvate-
Istva slovenskych miest. KedZe vicginou islo o zdsahy vychadzajice z plano-
vanym hospodarstvom zdeformovanych predstdav o vystavbe miest, v 90.
rokoch nastofované trhové vztahy vyvolali tlaky vedice k zmendam vnitro-
mestskych Struktir, ktoré nie si v sulade s novymi principmi fungujicimi
v postsocialistickych mestach (podfa Sykora 2001).

Bytova vystavba predstavuje jednu z najvyznamnejSich zloZiek stavebnej
¢innosti a to tak z hfadiska rozsahu potrebnych investicii, rozlohy dzemia,
v ktorom sa realizuje, ako aj mnoZstva obyvatelov, ktorych sa dotyka, t.j. jej
celospolodensky vyznam je velmi velky. Ciefom nasej studie je podat prehfad
vyvoja, §truktiry a priestorového rozmiestnenia bytovej vystavby v Banskej
Bystrici a okoli v skimanom obdobi a analyzovat pri¢iny takéhoto vyvoja,
podmienky pre bytovi vystavbu a upozornit na jej Specifika v banskobystric-
kom regidne.

Bytova vystavba v postsocialistickych mestdach taktiez prechadza
v transformaénom obdobi zdsadnymi zmenami. Striktne planovanu Stat-
nu hromadnu vystavbu sidliskovych bytov v socialistickom obdobi vystrie-
dalo niekofko jednorazovych mensich rezidenénych projektov s vyznam-
nym podielom sikromnych investorov. Zatial éo hromadna sidliskova by-
tovd vystavba zo socialistického obdobia bola v podstate dostupna
girokym vrstvam obyvatelstva, vaésinu bytov postavenych po roku 1991!
bola a je si schopna zaobstarat len uzka skupina ekonomicky dobre po-
stavenych fudi.

Okrem vystavby bytovych domov druhym zdrojom novych bytov je ich vy-
stavba v rodinnych domoch. Po spolo¢ensko-ekonomickych zmenéch zaciat-
kom 90. rokov doslo k zmene jej vdhy a postavenia v rdmci bytovej vystavby
ako celku. Z hladiska poétu novoziskanych bytov mala v socialistickom obdo-
bi vystavba rodinnych domov vyrazne doplnkovy charakter. Zaéiatkom 90. ro-
kov doslo k dramatickému padu poétu novopostavenych bytov predovsetkym
v bytovych domoch. Pomer postavenych bytov v bytovych a rodinnych domoch

! Respektive po dokonéeni projektov rozostavanych este v obdobi socializmu v rdmci kom-
plexnej bytovej vystavby.
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sa nielenZe vyrovnal, ale faZisko bytovej vystavby sa mierne presunulo v pro-
spech vystavby rodinnych domov.?

V nasej $tidii monitorujeme vyvoj vystavby bytov v bytovych i rodinnych
domoch. Ako zékladny zdroj informacii nam shiZi prehlad kolaudaénych roz-
hodnuti vydanych na stavby v pdsobnosti odboru Zivotného prostredia Okres-
ného dradu v Banskej Bystrici, ktory plni funkciu povereného stavebného
duradu. KedZe evidencia kolaudaénych rozhodnuti zo zadiatku 90. rokov nie je
kompletnd, podla dostupnosti idajov prispésobujeme tejto skutoénosti dolnd
hranicu skimaného asového rdmca a posiivame hornd hranicu c¢asového
ramca do roku 2001. Skimanej problematike sa venujeme predovsetkym z po-
hfadu zmien fyzickej priestorovej Struktiry Banskej Bystrice a vplyvu impul-
zov vychdadzajuicich z tohto mesta na trendy v oblasti bytovej vystavby v ban-
skobystrickom okrese.

Bytova vystavba v rodinnych domoch

Bytovid vystavbu v rodinnych domoch méame podchytend od polovice roka
1993 a to v rozsahu celého banskobystrického okresu. Je dolezité sledovat
udaje za cely okres, pretoZze dominantné postavenie okresného mesta vyraz-
ne ovplyviiuje Siroké okolie, ktoré do velkej miery sliZi ako jeho Specifické
suburbaniza¢né (resp. dochadzkové) zazemie. Takisto vyznamny plosny rast
Banskej Bystrice pocas socialistického obdobia vyvolany pri¢lennovanim oko-
litych vidieckych obci vyZaduje skimanie samotného mesta prostrednictvom
jeho rozclenenia na zény pévodnych jadrovych oblasti mesta, priélenenych
tdzemi a zénu okolitych obci, ktoré su k Banskej Bystrici puitané silnymi véz-
bami.

Z uvedenych dovodov sme na zdklade spojitosti s mestskym organizmom
vyclenili na izemi mesta Banska Bystrica a banskobystrického okresu tieto
zény:

1. zéna — zahina katastralne izemie Banska Bystrica — mesto.

2. zéna — zahfna katastralne dizemia (KU) pri¢lenenych obci (patria do ad-
ministrativneho izemia mesta, resp. patrili do r. 1990 a 1993 do katastralne-
ho tdzemia Banské Bystrice, potom sa odé¢lenili) — su dostupné mestskou hro-
madnou dopravou — Ilias (patri pod KU Radvarn), Ulanka, Senica, Kyncelov4,
Nemce, Vlkanova, (posledné tri obce sa od mesta Banskd Bystrica od¢lenili
v r. 1990), Salkova, Hronsek, Malachov (posledné dve obce sa od mesta odéle-
nili v roku 1993), Kremnicka, Kostiviarska, Sasova, Radvan, Podlavice.

2V Banskej Bystrici sa v 70. a 80. rokoch dokonéievalo 1 000 — 1 200 bytov ro¢ne. Z cel-
kového poétu postavenych bytov za obdobie 1971 — 1991 (viac ako 20 000), bolo v rodin-
nych domoch postavenych 1 431 bytov, ¢o predstavovalo len 5 % (Uhrinova 1997, s. 188).
V nami sledovanom obdobf, za ktoré mame porovnatelné data (1994 — 2001) bolo v Ban-
skej Bystrici a bezprostrednom okoli postavenych 441rodinnych domov (cca 455 b. j.)
a 451 b. j. v bytovych domoch. Doglo teda k zdsadnej zmene pomeru v poéte postavenych
bytov v bytovych / rodinnych domoch z 95 % : 5 % (v socialistickom obdobi) na
49,8 % : 50,2 % (v transformaénom, postsocialistickom obdobi). To svedéi o tom, Ze v obid-
voch obdobiach bola bytova vystavba deformovana. V socialistickom obdobi bola defor-
movana v smere dominancie §tdtom zabezpefovanej vystavby bytovych domov na roz-
siahlych sidliskdch na tkor rozsahu individudlnej vystavby rodinnych domov. V postso-
cialistickom obdobi absencia (nizka intenzita) vystavby najmd ndjomnych bytov
v bytovych domoch a vytvorenie ekonomicky silnejsej vrstvy schopnej financovat vystav-
bu rodinnych domov spésobilo, Ze takdto vystavba prevladla nad poétom bytov postave-
nych v bytovych domoch.
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Obr. 1 — Zény vystavby rodinnych domov v okrese Banskd Bystrica (blizSie vysvetlenie
v texte)

3. zéna — zahfna katastralne dzemia okolitych, na Bansku Bystricu dzko
naviazanych obci — ¢asova dostupnost 10 — 30 miniit® — Spania Dolina, Mo6l¢a,
Horné Prsany, Riecka, (Balaze), Tajov, Horna Micina, (Dolna Micind), Prie-
chod, (Poniky), Kraliky, Kordiky, Badin, Selce, Slovenska Lupéa.

4. zéna — zahtna katastralne izemia okolitych, ale nie tak izko napojenych
obci — ¢asova dostupnost do 40 minit — Becov, (Povraznik), Mostenica, Orav-
ce, Turrecké, Podkonice, Cerin, Lucéatin, Staré Hory, Strelniky, Lubietov4,
Hiadel.

5. zéna — zahrna katastrdlne izemia vzdialenej$ich obci — ¢asova dostup-
nost nad 40 minut — Réztoka, Pohronsky Bukovec, Donovaly, Nemeckad, Brus-
no, Dubov4, Dubravica, Medzibrod, Hrochot.

Vseobecnd charakteristika vyvoja vystavby rodinnych domov v bansko-
bystrickom okrese. Do konca roka 1993 bola dokoncena vystavba vaésiny ro-
dinnych domov (RD), ktora bola rozbehnuta pred rokom 1989 alebo na za-
¢iatku 90. rokov, ¢o sa odrazilo vo zvySenom poéte ukoncenych stavieb. Roky
1994 a 1995 priniesli vyraznej$i pokles v poéte skolaudovanych rodinnych do-
mov. Tento pokles vysvetlujeme ako prechodné obdobie, kedy sa na nizSom
poéte novych rodinnych domov podpisala nejasna situdcia spésobena postu-
pom ekonomickej reformy a s tym spojenym otrasenym socidlno-ekonomic-
kym postavenim viaésiny obyvatelstva.

3 Casova dostupnost bola zistovan4a na zaklade cestovnych poriadkov SAD. V zatvorkach
uvadzané obce sa nenachddzaju v bezprostrednom okoli Banskej Bystrice, ale na druhej
strane su tak dostupné a majui také izke vizby s mestom, Ze ich zaradenie do nasledu-
jucej zény by bolo nepatri¢né.
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Tab. 1 - Vystavba rodinnych domov v okrese Banska Bystrica v obdobi VII. 1993 — XII. 2001
podfa vyé&lenenych zén

Zéna Pocet Percentudlny] Pocet Intenzita
novych RD podiel obyvatefov | vystavby

1. z6na 52 8,6 16 413 3,2

2. z6éna 223 36,9 70 874 3,1

3. z6na 199 32,9 12 019 16,6

4. z6na 75 12,4 5594 13,4

5. z6na 55 9,1 7 357 7,5

Spolu okres 604 100,0 112 257 5,4

z toho mesto BB (zény 1, 2) 275 45,5 87 287 3,2

z toho BB + okolie (zény 1, 2, 3) 474 78,5 99 306 4,8

Pozn.: Percentudlny podiel — podiel poétu postavenych rodinnych domov z celkového poétu
postavenych RD v okrese.
Intenzita vystavby — pomer poétu postavenych RD k poétu obyvatefov danej zény x 1 000.

Roky 1996 — 1998 prind$ajui ndrast a nasledné stabilizovanie poétu novych
rodinnych domov, ¢o pripisujeme rozrastajicej sa skupine obyvatefov, ktorym
nové ekonomické postavenie ziskané v transformaénom obdobi umoziiuje vy-
stavbu rodinnych domov. Vyznamné zvysenie poétu dokonéenych rodinnych
domov v rokoch 1999 a 2000 je vysledkom stavebného miniboomu spojeného
s etablovanim sa vy$Sej a strednej vrstvy. Tato skupina obyvatelstva vystav-
bou finanéne naroénych rodinnych domov demonstruje svoje postavenie a po-
liticko-ekonomicky vplyv.*

Zhodnotenie situécie v jednotlivych zénach umoZnuje pohfad na tabulfku 1.
Pri pohfade na troven jednotlivych zén je mozné situdciu bliZgie Specifikovat.
Prvi zonu tvori samotné katastralne izemie Bansk4 Bystrica — mesto prak-
ticky v podobe pévodného tizemia mesta v jeho hraniciach z 50. rokov 20. sto-
rocia. Toto tizemie ponikalo len obmedzené moZnosti pre novd vystavbu ro-
dinnych domov vaésieho rozsahu. Okrem mensej lokality nadvizujicej na Kol-
larovu ulicu oproti tzv. Starej nemocnici, prakticky jedinu dplne novu lokalitu
predstavuje vznikajica vilova stvrt Pod Vysielatom.® Novostavby pribiudali
vééSinou jednotlivo, v nadviznosti na existujice $tvrte rodinnych domov v tra-
di¢nych lokalitach ich vystavby, rozptylené po celom katastralnom tzemi.®
Tym je moZné vysvetlit skutoénost, Ze poéty dokonéenych rodinnych domov
v tejto zéne dosahovali nizke hodnoty okolo 4 ukonéenych stavieb roéne.

Do druhej zony patria katastrdlne \izemia pdvodnych vidieckych obci, kto-
ré boli od 60. rokov postupne priéletiované k mestu. Aj ked sa uz spominanych
pét obci zadiatkom 90. rokov od mesta odélenilo, malo to minimélny vplyv na

4 Rodinné domy zo zadiatku 90. rokov sa s tymi, ktoré boli postavené na konci desatrocia
nedaju celkom porovnavat, pretoZe vznikali v odliSnych podmienkach. Nesivisi to len
s tym, Ze zaciatkom 90. rokov neboli na Slovensku vieobecne dostupné a pouzivané rov-
naké stavebné materialy a medzi fudmi nebolo tolko ,zbohatlikov“, ktori si mohli dovo-
li ndkladny rodinny dom, ako na konci desatroé¢ia. Rodinné domy zo zaéiatku 90. rokov
boli zvdésa stavané v ndviznosti na existujicu zdstavbu a teda boli ¢asto obmedzované
velkostami zostavajucich parciel. Na druhej strane potom, ¢o sa najméi v druhej polovici
90. rokov rozbehla vystavba rodinnych domov v novych lokalitach na ,zelenej like“ znaé-
né sumy investované do ich vystavby sa odrazili aj na vyzore a velkosti novostavieb a pri-
lahlého pozemku.

5 Jedna sa o projekt Slne¢né strane, no do konca sledovaného obdobia tu nebola ukonéena
vystavba ani jedného rodinného domu.

6 Napriklad v urbanistickych obvodoch Graniar, Rudlova I, Rudlovsky potok.
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ich urbanistickd previazanost s mestom. Na jednej strane do druhej zény
patria dzemia ako k. d. S4sov4, Radvan, (Podlavice). Poétom obyvatelov naj-
vyznamnejSie éasti tychto dzemi vystavbou panelovych sidlisk celkom strati-
li svoj pévodny vidiecky charakter. Zaroven sa ale v ich katastralnom dzemi
nachadza aj nizkopodlaZna zdstavba starsich i novsich rodinnych domov nad-
véazujica na pévodné vidiecke osidlenie.

Na druhej strane najmai v k. u. Iliaga, Ufanky, Kyncelovej, Salkovej, Mala-
chova a Kremnicky nachadzame praktlcky len zdastavbu rodinnych domov do-
~ pliiajicu a rozvijajucu kompoziciu pévodného vidieckeho sidla, navySe zvacéSa
v naroénejsich morfologickych podmienkach. Zéna 2 poniikala mnozZstvo naj-
mi mens§ich lokalit pre vystavbu rodinnych domov viésinou v vzkej nadviz-
nosti na uz existujicu zastavbu. To sa odrazilo v najvy$Som zastipeni poctu
novopostavenych rodinnych domov v tejto zéne. Je viac ako 4x vySsi ako v z6-
ne 1 a m& viac ako tretinovy podiel z celkového poétu postavenych rodinnych
domov v banskobystrickom okrese. Najviési zaujem o vystavbu rodinnych do-
mov bol v tych lokalitach, v ktorych nizkopodlazna zastavba rodinnych domov
nadvézovala na kompaktnejSie prostredie s vyraznej$§im mestskym charakte-
rom (k. 4. Podlavice, Radvan, Sdsova — 42, 41 a 30 RD za sledované obdobie).
Na druhej strane katastralne izemia obci s vyraznejsie zachovanym vidiec-
kym charakterom, boli pre novi vystavbu podstatne menej atraktivne (resp.
vyuzivané).

Tretia zéna ma z hlfadiska poétu novopostavenych rodinnych domov druhé
najvyznamnejSie postavenie. Aj ked obce patriace do tejto zény sd az na vy-
nimky’ oddelené od mesta morfologicky élenitym podhorskym prostredim, si
na mesto izko naviazané a primestskymi autobusmi vaésinou fahko dostup-
né. Najviac novych rodinnych domov bolo postavenych v najvaésich a prirod-
nymi podmienkami najmenej obmedzovanych obciach (Slovenska Lupéa — 29,
Selce a Badin po 27 rodinnych domov). Hned za nimi v po¢te novostavieb ro-
dinnych domov nasleduji horské obce Kordiky a Kraliky (20 a 19 RD) s niz-
kym poétom obyvatelfov (215 a 518 obyvatelov v roku 2002 — jednoznaé¢ne naj-
vy$8i polet postavenych RD na obyvatela).Vyrazna atraktivita horského
prostredia, blizkost Banskej Bystrice (14 resp. 13 km) zohravaji vyznamnu
dlohu pri rozhodovani o umiestneni nového rodinného domu prave do tychto
obci. Je zaujimavé, Ze obce s podobnymi parametrami Spania Dolina a Horné
Pr3any upiitali daleko mensi podet zdujemcov o vystavbu rodinného domu.

Sturtu zénu tvoria katastralne vdzemia obci, ktorych vzdialenost a dostup-
nost z Banskej Bystrice je uZ dostatoéne velk4 na to, aby tu pocet novoposta-
venych domov vyraznejsie ovplyvnili impulzy vychadzajice z okresného mes-
ta. Spominané impulzy sa najvyraznejSie prejavili v po¢te novych rodinnych
domov v obci Lubietova. Zvysend vystavba rodinnych domov v dalsich obciach
(ako Staré Hory, Lucatin, Strelniky) bola podnietend v rozhodujiicej miere
z miestnych zdrojov.

Posledne uvedené konstatovanie v plnej miere plati o obciach z piatej zony,
medzi ktorymi v poéte novopostavenych domov vyrazne dominuje velka obec
Brusno s 29 novostavbami rodinnych domov dokonéenymi v sledovanom ob-
dobi. Najma& u obci umiestnenych v atraktivnom prirodnom prostredi zohréava
vyznamnu dlohu vystavba objektov, ktoré si deklarované ako rodinné domy,
ale do velkej miery slizia ako rekreaéné objekty. Situaciu kupefov Brusno je
- z tohto hfadiska taZsie exaktnejSie posudit, ale préave v pripade obci s najin-

7 Najmi obce Badin, Tajov, Slovenskd Lupéa.
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tenzivnejSou vystavbou rodinnych domov — Kordiky a Kraliky ma tato sku-
toénost vyrazny vplyv.

Vystavba rodinnych domov v banskobystrickom okrese bola v sledovanom
obdobi pod vyraznym vplyvom okresného mesta. Vyznamnost tohto vplyvu
nezni?uje len zvyraznuje fakt, Ze v Banskej Bystrici Zilo v sledovanom obdobi
75 % obyvatelstva okresu (Korec a kol. 1997, s. 214), z toho 79 % banskoby-
striéanov Zilo v zéne sidlisk (idaje sa vztahuji k roku 1991).

V zénach 1 a 2 (ktoré zahfiajui katastrdlne tizemie Banskej Bystrice v sta-
ve z roku 1990) bolo v sledovanom obdobi postavenych 275 rodinnych domov,
éo predstavuje 45 % zo vSetkych novych rodinnych domov postavenych v okre-
se. V zénach 1, 2 a 3 uz bolo postavenych 474 rodinnych domov (78 %), pricom
len samotné zény 2 a 3 sa 70 % podielali na celkovej vystavbe rodinnych do-
mov v banskobystrickom okrese.

Z pohladu intenzity vystavby rodinnych domov v prepoéte k poétu obyvate-
Tov danej z6ny najvyssie hodnoty vykazuje primestska vidiecka zéna 3, za fiou
s miernym odstupom nasleduje uz vyrazne vidiecka zéna 4, ktora mé ale naj-
niz3i podet obyvatefov. V pripade ,mestskych® zén 1 a 2 neprekvapuje nizka
intenzita vystavby rodinnych domov. V zéne 1 je to spésobené nedostatkom
vacsieho poctu vhodnych parciel na vystavbu, v zéne 2 je nizka intenzita vy-
stavby rodinnych domov spésobend vysokym podielom obyvatelov Zijicich na
sidliskéach.

Z uvedeného vyplyva, Ze vystavba novych rodinnych domov v okrese bola
v sledovanom obdobi vyznamne koncentrovana do pévodne vidieckeho okolia
Banskej Bystrice, v rdmci, ktorého méZeme vy¢lenit dve hlavné oblasti. Prvui
oblast reprezentuju oblasti vystavby v ramci k. 4. Podlavice, Radvan, Sasova
(doplnkovo Kostiviarska, Kremnic¢ka) z vonkaj$ej mestskej zény 2, ktoré ma-
li na vystavbe rodinnych domov v ramci administrativneho tizemia mesta po-
diel 41 % resp. 57 %, ¢o v okresnom meritku predstavovalo podiel 19 % resp.
26 %.

Druha4 oblast sa nachadza v primestskej zéne 3 a ma dve podoblasti: vaésie
obce nad 1 000 obyvatelfov (Slovenska Lupéa, Selce, Badin, + Poniky a Prie-
chod) leziace na hranici podhorskych oblasti; men$ie obce v podhorskych
a horskych oblastiach s vyznamnou rekrea¢nou funkciou (Kordiky, Kraliky).
Druh4 oblast mala v rdmci zény 3 takmer 76 % podiel na vystavbe rodinnych
domov a takmer 25 % podiel v okresnom meritku.

2. Bytova vystavba v bytovych domoch v Banskej Bystrici
v 90. rokoch 20. storoéia

Vystavba bytov v bytovych domoch v Banskej Bystrici, ktora do roku 1989
prebiehala v rdamci tzv. komplexnej bytovej vystavby s maximaélnou intenzi-
tou priblizne 1 000 bytov ro¢ne (80. roky), bola v roku 1991 prakticky ukon-
¢ena. Dalsia vystavba bytovych domov pokraéovala len prostrednictvom in-
dividudlnych jednorézovych rezidenénych projektov, a preto poéty novych by-
tov boli nizke a aj tie kolisali. Udaje o vystavbe bytovych domov mdme
k dispozicii od roku 1991 a aZz na malé vynimky sa dotykaji len mesta Ban-
ska Bystrica.

Celkovo bolo medzi rokmi 1991 a 2001 v okrese Banska Bystrica postave-
nych 18 bytovych domov s poétom 622 odovzdanych bytov (+ v troch zrekon-
Struovanych internatoch vzniklo 147 bytov a 19 bytovych jednotiek vzniklo
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v nadstavbach bytovych domov).® Z toho len 4 bytové domy s 31 bytovymi jed-
notkami boli postavené mimo izemia mesta Banskd Bystrica (dva v Selciach,
po jednom v Slovenskej Lupéi a v Medzibrode).

V roku 1991 boli este v ramci dokonéievania rozostavanej komplexnej by-
tovej vystavby odovzdané 4 panelové bytové domy so 132 (144) bytovymi jed-
notkami na poslednom banskobystrickom sidlisku zo socialistického obdobia
Sasova — Rudlova. V rokoch 1992 — 1993 boli, okrem bloku s 2x7 bytovymi jed-
notkami v Selciach, skolaudované dva bytové domy (spolu 28 bytovych jedno-
tiek) s bezbariérovymi tdpravami pre telesne postihnutych v §tvrti Uhlisko.

V rokoch 1994 — 1995 sme okrem mensieho bytového domu v Slovenske;j
Lupéci (8 b. j.) zaznamenali dokonéenie prvych dvoch bytovych (polyfunkénych)
domov ,nepaneldkového typu“ s vyraznym architektonickym rieSenim. Naj-
skor bol v roku 1994 skolaudovany polyfunkény dom Arkadia, ktory sa na-
chadza nedaleko centra mesta. Je v iom umiestnenych 41 bytovych jednotiek
(v suéasnosti sa 21 z nich vyuZiva ako nebytové priestory) a sibor rozmani-
tych komerénych priestorov. V roku 1995 nasledovalo odovzdanie polyfunke-
ného domu na Svermovej ulici, ktory sa s 92 bytovymi jednotkami stal naj-
vaésim realizovanym bytovym projektom v 90. rokoch v ramci kompaktného
mesta.

Roky 1996 — 1997 a najmai rok 2000, kedy nebol odovzdany Ziadny bytovy
dom, boli z pohladu ndrastu poétu bytov velmi skromné. Mimo Banskej By-
strice bol odovzdany do uZivania len bytovy dom s 9 bytovymi jednotkami
v Medzibrode a v okrajovej &asti mesta v Salkovej miestne rofnicke druzstvo
vystavalo mensi bytovy dom (4 b. j.). Dostavanie bloku s 24 bytovymi jednot-
kami v rdmci siboru interndtov v univerzitnom aredli na Tajovského ulici
v paneldkovom §tyle bolo jedinym a chudobnym prirastkom do siboru byto-
vych domov v meste. Aj ked v roku 1998 nepribudla Ziadna stavba bytového
domu, bytovy fond v bytovych domoch sa rozrastol o 147 bytovych jednotiek,
ktoré vznikli rekonstrukciou internatov v Hornej ulici v centralnej ¢asti mes-
ta.

Rok 1999 bol na novostavby bytovych domov najbohat$i — domovy fond sa
rozrastol o 4 budovy v modernom architektonickom $tyle. I8lo o bytové domy
na Novej ulici (50 b. j), na Zelenej ulici (64 b. j.) a dva objekty v polyfunkénej
zéne Belveder (24 a 42 b. j).° Navy$e pribudlo 19 bytovych jednotiek v nad-
stavbach bytovych domov na Sladkovi¢ovej ulici. Na z4dver nami sledovaného
obdobia bola v roku 2001 dokondend prva etapa projektu Prsianska terasa
(93 b. j.), ktory bol pripravovany este pred rokom 1989. Vystavba tejto etapy
projektu sa zaéala (znovuobnovila) v roku 1997, v rokoch 1999 — 2000 bola
stavba pozastavend a na zdver roku 2001 skolaudovand. V pripade tohto pro-
jektu sa jedna o sklbenie pévodne panelovej technolégie vystavby s novymi
stavebnymi postupmi. Stavebny celok je zakomponovany do atraktivneho

8 Aj ked je prehfad kolaudaénych rozhodnuti najkomplexnejsim zdrojom ddajov o novej vy-
stavbe, rozhodne nie je bez nedostatkov. Tyka sa to najmi podchyteného poétu bytov,
ktoré v niektorych pripadoch boli kolaudovné osobitne a tak nie vZdy su v prehlade
spravne podchytené.

® Polyfunkéna zéna Belveder je najvaésim novym banskobystrickym rezidenénym projek-
tom v 3tyle ,mesta v meste®. V ramci projektu Belveder vsak boli dosial zrealizované len
jeden polyfunkény, jeden bytovy dom a 6 rodinnych domov. Jednd sa o &sto sikromny
projekt, ktory je na miestne pomery nezvyéajny svojim rozsahom i komplexnostou. Ak by
doslo k jeho kompletnej realizacii vznikol by ambiciéznejsi, ,rezidenénejsi“ projekt ako
zndme Nadvorie Eurépy v Komérne.
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/\/ intravilan (a)
- centrum mesta (b)
I:I od¢lenené obce (c)

I:I katastralne izemie mesta po r. 1993 (d)

/\/ rieka Hron (e)

Obr. 2 — Rozmiestnenie najvyznamnejsich novych rezidenénych projektov v Banskej By-
strici. Bytové domy: A — Arkadia — Kukuéinova ulica, B — BD Svermova ulica, C — 2 BD No-
vé a Zelend ulica, D — polyfunkéna zéna Belveder, E — BD Prsianska Terasa. Nové kom-
paktné lokality vystavby rodinnych domov: 0 — Slneéné strane — Pod Vysielaéom, 1 — Pod
stranou, 2 — Moty¢iny, Suchy vrch, 3 — Malachovské skalky.

podhorského prostredia mimo kompaktného mesta s vyhfadom do $irokého
okolia.

Co sa tyka priestorového rozmiestnenia novych bytovych domov v Banskej
Bystrici tak s vynimkou polyfunkéného domu Arkadia situovaného v centre
mesta sa vSetky nachddzali v katastrdlnom tzemi Radvan v zdpadnej ¢asti
mesta. Dokonca z jedného vyvySeného bodu (Graniar) je mozné zhliadnut tri
novospostavené ,nepanelové®, jeden novy panelovy bytovy dom a rozsiahlu vy-
stavbu rodinnych domov v lokalitach Pod stratiou, Malachovské skalky a pri-
pravovanu lokalitu Suchy vrch. To sved¢i o mimoriadnej atraktivite vychod-
nych strani predhoria Kremnickych vrchov pre lokalizaciu bytovej vystavby.
S vynimkou rezidenéného projektu Prsianska terasa, ktory je umiestneny za
okrajom kompaktne zastavaného uzemia, ostatné bytové domy boli postavené
v ramci (na okraji) kompaktného izemia mesta v prielukdch (pozri mapku na
obr. 2).

Rovnako je zaujimavé sledovat otdzku, kto bol investorom a stavebnikom
spominanych bytovych projektov. Dokonéievanie komplexnej bytovej vystav-
by na zadiatku 90. rokov sa eSte nieslo v rézii hlavného dod4vatela stavebnych
prac v socialistickom obdobi — podniku Pozemné stavby. Z jednotlivych divizii
tohto podniku (podobne ako tomu bolo u dalsieho velkého stavebného podni-
ku Stavoindustria) sa po zdniku p6évodnych $tatnych organizacii vytvorili no-
vé stikromné stavebné firmy, ktoré realizovali dalsiu bytovi vystavbu. Medzi
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najvyznamnejSie patri akciova spoloénost neskér s. r. o. Obéianske stavby,
ktora realizovala najviac bytovych domov a spoloénost IKM reality — staving.

Co sa tyka investorského pokrytia novych stavieb bytovych domov, najviac
sa v tomto smere angaZoval Investorsky dtvar mesta. Tato organizacia spa-
dajica pod magistrat mesta investorsky zabezpetila byty pre telesne postih-
nutych, ,avantgardny“ bytovy dom na Zelenej ulici, nadstavby na bytovych
domoch na Sladkoviéovej ulici a najmé projekt PrSianska terasa. To sa odra-
zilo v tom, Ze s vynimkou bytového domu na Zelenej ulici, v ktorom sud vSetky
byty predané do osobného vlastnictva (ako ,komeréné“), v ostatnych projek-
toch vyrazne prevazuji najomné byty vo vlastnictve mesta. Vyraznu spojitost
s magistratom m4 aj zabezpedenie rekonstrukcie interndtov na 147 bytov na
Hornej ulici Bytovym podnikom mesta s. r. o, v ktorom je mesto najvaésim po-
dielnikom.

Inou formou finanéného zabezpeéenia vystavby predstavoval vznik spolo-
Censtva vlastnikov bytov (bytovy dom Arkadia, bytovy dom na Novej ulici).
V pripade dvoch bytovych domov v polyfunkénej zéne Belveder ich vystavbu
investi¢ne i stavebne zabezpedovala sikromn4 firma IKM reality — staving
a. s. Banska Bystrica a ndsledne jednotlivé byty odpred4vala. V ostatnych pri-
padoch investorom boli organizécie stavajice byty pre vlastnych zamestnan-
cov (Univerzita Mateja Bela, RoInicke druzstvo Salkov4) alebo Stavebné by-
tové druzstvo II (bytovy dom v Medzibrode).

Zaver

Bytova vystavba v okrese Bansk4 Bystrica v 90. rokoch minulého storoéia
do velkej miery odrdzala vplyvy, tendencie a procesy, ktoré sa na tomto teri-
tériu odohravali. Nové spoloéensko-ekonomické podmienky priniesli cely rad
tazkosti najméi finanéného charakteru, ktoré prakticku realizdciu bytovej po-
litiky premenili na zabezpefovanie &iastkovych projektov. Takéto projekty
mohli len v minimélnej miere poméct riesit problém nedostatku (resp. potre-
by), najmé cenovo pristupnych bytov.

Po dokonéeni rozostavanych projektov komplexnej i individuédlnej bytovej
vystavby na zaiatku 90. rokov zostala otvorena otdzka, akym smerom sa bu-
de bytova vystavba uberat a kto a ako ju bude v novych podmienkach zabez-
pefovat. To sa odrazilo na zniZeni poétu dokonéenych bytov tak v bytovych,
ako aj rodinnych domoch. Roky 1994 — 1995 sice priniesli prvé dva ,sikrom-
né“ bytové domy, ale tieto az do roku 1999 ostali osamelymi pioniermi v tejto
oblasti. Vystavba rodinnych domov bola prirodzene pruZnejsia, rychlejsie pre-
konala pokles, postupne akcelerovala a ku koncu desatroéia vystavba rodin-
nych domov kulminovala.

Zaver desatroéia a prvy rok nového storoéia (1998 — 2001) priniesol aj v ob-
lasti novej bytovej vystavby v bytovych domoch dovtedy nebyvaly narast. Bo-
lo postavenych 5 novych bytovych domov s 273 bytovymi jednotkami. Okrem
toho vzniklo 147 bytov rekonstrukciou a pribudlo 19 bytov v nadstavbéch by-
tovych domov. Uvedené poéty bytov predstavuji 43 % z celkového poétu no-
voziskanych bytov v bytovych domoch za obdobie 1991 — 2001. Po niekolko-
ro¢nej odmlke bola na konci 90. rokov obnoven4 vystavba ndjomnych bytov
zabezpecdovand organizaciami mesta (90 b. j. v novych bytovych domoch,
166 b. j. v rekonstruovanych priestoroch a nadstavbach).

Na zéaklade analyzy bytovej vystavby v banskobystrickom okrese v 90. ro-
koch 20. storo¢ia mézeme vyvodit nasledovné zavery:
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Politicko-ekonomické zmeny po roku 1990 sa v oblasti novej bytovej vy-
stavby odrazili v dvoch zdkladnych rovindch:

1. Bola ukonéena rozsiahla, §tatom podporovand komplexna bytova vystavba
(KBV), ktor4, bola dostupné Sirokym vrstvam obyvatelstva.

2. Nastup ekonomickej reformy a s tym spojené sprievodné javy (liberalizacia
cien, trhové sprdavanie sa subjektov na trhu s nehnutelnostami, socidlne do-
pady reStrukturalizdcie hospoddrstva, zniZenie ekonomickej sily vacSiny
obyvatelstva) sposobili prehlbenie diferencii medzi na jednej strane potre-
bami a moZnostami viaésiny zdujemcov o nové byvanie a na druhej strane
produkciou stavebnych organizacii (dopyt po vdéSom poéte mensich, na-
jomnych, cenovo dostupnych bytov X ponuka mensieho poétu velkoplos-
nych, nads$tandardne vybavenych bytov v atraktivnych lokalitach, s odku-
penim do osobného vlastnictva). Celkova situdcia v spolo¢nosti sposobila, Ze
sa z ekonomickych dovodov stala neatraktivnou nova bytova vystavba v ce-
novych hladinach zodpovedajicich kiupyschopnosti viésiny obyvatelstva.
To malo za nésledok vyrazné ziZenie okruhu fudi, ktori si mohli dovolit za-
obstarat novy byt.1°
Vytvaranie vrstvy lepSie ekonomicky situovanych ob&anov tdziacich po by-

vani v rodinnom dome sa odrazilo na rychlom prekonani poklesu vystavby ro-

dinnych domov a na rasticom tempe ich vystavby s kulminéciou okolo roku

2000.

Prepad vystavby bytovych domov a rastiice tempo vystavby rodinnych do-
mov sposobili, Ze sa pomer novych bytov postavenych v bytovych a rodinnych
domoch prakticky vyrovnal, presnejSie zmenil v prospech vystavby v rodin-
nych domoch.!!

Zvy$ena atraktivita byvania v rodinnych domoch oproti zakipeniu nad-
Standardného bytu v bytovom dome suvisi s tym, Ze:

1. Okruh Tudi, pre ktorych je byvanie v bytovom dome atraktivne a mézu si
dovolit zakupit v iom byt je dzky. Vysledkom je nevelky pocet novoposta-
venych bytovych domov aj ked s predajom viaésiny bytov neboli problémy.

2. Vo vrstve Tudi, ktora si méZe nové byvanie dovolit prevlddajui Pudia, ktori
nielen kvoli rodinnym pomerom ale zdroven aj pre zvyraznenie svojho po-
stavenia preferuji rodinny dom.

3. Atraktivne prostredie Banskej Bystrice a jej okolia ponika viacero moz-
nosti na individudlnu aZ osobitd vystavbu s tym, Ze ¢asova dostupnost do
centra zostava stéle prijatelna. Z tohto dévodu nevznik4 vyraznej$ia potre-
ba kupovat drahy byt v centre mesta.

Moznosti byvania a gentrifikaéné tendencie v centre mesta si obmedzené,
pretoZe historické centrum mesta nabralo na dkor rezidenénej vyrazne ko-
mercné funkcie (obchod, kancelarske priestory). Maly poéet bytov sa nacha-
dza zvidsa v podkrovnych priestoroch a viésinou shiZi len majitefom domov.
Niekolko novopostavenych bytov v zrekonstruovanych priestoroch malo z po-

10 Viésina obyvatelstva z ekonomickych dévodov nem4 vyraznej$ie 8ance zmenit svoje by-
vanie. Naopak v ddsledku socidlno-ekonomickych otrasov nezanedbatelna skupina fudi
nie je schopna udrzat si suéasny $tandard byvania, stdva sa neplatiémi, je ohrozena de-
lozaciami a bezdomovectvom.

11 Za obdobie od druhého polroka 1993 do konca roka 2001 bolo v banskobystrickom okre-
se postavenych 604 rodinnych domov (z toho 474 v Banskej Bystrici a bezprostrednom
okoli) a medzi rokmi 1993 — 2001 462 bytov v bytovych domoch s vynimkou 9 bytov vset-
ko v Banskej Bystrici a bezprostrednom okoli. Pri posudzovani tychto &isiel si je potreb-
né uvedomit, Ze v rodinnych domoch je &asto viac ako jedna bytova jednotka a rodinny
dom védsinou slizi ako byvanie pre viac fudi ako byt v bytovom dome.
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hfadu rezidenénej funkcie historického jadra zanedbatelni vdahu. Na druhej
strane v centre mesta dochddzalo k vymene pévodného obyvatelstva za oby-
vatelstvo s vy3si statusom.

Je pravdepodobné, Ze rozhodujica ¢ast fudi obyvajicich nové rodinné i by-
tové domy opustila zénu najméi panelovych sidlisk. To prispelo k uvolneniu
éasti star$ich bytov na panelovych sidliskdch a aspoii ¢iastoéne rozsirilo moz-
nosti ziskat cenovo pristupnejsie byvanie.?

Vystavba rodinnych domov v rdmci i mimo Banskej Bystrice a miestne sub-
urbanizaéné tendencie majui lok4dlne $pecifika:

a) Viaceré oblasti eSte v ramci administrativnych hranic mesta maji pred-
nosti vidieckeho prostredia’?, si dostupné mestskou dopravou a teda su vzko
napojené na mestsky organizmus. Z tohto dévodu je v Banskej Bystrici dosta-
tok priestorov pre lokalizdciu byvania s jeho ,suburbiannymi kladmi“ este
v ramci administrativneho dzemia mesta, resp. v blizkom okoli. To je dovo-
dom najpoletnejsej vystavby rodinnych domov v zénach 2 a 3 (pripojené vi-
diecke obce k Banskej Bystrici a blizke okolie).

b) Blizke ako aj v vzdialenejsie okolie Banskej Bystrice predstavuje zdroven
vyznamnu zdrojovi oblast, z ktorej mesto v socialistickom dynamicky popu-
laéne rastlo. Vo viacerych obciach je moZné sledovat tendenciu ,ndvratu® naj-
maé Tudi vo vys$Som ako strednom veku do obci, z ktorych odisli byvat do mes-
ta. Po navrate takyto obyvatelia opravuju rodi¢ovské domy, pripadne si ich
odrastené deti stavaji rodinné domy v prostredi, ktoré ¢asom ziskalo na
atraktivite.

Je mozné pozorovat jednoduchi aj ked nie priamociaru zévislost — so vzra-
stajucou vzdialenostou od Banskej Bystrice kles4 zastipenie domov postave-
nych Bystriéanmi v prospech miestneho obyvatelstva. Potrebné je ale zobrat
do dWvahy vyznamny rekreaény potencial prakticky vSetkych obci banskoby-
strického okresu a vystavbu (opravy) rodinnych domov (chalip) obyvatel-
stvom, z Banskej Bystrice.

Této $tidia sa pokusila priblizit to, ako sa jednotlivé subjekty v Banske;j
Bystrici a okoli (magistrat, sikromné stavebné firmy, jednotlivci) vysporiada-
li v 90. rokoch 20. storoéia s otdzkou bytovej vystavby. Magistrat mesta bol z4-
sluhou zlej finanénej situdcie schopny odovzdat do uZivania prvé ndjomné by-
ty (106 b. j.) az v roku 2001. Obmedzen4 kipyschopnost obyvatelstva, limito-
vany zaujem o kipu finanéne néaroéného bytu do osobného vlastnictva
a vyraznejsi rozvoj vystavby rodinnych domov spésobili, Ze v skimanom ob-
dobi na dzemi mesta boli stavebné firmy schopné postavit len 6 bytovych do-
mov (kondominii) s 322 bytmi.

Na druhej strane individudlna vystavba rodinnych domov zaznamenala od
polovice 90. rokov vyznamnej$i ndrast a poéetne predbehla ostatné druhy by-
tovej vystavby. Vystavba rodinnych domov sa koncentrovala najma do von-
kajsich oblasti mesta v ramci jeho administrativnych hranic i Sir§ieho okolia
mesta, ktoré ma $pecifické suburbanizaéné podmienky. Celkovo vystavba by-
tov v Banskej Bystrici v 90. rokoch 20. storoéia (roény priemer 69 bytov v obyt-
nych domoch a 43 bytov v rodinnych domoch), vyznamne zaostdvala za potre-
bou novych bytov, ktorad je 400 bytov roéne (Uhrikovd 1997, Kupec a kol.
2002).

2. Mnozstvo takto uvolnenych bytov pre trh viak nebolo velké, pretoZe tieto byty boli &as-
to prenechdvané rodinnym prislu$nikom.
13 KvalitnejSie Zivotné prostredie, klud, blizkost prirody...
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Summary

HOUSING DEVELOPMENT IN BANSKA BYSTRICA AND ITS SURROUNDINGS
IN THE 1990’S

Housing development is one of the most significant components of development with
a significant impact on the whole society. Changes in society and economics in the
transitional post-socialist Slovak Republic had also a great influence on housing
development. The 1990°s were the initial period of market influences on intra-urban
structures inherited from the socialist era. This study analyses the situation in the housing
development in the capital of Bansk4 Bystrica region, the town of Banska Bystrica (83 000
inhabitants in 2001), and in the surrounding villages in the period between 1991(3) and
2001.

Socio-economic changes in the Slovak society brought about the end of large state-
financed and state-managed housing development when, in the 1980°s, more than 1 000
flats for accessible prices in block of flats in the pre-fabricated housing estates were built
each year. Practical development of housing has been completely moved from state to
private subjects (developers, building companies), local authorities and individuals. The
state subsidised new housing development through loans from the State Fund of Housing
Development, through bonuses in building savings and mortgages which has been offered,
however, only since 1999, (really 2001).

Due to the new situation in housing development, construction of rental flats in block of
flats fell down (rent is still regulated by the state). Because of a bad financial situation, the
municipality of Bansk4 Bystrica was able to finish first rental flats (106 units) only in 2001.
Because of restricted purchasing power of inhabitants, limited interest in purchasing
expensive flats and marked interest in construction of family houses, only few residential
projects except villas were realised (6 blocks of flats — condominiums, 322 flats). Individual
construction of family houses has nevertheless increased, especially since the second part
of the 1990°s and became most prevalent. Construction of family houses was concentrated
in outer areas inside administrative boundaries of the town and in its broader environs,
which has specific preconditions for suburbanization.

Overall housing construction in Banska Bystrica in the 1990s (with the annual average
production of 69 flats in blocks of flats and 43 flats in family houses in the period between
1994 — 2001) significantly lies behind the need of new flats, which is 400 flats annually.
Simultaneously, the ratio of flats constructed in blocks of flats and family houses changed
from 95 % to 5 % in the socialist era to 49,8 % to 50,2 % in the recent post-socialist
transitional period.
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Fig. 1 — Zones of construction areas of family houses in Bansk4 Bystrica region (further
particulars in text).

Fig. 2 — Spatial distribution of main new residential projects in Banska Bystrica. (Letters
— blocks of flats, Numbers — compact localities of construction of family houses).
a — city, b — centre, ¢ — independent communes, d — cadastral territory of the town
after 1993, e — Hron river.

(Pracovisté autora: autor je postgradudlnim studentem katedry socidlni geografie
a regiondlniho rozvoje Prirodovédecké fakulty UK, Albertov 6, 128 43 Praha 2; e-mail:
chorvat@natur.cuni.cz.) )

Do redakce doslo 17. 12. 2003
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GEOGRAFIE - SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROK 2003 @ CISLO 3 @ ROCNIK 108

PETRA STEPANCIKOVA

TERASY DOLNI SAZAVY V USEKU OD VRABCIHO BRODU
PO KAMENNY PRIVOZ

P. Stépancéikova: River Terraces at the lower course of the Sdzava River from Vrabéi
Brod to Kamenny PFivoz. — Geografie — Sbornik CGS, 108, 3, pp- 216-226 (2003). — A detailed
geomorphological analysis of terraces within this part of the valley is submitted in the
article. Only denudated relics of these terraces occur in the studied section of the valley.
Comparison to the terrace system of the Vltava River was exerted for the arrangement of the
Sézava terraces into the stratigraphical chronology. The terraces of the groups IIIA (Ginz 2)
up to VII (Wiirm) have been identified in the examined part of the Sdzava valley.

KEY WORDS: geomorphology — river terraces — valley — Bohemian massif — Central
Bohemian Hilly land.

1. Uvod

Studovany usek udoli Sazavy se podle J. Demka a kol. (1987) nachazi v Stte-
dodeské pahorkating, a to v celku Bene§ovska pahorkatina, podcelku Dobfisska
pahorkatina a okrsku Konopistsk4 pahorkatina. Diky oZivené hloubkové erozi
Sazavy se zde pleistocenni terasové akumulace zachovaly v pomérné malém
plo$ném rozsahu, a to pfedeviim v jesepnich éastech zdkrutd a nad vlastnim
udolnim zéafezem. Na obou bfezich souc¢asné se nachdzeji nap¥. v Krhanicich,
kde se v3ak jejich vy8ky na kaZzdém z nich lisi. Ne v8echny terasové akumulace
si zde zachovaly svij pivodni tvar terasy. VétSinou se jednd jen o jejich denu-
daéni relikty. Zvlasté terasové hrany byly mnohdy erozné-denudaénimi proce-
sy setfeny nebo misty také prekryty eolickymi, eolicko-deluvidlnimi ¢ deluvi-
dlnimi sedimenty. Tak je tomu nap¥. na levém b¥ehu u Kamenného P¥#ivozu,
kde je ,,vySsi“ terasa pfekryta deluvidlnimi sedimenty o mocnosti 3 m (Juranka
a kol. 1984). Také jejich povrch neni vzdy v pfi¢ném fezu horizontdlni, ale mir-
né se sklédni k ose ddoli. Dtlezitym faktem je také skuteénost, Ze se na nich vel-
mi ¢asto nachadzi jiz po staleti obdélavand zemédélska ptda.

2. Metodika zpracovani

Terasy ve sledovaném useku tdoli byly zpracovany predevSim na zdkladé
vlastniho terénniho vyzkumu (viz téz Stépanéikova 2001). Jako podklad slouzily
také nékteré publikované i rukopisné prace, textového i mapového charakteru,
a také archivni materialy s vysledky technickych praci, zejména vrtnych akci.
Stanoveni baze a mocnosti vyskytt v§ak bylo ztiZeno nepravidelnym rozmisté-
nim téchto technickych praci, jakoZ i absenci vhodnych piskoven a odkryva ve sle-
dovaném useku udoli. U jednotlivych lokalit jsou tedy vét§inou udavany jen na-
dmotské vysky jejich povrchii. Jednotlivé lokality jsou zakresleny na obrazku 1.
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K podélnému profilu ¥iénimi terasami Sdzavy (obr. 2) byl pouZit a upraven Po-
délny profil feky Sazavy (1953) z Vodohospodaiského rozvojového stiediska. Pyic-
né tdolni profily (obr. 3) byly zkonstruovany podle Zakladnich map CR 1:10 000.

Vzhledem k tomu, Ze terasy na dolnim toku Sdzavy maji p¥i¢innou souvislost
s terasami Vltavy, byl uéinén pokus zafadit je stratigraficky pomoci paraleliza-
ce s vltavskym terasovym systémem. Z divodu znaéné naroénosti propojit ne-
souvislé relikty teras Sdzavy a nasledné je navazat na vltavské terasy, byly
odedteny relativni vysky vltavskych teras (Zaruba, Bucha, Lozek 1977) nad
dnem Vltavy v piisludné vzdalenosti od soutoku u Davle a ve stejné vzdéalenos-
ti byly tyto relativni vy$ky vyneseny nad podélny profil Sdazavy. Ve stejné vzda-
lenosti od jejich soutoku obé feky protékaji odolnéjsim jilovskym pasmem, tak-
Ze Vltava i Sdzava zde vykazuji ohyb ve sklonu. Na Vltavé je tento ohyb o néco
mensi a mohl byt jiz vice vyrovnan diky vétsi vodnosti Vltavy. Studovany idsek
se naléza nedaleko soutoku, a proto by se tedy relativni vysky teras na obou fe-
kéch daly alesponi zhruba srovnat. Pro kontrolu p¥i navazovéni na vltavsky te-
rasovy systém byly pouZity jiz stratigraficky zatazené lokality teras na nejdo-
lej$im toku Sazavy (Masek, red. 1984), nachazejici se jiZ mimo zkoumany sek.

Jednotlivé irovné jsou popisovany od nejvychodnéjsiho mista mapovaného
useku uddoli Sdzavy po sméru toku. Jsou oznadeny a zatazeny podle vltav-
skych teras (Zaruba, Bucha, Lozek 1977).

3. Prehled dosavadnich vyzkumu

Fluvidlni terasy Sdzavy v z4jmové oblasti zachycuji v geologickych mapach
R. Kettner, J. Koutek (1922 — 1928), kde je déli na svrchni, stfedni a spodni.
V. J. Novak (1932) udava absolutni i relativni vysky téchto teras od Hvézdo-
nic po usti do Vltavy. Rozsahy teras jsou popsdny a zakresleny do map v po-
nékud vétsim rozsahu nez je bylo mozné v terénu potvrdit. P¥i prazkumu Stér-
kopiskli na S4zavé O. Vilamova (1961) uvadi mapu zachycujici jednotlivé
drovné teras po celém iseku ve studované oblasti. Tato mapa byla konstruo-
védna pomoci vrtnych praci a na zdkladé morfologie z leteckého prizkumu.
Z velké ¢asti viak, alespori na dolnim toku S4zavy, O. Vilamova zde pfejima
rozsahy teras podle geologickych map R. Kettnera, J. Koutka (1922-1928). Pti
hodnoceni inZenyrsko geologickych pomért na dolnim toku Sdzavy zdejsi vy-
skyty teras zachycuje v geologické mapce O. Zemana (1970). Morfologii fluvi-
alnich teras v okoli Ty¥nce nad Sdzavou na zdkladé veSkeré dosavadni tech-
nické dokumentace detailné popisuje J. Stérba a kol. (1981). Novéji zmapova-
la zbytky jednotlivych teras v tuzemi od Lutova po Chrast nad Sdzavou
a uvedla jejich drovné M. Kettnerova (1990). Tyto rozsahy teras v§ak neodpo-
vidaji vzdy zcela skuteénym pomértim v terénu. Také geologickda mapa P. Sté-
panka (red., 1995) zachycuje nejvyznamnéjsi lokality ve sledovaném iuseku.
Jednu z niZe popsanych lokalit zminiuje rovnéz P. Cervinka (1999).

4. Terasy Sazavy

4. 1. Spodni pleistocén

Giinz 2 — Terasa IIIA (kralupsk4)
Tento stupeni byl v mapovaném useku zjisté€n pouze na jediné lokalité, na
levém b¥ehu Sdzavy, nad lesem tdhnoucim se nalevo od silnice z Tynce nad
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Obr. 1 — Mapa ¥iénich teras a $térkid na dolnim toku Sazavy v iseku Vrabéi Brod — Ka-
menny P¥ivoz. 1 — 4 linie pfi¢énych profilt. V legendé stupné teras.

Sazavou do Podélus. Povrch terasy se nachazi v nadmoiské vysce 309 m. Ma-
teridl roztrouSeny v ornici je tvofen zaoblenymi, pfevazné nedokonale opraco-
vanymi klasty kiemene, Zuly a gabra o velikosti 4-7 cm, max. 9 cm. Na seve-
ru je plochy povrch terasy ohraniéen terénnimi stupni antropogenniho puavo-
du, pod nimiZz pak nasleduje svah o sklonu do 10°, na némZz R. Kettner
(Kettner, Koutek 1922-1928) zakresluje terasu svrchni. Také zde 1ze najit va-
louny (az 8 cm), dobfe opracované, snesené v$ak ziejmé z vySe popsané tera-
sy.

4. 2. Sttedni pleistocén

Mindel 2 — Terasa IV (letenské)

J. Koutek (Kettner, Koutek 1922-1928) zakresluje v jesepni ¢asti zdkrutu
u Zbotfeného Kostelce v geologické mapé svrchni terasu az do nadmoiské vys-
ky pres 300 m. Lze zde v8ak najit maximalné velmi ojedinély opracovany ma-
teridl v mistech, kde zcela prevlada ostrohranny skelet, v nadmoiské vysce
290-293 m. Ani morfologie tu v§ak nesvédéi pro terasu.

Ke stupni IV patii §térky nachézejici se na pravém biehu Sazavy nad sil-
nici z Tynce nad Sazavou do Prahy, na mirném svahu na severu lemovaném
strzi vychodozapadniho sméru a na zdpadé lesem, v nadmoiské vySce
281-289 m. Materidl je tvofen Zulovymi, pfevazné vSak kifemennymi valouny,
velkymi do 7 cm. Smérem k jihu materidlu vyrazné p¥ibyva, zvlasté kfemen-
nych, dokonale opracovanych valount (max. 11 cm). Pokradovani této lokali-
ty, kterym je terasa nachdzejici se jizné od lesa, oddélujiciho obé lokality, pro-
tahla ve sméru SZ — JV, zaznamendava ve své geologické mapé také R. Kett-
ner (Kettner, Koutek 1922-1928). Jeji povrch, nachdzejici se v nadmotské
vysce 287-290 m, protina v paralelnim sméru do 1 m hlubok4 erozni ryha. Ve-
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Obr. 2 — Podélny profil #iénimi terasami v ddoli Sdzavy v iseku od Vrabéiho Brodu po Ka-
menny Pfivoz. 70x pfevyseno. Slaba ¢dra — hladina, silné édra — zjisténa baze. Osa x — ¥ié-
ni km, osa y — m n. m.

likost pfevazné kiemennych valount, dokonale opracovanych, misty s eolizo-
vanymi plochami, se zvétSuje smérem k jihu (max. 13 cm). Vrtné prace tento
materidl zastihly pouze mélce pod povrchem a terasa je J. Stérbou a kol.
(1981) popsana jako erozni terasa stfedopleistocenniho toku.

Na levém biehu se terasové Stérky turovné IV vyskytuji mezi Podélusy
a Brejlovem, na mirném svahu, v nadmoiské vysce 279-288 m. Valouny pie-
vazné kiemenné, ¥idce Zulové, o pramérné velikosti 6 cm, se objevuji hojnéji
ve spodni ¢asti, blize k silnici, kterd oddéluje tuto lokalitu od terasy nizsiho
stupné.

Maly vyskyt ojedinélych mensich valound, na leyém biehu Sazavy, odpovi-
dajici také tomuto stupni, se nachézi na lokalité Ri¢ny, jihovychodné od Vo-
jenského technického muzea LeSany, v nadmoiské vysce 283—-284 m. V ornici
silné pfevazuje ostrohranny skelet.

Jihovychodné od Zelezniéni stanice Krhanice se akumulace terasy IV nalé-
z4 ve vySce 273-278 m a vychodné pak 275-281 m. Opracovaného materialu,
tvoreného zpodatku drobnymi valounky ( 2 cm), silné piibyva smérem k seve-
ru (max. 15 cm). Severné od silnice vedouci k mostu pres Sdzavu se vyskytu-
je dalsi lokalita na malé ploSince ve vysce 281 m. MnoZstvi drobnych valound
kfemene bylo mozno vidét toho éasu také ve vykopu, 1 m hlubokém, protina-
jicim ploSinku v s.—j. sméru.

Rozséhla terasa drovné IV, tvotici dnes mirny svah (do 2°) jizné od Zelezni-
ce v Kamenném Ptivoze, se rozprostira ve vysce 269-279 m. Na severovycho-
d€ je terasa omezena strukturnim h¥betem, tvofenym Zilou granodioritového
porfyritu. V ornici se vyskytuji éetné dobie opracované valouny kiemene béz-
né o velikosti 15-20 cm. Jejich nejvétsi hustota je na jiZnim okraji terasy.
K severozapadu se velikost materidlu zmensuje (5 cm). Pokradovanim této
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drovné je terasa nalézajici
se zapadné od bezejmenné-
ho potoka protékajictho Ka-
mennym P¥ivozem, ve vySce
274-280 m. Kifemenné va-
louny zde poétem prevysuji
#ulové. Jejich primérna ve-
likost je 7 em, u spodniho
okraje terasy vsak az 15 cm.

Riss 1 — Terasa V (dejvicka)

Jako denudaéni relikt
stupné terasy VA lze ozna-
¢it malou plosinku Pod hir-
kou, jizn& od Vrabéiho Bro-
du, s ojedinélymi valouny
kifemene (3-5 c¢cm), roztrou-
genymi v ornici v nadmot-
ské vysce 285 m. Od terasy
stupné VB je tato ploSinka
oddélena mirnym kratkym
svahem, na kterém se zad-
ny opracovany materidl ne-
vyskytuje. J. Koutek (Kett-
ner, Koutek 1922-1928)
v téchto mistech zakresluje
jesté terasu stfedni az do
nadmoiské vysky 290 m, je-
jimuz rozsahu vsak zde ne-
odpovidd ani morfologie te-
rénu.

Stupen terasy VA se dale
nachézi na levém btehu jizné
od mostu v Krhanicich v na-
dmotské vysce 274-276 m.
Nejvice terasového materidlu
v ornici je na spodnim okraji
terasy, kde kifemenné valou-
ny dosahuji velikosti 12 cm.

Na pravém biehu se loka-
lita sedimentt stupné terasy
VA vyskytuje vychodné od
chatové osady v Prosecnici,
na mirném svahu pole, v na-
dmoiské vysce 268271 m.
Ki¥emenné valouny o pru-
mérné velikosti 7 cm (max.
20 cm) vyrazné pievladaji
nad Zulovymi. Dal§i, mensi
vyskyt Stérki se naléza na
vychod od svahového upadu,
oddélujicitho obé lokality, ve



stejné nadmoiské vysce. Opracovany materidl je zde mensi, primérné 4 cm
a nachéazi se hlavné ve spodni ¢asti.

Stupen terasy VB lze najit na jesepnim b¥ehu Sdzavy u Vrabéiho Brodu na
zemédeélsky obdélavané ptidé, ¢asteéné vychodné od cesty vedouci mezi poli,
na malé ploSe v nadmotské vysce 279 m. Velikost kifemennych valound, dob-
fe opracovanych, nesoucich stopy eolické ¢innosti, dosahuje az 7 cm. Zapadné
od cesty je terasa zachovdna na vétsi rozloze. Valouny jsou dokonale opraco-
vané, zcela prevazuji kiemenné nad Zulovymi. Vét§ina jich je vétSich nez
5 cm, max. 22 c¢cm, vietenovitého tvaru. Mensi valounky jsou naopak kulaté.
Povrch terasy se nachdzi v nadmotské vysce 272-275 m, uklani se tedy po
sméru toku Sazavy. Oproti niZ&i terase VI je ohranifena vyraznym,
1,5-2 m vysokym svahem. K tomuto stupni by se daly p¥ifadit také Stérky
(277 m n. m.) nachézejici se nad chatovou osadou Vrabéi Brod na levém bre-
hu Svarovského potoka. Jedné se piedevsim o kiemenné valouny, které vSak
zde prevysSuje ostrohranny skelet.

Na pravém bfehu vychodné od soustavy rybnikid v Ledcich se nachazi tera-
sa VB v nadmotské vysce 269—274 m. Na mirném svahu pole lze najit dobie
opracované kifemenné valouny o pramérné velikosti 5 cm, max. 12 cm. Smé-
rem k vychodu opracovaného materidlu ubyva, prevlada ostrohranny skelet.
Dale se tato terasa vyskytuje zdpadné od pfedchozi, mezi Ledeckym a Koste-
leckym potokem, v nadmotské vySce 269-272 m ve vychodni C¢&asti
a 264-270 m v zdpadni. Materidl, tvofeny vietenovitymi kfemennymi, zulo-
vymi a Fidce i rulovymi valouny, o primérné velikosti 6 cm (max. 13 cm), ne-
se misty stopy eolické ¢innosti (zejména kiemen). R. Kettner (Kettner, Kou-
tek 1922-1928) zde zaznamenadva terasy dvou stupiid, pfi¢emz spodni stupen
zakreslyje jesté dale na zapad od Kosteleckého potoka, kde vsak terasovy ma-
terial zcela chybi.

Dalsi lokalita terasy stupné VB se objevuje v jesepni é4sti zdkrutu u Zbo-
feného Kostelce v nadmotské vysce 270-274 m, na zemédélsky obdélavané
pudé. Jeji povrch se mirné sklani k ose idoli Sdzavy a prechdzi pozvolna v niz-
§i terasu. Misty (napft. v jeji zapadni ¢4sti) 1ze v8ak rozeznat nevyrazny stu-
peni. Material je tvofen zaoblenymi, pfevdzné kifemennymi valouny o velikos-
ti do 5 cm, na jejim vychodnim okraji az 23 cm. Je zde p¥imisen i ostrohran-
ny materidl. J. Koutek (Kettner, Koutek 1922-1928) na geologické mapé
zakresluje tuto terasu ve vétSim rozsahu smérem vyS$e po svahu, kde v$ak ost-
rohranny materidl nesrovnatelné pfevysuje polet ojedinélych, sttedné opra-
covanych valound, zpravidla malych. Podobné tak i na misté jeho svrchni te-
rasy lze najit jen zcela ojedinéle drobny opracovany material.

Nejrozsahlejsi lokalita §térkd pat¥icich k drovni terasy VB se nachdzi v jad-
ru zakrutu v Tynci nad S4azavou. Je zaznamendna na vSech dosavadnich ma-
pach, zabyvajicich se terasovymi Stérkopisky v této oblasti. Pfevazna cast je
v8ak dnes témétf souvisle zastavéna. Jeji ptivodni povrch pod zastavbou i mi-
mo leZi v nadmoiské vySce 271-273 m. Podle éetnych geologickych vrtd a sond
se jeji baze nachézi v nadmoyiské vysce 269-271 m (Mares 1957, Souckova
1958, Krausova 1982 atd.). J. Stérba a kol. (1981) popisuje bazi terasy jako ne-
rovnou, s nékolika vy$s§imi ,suky“, kdy diky nerovnosti bdze kolis4 mocnost
terasovych uloZenin od 1,0 do 3,8 m. Materidl je tvoien hlinitymi aZ jilovity-
mi pisky s nestejnym obsahem §térkd.

Jejim pokrafovanim, na povrchu jiZz rozeznatelnym, je lokalita lezici vy-
chodné od Chrastu nad Sazavou, pted Zelezni¢ni stanici, po obou stranéch ze-
leznice a silnice do Tynce nad Sazavou Jeji povrch se nachdzi rovnéz v na-
dmotské vysce 271-273 m. Dokonale opracovany material o primérné veli-
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kosti 5 cm (max. 19 cm) je tvofen misty Zulovymi, ale pfevdZné kiemennymi
valouny, z nichZ nékteré nesou stopy po eolické ¢innosti. V geologickém iezu,
vedeném nap¥i¢ didolim Sazavy v Tynci nad Sdzavou, ji J. Stérba a kol. (1981)
zakresluje i se zjisténou urovni baze 268,7 m n. m., coZ znamen4, Ze jeji ny-
né&jsi mocnost je zhruba 2—4 m.

Na levém biehu Sdzavy mezi Podélusy a Brejlovem se tento stupen terasy
objevuje nad vlastnim ddolnim zéfezem Feky, v nadmotské vysce 268-273 m.
Bylo zde moZné najit dostatek valound, pfevazné kfemene, méné pak Zuly,
o prumérné velikosti 5 cm, na spodnim okraji terasy az 20 cm.

Dalsi lokalitou na tomto b¥ehu je terasa sahajici na zapad od Brejlovského
potoka po chatovou osadu Karnov, jejiz povrch lezi v nadmoiské vysce
264-269 m. Hojny materidl je tvofen pfevdzné kiemennymi valouny, primér-
né 8 cm velkymi, max. 24 cm. R. Kettner (Kettner, Koutek 1922-1928) v téch-
to mistech zakresluje vétsi rozsah stérki, zasahujicich vSak i ¢ast dnesni cha-
tové osady Kanov, nachdzejici se v lese, kde i okolni terén je antropogenné pie-
tvoren. Stejné tak i O. Zeman (1970), jehoZ rozsah §térkn je jesté vétsi. Ani
v §ir§im okoli této ¢asti chatové osady se v8ak terasovy materidl nenachdzi, ne-
nazveme-li tak jen zcela ojedinély vyskyt malych valounkd (do 3 cm), roztrou-
Senych v ornici, kde ostrohranny materidl mnohonasobné pfevlada.

V Krhanicich sleduje terasova akumulace stupné VB Sazavu na pravém
bfehu v nadmotské vysce 262—266 m. Casteéné se terasovy materidl, tvofeny
dobfe opracovanymi valouny kiemene, Zuly i ruly (max. 20 cm), objevuje v or-
nici jizné od silnice. Severozdpadni pokradovani této terasy je dnes souvisle
zastavéno. Rozsah Stérkua ptred zastavénim ukazuje geologickd mapa R. Kett-
nera (Kettner, Koutek 1922-1928). Terasa byla zastiZena geologickymi vrty
(Zalesky a kol. 1968), podle nichZ je jeji mocnost max. 3 m a bdze lezi
259 m n. m.

Nad vlastnim ddolnim zaiezem se dadle terasa VB na levém biehu vysky-
tuje severné od silnice vedouci k mostu v Krhanicich v nadmoiské vySce
265-270 m. V materidlu pfevazuji kiemenné valouny, dobfe opracované, az
15 cm velké. V&tsi rozsah této terasy ddle smérem po toku zakresluji ve svych
mapach R. Kettner (Kettner, Koutek 1922-1928) a v mensi mife i O. Zeman
(1970), kde jeji pokradovani saha aZ k Biezanskému potoku a jesté pak po-
kraéuje na zdpad od néj. V té&chto mistech se dnes nachazi rozlehly areal Vo-
jenského technického muzea LeSany, lokalita je tedy nep¥istupna a z velké
zC8asti i zastavéna.

Riss 2 — Terasa VI (veltruska)

Stupeni VI se naléza na levém b¥ehu v zdkrutu u Vrabé&iho Brodu. Vychod-
ni ¢ast terasy lezi v nadmoiské vydce 267-272 m, zdpadni v 265-270 m. Pfe-
vaZuji zde kfemenné valouny nad Zulovymi. Hruby materidl terasy je veli-
kostné nevytiidény. Primérna velikost vé&tsich valount, dokonale opracova-
nych, je 8 cm (max. 24 cm), velikost malych valounkd, jiz ne tak dokonale
zaoblenych, jichZ se zde nachéazi velké mnoZstvi, je primérné 3 cm.

Daéle se tento stupen terasy vyskytuje na levém b¥ehu v jesepu u Zbotené-
ho Kostelce, v nadmoiské vysce na severovychodé 267-270 m, jiZni, vzdéle-
néjsi ¢ast (smérem po toku) pak ve vySce 261-264 m. Materidl, tvofeny pte-
vainé kifemennymi valouny, je dob¥e opracovany, velikost je primérné nad
6 cm, max. i 26 cm. JiZni ¢4st terasy je omezena viéi nivé Sdzavy vyraznym
stupném 1 m vysokym. V této ¢asti byl také proveden geologicky vrt (Vilamo-
vé 1961), podle kterého ma terasa ve spodni ¢4sti mocnost 1 m, coZ souhlasi
se zmifovanym stupném. Na pravém biehu tento stupen terasy lemuje tok
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Sazavy v tyneckém zakrutu. Povrch terasy se nachdzi v nadmoiské vysce
260-264 m. Pfevazné kfemenné valouny maji primérnou velikost 6 cm. Dale
smérem po toku je tato terasovda akumulace souvisle zastavéna. Podle geolo-
gickych vrta se jeji baze naléza zhruba v nadmorské vysce 258 m (Stépan
1970; Charvat, Vachova 1981). Dobte vyt¥idény material je tvoien slabé& hli-
nitymi pisky a pisky se §térkem, misty hrubymi $térky téméf v celé mocnos-
ti. Také na prot&jSim narazovém b¥ehu lze §térky pat¥ici této terase nalézt.
Vystupuji zde ve svahu, krytém ve svrchni ¢4sti deluvidlnimi uloZeninami.
Podle J. Stérby a kol. (1981) m4 terasa tohoto stupné pribéh baze stupniovi-
ty. Zahrnuje do ni i nejnizsi terasovou akumulaci v didolnim dné Sazavy, do
které se feka pozdéji zaiizla.

Pied Krhanicemi tento stupen sleduje Sdzavu na jejim pravém biehu v na-
dmotské vysce 254—256 m. Od nivy je terasa oddélena vice neZ 0,5 metrovym
stupném. Valouny kiemene, Zuly i ruly, misty az 20 cm velké, se v ornici na-
chézeji pomérné v hojném poctu. V Krhanicich se drobny vyskyt §té&rkd odpo-
vidajici terase VI nachdzi za silnici vedouci k mostu, jednak u h¥isté v na-
dmoiské vySce 254 m a jednak nad nim na louce sahajici aZ k silnici, ve vys-
ce 257-259 m. R. Kettner (Kettner, Koutek 1922-1928) zakresluje tento
vyskyt Stérkd v souvislém pruhu podél Sazavy, kdy tato oblast oproti dnesku
jesté nebyla souvisle zastavéna.

4. 3. Spodni pleistocén

Wiirm — Terasa VII (maninsk4)

Tato terasa, vypliiujici koryto Sazavy, byla zastiZena ve vrtech v Tynci nad
Sazavou (Stérba a kol. 1981). Baze lezi 3 m pod hladinou — 252 m n. m.
a 3 m mocné Stérkopiskové sedimenty jsou kryty az 2,5 metry nivnich sedi-
mentt. Z divodu nésledné zvySené eroze pti zvétseném sklonu pod Tyncem
nad Sazavou tato terasa \idolniho dna jiz déle schézi.

Zavér

Piispévek obsahuje detailni analyzu jednotlivych lokalit terasovych stérka
dolni Sazavy v iseku Vrabéi Brod — Kamenny P¥ivoz a pokus o jejich strati-
grafické zatazeni. Jejich rozsah byva u stariich autort ¢éasto pfecenén. Vétsi-
nou se jedna jiZ jen o denudaéni relikty pivodnich teras, dokladajicich etapo-
vity vyvoj ddoli v pleistocénu. Jejich vyskovy rozestup je nejvyraznéjsi na nej-
dolejsim toku, coZ souvisi s vyraznym ohybem ve sklonu v podélném profilu,
zaéinajicim u Chrastu nad S4zavou. Tento ohyb ve sklonu pFedstavuje misto,
kam dospéla zpétna eroze eky po vzniku stfedopleistocennich teras. Tato ero-
ze, jak uvadi Q. Zaruba, J. Rybar (1961) a d¥ive jiz V. J. Novak (1930), postu-
pujici z vltavského ddoli do vdoli Sdzavy, se zadrZela na odolnych horninach
jilovského pasma a pozarského granodioritu pod Tyncem nad Sdzavou. Udoli
Séazavy je v tomto tseku hluboce za¥izlé, ma Cetné pefeje a prahy a mezi
Chréstem nad Sazavou a Kamennym Ujezdcem se pfi narazovych b¥ezich vy-
tvorily i ob#i hrnce (Balatka, Slddek 1971), coZz dokazuje také soucasnou in-
tenzivni erozi.

Nejrozsahlejsi vyskyty terasovych §térkh ve sledovaném tseku se zachova-
ly nad vy$e zmifiovanym ohybem ve sklonu pfedevsim v jesepnich ¢astech za-
krutd. Z obdobi giinz je to jedina lokalita, nachézejici se v Tynci nad Sdzavou,
stejné tak z obdobi mindel. Riss 1 a riss 2, vyskytujici se ve studovaném tze-
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mi nejvice, byl zaznamendn u Vrabéiho Brodu, Zboteného Kostelce a Tynce
nad Sazavou. Dale smérem po toku v dseku s jiz zvySenym sklonem jsou pak
vétSinou terasy nachdzejici se dnes jiz nad vlastnim \idolnim zéfezem, od Po-
délus po Kamenny Ptivoz, a to mindelské a risské. Wiirmska terasa, vypliu-
jici koryto Sazavy a prekrytd nivnimi sedimenty, byla zastiZzena vrty pouze
v Tynci nad Sazavou.

Jednotlivé lokality byly stratigraficky zaifazeny pomoci paralelizace s vl-
tavskym terasovym systémem (Zaruba, Bucha, Lozek 1977). Vzhledem k ob-
tiznosti rekonstrukce terasového systému propojenim velmi nesouvislych
a plo$né omezenych vyskytt teras Sazavy byla paralelizace zaloZena na rela-
tivnich vyskach teras Vltavy. Relativni vysky teras obou ¥ek by si v blizkosti
soutoku mohly alesponi zhruba odpovidat. U obou fek se také projevuje ohyb
ve sklonu témér ve stejné vzdalenosti od soutoku, pti pritoku odolnéjsim ji-
lovskym pasmem. Toto stratigrafické zafazeni ponékud upfesiiuje ¢i upravu-
je hodnoceni staii teras popsané diivéjsimi autory. Terasy svrchni (podle
Kettnera, Koutka 1922-1928) odpovidaji ve studovaném tseku vétSinou ob-
dobi mindelu, stfedni rissu 1 a spodni rissu 2. Terasdm, uvddénym M. Kett-
nerovou (1990) jako glinzské, mindelské a wiirmské by se dalo piifadit spise
stari mindel, riss 1 a riss 2. Nékteré vyskyty teras se viak v terénu nepodari-
lo viibec potvrdit. Lokality terasovych stérkd zaznamenané na geologické ma-
pé P. Stépanka (red., 1995), jimz bylo p¥ifazeno obdobi giinz a mindel pouze
podle morfologické pozice (Stépéanek a kol. 1993), by byly rovnéz mladsi a od-
povidaly by tedy mindelu a rissu. Pomérné rozsdhlou terasu v Kamenném
Privoze povazuje také Cervinka (1999) spiSe za mindelskou neZ giinzskou.
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Summary

RIVER TERRACES AT THE LOWER COURSE OF THE SAZAVA RIVER FROM
VRABCI BROD TO KAMENNY PRIVOZ

The paper gives a detailed analysis of the S4zava river terraces at its lower course from
Vrabéi Brod to Kamenny Pfivoz. Their extent was often overestimated by previous authors.
A distinct divergence of the terraces becomes evident at the lowest course below
a significant knickpoint. The knickpoint occurs in the longitudinal profile close to Chrast
nad Sazavou and it is caused by headward erosion. According to Q. Zaruba, J. Rybaf (1961)
and previously to V. J. Novdk (1930), the headward erosion proceeds from the Vltava valley
to the S4zava valley with a retard in the area of more resistant rocks of the Jilové zone and
the granodiorite of Pozary. The valley is deeply incised, with many rapids and rock steps.
Current intensive erosion is also proved by potholes (described in detail by Balatka, Sladek
1971) occurring in the segment with increase in slope between Chrast nad Sazavou and
Kamenny Piivoz.

The largest terrace gravel occurrences are situated above the mentioned break in the
profile on slip off slopes. The Riss 1 and Riss 2 terraces occur most often there (Vrabéi Brod,
Zboteny Kostelec and Tynec n. S). In addition, terrace localities of Giinz 2, Mindel 2 and
Wiirm under Holocene inundation sediments are also maintained in the town of Tynec nad
Séazavou. Below the break of slope, terraces can be found above the cutting of the valley — in
Krhanice and Kamenny P#ivoz (from the Mindel and Riss periods).

The arrangement of the S4zava terraces in the examined part of the valley into
stratigraphical chronology has been carried out by comparison to the terrace system of the
Vltava river (Zaruba, Bucha, Lozek 1977). Reconstruction of the original terrace system
along this part of the river is quite difficult due to their scarce and discontinuous
occurrences. Therefore, the parallelisation with the Vltava terrace system has been
performed using the relative heights of the Vltava terraces. Both rivers also have
knickpoint at almost the same distance from their confluence. Thus, relative heights of
their terraces could be comparable at the lowest course. This stratigraphical arrangement
allows the terraces of the early authors to be sorted more precisely. The Upper terraces
(according to Kettner, Koutek 1922-1928) fall within the Mindel period, the Middle ones
within Riss 1, and the Lower ones within Riss 2. The terraces mentioned by M. Kettnerova
(1990) as being from the Giinz, Mindel and Wiirm periods belong more likely to Mindel,
Riss 1, and Riss 2. The localities of terrace gravels identified as Giinz and Mindel ones on
the geologlcal map (Stépanek 1995) would be also younger according to the presented
stratigraphical arrangement, i.e. belonging to the Mindel and Riss periods. P. Cervinka
(1999) also regards the large terrace in Kamenny P¥ivoz as a Mindel rather than a Giinz
one.
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Fig. 1 — Maps of river terraces and gravel deposits along the lower course of the Sazava
river from Vrabéi Brod to Kamenny P¥ivoz. 1-4 cross profiles. Terrace levels in
key.

Fig. 2 — Longitudinal profile through the S4zava terrace flight (section between Vrabé&i
Brod and Kamenny P¥ivoz).Vertically exaggerated 70 times. thin line — surface,
bold line — established base, axis x — river km, axis y — m above sea level.

Fig. 3 — Cross profiles of the Sidzava valley and river terraces IIIA...VII. Vertically
exaggerated 10 times, axis x — river km, axis y — m above sea level.

(Pracovisté autorky: autorka je postgradudlni studentkou katedry fyzické geografie
a geoekologie Prirodovédecké fakulty UK, Albertov 6, 128 43 Praha 2; petstep@centrum.cz.)
Do redakce doslo 8. 4. 2002
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ROZHLEDY

TADEUSZ SIWEK
VIRTUALNI PROSTOR V GEOGRAFII

T. Siwek: Virtual space in geography. — Geografie — Sbornik CGS, 108, 3, pp. 227-233
(2003). — Modern people more and more frequently experience imaginary virtual space.
Thanks to computers we can not only imagine it now. Virtual world is obviously a topic of
fantasy literature but can it be a topic of serious scientific research, too? Yes, it can.
Simulations, prognoses and models are undoubtedly scientific tools but they do not
represent the real world. One kind of virtual construction is a counterfactual one. It is an
alternative simulation of reality. The historical fact is the one that has realized out of many
possibilities. One fact even less probable than the others becomes a historic event and it is
the only one that is worthy to be a topic of scientific analysis. Many historians are historian
determinists — they write about historical events as they have happened. Virtual
constructions can be used in advertisement, propaganda, teaching and science (including
geography) as well. Several current positions of historical literature evidence that
counterfactual analyses are very popular (see examples in the list of literature). Some
counterfactual attitudes have been used in teaching at the Ostrava University since 2002.
They are: alternative scenarios of development of America in seminars in regional
geography and exercises of alternative perception of the problem of Teschen Silesia divided
in 1920 between Poland and Czechoslovakia. They are still more topics for virtual or
counterfactual analysis in the field of Czech geography, predominantly historical and
political geography.

KEY WORDS: virtual — real — counterfactual — historical geography — political geography.

1. Realny a virtualni prostor

Prostor je zdkladnim pifedmétem geografického vyzkumu. Neexistuje zad-
nd vyznamnad geograficka préce, ktera by se nezabyvala prostorovou distribu-
ci jev, at uZ piirodnich nebo spoledenskych. Podle n&kterych geografi podi-
naje Richardem Hartshornem je prostor dokonce to jediné, ¢im se geografie
muze zabyvat, coZ ji na jedné strané d4ava moZnost zabyvat se prostorovou
analyzou &ehokoli, protoZe prostorovou dimenzi maji prakticky vSechny jevy
na Zemi, ale na druhé strané ji to do znaéné miry metodologicky ochuzuje. Kli-
¢ovy vyznam prostoru v geografii v§ak nikdo nezpochybniuje.

Geografie se od svych zaéatkd zabyvala prostorem euklidovskym, ktery
mohl byt méfen a zobrazovin geometrickymi metodami. O hodné pozdéji,
v 50. letech 20. stoleti se v geografii objevil pojem relativniho prostoru, kte-
ry mohl byt zkoumadn a zobrazovan pomoci metod socidlnich véd (ve kterych
tuto myslenku prosazoval uZ ve 30. letech 20. stoleti P. Sorokin a pozdéji
nap¥. P. F. Bourdieu, H. Lefébvre aj., v eské sociologii J. Musil). Metafo-
ricky prostor a pozice prvkl v strukturalnich vazbach sledovanych struktur
bylo nutno zkoumat jinak neZ jejich prosté souiadnice. Euklidovské cha-
rakteristiky nahradily v socidlni a ekonomické geografii izochrony, cenové
mapy, relativni vzddlenosti apod. (viz nap#. dnes jiZz klasické prace
Higerstrandovy). At uZ se v geografii jednalo o prostor geometricky nebo
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relativni, vidy to byl viak prostor reilny, ktery mohl byt empiricky potvr-
zen.

Kromé& ného vSak existuje také prostor neredlny a to v nejriznéjsich podo-
bach. Lidé si jsou schopni v predstavach vytvaret celé fiktivni svéty. Zname je
nap¥. z davnych baji, mytt a legend, v moderni dobé& z védeckofantastickych
a fantasy romént. Vyvoj poéitaét a video techniky nam dnes tyto fiktivni své-
ty zpFistupniuje do té miry, Ze se hranice mezi realitou a fikci stava stédle mé-
né ziretelnd (Kelemen 1995). Fiktivni svét zhmotnény na obrazovce poéitace
muze nyni vstoupit i do védomi jedinc neobdafenych p#ili§ velkou fantazii.
Dnesni ¢lovék musi chté nechté brat ¢im dal tim vic ohled na neredlné, umé-
le konstruované prostory, se kterymi piichdzi stédle ¢ast&ji do styku a které
v nékterych pripadech ovliviiuji jeho jednani ve vétsi mi¥e, neZ prostor redl-
ny. JestliZze mtze virtudlni prostor ovlivnit jednéni a rozhodovani realnych
bytosti, nelze ho ignorovat. JiZ od roku 1984 existuje v literatuie pojem ,.cy-
berspace“ — prostor vytvoreny poéitacovou technikou, ktery popsal Wiliam
Gibson v romdnu ,Neuromancer (The Dictionary of Human Geography
2000).

Fiktivni prostor vymys$leny ¢lovékem vétSinou pro zabavu je velice vzdale-
ny seriézni védecké analyze. Naskyta se vSak otdzka, zda néjaky druh fiktiv-
niho prostoru nemize mit pfece jen serioznéjsi uplatnéni. V tom pripadé by
mohl byt pfedmétem zdjmu geografi. Polozme si otdzku, co jsou geografické
modely a nakonec i mapy? Intelektudlni konstrukce, které se snazi zjednodu-
Senym zpisobem zobrazit p#ili§ sloZitou realitu. Je to kopie reality, ktera je
byt dané nedostateénym pozndnim, ale co kdyz jsou zdmérné? Mohou byt ge-
ografické modely nebo mapy geografického prostoru zobrazujici védomé vir-
tudlni, tedy ve skuteénosti neexistujici prostor védeckymi nastroji? Nepo-
chybné ano. Pfedevsim jako simulace jevd a procest, které ve skute¢nosti ne-
nastaly — mnohé z nich alespori prozatim — a proto jsou pouZzitelné napt¥. pii
prognézach. V posloupnosti od reality k virtualité se 1ze dostat od virtudlni re-
ality k realné virtualité, ktera neni kopii reality, nybrz jeji alternativou (M.
Crang, P. Crang, J May 1999, s. 7).

Neni to zcela novd myslenka. H. Prince (1971) jiz pted vice neZ 30 lety na-
vrhl pro potfeby historické geografie rozdéleni svéta na redlny, fiktivni a ab-
straktni. Redlny svét byl podle n&j rekonstrukei skuteéného svéta v minulos-
ti, fiktivni svét byl percepci minulého svéta, zaregistrovanou bud souéasniky
nebo dnes$nimi pozorovateli a abstraktni svét mél zahrnovat modely minulé-
ho svéta vytvorené védci pro uéely védeckého vyzkumu. Princovo inspirujici
¢lenéni geografického prostoru lze zjednodusit na dva typy: na svét redlny
a nerealny (virtualni).

2. Kontrafaktudlni varianta virtualni konstrukce

Virtualni prostor je podle slovniku cizich slov ,vymyS$leny, neredlny, ne-
skute¢ny“. Je to prostor konstruovany ¢lovékem uméle a zdmérné& odlisné od
redlného prostoru. Dulezita je pfitom mira odlisnosti vytvoreného virtualniho
prostoru od prostoru redlného. Existuji virtudlni konstrukce odlisujici se jen
nepatrné od reality a jsou i takové, které se 1i§i velmi vyrazné. Ty prvni jsou
virtudlni jen éasteéné, zatimco ty druhé zcela jisté.

Virtudlni konstrukce se mohou od reality li§it svymi prvky a vztahy mezi
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nimi. ,Nejvirtudlnégjs$i“ jsou ty, které se lisi v obou téchto rovinach. Nerealné

228



prvky a nerealné vztahy jsou typické pro pohddky, bdje a myty. Tyto kon-
strukce nejenze nikdy neexistovaly, ale ani nemohly existovat. Piesto, anebo
pravé proto je tento druh fantazirovani dodnes velmi ¢asto vyuZivdn v umé-
lecké tvorbé a je pFitaZlivy, jak je vidét na piikladu souéasné popularity lite-
ratury a filmu typu ,fantasy“. Virtudlni svét nap#. v Tolkienovych roménech
je pritom geograficky precizné popséan, véetné map fiktivni St¥edozemé. Vir-
tudlni konstrukce se na druhou stranu muze skladat z redlnych prvkd, které
jsou v8ak spojeny neredlnymi vztahy. V literatuie lze najit fadu p#ikladi, za
viechny staéi uvést Orwelliv roman ,1984“. Dalsi formou virtudlni konstruk-
ce mohou byt neredlné, fantaskni prvky, avSak spojené redlnymi vztahy.
I téch je v literatuie bezpocet, jako piiklad staéi uvést Swiftovy Guliverovy
cesty — romén, ve kterém fantastické bytosti poji zcela redlné vztahy, které
Jonathan Swift odpozoroval v tehdejsi anglické spoleénosti. VSechny t¥i uve-
dené typy virtudlnich konstrukei jsou doménou literatury a zdbavy.

V nékterych piipadech virtudlni konstrukce znazorniuje budouci stav — za-
douci z hlediska jejiho autora. Sem pat#i nap¥. internetové prezentace nékte-
rych narodnostnich mensin usilujicich o vét§i emancipaci (Klima, Retkiewicz
2003).

V pométovani ,virtuality” nebo ,reality” myslenkové konstrukce je véak ne-
méné dulezitd také pravdépodobnost jeji existence. Neni tézké si predstavit
takovou konstrukei prvka a vztaht, kterd mohla s vysokou pravdépodobnosti
existovat v realité, avSak presto nikdy nenastala. V literatuie neni tento typ
fantazie nezndmy, nap¥. v posledni dobé si i v Cesku ziskal popularitu pieklad
fiktivnich dé&jin fiktivniho naroda Milorada Paviée: Chazarsky slovnik (Pavié
1990). Tento typ virtualni konstrukce v§ak nemusi byt sestaven pouze za uée-
lem pobaveni, ale miZe byt pfedmétem védeckého zdjmu. A protoZe virtudlni
muiZe byt i prostor, miZe byt také predmétem z4djmu geografie. Piikladem
geografického vyuZiti literarni fikce je napf¥. seminaf George Demka v Dart-
mouth College nazvany Landscape of Murder: The Geography of Mystery
Fiction (Demko 2003). Nesporné zajimavéjsi je v8ak studium alternativ k re-
alité, k tomu, co se skuteéné stalo a co lze empiricky doloZit. Jde svym zpuiso-
bem o modely, pro které se hodi ndzev kontrafaktudlni, nazev vymysleny pte-
kladateli knihy Nialla Fergusona ,,Virtudlni historie“ (anglické vydani Fergu-
son 1997, ¢esky preklad Ferguson 2001).

Co to znamena? V tom tomto pFipadé tzv. alternativni historii, kter4 se po-
kousi hodnotit ty scéndie historickych uddlosti, které se sice neodehridly, ale
ve své dobé tvorily celkem pravdépodobné alternativy scénéaid, které se nako-
nec uskutec¢nily. Zamysleni nad tim, co by bylo, kdyby se historické udélosti
odehravaly jinak, neZ jak se ve skute¢nosti odehrdly jsou v literatufe dosti
casté, ale pravé jejich prili§ volnd interpretace, sklouzdvajici az ke spekula-
cim, vyvolava odpor ,seri6zni“ védy. Od alternativni historie se nejéastéji di-
stancuji zejména historici. Mnozi z nich jsou p#ili§ v zajeti své discipliny, kde
zkoumaji pouze to, co se ve skuteénosti stalo, Ze maji sklon k determinismu,
podle kterého to co se stalo, se stat muselo. Ve stejném deterministickém du-
chu piisobi mimo védeckou sféru také propaganda a snaha po glorifikaci vlast-
nich dé&jin.

Pokusme se v8ak dnes zhodnotit moZnosti budouciho vyvoje narodid a sta-
td. Nikdo se neodvazi tvrdit, Ze budouci vyvoj m4 jen jednu alternativu. Je
jich jisté vic a pravdépodobnost jejich uskuteénéni je také rozdilni. Nékteré
se zdaji témér jisté (nap¥. Ze v roce 2004 vstoupime do Evropské unie), jiné
velmi nepravdépodobné (napf. Ze v pFisti dekddé vypukne tieti sv&tova val-
ka). Budoucim vyvojem se zabyvaji prognostici i kdysi téZ populdrni futurolo-
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gové a jejich &innost se setk4va se znaénym z4jmem veiejnosti i védecké obce.
Studuji se rtizné varianty a odhaduje se jejich pravd&podobnost. A Ze pravdé-
podobnost neznamend jistotu, vi i neodbornik. Ne vZdy se uskutecni pouze
nejpravdépodobnéjsi varianty vyvoje. Kdyby tomu tak bylo, ¢innost prognos-
tikd by byla pomé&rné jednoduch4. Mnohdy se stdva, Ze se uskuteéni alterna-
tiva, kter4 se jevila jako pomé&rné neredlni. KdyZ se viak takovd maélo redlna
alternativa uskuteéni, stava se historif a jeji interpreti § ni nez¥idka zachaze-
ji z pozice determinismu jako s jedinou moZnou, kterd se v daném okamziku
mohla odehrat. Ostatni — byt tehdy pravdépodobnéjsi varianty — jsou odsu-
nuty do sféry virtualniho svéta a stdvaji se pfedmétem zdjmu zdbavné litera-
tury. Nejnovéjsim piikladem spojeni Zanru fanatsy, sci-fi a kontrafaktudlni
historie v &eské literatufe je dvoudilny roman Frantiska Novotného Dalsi den
Valhaly (Novotny 2003), ktery li¢i svét, jehoZ historie se diky nadp¥irozenym
sildm zmeénila v dobé 2. svétové valky tak, Ze ji vyhraly staty Osy: Némecko
a Japonsko.

Kromé zdbavy mohou mit kontrafaktudlni konstrukce nepochybné i mno-
hem seri6znéjsi vyuziti. Konkrétné v reklamé&, v propagandég, ve vyuce i ve vé-
dé. Nejméné od doby publikace stati Hugha Prince je ziejmé, Ze maji své mis-
to i v historické geografii.

3. Vyuziti virtualnich konstrukei

Reklama. V reklamni ¢innosti 1ze vyuZit prvki fiktivniho svéta a jsme to-
ho tak éasto svédky, Ze to uZ ani nevnimdme. VSechny ty nejlepsi, nejbajec-
néjsi a nejskvélejsi vyrobky za nejleps$i moznou cenu jsou typickymi virtual-
nimi konstrukcemi. Ve skuteénosti zdaleka nefunguji tak bezchybné a ani ji-
nak nejsou tak bezvadné, jak jsou v reklamnich pofadech prezentovany.
Reklama musi byt zaloZena na virtuélnich vztazich, které jsou alternativou
skuteénosti, pfiemz tato alternativa se musi jevit jako lepsi nez skuteénost,
aby prildkala potencidlniho zdkaznika.

Propaganda. Je v podstaté zaloZena na stejném principu jako reklama.
V propagandistické éinnosti v8ak nejde o propagovani zbozi, ale ideji a poli-
tickych postoji. Oproti reklamé, které to zakazuje eticky kodex muiiZe byt pro-
paganda i negativni. Pozitivné zobrazuje vlastni a negativné cizi. Klasickym
piikladem pozitivni prezentace je napt. Moorova ,Utopie“, kterd obsahuje po-
pis kontrafaktudlniho neskute¢né idealniho svéta jako cile, ke kterému by lid-
stvo mélo sméfovat. Naopak jiZz vySe uvedeny George Orwell znazorniuje ve
svych vizich ,,1984“ a ,Zvifeci farma“ kontrafaktudlné odpudivou variantu
svéta, kterd by mohla vzniknout v piipadé celosvétového vitézstvi totalitar-
nich systémt. My sami jsme v dnesni dobé svédky propagandistického kon-
struovani kontrafaktudlnich scénait nejéast&jsi na piikladu vztahu k Evrop-
ské unii. Stoupenci vstupu do EU kresli optimisticky obraz pozitivnich dopa-
dt naSeho vstupu a protivnici tohoto kroku poukazuji na jeho negativni
dopady. Obé tyto zatim fiktivni, aviak v budoucnu pravdépodobné konstruk-
ce ndm pomahaji se rozhodovat, zda vstup do unie podpo¥it nebo ne.

Vyuka. Virtudlni redlné neexistujici prostor lze velmi dobfe vyuZzit jako
model pro nacvifovani uréitych schopnosti a znalosti studenti. Na nékterych
univerzitach je tento piistup bézné vyuzivan.

Od roku 2002 je prace s virtudlnim prostorem zad4vana i studentim na Os-
travské univerzité. Na seminaiich z regiondlni geografie Severni Ameriky
studenti dostali mj. za kol zpracovat geograficky vybranou &4st severoame-
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rického kontinentu za pfedpokladu, kdyby se vyvijela jinak neZ ve skute¢nos-
ti. Studenti si museli zvolit uréity moment historie, ve kterém se historie mo-
hla odehravat jinak neZ ve skuteénosti a z toho vyvodit disledky pro dany re-
gion. Né&kte¥i si vybrali variantu, jak by se Severni Amerika vyvijela, kdyby
nebyla objevena Evropany a zistala by doménou ptivodnich indidnskych kul-
tur.-Jini si vybrali variantu, jak by se Amerika vyvijela, kdyby k ni nepfiplu-
li Otcové poutnici z Anglie a byla by kolonizovédna z jihu postupujicimi Spa-
nély a Portugalci. Dalsi varianta nepfedpoklddala vznik jednotnych Spoje-
nych statt, nybrz fady jednotlivych mensich statd s riznorodym sloZenim
obyvatelstva.

V8echny uvedené kontrafaktudlni konstrukce vyzadovaly tviréi pristup
studentd, ktefi museli prokdzat znalosti nejenom geografického prostiedi,
které ve skutecnosti v Severni Americe existuje, ale také i znalosti politolo-
gické, tzn. jaké faktory vedou ke vzniku stdtu, znalosti ekonomické, jaké vli-
vy pusobi na ekonomiku jednotlivych statd za pfedpokladu, Ze jsou umistény
pravé v tomto prostoru a jsou pravé této velikosti. Museli prokdzat i zna¢nou
znalost historie do vybraného momentu zmény, kdy se pokusili jakoby oto¢it
jeji prubéh. Nékteré ndapady byly aZ p¥ili§ nevérohodné, nékteré se naopak od
skuteénosti témé¥ nelisily. Nap¥. jeden ze studentt si vybral Grénsko za pied-
pokladu, Ze by se osamostatnilo. To je varianta zcela redlnd a p¥i popisu Gron-
ska se nemusel od reality odchylit viibec. Jini v8ak prokazali zna¢nou davku
fantazie. Jejich konstrukce se od skuteénosti ligily zdsadnim zpisobem, a nej-
hodnotné&j&i z nich byly ty, které byly pravdépodobné a pii jejich ¢etbé si ¢lo-
vék uvédomoval, Ze takhle se historie severoamerického kontinentu skuteéné
mohla odehrédvat. Jedna z praci uvddéla nap¥. hypotézu, Ze Aljaska nebyla
proddna Ameri¢anim a po revoluci v Rusku v roce 1917 se na ni uchylil car
i se svymi stoupenci. Na Aljasku se tak prest&€hovalo carské Rusko, zatimco
v pavodnim Rusku zvitézili komunisté a vznikl tam Sovétsky svaz. Nékteré
prace kalkulovaly s vylodénim Japonct nebo Cifiant na zdpadnim pobieZi
Spojenych stath, pficemZz tam ptipluli jakoby d#iv neZ Evropané, a zah4jili
kolonizaci. Tato alternativa by umoznila vznik dplné jinych sttt na zapad-
nim pob¥eZi dne$nich Spojenych stati.

Jinym pfikladem virtudlniho modelu je zamé¥eni se na mensi \izemi, které
je vSak studentim mnohem zndméjsi. Tématem semindfe se studenty polo-
nistiky Ostravské univerzity je virtudlni vyvoj Té8inska. Studenti se zabyva-
ji kontrafaktudlnim predpokladem, jak by se tento region vyvijel v pripadé,
kdyby nebyl v roce 1920 rozdélen mezi Ceskoslovensko a Polsko, ale pfipadl
cely Polsku. V tom p¥ipadé by na tomto izemi existovala ¢eska mensina, kte-
ra by byla zhruba stejné poletnd a ziejmé by se nachédzela v obdobném posta-
veni, jako dne$ni polskd mensina v ¢eské ¢asti tohoto izemi. Smyslem tohoto
seminaie je ptasobit proti zakofenénym ndrodnim stereotyptim a jako pomuc-
ka k tomu slouZi kniha fiktivnich vyst¥izkd novin, které prezentuji zaménu
historickych roli Poldkd a Cechti na tomto citlivém uzemi (Siwek 2002).

Véda. Virtualni konstrukce mohou dobie poslouZit jako modely pro srov-
néni s redlnym svétem i ve védé&. Ty védecké discipliny, které se zabyvaji vy-
vojem zemi, tzn. historie, historickd geografie nebo politologie si tak mohou
porovnat pozitivni a negativni dopady nejenom uskuteénénych variant, ale
ijejich alternativ. Morris R. Cohen (1931) ve svém dnes jiz 70 let starém dile
o metodologii védy uvedl, Ze plny vyznam historickych uddlosti 1ze pochopit
teprve jejich srovnanim s alternativami, které se neuskutecnily.

Priklady z literatury posledni doby doklddaji, Ze o takova srovnéni je stile
velky zdjem. Uvahy britskych a americkych historikd tymu Nialla Fergusona
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se zabyvaji seriozni analyzou situaci, které ve skuteénosti nenastaly. Nap¥.
tim, co by bylo, kdyby se anglicky kral Karel I. vyhnul ob¢anské valce a v Ang-
lii by nezvitézila Cromwelova revoluce. Nebo, co by bylo, kdyby Severni Ame-
rika zistala souédsti Britské ¥i8e anebo kdyby Irsko zistalo souéasti Britanie.
Jsou tam i takové hypotézy, jako nap¥. co by bylo, kdyby v kvétnu roku 1940
provedlo Némecko invazi do Velké Britdnie a obsadilo ji. Nebo jak by vypada-
la Evropa, kdyby nacistické Némecko porazilo ve druhé svétové valce Sovét-
sky svaz. Jinou pozoruhodnou virtudlni konstrukei je odhad vyvoje situace,
kter4d by nastala, kdyby se podatilo v Evropé zamezit studené valce. Americ-
kych dé&jin se tyka fikce, jak by se vyvijela Amerika — zejména ve vztahu k vi-
etnamské vilce — kdyby nedoslo k atentdtu na Kennedyho a iplné na zaveér,
jak by vypadal svét, kdyby v Sovétském svazu nepi#iSel k moci Gorbacov
a kdyby se komunismus nezhroutil. Tato kniha pfesvédéivé dokazuje, Ze lze
seri6zné historicky popisovat skuteénosti, které se nestaly, ale pochopitelné
jen do uréitého éasového horizontu. Ptili§ velky éasovy odstup od redlného
svéta pusobi sklouzavani hypotéz do nevédeckych spekulaci.

Kniha ,Virtudlni d&jiny“ neni jediny p¥iklad z posledni doby. Dalsi dila za-
byvajici se kontrafaktualnimi virtudlnimi konstrukcemi jsou nap¥. politolo-
gicka kniha A. Belkina a P. E. Tetlocka (1996) nebo dva soubory stati z oboru
vojenské a obecné historie shromézdénych R. Cowleyem (1999 a 2001). U néas
tento typ praci dosud chybi, pokus 0 modelovani alternativnich déjin Tésinska
vé 20. stoleti (Siwek 2002) je spi§ uéebni pomtckou, nez védeckou studii.

Geografie. Virtudlni, uméle vytvoreny prostor mize byt nepochybné pied-
métem studia i v geografii. Mohou to byt rozbory literarnich krajin v behavi-
orélni geografii (viz Demko 2003) anebo srovnavaci studium virtudlniho pro-
storu vytvofeného jako mé¥fitko pro zhodnoceni redlného prostoru v politické
a historické geografii. I v geografii 1ze kontrafaktualné analyzovat fadu jevy,
které ve skutecnosti nenastaly. Politick4d rozhodnuti s sebou obvykle nesou
zdvazné dusledky, takze kdyby se stdaty nebo jejich éasti vyvijely alternativ-
nim zpusobem, pak by byly alternativni i prvky, které je dnes charakterizuji:
spole¢nost, hospodéfstvi a politicky systém. Jako mozZny p¥iklad lze vyjmeno-
vat namatkou: pokusit se popsat fiktivni Ceskoslovensko v roce 2003 — jak by
vypadalo, kdyby pfed deseti lety nedoslo k rozdéleni. V tomto p¥ipadé by vir-
tudlni konstrukce neslouzila ani zabavé, ani vyvoldvani laciné senzace. Po-
mohlo by ndam to odpovédét na otdzku, co jsme rozdélenim ziskali a co ztrati-
li a to uz je zcela seriézni téma na védeckou debatu. To je jen jeden z p¥ikla-
dd, kterych by bylo mozné uvést celou ¥adu. Proto srovnani virtudlniho
prostoru s redlnym mutZe byt i pro nasi geografii — zejména historickou a po-
litickou — nesmirné p¥inosné.
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ZPRAVY

Ohlednuti za RNDr. Olgou Kudrnovskou, CSc. (1917 - 2003).
Dne 13. brezna 2003 zemiela ve véku nedozitych 86. narozenin RNDr.
Olga Kudrnovské, CSc., piedni ¢eské kartografka, geografka a dlou-
holeta ¢lenka Ceské geografické spoleénosti. Odesla jak zila, osamo-
cend, bez rodiny, ve vlastnim byte v Hole¢kové ulici ¢. 36 na Smicho-
vé byla nalezena aZ dlouho po poslednim vydechnuti. JelikoZ Zivoto-
pis Olgy Kudrnovské se seznamem publikovanych praci uveiejnil R.
Capek u prilezitosti jejich sedmdesétin ve Sborniku CGS v roce 1987
(s. 134-137), omezim se jako byvaly spolupracovnik na nékolik dopl-
nujicich informaci a osobnich vzpominek.

Dr. Olga Kudrnovské se narodila v Praze 30. kvétna 1917 a hlav-

nimu méstu zustala vérna po cely zivot, stejné tak jako svému profe-
sorovi a svému oboru. Pfedpokladem k jeji pozdé&jsi odborné a védecké draze bylo studium
na Pfirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy tehdy nikterak neobvyklé ucitelské kombi-
nace zemépisu s kreslenim, které ukonéila v r. 1946. Ke stiedoskolskému uéitelovani se ni-
kdy nedostala, nebot dala pfednost védecké draze. V r. 1948 sepsala rigorézni praci Karto-
metrické stanoveni krajinnych typii Ceskoslovenska (Salamon, Kunsky), kterou tispésné ob-
héjila. Do vinora 1945 hodné cestovala, pfi vzpominkach na kreslifskou Staci v Colmaru ji
o¢i jen zafily. Poté s vyjimkou tematického zdjezdu do Svédska (1960), nékolika cest na pol-
ské univerzity a na Coronelliho sympozium do Drazdan (1964), kdy povétsinou doprovaze-
la profesora Kuchafre, ji k realizaci vétsich cest chybéla velkorysost nad¥izenych. Jeji celo-
zivotni laskou zustaly potom Krkonose, které projizdéla i v zimé s lyZemi na nohou a mnoh-
dy se skicdkem v batohu.
_ Dr. Kudrnovska byla od poc¢atku ¢lenkou v r. 1952 zalozeného Kabinetu pro kartografii
Ceskoslovenské akademie véd, ktery vedl Kuchaf i po prejmenovani Kabinetu v r. 1964 na
oddéleni kartografie Geografického ustavu CSAV az do svého umrti. Od poéatku pilné pii-
spivala do Kartografického prehledu (1946 — 1960), tiskového télesa Kabinetu, ktery Kuchar
vydaval jako jeden z prvnich odbornych ¢asopist toho druhu na svété. Kratce prednasela
i na Prirodovédecké fakulté UK (1948/49, 1953/54 a 1955/56). Odborny z4jem dr. Kudrnov-
ské platil zpoé¢atku kartografickému nédzvoslovi, kartometrii, s oblibou a ldskou se vénova-
la zejména oboru déjiny ceské kartografie. V r. 1969 obhéjila kandidédtskou disertaci Pris-
pévky ke kartometrickym metoddm a jejich aplikace na tizemi Ceskoslovenska (Kuchat, Kas-
par, Kuska). .

Jako prezidentka pracovni skupiny pro terminologii Ceskoslovenského kartografického
komitétu prosadila ¢eské a slovenské odborné vyrazy hned do prvniho vydani vicejazyéné-
ho slovniku technickych terminu v kartografii (Multilingual Dictionary of Technical Terms
in Cartography, Franz Steiner Verlag, Wiesbaden 1973). V r. 1982 vydala spole¢né s R.
Capkem tolik pottebnéa skripta Kartometrie (SPN Praha). Zna¢nou pozornost vénovala mor-
fografii ceskoslovenského tizemi a morfometrickym mapam, tj. mapam vyskovych rozpéti
a mapam sklonu. V sedmdesatych letech vypracovala, ¢asteéné ve spolupraci s J. Kousalem,
¢tyti pavodni mapy pro Soubor map fyzickogeografické regionalizace CSR (mapy vyskové
¢lenitosti, stiednich vysek a stfednich sklont reliéfu CSR) jakoz i mapu lesnatosti CSR
v méFitku 1:500 000 pro pripravovany Atlas CSSR. Jejim vrcholnym dilem v oblasti morfo-
metrie zustavaji Morfometrické metody a jejich aplikace ve fyzickogeografické regionalizaci
(Studia Geographica 45, Brno 1975). Pod titulem Morphometrische Methoden und ihre An-
wendung bei den physisch-geographischen Raumgliederung zpracovala morfometrii i pro
v zahraniéi zndmé dilo ,Manual of the detailed geomorphological mapping“ (Handbuch der
geomorphologischen Detailkartierung, vydané komisi Geo-morphic Survey Mapping (red.
J. Demek) pfi Mezindrodni geografické unii (Wien: Hirt 1976). Morfometrickd typizace re-
liéfu Ceské republiky Olgy Kudrnovské zistala poté jednim z hlavnich podkladid geomorfo-
logického ¢lenéni pro ¢eské mapy a uéebnice geografie. Zminénymi pracemi se zaradila me-
zi prukopniky morfometrickych metod v celosvétovém méritku.

Rozsahlé reserse podnikala v kreslitském a kartografickém odkazu Karla Kotistky, kte-
ry vydala v podobé faksimile a s odbornym komentarem v dile Pruni deské vyskopisné ma-
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py (Praha, Vojensky zemé&pisny ustav 1974). Rozpoznala geograficky a kulturni vyznam do-
provodnych textd k tzv. Josefskému mapovani éeskych zemi (1763/64-1787) mnohem d¥i-
ve, neZ jiny stat, totiZz Slovinsko, se rozhodl toto ndrodni kulturni dédictvi vydat v podobé
faksimile o sedmi obs4hlych svazcich v letech 1995-2001. Dr. Kudrnovska vedla, koordino-
vala a posuzovala Fadu statnich vyzkumnych tkold, diplomovych a disertaénich praci. Ra-
du let pracovala v redakéni radé &asopisu Zprdvy Geografického ustavu CSAV. Spolu
s K. Kuchatem a L. Muchou vyd4vala od r. 1957 stéle vice oblibené a vyhleddvané novoro-
éenky prevazné k historickokartografickym tématim, navstévovala konference k déjindm
kartografie na Slovensku a o vech kartografickych aktivitach v Ceskoslovensku informo-
vala z vlastni iniciativy v némeckém &asopisu Kartographische Nachrichten. Od podatku
(1979) pravidelné dochézela na kaZdoroéni sympozia z déjin éeské geodézie a kartografie
v Ndrodnim technickém muzeu, kde neziidka predn4dela. V paméti zistanou jeji diskuzni
pFispévky, kdy uvddéla na pravou miru mezirezortni klima a mezilidské vztahy v minulos-
ti. Kreativniho a vysoce produktivniho Karla Kuchaie vhodné dopliiovala osobitou admi-
nistrativou. Dr. Kudrnovska nevyhodila Zddny ndért, mapovy natisk, zdpisy z odbornych
porad a schiizi jakoZ i rozsdhlou korespondenci. Se zaZloutlym protokolem v ruce dokdzala
i po né&kolika desetiletich pfipomenout leckteré vyroky a politické postoje. Byla nebojacna
a prozirava. PFi poéinajici a nastésti nedokonéené dislokaci albertovské mapové sbirky do
Brna po Kuchafové smrti se tahala o sebemensi pauzu ¢&i skicu. Na nérodni kartografické
konferenci v Olomouci v r. 1997, odkud pochdzi p¥ilozen4 fotografie, se mne v osmdeséti le-
tech svéfila, Ze od valky vlastni revolver. Zertem dodala, Ze pohled do jeho usti by nékolika
lidem jeji generace nebyl na 8kodu. Patiila k nejviditeln&jim prazskym geografim, nebot
ji ¢lovék nachdzel diskutovat nejen na albertovskych chodbach, ale i na okolnich nérozich
a o vikendech v dnes neexistujici kavarné Deminka na rozhrani Skrétovy a Anglické ulice.
Nejvice soustfedéni na préci nachédzela po vederech, v dobé, jak olomoucky geograf L. Za-
pletal v jednom ze Sborniku CGS v sedmdesatych letech trefné poznamenal, ,okna Kucha-
fovy pracovny na Albertové zafila dlouho do noci“.

Odesla velmi vzdéland a velkorysa Zena, s bystrym a pohotovym udsudkem, s ironickym
nadhledem, kterd uméla slovem povzbudit ¢&i vratit na zem, kdy to ¢lovék nejméné oceka-
val. NédleZela k lidem, jejichZ vyroky nebyly povrchni a donucovaly k zamysleni, p¥itom ¢lo-
véka nikdy neurazila. Z téchto a jinych diivodi neméla mnoho pratel. Jestlize mezi ddma-
mi ¢eské geografie zanechala po sobé markantni stopu Julie Moschelesova (1892 — 1956),
plati to pro Zeny v oblasti ¢eské kartografie v prvé fadé pro Olgu Kudrnovskou. V souéasné
dobé to bude nékomu p¥ipadat ponékud nadnesené, s p¥ibyvajicim historickym odstupem si
to budeme uvédomovat stéle ¢astéji. Cest jeji pamétce!

Ivan Kupéik

Vyzkum reliéfu ¢eské éasti Krkonos. Na jafe 2003 byly v oblasti Krkono§ zahdjeny
terénni prace zamé¥ené na vyvoj zdejsiho reliéfu v priib&hu vstupu posledniho zalednéni
a v obdobi holocénu. Cilem vyzkumu je postihnout transformaci glacialni krajiny v krajinu
s pfevahou procesu periglacidlnich a fluvialnich na zdkladé vyskytu tvarud reliéfu a aktivi-
ty geomorfologickych procest, které jsou indikatory paleoklimatickych zmén. Tyto indikéa-
tory klimatomorfogenetického prostfedi, umozni charakterizovat vyvoj reliéfu studované
oblasti Krkonos a zdrovei poskytnou duilezZité paleoenvironmentélni informace o jejim Sir-
$im okoli. Dilezitym aspektem vyzkumu je skuteénost, Ze feSené téma 1izce souvisi s vyvo-
jem klimatu ve stfedni Evropé v obdobi po tstupu zalednéni. Vyzkum tohoto obdobi je du-
lezity pro regiondlni prognézy klimatu a pro paleoklimatické analyzy.

V souladu s harmonogramem fe$eného projektu byly v terénu nainstalovdny sondy pro
méfeni pohybu svahovin a soliflukénich pokryvii. Dale byly vybréany lokality s hypoteticky
recentné aktivnimi periglacidlnimi tvary pro umisténi teplotnich &idel, kterymi bude méfte-
na intenzita promrzdni a regelace. Pfednostné byly terénni prdace zaméfeny na mapovani
periglacialnich jevt (kryoplanadni terasy, tufury, soliflukéni tvary) a na analyzu profila.
Dale byly detailné zkoumdany paleogeograficky vyznamné lokality. Jako nejperspektivné&jsi
se zatim jevi oblast Labského dolu. Nach4zi se zde pomérné rozs4hlé a jak bylo vyzkumem
zji§téno i mimof4dné mocné raselini§té, které na rozdil od raselinist ve vrcholovych oblas-
tech Krkono§ (Panéavské, Upské a Cernohorské raselinité) nebylo dosud podrobeno Zéd-
nému vyzkumu. RaSelini§té (1 035-1 040 m n. m.) je lokalizovano ve stfedni éasti karové-
ho uz4véru Labského dolu, necelych 100 m nad dstim Pandavy do Labe. V této lokalité by-
ly sledovany niZe uvedené jevy a provedeny ndsledujici préce:
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1. Podrobné geomorfologické mapo-
vani karového dna Labského dolu.
S pouzitim barevnych ortofotomap
(zdroj CUZK), topografickych dat
(DMU-25) a pristroji GPS (Garmin
GPSMAP 76S) bylo detailné zmapova-
no okoli raselinisté véetné akumulaci
a eroznich tvart na upati karovych
stén a prilehlych svahu. Ziskana data
jsou v soucasnosti zpracovavana v pro-
st¥edi GIS a jejich vyhodnoceni umozni
stanovit genezi $irsiho okoli raselinis-
té.

2. Topografie raselini§té. S vysSe
uvedenym vybavenim byl vytvoren de-
tailni zdkres pudorysu raselinisté, po-
moci lavinovych sond byla proméfena
jeho mocnost. Hloubkové udaje (hodno-
ty v rozmezi 1,0 az 11,2 m) byly ziska-
ny zarazenim 70 sond, jejichz poloha
byla souéasné lokalizovana piistrojem
GPS. Interpolaci naméfenych mocnos-
ti sedimentu byl vytvofen 3D model ra-
4 Selinisté.

Mocnost raseliny/sedimentu vcm | 3. Odbér vzorkid. V centralni &asti
100 - 200 raSelini§té, v misté, kde byla sondou
207 - 400 zjisténa mocnost 10,7 m, byl ruénim
. vrtdnim proveden odbér vzorku.
B 4017 - 600 “4tl S ohledem na technické moznosti pou-
B 6017 - 800 £y zitého vybaveni byl sloupec raseliny
I 807 - 1000 odebran kontinudlné do hloubky

4,65 m, nize potom v intervalech 0,5 m.
Posledni odbér byl proveden z hloubky

ruéni sondou proniknout.

4. Analyzy odebraného materialu. Odebrané vzorky jsou v souéasnosti zpracovavany la-
boratorné, a to z hlediska sedimentologie, palynologie a chronologie. Sedimentologické ana-
lyzy jsou provadény v Laboratoii fyzické geografie PfF UK a jsou zaméiené na uréeni ge-
neze jednotlivych poloh materidlu z odebraného vrtu. Palynologickym rozborem se zabyva
RNDr. Vlasta Jankovska z Botanického ustavu AV CR v Brné s cilem stanovit zdkladni eta-
py ve vyvoji sedimentarni vyplné studované deprese. Staii odebraného organického mate-
ridlu vyplyne z radiometrického datovani metodou 14C, ktera je aplikovdna na nejnize ode-
brany materidl datovatelny metodou AMS laboratoti Erlangen v Némecku.

Z dosud zjisténych skuteénosti vyplyva, Ze raselinisté vypliiuje depresi, ktera je zahlou-
bena do dna karu Labského dolu v jeho stiedni ¢4sti. Hloubka deprese ¢ini nejméné 11,2 m.
Vzhledem ke skuteénosti, Ze v tomto misté nebylo sondou dosazeno skalniho podlozi, se da
ofekavat maximalni hloubka deprese ponékud vétsi. Z hloubkovych tdajt je zfejmé, ze dno
deprese se nachazi pod drovni terénu v okoli raselinisté. Pestrd sedimentarni vypli depre-
se nasvédcuje, ze misto, ve kterém se raselini§té nachdzi, muselo byt po dlouhou dobu od
dobné akumulaci ledovcového ptivodu). Odebrany materiél svédéi o dynamickém vyvoji pro-
stfedi v oblasti horni ¢asti Labského dolu. Pod souvislou, 240 cm mocnou polohou raseliny
se sttidaji pis¢ité vrstvy s polohami organického materidlu, v hloubkach pod 460 cm byly
zjiStény jemnozrnné sedimenty. Vyvoj raselin trval ziejmé v ¥adu tisict let a zpoéatku byl
preruSovany periodickym preplavovdnim (piséité polohy). Rozvoji raselin predchazelo obdo-
bi, béhem néhoz byla deprese vyplnéna vodou, o éemz svédéi jemné sedimenty, produkt je-
zerni sedimentace. Existenci davného jezera potvrdily i prvni vysledky palynologickych roz-
bord, zpracovavanych RNDr. Jankovskou z Botanického tistavu AV CR v Brné. Terénni po-
znatky a prvni vysledky laboratornich rozborti naznaéuji, Ze vyzkum pfinese nové poznatky
o vyvoji reliéfu a pfirodniho prostfedi Krkonos v pribéhu poslednich nékolika tisict let.
Zbynék Engel
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Studium geografie na Mongolské narodni univerzité. Mongolskd narodni univer-
zita (NUM) v Uldnbatoru je nejstarsi vysokou $kolou v zemi. Byla zfizena ve vale¢ném ro-
cel942. Geografie se na univerzité samostatné etablovala v roce 1956, kdy bylo vytvofeno
oddéleni geografie. V roce 1963 bylo navic sestaveno oddéleni meteorologie. Obé oddéleni
spoleéné pusobily dlouha léta pod hlavickou Fakulty piirodnich véd. Po roce 1990 probéhly
radikalni zmény a katedra meteorologie, hydrologie a ekologie pracuje na Fakulté fyziky
a elektroniky, zatimco katedra geografie je soucasti Fakulty geograficko-geologické, v ang-
lickém piekladu zndmé jako Fakulta véd o Zemi. Vedle 12 fakult v hlavnim mésté Ulanba-
taru disponuje NUM provinénimi fakultami v ajmacich Zarchan, Chovd a Orchon. Studium
geografie zustavd doménou pracovisté v hlavnim mésté.

Fakulta geograficko-geologicka sestava ze dvou oddéleni: geografického a geologického,
které odpovidaji zhruba rozsahu a pravomocim béznych kateder. Oddéleni geografie a ce-
stovniho ruchu disponuje 10 pracovniky na plny uvazek, 3 pracovniky s poloviénimi uvaz-
ky a Fadou externich uciteli. Ze stdlého persondlu je 5 profesort, 1 docent, 1 odborny asi-
stent a 3 asistenti. Oddéleni ma dobrou vazbu na management fakulty (dékanem je geograf)
a statni instituce (na poloviéni uvazek zde prednaseji dva ¢lenové Statniho churalu Mon-
golska — parlamentu). Vékové slozeni zaméstnancu je vecelku p¥iznivé. Vétsina pracovnika
je do 50 let véku. Vékové nejraznorodéjsi je skupina profesoru se starim od 40 let (dékan)
do 75 let (Cestny vedouci oddéleni). Primérny mésiéni prijem je od 120 000 MNT (tugrika)
vySe, coz je asi 3-4nasobek prumérného piijmu v zemi (1 USD = 1 150 MNT, VI/2003).

Oddéleni geografie produkuje absolventy (a uéitele) tii zdkladnich sméru: odborna geo-
grafie, management cestovniho ruchu, pozemkovy management. Tyto profese aktudlné od-
povidaji pozadavkiim na trhu prace v Mongolsku a potiebam stdtni zaméstnanecké politi-
ky. Od za¥#i roku 2003 bude otevien ¢tvrty smér ,ekonomika pudy a katastru®, ktery je re-
akei na pravé zahajenou privatizaci pudy a rozbihajici se tvorbu katastralni dokumentace.
Kazdy ob¢an Mongolska méa v sou¢asné dobé narok na uplatnéni pozadavku na pridélent
maximalni vyméry pudy. Velikost maximalné narokovaného pozemku se lisi od hlavniho
mésta (cca 7 aru), pres stiediska ajmaku a diléich regiont (sumy) po venkov (hektary). Vét-
§ina pudy zfejmé zustane ovéem statni, aby nebyl dotéen nomadsky styl zivota ve volné kra-
jiné, vyjimkou rezervaci (ty dnes zaujimaji asi 10 % plochy statu).

Studium vech sméru na oddéleni geografie je dvojstupriové a placené. Prijimaci zkous-
ky jsou z geografie a matematiky. Prijaty student plati za roénik studia kolem
340 000 MNT. Prvni stupen piedstavuje bakalaiské studium trvajici 4 roky. Na néj nava-
zuje dvouleté magisterské, pripadné dalsi trileté doktorandské studium. Magisterské stu-
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dium muze byt zkrdceno na 1,5 roku v pfipadég, Ze uchazeé bude pokradovat ve specializaci
(sméru), ve které predlozil bakala¥skou diplomovou praci. Doktorandské studium miZe na-
opak trvat az 4 roky, v pfipad& pfechodu na externi formu. Bakal4¥ské studium je zakon-
¢eno obhajobou diplomové prace a st4tni zkouskou, nebo statni zkouskou ze dvou pfedmé-
td bez piedloZeni préace. Pfedepsané stdtni zkousky jsou odliné pro jednotlivé sméry stu-
dia. Pro managementové obory je v8ak vidy povinnd zkouska z regiondlni geografie
Mongolska.

Studium je kreditni. Za dspé8né absolvovani jednotlivych pfedméti studenti ziskévaji
kredity v odstupfiovaném mnoZstvi. Celkové mnoZstvi ziskanych kreditti opraviiuje k udé-
leni ptislugného zdvéreéného hodnoceni. Souédsti vzdélavani je i studium jazyka. Studujici
v8ech smérd maji v 1. roéniku povinné dva semestry rustiny. Od 2. roéniku maji povinné
studium angliétiny, které trvd maximalné dva semestry bud u odbornych geografi a po-
zemkovych manageri & 6 semestri u managera cestovniho ruchu. Posledni maji navic od
3. roéniku moznost daliiho volitelného jazyka (francouzitina, néméina, japonstina).

Vybér pfednasek ve sméru odborné geografie v zdsadé odpovida spektru diléich geogra-
fickych disciplin. U prakticky orientovanych smérti managementu cestovniho ruchu a po-
zemkového managementu jsou geografické pfedméty pfednaseny ve zhusténé podobé, aby
byl vytvofen prostor ekonomickym pfedmétim. Ve srovnani s vyukou geografie u nas je vy-
razné silnéji zastoupena uéebni praxe.

Praxe se déli konvenéné do tf1 skupin: Terénni — jejich cilem je nauéit studenty znét z4-
kladni dovednosti orientace v terénu, mapovani, rozeznavat zdkladni druhy rostlin, pady
a meteorologické jevy — jako indikatory stavu p¥irody, resp. krajiny. Terénni praxe v délce
min. t¥ tydnd museji absolvovat studenti prvnich roénikt viech sméru.

Poznavaci praxe — sleduji potfebu vytvoteni komplexnich navykl na bazi integrace do-
savadnich dil¢ich znalosti, poznatkd a zkuSenosti, které budou zapottebi pfi vykonu bu-
douciho povolani. Studenti se i¢astni mésiéni stdZe ve vybraném regionu Mongolska (stu-
dium odborné geografie a pozemkového managementu), kdy maji k dispozici vlastni auto-
bus se §oférem, uéitelem a bydli ve stanech), nebo na vybrané turistické zdkladné (studujici
managementu cestovniho ruchu).

Vyrobni praxe — slouZi k ziskdvani praktickych dovednosti pfi pldnovéani, ¥izeni a pro-
vadeéni praci spojenych s budoucim povoldnim. Studujici managementu cestovniho ruchu ji
absolvyji v prabéhu jednoho mésice opét na turistické zdkladn& nebo v kancelafti, studujici
pozemkového managementu na pracovisti geodézie, kartografie nebo katastru, pfipadné na
instituci mistni spravy. Odborni geografové vyjizdé&ji na jeden mésic do vybraného regionu
a plni konkrétni geoprostorovy kol (inventarizace, mapovani, hodnoceni, pldnovéani).

Pro geografy — budouci uditele — je je§té pfedepsdna povinna pedagogicka praxe v délce
45 dni na vybrané $kole (uéitele geografie viak pfednostné produkuje Pedagogick4 univer-
zita v Ulanbétaru). V souasné dobé je v prvnich dvou roénicich studia kazdé specializace
zapséno kolem 40 student denniho studia. K bakaldfskym statnim zkouS8kam p¥ichazi né-
co pfes 20 studentd kazdé specializace.

Oddéleni geografie nabizi atraktivni praci pro hostujici vyzkumniky a profesory na za-
kladé rozmanitych dohod a podpor. Mj. zde jiz nékolik let pracuji geografové z Némecka na
vlastni vyzkumné stanici v programu MOLARE, sledujici kvartérni paleogeografii jezernich
panvi. Zahraniénim studentiim jsou nabizeny programy: fyzicka geografie, pedologie, po-
zemkovy management a socidlni geografie.

K dispozici je odbornéa knihovna vybavena mnoZstvim cennych kniZnich publikaci z an-
glosaské a némecké jazykové oblasti ziskanych dary. Mezi nimi je fada duleZitych tiski
prakticky nedostupnych v knihovniach CR. Dal%i podrobnosti jsou na webové strance
www.num.edu.mn/geo.

Jaromir Kolejka

Konference Mezinarodni geografické unie (IGU) komise Evolving Issues of Ge-
ographical Marginality na téma: ,Marginality: Opportunities and Constra-
ints.” (Kathmandw, Nepal, 3. - 9. 2. 2003). Komise Evolving Issues of Geographical Mar-
ginality u Mezindrodni geografické unie (IGU) potdda kazdoroéné vlastni konferenci, ktera
je zaméfena na aktudlni vyzkum v otdzce marginality a perifernich oblasti. Leto$ni konfe-
rence se konala s tematikou p¥ilezitosti a natlakovych aspektl v rdmci periferii a zavitala
z makroregiondlniho pohledu do ,klasické“ periferni oblasti — do jihoasijského Nepélu.
Vlastni jednéni probihala ve dvou paralelnich sekcich se zvl43tnim zaméfenim na nésledu-
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jici témata: marginalita: koncepce a vychozi stanoviska; marginalita: metody a techniky;
potencidl a vlivy rozvoje; obyvatelstvo, pldnovani a praxe; demografie a periferni oblasti;
zdroje, managment a p¥irodni rizika. Celkem bylo prezentovéno 37 p¥ispé&vku od 40 autort
ze 14 zemi. Jednotlivé pFispévky poukazovaly na pomérné Siroké spektrum problematiky
perifernich oblasti a to hlavné na narodni nebo mikroregionélni urovni. Setkani znovu uka-
zalo jak je nutny terénni vyzkum a hlubsi teoretické zaramovani problematiky periferii. Au-
tor piispévku na konferenci prezentoval prednééku a poster s dil¢imi vysledky vyzkumu re-
alizovaného v rdmci grantového projektu GA CR & 403/03/1369 ,Periferni oblasti Ceska ja-
ko souédst polarizace prostoru v souvislostech evropské integrace®.

Kromé hlavniho zasedani byly hlavnim organizatorem, katedrou geografie p¥i Univerzi-
té Tribhuvan v Kdthmandu, zaji$tény dvé odpoledni exkurze po aglomeraci hlavniho més-
ta Nepalu. Vétsina udéastnikt absolvovala také t¥idenni exkurzi v oblasti Annapurny do
Pokhary a Ghandruku. Tato oblast pat¥i celosvétové k nejvyhleddvanéjsim v rdmci vysoko-
horské turistiky. Kolegové z Univerzity Tribhuvan se zminili mj. o problematice dopravy,
zemédélstvi a cestovniho ruchu, kterou lze zde studovat ,in situ®.

Setkéni byla zorganizovano na vysoké urovni a to jak po technické, tak i geografické
strdnce. P¥i§ti vyroéni konference této komise se uskuteéni v ramci kongresu IGU v Glas-
gow v srpnu roku 2004.

Tomd$ Havlidek

Mezinarodni konferenci Society and Environment Interactions under Conditi-
ons of Global and Regional Changes (Interakce p¥irody a spoleénosti v podminkdch re-
giondlnich a globalnich zmén) realizovaly ve dnech 18.-29. 7. tohoto roku Mezinarodni ge-
ografickd unie (IGU) a Ndrodni komitét geograficky Ruska. Na programu konference reali-
zované Casteéné v Moskvé a pfevdzné v Barnaulu byly vyhl4seny nésledujici problémové
okruhy: stabilita biosféry v podminkach antropogennich vlivii a transformace geografické-
ho prostfedi; regionalni geografické souvislosti globalnich klimatickych zmén; transforma-
ce spoleénosti a svétové ekonomiky jako vysledek globalnich zmén klimatu a antropogen-
nich vlivl; integrace a dezintegrace v modernim svétd; zména &4asti geografie v modernim
svété; geografické problémy Stiedni Asie.

Vlastni pribéh konference za¢al seminéfi pracovnich skupin IGU a exkurzemi po Mosk-
vé a okoli, jimiz pofFadatelé Fesili odlisné dny pfijezdu nékterych déastnikt. Zuéastnil jsem
se exkurze do blizkého jihovychodniho zdzemi Moskvy na Leninskije Gorki. Jde o zbytky
chréanéné pfirodni krajiny s velmi silnym vlivem expandujici moskevské aglomerace (jejiz
pocet obyvatel se pohybuje kolem 15 miliont a vSude se stavi jak o zédvod nejen nové vy-
robni, skladové a obsluzné objekty, ale i desitky tisic byt relativn& velmi drahych). Uzemi
navic protind velmi frekventovana silnice, ktera oddéluje jedno z nejvétsich moskevskych
letist Domodé&dovo. TakZe sprava parku a ochrana ptirody je mimofddné obtiZznd a v pod-
staté ptivodni rostlinné druhy i vétsi zvifata se vyskytuji ve stdle mensich a mensich po-
étech. Zajimavosti parku kolem staré usedlosti Leninskych Gorek je fakt, Ze $lo o jedno
z prvnich mist rolni¢eni ve stfednim Rusku, doprovazené nejen nalezem drobnych archeo-
logickych artefaktd t&sné pod povrchem zemsé, ale i desitkami pohiebnich mohyl (kurgani)
v okolnim parku. Nédzev uzemi vyplyva z toho, Ze zde travil poslednich pét let Zivota po-
mérné hodné éasu V. I. Lenin na jehoZ pamétku je vystavén monstrézni a nejmodernég;jsi
technikou bombasticky vybaveny paméatnik v nevelké vzdalenosti od pivodniho klidného
venkovského sidla. P¥i jeho prohlidce se vracime do ,zlaté doby“ SSSR jak z pohledu pri-
vodkyné, tak koncepce pojeti muzea. O perestrojce a kritickém pohledu na dlohu Lenina ani
slovo.

V sobotu a v nedéli se na Lomonosové Moskevské statni univerzité konalo zasedédni pra-
covni skupiny Land Use/Land Cover Change (LUCC) vedené profesorem Himiyamou. Za
ucasti téméF Etyficeti posluchagu (asi polovina z nich z ciziny) zaznélo na 30 vystoupeni ve
trech pildennich zasedénich. Ctvrty piilden byl otevienym zasedanim pracovni komise na
ném?Z se domlouvala dalsi ¢innost jednak v souvislosti s kongresem IGU v Glasgow 2004
a jednak struktura dal3i pfipravované publikace pracovni skupiny LUCC. Tato publikace
by méla byt oteviena pro nejriizné&jst piispévky.

Vlastni obsah zasedé4ni seminéfe pracovni skupiny LUCC byl rozdélen do éty¥ tematic-
kych blokud. Prvy se zabyval globalnimi trendy LUCC a jejich p¥iéinami, druhy integraci en-
vironmentélnich a socidlnéekonomickych znalosti p¥i€¢in zmén LUCC. V ném mé upoutal
piedevsim p¥ispévek F. Krausmanna a H. Haberla z Videniské university zabyvajici se sou-
vislostmi dlouhodobych zmén LUCC a jejich socidlné ekonomickych p¥i¢in na p¥ikladé Ra-
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kouska. Pracovni zavér prvého dne tvotila posterova sekce s vystavenymi osmi tématy (po-
lovina z Ruska). Druhého dne byly na programu regionalni studie LUCC z vybranych regi-
onii Eurasie (Mediteranni ostrovy, LUCC Ceska a vybranych oblasti, ruralni ekosystém Ja-
ponska v 20. stoleti, aj.). Ctvrtym tématem zasedani byl management a politika LUCC
v riiznych oblastech svéta. Zajimavy sepétim teoretickych pfistupt a zkuSenosti z Fizeni vy-
uzivani nové ziskanych zemédélskych ploch byl pfispévek A. Naumova hodnotici zmény
LUCC v Brazilii z pohledu zmén agrarni produkce a exportu zemédélskych produkti ze ze-
me.

Pondéli zistalo na prohlidku Moskvy a odpoledni pfesun na letisté Seremétévo, kde byl
sraz uéastniki nésledujici konference. Ctyfhodinovy prelet do Barnaulu a tii hodiny éaso-
vého posunu znamenalo, ze v Barnaulu jsme se ocitli brzy rdno a po ubytovani a kratkém
odpocinku, byla zahdjena ponékud zmateéni prezentace ui¢astnikli a po poledni pak vlastni
konference. Uveden4 témata piedem vyhldSena byla rozdélena do jednani jednotlivych pra-
covnich skupin IGU. Pofadatelé t¥i mésice pred akci vyZzadovali kratké resumé jednotlivych
vystoupeni, Géastnici obdrZeli v materidlech konference knizku s 210 abstrakty. Nicméné
jeden z klicovych problému akce byla velka nekézen piihldsenych, téméF polovina se jich
v sekcich neobjevila, misto nich oviem byly zafazovédny obéas p¥ispévky nové, jinych déast-
nikd, oviem bez abstraktd. Minimélné t¥etina déastnikl sva vystoupeni pfednesla rusky
(byt jednaci feéi byla pouze angliétina!) se zajisténym anglickym ptrekladem, éim% se pro-
gram stal neimérné unavnym, i kdyZ éasové posuny diky nepfitomnym nebyly velké.

Z déastnikli mne osobné zaujala hned v ivodu pani prezidentka IGU A. Buttimere (UCD
Dublin) svym skvélym projevem o dvou osobnostech a jejich zdjmu o svétové velehory a Al-
taj (Humboldt a XXXX) a jejich nadéasové vnimani problému perifernich oblasti pted dvé-
ma, resp. jednim stoletim. Zajimav4 byla i piavodné vstupni pfednaska, ktera byla nakonec
zafazena na zavéreéné plenarni zased4ni, totiZ referat B. Messerliho ze Svycarska (nékdej-
§i prezident IGU) o svétovych velehorach, jejich problémech a aktudlnich vyzkumech spo-
jenych pfedevsim s problematikou globalnich klimatickych zmén a analyzou moZnosti vyu-
Zivani velehor jako p¥irodnich a prostorovych zdroji 21. stoleti.

Jednani konference bylo rozdéleno do celé fady sekci:

Regionalni efekty globdlnich klimatickych zmén

Pfirodni a technogenni hydrologické zmény a jejich dopad na p¥irodni slozky
Udrzitelny rozvoj horskych oblasti: globdlni a regionéalni kontext

. Problémy managementu p¥irodnich zdroji a ochrany p#irody

Dynamika vyuziti zemé a udrzitelny rozvoj

Ekonomické a socidlné politické faktory trvale udrzitelného rozvoje
Kartografie, GIS a ddlkovy prizkum Zemé

Geografické vzdélavani v podminkéch globdlnich a lokdlnich zmén

. Zdravi, prostfedi a rozvoj.

O PN RCoN -

Z vlastni sekce 5 mne zaujal referat R. Budovského a kol. (Wageningen) zaméfeny na
problematiku vytvafeni mapy ekologickych systémi ve Stfedni a Vychodni Evropé. Y. Hi-
miyama (Asahikawa University) vyhodnotil metody, postupy a vysledky praci zamé&fenych
na vyuziti zemé v Japonsku a Ciné, které byly realizovdny jako jeden z vyznamnych pro-
jektd podpofenych japonskymi agenturami pro financovani védeckého vyzkumu. Mimotad-
né zajimavé a aktudlni bylo vystoupeni P. Baklanova (Pacificky geograficky institut) v Sesté
sekci k problematice sou¢asnych integraénich a desintegra¢nich politicko ekonomickych
procest v severovychodni Asii. J. Badenkov (Institut geografie RAV) zaujal vystoupenim
k problematice Altaje. Pfedev&im tim, Ze dokdzal pfesné vystihnout nejasnosti v koncepci
rozvoje Altajské oblasti jako kolisdni mezi konzervaci pfirodniho prostiedi a globalizaénimi
a postsovétskymi tlaky na rozvoj, mnohdy velmi problematicky a ne udrzitelny. G. Gladke-
vié a N. Kuznécova (MGU Moskva) v Zesté sekci vystoupily s hodnocenim ekologickych do-
padu ruské integrace do svétového hospodaiského komplexu. Upozornily na doslovné rabo-
vani p¥irodniho bohatstvi jehoz téZba a export byly privatizovany, aby hlavni zisky z téch-
to ¢innosti kon¢ily v zahrani¢i. Také posun téZeb do severskych a vychodnich oblasti vedl
k dalsim problémum kontroly udrZovani ekologicky Setrnych postupl pii jejich vyuZiti.
N. Kasimov (MGU Moskva) s nékolika kolegy pfednesl zajimavy regionalni model zmén p¥i-
rodniho prostfedi Kaspického mote a jeho povodi jako ukazku podkladd pro modelovani
zmén globalnich (1. sekce). L. Mokrusina (Geograficky institut RAV) se zamé&¥ila na moz-
nosti pfemény stavajicich systému zemédélského hospodafeni na nové Setrné&jsi k piirodni-
mu prostiedi a dlouhodobé udrzitelné. S. Reinfried (Swiss institute of technology) v osmé
sekci se zamé¥ila na predmét geografie jako motivujici & demotivujici pfedmét zakladniho
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a sttedniho vzdélavani. Pot&sitelné pfitom pro mé bylo to, Ze ne§vary zndmé u nas se tyka-
ji i bohatého a uéitele si hy&kajiciho Svycarska. Zajimavych vystoupeni bylo samoziejmé
podstatné vice, ale pracovni komise LUCC zasedla témé&F neustdle a nebylo jednoduché sti-
hat zajimavé referaty v jinych sekcich.

Konferenéni sbornik je k nahlédnuti k dispozici v Geografické knihovné P¥F UK v Pra-
ze. Z ného i z konference vyplynul pomérné silny diraz pfedeviim ruskych d¢astniku na dil-
& problémy piirodni sféry analyzované spise v mensich modelovych uzemich. Malo pozor-
nosti bylo vénovdno metodicky dob¥e podpofenému vyzkumu skuteénych interakci mezi
prostfedim a spoleénosti. To bylo bezesporu nedostatkem a z tohoto pohledu bych hodnotil
nastoleni dstfedniho tématu konference spiSe jako vSe zastieSujici ideu neZ obsahové za-
méteni néjaké podstatnéjsi ¢asti piispévka.

V zévéru konference néktefi ucastnici zvolili jednu z nabizenych tras exkurzi. 1. Barnaul
— Gornoaltajsk — Teleckoje ozero — Cemal — Seminskij pereval; 2. Barnaul — Bijsk — Majma
— Cujskij trakt — Seminskij pereval — Akta$ — Kuraj — ledovce Aktru. Zajem o obé exkurze
byl zhruba stejny a osobné jsem se ziéastnil druhé z uvedenych. Bylo to zajimavé, ale do-
jet k ledoveim Aktru na pouhy ptl den bylo opravdu $koda i kdyZ cesta podle Obu, Katuni,
Cuje byla nadherna. P¥idat den navic, myslim mohlo celému podniku p¥idat na ptsobivos-
ti i klidu k zaziti dojmt a Sotd z krati¢kych zastdavek autobusu a ,vezdéchodu“ v horach
v centru Asie.

Jen na okraj musim zdtraznit, Ze dvahy o velké piehradé s mohutnou hydroelektrarnou
na Katuni mi p¥ipadaji naprosto absurdni vzhledem k nddherné p¥irodé a jeji mozné de-
vastaci ndsledkem vybudovéni tohoto dila. TakZe jsem spiSe pro zachovéni ochrany p¥irody
a jen velmi uvaZenym koncepcim rozvoje tohoto nddherného a zatim jen mélo élovékem po-
zménéného koutu svéta.

Ivan Bicik

LITERATURA

W. A. Cornelius, T. J. Espenshade, 1. Salehyan (2001): The International Migra-
tion of the Highly Skilled. Demand, supply, and development consequences in
sending and receiving countries. Center for Comparative Immigration Studies. Uni-
versity of California, CCIS Anthologies 1, San Diego 2001, 418 s.

Recenzovand kniha byla vyd4na v roce 2001 (do rukou se mi bohuzel dostala az na pod-
zim v roce 2002) a zabyva se jiZ delsi dobu aktudlnim tématem migraci, specificky imigra-
ci vysoce kvalifikovanych pracovnich sil do USA. Kniha m4 418 stran a obsahuje 6 kapi-
tol.

Stézejni kapitolami knihy podle mého ndzoru jsou kapitola druha, tfeti a pata. V kapi-
tole druhé se autofi zabyvaji imigraci kvalifikovanych pracovnikii do USA a imigraéni poli-
tikou Spojenych statyd, ktera samoziejmeé formovala a ovliviiovala proudy migranti ze zdro-
jovych zemi. Jako protipél této kapitoly slouzi do jisté miry kapitola patd, kde se na imi-
graci do USA nahliZzi z pozice zemi vysilajicich kvalifikované pracovniky. Vysoce
kvalifikovanymi pracovniky se v knize mysli predevsim lidé pracujici v oborech souviseji-
cich s rozvojem informaénich technologii (IT), ktefi tvofi drtivou v&tSinu kvalifikovanych
migrantd Zadajicich o pracovni povoleni v USA ¢i Kanadé. Autofi se zde obsédhle a dopo-
drobna zabyvaji viemi moZnymi dosud prozkoumanymi aspekty dopadu ¢&i p¥inosu imigra-
ce (resp. emigrace) kvalifikovanych sil. Autofi zdtraziiuji, Ze pravé tyto jednoduché otazky,
nebyly dosud uspokojivé zodpovézeny a podpofeny vyzkumem, formuluji tak své zavéry
a nastinuji alespori moZna feeni ¢&i vysledky vyplyvajici z vysledka vyzkumu feSeného na
svém pracovisti na Univerzité v San Diegu.

Ve treti kapitole je tieba ocenit $ifi a detailnost popisované problematiky vzniku a vy-
voje migraéni politiky tykajici se vstupnich a ndslednych podminek pobytu kvalifikovanych
migranti v rdmci USA - tzv. debata kolem viz pro vysoce kvalifikované migranty H — 1B.
Problematika je zde dopodrobna analyzovdna a néktefi autofi se k ni vraceji v rdmci jinych
kapitol, takZe étenaf mé Sanci utvofit si ucelenou pfedstavu a spojit souvislosti.
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Je tfeba miti na paméti, Ze migrace vysoce kvalifikovanych sil je fenoménem poslednich
15 let a USA jako tradiéni zemé s nejvyssi imigraci na svété jsou zaroven specifickym pii-
padem, v mnoha aspektech naprosto neporovnatelnym nap¥. se zemémi zdpadni Evropy.
Recenzovana publikace je tedy svym ucelenym a systematicky podanym p¥ehledem souéas-
né imigraéni situace vysoce kvalifikovanych pracovnikt do USA velmi cenné. Autofi se ne-
vyhybaji ani spornym tématim (dopady odlivu vysoce kvalifikovanych sil z méné rozvinu-
tych zemi), kriticky se divaji i na diskutovanou miru p¥inosu imigrace kvalifikovanych sil
Spojenym statim samotnym. Monografie obsahuje i nékolik p¥ipadovych studii, jeZ v pod-
staté informuji o neddavno dokonieném vyzkumu specifickych migraci ze zemi Latinské
Ameriky a Asie. Z nich vyplyvajici zavéry jsou velmi pfinosné pro budouci vyzkum a do ur-
¢ité miry také pro budouci dynamiku imigrace kvalifikovanych pracovnikd do USA, nebot
ve svych zavérech autofi poukazuji jak na pozitivni tak p¥ipadné negativni aspekty dopadu
této imigrace a s tim souvisejici imigraéni politiky USA.
Irena Jasikovd

G. M. Hodgson, M. Itoh, N. Yokokawa (eds.): Capitalism in Evolution, Global
Contentions — East and West. Edwar Elgar, Cheltenham, UK — Northampton, MA, USA
2001, 206 s. ISBN 1 85898 860 8, cena 80 $.

V knize Capitalism in Evolution se ¢tené¥i dostdva do rukou celkem jedenact prispévki,
jimZ je spole¢né téma kapitalismu, jeho vyvoje zejména z ekonomického ihlu pohledu, a to
jak v historickém, tak geografickém kontextu. Najdeme zde abstraktni teoretické tivahy,
ale i analyzy sou¢asného stavu, neddvnych i vzdalengjsich krizi a budouciho sméru evoluce
vyspélych kapitalistickych ekonomik, tedy USA, zdpadni Evropy a Japonska. Sledovani
rozdili mezi nimi je o to cenné&jsi a zajimavéjsi, ze auto¥i maji pravé tak rozmanity pivod,
jako je geografické zaméfeni knihy. Dva Ameri¢ané, stejny poéet Britd, Francouz, Ital a pét
Japoncd, takové je narodnostni sloZeni autorského kolektivu.

Jeden z editord — G. Hodgson, profesor University of Hertfordshire ve Velké Britanii, se
evoluci zabyvad v mnoha svych publikacich, a to konkrétné aplikaci poznatkd evoluéni bio-
logie — zejména darwinismu — na ekonomii. Jeho ustfednim tématem vsak neni ekonomie
hlavniho proudu, ale alternativni smé&r zvany institucionalni ekonomie, pro kterou je pravé
vyuziti poznatkt psychologie, sociologie a evoluéni biologie charakteristické. Mezi institu-
ciondlni ekonomy by bylo moZné, alespoti podle charakteru jejich élankt, zafadit i ostatni
prispévatele.

Ctenaf se postupné od prvni k posledni ¢4sti dostava od nejobecnéj$ich dvah o kapita-
lismu, o Marxové a marxistickém pohledu na vyvoj svéta, pfes typologii jednotlivych etap
kapitalismu a soudasné rozriznéni, aZ po sledovani konkrétnich udalosti ekonomického
rozvoje ve vySe jmenovanych oblastech, véetné pokusu o zachyceni pfi¢in a disledku obdo-
bi rozkvétu, ale i obdobi krizi. Je moZné zde vysledovat celkové dva zdkladni myslenkové
vlivy. Tim prvnim je zcela jednoznaéné marxismus. Néktefi autofi — napfiklad Hodgson
- zaloZili svij pFispévek na srovnani nazorti Marxe nebo nékterého z jeho nasledovnik s vi-
dénim svéta a jeho vyvoje modernich institucionalist. Za druhy vyrazny myslenkovy smér
je mozné povazovat tzv. regulaéni teorii, kterd je socidlni geografim zndmad z teorii regio-
nélniho rozvoje. A napiiklad zde miZeme nalézt jeden z priiseéikli zdjmu ekonomu a geo-
grafi této knihy. Rizné rezimy akumulace, ,mode of regulation, path dependence“ v otdz-
kach kapitalistického vyvoje vybranych zemi, v otdzce délby prace nebo alternativni cesty
industrializace, to jsou jen nékteré z diskutovanych okruhu.

Dalsi pro geografy vyuZitelné informace a myslenky se tykaji pfimo ekonomického vyvo-
je USA, Japonska a zdpadni Evropy. Povédleénym dspéchem Japonska nebo krizi 70. let se
zabyva i mnoho jinych praci, oviem tato kniha nabizi néco navic. Instituciondlni ekonomo-
vé svym zajmem o charakteristickou institucionélni strukturu v obou vyznamech vyrazu,
tzn. instituce jako organizace i instituce jako spoledenské zvyklosti, spoledenskd omezeni,
mohou lépe vystihnout celkové zako¥enéni problému. Jejich vyvojové analyzy jsou také,
alespoti v piipadé této knihy, pfistupnéj’i Sir§imu spektru zajemct uz tim, Ze zahrnuji i po-
znatky z jinych védnich disciplin a nestavi na matematickych modelech zaloZenych na ne-
realnych predpokladech. Navic se tu uZ objevuje i pokus o vysvétleni ekonomické krize v Ja-
ponsku v devadesatych letech, tedy pomérné aktudlni a o to zajimavé&jsi uvahy a skutec-
nosti. Velice zajimavé je také hodnoceni sou¢asného ekonomického stavu svéta s ohledem
na globalizaci jako nejvyraznéj$i fenomén. Autofi dochdzeji mimo jiné k nazoru, Ze tento jev
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nemusi nutné znamenat unifikaci budouciho svéta. Jednotlivé zemé se budou lisit t¥eba
tim, jak globalizace ovlivni jejich instituciondlni architekturu nebo jak na tento fenomén za-
reaguji.

Pro étenafe miZe byt pongkud zklaménim, Ze se v knize vyskytuje jen Zalostné malo
zminek o vyvoji postkomunistickych statd, a to navzdory ndzvu knihy, ktery mize vzbuzo-
vat dojem, Ze bude hojné diskutovana i situace téchto zemi, jakoZto druhé strany onoho ,,glo-
balniho boje“. Nicméné analyzovat vyvoj tranzitnich zemi z instituciondlniho dhlu pohledu
je kol nesmirné obtiZny a moZna je na né&j jesté p¥ili§ brzy. Toho, co tato kniha étendfi na-
bizi neni malo. Mezi zajimavymi fakty a ivahami je to pfinejmensim rozsifeni obzoru o no-
vy idhel pohledu a alternativni cesta k chdpéani souéasného (alespoii ekonomického) vyvoje
svéta.

Lucie Vdskovd

R. Kvét: Duse krajiny, staré stezky v proménach véku. Doslov napsal J. Smajs.
Academia, Praha 2003, 196 s. ISBN 80-200-1012-2.

Vyjde-li kolegovi a obéasnému spoluautorovi po mnoha ¢&lancich k jistému tématu do-
konce uz i kniha, zfejmé étendfsky uspésna kniha, a je§té v renomovaném nakladatelstvi,
nezbyva nez blahop¥at. Pfesto mi je sympatiétéjsi R. Kvét jako diskutér a nednavny autor
predetnych ¢lankd. On totiZ neni autorem jednoduchym a konsensudlnim, takze jen tajné
doufam, Ze jeho vééné hledaéstvi a nutné pokora nebudou ted vystiiddny publikaénim tri-
umfem. Z Kvétova triumfu bych mél totiz obavy.

Jak jsem jiZz v tomto periodiku referoval kratkou recenzi v ¢&isle 1 z roku 1999, Kvétav
piistup ke geografickému studiu tzv. starych stezek neni jednoznaéné akceptovan a neni
dokonce prost jednostrannosti. R. Kvét moZna nema ani idedlni profesni pripravu, ale to je
véc, nad kterou se mohu docela povznést. KdyZ p¥ipomenu &etné prikopnické prace lékaie
E. Cerného v historické geografii sidel, pochopi kazdy étena¥, kam tim mi¥im. Konec kon-
cl, praveé i ve studiu starych stezek ptisobi v souéasnosti i nékolik nadanych publikujicich
amatéri. Cekali bychom, Ze Kvétova prdace bude tieba kniZni syntézou tohoto nadéjného
mnohodetného snazeni. Ne, recenzovand kniha je pokusem o syntézu pravé Kvétova dosa-
vadniho usili. V textu sice zjistime, Ze se uz fadu let zdjemci o studium starych stezek scha-
zeji k pracovnim seminaiim (inicidtorem téchto seminait byl pravé R. Kvét!), ale ve vyétu
literatury (velka $koda, Ze neni sjednocen) najdeme kromé jiného spiSe Kvétovy referaty
z téchto plodnych sezeni. A to je 8koda, to je pfece zbyteéné ochuzeni. Je mi lehce proti mys-
li jakakoliv tendence zakladatelsky pojmenovéavat néjakou disciplinu, Kvét ovSem zcela ig-
noruje navrh ze 7. semindte z roku 2002 a vedle své ,stibologie“ se o tehdejsi ,viatistice“ &i
dalsich moZnych nazvech viibec nezminuje. To jsou prvni nepfijemné poznatky, pfiznavam
vSak, zatim pouze symptomatického razu.

V porovnéni s dfive recenzovanym titulem musim uznat, Ze Kvét tentokrat trojim inte-
ligentnim zptsobem své myslenky propojil, zhutnil a zuslechtil. Prvnim rysem onoho vy-
lepSeni je ambiciézni a kosmologicky motivovana a hierarchicky ustrojend propojenost sité
stezek do systému jinych siti. To musi byt nesmirné sympatické kazdému, kdo se s problé-
mem setkdva poprvé. Do okamZiku, neZ se jemné argumentaéni pfedivo zaéne pied néroc-
n&jsim ¢tenafem rozpadat. Kvét jako tektonik Zije napiiklad v urputné snaze i zde ochréa-
nit fixismus pfed mobilismem, pak oviem miZe vidét ¥4d i tam, kde neni. Kvét oteviené
Zasne nad tim, jak elegantné se mu propojuji fakta, ktera pfedtim dovedné sam spojil, p¥i-
éemz toto spojeni nepodrobil ndroéng&jsi kritice. Druhym zvla&tnim rysem Kvétovy knihy je
nezvyklé spojeni problematiky starych cest s nalézanim jinych neZ zcela profannich rysu
v ddvné dopravé. Zde je, myslim, i pfes pFedchozi ndznaky Kvétova publikaéni inovace do-
konce nejzéasadnéjii, i kdyZ stdle spiSe v roviné inspirativni neZ p¥imo heuristické. Tretim
zajimavym rysem recenzované knihy je nezvykle velky zabér do filozofie a krasné literatu-
ry. Kvét prokazal, ze vi, kam sdhnout pro inteligentni, krdsné a vhodné citaty, a dava tak
&tenati moZnost spoluobjevovat onu tajemnou ,dusi krajiny“. Je néco hluboce vzrusujiciho
v myslence, jak mnoho z historie se odehrélo na cestach, které dnes nikdo nezna a také uz
ani necti. Cteni konzervativné ladéné kritiky na technicky pokrok v dopravé je az literér-
nim poZitkem, oviem jen do doby, kdy se taZz argumentace opakuje podruhé a potfeti...

R. Kvét ale soutasné zjednoduSuje podstatné studované jevy. Dehumanizace dopravy
pfece nenastdva tim, Ze se néco prepravuje z bodu A do bodu B (co by pak byla vibec do-
prava a jeji ulel?), ale snad spi%e tim, Ze kazdy mezilehly bod C se postupné muze stét pro
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dopravu pominutelnym. To by oviem Kvét nemohl vidét zaéatek tohoto ,zneuctivani pfi-
rodnich predispozic* teprve na konci 18. stoleti, kdyZ i jim pfipomenut4 ohtiové a koufova
znameni (viz s. 18 knihy) jiZ tyto prvky maji. Stezku, cestu nebo pésinu ma Kvét za takika
fixni objekt, jemuZ sdm mnoho ,promén v d&jinadch“ ani nedop¥ava. V geografii dopravy se
oviem mnohem snéze definuje prepravni proud (a ty maji nesmirnou déelnost i variabilitu
v éase) nez technicky jest& neupravena cesta (odkud vede a kam, jaké ma hierarchické po-
staveni, dokonce jaky ma4 stabilizovany ndzev?!). Samoziejmé, ¢lovék pouZivé raciondlniho
spojeni mezi dvéma misty a navic pravé takového, o jehoZ existenci a kvalitach né&co vi. To-
to jisté muselo platit i v dob4ach nejstarsich, jenZe z toho vyplyvaji i jiné zavéry nez ty, ke
kterym dosel R. Kvét.

Tak za prvé, ona informaéni sit, o niz se Kvét zmitiuje, m4 i jinou stranku (spie vnit¥-
ni, pasivni, v porovnani s vnéjsi, aktivni): Nejde jen o samotné $ifeni informaci, inovaci, et-
nik a kultl prostfednictvim cest (touto aktivni roli je autor oprdvnéné uchvacen), ale i o sa-
motné hypotetické soubory informaci o stezkach (tedy informaéni zvladnuti samotné do-
pravni trajektorie), coZ bylo mezi nami mnohokrate diskutovano, ale co zistavé zde (na
rozdil od star§ich praci autora) na maélo propracované trovni, ted spiSe na drovni znameni
kolem cest jakozto artefaktd. Informaéni zvladnuti prochdzené krajiny zustava u Kvéta na
drovni takika definiéniho diktatu vodnich tokud a dale sedel a prismyki. Sdm jsem si tés-
né pfed dokonéenim této recenze znovu pésky prosel trasu mezi jiznim okolim Kromé¥ize
a Kudlovicemi u Uherského Hradisté (s doposud patrnymi staroslovanskymi mohylami po-
bliz hibetnice Ch¥ibui na Tabarkach), abych se vnitfné ubezpeéil, jak vynikajici dopravni
predispozici poskytuji napiiklad prichodné ploché rozsochy mensich pohoii v porovnani
s ,vynucenou trasou” podél feky. Ostatné zde, v terénni préci, je tfeba hledat i kofeny ono-
ho darazu, ktery jsme kdysi spolu poloZili na tzv. ,predispozice cest“. Predispozice nejlépe
reflektuji to stadium vyvoje spoleénosti, které nebylo jesté determinovdno piepravnimi
proudy fixovanymi na sit mést. Pfesto ddvno p¥ed existenci mést existovala doprava, pie-
pravni proudy mohly byt tedy usmérriovany (kanalizovany) nejspiSe diléimi fyzickogeogra-
fickymi atributy krajiny (oviem atributy dobte informaéné zvladatelnymi). Clovék rad pou-
Zije cestu, kterou on sdm nebo nékdo zn4, v tom je pravé skryt i onen konzervativni rys pa-
vodnich lokalizaci cest, ktery se miZe (v pFipadé kontinuity osidleni) uplatnit i s velkym
historickym pfesahem. To nés ale nesmi odvadét k vylucné roli ¥i¢ni sité (i kdyz jeji vyznam
zistdva nesporny). A i hierarchie by byla v konkrétni dobé lépe odvoditelna ze studia moz-
nych dobovych pfepravnich proudd nez z imanentnich vlastnosti dané cesty. Sdm Kvét to
dokonce presvédéivé prokazal pti konfrontaci stezek a keltského osidleni v éeskych zemich.
Vse je ptece v pohybu.

Klidnym mne neponechdva ani Kvétav oblibeny termin ,desifrovdni“, pokud ma na mys-
li dedukci nékteré z mozZnosti staré trasy. J4 bych dal pfednost ,interpretaci, u niz bych spi-
e vidél potencialitu neZ nepochybnou existenci. Zdsadné proto nemohu souhlasit s tim, jak
mezi Fadky i v grafickych p¥ilohdch pravé podrobné sité stezek Kvét vidi jako hotovou véc
a jak pevné hierarchické znaky jim soutasné dava (nékteré konkretizaéni kapitoly vnimam
proto jako nadbyteénou z4téz knihy). Za lapsus pokldddam rekonstrukeci Libické stezky v po-
drobnych mapach, protoze trasu bezprostiedné podél Oslavy a pfimo p¥es pozdéjsi rybnik
Velké Darko bych nikdy nikomu nemohl doporuéit. Rozhodovat o starych stezkach na Kré-
té bez znalosti rozloZeni nap¥. vydatnych prament nebo vyhlidkovych bodu je rovnéz nero-
zumné,

Takze, ur¢ité je dobfe, Ze tato zajimava a grafikou bohaté vybavend kniha vysla. Mozna
dokonce, Ze skuteéné pi¥ivede ke studiu starych stezek dalsi zdjemce. Ti ale budou, a to je
nutné Fici uz ted, své budouci odborné zrédni realizovat mj. postupnym odkldd4dnim nékte-
rych nynéjsich Kvétovych kniznich myta.

Predpokladam, Ze i sdm autor pochopi mij kriticky tén jako kolegidlni pomoc a jako vy-
zvu k dal8imu pokraéovéni spoleénych vécnych diskusi. .

Stanislav Rehdk
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