


GEOGRAFIE
SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
GEOGRAPHY
JOURNAL OF CZECH GEOGRAPHIC SOCIETY

Redakéni rada - Editorial Board
BOHUMIR JANSKY (géfredaktor — Editor-in- -Chief),
VIT JANCAK (vykonny redaktor — Executive Edjtor), J IRI BLAZEK
" ALOIS HYNEK, VACLAV POSTOLKA, VIT VOZENILEK, ARNOST WAHLA

OBSAH - CONTENTS

HLAVNI CLANKY - ARTICLES

Hampl Martin: Pohraniéni regiony Ceské republiky: soudasné tendence
T0ZVOJOVE AifETENICIACE ...ecveiiviiiiiiiii ittt ettt ettt e eae e s 241
Border regions in the Czech Republic: contemporary tendencies of development diffe-
rentiation

Kliment Zdenék: Bilance, rezim a chemismus plavenin ti¢ky Blsanky ............. 255
Balance, regime and geochemistry of suspended sediment of the Bl§anka River

ROZHLEDY REVIEWS

Vitek Jan: Tvary zvétravani a odnosu fylonitu v Hrubém Jeseniku ...................... 266
Forms of phyllonite weathering and denudation in the Hruby Jesenik Mts

Balatka Bretislav, P¥ibyl Vaclav, Vilimek Vit: Morfotektonické
rysy reliéfu v povodi horni Jihlavy ... 276
Morphotectonic features of the relief in the drainage area of the upper Jihlava River

ZPRAVY - REPORTS

Sesuvné uzemi na K¥iZzovém vrchu u Semetina (Hostynské vrchy) (K. Kirchner, O. Krejéi)
286 — Do jaké Evropy p¥ichdzime se svymi kraji? (S. Rehdk) 288 — V ¢em hledat geografic-
kou osnovu krajiny? (R. Kvét) 294 — 48. sjezd Polské geografické spole¢nosti (V. Brumouvsky)
296 — 10. mezindrodni festival geografie Saint-Dié-des-Vosges (V. Brumovsky) 297 — Pra-
covni semind¥ ,Podrobné geomorfologické mapovani pro digitalni kartografii“ (K. Kirchner,
P. Kubicek, V. Vozenilek) 298 — Cesky internetovy ¢asopis pro historickou geografii a envi-
ronmentdlni dé&jiny (L. Jeledek) 299 — Obchodni sit mést a regiond v trzné ekonomickych
podminkdch — veFejny versus privatni sektor (Z. Szczyrba) 299 — Vyroéni ¢lenska schize
Kartografické spole¢nosti CR (V. VoZenilek, J. Kariok) 300 — Konference GIS Research of
United Kingdom — GISRUK 2000 (V. Vozenilek, J. Kariok, A. Létal) 301 — Mezinarodni pra-



GEOGRAFIE ~ SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROK 2000 @ CISLO 3 @ ROCNIK 105

MARTIN HAMPL

POHRANICNI REGIONY CESKE REPUBLIKY: SOUCASN
TENDENCE ROZVOJOVE DIFERENCIACE

M. Hampl: Border regions in the Czech Republic: contemporary tendencic: of
development differentiation. — Geografie — Sbornik CGS, 105, 3, pp. 241 — 254 (2000). - The
article focuses on problems of current tendencies differentiating between borderland and
inland, and among border regions themselves. First, the borderland — inland differences are
still limited, but they will be probable deepening in future. Second, the differences nmong
border regions are important both in intensity of settlement and in economic level, and in
current development dynamics. Key factors of regional differentiation appear to he macro
— locational position and inherited economic specialization.

KEY WORDS: regionalization and typology — factors of regional differentiation - problems
of economic restructuralization.

Autor dékuje za finanéni podporu Grantové agentuie CR — projekt 205/99/1142.

1. Obecny uvod

Problematika hranic a pohraniénich regiont ptitahovala vidy znaénou po-
zornost geografdi, politologt i dalsich socidlnich védca. Prirozené byly tytc
otazky prevdzné spojovany s otazkou hranic a pohraniéi jednotlivych statu,
nebot zde se specifickd tloha téchto ,predélia“ projevovala nejzietelnéji a nej-
vyznamnéji. Casto nepiiméreny duraz na geopolitické studium funkce hranic
vede v8ak k prilisné izolaci této problematiky od Sirsich souvislesti, resp. pod-
minénosti. To bylo charakteristické pro ,starou” politickou geografii, ktera ja-
ko soudast tzv. antropogeografie podtrhovala i dilezitost fyzickogeografickych
podminénosti formovani hranic politickych utvart. I v nasi starsi literatuie
byla vSak zdudraznéna primédrni dloha jadrovych dzemi pro utvareni politic
kych a ekonomickych tzemnich celkd, a proto i sekundarni vyznam samot-
nych hranic a prilehlych pohrani¢nich zén — viz pfredevs§im koncepce kmeno-
vych oblasti“ (Kor¢ak 1938). V tomto smyslu je nezbytné analyzovat a hodno-
tit specifika hraniénich regiond vzdy v ramci Sir§iho systému, v ramci jeho
vnit¥ni hierarchické organizace vyjadiené jak polarizaci typu centrum - peri-
ferie, tak i relativni kontinuitou ve zméndch miry obou (viz i pfechodna kate-
gorie semiperiferie).

Potiebné obsahové rozsiteni studia hraniénich regionti, resp. problému pe-
riferie obecné vyplyva ddle z jeji komplexni dlohy v geografické diferenciaci
spoletenského vyvoje. Vedle politického vyznamu je zde tedy zavazny i vy-
znam ekonomicky, socidlni a kulturni. VSechny tyto funkce se oviem vzdjem-
né podminuji, a to obvykle v synergickém slova smyslu. Zgjem o studium po-
hrani¢nich zon je zde v prvé radé vyvolan problematikou regionalniho rozvo-
je zaostdvajicich oblasti (viz napt. Friedmann 1972). Specifické ekonomické
uloze hranic se konec¢né vénoval jiz A. Losch, (1940). Tyto otazky navic vedly



k zvygeni zajmu o hranice jinych typua celkl nez jsou staty, a to i v oblasti po-
litickogeografické (viz napt. definice ,cleavage® — Lipset a Rokkan 1967).

S postupnym ristem zajmu o tyto problémy na jedné strané a se zesilova-
nim integraénich procest, a zejména pak procest globalizaénich, na strané
druhé dochazi pochopitelné i k diverzifikaci pfistupd k hodnoceni funkce hra-
nic. Znadéna dulezitost je prisuzovana otdazkam preshraniéni spoluprace, dloze
os propojujicich ,oddélené” systémy, resp. i vSeobecnému snizovani ilohy hra-
nic. V poslednim pripadé je extrémnim vyjadienim disledkt globalizace i na-
zev prace R. O’ Briena (1992) ,Global Financial Regulation: The End of Geo-
eraphy®, analogicky v fadé ohledt provokativni studii o konci historie (Fuku-
vama 1992). To Ze obé prace odrédzeji pouze parcidlni procesy v globdlnim
vyvoji a prijimaji jakési ,reklamni“ nazvy doklddd mimo jiné i vyznamny
ohlas zdasadné rozdilnych nazorda S. Huntingtona (1993, 1997). Tento autor
opélovné zdiraznuje vyznamnou ulohu a konfliktni povahu hranic mezi hlav-
nimi civilizacemi (sociokulturnimi systémy) svéta.

Cilem tohoto p¥ispévku nemuze byt oviem systematickd diskuse teoretic-
kych koncepei studia pohraniénich regiont, nebot je v prvé fadé zaméien na
specifické otazky pohrani¢nich regiont Ceské republiky. Predchozi vybér pro-
blémili a pristupti md proto pouze ilustrovat jednak slozitost a jednak rozma-
nitost téchto otazek. To koneéné potvrzuji i mnohé prehledové studie z nichz
lze zde pro ponékud starsi obdobi uvést sbornik vybranych praci usporada-
nych W. A. D. Jacksonem (1964), pro obdobi nové&jsi pak knihu P. J. Taylora
(1989). Recentnim p¥ispévkem zdlraznujicim vyjimecénou rozraznénost hra-
niénich regionu a uloh hranic je koneéné ¢lanek J. Andersona a L. O’ Dowda
(1999). Zde je podan vycéet hlavnich funkei hranic a jejich moznych vyvojovych
zmén s prisluénou diskusi. Ndazory autord vSak navozuji idiografické p¥istu-
pv. pristupy tradiéné geografii blizké. Jiz v prvé vété ivodu studie autori tvr-
di, ze kazda statni hranice a kazdy pohraniéni region je unikatni. Vzhledem
k uznavané a nepopiratelné svazanosti hranic ¢i pohranic¢nich zén s piislus-
nymi celky (stdty, regiondlnimi systémy atd.) 1ze pak dojit k obecnému zaveé-
ru o unikatnosti geografickych jeva. To v8ak pochopitelné vede k omezeni
moznosti explanace, tj. k ,individualizaci® vysvétlovani ve smyslu kontextu-
dlni teorie. Neobycejnd diferenciace geografickych jeva by vsak neméla byt
chdpana jako disledek vice méné ndhodnych kombinaci jevd a procest, a te-
dy jako pouhy soubor unikatnich situaci. V geografickych, resp. v environ-
mentalnich systémech obecné lze rovnéz nalézt urcity rad, a tedy i pravidel-
né (opakované) uspordddni jejich rozriznéni, a to rozriznéni (diferenciaci, or-
ganizaci) hierarchického typu (Hampl 1998). V tomto smyslu je opravnéné
spojovat ,explanaci” geografickych jeva a procest pravé s urc¢ovanim jejich po-
staveni v prislugné hierarchické organizaci a ve vyvojovém, resp. kvalitativ-
nim stadiu této organizace. Kli¢ovy vyznam poznéavaciho ,uchopeni“ diferen-
ciace se koneéné promitd jiZz do vychozi problémové specifikace studia vyza-
dujici stanoveni zdikladnich rozliSovacich dimenzi, a tedy ,umisténi“
sledované problematiky do integrdlni hierarchické klasifikaéni soustavy.
V pripadé hraniénich regiond je mozné zduraziovat nasledujici diferencujici
aspekty. ‘

Na prvém misté je nezbytné zddraznovat, Ze v problematice hraniénich re-
gionl dominuji dva vzdjemné prinikové, avSak nikoliv totozné aspekty. Zjed-
nodusené je lze oznacovat jako ,hraniéni efekt” a ,periferni polohu“. V prvém
piipadé je podstatné mezi kym hranice vede, v druhém piipadé pak viéi ko-
mu je region periferii. Je zfejmé, Ze postaveni hraniéniho regionu bude v obou
pripadech vdazdano na tddové odlisné hierarchie — mezi ,celky“ a uvnitt ,,celku®.
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Vyhody, resp. nevyhody obou postaveni mohou pf‘itom byt zdsadné jiné. P¥i-
kladem je naSe pohrani¢i s Bavorskem, které ma vyhodnou , mezistatni“ polo-
hu (sousedstvi s vyspélym a demokratlckym statem, resp. s EU, a zdroven re-
lativné ptiznivé postaveni z hlediska zapado-vychodni zonality evropského
prostoru), které vsak z pohledu vnitrostatniho je periferii v pravém slova
smyslu (jak z hlediska vzdalenosti vii¢i velkym centrim, tak z hlediska nizké
intenzity osidleni).

Situace pohrani¢nich regionti je podminéna vZdy kombinaci jak polohovych,
tak ,mistnich” faktort. V tomto smyslu mutze b}’rt jejich postaveni odlisné
v ,prostorové” a v ,neprostorové” hierarchii v ramci p¥islu§ného' systému
— okrajovou polohu muZe mit pochopitelné i vyspély a intenzivné osidleny re-
gion. Je tedy nutné rozliSovat mezi prostorovou a socidlné-ekonomickou peri-
ferii, i kdyZ ,podobnost” obou je velmi éasta. Ilustraci uvedeného je do jisté mi-
ry i rozliSovani tzv. horizontalni a vertikalni diferenciace systému osidleni.
Navic samotnou diferenciaci v polohové atraktivité nelze vyjadfovat pouze
formou polarity jadra a periferie, resp. stupiiovitosti této polarity, nybrz také
formami zohlednujicimi jak vliv center hierarchicky niz8ich, tak i vliv hlav-
nich rozvojov;’rch os. Spolupisobeni vSech téchto faktord pak ptirozené vede
k vyrazné diverzifikaci pohramcmch oblasti.

Koneéné je opravnéné zdiraznovat dialezZitost f4dovostné métitkové dife-
renciace/hierarchizace regiont i jejich polohovych pomérd. To koneéné vyply-
va i z predchozich konstatovani. Postaveni pohrani¢nich dzemi neni odvislé
od polohy v jediné hierarchii, nybrZz vlastné v (integrdlnim) hierarchickém
systému hierarchii diléich, vzdjemné odlinych pravé podle fddovostné mérit-
kové drovné. Méritkové rozliSeni se ovSem tyké i samotného vymezovani po-
hraniénich dzemi. Ta lze uréovat rtzné Siroce — viz d¥ive zminénd stupnovi-
tost v rozliSovani miry perifernosti, a z toho vyplyvajici relativnost pojeti po-
hrani¢i. Proto v pfipadé tohoto vymezovani je nutné zohledfiovat i dalsi
aspekty — napt. problémovou homogenitu, spoleénd historicka specifika (viz
dosidlovani naseho pohraniéi) apod. Jeden dilezity aspekt p#i vymezovani po-
hrani¢nich \dzemi je vSak nutno zdiraznovat zejména, a to i v podminkach
Ceské republiky. Jednd se o klasické rozliSovdni homogennich a vztahovych
regiond: bud pohraniéni vzemi odpovida periferni z6né v pravém slova smys-
lu, a tedy funkéné relativné homogenni a vztahové oteviené é4sti nodalniho
celku vy$&iho fadu (ptiklad Sumavského pohraniéi ,oddéleného od centra
Plzné) nebo tvoii vztahové relativné uzavieny a autonomni celek (priklad
Karlovarska), a tedy ,pravy“ sociogeograficky region.

2. Pohranic¢ni regiony v Ceské republice: vymezeni a typologie

Ve smyslu obecné stanovenych aspektd hodnoceni a soucasné i rozliSovéni
pohraniénich regiont je mozné fe$it prvotni tkoly studia pohraniéi Ceské re-
publiky. V podstaté se jednd o dva problémy: celkové vymezeni pohraniéi a ty-
pova specifikace jeho ¢asti, tj. v podstaté jeho typologicka regionalizace. V pr-
vém pripadé jde o otdzku — alespon zdanlivé — jednoduchou, a to tim spiSe, Ze
dosazitelna datova zdkladna podéava relativné dostatek informaci pouze od
urovné okresud. V zasadé by tedy bylo mozné definovat pohraniéi jako soubor
okrest pfi statnich hranicich. Pomérné znaéna velikost okrest na jedné stra-
né a pomérné mald velikost statu na strané druhé umoziiuji ovSiem pouze vel-
mi §iroké vymezeni pohraniéni zény. Soubor hraniénich okresti predstavuje
z hlediska zdkladnich charakteristik — pocéet okrest, tizemni rozsah, pocet
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obyvatelstva — skoro polovinu celé Ceské republiky. Navzdory této §i¥i je viak
mozné toto priblizné vymezeni v podstaté prijmout. Vedle jiZ uvedeného du-
vodu malé velikosti statu je prijeti tohoto vymezeni oprdvnéné i vzhledem
k znaénému (i kdyZz ponékud odli¥nému) rozsahu tzemi po véalce znovu osid-
lovanych. Dal$im ddvodem je zaméfeni tohoto sledovani na postiZeni ,z4-
kladnich“ rysd diferenciace naseho pohranici, a nikoliv na zhodnoceni po-
drobngjsich forem zonality v mi¥e perifernosti, specifiky jednotlivych mikro-
regionu apod. Alesponi ve 2, resp. ve 3 piipadech je v8ak vhodné nedodrzet
prvotni kritérium vybéruy, tj. polohu okresu u stdtni hranice: okres Ceské Bu-
dé&jovice ma pFevazné ,vnitrozemsky“ charakter jak z hlediska stability osid-
leni a rozvojovych tendenci, tak z hlediska nevyznamné dlohy , pravého“ — po-
valeéné znovu osidlovaného — pohranié¢i (Novohradska); naopak okresy Ostra-
va-mésto a Novy Jiéin maji v fadé ohledd charakter nové osidlovanych dzemi
(byt spie diky socialistické industrializaci) a jsou navic velmi intenzivné pro-
pojeny s pohraniénimi okresy Frydek-Mistek, Karvina a Opava. Vysledné vy-
mezeni pohraniéni zahrnuje tedy 37 okrest. Jejich jmenovity pfehled je podan
v dalgim textu v souvislosti s typologizaci pohrani¢nich regionii,

JestliZze p¥i vymezovani celého pohraniéi se dominantné uplatnila vnitro-
statni hierarchizace/polarizace typu jadro — periferie, pak u typového rozéle-
néni pohrani¢i bude rozhodujici kombinace Ffadové vyssi ,horizontalni“ polari-
zace nadndrodni na jedné strané a ¥ddové/meéritkove nizsi hierarchizace ,ver-
tikalni“ na strané druhé. V prvém ptipadé je tedy mozno rozliSovat pohraniéni
z6ény podle zahraniénich statd, resp. podle spolkovych zemi (specidlné se to ty-
k4 odliseni Bavorska a souéasti nékdejsi NDR Saska), V druhém p¥ipadé jsou
podstatné predevsim rozdily v intenzité osidleni a v regiondlni spadovosti dil-
Cich ¢4sti pohraniéi. Charakteristickym rysem diferenciace pohraniéi Ceské
republiky je relativné velmi vysoka souhlasnost v8ech uvedenych aspekti je-
ho typologického hodnoceni. Presto je oprdvnéné aplikovat jednotliva hodno-
tici hlediska postupné. V prvém kroku regionalizace 1ze predevsim odligit po-
hraniéni ¢asti podle vyskytu silnych regiondlnich stfedisek, a s tim souviseji-
ci vy$8i intenzity osidleni, industrializace a urbanizace. Bezprostfedné se zde
nabizi vyclenéni péti regiond funkéniho typu, odpovidajicich p¥iblizné stie-
diskové pusobnosti péti center mezoregiondlniho ¥adu a soudasné center no-
vych kraji: Karlovarsko, Ustecko (resp. severoceskd pdnevni konurbace), Li-
berecko, Ostravsko a Zlinsko. Ve dvou p¥ipadech jsou tyto komplexni, vzta-
hové relativné uzaviené, jednotky totoZné s novymi kraji (Karlovarsko,
Liberecko), ve t¥ech zbyvajicich p¥ipadech jsou pak rozdily proti novym kra-
jam, resp. proti ,prirozenym“ mezoregiontim (viz Hampl a kol. 1996) madlo vy-
znamné.

Jiného typu je zbyvajici ¢ast pohraniéi, ktera ma prevazn& charakter peri-
ferni zény s jasnym spadem k vn&j$im — vnitrozemskym - centrim. Vétsina
okresti této zény ma i vyrazné podprimérnou hustotu zalidnéni. Za hlavni
kritérium pro ¢lenéni této zény bylo pFijato ,zahraniéni sousedstvi“ (Bavor-
sko, Rakousko, Polsko), v pfipadé zény p¥i polskych hranicich byl oviem zo-
hlednén rozdilny regiondlni spad k vnitrozemskym centriim: severovychod
Cech s vazbami k Hradci Krédlové a k Pardubicim na jedné strané a ,Jesenic-
ko“ se spddem k Olomouci, resp. v ptipadé Bruntdlska i k Ostravé a Opavé na
strané druhé. Za problematické mtiZe byt ovSem oznadeno za¢lenéni okresii
Prachatice (do regionu ,Sumava“, tj. do bavorského pohraniéi) a Cesky Krum-
lov (do regionu ,Jih“, tj. do rakouského pohraniéi). Z hlediska \izemni navaz-
nosti, intenzity osidleni a zejména pak souéasné rozvojové dynamiky by bylo
patrné vhodnéjsi prifadit Ceskokrumlovsko k Sumavskym okrestim. Pijaté
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zarazeni tohoto okresu je vSak zdivodnéno jednak poZadavkem jednotné apli-
kace kritéria regionalizace a jednak dosazZenim vétsi proporcionality v rozsa-
hu pohraniénich regiond (4 okresy v regionu ,Sumava“ i regionu ,Jih“
a v obou p¥ipadech plocha cca 6 tisic km?).

Zékladni informace o deviti vymezenych pohraniénich regionech shrnuje
tabulka 1. Vyéet okrest tvoticich jednotlivé celky je podan v nasledujicich bo-
dech.

Regiony funkéniho (nodélniho) typu: Karlovarsko (okresy Karlovy Vary,
Sokolov a Cheb); Ustecko (okresy Usti nad Labem, Chomutov, Most, Teplice
a Dééin); Liberecko (okresy Liberec, Ceskd Lipa, Jablonec nad Nisou a Semi-
ly); Ostravsko (okresy Ostrava-mésto, Opava, Karvina, Frydek-Mistek a No-
vy Ji¢in); Zlinsko (okresy Zlin, Hodonin, Uherské Hradisté a Vsetin).

Regiony homogenniho (zondlniho) typu: Sumava (okresy Tachov, Domazli-
ce, Klatovy a Prachatice); Jih (okresy Cesky Krumlov, Jindfichiv Hradec,
Znojmo a Bfeclav); Severovychod Cech (okresy Trutnov, Nachod, Rychnov nad
Knéznou a Usti nad Orlici); Jesenicko (okresy Sumperk, Jesenik a Bruntal).

Vlastni analyzy regiondlnich rozdili v intenzité osidleni, v kvalitativni
drovni, a zejména pak v soudasné rozvojové dynamice jsou predmétem nésle-
dujici ¢asti. K popsané regionalizaci je vSak vhodné ptipojit alesponi jeden typ
empirického zhodnoceni. Prostfednictvim jednoduchého ukazatele intenzity,
resp. hustoty osidleni je mozné relativné synteticky charakterizovat diferen-
ciaci naseho pohranié¢i. Podle tohoto ukazatele je na jedné strané zretelna vy-
raznd rozdilnost mezi vymezenymi regiony: variaéni rozpéti dosahuje hodno-
ty 260 obyv./km?, p¥i¢emZ maximalni hodnota (303) je viiéi hodnot& minim4l-
ni (43) vice neZ sedminasobnd. Na strané druhé nejsou s vyjimkou Ostravska
vnit¥ni rozdily v jednotlivych regionech (posuzované podle okrest) zdaleka
tak velké. U Ostravska je p¥itom vnit¥ni diferenciace disledkem administra-
tivnitho ,rozbiti“ prirozenych sociogeografickych regionu (okresy Ostrava-més-
to i Karvina jsou v podstaté regiondlnim centrem nadnodélniho typu, centrem
odtrzenym od prislu§ného zdzemi). PrestoZe konstatované skutecnosti jsou
Gastedné ovlivnény niz§im poltem okres v rdmci regionu je opravnéné zdu-
razniovat vy$si meziregionalni neZ vnitroregiondlni diferenciaci v rameci vy-
mezené soustavy. To do zna¢né miry doklada i vhodnost pfijatého vymezeni
pohrani¢nich regiond.

3. Regionalni diferenciace v podminkach a v rozvojové
dynamice pohraniéi

Hodnoceni souéasné socidlni a ekonomické situace i aktudlni dynamiky
rozvoje pohraniéi vyZaduje sledovani na dvou zakladnich tdrovnich. Prvou
predstavuje srovndni pohraniéi a vnitrozemi, druhou pak analyza regiondlni
diferenciace samotného pohraniéi. V obou p#ipadech je oviem nezbytné meto-
dologické uvedeni, které musi zahrnovat diskusi vybéru ukazateld, zdavod-
néni smyslu, ktery je jim pfisuzovan, a z toho vyplyvajici logiku postupu hod-
noceni. Prestoze dosaZitelna datova zdkladna neposkytuje vSechny pot¥ebné
typy charakteristik (pfedevsim chybi regiondlné ¢lenény HDP), a prestoze né-
které dilezité charakteristiky syntetického typu nelze vyjadrit dostateéné
presnym zpusobem (polohova atraktivita, kvalita ekonomické zédkladny) je
v podstaté mozné vybrat relativné reprezentativni ukazatele pro t¥i potfebné
typy charakterizaci:

246



Prvého typu jsou ukazatelé reprezentujici zakladni podminujici faktory
stavu i vyvoje uzemnich celkd. Je ztejmé, zZe jejich vypovidaci schopnost by
meéla byt syntetizujici a jejich proménlivost v ¢ase relativné omezena. V zdsa-
dé se tedy jednd o ,vysvétlujici proménné”. Za klicové faktory regionalni dife-
renciace lze pritom povazovat v zdsadé tyto tfi: intenzita osidleni (pocet
obyv./km?) zohledniujici i miru urbanizace, industrializace atd., socioekono-
micka ,kvalita“, kterou do znaéné miry vyjadiuje index vzdélanosti obyvate!
stva; polohova atraktivita, a to specidlné makropolohova atraktivita vzhle-
dem k aktudlnim geopolitickym a geoekonomickym zméndm i specifi¢nosti
sledovanych uzemi (v tomto ptripadé bylo pouze stanoveno poradi deviti po-
hrani¢nich regionti — viz pozndmka u tabulky 1 — takZe presnost i objektivita
hodnoceni jsou v tomto pripadé omezenéjsi). K vybranym tfem charakteristi-
kam je vhodné ptipojit jesté dvé poznamky. Za prvé nelze plné vyloudit jejich
vzdjemnou nezavislost — to se tyka pozitivni, byt veelku volné, korelace mezi
intenzitou osidleni a drovni vzdélanosti obyvatelstva. Za druhé by méla byt,
praveé v pripadé sledovaného izemi, specidlné zohlednéna ,ekonomicka kvali-
ta“regiond. V tomto pripadé je vSak syntetické zhodnoceni jesté obtiznéjsi nez
u polohového faktoru. Proto budou tyto aspekty uplatnény az v ramci disku-
se vysledkd hodnoceni. VSeobecné je ovSem moZno konstatovat, ze struktura
ekonomiky je ve vét§iné pohraniénich regiont nepiizniva (v porovnani s vnit-
rozemim), a to zejména v panevnich regionech (Ustecko a Ostravsko, omeze-
né pak i Karlovarsko) a déle v slabé osidlenych a silné zemédélskych oblas
tech (Sumava, Jih, Jesenicko). Zbyvajici t¥i regiony lze pak hodnotit z téchto
hledisek jako pramérné.

Druhym typem jsou ukazatelé dosazené socidlni a ekonomické drovné cha-
rakterizujici do jisté miry i vysledek dosavadnich transformaénich procesi.
Jedna se tedy o dynamicky se ménici charakteristiky, které maji povahu ,pod-
minénych proménnych“. Z dosazitelnych indikatort byly vybrdny celkem tii:
ekonomicka urovenn v r. 1996 (tzv. ekonomicky agregdt — souéin pracovnich
prilezitosti a pramérnych mezd zaméstnancd — na obyvatele); primérna mz-
da zaméstnanci k r. 1998 a mira nezaméstnanosti k 30. 6. 1999. Vzhledem
k neukoncenosti transformace ekonomiky je ovSem vypovidajici schopnost
uvedenych charakteristik omezend — nap¥. u mzdové drovné je mozno pied-
poklddat kombinované spolupisobeni setrvaénosti v nékdejsich socialistic-
kych preferencich a novych trendd vyplyvajicich z trzni konkurence.

Tretim typem jsou ukazatelé soucasné dynamiky ekonomického, resp.
socioekonomického vyvoje. V tomto pripadé je opravnéné pouzit ukazatele
predchoziho typu, avsak ve formé vyvojovych indext: vyvoj ekonomického
agregatu v letech 1989 — 1996 a vyvoj primérnych mezd v letech 1989 — 1998.
Treti ukazatel — mira nezaméstnanosti — mize byt povazovan rovnéz za cha-
rakteristiku dynamiky zmén vzhledem k ,plné zaméstnanosti“ v totalitnim
obdobi. VSeobecné lze predpokldadat vyssi reprezentativnost zminénych vyvo
jovych ukazateli pro charakterizaci regiondlni diferenciace pohrani¢i i pro
perspektivni situaci v této diferenciaci.

Z typového rozlieni hlavnich sledovanych ukazatelt vyplyva i orientace na-
vazujicich analyz. Ty se budou tykat pochopitelné hodnoceni korelaénich vzta-
ht mezi jednotlivymi typy charakteristik. Zvlastni smysl ma zhodnoceni tilohy
podminujicich faktort a jejich eventudlniho vzdjemného spolupusobeni, ¢i nao-
pak protiptiisobeni (napf. negativni korelace mezi intenzitou osidleni a poloho-
vou atraktivitou). Je ovSsem otdzkou zda tato vyhodnoceni ve svém souhrnu
umozni nalezeni obecnéjsitho modelu souvislosti sledovanych faktort a procest
nebo spiSe prispéji k zdaraznéni individualni variability pohraniénich regioni.
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I'odle udaju v tabulce 1 je mozné bezprosttedné hodnotit postaveni a sou-
casny vyvoj pohranici v ramei celého stdtu, resp.vadi vnitrozemi. Podle vSsech
hlavnich charakteristik vykazuje pohrani¢i méné priznivou droven, ¢i dyna-
niku nez Ceska republika jako celek. Ve vétsiné pripada nejsou vSak rozdily
zdaleka tak vyrazné, jak tomu byva u ,pravych® polarit typu jadro — periferie.
Zejména po vylouceni Prahy ze srovnavani pohranici a vnitrozemi jsou zna-
relné diference omezeny v podstaté jen na charakteristiky sou¢asné dynami-
ky ekonomického vyvoje a drovné vzdélanosti. V obou pripadech je p¥itom
opravnéné vysvétlovat zminéné rozdily v prvé radé strukturou ekonomiky po-
hranic¢nich regiont. Sekundédrni vyznam ma pak spiSe nizsi sidelni a socidlni
stabilita (viz zejména méné p¥iznivy index vzdélanosti obyvatelstva) nez sa-
moilna pohrani¢ni, resp. periferni poloha. Je tomu tak i proto, Ze z hlediska
souctasnych zmén jsou efekty pohraniéni polohy u jednotlivych regiond vyiji-
medné rozdilné. P¥i hodnoceni celého pohraniéi se pak pozitivni a negativni
polohové efekty do znaéné miry vzajemné kompenzuji. VEt$i vyznam je oviem
moezno prisuzovat pohraniéni poloze v retrospektivnim ohledu, a tedy ve
smyvslu spojitosti nékdejsiho dosidlovani a jeho dosud neptrekonanych dusled-
ku v podobé zminéné nizsi socidlni stability. Ta byla navic zesilena v pédne-
vnich regionech v obdobi tzv. socialistické industrializace i rozsahlou inves-
tieni ¢innosti, navazujici ekologickou devastaci a znaénou imigraci obyvatel-
stva.

Pomerné malo zretelnd ,podprimérnost” pohraniénich regiont — alespon
pii jejich Sirokém vymezeni podle okresd — je v ¥adé ohledt disledkem hete-
rogenity jejich souboru. Proto je nutné piislu$né celkové charakteristiky po-
hrani¢i oznacovat za malo reprezentativni. Daraz je naopak tieba kldst na

‘Tali. 2 - Koeficienty korelace poradi podle vybranych charakteristik pohrani¢nich regiond

Ukazatel Polohovi Pocet Index Ekonomicky| Primérna Mira Vyvoj Vyvoj

atraktivita | obyv./km® |vzdélanosti | agregat/ mzda | nezamést- | ekonomického mezd
obyv.1996 1998 nanosti agregatu | 1989-1998
1989-1996

Polohova

atraktivita -0,500 |-0,333 0,067 |-0,200 0,517 0,467 0,067

Pocet

obyv /km? -0,500 0,550 0,517 0,933 | -0,617 | -0,417 0,600

Index

vzdelanosti | -0,333 | 0,550 0,467 0,550 0,083 0,000 0,383

ltkonomicky

agregat/obyv| 0,067 | 0,517 0,467 0,550 0,100 0,167 0,617

Primérna

mzda (1998) | —0,200 | 0,933 0,550 0,550 -0,517 | -0,283 0,617

Miva

nezamest-

nanosti 0,517 | -0,617 0,083 0,100 |-0,517 0,850 0,067

Vyvoj ekon.

agregatu

(1989-1996) 0,467 | -0,417 0,000 0,167 |-0,283 0,850 0,150

Vyvoj mezd

(1989-1998) 0,067 | 0,600 0,383 0,617 0,617 0,067 0,150

Poznamky a prameny: viz tab. 1



diferenciaci pohrani¢nich regiont v intenzité a kvalité osidleni, v ekonomické
drovni a rozvojové dynamice i v rozdilnych podminénostech vyvojovych ten-
denci. Zakladnou pro tato hodnoceni mohou byt zjisténé koeficienty korelace
poradi mezi vybranymi charakteristikami — viz tabulka 2. Ptestoze soubor
sledovanych deviti pohraniénich regiond je ze statistického pohledu p#ili§ ma-
1y, a prestoze samotna spolehlivost nékterych dat je diskusni (pfedev§im ziej-
mé nadhodnoceni poétu pracovnich p¥ileZitosti v severovychodnich Cechédch
k r. 1996) lze z hodnot zminénych koeficientd usuzovat na nejpodstatnef’
vazby mezi podminujicimi a podminénymi znaky. Vyznamné jsou v prvé ¥adé
néasledujici skuteénosti.

Negativni korelaéni vztah mezi samotnymi podmiriujicimi faktory, tj. in-
verzni pusobeni polohové atraktivity na jedné strané a intenzity osidleni
(a s ni vyznamné spojené urovné vzdélanosti) na strané druhé. U obou pod-
minujicich faktord je navic opravnéné rozlisovat i jejich vyznam v riznych re-
gionech. V podstaté plati, Ze u slabé osidlenych regiond je dloha polohové
atraktivity kli¢ova, zatimco u regionu st¥edné nebo silné urbanizovanych a in-
dustrializovanych jsou rozhodujicimi faktory ekonomickd specializace
a ,vnit¥ni“ socidlni kvalita.

Do znacéné miry je mozné konstatovat obdobny inverzni vztah mezi cha-
rakteristikami dosazené ekonomické urovné a souéasné vyvojové dynamiky.
Zietelné je to v pripadé vztahu charakteristik celkové ekonomické a mzdové
urovné na jedné strané a charakteristik vyvoje ekonomického agregdtu
a urovné nezaméstnanosti (ta tedy vypovida predevsim o dynamice ekono-
mického a socidlniho vyvoje vzhledem k jeji nulové vychozi drovni v letech
1989 — 1999) na strané druhé. Vyjimkou je v tomto ohledu v$ak vyvoj mzdové
urovné, ktery je patrné stdle silné poznamendn setrvacnosti socialistickych
tendenci — vyrazem problémovosti regiont té€zkého primyslu je tedy pravé vy-
soka nezaméstnanost a ibytky pracovnich mist a nikoliv radikédlni zpomaleni
ristu primérnych mezd. Zdaraznény nesoulad drovné a dynamiky regiondl-
nich ekonomik do znaéné miry ukazuje i na neukoncenost transformacnich
procest. Ty by v cilovych fazich mély smétovat k sbliZzeni stavu a dynamiky
ekonomiky. Ale ani v budoucnu nebude pravdépodobné toto sblizeni dostated-
né z¥etelné, nebot i problémové, avsak intenzivné osidlené regiony ,nodalni-
ho typu“ budou mit relativni pocet pracovnich mist vyssi nez vyjizdkové, byt
polohové atraktivni, periferni zény.

V navaznosti na vySe uvedené inverzni vztahy sledovanych typa charakte-
ristik l1ze zdtraznovat kliCovy vyznam faktoru polohové atraktivity pro dyna-
miku rozvoje (s vyjimkou jiZ zminéného vyvoje mezd) a zdroven kliovy vliv
intenzity osidleni na soucasnou ekonomickou uroven. Inverzni vztah je po-
chopitelné i u obou téchto vztahd: ,poloha a dynamika“ je v negativni korela-
ci s ,intenzitou osidleni a ekonomickou drovni“. Je oviem nutno zddraznit po-
stupné snizovani rozdild v ekonomické drovni mezi slabé a intenzivné osidle-
nymi regiony (s vyjimkou Jesenicka).

Neékolikrat zddraznéné inverzni vztahy mezi podminujicimi faktory navza-
jem i mezi indikdtory dynamiky na jedné strané a indikatory ekonomické
uUrovné na strané druhé dokladaji jak heterogenitu pohrani¢nich regiont, tak
i zdsadni proménu — mozno ¥ici i obrat — v jejich vyvoji po r. 1989. V disled-
ku kombinovaného spoluptsobeni riznorodych a nesouhlasné ptsobicich roz-
vojovych podminek jsou i ,vysledky“ vyvoje mnohoznaéné a obtizné klasifiko-
vatelné. To se tykd jak stanoveni vyznamové hierarchie podmiriujicich fakto-
rd, tak rozvojové typologie samotnych regiont. Diskusi sloZitosti
spoluptsobeni raznych faktort je vhodné zaéit pokusem o stanoveni vyznamu
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samotné pohraniéni polohy. Pomérné mald rozdilnost v intenzité osidleni
a v dosazené ekonomické drovni mezi pohraniéim a vnitrozemim (zejména po
vylouceni Prahy z tohoto srovnani) doklada pouze omezenou nevyhodnost pe-
riferni, resp. pohraniéni polohy v pripadé Ceské republiky. Je ovSem opréav-
néné predpoklddat, ze nevyhody periferni polohy by byly prokdzény pti mé-
hrani¢nich regiona (timto potfebnym vyzkumem se zabyval tzv. ,Geogrant
pohraniéi — viz Jerdbek 1998, v soucasnosti studium pokracuje v ramci pro-
jektu GA CR). V tomto smyslu je ovSem nutno témto rozdilim p¥isuzovat
jsou v8ak v dynamice ekonomického rozvoje. Podstatnéjsi nez celkové rozdily
jsou ale v tomto pripadé meziregionalni diference v rdmeci pohraniéi samého.
Vystizné to vyjadiuje polarita makropolohové atraktivniho regionu Sumava
a periferniho regionu Jesenicko (viz i geografické rozmisténi zahranic¢nich in-
vestic — Uhlit 1995). Vyznamny je tedy v prvé radé vliv faktoru makropolo-
hové atraktivity, a nikoliv samotné pohraniéni polohy v izkém slova smyslu.
To plati ovsem ptredevsim z pohledu aktudlnich zmén.

Jestlize soucasnému vlivu statnich hranic na rozvoj regiont nelze prisuzo-
vat ani zdsadni, ani vSeobecné negativni vyznam, pak v pripadé dasledkua po-
véaleéného vyvoje pohraniéi je tomu jinak. Nevyhody pohrani¢nich regionu
jsou tedy predevsim ,dédictvim“ predchozich vlivd hranic na vyvojové zmény.
Z téch bylo nejvyznamnéjsi pochopitelné povalecné znovuosidlovani vétsiny
uzemi pohraniénich regiont, které vedlo i k jejich dosud ztetelné nizsi socidl-
ni a sidelni stabilité. Navic v totalitnim obdobi byla izolujici funkce statnich
hranic vSeobecnd. Extrémné to pak platilo pro hranice totozné se Zeleznou
oponou. Nejpodstatnéjsi problémy v pohraniéi jsou vSak vazany na regiony
s neperspektivni ekonomickou zdkladnou. Na prvém misté jsou to tedy hlav-
ni pdnevni regiony, na misté druhém pak zemédélské oblasti s nizkou inten-
zitou osidleni a s nedostateénou infrastrukturou. V tomto smyslu je tedy
opravnéné v pripadé hodnoceni vyznamu ,mistnich/vnit¥nich“ faktord u po-
hrani¢nich regiont ddvat na prvé misto jejich ekonomickou specializaci, kte-
rd je jen omezené a pouze jen v nékterych pfipadech podminéna vlastni po-
hraniéni polohou.

Ze souboru pfedchozich hodnoceni je mozno vyvozovat vyznamovou hierar-
chii faktord podminujicich sou¢asnou dynamiku rozvoje, a to alesponi pro p¥i-
pad Siroce vymezenych pohraniénich region. Dominantni dlohu zde maji dva
faktory: makropolohova atraktivita a ,kvalita“ ekonomické zakladny, resp.
ekonomické specializace. Teprve na tfetim misté 1ze uvadét  kvalitu®“ social-
ni, event. socidlni a sidelni stabilitu, a tedy faktor vyvojové podminény feno-
ménem pohraniéni polohy. Z hlediska soucasného stavu je pak tento fenomén
jen malo vyznamny, resp. jeho hlavni efekty se projevuji az v ramci vnit¥ni di-
ferenciace zde sledovanych regiontd. Vliv obou hlavnich faktort podminujicich
vyvoj regiondlni diferenciace pohranidi je zietelny predevsim u extrémnich
pripadd sou¢asné dynamiky regionédlniho rozvoje. Na jedné strané je zde mak-
ropolohové atraktivni ,ispéSny“ Sumavsky region (event. rozsiteny i o okres
Cesky Krumlov), na strané druhé pak ekonomicky problémové, a z hlediska
aktuélnich tendenci ,neuspésné“ Ustecko a Ostravsko, a ddle periferni Jese-
nicko. Oba dva panevni regiony lze dokonce oznacovat za nejvyznamnéjsi pro-
blémova dzemi v celé republice, pakliZze zohledriujeme jejich populaéni veli-
kost a finanéni ndroénost potfebné pomoci. Z relativnich hledisek je ovsem
nejvice problémové Jesenicko, kde jsou polohové nevyhody umocnény i ne-
priznivym vnitinim potencidlem ve smyslu ekonomickém i socialnim (véetné
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nizké intenzity osidleni). Zbyvajicich pét sledovanych regiont je mozné z po-
hledu soudasného vyvoje klasifikovat jako pramérné (v porovnani s vyvojem
vnitrozemi bez Prahy). Ve vSech ptipadech zde dochéazi k uréité formé vza-
jemného ,ruSeni“ bud polohovych nevyhod p¥iznivéjsi vnitini ekonomickou
a socidlni kvalitou (Liberecko a ,nové“ pohrani¢ni Zlinsko, a déle i severovy-
chodni Cechy) nebo naopak polohovych vyhod vnit¥ni problémovosti (slabé
osidleny ,Jih“ nebo méné stabilizované Karlovarsko s potencidlné atraktiv-
nim ldzenistvim i s utlumovym panevnim prostorem).

4. Zavéry

Z celého sledovani problematiky pohraniénich regiond Ceské republiky v je-
jich Sirokém chépédni a vymezeni je mozno vyvozovat nékolik celkovych, a do
jisté miry i prekvapivych, zadvérd. Na prvém misté je to jisté konstatovani po-
mérné malo vyrazné polarity pohrani¢i a vnitrozemi, resp. jadra a periferie
v ramci celého ndrodniho systému osidleni. Pomérné omezend drover této po-
larity je zfetelnd jak v rdmci mezindrodnich srovnéni (nap¥. vii¢i Madarsku,
Slovensku i Polsku), tak v rdmci srovndni vyssSich regiondlnich celkti uvnitf¥
samotné Ceské republjky: viz napt. existence tzv. vnitinich periferii (pas ko-
lem zemskych hranic Cech a Moravy, ¢i hranic nékdejsich kraji Stiredoleské-
ho a Jihoeského atd.). Nevyrazna polarizace tohoto druhu je do znaéné miry
specifikem Ceské republiky. Je disledkem jak dlouhodobého pfedchoziho vy-
voje (napf. vysoky stupen industrializace velké ¢asti pohrani¢i osidleného
v minulosti prevdiné obyvatelstvem némecké narodnosti), tak i nivelizaéni
orientace regiondlni politiky v totalitnim obdobi. Zdsadni politické a ekono-
mické promény po 2. svétové vélce byly ovSem spojeny se zhorSenim pomérta
predevsim v pohraniénich zéndch — at jiz jde o ndrodnostni obménu obyvatel-
stva, nebo o zesileni ,izolaéni funkce” hranic v totalitnim obdobi. V tomto
smyslu je ovSem soucasné znevyhodnéni pohraniénich regiont predevsim di-
sledkem minulého vyvoje a drivéjsich nep¥iznivych vlivi hrani¢ni polohy. Vy-
znamnéjsi pro soucasné rozvojové problémy pohranicénich regiont je vSak ,dé-
dictvi“ v jejich ekonomické specializaci, kterda vSak se samotnou pohraniéni
polohou mé jen minimédlni souvislosti (ty 1ze do jisté miry spatiovat napt.
v brzkém néstupu _rozvoje industrializace na bazi textilntho primyslu v se-
vernich oblastech Cech a na severozdpadé Moravy a Slezska).

Pouze parcidlni a vyznamové sekunddrni vyznam pohraniéni polohy dokl4-
d4 v prvé tadé podstatné pronikavéjsi diferenciace samotnych pohrani¢nich
regiona v porovndni s diferenciaci celkové posuzovaného pohraniéi a vnitro-
zemi. Z analyz deviti pohraniénich regionua lze také usuzovat na vyznamové
rozdily mezi podminujicimi faktory. Klicovou ilohu zde ma jednak makropo-
lohova atraktivita a jednak intenzita osidleni bezprostfedné souvisejici i se
stupném industrializace a typem ekonomické specializace (polarita panevnich
a silné urbanizovanych regiont a regiont slabé osidlenych s vyznamnym za-
stoupenim zemédélstvi). Oba uvedené zdkladni podminujici faktory je mozno
spojovat s postavenim regiont v riznych hierarchickych systémech. V p¥ipa-
dé makropolohové atraktivity se jednd o ,horizontdlné“ diferencovany nadna-
rodni systém uspotddany dominantné ve smyslu zapado-vychodni zonalizace
(polarita evropského jadra a periferie). V p¥ipadé intenzity osidleni je pak
opravnéné zdlraznovat ,vertikdlni“ hierarchii vnitrostatni, odliSujici vyzna-
mové diléi regiony. Transformadni procesy v 90. letech oteviely ovsem prostor
i k obecnégj$im preméndm této vertikalni hierarchizace, pfeméndm vedoucim
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k formovani post-industrialni organizace osidleni. Tradiéni vyznamova hie-
rarchie regiond zohledniujici v prvé fadé ,intenzitu“ osidleni je proto postup-
né promeénovdna na hierarchii zohlediiujici v prvé radé ,kvalitu“ osidleni
(kvalifikovanost pracovnich sil, zastoupeni progresivnich ekonomickych ¢&in-
nosti atd.). Dasledkem téchto promén je tudiZ i ,propadédni“ nejintenzivné&ji
osidlenych pohrani¢nich regiont s nevyhodnou ekonomickou specializaci. Ne-
ukond&enost tohoto procesu se pak projevuje stdle vyraznou pozitivni souvis-
losti intenzity osidleni a ekonomické urovné na jedné strané a negativni sou-
vislosti této intenzity a rozvojové dynamiky na strané druhé. Zarover roste di-
ferencujici vyznam polohové atraktivity na rozvojovou dynamiku. Specifikem
naseho pohraniéi je pfitom do znaéné miry inverzni vztah mezi obéma hlav-
nimi podminujicimi faktory regiondlni diferenciace, a proto i inverzni vztah
mezi ,dosazenou ekonomickou urovni“ a ,dynamikou ekonomického vyvoje“
pohraniénich regiont.

Prestoze z hlediska vétSiny charakteristik dosaZzeného stavu se jesté ne-
projevuji zdsadni rozdily mezi pohraniéim a vnitrozemim je nutno odekavat
jejich vyznamné prohlubovéni, a to jiZz v blizké perspektivé. Doklad4 to vse-
obecné podprimérna rozvojova dynamika téchto regiont a predeviim pak mi-
mo¥ddnd obtiZnost ekonomické restrukturalizace v nékterych z nich. Citlivym
indikatorem téchto problému je mira nezaméstnanosti, ktera je velmi vysoka
ve ttech pohrani¢nich regionech, ptedstavujicich jiz dnes extrémn& problémo-
vé oblasti v celé Ceské republice: oba hlavni pdnevni regiony a Jesenicko. Bez
vyrazné pomoci z urovné centra i EU bude dalsi zhor3ovani situace v téchto
regionech nepochybné dramatické. Naopak polohové atraktivni Sumavsky
a karlovarsky region, a ¢4ste¢né i region Jih, majf ptedpoklady piiznivého vy-
voje, a to nejen diky potencidlu p¥eshraniéni spolupréace, zahraniéni navistév-
nosti apod., ale i diky rozvojovému potencidlu relativné blizkych vnitrozem-
skych center (Plzeni, Ceské Budé&jovice, Brno). Je tedy vysoce pravdépodobné
prohlubovéni nastoupenych selektivnich rozvojovych tendenci i v perspektive,
a tedy i prohlubovani rozdild jak mezi pohraniénimi regiony, tak mezi pohra-
ni¢im a vnitrozemim. V tomto smyslu ,,problem pohranic¢i“ je pfedevsim pro-
blémem budoucnosti, aviak nikoliv primarné z divodu pohraniéni polohy sa-
motné.
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Summary

BORDER REGIONS IN THE CZECH REPUBLIC: CONTEMPORARY TENDENCIES OF
DEVELOPMENT DIFFERENTIATION

The problem of border and borderland always caught a great attention of geographers and
experts in political and other social sciences, These issues were naturally mostly connected
with the problem of border and borderland of individual states because here the specific part
of these dividing lines manifested in the most visible and significant way. Often an excessive
stress put on geopolitical studies of the border function leads to an exaggerate isolation of
these problems from the broader connections, or contingencies. The necessary content
enlargement of studies on border regions, or of the problem of peripheries in general, further
follows from its complex part in the geographical differentiation of the social evolution.
Besides the political significance, there is also a compelling economic, social and cultural
meaning. All these functions are nevertheless mutually conditioned, and that generally in the
synergetic meaning of the word. The interest in studies of border zones is there above all
brought out by the problems of regional development of backward regions. A progressive rise
of interest in these problems on the one hand, and an intensification of integration processes,
mainly the globalization ones, on the other hand, implement naturally also a diversification
of approaches to the evaluation of the function of borders. A great importance is paid to the
problems of cross-border co-operation, to the part of the axes connecting the “separate”
systems, and to the general reduction of the significance of borders.

When delimiting the whole borderland of the Czech Republic, the dominant position goes
to application of the internal hierarchy /polarization of the centre-periphery type, and, as
far as the typological itemization of the borderland is concerned, to the combination of
a higher order “horizontal” supranational polarization on the one hand and of a lawer
order/scale (internal) “vertical“ hierarchy on the other hand. In the first case, it is thus
possible to differentiate border zones after the foreign states they are adjacent to. In the
second case mainly the differences in the settlement intensity and the regional hinterland
of individual parts of the borderland are significant. A characteristic feature of the
differentiation of the Czech Republic’s borderland is a relatively high accordance of all the
mentioned aspects of its typological evaluation. In spite of that, it is justifiable to
implement individual evaluative viewpoints progressively. In the first stage of
regionalization, it is possible above all to differentiate the border regions accordingly to the
occurrence of strong regional centres and to the ensuing higher intensity of settlement,
industrialization and urbanization. Five regions can be immediately differentiated
according to their function type, which correspond approximately to the impact of five
centres of new regions (those of Karlovy Vary, Usti nad Labem, Liberec, Ostrava and Zlin).
The remaining part of the borderland is of a different type — it has mainly the character of
periphery with a clear relation to internal centres. The majority of districts of this zone
have also a significant below average density of population. The main criterion for
differentiation of this zone was the respective adjacent foreign country (Bavaria, Austria,
Poland). In the case of the zone at the Polish border, a stress was put upon the different
regional attraction of internal centres: the north-east of Bohemia being oriented towards
Hradec Krélové and Pardubice and the Jeseniky Mountains region towards Olomouc, the
region of Bruntal then towards Ostrava and Opava.
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According to all the monitored characteristics, mainly economic ones, the border regions
manifest a less favourable level or dynamism than the Czech Republic as a whole. In the
majority of cases, the differences are not so significant as it is the case for the true
spolarities“ of the centre-periphery type. Especially after excluding Prague from the
comparison borderland - inland, the visible differences are limited essentially on
characteristics of the present dynamism of economic development and the level of
education. In both cases it is thus adequate to explain the mentioned differences firstly by
the structure of economics of border regions. A secondary significance is then seen in the
rather lower settlement and social stability (as for instance the less favourable index of
education of population) than the border or peripheral position itself. It is alsa due to the
fact that from the viewpoint of present changes, the effects of the near-border position of
different regions are only exceptionally different. When evaluating the whole borderland,
the positive and negative position effects largely compensate one another. A greater
significance can be ascertained to the border position in the retrospective viewpoint, that is
in the sense of connections of the former completion of the settlement and to its up to now
unsurmounted impacts under the form of the mentioned lower social stability . In addition,
it was still strengthened in the basin regions during the period of the so-called socialist
industrialization by extensive investment activities, resulting ecological damaging and
a high immigration of population.

In comparison with the up to now relatively limited difference of border regions and the
inland, the internal differentiation of the border regions is high. A specific feature of this
differentiation is the inverse relation in the impact of both principal factors conditioning
regional differences: on one hand the macro-positional attractiveness, and on the other
hand the intensity of settlement and the related type of industrial specialization of regions.
A similar inverse relation can be seen also in the case of the present economic level
(conditioned mainly by the factor of population density and the degree of industrialization)
on one hand and in the case of the present development dynamism (conditioned mainly by
the macro-positional factor) on the other hand.

Mainly from the perspective viewpoint, the regional differences will certainly deepen
within the border regions. Besides the relatively successful regions with an advantageous
position (mainly the regions adjacent to Bavaria) there will be (and already are) highly
problematic regions. It is then justifiable to indicate the two principal basin regions (Usti
nad Labem and Ostrava) and the on the periphery situated and economically feeble
Jeseniky region. Especially these three regions must be characterized as the most
important problematic regions in the Czech Republic, and that the priorities of the present
and future regional policy.

(Pracovisté autora: katedra socidlni geografie a regiondlniho rozvoje Prirodovédecké
fakulty UK, Albertov 6, 128 43 Praha 2.)
Do redakce doslo 20. 4. 2000
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GEOGRAFIE - SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROK 2000 ® CISLO 3 ® ROCNIK 105

ZDENEK KLIMENT

BILANCE, REZIM A CHEMISMUS PLAVENIN
RICKY BLSANKY

Z. Kliment: Balance, regime and geochemistry of suspended sediments of the
Blsanka River. — Geografie Sbornik CGS, 105, 3, pp. 255 — 265 (2000). The article evaluates
the results of four-year measurement of suspended sediments in the Holede¢ profile at the
Blsanka River in the northwest Bohemia. The main attention is paid to the typology of the
individual regime situation and to geochemical analysis of suspended sediment particles
and active bank sediments.

KEY WORDS: Blganka River — suspended sediments — geochemistry.

1. Uvod

Transport nerozpus$ténych latek vodnimi toky predstavuje nezanedbatel-
nou polozku v celkové bilanci obéhu latek v povodi. Pevné soucasti minerdl-
niho i organického pivodu mohou byt premistovany jednak jako dnové spla-
veniny (hrubsi material pavodem pFevazné z ti¢niho koryta a p¥ilehlych sva-
hl) a jednak jako plaveniny v suspenzi (jemnéjsi ¢dstice, prevazné produkt
plo&né eroze). Na zédkladé transportovaného mnozstvi a charakteru materia-
lu lze v prirozenych podminkach, t.j. bez vyraznych bodovych zdroji zneéisté-
ni, usuzovat na intenzitu denudaénich a eroznich procest v povodi, stejné tak
1ze hledat souvislosti k vyvoji iéniho koryta a ptilehlé oblasti.

Meéteni dnovych splavenin je technicky ndro¢né a realizuje se pouze na spe-
cialné vybavenych mérnych profilech v experimentdlnich povodich. Castéjsi je
sledovani plavenin v suspenzi. V nasi zemi bylo systematické sledovéni tran-
sportu plavenin v suspenzi po vzoru okolnich statt zahdjeno CHMU v Praze
od hydrologického roku 1985. Kazdodenni monitoring v souéasnosti zahrnuje
okolo 50 vodomérnych stanic na ¢eskych a moravskych fekach, coZ je asi po-
lovina ptivodné planovaného poétu. Zpracované 10leté Fady potvrdily oéeka-
vané regionalni rozdily v odnosu plavenin. Nejvyssi hodnoty byly zazname-
nany v priiméru na p¥itocich Odry a Moravy (vice jak 50 t/km? za rok).

Transport latek fekami je obecné ovlivnén charakterem klimatu, reliéfu,
typem podlozi, velikosti a tvarem povodi a v neposledni fadé zptasobem vyu-
7iti krajiny i Upravami odtokovych poméra. Analyzy ¢asovych fad na stejném
profilu vybizeji k hledani mozné zavislosti namérenych hodnot obsahi plave-
nin k vodnosti toku, popfipadé k p¥i¢innym erozné nebezpeénym dedttiim v po-
vodi. Vzhledem k velké ¢asové i prostorové variabilité plaveninovych dat je
nutné k namérenym hodnotdm zachovat individudlni velmi citlivy p¥istup
a respektovat délku pozorovaciho obdobi.

Plaveniny funguji jako prirozeny sorbent, ktery na svij povrch vaze latky
ve vodé rozpusténé, vietné Zivin. Na plavenindch se kumuluji i hdte rozpust-
né organické Skodliviny (aromatické uhlovodiky, PCB, chlorované uhlovodi-
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ky) a tézké kovy. V tomto smyslu se negativné projevuji predevsim prumyslo-
vé odpadni vody. Docasné ¢i trvale ulozené kontaminované sedimenty vytva-
reji potencidlni riziko pro vsechny zivé organismy.

Prispévkem do slozité problematiky transportu a chemismu plavenin je
i studie z povodi Blsanky. Vyzkumné aktivity, véetné monitoringu plavenin
a chemické analyzy vzorkd, byly v letech 1994-96 podpotreny internim gran-
tem UK ¢. 121/94 “Zmény eroznich podminek v dzemi zpusobené socialistic-
kym zemédélstvim (na prikladu povodi Blsanky)”.

2. Podminky pro transport plavenin v povodi Blsanky

Povodi Blsanky lezi v severozapadnich Cechach. Blsanka prameni v Dou-
povskych horach (680 m n. m.) a udsti jako pravostranny ptitok pod Trnovany
do Ohte (190 m n. m.). Délka toku je 46,8 m, plocha povodi je 4825 km?. Po-
vodi ma véjitovity tvar, je asymetrické ve prospéch pravych pritoka
(320,5 km?). Nejvétsimi piitoky zprava jsou Podvinecky p., Oc¢ihovecky p.,
Cer nocky p.-a Kluéeck}’/ p., zleva Mlynecky p. a tzv. Radic¢eveska strouha. Pru-
mérna hustota 1i¢ni sité je 0,67 km/km?.

Povodi Blsanky nalezi k nejsussnn a zaroven neJteplerun oblastem v Ce-
chach. Pramérna srdazka na povodi ¢ini v dlouhodobém prameéru 509,5 mm.
Nejvice srazek spadne v obdobi ¢erven — srpen (40,6 %). Plosné i éasové roz-
lozeni srazek je velmi nerovnomérné. Prevaznou cast povodi (asi 60 %) vypl-
nuje Rakovnicka pahorkatina. Vesmés se jedna o erozné denudacni reliéf si-
rokych rozvodnych hibetd na podlozi permokarbonu s Siroce rozevienymi
mélkymi az stiedné hlubokymi udolimi vodnich toku. V horni ¢dsti povodi se
v reliéfu vyraznéji uplatnuje vyzdvizena kra krystalinika Zihelské pahorkati-
ny a zalesnéné svahy sopecné hornatiny Doupovskych hor. Do dolni ¢asti po-
vodi Blsanky zasahuje
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Obr. 1 — Povodi Blsanky. 1 — misto odbéru aktivnich breho-
vych sedimentu, 2 — klimatologickd stanice, 3 — srazkomérna
stanice, 4 — vyznamnéjsi sidlo.
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plochy reliéf Mostecké,
resp. Zatecké panve.
Analyzou dnovych sedi-
menu Blsanky (viz Do-
maci 1975) bylo proka-
zano, Ze se v materialu
transportovaném  Bl-
sankou nejvice uplat-
nuje v povodi Siroce
zastoupené svrchni cer-
vené souvrstvi stiedo-
¢eského karbonu, budo-
vané arkézovymi pis-
kovci s vlozkami jinych
sedimentarnich  hor-
nin. Relativné malou
odolnost uvedeného ty-
pu podlozi vadi eroznim
procestim dokazuje
i existence rozsahlych
strzovych systému.
V diléich povodich Odci-
hoveckého, Cernockého



Obr. 2 — Nachylnost uzemi povodi Bl$sanky k vodni erozi (podle P. Prasila 1996). 1 — slabe
nachylné, 2 — stiedné nachylné, 3 — silné nachylné, 4 — lesy.

a Kluceckého p. celkova délka strzi az vice nez dvojndsobné prodluzuje stava-
jici délku tiéni sité, a to i pri relativné malé sklonitosti povrchu (do 5°). Na-
padné je i ¢ervenohnédé zabarveni vody BlSanky, zvlasté v obdobich vy$si
vodnosti.

V povodi rovnomérné prevladaji hlinité pudy, v plosné mensich arealech
nasleduji pady hlinitopisc¢ité. Jedna se zejména o hnédé pudy, vyznamné po-
staveni maji hnédozemé. Erozni nachylnost povodi byla posuzovana detailné-
ji pomoci ¢tvercové sité o strané 500 m kombinaci dvou faktora: vypodtené re-
liéfové energie a prevazujici pidni textury. Nejméné piiznivé se v tomto
smyslu v nezalesnéném prostiedi projevily mimo Doupovskych hor zejména
mirné uklonéné zemédélsky vyuzivané udolni svahy samotné BlSanky a né-
kterych jejich pritokt (Cernocky p.) — viz obr. 2.

Povodi Blsanky je intenzivné zemédélsky obhospodatovanou oblasti bez
vétsich lidskych sidel s nevyznamnym pramyslem. Lesy pokryvaji 25 % plo-
chy povodi. Témér 90 % plochy zemédélské pidy je zornéno. Z péstovanych
kultur jsou vedle obilnin ve vétsi mire zastoupeny chmelnice, které nedosta-
te¢né chrani puidu pred erozi. Vypoctené primérné dlouhodobé roéni ztraty
erozi (podle USLE) dosahly pro nékteré chmelnice az 17 — 25 t.ha™!. Terénni
pruzkumy potvrdily znaénou neprerusenou délku obdélavanych pozemkd po
spadnici a ¢asto nevhodny smér obdélavani.

3. Hydrologicky a plaveninovy rezim Blsanky
Vodnost Blsanky je sledovdna pravidelné jiZz od r. 1901 v Holededi

(7,8 ¥. km, P = 375,4 km?). Pouziti historické rady pozorovéni vodnich stavi
(do r. 1970) do hydrologickych vypoéti je omezené a orientaéni (viz. Cekal
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1997). Proto jako reprezentativni data jsou vzaty idaje z limnigrafického mé-
Yeni, praktikovaného CHMU v profilu Holede¢ od r. 1969. Mé¥eni suspendo-
vanych plavenin probéhlo za podpory vyse uvedeného grantu v hydrologickém
obdobi 1995-98. Plaveniny byly odebirany dobrovolnou pozorovatelkou pomo-
ci vzorkovaée CVUT integraéni metodou ve svislici, a to denné, v ptipadé zmé-
ny velikosti vodnosti béhem dne i nékolikrat denné, a jejich obsahy ve vzorku
vody byly nésledné stanoveny po filtrovani (pouZivan papirovy filtr & 389
s pramérnou pérovitosti 16 pm) a suseni pti 105 °C v laboratoii CHMU v Us-
ti nad Labem. Jedna se prozatim o kratkodobou fadu pozorovani, coz pocho-
pitelné sniZzuje obecnou platnost uéinénych zavéra.

Pramérna roéni vodnost BlSanky v profilu Holede¢ Q, (;960.97, ¢ini 0,82 m¥s.
Vzhledem k ploSe povodi se jedna o nizkou hodnotu, podminénou zejména cel-
kovym nedostatkem srazek. Nizké hodnoty specifického odtoku (v praméru
2,18 I/s/km?) a téz souéinitele odtoku (v priméru 13,5 %) jsou navic ovlivnény
nepiili§ ¢lenitym reliéfem, malou hustotou ¥i¢ni sité, vysokym vyparem a in-
filtraci do propustného podlozi. Ur¢itou mérou prispivaji i malé vodni nadrze
v povodi.

RozloZeni odtoku béhem roku je v dlouhodobém primeéru pomérné vyrov-
nané. Nejvice vody odtéka na jate (34 %), nejméné na podzim (17 %). Pro roé-
ni chod jsou typické dlouhé ¥ady nizkych vyrovnanych pratoka prerusené ne-
pravidelnymi éasto kratkymi obdobimi vy&si vodnosti. Roéni pratokova maxi-
ma lze s nejvétsi pravdépodobnosti oéekédvat v obdobi b¥ezen — ¢erven, naopak
nikdy se nevyskytla v zati a ¥ijnu. Absolutni maximum bylo naméteno v ¢er-
vnu 1995 (31,6 m?®/s), minimdlni pratok (0,02 m?¥s) byl zaznamenén v srpnu
1992. Interpretaci historické fady pozorovani vodnich stavd vyplynulo, Ze do-
$lo k situacim, kdy koryto Blsanky vyschlo (naposled v r. 1965), stejné tak byl
opakované dosaZen viibec nejvyssi naméreny vodni stav 280 cm (odpovida asi
130 m¥/s — 1909, 1956). Vysokd variabilita pratokd podminénd ndahlymi néa-
risty vodnosti vytvari predpoklady pro transport plavenin v koryté.

Obdobi sledovéni plavenin bylo z hydrologického hlediska velmi nerovno-
mérné. Hydrologicky rok 1995 byl nadprimérné vodny, spolu s nejvétsi na-
méfenou hodnotou pratoku za dobu limnigrafického méteni od r. 1969. Zbylé
obdobi bylo pramérné az podrimérné vodné. Jednotlivé roky se odliSovaly
i rozdélenim vodnosti béhem roku. Zatimco v r. 1995 nejvice vody odteklo
v ¢ervnu s podruznymi maximy v lednu a prekvapivé v zafi, v dalSich letech
byly nejvodnéjsi zimni, resp. jarni mésice. V zimnim obdobi 1996 a 1997 ne-
bylo mozné provadét odbéry plavenin vzhledem k dlouhodobym zamrzim hla-
diny. Udaje o obsahu plavenin byly v tomto p#ipadé doplnény s ohledem na
okrajové hodnoty za pomoci regresniho vztahu mezi pritokem vody a obsa-
hem plavenin (tab. 1).

Tab.1 - Data o pritocich vody a plavenindch v hydrologickém obdobi 1995-98 ‘

Hydrologicky rok Q. Qpax c, Conax G, q,
(m¥/s) (m?%/s) (mg/l) (mg/l) (t) (t/km?)

1995 1,73 31,3 80,9 3412,0 | 24216,6 64,5

1996 0,87 5,3 102,0 48724 3 652,9 9,7

1997 0,56 5,6 61,0 3934,0 1821,2 48

11998 0,35 1,8 28,1 423,6 3445 0,9

Pramér 1995-98 0,88 - 68,0 - 7 509,6 19,9
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Nejvétsi  primérné

4000 740 S 2o
G 130 mési¢ni obsahy plave-
i 77 =| nin byly zjistény v obdo-
3000 + 720 B! bi kvéten — derven a za-
2500 + T 10 11 (160 — 230 mg/l), ne-
2 2000 Lo jmensi pripadaji na

N il fijen az leden (20 -
i - 70 mg/l). Z grafi roénich
HE choda plavenin, prito-
kd vody, srazek a stavu
snéhové pokryvky je
ziejma zavislost (obr. 3).
Vys$8i namétené abso-
lutni hodnoty obsahu
plavenin (c) zpravidla
odpovidaji pritokovym
vrcholtim v uréité vazbé
na srazky a tani snéhu.
Tato  skutecnost je
v souladu s nebodovym
D pivodem plavenin v na-
vaznosti na probéhlé
1 W erozni procesy v povodi.
L = Vlastni vztah mezi da-

0 100 200 300 400 nym obsahem plavenin
doy a prutokem vody je slo-

vvvvvv

1500 +
1000 + B

cm
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Obr. 3 — Roéni chod pritoku vody (A), obsahu plavenin (B), lika ddvoda zobecnit na
srazek (C) a vysky snéhové pokryvky (D) — vztazeno k profilu cely datovy soubor: A.
Holede¢, hydrologicky rok 1995 (upraveno podle Z. Gabrielo- vyskytly se vysoké hod-
vé 1998). Osa x — poradi dne v hydrologickém roce. M Y y A
noty obsahu plavenin

(az ptres 4000 mg/l), aniz
by doslo k vyraznému nartstu pratoku vody, B. doslo k situacim kdy byly zjis-
tény i pres vysoké hodnoty pratoku vody nizké hodnoty plavenin, zejména pii
déletrvajicich vysokych vodnich stavech a po sobé néasledujicich pratokovych vr-
cholech, C. po dlouhém obdobi nizkych pratokd zptisobil maly, byt nékolikana-
sobny narust prutoku vody prudky neimérny vzrist obsahu plavenin (obr. 4).
Zatimco prvni pfipad mohl byt vyvolan s nejvétsi pravdépodobnosti antropogen-
nim zdsahem do ¥i¢niho systému nebo také chybnym odbérem vzorku, zbylé dva
piipady jsou p¥irozené a typické a nelze je opominout. Po vylouceni, popt. snize-
ni vahy takto vybocujicich extrémnich hodnot byla odvozena a nejlépe vyhovo-
vala danym podminkdm regrese ve tvaru kvadratické rovnice ¢ = a + b.Q +c.Q>
Zavislost mezi obsahem plavenin a pratokem vody byla zjisténa u pritokd vét-
$ich Q,. Vliv sezény se na tésnosti vztahu mezi obéma parametry vyznamnéji ne-
projevil. Velmi slabé se prokazal vztah mezi obsahem plavenin a srdazkou v po-
vodi posunutou o dva dny dopfedu. Vzhledem ke kratkosti namérené rady je
nutné brat vysledky regrese pouze jako orientac¢ni.

Vétsi pozornost si zasluhuje analyza mimoiadnych odtokovych situaci, a to
zejména ve vztahu k pri¢innym faktordm. Bylo mozné rozlisit ¢tyti situace: 1.
tdni snéhu v povodi, nékdy provdzené mirnymi destovymi srazkami, které ne-
vyvolalo nejvyssi pratokové stavy (do 10 m?s), ale zptsobilo zvySené obsahy
plavenin (az okolo 1000 mg/l), 2. nékolik dni trvajici srazky, které vyvolaly
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Obr. 4 — Regresni vztah mezi pratokem vody (m%s) a obsahem plavenin (mg/l) — profil Ho-
lede¢, hydrologické obdobi 1995-97 — (upraveno podle Z. Gabrielové 1998). A,B,C — situace
popsané v textu.

i nejvyssi namétreny prutok v ¢ervnu 1995, obsah plavenin ale obvykle nepte-
séhl 500 mg/l, 3. intenzivni srazky v celém povodi, které zpusobily nahlé az
nékolikandsobné narasty pritoku (relativné nizké i vysoké hodnoty pritoku),
pii kterych byly namétreny nejvyssi obsahy plavenin (ke 4 000 mg/l) a 4. lo-
kalni intenzivni srazky, které sice vyvolaly vy$si obsahy plavenin (aZ
k 1000 mg/l), ale prakticky se neprojevily ndristem pratoku vody v koryté BI-
Sanky. Fungovani schématu je samoztejmé ovlivnéno momentdlnim stavem
zejména zemédélsky vyuzivanych ploch v povodi. V mimovegetaénim obdobi
l1ze odekavat celkové vy$si hodnoty odtoku vody i plavenin.

Vzhledem k nizkému pramérnému pratoku Blsanky je podstatna ¢ast roc-
niho odtoku plavenin (G) vdzana na neprili§ éetna obdobi vy$si vodnosti. A to
i presto, Ze hodnota primérného roéniho obsahu plavenin je relativné vysoka
(dvojnasobnd v porovnani s nékterymi ¢eskymi povodimi stejné plochy, kde
jsou méfeny plaveniny). Az 80 % priumérného ro¢niho mnozstvi plavenin je
transportovano p¥i prutocich Q,, a vyssich. Ve shodé s reZimem vodnosti na
Blsance ve sledovaném obdobi pripadlo nejvétsi odteéené mnozstvi plavenin
(az 80 %) na Gerven — Cervenec a zari (vliv hydrologického roku 1995). Nej-
vy$si denni prutok plavenin (75 kg/s) byl dosazen 28. 7. 1995 p¥i pratoku
22,6 m®/s a obsahu plavenin 3 412 mg/l, druhy nejvyssi denni pratok plavenin
byl zaznamenan 2. 9. 1995 p#i pratoku 16,5 m¥s a obsahu plavenin
3 207 mg/l. V obou ptipadech se jednalo o prudky az 50nasobny néartst prito-
ku po intenzivnich srazkach. K podobnym situacim, kdy byly naméfeny vyssi
obsahy plavenin po lokalnich ptrivalovych srazkach, které vSak nevyvolaly ta-
kové nartsty pratoku vody v samotném koryté Blsanky, doslo i nékolikrat
i v prabéhu letniho obdobi dalsich let. Zbylych 20 % celkového mnoZstvi pla-
venin za sledované obdobi odteklo viceméné v pribéhu mimovegetaéniho ob-
dobi (1995 — 8 %, ale 1996 — 66 %, 1997 — 50 %, 1998 — 70 %).
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Nadpriamérna vodnost hydrologického roku 1995 ovlivnila i hodnoty speci-
fického odtoku plavenin (tab. 1). P¥i nejvétsim pratoku plavenin 28. 7. 1995
dosahoval specificky odtok plavenin 17,3 t/km? Skute¢na intenzita eroznich
procesi v povodi by vzhledem k plose povodi odpovidala hodnoté zhruba

11krat vyssi.

4. Chemicka analyza plavenin Blsanky
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V prvni poloviné 90.
let je zvySend pozornost
ve vyzkumu ¥iéniho od-
nosu vénovana chemic-
ké analyze plavenin.
Plaveniny jsou davany
do ptimé souvislosti se
znecCiSténim vody ze-
jména v oblastech s vel-
kou koncentraci prua-
myslové a tézebni ¢in-
nosti. P¥i sedimentaci
kontaminovanych pla-
venin dochézi v zdvis-
losti na pevnosti vazeb
polutanti ke kumulaci
znecistujicich latek.
Docasné ulozené ti¢ni
birehové i dnové sedi-
menty tak predstavuji
uréity potecidlni zdroj
znecisténi, ktery se ak-
tivuje pri stavech vyssi
vodnosti.

Chemicka analyza
plavenin Blsanky byla
zamérena na stanoveni
obsahu vybranych prv-
ka. Vzorky plavenin by-
ly analyzovany v Ana-
lytické laboratori UAE
v Kostelci nad Cernymi
lesy metodou emisni
spektrometrie AAS.
Prvky byly stanoveny
z mineralizdtu, ktery

Obr. 5 — A. Pratok vody
(m%s) a obsah plavenin
(mg/1), B. Koncentrace téz-
kych kova v plaveninach
(mg/kg), oboji v obdobi
26. 7. — 31. 7. 1995, profil
Holede¢ na Blsance.
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byl ziskdn rozkladem kyselinou dusiénou v uzavienych PTFE nddobkéach za
zvySeného tlaku p¥i 170 °C po dobu 7 hodin. Zjistovan byl obsah makroele-
mentt (P, K, Na, Ca, Mg, Fe, Mn) a mikroelementd, tj. téZkych kova (Zn, Cu,
Cd, Pb) a As. Chemicka analyza byla provedena pro dva typd vzorkd: jednak
pro plaveniny v suspenzi, jednak pro aktivni bfehové sedimenty. -

Pro analyzu suspendovanych plavenin bylo vyuZito zpétné vzorkd z pravi-
delného kaZdodenniho monitoringu plavenin v profilu Holedeé. Ucelové byly
vybrany situace pro nizké, st¥edni a vysoké obsahy plavenin z hydrologického
roku 1995 ve dvoumésiénich intervalech. Z tabulky 2 jsou na prvni pohled
ziejmé rozdily v koncentracich tychz prvkd pii minimalnim a maximalnim
obsahu plavenin. Prokdzalo se, Ze s rostoucim celkovym mnoZstvim suspen-
dovanych plavenin klesd koncentrace sledovanych prvka. Pfi nizkém stupni
zakaleni (zpravidla p¥i malém pritoku vody) se vyskytly v plaveninéch vyso-
ké hodnoty koncentraci téZkych kovii, které se tak dostaly za hranice p¥islus-
nych norem. Zvl45té nepiiznivé se v tomto smyslu projevil neobvykle vysoky
obsah Hg a zvy$eny obsah Zn, Cu a Pb. Podobny trend v chovani latek byl za-
znamenéan v prib&hu povodiiovych vin. Prikladem muZe byt situace z obdobi
26. — 31. 7. 1995, ktera zachycuje vySe zmitiovanou jednoduchou odtokovou
vlnu s kulminaénim pratokem 22,6 m?%s (obr. 5).

Aktivni b¥ehové sedimenty byly odebirdany v péti lokalitach (Ety¥i v koryté
BlSanky, jedna na Cernockém potoce). Jejich umisténi je znazornéno na
obr. 1. Odbéry sedimentt byly provedeny dvakrat na témZe misté, a to v dub-
nu a na podzim 1996. V tab. 3 jsou uvedeny vysledky chemické analyzy z pod-
zimniho odbéru, kdy koncentrace vybranych prvkt dosahly celkové vysSich
hodnot. V p#ipadé aktivnich bfehovych sedimentd koncentrace tézkych kova,
véetné problematické Hg nepfesdhly primérné hodnoty pro sedimenty ces-
kych ek a vé&tSinou ztstaly na drovni pozadovych hodnot. Zajimavé jsou roz-
dily v obsahu prvkd v sedimentech mezi jednotlivymi lokalitami v povodi.
V tomto ohledu je zfetelny rozdil zejména mezi lokalitou BlSanka — Zelezna
a Cernocky p., resp. mezi sedimenty v hlavniho koryté na dolnim toku a sedi-
menty ptitoku. Nesrovnatelné vyss$i koncentrace prakticky u vSech sledova-
nych prvki, véetné tézkych kovl v sedimentech v koryté BlSanky byly zda-
vodnény zastoupenim vyrazného podilu mensich ¢astic, které maji vétsi
schopnost na sebe vazat polutanty (BlSanka — Zelezna: 0,5 — 0,25 mm: 3 %,
0,25 -0,125 mm: 11 %, mensi 0,125 mm: 86 %, Cernocky p.: 2 — 0,5 mm: 37 %,
0,5 - 0,25 mm: 41 %, 0,25 — 0,125 mm: 15 %, men$i nez 0,125 mm: 7 %).

5. Zavér

Poznatky o transportu suspendovanych plavenin Bl$ankou jsou ovlivnény
prozatim relativné krdtkou éasovou Fadou pozorovani. Béhem ¢étyrletého hyd-
rologického obdobi se presto podatilo zachytit rizné odtokové situace a poku-
sit se o jejich typizaci. Odtok plavenin byl v pribéhu sledovaného obdobi vel-
mi nerovnomérny a dzce vazdny na nérusty pratoku vody. Az 80 % prumeér-
ného ro¢niho mnozstvi plavenin bylo transportovdno p#i pritocich Qy
a vyss§ich. Lze se domnivat, Ze na transportu plavenin se vyraznou mérou po-
dili plaveniny doc¢asné uloZené v koryté BlSanky. Vysledné hodnoty odtoku
plavenin jsou i pFes vy$$i primérné naméfené obsahy plavenin ovlivnény cel-
kové nizkou vodnosti toku, danou ptredev§im specifickymi klimatickymi
a hydrogeologickymi poméry izemi. Chemick4 analyza suspendovanych pla-
venin a aktivnich b¥ehovych sedimentd potvrdila vazbu sledovanych prvki,
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v&etne t&Zkych kovi na jemnou frakci plavenin. Ve vzorcich suspendovanych
plavenin se vyskytly p¥i nizkém obsahu plavenin (p¥i malém pratoku vody)
neptiznivé koncentrace Hg, Zn, Cu a Pb, které mohou byt urditou odezvou na
n&které aktivity antropogenniho ptivodu v povodi.
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Summary

BALANCE, REGIME AND GEOCHEMISTRY OF SUSPENDED SEDIMENTS OF THE
BLSANKA RIVER

Suspended sediment is an important component of the river transport. Its increased
outflow under natural conditions, that is without considerable local sources of pollution,
signalized more intensive water erosion in the catchment area. Several recent papers
suggest the danger following from the ability of suspended sediment to bind different
substances, including the toxic ones.

The Blsanka River catchment area (482.5 km?) belongs to the driest and in the same
time warmest regions in Bohemia. Frequently occurring brown soils enable intensive
farming, the main grown crops being cereals and hop. The prevailing subjacent rocks of the
Middle Bohemian Perm-Carbon (most frequently arcose sandstone) are bound to a vast
system of ravines although the relief is relatively little inclined. Woods cover 25 % of the
area. Neither more significant human settlements, nor industrial plants are located in the
catchment area.

The hydrology of the BlSanka River has been monitored since 1901 in Holede&
(limnigraph since 1969). A low level of the average annual flow (0.82 m%s) is mainly
influenced by global shortage of precipitation, by a high evaporation and by infiltration into
the permeable underlayer. A long sequence of low equilibrated flows interrupted by
irregular, often short periods of higher flows (March — June) is typical for the year curve.

The period of monitoring suspended sediment was very irregular from the hydrological
viewpoint (Tab. 1); the year 1995 was very rich in water, the year 1998 very poor. Three
situations can be distinguished in the relation between the content of suspended sediment
and the discharge: A. High level of suspended sediment (up to 4000 mg/1) without increased
discharge, B. High level of discharge and low level of suspended sediment, mainly when
discharge was increased for a longer time and after ensuing flow peaks, C. Disproportional
increase of suspended sediment after a small, although multiple increase of discharge after
a long period of low water flow. Several categories of suspended sediment outflow were
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recognized: 1. Snow melting in the catchment area that did not induce the highest
discharge (up to 10 m%s) but caused increased volumes of suspended sediment (up to 1000
mg/l), 2. Several day lasting rainfall followed by the highest measured discharge, the
content of suspended sediment did usually not exceed 500 mg/l, 3. Intensive rainfall in the
whole catchment area that caused a sudden multiple increase of discharge (low and high
levels) when the measured content of suspended sediment was the highest (about 4000
mg/1), 4. Local intensive rainfall that caused a higher content of suspended sediment (up to
1000 mg/l) but was practically not followed by an increased discharge. The highest daily
flow of suspended sediment (75 kg/s) was registered on July 28, 1995, the water flow being
22.6 m®s and the content of suspended sediment 3 412 mg/l (which corresponds to
17.3 t/km?).

The geochemical analysis of the Blsanka sediment was aimed at establishing the content
of selected elements, including heavy metals (Tabs 2 and 3). The samples of sediment were
analysed by the method of emission spectrometry AAS from the mineralizate obtained by
decomposition by nitric acid in closed PTFE pots under an increased pressure at 170°C. In
the samples of suspended sediment, high concentrations of Hg, Zn, Cu and Pb were found
when the volume of suspended sediment was low (by a low discharge) — they might be
a response to some activities of anthropogenous origin in the catchment area.

Fig. 1 — The Blsanka River catchment area. 1 — sampling locality of active bank sediments,
2 — climatological station, 3 — rainfall measuring station, 4 — more significant
settlement.

Fig. 2 — Susceptibility of the Blsanka River catchment area to water erosion (according to
P. Prasil 1996). 1 — low susceptibility, 2 — medium susceptibility, 3 — high
susceptibility, 4 — forests.

Fig. 3 — Year course of discharge (A), suspended sediment (B), rainfall (C) and snow cover
(D) at the Holede¢ profile in the hydrological year 1995 (according to Z. Gabrielova
1998). Axis x — rank of the day in the hydrological year.

Fig. 4 — Regressive relation between the discharge (m*%s) and suspended sediment (mg/1) at
the Holede¢ profile, hydrological period 1995-97 (according to Z. Gabrielova 1998).
A, B,C - situations described in the summary.

Fig. 5 — Discharge (m?%s), suspended sediment (mg/l) and concentration of heavy metals in
the suspended sediment of the BlSanka River (mg/kg) at the Holedet profile (July
26 — 31, 1995).

(Pracovisté autora: katedra fyzické geografie a geoekologie Prirodovédecké fakulty UK,
Albertov 6, 128 43 Praha 2.)

Do redakce doslo 15. 6. 1999
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ROZHLEDY

JAN VITEK

TVARY ZVETRAVANI’ A ODNOSU FYLONITU
V HRUBEM JESENIKU

J. Vitek: Forms of phyllonite weathering and denudation in the Hruby Jesenik Mts.
— Geografie — Sbornik CGS, 105, 3, pp. 266 — 275 (2000). — Weathering and denudation
forms of phyllonite (retrogressively metamorphosed gneiss) in the Hruby Jesenik Mts.
(northern Moravia) are described in this paper. Rock mesoforms (frost-riven cliffs, ridges
and tors) are results of cryogenic periglacial processes. Numerous microforms of rock
surface (such as rock hollows, tafoni, honeycombs and rock perforations) were formed by
selective weathering processes of unequally resting positions of heavy schistose rock.
KEY WORDS: Hruby Jesenik Mts. — phyllonite — cryogenic forms — microforms.

1. Uvod

Tvartm zvétravani a odnosu hornin byla v Ceské vrchoving dosud v&nova-
na pozornost zejména na tzemich tvorenych Zulami (nap¥. Demek 1964, De-
mek a kol. 1964, Votypka 1970 aj.) a klastickymi sedimenty, ptedevs§im kvad-
rovymi piskovci (nap¥. Balatka, Sladek 1984). Také v dalsich typech hornin
vedly zvétravaci a odnosové procesy ke vzniku specifickych povrchovych tva-
rd, vyrazné ovlivnénych litologickymi a strukturnimi podminkami. Plati to do
znaéné miry o mezo- a mikroformach v metamorfovanych horninéch, zejména
krystalickych bridlicich, které se vyznamné uplatnuji na geologické stavbé
horskych a vrchovinnych oblasti Ceské vysociny. Na tzemi druhého nejvyssi-
ho pohot¥i CR Hrubého Jeseniku byla sttednim povrchovych tvarim reliéfu
v krystalickych b¥idlicich vénovana pozornost zejména v souvislosti se studi-
em kryogennich periglacidlnich procesi (napf¥. Prosovd 1962, Czudek 1964,
1997, Demek 1964 aj.), vzacnéji jsou uvadény i nékteré mikroformy zvétrava-
ni a odnosu (Czudek, Demek 1962, Vitek 1986, 1997).

PredloZeny prispévek shrnuje vysledky studia tvart (mezo- a mikroforem)
zvétravani a odnosu vyrazné b¥idliénaté horniny, souhrnné oznacované fylo-
nit, v Hrubém Jeseniku, zejména na uzemdi listu Zakladni mapy 14-24 Béla
pod Pradédem. Terénni prace byly provedeny v letech 1987 — 1999.

2. Struény geologicky a geomorfologicky prehled
Z regionalné geologického hlediska je Hruby Jesenik soucasti silesika a na

jeho stavbé se uplatiiuje sloZity soubor prevdazné metamorfovanych hornin
proterozoického a paleozoického stafi (Pouba a kol. 1962). Zdjmové tzemi le-
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71 ve stfedni casti pohoti, fazeného dle novéjsiho tektogenetického modelu
(Chéb, Opletal 1984, Chéb a kol. 1984) k prikrovu Pradédu a ke skupiné ptik-
rovi Cervenohorského sedla (nap¥. prikrov Vyrovky a Jeidbu). Vyznamné za-
stoupeni v téchto jednotkach maji fylonity. Souhrnné jsou tak oznacovany re-
trogradné metamorfované horniny (zejména chlorit-muskovitické a muskovit-
chloritické ruly) fylitového vzhledu, tj. s vyrazné btidliénatou texturou. Na
jejich mineralnim slozeni se uplatiuji zejména kiemen, muskovit a chlorit,
misty i albit a biotit, vice nez 90 % objemu tvoii rekrystalizovana drt ptvod-
ni horniny (Chab a kol. 1984). Hornina je na mnoha mistech prostoupena
a zpevnéna kfemennymi zilami. Souvislejsi plochy fylonitu jsou vyznacéeny na
geologickych mapach 1:50 000 Béld pod Pradédem (Opletal a kol. 1995)
a 1:25 000 Karlova Studanka (FiSera a kol. 1987).

Z regionalné geomorfologického hlediska (Demek, red. 1987) je popisované
uzemi Hrubého Jeseniku souédsti podcelku Pradédska hornatina. V ném zau-
jima vétsi ¢ast okrsku Pradédsky hibet (véetné vrcholové partie pohoii, Pra-
déd 1491 m) a v. okraj okrsku Desenska hornatina.

3. Geomorfologicka charakteristika jednotlivych lokalit

V komplexu metamorfovanych hornin Hrubého Jeseniku vystupuje fylonit
k povrchu na nékolika rtzné rozsdhlych plochéch a také v fadé skalnich vy-
chozl. Z mnoha registrovanych tvara zvétravani a odnosu byly pro udely to-
hoto prispévku vybrany pouze nejvyraznéjsi, typové nejzajimaveéjsi a v zgjmu
prehlednosti zahrnuty do sedmi nasledujicich lokalit (obr. 1).

3. 1.

Nejvyse polozend skalni skupina (1 440 — 1 460 m n. m.) v Hrubém Jeseni-
ku vystupuje 350 m severné od vrcholu Pradédu (1 491 m) a je tvotena vy-
razné bridliénatym fyloni-
tem, ktery je soudasti tek-
tonického bradla prikrovu
Pradédu (Chab a kol.
1984). Deskovité vychozy
maji tvar ploché klenby,
rozflenéné v délce asi
150 m (J — S az SSV) do
skupiny mrazovych srubi.
V sv. ¢asti jsou casteéné
poruseny uméle vyhloube-

Tabulové skaly na Pradédu

Filipovice

Cervenohorské

Kouty n. Des.

+
Pradéd —— ~_

0 3 km

Obr. 1 — Mapa ¢asti Hrubého Jeseniku s vyznacenim po-
pisovanych lokalit

nou jamou po tézbé kame-
ne. Cela mrazovych srubu
maji prevazné jz. nebo sz.
expozici, dpatni kryopla-
nacni terasa pokrytd hra-
naci je patrna jesté ve
vzdalenosti 60 m (obr. 2A).

Hlavni dtvar vystupuje
v ssv. casti Tabulovych
skal a vyrazné kopiruje
klenbovity ohyb foliaénich
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Obr. 2 — Profily vybranymi lokalitami fylonitovych vychozt. A — Tabulové skaly na Pradg-
du, B — Sokoli skala pod Sokolim hibetem, C — Jerdbi skdla na Jefabu, D — Kamenny kos-

tel (vlevo podélny fez, vpravo pii¢né rezy), E — Skdly u Koutu, F — Vizka (vrcholova ¢ast a jz.
svah, p. j. — puklinova jeskyné).
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ploch (p¥iloha 1). Jeho jz.
sténa je 22 m Siroka
~a 5,5 m vysokd, c¢lenéna
podle puklin (pievazuji-
cich sméra 134°, 143°,
155°, 48°, 65°, 88" atd.)
a tence bridli¢naté odlué-
nych ploch do vyénélka,
vyklenku, dupatnich previ-
sua (nejvyraznéjsi  je
7 m siroky, 3 m hluboky
a 1,5 m vysoky) a drob-
nych skalnich oken. Smé-
rem k J se vychozy snizu-
ji a misty jsou rozrusSeny
do bloku (az 5 m velkych)
castecné premisténych
kongeliflukei.

Zejména do jz. stény
mrazovych srubi se za-
hlubuje nékolik desitek
skalnich dutin a jamek

lovych skal. Foto Jan Vitek. (obr. 3), mnohde tvoricich

souvisly vostinovy povrch.
Tyto konkavni mikroformy vesmeés sleduji prubéh foliace a u vétsiny proto
prevazuje §itka (obvykle 5 — 15 ¢cm) nad vyskou (vétsinou 3 — 6 cm). Otvor né-
kterych dutin ma ovalny az kruhovy tvar vymezeny ztetelnou povrchovou im-
pregnaci (vzniklou patrné koncentrickou silicifikaci), k tafonizaci zde vsak ne-
dochazi. Dutiny se od otvoru zuzuji a snizuji az do $térbiny mezi plochami
biidliénatosti (pro ilustraci uvadim rozméry jedné z typickych dutin uprostied
j. vybézku hlavni stény: otvor je Siroky 24,2 cm, vysoky 16,4 cm, hloubka du-
tiny je 58,2 cm). Pod ¢lenitou hranou stény v j. ¢asti Tabulovych skal dochéazi
k vyraznéjsimu zahloubeni dutin pod ¢astecné previslymi subhorizontdlnimi
plochami (foliace nebo puklin), ¢imz vznikaji mikroformy p¥ipominajici duti-
ny typu basis-tafoni (priloha 2).

3. 2. Sokol (Sokoli skala)

Hibet Sokol (1 187 m) je sv. rozsochou hory Pradéd, vymezenou dvéma
zdrojnicemi Stredni Opavy — Videlskym a Sokolim potokem. Fylonit je zde
soucasti prikrovu Pradédu (Chab a kol. 1984) a tvoti vrcholovou ¢ast hrbetu,
vcetné vyraznych skalnich vychoza (Sokoli skala) na jv. svahu a v jz. okraji
hibetu. (Vychozy v jz. ¢asti hibetu jsou jiz z metaarkézy, Fisera a kol. 1987.)

Na sv. svahu Sokola (asi 100 m od vrcholu) vystupuji dva mrazové sruby,
oddélené 20 m Sirokym srazem pokrytym hran&ci. Celni stény sruba jsou
stupnovité az 40 m vysoké (obr. 2B) a 80 m dlouhé, sruby — prechazejici v hor-
nich partiich do hiebent — vystupuji az 50 m ze svahu a pat¥i k nejvyraznéj-
§im skalnim vychoztm fylonitu v Hrubém Jeseniku. Hornina je tence bridlié-
nata (dklon k SSZ), misty zvrasnénd a prostoupend puklinami (prevazujici
smeéry jsou v rozmezi 46 — 55°, 104 — 109°, 148 — 160°, 171 — 176°) a kifemen-
nymi zilami. Povrch vychozt se proto vyznacuje velkou ¢lenitosti s ¢etnymi
vyénélky, trhlinami, vyklenky a drobnymi skalnimi okny.
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Vyrazné tvary (mezo- a mikroformy) vznikly v jz. ¢asti hibetu Sokola. Vr-
cholovy skalni hieben je roz¢lenén do blokovitych tora a na jjv. svahu prechézi
do 60 m dlouhého a 4 — 10 m vysokého mrazového srubu s ¢lenitym povrchem
dle puklin a zvrasnénych folia¢nich ploch. Bézné jsou previsy a vystupky, v jz.
¢asti vznikl 3 m hluboky a 2 m vysoky i siroky jeskynni vyklenek (obr. 4). Do
stény se zahlubuji téz drobné skalni dutiny (nap¥. v sousedstvi vyklenku je
dutina 16,8 cm hluboka, v otvoru 8,8 cm vysoka a 7,2 cm Siroka).

3.3. Vizka (Skalnaty)

Vrch Vizka (821 m), oznacovany téz Skalnaty, je nejzazsi partii ssz. rozso-
chy Malého Dédu (1 368 m) nad soutokem Bélé a Studeného potoka j. od obce
Béla. Tvori jej fylonit prikrovu Vyrovky (Chéab, Opletal 1984), vystupujici ve
vrcholové ¢asti a na z. svahu v mnoha skalnich vychozech (obr. 2F, obr. 5). Ty
jsou v souladu se sklonem foliace (20 — 40° k SSZ) asymetrické, tence bridlié-
naty, misty zvrasnény fylonit se vyznacuje velkou litologickou proménlivosti.
Prevazujici sméry puklin jsou v rozmezi 126 — 137°, 150 — 176°, 30 — 43°a 50
- 73",

Vrcholovy skalni hteben (ve sméru S —J az JV asi 100 m dlouhy) je rozcle-
nén do blokovych tort, z nichz nejvyssi (stupnovité 8 — 15 m) tvori vlastni vr-
chol kopce. Pozoruhodny tor — skalni htib — (ptiloha 3) vystupuje z jv. hrany
hibetu. Je 2,3 m vysoky, hlavu (s rozméry 1,8 x 1,3 m) tvoii prohnuta lavice
masivnéjsi horniny, spocivajici na drolivéjsi poloze fylonitu. Tu sleduji i né-
které vhloubené mikroformy ve sténé vrcholové skaly.

Mrazové sruby na v. okraji vrcholové ¢asti Vizky jsou rozruseny kongeli-
frakci do blokového po-
le s balvany az 5 m vel-
kymi. Od jv. okraje
vrcholového hibetu se-
stupuji k SZ az SSZ dvé
skupiny mrazovych
srubt, provazené po-
kryvem hranaca. Horni
navazuje na skalni sté-
nu vrcholového htbetu
a v ssz. Casti dosahuji
mrazové sruby vySky
az 14 m. Vyznacuji se
velkou ¢lenitosti s cet-
nymi  mikroformami.
Pozoruhodné jsou ze-
jména dutiny typu tafo-
ni, z nichz nejvétsi (pii-
loha 4) se otevira
4 m nad upatim stény.
Je 108 cm hluboka,
v otvoru 109 cm Siroka
a 58 cm vysokd, pod
tenkou povrchovou ki-
rou se rozSifuje na
225 cm a zvysSuje na

Obr. 4 — Jeskynni vyklenek vznikly zvétravanim a odnosem
fylonitu podél puklin a ploch foliace ve sténé mrazového sru- S’ )
bu Sokoli skély. Foto Jan Vitek. 124 cm. Mensi dutiny
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Obr. 5 — Mapa vrchu Vizka u Bélé s vyznadenim povrcho-
vych tvara ve fylonitu. A — mrazové sruby a htebeny,
B — pokryv hranaéua, C — potoky, D — vrstevnice po 20 m,
E - oznadeni nékterych lokalit. 1 — vrcholovy tor s mikro-
formami, 2 — jeskynni vyklenek, 3 — vyrazné dutiny typu
tafoni, 4 — puklinova jeskyné, 5 — skalni htib, 6 — blokové
pole.

(véetné tafoni) a jeskynni
vyklenek (4 m Siroky,
3,5 m hluboky a 2 m vyso-
ky) se zahlubuji i do sou-
sedni stény. Podobnou mo-
delaci se vyznacuje i spod-
ni skupina mrazovych
srubd s puklinovou jesky-
ni (7 m dlouhou, ustici
otvorem 4 m vysokym i 8i-
rokym), vzniklou na stiretu
Sikmych puklin.

3.4. Kozi hibet
a Kamenny kostel

Kozi hibet (700
— 1010 m n. m.) je sv. roz-
sochou Vyrovky (1 167 m),
vymezenou levymi p¥itoky
Studeného potoka. Tvori
jej fylonit p¥ikrovu Vyrov-
ky (Chéb, Opletal 1984)
s uklonem tence btidli¢na-
té a zvrasnéné horniny
k ZSZ az SZ. Plochy asy-
metrickych vychozt sledu-
ji smér puklin v rozmezi
21 — 44°, 59 — 73°, 127
—151° aj.

Uzky hibet sméru JZ
— SV je v useku 1 km vyrazné skalnaty. Vrcholi utvarem Kamenny kostel
(1 010 m), tvorenym dvéma vézovitymi tory (obr. 2D), prevySujicimi kryopla-
naéni ploSinu pokrytou hranédi o 12 a 8 m. V nizsi éasti je Kozi hibet rozéle-
nén do mrazovych srubt, vzdjemné oddélenych kryoplanaénimi terasami a ni-
vaénimi panvickami. Morfologicky vyrazny a v délce 120 m souvisle skalnaty
je hteben v 800 — 830 m n. m. Jeho jv. sténa (stupniovité 15 m vysokd) je cle-
néna drobnymi dutinami, protahlymi dle ploch foliace, vyraznym itvarem je
zde klenbovity vyklenek 4,5 m vysoky a 3,5 m hluboky, Siroky v otvoru 1,5
— 3 m, uvnitf 5,5 m.

3. 5. Jeiab (Jeiabi skaly)

Hora Velky Klin (1 178 m) vybiha k S hibetem s asi 250 m dlouhou skalni
partii Jetdbu (Jetabi skaly, 1 077 m). Tence br¥idliénaty a zvrasnény fylonit
s tiklonem 40° k SSZ az SZ nalezi k prikrovu Jerdbu (Chab, Opletal 1984). Plo-
chy vychozt sleduji sméry puklin S —J (178 a 4°), V - Z (74 — 84°), déle 66°,
121° atd.

V dsttredni partii (1 077 m) vystupuji z vrcholové ¢asti hibetu asymetrické
mrazové sruby a tory (obr. 2C), nad kryoplanaéni terasou ve dvou stupnich
15 m vysoké a vyznacujici se velkou ¢lenitosti. Mezi jednotlivymi vychozy jsou
puklinové prurvy, vyklenky a skalni perforace (okna, tunely), podél ploch
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bridliénatosti se tvori Stérbinovité nizké, ale az 1 m Siroké i hluboké dutiny.
Na j. okraji h¥betu vystupuje asi 40 m dlouh4d, 5 — 15 m Siroka a aZz 8 m vyso-
ka skalni zed s previslou jv. sténou.

3. 6. Htbet Vyhlidka a Skalni tabule

Hibet Vyhlidka, vrcholici vychozy Skalni tabule (1 011 m), je jz. rozsochou
Vyrovky (1 167 m). Tvo¥i jej fylonit p¥ikrovu Vyrovky (Chéb, Opletal 1984)
s vyraznym dklonem ploch b¥idliénatosti k SSZ. V délce asi 0,5 km vystupuje
z vrcholové é4dsti hibetu soustava mrazovych srubi se svislymi aZ pievislymi
jv. sténami (3 — 7 m vysokymi) nad zietelnou kryoplanaéni terasou. V partii
zvané Skalni tabule je plo§si ¢ast hibetu rozélenéna do nizkych blokovitych
vychozl s deskovitou odluénosti horniny. Do svislych stén (zejména s v. a j.
expozici ) se v méné odolnych polohach, predstavovanych tence $upinaté roz-
padavym fylonitem, zahlubuji ¢etné vhloubené mikroformy. BéZné jsou vosti-
ny a kombinace vzdjemné propojenych vyklenkd a dutin.

3.7. Skaly u Koutt

Vrch Skaly (868 m) vystupuje ve v. ¢asti Desenské hornatiny, asi 1 km j. od
Koutti nad Desnou. Podstatnou ¢ast vrchu tvotri fylonit piikrovu Jerdbu
(Chaéb, Opletal 1984), misty prostoupeny amfibolitem a kvarcitem (véetné vr-
cholové skaly). Z. ¢ast vrcholového hibetu je uz z fylonitu (zpevnéného kie-
mennymi Zilami), ktery zde vystupuje v nékolika mrazovych srubech, oddé&le-
nych kryoplanaénimi terasami. Plochy asymetrickych vychozd (sklon k SZ)
sleduji smér puklin hlavnich sméra 33°, 47°, 104°, 131°, 157°, 163° atd. Jesté
vyrazngj$i skalni sténa asi 100 m dlouhého a 7 — 10 m vysokého mrazového
srubu sestupuje zjz. svahem. Vyznacuje se velkou ¢lenitosti s ¢etnymi pFevisy
a hrotovitymi vystupky, ipatni kryoplanaéni terasu pokryva sut z hranaéa
tvoticich v niZ&i éasti svahu asi 20 m Siroky a 70 m dlouhy balvanovy proud.

4. Morfogeneticky souhrn

V komplexu krystalickych btidlic Hrubého Jeseniku (zejména v pradédské
Gasti pohofi) maji vyznamné zastoupeni retrogradné metamorfované horniny
fylitového vzhledu, souhrnné oznacované fylonit. Procesy zvétréavani a edno-
su vedly v téchto vyrazné bridliénatyeh horninach ke vzniku pozoruhodnych
povrchovych tvard, zejména mezo- a mikroforem.

Morfologicky vyraznymi mezoformami jsou skalni vychozy — mrazové sru-
by, h¥ebeny a tory. V podstaté jsou vysledkem pleistocennich kryogennich
procesu (v periglacidlnim prosttedi) a jejich vyvoj pokracuje i v souéasnosti,
zejména v regelaénim obdobi. Skalni vychozy do znaéné miry kopiruji struk-
turu fylonitového télesa (se sklonem p¥evazné k SSZ az SZ), o demZ svédéi
asymetricky tvar vétdiny vychozt (obr. 2). Mrazové sruby vznikly bud v mir-
né sklonénych vrcholovych partiich hor (nap¥. Tabulové skdly na Pradédu),
kde nad z¥etelnou kryoplanaéni terasou jsou vychozy niZsi, nebo jsou soudds-
ti horskych h¥betd. Tam vznikly jednak rozélenénim vrcholové partie hibetu
a maji charakter ¢lenitého h¥ebenu, v ném?z jsou jednotlivé vychozy oddéleny
kryoplanaénimi terasami (nap¥. Kozi hibet, Vyhlidka a Jetdb), jednak na str-
mém svahu hibetu, kde stény mrazovych srubd nad méné zietelnymi kryo-
planaénimi terasami dosahuji vySky aZ nékolika desitek metrd (nap¥. Sokol).
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Piiloha 1 -Tabulové skaly na Pradédu. Sténa fylonitového mrazového srubu nad kryopla-
naéni terasou. Foto Jan Vitek.
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my na horni hrané Tabulovych skal pFipominaji dutiny typu basis-ta-

Priloha 2 — Mikrofor:
foni. Foto Jan Vitek.
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Piiloha 3 — Skalni h#ib na jv. okraji vrcholového hibetu Vizky u Bélé. Foto Jan Vitek.

~~ N

Piiloha 4 —Nejvétsi dutina typu tafone ve fylonitu na sz. svahu Vizky u Bélé.
Foto Jan Vitek.

Priloha II




Mnohde jsou mrazové sruby souéasti jak vrcholové partie, tak svahd hibetu
(Vizka, Skdly u Koutt, Sokol aj.). Mrazovou destrukei pivodné souvislych
hiebent se tvo¥i izolované skaly — tory — blokového nebo véZovitého tvaru. Né-
které fylonitové tory maji vzhled skalnich h¥ibt (nap¥. na ViZce). Vznikly bud
odé¢lenénim konvexné prohnuté desky horniny dle ploch foliace nebo jde o tva-
ry vytvofené v zavislosti na litologii, kde ,hlava“ z masivnéj$i horniny pt¥eéni-
va nad ,nohou“ z méné kompaktni, drolivé polohy fylonitu.

Podél puklin a ploch btidliénatosti se ve skalnich sténdch tvo¥i i vhloubené
mezoformy, napt. puklinové jeskyné a vyklenky. Upatni pfevisy a vyklenky
jsou vysledkem nivaénich procest. P¥i dpati skal, na povrchu kryoplanaénich
teras a svahu leZzi hrandce, misty seskupené do balvanovych proudd. Balvany
jsou geliflukci zavleéeny i do niZsich ¢asti svahu.

Pro skalni vychozy fylonitu jsou charakteristické mikroformy zvétravani
a odnosu. BéZné jsou skalni dutiny a jamky, tvoiici misty vostinovy povrch.
Vesmés sleduji pribéh foliace a u vétSiny proto prevazuje Sitka (b&Zn& 5
— 20 cm) nad vySkou (obvykle 3 — 10 cm). RovnéZz hloubka dutin je zpravidla
nékolik cm, mezi plochami foliace v8ak misty dosahuje i nékolika desitek cm.
Dutinové mikroformy se vyskytuji zejména v polohdch tence rozpadavého fy-
lonitu (s Supinkami slid a chloritu), kde nez¥idka dochdazi k propojeni dutin
a vzniku vyklenka i drobnych perforaci. V partiich zvrasnéného fylonitu lze
sledovat zavislost vzniku mikroforem na textute — jamky se tvo¥i v antikli-
nélnich a synklindlnich ¢astech vras, kdezto ramena vras piedstavuji pre-
pazky mezi prohlubnémi.

Nejvétsi koncentraci skalnich dutin a jamek se vyznaéuje jz. sténa Tabulo-
vych skal na Pradédu, kde lze predpokladat, Ze pii jejich vyvoji hraly vy-
znamnou roli kromé strukturné-litologickych podminek i extrémni klimatické
podminky (meteorologické udaje z vrcholu Pradédu uvadi Quitt, 1992).
V b¥idli¢naté horniné dochazi k relativné snadnému pohybu vody, podporova-
nému insolaci, o emZ svédéi vlhkost na sténach dutin a tvorba ledu v rege-
laénim obdobi. Vliv pralinové vody se projevuje jak destruktivné (nap¥. pii
mikrogelivaci), tak i konsolida¢né (p#i vzniku silicifikovanych inkrustaci). Vy-
znamnou roli p¥i odnosu jemnych zvétralin z vychozt nad horni hranici lesa
ma vitr. Celkem ojedinély, o to pozoruhodnéjsi je vyskyt dutin typu tafoni ve
fylonitu (nap¥. na vrchu Vizka), vzniklych pod perforovanou povrchovou kii-
rou skalnich stén.

Sta¥i mikroforem zvétrdavani a odnosu fylonitu je patrné holocenni. O sou-
¢asném vyvoji svédéi napt. jz. sténa nékdejsiho lomu v blizkosti Tabulovych
skal na Pradédu, v jejiz horni partii se jiZ tvofi jamkovité prohlubné.

5. Zavér

P#ispévek poukazuje na ptrikladu vyrazné b¥idli¢naté a litologicky variabil-
ni horniny fylonitu v Hrubém Jeseniku, Ze i v krystalickych b¥idlicich vedou
procesy zvétravani a odnosu ke vzniku rozmanitych povrchovych tvard. Za-
timco vétSina skalnich mezoforem (mrazovych srubi, tort aj.) se vcelku neli-
& od analogickych tvarid v ostatnich metamorfitech, pozoruhodn4 je znaéna
koncentrace a tvarova rozmanitost mikroforem na povrchu fylonitovych skal.
Z tohoto hlediska pat¥i k nejzajimavéj§im vychozy Tabulovych skal ve vrcho-
lové Casti poho¥i (soucdst narodni piirodni rezervace Pradéd) a na vrchu Viz-
ka u Bélé, které rovnéz zasluhuji vyhld$eni p¥irodni paméatkou. Vechny lo-
kality popisované v p¥ispévku jsou souédsti izemi CHKO Jeseniky.
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Summary

FORMS OF PHYLLONITE WEATHERING AND DENUDATION IN THE HRUBY
JESENIK MTS.

Phyllonite rocks (strongly retrogressively metamorphosed rocks, especially gneiss) make
a part of the geological structure of the Hruby Jesenik Mts., the second highest mountain
range of the Bohemian Highlands (the Pradéd Mt., 1 491 m). Phyllonite rocks are
characterized by a schistose structure and by significant occurrence of quartz, muscovite,
chlorite, sometimes also albite and biotite. Weathering and denudation processes of
phyllonite gave rise to interesting surface forms. This paper pays attention to seven
localities of the Pradéd Mt. area in the Hruby Jesenik Mts.

Rock mesoforms (frost-riven cliffs, ridges and tors) were formed by cryogenic processes
that were the most intensive in the periglacial environment of the Pleistocene glacials.
Recent geomorphologic processes create some other surface forms, such as niches, fissure
caves and especially selective weathering and denudation microforms of unequally resisting
phyllonite positions. Rock hollows, tafoni, honeycombs, small perforations, etc., are
frequent as well. The best-developed forms in crystalline schists of the Bohemian Highlands
occur especially on the surface of the Tabulové skdly Rocks at the Pradéd Mt. and on the
Vizka Hill rock outcrop (near the village Béla).

Fig 1 — Map of a part of the Hruby Jesenik Mts. with marked localities

Fig 2 — Profiles of selected localities with phyllonite outcrops. A — Tabulové skdly Rocks,
at the Pradéd Mt., B — The Sokoli skala Rock, C — The Jei4bi skala Rock, D — The
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Kamenny kostel Hill, E — Rock near the Kouty village, F — The Vizka Hill - top
part and the SW slope, p. j. — fissure cave.

Fig. 3 — Rock hollows and honeycombs in the phyllonite wall of the Tabulové skaly Rocks.
Photo by Jan Vitek.

Fig. 4 — A cave niche formed by phyllonite weathering and a denudation along foliation
planes and fissures in the frost-riven cliff wall of the Sokoli skdla Rock. Photo by
Jan Vitek.

Fig 5 — The map of the Vizka Hill near the Béla Village with surface phyllonite forms .
A — frost-riven cliffs and ridges, B — boulders, C — creeks, D — contour line (every
20 m), E — selected localities. 1 — top tor with microforms, 2 — cave niche, 3 — tafoni,
4 — fissure cave, 5 — mushroom rock, 6 — block field.

Appendix 1 — The Tabulové skaly Rocks on the Pradéd Mt. A wall of phyllonite frost-riven
cliffs above cryoplanation terraces. Photo by Jan Vitek.

Appendix 2 — Microforms on the top part of the Tabulové skdly Rocks reminding of basis-
tafoni type hollows. Photo by Jan Vitek.

Appendix 3 — A mushroom rock on the south-eastern edge of the Vizka Hill top ridge. Photo
by Jan Vitek.

Appendix 4 — The biggest tafone type hollow in phyllonite on the north-western slope of the
Vizka Hill near the Bél4 Village. Photo by Jan Vitek.

(Pracovisté autora: katedra biologie Pedagogické fakulty Univerzity Hradec Krdlové, Vita
Nejedlého 573, 500 03 Hradec Krdlové 3.)

Do redakce doslo 21. 6. 1999
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GEOGRAFIE - SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROK 2000 @ CISLO 3 ® ROCNIK 105

BRETISLAV BALATKA, VACLAV PRIBYL, VIT VILIMEK

MORFOTEKTONICKE RYSY RELIEFU V POVODI HORNI
JIHLAVY

B. Balatka, V. Ptibyl, V. Vilimek: Morphotectonic features of the relief in
the drainage area of the upper Jihlava River. — Geografie — Sbornik CGS, 105, 3, pp. 276
— 285 (2000). — The results of the morphostructural analysis based on detailed
geomorphologic mapping, as well as on analysis of fissures and fault tectonics are presented.
The research leads to a deeper knowledge on the geomorphologic evolution of the area.
KEY WORDS: morphotectonics — geomorphologic development — Ceskomoravska vrchovina
Highland.

1. Uvod

Vyznamnou soucdsti podrobného geomorfologického vyzkumu, ktery
jsme v letech 1995-96 uskuteénili ve dvou etapach v povodi horniho toku
Jihlavy, byl i morfotektonicky prazkum, zamé¥eny na identifikaci mladych
zlomovych pohybt. Vysledky geomorfologické analyzy jsme struéné shrnu-
li do p¥edchoziho ¢élanku (Balatka, P¥ibyl, Vilimek 1999). Uéelem prace by-
lo geomorfologickymi metodami ovérit existenci zlomové tektoniky a zjistit
soulasny stupen morfotektonické stability dzemi. Vychodiskem pro vlast-
ni morfotektonicky prizkum byla morfostrukturni analyza. Orientace vy-
raznych linedrnich struktur, zejména ddolnich tusekd, identifikovanych
ptimo v terénu, nebo v mapach a na leteckych snimcich, jsme porovndvali
s pribéhem zlomd v geologickych podkladech a s orientaci puklinovych
systémau.

2. Morfostrukturni analyza

Nedilnou souéasti morfostrukturni analyzy bylo posouzeni geologické stav-
by. Pojednali jsme o ni struéné v pfedchozim ¢lanku o tomto izemi (Balatka,
Pribyl, Vilimek 1999). Jde o souédst moldanubika: pfevdzné katazondlné me-
tamorfované krystalinické komplexy, ¢asto migmatitizované, proniknuté gra-
nitoidnimi plutony hercynského stari.

2.1. Analyza puklinové tektoniky

Udaje o puklinovych systémech jsme zpracovali oddélené pro geomorfolo-
gické jednotky zkoumaného vizemi (obr. 2).

1. Sedlejovskd vrchovina je budovana rulami a migmatity. Naprosto dominu-
je smér puklin SV — JZ (hlavné mezi 30 — 70°, nejvice smér 60°) s 56 % vSech mé-
feni, z ostatnich smérd jsou mnohem méné ¢etné SSV — JJZ (necelych 6 %) a SZ
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Obr. 1 — Podélny profil idolim Jihlavy v iseku Batelov — Rantitov (100krat prevyseny). 1
— zarovnané povrchy, denudaéni plosiny, 2 — vyznamnéjsi suky, 3 — hrany sevienych idol-
nich usekt, 4 — fluvidlni erozni ploSiny, 5 — ¥i¢éni terasy, vy$si uroven udolni nivy, 6 — po-
vrch tdolni nivy, 7 — baze sedimenti idolniho dna, 8 — vrty, 9 — neogenni (?) sedimenty
u Dolni Cerekve (vrt v Geofondu ¢. 52), 10 — hranice mapovaného vzemi.

Cetineckd
vrchovina

IRohozenskd
kotlina

Trestskd
pahorkatina

g

Popickd
vrchovina

Sedlejovska
vrchovina

Obr. 2 — Puklinovy kartodiagram zkoumaného tzemi.
Srafurou znaceny vybézky sousednich geomorfologic-
kych jednotek, silnou ¢arou hranice zkoumaného tzemi.

— JV (11 %). Nejndpadnéjsi
puklinové plochy v podobé
vyraznych skalnich stén maji
sméry hlavné 50° a 130°.

2. Popickd vrchovina ma
shodnou geologickou stavbu
jako predchozi. V puklino-
vém systému vSak jedno-
znaéné prevazuje smeér
Z — V az ZSZ - VJV (80
— 110°, hlavné vsak 90 -
100°), na ktery pripada pres
44 % vsech méreni. Vedlejsi,
ale téz zretelny, je smér SV
— JZ (témér 20 %), mnohem
slabsi jsou sméry SSZ — JJV
(necelych 12 %) a SSV — JJZ
(pres 6 %). Nejnapadnéjsi
pukliny sméru 110° tvoii
skalni stény, v tomtéz smé-
ru byly zjistény i stopy po-
hybu v podobé ryhovani
s iklonem 55° k ZSZ.

3. Trestska pahorkatina
je tvorena na J a Z prevazné
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granity, migmatity a rulami. Puklinovy systém je vyvinut pravidelng, s hlav-
nimi dvéma sméry SSV — JJZ (hlavné mezi 10 — 40° s témé¥ 34 % vSech puk-
lin) a ZSZ — VJV (hlavné 90 — 120° s 32 %). Nejvétsi poéty méreni jsou ve smé-
rech 110° a 20°. Nejndpadnéjsi puklinové plochy tvo¥i skalni stény o sméru
20° a 10°; ve sméru 20° byly na jedné lokalité zjistény stopy pohybu v podobé&
zbytkt zrcadla a témé¥ svislého ryhovani (82°).

4. Rohozenskd kotlina je tvotena z vétsi ¢asti granitickymi horninami, kte-
ré se misty st¥idaji s migmatity. V puklinovém systému dominuji predevsim
dva hlavni sméry: SZ — JV (110 — 140°, témé# 35 % vSech puklin p¥i pfevaze
sméru 110°) a SSV - JJZ (0 — 30° s 29 % a prevahou sméru 10 — 20°).

5. Cefineckd vrchovina je budovéana hrubozrnnym nebo st¥edné zrnitym
granitem. Puklinovy systém je vytvofen vyrazné. Silnou ptevahu maji t¥i
sméry: ZSZ — VJV az SZ — JV (47 % vsech puklin s Sirokym smérovym roz-
ptylem mezi 90 — 150°, pF¥iéemz hlavni je smér 120°) a dvojice smérd SV — JZ
(10 - 50° s 31 % vSech puklin a 50 — 70° s 19 % a s hlavnim smérem 60°). _

V puklinovych systémech Trestské pahorkatiny, Rohozenské kotliny a Ce-
finecké vrchoviny je urcitd vzdjemna podoba, spocivajici predevsim ve vyraz-
ném, pFiblizné vyvazeném uplatnéni obou hlavnich strukturnich sméra v Ces-
kém masivu: SZ — JV a SV — JZ. Pomérné napadnd je vSak odli§nost puklino-
vého systému Spicacké vrchoviny od systémta v ostatnich t¥ech jednotkéach
(obr. 2). Tato okolnost logicky vyvolava ivahu o mozném zlomovém pivodu z.
ohranideni Spi¢acké vrchoviny, jejiz tektonicky vyvoj byl patrné ponékud od-
ligny.

2.2. Analyza zlomové tektoniky

Zlomové struktury v moldanubiku byly zaloZeny patrné jiz béhem vzniku
metamorfni stavby (Litochleb, Kristiak 1985) a pohyby podél nich se opako-
valy v dasledku oZiveni tektonické ¢innosti. Za nejstarsi je obecné povaZovan
systém zlomd V- Z a S — J az SSV — JJZ (velmi charakteristicky pro zkou-
mané dzemi), mladsi poruchy maji pfevazné smér SZ — JV az ZSZ — VJV. Po-
ruchové zény jsou podle Veselé (1976) provdazeny mylonity a zéasti se v kraji-
né projevuji i morfologicky. Z mikrodeformaéni charakteristiky mylonitd je
patrno, Ze se pohyby opakovaly, a to nejméné ve dvou fazich. Relativné starsi
pohyby mély p¥ibliZné horizontalni smér.

Hlavni hlubinné zlomy byly p¥i opakovanych pohybech provdzeny vznikem
mnoha novych zloma regiondlniho nebo mistniho vyznamu (Vesela red. 1989,
1990, 1992). Nékteré zlomy se uplatfiuji i morfologicky, jejich existence je
vSak vesmés predpoklddana bez ovéreni (napi. geofyzikalniho).

Cerineckd vrchovina je na JZ vyrazné liniové omezena \idolim Rohozné. Po-
dél této hranice byl blok Cefinecké vrchoviny patrné v minulosti vyzdviZen.
Vesela red. (1990) uvadi v geologické mapé zlomy (prokazané i piedpoklada-
né), které podminuji vznik svaht patrné tektonického pivodu. Za geologicky
prokdzany zlomovy svah pokldda4 jz. ohranideni Cefinku viiéi Rohozenské kot-
liné i Brzak (1993), i kdyZ nejstrméjsi ¢dst svahu neleZi vidy p¥i zlomové linii
sméru SZ — JV. Jde zaroven o rozhrani mezi melechovskym a mrékotinskym
typem Zuly. .

Obdobné sv. ohraniéeni Cefinecké vrchoviny lze hledat na linii toku Jed-
lovského potoka, zde je v§ak omezeni jiZ méné vyrazné. Horni dsek udoli Jed-
lovského potoka probiha podél zlomu (Veseld red. 1990). Tektonické zaloZeni
lze predpokladat i v mistech kolmych ohybi ddoli (u Klepaka) a na nejdolej-
§im toku. Vzhledem k odlisnému charakteru omezeni Cefinecké vrchoviny na
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JZ a SV se miiZe spiSe nezZ o celkovy zdvih jednat o zdvih nestejnomérny s vi-
ce vyzdviZenou jz. éasti.

Zbytky zarovnaného povrchu na relativng plochém temeni Ce¥inecké vr-
choviny jsou v praméru v podstatné vétsi nadmorské vySce, neZ v sousedni
Rohozenské kotliné (asi o 100 m). U téchto reliktt predpokldddme ve shodé
s Demkem (1955) ptivodné jednotny pribéh. Vodni toky, protékajici nap¥#ié
okrajovymi svahy Cefinecké vrchoviny, zvétsuji v téchto mistech sklony svych
koryt a p¥iéné profily vykazuji sevienéjsi tvar. Z téchto skuteénosti 1ze usu-
zovat na zdvih, ktery nastal po procesech zarovnavani, dikazy pohybi vsak
nebyly nalezeny

Udoli Rohozné je geomorfologicky vyznamnym jz. omezenim Cefinecké vr-
choviny, podél kterého mohlo v minulosti dojit k vyzdviZeni tohoto bloku. Vy-
znamné tektonické linie, zejména sméru SZ — JV, potvrdil geofyzikdlni vy-
zkum (Prachat 1995). Podélny profil iidolim Rohozné mé konkévni tvar, kte-
ry signalizuje klidny erozni vyvoj toku ve vétSiné jejtho prabéhu; tedy bez
rudivych endogennich vlivi. Vyjimku ovSem tvo¥i isek pod obci Rohozn4, kde
se ndpadné snizuje sklon v podélném profilu, aby v nésledujicim dseku 1 km
dlouhém sklon opét narostl. Zde je tidoli relativné seviengjsi a uzavird mensi
kotlinku, ktera je podle geologické mapy (Veseld red. 1992) omezena dvéma
predpoklddanymi pfi¢nymi zlomy (vzddlenymi asi 500 m), z nichZ jeden pro-
bih4 od SV vyraznym tdolim Dolnohutského potoka. P¥edpokladdme, Ze v ii-
ce priblizné 500 m mohlo dojit na okraji Rohozenské kotlinky k mirnému zdvi-
hu (cca 5 m) pouze lokalniho charakteru. Ve sméru dvou vySe uvedenych
pfedpoklédanych zlomt se nachdzi kotlinka se sniZzenym sklonem v podélném
profilu i v ddoli Hrani¢niho potoka. Systém zlomovych poruseni naznaduje
tektonické zaloZeni kotlinky.

Levostranné p¥itoky Rohozné z Cefinecké vrchoviny vykazujl na dolnim to-
ku neobvyklé kolmé ohyby. V holocénu vsak probéhl vyvoj tidoli pravdépo-
dobné v klidu, nebot napojeni idolnich den t&chto piitokd na nivu Rohozen-
ského potoka je plynulé. Vysledky neddavného geofyzikdlniho prizkumu (Pra-
chat 1995) naznacuji, zZe relativné mladsi pohyby napti¢ idoli Rohozné nelze
vyloucit.

Udolni useky Jihlavy sméri J — S a JZ — SV az ZJZ — VSV lze povazovat za
tektonicky podminéné. Udoli Jihlavy pod Kostelcem lezi ve smérovém pro-
dlouZeni patrné tektonicky zalozeného uidoli T¥edtského potoka. Udolni dsek
sméru ZJZ — VSV lezici sv. od Dvorcd odpovidé predpoklddanému zlomu (Ve-
seld red. 1989). Rovnéz Siroce rozeviené dvalovité ddoli Jihlavy sméru JZ
— SV mezi dstim Hraniéniho potoka a Novym Svétem je ziejmé tektonického
pavodu. Naznacuje to pfimocary pribéh na rozhrani morfostrukturnich jed-
notek, pfitomnost patrné neogennich ¥i¢né jezernich sedimentt nizko nad to-
kem (Zizkova a kol. 1982) a mimoiadné maly sklon nivy v podélném profilu.
Jde bud o tektonicky prohyb nebo asymetricky kerny pokles s hlavnim pohy-
bem p#i rozhrani Rohozenské kotliny a Trestské pahorkatiny.

Néapadné ohyby na dolnich usecich Bukovského potoka a na dvou levo-
strannych ptitocich T¥estského potoka lze vysvétlovat vlivem horninového
rozhrani ¢ tektonického pohybu na geologicky predpoklddaném zlomu (viz
Vesela red. 1992).

V idoli Trestského potoka je niapadny dsek svahu patrné zlomového ptvo-
du severojizniho pribéhu se sklonem misty pfes 15° z. od Jezdovického ryb-
nika. V nagich podmlnkach byvaji obvykle z. svahy ddoli poledmkovych Smé-
rd mnohem méné vyrazné a jen mirné sklonité. V horni ¢4sti svahu je geolo-
gicky predpokldddn zlom shodného sméru (Vesela red. 1992). Dale na J je
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provazen paralelnim pfedpokldadanym zlomem, ktery probihd asi o 200 m vy-
chodnéji a smétuje k dpati zminéného svahu.

Svah patrné tektonického pivodu, nachézejici se 1 km sv. od Nového Dvo-
ra na Uzemi TFe§tské pahorkatiny, lezi v linii toku Rohozné. Svah rozélenény
tupady probiha v délce pies 2,5 km nap¥#i¢ rozvodnim tzemim mezi ddolimi
Trestského potoka a Jihlavy. Jeho relativni vyska kolisd mezi 20 — 40 m. P¥i
vzniku svahu se uplatnily vedle exogennich procesti patrné i nevelké verti-
kélni tektonické pohyby podle zlomu, ktery vSak neni geologicky zndm ani
predpokldddn. Svah je souvisle pokryt zvétralinami a deluvii. Sirsi okoli zény
predpoklddaného zlomu jsme podrobili specidlni morfometrické analyze, kte-
r4a prinesla velmi zfetelné pt¥iznaky pravdépodobného vertikalniho tektonic-
kého pohybu. Jeho moZny rozmér, dany vyskovym rozdilem mezi stfednimi
vy$kami niZ§fho dzemi sv. od svahu a vy§§iho tizemi jz. od ného, je asi 21 m.

Podle fady pFiznakh se muze jednat o pFedkvartérni pohyby (patrné neogen-
ni), které porusily pivodné jednotny paleogenni zarovnany povrch typu etchplé-
nu. Svédéi o tom starobny raz reliéfu, absence ptiznakd mladych pohybu a znac-
ny ustup hornich partii svahu vlivem destrukénich procest v pritbghu kvartéru
(uprostted svahu o 100 m, v okrajovych &astech misty aZ o 300 m k JZ).

2.3. Analyza ddolni soustavy

Vodni toky reaguji pti vyvoji svych tdoli citlivé na vlivy pasivni a aktivni
morfostruktury. Proto byla vénovéna znaéna pozornost charakteristickym ry-
stim ddolnich tvart ve vztahu k okolnimu reliéfu a geologické stavbé uzemi.

Analyza sklonovych pomért ddolnich niv v podélnych profilech 12 vétsich
vodnich tokd studovaného udzemi prokézala znaéné nevyrovnané sklonové
k¥ivky sledovanych tokd. Vyrazné sklonové anomadlie lze zldsti vysvétlit
strukturné geologicky (p¥itomnosti odoln&jsich hornin), popt. vyvojové (reak-
ci na intenzivnéjsi erozi vétsich tokad), zédsti patrné i morfostrukturnimi vli-
vy, zvlasté riznou intenzitou neotektonickych pohybt (napt. useky dvalovi-
tych ddoli v Rohozenské kotling, ddoli Ce¥inecké vrchoviny).

Analyza p¥iénych profila ddoli studovaného dzemi prokazala existenci dvou
zékladnich ddolnich typd — dvalovitého a neckovitého s pfechodnymi stadii.
Tyto typy jsou vyvojovym vyrazem pirevazné pasivni morfostruktury.

Analyza smért ddolnich dsekd prokdzala prostorovou vazbu na prib&hy
zlomu v geologickych mapach. Vyrazné p¥imocaré idolni uiseky s geologicky
zjisténymi zlomovymi liniemi (nékdy v8ak pouze piredpoklddanymi) 1ze z vel-
ké asti povazovat za tektonicky podminéné. Tato ddoli tvo¥i misty geomorfo-
logické hranice morfograficky vyhranénych geomorfologickych jednotek.
K hodnoceni této zavislosti je v8ak t¥eba pristupovat obezfetn&, nebot pii fe-
geni zlomové tektoniky geologové ¢asto berou v ivahu mj. i morfologicky na-
padné pfimé udolni dseky. U fady ddolnich dsekd byla prokdzdna ndpadni
shoda se sméry puklin v ptislusné geomorfologické jednotce.

3. Zavéry

3.1. Zakladni rysy morfostrukturni stavby

Reliéf zkoumaného uzemi je do znaéné miry vysledkem silnych erozné-de-
nudaénich procest bez vyraznégjSich znamek mladého erozniho oZiveni v nej-
mlad8im vyvojovém obdobi.
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Zaklady ddolni a erozni sité jsou pravdépodobné z vétsi ¢asti dany starymi
zlomovymi systémy, uplatnily se v§ak vyznamné i vlivy litologické. Dva za-
kladni ddolni typy (dvalovity a neckovity) jsou vyvojovym vyrazem prevazné
pasivni morfostruktury, ¢ aktivni morfostruktury starsiho data (patrné pred-
kvartérni).

Analyza vyznamnych prvka ddolni soustavy zkoumaného vizemi umoZnila
spolu s analyzou ostatnich povrchovych tvard stanovit nékteré morfograficko-
genetické zavéry:

1. Vyrazné sklonové anomalie jsou z vétSi ¢asti vyrazem vlivu geologické
struktury (petrologického slozZeni a staré zlomové tektoniky) a rizné inten-
zivni eroze ve vztahu k eroznim bazim hlavnich tokd, kdezto projevy neo-
tektonickych pohybti se uplatnily zejména pti styku geomorfologickych jed-
notek.

2. Sklonové poméry uddolnich den v podélnych profilech jsou u vétSiny dseku
v souladu s morfografickym typem tdoli. Vyrazné zmensené sklony odpo-
vidaji uvalovitym usektm, kdezto ostie zahloubené seviené ddolni dseky
jsou charakterizovany vyrazné zvétSenym sklonem.

3. Sméry ddolnich udsekt (prevazné JZ — SV, popt. SV — JZ a SZ — JV, popt.
JV — SZ, méné J — S nebo S — J) odpovidaji z vétsi éasti pasivni morfo-
struktufe (hranice hornin, staré zlomy, stara puklinova tektonika). N&kte-
ré useky byly zaloZeny na styku morfostrukturnich jednotek.

4. Udoli Jihlavy jako erozni baze tokd mapovaného tizemi bylo zaloZeno v ter-
ciéru na paleogennim zarovnaném povrchu. Jde o horni usek toku, sméiu-
jiciho jesté v pliocénu pies dnesni nizké rozvodi s. od mésta Jihlavy do po-
vodi Sazavy (Hradek 1973 aj., Vesela red. 1989). K obraceni toku do dnes-
niho sméru doslo zfejmé ve svrchnim pliocénu v souvislosti s poslednimi
vyznamnymi tektonickymi pohyby. Kvartérni eroze Jihlavy a jejich p¥itokua
(kromé ¢asti Cefinecké vrchoviny) dosahla hodnoty kolem 30 — 40 m. Plio-
cenni dvalovité tdoli Jihlavy bylo zahloubeno do rozvodniho zarovnaného
povrchu asi o 50 m.

Systém zlomui, podminujici vznik Jihlavsko-sdzavské brazdy (Hradek, Ivan
1972), ma analogicky prubéh s p¥ibyslavskym hlubinnym zlomem (Misa¥
a kol. 1983). Vznik Jihlavsko-sdzavské brdazdy a zejména jeji vyvoj je dileZity
proto, Ze odvodriovani studovaného izemi sméfuje pravé do tohoto prostoru.

Z analyzy puklinové tektoniky plyne, Ze niz$i geomorfologické jednotky pro-
délaly relativné samostatny vyvoj a vice ¢i méné se od sebe 1isi (obr. 2). Nej-
v&t&i rozdil je mezi Spi¢ackou vrchovinou a zbytkem studovaného tizemi.

3.2. Soudasnd morfotektonickd aktivita dzemi

V mapovaném uzemi se nenachdazeji Zadné erozni zarezy ¢i strze, které by
mohly byt doprovodnym jevem lokdlnich tektonickych zdvihd. Naopak byly
zdokumentovany p¥iznaky klidného vyvoje sedimentace v ddolni siti v pribé-
hu holocénu.

Z rozmisténi reliktd paleogennich zarovnanych povrchd a z jejich vysko-
vych poloh 1ze usuzovat na existenci projevi pravdépodobné neogennich tek-
tonickych pohybd, které urcily zakladni morfografické rysy reliéfu.

Svahy, které byly oznaceny jako patrné tektonicky podminéné, maji sice
z geomorfologického hlediska p#iznaky tektonickych svahd, ale nenesou
zndamky mladych svaht. Pouze v jednom ptipadé se podatilo ziskat dodateéné
geofyzikdlni ovéfeni pro geomorfologické piiznaky existence tektonicky pod-
minéného svahu. Jednd se o svah, ktery omezuje Rohozenskou kotlinku ze
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Obr. 3 — Mapové schéma morfostrukturni stavby. I. Vybrané
tvary reliéfu: 1 — hlavni vyskyty zarovnanych povrchu a de-
nudacnich plosin, 2 — svahy tektonicky podminéné, 3 — svahy
patrné tektonicky podminéné, 4 — vyrazné strukturni hrbety
a suky, 5 — uvalovité useky udoli s vyrovnanym sklonem dna,
6 — erozni a prulomové useky udoli se sevienym profilem
a zvétsenym sklonem dna, 7 — udolni useky pravdépodobné
tektonicky podminéné, 8 — udolni useky litologicky podminé-
né. II. Zakladni morfostrukturni jednotky: 9 — region hrasto-
vé klenbové struktury, 10 — region hrastové struktury s okra-
jovymi méné vyzdvizenymi stupni, 11 — region stupnovité
kerné stavby, 12 — region méné vyzdvizenych a silnéji destru-
ovanych asymetrickych ker, 13 — diléi jednotky odlisného
morfografického charakteru.

SV. Z ptedchozich sou-
vislosti a podle zna¢né-
ho stupné destrukce
»,Svahu patrné tektonic-
kého ptvodu“ lze usu-
zovat, Ze nejsou mladsi
neZ neogenni.

Celkové se uzemi
sklada z nékolika rela-
tivné samostatné se vy-
vijejicich  morfostruk-
turnich jednotek (obr.
3). Tuto skuteénost po-
tvrzuji profily uddolni
sité, puklinova analy-
za, porovnani vyskové
urovné  zarovnanych
povrcht a morfometric-
ka analyza. Tektonicka
rozhrani byla na néko-
lika mistech dokazana
vrty, geofyzikalnim
prizkumem a méfenim
objemové aktivity rado-
nu Rn??2, Jedn4 se v8ak
vyluéné o stara tekto-
nickd rozhrani, o mladé
¢i dokonce recentni tek-
tonické aktivité tyto
vyzkumy nic neprozra-
zuji.

3. 3. Geomorfo-
logicky vyvoj
v kenozoiku

Paleogén byl obdo-
bim dlouhodobého po-
mérného tektonického
klidu, ktery umoznil
vznik rozsahlych denu-
dac¢nich zarovnanych
povrcha, prevazné typu

etchplénu. V souladu s nazory autoru praci ze sousednich dzemi (Czudek, De-
mek 1970, Hradek 1973, Pipek 1980) lze za relikty etchplénu pokladat nej-

vyS§si uroven zarovnaného povrchu.

Nejstarsimi dochovanymi tvary studovaného reliéfu jsou pravé nevelké
zbytky destrukénich zarovnanych povrchi, nachazejicich se dnes v raznych
nadmorskych vyskach. Nestejna vyskova uroven téchto denudaénich zbytka
je vysvétlovana napt. Demkem (1955) mlad$imi tektonickymi pohyby o rtzné

intenzité. Presnéjsi doklady o stati zbytka destrukénich zarovnanych povrchi
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v tomto tzemi nejsou zndmy, ale podle analogie s geomorfologickym vyvojem
irsi oblasti Ceskomoravské vrchoviny je 1ze klast nejspiSe do konce paleogé-
nu.

V nidsledujicim neogennim obdobi pokracovala mlad$imi fazemi saxonska
tektogeneze. Prerusila vyvoj zarovnaného povrchu zvl. v savské fazi ve spod-
nim a stfednim miocénu. Vyznamnéjsi pohyby doznivaly v pliocénu a patrné
jedtd v nejstarsim pleistocénu. Mnohdy p¥itom doslo k obnoveni tektonickych
pohybu na starych, variskych zlomovych liniich.

Dnesni vy$kovou polohu zarovnaného povrchu lze v rdmci geomorfologic-
kych jednotek poklddat za vysledek prevdzné rizné intenzivni denudace, me-
zi jednotkami se vSak uplatnily projevy neotektonickych pohybi. Nékteré kry
relativné vyraznéji vystoupily (Cetfinecka vrchovina, Spic¢acka vrchovina), vy-
zdvih jinych regiond byl mnohem slabsi (T¥e$tskd pahorkatina) a dalsi kry
viiéi predchozim zaujaly relativné nizsi polohy (Rohozenska kotlina). Tim do-
lo k poruseni ptivodné jednotné vyskové tirovné a v disledku zrychleného od-
nosu zvétralin v priabéhu neogénu az kvartéru k obnazeni bazdlni zvétravaci
plochy a k jejimu sniZeni. Ve svrchnim miocénu, po vyzdvihu Ceského masi-
vu jako celku ve §tyrské fazi, probéhlo dalsi zarovnéni reliéfu véetné premo-
delovéni zbytkd paleogenniho zarovnaného povrchu.

Vyklenovéani Ceskomoravské vrchoviny vedlo k oZiveni fluvidlni eroze, za-
hloubeni ddoli do zarovnan;’rch povrchﬁ a tim k jejich znaéné destrukci. Tim
vznikly polygenet1cke svahy o rizné sklonitosti, které jsou rozélenény predevsim
upady. Udolni sit v podobé, v jaké se dodnes dochovala byla zaloZena pravdépo-
dobné v pliocénu. Cetné vdolni a svahové dpady vzmkly v pribéhu pleistocénu
a jejich vyvoj pokracdoval s riznou intenzitou az do souc¢asného obdobi.

Misty se v chladnéjsich obdobich pleistocénu uplatnily p¥i vyvoji svaha
i kryogenni procesy (kongelifrakce a soliflukce). Dokazuji to zejména mrazové
srazy a sruby v hornich a stfednich ¢astech svaht, balvanité akumulace ve
spodnich ¢astech svahi a éetné dpady, vytvorené prevazné v poslednim glaci-
alu.

V holocénu pokracoval velmi zpomalené vyvoj svahi. V ddolnich dnech se
vytvarely udolni nivy a ndplavové kuzely a pomalu probihal i vyvoj dpaddy;
v mistech se ztiZenym odtokem povrchovych vod vznikala raselinisté. Vyvoj
zminénych tvard pokracuje i v recentu. Nejmlad$imi tvary jsou erozni svahy,
erozni zatezy, strze, balky a tvary antropogenni.
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Summary

MORPHOTECTONIC FEATURES OF THE RELIEF IN DRAINAGE AREA OF THE
UPPER JIHLAVA RIVER

The relief of the studied area results mostly of erosional-denudational processes. The
position and the altitude of the Palaeogene planation surfaces relics allow to assume
tectonic movements of probably Neogene age. They determine the basic morphographic
features of the relief. A rather strong lithological impact is locally manifested. The main
features of the valley and river network are due to old fault systems. Neotectonic
movements are manifested especially in the marginal parts of geomorphologic units. The
directions of valley segments correspond mostly to the passive morphostructure (boundary
of geological units, old faults, old fissure tectonics). Other segments nevertheless originated
at the border of morphostructural units with different neotectonic movements.

The valley of the Jihlava River that is the erosion base of the rivers in the mapped area
was still in the Pliocene the upper part of an ancient river flowing into the Sdzava River
watershed. The change to the present direction set in probably in the Upper Pliocene in
connection with the last important tectonic movements.

The analysis of fissure tectonics shows the differences in the development of
geomorphologic units (Fig. 2). The main difference is between the area located east from the
Trestsky potok Brook and the rest of the studied area. In general, the area under study
consists from few morphostructural units with a relatively independent development (Fig.
3) with old tectonic borders.

The oldest geomorphologic forms are small relics of destructional planation surfaces
localized at different altitudes. These differences could be explained by younger tectonic
movements from the interval Upper Palaeogene — Middle Miocene with dying away in the
Pliocene (Lower Pleistocene ?).

The cryogenic processes had locally a significant part in the relief development in colder
periods of the Pleistocene. In the Holocene, the development of slopes went on very slowly,
the evolution of alluvial plains and alluvial fans nevertheless progressed. We cannot
describe any Holocene or even recent phenomena accompanying the local tectonic
movements. Also the development of valley filling during the Holocene suggests tectonic
stability of the studied area.

Fig. 1 — Longitudinal profile of the Jihlava valley between Batelov and Rantifov villages

(exaggeration: 100 times). 1 — relics of planation surfaces and denudation plateaux,
2 — main monadnocks, 3 — edges of erosion-gap valley segments, 4 — fluvial
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erosional plateaux, 5 — river terraces or upper level of alluvial plains, 6 — surface
of alluvial plains, 7 — base of valley bottom sediments, 8 — boreholes, 9 — occurrence
of Neogene (?) sediments near Dolni Cerekev village, 10 — border of the mapped
area.

Fig. 2 — Fissure cartodiagram of the studied area. Areas marked by slope lines belong to
adjacent geomorphologic units. The thick line is the boundary of the mapped area.

Fig. 3 — The chart of morphostructural pattern. I. Selected types of relief: 1 — main
occurrence of planation surfaces and denudation plateaux, 2 — slopes of tectonic
origin, 3 — slopes of probably tectonic origin, 4 — main structural ridges and
monadnocks, 5 — wide shallow valley segments with levelled bottom inclination, 6
— erosion-gap valley segments with higher inclination of bottom, 7 — valley
segments with tectonic control, 8 — valley segments with lithological control. II.
Basic morphostructural units: 9 — horst-vault structure, 10 — horst with a slight
uplift of marginal blocks, 11 — step-like tectonic block structure, 12 — strongly
eroded asymmetrical block, 13 — units with different morphographical character.

(Pracovisté autorii: katedra fyzické geografie a geoekologie PFirodovédecké fakulty UK,
Albertov 6, 128 43 Praha 2.)

Do redakce doslo 16. 12. 1999
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ZPRAVY

Sesuvné uzemi na Krizovém vrchu u Semetina (Hostynské vrchy). Vrchovinny
a hornatinny reliéf Vnéjsich Zapadnich Karpat na vychodni Moravé je charakteristicky mo-
delovan svahovymi pohyby, které podminuji vznik ¢asto rozsahlych svahovych deformaci.
O intenzité a rozsahu téchto pohybu se presvédéujeme zejména v obdobich jejich zvysené
aktivity, v nasich podminkach tato nastava po vyraznych srdazkovych periodach. Takovou
situaci byly i intenzivni srdzky v ¢ervenci 1997, kdy vznikla fada novych a oZivily se i do-
sud uklidnéné sesuvy a projevily se vysokymi destrukénimi uéinky v krajiné. Nasledné by-
la proto svahovym pohybim v této oblasti vénovdna znacné pozornost, at jiz z hlediska je-
jich evidence, pruzkumu, ¢i sanace (viz nap¥. Kirchner, Krejéi 1998, Rybar, Stemberk, Su-
chy 1998, Rybar 1999, Rysavka, Broul, Janas 1999). Prizkum svahovych deformaci
umoznil poznat vznikajici aktudlni tvary reliéfu, coz p¥indsi nové podnéty k interpretaci
vzniku a vyvoje napt. svahovych upada, strukturnich hibetd, ¢i skalnich stén, u nichz by-
la uprednostriovdna modelaéni role kryogennich procesi. Na sesuvy jako jednu z p¥iéin vy-
voje upadu (vletné svahovych upadi) v nezpevnénych hornindch upozornuje i Czudek
(1997, s. 125).

V nasi zpravé se zabyvame rozsdhlym sesuvnym dzemim v oblasti K¥iZového vrchu u Se-
metina 3,5 km na Z od Vsetina (obr. 1), které jsme registrovali v ramci dokumentaéni eta-
py prazkumu svahovych pohybua (Krejéi, Kirchner 1998) i z hlediska evidence vyznamnych
prirodnich lokalit (Pavelka, Trezner, eds. a kol. 1999). V horni ¢asti tohoto uzemi byla po-
psdna rozsedlinovd jeskyné p¥i upati mrazového srubu (Wagner a kol. 1990). Nyni tuto
skalni sténu interpretujeme jako odlu¢nou oblast fosilniho blokového pohybu piskovcovych
vrstev soldanského souvrstvi magurského flyse.

KiiZovy vrch (670 m n. m.) se nachazi ve v. ¢asti Hostynskych vrchi (geomorfologicky ce-
lek Hostynsko-vsetinskd hornatina, Czudek, ed. 1972). Lezi na sv. ukonéeni vyrazného vr-
chovinného hrbetu sméru SV — JZ, mezi udolimi Semetinského potoka a Ratibotky (levo-
stranné pritoky Vsetinské Becvy). Sesuvné tizemi je situovano na jv. uboéi K¥izového vrchu
asi 250 m pod vrcholem a je porostlé jak smisenym, tak jehliénatym lesem. Zaéina zhruba
v nadm. vy$ce 600 m (odluéna
hrana) a pokracuje jv. smérem
v délce asi 700 m. Konéi v udol-
nim dné bezejmenného levo-
stranného p¥itoku Semetinské-
ho potoka (nadm. vysky 400
— 435 m). Sitka sesuvného uze-
mi je 300 m. V sesuvném uzemi
se projevuje nékolik typu sva-
hovych pohybt (blokové pohy-
by, sesouvani, zemni proudy),
ve skalni sténé odlu¢né plochy
pusobi ¥iceni. K charakterizo-
vani hloubky a tvaru smyko-
vych ploch (event. mocnosti se-
suvného télesa) nejsou k dispo-
zici vrtné ani geofyzikalni
udaje. Povrch sesuvného uzemi
je znaéné nerovny (akumulaéni
valy, hibitky, piskovcové bloky)
s mnozstvim zamok¥enych sni-
zenin. Dolni ¢ast uzemi je silné
zamokiena a naru$ovédna boéni
erozi potoka (vznik b¥ehovych
natrzi). Dochézi zde k ¢asté ak-
tivizaci a vzniku zemnich prou-
di (pozorovano nap¥. v roce

OSTRA HORA
oS

VSETIN

KRIZOVY VRCH

Obr. 1 — Lokalizace sesuvného tizemi na K¥iZovém vrchu
zapadné od Vsetina
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Obr. 2: Pri¢ny profil horni ¢4sti sesuvného uzemi na Kii-
Zovém vrchu. 1 — piskovce lukovskych vrstev (paleocén)
solanského souvrstvi, 2 — vchod od rozsedlinové jeskyné,
3 — akumulaéni halda p¥i upati odluéné skalni stény blo-
kového pohybu, 4 — hlinitokamenité sesuvné akumula-

1993), které c¢asteéné prehrazuji
koryto potoka. O znaé¢né intenzi-
té a rozsahu svahovych pohybu
ve spodni ¢asti sesuvného tzemi
(do nadm. vysky 450 m) sveédéi
nékolik presunutych sesuvnych
akumulaci (vyrazné patrna ne-
jméné 4 akumulaéni éela). V této
¢asti jsou rovnéz vyvinuty aku-
mulaéni obvodové valy.

Celé sesuvné tzemi mélo
pravdépodobné pocatek ve vzni-
ku fosilniho blokového pohybu
v horni ¢asti lokality spojené
s vytvorenim odlu¢né skalni sté-
ny a nasledném pohybu skalnich
ker podloznich hornin (obr. 2).
Stupnovitd, misty previsla skalni
sténa vystupuje ze skalnatého
prikrého svahu (nadm. vysky 555
— 600 m), jednotlivé stupné dosa-
huji vysky 6,5 — 7 m. Je protaze-
na ve sméru SV — JZ (30 - 210°)
v délce az 300 m. P¥i upati piik-
rého svahu lezi vyrazna ipatni
blokova halda. Blokovy pohyb
podlozi i nasledné ¥iceni jednotli-
vych bloku je vdzdno.na prabéh
puklinové plochy (smér a sklon

ce, 5 — uklonény blok piskovcd. plochy 132/85°). Tato odlué¢na
¢ast blokové deformace je tvoie-
na hrubé lavicovitymi kiemitymi a drobovymi piskovci lukovskych vrstev (paleocén) solan-
ského souvrstvi, jilovce se vyskytuji zcela podradné. Plochy vrstevnatosti maji smér a veli-
kost sklonu 28/17°. Vétsi ¢ast sesuvnych akumulaci se sesouva nebo je jiz zalozena v raz-
tockych vrstvach (svrchni kiida - paleocén) solanského souvrstvi, které jsou
reprezentovany stiedné rytmickym flySem, v némz se stiidaji $edé a zelenoSedé éasto skvr-
nité jilovce s jemné az hrubé zrnitymi piskovci (Pesl 1988, Krejéi 1995). Raztocké vrstvy ne-
vystupuji v izemi na povrch, kontakt raztockych a lukovskych vrstev je piekryt télesem se-
suvu.

Na prubéh puklin zhruba paralelnich se skalni sténou blokového pohybu je vazana roz-
sedlinova jeskyné zvana Zbojnicka. Vstup se nachazi v nadm. vysce 580 m pod previslou
skalni sténou. Celkova délka jeskyné je 17 m, hloubka 12 m, $itka primérné 1 m (Wagner
a kol. 1990). Klesajici propastkovita vstupni ¢ast podzemniho prostoru je vdzana na pii¢nou
puklinu sméru 120 — 300°. Hlavni prostora je protazena v délce 8 m ve sméru 45
—225° a v délce 4 m ve sméru 25 — 205°. Znac¢na hloubka i sitka rozsedlinové jeskyné svéd-
¢i o pohybech horninového podlozi. Podle poznatkl speleologt se projevuji v sou¢asnosti po-
hyby blokl piskovct a vstup do jeskyné je z bezpeénostniho hlediska krajné nevhodny (Ba-
ron in Pavelka, Trezner, eds. a kol. 1999). Balvanova halda pri upati prikrého skalnatého
svahu prechazi zhruba v nadm. vy$ce 555 m do mirné uklonéné plosiny, ktera je pokryta
piskovcovymi bloky v hlinitopis¢ité akumulaci. Na plo$iné je vyvinuta ovdlnd sniZenina
— pseudokrasovy zdvrt (pramér 3,5 m, hl. 1,5 m), ktera vznikla sufozi a svédéi o moznosti
zasaku podzemnich vod do ostrohrannych sedimentud. Plosina je ukonéena vyraznym aku-
mulaénim valem, jehoZ dpati probihd v nadm. vyskach 525 — 530 m. V sz. ¢asti sesuvné lo-
kality je vytvorena mensi akumulacni plosina sesuvného télesa v nadm. vysce 505 m, upa-
ti akumulaéniho valu lezi ve 495 m n. m. Z akumulace vystupuje fada uklonénych mohut-
nych piskovcovych bloka. Vyse lezici plosina byla Wagnerem a kol. (1990) oznadena za
kryoplanaé¢ni terasu. Podle nasi interpretace jde o kru sesuvu, kterd je v horni éasti pie-
kryta ostrohrannymi piskovcovymi balvany (az 3 m v delsi ose), které vznikaly ve skalni
sténé odluc¢né oblasti sesuvu kryogennimi procesy v pleistocénu. Rozvétralé bloky byly pre-
mistovany Ficenim, nelze vyloucit ani soliflukci. Cerstvé ucinky skalniho Ficeni jsme na lo-
kalité zaznamenali v 1été 1998.
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Sesuvné uzemi na svazich K¥iZzového vrchu bylo zaloZeno jiz v pleistocénu, hlavnimi p¥i-
¢inami svahovych pohybu byly pravdépodobné litologické rozdily v podloZi (kontakt lukov-
skych a raztockych vrstev), poruseni skalniho podlozi puklinami, p¥itomnost mocnych sva-
hovych zvétralin a pramennych vyvérd. V dolni ¢asti je sesuv aktivizovan erozi bezejmen-
né vodotede. Odluénd skalni sténa blokového pohybu je pfemodelovdna kryogennimi
procesy, projevuje se zde pusobeni skalniho ¥iceni. OhroZeni vesnické zdstavby vychodné od
lokality miZe nastat pouze p¥i vyrazné aktivizaci dolni éasti sesuvného vzemi (vznik zem-
nich a bahennich proud) a vysokych vodnich stavech v idolnim dné. Je viak zapottebi
konstatovat, Ze sesuvné izemi je znaéné rozsahlé, velmi riznorodé a fada problému ziista-
v4 oteviena. Bude proto nutné provést podrobnéjél' inventarizaéni geologicky prazkum. Lo-
kalita byla proto vybrdna jako modelové tzemi, zpracovavane v rdmci programu geologic-
kych praci MZP Praha ,Geologick4 stavba uzemi Moravy jako podmifiujici fenomén sesuv-
nych pohybt“, na kterém se podili pracovnici Ceskeho geologickéhg tstavu Praha, Ustavu
struktury a mechamky hornin AV CR Praha a Ustavu geoniky AV CR, pobodky v Brné. Ge-
omorfologické Vyzkumy v daném dzemf jsou uskutecnovany s podporou grantoveho projek-
tu GA AVCR reg. & 3086903. Je zapotiebi dale uvést, Zze horni &ast sesuvné lokality se skal-
ni odluénou plochou a balvanitymi akumulacemi je pokryta zbytkem p¥irozeného bukového
porostu s klenem, vyskytuje se i vzdcna fauna (holub doupnék, datel ¢erny, ¢ap ¢erny, ne-
topy¥i), proto byla diky usili pracovniki referdtu Zivotniho prostfedi Okresniho dfadu Vse-
tin vyhlagena v kvétnu 1999 jako Pfirodni pamatka KiiZzovy.
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Karel Kirchner, Oldf¥ich Krejéi

Do jaké Evropy prichazime se svymi kraji? Jsem nucen konstatovat, Ze podstata, ci-
le a hierarchicka struktura zdpadoevropské regiondlni soustavy NUTS (nomenclature des
unités territoriales statistiques), coz je podle mne predevsim spolehlivy rdmec pro racio-
nalni regiondlni diagnézu a participativni a soutasné koordinovanou regiondlni politiku,
jsou v nadi geografii a politické praxi nepravem opomijeny. PokousSel jsem se na toto téma
oteviit diskusi nékolikrat (Rehdk 1993, 1996, 1997, 1998a), ale geografickd komunita se
v té dobé asi soustfedila vice na existenci euroregioni (regionti pieshraniéni speluprace).
S odstupem éasu si myslim, Ze pravé v roce 1993 byl pro takovou diskusi p¥ihodny ¢&as.
Krétce pred tim se objevil mj. fundovany navrh na étyfstupriové €lenéni statu (Hampl, Je-
7ek, Kara 1992), byt zatim vlastné neovlivnény soustavou NUTS, a proto se od ni (kromé&
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zemského &lanku, NUTS I) lisici. Jesté v 90. letech se zdsady regionalismu precizné&ji for-
mulovaly i na drovni EU. Nemohu si pomoci, dzemni ¢lenéni statu neni rutinni agendou
a na ¥4dné ustaveni zemi nebo krajt (dle Ustavy Ceské republiky ve znéni platném do kon-
ce roku 1997) je tieba pohliZet masarykovsky ,sub specie aeternitatis®.

Vencalkova uéebnicova tada ke geografii mistnich regiont (nap¥. Vencélek a kol. 1999)
také prokazuje, Ze je tu pFitomno i jiné vidéni regiont nezli to, které se opird o vieobecné
akceptovanou a jiZ mnohokrate kalibrovanou soustavu regiont nodalnich. I nékde;jsi pohled
V. Tougka a jeho spolupracovniki (Tousek, Vasitek, Sich 1991) respektuji jako blizky evro-
panskému vnimani regionédlni identity. Ma vytka nesméfuje vSak jen ke geografické ko-
munité. Dva dobré negeografické ¢asopisy, jimZ jsem ve druhé poloving 90. let p¥edlozil roz-
bory soustavy NUTS (v&etné vztahu k naSim p¥ipravovanym krajim), tyto materialy od-
mitly publikovat.

Situace v jinych statech je oviem odlidnd. V souvislosti s fungovdnim novych spolkovych
zemi (a téZ v souvislosti s ndvratem repatrianti z byvalého SSSR) se znovu v Némecku ho-
vo¥i o regiondlni identité na zemské trovni (Ruppert 1993), nepiekvapuje fundovana dis-
kuse k evropské regiondlni problematice v Polsku (nap¥. Parysek 1996), pro nékoho muize
byt pfekvapenim soustavou NUTS dob¥e pouéena publikaéni aktivita v Bulharsku (Panu-
Sev 1996) nebo v Rusku (Stoljarov 1997). AZ mladsi generace nasich geografu (Blazek 1996)
si s timto jevem vi rady, a to nejen v jeho instrumentalni roviné. Zato v praktické politice
zlistal geograf J. JeZek se svym respektem viéi NUTS izolovédn a nepochopen. Snad jen R.
Kolai jesté na podzim 1997 argumentoval v Poslanecké snémovné alesponi primérnymi
hodnotami velikosti regiontt NUTS III ve prospéch své vize 27 samospravnych regiont pro
Ceskou republiku (nehledé na celkovou izolovanost mél tento projekt nékolik dalsich nedo-
statkt, které viak v tomto p¥ispévku nemohu podrobné analyzovat).

Koncem roku 1997 byly dstavnim zdkonem ustaveny kraje, které se ve svych velikostech
(jak bude ukézéno niZe) 1i& od toho, co navodila soustava NUTS v zdpadni Evropé od kon-
ce 80. let (Rehdk 1993, Outrata 1999). Tim vice zarézi, kdyZ se v médiich obhédjci dne¥nf po-
doby kraja potiebuji odvolavat na ddajné kladna dobrozdani geografii. Dal nékdo své ,pla-
cet® spornému vysledku? Zaznamendm-li uz jen hruby nesoulad mezi krajskymi hranicemi
a mikroregiondlni strukturou (snad nejndpadnéjsi je to na TiSnovsku), musim o kompe-
tentnosti eventudlniho geografického experta pochybovat.

Pripoustim, Ze jen kvili ohledim na ¥adovou srovnatelnost regioni NUTS (coZ se oviem
ukazuje byt uziteCnym v regiondlnich diagnézach) neni moZno nekriticky idealizovat veli-
kostni parametry bé&zné uZzivanych urovni zdpadoevropskych regiont. K tomu dodavam, Ze
soustava NUTS existovala jiz v dobé&, kdy u nés doSlo k zdsadnim spoledenskym zménam
a %e Ceska republika dokondovala reformu svého vizemniho élenéni jako stat ptidruzeny
k Evropské unii. V tomto kontextu se proto integraéni aspirace zfetelné projevit mohly. Ne-
byl ué¢inén ani pokus o fddnou diskusi s koncepci NUTS. V celé této véci elita zcela selhala.
Nepriznivé hodnoceni nasi krajské soustavy bylo proto moZno zaznamenat okamZité po
ustaveni kraji (Rey 1998, s. 32). K napravé nedoslo, ani kdyZ EUROSTAT konstatoval, Ze
nové ustavené kraje nelze chapat jako regiony ,privilegované” irovné NUTS II (nékteré
okolnosti osvétluje Outrata 1999). Dodateéné poslanecké iniciativy (nap¥. Z. Koudelka
a dalsi, snaha o sniZeni poltu kraji, konec roku 1999) jiz situaci nezménily, i kdyz argu-
mentace soustavou NUTS byla pouZita.

Budu benevolentni a nebudu se ve velikostech regiond NUTS p¥idrZovat hodnot pra-
mérnych (hodnoceni velikosti se zde tyka podtd obyvatel, nebot regiony jsou v zdpadni Ev-
ropé chapany predevsim jako pfirozena regionalni spolefenstvi), ostatné uskali aritmetic-
kého priiméru jsou geografim asi znama. Staty EU sva tehdejsi vizemni &lenéni p¥i pFipra-
vé soustavy NUTS nemeénily. Jen je navzdjem porovnaly a jen doplnily k existujicim
regionim funkénim i dali dosud chybéjici regiondlni ¢lanky na dalSich hierarchickych
drovnich soustavy NUTS. Budu se zde orientovat na kvantily, konkrétné& na tercily. Stred-
ni tercil ve velikosti regiontt NUTS uréité hierarchické urovné lze povazovat za solidni vo-
ditko a hodnoty jeho varia¢niho rozpéti za zajimavy a ne pravé rigidni ukazatel pro velikost
nové konstruovanych regiond. Povazoval bych za pFijatelné (a u ¢lenskych stati EU, kromé
nékolika malo vyjimek, tomu tak skute¢né je), kdyby primérné velikosti nasich novych re-
giont padly do rozpéti vyznadujiciho st¥edni tercil daného souboru regioni EU.

Na zkladé takto pojaté analyzy (viz obr. 1) mi ovéem vychazi, ze Cesk4 republika by mé-
la mit 2 — 3 regiony drovné NUTS I (pfesto hodla mit pouze jeden — cely stat) a 6 — 10 re-
giont trovné NUTS II (to hodla Ceské republika dodrzet osmi seskupenimi kraji). Outra-
ta (1999) udéva pro polet regiontt NUTS II pon&kud p¥isnéjsi kritérium. Sdm nepoklddam
za nevyhnutelné, Ze by slepy respekt k zdpadoevropské soustavé NUTS piedem diskvalifi-

289



Ceska republika jako 1 region NUTS |

prumérna velikost kraje v CR
(14 kraji, NUTS 1ll) e R Y

prumerna velikost hypotetickych | o _ L _ . _ . _ _ _ _ . _ ___ _________ g glEare e A o

regioni CR 2 zeme i

prumerna velikost hypotetickych e ot i i i i e o S R
&

regiond CR. 3 zem

'
'
1
'
'

prameérna velikost hypotetickych F S B B SRR S S i o 5 e e e i et e — e a
regiont CR: 4 zemé ;
I

primerna velikost hypotetickych | = - ccmm e e e e e 1

regionu CR: 9 kraja (NUTS 1) i
|
-
|
i
'

sttedni tercil regioni NUTS 1 | === = === == = ---- o m oo o —m oo o R | }T—q

(EV)

stredni tercil region NUTS Il
(EV)

pravdépodobny strednitercil | === mmmmm e IS =)
regiond NUTS Ill (EU) I

'
i
‘4
'
i
[T
Yo
(At
Vol
‘
'

!
i i |
T T T T T T T T T

20 000 50 000 100 000 200 000 500 000 1000000 2000000 5000000 10000000 20000 000

pocet obyvatel

Obr. 1 — Kolize regiont Ceské republiky s béznymi velikostmi regiontt NUTS I, II a III Ev-
ropské unie

koval z pozice moznych krajskych mést napt. Olomouc ¢ Zlin, ackoliv pravé ,velké kraje
(se svou 30letou existenci) byly pro soustavu NUTS velikostné v zasadé ptijatelné, a to pra—
vé& na oné tak zadouci drovni NUTS II (Rehék 1993, Outrata 1999). Nyni tedy pocitame jes-
t& s dalgfm dzemnim &ldnkem, s regiony NUTS II, i pro Ceskou republiku. Ty viak ptisobi
vzhledem ke krajim kolizné: Budeme totiz mit pf‘i poctu 14 kraja celkem 19 regionalnich
grémii (t¥i volené zastupitelské sbory v dostateéné velkych krajich — Ostravském, Stiedo-
deském a v Praze, jedenact volenych krajskych zastupitelskych sbort v krajich mensich
— bez ptimého kontaktu s EU v drovni NUTS II — a pét regionédlnich grémii v seskupenich
mensich kraji — ta budou utvoiena na delegaénim principu a nikoli s pfimou demokratic-
kou kontrolou obéani). Co se tyka urovné NUTS III, tady nedisponuji zatim dplnou data-
bazi (z niz lze teprve spolehlivé odvodit i variaéni rozpéti kvantili), ale podle mych dosa-
vadnich odhadd by méla mit Ceska republika asi 20 — 60 takovych regiont (hodl4 jich mit
pravé 14, tedy kraje) Outrata (1999) udava pro NUTS III jen hodnotu primérnou, ktera je
vsak v této souvislosti ponékud zavadéjici. Formalné je soustava NUTS pro nasi statistic-
kou praxi jiz zavedena (Opatieni... 1999). Pravni pozadi uzemni samospravy a téz okolnos-
ti aplikace soustavy NUTS popisuje podrobné Pracha (1999).

To vse je aspekt, ktery lze v krajnim pripadé oznacit za technicky. Nepfimym dtsledkem
téchto skuteénosti je viak i to, Ze se pak méné vérohodnymi stavaji i analyzy provadéné pra-
vé podle urovni regiont NUTS (takovou analyzu provadi napi. Blazek 1996). Zastanme
u konstatovani, Ze rozhodujici regiondlni ¢lanek v Ceské republice, tedy kraje se samospra-
vou, byl po dlouhych pruatazich zafixovan tak, ze se velikostné (de facto) fadi mezi realné
drovné NUTS II a NUTS III zapadoevropské regiondlni soustavy NUTS (viz obr. 1), i kdyz
je de iure vydavan za NUTS III. (Viéi soustavé NUTS by bylo pravé tak kolizni napiiklad
¢lenéni Ceské republiky na 4 regiony — zemé — a je jim i ponechdani jediného regionu NUTS
I — v&e viz obr. 1). Jako zdsadni pochybeni vidim pak to, Ze my sami pfiddvame v dasledku
nesouladu krajui se soustavou NUTS (konkrétné s trovni NUTS II) budoucim krajskym re-
prezentantim ve vét$iné kraji nadbyteénou byrokratickou bariéru préve mezi kraje a bru-
selské ustiedi EU. A to za situace, kdy hlavnimi klady mély byt ziejmé operativnost, lace
(Outrata 1999) & participace obant (Rehak 1997). Nedostatek kritické sebereflexe u od-
stupujiciho ministra vnitra Grulicha, ktery se na tomto vysledku piimo podilel, je podle
mne hodny zaznamenadni.

Dalsi dtilezitou vlastnosti zdpadoevropské regiondlni soustavy NUTS je i maxim&lni
vst¥icnost k existenci takovych tzemi, kterda maji solidni historicky zdklad a ktera bych
s ohledem na naSe redlie nejspiSe oznacil za historické zemé. Tato skuteénost totiz bezpro-
stiedné souvisi s existenci a motivaéni funkei regiondlni identity a je tak, byt nep¥imo, i p¥i-
rozenou oporou subsidiarity na regiondlnim ¢ldnku (nebo na regiondlnich élancich raznych
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urovni). I takové staty, které tradi¢ni regionalni strukturu davno zavrhly (uz p¥ed zhruba
200 lety napt. Francie), se ke starému regiondlnimu principu (nepfimo a nikoli disledné)
v soustavé NUTS vraceji.

V dalsim textu budu rozliSovat striktni historickd uzemi (s dosti konzervativnim pojetim
prib&hu regionalnich hranic, se zachovanim historického ndzvu a zpravidla i s kontinuitou
existence) a uzemi kvazi-historicka (ktera se nap¥. po delsi diskontinuité znovu zavadéji
a to zpravidla jen v hrubych uzemnich rysech a bez ambici navazovat vice neZli jen symbo-
licky na nékdejsi regionalni utvary). Nékteré pripady se oviem zcela rozligit nedaji. V Ev-
ropé je ovSem p¥itomen i opacny jev, absence regiondlni identity nebo jeji ignorovani sta-
tem. Je to v8ak p¥iznaéné spise pro vychodni polovinu kontinentu, kde kromé fatdlniho pi-
sobeni komunistického systému musim pFipomenout zejména dlouhodobou existenci
velkych ¥i8i (konkrétné Ruska a Turecka), aspirujicich kdysi snad na vytvo¥eni ,superet-
nosu“ v ndboZenském ¢&i alesponi v dynastickém havu. Ze praveé tato ¢ast Evropy zazname-
navala v komunistickém zfizeni i nejéastéj$i zmény ve vnit¥nich dzemnich élenénich, je
obecné znamo.

Stanovil jsem pracovné typologii vSech regioni NUTS I a II ve vztahu k jejich historické
stabilitg, jakkoli je takové po¢inani problematické a rozhodovéani (p¥i vlastni klasifikaci re-
gion) je velmi subtilni zaleZitosti. Pracoval jsem s témito kategoriemi: 1. striktné& historic-
ké \izemi (v hranicich daného stdtu); 2. izemi s historickym nazvem, ale bez neménné his-
torické hranice; 3. striktné historické uzemi s vyfiatou metropoli; 4. ¢ast (polovina & tietina)
striktné historického tizemi; 5. seskupeni 2 az 4 striktné historickych tdzemi; 6. seskupeni 5
az 10 striktné historickych dzemi; 7. seskupeni 2 az 4 striktné historickych udzemi s vynatou
metropoli; 8. ¢ast (polovina ¢&i
tretina) kvazi-historického ze-
’ mi s uchovanym nézvem; 9. se-
}m// skupeni 2 az 4 kvazi-historic-
kych tdzemi; 10. kvazi-historic-
@ ——————— ké uzemi bez historického

néazvu; 11. jazykové sjednocené
uzemi; 12. seskupeni 2 az 3
uzemi, kdy nejvyse 1 uzemi ne-
ni alesponn kvazi-historickym;
13. ztetelné (geograficky) oddé-
lené \izemi; 14. velkomésto bez
historickych tradic vyznamné;j-
81 dzemni jednotky; 15. ostatni
pripady regiont.

Staty EU, které maji boha-
t&ji strukturovdnu regiondlni
________ soustavu (maji vice nez jeden

& region NUTS I), jsem dle jejich
regioni hodnotil, éetnost vy-
skytu jednotlivych typd regio-
nu v yrovni NUTS I a NUTS II
byla tabelovdna podle jednotli-
vych stata. V této fazi se viak
nenabizela prostd procedura
pro snadné porovnani vysledki
za jednotlivé staty. Pro dalsi
hodnoceni byly proto sdruzeny
radky takto: regiony typu
A (fadky 1 — 4), regiony typu
B (tadky 5 — 9), regiony typu
C (tadky 10 — 13), regiony typu
D (¥adky 14 — 15). Zjednoduse-
né tabelace k jednotlivym sta-
tim (pocty regiont jednotli-
vych typd) jsem poté jesté rela-

Obr. 2 — Grafické zndzornéni miry podobnosti ¢lenskych tivizoval tak, aby 100 % byl

Zoi 8 cr el EN . .~ .« jednak pocet vSech regionti
;};%t’FSEIU v respektovani historické podminénosti regiona NUTS I daného stats, jednak

291



aby 100 % byl i pocet vSech regi-
onit NUTS II daného statu.
Teprve poté jsem byl schopen
udaje za jednotlivé staty dobie
porovnat a najit miru podobnos-
ti. Odpovidajici pole tabulek
raznych stati jsem testoval me-
todou ¢tvercd odchylek a p¥ihli-
Zel jsem v korektivu této metody
i ke ,vzdélenosti“ jednotlivych
poli tabulky (mezi regiony typu
A a B je men8i ,vzdalenost® nez
mezi regiony typa A a C). Je
zfejmé, Ze jsem proto hodnotil
¢lenské staty EU zvl4st pro uro-
vert NUTS I a zvlast pro uroven
NUTS II. Ceskou republiku (ne-
ma mit vice nez jeden region
NUTS I) jsem hodnotil prave
v udrovni NUTS II. V drovni
NUTS I jsem to provedl jen pro
hypotetické situace, kdy by bylo
mozno v Ceské republice rozligit
vice nez jen jeden region NUTS
I. Takové scénare jsem zvolil

Obr. 3 — Grafické zndzornéni miry podobnosti ¢len- gva: CZ, jako mozny vysledek
skych stati EU v respektovani historické podminénosti poslanecké iniciativy 7. Koudel-
regiontt NUTS II ky a dalgich ke sniZeni podtu

kraja na devét, CZ, jako jinou
krajskou variantu, tentokrat v8ak s jednoznaénym podiizenim hranic kraJu prioritnimu de-
finovani zemi. Hodnocem stati EU (a Ceské repubhky) byla pak z tabelarni formy preve-
dena do podoby grafické. Obrazky 2 a 3 vyznacuji kvantifikované miry odlinosti stati
s ohledem na historickou stabilitu jejich regioni. Obé tato schémata jsou pak syntetizova-
na do tabulky 1, kterd prokazuje existenci jistych seskupeni stdtud, intuitivné experty dav-
no tuSenych. Sestaveni této tabulky bylo ostatné smyslem vySe popsané procedury.

Ceska republika se ve svém vztahu k regionum (krajum) velmi vzdaluje od téch stata
EU, se kterymi ¢eské zemé spojoval obdobny hlstorlcky vyvoj do roku 1918, event. do roku
1949 (Rehak 1998b, 1999a). Ostatné i samotné oznadeni nagich kraji podle krajskych mést
se jevi jako projev absence regiondlni identity. Zdanlivé piiblizeni Ceské republiky sever-
skym statim (Svédsku, Finsku) neni v této souvislosti ni¢im vice nez shodou formalni (se-
verské staty maji velmi dlouhou tradici mistni samospravy, podle nasich méritek vsak spi-
Se na mikroregionalni drovni). Mluvit o absenci regionalniho povédomi v Ceské republice
za situace, kdy asi 13 % jejich obyvatel v roce 1991 manifestovalo své regionalni povédomi
dokonce nahrazkovou formou kvazi-etnické autodeklarace (narodnost moravska, narodnost
slezskd), je oviem absurdni (nékteré dalsi souvislosti uvadi nap¥. Sabata 1999). I uebnico-
va série J. Vencélka je nepfimym dokladem existence jisté irovné regiondlni identity.

Jsem nucen konstatovat vyjimeénost postaveni Ceské republiky v nové koncipované
vnitini struktufe statu, pokud na véc pohlizim evropskou (mozZné spiSe zapadoevropskou)
optikou. Tuto izolovanost si Ceska republika zachova i tehdy, bude-li v budoucnu (jiz v EU)
srovnéavana tieba s Polskem nebo Madarskem (Polsko méa sva nova vojvodstvi koncipovana
ve vétsing piipadl na kvazi-historickém principu, Madarsko se drzi kvazi-historickych az
striktné historickych zdsad, navic velikostné plné respektuje regiondlni drovné NUTS II
i II1.). Uz jen prostou korekci krajské soustavy (nap¥. hypoteticky stav CZ,) se Ceska re-
publika mohla dostat do p¥irozenéjsich evropskych souvislosti (viz tabulku 1). Objektivné
jsou totiz nase historické zemé o néco vétsi (NUTS I), nez je tomu jinde (¢astéji NUTS II nez
NUTS I). Na tabulku 1 je moZno pohliZet i tak, Ze ji sledujeme préavé podle jeji diagonaly
a pak jeden pdl predstavuji Itdlie, Britdnie, Némecko, Recko (do mensi miry i Nizozemsko,
Spanélsko a Rakousko), druhy — Ceska republika.

Neékteri kritici regiondlni soustavy se jiz dnes dési predstav, Ze by nase nové kraje (¢i re-
giony NUTS II) mohly jednou zaéit vymyslet i své vlastni znaky a prapory. Nejde viibec
o0 podstatu, nicméné i takovad symbolika pat¥i k evropské regiondlni identité, zvlasté pokud
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Tab. 1 — Historickd podminénost regioni soustavy NUTS ve statech EU (vazba regiont
NUTS I a II na historické zemé, provincie, atd.)

NUTSI | extrémné stfedné silna vazba ostatni (jen s jednim
silné vazba p¥ipady regionem
pevnéjsi volngjsi (s vice nez NUTSI)
) varianta varianta jednim
NUTS II regionem
NUTSI)
extrémné I (It4lie) NL (Nizo- B (Belgie)
silna vazba zemsko),
E (Spanglsko),
A (Rakousko)
stfedné silna | CZ, UK (Brit4nie),| F (Francie), S (Svédsko)
vazba D (Némecko), P (Portugal-
GR (Recko) sko)
ostatni cz SF (Finsko) | CZ (Ceska
piipady republika)

je zaloZena na historickych ¢&i kvazi-historickych zdkladech. Mne spiSe zardzi predstava, ze
zatimco zemské znaky mdme jiz zakomponovany ve velkém stdtnim znaku, bude znaéné
usili vénovadno probouzeni regiondlni identity krajskych dtvard, jejichZ vznik byl ptimo &
nepfimo spojovén s ignorovdnim identity zemské.

Pokud tedy Ceské republika projevuje ve svém tizemnim &lenéni vychodoevropské rysy
(a nikoli t¥eba sttedoevropské nebo zdpadoevropské), je nutno vazné uvazovat o tom, zda to
neni nejspiSe velmi opozdény dusledek nékdejsiho komunistického socidlniho experimentu,
po jehoZ skondeni (a p¥i neochoté k vnéjsi evropské inspiraci) byla nezrala demokracie
ochotna neuméle tdpat zase jen v jeho stopach (Rehdk 1999b). Pfizndvam, Ze si dovedu
piedstavit i interpretaci méng ,krotkou“ (sttedoevropsky ,bib6ovsky“ strach z demokracie,
viz téZ Bib6 1997, Rey 1998, Rehdk 1999a).

Konstatuji tato nep¥ijemna zjisténi i jako v€asné varovani pred pfipadnou budouci ne-
kriti¢nosti nékterych kolegi geografi ve vztahu k novym krajim jakoZto vysledkim nasi
neddvné dzemni reformy. V rozhovoru s jednim na$im éelnym politikem jsem p¥ed nékoli-
ka léty ,budovdni“ malych kraji p¥irovnal k vystavbé dzkokolejky vst¥ic Zeleznici s nor-
malnim rozchodem. Ctena¥ téchto F4dkd se nemusi s mym p¥irovnanim ztotoznit. Byl bych
ale rdd, kdyby o smyslu mého pfiméru premyslel.
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Stanislav Rehdk

V ¢em hledat geografickou osnovu krajiny? Propojeni geografickych subdisciplin na
zékladé synergetického modelu Mesarovice (1973): hierarchického modelu systému se sub-
systémy — v sestupné fadé s roli ¥idici a v opaéném sméru se zpétnou vazbou — ddva moz-
nost ukazat, jak pfimo spolu souviseji rizné jevy geografického oboru a jak uzké jsou vzta-
hy fyzické a socialni geografie (Kvét 1998).

Predné se musi vzit v ivahu staré poznani Keplerovo, Ze Zemé je fyzikalni téleso podlé-
hajici v prvé fadé fyzikdlnim zdkonim. To se projevi u prvého poznatku (Kvét 1994a): Pri-
stoupime-li ke studiu povrchu zemského, tedy ke geomorfologii, zjistime, Ze vyvoj litosféry
je podfizen jak u kontinentl tak i u dna mo¥i a ocednt endogennim pochodim vzbuzujicim
planetarni ekvidistanéni poruchové systémy jako odezvu fyzikalnich pochodt (k tomu viz
Kvét 1990a,b). Tvafnost povrchu je proto predevsim odrazem pohybit blokt a ker vymeze-
nych poletnymi predispozicemi poruch zemské kury. Pro geologii a hlavné geomorfologii je
zvl4sté dtlezité odvozeni neotektonické etapy (Kvét 1992), které umoziiuje jednotny vyklad
pro oba obory. Principy periodi¢nosti éasové i prostorové napt¥. v rozloZeni morfotektonic-
kych linif umoZnuji vyuzivat téZ novy model fraktalti (Mandelbrot 1982), jehoZ uplatnéni ve
vyzkumu krajiny by se nemélo opomijet (Druckmiiller, Kvét 1994).

Dostdvame se k prvnimu hierarchicky nejvyznamné&jsimu stupni, zdkladu pro krajinnou
charakteristiku — k siti poruch zemské ktiry. Ta mimo jiné — z fyzicko geografického a geo-
morfologického hlediska pfedeviim — éleni, jak bylo uZ zddraznéno, povrch zemské kury do
vyraznych blok a ker.

Poruchy zemské kury, zvlasté pak poruchové zény s poklesovou tendenci a s projevem
spadu od nejvyssich bodd krajiny k drovni mote, se stavaji predispozici pro soustfedovani
vodnich tokd (Kvét 1993). Nejen to: jde téz o premistovani pevnych latek at rozpusténych
nebo v suspensi vodou transportovanych. Ob&h latek v krajing ‘— alespoii mirného pasma
— je tedy pfedeviim ¥izen druhym stupném fyzickogeografické charakteristiky krajiny
— hydrografickou siti. (O roli atmosferickych vlivi a jinych vnéj$ich €initeld p#i detailnim
uplatnéni hydrografické sité se nepochybuje.)

Tak jako sit poruch zemské kiry predisponovala hydrografickou sit, podobné se stala
hydrograficka sit zdkladem pro dalsi typicky jev tentokrat jiz na pomezi fyzické a socidlni
geografie. Treti stupeii je dén siti starych stezek. Stezky v hlubokém pravéku vznikaly pie-
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devsim podél vodnich toku tak, Ze po prichodu ¢lovéka jeho bezdéénym tsilim se vytvarely
chodniky, p&Siny nejastji na terase nejblizsi vodnimu toku (Kvét, Rehdk 1993, Kvé&t
1997a). Existence pruchodu krajinou z pozdé&jsich dob po jinych liniich nap¥. ,horni trasou®
na zcela suchém podkladu neméni nic na zptisobu vedeni zdkladnich tras stezek. Predispo-
zice pro vznik stezek jsou tedy fyzickogeografické. Sociogeografické aspekty vznikaji z po-
hybu &lovéka po stezkéach a zpusobu Zivota podél nich. Stezky vytvérely zakladni kostru
a utvareni sidel. Ta jsou zavisla na hierarchickém ¢lenéni stezek (Kvét 1994b). Dalkové
stezky jsou ¥idicim prvkem (p¥edevsim s kiiZovatkami a brody), pod¥izenou roli maji regio-
nalni a omezenou lokalni stezky. Osidleni p¥i stezkach se vazalo od pravéku, zvlasté pak od
neolitu — vzniku zemé&délstvi, na niZinné, teplé a \irodné oblasti, pozdéji i na jejich mélo ¢le-
nité okoli. Ve stredni Evropé teprve po 10. stoleti za ptiznivych demografickych podminek
doslo b&hem dvou, t¥i staleti k okupaci téméf celého zbyvajiciho \izemi v nadmo¥skych vys-
kach nad 300 — 350 m. Smér zaboru byl ¥izen pochodem p¥edevsim proti sméru toku ¥ficek
i potokd. Po vyvrcholeni osidlovaciho procesu ve 13. stoleti se rozvinul na maximum i pocet
lokalnich stezek propojujicich jednotlivé osady i zkratkami nehledicimi na vodni toky. Teh-
dy byla sit a uplatnéni starych stezek v nejvétsim rozkvétu. Pokles v hustoté stezek musel
nastat se zdnikem desitek a desitek osad, spjatych s opusténim vyéerpanych poli¢ek a sni-
Zenim poétu obyvatelstva v prib&hu 14. a 15. stoleti (Fialova a kol. 1996). Sit stezek vsak
podrzela sviij vyznam a p¥i pFestavbé nékterych tras na cesty jesté se posilila dloha spoje-
ni zvl45té mezi mésty. P¥ichod moderni doby na konci 18. stoleti s cisaiskymi silnicemi a br-
zy na to i Zeleznicemi a pozdé&ji se scelovanim poli p¥ivodil zanik vétSiny stezek. Jejich role
vSak zcela nezanikla. Tradici se pfenaseji vlivy stezek do pfitomnosti nap¥. v existenci vét-
$iny naSich mést ptivodem hlavné z 13. a 14. stoleti, nebo ve znamenich p¥i stezkach, kte-
r4a se n8kdy uchovala uZ jen samotné bez existence puvodni stezky (Kvét 1996a).

Sit starych stezek je navic i historicko geografickym ukazatelem (nap¥. Kvét 1996b). Ko-
neéné je sit starych stezek predispozici pro posledni stuperi — étvrtou sit osnovy krajiny ten-
tokrat jiz vyhradné sociogeografického charakteru a ovSem i historicko geografického vy-
znamu:

Kdy# pomineme jiZ Feené, Ze osidlovaci a tudiz i migra¢ni pochody byly vézdny na sit
starych stezek, muze se zduraznit, Ze po stezkédch se pfenaselo zboZi stejné jako idaje o roz-
misténi surovin, nebo technologické i 1é¢ebné poznatky. Stezky v$ak slouZily uz od nejstar-
$iho praddvna k prenosu ideji a myS$lenek nabozenskych i filozofickych. Nepominutelné jsou
té%ce dnes postihnutelné pfenosy umeéleckych projevi: basni a pisni, myta a povésti, spise
uz maleb a plastik, témé&f nedolozitelné pak tance a hudby. Viechny tyto znalosti se obje-
vovaly na velké vzdélenosti v rychlém sledu béhem nékolika mésici na desitky kilometrd
a za nékolik let i na vzdalenosti stovek az i tisic kilometri. Tak vzniklo dobfe fungujici in-
formaéni propojeni. Role ¢tvrtého stupné osnovy krajiny — prvni informaéni sité ¢lovéka
— byla rozhodujici az do 18. stoleti (Kvét 1997). Diky ni se ovliviiovala ¢etnymi lidskymi z4-
sahy tvarnost krajiny. Moderni doba od zacatku 19. stoleti a zvlasté konec 20. stoleti s in-
ternetem nahradily tradiéni étvrty stupeni osnovy krajiny zcela novymi zptisoby zasahova-
ni do krajiny a ovliviiovani jejich promén a charakteristik. Zatim ov§em jen v zemich s vy-
raznymi civilizaénimi trendy. V ,zapomenutych“ oblastech jisté pretrvdva alesponi v jisté
mife pavodni vyznam prvni informaéni sité.

Rozdilné uplatnéni siti stezek v Zivoté ¢lovéka umoziiuje historickogeogragicky pohled
na déleni historie ¢lovéka. Z poznatkl o ¢asovych hranicich $ifeni a uplatnéni stezek je
mozno dedukovat nasledujici, 1ze ¥ici, netradiéni ¢lenéni, které viak i z nékterych poznat-
ka jinych disciplin (nap¥. umeélecké historie) nalézéa zdtvodnéni predevsim pro oblasti mir-
ného pédsma, jisté pro stiedni Evropu: Cas paleolitu, ktery p¥i minimu obyvatel byl prak-
ticky bez stezek, je podle této teorie mozno oznadit jako pravék. Cas neolitického zemédél-
ce pred méné nez 10 000 lety aZ po prah 10. stoleti s pYevazujici siti ddlkovych stezek je
podle této teorie starovék. U nas dobu povelkomoravskou sahajici aZ ke konci 18. stoleti
s nejhustsi siti stezek asi v dobé 12. a 13. stoleti 1ze pak nazvat stfedovék. A posledni mo-
derni epocha, tj. 19.a 20. stoleti se zdnikem funkce vétSiny stezek nebo alespon jejich znac-
nych dsekil a s postupnou az kone¢nou, dplnou ztrdtou funkce prvni informaéni sité patii
podle této teorie novovéku.

Geografickou osnovu krajiny tedy vytvareji éty¥i stupné: éty¥i sité. Poéinaje fyzicko geo-
grafickym zakladem zahajuje pusobenti sit poruch zemské kiry a v ndvaznosti na ni hydro-
graficka sit. Pfes hranici fyzicko geograficko — sociogeografickou se dostéva sit starych ste-
zek a v sociogeografické sféfe zavrSuje ovliviiovani krajiny prvni informaéni sit ¢lovéka. Po-
sledni dvé sité maji téZ vyznam historicko geograficky.
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Radan Kvét

48. sjezd Polské geografické spole¢nosti. Ve dnech 9. — 11. z4¥1 1999 se na Lodzské
univerzité konal 48. sjezd Polské geografické spoleénosti. Program sjezdu mél heslo Geo-
grafické védy a vzdélavani spoleénosti. Jako obvykle zadal sjezd schlizemi prezidia PGS,
plenarnim zasedanim hlavniho vyboru PGS a valnym shromézdénim PGS. Rovnéz byl
otevien nakladatelsky salén, na kterém se piedstavila nakladatelstvi vydavajici geogra-
fickou literaturu. V roce zapoceti $kolské reformy byla prezentace novych uéebnic a p¥iru-
éek pro ucitele zvlast vyznamnd. V odpolednich hodindch probé&hlo slavnostni zahdjeni
sjezdu. Na tomto zahdjeni pfednesli vyznamni polsti geografové své piispévky k proble-
matice geografického vzdélavani. Ve Skolicim a konferenénim st¥edisku LodZské univerzi-
ty se konal spoleéensky veder, na kterém si delegéti mohli popovidat nejen o geografickych
tématech.

Patek 10. za¥i byl ve znameni jednani v jednotlivych sekcich: 1. Reforma geografického
vzdéldvani ve Skolach, 2. Uebnice a jiné didaktické pomtcky pro vyuku geografie ve $ko-
lach. Mimogkolni formy popularizace geografické védy, 3. Uloha geografie v regiondlnim
vzdeélavani. Geografické olympiddy a soutéze, 4. Programy vzdélavani geografi na univer-
zitdch ve svétle poZadavku 21. stoleti. Vysokoskolské uéebnice geografie, 5. Regionaln{ sek-
ce ,LodZsky region®.

Reforma polského skolstvi byla, ve srovnédni s nami, velmi rychld a intenzivni. Ndzory na
to, zda to bylo spravné, jsou ruzné, jedno vSak polskému 8kolstvi up¥it nelze. Jeho snaha
pFibliZit se evropskému standardu je velikd (a myslim, Ze to neni jen v oblasti $kolstvi). Je
to pro polské Skolstvi obrovsky wkol, bude zde jisté mnoho chyb, ale je t¥eba ocenit snahu
a obétavost jak ministerstva, tak pfedevsim polskych uéiteld, pro které je tato reforma ob-
rovskou zménu v jejich dosavadnim stylu préce.
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Na sobotu 26. za#i bylo p¥ipraveno 5 geografickych exkurzi. Zucastnil jsem se exkurze
pod ndazvem Dolina Pilicy — voda pro LodZ a hodnoty krajiny. Na exkurzi jsme se sezndmi-
li s organizaci zasobovéani LodZe vodou, poznali jsme geologické sloZeni jejiho okoli, poznali
jsme i daldi zajimavosti této oblasti.

Organizace sjezdu byla opét vybornd, \dastnici p¥i p¥ijezdu obdrZeli vSechny dulezité
materidly, tj. program, broZuru se vSemi p¥ispévky prednesenymi na sjezdu, broZzuru s po-
drobnym popisem exkurzi a materidly o mésté Lodzi. Za Ceskou geografickou spoleénost po-
zdravil sjezd doc. Arno$t Wahla z Ostravské univerzity.

Vojtéch Brumouvsky

10. mezinarodni festival geografie Saint-Dié-des-Vosges. Lorisky festival probghl
ve dnech 30. za¥{ — 3. ¥ijna 1999 a jeho mottem bylo: ,Rikali jste priroda? (Géographie de
la nature, nature de la géographie). Podheslo jsem se neodvazil prelozit, protoZe éesky pre-
klad by nebyl tak struény a vystizny. Prezidentem festivalu byl generalni feditel Radia
France Jean-Marie Cavada, ¢estnymi hosty byli Bernard Clavel, spisovatel (zvany geogra-
ficky romanopisec, autor knih Le Soleil des Morts — Slunce mrtvych, Seigneur du fleuve
— Pan feky, Maudits Sauvages — Proklety divoch) a Gilbert M. Grosvenor, prezident spréav-
ni rady a nadace pro vzdélavani National Geographic Society. Cestnym hostem KnizZniho
salonu byl spisovatel Marek Halter, autor romant jako Paméti Abrahamovy & Tajemstvi
Jeruzaléma.

Z uvodniho slova Christiana Pierreta, prezidenta — zakladatele festivalu cituji:
,» ... Geografie ndm ptibliZuje pfirodu, a toto p¥ibliZovani je objektivni, bez dogmat a spo-
Giva v pozorovani a vytvareni védeckych hypotéz. Je to rovnéz p¥ibliZovani spojené s pé-
& o spoleénost (globédlni véda svymi globdlnimi vizemi huménniho systému a lokalni vé-
da svym zdjmem o jednotlivé oblasti — to jsou slova Antoina Baillyho v jeho knize Cesta
do geografie). Geografie ndm poméha v naSem kaZdodennim Zivotg, ale také p¥i nagich
mimotadnych rozhodnutich. Konference a kulaté stoly rozvijeji vSechny stranky geogra-
fie, ukazuji nezmérné piirodni zdroje planety a nebezpeéi plynouci z jejich nespravného
vyuzivani. ...“

V loniském roce byl festival zaméfen pfedevsiim na Francii a jeji problémy. MnoZstvi jed-
notlivych jednani a doprovodnych akei bylo v lofiském roce vétsi nez v lofiském roce: 41 kon-
ferenci — Geografické datové banky na Web, Ptiroda a ekonomika, p¥iklad uplatnéni v na-
rodnich parcich; program ADAPT, Caj, Land art, pifroda a ekonomika, P¥iroda vklada do
spoleénosti, Bida a hlad, Savojské syry: p¥iroda, tradice, standardizace, Planetarni zahra-
da, Priroda a geografie: pohled na dvojici fyzickd geografie/huménni geografie, Citlivost
k piirodé v obdanské vychové, Epopej National Geographic Society, Alexandr von Hum-
boldt: od objevovani Latinské Ameriky k objevovani vesmiru, Vyuka geografie v USA, Eko-
logie na usvitu 3. tisicileti aj.

2 diskusni konference (Mo¥ské nazvy v Japonsku, Vyudovani geografie piirody v z&-
kladnich skoldch a gymnaziich), 10 kulatych stold (Pohled svéta na Evropu, Kde jsou? Ze-
ny a geografie, Evropa z pohledu raznych mist v Evropé&“ ap.), 2 diskusni setkani (napt. Je
nutné cestovat, abychom vypravovali?), 10 setkani na univerzité (Pf¥iroda ve mésté, Sou-
vislosti geografie, Doprava v nédrodnich parcich francouzskych Alp, Prostfedi a p¥iroda,
Podmoiské narodni parky, Prostiedi a odpovédnost aj.), 9 geografickych kavaren (Estetika
a geografie, Syr a geografie, Sportovni p¥izpusobeni p¥irody, 10 let po, Evropa a Mezina-
rodni festival geografie, Dallas — mésto kontra p¥iroda, Vlk a ptiroda aj.), 11 kulina¥skych
ukézek (Dort ze zeli, Holoubata z naseho 1doli a hus{ jatra, dusend v zeli, Srnéf ofech v ro-
1adé ze zeli, aj.).

Kromé nich probé&hla fada dal8ich, vétsinou jednordzovych akci — pofady radia France
Culture, Knizn{ salén, Salén géomatique, védecké vystavy, §kolni akce, pfeddvani cen sou-
t8%i v ramci festivalu, Gastronomicky salén, exkurze po okoli Saint-Dié, promiténi geogra-
fickych a védeckych filma, tombola, koncerty a divadelni pfedstaveni apod.

Akce se konaly ve vSech objektech mésta uréenych pro potrddani vystav, konferenci a set-
kani — Stredisko Georges-Sadoul (velky s4l, promitaci sal, kavarna), Centrum Robert Schu-
man (vystavni sdly), Radnice, Muzeum Pierre-Noél, Studovna Maitre Guérin, Stiedisko
Frangois-Mitterrand, Dam mladeZe F. Dolto, Médiatéka Victor Hugo, Véz Svobody, poboé-
ka Univerzity v Nancy, Dim vytvarného uméni a v tomto roce byl otevien jest& obrovsky
stan, kde probihaly akce tykajici se ochrany prostiedi. Nékolik akei se konalo i v soused-
nich obcich.
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Mezinarodni geografickd cena Vautrina Luda, ktera je obdobou Nobelovy ceny, byla udé-
lena Ronu Johnstonovi, profesorovi geografie Univerzity v Bristolu, autorovi d&l Geografie
a geografové, Slovnik huméanni geografie aj.

Ptolemaiova cena uréend autorovi textu & jiného dokumentu ve francouzsting, ktery
seznamuje §irokou vefejnost s geografickymi poznatky, hypotézami, myslenkami, byla
v loriském roce rozdélena na dvé éasti. V lichych letech bude ud&lovdna cena ,Ptolémée
livre“, tedy cena za knihu, v sudych letech cena ,Ptolémée audiovisuel®, cena za audio-
vizudlni potad.

Pro z4ky francouzskych $kol probiha soutéz éasopisu Science & Vie Junior. Souté? je na-
zvana Géophiles, pripravuji ji ucitelé vSech stupni a trva cely rok. V lofiském roce probi-
hala pravé v dobé konéni festivalu soutéZ v orientaci v pfirod&. Probéhla i soutéz posterti
pro MFG. Byla vyhldSena rovnéz Cena gastronomické soutéze v lofiském roce na téma Zeli.

Na zavér pozndmka, kterd se pfimo nedotyka festivalu, ale je to informace, kterou jsem
se dozvédél pravé tam. Casopis National Geographic vychédzi nejen v anglické verzi, ale
i v jinych jazykovych verzich. Od roku 1995 v japonské, v roce 1997 zadala vychézet $pa-
nélska verze, v roce 1998 hebrejska, italska a feckd a v ¥jnu 1999 zadaly vychazet verze
francouzskd, némecka a polska!

Vojtéch Brumouvsky

Pracovni seminai ,Podrobné geomorfologické mapovani pro digitalni karto-
grafii“. V rdmci grantu GA CR ,Propojeni a aplikace technologii GIS a GPS v procesu te-
matického mapovéni krajiny“ (registraéni éislo 205/99/0329) a ve na spolupréci s Jihomo-
ravskou pobo¢kou CGS byl uspotadén 3. prosince 1999 na kated¥e geografie P¥irodovédec-
ké fakulty MU Brné pracovni seminat ,Podrobné geomorfologické mapovani pro digitalni
kartografii“. Zvolenda tematika 1izce souvisi s grantovym projektem, jehoZ souéasti je i kon-
frontace souéasnych p¥istupu tvorby legendy podrobnych a prehlednych geomorfologickych
map. Diskuse vychdzela z rozboru geomorfologickych map vypracovanych na zdkladé jed-
notné narodni legendy, nejnovéj$ich domacich i zahraniénich geomorfologickych map a na-
vrhu mezindrodni legendy vypracovanou IGU v roce 1968. K projektu byli p¥izvani v8ichni
domaci odbornici, ktefi svymi zku$enostmi napomohli vyuZit rozliéné védecké pristupy pou-
Zivané v procesu geomorfologického mapovani.

Jedndni ridil hlavni Fesitel grantového projektu doc. RNDr. V. VoZenilek, CSc. (katedra ge-
ografie Prirodovédecka fakulta UP Olomouc), ktery ivodem sezndmil s hlavnimi cili projek-
tu a dosaZzenymi vysledky. Jednotlivi spolutesitelé pak prednesli diléi vysledky. RNDr. Karel
Kirchner, CSc. (Ustav geoniky AV CR, pobocka Brno) v referdtu ,,Ukazky a rozbor geomorfo-
log'lckych map a legend“ shrnul souéasné mapové pristupy a vysledky pti tvorbé podrobnych
geomorfologickych map u nés i v ciziné (Polsko, Francie, Rusko, Némesko, Slovensko). Vice
se zabyval tvorbou geomorfologickych map v Itdlii na Univerzité v Bologna a Univerzité Ur-
bino, informoval o unikdtnim mapovém dile ,Geomorfologickd mapa Padské niZiny“ v mé¥it-
ku 1:250 000 z roku 1997. Na zdkladé hodnoceni mapovych legend (véetné vlastnich podrob-
nych geomorfologickych map) byly navrzeny moznosti standardizace legend, zdkladem se mti-
Ze stat jednotnd legenda pro podrobné geomorfologické mapy (napt. prace prof. Demka), ktera
muZe byt dopliiovdna podle konkrétnich podminek. K. Kirchner zaroven vSak poukézal na
problémy spojené s geomorfologickym mapovdanim a tvorbou legend (napf. népli legendy
ovlivnéna stavem védeckého poznédni geomorfologie, sloZitd barevnd mozaika tvoii unikatni
dilo asto srozumitelné pouze uzkym odborniktim, nepfesnost topografickych podkladu).

Dalsi spolutesitel RNDr. Petr Kubiéek, CSc. (katedra geografie Pfirodovédecka fakulta
MU Brno) vystoupil s pFispévkem pojednavajicim o soucasnych moznostech automatizova-
né analyzy georeliéfu a jeho digitalnich ekvivalentd. Referujici se zamétil na analyzu sou-
dasného stavu digitdlnich modeld georeliéfu v CR a podrobné rozebral prevladajici pFistu-
py k interpretaci georeliéfu, respektive jeho automatizované analyzy. Déle poukézal na
mozZnosti geomorfometrického popisu a vyuziti souhrnnych statistickych ukazatel (sum-
mary statistics) ziskanych jeho prostfednictvim.

Prispévek doc. VoZenilka se zabyval moZnostmi vyuziti geoinformaénich technologii pro
mapovani krajiny. Na p¥ikladech z povodi Trkmanky predstavil vysledky poéitadového
zpracovani vyuziti krajiny, eroznich procest a modelovani sesuvi. Sezndmil s moZnostmi
vyuziti GPS a na digitdlnim modelu reliéfu v daném povodi ukédzal prvni vysledky.

Ve volné, avsak velmi konstruktivni diskusi se \iéastnici seminafe zabyvali zakladni
strukturou obsahu podrobného geomorfologického mapovéni, které by nejenom zcela po-
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krylo pozadovany koncept mapovéni, ale sou¢asné i nejvice vyhovovalo konstrukci geomor-
fologickych map. Diskutovalo se nad pfednesenymi pfispévky, ale i o dalsich problémech ge-
omorfologického mapovani a tvorby geomorfologickych map. Zaznéla fada pripominek a na-
vrh k dal§imu FeSeni. Naptiklad prof. Demek, dr. Czudek a dal3i poukdzali na problém ge-
ologického zdkladu geomorfologickych map, ktery je zobrazovédn v rdmci morfometrickych
a genetickych kategorii, nebo v typech reliéfu. P¥ipomnéli vyvoj mapovani u nés i jeho vy-
znam v sou¢asnosti a zdroven zdiraznili nezbytnost vyuzivat modernich technologii a p¥i-
zpusobit geomorfologické mapovani souéasnym trendim. Byla vyzdviZzena prace doc. Mina-
ra ,Neiktoré teoreticko-metodologické problémy geomorfolégie vo vizbe na tvorbu kom-
plexnych geomorfologickych map“, kterd naznaéuje mozZnosti modelovani elementdrnich
tvar reliéfu s vyuzitim poéitacového modelu INTERFOR.

Pro dalsi standardizaci je vhodné vyuZiti obecné legendy podrobnych geomorfologickych
map, ale projevuje se fada problémi (nejednost metodickych p¥istupi, rozdilnost mapovych
podkladd, védecka urovné oboru uréuje rozsah legendy, existence nepfesnych topografic-
kych podkladd). Rada téchto problému odpadne p¥i vyuziti GPS.

Po dalsim roku realizace projektu bude na konci roku 2000 uspotradan dalsi odborny se-
mina¥ s tematikou integrace technologii GPS a GIS p¥i geomorfologickém mapovani.

Karel Kirchner, Petr Kubidek, Vit VoZenilek

Cesky 1nternetovy casopis pro historickou geografii a environmentalni déjiny.
Domnivam se, Ze étenafe Geografie — Shorniku CGS zaujme informace, Ze na internetové
strance <http:/klaudyan. psomart.cz> zadalo od ledna t. r. vychazet nové odborné i popu-
larng-védni periodikum nazvané ,Klaudyan“, s podtitulem ,Internetovy éasopis pro histo-
rickou geografii a environmentdlni dé&jiny“. Jeho vydavatelem a editorem je Mgr. Jifi Mar-
tinek, postgradudlni student politické a regionalni geografie na kated¥e socialni geografie
a regionélniho rozvoje PYF UK v Praze. Zdzemi mu vytvareji jeho kolegové z katedry, ori-
entovani zejména na problematiku historické geografie, historického land use a environ-
mentdlnich dé&jin. V ¢ervenci 2000 vyslo jiz treti ¢islo. Doufam, Ze se Klaudyan stane zaji-
mavou ediéni platformou i téch geograft, ktefi kladou ve svém vyzkumu duraz i na aplika-
ci historického ptistupu v geografii.

P#i této prileZitosti povazuji za vhodné informovat, Ze hlavni svétové ¢asopisy historické
geografie a environmentélnich déjin Journal of Historical Geography (Academic Press, Lon-
don-New York, viz téZ <http://www.academicpress.com/jhg>) a Environment and History
(White Horse Press, Cambridge, UK, viz téZ <http:/www.erica.demon.co.uk> ) jsou pre-
zenéné k dispozici v Zdkladni geografické knihovné P¥F UK, Praha 2, Albertov 6, 1. patro.

Leos Jelecek

Obchodni sit mést a regiona v trzné ekonomickych podminkach - verejny ver-
sus privatni sektor. Pod timto nazvem probéhl dne 24. 2. 2000 na pudé Pfirodovédecké fa-
kulty UP v Olomouci seminé¥, jehoZ potadatelem byla zdejsi katedra geografie a jehoZ hlav-
ni naplni bylo diskutovat aktualni problematiku vyvoje maloobchodni sité v CR. Seminaf byl
uréen pro odpovédné zdstupce jak verejné spravy (obce, mésta, okresni utrady), tak pro za-
stupce privatniho sektoru, kteff se pohybuji v odv&tvi maloobchodu, ve vysledku pak viem
odbornikim, ktefi se aktivné zabyvaji problematikou maloobchodnich aktivit v izemi.

Pozvéni pFijalo na dvacet odborniki zejména ze stfedni a jizni Moravy, ktefi uvitali moz-
nost informovat déastniky seminéfe o situaci ve svych méstech a regionech, o chystanych
aktivitach velkych obchodnich firem, jako i vyménit si zkuSenosti z praxe, ktera je jiz delsi
dobu pod tlakem zahraniénich investord. Pozvani kromé jinych p¥ijal i dr. Hdjek, analytik
odborného odvétvového ¢asopisu Moderni obchod, spolupracujici s némeckou vyzkumnou
agenturou M+M EUROdATA, ktery zah4jil odborny program ptispévkem ,Trendy v rozvo-
ji maloobchodni sité CR. Ve svém vystoupeni zhodnotil dosavadni trendy globalizujici se
Geské ekonomiky na pozadi internacionalizace a koncentrace ¢eského obchodu. Tematicky
na to navazovaly p¥ispévky dalsich referujicich, at jiz to byl pohled na globahzujlm se ma-
loobchodni sit Brna a jeho zdzemi (dr. Kolibova, Ustav Geoniky AV CR), ¢&i prostorové de-
terminanty vzemniho rozvoje maloobchodni sité v CR (Mgr. Szczyrba, katedra geografie
PiF UP), nebo soudasny rozmach sitovani obchodnich aktivit v vizemi formou kooperaci (dr.
Lostak, maloobchodni sit BALA).
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V odpolednim bloku p¥ispé&vka byla pozornost zamé¥ena na konkrétni p¥ipady v kon-
krétnich izemich, majici charakter diskuse geograficko-urbanistickych zésad koncepce roz-
voje maloobchodni sité. Takto byla napt. ing. arch. Riesem z odboru koncepce rozvoje Uta-
du mésta Olomouce piedstavena problematika obchodni sité Olomouce, kterd v nésleduji-
cim p¥ispévku vyustila v zajimavou modelovou prezentaci expertniho posouzeni lokalizace
velkého hypermarketu v konkrétni zajmové lokalité. Zavér seminafe pak byl jiZz v&€novan
uvahdm a vizim futuristického vyvoje maloobchodni sité v CR, ktery shrnul ing. arch. Duj-
ka z urbanistického ateliéru Zlin.

Zdenék Szczyrba

Vyroéni ¢élenska schiize Kartografické spoleénosti CR. V utery 21. 3. 2000 se ko-
nala vyroéni lenské schize Kartografické spolednosti CR v nové budové zemémarickych
a katastralnich ufadd v Praze — Kobylisich. Clenskou schuzi ¥idil doc. RNDr. Milan Ko-
neény, CSc., ¢len Hlavniho vyboru KS CR a vicepresident ICA. V udvodu schize pFivital
predseda Spole¢nosti destné hosty. Byli jimi: predseda CUZK ing. Jifi Sima, predseda CGS
doc, RNDr. Ivan Bi¢ik, CSc. a ¢lenka piedsednictva CAGI ing. Dana Tollingerova. Predse-
da CZUK ing. Sima p¥ivital pfitomné a pohovoril o vzniku a funkénosti nové budovy, ve kte-
ré se konference konala.

Zpravu o ¢innosti KS CR za funkéni obdobi piednesl jeji predseda doc. ing. Miroslav
Miksovsky, CSc. Shrnul v ni pribéh hlavnich akci potddanych Spoleénosti a odbornych
&innosti, kterych se Spole¢nost aktivné ilastnila. Pat¥ily k nim zejména: semina¥ Digital-
ni kartografie (duben 1998 v Praze), mezindrodni konference GIS 98 (gerven v Brné), se-
mina¥ Skolska kartografie (¥ijen 1998 v Olomouci), 13. kartograficka konference (zari 1999
v Bratislavé), mezindrodni konference ICA (srpen 1999 v Ottaweé), soutéz Mapa roku 1998,
soutéz Cena détské kresby Barbary Petchenik a dalsi. Pfipomenul pravidelné vyddvani
Zpravodaje KS CR a ziizeni WWW stranek Spole¢nosti. Pfedseda seznamil éleny k névr-
hem vstupu KS CR do ECU (European Cartographic Union) a do CAGI (jako kolektivni
¢len).

Zpravu revizni komise prednesl jeji pfedseda dr. Ondiej Roubik. V ni konstatoval, Ze
Spoleénost hospodarila bez ztrat, se ztistatkem 33 592,- K¢ k 1. 3. 2000. Na vyroéni schiizi
probéhly volby nového vyboru Spoleénosti. Voleb se zicastnilo 33 z celkového poétu 110 ¢le-
nid. Novy vybor byl zvolen ve slozeni: predseda: doc. ing. Miroslav Miksovsky, CSc. (CVUT
Praha), mistopfedseda: doc. ing. Vaclav Talhofer, CSc. (VA Brno), élenové vyboru: doc.
RNDr. Vit Vozenilek, CSc. (UP Olomouc), doc. RNDr. Milan Koneény, CSc. (MU Brno), ing.
Bedtich Németek (ZU Sedléany), ing. Oldfich Kafka (KU Pardubice), ing. Jifi Kudera (ZU
Praha), ing. Hedvika Smidova (KU Brno-mésto), ing. Vaclav Cada, CSc. (ZCU Plzen). Cle-
nové revizni komise: dr. Ondiej Roubik (VUGTK Zdiby), RNDr. Richard Capek, CSc. (UK
Praha), ing. Petr Buchar, CSc. (CVUT Praha).

V odborné ¢asti schtiize vystoupil s prispévkem vicepresident ICA doc. Koneény. Podal
podrobné informace o prib&hu mezindrodniho kongresu ICA v Ottawé a popsal zdkladni vy-
vojové trendy soudasné kartografie. Na konference v Ottawé bylo prezentovdno 550 ptis-
pévka vysoké odborné kvality v 9 odbornych sekcich a vystaveno bylo 1 700 atlast a map.
Konferenci probihala podrobna a rozsdhld diskuse nad nasledujicimi tématy: GIS a karto-
grafie; Moderni technologie 3D, 4D, internet a web; Edukace; Integrované spoleénost a ilo-
ha kartografie v ni; Globalni mapovéani Zemé.

Pozornost byla vénovdna novym modernim geoinformaénim proudim jak ve védeckych
disciplinach (kartografie, GIS atd.), tak i v politice a béZné praxi. Budoucnost smétuje k di-
gitalnim technologiim grafického vyjadfovani prostorovych dat a k virtudlnim praktikdm
v&etnd hologramu. PtibliZil yéastnikim novy termin ,virtudlni informace®, ktery se na kon-
ferenci ICA v Ottawé objevil poprvé. Doc. Koneény se vénoval globdlnim prostorovym dato-
vym infrastrukturdm, které spadaji do jeho ,vice-presidentské kompetence“. Na zavér se-
znémil s nové zvolenym vedenim ICA a strukturou nové sestavenych komisi a prehledem
nejblizsich kartografickych konferenci porddanych ICA (Peking 2001, AGILE Brno 2001,
Durban 2003).

V diskusi sezndmil doc. VoZenilek pFitomné s pribéhem soutéze Mapa roku 1999, uvedl
prihlagené produkty (které byly o pFestavce vystaveny), vyjmenoval nominované mapy
v kategoriich tisténé mapy a digitdlni produkty a pozval vSechny ¢leny na slavnosti vyhla-
$eni soutdZe, které prob&hne na spoleéenském veéeru mezindrodni konference ,,Uéebnice ze-
mépisu 90. let” 18. dubna 2000 na P¥F Ostravské univerzity v Ostravé. Predseda CAGI
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RNDr. Josef Hojdar seznamil p¥itomné s &innosti CAGI a p¥izval KS CR ke kolektivnimu
¢élenstvi. V diskusi bylo doporuéeno novému vyboru uspoifddat semina¥ na téma autorskych
prav v kartografii a vénovat pozornost medidlni podpofe a popularizaci kartografie v CR.
Pristi v poradi jiz 14. kartografickd konference (pofddana ve spolupraci s Kartografickou
spolednosti Slovenské republiky) se uskuteéni v roce 2001 Plzni.

Vit Vozenilek, Jaromir Kariok

Konference GIS Research of United Kingdom - GISRUK 2000. Na poddatku dubna
(5.~ 7. 4. 2000) prob&hla na pidé University of York v potadi jiZz osma konference britskych
odbornikud v oboru GIS za déasti zahraniénich expert. Konference pfedstavuje kaZzdoroéni
setkani $pickovych GIS expertl prezentujicich své nejnovéjsi vysledky. Je mistem pravi-
delného setkani uzndvanych osobnosti v oboru (prof. Unwin, prof. Raper, dr. Hall a dalsi)
s novou nastupujici generaci z ¥ad postgradudlnich studentd britskych univerzit. Praveé ty-
to mladi odbornici vyuZivaji konferenci GISRUK ke svym prvnim odbornym prezentacim.
D4 se ¥ici, ze GISRUK je kazdym rokem otdazkou odborné prestize jak pro uzndvané kapa-
city, tak i pro zaéinajici GIS védce.

Konferenci odborné zatitily a finanéné podpotily AGI (Association for Geoinfomation),
vydavatelstvi odborné literatury (nap¥. Taylor&Francis., Wiley, Blackwell) a dalsi subjek-
ty pusobici na poli GIS (napt. ESRI UK, CEUS, RRL.net). Cilem konferenci GISRUK je po-
skytnout prostor pro prezentaci nejnovéjstho GIS vyzkumu ve Velké Britanii, umoZnit pub-
likovani nejp¥inosnéjdich praci u renomovanych vydavatelt, zprosttedkovat vyménu nejno-
véjsich vysledki a p¥istupti, prohloubit spolupraci mezi britskymi GIS pracovi$ti a umoznit
postgradudlnim studentim konfrontaci jejich vyzkumu v ndrodnim kontextu.

Na konferenci bylo prezentovano 57 referati a 12 posterd. Kromé ,keynote papers“ pro-
bihala jedndni v sekcich: Enviromental Modelling, Spatial DSS, Socio-Economic/Urban Mo-
delling, Cartography/DEMs & Generalisation, Computing Issues, Spatial Analysis, Visua-
lisation, Remote Sensing a Cultural Heritage GIS.

Nejvétsi ohlas vyvolal na konferenci ptispévek ,Labelling Areal Map Features“ Mathiue
Barraulta (University of Curich), ktery ucastnici zvolili za nejlepsi pFispévek celé konfe-
rence. Prispévek prezentuje feSeni automatického popisu nepravidelnych areald, pro které
plati vSeobecné zndmé kartografickd pravidla. Sestaveny program respektuje umisténi
presné& do plochy tak, aby popis zakryval vét§inu charakteristického dzemi. Pismo a slova
mohou byt dodateéné vhodné mezerovany, tak, aby byly rozprostieny na celém tizemi.
Autor demonstruje origindlni proces pro generovani a vytvareni dobfe fungujiciho umisto-
vani popist do specifického uizemi. Jednd se o nezbytné operace automatizovaného zpraco-
vani map k vytvoreni ¢itelného a estetického popisu mapy.

Nasledujici GISRUK 2001 prob&hne 18. — 20. 4. pod z&astitou University of Glamorgan
a Cardiff University (Wales) se zamé¥Fenim na aplikace v pldnovéni, dopravu, kartografic-
kou generalizaci a visualizaci, geocomputation, census 2000 a dalsi. Bliz&i informace jsou
dostupné na adrese http://www.comp.glam.ac.uk/gisruk/gisruk.html.

Na z4vér nezbyva nez si prat, aby i u nés jednou vznikla tradice setkdni mladych zaéi-
najicich odborniki s jejich uzndvanymi vzory.

Vit Vozenilek, Jaromir Kariok, Ale§ Létal

Mezinarodni pracovni seminaf ,Soudasny stav geomorfologickych vyzkumu*.
Seminafl pod zastitou katedry fyzické geografie a geoekologie Ptrirodovédecké fakulty Os-
travské univerzity a ustavujici se Ceské asociace geomorfologt se uskuteénil ve dnech 13.
— 14. dubna 2000 v Nydku ve Slezskych Beskydech. Spoleéného jednani se zidastnilo cel-
kem 22 geomorfologt z Ceska, Slovenska a Polska s cilem vyslechnout a vz4jemné& prodis-
kutovat alesponi nékteré problémy, které Fesi souéasnd geomorfologie. Hlavnim ddavodem,
ktery vedl k organizaci seminéafe byla nedostateéna komunikace mezi geomorfology a v po-
slednich letech tiplna absence podobnych setkéni.

Dopoledni ,gesky“ blok oteviel Mgr. Bil (CGU Brno) s p¥ispévkem o vztahu strukturnich
prvkd a orientace ¥i¢ni sité v povodi Vsetinské Beévy. Nasledoval cenny p¥ispévek dr. Brza-
ka (P¥F MU, Brno) s novymi poznatky o vyvoji reliéfu na vné&j$im okraji karpatské predhlub-
né, ktery se opiral o geomorfologickou interpretaci geofyzikalnich méfeni na lokalité s miocé-
nem u Hostimi. Mgr. Hendrych (KG TU, Liberec) informoval o vodopddu v Jestédském hibe-
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tu a o nékterych mikrotvarech zvétravani a odnosu na piskovcich éeské kiidové tabule. Kri-
tické zhodnoceni starSich ndzord na horské zalednéni severnich svaha Smrku (1276 m n. m.)
v Moravskoslezskych Beskydech piednesli Mgr. Hradecky a Be. Panek (P¥F OU) v p¥ispévku
o pleistocenni modelaci této horské skupiny. Dr. Hradek (Ustav geoniky AV CR) v kratkém
piispévku zhodnotil z hlediska geomorfologické terminologie nékteré projevy rozsahlych gra-
vitaénich deformaci horskych svaht v prostoru Moravskoslezskych a Slezskych Beskyd. Prv-
ni dopoledni blok uzavieli spoleénym piispévkem Mgr. Macka, dr. Ivan, dr. Kirchner a dr.
Hradek (Ustav geoniky AV g‘R) 0 anastomdznim ¥i¢nim systému v CHKO Litovelské Pomo-
ravi. Po diskuzi pokraéoval dopoledni blok p¥ispévkem dr. Kirchnera (Ustav geoniky AV CR)
a dr. Krejétho (CGU Brno) o geomorfologii vrcholové oblasti Knghyng a Certova mlyna v Mo-
ravskoslezskych Beskydech. Ve svém p¥ispévku, doloZzeném geomorfologickou mapou, autoii
poukdzali na tésnou zavislost vyskytu rozsdhlych blokovych deformaci s pribéhem tektonic-
kych puklin a zlomu. Zajimavy je rovnéZz poznatek o strukturni predispozici vrcholovych plo-
§in Moravskoslezskych Beskyd. Na vyuziti GIS v geomorfologii p¥i vy¥zkumu mrazovych sru-
bl poukdzal Mgr. K¥izek (P¥F UK, Praha). Be. Panek (P¥F OU) v p¥ispé&vku Morfostruktur-
ni aspekty reliéfu Zapadnich Beskyd poukézal na nékteré problémy p¥i morfostrukturnim
mapovani flySovych Karpat. Problematika byla zhodnocena na izemi eské éasti Slezskych
Beskyd (Cantoryjské hornatina). Dr. Prasek (P¥F OU) referoval o geomorfologické interpre-
taci profilu pfehradnim mistem VD Slezska Harta, nasledoval p¥ispévek Bc. Sobola (P¥F OU)
o svahovych deformacich podél silnice pies Soldn ve Vsetinskych vriich. Dopoledni blok uza-
viel Mgr. M4cka (Ustav geoniky AV CR) p¥ispévkem o kvantitativni analyze morfologie sva-
hi, poukazal na dal$i moZnosti vyuZiti kvantitativnich metod v geomorfologickém vyzkumu.

Odpoledni, ,slovensko-polsky“ blok zahajil doc. Jakal (Geograficky dstav SAV) p¥ispév-
kem o vyvojovych fazich planinového krasu ve vztahu k denudaéni chronologii Zdpadnich
Karpat. Dr. Lacika a dr. Urbanek (Geograficky ustav SAV) predstavili detailni morfo-
strukturni analyzu zdpadni ¢asti Slovenského Rudoho¥i s vyuzitim fady dil¢ich, velmi efek-
tivnich morfostrukturnich analyz, které dobfe objastiuji typy, vnitini diferenciaci a polohu
morfostruktur. Podobnou metodikou postupuji autoti p¥i zpracovdvani celého tizemi Slo-
venska. Doc. Minar (P¥F UK, Bratislava) vystoupil s ptispévkem na téma geomorfologicky
vyzkum a mapovani z hlediska jejich praktického vyuZiti. Jako velmi progresivni a prak-
ticky dobfe vyuZitelnd se jevi metoda elementérnich forem reliéfu. Doc. Novodomec (KG
FPV UMB, B4nsk4 Bystrica) pfedstavil vysledky dlouholetého geomorfologického a kvar-
térniho vyzkumu v Levoéskych vrsich. Slovenské referaty uzaviel dr. Urbdnek (Geografic-
ky dstav SAV) s piisp&vkem o reakci fluvidlniho systému na extrémni srazky na zdpadnich
svazich Malych Karpat. Tradi¢né inovatorsky pohled dr. Urbdnka zaujal predeviim zhod-
nocenim vyznamu holocenni morfogeneze na iikor leckdy zveliované morfogeneze perigla-
cidlni. Po kréatké diskuzi piedstavili své vyzkumy polské kolegyné z Wydziatu Nauk o Zemi
US, Katowice. Renata Dulias hovotila a eolickych procesech na Wyzynie Stasko-krakows-
kiej v obdobi pozdniho sttedovéku, Krystyna Dwucet pfedstavila detailnf vyzkum litogene-
ze sprai z posledniho glacidlu a Jolanta Radosz referovala o vyvoji vybranych antropogen-
nich tvard na dzemi mésta Sosnowiec. Zavér odpoledniho bloku byl vénovan vyzkumim
morfotektoniky a souéasnych geomorfologickych procest v oblasti horského Krymu (Ukra-
jina), které po dva roky provadéji geomorfologové z katedry fyzické geografie a geoekologie
PfF OU. Mgr. Hradecky a Bc. Panek pfednesli pFispévek o dynamice svahovych procest
v Krymskych horédch, dr. Prédsek zhodnotil dosavadni geodynamické vyzkumy evoluce
krymsko-éernomoiské oblasti z pohledu teorie litosférickych desek.

Celé jednéni provazela velmi pf{jemnd pracovni atmosféra. Cestnym hostem seminare
byl dr. Czudek, DrSc., ktery byl zdroven hlavnim inicidtorem prakticky vsech diskusi. Dru-
hym dnem pokradovala vyména nazord v pribéhu terénnich exkurzi ve Slezskych Besky-
dech (Bc. Panek) a Frydecké pahorkatiné (Mgr. Hradecky). Vétsina p¥ispévka byla publi-
kovana v recenzovaném sborniku ,Souéasny stav geomorfologickych vyzkuma“ (edit. J. Pra-
sek, ISBN 80-7042-790-6). Organizato¥i semindfe na zdkladé pozitivnich ohlast planuji 2.
roénik pracovniho geomorfologického seminaie na duben roku 2001. P¥ihlasky lze posilat
uZ nyni mailem na adresu Jan.Prasek@osu.cz.

Jan Prdsek, Jan Hradecky, Tomds$ Pdnek

Vyhlaseni vysledka soutéZze Mapa roku 1999. Ve dvou kategoriich — ti§téné mapy
a digitalni produkty — byly dne 18. dubna 2000 v Ostravé vyhldZeny Kartografickou spo-
le¢nosti CR nejlepsi mapové produkty vydané na dzemi CR éeskym vydavatelstvim v roce
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1999. Podminky soutéZe splnilo celkem 14 produkti (13 tisténych map a 1 digitalni pro-
dukt). V kategorii ti§téné mapy: Ceskd republika — vlastivédnd mapa (STIEFEL EURO-
CART s. r. 0. Vyskov), Nasténna mapa svéta (SHOCart spol. s r. 0. Zlin, T-Mapy s. r. 0.),
Chréanénd dzemi p¥irody (SHOCart spol. s r. o. Zlin), Sumava, Zeleznorudsko, Povyd¥i,
Churanov (SHOCart spol. s r. o. Zlin), Aktuélni atlas Prahy 1:15 000 (Kartografie Praha
a. s.), Autoatlas CR 1:150 000 (Kartografie Praha a. s.), Skolni atlas Ceské republiky (Geo-
dézie CS a. s.), Podkladovd mapa pro tvorbu leteckych a specidlnich map 1:500 000 (Vojen-
sky zemé&pisny ustav Praha), Cesk4 republika — rozhledny (B.A.T. Program), Accommoda-
tion in Olomouc and its surroundings (B.A.T. Program), Praha — Evropské mésto kultury
2000 (Zaket), Kladno a okoli 1:10 000 (Zaket), Jizerské hory 1:75 000 (Zaket). V kategorii
digitalni produkty splnila podminky soutéZe InfoMapa 7.0 (PJ Soft s. r. o.).

Po peélivém hodnoceni byly odbornou komisi nominovany na ocenéni Mapa roku 1999
nésledujici produkty. V kategorii tisténé mapy: Cgské republika — vlastivédna mapa (STI-
EFEL EUROCART spol. s r. 0. Vyskoy), Sumava, Zeleznorudsko, Povyd#i, Churariov (SHO-
Cart spol. s r. 0. Zlin), Skolni atlas Ceské republiky (Geodézie CS a. s.), Ceska republika
— rozhledny (B.A.T. Program). V kategorii digitalni produkty byla nominovdna InfoMapa
7.0 (PJ Soft s. r. 0.). 5

Cena v kategorii tisténé mapy byla udélena Skolnimu atlasu Ceské republiky vydavate-
le Geodézie CS a. s. Cena Mapa roku 1999 v kategorii digitdlni produkty nebyla udélena.
Komise pro soutéz Mapa roku 1999 udélila Zvl4stni cenu vydavateli PJsoft s. r. 0. Praha za
dlouhodoby_koncepéni p¥istup p¥i tvorbé digitalniho produktu InfoMapa. Kartograficka
spoleénost CR dékuje véem za dast v soutézi a véii ve zdar dalsich roénika.

. Vit Vozenilek

ZPRAVY Z CGS

Nakladatelstvi Ceské geografické spoleénosti nese jméno Spoleénosti, a proto se
domnivam, Ze jeji ¢lenové a pFiznivei by méli byt o jeho &innosti informovani. A to alesponi
obéasnou struénou poznadmkou na strankéch éasopisu, ktery Spoleénost vydava.

O “krizovém vyvoji” na prelomu let 1997/98 a jeho vyfeSeni byli étend#i Sborniku infor-
movani v zatim posledni zpravé v ¢. 2/98. Od té doby se ¢innost Nakladatelstvi CGS stabi-
lizovala, dostala svij ¥ad, a co je pro Ceskou geografickou spoleénost nejdilezitéjsi, nakla-
datelstvi ji dokézalo ze svych hospodafskych vysledku zaplatit i posledni zbyvajici dluhy
zpusobené piedchozim majitelem.

Ediéni &innost Nakladatelstvi CGS se v uplynulém obdobi zaméfila zejména na dobu-
dovani ucelenych ¥ad uebnic zemépisu. Jiz delsi dobu je kompletni ucelena ¥ada barev-
nych stfedoskolskych uéebnic. Je uréena predevdim pro gymnaézia, ale 1ze je vyuZit i na ji-
nych stfednich $koldch. Vychazi z moderni koncepce tematicky ucelenych svazkid p¥irué-
nitho forméatu, z pevné grafické stavby textovych a grafickych dvoustranek a z hutného
textu, ktery uvadi jen zdkladni fakta a navozuje hlavni problémy. Uéebnice vedou k pro-
blémovému zptisobu vyulovéani, k vétsi aktivité studentd. Pro jejich velkou oblibu vsechny
tituly jiz vySly v opakovanych vydéanich (druhych i tfetich), ktera jsou vZdy znovu inovo-
véna a upravovdna, aby odpovidala sou¢asnému stavu rychle se méniciho svéta. V roce
1999 byla tato edice oficidlné uznd na Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy
CR ucelenou fadou. Letos byly dosavadni t¥i svazky regiondlniho zemépisu vydény v ak-
tualizované a vylepSené podobé pohromadé jako Regiondlni zemépis svétadilu.

Radu gymnazidlnich uéebnic doplnila v neddvné dobé novinka, udebnice Zemépis ce-
stovniho ruchu. Je uréena ptedevsim pro hotelové i jiné stfedni Skoly zabyvajici se proble-
matikou cestovniho ruchu a pro volitelné predméty i semindfe ze zemépisu na stiednich
gkolach. Lze ji vyuzit jako p¥iru¢ku pro ufitele na vSech typech a stupnich gkol. Je vSak i vi-
tanou pomuckou pro pfipravu i praxi pravodct v cestovnim ruchu a nasla ohlas i u §irsi ve-
fejnosti, zejména mezi zdjemci o cestovani a o populdrni problematiku cestovniho ruchu.
Kromé& obecnych problému zemépisu cestovniho ruchu se zabyvé zejména regionalnim ze-
mépisem Ceské republiky i celého svéta s vyraznym zaméfenim na cestovni ruch.
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V obdobi, o kterém hovo¥ime, byla rovnéz dobudovdna kompletni ¥ada uéebnic zemépisu
pro zdkladni $koly a niZ3i ro¢niky viceletych gymnézii. Uéebnice svym pojetim tvoii mo-
derni ucelenou edi¢ni fadu plnobarevnych uéebnic pokryvajici iplné uéivo predepsané
Standardem zakladniho vzdélavani. Jejich vyraznou piednosti je, Ze jednotlivé svazky na
sebe navazuji jednotnou koncepci s didaktickym i terminologickym provdzanim jednotli-
vych svazkdy, se spoleénymi autorskymi postupy a s podobnym formalnim a grafickym uspo-
fadanim. Maji dvoudroviiovou strukturu texti disledné élenénych vécné i graficky na za-
kladni a rozsifujici uéivo, shrnuti, zajimavosti, soubor otdzek a tikola. Toto ¢lenéni usnad-
niuje pedagogtim vybér udiva podle konkrétnich potteb jejich t¥idy a je i pro zaky zajimavéjsi
nez “b&zné udebnice”. Utivo je rozdéleno do sedmi nevelkych svazkt podle tematickych cel-
ki (Ptirodni prostiedi Zemé, Zemépis svéta 1 — 3, Zemépis nasi vlasti, Lidé a p¥iroda, Sou-
dasny svét). Takové stavebnicové pojeti uéebnic a dvoudroviiova diferenciace uéiva umoz-
nuje Siroké pouziti uéebnic pti jednohodinové i dvouhodinové tydenni dotaci zemépisu, v z4-
kladni Skole i na niZ8im stupni viceletych gymnézii, pfi aplikaci kteréhokoliv ze t¥i
schvélenych vzdélavacich programu a jejich modifikaci i p#i pfetazeni tematického okruhu
do jiného roéniku nez je obvyklé. Uéebnice jsou bohaté barevné ilustrovany. Zpracovéni jed-
notlivych uzavienych témat na dvoustranach je pro Zdky a uéitele velmi pfehledné. Viech-
ny uéebnice maji schvalovaci dolozku MSMT CR jako soust ucelené rady.

Soudasti této ucelené rady je i kompletni soubor osmi pracovnich ses$ita pro zdkladni sko-
ly a niZ8i roéniky viceletych gymnazii (P¥irodni prostiedi, Jak zndm Afriku a Australii, Po-
zndvame nejvétsi svétadily, Zijeme v Evropé, Znam Ceskou republiku, Svét kolem nas, Kra-
jina a Zivotni prost¥edi, Prakticky zemépis). Rada byla v roce 1999 kompletovana, takze
dnes zahrnuje veskeré ucivo pfedepsané osnovami pro zemépis. Pracovni sesity této fady
usnadfiuji vyuéujicim procviovdni a upeviiovani védomosti a dovednosti ziskanych p¥i
osvojovani prislugnych tematickych okruht. Sesity jsou koncipovany univerzalné a lze je
pouZit jako doplnék k jakékoliv uebnici zemépisu v 6. — 9. roéniku zakladni skoly a v niz-
sich roénicich viceletych gymnazii, a to p¥i vyucovani podle viech vzdélavacich programi.
Jejich néplni jsou nejen opakovaci a procvicovaci otdzky a tkoly, ale hlavné zadani vedou-
ci k samostatné praci, k hledani souvislosti, ale také tikoly zdbavné, slouZzici k zvyseni z4-
jmu Zaki o vyuéovaci predmét zemépis. V8echny pracovni seSity maji schvalovaci dolozku
MSMT CR.

Zajem $irsi geografické i negeografické vefejnosti vzbuzuje fada p¥iruéek uréenych na
pomoc uditelim a studentdm, v nékterych p¥ipadech i §irsi vefejnosti. V uplynulém obdobi
vysla jiZ 2. upravend vydani nékterych z nich (Zemépisny slovnitek, Zivotni prostiedi, Otaz-
ky a ukoly ze zemépisu). Tyto tituly lze kromé jiného vyuZit i k p¥ipravé na maturitu nebo
na prijimaci zkousky ze zemépisu. V roce 1999 pak vysla i pfirutka Zaklady zemépisnych
znalosti obsahujici vzorovou banku otdzek, kol a testovych iloh slouZici k procvi¢ovani
a ovérovani védomosti a dovednosti zdku zdkladnich $kol. Letos ptibyla pfirucka Maturita
ze zem&pisu slouZici k samostatnému studiu i pro opakovani uéiva v seminéfich.

A zavérem jesté jedna informace. Nakladatelstvi CGS v roce 1999 presidlilo na novou ad-
resu a méa i nové telefonické spojeni (Nakladatelstvi CGS, s. r. 0., Ostrovni 30, 110 00 Pra-
ha 1, tel. a fax 24 91 35 64). Na tuto adresu lze smérovat veskerou korespondenci véetné ob-
jednavek, na ni si lze zajistit také zasldni nabidkového katalogu (zasila se zdarma).

Milan Holedek
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LITERATURA

M. Heffernan: The Meaning of Europe: Geography and Geopolitics. Arnold, Lon-
don, New York, Sydney, Auckland 1998, 294 s.

Prace profesora historické geografie na University of Nottingham (UK) a editora svéto-
vého oborového Casopisu Journal of Historical Geography programové odmita tradiéni pa-
radigmata geopolitiky, jejichZ rozdilnych definic je az p¥ili§. Autor totiZ vychédzi zdsadné
z historickogeografického vnimani Evropy, které naléza i v jejich dobovych geografickych
obrazech.

Jednotna Evropa se podle ného rodi po roce 1989 v bolestech, jeZz souviseji i se starou
a zakladni otdazkou, kterou si jednotlivé evropské staty a narody kladou: kdo jsme a kam na-
lezime? Autor se zabyva Evropou a vyvojem ideji jednotné Evropy v perspektivé jejiho ne-
zbytného smérovani od rozti¥isténé renesanéni Evropy pres kataklyzmata svétovych valek
k Evropé dnes téméf sjednocené. Svou knihou zddvodriuje specifiénost Evropy jako svéta-
dilu, ktery Bismarck poklddal za vymysl geografti. Vzdyt je to svétadil, jehoz jméno nena-
jdeme ani v Bibli, nebot dé&jiny kiestanské, evropské, zadaly jinde.

M. Heffernan pojednava o vyvoji ideje Evropy v evropském geografickém my$leni, zaby-
v4 se tim, jak Evropané vidéli sebe samé geograficky. V tom je jeho kniha i pojeti geopoliti-
ky origindlni. Geografii tu autor vidi spiSe jako arénu ideji, minéni, ndzord. Evropu inter-
pretuje nikoliv jako jednoduchy historicky vyvoj v uzemi, nybrZ jako bojovny geograficky
diskurz, jako ¥adu napsanych geografii Evropy, jeZ se ménily v éase a nap¥i¢ prostorem
a uplattiovaly se v konkrétni politice. Toto vychodisko ho vede ke konceptu historické geo-
grafie ideje Evropy, kterym neodmita plsobeni materidlniho svéta, ani nepodcetiuje vy-
znam interakei mezi vnéjSim prostiedim a vnitinim védomim. Timto p¥istupem chce M.
Heffernan zddraznit vyznam myslenkovych koncepci zkoumaného geografického prostoru
pii utvareni lidského védomi. Vychdzi ze zavéru H. Lefebvreho, Ze ,,...prostor neni n&jaka
nez4visla danost, nybrz je proménlivym a stéle se ménicim vysledkem ekonomického, soci-
alniho, kulturniho a politického procesu“. (s. 6).

Tento ptistup si vyzddal studium velkého souboru literatury rtznych disciplin (jeji se-
znam &ini 41 stran!). Autor se navic musel omezit na studium Evropy jako pfedev§im poli-
tického prostoru, méné jiz prostoru ekonomického, socidlniho a kulturniho. Soustiedéni se
na 20. stoleti, které na konci vyustilo v novou etapu sjednocovdani Evropy, mu umoznilo za-
sadit nejnovéjsi ,evropskou revoluci“ do pfimétreného historického a geografického kontex-
tu. Udalosti roku 1989 maji pritom ko¥eny v historickych udalostech a procesech, které pie-
tvarely politickou geografii Evropy vzniklé v obdobi 1914 — 1945.

Prace se ¢leni do péti rozsahem vcelku vyvazenych kapitol (kazda méa kolem 50 stran).
Poznamkovy aparét je piipojen na konci kazdé z nich, navic je vidy uvedena uZiteénym
kratkym abstraktem a zakonéena struénym souhrnem hlavnich zédvéra. Cetné jednoduché
pérovky svou funkei plni dobie.

Kapitola 1. ,Evropa: historickd geografie ideje“ (s. 8 — 48) pojednava o rozdilnych pred-
stavach Evropy od renesance do 19. stoleti, pfi¢emz se zabyvd pivodem a vyvojem vy-
znamnych evropskych geopolitickych ptedstav ¢i koncepci, které kladly stéle vétsi duraz na
teritorium jako primérni zdkladnu politické identity a suverenity. Druhé kapitola je na-
zvana , Koho je Evropa? Geopolitika konce stoleti“ (s. 49 — 110). Zabyva se diskusemi o pod-
staté Evropy, jejim rozsahu a vnit¥ni geopolitice od 80. let 19. stoleti do konce 1. svétové val-
ky. Nejdelsi kap. 3. ,Pdda a moc: geopolitika miru a véalky“ (s. 111 — 185), se tyka obdobi
1918 — 1945. Pojednava o tfech hlavnich a navzajem soupeticich ideologiich, které domino-
valy v evropské politice té doby. Byly jimi liberdlni demokracie, sovétsky komunismus a fa-
gismus, podle autora ideologie vnittné nekonzistentni. Z jejich potykani pak vyriastal novy
geopoliticky obraz Evropy, jejich konflikt obrazel zdpas o smysl Evropy kulminujici II. své-
tovou véalkou.

Kapitola 4., ,Evropsky idedl? Jednotné v rozdéleni, rozdélena v jednoté“ (s. 185 — 238),
je zajimava nejen obsahem, ale i pojetim. Zdurazriuje, Ze ,teorie jednotné Evropy“ z minu-
losti bylo tézké aplikovat v situaci po 2. svétové vélce, kdy musel nastoupit pragmatismus
vychdzejici z ekonomickych potteb, které byly dominantni. Nastal téZ zanik evropské glo-
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béalni hegemonie. Evropa zalala byt ovladdna ,,mimoevropskymi“ supervelmocemi, USA
a SSSR, jejichZ zdjmy a ambice byly spiSe globdlni neZ jen evropské. V Evropé rozdélené
studenou valkou nemély drivéjsi diskuse a panevropska schémata prakticky vyznam.

Autor skepticky tvrdi, ze EU jesté pi#ilis nepokroéila za svou dosavadni uzkou, hlavné
ekonomickou agendu a Ze se piedev§im prili§ nerozvinulo evropanstvi jako nadnérodni ev-
ropské obéanstvi. Zduraziuje, Ze spekulace o ,konci ndrodnich stati“ a ,konci geografie®
jsou piedéasné. Evropa nema zatim nap¥. n&jakou symbolickou krajinu, jakou ma kazdy ev-
ropsky stat, Cesko nap¥. Rip s okolim, ¢ néjaky ,Evropsky den“ jako nap¥. ,Den Bastily“
ma Francie, spi§ m4 spoleény krach EU na Balkdné. Jediné co m4 (mélo) podle ného tran-
scedentalni evropskou funkci je to, co ptipomind nejtragiétéjsi a nejponurejsi ze vdech ev-
ropanskych episod: holocaust.

V této kapitole, jakoZ i v zavéru, nazvaném ,, Smysl Evropy ve 21. stoleti“ (s. 239 — 243)
najdeme zajimava a inspirujici zobecnéni myslenek p¥edchozich kapitol a autorovy vize bu-
doucnosti evropského sjednocovaciho procesu. Neni tu misto tyto zavéry uvadét, jsou uve-
deny v v obsdhlé recenzi této knihy zvetejnéné v internetovém ¢asopise pro historickou ge-
ografii a environmentdalni d&jiny ,Klaudyan“ & 3/2000 (klaudyan.psomart.cz).

Podle M. Heffernana neni EU ni¢im vice neZ sumou konstituovanych narodnich stat,
které ji vytvorily spiSe pro své tradiéni narodni divody. EU nemuze tedy existovat bez za-
vislosti na t&chto statech. Proto sdili mnohé, ne-li viechny, jejich kolektivni nedspéchy. Vy-
znamny proces v§ak nastava nyni, kdyZ v rdmci aktivit obéanské spoleénosti mnoha mésta,
regiony utvareji razné sdruZeni, kterd narusSuji staré geopolitické celky a jejich hranice. Vy-
tvareji pri tom nové hospodaisky silné oblasti jako jsou napt. Lombardie, Rhone-Alpy, Ba-
densko-Wiirtembersko apod. Zajimavy je postieh, Ze ,burzoasni regionalismus®, nds odpou-
tava od ,tyranie mista & regionu“ a Ze postupné formovani urcité evropské soundleZitosti
ztracejici geografickou dimenzi propojenim spoleéenstvi ob&ant potladuje ptivodni zavislost
na ,zakofrenéni“ ¢ ,nédleZeni nékam®“.

Soudasné procesy vytvéareji ,postnacionalni“ geograficky obraz Evropy jako Evropy dia-
sporické, slozené z ménicich se do¢asnych identit, arény nekoneéné heterogenity a hybridi-
ty, na niZ si nikdo nemuze ¢init vyhradni narok, a z niZ nikdo nemiZe byt automaticky vy-
louéen, arény vytvarejici pravou kosmopolitni spoleénost. Z toho autor odvozuje hlavni di-
lema Evropské unie, které ,...spo¢ivd v tom, Ze staré ndrodni stdty a formujici se EU
spodivaji na spoleéném idzemnim vniméni se sama sebe®.

Kniha M. Heffernana vystizné postihuje ,trvalé geopolitické instinkty“, které sytily a li-
mitovaly vyvoj evropské ideje v historii. Za hlavni z nich povazuje ,teritoridlni soudrZnost®,
trvalé evropské presvédceni, Ze lidska existence muiZe byt naplnéna a smysluplnd pouze
kdyz je zakofenéna v uréitém misté, ve specifické a vymezené geografické oblasti (atf se na-
zyva méstem, regionem, krajem &i statem), kteréd ji poskytovala, obydejné jako vysledek na-
silného boje, mystiku ,,domoviny“. Pfes opakované predpovédi, Ze tyto staré prvotni in-
stinkty zaniknou vlivem technologii, které stale vice pfekondvaji geografické prekazky, si
teritoridlni ,imperativ® zachoval mnoho svého potencidlu. Opakované pokusy o utvoreni
transcendentalni evropské jednoty, at silou ¢&i na zdkladé konsensu, vZdy byly konfrontova-
ny s touto mocnou geopolitickou tradici, inercii, kterd odolala tyrantim i visionaiim.

Kniha M. Heffernana spojuje geografii a teorii mezindrodnich vztahd, a to v ¢ase lid-
skych dé&jin. Vysledkem je netradiéni geopolitickd studie. Ukazuje, jak se v protnuti linii
z regionu kolem Stfedozemniho mofe stdvé nejdfive nejednotnd Respublica Christiana, jez
se méni ve svérici staty unesené socidlnim darwinismem klasické geopolitiky a smétuje
k bipolarité a moZné integraci. ProtoZe na styku obort to vzdy jisk¥i, je vysledek nejen znaé-
né informativni, ale i inspirativni, zpracovany nejen s velkou erudici, ale i v uéebnicové
struktuie a hezké angliéting. Tuto knihu lze jen viele doporudit.

Leos Jelecek

C. Pfister: Wetternachhersage. 500 Jahre Klimavariationen und Naturkata-
strophen (1496 - 1995). Verlag Paul Haupt, Bern, Stuttgart, Wien 1999, 304 s. ISBN
3-258-05696-X.

Studium variability klimatu v obdobi pfed zacatkem systematickych p¥istrojovych mé-
feni na meteorologickych stanicich se opirad o vyuZiti neptimych (tzv. proxy) dat. Na jejich
zékladé jsou rekonstruovany fady teplotnich a srazkovych indext, podle nichz lze pak
kvantifikovat odchylky teploty vzduchu a srdZzek od soudasného klimatu. Recenzovanou
préci prof. C. Pfistera, zndmého §vycarského historika a klimatologa, lze povaZovat za je-
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den z nejvyznamnéjsich p¥ispévka k rozvoji historické klimatologie. Po publikaci ,Klima-
geschichte der Schweiz 1525 — 1860. Das Klima der Schweiz von 1525 — 1860 und seine Be-
deutung in der Geschichte von Bevilkerung und Landwirtschaft” (2. vydani z roku 1988)
jde o dalsi pozoruhodny vysledek jeho systematické a cilevédomé mnohaleté prace.

Hlavni tézisté publikace tkvi v uréeni a nésledné analyze teplotnich a srazkovych ano-
malif, uréenych pro Svycarsko v obdobi 1496 — 1995 na tirovni mésicd a roénich obdobi. Na
zdkladé ptistrojovych méfeni a proxy dat jsou vymezena extrémné tepld, studend, vlhka
a such4 obdobi, z nichZ je kazdé je charakterizovdano podrobnym popisem, zahrnujicim i je-
ho cirkulaéni poméry (véetné primeérné prizemni synoptické mapy). Pfisterovy vysledky do-
kladaji, Ze i z pohledu vyskytu klimatickych anomalii je nase stoleti nejteplejsim obdobim
nejméné za poslednich 500 let. Tak v souhrnu pro tzv. ,malou dobu ledovou“ (1560 — 1895)
uvadi 71 % chladnych anomaélii, zatimco v letech 1896 — 1987 jejich podil klesl na 56 %
a v letech 1988 — 1997 se dokonce nevyskytly viibec.

Vedle analyzy klimatickych anomalii zasluhuje pozornost i metodika analyzy a chrono-
logie velkych povodni na Rynu v Basileji od roku 1496, véetné podrobného rozboru nékoli-
ka velkych povodni v alpskych ddolich. Z dal$ich extrému vénuje autor pozornost také né-
kolika ptipadiim zimnich vich¥ic a lavindm. Tyto hlavni analyzy jsou vhodné zasazeny do
celkového rdmce publikace, ktery vychazi z charakterizovdni vychozich idaja (nap¥#. denni
vizudlni zdznamy pocasi, nejstarsi ptistrojova mé¥eni) ptes diskusi klimatotvornych fakto-
ri, popis kolisdni teploty vzduchu a srdzek od roku 1496 pro ro¢ni obdobi a rok aZ po pre-
zentaci ziskanych poznatkd v kontextu soudasnych diskusi o dalsim vyvoji zemského kli-
matu.

Pfisterova publikace pfedstavuje informaéné mimotddné bohaté a precizné zpracované
dilo. MiiZe dobte poslouzit vSem geografim, pro které jsou dulezZité poznatky o vyvoji kli-
matu a jeho extrémech ve stfedni Evropé za poslednich 500 let, a to i se zietelem na sku-
teénost, Ze pro Ceskou republiku zatim obdobné ucelené zpracovani klimatickych pomért
tohoto obdobi chybi.

Rudolf Brdzdil

V. P. Maksakovskij: Istoriéeskaja geografija mira. Ekopros, Moskva 1997, 584 s.

Historie patif k tradiénim metoddm geografickych véd. ,Historie je geografie v ¢ase, geo-
grafie — historie v prostoru®, napsal J. J. Elisée Reclus. ,Pro pochopeni geografie soucas-
nosti je co chvili tfeba znét geografii minulosti“, upozoriioval N. N. Baranskij. Prvni uplny
historickogeograficky kurz na Moskevské université vytvoril v poloviné 40. let I. A. Vitvér.
Jeho ptirucka se v8ak davno stala bibliofilskou vzécnost a ze semestralniho kurzu zbyl né-
kolikahodinovy 1ivod do ,obecné a socidlni geografie®.

Historickd geografie svéta“ akademika Maksakovského ukazuje, jak se formovala ma-
pa souéasného svéta, souéasného svétového hospodatstvi, sou¢asného obyvatelstva (véetné
jeho vyvoje, pohybu, struktury, materidlni i duchovni kultury). M4 podstatné §irsi ,zabér“
neZ ,Historickogeograficky uivod do ekonomické a politické geografie“ (1945) 1. A. Vitvéra,
ten zac¢inal obdobim velkych geografickych objevi a uvadél pouze do geografie zahraniénich
zemi. Anotovand prace je dobrou vysokoskolskou uéebnici, disledn& respektujici nezbytné
proporce, s jasnou vnit¥ni strukturou, i kdyZ se formou vykladu blizi védeckopopuldrnim
vydanim. Velmi ¢tivé seznamuje s kliovymi, zajimavymi fakty, opira se i o krdsnou litera-
turu, véemozné ,zlidstuje studijni materidl — v duchu autorova kréda: ,,U¢eni musi byt za-
jimavé“. Kniha byla pfipravena v ramci programu ,Inovace humanitarniho vzdélavani
v Rusku®. (Vydani sponzoroval Rusky humanitarni védecky fond).

Prace se ¢leni do péti ¢asti (Starovék, Stiedovék, Rany novovék, Velké geografické obje-
vy, Novéa doba), JeZ zahrnuji 26 ,regionalné definovanych kapitol a 114 podkapitol. Jedno-
tlivé kapitoly uzaviraji — jako apendixy — vyklady 618 zajimavych historickogeografickych
skuteénosti. Velkou vypovidaci hodnotu méa mnozstvi tabulek, a zejména 152 map. Na kon-
ci kazdé ¢asti jsou rozsahlé seznamy literatury — odborné a navic (oddéleng) i umélecké.

S priblizujicim se t¥etim tisiciletim lidstvo zfejmé& uvaZuje predevdim o budoucnosti.
K hlubsimu pochopeni souc¢asného obdobi vyvoje i jeho perspektiv je v8ak nezbytna pred-
stava o v8ech minulych etapach svétové evoluce — ,,abychom jednou pochybyvsi, nepochy-
bovali znovu a znovu“. Bohaty historickogeograficky prehled, vSechny jeho pou¢né zavéry
hovoii nejen k minulosti, ale i k budoucnosti.

Ladislav Skokan
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Jeskyné a krasova uzemi Ceské republiky — mapa 1:500 000. Agentura ochrany
piirody a krajiny a Kartografie Praha, a. s., 1. vydani, format 98 x 67,5 cm. Orientaédni ce-
na 60 K¢.

Povolani autoti J. Hromas a D. Bilkovéa za spoluprédce nékolika dalsich odborniku zahr-
nuli do mapy celkem 641 jeskyni a skupin jeskyni z celkového poétu vice nez 2 200 karaso-
vych a pseudokrasovych jeskyni a propasti evidovanych na dzemi Ceské republiky a samo-
z¥ejmé vSech 12 jeskyni zptistupnénych vefejnosti. Cesky a Moravsky kras, kde je hustota
jeskyni nejvétsi (84, resp. 122 oéislovanych lokalit v mapé), jsou ve vysecich map zobraze-
ny také v méfitku 1:100 000. Navic jsou vSechna nase pseudokrasova tizemi poprvé na ve-
fejné mapé regiondlné vymezena a rozdélena do systému: velkych soustav (Ceskomoravska
a Moravskoslezskd), mensich celkd (napt. dzemi éeské kiidy, izemi Vnéjsich Zapadnich
Karpat apod.) a nejmensich jednotek (nap¥. uzemi Zdpadnich Sudet, iizemi Pavlovskych vr-
cht atd.) Toto ¢lenéni je ovSem uclelové, specidlné karsologické, navazujici na obdobna ¢le-
néni v sousednich zemich. Auto¥i se zde prevdzné opiraji o ¢lenéni regiondlné geologické,
z&asti a pochopitelné také o hydrologické & hydrografické a jen ve zvlast odtivodnénych p¥i-
padech také o znamé ¢lenéni geomorfologické (Czudek a kol. 1976), pouzivané v ,ifednich
mapach.

Zadni strana mapového listu obsahuje zakladni idaje o vSech objektech zobrazenych na
mapé a piehledny text o krasu a pseudokrasu a o zdsaddch zminéného karsologického ¢le-
néni uzemi CR. Tento vyznamny ediéni poéin znamena neocenitelnou pomicku nejen pro
geografy, geology a speleozoology, ale i pro vSechny zdjemce o hlubsi poznani nezivé p¥iro-
dy nasi vlasti.

Josef Rubin

H. Leser (ed.): DIERKE - Worterbuch Allgemeine Geographie. Westermann — De-
utscher Taschenbuch Verlag, Miinchen, Braunschweig 1997, 1 037 s. ISBN 3-423-03421-1
(dtv), ISBN 3-14-136070-7 (Westermann).

Po trin4cti letech vyslo v Némecku druhé, zcela prepracované vydani pomérné rozsahlé-
ho geografického slovniku, jehoZ autory jsou H. Leser, H. D. Haas, Th. Mosimann a R. Pa-
esler za spoluprace J. H. Frohlicha. Petitem ti§téna publikace uvadi okolo 15 000 termina
z geoekologie, geomorfologie, pedogeografie, klimatologie, hydro- a biogeografie, jakoZ i hos-
podaiské, socidlni a sidelni geografie, geografie obyvatelstva, dopravy a cestovniho ruchu.
Slovnik obsahuje i nékteré terminy z p¥ibuznych obord geografie a pres 500 grafickych vy-
obrazeni.

Jednotlivé terminy jsou dob¥e voleny a obsah slovniku pusobi dobrym dojmem. Nejvice
se libi terminy z geoekologie. P¥i celkovém zhodnoceni této bezesporu zdsluzné publikace je
ziejmé, ze kolektiv autori mél byt vétsi, tak, aby v ném byli zastoupeni predstavitelé vSech
diléich disciplin geografie, ze kterych jsou ve slovniku terminy. To by jisté zvysilo jeho cel-
kové dobrou uroven. Piesto je potfeba uvést, Ze nékteré terminy (nap¥. pedimenty, erozni
gacisy, pinga, sufféze) by geomorfolog definoval jinak. Nékteré tvary reliéfu, vyskytujici se
v kryolitozéné& ve velkém poctu (nap¥. atlasy) slovnik neuvédi, jiné dileZité terminy (napft.
pahorkatina) v ném také schazeji.

Pres jisté vyhrady lze recenzovany slovnik hodnotit jako zdvazny p¥inos ke geografické
terminologii, ktery bude jist& vhodnou pomutckou p¥i pracich na eventudlnim éeském geo-
grafickém terminologickém slovniku, na jehoZ zpracovani a vydéani éekd naSe geograficka
verejnost jiz hodné dlouho.

Taded$ Czudek

H. Bremer: Die Tropen - Geographische Synthese einer fremden Welt im Umb-
ruch. Gebriider borntraeger, Berlin, Stuttgart 1999, 428 s. ISBN 3-443-01040-7.

Po ctyticeti letech vysla opét, tentokrat v néméiné, geografickd syntéza tropickych ob-
lasti svéta, které jak zndmo, zabiraji 52 mil. km?, tedy néco vice neZ jednu tfetinu (36 %)
povrchu souse. Autorka, zndma a uzndvana badatelka georeliéfu tropu uskuteénila od roku
1961 celkem 12 delsich (vétSinou t¥i az étyFmésiénich) studijnich cest do ruznych tropickych
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oblasti na viech kontinentech, odkud publikovala celou fadu zejména geomorfologickych
praci.

Recenzovana kniha ma 15 kapitol, které pojednavaji jak o fyzickogeografickych, tak i so-
cioekonomickych pomérech tropickych oblasti véetné problémi geoekologickych, zménach
krajiny lidskou ¢innosti a o vyuZiti Zemé. Zavér knihy tvo¥i seznam literatury (s. 389 — 419)
a vécny rejstiik.

Autorka ve své knize podrobné charakterizuje ptfirodni a ekonomickogeografické faktory
tropd a pokousi se postihnout jejich vzdjemnou interakci. Seznamuje nés také s velkymi an-
tropogennimi zménami, které zejména v poslednich letech v téchto oblastech nastaly a kte-
ré ovlivnily a ¢asto i rychle zménily charakter krajiny. Kniha je psdna stylem zkuSeného vy-
sokogkolského pedagoga a dobie dokumentovana 139 grafickymi p¥ilohami a 18 tabulkami.
PodAavéa uceleny obraz tropickych oblasti svéta na zdkladé nejnovéjsich poznatkd. Jisté by
si zaslouzila i fotografickou dokumentaci. Pro nas ma vyznam pfedev§im p¥i vyuce geogra-
fie na vysokych 8kolédch a i z tohoto hlediska ji lze hodnotit pozitivné.

Tadeds Czudek

Vsechno o Zemi. Reader’s Digest, Praha 1998, 762 s., cena 996 K¢.

Dal$im poéinem &eské pobolky nakladatelstvi Reader’s Digest je vydédni zemé&pisné za-
méiené publikace s podtitulem Geograficky slovnik zemi, mést, p¥irodnich i ¢lovékem vy-
tvoFenych divid. Jedna se o preklad anglického originalu Guide to Places of the World, kte-
ry v abecedni posloupnosti referuje jak o mistopisnych zemépisnych nézvech, tak i o obec-
nych geografickych terminech z oblasti geologie, geomorfologie, meteorologie, klimatologie
a biogeografie. Kazdé mistopisné heslo je mozné nalézt v podobé ¢eského prepisu jeho na-
zvu (pokud existuje), v zdvorce je pak uvedena oficidlni podoba jména v jazyce statu, v némz
lezi. Vyhleddvat ndzvy podle jejich oficialni podoby je rovnéz mozné diky odkazovym hes-
Idm. Tim je ¢eskému ¢tenéd¥i umoznéno orientovat se i podle éeskych exonym, coZ vétdinou
v podobnych publikacich bohuZel nelze. V nékterych pfipadech p¥i vyb&ru hesel je viak pub-
likace p¥ili§ poplatnd anglickému origindlu, zaméfenému spiSe na zdiraznéni turisticky
atraktivnich zajimavosti.

Zvlastnim pripadem jsou hesla jednotlivych zemi, v nichZz mnohdy i na nékolika stran-
kéach je vénovan prostor geografické charakteristice, historickému a politickému vyvoji
a daldim zajimavostem, tykajicim se zejména Zivota obyvatel a kulturnich tradic. Prehled-
né udaje zahrnujici oficidlni nézev, rozlohu, pocéet obyvatel, hustotu zalidnéni, hlavni més-
to, politicky systém, mé&nu, uzivané jazyky, naboZenstvi, podnebné charakteristiky, vyuziti
pudy hlavni zemé&délské produkty a téZené suroviny, nejdulez1té;|é1' hospodarska odvétvi,
vyvozni komodity, roéni p¥ijem na obyvatele, narast obyvatelstva a primérna délka Zivota
spolu s jednoduchymi mapkami se zeleno§edym stinovanym reliéfem dokresluji obraz kaz-
dého statu. Dalsim zpestfenim slovnikového textu jsou éetné tabulky (nap¥. nejvétsi jezera,
nejvyssi budovy, nejdeldi mosty), ndkresy, tematické mapky a blokdiagramy (nap¥. anato-
mie hurikdnu, mo¥ské proudy, geologické cykly), sloupce s vyli¢enim prab&hu vSedniho dne
typické osoby (napt. thajského péstitele ryie, kalifornského pocita¢ového odbornika, fili-
pinské sluzky v Kuvajtu) a v neposledni ¥adé i mnoZstvi zdarilych barevnych fotograﬁl

Obsah Jednothvych hesel, preloZeny, upraveny, aktualizovany a rozsiFeny o lokahty
v Ceské republice nagimi odbormky, spolu s vysoce kvalitnim tiskem na k¥idovém paplre
tvo¥i velmi cennou publikaci, jenZz by neméla chybét v knihovné Zadného ctitele zemépisu.

Tomds$ Berdnek

V. Kral: Fyzicka geografie Evropy. Academia, Praha 1999, 348 s., 12 skladanych p¥i-
loh, cena 255 K¢.

Po dlouhé dobé& vychazi u nés dilo srovnatelné svym vyznamem nap¥. s Demkovou Obec-
nou geomorfologii z roku 1988, pop¥. s Vitaskovymi Zaklady fyzického zemépisu z roku
1966. Z hlediska vlastni regiondlni fyzické geografie pojaté komplexné, tj. zahrnuyjici regio-
nalni ¢lenéni, reliéf, geologickou stavbu, podnebi, vodstvo, pidy a biogeografické poméry
jednotlivych oblasti Evropy, jde o publikaci v nasi literatufe ojedinélou — zfejmé proto, Ze
jeji sepsani neni snadnou zaleZitosti. Snaha o systematické ut¥idéni dosud do znaéné miry
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roztiisténych a diléich poznatkil z jakéhokoliv védniho oboru je bezesporu zasluzn4, ale vy-
sledku se jen malokdy dostdvd okamzitého a vSeobecného pFijeti. Véfme, Ze recenzovand
prace bude v tomto sméru vyjimkou. Pro p¥irodni celky na$tésti neplati statni hranice,
a proto jejich vymezeni a také ndzvoslovi, je-li zda¥ilé, mé nadéji na dlouhodobou stabilitu.

Autor, ktery mnoho let pfednésel fyzickou geografii na Pfirodovédecké fakulté Univer-
zity Karlovy a studoval potfebné prameny v knihovnach a mapovych sbirkdch ¥ady zahra-
ni¢nich univerzit (Bonn, Amsterdam, Viden, Kolin nad Rynem, Lipsko, Trier, Frankfurt
nad Mohanem aj.) dospiva ve své knize k rozdéleni Evropy na 11 zakladnich fyzickogeo-
grafickych oblasti: 1 — Skandinavsk4 o., 2. o. Britskych ostrovi, 3. o. atlantské Francie, 4.
0. Hercynské stiedni Evropy, 5. Alpsko-karpatska o., 6. Iberska o., 7. Apeninsk4 o., 8. Bal-
kanska o., 9. 0. Vychodoevropské roviny, 10. Krymsko-kavkazska o., 11. o. Uralu. Pti vyty-
deni hranice mezi Evropou a Asii se pfidrzuje praci ruskych fyzickych geografi. Kazda
z uvedenych 11 oblasti je ddle ¢lenéna podle jednotné osnovy na stati: Celkova charakte-
ristika, Ndzvoslovi, Stavba (geologicka), Povrch, Pidy, Podnebi, Vodstvo, Rostlinstvo (Zel,
chybi fauna), Vyvoj a ochrana pf¥irody (véetné vyétu nejvyznamnéjsich narodnich a p¥irod-
nich parkud), Clenéni, Literatura. O poéetnosti popsanych orografickych celkd svédéi rejst-
fik o rozsahu ptres 2 200 toponym, p¥iéemZ do ného nejsou zahrnuty stovky podruZnych na-
zvi z p¥iloh 1 — 12.

V porovndni s jinymi regiondlné geografickymi pracemi vénuje autor — coZ je pro néj pti-
znaéné — mimotddnou, av8ak zcela zaslouZenou pozornost ndzvoslovné problematice. Dba
nejen na puvodnost a spravnost pouzitého nézvoslovi ve smyslu doporuéeni ptislugné ko-
mise UNESCO, ale v§ima4 si i vyvoje nazva v zdvislosti na jazyku naroda, ktery poprvé osid-
lil dané uzemi. Nap¥. toponyma v severni Skandinavii maji zdklad ugrofinsky (dnes lapon-
sky), na pob¥ezi Norska vikinsky (vik = norsky zaliv, tedy vikingové = obyvatelé zaliva) atd.
Na mnoha mistech rovnéz vysvétluje cizojazyéné obecné pojmy, které jsou souéésti geogra-
fickych ndzvy, a co je pro nase studenty neméné dulezité, vedle etymologie uvadi i jejich vy-
slovnost — nap¥. gouffre (vyslov gufr) = propast (v ndzvu Gouffre Berger aj.), ridge (ridz =
horsky h¥eben, gorge (angl. gédz, franc. gorz) = soutéska apod. Takovychto pojmi ze viech
evropskych jazykovych a geografickych oblasti jsou stovky, takze publikace miZe poslouzit
ijako uréity slovniéek.

Nové jsou také stati seznamujici s pidnimi poméry jednotlivych oblasti, v nichZ autor
pouZiva jiz moderni pedologickou terminologii zatim ne zcela vZitou (luvisoly, regosoly atd.).

Pravdépodobné nejdiskutovanéjsi ¢asti knihy budou nova ¢lenéni nékterych oblasti, ze-
jména alpské a karpatské, ale také tzv. hercynské sttedni Evropy. Jsou napadnd hlavné na
prilohéch (p¥il. 3 — 9), z nichZ vyplyva u nés nezvyklé a snad aZ zbytecné podrobné rozkous-
kovani jednotlivych poho¥i, niZin a kotlin. Toto pojeti muZeme také chédpat jako prvni intro-
dukci tak podrobného ¢lenéni evropskych krajin do éeské geografické literatury. ProtoZe se od
dosavadniho vZitého ¢lenéni (napt¥. Alp) dosti lidi, bude patrné trvat deli dobu, neZ event. pro-
nikne — byt v silné generalizované podobé — do ulebnic sttednich &kol a do mapové tvorby.

Kniha prof. Kréle, i kdyZz nemé doloZku jako vysoko$kolskd uéebnice, bude zfejmé jako
takové slouZit. Je doslova nabita fakty — nejen ,statickymi“, ale i ,dynamickymi‘, nebot au-
tor predstavuje jednotlivé fyzickogeografické prvky zivé, v geologickém a ¢asovém vyvoji,
pohybu a v mnoha souvislostech. To je také uré¢ité novum a bezpochybné pfednost jeho ce-
lozivotniho dila vychazejiciho v roce jeho 75. narozenin. Je §koda, Ze z uspornych divoda
nemohly byt do knihy zaFazeny Zadné fotografie. Je t¥eba se spokojit s 69 perovkami (ves-
més mapkami), klimatickymi tabulkami apod. Jsou velmi instruktivni a vhodné dopliiuji
text o dalsi informace.

Za vydani této dlouho p¥ipravované, potiebné a vkusné vypravené publikace pat¥i diky
nejen autorovi, ale také grantové agentufe a v neposledni fadé i nakladatelstvi Academia.

Josef Rubin

A. Brozek: Lexikon vlajek a znaku zemi svéta. Kartografie, Praha 1998, 224 s., ce-
na vaz. 299 K¢.

Pii popisu stdtnich vlajek a znaku se kazdy autor dostane do styku s ¥adou védnich obo-
i, zejména viak geografie a historie. To se stalo i v pfipadé posuzované publikace, kdy se
autor evidentné pohyboval po slabém ledu. Vysledkem je rada zemépisnych a nékdy i na-
zvoslovnych chyb. Namétkou uvedeme nékteré z nich: Queens Elisabeth Islands (s. 6), Tal-
lin (s. 9), Cayenane (s. 217), zastaralé nazvy Truk a Ponape (s. 217). Ostrovy Mayotte a St.

310



Pierre a Miquelon maji statut francouzskych ,izemnich spolecenstvi“, a ne zdmotskych te-
ritorii (s. 218). Aruba ma stejné politické postaveni jako zbyvajici Nizozemské Antily
(s. 218). Libye se sama prohlasuje za ,dZamihiriji“, ne za republiku, Eritrea (s. 60) a Erit-
rea (s. 62) maji zménény uredni ndzev, Grénsko neni ,autonomni stat Déanska), (s. 217), sta-
tut Midwajskych ostrovi je zdhadné formulovan slovy ,pod spravou letiste” (s. 220). Toke-
lau Islands nejsou samoziejmé jedinym ostrovem, ale souostrovim (s. 219). Normanské ost-
rovy se ve vexilologii uvadéji vidy rozdéleny na Jersey a Guernsey (s. 221). Zakavkazské
republiky Arménie, Gruzie a Azerbajdzan mtZeme podle knihy povazovat jak za zemg ev-
ropské (s. 9), tak za asijské (s. 11). Pocet obyvatel Montserratu se po zhoubném sopeéném
vybuchu v roce 1997 zmensil z 11 500 na 2 850 (s. 221). Jizni Georgie a Jizni sandwichovy
ostrovy jsou britskym zavislym tdzemim o rozloze 4 092 km2 se 110 obyvateli (s. 221). Nic
se nedozvime o Palestiné, Hongkongu, Vychodnim Timoru, které nenajdeme ani na ptipo-
jenych mapéch, zatimco Zapadni Sahara sice zakreslena je, ale informace o ni je skryta
v textu o Mauritdnii (ifedni ndzev SADR je zkomolen na Demokratickou saharskou - sic!
— arabskou republiku — s. 134). V ivodnim textu autor zaménil pojem“oficidlni ¢esky nazev“
za zkraceny ¢&i kartograficky nazev. Ani ,Cesko“ ani ,,Céte d Ivore“ nelze totiz za oficidlni
Cesky nézev vydédvat. Ceského ¢tenaie prekvapi tvrzeni, ze K. H. Frank byl #i§skym pro-
tektorem Cech a Moravy (s. 50), této hodnosti totiz nikdy nedosahl.

V heraldice se zlato a st¥ibro oznaduji za ,kovy“, ne barvy, ale v praxi (kresby, repro-
dukce), se nahrazuji zlutou a bilou barvou. Ty se pouZivaji i ve vexilologii. V knize v8ak mis-
to nich najdeme éasto nesnadno definovatelné odstiny. Kuriézni je, kdyZ na jedné strance
vidime jinak vybarvenou stejnou hvézdu na vlajce a jinak na znaku (nap¥. u Namibie &
Burkuny Faso).

Seriézni vexilologické publikace respektuji skuteénost, Ze pomér stran vlajek neni jed-
notny, ale kolisd, a podle toho vyobrazeni téchto symboli uvadéji. Recenzovand kniha, ji-
nak polygraficky velmi dobfe vybavena, mé v8ak vSechny reprodukované vlajky ,z technic-
kych divodi“ vytistény v jedné velikosti a tedy ve shodném poméru stran vlajkového listu
2:3. To je oviem krok zpét.

V knize jsou vyobrazeny pouze vlajky a znaky nezavislych sttt (az na Jemen, ktery
z nezndmych divoda schdzi). Na obalu publikace se uvadi, Ze vlajky zavislych tzemi jsou
popsdny, ale to je fikce, popisky schazeji.

Ludvik Mucha

L. Liszewski, C. Young (ed.): A Comparative Study of LodZ and Manchester. Ge-
ographies of European Cities in Transition. LodZ University Press, Lodz 1997. 321 s.,
fotografickd priloha.

Recenzovana kniha je vysledkom trojroénej (1994 — 1997) préce jedenastich britskych
a pol'skych autorov pdsobiacich pri katedrédch geografie na LodZskej univerzite a Manches-
ter Metropolitan University. Porovnanim LodZe a Manchestra chcd autori poukdzat na
sposoby, akymi sa tieto mestd vyrovnavaju so situaciou vzniknutou dipadkom textilného
priemyslu, ktorého centrami obidve mesta boli. Obidve mest4 sice boli centrami textilného
priemyslu, no rozvijali sa v zna¢ne odliSnych podmienkach a s istym ¢asovym posunom.
Rovnako aj ich vyznam pre svetovy trh s textilom (bavlnou) bol rozdielny. Uvedené skutog-
nosti na jednej strane porovndvanie staZuju, na strane druhej umoziujy, aby sa politika
rozvoja (nielen) LodZe mohla in§pirovat uspeSnymi projektmi a vyvarovat sa tych menej is-
pesnych, ktoré sa v dlhsie transformujiicom Manchestri realizovali.

Pravdepodobne z tychto dévodov sa zostavovatelia publikdcie rozhodli porovnavat obid-
ve mestd samostatnymi $tidiami v rdmci jednotlivych, tematicky zameranych kapitol
(Povod — korene rozvoja mesta; Funkcie — ekonomick4 $truktira mesta; Populacia — demo-
grafické a socidlne charakteristiky; Mestské centrum — priestorové a funkéné zmeny, iloha
sluzieb; Byvanie — priestorovéd diferencidcia; Socidlna patoldgia; Predmestia; Turizmus;
Ekonomicky rozvoj a miestna sprava).

Toto rieSenie prindsa len nepriame porovndvanie, pretoZze $tidie v ramci jednotlivych ka-
pitol sa len rdmcovo zaoberaju tou istou problematikou, ¢o je pochopitelné vzhfadom na spo-
menuté odlidnosti vo vyvine obidvoch miest. To sa odrazilo na obsahu a ¢iastoéne aj na roz-
sahu §tudii porovnavanych miest v jednotlivych kapitolach. Studie o LodZi majui viac menej
popisny charakter, bez vyraznej$ich pokusov zaramovat ich do teoretického ramca siéas-
nych vied o meste. Na druhej strane vo viacerych $tididch o Manchestri najdeme pokusy
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o interpretédciu vyvoja procesov prebiehajuicich v tomto meste v konfrontacii so star§imi &
novsimi teériami. Najlep$im prikladom spomenutého je diskutovanie otazky z akych dévo-
dov sa v Manchestri a v Lancashire do takej miery rozvinul a neskér upadol textilny prie-
mysel. Najskor sa diskutuje z pohladu neoklasickych teérii lokalizdcie priemyslu (Weber),
potom cez behaviouralne pristupy a teériu D. Massey, aby sa nakoniec autori pokusili apli-
kovat na situdciu v Lancashire Kondratievov model dlhych vln vyvoja za pomoci Schumpe-
tera (v stati Roda Almana o histérii bavinarskeho textilného priemyslu v Manchestri a oko-
1i). Tieto pasdZe su vybornym materidlom na ilustrovanie uplatnenia teérii na praktickom
priklade, éo povaZzujem za vyznamné. No je potrebné poznamenat, Ze tloha britskych auto-
rov oproti polskym bola v tomto pripade neporovnatelne lahgia. Viésina tedrif je stavana
na také podmienky, v akych sa vyvijal Manchester a teériami sledované procesy prebiehajui
v Manchestri podstatne dlhsiu dobu.

Rovnaki vyhodu majui $tuidie o Manchestri pri oboznamovani s takymi pojmami a pro-
cesmi ako deindustrializdcia, revitalizdacia, gentrifikdcia, urbanizacia predmesti, roézne
mestské programy a institicie (City Challenge, City Pride, Urban Development Corporati-
ons, Training and Enterprise Concil) a mnohymi dalgimi.

Nie velmi éasto skiimanym javom najméa v rdmci komparatiynych $tudif je socidlna pa-
tolégia, ktorej je v recenzovanej knihe venovana jedna kapitola. Stidia za mesto Lod# sa dr-
71 tradiéného geografického priestorového rozmiestnenia kriminality a jej porovnavania
v ase. Zaujimavy, ale len k vSeobecnym zaverom dovedeny je pokus o vymedzenie geogra-
fickych ramcov (charakteristik) kriminalnikov v Manchestri.

Podnetné impulzy prindsa aj porovnanie mestského zdzemia a predmesti v obidvoch sku-
manych mestach. Tieto sa vyznamne liSia ¢o do spdsobu ich vyuZitia, ako aj ¢o do procesov,
ktoré tu prebiehaju. Na tomto priklade je dobre viditelny rozdiel v §tadiach transformAcie,
v akych sa porovndvané mesta nachadzajd.

Jednou z oblasti, ktoré by mohli shizit LodZi a ostatnym transformujicim sa postkomu-
nistickym mestam za vzor je to, akd udlohu v Manchestri pripisuju rozvoju turizmu v rest-
rukturalizacii regiénu a vytvarani nového obrazu (image) mesta. Druhou takouto oblastou
je postavenie miestnej spravy v suvislosti s lokdlnym ekonomickym rozvojom v Manchest-
ri. No aj v tychto oblastiach sa ukazuji vyhody Manchestra, ako aj pokroéilejsie §tadium
transformécie.

Celkovo je moZné o tejto knihe povedat, Ze neprindSa priame porovnavanie skimanych
miest, len $tidie z oboch miest na ramcovo rovnaké témy. Citatel uz v prvych kapitolach
zisti odlidnosti v charaktere $tidii s polskym a britskym povodom. Zatial ¢o polské pris-
pevky maji znacne popisny raz, so zameranim na popis priestorovych vzorcov skiimanych
javov, britski autori sa poku3aju zadlenit svoje prispevky do rdmca teérii, s tym, Ze vadsi
priestor v ich §tddiach je venovany politike, ovplyvriujicej tvar britskych miest (tzv. policy-
making).

Po preéitani tejto knihy si jej ¢itatel uvedomi aké rozli¢né je postavenie transformujicich
sa miest na Zapade a Vychode Eurdpy a aka dlhéd a ndro¢né cesta ¢aka postkomunistické
mest4, kym prekonaju najviésie problémy. Isty priklad ako sa moZu riesit problémy trans-
formdcie pomika priklad mesta Manchester. Inou otdzkou je aplikovatelnost vzorov zo se-
verozdpadu Anglicka v strednej a vychodnej Eurdpe.

Ked?e recenzovani publikicia je napisand zrozumitelnym spdsobom a uvadza viaceré
priklady, objasiiujiice pojmy a procesy objavujice sa v pracach si¢asnych autorov vied zao-
berajucich sa mestom, je vyuZitelna aj v oblasti vzdeldvania studentov na vysokych $kol4ch.
Svojim novym poriatim prispieva k obohateniu tej literatiry o mestéch, ktord sa zaober4 ich
porovnavanim.

Tomds Choruvdt

J. Jakrlova, J. Pelikan: Ekologicky slovnik terminologicky a vykladovy. Pred-
mluva B. Moldan. Nakladatelstvi Fortuna, Praha 1999, 144 s., ISBN 80-7168-644-1, cena
125 Keé.

Ekologie, termin velmi frekventovany, se dnes pouZivd v nékolika vyznamech znaéné od-
lisnych. je proto i pro geografii velmi uziteéné, Ze se ve slovnikové fadé nakladatelstvi For-
tuna objevuje novy ,Ekologicky slovnik®. Stal se prvnim soubornym dilem u nés, i kdyZ od
70. let se Cast&ji objevuji-vysvétleni nékterych ekologickych terminid v odbornych publika-
cich, pfiru¢kdch, nap¥. v ¢asopise Ziva a jinde. Slovnik se zdaleka neobraci jen do $kolnich
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tad a k ekologické vychové.V jeho vice jak 2 000 heslech naleznou systematické pouceni i ti,
jimZ se péde o Zivotni prostiedi a ekologie stala povoldnim, ddle pak p¥iznivci podetnych
hnuti a viibec zdjemci o krajinu a prostfedi v Sirokém slova smyslu.

Vybér a vyklad hesel pro uspokojeni téchto rozmanitych z4jm nent proto nikterak jed-
noduchy, i kdyZ maji auto¥i bohaté zkuSenosti v botanice, zoologii a dalsich oborech ze svych
akademickych pracovist. Vychazeji z klasického, uz v 19. stoleti zndmého, v podstaté Haec-
kelovského pojeti ekologie — jako nauky o vzdjemnych vztazich mezi organismy a prostie-
dim, které obyvaji. Zarovei svou disciplinu chdpou jako aktudlni ekologii obecnou, special-
ni i aplikovanou. Nezapominaji pFfitom ani na ekologické technologie soucasné spoleénosti
a oviem ani na ekologii ¢lovéka jako biologického druhu rozsi¥eného na zemi, na jeho pro-
blemy s nezbytnym pretvarenim a ochranou prostredl v némz Zije a pracuje To je uz sa-
neZ na otazky s1deln1 urbanistické, socidlni ¢i ekonomické, které p¥islusi jinym obortim prl-
rodnich a huméannich véd.

Znaénou pozornost ve vybéru a podéani hesel dostava zato dnes populérni ekologie kraji-
ny. Biologie tak zde plynule pfechazi na terén environmentalné zaméfenych éasti geologic-
kych a geografickych véd. V téchto smérech bude jisté vhodné poslédni ekologického slovni-
ku déle prohlubovat.

Problematické se mohou stat i aspekty ekologie aplikované, kterou tvirci slovniku pted-
stavuji jako prakticky zamé¥enou nauku o Zivotnim prostfedi. Mdme na mysli zejména kaz-
dodenni feSeni otdzek znelisfovani ovzdusi, kontaminace vodstva, devastace a okupace
pud, jejich vyuZiti v nadloZi i podloZi. Zd4 se, Ze terminologické pouceni v téchto problémech
uz nalezneme spiSe ve specidlnich disciplinach a jejich slovnicich. Presto je spravné, Ze se
témto tradi¢nim zédleZitostem poskozovani pudy, vody a ovzdusi nevyhyba ani klasicky vy-
kladovy ekologicky slovnik.

Pro ekologii vychézejici z biologie, jak jinak ani nemuzZe byt, je viibec dtleZité, jak dale-
ce chéape svoji jednotici dlohu ve vztahu k ostatnim disciplindm ,,véd o Zemi“, i k védam ze-
médélskym, lesnickym, ale i technickym, chemickym a dal§im.

Auto¥i Ekologického slovniku s ispéchem nalézaji vyvazZené piistupy i v téchto sloZitych
otdzkach interdisciplindrnich a je tf¥eba ocenit jejich usili, Ze jako erudovani specialisté
a zkuSeni vyzkumni pracovnici, poskytuji Siroky prostor otevirani mezioborovych ekologic-
kych souvislosti. V tom miZeme nepochybné spatfovat perspektivy souéasné védecké eko-
logie i vykladového slovniku ekologickych termint.

Miroslav Stfida

The 21st Century World Atlas. Trident Press Int., Naples (USA) 1998, 751 s. ISBN 1-
888777-93-1.

Spanéliti zpracovatelé vytvotili s pouzitim moderni digitalni kartografie atlas, ktery se
vymyka4 z ramce b&Znych, z ¢ist& komerénich divodi vydavanych atlasd.

Hned z kraje upoutd pozornost série mimoiadné plasticky pisobicich map polokouli, svéta
a poldrnich oblasti. Autofi je oznacuji jako ,digitdlni vyskové modely“. Nejde ovSem o trojroz-
mérné modely, nybrZ o zndzornéni reliéfu souse intenzivni barevnou hypsometrif a stinova-
nim, pii ¢emZ mote zdstdvaji ¢ernd. V nasledujici sérii map ocedni je naopak propracovéan ob-
raz morského dna a sou$ ma reliéf vyjadren jen jednobarevnym Sedivym stinovanim, takZe ty-
to mapy pusobi dosti nevyrazné. Piekvapuje, Ze atlas neobsahuje Zadné astronomické mapy.

Ze 751 stran atlasu je 200 stran vénovédno tematickym mapam svéta. Mapy p¥irodnich
jevi jsou ve valcovém zobrazeni a zaujimaji jen 15 %, kdeZto mapy obyvatelstva a hospo-
darstvi zbytek. Pro tyto mapy bylo obvykle voleno uspofddani na dvoustrankach s hlavni
mapou v Robinsonové a nékolika vedlej$imi mapami v Mollweideové zobrazeni. Hospoda¥-
ské jevy jsou nejéastéji zndzoriovdny na analytickych monotematickych mapach metodou
kartodiagramu. To velmi dob¥e ukazuje vyznam stdtu (nap¥. v téZbé manganu ¢é produkei
éaje) v celosvétovém méritku.

Nejrozsahlejsi ¢ast atlasu — 430 stran — systematicky zobrazuje svétadily a jejich &asti.
Uspoiadani obsahu pro jednotlivé svétadily ma jednotnou strukturu: 1. DruZicové snimky
— nejprve celého svétadilu a potom jeho systematické pokryti po ¢astech ve vétsim méritku.
2. ,Digitdlni vyskové modely“ — velky svisly pohled na cely svétadil a zmensené $ikmé po-
hledy z riznych svétovych stran.To jesté v atlasech nebylo! 3. Fyzicka a politick4d mapa své-
tadilu a obecné geografické mapy jeho éasti. 4. Mapy a text pro jednotlivé staty, vidy v abe-
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cednim uspoiaddni po svétadilech. Mapy jsou koncipovany vzdy jako ostrovni. Obvykle jde
o jednu hlavni obecné geografickou a dvé vedlejsi hospodatské mapy, prehled zédkladnich in-
formaci, geograficky popis statu a grafy, vyjadiujici rizné ddaje o obyvatelstvu.

Z neznamého davodu jsou bohuZel v polozkach 1 a 2 o8izeny Evropa a Australie proti
ostatnim svétadilim: druZicovych snimka maji méné a Sikmé pohledy ,digitdlniho vysko-
vého modelu” jim chybéji vibec.

V obecné geografickych mapach stdtd je ostré a syté ¢erné pismo popisu sidel a pohoii
(vyska 1 mm verzalek je ale pfehnané mald), naopak méné dobry je popis vodstva. Nejenze
neni modry, ale ani €isty, protoZe ¢erné pismo je pfetiSténo rastrem barevné hypsometrie.
Popis v mapéach obsahuje na naem dzemi ¢etné chyby, hlavné vynechana & chybna pis-
mena, umisténi hackt a velkd pismena na za¢atku apelativ.

Hospodatské mapy statd maji dva zdvazné nedostatky: 1. Bidny vybér obsahu: napit.
v Rumunsku je téméF stejné znadek primyslu jako v USA. 2. Jednotnou velikost znadek,
znemoZznujici urdit vyznam lokality: nap¥. znacka tézby cinu v Cesku stejné velkd jako u In-
donézie (svétového producenta). P¥ilis stastnd neni ani unifikace barev, kdy jsou viechna
pramyslova odvétvi zakreslena toutéz barvou. Nékdy vzbudi znacky tplné falesny dojem:
vyraznd ernd znacka tézby uhli u Mydlovar (téZba hospodafsky bezvyznamn4, ne-li jiz za-
stavend) dominuje nad $pinavé modrou plo$nou znackou Ostravské uhelné panve.

Posledni ¢ast atlasu tvofi 80strankovy rejstiik geografickych jmen (celkem 57 000 jmen).
Sidla jsou psdna svislym pismem, ostatni (hory, feky) kurzivou. K vyhledavani se kromeé
éisla mapy uddvaji zemépisné souradnice a zkratka ndzvu statu, kde objekt lezi. Nutno do-
dat, Ze na rozdil od map uvadi rejstiik ¢eskd jména vétSinou spravné.

Srovndni s jinymi souéasnymi atlasy je pro recenzovany atlas p¥iznivé. Zastdava soulas-
né roli zemépisné piirucky a svymi ,digitdlnimi vyskovymi modely“, druZicovymi snimky
i obecné geografickymi mapami p¥ind$i uzZivateli i esteticky pozitek. Slabinou jsou oviem
hospodéatské mapy statd. Nutno ale pfiznat, Ze nebyvaji lepsi ani v jinych atlasech, pokud
se jejich autofi zarazeni hospodaiskych map radéji sami Salamounsky nevyhnou.

Richard Capek

J. Kostalik: Spi§ska Magura - geolégia, relief, geoekoldgia. Katedra geografie Pyi-
rodov. fak. Univerzity P. J. Safarika, Kogice 1999, 162 s. ISBN 80-7097-370-6.

Koncem roku 1999 vydal zndmy slovensky geomorfolog profesor geografie na Univerzité
P. J. Saféarika v Kogicich Jan Kostalik zajimavou a dob¥e dokumentovanou kni#ni publika-
ci o geologickych, geoekologickych ale zejména geomorfologickych pomérech malebné kraji-
ny na severovychod od Tater — Spi§ské Magury. Je to prace vyplyvajici z nékolikaletého geo-
morfologického vyzkumu a mapovéni dzemi o rozloze 359 km2.

Po struéném tvodu véetné popisu geografické polohy a zdkladnich orografickych rysu
uzemi, vyéerpdvajicim piehledu dosavadnich vyzkumi a obsdhlejsim predstaveni geologic-
kych pomérad, nasleduje kapitola étvrta (s. 42 — 123), ktera je jadrem recenzované knihy. Ta-
to klasickym zptsobem pojata kapitola vychézi z litologicko-strukturnich poméra geologic-
kého podkladu a jeho vztahu k reliéfu. Autor vlastné v ni nejprve popisuje strukturni a tek-
tonické formy reliéfu a postupné logicky prechdzi k erozné-denudaénim tvaram. Zde vénuje
mimo jiné pozornost zajimavé a dodnes neuspokojivé vyfe§ené problematice zarovnanych
povrcht (jejich typu a staii) v oblasti Zdpadnich Karpat. J. Kostalik vy¢leniuje stfedohorsky
a poriéni (podhorsky) systém zarovnavani. V podkapitole o kvartérnim vyvoji reliéfu disku-
tuje otdzky Fi¢nich teras, ndplavovych kuzeld, sprasi, zvétralinovych plasth, sesuvi, rase-
lin a jezer. V paté kapitole jsou rozebirdny podzemni vody a minerdlni vody, v Sesté je po-
dan geomorfologicky vyvoj izemi od spodniho miocénu. Lze souhlasit s ndzorem autora
o pleistocenni kryogenni morfogenezi. K diskusi do budoucna v8ak ztstdvaji problémy in-
terglacidlni a interstadidlni eroze (jen klimaticky podminéné), kterou, jak ziejmé autor
sprdavné mini, v procesu tektonickych zdviha nelze v téchto obdobich vylouéit.

Struénda sedma (zavéreénd) kapitola podava geomorfologickou regionalizaci Spisské Ma-
gury a jejiho blizkého okoli. Seznam literatury je rozsahly, vyéerpavajici (s. 143 — 156). Pub-
likace je dobfe dokumentovdna mapkami, grafy, tabulkami, 25 éernobilymi fotografiemi
a podrobnou geomorfologickou mapou Spi§ské Magury a blizkého okoli v mé¥. 1:50 000. Ma-
pa uvadi typy reliéfu, strukturni a tektonické tvary, erozné-denudaéni, erozné-akumulaéni,
akumulaéni a antropogenni tvary a vodstvo. Mapu lze vitat jiz jen proto, Ze obdobné mapy,
znézornujici pomérné velké dzemi, nebyvaji ¢astymi p¥ilohami éeskych regiondlné geomor-
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fologickych praci. U slovenskych kolegu je to vlastné pravidlem (napt. barevné podrobné
geomorfologické mapy z posledni doby v publikacich J. Harédra z roku 1995 a Z. Hoch-
mutha z roku 1996).
Knizni publikaci J. Kostalika o geomorfologickych pomérech Spisské Magury lze hodno-
tit vysoce kladné.
Tadeds Czudek

C. Vandermotten, F. Vermoessen, W. De Lannoy, S. De Corte a kol.: Villes d Eu-
rope - Cartographie comparative. Special issue of Bulletin du Crédit Communal, 53, 1-
2, Bruxelles, 408 s.

V minulom roku vyslo v Bruseli dielo, ktoré mozno oznadit za mimoriadne cenné v ob-
lasti sidelnej geografie, urbanizmu a kartografie. Jedna sa o knihu Villes d*Europe — Car-
tographie comparative (Mesta Eurépy — Porovnavacia kartografia), ¢o je vlastne moderne
koncipovany porovndvaci atlas suboru selektovanych eurépskych velkomiest. Kolektiv au-
torov pod vedenim prof. C. Vandermottena z Université Libre de Bruxelles a dalsich 25 eu-
répskych univerzitnych a odbornych pracovisk prezentuje v diele vedeckej komunite, §tu-
dentom, urbdnnym manaZérom atd. najnovsie poznatky z odboru na baze origindlnej meto-
dolégie. Publikacia je signifikantnym prinosom nielen z obsahového hladiska, ale zaujme aj
rozsahom a pouZitymi grafickymi prostriedkami.

Velké mesta su dnes viac neZ v minulosti producentom, distribitorom i realizdtorom no-
vych stimulov a koncepcii, ktoré by mali viest ku kvalitativne vy3Sej urovni informaénej
spoloénosti. Kardindlnym cielom autorov atlasu preto bolo charakterizovat a vyhodnotit
fundamentélne fenomény, procesy a mechanizmy ovplyviiujuce priestorovd Struktiru, vy-
voj, funkénd transformadciu, interreldcie a hierarchiu velkomiest Eurépy na prelome tisic-
rod&i. Tito tlochu napomohla splnit diroko pouZitd komparativna metéda v spojeni bohatou
statistickou databdzou a efektnym grafickym resp. kartografickym spracovanim.

Recenzovany porovnavaci atlas eurépskych velkomiest je tematicky rozdeleny do 8 ka-
pitol. Prvych sedem kapitol sumarizuje najnovsie vedomosti o genéze, dynamike, usporia-
dani, mestotvornych procesoch, funkcidch, postaveni, tendencidch a prognézach znaéného
poctu velkomiest Eurépy z rozmanitych aspektov a na zdklade réznych indikatorov. Tak na-
pr. prva kapitola — Sily, krizy a zmeny v postaveni velkych miest si¢asnej Eurépy — pojed-
nava o metropolitnych regiénoch ¢i demografickom vyvoji sidel v 20. storoéi. Druhé4 kapito-
la (Pozicia metropolitnych regiénov v eurépskych $truktirach) klasifikuje metropoly z roz-
licnych hladisk, analyzuje urbanne systémy, siete a hierarchie na kontinente. Tretia
kapitola (Situacia eurépskych velkomiest: stalost a premeny v histérii) je venovana urba-
nizaénym procesom v Eurépe od raného stredoveku az do konca 19. storoéia. Stvrtd kapito-
la (Miesto, poloha a podorys miest Eurépy) sa zaobera principmi lokalizdcie miest, vplyvom
fyzicko-geografickych a spoloenskych podmienok na formovanie pédorysu mesta a izem-
no-socialnu diferenciaciu populécie. Piata kapitola — Morfologické aglomeracie a funkéné
urbanne prostredie — pertraktuje stale Zivy problém definicie mesta prezentujic séasti an-
tinomické koncepty morfologickej aglomeracie, funkénych urbannych regiénov, miest vy-
hrani¢enych administrativne a pod. Obsahom Siestej kapitoly (Socio-ekonomické struktiry
eurépskych miest) su aktudlne procesy intraurbannych transformécii ako napr. revitaliza-
cia, dZentrifikdcia, pauperizécia, socidlna polarizdcia, teritoridlna segregdcia a i. Siedma
kapitola — Nové tendencie v urbanizme — pregnantne explikuje viaceré pojmy stéle astej-
$ie pouzivané v asocidcii s modernym manaZmentom mesta (napr. city marketing, strate-
gické planovanie, kultirne stratégie v urbannej politike a pod.).

Po uvedenych kapitolach nasleduje kapitola poslednd, ktord ale tvori rozsahom az 3/4
préce — vlastny Porovndvaci atlas. Tento zahftia 26 eurépskych velkomiest (prevazne me-
tropol in sensu stricto) a niekolko konurbécii: Brusel, Antverpy, Liege, Amsterdam, Rot-
terdam, PariZ, Lille, Lyon, Londyn, Berlin, Frankfurt, Mnichov, Vieden, Kodari, Oslo, Mad-
rid, Barcelonu, Lisabon, Rim, Milano, Atény, Budapest, Bratislavu, Prahu, Varsavu, Mosk-
vu, Rynsko-rirsku konurbéciu, Randstad a Hornosliezsku konurbéciu. U spomenutych
urbannych celkov sui hodnotené rozli¢né populaéné a socidlne parametre, byvanie, vyuZitie
zeme atd. Tieto indikatory su $tudované prostrednictvom teoreticko-metodologickej plat-
formy tzv. morfologického mesta, ktora poskytuje badatelovi adekvatneji nastroj pre ana-
lyzu a evalvéciu priestorovej Struktiry konkrétneho mesta ako aj pre korektnej$iu kompa-
réciu viacerych urbdnnych objektov naraz.
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Jednotlivé pasdZe textu sd bohato ilustrované roznymi grafickymi elementmi prip. po-
doprené ¢iselnymi datami. Sihrnne sa v publikécii nachadza 187 map, 145 fotografii, 25 ob-
razkov resp. diagramov (v prevaZnej miere farebnych) a 19 tabuliek, ¢o je vzhladom na po-
et stran (408) sotva uveritelné mnozstvo. Kvalitu diela zvy3$uje tiez bibliografia — jednak
tituly vztahujice sa k problematike v8eobecne (98), jednak selektované esencidlne tituly
s priamou nadvéznostou na skimané velkomesta (223).

Cesku vedecku a odbornu verejnost iste zaujme fakt, Ze medzi komparovanymi eurdp-
skymi metropolami si nasla svoje miesto aj Praha. Okrem toho, Ze boli prezentované a hod-
notené niektoré atribity mesta v 1., 2. a 3. kapitole, bolo hlavné mesto CR inkorporované
na uplne rovnocennej urovni do siboru vybranych velkomiest Eurépy tvoriac v Porovnava-
com atlase podrobnejsiu samostatnu ¢ast. V désledku toho bolo mozné dospiet k viacerym
interesantnym zisteniam o intraurbdnnom usporiadani, dynamike populécie a pozicii mes-
ta v eurépskom urbdnnom systéme. Je v8ak $koda, Ze stat o Prahe vypracoval priamo jeden
z hlavnych autorov, a nie ¢esky geograf, ¢im scasti utrpela hlbka jej analyzy.

Recenzovand kniha vysla vo francizstine a holand¢ine; neexistenciu anglickej mutécie
povaZujem za zavazné negativum projektu, limitujicim do uréitej miery rozsirenie publi-
kacie nielen do anglicky hovoriacich krajin. Pracu v8ak kvéli jej komplexnému zdberu, re-
levantnosti problematiky a profesiondlnemu spracovaniu doporuéujem do pozornosti viet-
kym, ktori sa viac ¢i menej zaujimaji o najnovsie poznatky na poli sidelnej geografie a ur-
banizmu.

Boris Divinsky
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covni semindt ,Souéasny stav geomorfologickych vyzkuma“ (J. Prdsek, J. Hradecky, T. Pd-
nek) 301 — Vyhldseni vysledkt soutéze Mapa roku 1999 (V. VoZenilek) 302.
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