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SBORNI'K)('JESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROCNIK 1995 @ CISLO 3 @ SVAZEK 100

Piedklidame naSim &tenditim tieti Cislo tohoto ro¢niku Sborniku, které je zaméreno
monotematicky. Vénujeme je DéCinsku se zvlistni pozomosti na chrdnénou oblast Lab-
skych piskovei (zvanych téZ Ceské Svycarsko). Pohrani¢ni izemi D&Cinska i Getné prob-
lémy s tvorbou Zivotniho prostiedi a jejimi legislativnimi rdmci vedou k fadé diskusi
mezi odborniky nejrizngjsich profesi. Nasi snahou bylo piibliZit ¢eskym geografim
i dal§im &tendidm Sborniku tuto komplikovanou, mnohostrannou problematiku a pfis-
pét tuk nejen k poznani, ale i k feSeni velmi Zivych i pal¢ivych otdzek tohoto dzemi.

S povdékem konstatujeme, Ze nd§ zamér podpofily (a nejen ideové) orgdny Okres-
niho diadu v DéCiné i Ministerstvo Zivotniho prostiedi Ceské republiky. Patfi jim za to
upiimné podékovini, protoZe jejich spoludcast vnimame i jako ocenéni vyznamu geo-
grafického poznani a jeho aplikaci pii FeSeni problémil konkrétni dzemni jednotky.

Z divodid vécnych jsme v redakéni radé rozhodli, Ze obvyklé anglické souhmy na-
hradime v tomto ¢isle némeckymi. Byli bychom totiZ velmi radi, kdyby i toto ¢islo —
podobné jako pied dvéma lety ,,doupovské“ — prispélo k tolik potiebnému Cesko-némec-
kému dialogu.

Redakce

Wir legen unseren Lesern die dritte Nummer dieses Jahrgangs unserer Zeitschrift
vor, die monothematisch ausgerichtet ist. Wir widmen sie dem Déciner (Tetschner)
Gebiet, mit besonderem Augenmerk auf das Schutzgebiet des Elbsandsteingebirges (auch
Bohmische Schweiz genannt). Das Grenzgebiet der Landschaft um DéCin und die zahl-
reichen Probleme mit der Schaffung der Umwelt und deren legislativen Rahmen fiihren
zu einer Reihe von Diskussionen unter den Fachleuten unterschiedlichster Professio-
nen. Unser Anliegen war es, den tschechischen Geographen und weiteren Lesern der
Zeitschrift diese komplizierte, vielseitige Problematik nahezubringen und so nicht nur
zu Erkenntanis beizutragen, sondern auch zur Losung sehr lebendiger und brennender
Fragen dieses Landstrichs.

Mit einem Seufzer der Erleichterung konstatieren wir, daB die Organe des Kreisamtes
in Dé&¢in und das Ministerium fiir Umwelt der Tschechischen Republik unser Anliegen
(und nicht nur ideell) unterstiitzen. Deshalb sei ihnen hiermit aufrichtig Dank gesagt,
weil wir deren Teilnahme wie eine Wertschiitzung der Bedeutung geographischer Er-
kenntnis und deren Anwendung bei der Lésung von Problemen einer konkreten Gebiet-
seinheit ansehen.

Aus sachlichen Griinden haben wir uns im Redaktionsrat entschieden, die gewohnten
englischen Resiimees durch deutschsprachige zu ersetzen. Wir wiirden uns deshalb
auBerordentlich freuen, wenn auch diese Nummer — dhnlich wie vor zwei Jahren die
,»Duppauer* —zum so dringend benitigten tschechisch-deutschen Dialog beitragen wiirde.

Die Redaktion
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UVODEM

Byl jsem nesmimng pot&sen, Ze v jubilejnim - stém svazku Sborniku Ceské geografické
spole¢nosti je jedno &islo vénoviano Décinsku. Netusil jsem vSak, Ze mi bude ddna moZnost
napsat nékolik dvodnich vét do tohoto Sborniku. Jako zdstupce stitni spravy mohu
a musim Cerpat z ndsledujicich stati, aviak jako laik nemohu svym pfispévkem zvysit
odbornou droven Sborniku. Presto mi dovolte, abych nékolika slovy vyjadiil sviij nazor
na okres, ve kterém s malymi prestdvkami Ziji téméf padesit let. A jiZ dva roky
vykondvam funkcei prednosty okresniho dradu.

Okres Dé&&in je z vétsi Cdsti pokryt lesy a takika celé jeho dzemi je ve spravé tii
chrdanénych krajinnych oblasti. Presto patfil jesté doneddvna k nejprimyslovéjsim
okrestim v republice. Jednd se o okres pohranicni, ale jeho zalidnéni je nadprimérné.
I kdyZ jeho severni a jiZni Cdst je geograficky, urbanisticky i klimaticky zddnlivé sa-
mostatnd a odliSnd, vzdjemné se svym charakterem tato tizemi dopliluji. V rozmanitosti
piirodnich krds na pomémé malé ploSe spodiva plivab tohoto okresu a jeho nejvEtsi
bohatstvi. Mdme prakticky vSechno, kromé velké vodni plochy a velehor.

Toto dzemti jiZ diive uZivilo dvojndsobek soucasného poctu trvale Zijicich obyvatel,
ale nedd se piedpoklidat, Ze by pivodniho stavu mohlo byt v nejbliZ$ich letech dosaZeno.
Skladba soucasného obyvatelstva je podobnd jako v dalich piihrani¢nich okresech, to
znamend, Ze zde Zije maly pocet rodidki. Je zde prakticky nejniZ3i vroveii vzdélanosti,
ale znatnd koncentrace riiznych ustavl socidlni péce. Postoj povileénych mocenskych
garnitur k dé&inskému okresu jako k tzemi nepreferovanému zpisobil i to, Ze zde je
viibec nejvy3si podil bytl, pochdzejicich z doby pred rokem 1920).

To vSechno jsou skuteCnosti, které budou jisté podrobnéji rozebriny v nasledujicich
statich. Chtél bych jiZ jen poznamenat, Ze soucasni predstavitelé vefejné spriavy s nimi
pocitaji. Na rozdil od nékterych politikti se domnivim, Ze dzemi stavajiciho okresu lze
pies ziejmé rozdilnosti mezi severem a jihem okresu spravovat jako nedilny celek. Ani
na jednom jedndni okresniho shromédZdéni v prib&hu poslednich dvou let se neprojevila
hegemonie bohatsiho jihu nad chud$im severem, nebo ignorace potfeb mensich obci.
Princip solidarity a uvédoméni si priorit podmiiiujicich dalsi rozvoj regionu se projevil
napiiklad i tim, Ze okresni shromdZdéni ze svych skrovnych prostfedkii uvolnilo Eastku
dvaceti milionti korun na vznik detafovaného pracovisté¢ CVUT v Dé&ing.

Doufdm, Ze sty svazek Sborniku Ceské geografické spolecnosti ptisp&je k hlubiimu
pozndni problematiky Zivota a dal§iho rozvoje v daném izemi a Ze bude jednim ze
zdkladnich teoretickych kameni pfipravovaného rozvoje naseho okresu.

Ing. Libor Holada,

prednosta Okresniho radu v Déciné

VORREDE DES VORSTANDES DES KREIS DECIN (TETSCHEN)

Ich und meine Mitarbeiter waren sehr von dem Entscheid der Redaktion der wissenschaftlichen
Zeitschrift der tschechischen Geographen erfreut, daB eines der Hefte des Jubileumsjahrganges 1995
giinzlich dem Kreis, in demich die Ehre habe als Vorstand titig zu sein, zu widmen. Wir méchten allen
teilnehmenden Autoren versichern, daB wir die beziiglichen Forschungsergebnisse voll beriicksichti-
gen werden, und wo sie praktische Kontakte zu unseren Skonomischen und kulturellen Aufgaben aus-
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weisen, diese vollends ausniitzen werden. Von unserem Glauben an den wissenschaftlich-technischen
Fortschritt zeugt die Entscheidung des Kreisrates 20 Millionen Kronen fiir ein bereits projektiertes
Hochschulinstitut zu investieren. Auch dies sollte zu weiteren Verbesserung der Lebensbedingungen
(vor allem der Wohnverhiiltnisse) der Bevilkerung in baldiger Zukunft beitragen, einschlieBlich der
Uberwindung der Unterschiede zwischen dem relativ reichen Siiden und dem relativ armen (weniger
industrialisierten) Norden. Nihere Kenntnisse nicht nur von allen drei landschaftlich geschiitzten Ge-
bieten, sondern auch iiber die Perspektiven des ganzen Kreis DE¢in erhoffen wir von dem anwachsend-
en inn- und auskindischen Fremdenverkehr.
Ing. Libor Holada
Der Leiter des Kreisamtes in Dé¢in
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VACLAV KRAL

v v .

DECINSKO A CESKE SVYCARSKO

V. Krél: The Décin District and Bohemian Switzerland. — Sbornik CGS, 100, 3, pp- 148 - 152 (1995).
- The most attractive natural apart of the D&&in District — the picturesque rocky formations commonly
called Bohemian Switzerland — is in the focus of this article. Bohemian Switzerland is a part of the area
named Saxonian Switzerland most of which belongs to the neighbouring Germany. Since first tourist
came there from Dresden as early as in the end of the 18th century, this is one of the oldest tourist areas
in Bohemia. Today Bohemian Switzerland enjoys the status of a protected area and establishing of a
new national park is under preparation.
KEY WORDS: Bohemian Switzerland — history of the region — nature protection.

Labe opousti nasi zemi v krajiné velmi pozoruhodné. Po obou strandch stitni hranice
je to krajina piskovcovych skal a rozsihlych lesi. Geografové ji nazvali na Ceském
tzemi DéCinskd vrchovina a na némeckém Labské piskovcové pohoii (Elbsandsteinge-
birge). Jakkoli jsou tyto ndzvy odborné zdivodnéné, piece jen mezi Sirsi vefejnosti jsou
jen ztidka pouZivané nebo dokonce nezndmé. V publikacich i mapdch uréenych béZnému
¢tendfi, zejména v turistickych privodcich, ma toto tizemi nizev Ceské Svycarsko
a Ceskosaské Svycarsko a podobné za hranicemi SaskoCeské (Sichsisch-Bohmische)
nebo jen Saské Svycarsko (Sichsische Schweiz). Tyto romantické ndzvy jsou totiZ pod-
statné star$i, nebof je zavedli jiZ koncem 18. stoleti dva Svycar§ti umélci-malifi, ktefi
pracovali na rekonstrukcich v draZdanské galerii a byli nadSenymi ndvstévniky tohoto
kraje. A tak, pfestoZe jde o nizvy geograficky zna¢né pochybné, zdomdcnély i u nds
a budou se udrZovat jesté velmi dlouho.

Piipomenme si nékolik zidkladnich ddaji o vyvoji osidleni, a tim i vyvoji celé této
pohrani¢ni krajiny. Dé&inska kotlina spolu s pfilehlymi &dstmi ddoli Labe a Plou¢nice
byly osidleny jiZ v dobé piedhistorické a v dobé keltské. Na rozhrani naseho letopoctu
Kelty postupné vytladily rizné germanské kmeny, z nichZ patrné nejdéle se tam udrZeli
Markomani, jeZ si vybudovali v celé Ceské kotliné své panstvi. BEhem 4. stoleti n.l.
konéi zpravy o piitomnosti Markoman® na nafem tzemi a kone&né na rozhrani 5. a 6.
stoleti prichdzeji od severu i vychodu slovanské kmeny, které se tu na trvalo usazuji.
Ackoliv aZ do 10. stoleti nelze mluvit o ndrodnostech Ceské i luZickosrbské, Décané,
ktef{ se usidlili v D&&inské kotling, patfili spiSe k Srbiim neZ k Cechiim. Pivodn{ roz-
hrani mezi osidlenim srbskym a Eeskym byva kladeno na &iru spojujici Teplice, Ceskou
Lipu a Liberec, né€kterymi autory jesté ddle k jihu. Pivodni okruh dé&inského panstvi
sahal od Krisného Bfezna na jihu po Chiibskou na vychodég, Petrovice a Nakléfov na
zdpadé, zatim co na severu daleko prekracoval dnesni stitni hranici aZ po tzv. Donin-
sko, tj. okoli mésta Dohna u DraZdan. A tak vlastng patfila celd oblast Labskych piskov-
¢l k Cechdam téméf a7 do 15. stoleti.

Nejstar$i znamy pansky rod na Décinsku byli ve 12. stoleti Hroznatové. Tehdy jesté
pomémeé fidké osidleni se soustiedovalo do tdrodnéjsich ddolnich poloh a doloZené mistni
nazvy z této doby jsou Ceské, vétiinou odvozené ze jmen rodovych. Také jména pomist-
ni jsou svym pivodem slovansk4, a to i na dne¥nim saském tzemi. Podle V. Smilauera
je jméno Ploucnice (df. némecky Polzen) doloZené roku 1226 jako Pulsnice a jeho pivodn{
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tvar byl PlZnica podle mnoZstvi plzi. Potok Certova voda u Prostfedniho Zlebu mél
némecké jméno Tschirtenbach a stejnojmennd osada pfi jeho tdsti Tschirte.

Teprve v dobé Piemyslovci v tzv. kolonizaénim obdobi, zejména koncem 13. a ve
14. stoleti, dochdzi k postupné germanizaci DéCinska. Nové osady jsou zakliddny
pfedevsim ve vysSich polohdch, v povodi Jilovského potoka a na vychod od Labe, kde
stiediskem kolonizace byl hrad Ostry — Scharfenstein u Bene§ova nad Ploucnici, pii
dolni Plou¢nici a ficce Kamenici. Soucasné dochizelo i k méstské kolonizaci a mésta se
postupné ponémdcovala. Zajimavy je pivod jména pohrani¢ni osady Hienska. Pfi vydsténi
ficky Kamenice do Labe byla odeddvna pod skalnatym ndroZnim vrchem Homchen (tj.
RiiZek) kréma pod skalou poprvé zmiliovana roku 1475 jako ,,Hornskd kréma“. Z toho
se vyvinul zkomolenim némecky ndzev Herrnskretschen a podobné ¢eské Hordensko
(1596) a Hiensko (1614).

PrestoZe se v dobé kolonizace pocet obyvatel D&¢inska nejméné dvakrat zvySil a na
velkych plochdch byly vykdceny lesy, ziistaly hlavni lesni komplexy, zejména na dzemi
skalnich mést a soutések nedotCeny v piivodnim sloZeni. Pidni porosty Ceskosaského
Svycarska tvorily druhové bohaté smisené lesy. Podle soupisu kniZecich lesi na némec-
kém tzemi z roku 1591 to byly na stinnych polohich lesy bukojedlové, na suchych
slune¢nych mistech byl smiSeny les z dubu, borovice, buku a jedle. Ve vyssich polo-
hdch byl dub vystiidin smrkem. V téZe zprivé byly lesy v povodi ficky Bélé (Biela,
prameni u nds v Ostrové, tsti v Konigsteinu do Labe) oznaceny jako silné vykicené
a vypilené z provozu milift na vyrobu dievéného uhli. Velké plochy lesa byly téZeny
tim zptisobem, Ze v zimé byly celé kmeny stahoviny k potokim a fi¢kdm, v dobé jarniho
tani byly splavovany k Labi a tam svazoviny ve vory, jeZ dopravovaly dfivi do Drazdan.
Takova té&Zba dfeva byla od zacitku 19. stoleti nahrazovana vysazovanim jehlicnatych
monokultur. V soudasné dobé zaujimd 65 % plochy porosti smrk a 26 % borovice.
Negativni strinka vysadby monokultur se projevila rozsihlymi kalamitami mnisky ze-
jména v letech 1920 — 1924,

Ponémcovani Dé&inska pokratovalo za viddy Habsburkl a zejména po tficetileté
vilce, kdy protestantskd §lechta byla zbavovina majetku a opoustéla zemi. Pivodni
¢eska vrchnost se ponémdovala nebo jeji majetky piechézely do rukou cizincti. Na Décin-
sku to byly rody Thuni, Clary-Aldringent a Kinskych, jejichZ potomci tam Zili aZ do
roku 1945. Jest€ v 17. a 18. stoleti byly zakldddiny nové osady, jeZ byly nazviny po
&lenech t&chto Slechtickych rodi, napt. Maxicky (Maxdorf 1671), Frantiskov nad
Plou¢nici (Franzental 1708), LuZnad (Filippenau 1709) aj. Koncem rakousko-uherské
monarchie bylo Déinsko zcela ponémceno: podle statistiky z roku 1910 mél okres
Décin v tehdejSich hranicich 115 413 némeckych a jen 1 490 Ceskych obyvatel. Situace
se jen velmi mdlo zménila po vzniku Ceskoslovenského stitu, jak je moZno vidét
z nékolika ddaji o vyvoji poctu némeckého (N) a ceského (C) obyvatelstva ve dvoj-
mésti Décin — Podmokly, tehdy samostatnych obcich:

Rok 1910 1920 1930
N ¢ N C N ¢

D&&in 9 885 61 9289 1158 9944 2135

Podmokly 11556 608 12117 1651 17 404 3789

{6

Ale i toto ,,pliZzivé* poCestovini severoCeského pohranici velice znepokojovalo na-
ciondlng smyslejici némecké obany. O tom, ale také o uddlostech, jak v roce 1918
décinsti Némci ,vitali“ Ceské ufedniky nového Ceskoslovenska a jak o 20 let pozdéji
vitali své zaclenéni do Némecké fise, si miZeme velice zasvécené a oteviené precist
ve vilednych ro¢nicich Casopisu Beitriige zur Heimatkunde des Elbetales. Tento ¢a-
sopis byl v roce 1944 spolu s celou fadou dalSich zastaven podle nafizeni fiSského
ministra propagandy Goebbelse o omezeni kulturni ¢innosti pro vedeni tzv. totilni

valky.
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Hiensko v prvni poloviné 19. stoleti v dobovém podidni Ch. Daumerlanga.

Ukedni nizvy obci byly az do vzniku Ceskoslovenska jen némecké a teprve pfi revizi
v roce 1920 byly zménény na ¢esko-némecké. Pouze u obci, které nemély Zidnou Ces-
kou menSinu, byly ponechdny ndzvy némecké. Teprve po roce 1945 se pristoupilo
k dplnému pocesténi ndzvi mistnich (sidel) i pomistnich (fek, hor, pozemki, lesnich
porosti aj.). Tam, kde dosud ¢eské ndzvy neexistovaly, byly nové vytvoieny nebo pros-
té pieloZeny. 2 3

U nds je patrné malo znimo, Ze Ceské Svycarsko je naSi nejstarSi oblasti, v niZ se
rozvijela turistika i rekreace a celé tizemi se postupné za timto tcelem vybavovalo. Jiz
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koncem 18. stoleti, kdy vznikl tento nizev a kdy se obracela pozornost ke krdsdm pfiro-
dy, byly skalni a lesni oblasti Ceskosaského Svycarska hojné navstévoviany, zejména
z blizkych Drazdan. Zacitkem 19. stoleti byly vydavany prvni némecké turistické privod-
ce a turistické mapy. Byly budoviny turistické cesty, mosty a vyhlidky, vznikaly uby-
tovny, hotely a jiné objekty obsluZné sféry. Toto turistické zpfistupfiovani celého dizemi
probihalo privé béhem 19. stoleti. Iniciativy v tomto sméru se nejprve ujaly na podnét
Slechty jednotlivé sprivy panstvi jako podnikatelé, pozdéji vykonaly mnoho zdsluiné
price i ruzné turistické a horské spolky. Horsky spolek Ceského Svycarska (Gebirgs-
verein fiir die Bohmische Schweiz), ktery vznikl v DéEiné roku 1878, je nejstar$im
spolkem tohoto druhu na nasem uzemi. Rozvoj turistiky velmi usnadnilo zavedeni osobn{
paroplavby roku 1837 z DriZdan proti proudu Labe postupné aZ do Dé&ina a Usti nad
Labem a pozdéji vystavba polabské Zeleznicni trati v letech 1845 — 1851.

Je zajimavé, Ze prvni turistické stezky na naSem tzemi vznikly roku 1818 v méné
atraktivnim dzemi na levém biehu Labe v okoli tehdy vyhleddvanych lizni v Hornim
Zlebu a byly postupné propojeny az na DéCinsky SnézZnik. Naproti tomu ndvstévni stez-
ka ve zndmych Tiskych sténich byla didna do provozu aZ v roce 1927, ackoliv toto
skalni mésto bylo vyhledivino jiZ dlouho predtim. Nejcastéji nav§tévované ¢asti nase-
ho vzemi v okoli Hienska patfily panstvi Clary-Aldringend, ktefi dali vystavét roku
1881 hotel pod Prav&ickou branou, roku 1891 hotel na Mezni Louce a v letech 1889 —
1890 nechali italskymi délniky zpfistupnit soutésky Kamenice se zavedenim plavby na
¢lunech. Navstévnost dosahovala jiZz v prvnich letech aZz 80 000 osob za sezonu.
V celém tzemi byla vybudovdna sit turistickych stezek s miistky, schodisti se zdbradlim
i tunely. Podobné jiZ ve 30. letech 19. stoleti byly zpfiistupiiovany dile k vychodu leZici
Jetfichovické stény i ddoli pohrani¢ni ficky Kfinice, jeZ pattily ¢eskokamenickému pan-
stvi rodu Kinskych. 5

Némecky Horsky spolek pro Ceské Svycarsko uvidi ve zprivé z roku 1944, 7e za 65
let své Cinnosti vybudoval v tdzemi 160 turistickych cest v celkové délce 1 166 km, na
nichZ umistil 375 lavic, 1 053 orientacnich tabuli a 7 975 turistickych znacek. Dile
vybudoval 10 turistickych chat, z nichz 6 mé&l ve vlastnim majetku. Ceska turistika
v oblasti se mohla zalit rozvijet aZ po roce 1918, kdy v Podmoklech (Décin 1V) byl
v roce 1923 zaloZen odbor Klubu Ceskych turisti. V témZe roce vy3el prvni samostatny
tesky turisticky privodce po Ceském Svycarsku.

PrestoZe jiZ snahy o turistické zpfistupnéni celé oblasti Ceskosaského Svycarska vy-
plyvaly z obdivu k estetickym, krajinnym a pfirodovédeckym hodnotim tohoto tdzemi
a byly spojovdny i se snahou o ochranu téchto hodnot, doslo k ustaveni chrinénych
tzemf piirody a krajiny pod dohledem stitnich instituci velmi pozdé. Zda se, Ze to bylo
aZ pod vlivem zhor3ujicich se podminek Zivotniho prostiedi v celé pohrani¢ni oblasti
severnich Cech ve druhé poloving 20). stoleti. Chrinéna krajinnd oblast Labské piskovce
zahmujici celé dizemi mezi KruSnymi a LuZickymi horami byla totiZ ustavena teprve
roku 1972 v ndvaznosti na chrinéné velkoploiné tzemi némecké (Landschaftschutzge-
biet Siichsische Schweiz). Pii védomi vyjime&nych kvalit tohoto dzemi byl roku 1991
v Némecku vyhlisen ndrodni park, jakoZto nejvyssi kategorie ochrany ze strany stitu,
zahmujici th nejpozoruhodngjsi a nejcennéjii Casti krajiny piskovei. Na némecky ndrodni
park md navazovat také park Cesky, ktery je sice ve stadiu ,,pokrocilych priprav®, ale
o jeho rozsah se dosud vedou znacné spory. Pres silné tendence minimalizovat na naSem
uzemi tento nejvysSi stupeil ochrany miZeme jen doufat, Ze dfive &i pozdé&ji zvitézi
jednoznacné hledisko ochrany piirody.
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Zusammenfassung

KREIS DECIN (TETSCHEN) UND DIE BOHMISCHE SCHWEIZ

Diese Nummer der Zeitschrift der Tschechischen Geographischen Gesellschaft ist dem nordboéh-
mischen Kreis D&Cin (Tetschen) gewidmet. Es wird hier zunichst die Geschichte dieses Grenzgebietes
mitbesonderer Beriicksichtigung der Siedlungsvorgiinge der historischen Zeit kurz behandelt und iiber
einiges zur Etymologie der topographischen Namen erwiihnt. Vor dem ersten Weltkrieg war der Kreis
fast ausnahmslos deutsch besiedelt, die Tschechen bildeten nur etwas mehr als 1 % der Bevilkerung.
Nach 1918 wurden die tschechisch-deutschen Ortsnamen offiziell eingefiihrt und nach dem zweiten
Weltkrieg wurde das ganze Gebiet von Tschechen besiedelt. Der nordliche Teil des Kreises gehort zum
Elbsandsteingebirge, welches als eine natiirliche Einheit jenseits der Staatsgrenze seine Fortsetzung
hat. Seit zwei Jahrhunderten ist dieses Gebiet unter dem Namen ,,die Bohmische Schweiz* bekannt. Es
istin Bohmen das élteste Gebiet, in dem sich die Touristik und der Fremdenverkehr entwickelt haben.
Schon im 19. Jahrhundert wurden dort Wanderwege, Aussichtstiirme, Hotels und andere Anlagen ge-
baut. Zur Entwicklung des Tourismus hat die Einfiithrung des Personenverkehrs bei der Elbedampschif-
fahrt auf der Strecke Dresden — DECin im Jahre 1847 und spiiter auch der Bau der Elbtaleisenbahn 1845-
1851 bedeutend beigetragen. Trotz der vielen naturwissenschaftlichen, dsthetischen und landschaftli-
chen Besonderheiten der Bohmischen Schweiz wurde das ganze Gebiet ziemlich spit, nimlich erst im
Jahre 1972 vom staatlichen Naturschutz zum Landschaftschutzgebiet erklirt. Jetzt sollen die wertvoll-
sten Teile der Gebietes zum Nationalpark Bohmische Schweiz erklirt werden, im Anschluss an den
schon bestehenden Nationalpark Siichsische Schweiz.

(Adresa autora: AneZky Malé 769, 149 00 Praha 4.)

Doslo do redakce 17.5.1995 Lektorovali Viclav Gardavsky a Viclav Postolka
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DECINSKO A HLAVNI PROBLEMY JEHO VYVOJE

M. Riha: The Dé¢in District and Its Main Problems. — Sbornik CGS, 100, 3, pp. 153- 161 (1995). -
The article deals with the D&¢in District in current boundaries. Basic geographical data is mentioned.
Landscape development, settlement structure, economic conditions, population and population struc-
ture, housing, and living level are examined. Most data come from the 1991 census. The future eco-
nomic and political transformation is estimated. Both natural conditions and human sources are taken
into consideration, as well as the location and cross-boundary cooperation.

KEY WORDS: the Dé¢in District — up-to-now development — further challenges.

Vymezeni dzemi

Deécinskem se v tomto piispévku rozumi okres DéCin ve vymezeni zdkonem ¢. 36
o tUzemnim ¢lenéni stitu z roku 1960. Zminuji se o tom proto, Ze v paméti mnoh)ic,h
dnesnich starsich obyvatel tohoto tizemi je pojem DéCinsko spojovin s vymezenim uZsim,
bez Ceskokamenicka (patiivalo k okresu Novy Bor) a celého Sluknovského vybszku
(tvoril okres Rumburk).

Prirodni podminky

V tomto vymezeni je okres DéCin s vymérou 909,1 km?mirné pod prumérem velikos-
ti okrestt CR (1 038 km?) na 49. mist& mezi 76 okresy. PiestoZe na tizemi okresu leZi
misto s nejmensi nadmoiskou vyskou z celé CR (Hiensko — 115 m n.m.), je stiedni
nadmofska vy<kd okresu 394 m znacnd a sv&dci o velkych vyskovych rozdilech terénu
na jeho tizemi (41. misto mezi okresy CR — 1. Prachatice — 781 m n.m., 76. Bfeclav —
201 m n.m. stiedni nadmoriska vyska celé CRJe 452 m n.m.).

Tato vyskovi diference je provizena i znacnou pestrosti dalgich charakteristik izemi,
jako jsou typy krajinné morfologie, lesnatost a dokonce i klimatické podminky. Zpt-
sobuje to fakt, Ze DéCinsko leZi na rozhrani tif znatné geologicky odlisnych krajinnych
oblasti. V prihrani¢i se Saskem na severozdpadnim okraji dzemi okresu se rozklada
romantickd krajina Labskych piskovet s bizarnimi tvary erozi modelovanych piskov-
covych tabulovych hor, véZi, stén a rokli, bran i pfevisi, ¢asto s jemnym krajkovim
erodovaného povrchu a s latentnim nebezpecin zficeni skal. Severovychodni ¢dst okre-
su sousedici se saskou LuZici oproti tomu tvoii m&kké linie Sluknovské pahorkatiny,
Chtibské vrchoviny a LuZickych hor. Celé piihrani¢ni pismo se vyznacuje vysokou
lesnatosti. JiZni st okresu tvofi naopak pomérné strméjsi svahy a kuZele charakteris-
tické pro tietihorni vyvielinové Ceské stiedohofi, které je spolu s Labskymi piskovci
rozdéleno hlubokym a k severu se zuZujicim kaitonem Labe a pfi¢nymi ddolimi jeho
piitokt — Jilovského potoka od zdpadu, Ploucnice a Kamenice od vychodu.

Zatimco nadprimérnou rozlohu lesi okresu tvoii na vyvielinovém podloZi smisené
lesy listnatych dievin, v nichZ z jehli¢nanti tvoi{ pfevahu smrk, na piskovcovém podloZi
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se vedle listn4¢h uplatiiuje dominantné borovice a nivni polohy v kationu Labe zdobi
porosty topold, olsin, vrby a dalSich vlhkomilnych dfevin.

Okres ma podprumemy podil vyméry zemédélské piidy — cca 40 % rozlohy (primér
CR pree 50 %) — a v ni nadprimérné zastoupeni luk a pastvin a podprimérné zastoupeni
ormné pidy.

Zatimco niZinnd &dst okresu pii toku Labe ma vyrazné mirnéjsi a vlhéi klima a sklon
k inverznim stavim v zimnim obdobi, maji oblast Dé¢inského SnéZniku a hory i pod-
hdif severovychodni &dsti okresu sussi, c.hladnéjéf a vétrnéjii klima s vice ,kontinental-

ni* charakteristikou. Okamuty stav pocasi se mtiZe i dosti vyrazné odliSovat na obou
stranéch predélu mezi Sluknovskym vyb&zkem a zbytkem okresu.

Osidleni a ekonomicky profil

Tato pestrost a krdsa krajiny likaly odedivna k osidleni. Kromé obilnafstvi a bram-
bordfstvi v minulosti patfilo k specifiktim tohoto tizemi rozvinuté ovocnafstvi, sbér 1é¢ivych
rostlin a lesnich plodin a pastevni chov skotu i ovei. Poloha dzemi na dileZitych obchod-
nich cestdch vedla k rozvoji trZznich a femeslnickych osad, straZnich hradd a pozdé&ji mést
i typickych dlouhych linovych obcei podél komunikaci, sristajicich v celé sidelni pdsy.
Rozvinuté tkalcovstvi s dostatkem dfeva a pozdéji i ubli z blizké Severoceské a Hridecko-
Zitavské uhelné pinve poskytly spolu s vodnimi zdroji podminky pro prudky rozmach
textilniho primyslu od konce 18. stoleti do 1. svétové vilky. Historické osidleni tehdy
doznalo zna¢né diferencovaného vyvoje a prosadila se novi priimyslova centra, ne vidy
totoZnd s piivodnimi t&Zisti osidleni. Tak se prosadila dfive malo vyznamnd sidla Podmokly

Rozdélesy jako novodobd konkurence a od 2. svétové vilky soucdst feuddlniho Décina,
na vyznamu ziskala mésta BeneSov nad Ploucnici, Ceskd Kamenice a Jilové, zatimco na
vyznamu ztricely Vernefice, Rumburk byl zastinén dravé se rozvijejicim primyslovym
Varnsdorfem a Sluknovu vyrostla konkurence ve Velkém Senové. Vyznamné spravni stie-
disko minulosti Lipova bylo zastinéno trojméstim Mikuldsovice, Vilémov, Dolni Poustevna,
relativné poklesl vyznam Lobendavy a Krilovstvi, v samém dotyku hranice ale rostly
Jitikov, dile i Krdsna Lipa, Chiibskd, vybocujici z profilu oblasti sklafstvim. Technicky
pokrok v textilni vyrobé vedl logicky k rozvoji strojirenstvi, energetiky, chemie, primys-
lova revoluce s novymi socidlnimi vztahy vedla k rozvoji papirenského primyslu a ty-
pografie, stavebnictvi i dopravy. Koncentrace obyvatel do mést podpofila i obchod, sluzby,
femesla, nové typy kulturniho a spolecenského sdruZovani a také zlepsila vefejnou spra-
vu. Vznikaly prvni sdruZené investice vefejného charakteru, s ucasti podnikatelli, obci
i stdtu, jako byly Zeleznice, stitni silnice, stavby technické infrastruktury, napf. méstské
elektramy a plynamy, vodamy, piehrady a pfivadéCe vody, vefejné 14zné, knihovny, spol-
kové domy ap. Tento rozvoj vedl k prvni primyslové viné koncentraci vyrobnich pro-
stredkd, zdroju energe, lidskych sil. Silné sepéti s piirodou a relativné jesté drobné méftitko
primyslovych provozi a jejich disledkil na Zivotni prostiedi zptisobovaly aZ do poloviny
20. stoleti v tzemi okresu jen lokilni a nevyznamnd posSkozeni Zivotniho prostiedi. Ani
vys$Si zastoupeni smrku v lesnich obnovich dlouho nebylo pocitovino jako ochuzeni bio-
diverzity a ekologické stability krajiny, vyhovovalo rostoucim potiebdm stavebni i primys-
lové vyroby. Problémy nastaly aZ ve 2. poloving 20). stoleti. Podminky pro né se latentné
vytvifely uZ od pocitku stoleti a narostly po 2. svétové vilce kombinovanym plisobenim
vice faktord.

Vyvoj obyvatelstva ve 20. stoleti

Po hospodarské krizi zaidtku 30. let se vytvofilo ndrodnostni napéti, latentné obsaZené
v Cesko-némeckych vztazich od dob Rakousko-Uherska, a aZ do zaditku 2. svétové
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vdlky nedovolilo dplnou rekonvalescenci hospodiistvi. Vyhndanim ¢eského obyvatel-
stva z pohrani¢i v roce 1938 bylo zahdjeno desetileti destrukce ptivodniho usporadani
osidleni, struktury hospodifstvi i obyvatelstva. Vile¢na vyroba spolu s omezenim in-
vestic zaCala proces technologické stagnace ,,Ziti z podstaty” ve vyrob& primyslové,
odsun némeckého obyvatelstva pak zlikvidoval obrovsky potenciil kvalifikovanych pra-
covnich sil primyslu a znacnou &ast zemédélské vyroby i sluZeb, prudce sniZil produkci
i konkurenceschopnost tradi¢nich odvétvi primyslu na zahrani¢nich trzich ...

Nahradni dosidlovani pohranic¢i bylo v podstaté netdspésné. Jak kvantitativné (mnohé
obce dodnes nedosihly poctu obyvatel z r. 1938), ale ani kvalitativné se nepodafilo
odsunuté sudetské Némce nahradit. Dosidlenci z nejrizné&jsich oblasti Cech, Slovenska,
Podkarpatské Rusi, Madarska, Rumunska, Bulharska, Ukrajiny, Ruska a Jugoslavie tvorili
kulturné, niboZensky a ndrodnostné nesourodou smésici bez tradice vazby k mistu, bez
pocitu historické soundleZitosti a pfirozené kooperativnosti, s nevalnou kvalifikovanos-
ti, a zejména v prvnim desetileti po vilce bez timyslu usadit se v pohrani¢i natrvalo.
Teprve generace déti narozenych po roce 1945 zde citi své korfeny a pojem ,,domov*
spojuji s timto izemim.

Je-li podil obyvatel CR Zijicich v misté (obci) svého narozeni cca 49,9 % (muZi
52,1 %, zeny 47,7 %), je to v okrese D&Cin jen 42,3 % (muZi 44,4 %, Zeny 40,2 %).
Okres Décin zato patii do prvnich 20 s nejvétsim zastoupenim ndrodnosti slovenské,
madarské, romské, polské a némecké (u poslednich tii dokonce do prvni desitky). Spe-
cifickd struktura obyvatelstva se dd vystopovat i v dalSich statistickych ukazatelich.
V podilu stiedoskoldk na obyvatelstvu s vékem nad 25 let byl okres Dé&in v roce 1970
mezi 76 okresy CR se 14,44 % na 53. misté, v roce 1980 se 16,8 % klesl na 65. misto
avroce 1991 si s 24,46 % polepsil na 64. misto. V poctu vysokoskoldkt byl s 2,37 %
v roce 1970 na 59. misté, v roce 1980 s 3,11 % klesl az na 73. misto a v roce 1991 se

Obr. 1 — Okresni mésto DECin (Tetschen). Snimek M. Holecek.
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4,45 % dokonce aZ na 74. misto mezi 76 Ceskymi okresy! Kvalifikace se v tomto okrese
véru necenila a tomu odpovidaji i idaje o migraci. V mezidobi 1961-1970 zaznamenal
okres jesté piirtstek 0,36 % vychoziho stavu (38. misto), 1970-1980 dokonce 4,28 %
(38. misto), ale v mezidobi 1980-1991 se ndhle tbytkem 3,36 % propadl aZ na 61.
misto. Zatimco u zmén poctu obyvatel pfirozenou ménou byl okres v mezidobich 1971-
1980 i 1981-1990 mezi prvnimi 25 okresy s vysokymi piiristky, je v idajich o stéhovani
v obou tasovych intervalech vyrazné pasivni na 71.-72. misté. ProtoZe odchdzeli lidé
predev&im v produktivnim v&ku, méni se i vékovi struktura a ekonomické zatiZeni zby-
Iych obyvatel produktivniho véku.

Podil obyvatel v piedproduktivnim véku v mezidobi 1970-1980 vzrostl ze 22,44 %
na 25,57 %, ale do roku 1991 opét klesl az na 21,32 % (27. — 11. — 38. misto). Podil
obyvatel v produktivnim véku tvofil v roce 1970 celych 61,11 % (5. misto!), v roce
1980 uZ jen 56,86 % (26. misto) a v roce 1991 59,86 % (13. misto). V poproduktivnim
véku se nachdzelo v roce 1970 v okrese Dé&in 16,45 % obyvatel (66. misto), v roce
1980 17,57 % (62. misto) a v roce 1991 18,82 % (59. misto). Index ekonomického
zatiZeni osob v produktivnim véku (pocet osob v mimoproduktivnim véku na 100 osob
v produktivnim véku) stoupl z hodnoty 63,6 v roce 1970 (72. misto) na 75,9 v roce 1980
(52. misto) a v roce 1991 opét klesl na 67,1 (64. misto). Index 1991/1970 v hodnoté
105,5 % je 5. nejveétsi v CR (jesté vyssi maji okresy Most, Cheb, Karlovy Vary a vibec
nejvic — 109,1 — okres Usti nad Labem).

Bydleni, Zivotni droven

Jak vypadi vyvoj bydleni? Podil byt v rodinnych domcich klesal z 51,1 % v roce
1970 na 41,6 % v roce 1980 a 35 % v roce 1991 (stile 63. misto). Cisty pfirtistek bytu za
obdobi 1961-1991 tvoil 27,3 % vychoziho stavu, a to znamend mezi okresy CR primémé
35. misto. Stafim bytového fondu tvoii okres Déc¢in celostitni extrém. Celych 45,8 %
byt v roce 1980 a 36,3 % v roce 1991 bylo postaveno pfed rokem 1920 (nejlepsi Most
mél takovych byt v roce 1991 jen 5,7 %, Karvina 7,0 %, sousedni Ceskd Lipa 25,1 %)
a také poltem bytl postavenych po roce 1945 je okres DéCin v roce 1980 beznadéjné
posledni s 31,7 % (Karvina 79,7 %, Most 77,4 %, Ceska Lipa 46,1 %) a v roce 1991 paty
od konce se 43, 6 % (hor&{ je okres Plzen-jih, Praha-zdpad, Svitavy a Nymburk). Primér-
nym stiiim bytd je okres D&Cin s 50,7 roku na 69. misté mezi okresy CR, u rodinnych
domka se stafim 70,2 roku je na poslednim 76. mistg.

Primémou plochou 44,7 m? obytné plochy bytu patnl okres Dé¢in v roce 1970 na 4.
misto mezi okresy CR. V roce 1980 klesl se 44,8 m*na 36. misto a v roce 1991 se
46,8 m?na 52. misto. Podilem bytd 1. a II. kategorie klesal okres ze 32. mista v roce
1970 (46,7 %) na 40. misto v roce 1980 (73,0 %) a 42. misto v roce 1991 (89,6 %),
vymérou primérné obytné plochy na 1 obyvatele bytu klesal z 3. mista v roce 1970
(13,84 m*obyv.) na 28. misto v roce 1980 (15,18 m*/obyv.) a na 32. misto v roce 1991
(17,09 m?*obyv.). V poctu bytd na 1 000 obyvatel se jeho pozice naopak mirné zlep-
Sovala. Z 50. mista v roce 1970 (286,5) na 45. misto v roce 1980 (309,6) a 40. misto
vroce 1991 (338,6).

O Zivotni drovni obyvatel okresu sv&dci fakt, Ze jen 37,6 % domdcnosti vlastnilo
v roce 1991 osobni auto (74. misto v CR) a 7,5 % rekreadni objekt (58. misto v CR).

Vychozi podminky budouciho vyvoje

Cely tento historicky a nezdZivny statisticky tvod byl potiebny k tomu, abychom
1épe charakterizovali vychozi pozice okresu pro budouci vyvoj a Zddouci sméry a ndstroje
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ovliviiovani tohoto vyvoje, konformni s trZznimi a demokratickymi principy. Jaky tedy
muZeme piedjimat dalii vyvoj okresu a jaké problémy by mély predevsim fesit spole¢né
podnikatelé i orginy verejné spravy?

Okresu nadile zustane atraktivni pestrd krajina, vytvairejici dobré podminky pro re-
kreaci a cestovni ruch. Sem muZze sméfovat Cast ekonomické aktivity z priméru
a sekundéru podobné jako do dalSich sloZek terciéru, predevsim obchodu a sluZeb, do-
pravy a telekomunikaci, které mohou tézit i z vyhodné polohy tizemi pfi hranici se SRN
a na dialezitych dopravnich tazich.

Rozvoj podnikatelskych aktivit by mél byt smérovin a podporovin do jiZ zastavéného
a technickou i dopravni infrastrukturou vybaveného uzemi sidel, nikoliv do ,,volné*
krajiny, kterd je cennou devizou tizemi. Procento zalesnéni a podil trvalych travnich
porosti v zemédélské ptidé vzrostou na dkor orné pidy, coZ bude mit piiznivy vliv na
biodiverzitu, ekologickou stabilitu, piistupnost a estetickou droven krajiny, a zvysi dale
jeji atraktivitu pro cestovni ruch. Tomu se musi pfizplsobit rozsah kapacit pro prechod-
né ubytovini vSech typl a cenovych kategorii a také mnoZstvi a kvalita nabizenych
sluZeb pro nidvstévniky. Je tieba cilevédomé zvysovat i atraktivitu mést — vychodist do
téchto atraktivnich dzemi, a dopravniho spojeni. Vyrobni sféra naproti tomu bude
pravdépodobné a ku prospéchu oblasti stagnovat v kvantitativnich ,,naturdlnich® ukaza-
telich, ale zvySovat ukazatele charakterizujici kvalitu. Takovymi je ,kilogramova‘“ cena
vyrobkl strojirenstvi, sklifského a keramického primyslu, papirenstvi a typografie,
odrazejici stupen zhodnoceni surovin, energie a podil kvalifikované price. Podminkou
nastoupeni a udrZzeni takové dynamiky je ovSem péCe o obyvatele a pozitivni vyvoj
demografickych ukazatelli, dosud nepiiznivych.

Pii poslednim sc¢itini lidu, domi a bytii mél okres Décin 133 448 obyvatel (1980 —
138 093, 1960 — 131 956). Ubytek posledni dekddy by bylo Zidouci zastavit. Nikoliv
administrativnimi opatfenimi, ale zvysenim atraktivity a zlepSenim podminek pro pod-
nikdni ve méstech a obcich. Priavé to totiz muze piinést ,,niborovy efekt” pro kvalifiko-

”

Obr. 2 — BeneSov nad Plou¢nici (Bensen). Snimek L. Tichy.



vanéjii skupiny obyvatel jako potencidlnich ,,tahound® budouciho ekonomického roz-
voje. Pestrost a krasu krajiny je tfeba chranit. Piipravované vyhldSeni Narodniho parku
Labské piskovce a existence tii chranénych krajinnych oblasti Labské piskovce, LuZické
hory a Ceské stiedohofi vytvireji pro to dobré vychozi podminky stejné, jako legisla-
tivoni ramce zdk. &is. 114/1992 Sb. pro zbylé tdzemi okresu. Je v3ak tieba chranit i pes-
trost a krdsu sidel, jejich pamdtkovy fond i urbanisticky a architektonicky charakter
cennych historickych &dsti v nich, uZ proto, Ze jich od 2. svétové vilky bylo tolik zni¢eno
a tak mdlo zdstalo zachovino. Pro kvalifikovangjsi skupiny obyvatel, jejichZ podil na
populaci je tolik Zadouci zvysit, je kulturnost a zdravé Zivotni prostiedi podminkou,
kterou je tieba cilevédomé vytviret. Opatieni v ochrané ovzdusi, nastartovand podle
polistopadovych zpfisnéni legislativy ochrany ovzdusi, se jiZ zaCinaji projevovat ze-
jména v okresnim mésté diky masivni plynofikaci a z&asti elektrifikaci vytipéni mist-
nich fondd, zatimco u dilkového znedisténi ovzdusi lze ocekivat radikdlni postupné
7lep§ov‘im’ v n:is‘ledujicich nékolika letech (do roku 1998). Konecné se od dvah pieslo
také k seriozni pfipravé a stavbdim Cistiren odpadnich vod pro mésta na Labi a jeho
piitocich, takZe lze oekavat dalii zlepsovani Gistoty vody v Labi. Cistima pro D&&in se
chystd rovnéZ, i kdyZ umisténi vlastni Cistiry a zejména kalového hospodifstvi v CHKO
Labské piskovce a krdsném labském kationu bude pro projektanty, dodavatele i provo-
zovatele tvrdym ofiskem, maji-li byt do krajiny citlivé umistény. Jisté se budou zlepso-
vat i parametry Kamenice a sanaCni zdsahy a zastaveni téZby by mély zlikvidovat ¢i
sniZit nebezpedi radioaktivni kontaminace Plougnice, zptisobené té€Zbou uranu na Cesko-
lipsku. V okrese by nemélo dojit k vyraznému rozsifeni téZby kameniva, i kdyZ odbyt
a ceny v Némecku k tomu svidéji. Na ostatni suroviny je okres chudy, nastésti pro jeho
krajinu. Nové technologie, a dokonce v mobilni podobg, vytvireji moZnost kultivace
dokonce i starych a opusténych odvall z téZeb a vyuZiti jejich suroviny pro vystavbu.

Diky pestrosti ekonomické yzikludny bude okres Décin jako celek prekondvat potize
ekonomické transformace sndze, neZ ,,monofunkéni* okresy Most a Chomutov v SHP.
Na novych vlastnicich bohatych vyrobnich fondd okresu vSak bude velmi zdleZet, jak
tuto komparativni vyhodu vyuZiji, resp. zda ji nepromarni Spatnou orientaci na vyrobky
bez Sance se uplatnit na vnitinim a zahraniénim (a v tom pfedevs§im ndro¢ném zdpad-
nim) trhu. Mluvi-li se zde o relativné ptiznivych podminkich v méfitku celého okresu,
nelze zapominat, Ze se to netykid ve stejné mife viech mést a obci. Bylo by Zidouci
zvysit pestrost nabidky riznych pracovnich prileZitosti v nékterych obcich, pfili§ zamést-
nanosti zdvislych na prosperité jediného oboru ¢i podniku, jako je Jilové u Décina,
Benesov nad Plou¢nici, Chfibsk4, Krasnd Lipa, Sluknov, MikuldZovice, Vilémov a Dol-
ni Poustevna, ale do uréité miry i Varnsdorf. Samoziejmé je tfeba podporovat vznik
novych malych a stiednich podniki, obchodu a femesel ve venkovskych obcich, kde
prakticky jedinou pracovni piileZitosti v misté byla zemédélska vyroba a lesnictvi. Pokud
by se zde podafilo odstranit chyby poskozujici obraz krajiny a osidleni socializovanym
zemédélstvim predlistopadového Ctyficetileti a obnovit atraktivitu pro rekreaci, ¢dst
pracovnich pfileZitosti by mohla vzniknout v zafizenich cestovniho ruchu. Docasny
itlum vnitrostitniho cestovniho ruchu by nemél podnikavé lidi odradit. Nebude trvat
dlouho a atraktivita dzemi okresu bude patrnd z navitévnosti sousedi, ktefi maji sice
obdobné ekonomické problémy s transformaci juko my, ale téZi ze sily némecké marky.
Podporarozvoje celého terciéru je receptem k 1é¢bé nezaméstnanosti, vyvolané dbytkem
pracovnich mist v priméru i sekundéru. Orgdny stitni spravy i samosprav mést by mély
pro podnikatele v téchto oborech vytviiet co nejlepsi startovni podminky, odstrafiovat
byrokratické prekazky, pfekondvat zavist a nepiejicnost a nékteré dals{ tradicni negativn{
vlastnosti, kterymi orgdny v okrese v minulosti ,,prosluly* a diky kterym se mnoho
schopnych roddki uplatnilo Casto dspé¥ngji mimo okres, neZ v ném.

Neékteré nectnosti z této doby pieZivaji ostatné dodnes, i kdyi to neni specifika jen
okresu Décin. Patii k nim piedevsim despekt a nizké ocenéni dusevni price a kvali-
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fikace v ni obsazené, s disledkem mizemych plati ucitell, 1ékait a zdravotniho perso-
nilu, ale také odbornych pracovniki ve vefejné sprivé. Dobré fungovani stitni spravy
i samosprav obci je viak zdkladni podminkou pro vytvoreni pfiznivého podnikatelského
klimatu. Bez ného nelze zajistit kvalitu a stabilitu piedpokladd pro podnikani i bydlent,
pro prici ani rekreaci, nelze zajistit regiondlni rozvoj technické a obcanské infrastruktu-
ry, nelze izemi ucinit atraktivnim pro vlastni ob¢any ani navstévniky.

Bez invence a kulturnosti pfi vytvifeni novych hodnot by piisobila setrva¢nost mate-
rialistického piistupu k tvorbé, jak se projevovala v minulosti — plytvanim materiilem
a energii, nevkusem, bezbarvosti a Spatnou funkei. Je tieba varovat pred takovym vyvo-
jem a apelovat na ob&any, aby nepodcenovali volby a odpovédné viZili, zda do odpovéd-
nych funkei v samospravnych orginech skute¢né navrhuji a voli ty, jimZ jde o rozkvét
mést, obcei i krajiny a o vefejné blaho a ktefi podle toho ocenti i odbornou prici, kterou je
k tomu tfeba vykondvat. Jen tak bude moZno ziskat v konkurenci podnikatelskych ak-
tivit a price v soukromé sfére kvalitni lidi i do vefejné sféry. Fungujici mésta a obce,
dopravni a technicka infrastruktura, ani kultivovand, zdrava a krdsnd krajina nevznikaji
jen Zivelnym, anarchickym ptisobenim soukromého vlastnictvi a ,,neviditelné ruky trhu®.
Je tieba do sluZeb verejné sprivy ziskat vzdélané a slusné lidi, schopné pii respektovini
obecné legislativy organizovat vymeénu a tifbeni nizord v ob&anskych komunitich mést
a obci, dosahovat pijatelnych kompromist a shody nédzord na spoleéné zijmy obcant,
podnikateld, orgdnd stitni spravy, a formulovat odpovidajici programové dokumenty,
jako jsou dzemnfi pliny, programy rozvoje mést a obei na jednotliva volebni obdobi.

Programové rozvojové dokumenty

Jak to s takovymi programovymi dokumenty vypada dnes? A& uZ uplynuly tfi roky
od poslednich voleb, Zidny programovy dokument pro socidlné-ekonomicky rozvoj
okresu neexistuje. Pfitom z projekce vyvoje poctu obyvatel pfirozenou ménou (CSU —
1993) vyplyvi, Ze ponechin pfirozenému vyvoji bude okres jednak stirnout, jednak
ubyvat. Programovy dokument by tedy mél logicky zaméfit pozornost na co nejlepsi
podminky vytvifené mladym rodindm, détem a mlddeZi vlastniho okresu, jednak na
kvalitu Zivotniho a podnikatelského prostredi pro nidbor zvenci.

Pro CHKO Labské piskovce zahdjilo Ministerstvo hospodiistvi CR vzhledem
k piipravé vyhldseni jeho Cisti za ndrodni park dzemni pldn velkého dzemniho celku. Je
to rozhodnuti pro7|’mvé jak ukazuji zkuSenosti ze Sumavy i Krkonos, i kdyZ jde o izemi
mensi a pfeci jen méné konfliktni. Uzemni pldny a studie maji mésta a obce D&in,
Varnsdorf, Sluknov, Ceska Kamenice, Rybniite, Jetfichovice, Frantiskov, Horni Podluzi,
Markvartice, Kytlice, Dolni Poustevna, Dolni PodluZi, Valkefice, Hefmanov, Mald Ve-
len, Bynovec a Arnoltice.

Z voleb do méstskych a obecnich zastupitelstev v listopadu lotiského roku vysly nové
reprezentace, jejichZ logickym prvnim krokem by mély byt programové dokumenty
obci pfinejmensim na vlastni volebni obdobi. CtiZdadostivéjsi budou myslet i dile. Vy-
hldSenim vefejné obchodni soutéZe na novy dzemni plan deklarovala jiZ mésta D&Cin
a Ceskd Kamenice védomi odpovédnosti za sviij rozvoj. V riznych stadiich rozpracova-
nosti jsou dile rozvojové dokumenty a tizemni pliny dalfich mést a obci z doby piso-
beni minul)?ch zastupitelstev, takZe bude potieba prekonat obtiZe vyplyvajici ze zmén
osob i ndzorli na radnicich v Jifikové, Krisné Lipé, MikuliSovicich, Vilémové, Rum-
burku, Varnsdorfu, Velkém Senové, Jifetinu pod Jedlovou, ve Chfibské, Jilovém, Starych
Krecanech, Lobendavé, Srbské Kamenici, Doubici, Janové, RtZové, Dobkovicich
a Huntifové. Jak je ziejmé, dokumenty piipravujici pozitivni zmény v prostiedi pfijima-
ji i mald sidla vesnukeho charakteru. Vedle dzemnich pldni jsou to i tzv. ,,programy
obnovy vesnice®, inspirované sice usnesenim piedchozi vlidy CR, ale zaloZené predevsim
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na vlastni iniciativé a vlastnim financovani, pfiCemzZ na nékteré souCdsti programu se
Ize pokusit ziskat piispévek stitu.

Vedle jiZ zmin&nych aspekti rozvoje i ochrany budou tyto dokumenty muset aktudl-
né fesit zejména problematiku bydleni. Zastavenim stitn{ a druZstevni tzv. ,komplexni
bytové vystavby* doslo k pieruseni plynulé reprodukce bytového fondu a k jeho dalsi-
mu starnuti. Jak je uvedeno vySe, uz nyni patii okres k tém s nejstarSim bytovym fon-
dem v CR a nezachytit a nepodpofrit nové formy bytové vystavby by ddle zhorsilo Sance
pro zvrat v nepfiznivém demografickém vyvoji a tim i na trhu pracovnich sil.

Vyuziti potencidlu polohy

Pro tplnost obrazu moZné budoucnosti Dé¢inska nelze pominout problematiku do-
pravy. Piedevsim okresni mésto leZi na dopravnich cestich evropské dileZitosti, zejmé-
na Zeleznicnich, ale i vodni dopravy. V okrese piibyva hrani¢nich pfechodii do soused-
niho Saska i LuZice. Kvalitni silni¢ni a Zeleznicni sit a dobfe organizovand vefejnd
osobni doprava mohou podstatné pl"iQpét k pieklenuti problémﬁ zaméstnanosti obyvatel
z mist s nedostatkem pracovnich p iileZitosti a k atraktivité dzemi pro cestovni ruch.
Bude to muset byt Jllhl sluzba, nez jakou poskytovaly byvalé CSAD a CD, pruznosti,
kapacitou a kvalitou vice pfizplsobivi potiebim a ekonomiltéjsi. Zédsti patrné bude
zajistovana soukromymi provozovateli, z&dsti stitnimi ¢i méstskymi podniky. Uzemni
naroky dopravy na komunikace nebudou veliké. Niro¢né stavby nadiazenych dopravnich
systému (ddlnice, vysokorychlostni Zelezni¢ni trati) se tizemi okresu vyhnou, byt budou
probihat blizko a Décinsko bude z této vyhody téZit. Ani stile jesté vyhledové sledova-
ny, ale v blizké budoucnosti mdlo redlny zimér na vybudovini priplavu Dunaj-Odra-
Labe, a tim dalSiho tmmevropekeho propojeni Cerného, Baltského a Severniho mote
vodni cestou, nehrozi uZ tolik prosazovanou vystavbou vodniho dila Dolni Zleb na Labi
a odbornici pfipoustéji, Ze se lze bez této investice devastujici Labské piskovce obejit.
Proto lze fici, Ze v dopravé budou pouze dil¢imi dpravami zlepSovany stdvajici komu-
nikace a vétsi plochy si vyZada spise odstavovini vozidel, neZ jejich provoz. Parkovisté
ve méstech a v mistech ndstupist do oblasti cestovniho ruchu budou nezbytnosti tim
vice, ¢im méné uspokojivé bude fungovat vefejna doprava.

Zavér

vy

Budoucnost DéCinska je v rukou jeho obyvatel. Zdédili oproti nékterym jinym okrestim
velké bohatstvi pfirodni i lidskou rukou vytvorené. Pfi cilevédomém a Setrném vyuZivani
a rozhojtiovéni a s vyuZitim potencidlu kvalifikovanych lidi se mtZe okres D&Cin stit
Ceskym Svycarskem nejen v romantické nadsizce geografického ndzvoslovi.

Prameny:
Obyvatelstvo, bydleni a bytovy fond v tzemich Ceské republiky 1961-1991. Terplan a.s. Praha — Doc.

. RNDr. Alois Andrle, CSc. a kol. 1992-1994,
CSU - Projekce obyvatelstva CR do roku 2020. Praha 1993.

Zusammenfassung
DAS DECINER (TETSCHENER) GEBIET UND DIE PROBLEME SEINER KUNFTIGEN ENTWICKLUNG

Die mittlere Hohe des Gebietes betriigt 394 m ii. M., wobei sein niedrigster Punkt, 115 m ii. M. in
Hrensko (Herrnskretschen), zugleich der niedrigste des ganzen Staatsgebietes ist. Die Fliche ist groBer,
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als man erwarten wiirde, da es seit 1960 auch das sog. Nordbohmische Niederlande einbezieht. Das
typische Gelinde, mit Recht auch ,,Felsengebirge genannt, ist allgemein unter der traditionellen Be-
zeichnung ,,die Bohmische Schweiz* bekannt. ErwartungsgemiiB tiberdurchschnittlich ist der Waldbe-
stand, dagegen relativ klein der Anteil des Ackerbodens. Infolgedessen war die Bevolkerungszahl bis
Anfang des vorigen Jahrhunderts, d. h. bis zur Epoche der Industrialisierung und der schnellen Ent-
wicklung des Verkehrs (bes. im Elbetal), recht niedrig. Zuerst kam es zur Entfaltung der Textilindus-
trie, bald danach der Glasindustrie und auch der Papiererzeugung und des Maschinenbaues. Zugleich
akltivisierte sich aber sehr stark auch die schon seit Mittelalter sehr giinstige Lage zwischen Sachsen,
Lausitz und Innerbohmen. Die weiteren Schicksale des Gebietes wurden nach 1930 von der Weltwirt-
schaftskrise, sowie durch die Verstirkung der nationalen Spannungen beeinflusst. Diese fiihrten 1938
zur Aussiedlung der tschechischen Minderheit und 1945/46 zur Aussiedlung der deutschen Mehrheit.
Die 6konomischen Folgen waren zwar nicht so verheerend wie manche erwartet haben, doch sind noch
immer recht spiirbar. Man merkt dies u. A. in der Wohnungsstatistik (Veralterung der Substanz, 52 %
Wohnungen sind dlterals 51 Jahre). Doch wiire Pessimismus nicht am Platze, die giinstige Verkehrslage
und die Anziehungskraft der romantischen und erholsamen Touristengebiete blieben. Wir diirfen aller-
dings nicht nur mit der Unterstiitzung des Staates — die sich volkswirtschaftlich zweifelsohne lohnen
wiirde — rechnen, sondern sich vor allem auf eigene Kriifte verlassen.

(Pracovisté autora: Terplan, Platnéiskd 19, 110 00 Praha 1.)

Doslo do redakce 24.3.1995 Lektorovali Milan Holeéek a Vdclav Postolka
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SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROCNIK 1995 @ CISLO 3 ® SVAZEK 100

MILAN JERABEK

SOCIALNE GEOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA
DECINSKEHO OKRESU

M. Jetdbek: Socio-Geographical Conditions of the Dé¢in District. — Sbornik CGS, 100, 3,
pp- 162 - 172 (1995). — The northerly Bohemian district is presented in this article. Selected topics are
examined in a more detailed way. The historical introduction portrays the region’s socio-economic
development with industrialisation and transport network as key factors. Both chronological and terri-
torial approaches are used. Changing conditions in 1970, 1980, and in the beginning of 1990’s are
examined. The region is also studied in the framework of the Czech Republic. Internal differences are
shown, mainly in the field of population, economic activity, settlement structure, housing, industry,
transportation, tourism, and cross-border cooperation.

KEY WORDS: District of D&¢in — social geography.

1. Historicky vstup

Décinsky okres ve svém souCasném rozsahu vznikl roku 1961 spojenim politickych
okresti D&&in z diivéjiiho Usteckého kraje, Rumburk a &asti okresu Novy Bor z Libereckého
kraje. Od piivodniho dé&&inského okresu byly odtrZeny obce Tisa, Libouchec a Roztoky.
Za prvni republiky byla severni ¢dst tvofena dokonce tfemi jednotkami, kdyZ vedle Rum-
burku byly sidly stitnf sprivy (soudnimi okresy) jeit& Sluknov a Varnsdorf.

Labské udoli, a zejména Dé&Cinska kotlina, bylo osidleno nepietrZité jiz od doby
bronzové. Avsak teprve ve 13. stoleti n.l. pronikala tzv. stfedovéka kolonizace, pii niZ
dochdzelo k piilivu novych osadnikd z Némecka, podél Jilovského potoka a Plougnice
do vy33ich poloh. Mocenskymi a ekonomickymi centry jednotlivych panstvi se stala
mésta. Po nejstar§im Dé&ciné nisledovaly BeneSov nad Plou¢nici, Ceskd Kamenice
a Chiibskd. Jiz v 17. stoleti se zaCala rozvijet manufakturni vyroba, na Ceskokamenicku
sklafstvi a v oblasti Tisé knoflikdiistvi. Vernefice se staly na konci 18. stoleti na cas
hlavnim stfediskem bavlndiské vyroby v Cechdch.

Velky vyznam v rozvoji jiZni ¢asti, a pfedev§im okresniho mésta, sehrdlo rozsifovani
dopravni sité. Byla to zejména labskad vodni cesta (v r. 1838 prvni parnik ze Saska)
a celni stanice (od r. 1146), umozZiujici rozsihly oboustranny obchod. Stejné dileZity
byl rozvoj Zelezni¢ni sité s uzlem v DéCiné-Podmoklech, v roce 1851 byla zprovoznéna
trat Praha — DriaZdany a do poloviny 70. let minulého stoleti byly vybudovény prakticky
viechny ostatni Zeleznicni spoje. To umoZnilo rist primyslu. UZ tehdy se uplatiiovala
dodnes typickd odvétvi jako jsou textil, strojirenstvi a potravindfstvi.

Prvni zminky o osidleni severni ¢isti dnefniho okresu jsou novéjsi. Osady, ceské &i
srbské, existovaly koncem 13. stoleti. AZ pozdéji ptichizeji do LuZickych hor, na Rum-
bursko a RiZovskou planinu némedti kolonisté. Na pocitku 15. stoleti (v r. 1414) byla
zaloZena femeslnd skldiskd vyroba v Chiibské, kterd se udrZela nepfetrZité aZ dodnes.
Postupné v 15. aZ 17. stoleti vznikaly dals{ sklifské kolonie (napf. v Kytlici, kde ptso-
bila i §kola pro malife skla). V 15. stoleti se na Rumbursku, v nejsevernéjs$im cipu
Ceskych zemi, zacala vyribét z domdéciho Inu plitna (tzv. rumburska véba). 16. stoleti
znamenalo rozmach FemesIné vyroby zejména tkalcovstvi, sortiment se rozgifil
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o damagek, kanafas a hedvibi. Od po&itku 18. stoleti se s témito vyrobky obchodovalo
i za hranicemi Rakouska-Uherska. Revoluci v textilnim odvétvi viak zptsobilo aZ
zavedeni baviny juko nové suroviny od poloviny téhoZ stoleti. Rychle tak pfibyvaly
dalii lokality textilni vyroby ve Sluknovském vybéZku — napt. Sluknov, Jifetin a Lipova.
K plitenické, bavinirské a galunterni vyrobé se brzy ptipojil i kovoprimysl (v Mikula-
Sovicich, Jitikové, Vilémové) a papirensky primysl v Ceské Kamenici.

Na pielomu 18. a 19. stoleti prestalo byt zemé&délstvi vyhradnim zaméstnanim. Zavazky
femeslnikd $lechté tak v nové zaklddanych sidlech poloZily zdklad k mistni domacké
vyrobé a pozd&jsi industrializaci. Rozvoj primyslové velkovyroby na pocitku 19. sto-
leti zplsobil, Ze fada vesnic dosdhla aZ nékolikatisicového podtu obyvatel. Nejvétsi
takovou vesnici v tehdej$im Rakousku-Uhersku byl se 14 tisici obyvateli aZ do 60. let
Varnsdorf, proslaveny vyrobou sametd a manSestri z dovdZené bavlny. Industrializace
ménila tviinost i velikost tehdejSich mést, nejvétsi proménu vsak zaZila dneSni levobieZn{
gast okresniho mésta. Zatimceo v r. 1830 Zilo v Podmoklech jen 80 obyvatel, bylo jich na
konci 19. stoleti jiz téméf 11 tisic a o 20 let pozdéji dokonce dvojndsobek. Za 2. svétové

vilky byl v Déciné a oknh rozmistén vileény primysl, ze kterého se zadalo rozvijet
predevsim strojirenstvi, hutnictvi a elektrotechnika.

V dal§im textu jsou zikladni tematické okruby v jednotlivych kapitoldch analyzovany
na zdkladé hodnot vybranych ukazateld z poédtku 90. let. Druhym pouZitym pfistupem
je vyvojové hodnocenti, a to na zdkladé dat ze s¢itdni lidu 1970, 1980, 1991, event. 1961
resp. pramérmymi hodnotami za pnsluma desetiletd obdobi. Tyto hodnoty s konkrétni-
mi ddaji z let 1992 ¢i 1993 proto umoZiuji jak charakterizovat dosaZenou droven, tak
srovnat Décinsko s ostatnimi Seskymi okresy resp. ¢eskym primérem.

2. Obyvatclstvo a populaéni vyvoj

Décinsky okres svoji rozlohou patii mezi mensi okresy Ceské republiky, byt jeho
plocha je vice neZ dvojnidsobkem sousedniho dsteckého okresu. Je vSak husté zalidnén,
kdyZ jak v absolutni populaéni velikosti, tak v intenzité (v hustoté zalidnéni) se v mezi-
okresnim srovnini pohybuje v zdvéru prvni tfetiny mezi okresy Ceské republiky. Nej-
vice obyvatel Zilo na tdzemi dne$niho décinského okresu v roce 1910, a to téméf o 100
tisic vice neZz po 2. svétové vilce a ndsledujicim odsunu némeckého obyvatelstva ¢i
v soucasnosti. Mezi poslednimi s¢itinimi poklesl pocet obyvatel o 3,4 %, obdobné vétSina
obci okresu obyvatelstvo ztratila (s vyjimkou mést Dé¢ina a Rumburku, coZ bylo zplso-
beno predeviim pokracujici bytovou vystavbou). Obyvatel zjisténych séitinim lidu
vroce 1991 bylo o 3 tis. méné neZ pocet obyvatel podle bilance pohybu obyvatelstva.

Prirozend ména okresu v roce 1993 byla mimofddné piizniva a vykazovala rist
poctu obyvatelstva, zatimeo celd Ceskd populace pocetné stagnovala. Prirdstek se pohy-
boval tésné pod 2 %e, na CemZ méla rozhodujici podil porodnost odlisujici se o 1,4 bodu
od celostitniho priméru. Vyrazné vyssi hodnoty vykazoval okres u potratovosti, koje-
neckd dmrtnost je pramérnd. Obyvatelstva dé¢inského okresu v minulych dvou deseti-
letich prirozenou ménou trvale piibyvalo, byt piiristek mél vyrazné kolisavy pribg&h
(r. 1981 +728/5,27 %e, 1.1990 +71/0,52 %o 0sob). Primémy ptirdstek v poslednich 10
letech dosdhl vSak jen 1/4 piiristku za obdobi 1971-1980. Presto Décin stile patiil
k okresim s nadprimémym piirGstkem (23. resp. 13. misto v CR).

Pies hranice okresu v obou smérech se v roce 1993 stéhovalo celkem témér 3 000
obyvatel, pficemZ mirné prevazoval pocet vystéhovalych nad pfistéhovalymi (migra¢ni
icinnost 5,1 %). DosaZzenymi hodnotami se zafadil mezi téméf polovinu okrestii CR se
zdpornou bilanci. V poslednich 25 letech je pro migracni pohyb typicka zipornd bi-
lance (nejvice v 1.1981 -649/4,7 %o osob), vyjimkou se staly jen roky 1991 a 1992.
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V poslednim desetileti byla relativni hodnota migraéniho tdbytku (-5,39 %) jedna
z nejvys§sich mezi okresy CR (hned za okresy Karlovy Vary a Sokolov). Migra¢ni dcin-
nost se v obou sledovanych obdobich pohybovala kolem 10% ztraty. Celkovy popu-
la¢ni pFirdstek odpovidad primémé hodnoté —tj. +0,8 %o, pozitivni vyvoj zaznamenaly
2/3 okresu. V celkovém vyvoji obyvatelstva se v poslednim obdobi stiidaly kladné hod-
noty se zdapornymi (maxima +231 osob v r. 1991, =390 osob v r. 1983). V hodnoceni
desetiletych obdobi pocet obyvatel nejdiive stagnoval, v prostfednim obdobi minimal-
né pribyval a kone¢né v 1. 1981-1990) nastal populacni tibytek a okres se zaradil mezi
pétinu okrest s nejméné pfiznivym vyvojem.

Pro vékovou strukturu obyvatelstva v obdobi od s¢itdni lidu v roce 1970 je piiznacny
relativni narust poprodukéni sloZky, byt soucasny podil patii k nejniZ§im v meziokres-
nim srovnani. Obyvutels‘tva v pfedprodukém’m a produkénim véku mezi léty 1970

a 1991 relativng ubylo, zména viak neni pftili§ vyznamnd. Podilem témér 60 % pro-
(lukunho obyvatelstva uzavird prvni pétinu okrest CR, zastoupeni predpmdukuuho
véku je primémé. V obyvatelstvu déCinského okresu pietrvava piiznivé vékové sloZeni.
Nadgji doZiti se Déc¢insko fadi mezi okleqy S ne_|m7<| hodnotou v ramci CR, kdyZ rozdil
proti republikové hodnoté je u muZi 1 rok a u Zen bezmila 2 roky.

V porovindni s rokem 1980 poklesly pocty 15-39letych uvniti produktivni sloZky
obyvatelstva a presunuly se do vyssi vékové skupiny. Obdobné vzrostl pocet poproduk-
tivnich obyvatel. Podil této vékové skupiny je vsak diferencovan jak dzemné, tak
predevsim podle velikosti obei. Tak napfiklad v Jilovém, Rumburku a Varnsdorfu se
pohybuje mezi 15 — 18 %, zatimco v rekreaCnich obcich zahmuje kolem 1/4 ze vsech
obyvatel (Arnoltice, Lipovd, Merboltice aj., Stary Sachov dokonce téméi 1/3).

Urovni vzdélini obyvatel starSich 25 let patii D&tinsko mezi okresy s nejniZ$im
Zastoupem’m stiedoskolikl a vysokoskoldkd, a to pfes‘toie podil obou ﬁkupin se za 20
let téméf zdvojnisobil. U obou skupin, relativng vice u vysokoskoliki, vyrazné za-
ostdva za hodnotou CR. Menii zastoupeni vysokogkolidki najdeme jen v okresech Plzeii-
sever a Sokolov. 5

V nirodnostnim sloZeni dé¢inského okreﬁuje prflmérné zastoupeni Cechi, z dalSich
ndrodnosti nadpriméry podil Sloviki a vice neZ 2% podil Némci, ¢imZ se fadi na
7. misto mezi okresy CR. Podil Némch viak dlouhodobé klesd. Némeckd ndrodnost je
nejvice roziifena ve Sluknovském vybézku, napf. ve Vilémové a Lipové predstavuje
desetinu veskerého obyvatelstva.

Poprvé od roku 1950 zjistované niboZenské vyznini ukdzalo v roce 1991, Ze véricich
v okrese Dé&&in — obdobné v ostatnich pohrani¢nich okresech Severoceského kraje — je
jen Gtvrtina (v CR 44 %), z nichz naprmta vétsina se hlasi k cirkvi fimskokatolické.
Z ateismu se vyznalo 57,7 %, vice neZ pétina se k této otizce ve sCitini nevyjadrila.
V severni &dsti okresu je vice véficich neZ v jiZni ¢asti, vyjimecny zde neni podil
v obcich vyssi nez 30 % (Vilémov, Staré Kiecany, Rybnistg).

3. Rozmisténi obyvatelstva a sidelni struktura

Obecnd hustota zalidnéni se mezi 18ty s¢itini lidu 1961 a 1991 zménila jen nepatrmé
(s maximem 152 osob na 1 km?v r. 1980). Okresni pozice se trvale sniZovala, nebot
republikovad hodnota se zvysila o 12,4 %. Zalidnéni zastavéné plochy, z néhoZ usuzu-
jeme na stupen vyuzZiti tzemi sidel, dosdhlo hodnoty 9 165 osob/km?a okres se zafadil
na 17. misto. Vice neZ polovina soutasnych obyvatel okresu se zde narodila (v CR
9/10), vétsina z rodikid Zije pfimo v obci narozeni.

V sidelni strukture se po 2. svétové vilce projevil odsun némeckého obyvatelstva.
Zejména od 60). let pak nastoupil vSeobecny proces koncentrace obyvatelstva do vy-
branych obci, podporovanych stitnimi orginy nejprve pii dosidlovani pohranici a pozdgji
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uplatiiovinim stiediskové soustavy. V dobé vzniku dnesniho okresu bylo na soucasné
rozloze 110 obci a mést.

Administrativné je dzemi okresu ¢lenéno na 51 obci, coZ je sice o 6 vice neZ v dob&
posledniho s¢itin{ lidu, ale téméf dvojndsobek proti roku 1980 (po predchozim inte-
graénim procesu jen 27 obci). Nejvice je prirozené téch nejmensich (tfetina patii do
velikostni skupiny 200 — 499 obyv.), obce mensi neZ 1 000 obyvatel nemaji dohromady
ani desetinu obyvatel. V priméru pfipadd na obec asi 3 tis. obyvatel a 2 tis. ha plochy.
Zvlastnosti hodnou pozndmky je spravni vymezeni okresniho mésta, nebot s témér
130 km?rozlohy se Jedna o Ctvrté nejrozlehlejsi mésto v CR (po Praze, Bmé a Ostravé).
Poctem obyvatel zaujima 19. pofadi v CR.

Trvale bydlici obyvatelstvo se soustiedilo ve vétsich méstech a v obcich, kde byla
realizovdna bytovd vystavba doprovizenad vice ¢i méné odpovidajici technickou a ob&an-
skou infrastrukturou. Na obce (mdsta) s vice neZ 10 tis. obyvateli — tj. Dé¢in, Varnsdorf
a Rumburk — pfipadd vice nez 60 % veskerého obyvatelstva. V okrese je 11 mést,
v nichZ Zije pres 85 % obyvatel. Pres dvé navzdjem odlisné ¢dsti — sever a jih okresu —
se vyznaCuje rovnomérnym rozmisténim sidel stfediskového charakteru — napf. Bene-
Sov nad Ploucnici, Ceskd Kamenice a Sluknov, pficemZ vétSina z nich ma dlouholetou
tradici a historicky cennd jddra.

4. Domicnosti, bydleni a bytovy fond

K datu posledniho séitini lidu, domi a bytd bylo v okrese 48,1 tis. bytovych a 51,6
tis. cenzovych domdcnosti. Za 30 let se jejich absolutni pocet zvysil o Etvrtinu., a to pfi
soutasném zmenseni primérné velikosti cenzovni domdcnosti o 0,65. Podil bytonch
domdcnosti s 2 a vice cenzovymi domdcnostmi se postupné sniZoval, zlistiva viak nadile
vysoky. Kazda pitd domdcnost j je jednoclennd. Vybaveni bytovych domdcnosti se uka-
zalo spife podprimémé, a to zejména u osobniho automobilu (méné jen v Usti n. L.
av Ostrave), telefonu (Klatovy, Vyskov, Sumperk a Plzeii-jih) a mraznicky. Nej pnzmvéjﬁ
hodnoty dosahuje vybaveni domdcnosti automatickou pratkou. V porovnini vybave-
nosti mezi mésty okresu zjistime u jednotlivych sledovanych ukazateld nejlepsi:
umraznicek Ceski Kamenice (okres 24,2 % domdcnosti), u automatickych pracek Rum-
burk (46,7 proti 28,1 % v r. 1980), u barevného televizoru Décin (58,0/6,6 %), u tele-
fonu Ceskd Kamenice (13,8/8,5 %). Ostatni vybaveni — rekrea¢ni objekt a osobni auto-
mobil — se za 10 let v podstaté nezménilo.

Domovni fond se v roce 1991 sklddal z 22,3 tis. dom, pfitom zhruba 3/4 z nich byly
rodinné domky. Bytovy fond disponoval 53,1 tis. byty, z nichZ 48,1 tis. bylo trvale
obydlenych bytd a 16,8 tis. v rodinnych domcich. Za obdobi 1961-1991 se pocet trvale
obydlenych byti zvysil o vice neZ ¢tvrtinu, s nejvétsim naristem v prostiednim 10letém
obdobi. Podil bytd v rodinnych domech se od roku 1970 trvale sniZuje a v soudasnosti
dosahuje 35 % — zaujimd v meziokresnim srovndni jedno z poslednich mist. Podle
pravniho divodu uZivini je nejvice trvale obydlenych byt v ndjemnich domech, a to
neceld polovina, coZ je vyssi podil neZ primér CR. Vyrazné niZsi je zastoupeni vlast-
nich dom. .

Podle obdobi vystavby md décinsky okres nejstar$i bytovy fond (BF) v CR. Do
roku 1920 byla dokoncena vice neZ tietina stavajiciho bytového fondu, naproti tomu
od roku 1946 necelych 44 % (méné jen v okresech Plzei-jih, Praha-zdpad, Svitavy
a Nymburk). Stafi bytd v rodinnych domech je nejvyssi mezi okresy CR. Obdobné
také stdfi trvale obydlenych byt v bytovych domech je jedno z nejvysSich v repub-
lice (starSi jen Ndchod, Praha, Trutnov a Cheb). V poslednim desetileti bylo postaveno
7,6 tis. bytl, z toho téméf 9/10 v bytovych domech resp. vice nez 1/2 v okresnim
mésté. V nékterych méstech — napf. Sluknov, BeneSov nad Plou¢nici a Krasnd Lipa —
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se bytovy fond sniZil. V letech 1991-1994 bylo dokonceno 640 byt (v poslednich
dvou letech jen 88).

Také hodnoceni primémé velikosti bytu nevyzniva pro dééinsky okres piilif piiznivé.
Vyméra i podet mistnosti se sice stile zvy3uje, piiristek v8ak byl jeden z nejniZsich
(méné jen Chomutov, Karlovy Vary, Cheb a Sokolov). V hodnoceni drovné bydleni
ndm poskytne zajimavy pohled srovnini obytné plochy na 1 obyvatele (17,1 m?). Za-
timco v roce 1970 se okres fadil na 3. misto v CR, v priibéhu 20 let se vyméra zvysila
jen o étvrtinu (pomaleji jen v Ostravé, Jablonci n. N., Chomutové, Sokolové a v Ceské
Lip&) a dnesni hodnotou se fadi mezi primérmé okresy. Dvé& tretiny byth maji 2 ¢i 3
obytné mistnosti, zbytek se rovnomérné déli na byty s jednou a 4 a vice mistnostmi.
Lepsi postaveni zaujima v hodnoceni kvality bytového fondu, na I. a II. kategorii pii-
padalo 9/10 a od roku 1970 se podil téméf zdvojnisobil. Nejvétsi byty podle plochy jsou
v Kridsné Lipé, stejné tak nejvétsi obytnd plocha na osobu a nejméné osob na obytnou
mistnost, nejvice obytnych mistnosti je naproti tomu v Rumburku.

Vedle zvySeni plosného standardu bytd doslo i v technickém vybaveni byt trvale
obydlenych k podstatnému zlepSeni. Vyrazné se zvySil zejména podil bytid 1. kategorie
(z 38,6 na 62,6 %), kdyZ v bytovych domech je situace piiznivéjii. Téméf viechny byty
jsou napojeny na vodovod, 9/10 ma vlastni koupelnu ¢i sprchovy kout a splachovaci
zdchod, 3/4 jsou pripojeny na dstiedni nebo etiZové topeni, méné neZ polovina ma
zavedenu piipojku plynu ze sité a teplou vodu.

5. Ekonomicki aktivita a vyrobni sféra

V okrese Décin je 53,8 % ckonomicky aktivnich z veskerého obyvatelstva. V poméru
mimoprodukénich skupin k pmdukuu <kupme - tj. v indexu ekonomického zatiZeni
(67,1 % v r. 1991) patii k nejméné pfiznivym okrestim CR. Od roku 1970 byl ,horsi*
vyvoj jen v okresech Usti nad Labem, Karlovy Vary, Chomutov a Most. V jednotlivych
hospodirskych odvétvich je v meziokresnim srovndni a vyvoji podilu pro tato odvétvi
mezi s¢itanimi lidu 1970 a 1991 typické: zemé&dé&lstvi a lesnictvi — jeden z nejniZsich
podili a dbytek, prﬁmy%l — nadprimérné zastoupeni a vyrazny dbytek, stavebnictvi —
nizky podil a znagny pfirlstek, doprava a %poje — trvale 4. misto v CR (vice jen Usti
n. L., Nymburk, Usti n. O. resp. Louny), vyznamny piirGstek. Polistopadové zmény se
v dobé posledniho s¢itini prili§ neprojevily, ve struktufe podle spolecenskych skupin
miZeme sledovat pokles délnikd ve prospéch ostatnich skupin, zcela novi je skupina
samostatné Cinnych.

Celkovi zaméstnanost dnes dosahuje zhruba 42 tis. pracovniki, z nichZ téméf polovina
— pfes vyrazné sniZeni proti roku 1980 — patii zpracovatelskému primyslu, dal3i v potadi
nasleduje doprava s 15 %. V obou odvétvich se vyrazné odliSuje od republikové hodno-
ty (+13 resp. 6 bodii). Diky tomu v ostatnich dvandcti odvétvich je décinsky okres pod-
priimémy. Nejvétsi rozdily jsou u oborl dobyvani nerostnych surovin, pohostinstvi
a ubytovdni, nemovitosti, vefejna spriva a obrana. Zeny pievaZuji v socidlnich ¢innos-
tech a obchodé (80 resp. 70 %), piicemz jejich podil se od roku 1980 zvysil.

Ve viech pramyslovych odvétvich je zaméstnino témér 25 tis. osob. Vedle obvykle
vysokého zastoupeni strojirenstvi se nadprimémé uplatiiuje zejména textilni primysl.
Zastoupeni strojirenského komplexu (zahrnujiciho rovnéZ primysl elektrotechnicky,
elektromcky kovodélny) je totoZné s republikovou hodnotou (41 %). V décinském
okrese je proti CR tyfndsobny podll zaméstnanosti v textilnim primyslu (28 %, abso-
lutné 7 tis.), konfekeni primysl je jiZ slab8i. S vyjimkou polygrafie viechna ostatni
primyslovi odvétvi vykazuji podprimérmé Zastoupeni.

V hodnoceni nezaméstnanosti posuzovaného okresu se setkdvame jednak s obecny-
mi tendencemi — napf. disledky transformace zemédélskych druZstev a stdtnich statkd
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¢i likvidaci nékterych podnikii (ZPA Décin, Elitex Jifikov, Strojobal Dé&Cin ¢i Milax
Ceskd Kamenice), tak s nékterymi specifiky — napf. rozdilnou situaci mezi jiZni a se-
verni Casti okresu. Ve vyvoji miZeme sledovat v roce 1991 trvaly vyrazny nértst ne-
zaméstnanosti, ktery byl v roce 1992 vystiidin mirnym poklesem, od roku 1993 pak
ndsledoval mirny ndrdst. DECin patii mezi okresy s vy3$8$i mirou nezaméstnanosti, kon-
cem roku 1994 dosihla zhruba 5,5 %. V hodnoceni za obce vysokou nezaméstnanost
vykazovaly diive mensi obce — napi. Merboltice, Kunratice, Srbsk4 Kamenice a Janska.
V posledni dobé se mezi né fadi i néktera stiediska okresu. Nadprimé&mou nezaméstna-
nost (vedle extrému Doubice 11,1 %) maji zejména Jifikov, Sluknov, Chiibskd a Krdasnd
Lipa (pies 8 %). Mésto Dé¢in md mirné vy$si hodnotu neZ okres, dobra situace je
z vétiich obci v Jilovém a Benefové nad Ploucnici, viibec nejpfiznivéjsi pak v Malé
Veleni a Janové. Do budoucna Ize otekdvat pokracovani odbytovych, restrukturalizac-
nich i jinych problémi ve strojirenstvi a textilu, v okresnim mésté ziistava navic otevie-
nou otizkou tradi¢ni podnik Diana.

V poslednim obdobi centrilné fizeného hospodafstvi bylo na izemi okresu evidovino
36 primyslovych zivodl, 4 JZD, 3 stdtni statky, 1 Skolnf statek, 1 podnik mistniho
stavebnictvi, 1 podnik CSAD, 4 podniky mistniho hospoddistvi a 4 vyrobni druZstva. Po
listopadu 1989 zdsadni zmény ve spole¢nosti vedly ke zméndm v podnikdni, projevu-
jicimi se decentralizaci vyroby, osamostatiiovinim zdvodi od mateiskych podnikd, ale
i zdnikem nékterych &dsti a vznikem novych vyrobnich jednotek. Urcitou predstavu
o ménicich se podminkich poskytuje organizacni statistika, podle niZ napf. koncem
roku 1993 pisobily v okrese podle riznych kritérif tyto subjekty:
podle privni formy: 524 vefejnych obchodnich spolecnosti, spoleCnosti s ru¢enim omeze-
nym a komanditnich spolecnosti, 32 akciovych spolenosti, 14 zemé&délskych a 17
nezemé&délskych druZstev, 52 stitnich podniki a 530 ostatnich;
podle odvétvi Cinnosti: v zemédélstvi a lesnictvi 810 organizaci, v prumyslu 3 556, ve
stavebnictvi 3 900, v obchodu v&etné ubytovini, stravovini a cestovniho ruchu 6 494,
ve sluzbéch 2 319 atd.

Ve vlastnictvi organizaci, méfeno jejich po¢tem, jiZ naprostd vétsina piipadla privat-
nimu sektoru. Pocet soukromych podnikateld se bliZil 19 tisicéim.

Kromé socioekonomickych faktord maji i fyzickogeografické podminky (svaZity terén,
klimatické poméry atd.) vliv na drovein zemédélstvi a jeho postaveni v ekonomice
okresu. V okrese D&Cin je 36,4 tis. hektari zemédélské pidy. Pouze pétina celkové
rozlohy patii orné pidé. Srovnatelny podil vykdzal napf. teplicky okres (mensi jen Pra-
chatice, Vsetin, Sokolov a Jablonec n.N.). Omezenim intenzity zemédélské vyroby je
zastoupeni chranénych dzemi, zhruba 1/4 plochy se podileji chrdnéné oblasti pfirozené
akumulace vod, chrin&né krajinné oblasti a pisma hygienické ochrany vodnich zdroji.

Zasahuje sem pieviZné mimné tepld a mirné vlhka produkéni oblast zejména s hnédy-
mi pidami s tradi¢nim péstovinim brambor, Zita a technickych plodin, v Polabi a na
BeneSovsku se také péstuji ovoce a zelenina. Urodnost proti republikovym hodnotim je
podpriim&ma. Hektarové vynosy patii k nejnizsim v Cesku, kdy? kuptikladu u obilovin
dosdhl niZsich hodnot jen udstecky okres a u brambor se décinsky okres zatadil na 70.
piicku. Objem a intenzita zemdédClské produkcee je velmi nizkd. Hrubd zemédélska
produkce okresu v roce 1992 dosdhla 13 660 K&/1 ha zemé&délské pldy, z toho rostlinnd
vyroba 5 195 K&. Viechny zemé&délské podniky hospodafily v tomto roce se ztritou.
% hlediska ekonomickych ukazatel zaujima décinsky okres 64.-66. misto mezi okresy

R.

Zatimco na pocitku 60. let pisobilo na tzemf{ okresu 27 malych JZD a 6 stdtnich
statki, v 70. letech jiZ jen 4 druZstva a 3 statky. Za soucasné cile a priority jsou
povaZovany restrukturalizace vyroby, spoCivajici pfedev§$im v omezeni intenzivni
zemédélské vyroby, rozsifeni chovu skotu, omezeni obilovin a roz§ifeni fepky. K tomu
pristupuje zachovini zaméstnanosti a osidleni, vyuZivani alternativnich a obnovitel-
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nych zdrojt energie, jakoZ i zavddéni novych sméri — napf. agroturistiky ve vhodnych
lokalitach (Jifetin p. J., VSemily, Srbska Kamenice, Kytlice, Kyjov aj.).

6. Doprava

Z polohy décinského okresu, v minulosti i nyni, vyplyvd jeho vyznamné postaveni
v dopravé, a to predev§im z mezindrodniho hlediska. Zelezni¢ni traté vyuZivaji kanonu
feky Labe, mésto Décin se stalo dileZitym Zelezni¢nim uzlem ve sméru sever — jih
a severovychod — jihozdpad.

V Zelezni¢ni dopravé dominuje traf 090 Praha — DéCin vcetné pokraCovani na statni
hranici s Némeckem a dile na DraZdany a Berlin s moZnosti prodlouZeni do Hamburku
a Malmo, event. spojti do PafiZe. Zeleznice disponuji 180 km trati, velky je pocet
Zelezni¢nich stanic (18) a zastivek a ndkladist (44). Pro hlavni traf se pfipravuje,
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Obr. 1 - Dopravni situace okresu DECin. 1 — obce s vice neZ 2 tis. obyv., 2 — obce s vice neZ 10 tis.
obyv., 3 — hrani¢ni ptechody, 4 — silnice L. a IL. tfidy, S — Zeleznice (hlavni a vedlejsi), 6 — okresni
hranice, 7 — stdtni hranice.
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v souvislosti s napojenim na evropskou sit, projekt rychlodrahy zahrnujici i pfestavbu
nadraZi. Vedle levobieZni trati vede labskym tdolim i trat do Usti nad Labem-Stfekova
resp. Lysé nad Labem vyuZivand pfedevsim pro ndkladni pfepravu. Spojeni na tpati
Krusnych hor vedouci do Oldfichova u Duchcova slouZi spiSe osobni dopravé. Doneddvna
jedinym spojenim pro obyvatele Dolniho Zlebu byla ¢ast tranzitniho tahu mezi DéCinem
a Bad Schandau. Sluknovsky vybéZek je obsluhovdn celkem 6 tratémi, z nichZ nej-
dileZitéjsi je pedZni traf mezi Vamsdorfem a Libercem.

Stavajici silni¢ni sit je rovnéZ vysledkem historického vyvoje, nedaleko od hranic okresu
(v Novém Boru) se kfiZuji 2 silnice I. tféidy. Prvni z nich je pokracovanim tzv. podkrusno-
horské magistrdly 1/13 (z Teplic do Liberce), druhd — diive oznacovand jako Kralovskd
silnice z LuZice — vede z Lobendavy pfes Rumburk do Nového Boru. Na celém tizem{
okresu je 50 km silnic I. tfidy, 175 km II. a 430 km III. tfidy a déle ptes 1 000 km mistnich
komunikaci. Pro dzemi okresu je typické Casté kiiZeni ZelezniCni a silniCnf sité. Vefejnd
silni¢ni doprava je zajisfovana CSAD a Dopravnim podnikem mésta D&¢in. V ramci okre-
su je provozoviano 28 linek, meziokresnich linek je 10, z toho 4 dilkové.

Lodni doprava je zaloZena na vyuZiti Labské vodni cesty. Jeji nesporné vyhody sniZuje
kolisavy stav vody a znaénd ¢asovd ndrocnost pfepravy. V soucasné dobé se realizuje jen
nakladni pfeprava, a to jak vnitrozemska — napf. do Mélnika ¢i Chvaletic, tak pfes Hfen-
sko do Némecka. Piepravuji se zejména stavebni materidly, suroviny a uhli. Pro zlepSeni
plavebnich poméri se uvaZuje o vystavbé vodniho dila mezi Déinem a Hienskem.

Propustnost hranice umoZiuji hraniéni pfechody, at uz Zelezni¢ni (2) ¢i silni¢ni (5).
Jsou vyrazem obnovovani pfirozenych komunika¢nich linii od lokdlnich aZ po me-
zindrodni a mély by prispét k oZiveni obchodu a sluZeb na obou strandch hranice. Tomu
slouZi i zavedeni malého pohrani¢niho styku, dals$i tfi hrani¢ni pfechody se pripravuji
resp. jsou ve vystavbé. Rovnéz turistické stezky, jejichz zfizeni je podporovino predevsim
ze strany prislu$nych obecnich tfadd, byly jiZ otevieny.

7. Cestovni ruch

Yy

Uzemi d&ginského okresu nabizi relativné neporusené piirodni hodnoty. Ty umozZnily
vyhlaseni tif chrdnénych krajinnych oblasti, a to Labskych piskovci (Ceského Svycar-
ska, 278 km?), LuZickych hor a Ceského stiedohofi. Rajonizace cestovniho ruchu zahr-
nuje mezi tizemi s vhodnymi piedpoklady pro cestovni ruch asi 700 km?, tj. asi 3/4
plochy okresu, pfitom dochdzi k Castému piekryvani jednotlivych funkci v dzemi. Ctvr-
tou specifickou oblast tvofi Sluknovska pahorkatina (276 km?).

V poviletném vyvoji doslo k pfeméné charakteru fady sidel a k vyuZiti jejich do-
movniho fondu pro rekreaci, a tak se DéCinsko dnes vyznacuje znacnym mnoZstvim
objekti individudlni rekreace a také rekreacnich chalup nevyclenénych z bytového
fondu. Za dvacetileti od s¢itdni v roce 1971 vyrazné vzrostl jejich pocet (chaty,a domky
2,5krit proti chalupam s 19 %), kdyZ doséhl v&. neobydlenych rodinnych dom vice nez
6,2 tis., tj. spoletné s okresem Litoméfice nejvice v severnich Cechdch. Ve srovnatel-
nych ukazatelich: poCet objektli individualni rekreace na 1 km?- 6,8 a na 100 staveb —
23,6 ma okres vy$8i hodnoty neZ CR, v kraji pak ustupuje pouze Jablonci nad Nisou
a Usti nad Labem resp. pouze Jablonci nad Nisou.

RozloZeni rekreaCnich objektl je velmi nerovnomérné, v atraktivnich oblastech je-
jich podil z celkového poétu staveb pievysuje polovinu. To se tyk4 tfetiny stivajicich
obcei, kdyZ predeviim v centrilni ¢asti okresu mezi Hienskem s Labskou Strani
a Jifetinem pod Jedlovou s Kytlici vzniklo souvislé tdzemi s vysokym vyskytem re-
krea¢nich objekti. Maximalni hodnoty pro jednotlivé ukazatele zjistime u téchto obci:
Jettichovice 215 chat a domki z celkového poctu 1,6 tis. v okrese, jakoZ i 79,1 objektd
individudlni rekreace na 100 staveb, Chiibsk4 21,3 na 1 km?, Krdsnd Lipa 414 vyclenég-
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nych chalup z 2,5 tis. v okrese a 225 neobydlenych rodinnych domi k rekreaci, Huntifov
65,6 % chat a domki z objektt individudlni rekreace.

Tietina t&chto objektl na izemi d&inského okresu néleZi vlastnikim s trvalym byd-
list&m v okrese, o nékolik bodi vice patii obyvatelim Prahy (koncentrace napf. v Kytli-
ci), pétina pfipadd na majitele z ostatnich okresti SeveroCeského kraje (zejména Teplice
aUstin. L.).

Volny cestovni ruch nabizi v soucasné dobé témér 400 ubytovacich a stravovacich
zafizeni stilého typu, v nichZ navitévnici maji k dispozici vice neZ 6,2 tis. liZek a 12,4
tis. mist u stolu. DalSich 1 700 liZek poskytuji kempy a soukromi. Vyvoj cestovniho
ruchu*) zaznamenal po roce 1989 vyrazny ndrist, k CemuZ pfispéla i vyhodn4 poloha
pro zahrani¢niho, pfedeviim némeckého ndvstévnika. Dnes se jiZ stabilizoval ¢i dokonce
doslo k poklesu ndvitévnosti proti prvnim porevoludnim letim. Orientuje se na kratko-
dobou rekreaci, pési turistiku, horolezectvi, myslivost, jakoZ i ndvstévu kulturné histo-
rickych pamdtek. Dal&i a zejména trvalé oZiveni je podminéno odstranénim nedostatki
infrastruktury v komplexnim pojeti.

8. Preshrani¢ni spoluprice

Novym prvkem, proniknuv§im k ndm po spoleensko-politickych zméndch v by-
valém Ceskoslovensku a sjednoceni Némecka, se stala pfeshrani¢ni spoluprdce organi-
zovand podle vzorl z Evropské unie. Historické souvislosti i soutasné potifeby tizemi
podminily v roce 1991 resp. 1992 vznik euroregiont Nisa a Labe (EN, EEL), zahrnu-
jicich jak Sluknovsko, tak jizni &ist okresu. Jednotlivd ndrodni sdruZenf statnich organt
(okresnich Fad() a samospravnych obci (u nds Regiondlni sdruZeni resp. Klub eurore-
gionu, v Sasku Kommunalgemeinschaft, v Polsku Stowarzyszenie Gmin Polskich) usiluji
vzdjemné vyhodnou spolupraci o celkové povzneseni téchto oblasti. Vlastni Cinnost je
organizovana prostfednictvim piislu$nych orgdnt, jimiZ jsou zpravidla prezidium, rada,
sekretaridt a pracovni skupiny. Financovini je zajiSténo jak vlastnimi piifjmy (poplatky
od ¢&lend podle poltu obyvatel), tak piedevsim participaci na rozpo¢tu riznych pro-
grami a iniciativ EU na jeji vnéjsi hranici (EFRE, PHARE, CROCO ¢i INTERREG I,
LACE atd.). V zdjmu efektivnosti jedndni je nezbytné dodrZovat urcité mechanismy,
v EN se proto napiiklad vZily pojmy jako parita, rotace, konsensus a rovnocennost.
Hlavni vyznam téchto instituci miZeme vidét v feSeni dkold pfesahujicich obecnich
a okresnich hranice, a to zejména zpracovani koncepci, koordinace projektd a schop-
nosti organizovat ginnosti piekradujici hranice. T¢ZiStém ¢innosti, sméfujici k odstra-
novani socioekonomické zaostalosti perifernich tizemi a odpovidajicimu zapojeni do
»~Evropy regionti*, jsou proto pracovni skupiny. K tradi¢nim a z pohledu geografie snad
nejzajimavéjsim patii regiondlni rozvoj, podpora hmpodzifetvi doprava a cestovni ruch,
Zivotni prostiedi a ochrana piirody. Pro usmérnéni &innosti jsou zpracovdviny doku-
menty rizného charakteru, rozsahu i méfitka. Zikladem je Cesko-saskd koordina¢ni studie,
na niZ navazuje napf. Pfeshrani¢ni koncept rozvoje a jednani pro EEL, stejné tak jako
Katalog problémi a navazujicich opatieni.

Euroregiony vSak neplisobi autonomné mimo &innost organti vefejné qpravy piipad-
né privitni sféry, ale jejich zaméry podporu_u Skila Cinnosti je pom&mé pestra, byt
mira dspéSnosti v jednotlivych odvétvich je riznd a prirozen& znatné zdvisld jak na
mistnich podminkich a subjektivnim faktoru, tak na vné&jsich predpokladech (legislati-
va, kompetence, solventnost atd.). Uréitou piedstavu konkrétnich ziméru z vybranych
ndmétd — propustnost hranice, obnoveni a zdokonaleni dopravn{ sité a ¢istota vod —

*) Aktudlni kvantitativni vyjddieni je do urité miry znemoZnéno jak znaénym vnitfnim pohybem, tak
problematickou spolehlivosti a nedplnosti vykazovanych dat piisluSnymi subjekty.
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mohou poskytnout tato hesla: pfechody Dolni Poustevna — Sebnitz a Jifikov — Ebers-
bach, piivoz Schona — Hiensko, vysokorychlostnf Zeleznice Praha — DéCin — Dresden
a ¢isténi odpadnich vod Rumburk — Seifhennersdorf — Vamsdorf.
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Zusammenfassung

SOZIALGEOGRAPHISCHE CHARAKTERISTIK DES KREISES DECIN

Der Kreis DECin entstand in seiner heutigen Ausdehnung 1961, als zwei unterschiedliche Teile
verbunden wurden: der cigentliche D&&iner Teil im Siiden und der Sluknover Teil im Norden. Der
Beginn der sozialokonomischen Entwicklung bedeutete sogenannte mittelalterliche Kolonisation, bei
der sich die Besiedlung vom D&&iner Kessel aus weiter verbreitete. Im 16. Jh. trat ein Aufschwung des
heimischen Gewerbes cin —es entfalteten sich vor allem das Textil-, Glas-, Maschinen- und Papiergew-
erbe. Im 19. Jh. begann das Verkehrsnetz seinen EinfluB geltend zu machen — ausgehend von der
Nutzung des Elbe-Wasserwegs und der Inbetricbnahme des Eisenbahnnetzes.

1910 lebten hier die meisten Bewohner, rund 100 000 Menschen mehr als nach dem 2. Weltkrieg
oder heute. Durch natiirliche Anderung steigt im Kreis — im Vergleich zu den anderen Kreisen der CR
bzw. zum tschechischen Durchschnitt — die Bewohnerzahl. Und umgekehrt verliert der Kreis tradi-
tionell und erheblich durch Migration. In der Altersstruktur iiberdauert die giinstige Situation. Das
Bildungsniveau, besonders der Anteil an Hochschiilern, ist fast das niedrigste. In der Zusammenset-
zung der Nationalitiiten konstatieren wir neben der dominierenden tschechischen Nationalitit einen
iiberdurchschnittlichen Anteil an Slowaken und Deutschen (7. Platz unter den CR-Kreisen). Die Mehr-
heit der Bevolkerung bekennt sich zu keiner Konfession.

Durch seine Ausdehnung gehirt das Dé&iner Land zu den kleineren Kreisen der CR, allerdings ist es
dicht besiedelt. In der Siedlungsstruktur duBerte sich die Aussiedlung der Deutschen Siedlungsstruktur,
seit den 60er Jahren der KonzentrationsprozeB der Bevolkerung, eine vielfache Integration der Ge-
meinden und das Geltendmachen eines Zentrensystems. Die Anzahl der Gemeinden schwankte zwischen
110 und 27, heute sind es 51 einschl. 11 Stidte. Das MaB der Urbanisation erreichte mehr als 60%.

In der Entwicklung der Zihlungshaushalte konnen wir die Erhohung ihrer Anzahl bei gleichzeitiger
GroBeverringerung beobachten, es bleibt allerdings der relativ hohe Anteil an Wohnungshaushalten
mit 2 und mehr Zihlungshaushalten. Die Haushaltausstattung im RepublikmaBstab ist eher unter dem
Durchschnitt. Der Wohnungsfonds erhohte sich in den letzten 30 Jahren um mehr als ein Viertel. Der
Anteil an Wohnungen in Familienhiusern senkt sich ununterbrochen und erreicht heute nur ein Drittel
von allen stiindig bewohnten Wohnungen. Entsprechend der Zeit, in der die Bauten entstanden, hat der
Kreis D¢&in den iltesten Wohnungsfonds der CR.

In der Struktur der wirtschaftlich aktiven Bevilkerung zeigt sich eine iiberdurchschnittliche Ver-
tretung des Industriezweigs, wenn er auch in den letzten 20 Jahren deutlich absank. Im Verkehr nimmt
der Kreis DECin sogar mit 15% den 4. Platz ein, da sein Anteil stindig wuchs. Die Arbeitslosenquote
(5,5% Ende 1994) liegt hoher als der Republikwert, auBierdem treten betriichtliche regionale Unter-
schiede auf und auch die GriBe der Gemeinden spielt eine Rolle. Die physisch-geographischen Bedin-
gungen und einer der niedrigsten Anteile an Ackerboden senken die Bedeutung der Landwirtschaft.
Die Bodenfruchtbarkeit ist gegeniiber den Republikswerten unterdurchschnittlich, Intensitit und Um-
fang der Produktion sind sehr niedrig und Wirtschaftsverlust ist fiir die Betriebe typisch.

171



Das Elbetalist ein wichtiger Verkehrskorridor aus der Sicht der internationalen Beforderung zwischen
Nord und Siid bzw. zwischen Prag und Dresden, in der Stadt D&&in selbst kreuzt er sich in Richtung
Nordost-Siidwest. [m StraBennetz besitzt er als Fortsetzung der sog. Vorerzgebirgsmagistrale von Tep-
lice nach Liberec Bedeutung, die in Novy Bor eine weitere FernstraBe I. Ordnung kreuzt — von Loben-
dava und Rumburk nach Cesk4 Lipa. Die Elbe wird fast ausschlieBlich fiir den Frachttransport genutzt,
sowohl im Binnentransport (nach Chvaletice) als auch in der internationalen Beforderung nach Ham-
burg.

Die relativ ungestorte natiirliche Umwelt in den iiberwiegenden Teilen des Kreisgebiets bewirkt
dessen Attraktivitit fir Erholungsaufenthalte. Der Kreis verfiigt tiber verschiedene Einrichtungen des
freien und gebundenen Reiseverkehrs fiir individuelle und Gemeinschaftserholung. Angesichts der
Verwandlung einer Reihe von Ansiedlungen énderte sich deren Hiuserfonds fiir Erholungszwecke.
Neben Bauernhiiusern (tsch. ,,chalupa®) setzen sich auch Hiitten und Bungalows durch, deren Zahl sich
in den vergangenen 20 Jahren mehr als verdoppelte. Die Erholungsobjekte konzentrieren sich vor
allemim Zentralgebiet des Kreises und in der Bohmischen Schweiz (Elbsandsteingebirge). Fast 2/5 der
Objekte sind in Besitz von Prager Einwohnern.

Nach 1989 entwickelte sich im Zusammenhang mit den gesellschaftspolitischen Bedingungen die
grenziiberschreitende Zusammenarbeit auf neuen Fundamenten. Im Grunde genommen wirken auf
dem gesamten Kreisterritorium die Euroregionen: der westliche Teil gehort zur Elbe, der 6stliche zur
Euroregion NeiBe im tschechisch-deutsch-polnischen Linderdreieck. Sie unterstiitzen den ProzeB der
Beseitigung von Unzuliinglichkeiten, die sich aus der historischen Entwicklung und der geographischen
Lage ergeben. Dabei nutzen sie Eigenmittel, aber auch Budgetmittel von Initiativen und Programmen
der EU fiir die duBeren Grenzgebiete.

Abb. 1 — Verkehrssituation des Kreises D&Cin. 1 — Gemeinden mit 2000 Einwohnern, 2 — Stiidte mit

10 000 Einwohnern, 3 — Grenziibergiinge, 4 — StraBen Lund II. Ordnung, 5 — Eisenbahnnetz, 6 — Kreis-
grenze, 7 — Staatsgrenze.

(Pracovisté autora: Sociologicky iistav AV CR, Stéibrnické nivy 4, 400 11 Usti nad Labem.)

Doslo do redakce 10.3.1995 Lektoroval Viclav Gardavsky, Viclav Postolka
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VYVOJ UDOLI LABE V DECINSKE VRCHOVINE

B. Balatka, J. Kalvoda: Development of the Labe valley in the Décinskd vrchovina
Highland. — Sbornik CSG, 100, 3, pp. 173 — 192 (1995). — The Labe canyon valley in the D&Cinskd
vrchovina Highland is the erosion base of the major part of the river network in the Bohemian Massif.
The authors describe the development of this valley since the Neogene up to the present time, mainly
with regard to the interference of the morphotectonic and climate— morphogenetic impairing of its
slopes. Furthermore, the relation between the progressive development of the antecedent Labe valley
in the D&¢inskd vrchovina Highland towards the strategically significant systems of river sediments of
the Bohemian rivers and sediments of the North-European continental glaciation is discussed.
KEY-WORDS: valley development — river terraces — slope movements.

1. Uvod

Dno kaionovitého ddoli Labe v Dé&Cinské vrchoving je erozni bazi vétSiny tokd
Ceského masivu. V Geské &asti Décinské vrchoviny (Elbsandstemgeblrge) kterd je
souldsti Krusnohorské hornatiny (B. Balatka et al. 1973), ma Labe délku pfibliZné
13 km. Na hranici Ceské republiky u Hfenska ma4 hladina Labe vysku 117 m. V tdseku
mezi Dé¢inem a Hienskem Labe pfijima zleva Jilovsky potok, Certovu vodu a Dolno-
Zlebsky potok, zprava Ploucnici, Studeny potok, Suchou Kamenici a Kamenici.

Udoli Labe v D&tinské vrchoving je zahloubeno do niZe poloZené v. okrajové &asti
SnéZnické hornatiny (geomorfologicky okrsek v podcelku Décinské stény). Zatimco
v j. &asti labsky kafon pretind vyse poloZeny reliéf v okoli RiiZového hiebene (436 m),
ktery leZi v drovni povrchu DolnoZlebské vrchoviny na protéj$im levém biehu feky, s
tsek udoli sleduje rozhrani vys§i DolnoZlebské vrchoviny a niZe poloZeného povrchu
Amoltické vrchoviny (podrobnéji o geomorfologickém Elenéni v rubrice Zpravy). Pro-
to se také v souvislosti se siln&j§imi zdvihy j. okrajd Dé&&inskych stén sniZuje smérem
po toku hloubka tdolniho zdfezu (z vice neZ 300 m na cca 200 m), ktery je misty
v piicném profilu vy§kové asymetricky.

Strukturné denudacni ploSiny a hibety Décinskych stén jsou rozclenény kaiony
a soutdskami, jejichZ sit dsti do labského wddoli. V prib&hu zahlubovani Labe do mezo-
zoickych sedimentdrnich hornin vznikala na svazich jeho ddoli rozsdhla skalni defilé.
V pleistocénu byla DéCinskd vrchovina opakované soulasti pfedpoli kontinentdlniho
ledovce (srv. V. Sibrava, J. Vicl 1962, J. Kumky 1966, V. Slbrava 1966, 1972), ktery
v obdobich maximaslnich postupli zasahoval aZ na s. okraj Ceského masivu. Hlavnim
cilem piedloZené price je rekonstrukce chronodynamiky geomorfologickych procest

a jevl pfi vyvoji tdoli Labe v mlad$im kenozoiku.

v,

2. Prchled paleogeografického vyvoje Décinské vrchoviny

Denudace po variské orogenezi vedla v sz. &sti Ceského masivu ke vzniku zarov-
naného povrchu s hlubokou lateritickou kiirou zvétravani na povrchu krystalinickych
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hornin. Ve sniZenindch probihala fi¢ni a jezerni sedimentace (L. Kopecky et al. 1963,
J. Buday et al. 1981). Poklesy luZicko-srbské oblasti v mesozoiku byly projevem ndstu-
pu alpinské orogeneze. Po mladokimerské kellowayské fazi do klesajiciho tizemi trans-
gredovalo od S epikontinentalni jurské mofre.

Marinni sedimentace byla ve svrchni jufe ukontena mladokimerskou deisterskou
fizi. Cesky masiv se zdvihal a spodnokiidovd denudace odstranila vétiinu jurskych
sedimentl. Pozdéji se v disledku tektonickych poklesd pfi mladorakouské fizi al-
pinského vrasnéni stala oblast dnesni Dé&inské vrchoviny sniZeninou, kudy do Ceského
masivu pronikalo svrchnokfidové mofe. Transgrese zacala v cenomanu kritkym obdo-
bim sladkovodni aZ brakické sedimentace, po niZ nasledovala aZ do senonu moiska
sedimentace (J. Klominsky, edit. 1994). V turonu se na SZ od tohoto sedimenta¢niho
prostoru zdvihla pevnina tvofend luZickym Zulovym plutonem a doslo k oscilacim
pobfeZni ¢ary ak dal§imu klesdni mofského dna. Dokladem téchto procesi jsou znacné
mocnosti kiidovych sedimentd, hrubozrony charakter pfindSeného materidlu a misty
i drobné cyklickd sedimentace. U pokleslych ker terciérniho décinského zlomového
pole je zachovina mocnost téméf 600 m. Dal§{ zdvihy a kerné rozlimdni Ceského
masivu pfi saxonské etapé alpinské orogeneze se projevily regresi svrchnokiidového
mofre.

Morfostruktura Décinské vrchoviny vznikla v oblasti kiiZzeni dvou vyznamnych
a dlouhodobé aktivnich tektonickych zén (J. Moschelesova 1923, F. Priiger, F. Lemke
1967, H. Thurm 1973, V. Rather, A. Wagner 1975). Jsou to labsky lineament o sméru
SZ-JV a podkruinohorské zlomové pdsmo, které md ve sledované oblasti smér Z-V.
Jeho souddsti jsou tzv. décinské a Ceskokamenické zlomové pole. Opakovand akti-
vizace této zény probihala od terciéru (M. Malkovsky 1976, 1979), zatimco labského
lineamentu pravdépodobné jiZ od proterozoika.

Décinskd vrchovina je soucdsti luZické facidlni oblasti severoleské kiidové panve.
Na povrchu vystupuji horiny luZického plutonu, svrchnokiidové sedimenty a intruze
tietihornich vulkaniti. Sedimentarni vyplii kiidové panve byla b&hem vrcholné fize
saxonského vrasnéni v terciéru rozlimdna zdvihy a poklesy na fadu samostatnych,
vzdjemné posunutych blokd. Oblast Dé¢inské vrchoviny se nalézd v sv. Cdsti aredlu
intenzivni saxonské orogeneze. Hlavni sméry dislokaci jsou SV-JZ, SZ-JV, Z-V,
SSV-JJZ, SSZ-JJV a VSV-ZJZ. Nejintenzivnéji bylo postiZeno dé¢inské zlomové pole
na j. okraji dnesni vrchoviny (V. Klein et al. 1967), kde probéhly maximdlni relativn{
pohyby diléich blokii. V oblasti leZici severngji doslo k asymetrickému zdvihu mohut-
né kry kiidovych sedimentt, ukldngjici se pod thly 1 —3°k SZ azk S.

Krystalinikum je mezi Dé¢inem a Hienskem odkryto ve dné a v nejniZ$ich partiich
svahid kanonovitého tddoli Labe mezi s. okrajem osady Loubi a Studenym potokem.
Jsou to horniny luZického Zulového plutonu se zbytky plasté v podobé metamorfova-
nych sedimentd proterozoického, piipadné staropaleozoického stifi. Jednd se o fylity
a fylitické droby, prechdzejici do sillimanitickych rul s vloZkami kvarcitd, rohovet
aamfibolitd. Nejsevern&jsi Sdst pak tvoii téleso stiedné zmitého, ¢dstecné usmémeéného
biotitického granodioritu.

Kiidové sedimenty jsou v kationovitém ddoli Labe mezi DéCinem a Hienskem za-
stoupeny ve stratigrafickém rozsahu cenoman aZ coniak. Zachovand mocnost kiidovych
souvrstv{ je v priméru 300 m. Cenoman dosahuje mocnosti aZ 90 m a buduje previzné
spodni, mirné&jsi ¢asti svahti idoli Labe. Na povrch viak vystupuje sporadicky, napf.
pod Kapucinovou skalou j. od Labské Stran&. Petrograficky cenoman piedstavuji §tér-
kovité piskovce a slepence, stfedn& aZ hrub& zmité piskovce, misty s glaukonitem.

Spodn{ turon ma v Amoltické vrchoving mocnost 90 - 115 m (V. Klein et al. 1967).
Na jeho bdzi jsou vyvinuty Sedé, jemné Smouhované aZ nepravidelné laminované jilo-
vitovdpnité slinité prachovce, z&dsti spongolitické, kterym do nadloZi pribyvd piscité,
postupné vzhiru hrubnouci piimési. Vyse zcela pievlddd piscitd sedimentace, v niZ se
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projevuje drobnd inverzni cykli¢nost. Jemnozrnné kaolinické piskovce prechdzeji do
hrubozrnnych, diagondlné a nékdy i kiiZove zvrstvenych piskoved. Nad nimi cyklickd
sedimentace mizi a objevuje se monotonni souvrstvi svétlych, previazné naZloutlych,
jemné aZ stfedné zrnitych kiemennych kvadrovych piskoved, jejichZ zvrstveni je vel-
mi casto diagondlni.

Stiedni turon neni nikde zachovin ve své plivodni mocnosti, nebot silnd terciérni
posedimenta¢ni denudace odstranila az 200 m jeho usazenin. Zachovani mocnost ¢inf
170 m, plivodné viak presahovala 350 m. Pfechod mezi spodnim a stfednim turonem je
tvofen nékolik metri mocnou polohou Zlutohnédych, jemnozrnnych piskoved s velmi
slabou piimési jilovité slozky, které se Smouhovité ¢i laminovité stiidaji s piskovci
hrubozrnnymi. VySe pokracuje sedimentace stfedné a jemné zrnitych kvadrovych pis-
kovci s ojedinélymi drobnymi hrubozmnymi polohami a vzicné i se slinito-prachovi-
tymi vlozkami. Relikty piskovcl svrchniho turonu jsou zachovéany na Stoli¢né hote
u Dé¢ina (K. Urbdanek 1951). V nejvyssich polohdch reliéfu na kiidovych sedimentech
jsou v Décinské vrchoviné zachovany Zlutohnédé lavicovité kvidrové piskovce co-
niaku (napf. Jetfichovické stény).

Zdvih Ceského masivu ve starSim terciéru, ktery vytvorll klenbu s vrcholem ve stied-
nich Cechich a podminil tak vznik centrifugdlni ficni sit¢ (R. Engelmann 1941,
B. Balatka, J. Slidek 1962, 1973 a M. Malkovsky 1976, 1979), je v zdjmovém dzemi
dokumentovan silnou denudaci kiidovych sediment. V disledku neogennich saxon-
skych kernych pohybi (sdvskd a Styrskd alpinska fize) byla tato staroterciérni Ficnf sit
znacné pretvorena, zejmena pak zdvihem ()kl‘dj()vyt,h pohoii  Ceského masivu. Od-
vodiiovini z. a s. Cech pres krunohorsky zarovnany povrch k lipskému zilivu do eo-
cenniho saského mofe pokracovalo patrné i ve spodnim miocénu (M. Malkovsky 1979)
a bylo pierufeno pozd&jsim zdvihem Krusnych hor. Mezihorské pidsmo v oblasti dnesn{
Décinské vrchoviny zacalo fungovat pravdépodobné jiZ ve stfednim miocénu jako lab-
sky prohyb s kernou stavbou, umoZiujici odtok ustiedni feky nové sité tokl vetsi Cdsti
Ceského masivu k Severnimu mofi.

Ceské stiedohofi bylo v neogénu prakticky pokraCovanim ptikopu podkrusnohorského
prolomu. Od istupu miocenniho luZického mofe od sz. okraje Ceského masivu méla
oblast DéCinské vrchoviny tendenci k sekuldmimu zdvihu. Pfesto se labsky prohyb s.
od Usti nad Labem udrZel v riznych paleogeografickych podminkdch od paleogénu aZ
do soucasnosti. Vyb&zkem &eské kiidové pinve podél Labe je tak nepiimo reliéfem
kopirovdn aZz do draZdanské &asti severonémecké niZiny pozdné druhohomi protihly
Selfovy morsky zdliv s facidln€ prevaZujici deltovou sedimentaci.

Saxonské orogenetické procesy se v sz. &isti Ceského masivu projevily i vulkanic-
kou &innosti (L. Kopecky et al. 1963). V prostoru Décinské vrchoviny patii k nejstars{
svrchnooligocenni tizi vulkanické aktivity patrné Holy vrch (529 m) na JJZ od Dé&&in-
ského SnéZniku. Vulkanity miocenni fize leZi pouze na V od Labe, kde tvoii ¢asto
ndpadné elevace. Zde doslo k rozsdhlym intruzim vulkanickych homin do kfidovych
sedimentl a tim i ke zpevnéni piskovcovych ker kontaktni a hydrotermdlni metamorfo-
zou. Vyplné sopoucht &i Zil mnohde nevystupuji aZ na povrch, misty mirné vyklenuji
nadloZni sedimenty a jsou postupné obnaZoviny selektivni denudaci.

Reka Ploucnice tekla v oligocénu po sklonu zarovnaného povrchu na S od luZické
oblasti (T. Gregor 1959, T. Gregor, K. Tesafik 1959), aviak po miocennim zdvihu
Luzického hibetu a poklesu Zitavské pdnve se zafizla do sopeénych hmot Ceského
sttedohofi. Zdvihem LuZického hibetu vznikla na ,,pocediCovém* zarovnaném po-
vrchu se sedimenty kiidového stiii i Kamenice (P. Glockner 1964, 1967, B. Balatka,
J. Sladek 1978). Jeji smér toku k Labi byl na dolnim toku v pliocénu a zejména pak
v kvartéru zdiraztiovin mohutnou hloubkovou a zpétnou erozi.

Reliktem pliocenniho reliéfu mezi Dé¢inem a Hienskem jsou strukturné denudacni
zarovnané povrchy Arnoltické vrchoviny ve vyskdch nad 280 m n.m., fungujici jako
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rozvodni tabulové hibety subsekventnich toki Labe (J. Kalvoda, J. Zvelebil 1983 a, b).
Amoltickd vrchovina je zZlomové omezena zejména na okrajich, zatimco v jejich horni-
novych komplexech 1ze pozorovat prohyby vrstev o 3 aZ 7°ve sméru SV - JZ, SZ -]V
a S — J. Elevace mezi Brtniky, RiZovskym vrchem aZ k RiZovému hiebenu s. od
Détina ma synklindlni charakter. Kolisdni mocnosti kiidovych sedimentl, zpisobené
lokdlnimi podminkami jejich usazovani (ménici se hloubka a vzdilenost od bfehi,
moiské proudy dpod ), nepresahuje desitky metri. Na Z od Dolniho Zlebu jsou piskov-
ce uloZeny téméf horizontilng, v labském udoli je v§ak dokumentovin jejich tekto-
nicky tklon, a to pfevdzné 2 — 4° k SSV.

Zlomové pdsmo, na némZ se vyvijelo antecedentni tdoli Labe, navazuje na stfe-
dosasky zlomovy systém s pfevahou smérd JV — SZ. Pii porovndni relativnich vysek
rozhrani stfedniho a spodniho turonu nad levym a pravym biehem Labe lze usuzovat

i na primdrni asymetrii antecedentniho tdoli (F. Lamprecht 1935, J. Kalvoda 1980
a dalsi). LevobreZni zdpadn{ kra Décinské vrchoviny je pravdépodobné vyzdviZena ve
stfedni a severni Casti méné neZ kra labského okraje Amoltické vrchoviny. Hlavni
etapy t&chto zdvihi prob&hly v mladsim pliocénu a pleistocénu, kdy zaklesnuti Labe do
mesozoickych kvadrovych piskovet a jejich krystalinického podloZzi dosdhlo hloubky
nejméné 300 m.

PloSinny aZ mirné zvinény reliéf oblasti Décinské vrchoviny byl v terciéru vytvaren
pievainé v podminkdch subtropického podnebi. Od poc&itku kvartéru se vsak tento
reliéf stal soucdsti predpoli kontinentilniho ledovce. Ménici se klimaticko-morfo-
genetické procesy pii stiiddani semiaridnich velmi chladnych glacidld s humidnimi,
mirné teplymi obdobimi interglacidld vedly spolu s tektonickymi zdvihy k postup-
nému zahlubovani Labe a jeho pFitokl a ke vzniku dnesnich kationovitych uddoli.
Pribéh tohoto antecedentniho zahlubovani lze do urCité miry rekonstruovat
z hlavnich ryst systému ficnich akumulaCnich teras Labe a _]ejlbh korelace se
souborem dalgich povrchovych tvart reliéfu Ceského stiedohoii a zejména pak
Décinské vrchoviny.

3. Ric¢ni terasy a fluvidlni sedimenty v ddoli Labe mezi dstim
Biliny a Kamenice

V Décinské vrchoving se aZ na vyjimky Ficni terasy v kaiionu Labe nezachovaly.
Proto byla vénoviana pozornost labskému ddoli v s. ¢asti Ceského stiedohori, kde se
relikty terasovych sedimentd nachdzeji zejména v ddolnich kotlindch.

Fluvidlni sedimenty ve sledované &isti udoli Labe byly od konce minulého stoleti
studoviny Fadou geologi i geografii. Faktograficky materidl shromazdil J. E. Hibsch
(1899, 1903, 1904), ktery kartograficky zachytil a podrobné popsal vétsinu lokalit
ficnich uloZenin, a to v odkryvech, které se do soucCasnosti pievazné nedochovaly.
Pozd&jsi price, vychizejici vesmés z vyzkumi J. E. Hibsche, se zabyvaly zejména
otizkami vyvoje ddoli a vztahu labskych teras k sedimentim kontinentidlniho zaled-
néni, popf. k neotektonickym pohybiim (J. Moschelesova 1920, R. Grahmann 1933,
R. Engelmann 1938, V. Kril 1966). Systematické kvartérné geologické vyzkumy feSily
od 60. let zejména otdzKy stratigrafického zaClenéni do kvartémiho systému (napf.
V. Sibrava 1972, E. RaZickova 1978).

V tomto piispévku vychizime z geomorfologické klasifikace fi¢nich teras (B. Balat-
ka, J. Slddek 1962a,b, 1976, V. Krdl 1966, B. Balatka 1995), a to pfi respektovani
zavéri geologickych studii. Zdraziiujeme, Ze vzhledem k nedokonale zachovanym
vyskytim Fic¢nich uloZenin Labe aZ na vyjimky nelze spolehlivé provést rekonstrukci
terasovych drovni v podélném profilu. Vyjimkami jsou drovné s genetickym vztahem
k sedimenttim kontinentélniho zalednéni.
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Obr. 1 — Podélny profil terasami Labe mezi dstim Biliny a Kamenice. Z — zarovnané povrchy, [...VIL,
— Fi&ni terasy, n — povrch tdolni nivy, h — hladina feky. Plnd ¢4ra — povrchy teras, ¢drkované — béze
teras, Cerchované — hladina Labe.

Ve sledovaném tseku labského tdoli byly v ndvaznosti na vyzkumy v sousednich

tizemich vyskyty fluvidlnich sedimentd zafazeny do 7 teras (popf. skupin, obr. 1). Nej-
vySe poloZené Stérky pestrého petrografického sloZeni se zachovaly u Budova s po-

177



vrchem ve 320 m n.m. (188 m nad hladinou Labe, J. E. Hibsch 1903, V. Kril 1966).
Podle nafich poznatkd se na plosiné bazaltového télesa ve 313 — 314 m objevuji
v deluvidlnich sedimentech pouze vzdicné valouny kiemend a ¢editd. Stratigraficky
dilezity vyskyt u Stiibrnikd m4 denudovany povrch piskil a §térkG oherského pivodu
ve 275-265 m (142 — 132 mrel. vysky). Tato lokalita byla do neddvné doby zafazova-
na do spodniho pleistocénu, a to na zdkladé paleontologického ndlezu zubu slona
Archidiskodon meridionalis (A. Liebus 1929); vysokd poloha sedimentl byla proto
vysvé&tlovina tektonickymi zdvihy dzemi (R. Engelmann 1938, V. Kril 1966, V. Sibrava
1972). Po prehodnoceni paleontologického ndlezu se tyto uloZeniny, podobné jako
u Bukova, poklddaji za svrchnopliocenni (A. Koc¢i et al. 1991).

Svrchnopliocenni stdfi se piisuzuje i lokalité fluvidlnich sedimentd pfi hrané lab-
ského kaiionu u Belvederu nedaleko Labské Striné v Décinské vrchoviné (R. Beck, J.
Hibsch 1895, R. Grahmann 1933). Tyto pieviZiné kiemenné a kiemité Stérky obsahuji
horninovy material ploucnického a vltavského pivodu (V. Klein et al. 1967). Silné
jilovité pisky pochdzejici z eluvia kiidovych piskovcid obsahuji rizny podil pomérné
dobfe opracovanych valount kiemen®, méné kiemenci a buliznikt, o velikosti previzné
do 3 — 5 cm. Ojedinéle se objevuji vétSi valouny a Spatné ovilené balvany cedich
a piskovcd s primérem aZ pies 0,5 m v deli ose. Terasovd plosinka o rozmérech ca
130 x 90 m pii hrané pravého svahu labského kanonu leZi pii upati pravého svahu
pliocenniho tdoli 10 — 15 m pod trovni zarovnaného povrchu. Jizné od popsané loka-
lity, u Belvederu, se nachdzi piskovcovi ploSinka ve 293 m (na mimé odsedivajici
okrajové kie), leZici v Grovni bize pliocenni terasy. Tato plosinka je zahloubena o vice
nez 50 m do drovné vyrazné strukturné denuda¢ni plosiny s k. 346 m j. od Labské
Strané. Jde-li o stratigraficky shodné sedimenty se stfibrnickymi, je vySkovad poloha
belvederskych uloZenin (296 — 293 m resp. 178 — 175 m relativni vysky) vysledkem
tektonického zdvihu dzemi o ca 40 m vzhledem k pfedpokliadané poloze tdolniho dna
pliocenni feky (obr. 2).

Zatimco stiibrnick4 lokalita navazuje v podélném profilu na terasu I, Ohfe v Mostecké
panvi (B. Balatka 1995), vyskyt niZe poloZenych pistitych Stérkd na Maridinském vrchu
v Usti n. Labem (256 =250 m, 123 - 117 m rel. v. ) odpovida v Mostecké pinvi terase
I (vysocanske) povaZované rovnéZ za svrchnopliocenni (J. Tyricek et al. 1985).

V souvislosti s polohou nejstarSich fluvidlnich sedimentii se objevuje otizka dnby
zaloZeni labského tddoli v Ceském stiedohofi a D&inské vrchoving. Prispévkem k feSeni
tohoto problému jsou ndlezy hornin a nerosti (mj. podkrkono$ské chalcedony a arau-
Karity, brdské Zelezité kiemeny a vitaviny) prokazateln& Ceského pivodu v labskych
sedimentech v okoli mésta DraZdan, které se poklddaji za svrchnomiocenni (R. Rost et
al. 1979), popk. za pliocenni (K. Genieser 1962 aj.). Tyto fluvidlni sedimenty pravdépo-
dobné odpovidaji A terasim R. Grahmanna (1933) aR. Engelmanna (1938) a v soucas-
né dobé se zafazuji do svrchni &asti spodniho pliocénu (V. Bouska 1994, V. Bouska et
al. 1995). 5

Vyskova polobha tzv. postvulkanického zarovnaného povrchu v Ceském stiedohoii
(375 - 650 m n.m., V. Krdl 1966) naznatuje, Ze tidoli Labe bylo zde zaloZeno patré ve
svrchnim miocénu, popf. ve spodnim pliocénu, tedy v dobé pred Ldpmeum inten-
zivnich diferencovanych vyzdwhu neovulkanické hristé Ceského stiedohofi. Dnes je
zde ddoli Labe zahloubeno ve sniZené z6né mezi rizné vyzdviZzenymi krami. Rovnéz
na tizemi DécCinské vrchoviny zaujalo Labe polohu nejniZe poloZené piskovcové kry na
styku DolnoZlebské a Amoltické vrchoviny, a to v dobé pied etapou hlavnich tekto-
nickych pohybu.

Z prokazatelné pleistocennich terasovych drovni je kromé ddolnjich teras Labe
pribéZzné vyvinuta jen II1. terasa (V.Kral 1966), tj. nestémicka terasa V. Snbravy(l97”)
Povrch stérkt leZi nejvyse 80 — 85 m nad fekou (III)), misty je vyvinuta 05 —7 m niZsi
erozni uroveni (III,). Terasové sedimenty (lm.nhu_]l maximdlni mocnosti 27 m
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Obr. 2 — Schéma etapovitého vyvoje ddoli Labe od svrchniho pliocénu u Usti nad Labem a Dé&ina.

Z - zarovnané povrehy pliocenniho stdff, [ ... VIL fni terasy. Cislice na pravé strang grafu predstavu-
ji nadmoftské vysky terasovych povrchii, na levé strané terasovych bdzi.

(E. Ruzickova 1968). Stratigraficky kliCova lokalita v DéCiné€ (u nemocnice, Foksche
Hohe) se sloZitym souvrstvim proluvidlnich, glacilakustrinnich a fluvidlnich sedimenti
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odpovida podle Sibravy (1967, 1972) jednak kataglacialni fazi prvniho zalednéni (me-
nap, giinz), jednak anaglacidlni fazi prvniho elsterského zalednéni (mindel 1). Tento
autor uvadi relativné nizkou polohu dna starého tddoli ve vy$ce 40 — 50 m nad dnesni
hladinou. Podle polohy v podélném profilu nebyly lokality II1. terasy postiZeny zjevny-
mi tektonickymi pohyby. )

Ke IV. terase patii pouze §térky v Usti nad Labem — Stiekové ve 188 — 179 m (55 -
46 m rel. vysky). Vyjimecné se rovnéz zachovaly i sedimenty V. terasy — nebocadské
V. Sibravy (1972) —s povrchem v Usti nad Labem — Stiekové ve 42 m, u Nebocad ve
37 m nad hladinou Labe. Tato terasa s pfedpoklddanou dvoudilnou stavbou sedimentl
odpovidi obéma elsterskym zalednénim (mindel 1 a mindel 2, V. Sibrava 1972). Spo-
radické jsou téZ vyskyty VI. terasy (istecké V. Sibravy 1972), s povrchem 20 — 24 m
a bazi 16 — 18 m nad fekou (E. RiZickovd 1978). Sedimenty této terasy jsou zafa-
zovidny jednak do druhého elsterského zalednéni, jednak do chladného vykyvu elster-
sko-salského interglaciilu (V. Sibrava 1972). Jeji geomorfologicky tvar je tedy mladsi
neZ elsterské zalednéni.

Priib&zné vyvinuté terasy VII. skupiny se vyznacuji sloZitou stavbou. Nejvyssi droveti
(VII)) s povrchem 10 — 13 m nad fekou odpovidd hlavni terase E. RizZickové (1978)
a travéické terase V. Sibravy (1972); stratigraficky je fazena do sdlského zalednéni
(drenthe, riss 1). NiZ&{ stupei s povrchem 6 — 8 m nad fekou je interpretovan jako
wartsky (riss 2), §térky pod holocennimi ndplavy ddolni nivy jsou viselského (wiirm-
ského) stafi.

Bize terasy VII leZi podle vrtd vétSinou 3 — 4 m pod hladinou; skalni podloZi terasy
VIL,mé dvé drovné — vy38i v 7 -9 m aniZsi 10 - 14 m pod hladinou. V ojedinélych
piipadech zastihly vrty bdzi sedimenti pod povrchem terasy VII témé&f v drovni nej-
hlubsi polohy bize terasy VII,. NejniZsi polohy bize jsou vyvinuty v pfehloubené brazde,
jejiz vznik ziejmé souvisi s intenzivni erozi po ustupu sdlského ledovce, kdy doslo po
akumulaci §térki VI terasy k prohloubeni ddoli o nejméné 35 m. Hrubé aZ balvanité
$térky bazdlnich poloh vyplng brizdy obsahuji pfevdZné horniny mistniho pivodu.
StarSi autofi (J. E. Hibsch 1899, R. Grahmann 1933 aj.) pfedpoklddali, Ze wiirmské
$térky pod holocennimi ndplavy spocivaji na sedimentech risské terasy.

Povrch ddolni nivy (3 — 4 m nad hladinou) vykazuje spolu s hladinou zvétSeny
sklon v horni &asti labského kationu, tj. v mistech, kde se feka zahlubuje do krystali-
nického podloZzi kiidovych hornin. Sklon hladiny Labe v 7 km dlouhém tseku pod
dstim Ploucnice je 0,71%, v niZe poloZené &asti jen 0,25% a nad ustim Plouc¢nice
0,38%.

4. Prubcéh vzniku kanonovitého ddoli Labe

Geomorfologickou analyzou byly v kationovitém udoli Labe zjistény relikty erozné
denudacnich pdsem, jejichZ baze lze interpretovat jako dil¢i drovné zahlubovani fi¢ni
sité¢ v kvartéru (J. Kalvoda, J. Zvelebil 1983a,b, J. Zvelebil 1989). Tato erozné de-
nudacni pisma maji pouze lokdlni vyznam, hodnotime-li je pomoci relativnich vysek
nad soucasnym dnem doli. Porovnini polohy reliktd erozné denuda¢nich pasem mezi
Décinem a Hienskem s terasovym systémem Labe mezi ustim Biliny a Kamenice
a s dal$imi kvartérné geologickymi udaji v8ak poskytuje pomémé spolehlivou informa-
ci o priibéhu zahlubovini ficnf sité v Décinské vrchoving. Opé&mé profily byly v tomto
smyslu zpracoviny zejména v z. Cisti Amoltické vrchoviny mezi dstimi Studeného
potoka a Suché Kamenice, tedy na pravé strané stfedni ¢dsti ddoli Labe. Geomorfolo-
gickou mapu tohoto tizemi zpracoval P. Sust (obr. 3). Korelace geomorfologické situ-
ace s inZenyrskogeologickymi poméry navic ukizala (J. Kalvoda, J. Zvelebil 1989,

J. Zvelebil 1989), Ze v soucasné dobé aktivni hluboce zaloZené plouZivé svahové pohy-
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by aobc¢asnad katastroficka skalni ficeni (srv. obr. 4) probihaji v pasmech relikti fosilné
rozruSenych hmot destrukénich tvart postupné rozsifovaného labského udoli.

V mladsim pliocénu méla Arnoltickd vrchovina mezi Suchou Kamenici a Studenym
potokem mimé zvlnény reliéf s vyraznéjsi elevaci CediCového suku Arnoltického
vrchu. NejniZsi povrch ,,poéedi¢ové” zarovnané trovné predstavuje erozné denudaéni
pasmo A, jehoZ spodni Casti odpovidd bize akumulace fluvidlni terasy I . Relikt této
terasy s povrchem 178 m relativni vy§ky se zachoval nad okrajem labského udoli na S
od zotavovny Belvederu Labské Strané. Teprve po uloZeni terasy I, kterd mohla ndleZet
i pravostrannému piitoku Labe v Décinské vrchoving, zacala hloubkovi eroze této feky
sledovand zpétnou erozi subsekventnich tokti. V mlad8im pliocénu tedy Labe protéka-
lo ponékud zdpadnéji neZ v kvartéru, pravdépodobné pies tzemi dolniho toku Krippen-
bachu.

V tseku tdoli Labe mezi Studenym potokem a Suchou Kamenici jsou na svazich
zachovany dalsi relikty dil¢ich drovni zahluboviani feky takto (viz obr. 5): baze erozné
denudacniho pisma B ve 252 m nadmorské vysky resp. 134 m relativni vysky, pasma C
ve 226 m resp. 108 m, pdsma D 210 m resp. 92 m, pisma E 181 m resp. 63 m a pasma
G 102 m n.m. resp. -16 m relativni vy§ky vzhledem k hladiné feky. Na akumula¢nich
tvarech jsou zachoviny pravdépodobné relikty doCasného dna tdoli feky pidsma F ve
148 m resp. 30 m, pisma F ve 131 m resp. 13 m a pisma G+1 ve 116 m n.m. resp. -2 m
relativani vy&ky. Bylo zjisténo, Ze lokality s vySe uvedenymi relikty erozné denuda¢nich
pdsem a jejich bdzi 1) se vyskytuji po celé délce tdoli Labe v Décinské vrchoving, 2)
jsou vyskové priblizné srovnatelné s ficnimi terasami Labe mezi dstim Biliny a Ka-
menice. Provedeni korelace také nasvédCuje, Ze neogenni tektonické pohyby v sz. Cdsti
Ceského masivu pokracovaly i béhem kvartéru.

Patrné koncem pliocénu se Labe zafizlo na droveii 134 m relativni vysky nad soucas-
nou hladinou, tedy na bizi erozné denudacniho pdsma B. V priitegelenu (donau) vznikala
akumulacni terasa [, se zachovanym povrchem ve 123 m relativni vySky u Décina.
Udoli Labe by]o v té dobé pravdépodobné Cdstecné zastérkovino. Terasa [,smérem po
toku Labe vyrazné diverguje s aluvidlni nivou i s mlad$imi terasami. To nasvédCuje
asymetrii amplitudy tektonického zdvihu s maximem v jv. ¢asti Décinské vrchoviny
(srv. R. Grahmann 1933).

V tegelenu se Labe pravdépodobné zahlubovalo a dosdhlo baze erozné denudaéniho
pasma C (tj. 108 m relativni vysky), pozdgji pak aZ na bazi erozn€ denudacniho pasma
D (92 m relativni vysky). Tato bize odpovidd drovni dna puklinovych jeskynina S od
zotavovny Belveder u Labské Strané (J. Kalvoda, J. Zvelebil 1989). Po etapé zahloubeni
bylo tdoli Labe b&hem starsiho giinzu zastérkovino v mocnosti pravdépodobné presa-
hujici 20 m, coZ v okoli Dé¢ina odpovida fi¢ni terase Il s povrchem 220 m.

Pied vznikem III. terasy dosdhlo Labe hloubkovou erozi droveii bdze erozné de-
nudac¢niho pdsma E (64 m relativni vysky) a pozdé&ji aZ droveti 43 m relativni vysky
(u Dé¢ina 165 m n.m., bize terasy I podle R. Grahmanna 1933, té2 V. Sibrava 1972).
Lze predpokladat rozsitovini ddoli nejen erozi, ale i skalnimi ficenimi, sesuvy a plos-
nym odnosem zvétralin. Podle interpretace V. Sibravy (1972) vyvolalo téméf 30 m
mocnou akumulaci III. terasy zahrazeni Labe pevninskym ledovcem v oblasti Mis$né
v menapu a v 1. fizi elsteru (mindel). Béhem elsteru vznikaly mezi Litomé&ficemi
a Détinem zachované terasy IV a V.

V holsteinském interglaciilu probéhla geomorfologicky velmi vyraznd etapa hloub-
kové eroze. SoubéZné vznikala i kafionovitd udoli pritokd Labe. Zahlubovini tokd
spolu s teplymi a vlhkymi klimatickymi podminkami zdroven aktivizovalo svahové
pohyby, které pretvirely piicné profily ddoli. Hloubkovi eroze pokracovala v nékolika
etapdch i béhem sdlského zalednéni, takZe v eemském interglacidlu bylo dno ddoli
Labe v Dééinské vrchoviné zahloubeno na bizi erozné denudaéniho pisma G, a to aZ
16 m pod dnesni hladinou feky. Akumulace VI. terasy souvisi se stadiem drenthe
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Obr. 3 — Povrchové tvary Arnoltické vrchoviny a pfilehlého ddoli Labe mezi Studenym potokem
a Suchou Kamenici (upraveno podle geomorfologické mapy 1: 10 000 P. Susta 1981, viz té2J. Kalvo-
da, P. Sustin J. Kalvoda 1981). Vysvativky: 1 — 3 tvary podmin&né prevdZng endogennimi procesy:
1 — geomorfologicky vyrazné zlomové linie, 2 — geomorfologicky vyrazné litologické hranice hornin,
3 — vulkanické suky; 4 — 28 tvary vytvoiené exogennimi procesy: 4 — 18 erozné denudacni tvary: 4 —
mladotietihorni a kvartérni zarovnané povrchy ve formé denudacnich plosin se sklonem 0 — 2°, 5 —
suky na hornindch vulkanického pliivodu, 6 — mirné denudalni svahy se sklonem 2 — 5°, 7 — piikré
denudacni svahy se sklonem nad 5°, 8 — mirné erozni svahy se sklonem 5 — 8°, 9 — prikré erozni svahy
se sklonem nad 8°, 10 — erozni ryhy s hloubkou do 6 m, 11 — erozni strZze s hloubkou 6 — 12 m, 12 —
erozni soutésky s hloubkou nad 12 m, 13 — pramenné misy s obvodem stovky metril, 14 — pramenné
misy s obvodem desitky metril, 15 — souvisly skalni reli¢f hradbovitého tvaru, 16 — Clenity degradova-
ny skalni reliéf, 17 — ojedinélé skalni vychozy a véZe jehlanovitého tvaru, 18 — odlu¢né oblasti subre-
centnich az recentnich skalnich ficeni; 19 — 22 akumulacni tvary: 19 — ploSina s reliktem Stérkového
pokryvu svrchné pliocenni ficni terasy, 20 — ploSiny holocenni fluvidlni terasy, 21 — ploSiny povodiové
terasy, 22 — ndplavové kuzely; 23 — 28 svahy vzniklé denudaci na akumulacich: 23 - pievidzng
s blokovym materidlem, 24 — previdzné s kamenitym materidlem, 25 — pievdzné s hrub& piscitym
materidlem, 26 - splachovych sedimentii, 27 — subrecentnich aZ recentnich skalnich ficeni, 28 —
geomorfologicky vyrazné projevy sesouvdni zvétralin na povrchu svahi.

a terasy VII (s bdzi 3 — 4 m pod hladinou feky) se stadiem warthe silského zalednéni.
V obdobi silského zalednéni bylo tedy tddoli Labe opét vyplnéno ficnimi sedimenty,
které byly v teplejsich vykyvech erodoviny. Etapy odnosu téchto sedimentt pravdépo-
dobné predstavuji bize erozné denudacnich pdsem F (30 m relativni vySky) a F (8 -

150
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H00m nowm.

Obr. 4 — Schematicky inZenyrskogeologicky profil oblasti skalniho zficeni z bfezna 1978 nad stdtni
silnici D&Cin — Hiensko na Z od Labské Striné (zjednoduseno podle J. Zvelebila, J. Rybdie 1978).
Vysvétlivky: 1 —kviddrové piskovece spodnoturonského stifi; 2 — 6 pokryvné utvary kvartérniho stafi:
2 — fluvidlni sedimenty: pisky a piscité $térky; 3 — 5 svahové sedimenty: 3 — star3i zficené bloky, 4 —
kamenitopis¢itd suf, 5 — plivodni povrch s vrstvou humusu, 6 — antropogenni akumulace (navézka);
7 -9 stav po ficeni: 7 —nové zficené bloky, 8 — novd kamenitd a pis¢itd sut, 9 — nové vytvotené plochy
skalnich svahi.
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Obr. 5 — Schéma erozn& denuda&nich pdsem stiedni &dsti kanonovitého ddoli Labe (upraveno podle
J. Kalvody, J. Zvelebila 1983a,b, J. Zvelebila 1989): Vysvétlivky: 1 — 3 svrchnokiidové piskovce,
misty prachovee: 1 — cenoman (C), 2 —spodni turon (t,), 3 — stfedni turon (t); 4 —zlomovd z6na; 5 -
10 destrukni povrchové tvary: 5 — zarovnany povrch pliocenniho stdfi v podobé denudacnich plosin
se sklonem 0 — 2°, 6 — mirné denudac¢ni svahy se sklonem 2 — 5°, 7 — erozn& denuda¢ni svahy se
sklonem nad 5°, 8 — pfehloubené dno koryta Labe, 9 — souvisly skalni reliéf stupiovitého typu, 10 —
Clenity degradovany skalni reliéf; 11 — 13 — akumulaéni povrchové tvary: 11 — fi¢ni terasa svrchno-
pliocenniho stdfi, 12 — ddolni niva, 13 — svahové sedimenty a akumulace subrecentnich a recentnich
skalnich ficeni; 14 — oznaceni a vertikdlni rozsah dil¢ich erozné denudacnich pdsem, 15 — bdze roz-
sedlinovych a puklinovych jeskynnich systémii.

18 m relativni vySky), které probihaji akumula¢nimi tvary. Na modelaci idoli se pod-
statné podilely také bocni eroze a svahové pohyby.

Poznamendvame, Ze vySe uvedend korelace erozné denudacnich pdsem ve stfedni
¢asti kanonovitého tdoli Labe v Dé¢inské vrchoviné s fi¢nimi akumula¢nimi terasami
se pro obdobi stfedniho pleistocému do urcité miry 1isi od vysledkd interpretace
J. Kalvody, J. Zvelebila (1983a,b). V téchto studiich byly totiZ vysledky geomorfolo-
gické analyzy porovndviny zejména s chronodynamikou vzniku fi¢nich akumula¢nich
teras podle starSich praci R. Grahmanna (1933), V. Sibravy (1967, 1972), V. LoZka,
V. Sibravy (1968) a dalsich autori. Sou¢asné poznatky (srv. kap. 3) vSak vedly k urci-
tym zméndm v Casovém zafazeni vzniku dnesnich relikti ficnich sedimenti ddoli Labe
mezi Ustim nad Labem a Hrenskem.

V obdobi viselského zalednéni (wiirm) opét prevlidaly kryogenni a periglacidlni
modelalni procesy. Zdroveii probihala sedimentace fi¢ni terasy VII,. Po uloZeni se-
dimenti této terasy nasledovalo obdobi hloubkové eroze, kterd dosdhla tirovné
pfiblizn€ 1 m pod hladinou soucasného Labe. Na bazi tohoto erozné denuda¢niho
pasma G+1 spocivaji holocenni §térky a pisky udolni nivy (s relativni vyskou po-
vrchu 1 -6 m), dile pak povodiiové hliny a pisky. V postglacidlu vznikaly téZ mohut-
né hlinitopis¢ité az balvanité akumulace spodnich ¢asti svahi. Rada potok, které jiZ
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Tabulka 1

Schema priib&hu antecedentniho prohlubovéni kafionovitého tdoli Labe v D&inské vrchoviné

Stratigrafické | Geologické | Stratigraficky vyznamné iidaje o vy- Pozndniky o interpretaci
obdobi podle Star{ voji reliéfu ddoli Labe v DéCinské V. Sibravy (1972) a dalsich
klasifikace (v 108let) vrchoving praci mezi Ustim nad Labem
stiedoevrop- a Hrenskem

ské (alpské)

-5,30- Denudace turonskych piskovei na po-

vrchu “pocediCové” zarovnané trovné

v podminkdch teplého vlhkého podnebi.

Vznik ficni akunulani terasy A s R. Grahmann (1933): vznik teras

povrchem 188 ma bizi 183 m relativ- A, spovrchy 20022 160 ma A,

ni vysky (ddle povrch/bdze) u Usti 135 mrel. v.

n. Labem.
pliocén Bize erozné denudalni trovné A s rel.

v. 175 m(vZdy mezi Suchou Kamenici a

Studenym potokem). V. Sibrava (1972): nejstars{

Vznik terasy [ (142/132 mu Usti n. terasové stupné v rel. v. 100 -

Labeny, 178/175 mu Labské Strdné). 150 m s nédlezy Archidiskodona

-1,80- Bize erozné denudaéni vrovng B s rel. (donau - pritegelen)
tegelen v. 134 m
(donau 1) Vanik terasy 1, (123/117 mu Usti n.

Labem).

-1,64- Sekuldmi tektonicky zdvih a postupné R. Grahmann (1933): terasa E s
eburon ochlazovini podnebi. Bize erozné denu- | povrchem 120 - 110 mrel.v.
(donau 2) daéni drovné Csrel.v. 108 maDs V. Sibrava (1972): terasa 70 -
waal rel. v. 92 m. 90 m rel.v. (stars{ giinz - eburon,
nmenap Vznik terasy 11 (97/81 mu Usti n. La- waal).

(glinz 1) bem a 88/80(?) mu Décina). R. Grahmann (1933): terasa I s po-

-1,05- Bize erozné denudacni drovng E s rel. vrchem 90 - 80 ma bézi 55-45 m
bavel v.64 m rel.v.

(giinz 2) Vznik terasy III . (82/62 mu Usti n. V. Sibrava (1972): star$i akumula-

Labem, 81/58 (43) u DéCina). ce nestémické terasy (mladsf giinz-

-0,85- Otepleni a zvySeni vihkosti podnebi v menap)

interglacidlu, etapové zahlubovini mladsi akumulace neStémickeé tera-|
croner Labe a jeho pfitokd. sy - star$i mindel (1. elsterské
(glinz/mindel) Vznik terasy 111 (75/62 mu Usti n. zalednéni)

Labem, 73/58 (43) m u Dé¢ina). star$i akumulace nebocadské tera-
elster 1 -0,55- Vznik terasy IV (55/46 mu Usti n. La- sy (star$i mindel - 1. elsterské
(mindel 1) bem). zalednéni)

-0,47- Vznik terasy V| (42/27 mu Usti n. La- mladsi akumulace nebocadské

bem, 37/32 mu Déina) a V. terasy
elster 2 (mladsi mindel - 2. elsterské za-
(mindel 2) -0,43- Silnd hloubkovd eroze s postupnym za- lednéni)
holstein hlubovinim Labe aZ pod trovefi soucas- starsi akumulace ustecké terasy
(mindel/riss) ného dna feky; aktivace svahovych pohy- | (mladsi mindel - 2. elsterské za-

bi na svazich ddoli. lednéni)

-0,30- Vznik terasy VI, (24/16 mu Usti n.La- mladsi akumulace ustecké terasy
saale, stadium bem), terasa VI, neni zachovina. (praeriss - elstersko-sdlsky in-
drenthe (riss 1) terglacidl, chlad. vykyv).

-0,20- Oblast D&¢inské vrchoviny je v predpo- R. Grahmann (1933):
Ii pevninského ledovee, vyrazny vliv pe- | terasa O s povichy 70 - 25 m
riglacidlnich procesg. a bdzi -8 aZ -15 mrel.v. tera-
sa Us povrchem 12 - 10 mrel.v.
Vznik terasy VII, (12/-2 mu Usti n. La- V. Sibrava (1972):
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Tabulka 1 — pokracovdni

Stratigrafické Geologické | Stratigraficky vyznamné ddaje o vy- Pozndniky o interpretaci
obdobi podle stafi voji reliéfu ddoli Labe v DéCinské V. Slbmvy (1972) a dalsich
klasifikace (v 10%et) vrchoving praci mezi Ustim nad Labem
stfedoevrop- a Hrenskem
ské (alpské)
saale, stadium bem, 13/-3 m u Décina) star$i akumulace travlické tera-
warthe (riss 2) Béze erozné denudacni drovné Gsrel. v. | sy (praeriss - elstersko-sdlsky
-16 m mezi Studenym potokem a Hiensken} interglacidl, chladny vykyv).
Po zastérkovdni ddoli vmikaly na akumu- | mladsi akumulace trav¢ické terasy
lacnich tvarech bize vrovni F a F s (starSi riss - sdlské zalednéni
rel. v. 30 mresp. 13 m. s.s. stadium drenthe).
-0,13- Vyrazné otepleni a vihké podnebi v in-
eem terglacidlu, intenzivni odnos kvartér-
(riss/wiirm) nich sedimentd a eroze, svahové pohyby. | V. Sibrava (1972): starsi akumu-
-0,10- Vznik terasy VIL (8/-10 mu Usti n. La- 1 | lace lovosické terasy (starsi
weichsel,Casny beny, 8/-14 mu f)mna) riss - sdlské zalednéni s.s.).
a vrcholny Bize erozné denudacni drovng G+1 srel. | mlad3i akumulace lovosické tera-
(wiirm 1, 2) -0,04- v.-2m sy (mladsi riss - wartské zaled.)
weichsel, pozdn Vyvoj svahil v periglacidlnim klimatu, nejmladsi fluvidlni Stérkopisky
(wiirm 3) pozdtji postupné oteplovdni. (wiirm - viselské zalednéni, post-
-0,01- Vznik akumulaci ddolni nivy (4/-3 mu glacidl).
Usti n. Labem a 4/-3 m u D&ina
holocén Cetnd skalni ficeni a sesuvy.
Obcasnd sedimentace povodiiovych hlin a
-0,00- piskd, antropogenni modelace relié¢fu.

prevazné zanikly, prohlubovala zejména ve vlh¢ich obdobich holocénu bo¢ni kratka
udoli a erozni zdfezy.

Dynamika vyvoje svahi v ddoli Labe zivisela v kvartéru na pribé&hu jeho antece-
dentniho prohlubovdni a na ménicich se klimato-morfogenetickych procesech jak
v podminkach chladného a semiaridniho podnebi glacidld, tak v humidnim,, sez6nn&
periglacidlnim ¢i mimé teplém podnebi interglacidld a holocénu. Rozsihld destrukce
mrazem poruienych svahl b&hem glaciali, vetn& skalnich Ficeni a sesuvi, probihala
pravdépodobné jiZ v kataglacidlech a zejména pak v rannych interglacidlech (J. Zve-
lebil 1989). Béhem zahlubovini Ficni sité do kerné rozlimanych kiidovych sedimenti
se mirné denudatni svahy vyvijely na tikor plochy zarovnanych povrchti. Pfi hloubko-
vé erozi tokl mohlo v nové odhalenych skalnich masivech probihat intenzivni zvétravani
piskovct podél sekundarnich ploch diskontinuity (B. Balatka, J. Sladek 1984, J. Kal-
voda, J. Zvelebil 1989). V ddoli Labe dochdzelo opakované k dstupu skalnich stén
soucasné do masivu a ve sméru odspoda nahoru. Upatn skalnich svahd byla rovnéz
zakryvina produkty rozruSovani stén a fluvidlnimi akumulacemi.

Na modelaci svahi kafionovitého tdoli Labe mezi Dé¢inem a Hienskem se v posled-
nich desetiletich podili i antropogenni ¢innost. Jednd se zejména o regulaci tokt, téZbu
kamene, vystavbu a provoz silnice, Zeleznice a cest, lokdlni stavebni Upravy terénu
a chemické zvétrivani ptipovrchové Casti skalnich svahl primyslovymi exhalacemi.
Udoli Labe v Dé&cinské vichoving je tedy mezindrodnim dopravnim koridorem s ne-
zanedbatelnym piirodnim rizikem. Stily inZenyrskogeologicky prizkum skalnich stén
(napf. J. Zajic et al. 1975, J. Zvelebil, J. Kalvoda 1980, M. Kuli¢ 1986, J. Stemberk
1986) a méfeni svahovych pohybi (J. Zvelebil 1979, 1989, J. Rybit, J. Zvelebil 1980)
jsou proto plné opodstatnéné.

Skalni reliéf ddoli Labe v Décinské vrchoving lze rozdélit na tii hlavni typy
(J. Kalvoda, J. Zvelebil 1983a,b): 1) Souvisly skalni reliéf hradbovitého typu tvoii
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zejména horni ¢dsti svahi, pfi¢emZ jeho relativni vySka se snizuje od Jk S z 80 m aZ na
30 m. Soucasné klesd i vyska z. iboci Amoltické vrchoviny od RiZové vyhlidky (432,5 m
n.m.) nad dsti Suché Kamenice (280 m n.m.). Tento typ skalniho reliéfu je nipadny
svislymi sténami v kompaktnich turonskych piskovcich a piedstavuje ptivodné hlubsi
partie mélo rozpukanych masivi. 2) Souvisly velmi ¢lenity skalni reliéf stupiiovitého
typu je vyvinut pfeviaZné ve stiednich Cdstech svahl uddoli Labe. Je podstatné vice
roz¢lenén, ptiCemz relativni vysky dil¢ich skalnich defilé nepfesahuji vétSinou 20 m. 3)
Clenity degradovany skalnf reliéf, izolované véZe a vychozy jsou zachoviny pievdzZné
v riznych drovnich subsekventnich vodnich tokd ¢&i v zdfezech eroznich ryh. Jsou to
souvislé pasy obnaZenych piskovcd, jejichZ Celni plochy jsou rozclenény roklemi,
Zleby a puklinami. Ojedinélé skalni vychozy a véZe dosahuji vySek 10 — 30 m.

Upatni &asti svahi labského ddoli kryji aZ 30 m mocné akumulace piskovcovych suti
a piskovych osypi. Piskovcové bloky o objemu aZ 20 m®pochazeji ze skalnich Ficeni.
Polohy suti se objevuji i ve fluvidlnich sedimentech ddolni terasy.

5. Zavér

Udoli Labe v Dé&tinské vrchoving vznikalo od miocénu v morfostrukturng slozité
diferencovaném pasmu tektonicky aktivnich zén sz. &asti Ceského masivu. Vyrazni
hloubkovd a zpétnid eroze Labe a jeho piitokl zacala v pliocénu a v soucasné dobé
existujici kafionovitd udoli Dé¢inské vrchoviny j jsou kvartémiho stafi. Je jisté pozoruhod-
né, Ze mezihorské pismo DécCinské vrchoviny si zachovalo relatlvne niZsi polohu relié-
fu vzhledem ke krufnohorské a luZické oblasti jiZ od starSiho terciéru. Tento trend
pokracoval i b&€hem vulkanickych fazi a kernych zdvih{ v neogénu a kvartéru.

V této prici jsme provedli korelaci dosavadnich poznatkii o paleogeografickém vy-
voji sz. Cdsti Ceského masivu (napf. J. Moschelesovd 1923, R. Grahmann 1933,
R. Engelmann 1941, V. Krdl 1966, V. Sibrava 1966, 1972) s vysledky geomorfologické
analyzy povrchovych tvari v oblasti kaiionovitého tddoli Labe v Déinské vrchoving
a systému fi¢nich teras Labe mezi ustim Biliny a Kamenice. Tento pfistup umoZnil
rekonstrukci pribéhu vzniku antecedentniho ddoli Labe v Dé¢inské vrchoving (kap. 4)
a do urcité miry také formulaci hlavnich nedofesenych problémi. Na zdkladé inZe-
nyrskogeologickych a geomorfologickych pozorovani (viz J. Rybat, J. Zvelebil 1981,
J. Kalvoda, J. Zvelebil 1983a,b, J. Zvelebil 1989 a dalsi ) byly téZ popsany hlavni rysy
vyvoje svahll v ddoli Labe mezi Dé&inem a Hienskem, veetn& vzniku svahovych pohy-
bi. Pri vySe uvedenych korelacich pouZiti metodika a postup praci piinesly uspokojivé
vysledky zejména pii stanoveni sledu vidgich reliéfotvornych uddlosti a klimato-mor-
fogenetickych procesi v pliocénu a kvartéru. Zdsadni otdzkou vSak zlstdvd hodnoceni
chronodynamiky téchto jevi (véetné absolutniho datovani, srv. Q. Zdruba et al. 1977,
J. Tyricek etal. 1985, A. Koci et al. 1991, J. Tyricek in J. Klominsky 1994, B. Balatka
1995) a jeji interpretace v kontextu paleogeografického vyvoje Ceského masivu a ob-
lasti severoevropského pevninského zalednéni v kvartéru.

Soucasny stav poznatki o priibéhu antecedentnibo prohlubovani kationovitého ddoli
Labe v DéCinské vrchoving jsme vyjadiili schématem v tabulce 1. Toto schéma indiku-
je nejen hlavni rysy chronodynamiky vyvoje této Cdsti labského tdoli od pliocénu do
souCasnosti, ale téZ moZné varianty interpretace Casového zafazeni hlavnich relié-
fotvornych uddlosti. V tomto ohledu jsou ovSem oteviené zdsadni problémy: 1) da-
tovini teras [ a 1, ud‘une svrchnopliocenniho stiff s povrchy 178 m resp. 123 m rela-
tivani vysky nad soucasnou hladinou Labe; 2) ureni obdobi vzniku bdze i akumulace
sedimentl III. fi¢ni terasy a jejich Casovd korelace s etapami postupu severoevropského
pevninského ledovce ve starSim pleistocénu; 3) stanoveni geomorfologickych a geo-
logickych projevit zdsahu nékterymi autory pfedpoklidaného ledovcového jezera
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v uddoli Labe a pritoki; 4) bliz§iho uréeni doby a fdzi vyrazné hloubkové eroze od
holsteinského do eemského interglacidlu; 5) potvrzeni Casové korelace obdobi vzniku
ficnich teras VI a VII se stadii silského zalednéni.

v

Relikty reliéfu neogenniho stifi, zejména pak strukturné denudacni zarovnané po-
vrchy, jsou ve sledované &asti Amoltické vrchoviny zachoviany do vysky 346 m n.m.
V priibéhu zahlubovini Labe i jeho pfitoki, jehoZ pficinou byl sekuldrni tektonicky
zdvih Ceského masivu, se od pliocénu selektivné uplatiioval morfostrukturni plan zlo-
movych pdsem v mesozoickych sedimentarnich hornindch.

Je pravdépodobné, Ze hloubkovi eroze labské fi¢ni sit¢ v DéCinské vrchoviné jiz
v pliocénu piesihla 50 m. Od vzniku terasy I, u Labské Strané se Labe zahloubilo
o dal8ich 180-200 m, pficemz jeho soucasné skalni dno mohlo existovat jiZ ve stadiu
drenthe salského zalednéni (tj. pred cca 250 000 lety), nejpozdéji viak v eemském
interglacidlu pied 100 000 lety. 5

Dalsim unikédtnim rysem vyvoje antecedentniho ddoli Labe v sz. ¢asti Ceského masivu

je nesporné jeho opakované vypliiovani fluvidlnimi, svahovymi a dal§imi sedimenty
kvartérniho stifi s mocnostmi aZ desitky metri. V pribéhu hlavnich etap fi¢ni eroze
pak byly tyto sedimenty, vietné akumulaci sesuvli a skalnich Ficeni, transportoviny

k SZ mimo dzemi Ceského masivu. Svahové pohyby na bocich a Fi¢n{ eroze holocen-
nich sedimentl dna ddoli Labe v Dé¢inské vrchoving pokraduji i v soucasné dobé.
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Zusammenfassung

ENTWICKLUNG DES ELBETALES IM DECINSKA VRCHOVINA
(HOCHLAND, ELBSANDSTEINGEBIRGE)

Das antezedente Tal der Elbe im Dé&Cinskd vrchovina (Hochland, Elbsandsteingebirge) istin den
ostlichen Rand des SnéZnickd hornatina (Bergland) in geomorphologische Subeinheit der DECinské
stény (Wiinde) tief eingeschnitten. Die struktur-denudative Fliche und die Bergriicken der DéCinské
stény (Wiinde) sind durch Canons und Klimme, deren Netz in das Elbetal miindet, zergliedert. Iim
Laufe der Eintiefung der Elbe in die mesozoische sedimentiire Gesteinmasse entstanden an den Hiin-
gen umfangreiche Felsdefileen.

Im Pleistozin wurde das [é&inskd vrchovina (Hochland) wiederholt zum Bestandteil des Vorfeldes
des kontinentalen Gletschers, derin den Zeitabschnitten seines maximalen Vorriickens den nordlichen
Rand des Bohmischen Massivs erreichte. Eine Rekonstruktion der Chronodynamik der das Gelinde-
relief erzeugenden Prozesse und der Phiinomene bei der Entwicklung des Elbetales im jiingeren Kiino-
zoikum, basiert auf geomorphologischer Analyse des betreffenden Teiles des DéCinskd vrchovina
(Hochland), auf dessen Korrelation mit dem System der Terrassen der Elbe zwischen den Miindungen
der Fliisse Bilina und Kamenice, sowie noch mit anderen quartiren geologischen Angaben. Die durch-
gefiihrte Korrelation zeugt auch davon, daB die neogenen tektonischen Bewegungen im nordwestli-
chen Teil des Bohmischen Massivs auch im Quartiir ihre Fortsetzung fanden.

Im jiingeren Plioziin wurde auf dem leicht welligen Relief die FluBterrasse I abgelagert, deren
Relikt mit der Oberfliche in relativer Hohe 178 mssich iiber dem Rand des Elbetales bei der Ortschaft
Labskd Strdfi (Elbleiten) erhielt. Offensichtlich gegen Ende des Pleistoziins schnitt sich die Elbe bis
auf das Niveau von 134 m relativer Hohe iiber den heutigen Wasserspiegel, die in der Gegenwart bei
Hrensko (Herrnskretschen) 117 m i. M. ist, ein. Im Priitegelen (Donau) entstand die Akkumulations-
terrasse [, mit erhaltener Oberfliiche in 123 m relativer Hohe, 6stlich von DECin (Tetschen). Im Tege-
len schnitt sich die Elbe wahrscheinlich bis auf 92 m relativer Hohe ein und im alteren Giinz entstand
die FluBterrasse II, deren Oberfliche in der Umgebung von IX&¢in in 220 m i. M. liegt. Vor der
Entstehung der Terrasse III erreichte die Elbe infolge der Erosionstitigkeit das Niveau von 43 m
relativer Hohe. Die fast 30 m miichtige FluBterrasse III wurde wahrscheinlich in den Zeitabschnitten
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der Verstauung des Elbestromes durch den kontinentalen Gletscher bei Meissen im Menap und in der
ersten Phase des Elster (Mindel) gebildet.

Im Holstein-Interglazial verlief die morphologisch sehr ausgeprigte Etappe der Tieferosion, die in
einigen Etappen auch im Laufe der Saale-Vereisung (RiB) ihren Fortgang nahm. Daher war bereits
Eem-Interglazial der Boden des Elbetales im D&&inskd vrchovina (Hochland) bis zu 16 m unter dem
gegenwiirtigen Wasserspiegel des Flusses. Die erhaltenen Akkumulationsrelikte der Terrasse VI hin-
gen mit dem Stadium Drenthe und der Terrasse VII, (deren Basis 3-4 m unter dem Wasserspiegel des
Flusses war) mitdem Stadium Warthe der Saale-Vereisung zusammen. Diese FluBsedimente wurden in
den wirmeren Zeitabschnitten erodiert. Im Laufe der Weichsel-Vereisung (Wiirm) verlief die Sedi-
mentation der Terrasse VIL,. Die danach folgende Etappe der Tieferosion erreichte das Niveau von
ungefihr 1 m unter dem gegenwirtigen Wasserspiegel der Elbe. Auf diese Basis wurden holozine
Schotter, Sande und Lehm der Talaue abgelagert.

Die Entwicklungsdynamik der Hinge im Elbtal hing im Quartir vom Verlauf seines antezedent-
missigen Vertiefungsverlaufes und von der sich dndernden klimatisch-morphogenetischen Prozessen
ab, und zwar sowohl unter den Bedingungen des kalten und semiariden Klima der Eiszeiten, als auch
in dem humiden miissig warmen Klima des Interglazials und des Holoziins. Im Laufe des Vertiefungs-
prozesses der FluBnetze in die schollenartig zerbrochenen kretazischen Gesteinen des D&&inskd
vrchovina (Hochland) entwickelten sich Erosionshiinge zu Lasten der Verebnungsflichen neogenen
Alters. Bei der Tieferosion verlief in den neu entbliBten Felsmassiven entlang der Flichen der Dis-
kontinuititen und der Hinge eine intensive Verwitterung. Der HangfuB wurde von Produkten der
Hiingebewegungen und der FluBsedimente allmithlich bedeckt. Gegenwiirtig verlaufen die aktiven,
tief angelegten Bewegungen der Hinge und die zeitweisen Felsstiirze in den Zonen der fossilenmissig
zerstorten Massen von destruktiven Formen des stufenweise sich erweiternden Elbetales.

Abb. 1 - Liingsprofil von Elbeterrassen zwischen den Miindungen der FluB Bilina und Kamenice: Z —
Vercbnungsfliichen, [ ...VII, FluBterrassen, n — Oberfliche der Talaue, h — Wasserspiegel der Elbe.
Volle Linien — Oberfliichen der Terrassen, Strichlinien - Basis der Terrassen, Strich-punkt-linie —
Wasserspiegel der Elbe. 3

Abb. 2 — Schema der etappenartigen Entwicklung des Elbetales seit des oberen Plioziin bei Usti nad
Labem (Aussig) und bei DECin (Tetschen). Z — Verebnungsfliche aus dem Plioziin, [, - VIL, FluBter-
rassen. Die Zahlen auf der rechten Scite der graphischen Darstellung geben die Hohen . M. der
Terrassenfliichen an, die auf der linken Seite die Hihen der Terrassenbasen.

Abb. 3 - Oberflichenformen des Arnoltickd vrchovina (Hochland) und des anliegenden Elbetales
zwischen den Biichen Studeny potok und Suchd Kamenice (unter Beriicksichtigung der geomorpho-
logischen Karte 1:10 000, P. Sust 1981, vgl. auch J. Kalvoda, P. Sustin J. Kalvoda 1981). Erliuterun-
gen: 1-3 iberwiegend durch endogene Vorgiinge bedingte Formen: 1 — geomorphologisch markante
Bruchlinien, 2 — geomorphologisch markante Grenze lithologischer Gesteine, 3 — vulkanische Hirt-
linge; 4-28 durch exogene Vorgiinge entstandene Formen: 4-18 durch Erosion bedingte Denudations-
formen: 4 - jungtertilire und quartire Verebnungsflichen in Form von Denudationsebenen mit Nei-
gung 0-2°, 5 — Hiirtlinge auf Gesteinen vulkanischer Herkunft, 6 — sanfte Erosionshiinge mit Neigung
unter 5°, 7 —steile Denudationshiinge mit Neigung {iber 5°, 8 — sanfte Erosionshiinge mit Neigung 5-8°,
9 —steile Erosionshiinge mit Neigung iber 8%, 10 — Erosionsrinnen weniger als 6 m tief, 11 - Erosion-
sgriinde 6-12 m tief, 12 — Erosionsklimme mehr als 12 m tief, 13 — Quellmulden mit Umfang von mehr
als 12 m, 14 - Quellmulden mit Umfang von mehreren Zehnen m, 15 — zusammenhiingendes schanz-
mauerartiges Felsenrelief, 16 — gegliedertes degradiertes Felsenrelief, 17 — vereinzelte Felsausgiinge
und pyramidenartige Tirme, 18 — AbriBgebiete subrezenter bis rezenter Felsstiirze, 19-22 Akkumula-
tionsformen: 19 — Fliiche mit Schotterdeckenrelikten oberplioziinen FluBterrasse, 20 — Fliichen der
holozinen FluBterrasse, 21 - Flichen der Uberschwemmungsterrasse, 22 — Schwemmkegel. 23-28
Hiinge, die durch Denudation in Akkumulationen entstanden sind: 23 - iiberwiegend mit Blockmateri-
al, 24 — iiberwiegend mit steinigem Material, 25 — iiberwiegend mit grobem Sandmaterial, 26 — mit
Abspiilungssedimenten, 27 — subrezente bis rezente Felsstiirze, 28 — geomorphologisch markante Be-
lege mehrerer Rutschungen von Verwitterungsprodukten auf den Oberflichen der Hinge.

Abb. 4 — Schematisches ing.-geol. Profil des Gebietes des Felsensturzes vom Mirz 1978 oberhalb der
StaatsstraBe De&&in-Hiensko, westlich von der Ortschaft Labska Stran  (Elbleiten, vereinfacht nach J.
Zvelebil, J. Rybdt, 1978): 1 — Quadersandsteine aus unterem Turon; 2-6 — Deckensedimenten aus der
Quartiirzeit: 2 — FluBsedimente: Sande und sandige Schotter; 3-5 — Hangsedimente: 3 - iltere ab-
gestiirzte Blocke, 4 — steinsandiger Schutt, 5 — urspriingliche Oberfliiche mit Humusschicht; 6 — An-
thropogene Sedimente (Aufschiittung); 7-9 - Stand nach dem Felssturz: 7 — neu abgestiirzte Blicke, 8
— neuer Stein— und Sandschutt, 9 - neu entstandene Flichen der Felshiinge.

Abb. 5 — Schema der erosiv-denudative Zonen des mittleren canonartigen Teiles des Elbetales (Adap-
tiert nach J. Kalvoda, J. Zvelebil, 1983 a, b, J. Zvelebil 1989): Erklirungen: 1-3 — Sandsteine, stellen-
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weise Siltsteine: 1 — Cenoman (C), 2 - Unter-Turon (t)), 3 — Mittel-Turon (t,); 4 — Bruchzone; 5-10:
Destruktionsformen: 5 — Plioziine Verebnungsfliiche in Form von Denudationsflichen mit Neigung
0-2°, 6 — sanfte denudative Hinge mit Neigung 2-5°, 7 — erosiv-denudative Hinge mit Neigung von
mehr als 5°, 8 — iibertiefter Boden des FluBbettes der Elbe, 9 — zusammenhingendes Felsenrelief von
stufenartigem Typus, 10 — gegliedertes degradiertes Felsenrelief, 11-13: Akkumulative Formen: 11 —
FluBterrasse oberpliozinen Alters, 12 — Talaue, 13 — Hangsedimente und Material subrezenter und
rezenter Felsstiirze, 14 — Bezeichnung und vertikaler Umfang von eroziv-denudative Teilzonen, 15 —
Basis der kluft— und rissartigen Hohlensysteme.

(Pracovisté autori: Katedra fyzické geografie a geoekologie PFirodovédecké fakulty Univerzity Kar-
lovy, Albertov 6, 128 43 Praha 2.)

Doslo do redakce 23.5.1995 Lektorovali Vdclav Krdl a Vdclav Postolka
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P. Glockner: The Décin Thermal Zone and the Saint Jowph 's Spa. — Sbornik CGS, 100, 3,
PP- 193 =202 (1995). - The article sums up the information on the spa in D&&in-Dolni Zleb which was
established in 1768 and ceased to exist in 1922. The spa’s location is examined in contest with the
D&&in Thermal Zone as it is known today. The decrease of output and temperature of the healing water
probably results from tectonic uplifts that largely influence the ground water circulation.

KEY WORDS: Dé&Cin thermal springs — changes in ground water circulation.

Uvod

Zhruba pied 100 lety byly v Hornim Zlebu — dnes Dé&tin XVI Pripef — pomé&mé
zndmé lazné Sv. Josefa, které zanikly v roce 1922. Nasledujici stat vznikla podstatnym
zkracenim studie, kterd predstavuje pokus shrnout do jednoho celku vSechny zniamé
skute¢nosti o téchto ldznich a soucasné zhodnotit ve svétle soucasnych poznatki pozici
byvalych lizni v dé¢inském termdlnim poli, ptipadné vazbu na dé¢inské termy.

Strucna historie

ZaloZeni ldzni se datuje do roku 1768. Z tohoto obdobi je zniam také prvni popis
mista vyronu ,,lé¢ivého pramene* vypracovaného praZskym doktorem Josefem Hein-
richem Bauerem, které bylo vydino tiskem v roce 1769 a 1771.

Podle dochovanych zprav byl v letech 1768-1769 postaven nad pramennim vyronem
dievény lazelisky domek, ktery byl nahraZen v roce 1777 zdénou budovou, kde probi-
haly ldzetiské koupele a pitné kiry. Dle tehdejsich védomosti se daly v ldznich 16<it
prakticky v8echny zndmé choroby.

Zacdtkem 19. stoleti vznikd okolo ldzni Sv. Josefa komplex budov a ubytovacich
hostincd. Z vyznamnéjSich navstévniki byl zapsin v hostinci Wenzela Hietela v Hornim
Zlebu ve dnech 7.-10. srpna 1825 Frantifek Palacky, tehdy archivar hrabéte Sternberka.
Je zndmo, Ze F. Palacky byl zde jesté nékolikrit. Z ostatnich stoji za zminku Fryderyk
Chopin, ktery zde byl ve dnech 13.-18. zif{ 1834. V roce 1840 byl povéren uspofddanim

zamecké knihovny mlady W.W. Tomek. V7hledem ke kulturnimu zaméfeni Thuni na
Sasko a Anglii, pobyvala zde fada vyznamnych osob saské a pruské reformace. Je zna-
mo, Ze v roce 1884 se zde zdrZel i Rudolf Habsbursky na své svatebni cesté&, doprovazel
je arcivévoda Franz Ferdinand d’Este, ktery navstivil D&¢in nékolikrat i pozd&ji.

V roce 1823 byl proveden Thadiusem Klingerem prvai kvalitativni a kvantitativni
rozbor vody. Z té doby snad lze pouZit jen hodnotu vydatnosti pfelivu, ktery &inil
1,25 L.s, dile teplotu vody, kterd byla tehdy 11 °C. Obsah rozpuiténych litek Cinil
0,112 g.I"". Ostatni vysledky jsou neporovnatelné.

V roce 1832 se stdva ldzetiskym Iékafem dr. Jan Vincenc Tiersch, otec pozdgji proslulého
dr. Miroslava Tyrie ktery se narodil na dé¢inském zimku. Dr. Tiersch funkci ldzeniského
lékare vykondval jen do roku 1834, kdy byl pro spory s dfedniky panstvi propustén.
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V kronice J.E. Komerse z roku 1846 je popsina dalsi rekonstrukce lazni. Na misté
pivodni antické haly s fontdnou, ze které proudila 1éCivd voda, byla postavena novi
budova, ktera stoji dodnes. Zde byla piedsin a dvé kabiny pro pamni l4zné se sprchami.
Dile zde byla mistnost pro suchou a vlhkou pdru, v prvnim poschodi byla odpocivarna
a byt ldzeiiského. Pivodni jimdni bylo zrufeno a po levé strané nového traktu byla
postavena kasna se sochou Neptuna drZiciho za ocas rybu, z jejichZ ust proudila voda do
kasny, ze které si lizensti hosté vodu odebirali. Socha je dnes v okresnim muzeu.

Podle Komersovy kroniky bylo v roce 1846 poskytnuto 4 596 koupeli s vynosem
354 Z1. 55,5 Kr. Vynos z parnich lazui ¢inil 476 Z1. 36,5 Kr. Koupeli za poplatek bylo
765, koupeli pro chudé, placenych vrchnostenskou pokladnou, bylo celkem 82.

Rok 1848 spojeny s politickym neklidem a otfesy v Evropé byl prvni predzvésti ran,
které dolehly na lizné Sv. Josefa. .

V roce 1851 byl zahdjen provoz na Zelezni¢nf trati Praha—Usti n. L.-Dé&in-Drazdany,
kterd podélné protala cely lizeiisky aredl. Misto pohody a klidu nastoupil hluk, kouf
apopilek. Spriva ldzni se dohodla se Saskymi stitnimi drdhami, Ze pfi prijezdu lizenskym
aredlem pojedou vlaky jen viceméné setrvacnosti, aby omezila alespoi kouf a popilek.

Dvacet let na to, v roce 1871, byl poloZen fetéz na dno Labe, ktery mél pomoci
piekonat plavebné nejtéZsi usek ze Schmilky do Usti n. L., kde md Labe nejvétsi spad.
Retézovy parnik s vleénymi ¢luny mohl plout za jakéhokoliv pocasi ve dne i v noci.
Pamétnici vyprivéji, Ze rachot, drnceni a skiipini vznikajici pfi navijeni fetézu na buben
pomoci parniho stroje a jeho opétovné spousténi na dno feky na zadi lodé otidsalo ce-
Iym méstem. Provoz byl zastaven aZ za 2. svétové vilky. 5

Ve druhé poloving 19. a zatdtkem 20. stoleti byly v Hornim Zlebu znaéné ubytovaci
moZnosti. Kromé& &ty hoteld pomé&rmé piepychové vybavenych, zde byla fada soukro-
mych penzioni a vil stavénych soukromniky i potomky $lechtickych roda.

Na zadatku 20. stoleti dopadly na lizn& Sv. Josefa dal3{ t87ké rany. V roce 1906 byl
proveden ve Vilsnici, v tovarné na tiislovou trest firmy Redlich, prvni vrt, ktery zastihl
v hloubce 134 m pod terénem artésky napjatou hladinu teplych podzemnich vod.

Asi jiZ nezjistime, co vedlo hrabéte Thuna k tomu, Ze ldzné, které jeho rod provo-
zoval tém&f 150 let, prodal. Casova souvislost mezi navrtinim termy a prodejem je
prilis ndpadnd. Lze se domnivat, Ze pii prodeji lizni hrilo svou roli nékolik faktord.
Jednak pokles klientely v disledku vybudovini vefejnych lazni v Déciné a Podmok-
lech, kde byly stejné vodolécebné procedury jako v liznich Sv. Josefa, jednak dalsi
popud mohl vyjit od prof. J.E. Hibsche, ktery v té dobé plisobil na Zemé&délské akademii
v Ijibverdé, kterou piimo spravovali Thunové. Asi zde sehral svou dlohu i dr. F. Seeman
z Usti n. L., ktery fesil v té dobeé jiZ problematiku tsteckych terem.

Novi majitelé byvalych Lizni, dr. Anton Hollmatz a dr. Anton Kugel, lizné na rok
uzavieli, pfebudovali a v roce 1907 znovu zahdjili provoz. Ale jiz pod nidzvem Vodoléceb-
ny ustav-Josefovy ldzné. Podle oficidlniho Almanachu rakouskych ldznf a 1éCebnych
ustavil je 1é¢ba v tomto ustavu indikovina pii chronickych katarech dychacich cest,
nervovych poruchich a rekonvalescenci. Zde je rovnéZ jediny hydrochemicky rozbor
vyvérajici vody srovnatelny s dnedni metodikou.

V letech 1912 a 1913 byly provedeny dalsi vrty na termdlni zvoden, kterd byla
vyuZivana pro primyslové dcely a k napdjeni lokomotiv na podmokelském nddraZi.

Po 1. svétové vilce pievzalo mésto Podmokly lizeiisky aredl. V roce 1922 byly lizné
oficidlné zruSeny, hotely a ubytovaci kapacity byly pfestavény na ndjemné domy
a prodiiny soukromnikiim. Ze mésto té¢Zce neslo zdnik lazni Sv. Josefa, lze usuzovat
z toho, Ze v Pamétni knize mésta D&Cina a Podmokel z roku 1931 neni v pomémé
rozsdhlé historické ¢asti ani zminka o ldznich Sv. Josefa.

Dalsi politické a ndrodnostni otfesy béhem a hlavné po 2. svétové vilce zplsobily, Ze
o kdysi slavnych liznich Sv. Josefa zlstaly mezi nové pristéhovalym obyvatelstvem jen
itrzkovité a nejasné védomosti a i ty byly pozdé&ji odsouviny do zapomnéni. Aredl

194



byvalych ldzni, ktery nese dodnes charakter uceleného architektonického celku, je
pribézné nicen nevhodnymi stavebnimi zasahy a usidlovanim skupin nepfizpisobivého
obyvatelstva.

Piirodni poméry zijmového izemi

Aredl byvalych lizni se podle soucasného orografického ¢lenéni (J. Demek a kol.
1987) nachdzi na rozhrani mezi vy3iimi jednotkami, Détinskou vrchovinou (III-A-3 )
a Ceskym stiedohofim (1II-B-5). V detailnim ¢lenéni je to na rozhrani mezi SnéZnickou
hornatinou (I1I-A-3-A-a ) a Décinskou kotlinou ( I1I-B-5-A-f ).

Z morfologicky zajimavé SnéZnické vrchoviny nileZi do zdjmového tdzemi jen piikry
svah, pravdépodobné tektonicky podminény, predstavujici &ast uidoli Labe pied vstu-
pem do labského kaiionu. Je pozoruhodny tim, Ze jsou na ném rozvleéené valouny &edici
akfemene z vysSich terasovych stupiii Labe, pravdépodobné pohibenych pod mlad$imi
deluvidlnimi sedimenty.

Décinskd kotlina tvofi jizni okraj zdjmového prostoru. Byva klasifikovédna jako eroz-
ni sniZenina v prostoru soutoku Labe a Ploucnice. Jeji vznik je vdzdn na hloubkovou
erozi obou fek v mé&kkych jiloveich a slinoveich coniaku — svrchniho turonu. Jeji geneze
je podminéna tektonicky.

Z hlediska vyvoje kotliny jsou pozoruhodné zjevné i pohibené terasové stupné na
svazich a dile inundaéni rameno Ploucnice dstici do Labe proti aredlu byvalych ldzni.
Podle archivnich podkladi je jesté ve stiedovéku protékala vétev Plou¢nice a se sousta-
vou tif rybniki bylo souddsti obranného systému mésta.

Vznik soucasného sméru toku Ploucnice 1ze pravdépodobné spojit se subrecentnimi
aZ recentnimi pohyby na kru$nohorském zlomu a pravdépodobné obdobi zmény toku
lze klist do konce posledniho glaciidlu, event. do holocénu.

Z klimatického hlediska spadd cely prostor §irSiho okoli, véetné lizenského aredlu do
teplé oblasti. Vys&i polohy ndleZi do oblasti mimé teplé. Stanice Bfeziny — Libverda
141 m n.m. vykazuje za obdobi 1901 — 1950 primérnou roé¢ni teplotu 8,3 °C. SriZek
podle téZe stanice spadne za stejné pozorovaci obdobi 673 mm v priméru. Sméry vétri
jsou severojizni s lehkou odchylkou k zdpadu. Lze v tom spatiovat vliv DéCinské hor-
natiny, kterou prordzi ve sméru S — J labsky kation.

Reka Labe v profilu vodoctu v Dé&iné vykazuje plochu povodi 51 103,89 km?,
primémy pritok je 305,0 m*.s, specificky odtok ¢ini 5,97 Ls'.km™2.

Geologické a hydrogeologické poméry

Uzemi Décinské kotliny je z geologického hlediska Fazeno do eské kiidové tabule.
Stavba tizemi je zhruba takovd, Ze na krystalinické podloZi nejriznéj&i geneze a stdfi
nasedaji uloZeniny svrchni kiidy od cenomanu aZ po santon. V tfetihordch byly tyto
sedimenty proraZeny neovulkanity. Jejich hlavni vyskyt je v prostoru Ceského stfedo-
hofi. V obdobi kvartéru byl cely prostor podroben intenzivni denudaci, spolu s mra-
zovym zvétrivinim pod vlivem nedalekého kontinentdlniho ledovce. Denudace byla
podporovina intenzivnimi tektonickymi pohyby a vyzdvihem tzemi zejména severné
od aredlu lizni. Tyto pohyby neustaly ani v soucasné dobé.

Nejveétsi vyznam z hlediska fesené problematiky maji sedimenty svrchni k¥idy, a to
stupné cenoman aZ svrchni turon — coniuk. Vyse uloZené stupné kiidy véetné tietihornich
sedimentl a neovulkanitl jiZ nemaji s problematikou pfimou souvislost.

Cenoman aZ stiednf turon jsou previzné v piskovcovém vyvoji a maji z hydrogeolo-
gického hlediska funkci zvodnélého prostiedi — kolektoru. Svrchni turon — coniak je ve
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Tab &. 1 — Zdkladni hodnoty vod dé&inského termdlniho pole

vrt &islo hydrog. datum pH celkovd teplota  volny
lokal. rajon  odbéru tvrdost  miner. °C CO,
‘N mg/l mg/l
cenomanskd zvoderi
SK-13-c Prosetin 461 31.8.84 743 442 10389 23,2 13,20
SK-12-c T&échlovice 462 8.10.89 8,00 7,23 295,0 20,4 4,40
turonskd zvoderi
Redlich 461 18.10.89 7,70 7,98 453,0 21,0 11,00
Strojobal 1906 24,6
Chaudoir
Krizik 461 1.12.88 7,03 7,56 276,0 27,0 13,20
Aluminium
Stadtni drdha 461 1.12.88 741 7,42 288,0 11,0 1,76
1970 20,0
1913 25,9
SK-13-t Prosetin 461 20.8.84 7,54 6,78 481,3 21,3 6,60
pramen. vyron Letnd 461 28.9.93 7,77 7,48 237,0 11,0 4.40
pram. vyr. Rozbé¢lesy I 461 25.10.88 7,20 31,36 944,0 13,2 35,20
p-gardZemi
pram.vyr. Rozbélesyll 461 25.10.88 7,40 35,00 1117,19 10,8 52,80
n.gardZemi
pram. vyr. Sv. Josef 463 1823 ? ? 112,0 11,0 ?
pram. vyr. Sv. Josef 463 1907 7 0,76 80,0 10,8 ?
pram. vyr. Sv. Josef 463  13.12.94 7,07 3,16 105,6 10,5 4,40
pram. vyr. Loubsky potok 464 13.12.94 6,83 4,90 161,2 14,0 17,60
J 527 303 D&&in [ st. koupal. 462 13.7.77 731 7,10 236,0 7 11,00
DC-1 D&&in LI 462 8.10.89 7,80 8,26 258,0 27,6 11,0

DC-4 D&Cin I turon vrt 462 2.9.89 7,63 7,22 240,0 32,10 7,92
DC-4 DéCin I mezikruzi 462 6.12.89 6,96 1,59 246,0 28,0 4,40
DC-2 Dé¢in XXXI KreSice 462 8.10.89 7,70 17,56 248,8 30,7 13,20
DC-3 D&Cin XXXII Boletice 462 8.10.89 7,80 7,56 269,0 25,0 13,20

SK-12-t Téchlovice 462 8.10.89 8,00 6,44 291,0 14,2 8,80

vyvoji jilovcovém a slinovcovém a zde ma ulohu vodotésného nadloZi piskovci, a tak
jsou vytvoreny podminky pro vznik artéské nddrZe kfidovych vod.

Uzemi je znaéné tektonicky poruseno systémem saxonskych zlomi ndleZejici systé-
mu krusnohorského zlomového pasma. V prostoru Décinské kotliny vytvaii rozsihlé
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tka 1

125 000.
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zlomové pole charakteru tektonického pitkopu aZ brachysynklindly. Vysky skoku jed-
notlivych ker, zejména na severnim okraji dnes dosahuji aZ 300 m i vice.

Dalsi linie, kterd ma vyznam pro existenci dé¢inskych terem, je linie stfedosaského
nasunuti (K. Pietsch 1956). Tato linie nebyla oZivena pii poslednich saxonskych pohy-
bech a je prekryta sedimenty kiidy.

Na kiiZenf obou linii doslo k hlubokému roztii§ténf jak kifdovych sedimentd, tak i
podloZniho krystalinika, s naslednym vysokym tepelnym tokem, a tak byly vytvoieny
kone¢né podminky pro vznik décinskych terem.

Kiidové zvodnélé obzory — zvodné — jsou dnes v rdmci hydrogeologické rajonizace
zafazeny jako sedimenty svrchni kiidy, skupina 4, s hydrogeologickymi rajony:

461 Kiida Dolniho Labe — levy bieh

462 Kiida Dolniho Labe — pravy bieh

463 Dé&tinsky SnéZnik

465 K¥ida dolni Plou¢nice a horni Kamenice

466 Kiida dolni Kamenice a Kfinice

Nenf asi icelné uviadét zde jejich charakteristiky, ale vSechny jmenované rajony maji
bud piimou ¢i nepiimou, souvislost s décinskymi termami — potaZzmo s byvalymi lizné-
mi Sv. Josefa, a to bud v podob& mista akumulace a odvodiiovani ¢&i dotace kiidové
zvodné.

Vysledkem je nidrZ arté@ky«,h teplych vod s teplotami 20 - 30 °C i vice, s pfetlakem
az 0,5 MPa, s nizkou aZ vysokou mineralizaci, hydrochemického typu Ca-HCO, aZz
Na-HCO,. Hodnoty koeficientti filtrace kf se pohybuji v fadu n.10°m.s".

Artéski zvoden méla pivodné pnro/ene odvodiovini v podobé prellvu na okrajich
struktury, podminéné tektonickym porusenim.

V soucasné dobé, diky neustilému navrtavini a poruSovani tésnosti artéského stropu
novymi a novymi vrty, kofistnickym, nepromyslenym vyuZivanim termy, dochazi ke
zrychleni obéhu vod mezi oblasti infiltrace a oblasti odvodiiovani. Jako prvni pfiznak
destrukce se objevuje pokles teploty vody (viz Tab ¢. 1). Pokles teploty je registrovin
jiz od 20. let tohoto stoleti.

Soucasné dochdzi k poklesu tlaku artéské zvodné, kterd se tak stiva zranitelnou ze-
jména na okrajich struktury v mistech, kde chybi kryci slinovce svrchniho turonu —
coniaku, nebo v mistech, kde na kiiZeni tektoniky probihaly pfirozené pietoky. Zde se
nachdzeji cesty, kudy mohou znecisténé, zamorené kvartérni vody dlouhodobé kon-
taminovat artéskou zvodeii, kterd poklesem pretlaku, aZ jeho ztritou, je zbavena své
prirozené ochrany.

Postaveni a zhodnoceni pramene Sv. Josefa v Hornim Zlcbu

Pramenni vyron zdsobujici byvalé 1dzné& Sv. Josefa 1ze charakterizovat jako soustfedény
vyron kfidovych vod pravdépodobné na styku tektonickych linii sméru SSV-JJZ s pri¢-
nymi liniemi sméru ZSZ-VJV, které na tomto misté pravdépodobné vyznivaji. Tyto
linie, resp. soubor linii, predisponovaly vyvoj tdoli Labe a hluboko zafiznuté, strmé
tdoli potoka OstruZnik, ktery je zde levostrannym pfitokem Labe. Na tektonické poruseni
tohoto prostoru je zde rovnéZ vizino Zilné zrudnéni BaSO, (barytu).

Vzhledem k predpoklidanému charakteru tektonického poruseni jak poklesovou tek-
tonikou — vyska base cenomanskych sedimentd na vrtu DS-2-¢ Maxuky je 212,5 m
n.m., tak i rozeviranych puklin dsledkem sekulirniho vyzdvihu, je moZno piedpokla-
dat, Ze zde probihd drendZ kiidovych vod z jihozdpadni Edsti rajonu 463 Décinsky SnéZnik
smérem k Labi. Tektonicky pokleslé kry ziejmé plsobi jako bariéra, kterd nuti sestupny
proud podzemni vody k ¢dsteCnému pielivu, na kterém pak byly zaloZeny lizné& Sv.
Josefa.
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Vysoky obsah iontli Fe** doloZeny nejen slovnimi popisy, ale i chemickou analyzou
z roku 1907, mize mit svij ptuvod v krystalinickém podloZi. Obdobné vylouceniny
hydroxydi Fe** jak jsou popisoviny v historickych materidlech, byly zaznamendny i na
$tole ¢.4 na Décinském SnéZniku u vyrond vod z podloZniho krystalinika. Obdobné
vylouceniny Fe* se vyskytuji i na dalSich vyronech vlaznych vod severné od tzemi
byvalych lizni, v idoli Loubského potoka. Zde byly svého ¢asu povaZoviny za léCivé
vody, jak nasvédCuje upraveny, dnes jiZ bez vody a ponieny soustiedény odtok. Jak
v prostorich §toly &. 4, tak i v ddoli Loubského potoka byl doloZen analyzami hydro-
chemicky typ vody Ca-HCO.,.

Pii porovnini srovnatelnych hodnot vlastniho vyronu Sv. Josefa zhruba za 150 let
(1823 — 1994) je moZno konstatovat, za predpokladu, Ze historické tidaje jsou spravné,
7e doslo k poklesu teploty vyvérajicich vod z 11,0 na 10,5 °C. Soucasné se zménila
mineralisace vod. V roce 1823 byl obsah rozpusténych litek 0,112 g1, v roce 1907 byl
jen 0,08 g.I"a v roce 1994 byla zjisténa celkova mineralisace 0,106 g.1.

Pozoruhodné je, Ze v tomto stoleti doslo ke zméné hydrochemického typu vyvérajici
vody. V roce 1907 by bylo mozZno vody z pramene Sv. Josefa klasifikovat jako vody
s nizkou tvrdosti a nizkou mineralizaci, vyrazného hydrochemického typu Ca-HCO,.
Na sklonku roku 1994 1ze vody z téhoZ vyronu klasifikovat jako vody mirné alkalické,
s nizkou tvrdosti a nizkou mineralizaci, vyrazného hydrochemického typu Ca-SQ,. Presny
divod zmény hydrochemického typu vyvérajici vody neznime.

Pozornost zasluhuje tidaj z roku 1768, kde se uvadi, Ze ,,prchavé vypary z vody drazdi
cich®. Dd se predpoklddat, Ze jde s nejvétsi pravdépodobnosti o CO, (H,S by asi byl
popsin jinak a piipadné bubliny N, které jsou znimy z termdlnich vod détinské struk-
tury, by asi rovnéZ byly popsény jinak). V roce 1907 byl obsah volného CO, stanoven na
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112,6 mg.I" a v roce 1994 bylo zjisténo jen 4,4 mg.I" volného CO,. Mnoistvi volného
CO, je zanedbatelné ve srovnini s jinymi minerdlnimi vodami.

7 historickych i souCasnych hydrochemickych analyz vyplyva, Ze vody vyvérajici
v ldaznich Sv. Josefa nedosahuji a nikdy nedosahovaly ani pfibliZné kritérii, kterd jsou
dnes kladena na 1é¢ivé minerdlni vody. Di se dnes fici, s jistou divkou skepse, Ze jejich
propagované 1é¢ivé ucinky byly spiSe domnélé, neZ prokizané, asi podle zasady: ,,VérF,
¢lovéce, a vira tva té uzdravi.”

Jisté, psychické uvolnéni vyvolané zménou prostiedi, vysazeni z navyklého denniho
reZimu, k tomu piipadné vodoléebné procedury, o jejichZ dcincich nejsou pochyby ani
dnes, to v§e md piiznivy vliv na celkovy zdravotni stav i psychickou vyrovnanost. Proto
také v Almanachu rakouskych ldzni z roku 1914 jsou lizné Sv. Josefa vedeny jiZ jen
jako ,,vodolécebny ustav*, s indikaci chronické katary hornich cest dychacich, nervové
potiZe a stavy rekonvalescence. Da se fici, Ze podobnou indikaci maji dodnes proslulé
Lazné Jesenik, véetné obdobného typu lé&ivych vod.

Z dnesniho hlediska, se dd asi konstatovat, Ze z pramenniho vyronu vyvérala prosta
voda s vy$§im obsahem Zeleza, nevhodna pro vodirenské zdsoboviani. V nejlepsim pfi-
padé by ji bylo moZno oznacit, podle analyzy z roku 1907, jako studenou, slabé Zelezna-
tou akratopegu, jakych byla v minulosti v okoli Décina celd fada (vyron v idoli Loubského
potoka).

Zavir

Na zdvér by asi bylo moZno konstatovat, Ze 1dzné s uvedenym léZebnym zaméfenim
by nemohly nadile existovat v obdobi industridlniho rozvoje jak v Dé&inské kotling, tak
i okolniho regionu, kdy prudce se zhorsujici kvalita ovzdudi, jako ddsledek rozvoje
primyslu, by je v kaZzdém pfipad& odsoudila k zdniku. Pfeména ldzni ve vodolécebny
dstav byla v podstaté jen vychodiskem z nouze, i vzhledem k jejich neschopnosti konkuro-
vat novym méstskym ldznim v D&Cin€ a v Podmoklech, které byly pro obyvatelstvo
snadnéji dosaZitelné.

Hypotetickou otizkou je moZnd souvislost s artéskou zvodni vdzanou na piskovce
stfedniho turonu. )

Do obdobi, neZ doslo k navrtdni prvniho vrtu v prostoru Vilsnice v roce 1906, se da
predpoklddat, Ze zlomovy systém, na ktery je vizin pramen Sv. Josefa, by mohl byt pod
ur¢itym vlivem artésky napjaté zvodné stfedniho turonu. Pokles tlaku zvodnég, zejména
pak v souvislosti s dalSimi vty v roce 1912 a 1913 a soucasnymi vrty, musel vést ke
sniZeni, aZ vymizeni moZnosti, Ze vySe popsany tektonicky systém vede k &distené
dotaci formou pielivu z turonské zvodné. Na tuto moZnost ukazuje zména hydroche-
mického typu vyvérajicich vod za poslednich cca 90 let a konecné téZ pokles teploty
vyronu a v neposledni mife i pokles vydatnosti z pivodnich 1,25 1.s" na dnesnich
0,115 1.s™.

Na druhou stranu by bylo moZno pokles vydatnosti a teploty vyvérajicich vod i zm&nu
jejich hydrochemického typu klist do souvislosti se sekuldarnim vyzdvihem celé oblasti,
ktery by podle nepitimych dikazid mohl ¢init za cca 200 rokd zhruba 80 — 100 cm. Je
zfejmé, Ze pokud k tomuto vyzdvihu dochizi, a existence labského kaiionu tento pied-
poklad potvrzuje, dd se v tomto prostoru o¢ekivat, Ze v aktivnim tektonickém systému
se mohou v geologickém Case dost rychle a dost podstatné ménit i podminky ob&hu
podzemnich vod.
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Zusammenfassung

DIE THERMALZONE VON DECIN (TETSCHEN) UND DAS EINSTIGE JOSEFSBAD

Seit der zweiten Hiilfte des 18. Jahrhunderts (spétestens 1768) wird in DECin (Tetschen) —im Dorfe
Mittelgrund (Prostiedni Zleb, nachher Ortsteil von Podmokly — Bodenbach, und dann von D&&in) eine
St.Josephsquelle bekannt. Zu Kurzwecken war sie bis Anfang des 20. Jahrhunderts beniitzt. Im Jahre
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1906, wahrscheinlich im Zusammenhang mit der ersten Bohrung in die Thermalstruktur, hat der Be-
sitzer des Kurorts, Graf Thun-Hohenstein, die ganzen Anlagen des Kurorts verkauft. Weitere Bohrun-
gen haben 1911 und 1912 gefolgt, und dann wurden die groBten Mengen von Bohrungen in den 80er
Jahren dieses Jahrhunderts durchgefiirt.

Die neuen Besitzer haben den Kurort nur als Wasserheilanstalt in Betrieb genommen, aber nach
dem 1. Weltkrieg hat die Stadt Podmokly (Bodenbach) die Heilanstalt wurden in Wohnungen umge-
baut.

Als Kurmittel (auser anderen) wurde einfache , kalte” Quelle benutzt. Anfang des 20. Jahrhunderts
hatte sie 11,0 °C Temperatur. Der hydrochemische Typ war Calcium-Bicarbonat mit einen geringen
Inhalt von Ferroionen. Nach heutigen MaBnahmen war den das Mineralwasser den Quellen des Kurorts
Jesenik (Griifenberg) dhnlich.

Nach den letzten Analysen, hat sich im Laufe ungefihr der 90 Jahren die chemische Zusammenset-
zung des ,Mineralwassers* geiindert. Im Vergleich der historischen Angaben kam es zu Veriinderun-
gen der Quelle:

~ die Ausgiebiegkeit ist von 1,25 I/s an 0,115 Us gesunken,

— die Temperatur ist um 0,5 °C gesunken,

— der urspriingliche hydrochemische Typ des Wassers hat sich von Calcium-Bicarbonat (Ca-HCO,)
an Calcium-Sulfat (Ca-SO,) verindert. ’

Die Ursache dieser Verinderungen ist mit Wahrscheinlichkeit in Zusammenhang mit den stéindigen
Bohrungen in die Thermalstruktur, denn die St. Josephsquelle war urspriinglich, mit groBten Wahr-
scheinlichkeit, nur einer von vielen natiirlichen AbfliBen der Thermalstruktur, die ist gebunden wic
dhnliche Thermen von Teplitz, an die Erzgebirgische Bruchzone, die sich in der Umgebung von Tet-
schen in einen tektonischen Graben umgewandelt hatte.

Abb. 1 - Kartographische Darstellung der weiteren Umgebung des behadelten Gebietes mit linearer
Einzeichnung des geologischen Querschnittes A — A,

AbD. 2 — Querschnitt durch die De¢iner Kessellandschaft.

(Pracovisté autora: Okresni iifad Décin, referdt Zivotniho prostiedi, 405 59 Décin.)

Doslo do redakce 7.2.1995 Lekiorovali Viclav Krdl a Vdclav Postolka
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SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROCNIK 1995 @ CISLO 3 @ SVAZEK 100

VOJEN LOZEK

BIOGEOGRAFICKY VYZNAM LABSKYCH PiSKOVCU

V. LoZek: Biogeographical importance of the Elbe Sandstones Protected Area (Labské pis-
kovce). — Sbornik CGS, 100, 3, pp. 203-209 (1995). — The Elbe Sandstones Protected Area is situated on
one of the two main Central European biocorridors. The stream corridor of the Elbe River forms the
only connection between the Bohemian and North European Lowlands and it is the only interruption of
the Bohemian border mountains. Specific environmental conditions of this area are influenced not only
by the intersection effect but also by the sandstone, river and summit phenomena, which provide very
suitable conditions for ecological and biogeographical studies.

KEY WORDS: The Elbe Sandstones biogeography — biocorridors.

Otizka oulu.my Labskych piskovei vzbudila v posledni dobé& pozomost $iroké verej-
nosti dik sporiim o rozsah ¢eské &asti bilaterdlniho narodniho parku, ktery mad zahmovat
nejcennéjsi Cast této svérazné krajiny po obou strandch Sesko-saské hranice a ktery je na
némecké strané vyhlidsen jiZ nékolik let. Na ¢eské strané zatim existuje chranénd krajin-
nd oblast Labské piskovce vyhldSend jiZ v roce 1972 na izemi pfiblizné 300 km?, kterd
poskytuje mirnéjsi stupent ochrany nejen celému Ceskému dseku této piskovcové oblas-
ti, ale okrajové zasahuje i do sousednich tzemf, pfedev§im v prostoru na jih od Mikul4-
Sovic.

V povédomi piirodovédel, zejména botanikli a zoologd, tato oblast piedstavuje
predevsim osobity typ krajiny, kterou chrianime hlavné vzhledem k jejim hodnotim
geomorfologickym. Ty budily pozomost jiZz od minulého stoleti, kdy se ujal romanticky
nizev Ceskosaské Svycarsko a kdy sem zacaly proudit davy turisti, pfedevsim z bliz-
kych Drazdan. Naproti tomu bohatstvi fauny i fléry je zde jen primémé vzhledem
k chudému piskovcovému podkladu, i kdyZ se zde vyskytuji nékteré pozoruhodné druhy
piizpiisobené kyselému prostiedi, jako rojovnik (CEROVSKY 1957), nebo mikrokli-
matu inverznich rokli, jako violka dvoukvéti, Cipek objimavy a zejména u nas jinak
neznamé drobné kdpradmy 7 roddt Hymenophyllum a Trichomanes.

Nutno piiznat, Ze fauna i fléra jsou zde opravdu podstatng chudsi neZ tfeba v soused-
nim Ceském stiedohori (KUBAT 1970, ULBRICHT & HEMPEL 1967) a mnoha dalgich
velkoplosng chrianénych oblastech, coZ vsak nesniZuje hodnotu zdejsi piirody jako celku,
nebot tu je tieba chipat z hlediska vyvoje celych ekosystémi i geografického postaveni
této oblasti a s tim souvisejici ekologické a biogeografické problematiky. Prav&ickd brina
a soutésky Kamenice, jejichZ snimky kdysi visely vSude na nidraZich a v rychlikovych
vozech, nejsou zdaleka jedinymi atrakcemi tohoto pozoruhodného, ale v nékterych smérech
opomijeného tizemi. Cilem nasi érty je proto obritit pozornost na tato dosud zanedbavand
hlediska a predstavit tak Labské piskovee z ponékud jiného zorného thlu.

Reliéf a jeho vliv na Zivou prirodu

Jedinecny krajinny rdz Labskych piskovci je din v prvé fadé utvatenim jejich relié-
fu, které mi rozhodujici vliv na spolecenstva rostlin a Zivo¢ichi. Checeme-li bliZe roze-
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brat tyto vztahy, narazime na pojem fenomén uZivany predevsim v geobotanice, avSak
majici i obecnou platnost v SirSim ramci krajinné ekologie a hrajici podstatnou tdlohu
pravé na dzemi Labskych piskoveld (LOZEK 1994). Vyjdeme proto z jeho obecné defi-
nice: Fenomén je vyhranény soubor procesi a stanovist s charakteristickou flérou
a faunou podminény geologickym podkladem a reliéfem urcitého tdzemi. V podstaté jde
o kumulaci pisobeni nékterych ciniteld nezZivé piirody v urcitém okrsku podminujici
pestré stiidani nejriznéjSich stanovist a tim i rostlinnych a ZivociSnych spolecenstev na
malém prostoru, Ktery tak nabyva charakter nipadné odli¥ny od béZnych poméri v dané
oblasti. Lépe si to vysvétlime na skutecnych piikladech, k cemuZ pravé Labské piskov-
ce poskytuji idedlni mozZnost, nebot cely jejich riz je podminén hned tfemi fenomény:

Fenomén piskovcovy (piesnéji kvadrovych piskovet) je zde rozhodujici. Zdkladni
ilohu hraje chemismus, tj. nedostatek Zivin a u¢innych dvojmocnych bazi (Ca, Mg),
propustnost, pisCity rozpad a svérazny skalni reliéf turonskych piskovci, které buduji
naprostou vétsinu plochy této krajiny. Skalni utvary, kanony, rokle, véZe i vrcholové
plosiny ajejich hrany obricené k riznym svétovym strandm podstatné ovliviiuji mikrokli-
matické a plidni podminky. Slunné vysychavé vrcholové partie se stiidaji se stinnymi,
chladnymi a provlhlymi roklemi, na chudém kyselém podkladé se hromadi surovy hu-
mus, coZ umoZiuje pronikdni podhorskych i horskych druht rostlin i Zivocichi do
nejnizsich poloch. Nejde jen o jednotlivé vyskyty vzdicnych druhd, jako je zminénd
violka dvoukvétd, Cipek nebo vranec jedlovy, ale i celé formace jako tieba buciny, které
zde sestupuji do nejniZich poloch na celém tdzemi Cech a Moravy. Piskovce tedy pti-
sobi protikladnymi vlivy — jejich reliéf podminuje vysokou stanovistni pestrost (diver-
zitu), zatimco jejich chemismus a jejich rozpad podstatné sniZuji druhové bohatstvi, coZ
propujcuje Zivé piirodé piskovcovych okrski zcela zvlastni riz.

V Labskych piskovcich viak nevystupuji jen piskovce, nybrZ i tfetihorni sopecné
horniny — Cedice, které obvykle vynikaji jako ndpadné vrcholy a maji zcela opalné
vlastnosti nez piskovce. Podminuji zde dalsi fenomén.

Fenomén vrcholovy — je din vychozy Cerstvych hornin orientovanymi k riiznym své-
tovym stranim a vystavenymi pusobeni vzdusnych proudd v exponované poloze. Tento
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Obr. 1 - Hlavni ekosystémy Labskych piskovci. P —kvidrové piskovee svrchni kiidy, M — zvrdsnéné
pfeménéné horniny v labskémkaionu, C - ¢edic; R - reliktni bory, B — submontdnni buciny na osypech
piskovci a suti metamorfika, BE — kvétnatd bucina na CediCi, K - smiSeny roklinovy les v piskovcovém
bezvodém kanonu, H — javorové habfiny na dpatnich sutich v labském kafonu, N — louky a porosty
vysokych bylin v nivé Labe, dtrzky luhi, 400 etc. — nadmotska vySka. S pouZitim schematu H. Hiirtela
(1994).
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typ reliéfu se uplatiiuje jen na pravém biehu Labe, pfedevsim v Jetfichovickych sténdch,
kde piskovcovou tabuli na mnoha mistech proriZeji Cedi¢e v podobé vyraznych
vrchold, gasto se skalnimi vychozy. Vé&tsinou jde o strmé vyvySeniny nevelkého rozsa-
hu, jako je Vosi vrch, jinde v8ak ¢edi¢ tvoii i mohutné&j$i navrsi s mirn&j$imi vrcholovy-
mi partiemi, jako je tomu zejména na Mlynech nebo v Purkartickém lese. Uprostied
chudych, pievazné jehli¢natych porostd na piskoveich ¢edice ndpadné vyznauji os-
trivky bucin, které na vétSich vychozech maji ptimés dalich listndcd, predevsim jasa-
nt a javort. Na takovych mistech nachdzime i mnohem bohatsi drobnou faunu i bylinny
podrost, ktery se ndpadné odliSuje od bylinného patra okolnich lest na piskovcich. Je§té
daleko bohatsi je vegetace na velkych CediCovych kopcich, jako je na RiZovsky vrch na
Ceské nebo Velky Winterberg na saské strané. Na nékterych vrcholech, napk. na Vosim
vrchu nebo Mlynech, jsou piskovce pfi styku s Cedi¢em natolik zpevnéné, Ze samy tvoii
vrcholové skdly, jejichZ chuda vegetace se ndpadné odriZi od mnohem bohat§iho poros-
tu na sousednim cedidi.

Fenomeén ricni, ktery se vaze na strmd skalnatd udoli velkych vodnich tokd, je
v Labskych piskovcich vyvinut na Labi, které zde v tseku pod Dé¢inem odkrylo ve
spodni ¢asti svahi i predkiidovy podklad tvofeny metamorfovanymi bridlicemi prote-
rozoika a ordoviku i Zulami. VySe ve svazich pak piskovce vystupuji jako mohutné
stény na okrajich karionu (ZVELEBIL & STEMBERK 1994). Na nich najdeme suché
reliktni bory, zatimco v ddolnim zdfezu aZz téméf k fece sestupuji buciny, nékde
i s bohatym bylinnym patrem, napf. s kyZelnici devitilistou i Fadou submontannich prvkd,
jako je devétsil bily. Buk zde ma nejniZsi pﬁr(veny vyskyt v Ceskych zemich. Tésné
nad hladinou Labe se pak misty zachoval i pds teplych habfin, kde se vyskytuje i babyka
a hdjova fl6ra, napt. jaternik (HARTEL 1994).

Jiz z pohledu na podrobnéjsi topografickou mapu je zfejmé, Ze plocha ovlivnéna
urcitymi typy fenoménu, zejména fenoménem piskovcovym, zaujima v Labskych pis-
kovcich vice neZ polovinu jejich rozlohy, coZ jiz samo o sobé vypovidi o zvIistnim
rdzu této krajiny.

Labské piskovee a sousedni CHKO Ceské stiedohofi a LuZické hory

Dalsi zvlastnosti Labskych piskovci je, Ze piimo hrani¢i s dvéma dal$imi chranény-
mi krajinnymi oblastmi — velmi rn/lehlym Ceskym stfedohofim na jihu a Luznkyml
horami na vychodé. Soubor téchto tif CHKO pak dohromady tvofi daleko nejvétsi velko-
plosné chranéné tzemi v naSem stdté.

Rozdily mezi uvedenymi CHKO sv&dcCi o vysoké diverzité nasi krajiny. Snad nejna-
zoméji to ukiZe pohled na geologickou mapu. Zatimco Ceské stiedohofi buduji previzné
tietihorni sope¢né horniny — Cedice a trachyty riznych odrid a jejich tufy, mezi nimiz
misty vystupuje kiidové podloZi ve slinitém nebo jilovito-piskovcovém vyvoji, tvofi
Labské piskovce téméf homogenni blok kviadrovych piskovci stiedniho turonu, misty
s roztrouSenymi ¢ediCovymi proniky nevelké rozlohy. LuZické hory pak pozistdvaji ze
svrchnoturonskych az koniackych slind nebo jilovitych, Sasto rozpadavych piskoveil
proraZenych mohutnymi télesy neovulkanitd v podobé mohutnych masivnich kup nebo
homoli, z nichZ mnohé piesahuji 700 m a daleko tak pfevysuji Labské piskovce, které
této vySky dosahuji jen tabuli D&Cinského SnéZniku (723 m) na levém biehu Labe.
Udoli Luzickych hor jsou nadto vétiinou firoce rozeviena. 5

Vyzmunnou roli hraje i rozloZen{ sriZek, které jsou ve vétsi asti Ceského stfedohofi
nizké; napr. Usti nad Labem ma roéni primér jen 509 mm pii primnérné ro¢ni teploté
9 °C. Smérem do Labskych piskovel mnoZstvi sraZek rychle stoupd, takze D&cin na
jejich jiznim okraji mad jiZ 673 mm, ale Zadni Doubice 842 mm a Chiibskd dokonce
934 mm. LuZické hory jsou vIh&i, jak dokazuji hodnoty 965 mm ve Svoru a 1 015 mm
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v Jedlové. Zatimco jih a zejména jihozapad Ceského stiedohofi patii k teplym suchym
oblastem, predstavuji Labské piskovce mirné teplou a sraZkami bohaté zdsobenou ob-
last ocednického rdzu. Z uvedeného je ziejmé, Ze kaZda ze tii vzdjemné hranicicich
CHKO se lisi nejen krajinnym vzhledem, ale i podnebim, coZ se vyrazné odrdZi i ve
stavu jejich Zivé prirody.

Na tyto rozdily zfejmé& bral ohled jiZ pravéky clovék, ktery od po&itkl rolnictvi
v neolitu husté osidlil niZ8{ suché asti Stfedohofi vEetné labského tdoli aZ do Usti
a pozdéji od bronzové doby aZ do okoli Dé¢ina. Naproti tomu Labské piskovce a LuZické
hory byly osidleny teprve od raného stfedovéku a dosud si zachovaly rozlehlé plochy
souvislych lest na rozdil od husté osidleného Stiedohofi, kde pfevaZuji mensi lesni
celky v hospodaisky vyuZivané krajiné.

-

Biogeografické postaveni Labskych piskove

=

Labské piskovce nepredstavuji jen vyhranény typ krajiny, ale maji i klicové postaveni
v ramci biogeografie Cech. Souvisly vénec pohrani¢nich hor, jehoZ nedilny ¢linek Lab-
ské piskovce tvofi, je zde pieruSen hlubokym kaifionem Labe, které predstavuje komu-
nikaci mezi vnitfnimi Cechami a severnimi niZinami a kudy odtékaji téméi viechny
vody z tzemi Cech.

Z hlediska vyvoje Zivé ptirody jde o vyznamnou cestu — biokoridor prvého fidu,
kudy se $ifily rizné druhy rostlin i Zivocichi, jak po proudu, tak proti proudu Labe.
Prikladem je ochmet nebo xerothermni plZi Cepaea vindobonensis (Fér.) a Oxyc,hllue
inopinatus (UL), ktefi touto cestou pronikli z Cech aZ do okoli DraZdan, nebo riizné
druhy pronikajici proti proudu feky do Cech, af je to tieba bahenka fi¢ni (Viviparus
viviparus, L.), krab vinatoklepety, nebo kdysi lososi tihnouci na svd trdliité€ na Otavé.
V nové dobé tuto komunikacni funkci vydatné podporuje Zelezni¢ni i lodni doprava.

JakoZto pevny Clinek fetézu pohranicnich hor vSak Labské piskovce piredstavuji
i spojnici mezi Sudetami na vychodé a Kru$nymi horami na zdpadé, ktera zprostiedkuje
pronikdni podhorskych i horskych druhd ob&ma sméry, zdroveti viak pfedstavuje ba-
riéru jasné oddélujici némecké niZiny od vnitroceskych panvi. Piikladem takového
pronikani je Sifeni kopriku (Meum athamanticum), vyznamného prvku krusnohorskych
luk, smérem k vychodu.

Z uvedeného je ziejmé, Ze z hlediska biogeografického jde o kiiZovatku dvou bioko-
ridord prvého fidu, které zdroven predstavuji bariéru pro ty druhy, jimZ nevyhovuji
stanovistni poméry v jednom nebo druhém z nich.

Funkce zdbrany se vyznamné projevuje predevsim dik extrémnim ptidnim podminkdm
na kvddrovych piskovcich, které jsou viZnou piekizkou pro viechny druhy vyZadujici
dostateéné Zivny bazicky substrat. Zikladnim pidnim typem jsou totiZ nenasycené hnédé
lesnf pldy, které na Cetnych mistech prechizeji aZ do Zelezitych podzoli, tedy plady
svou aciditou a chudobou ostie kontrastujici s pidami sousednich oblasti, na Ceské strané
predevsim Ceského stiedohoii, kde prevlddaji t&Zi, Zivinami bohaté zisobené piidy na
slinech a Cedicovych vulkamtech. Na nékterych plofindch s pokryvy prachovic jsou
vyvinuty pseudogleje, tedy plidy vyznalujici se stfidavym zamokienim sraZkovymi
vodami, rovnéZ pomémé nepiiznivé.

Ncékteré ckologické problémy

Labské piskovce predstavuji dzemi vhodné k podrobnému vyzkumu nékterych dnes
diskutovanych ekologickych otdzek. Piikladem je problém tzv. patches &ili plosek, tj.
drobnych okrskd, které se svymi stanoviitnimi poméry ostfe odlifuji od priméru okolni
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krajiny (tzv. krajinné matrix) a piedstavuji ostrivky, kde se v izolaci rozvijeji spe-
cifické biocenézy (FORMAN & GODRON 1993). Prikladem takovych plosek (enkldv)
jsou drobné Cedicové vyskyty roztrousené v piskovcovém labyrintu Jetfichovickych stén.
Vzdor zdsahiim lesniho hospodifstvi se dodnes ndpadné odliSuji svymi listnatymi,
predevsim bukovymi porosty od acidofilnich, previzné jehli¢natych lest na okolnich
piskovcich. Vyhodné je, Ze zde lze sledovat celou $kalu takovych ploch od drobnych
enkldv, kde najdou ttocisté jen nékteré druhy, po pomérné velké okrsky, jako jsou tieba
Mlyny nebo jesté v daleko vétsi mife RiZovsky vrch, kde se vytvofily celé charakteris-
tické ekosystémy zcela odlisné od stavu na piskovcich.

Do ur¢ité miry cizorodyn prvkem v piskovcové oblasti jsou i nivy trvalych vodnich
toki, které sem piitékaji z okoli a vesmés predstavuji cesty (stream corridors), kudy se
mohou §ifit druhy, jaké v bezvodych ddolich uvniti piskovel neZiji (napf. plZ Aegopinella
nitidula, Drap.). Piikladem je ficka Kamenice, kterd pfichdzi z LuZickych hor a Ceského
stiedohofi, podobné i Kfinice z Zulové oblasti Sluknovského vybéZzku, stejné jako jeji
pfitoky Brtnicky a Bily potok. Viechna tato ddoli maji daleko bohat3i faunu i vegetaci
neZ tdoli, kterd leZi v piskovcich, juko je tieba Suchd Kamenice nebo nékterd ddoli na
levém biehu Labe.

Zcela zvldstni postaveni md ovSem tdoli Labe, které zprostfedkuje spojent se vzdile-
nymi oblastmi zcela odlisného rizu (HARTEL 1994). Reka zde ma starou regulaci ziZené
koryto, aby se zajistila dostateCnad hloubka pro lodni provoz, coZ ma za nisledek znacné
kolisdni podle vodnich stavi. Diive obhospodafované biehy jsou dnes zpustlé a dik
hromadéni kald bohatych na Ziviny splavené ze zemé&délskych oblasti vyse proti toku
zartstaji vysokou bylinnou vegetaci, kterd dnes vytviii skutecné dzungle, at jiZ jde
o obfi netykavku Zlaznatou, kiidlatky (Reynoutria), slune¢nici topinambur nebo pouhé
kopiivy — a ovSem téZ o mohutnou okoli¢natku andéliku lékaiskou. Tyto porosty, do
nichZ postupné pronikaji i dieviny, pfedevsim vrby, dnes tvofi ndhradni stanovi$té pro
mnoho drobnych bezobratlych, napf. pro stievlikovité brouky (Carabidae) a umoZiuji
i pronikini druht, které se jinak v Labskych piskovcich nevyskytuji, jako je hlemyzd
zahradni (Helix pomatia L.) a dal8i velci plZi.

Invaze cizich druhu

Labské piskovee jsou dnes oblasti, kde lze sledovat pronikani riznych pfistéhovalcd,
vétsinou uméle zavleZenych. Nejde jen o zminéné fifeni takovych druhi na biezich Labe,
ale i o jejich pronikani podél nékterych potoki, jako je tfeba Chiibskd Kamenice, podél
niZ se v celych porostech rozitila vychodoazijskd kfidlatka (Reynoutria), kterd dnes
proptjcuje zviistni vzhled celym dsekiim nivy v Pavling ddoli i jinde. JeSt& vaZné&jiim
problémem je rychlé sifeni americké borovice vejmutovky, ktera sem kdysi byla zavede-
na lesniky a dnes se zde sama rychle $ifi na dkor piivodnich lesnich dfevin a obsazuje

i nedostupné skalni stény. Podobné Sifeni lze zaznamenat i u dekorativniho néprstniku
cerveného, ktery je zde v soucasné dobé daleko hojnéjsi neZ jesté pred pil stoletim.

Vliv imisi

Nelze opomenout, Ze Labské piskovce, piedeviim jejich vysoké polohy v zapadni
¢asti, silné trpf imisemi ze severoCeskych hnédouhelnych pdnvi. Vyrazné se to jiZ pro-
jevilo na exponovaném DéCinském SnéZniku, kde dnes rostou hlavné jefdb a biizy,
zatimco oblast na vychodnim biehu Labe je na tom podstatné lépe. Oviem i zde je tento
vliv patrny, pfi¢emZ bazemi chudé piidy na piskovci jsou proti kyselé imisi malo odol-
né, tukZe lze predpoklidat, Ze jeji vliv Casem jesté poroste.
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Jinou otdzkou je Cistota vod. Labe pfindsi necistoty ze vzdalenych oblasti a donedav-
na mélo charakter stoky, v poslednich letech se jeho stav ponékud zlepsil. Naproti tomu
toky jako Kfinice nebo Kamenice byly v dobé, kdy zde kvetl lehky primysl, zamofeny
rdznymi zplodinami, takZe dodnes napi. nechovaji §keblovité mlZe (Unionacea). Dnes
je vsak jejich stav nepochybné lepsi, nehledé k nelistotim prichdzejicim z rozlehlych
obci, pripadné i ze zemé&de&lské pudy na jejich hornich tocich. Nivy uvniti CHKO vak
od vilky nejsou z velké &dsti obdéldvany, takZe na nich dochdzi k samovolné sukcesi
znendhla vedouci zpét k ptirodnim pomériim.

Zavir

Cist tizemi Labskych piskovcii se v Némecku neddvno stala a na Geské strané se
v dohledné dobé ma stit ndrodnim parkem, tedy velkoploSnym chrinénym dzemim
nejvyssi kategorie, které ma slouZit nejen k zachovani, ale i ke studiu vyvoje piirodnich
pomért.

Z nageho rozboru je ziejmé, Ze jde o tzemi, které leZi v klicové poloze a jehoZ
vyzkum mtiZe podstatné prispét k fefeni rtiznych otizek soucasné krajinné ekologie
i biogeografie. V tomto sméru jsou zde opravdu rozmanité moZnosti, které jesté ani
zdaleka nebyly vyuZity. Némecka strana jiZ nastoupila prvni kroky v tomto sméru, jak
sv&d¢i komplexni vyzkum ddoli Kfinice, ktery zahrnul i Cesky tsek jejiho toku.

Napor turistiky je sice znaény, ale soustfeduje se nadtésti jen do urditych dsekd,
zatimco vEtsi ¢ast krajiny zistiva v klidu, takZe je nadéje, Ze poskytne vhodny terén pro
viestrannou pifrodovédeckou inventarizaci a sledovani riznych ekologickych problémi.

Podafi-li se fadné zpracovat cely trojity komplex severoteskych CHKO, tedy nejen
Labské piskovce, ale i Ceské stiedohofi a LuZické hory, bude to nepochybné& cenny
piinos k feSeni ekologie i ochrany vyznamného useku stiedoevropské krajiny, jemuZ
jsme po této strance jest€ mnoho dluZni.
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Zusammenfassung

BIOGEOGRAPHISCHE BEDEUTUNG DES ELBSANDSTEINGEBIRGES

Das romantische Gebiet des Elbsandsteingebirges, das heute als Nationalpark Sichsische Schweiz
an der siichsischen Seite und Landschaftsschutzgebiet Labské piskovce (Elbsandsteine) an der boh-
mischen Seite unter nahes Schutz steht, wird von den meisten Botanikern und Zoologen als relativ
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artenarm und einférmig angesehen, was auf das nihrstoffarme Quadersandsteinsubstrat zuriickzufiihren
ist. Vom Okologischen und biogeographischen Gesichtspunkt aus ist dieses Gebiet jedoch von hoher
Bedeutung, da es am Kreuzungspunkt von zwei Biokorridoren ersten Ranges liegt und da seine Umwelt
von drei Okologischen Phiinomenen beeinflusst wird.

Das Elbtal bietet ein klassisches Beispiel eines FluBtalkorridors, der die einzige Verbindung zwischen
Norddeutscher Tiefebene und Innerbéhmen ist — den ansonsten zusammenhidngenden Kranz der boh-
mischen Randgebirge durchbrechend. Das Elbsandsteingebirge stellt ein orographisches Zwischen-
glied, das die Sudeten im Osten mit dem Erzgebirge im Westen verkniipft und zugleich eine Barriere
fiir dicjenigen Pflanzen— oder Tierarten, die Gebiete mit aziden oligotrophen Boden meiden, dar stellt.

.Phinomen* ist einer der Hauoptbegriffe der Geobotanik und es erscheint daher angebracht ihn
zuniichst zu definieren: Phiinomen bedeutet einen ausgepriigten Komplex von Prozessen und Stan-
dorten mit charakteristischer Flora und Fauna, die vom Substrat und Relief eines bestimmten Gebietes,
bzw. Standortes, abhiingig sind. Im Elbsandsteingebirge kommt die Hauptrolle dem Quadersandstein-
phénomen zu, das durch den Chemismus (Mangel an Nihrstoffen und Erdalkalien), die Durchlissig-
keit, den Zerfall des gegebenen Sandsteines, sowie durch das eigenartige Felsenrelief der Turonsand-
steine bedingtist. Die Biden sind extrem nihrstoffarm, sauer und wasserdurchlissig, sonnige Felskant-
en wechseln mit kiihlen Inversionsschluchten ab, die giinstige Bedingungen fiir montane Elemente —
selbstin tiefsten Lagen — bieten. Das Gipfelphinomen ist an zahlreiche Basaltvorkommen gebunden,
die vor allem die Sandsteine im Felsenlabyrinth von Jetfichovice (Dittersbach) durchsetzen. Sie sind
mit Laubbiiumen, vor allem Buchen bestockt, wodurch sie sich von den anliegenden nadelholzreichen
Bestinden auf Sandsteinbdden auffallend unterscheiden. Im Elbtal ist das FluBphinomen ausgebildet,
das giinstige Bedingungen fiir viele Pflanzen und Tiere, die im iibrigen Gebiet des Elbsandsteingebirg-
es fehlen bietet (Weinbergschnecke, viele Carabiden, riesige Hochstaudenbestinde). Die Buchenwiilder
erreichen hier ihre unterste Grenze von ganz Bohmen.

Das Gebiet ist von Rauchschiiden, vor allem aus dem nordwestbohmischen Braunkohlenbecken,
betroffen, was zum Eingehen der Nadelgehdolze, vor allem der Fichte, fithrt. Hingegen erlebt die ameri-
kanische Weymouth’s Kiefer einen ungeahnten Aufschwung. Entlang der Wasserliufe breiten sich
weitere gebietsfremde Pflanzen, wie Reynoutria, Topinambur, driisiges Springkraut und an der Elbe
sogar Archangelica, aus. Zusammen mit den angrenzenden LSG Bohmisches Mittelgebirge und Lausitzer
Gebirge bilden das LSG Elbsandsteine, als auch der NP Siichsische Schweiz gemeinsameines der groften
groBflichigen Naturschutzgebiete Mitteleuropas, das vor allem zu biogeographischen und landschaft-
sOkologischen Studien ideale Bedingungen bietet.

Abb. 1 — Hauptokosysteme des Elbsandsteingebirges. P — Quadersandsteine der Oberkreide, M — ge-
faltete metamorphe Gesteine, C — Basalt, R - Reliktbestiinde der Waldkiefer, B — submontane Buchen-
wiilder auf Sand— und Schutthalden, BE —bliitenreicher Buchenwald auf Basalt, K — Schluchtmischwald
in wasserfreier Sandsteinschlucht, H -Hainbuchenbestinde mit Ahorn auf HangfuBschutt in der Elb-
schlucht, N — Wiesen, Hochstaudenbestinde und Auwaldfragmente auf der Elbe-Aue; 400 etc. —
Meereshhe. Zum Teil nach dem Schema von H. Hirtel (1994).

(Adresa autora: Kofenského 1, 150 00 Praha 5.)

Doslo do redakce 19.4.1995 Lektorovali Viclav Krdl a Vdclav Postolka
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SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROCNIK 1995 @ CISLO 3 @ SVAZEK 100

PAVEL BENDA, JIRf MAREK

LABSKE PISKOVCE Z HLEDISKA OCHRANY PRIRODY

P. Benda. J. Marek: The Elbe Sandstones Area from the View-point of a Protecting of
Nature. — Sbornik CGS, 100, 3, pp. 210 — 221 (1995). — The Elbe Sandstones Area is situated on the
borders of two countries: the Czech Republic and Germany. In 1972, the land on the Czech side was
proclaimed the Protected Landscape Area (PLA) Elbe Sandstones. It has an area of about 320 square
kilometres. Part of this land will become a national park. It will link the already renowned PLA Elbe
Sandstones (also known as Bohemian Switzerland) with the National Park Saxonian Switzerland on
neighbouring Germany. This unique erosional landscape was formed when Tertiary basalts disrupted
and invaded the existing Cretaceous sandstone sedimentary rock. There are interesting occurrences of
plants and animals including certain types of endemics and rare species. The headquarters of the PLA
in the town of D&Cin includes the state administration, the various specialists, environmental educators,
public relation personnel and ranger services. The biggest problems in the PLA are intensive forestry
practices, rock-climbing, unregulated camping, and Elbe River quality and cleanliness.

KEY WORDS: the Protected Landscape Area Elbe Sandstones — national park — protecting of nature.

Prvni snahy o ochranu Labskych piskovclh nalézame v zdpise ministerského
konzervitora Rudolfa Maximovice z roku 1923, kde se pise: ,,Zdjem uchovani krajin-
nych a pfirodnich krds zde vytéenych jest zijmem vefejnym. Ceské Svycarsko jest
vhodnym objektem turistického ruchu. Jde opravdu o vyznamné objekty, nebot tato
oblast md nejen v detaile (Prebisskd brina, Edmundova a Divoki rokle), ale i jako
krajinny celek nesporny charakter pfirodni pamitky, vhodné ke zfizeni parcidlni reser-
vace. Proto mad i ministerstvo zdjem na udrZeni izemi v dochovaném stavu, oddaileni
viech nebezpedi, kterd by mu hrozila, a na védeckém probadani a vyuzZiti.* Prvni
uceleny ndavrh na ziizeni velkoplo$né ochrany Labskych piskovci Ize nalézt v diplo-
mové prici dr. Jana Cefovského z roku 1953 s ndazvem ,,Lesy v D&cinskych sténich“
s podtitulem ,,Ndvrh na zfizeni stitem chrinéné piirodni oblasti Décinské stény*.

Tato snaha vyiistila 27. Servna 1972 ve vyhlifeni Chrdnéné krajinné oblasti Labské
piskovce na tizemi o rozloze 320 km?, kterd navazuje na jiZ vyhldSenou chrinénou ob-
last Saské Svycarsko — Landschaftschutzgebiet Sichsische Schweiz v tehdejsi NDR,
kterd byla vyhldsena v roce 1956 na rozloze 368 km?. Nesporné hodnoty tizemi vedly
dne 28.dubna 1991 k vyhldfeni Nidrodniho parku Saské Svycarsko (Nationalpark Sich-
sische Schweiz) na plofe 93 km? Od té doby se datuji intenzivni snahy o vyhlaseni
ndrodniho parku i na Ceské strang, ktery by zahrnoval nejcennéjsi a nejzachovalejsi
¢dsti chranéné krajinné oblasti.

Zikladnim posldnim Chrinéné krajinné oblasti Labské piskovce je ochrana viech
hodnot krajiny, jejiho vzhledu, jejich typickych znaki i pfirodnich zdrojh a vytvareni
vyviZeného prirodniho prostiedi. K typickym znakim krajiny ndleZi zejména jeji
povrchové utvireni véetné vodnich tokt a vodnich ploch, rozvrZeni a vyuZiti les-
niho a zemédé&lského plidniho fondu, jeji vegetacni kryt a volné Zijici Zivogisstvo.
Ve vztahu k ni také rozmisténi a urbanistickd skladba sidel a mistni stavby lidového
rdzu.
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NeZiva priroda

Pivod krajiny Ceského Svycarska je nutno hledat na dn& druhohomiho kiidového
mofe asi pied 100 miliony lety. Na dné tohoto mofe se postupné usazovaly sedimenty,
které sem piinaSely feky — hlavné pisky a §térky a v mensi mife jily, které Casem ztvrdly
na pevnou horninu. Koncem kiidového obdobi (asi pted 80 aZz 70 miliony lety) mote
z této oblasti ustoupilo a obnaZilo tuto piskovcovou tabuli. Ve tfetihordch, v dobé zhru-
ba pred 20 miliony lety, byl geologicky vyvoj tizemi ovlivnén vulkanickou ¢innosti,
kterd se projevila vyzdviZenim a rozlimdnim zpevnénych sedimentii a vystupem roz-
tavenych vulkanickych hornin. Uzemi podléhalo a neustile podléhd zejména vodni
a vétrné erozi. Ve ¢tvrtohordch (4. asi pfed dvéma miliony lety aZ po soucasnost) dostava
tato krajina dnesni podobu. Stalo se tak zvétravinim podél puklin v piskovcich, erozi
vodnich tokd, chemickym zvétrivanim a také rozdilnou odolnosti piskovce viici zvétra-
vani. TvrdSi &dsti piskoved prostoupené vulkanity, Zelezitymi nebo kiemiditymi roz-
toky vzdorovaly zvétrivini vice neZ okolni mékei piskovce. Celé dzemi tak ziskalo
charakter typickych skalnich mést.

V této oblasti jsou zastoupeny geomorfologické jevy ve velkém mnoZstvi a v doko-
nalych tvarech. Dokonale modelované je zejména skalni mésto Tiskych stén, vyjimecné
jsou Ficni kanony fek Kamenice a Kiinice véetné jejich ptitokd, unikétni je také mohut-
ny kafion feky Labe. Pozornost si zaslouZ{ rozsdhlé skalni stény (napf. Kfidelnf stény,
Pastyiskad sténa), rizné hibety, skalni véZe, drobni skalni okna, vyklenky a jiné bizamni{
utvary. Nejznamnéjiimi jedineCnymi vytvory jsou skalni brany — Malad Prav¢icka brana
a zejména Pravcicki brina, mohutny piirodni skalni most, dlouhy 25 metril s vy$kou
21 metr nemajici v Evropé obdobu.

Geomorfologicka pestrost tizemi je jednim z hlavnich ¢initeld ovliviiujici klimatické
podminky v jednotlivych Cistech CHKO. Pomémé Casto se zde vyskytuje jev nazyvany
inverze teplot. Ten je vizany na Gzké soutésky, zejména v povodi Kamenice a Kfinice,
které maji vétSsinou sméry V — Z a odvozené. Zde dochadzi naopak k poklesu teplot
v zdvislosti na poklesu nadmofské vysky. Cely tento jev vyvolany morfologickymi
a hydrogeologickymi poméry md vyznam zejména floristicky, méné jiZ zoologicky.
Naproti tomu jej nelze ocekivat u kafionu Labe, jiZ vzhledem k jeho §ifce a sméru
prib&hu a kone¢né i vzhledem k tepelné kapacité vody labského toku. Zde se naopak
projevuje tento jev ohfivinim celého dna kanonu, ktery predstavuje dzky vybéZek stre-
doceské teplé oblasti do DriZzdanské a MiSenské kotliny.

Naprostd vétiina izemi CHKO ndleZi do mirné teplé oblasti — okrsky miré teplé,
mirné vlhké aZ vihké, pahorkatinové aZ vrchovinové. Pouze nejnizsi ¢dsti DéCinské
kotliny a kationu Labe lze tadit do teplé oblasti, okrsku mimé teplého. Primémé teploty
vegetaéniho obdobi, tj. obdobi mésici duben aZ fijen, se pohybuji v nejniZsich ¢astech
CHKO = Dé&cinskd kotlina a kation Labe 13 — 14 °C, na vét§in€ zbyvajiciho dzemi
CHKO mezi 12 — 13 °C. Pri posuzovini celkového teplotniho charakteru CHKO se
ukazuje, Ze celd oblast je relativné chladnd, samoziejmé s vyjimkami, a se zfetelnym
sklonem k oceanité klimatu.

Celou oblast CHKO lze hodnotit juko srdZkové bohatou — dlouhodobé srdZkové ihrmy
se pohybuji okolo hodnot 700 — 800 mm. Z toho se vymykaji jen nejniZe poloZené
oblasti, v naSem pfipadé DéCinskd kotlina, kde dlouhodoby sriZkovy dhrn klesa pod

700 mm v prostoru Décinské kotliny. Rozdéleni srdZek v priib&hu roku neni rovhomémé.
VEtsi podil sraZek spadne ve vegetainim obdobi, mensi v mimovegeta¢nim obdobi.

Zivi priroda

Flora Labskych piskovci je zajimavi vyskytem nékterych pozoruhodnych druhd (napf.
rojovanik bahenni — Ledum palustre), jakoZ i druhl vyskytujicich se v horskych oblas-
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tech, pricemzZ v Labskych piskovcich rostou v nadmorské vysce od 150 do 350 m. Jsou
to napf. Zebrovice riznolistd (Blechnum spicant), koprnik §tétinolisty (Meum athamati-
cum) nebo devétsil bily (Petasites albus). V disledku zvratu vegetacnich pisem na-
chazime v inverznich ddolich chladnomilné druhy, napfiklad violku dvoukvétou (Viola
biflora), plavuii puéivou (Lycopodium annotinum) i jiné druhy rostouci za normdlnich
podminek v montinnim pasmu.

Vliv klimatu se projevuje vyskytem subatlantskych (subocednskych) druhd rostlin
a také ndpadnym mnoZstvim lokalit téchto druhti (napt. Zebrovice riznolista — Blech-
num spicant nebo svizel hercynsky — Galium hercvnicum). Na izemi Labskych piskov-
¢l s vysokou piidn{ a vzdu$nou vlhkosti najdeme druhy rostouci na stinnych lokalitach,
napiiklad v lese, ve v&tSim mnoZstvi i mimo les (napf. udatna lesni — Aruncus sylvestris
nebo titina chloupkatd — Calamagrostis villosa).

Z teplomilnych druhd, které fadime hlavné k druhtim submediterannim, vyskytuji se
v Uzemi pouze ty, které maji mensi ndroky na teplotu a vyZivnost substritu. Nachdzeji
se hlavné v niZsich polohdch a na ostriiveich Cedicd — napf. na RuZdku tolita 1ékaiska
(Vincetoxicum hirundinaria) nebo v kaifionu Labe javor babyka (Acer campestre).

Invazni, cizi druhy rostlin se na dzemi Labskych piskovch roz§ifuji b&Znymi zphso-
by, zejména komunikacemi, vodnimi toky, vétrem a lidskou &innosti. V tdzemi se
z téchto druht uplatiiuji napiiklad vrbovka cizi (Epilobium adenocaulon), ojedinéle
bolSevnik velkolepy a z dfevin borovice vejmutovka.

Podle rekonstrukéni geobotanické mapy jsou ve studovaném tdzemi zastoupena lesni
spolecenstva bikovych budin rostouci pievizné na piskovcovém podkladu, acidofilnich
doubrav na piskovcovych substritech kiidového stiii, kvétnatych bucin na cedicovych
ostruvcich a dile olSin, vyskytujici se v sukcesnich stadiich podél vodnich toki. Vyznam-
ny ekosystém v tdzemi tvofi reliktni bory na piskovcovych skalach.

Z ptirozenych typl vegetace je tieba se zminit zejména o raSelinjstich, z nichZ dvé
jsou chrdnéna formou ptirodni rezervace (Nad Dolskym mlynem a Cabel). RaSelinisté
se vyskytovala i v prostoru Rgjec — Tisd — Ostrov. V roce 1993 zbylo po Einnosti Lesh
Ceské republiky jen torzo zni¢eného rageliniité se zbytky péti kefikd vlochyné (Vacci-
nium uliginosumy). Jedna se patrmé o jediny vyskyt na izemi CHKO Labské piskovce.

Fauna CHKO je pestrd. BohuZel poznatky o ni jsou kusé a u vétSiny bezobratlych
téméf nulové. Proto je zatim obtiZné zhodnotit izemi z hlediska zoogeografického. Fau-
nistickd jedinecnost Labskych piskovel je dina zejména velkou lesnatosti, relativnim
klidem a nabidkou celé $kily biotopd od vlhkych niZinnych pries suché a teplé ndhorni
plosiny aZ k vlhkym horskym na dné hlubokych rokli.

Vzhledem k obrovskému druhovému bohatstvi bezobratlych a s prihlédnutim k tomu,
Ze na tomto tGzemi nebyl zatim provadén Zidny novy dlouhodoby systematicky pri-
zkum, jsme nuceni erpat poznatky o tomto Gzemi zejména z literarmich prament. Ento-
mofauna Labskych piskovch se vyznacuje mnoha druhy s boredlnim rozsifenim v niz-
kych polohdch. Uplatiiuje se v ni velky pocet stenoeknich druhti. Vedle zcela novych
druhd pro toto dzemi a pro svét (nosatec Pseudophytobius sphaerion, mravenec Sifoli-
nia pechi a kvétilka Phorbia kulai) zde byly zjistény i druhy platici na dzemi tohoto
stitu jiZ za vyhynulé nebo velmi vzicné, nebot nebyly desitky let nachdazeny.

Z hlediska druhového bohatstvi ryb patii k nejvyznamnéjsim lokalitim neregulovany
tok feky Labe. AZ na Ceské tizemi vstupovalo ze Severniho mofe Labem prokazetelné
7 druhi ryb. Tato migracnf trasa viak byla pierusena vystavbou vodnich dél a zneciSténim
feky. V poslednich letech se provadéji opatieni k eliminaci téchto nepiiznivych vlivi.
V roce 1995 bude zahdjena reintrodukce lososa atlantského (Salmo salar) do pravo-
bieZnich piitoki Labe (napf. Kfinice). V priib&hu praci na Projektu Labe byla aktudlng
prokdzana pfitomnost 32 drubii ryb sedmi Celedi. Ostatni toky na izemi CHKO nileZeji
k pstruhovému pdsmu s charakteristickou ichtyofaunou.
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Na tzemi Labskych piskovch byla prokidzana piitomnost 14 druhl obojZivelniki.
U &yt — Colek velky (Triturus cristatus), rosnicka obecnd (Hyla arborea), blatnice skvmita
(Pelobates fuscus) a ropucha zelend (Bufo viridis) — nejsou v poslednich 20 letech
k dispozici Zadné ddaje o jejich vyskytu. Zvlistni pozormosti si zasluhuje populace mloka
skvritého (Salamandra salamandra), ktery je v nékterych ¢astech CHKO znacné pocet-
ny. Ve velmi silné populaci se vyskytuje také Colek horsky (Triturus alpestris). Skokan
ostronosy (Rana arvalis) je znim z povodi Kamenice a Kfinice, skokan §tihly (Rana
dalmatina) zatim jen z levobieZni ¢asti CHKO. Skokan skiehotavy (Rana ridibunda) se
pravidelné rozmnoZuje v tinich podél feky Labe a v rybniku u Staré Olesky, velmi
pravdépodobny je i vyskyt skokana kritkonohého (Rana lessonae) a jejich kiiZence
skokana zeleného (Rana kl. esculenta).

V CHKO byl prokizdin vyskyt 7 druhi plazti. Pouze o uZovce podplamaté (Natrix
tessellata), ktera byla zjisténa u Labe, chybi z poslednich let ddaje o vyskytu. Zajimavy
je vyskyt uZovky hladké (Coronella austriaca) z okoli Mezné a Janova. Naproti tomu
zmije obecnd (Vipera berus) je misty jesté pomérné hojna.

Hnizdéni nebo velmi pravdépodobné hnizdéni na izemf této oblasti bylo prokdzino
u 137 druht ptikd. Dal&i zvySeni po¢tu hnizdicich druhd je v8ak velmi pravdépodobné,
protoZe na tizemi nebyl zatim provadén systematicky a dlouhodoby ornitologicky priz-
kum. Ze vzicnych druhii v roce 1992 zahnizdil na Staré Olesce 1 par volavky popelavé
(Ardea cinerea). V oblasti pravidelné hnizdi 2 — 3 piry ¢dpa cerného (Ciconia nigra).
Z draved se v poslednich letech opét vyskytuje v hnizdnim obdobi sokol stéhovavy
(Falco peregrinus). U tetfeva hlusce bylo posledni hnizdéni prokdzano v roce 1983, ale
prekvapivé z roku 1993 pochazeji dvé pozorovini tetfeviho kohouta. V levobreZni ¢asti
CHKO pravidelné hnizdi tetiivek obecny (Lyrurus terix) v oblasti po velkoplosnych
imisnich té€Zbdch. V poslednich letech byl také opakované pozorovan jefibek lesni (Bo-
nasa bonasia). V oblasti kolem feky Labe se pravidelné v hnizdnim obdobi vyskytuje
pisik obecny (Actitis hypoleucos). Bylo také prokazano hnizdéni sedmi druht sov. Hnizdni
populace lediidcka Ficniho (Alcedo atthis) &itd 6 — 8 part. V roce 1993 bylo poprvé
prokizino hnizdéni brambornicka Cernohlavého (Saxicola torquata). Skorec vodni (Cin-
clus cinclus) hnizdi na vSech vhodnych vodnich tocich. V roce 1994 byl poprvé na
tzemi CHKO zjistén budnicek zeleny (Phyvlloscopus trochiloides).

Na dzemi bylo zatim zjiit&no 56 druhl savei. Ze zajimavéjsich druhl zde byl opa-
kované zjistén napft. rejsec Cerny (Neomys anomalus). Zdejsi oblast poskytuje velmi
vhodné podminky pro zatim 14 druhl netopyr(. Z bohat& zastoupeného fadu hlodavci
byl koncem Sedesitych let zaznamendn na fece Kamenici a v roce 1993 opakované na
Labi bobr evropsky (Castor fiber). Hrabo$ mokiadni (Microtus agrestis) dosahuje
v kationu Labe nejniZiiho vyskytu v Ceské republice (kolem 125 m n.m.). MySice tem-
nopdsa (Apodemus agrarius) je na vhodnych stanovistich velmi hojna (napf. v kaionu
Labe). Pravidelné se vyskytuje plch velky (Glis glis) a plch zahradni (Eliomys querci-
nus). Za zminku také stoji vyskyt vydry fi¢ni (Lutra lutra), ktera byla zjiSténa na vSech
vhodnych tocich, véetné Labe. U rysa ostrovida (Lynx Iynx), jehoZ vyskyt se datuje od
tiicatych let, bylo jiz doloZeno na nafem dzemi opakované rozmnoZovani. Kamzik horsky
(Rupicapra rupicapra) alpského pivodu se zde pravidelné vyskytuje od roku 1907, kdy
byl vypustén do piirody.

Maloplo3$ni chrianénd uzemi

Na plose CHKO Labské piskovce bylo zatim vyhldSeno osm maloplo$nych chranénych
uzemi. Konecnd sit té&chto tizemi by méla reprezentovat ukdzky nejzachovalejiich
a nejtypictéjsich ploch a také mimotddné piirodovédecky cennd tizemi.
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V nejvyssi kategorii jsou chrinény zatim dvé plochy. Nirodni prirodni pamitka
Pravcicka brina byla vyhlisena v roce 1963 na plose 5,87 ha k ochrané unikdtniho geolo-
gického vytvoru — skalni briny vytvorené erozi v masivnim piskovcovém bloku. Nairodni
prirodni rezervace RiZik byla vyhlisena v roce 1973 na plose 95,16 ha. Tato narodni
piirodni rezervace byla ziizena k ochrané piirozenych smiSenych porostl a typické teplo-
milné kvéteny na Cedicovém podkladé. V nivrhu je rozsifeni NPR Ruzik o 22,42 ha.

V kategorii piirodni rezervace bylo zatim vyhldseno 5 ploch. Cabel byl vyhligen
v roce 1973 na rozloze 9,61 ha. Tato rezervace byla zfizena k ochrané raselinisté se
vzacnou flérou na piskovcovém podkladé. V roce 1973 byla na plose 17,94 ha vyhlase-
na prirodni rezervace Ponova louka z diivodu ochrany autochtonniho bukového poros-
tu. Babylon byl vyhlisen v roce 1977 na plose 18,61 ha na ochranu typického piskov-
cového skalniho mésta s autochtonnimi porosty (zvlastni forma borovice s napadné sil-
nymi a rovnymi kmeny). Poslinim rezervace Pavlino udoli, vyhlisené v roce 1993 na
plose 163,36 ha, je ochrana celé geobiocendzy kanonu na ficce Chribské Kamenici.
Z geomorfologického hlediska se jednd o velmi vyznamny fenomén vysoké estetické
hodnoty. Predstavuje také vyznamné tocisté vyskytu fady rostlinnych a Zivocisnych
druhd. Zatim jako posledni byla v roce 1995 vyhldsena v této kategorii Starda Oleska —
éast rybnika s prilehlou loukou uréend k ochrané jako vyznamna zoologicka a botanicka
lokalita. Celkovd vymeéra rezervace je 10,81 ha.

Zatim jedina plocha je chrianéna v kategorii pfirodni pamdtka, a tou je lokalita Nad
Dolskym mlynem, kterd byla vyhldSena v roce 1973 na plose 1,27 ha. Hlavni predmét
ochrany je raselinisté s rojovnikem bahennim a dal§imi typickymi raselinnymi druhy.
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Obr. 1 — Chrdnénd krajinnd oblast Labské piskovee a ndvrh z6n ndrodniho parku. 1 —intravildn obci,
2 — z6na 2 ndrodniho parku, 3 — z6na 1 ndrodniho parku, 4 — zéna 3 ndrodniho p.lrku 5 — hranice
ndrodniho parku, 6 — hranice CHKO, 7 — stdtni hranice. Maloplo3nd chrdnénd dzemi prirody: soucasnd
— 1 NPP Prav&ickd brdna, 2 PR Cabel, 3 PR Ponova louka, 4 PR Nad Dolskym mlynem, 5 PR Babylon,
6 NPR RiiZdk, 7 PR Pavlino ddoli, 8 PR Stard Oleska, navrhovand — 9 PR Arba, 10 PP Tiské stény, 11 PP
Meandry Chfibské Kamenice, 12 NPP Sné¢Znik, 13 NPR Kainon Labe, 14 PR Pastevni vrch, 15 PP Suchd
Kamenice, 16 NPR Soutésky Kamenice, 17 PP Holy vrch.
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V riizné fizi rozpracovanosti je dalSich 8 lokalit, které by mély doplnit sit maloplos-
nych chrinénych tdzemi. JeSté v roce 1995 by mély byt vyhliSeny dvé nové piirodni
pamitky, a to Tiské stény — nejlépe vyvinuté skalni mésto v Labskych piskovcich,
a Mecandry Chribské Kamenice jako typicki ukdzka erozniho plsobeni feky. V kate-
gorii piirodni rezervace by méla byt také v roce 1995 vyhldsena Arba z dtivodu ochrany
mokfadnich spolecenstev rostlin a Zivocicha.

Podle priibéhu zpracovani a schvalovini by mélo v dalsich letech nasledovat v kate-
gorii ndrodni ptirodni pamatka vyhlidSeni Pscudokrasovych jevia spojenych s minera-
lizaci v oblasti Dééinského SnéZniku — unikdtni jev nemajici zfejmé ve svété obdobu.
V kategorii pfirodni pamditka Holy vrch — ochrana nejrozsdhlejsich ¢ediCovych suti
v Labskych piskovcich. V kategorii Ndrodni piirodni rezervace Kafion Labe — nejroz-
sdhlejsi, nejzachovalejsi souvislé dzemi s ptirozenou skladbou porostid a s druhové nej-
bohatiimi rostlinnymi a Zivo¢i§nymi spolecenstvy na izemi CHKO. V kategorii pfirod-
ni rezervace Pastevni vreh — predmétem ochrany by mélo byt xerotermni spolecenstvo
rostlin, a Suchd Kamenice — typické inverzni Gdoli se zvratem vegeta¢nich stupid.

7 Cinnosti spriavy CHKO

S piijetim zdkona &. 114/1992 Sb. O ochrané piirody a krajiny parlamentem Ceské
republiky se logicky staly ze spriv chrinénych krajinnych oblasti orgdny statni spravy
anejsou, jak tomu bylo diive, bezzubymi organizacemi s poradnim hlasem. Pfesto zistava
fada oblasti, které zistaly mimo vliv spriv CHKO a které maji pfimy vliv na pfirodu
(napf. vykon priava myslivosti). S narGistem tkold, které piindsi praktickd aplikace vyse
uvedeného zikona a pfechod od pouhé konzervace vybranych Casti piirody k ovliviiovani
piirody a krajiny jako celku, klade na spravu CHKO Labské piskovce nové a pied tim
nikdy nefesené tikoly. To by se mélo zikonité odrazit v persondlnim obsazeni spravy,
kde by mél byt kombinovin vykon stitni sprivy, odborného pracovisté, vychovného
a propagacniho pracovisté a striZni sluzby. Na&im cilem je koneény pocet 22 pracov-
nikd pro chrdnénou krajinnou oblast. V soucasné dobé je na spravé pouze 12 zamést-
nanct. S tim také souvisi materidlni zube7peéem’ a vybaveni pracovisté sprivy a terén-
nich stanic (Chfibskd a Piket) zejména pocitaci vCetné programového vybaveni a do-
pravnimi prostiedky.

Jednim z nejdileZit&jSich dokumentd, ktery spraiva CHKO zpracovala, je Plin péce
o Chranénou krajinnou oblast Labské piskovce, ktery byl dokoncéen v roce 1995. Tento
dokument bude slouZzit k usmériovini a ovliviiovini lidské ¢innosti s ohledem na poslini
CHKO a ke stanoveni stiednédobych a dlouhodobych kol ochrany pfirody, zejména
v péti o rostliny a Zivocichy. Plin péce vychizi z ochrannych podminek a z reZimu zén
ochrany pfirody CHKO a je vychozim podkladem pro tizemné planovaci dokumentaci,
lesni hospodaiské pliny, smémy vodohospodaisky pldn a jiné druhy planovacich doku-
mentd.

S platnosti zdkona ¢.114/92 Sb. o ochrané piirody a krajiny doslo také k novému
ndvrhu zonace CHKO Labské piskovce, kterd byla vymezena a potvrzena protokolem
MZP CR odborem ochrany piirody dne 6.zifi 1994,

Jednim z hlavnich tkold spravy CHKO Labské piskovce je zapojeni se do programu
revitalizace fi¢nich systému CR. V ramci tohoto programu bylo zatim zpracovino nékolik
dil&ich revitalizacnich projektii — v Rdjci, RiZové, Tomadsoveé, Nové Olesce, u Markvar-
tic a v povodich Suché Kamenice a Janovského a OlSového potoka. Na téchto projek-
tech spolupracujeme se Stitni melioraéni spravou Usti nad Labem, ktera zajidtuje vodo-
hospodatskou stranku projektu. Na ni bude navazovat druhd Cdst, kterd by se méla tykat
tzv. volné zemédélské krajiny. Jednd se o rekonstrukci nebo o nové vysazovani remiz-
ki, past kiovin popiip. malych polnich lesikl. Tu by zajistovala sprava CHKO vlastni-
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mi silami ve spolupréci s Expoziturou ministerstva zemédélstvi CR v Déciné, ndjemci
nebo vlastniky pozemkﬁ Timto zplisobem se dd velmi v;frazné pozitivné ovlivnit eko-
logicka stabilita tizemi nehledé na esteticky a krajinotvorny vyznam. Rychlost a tspés-
nost téchto aktivit je vak zavisld na mnoZstvi finanénich prostredki.

Sprava CHKO zajistuje vlastnimi silami zidkladni zoologicky vyzkum u nékterych
skupin Zivocichl (vazky, no¢ni motyli, brouci, obojZivelnici, plazi, ptici, savci). Dile
se snaZi zajistit externi spolupracovniky na dal3i skupiny Zivocichli nebo spolupracuje
s institucemi, které zde provadéji vyzkumy (napf. Masarykova univerzita v Brné, Okresni
muzeum v Usti nad Labem, Vodohospodarisky istav Praha nebo Geologicky tstav AV
CR). Takto ziskdvame alespoi zdkladni prehled o dalSich skupindch Zivo&ichti (mékky-
§i, pavouci, stievlici, ryby atd.).

Na dseku botaniky se od roku 1992 systematicky zapocalo s ukldddnim dat do
poclitatové databdze. Spriva CHKO navizala pracovni kontakty s fadou védeckych or-
ganizaci a zejména s Botanickym udstavem AV CR v Prihonicich, ktery je jednim
z hlavnich partnert spravy. V roce 1992 zapocalo floristické mapovani kationu Labe.
Vysledky slouZi jako jedna ze zikladnich argumentaci ochrany pfirody v souvislosti se
stale planovanymi vodnimi dily na Labi. V ramci tohoto prizkumu byly vytypovany
i cenné porosty, které by tvorily ziklad ndrodni ptirodni rezervace ,,Kaiion Labe“, kte-
rou se bohuzZel zatim nepodatilo prosadit.

Metodika i vedeni prizkumu se osvédcilo, a proto byl podin grant Ing. Hirtelem
z BU AV CR v Prtihonicich na MZP v Praze s nazvem ,Floristické mapovani piipra-
vovaného NP Ceské Svycarsko®., Jeité pied schvilenim tohoto grantu zacala Geski stra-
na jednat se Spriavou NP Saské Svycarsko o koordinaci botanického mapovani na obou
strandch stdtnf hranice a na sjednocen{ obou metodik. V roce 1993 kontaktoval spravu
BU AV CR v Priihonicich a seznamil ji se zimé&rem realizovat na tizemi CHKO LP
projekt studujici problematiku invazniho §ifeni neptivodniho druhu Pinus strobus — boro-
vice vejmutovky. Tato borovice nici ptivodni lesni ekosystémy borovice lesni s rojov-
nikem, brusinkou a viesem obecnym. Studiem biologie a dalgich Zivotnich cykli tohoto
druhu lze ziskat poznaty, které budou vyuZity jako zdklad pro potladeni tohoto neptivod-
niho a agresivniho druhu na tomto dzemi. V roce 1994 zahdjil Cesky ustav ochrany
pfirody — Vyzkumné a monitorovaci pracovisté¢ Brno projekt s nizvem ,Management
lesnich ekosystémi v piipravovaném NP Ceské Svycarsko®. Vystupem tohoto projektu
je inventarizace dfevin a ndvrhy hospodirskych zdsaht a také inventarizace nelesnich
ekosystému.

Vysledkem vSech téchto jak zoologickych, tak botanickych vyzkumnych aktivit by
mélo byt nejenom pozndni druhového zastoupeni jednotlivych skupin organizmi v této
oblasti, ale také informace o jejich prostorovém rozmisténi a ekologickych ndrocich
jednotlivych druhid. To bude slouZit nejen k ochrané populaci ohroZenych druht, ale
také k jejich pozitivhimu ovliviiovini. Je to také nezbytny predpoklad pro objektivni
a fundované rozhodovini pri vykonu stitai spravy na tizemi CHKO.

Od roku 1993 jsou sprivé CHKO pridéloviny penize na tzv. ,,management” — coZ
jsou tdcelové vazané financni prostiedky. Z nich spriva piednostné zajistuje budovani
informacéniho systému, ddrzbu vybranych &asti turistickych stezek, dobudovdni sité
maloplosnych chranénych dzemi, péce o chrinéné druhy rostlin a Zivocichl a jejich
prostiedi (napf. koseni luk, obnova malych vodnich nddrZi) a likvidaci neptivodnich
a invaznich druhl rostlin apod.). Je to jeden z naSich nejdileZitéjSich nastroji piimé
ochrany pfirody a krajiny a tuké pifimého pozitivniho ovliviiovani ndvstévniki.

V soucasnosti plisobi pii CHKO LP 14 dobrovolnych straZci piirody. Za optimalni
povaZujeme 40 straZct, jak z hlediska organiza¢niho, tak i plo¥ného. Pfi jejich vybéru
posuzujeme jejich zdjem o zdejsi region, znalost terénu, vieobecny rozhled v ochrang
piirody a také kulturnost pfi vystupovini. Tito dobrovolni strdZci jsou vedeni nasimi
profesiondlnimi straZci.
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Spoluprice se sousednimi CHKO (LuZické hory a Ceské stiedohoii) je naprostou
samoziejmosti, protoZe tyto oblasti pfechdzeji plynule jedna v druhou, jsou navzdjem
propojeny vodni siti a jedna druhou navzdjem piimo ¢&i nepfimo ovliviiuji. Kazdy rok
provadime spole¢né vyhodnoceni spolupridce — vymény informaci (zejména zoologic-
kych a botanickych), koordinace postupi u projekti, které svym dopadem zasahuji nebo
mohou zasahovat sousedni CHKO (napi. vodni dila na Labi, revitalizace fi¢nich sys-
tému, likvidace nepivodnich invaznich druhi rostlin apod.).

Dohoda ze dne 28.8.1991 mezi Ministerstvem Zivotniho prostiedi Ceské republiky
a Stitnim ministerstvem Zivotniho prostiedi a dzemniho rozvoje Saska dala oficidlni
zédklad spoluprici v ochrané pfirody mezi spravami CHKO Labské piskovce a Narod-
nim parkem Saské Svycarsko. Od této doby probihd pravidelna vyména informaci, zkuSe-
nosti a pravidlem se staly spolecné porady mezi obéma spravami. Bylo dosaZeno jed-
notného pohledu na koncepci rozvoje parkii. Obé sprivy intenzivné spolupracuji pfi
plisobenf{ na irokou vefejnost a v otazkdch jeji vychovy a piistupu k ochrané Zivotniho
prostiedi. V rimci této spoluprice prob&hla fada reciprocnich prednasek, exkurzi a vymén-
se pracuje na zminéném floristickém mapovdni oblasti Labskych piskovcid, v ramci
kterého probihaji i vyménné pobyty Eeskych a némeckych odbornikd. Na obou strandch
stitn{ hranice intenzivné pokracuje také zoologické mapovini. Tyka se to zejména obrat-
loved, ale také mé&kkysi, viZek a dalSich skupin bezobratlych. Jednim z cilt je vydavéani
spolecnych publikaci zpracovavajici podrobné faunu Labskych piskovcl (napi. Ptactvo
Labskych piskoved, Mékkysi Labskych piskovet apod.). Z toho divodu také probihd
intenzivni vyména informaci tykajici se vyskytu a rozsifeni jednotlivych druht. Zvlast-
ni pozornost se vénuje nékterym vybranym druh@im — tetiivek, &dp ¢erny, vydra a rys,
kde je vyzkum a shromazdovini informaci vzijemné zce koordinovano. Spoluprice
na této trovni vyvrcholila v roce 1994, kdy némecka strana ziskala prostiedky na spole¢ny
biologicky prizkum feky Kfinice na dzemi obou stitd od pramene po usti do Labe.

Interakee prirody a clovéka

Nékteré zplsoby hospodiiského vyuZivani a také nékteré nehospodaiské aktivity maji
piimy Ci nepfimy vliv na ochranu pfirody této oblasti. Jednim z nejpalcivéjsich prob-
1ému je hospodaiské vyuZivini lesi. Lesni porosty v CHKO maji hlavné mimoprodukéni
vyznam. Tato skute¢nost musi byt zohlednéna jiZ pfi vypracovdvani lesnich hospodii-
skych pldnti. Nase strategie péstovani lest juk v CHKO, tak i v NP, sméfuje k dosaZeni
druhové skladby porosti, kterd odpovida jednotlivym lesnim typlim pfirodé blizkych
lest. Stfednédobym cilem je maximdilni snaha pfibliZit se pfi vychové stiavajicich
smiSenych porostd porostim piirodé blizkym. Kritkodobym cilem je snaha, aby se pfi
obnovich porostt vychizelo z obnovniho cile, tj. z ptirozené skladby v souborech les-
nich typt. Tak by mél byt u¢inén zdsadni krok k péstovani porostd, které budou odpovi-
dat svou druhovou skladbou piirodé blizkym lesiim. Tuto véc je nutné zaclenit do zdsad
pii vypracovivini novych lesnich hospodiiskych plant. Jde o obtiZzny dkol. Lesy CR
sice slovy tuto zdsadu uzndvaji, ale pfi konkrétnich jedndnich se snaZi co nejvice
o vysazovdani pouze hospoddiskych dfevin — hlavné smrku. Zasady, které prosazuje
CHKO, vyplyvaji ze zikona & 114/92 Sb. O ochrané piirody a krajiny. Chceme vy-
lougit velkoplosné holosece a nahradit je jemnéj$imi zptisoby obnovy (maloplo$na seg,
naseky, clonnd se¢), vyuZivat pfirozenou obnovu stanovistné odpovidajicich dievin
a vylougit geograficky nepivodni dieviny z obnovnich cild a béhem vychovy porosti.
Pfi umélé obnové lesa sméfujici ke zméné druhové skladby chceme vyuZivat vyhradné
sazenice vypéstované ze semen mistni provenience. V ndhradnich porostech, sloZzenych
hlavné ze smrku pichlavého, poZadujeme provést rekonstrukce a podsadbou doplnit
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dfeviny odpovidajici pfirodé blizké druhové skladbé. Velkd pozornost by se méla véno-
vat vriceni jedle bélokoré, dubu, buku do lesnich porostl, a tim podstatné piispét ke
stabilité lesnich porosti. Zpisob hospodafeni v lesich by se radikalné zménil po vy-
hldseni ndrodniho parku. Pak by jiZ nic nemélo branit takovému hospodafeni, které ma
v prvé fadé za cil zaklidéani a péstovani piirodé blizkych lesi.

Diky soucasnému utlumu zemédélstvi jiZ k interakcim se zemé&délskou ¢innosti
v podstaté nedochdzi. SpiSe se paradoxné objevuji situace, kdy ochrana piirody Zada
o obhospodarovini nékterych ploch, zejména v oblastech s velkymi bloky zemédélské
pidy (napt. MikuldSovicko). Pokud se nékde na zemé&délské pidé zachovaly lokality
s vyskytem ohroZenych druhi rostlin, sprava CHKO podporuje prostfednictvim financnich
prostfedki jejich vhodné obhospodafovini. Nepoditd se, krom& vyjimednych piipadd,
s pfevodem zemé&délské piidy na lesni. Cilem je spife pfevedeni vétiny orné pidy na
louky a pastviny.

Primysl je v na$i CHKO zastoupen mdlo a neplisobi vyraznéji zatiZzeni Zivotniho
prostiedi. BohuZel zdsadni vyznam pro Labské piskovce m4 dalkovy pfenos imisi, ktery
negativné postihl zejména levobiezni ¢ist CHKO. V soucasné dobé je vSak jiZ patrny
pokles zatiZeni nasi oblasti imisemi. Na tzv. imisnich holindch se v soucasnosti vyvijeji
velmi zajimavd ndhradni spoleCenstva rostlin a Zivodichli, kterda predstavuji vyrazné
prirodovédecké obohaceni této oblasti proti pfedtin zde péstovanym smrkovym monokul-
turam.

S priimyslem a zemédélstvim také tzce souvisi ¢istota vod. Jako jeden z nejnalé-
havéjsich problémi se jevi Cistota vody v Labi. ProtoZe pomé&mé zkym kafionem Labe
mezi Décinem a Hienskem jsou odvodiioviny celé Cechy, potom vyrazné zlepSeni kvality
vody nastane aZ po CiSténi vody v celém jeho povodi. Tato aktivita je koordinovina
v ramci Cesko-némecké spoluprice Projekt Labe. S poklesem primyslové a zemé&délské
vyroby a také s jiZ zavddénymi Cistickami odpadnich vod, se voda v fece Labi jiZ viditelng
zlepSuje. Dalsi problematické toky jsou Kamenice se sidelni aglomeraci Ceﬁka Kame-
nice, Kiinice s aglomeraci Krisna Lipa a Chiibska Kamenice s Chiibskou. Zadn4 obec
rozklddajici se podél téchto toki ani podél jejich hlavnich pfitoki nema Cisticku odpad-
nich vod. V soucasné dobé se jiZ pripravuje jejich vystavba pro Krdsnou Lipu a Ceskou
Kamenici za finan¢ni dCasti Svobodného stitu Sasko.

Uzemi CHKO patii k tradi¢nim turistickym oblastem. Na tizemi CHKO jsou tfi turis-
ticky nejexponovanéjsi oblasti — Hrensko — Mezni — Jettichovice (podle nasich odhadd
cca 800 tis. nav&tévnikl za rok), Kyjov — Brtniky (100 — 150 tis.) a D&&insky SnéZnik
Tisa (100 — 150 tis.). Celkovd délka vSech turistickych cest je 250 km. Ty spojuji nej-
reprezentativnéjsi a nejcharakteristict&jsi ¢asti CHKO. Jejich hustota a rozsah je z naseho
pohledu dostacujici vzhledem k velikosti Gzemi i po¢tu nivitévniki, a to i s vyhledem do
budoucnosti. Dochizet bude pouze k men$im zméndm ve vedeni tras z divodi jejich
Udrzby (eroze) a zklidnéni nékterych mist (vyskyt ohroZenych druhl Zivocichi
a rostlin apod.). P&Si turistika ma hlavni postaveni ze vSech turistickych aktivit, proto
bude i z nasi strany nadile preferoviana. Pro cykloturistiku je v soucasné dobé& vyznacena
pouze jedna trasa v oblasti SnéZnik — Tisd — Petrovice v délce 25 km. NavrZeny jsou jesté
trasy Hfensko — Jetfichovice — Tokaii — Kyjovské udoli v délce 45 km a D&cin — Dolni
Zleb v délce 25 km. Pro zdejii oblast JC typické horolezectvi, které zde ma dlouholetou
tradici. Pokud je provozovino rozumnym zplsobem, nema vyraznéjii negativni vliv na
piirodu. V poslednich asi 5 letech se viak pocet horolezcti nékolikandsobné zvysil a né-
které oblasti (napf. Tiské stény) jsou jiZ timto zpisobem rekreace pretizeny. Casto jsou
prekraCovina ustanoveni horolezeckého fidu, resp. nedodrZovana &asti tzv. ,horolezci®,
neochotnych podrfidit se jakymkoliv, tfeba i jen diléim omezenim. Vyfiesit problémy
nedodrZovini horolezeckého Fidu je predeviim dkolem horolezct (Ceského horolezec-
kého svazu). Nerespektovini pravidel horolezectvi nejen zpisobuje $kody samotnym ho-
rolezciim, ale miZe v budoucnosti vést i ke stietim s orgdany ochrany piirody.
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Dalsi roz8itenou formou rekreace je tzv. trampovini. Jeho zaé4tky spadaji do padesa-
tych let a rozmach trvd do soucasnosti. Trampské bivaky se vétSinou nachdzeji na odleh-
lych mistech, coZ jsou z pohledu ochrany pfirody vétSinou cennd tizemi, kterd by méla
tvofit klidové zény. Tyto bivaky jsou vyuZiviny prakticky celoro¢né. Jejich uZivatelé
se Casto vyhybaji dodrZovani jakéhokoliv fidu a pofddku. Pocet ndmi registrovanych
pravidelné nav§tévovanych bivaki je asi 80. Na¥im cilem je vyté€snéni té&chto bivaki
z 1. z6ny a ve 2. a 3. z6n& budou ponechdny jen ty, jejichZ uZivatelé budou dodrZovat
pravidla uréend spravou a jejichZ umisténi nenf v rozporu se zdjmy ochrany piirody.
BohuZel je to tikol dlouhodoby a jeho feseni je zivislé nejen na sprivé CHKO, ale i na
Lesich CR (vlastnik pozemkii), Pohrani¢ni policie CR a Policie CR. V poslednich letech
se také stalo zvykem téchto tzv. trampi pouZivdni stfelnych zbrani. Do budoucna je toto
jeden z nejpaléivéjiich problémi spravy. V soucasnych podminkédch s nedostategnym
poctem profesiondlnich striZcd je tento problém prakticky nefeSitelny. »

Nasim cilem je poskytnout navtévnikovi jednak vSechny dostupné informace jak
piimo v terénu (systém informacnich tabulf, informacni stfediska), tak i mimo né&j (vy-
davini informadénich broZur, spoluprdce s televizi, rozhlasem, videoporady atd.), a také
zajistit a udrZet kvalitn{ sit turistickych stezek. Tim by mélo dojit k nepfimé a nendsilné
regulaci ndv§tévnosti, protoZe primérny turista nema tendenci navitévovat mista mimo
kvalitné zabezpecené a atraktivni turistické trasy. V soucasné dobé intenzivné pracu-
jeme na kompletaci sité informacénich tabuli. Zvolili jsme dva typy. Tzv. vieobecné
s vieobecnym textem o hodnotich tohoto tzemi. Ty jsou rozmisfoviny vétSinou na
silné turisticky exponovand mista. Specidlni tabule jsou rozmistovany podél turistic-
kych tras a upozoriiuji na zajimavosti konkrétniho dzemi. Zejména tento typ se velmi
osvédcil.

Vybudovini dvou informaénich stfedisek (podle naseho ndzoru by byla vhodna ob-
last Hienska a Jetfichovic) je zatim mimo nase moZnosti.

S vyhldSenim ndrodniho parku prejdou do kompetence spravy nékteré dalii dileZité
pravomoce, napf. hospodafeni v lesich, vykon priva myslivosti a rybéistvi. Tim by
mély byt vyfeSeny nékteré z nejzdavaZngjiich interakei. Za nejdiileZitgjsi viak povaZujeme
ziskdni v&tsi autonomie sprivy a zejména podstatné zkriceni, zjednoduseni a tim i zrych-
leni rozhodovaciho procesu. Nase Cinnost by tak ziskala vétsi pruZnost a akceschopnost.
Podstatné by se zlepSilo i materidlni vybaveni a persondlni obsazeni spravy. Doslo by
k posileni useku lesniho hospodifstvi (cca 700 ha na 1 hajného), odborného tseku,
straZniho udseku (1 striaZee na cca 45 kim®) a zejména propagacné-vychovného dseku. Na
zbytku dzemi by zistala zachovidna chrinénd krajinnd oblast v soucasnych hranicich
a se soucasnym zptisobem ochrany, kterd by byla fizena spravou ndrodniho parku.
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Zusammenfassung

DAS ELBSANDSTEINGEBIRGE AUS DER SICHT DES NATURSCHUTZES

Die ersten Bemiithungen um den Schutz dieses Gebietes finden wir in Niederschriften des Ministe-
rial-Konservators Rudolf Maximovi¢ im Jahr 1923. Den ersten Vorschlag, in dieser Landschaft ein
groBfliichiges Landschaftsschutzgebiet einzurichten, machte im Jahr 1953 Dr. J. Cefovsky in seiner
Diplomarbeit mit dem Titel ,,Die Wilder in den D&Ciner Winden®.

Diese Bestrebungen fiihrten schlieBlich im Jahr 1972 zur Griindung des Landschaftsschutzgebietes
(LSG) Labské piskovce (Elbsandsteingebirge), das an das schon bestehende Landschaftsschutzgebiet
Sichsische Schweiz angrenzt. Hier erfolgte die Griindung schon im Jahre 1956. Das Schutzziel des
LSGbesteht in der Bewahrung der Gesamtlandschaftin ihrem typischen Erscheinungsbild, der Quellen
des Naturreichtums und die Herstellung eines Naturraumes, der menschliche Siedlungen mit ihrer typi-
schen Volksbauweise integriert.

Die wertvollsten Teile des siichsischen LSG wurden im Jahr 1991 zum Nationalpark (NP) Sich-
sische Schweiz erklirt. Seit dieser Zeit sind auch auf tschechischer Seite rege Bemiihungen im Gange,
um diesen Status auch fiir die wertvollsten Teile des bhmischen Schutzgebietes zu erlangen.

Flichenaufteilung Fliiche in ha Anteil in %
Gesamtflache LSG Labské piskovce 32442

Wald 22952 70.7
landwirtschaftlich genutzte Fliche 7013 21.6
andere Flichen 2182 6.7
Gewisser 295 1.0

Im LSG Labské piskovce existieren derzeit 7 Reservate und man rechnet noch mit der Ausweisung
von weiteren 9. Das entstchende Netz solcher Flichen soll die wertvollsten und typischsten Naturflichen
des LSG sowie gleichzeitig naturwissenschaftlich interessante Gebiete repriisentieren.

Klimatische Verhiiltnisse. Der weitaus iiberwiegende Teil des LSG gehort zur gemiiBigt warmen
Zone. Auch niedrigst gelegenen Teile des Tetschener Kessels und des Elbtales werden schon als gemiiBigt
warme Zone eingestuft. Bei der Bewertung des gesamten Temperaturcharakters zeigt sich, daB das
gesamte LSG relativ kiihl ist und einen Hang zur Ozeanitit des Klimas besitzt. Relativ oft tritt Tempe-
raturinversion ein. Das gesamte LSG-Gebiet ist reich an Niederschligen, die langjihrigen gemessenen
Werte bewegen sich um 700 bis 800 mm.

Flora. Die Pflanzenwelt des LSG ist durch folgende Faktoren gepriigt: geologische Verhiltnisse,
Geomorphologie der Felsgebicete, klimatischen Verhiltnisse, antrophogene Einfliisse.

Die Wiilder, welche den GroBteil des LSG bedecken, sind hauptsiichlich Fichten— und Kiefern-
bestinde. AuBerdem finden sich hier folgende natiirliche Vegetationseinheiten: mesophile Buchen-
bestiinde (Fagion) darunter acidophile Buchenbestinde (Luzulo-Fagion), Hainbuchen- und Buchen-
wiildchen (Carpinion), Geréllwald (Tilio-Acerion), Auwald (Alno-Ulmion) und Kiefern-Reliktwilder
(Dicrano-Pinion).

Fauna. Dank der Einzigartigkeit der Natur dieser Gegend ist die Fauna des LSG sehr interessant und
mannigfaltig. Leider sind die Erkenntnisse sehr Liickenhaft und bei den meisten Wirbellosen liegen gar
keine vor. Darum ist es bis jetzt sehr schwierig, das Gebiet aus zoogeographischer Sicht zu bewerten.

Fiir die wirbellosse Fauna ist folgendes charakteristisch: das Vorkommen vieler Arten mit borealer
Verbreitung in nicdrigen Hihenlagen, das Vorkommen einer groien Zahl von stendken Arten und
neben ganz neuen, hier bisher unbekannten Arten wurde auch eine groe Anzahl von Arten festgestellt,
die auf dem Gebiet der Tschechischen Republik schon als ausgestorben oder besonders gefiihrdet gelten.

Beziiglich des Fischreichtums besitzt der unregulierte Wasserlauf der Elbe die groSte Bedeutung.
Nach letzten Untersuchungen gibtes hier 32 Fischarten aus sieben Familien. Die anderen Wasserliufe
des LSG sind Forellengewiisser. Belegt istim Gebiet des Elbsandstein— gebirges das Auftreten von 13
Lurcharten und 7 Arten von Kriechtieren. Als sichere oder wahrscheinliche Brutvigel kommen 13
Arten in Frage. AuBerdem wurden bisher 56 Arten von Siugetieren festgestellt.

Die Verwaltung des LSG ist ein Amt, dem sowohl Pflichten einer Naturschutzbehorde, sowie auch
fachliche Aufgaben, Unweltbildung und Naturschutzwache unterliegen. Mit eigenen Kriften der Ver-
waltung werden folgende Tierarten wissenschaftlich bearbeitet: Libellen, Nachtfalter, Kifer, Lurche,
Visgel und Siiugetiere. Desweiteren wird mitexternen Wissenschaftlern und anderen Institutionen zusam-
men gearbeitet, um eine Ubersicht iiber weitere Tierarten zu bekommen. Im Jahre 1992 wurde mit der
floristischen Kartierung des Elbtales begonnen, die 1993 auf das ganze Gebiet des geplanten NP ausge-
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dehnt werden konnte. Weitere Projekte befassen sich mit der sprunghaften Verbreitung der frem-
dliindischen Weymoutskicefer, der Inventarisierung der Geholze und dem Studium von Okosystemen
auBerhalb des Waldes. Ab 1993 wurden Finanzen freigegeben und folgende Aktivitiiten in Angriff
genommen: Errichtung von Informationstafeln, Erhaltung der Naturlehrpfade, Pflege und Ausweitung
der Reservate, Artenschutz (Mithen von Wiesen, Erneucrung von kleinen Teichen, Liquidierung von
fremdartigen Pflanzen).

Eines der groBten Probleme stellt dei Waldwirtschaft dar. Die Wilder des L.SG haben im Wesentli-
chen keine Bedeutung fiir die Holzproduktion. Diese Tatsache sollte in den Forsteinrichtungsplinen
mit einbezogen werden und unsere Bemiihungen naturnahe Waldbestinde anzustreben, laufen in diese
Richtung. GroBe Aufmerksamkeit sollte der Wiedereinfithrung der WeiBtanne, Eiche und Buche ge-
schenkt werden um damit eine Stabilisierung der Waldbestinde zu erreichen. Mit der Griindung eines
Nationalparkes wiirde diesen Bemiihungen nichts mehr im Wege stehen.

Was die Landwirtschaft betrifft, haben sich die fritheren Konfliktbereiche jetzt anders verlagert.
Aus Naturschutz griinden wird die Bewirtschaftung groBier Flichen verlangt, wo in den letzten Jahren
eine Verwilderung eingetreten ist. Um diese Schiiden zu mildern, wird angestrebt, Ackerland in Wi-
esen— und Weideflichen tberzufiihren.

Die Industrie hatte im LSG Elbsandsteingebirge nie eine bedeutende Rolle gespielt und stellt so
keine groBere Gefahr fiir die Umwelt da. Dafir ist die Belastung des Gebietes durch Immissionss-
chiiden — besonders linkselbisch — erheblich, der Zustand verbessert sich aber. Mit der Industrie und
Landwirtschaft hiingt eng die Verschmutzung der Wasserliufe zusammen. Das dringlichste Problem
auf diesem Gebiet ist das Elbewasser. Derartige Fragen werden im Rahmen der tschechisch-deutschen
Zusammenarbeit im sog. ,,Elbeprojekt behandelt. Mit dem Riickgang der Industrie und der Landwirt-
schaft und mit der Einfithrung von Kliranlagen hat sich die Wassergiite der Elbe verbessert.

Das LSG Elbsandsteingebirge gehort zu den traditionellen Wandergebieten. Das markierte Wander-
wegenetz hat eine Linge von etwa 250 km. Unsere Bemiihungen sind, dieses Netz zu erhalten und
weiter auszustatten, sowie durch Broschiiren und Zusammenarbeit mit Presse, Rundfunk und Fernse-
hen der Offentlichkeit die Anliegen des Natur— und Landschaftschutzes niiherzubringen. Neben der
Touristik hat auch das Klettern eine lange Tradition und Bedeutung. [n diesem Bereich kommt es stel-
lenweise zur Uberlastung einzelner Klettergebiete (z.B. in den Tyssaer Wiinden). Auch das sog. Bofen
ist nicht problemlos, zumal es auch in Ruhezonen ausgeiibt wird.

Mit der Griindung eines NP im tschechischen Teil des Elbsandsteingebirges wiirde die Verwaltung
des NP das Recht der Forst— und Jagdwirtschaft sowie der Fischerei iibernchmen. Damit sollte es auch
zur Verbesserung in den problematischsten Konfliktbereichen kommen. In den restlichen Gebieten
werden die Grenzen des LSG in ihrem jetzigen Verlauf verbleiben um auch hier den Natur— und Land-
schaftschutz zu gewiihrleisten.

Abb.1 — Landschaftsschutzgebiet Elbsandsteingebirge und Entwurf von Zonen des Nationalparks
(entsprechend sog. Schiitzer-Entwiirfe). 1 — Innenbereich der Gemeinden, 2 — Zone 2 des National-
parks, 3 —Zone 1 des Nationalparks, 4 — Zone 3 des Nationalparks, 5 — Grenze des Nationalparks, 6 —
Grenze des LSG, 7 — Staatsgrenze.

(Pracovisté autori: Sprava CHKO Labské piskovce, Dlouhd jizda 1257, 405 01 Dééin.)

Doslo do redakce 4.5.1995 Lektorovali Milan Holecek, Vdclav Krdl, Vdclav Postolka
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SBORNI'K’ CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROCNIK 1995 @ CISLO 3 @ SVAZEK 100

ALOIS HYNEK

~ ’

LABSKE PiSKOVCE - CESKE SVYCARSKO
Geograficka verze navrhu nirodniho parku

A . Hynek: The Elbe Sandstones — Bohemian Switzerland, Geographical Approach to the Na-
tional Park. — Sbornik CGS, 100, 3, pp. 222 - 233 (1995). — The controversial concept of the Elbe
Sandstones National Park as proposed by the Czech Ministry of Environment is being examined both
from physical and human geographical viewpoints. The project of a National Park in geographical
version includes three parts: mesas and kuestas in the West, sandstone rock cities in the East, and the
Elbe River canyon in the centre. A discourse and social communication is offered for scientific and
legitimate evaluation of geographical version. Cultural landscape and balanced regional development
are in the focus of the new National Park.

KEY WORDS: the Elbe Sandstones Protected Area — the National Park Bohemian Switzerland — dis-
course and social communication — landscape ecology — regional development.

A. Vychodiska, ziméry, pristupy

V &ase ostrych debat o vymezeni nirodniho parku (NP) Labské piskovce (LAPIS),
které piekroCily regiondlni severoCesky rdmec, se tento problém stal napfiklad pred-
métem zdjmu CT 1 v nékolika pofadech Nedej se! v tnoru aZ dubnu 1995 a obdobné
v seridlu Caeopieu Veronica (1993) o ekologickych stavebnich kamenech Evropy, mezi
nimiZ m4 soucasnd CHKO Labské piskovce své nezastupitelné misto. Pfedmétem za-
jmu je navrh NP LAPIS podany Ministerstvem Zivotniho prostiedi CR, jenZ je uveden
logem: Co je malé, to je hezké. Zminéné logo je podle naSeho ndzoru v tomto kontextu
typickym simulakrem v pojeti Baudrillarda (1987), tudiZ pro zasvécené zcela kontra-
produktivni. Debata o ndrodnim parku je zcela legdlni zéleZitosti, nicméné jeji prib&h
a urovei nespliiuje potfebnou legitimitu, coZ je v eské proméiiujici se spolecnosti béZnou
zdleZitosti. MiiZe v této debaté geografie chybét, &i zaujimat pozici ,,mrtvého brouka“?
Chce-li do ni vstoupit, nemiiZe zlstat jen u své empirické drovné, ale musi projevit
intencionalitu a posunout se do polohy aplikované geografie. Jejim krédem, podle Fra-
ziera (1982) neni ,,how things are®, nybrZ ,.how things should be“.

K takovému kroku nim nestali pouze geografickd analyza, ale i schopnost interpre-
tace, evaluace, syntézy a propozice. ZvIisté geografickd syntéza se stala v Ceské geo-
grafii ,,wild goose chase” ve zcela zavadgjicim pojeti vzdilenym redlnym aplikacim.
Vyplyva to mj. z celkové slabé drovné aplikované geografie, nebot vétsina geografi se
podiizuje v aplikacich negeografiim a ztrici vlastni identitu. Ze zkuSenosti v geografické
konzultantské a poradenské Cinnosti od roku 1985 Ize uvést fadu odlisnych feSeni od
prevladajiciho pojeti aplikaci geografie. Pfedné neni syntéza souborem viech geografic-
kych poznatkii o tématu, ale jejich zacilenym vybé&rem pro feSeni praktického problé-
mu, konfliktni situace, diskomfortu apod. JiZ ve studii (Hynek, 1987) je naznacen posun
od pristupl geosystémového a rozhodovaciho (decision-making) k situadnimu a kontin-
genénimu, v ndvaznosti na vyvoj koncepci managementu. Zdlraziiujeme nezbytnost
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intelektudlni komunikace ¢ili diskurzu v geografickych aplikacich, a to v celém prubehu
fedeni i v predkladanych navrzich. Casta voldni po piesnosti a jednoznacnosti syntéz je
tieba chdpat v socidlnim kontextu, ktery je odlisny od prirodovédného a technického.
Otizkou je, zda se v nasi geogmfii nevyhybime studiu poruch, stiett zdjmd/konflikti,
fluktuaci atd., jeZ jsou pnrozenyml Jevy, tedy ni¢im vyjimeénym. Vyzkum ,natural
hazards* je pf fkladem kroku spravnym smérem, stejné jako téma trhu prdce. V geografické
syntéze je tieba zachytit zjistitelné jevy (evidence) a piedloZit argumenty. Syntéza ne
vZdy navazuje na analyzu, muze_n i iniciovat, byt jejim vstupem.

V ptipadé LAPIS a vymezovani ndrodniho parku jde o to, jak preust jejich krajinu,
kterd je zietelnym palimpsestem s navrstvenim odezev fady jiZ minulych procesi
a prostorové velmi diferencovanych procest soutasnych. Geografické krajinné studie,
vétsinou krajinnd ekologie, nemohou byt zileZitosti pouze fyzické geografie, byt jde
o CHKO, NP, ale i geografie humanni. Syntézu miiZeme rovnéZ chépat jako spojeni
interpretace, evaluace a propozice. Méla by vZdy byt kontextudlni, zaloZend na inter-
pretaci (piecteni) krajiny a sméfujici k propozicim, tedy navrhim praktické povahy: Co
s kmjin()u délat? Jak chrinit a zdarovei vyuZivat?

V nasem feSeni rozliSujeme CHKO Labské plskovce a navrhovany NP navrhu_]eme
oznacit jako Ceské Svycarsko (CES). Piedpoklidime, Ze ekologické zaméfeni navrhu
NP CES nemuZe byt jednostranné, ale mélo by sledovat roli tohoto parku v regiondlnim
rozvoji predeviim Dé&cinska, ale i Ustecka, do n&hoZ navrh NP CES rovnéz, byt jen
okrajové zasahuje. Spojeni krajinné ekologie a regiondlniho rozvoje pro CES je tieba
chdpat jakoZto adaptaci na ménici se vn&jsi podminky a moZnosti/omezeni vnitini.
V nami prosazované aplikované geografii zaloZené na obou zminénych pristupech se
neubrdnime transakénim vztahGim zahrnujicim nabidku a poptdvku, coZ se tykd jak véd-
ni discipliny, tak navrhu NP CES. Pro praktickou aplikaci je dlezitd socidlni komu-
nikace, kterd je u nds dosud velmi limitovand, nikoli ale legidlné, spiSe minulou defor-
maci legitimity. Neuskodi proto exkurz do jejich pokrocilejSich forem jako vyzva pro
nase postupy.

Pro Foucaulta (1971, 1991) nejsou zdkladnimi pojmy, které se dnes prosazuji, pojmy
védomi a kontinuity, spolu se souvztaZznymi problémy svobody a kauzality, dokonce
jimi nejsou ani pojmy znaku a struktury. Jsou jimi pojmy uddlosti a série, spojené se
hrou pravidelnosti, nihody, diskontinuity, zavislosti transformace. Takto chdpe fad dis-
kurzu. Habrmas piinasi socidlni komunikaci (1985, 1990) zaloZenou na komunikativn{
racionalité, kterd spojuje cilové zaméfené jednini, normativni jedndni a autenticitu
v komunikativnim jedndni. Rozhodujici roli pfisuzuje jazykovému dorozuméni, v jehoZ
ramci slouZi diskurz k ovéieni platnosti ndrokd zahrnutych v komunikativnim jedndni.
Habrmas velice preferuje konsensus. Proti tomuto hledini socidlniho univerzalniho kon-
sensu v diskurzu se stavi Lyotard (1983), pro néhoZ konsensudlnim zdkladem je dissens,
privo diference a plurality, konsensus neni cilem, nybrZ objasnénim dissensu a dodrZo-
vanim spravedlnosti ve smyslu Cistoty kaZdé jazykové hry a spravného navazoviani vy-
povédi ze strany mluvicich. Zato Welsch (1991, 1994) hleda a nachazi feSeni v trans-
verzilnim rozumu, jenZ bere v tvahu diference i identitu s prechody, které jsou plura-
litou nekonvertibilnich determinant.

Podle Bélohradského (1995) je clovek, jehoZ verze svéta je nepfistupnd relativizaci,
nebezpeény: je to ¢lovék vieho schopny, ¢lovék bez skrupuli. Bélohradsky pokraduje:
konflikty nelze vyfeSit vétii univerzilnosti zdkond, v&tii neutrdlnosti soudcti a vétsi
objektivitou poznini, ale jen rozvracenim objektivnich a univerzalnich verzi svéta. Kazda
objektivita a univerzilnost je n&Ci objektivita a univerzdlnost slouZi nékomu. Pragma-
ticky pohled Rortyho (1989, 1991) na objektivitu a subjektivitu, fakta a hodnoty, védu
a humanistiku nahrazuje objektivitu solidaritou, pfedstavou poznani jako reprezentace
participaci a pravdu jakoZto shodu reprezentace se skutecnosti nendsilnou shodou mezi
pozndavajicimi lidmi. Kritéria jsou, podle ného, pfitomnd v norméch kazdodenniho Zi-
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vota, praktikdch a pozndvacich strategiich, nikoliv ve hlavich ve formé teorii — v kul-
turnim pozadi. Svét totiZ neni aZ tak linedrni, ale podle Briggse a Peata (1987) spiSe
turbulentni.

Dalsi impuls pro nasi aplikovanou geografii vidim v docenéni soucasné sociologie,
a neni to pouze kultovni autor mladych geografi Giddens, ten je spiSe jednim z mnoha,
jak miZeme zjistit zkompendia Abercombieho, Hilla a Turnera (1994) ¢&i z nasich auto-
ri (Petrusek, Miltovd a Voddkovd, 1994). Pripojme jesté dvé poznamky: zdaji-li se vyse
uvedené formulace sloZité, pak redukce na jednoduchost ne vZdy je moZnd a dile, stu-
diem uvedcnyfch a dalSich autori miZeme ziskat znalosti, krokem dal jsou dovednosti,
aty byvaji i pro znalé Zapekhtym ofiSkem, zavmejl mj. i na povaze... V kazdém prlpade
jsme nacrtli idedlni reZim feci, komunikace nejen pro LAPIS a CES. Strucné feceno:
potfebujeme komunikativni geografy, potaZzmo geografii.

V tomto sméru se miZeme vykazat slu$nou komunikaci s referitem regiondlniho
rozvoje OU Dé&cin, Spravou CHKO LAPIS, osobné pak s V. Postolkou, V. Kralem,
M. Hole¢kem, O. Drackou, P. Glocknerem, coZ bylo pro mne silnou motivaci, kterou
rad pfizndvdm, chyby jsou oviem jen moje.

B. Poloha: vymezeni, umisténi, postaveni, propojeni

Nami navrhovany NP CES je vymezovin jako pfirodné a krdjllnmky neﬂmdnotnej@l
jadro soucasné CHKO LAPIS. Na rozdil od verze MZP CR oznacované jako ,.Sever®,
kterd ma dokonce jesté redukovanou redukcei, navrhujeme tfi ¢asti NP: vétsi dil SnéZnické
stupnoviny (8irs{ dzemi Dé&cinského SnéZniku), Labsky kanon mezi Décinem a Hien-
skem a Jetfichovickd skalni mésta oznaCovand také Jetfichovické stény. Zkratkami:
NP CES = DS + LK + JS.

Nage CHKO LAPIS, vyhlagend v roce 1972, navazuje svymi 300 km?na saskou CHKO
(Landschaftsschutzgebiet — LSG), nyni ozna¢ovanou jako Nationalpark Region (NPR),
Siichsische Schweiz z roku 1956 se 400 km? V rdamci NPR byl v roce 1990 vyhldSen
Nationalpark Siichsische Schweiz (NP SAS). S 93 km?>m4 dvé &dsti na pravé strané
Labe: Piedni NP SAS mezi mésty Hohnstein — Konigstein a Zadni NP SAS navazujici
na nase JS. Vyvoj na némecké strané prosel po roce 1990 v ramci NPR SAS dramatic-
kymi zménami v ochrané pfirody, a to jak v intenzivnéjSim vyuZiti, tak v peclivéjsi
ochrané.

Jak CHKO, tak NPR maji na LAPIS ceské i saské strané neopommutelny prostorovy
kontext. Mezi Ceﬂkou Kamenici a Krdsnou Lipou navazuje pfimo na LAPIS dalsi CHKO
— LuzZické hory, od Ceské Kamenice pres D&cin po Jilové pak CHKO Ceské stiedohof.
Na saském tzemi je mezi Ebersbachem a Jifikovem na ¢eské strané a Neustadtem i. S.
a Lobendavou na Ceské strané ve vzdilenosti nékolika kilometrd dal§i LSG - Ober-
lausitzer Bergland. Zhruba uprostied viech zminénych CHKO/LSG/NPR leZi RiZovsky
vrch, zvany téZ RiZdk, 619 m n.m., s kvétnatymi bu¢inami a jilmovoklenovym sutovym
lesem na CediCovych koluviich s teplomllnou kvétenou. Chceme-li zajistit propojeni
uvedenych chranénych uzemi bmkorldory, pak pravé Rizik by mél byt jejich uzlem,
biocentrem nadreglondlmho vyLnamu coZ )e diivod i pro pvodni verzi ,.Sever MZP
CR k zafazeni mezi NP. V ni je NP oznaovin jako Labské piskovce, v nasi verzi
doporutujeme rozliseni CHKO Labské piskovce a NP Ceské Svycarsko.

Postaveni CHKO/LSG/NP/NPR je didno charakterem jejich krajiny. LuZické hory,
saské i Ceské, maji vyznamné bukové leey kyselé a kvétnaté buciny, na jejich okraji
jsou harmonické diverzni lemy a navazujici diverzni ekoton kulturni krajiny. LAPIS na
obou strandch hranice jsou unikétni skalnimi mésty, sténami, ploSinami, kafionovitymi
idolimi, tabulovymi horami, neovulkanickymi vrchy. Maji velmi rozmanité stanovistni
podminky pro biocenézy: vysychavé chudé a stinné vlhké, v nichZ jsou Ziviny, byt je
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jich madlo, pristupnéjsi rostlinim. VIh¢i podminky jsou jednak na svazich s orientaci od
SZ pies Sk SV, jednak v dolnich &dstech kaiiont, hlubokych tidoli a doli. Ceské stiedo-
hofi s vylevy ¢edicovych, znélcovych a trachytovych lav, budujicich isolované vyvyse-
niny, ma teplomilnd spolecenstva skalnich stepi, doubrav, ale i kvétnaté buciny na
vlh&ich ¢astech kup, kuZeld spolu s pestrou mozaikou lesd, orné pidy, sadi, luk, v tom
i slatinnych, pastvin, venkovskych sidel a zahrad.

Uvedenych pét CHKO/LSG/NP/NPR tvoii seskupeni krajin diive citlivéji vyuZivanych
s useky blizkymi k pfirodé a tiseky vyvaZené kulturni krajiny. Zasdhlo je nejen prosa-
zovani smrkového a borového lesniho hospodaistvi a ndstup zemédélské velkovyroby,
ale i strmy vzestup téZby hnédého uhli s navazujicimi tepelnymi elektrarnami dlouhou
dobu neodsifovanymi. Na obr. 1 jsou zachyceny koncentrace téZby uhli a tepelnych
elektrdren v $irSim okoli chranénych krajin, jeZ byva oznaCovéno jako ,.Cerny trojihel-
nik“. Advekcemi sméfujicimi do LAPIS spojenymi se sraZkami dochazi k okyseleni
pid, sniZeni jejich sorpéniho nasyceni s toxickymi ti¢inky zvlasté na smrkové monokul-
tury. Pokles té€Zby uhli a odsifovini elektriren znamenaji zlepSeni stanovistnich pod-
minek biocen6z. RovnéZ zmlazovani biiz a jeidbt na devastovanych plochdch je eko-
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Obr. 1 - Tzv. &emy trojihelnik na pomezi Ceské republiky, Némecka a Polska.

225



logicky piinosné, byt neni lesnickou praxi docefiovdno. V kontrastnim sousedstvi
chranénych krajin a devastovanych primyslovych krajin by méla byt vénovina vétsi
péce chranénym tzemim, nejen kvili genofondu, ale rovnéZz kvili lepSimu Zivotnimu
prostiedi vyuZitelnému obyvateli devastovanych krajin.

C. Uzemni jednotky navrhovaného nirodniho parku

PievaZujici oznalovdni piirodnich prostorovych jednotek krajiny podle jejich tvari
reliéfu sice nestadi k zachyceni struktury vazeb s dal$imi sloZkami pfirody, nicméné je
vyhodné pro svoji zjevnost a dile pro docenéni funkce reliéfu v pfirodnich procesech,
kde piisobi jako retranslitor tok( Litek a energie. Problémem je proménlivost oznaCovani,
pojmenovivéni souborl tvard reliéfu — reliéfovych dzemnich jednotek rtizné taxono-
mické trovné — aniZ je respektovino pivodni oznaceni.

V nepravem opomijené stati Hromadky (1968) o pFirodnich oblastech Ceskosloven-
ska oznaduje tvary vyvinuté na LAPIS jako Décinské stény nebo Décinské mezihofi
mezi Krudnymi a LuZickymi horami. Hromddka je déli na tii Cdsti: Stény na zdpad od
Labe, RiiZovskou plofinua Jetfichovické skily na V od Labe. Hromddkova charakteris-
tika reliéfu LAPIS je tak vystiZnd a srozumitelnd, Ze ji nelze, s jistou redukci, neodcito-
vat: ,,Jde o piskovcvou tabuli povlovné se sklinégjici k S, zdpadni okraj tvoii sténa u Tisé
rozruSend na krdasné skalni mésto, k V stoupa krou Dé&inského SnéZniku a spadd jednak
do udoli Jilovského potoka, jednak tizkou rozsochou konéici Pastyiskou sténou v Déciné.
Labe protékd Sténami 200-300 m hlubokym a 300 m Sirokym tzkym prilomovym
kationem. Na V od kaiionu se rozkldda RGZovskd ploina s Cedi¢ovym kuZelem RiZov-
ského vrchu, na S je ohranicena soustavou stén za Kamenici. V uzkém pruhu je nej-
pekngjsi tvar celého ,,Svycarska® — Praveickd brina, Na V se dzemi skal roziifuje ve
skaly a rokliny Jetfichovickych skal. Nazvy Saské a Ceské Svycarsko povaZuji za turis-
tické.“

Zato Kunsky (1968) oznacuje dzemi vyskytu kiidovych hornin, pfevdZné piskovci,
mezi Kru$nymi a LuZickymi horami jako Décinské mezihofi a explicitn€ odmita ,,zcela
chybné nazyvané Ceské Svycarsko“ . Tento purismus je zdivodnitelny geomorfolo-
gicky. Oznaduje je juko vrchovinu sloZenou z tabuli, nihornich ploSin, kuest, hibeti
hluboce modelovanych kaiiony fek a potokti a suchymi strZovymi dily. Rozlifuje Stény
od Tiského sedla k labskému kafionu, za nim Stény pokraduji RiZovskou plosinou
a zbytek tvoii Jetfichovicka skalni mésta. Protékaji jimi Chiibskd a Srbskd Kamenice,
mezi nimiZ je fada sopeénych kup a kuZell, pokratujicich sem rozptylené z Ceského
stiedohofi. Détinské mezihofi vdzané na stary labsky prohyb vyplnény kiidovymi se-
dimenty je podle Kunského (1968) tabulovou vrchovinou modelovanou tektonicky
i velkym hloubkovym vymolem Labe se zp&tnym vymolem jeho pfitokld. Nejvyssimi
denudaénimi zbytky kiidové tabule jsou tabulové hory s vrstevné rovnym temenem
a rizné piikrymi okrajovymi svahy podle hloubky a hustoty tddolni sité.

RovnéZ Kral (1960) v ndvaznosti na Hromddku (1956) pouZivd oznaceni DéCinské
mezihofi jako soubomy nizev pro D&cinské stény a Ceskosaské Svycarsko. Rozliduje
zde velmi Clenity reliéf se skalnimi mésty, tabulovymi a stolovymi horami plus neogen-
ni ploSiny asymetricky tektonicky zdviZené, do nichZ je zafiznut kation Labe, hluboky
u Dé¢ina 300 m. .

Zatim poslednim dilem, jeZ se zabyvd reliéfem LAPIS je Zemépisny lexikon Hory
a niZiny CSR (Demek, ed., 1987), v némZ jej charakterizoval Slidek. Reliéf LAPIS
nazyva Décéinskou vrchovinou, kterou déli na Décinské stény a Jetfichovické stény.
Décinské stény dile déli na SnéZnickou homatinu a RiZovskou vrchovinu. Celkové je
na LAPIS vyvinut reliéf sedimentami stupiioviny, tektonicky a litologicky podminény,
s proniky neovulkanickych bazaltoidnich hornin, silné roz¢lenény se strukturnimi plosi-
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nami, neovulkanickymi suky a hluboce zafiznutymi ddolimi Labe a jeho pfitokd,
predeviim Kamenice a Kfinice. Morfoskulptumi tvary jsou ovlivnény selektivnim
zvétrdvanim a odnosem. Neni bez zajimavosti, Ze nenf rozliSen Labsky kation, ktery je
podle naseho nidzoru vyraznym tvarem reliéfu stéZi suplovatelny vrchovinou ¢&i horna-
tinou. )

Shrneme-li, pak na LAPIS jako na uklonéné sedimentdrn{ stupiioviné razu mezihofi
mtZeme rozlifit SnéZnickou stupiiovinu, Labsky kation, RiZovskou ploSinu s vrchy
a Jetfichovickd skalni mésta. Nazev Ceské Svycarsko povaZujeme za percepini, ana-
logického ptivodu ve vztahu k predstavé origindlu. V oznageni NP se miZe zdiraznit
atraktivita turistickd vyjadiend percepéné, coZ miZe mit komeréni disledky nikoliv
ztritové povahy uplatnitelné v regiondlnim rozvoji.

v,
2 Q

D. Zdavodnéni geografické verze Nirodniho parku Ceské Svycarsko

Souasné spory stoupenct rozdilnych postoji k Zivotnimu prostredi (ZP) jsou u nds
vinimdny bud piecitlivéle, nebo s nezdjmem. Nesporné jde o posunuté chipani vyplyva-
jici z nidhlého prechodu od tabuizovaného tématu k jeho naprostému otevieni. Pfitom
pod nékterymi oznacenimi postoji k ZP najdeme jiny obsah neZ bychom ocekivali. Tak
napi. ekorealismus je spiSe protipslem konceptl trvale udrZitelného rozvoje aZz hloub-
kové ekologie, neZ realismem, spise apologetikou ne pfilis dobrého stavu ZP neZ inten-
cionalitou. RovnéZ u konzervativné orientovaného piistupu k ZP se nenad&jeme zdi-
raznéni diivéjsi ekologicky stabilnéjsi krajiny, ale spiSe technicistni preference pretvafeni
prirody témérf slucitelné s neblaze proslulym stalinskym pfetvafenim ptirody. Na druhé
strané piedstavuje hlubinnd ekologie proti zminénym postojim k ZP verzi asketické
povahy navzdory dojemné rétorice. Chceme-li navrhnout urcitou verzi NP, pak je ne-
zbytné vyjit ze Sirsi $kily postoji k ZP. Vyjdeme z Browna (1994), ktery rozliSuje
spriavcovstvi piirody vychizejici z Genezis, piibéhu o Noemové arSe, imperialismus
nad piirodou s usilim o ovlddnuti pfirody, romantismus s kultem divociny, panteismem,
Gaiou, utilitarismus ¢i hedonismus a kone¢né environmentalismus vnitiné€ ¢lenény od
lidi uvédomujicich si ekologické problémy pies legdlné reagujici aZ po ekologické radika-
ly. U nds pouZivané oznaleni radikal za extremisty a rovnéZ rozmach pseudoekologie
nesvedei o ekologické obCanské i odbomé uvédomélosti.

Kterému postoji dime prednost? Z vySe uvedenych piistupt zaloZenych na diskurzu,
socidlni komunikaci, diferenci, pluralité, solidarité, participativnosti apod. vyplyva, Ze
nami preferovanym postojem je koncept vyvizZzeného rozvoje spolecnosti, v niZ probiha
soutéZeni ekonomickych, socidlnich, ekologickych, kulturich verzi svéta. Nejde tudiZ
o klasicky konzerva¢ni ochrandisky pfistup, ani o extrémni technokraticky nebo cetné
ekonomizujici styl. V krajiné hledime a navrhujeme ekologicky reprodukcni matici
s ekologicky stabilizujici siti. Pochopeni prostoru ZP, krajiny, pfinasi pfekvapujici
zjisténi. Napiiklad ekologicky se stabilizuji ty ¢asti krajiny, o néZ ¢lovék dlouhodobé
nedbd: ani je nechrdni, ani je nevyuZzivd. Jednozna¢né divame prednost projektu kul-
turni krajiny v pravém slova smyslu. V ni by nemélo dochdzet k degradujicim procesim.
V kulturni krajiné je tieba rozligit jeji ekologickou pruZnost, moZnost zitéZe, ale také
ekologické limity, omezeni jejiho vyuZivini. Debaty o ekologické legislativé jsou ne-
sporné zajimavé, ale o stavu krajiny rozhoduje prirozeny Zivot lidi, i vliv sofistikant-
nich ekologickych koncepcei je velmi omezeny. Ddvame prednost regulaénimu pojeti
krajinné ekologie: méli bychom hledat ty plochy, na nichZ je moZna jak $kila urcitého
vyuZivani zdrojt, tak seznam aktivit, jeZ na nich nemaji co pohleddvat. Varieta moZnost{
aomezeni predstavuje regulaci krajinnych procest s alternativami i variantami. Je dileZité
rozhodnout, které segmenty krajiny jsou dominanty, invarianty a pfedstavuji zdklad
reprodukce krajiny. V NP CES by mély hrit vyznamnou roli krajinné scenérie s feno-
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Tab. & 1 - Obyvatelstvo a rekreadnf objekty navrhovaného NP Ceské Svycarsko (vlastni verze,
Cenzus 1991)

zékladni obyv. ekon. vyjiz— | trvale objekty chalupy
sidelni trvale Cinni déji obydl. indiv. fond
jednotka bydlici domy rekreace byt. nebyt.
Dolni Zleb 120 71 5 39 13 0 1
Horni Zleb 375 175 9 65 7 6 5
Hrensko 165 90 31 38 34 0 1
Jetfichovice 153 86 27 41 96 0 55
Kamen. Strén 0 0 0 0 36 36 0
Maxicky 59 37 3 17 0 0 0
Meznd 34 10 0 13 48 0 0
Ostrov 0 0 0 0 60 . .
Prosti. Zleb 238 121 6 75 10 0 1
Rynartice 18 8 3 10 68 0 60
SnéZnik 41 21 10 15 30 20 57
Viemily 61 39 26 19 51 0 50
Vysokd Lipa 74 37 19 26 0 0 48
celkem 1338 695 139 | 358 453 62 278
Tab. &. 2 — Prepocet Tab. &.1 v procentech
zdkladni obyv. ekon. vyjiz- trvale objekty chalupy
sidelni trvale ¢inni déji obydl. indiv. fond
jednotka bydlici domy rekreace byt. nebyt.
Dolni Zleb 9.0 102 3.6 109 2.9 0.0 04
Horni Zleb 28.0 252 6.5 18.2 1.5 9.6 1.8
Hrensko 123 13.0 223 10.6 7.5 0.0 04
Jetfichovice 114 124 194 11.5 212 0.0 19.7
Kamen. Strdii 0.0 0.0 0.0 0.0 8.0 58.1 0.0
Maxicky 44 53 2.2 4.7 0.0 0.0 0.0
Meznd 2.5 14 0.0 3.6 10.6 0.0 0.0
Ostrov 0.0 0.0 0.0 0.0 13.2 . .
Prostt. Zleb 17.8 174 43 20.9 22 0.0 04
Rynartice 14 12 22 2.8 15.0 0.0 21.5
SnéZnik 3.1 3.0 72 42 6.6 323 20.5
Vsemily 4.6 5.6 18.7 53 113 0.0 18.0
Vysokd Lipa 55 53 13.6 7.3 0.0 0.0 17.3

mény percepcné atraktivnimi a ekologicky stabilizujicimi. Nepochybné percepéni atrak-
tivita LAPIS je hnacim motorem turismu, rekreace v tomto prostoru. Na druhé strang
jsou zde takové ekosystémy, jeZ si zasluhuji rezervaéni ochranny reZim.

V Tab. €.1 je uveden piehled zikladnich sidelnich jednotek, obyvatelstva trvale byd-
lictho, dom a rekrea¢nich objektd v nasi verzi NP CES. Pfi vedeni hranice CES spliiu-
jeme fadu kritérif, jeZ povaZujeme za relevantni. Pfedné jde o sidla, kterd by neméla byt
soucdsti NP, ale byla by vhodna jejich poloha na jeho okraji. Pro lepsi piehled je Tab.
¢.1 prepottena do procentnich hodnot, jeZ umoZiiuji lepsi srovnéni. Proto je pocet trvale
bydlicich obyvatel poméré nizky, navic jeho 67,1 % ptipadd na Labsky kaiion, ktery je
komplexnim dopravnim koridorem.

Prehled obci, jejichZ katastry zasahuji do ndvrhu NP je na obr. €. 2 a kone&né cely
ndvrh CES pfindsi obr. 3. Z mapového vyjidieni je vidét, Ze sem nezafazujeme RiiZovskou
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ploSinu, vyjma RiiZiku, zdpadni a jiZni okraj SnéZnické stupiioviny a severni tisek CHKO
LAPIS mezi Chiibskou a MikuldZovicemi. Je patrné, Ze i okleitén4 varianta Sever neni
ni¢im jinym neZ prodlouzenym Zadnim Saskym Svycarskem, v nasi verzi jsou do NP
vélenéna témér celd Jetfichovicka skalni mésta. o

Pripojeni Labského kanionu mezi Décinem a Hienskem do CES bude ziejmé velmi
kontroverzni zdleZitosti, kterd by méla byt predmétem hlubsiho diskurzu a Sirsi socidln{
komunikace. Nejde totiZ jen o dopravni koridor, ale i o jedine¢ny krajinny segment
s ekologicky vyznamnou vegetaci, buCinami, bfehovymi i luZnimi spolecenstvy, a bio-
koridor mimotidného vyznamu. Problémem typu Zivelnych pohrom je zde stabilita svaht.
Soudime, Ze zddnlivé konkurenéni lidské aktivity v Labském kationu jsou s ochranou
prirody slucitelné, aniZ by dochdzelo k degradaci pfirody, ¢i hospodaiskému poklesu
vykon.

Tak jako chybi v navrhu MZP CR Labsky kaiion, tak neni ani uvaZovano o §ir§im
prostoru Décinského SnéZniku. Tiské stény, Décinsky SnéZnik, kuesty zabihajici aZ do
Décina a lesni masiv s tidolimi a hibety/ploSinami jsou souméfitelné s JS. Lesni hos-
podafstvi by zde nemuselo byt v rozporu se statutem NP. Ze to jde, ukazuje obdobné
feSeni v Narodnim parku Podyji.

Dalsim kritériem je velikost NP: méla by zahrmovat narodni pfirodni rezervace, ale
nemusi byt velikosti CHKO. Nicméné zdsada ,,small is beautiful“ zde neplati — ekolo-
gickd reprodukce vyZaduje vétsi prostor neZ je navrhovany. Piistupnost NP nemusi nut-
né znamenat jeho devastaci. Lze stanovit takovy reZim piistupnosti a nepiistupnosti NP,
ktery vyhovi obéma strandm. Vyhlidkova mista se daji upravit, podivejme se napiiklad
na vyvoj vyuZiti Dé¢inského SnéZniku. Téch vyhlidkovych mist je v CES poZehnané.

Velmi zajimavym Kritériem vymezeni je pomér trvale obydlenych domi a objektd
individudlni rekreace. Z Tab. ¢. 1 vyplyva, Ze pomér je 358:453, ptficemZ 60,6 % domii
je v Labském kationu a 85,9 % objektl individudlni rekreace (IR) leZi mimo Labsky
kaiion. Rekreadni riz CES je zcela evidentni. JenZe nebudme tak naivni, abychom nevédé-
li, Ze fada objektii IR je trvale vyuZivina k celoro¢nimu bydleni. To vSak neni tak
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Obr. 3 — Velkoplo$na chrinénd tizemi prirody na tzemi Ceského a Saského Svycarska. Teckovand
vyzna&en geograficky ndvrh rozsahu Nirodniho parku Ceské Svycarsko. (NPR = National Park Re-
gion, tj. ochranné pdsmo National Park Sichsische Schweiz, sklddajici se ze dvou oddélenych Casti
Pfedniho a Zadniho Saského Scharska,)

kontroverzni pro statut NP: jde vesmés o starSi obyvatelstvo, které miiZe byt pro chod
turistiky a rekreace piinosem. MiZe poskytovat podptirné sluzby turistice/rekreaci, ale
rovnéZ se mize podilet aktivné na ochranném reZimu NP.

Piijmeme-li takovou verzi CES, kterd doceiiuje piirodni fenomény, pak zde do néj
ziskdme: piskovcova skalni mésta, skalnf stény, stolové hory, kuesty, sloupy, véZe, brany,
mosty, balvanové proudy, priirvy, rozsochy, proniky neovulkanitl, strukturni plosiny,
kanonovita ddoli, dily, z menSich tvart pak hiiby, pseudoskrapy, Zelezité inkrustace,
vyklenky, mrazové sruby, fimsy aj. V jejich ptidnim pokryvu pievladaji leptozemé (vel-
mi mélké pldy, vétSinou maximalné rankery), kambizemé, koluvizemé, skupina pid —
gleje, stagnogleje, pseudogleje, amfigleje s prechody slatinnych aZ raSelinnych variant.
Velké plochy v NP nicméné postradaji pidni pokryv — jde vesmés o vychozy piskovca.

(Biocenézami se v tomto ¢linku nezabyviame, odkazujeme na dalsi piispévky tohoto
¢isla Sborniku.)

E. OZchavé krajinné ckologické situace — strety zijmu
Realita krajiny je méné uCesand neZ elegantni koncepty ekosystémi, nebo techno-
systémy krajiny. Nas piistup zdirazni kladeni otizek jako cestu k pochopeni intencio-
nality NP jakoZto prostiedku, nikoliv cile ke zlepieni ZP. Labské piskovce nemaji Zadny
cil, ten do nich vnisime nasi intencionalitou. MiZeme zde rozpoznat, co je vyznamné?
Co je atraktivni pro rizné cilové sociilni skupiny? Co je ohroZeno? Kdo je silnym
subjektem v LAPIS? Ohnisko konfliktu miZe byt v triadé: zdjmy — ohroZeni — moc.
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V ¢em je problém lesniho hospodiistvi? Je produktivni bukové hospodaistvi? Pro¢ ne-
ponechat na Décinském SnéZniku brizy, jefdby a nepfiddavat buky? Neni moZné lesni
dieviny v porostech misit?

Jsou i jiné otizky: bude se statutemn NP slucitelny orientdlni bazar v Hiensku? Cho-
vaji se jeho ndvstévnici stejné ve své zemi? Pro¢ ne? Nejsou zkuSenosti s LSG a NPR/
NP v Sasku spiSe negativni? Do juké miry se z nich pou¢ime? Budeme otrocky kopiro-
vat?

Jak je tomu s ndvrhy jezu na Labi u Dolniho Zlebu? Neobnovi se luh ve vy$si poloze
po vzduti? Je némecky nezdjem o rozvoj plavby na Labi skute¢né ekologicky? Bude
vzduti skutecné ekologicky Skodlivé? Nenarusi vzduti stabilitu jiZ tak labilnich ddol-
nich svah? Dochazi-li tam k tektonickému zdvihu, je kompenzovan vymolem splave-
ninami?

Jaké technické feseni je optimalni pro cesty v NP? Mohou byt zpevnéné? Jaky cyklis-
ticky provoz lze na nich tolerovat? Jak regulovat horolezectvi ve vztahu k hnizdicimu
ptactvu? K pfistupovym cestim? DodrZuji horolezci vybér stén pro lezeni?

Neni skalni ficeni spojeno na dolni Kamenici s neutésnénym hydrologickym vrtem?
Najde se feseni pro aZ 55% ztrity vody v décinskych fadech? Pro¢ nejsou vyuZity podzem-
ni vody ve §térkopiskovych akumulacich v Labském kanonu?

Maji obce zpracované dzemni pliny v nidvaznosti na izemni rozvoj a na trh prdace? Je
mo?Zné v nich skloubit turisticky ruch s rozvojem obce a rovnéZ s ochranou piirody? Je
jejich architektura slucitelnd se statutem NP? Jaki je vytéZnost cestovniho ruchu a jakd
&ast je reinvestovina do rozvoje obei, ochrany krajiny NP? .

Jak udrZet mladé obyvatelstvo v obcich? Lepsi technickou a socidln{ infrastrukturou?
Je moZnd efektivni politika NP k dichodctim? Je moZna jeji transakéni poloha? Co
mohou obé strany nabidnout? Po tem jdou? Jaké jsou meze ristu rekreacnich pobyti?
Jaké zdjmy maji podnikatelé v CES? Kolik lidi miZe CES uZivit?

Je moZné vymezit neuralgickd mista NP? Jaky reZim by byl optimdlni na trase Hien-
sko — soutésky — Prav&icka brana? Jaky je otekavany vztah mésta D&in k CES? Potita
se s tlumivymi zénami? Jaky vyzkum by byl v NP Zidouci? Jak bude feSena osvéta?

F. Zivér

Spise neZ odpovédi piindSime v geografické verzi NP CES vice otizek. Ale jinak to
nejde, chceme-li profilovat nds piistup jako komunikativni. NaSe intencionalita, cilo-
vost, nemiZe byt izolovand od spraivy, daliich odbornikd, obyvatelstva. Problém neni
ani tak v hranicich NP CES, ale v porozuméni a dorozuméni, jak jej vécn& prakticky
provozovat. Na§ piistup by mél privé pokracovat s dlirazem na procesnost NP, jeho
fungovani. Na druhé stran& si uvédomujeme, kolik toho o CES nevime, co? ale neni
otazka kvantity, nybrZ kvality. Velmi pocifujeme dlouhodobou absenci humanni geo-
grafie v krajinné ekologii. Neotevird se zde cesta v pochopeni role geografii-konzul-
tantd, poradcid pro managery? I v kontingencnich situacich?
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Zusammenfassung

ELBSANDSTEINGEBIRGE — BOHMISCHE SCHWEIZ: GEOGRAPHISCHE VERSION DES
ENTWURFS EINES NATIONALPARKS

Die Definition eines neuen Nationalparks, der entweder als Elbsandsteingebirge oder Bshmische
Schweiz benannt wird, wurde auch fiir die tschechischen Geographen zur Herausforderung, die sich
hiermit in die erregte Debatte einschalten. Zuniichst ist die Klirung der Aufgaben der applizierten
Geographie zu kliren, die sich mit Anderungsentwiirfen in der rdumlichen Gestaltung und im riumli-
chen Funktionieren befassen soll. Deren Hauptdevise sollte klare Mitteilbarkeit, Kommunikationsfihig-
keit mit Klienten bei Aufrechterhaltung der eigenen Identitit sein. Es wird der Einsatz von Konzepten
eines Diskurs, sozialer Kommunikation, der Einhaltung von Gerechtigkeit und von Skrupeln in plura-
listischen Debatten unter Respektierung des turbulenten Charakters der Welt, in der wir leben, vorge-
schlagen, jedoch gebiihrt der natiirlichen Welt der Vorrang.

Im Unterschied zum Entwurf des Ministeriums fiir Umwelt, das die reduzierte Variante ,,Nord*
préferiert, ist die geographische Version rdumlich mehr durchgearbeitet und gegeniiber dem Land-
schaftsschutzgebiet Elbsandsteingebirge sensibler. Wiihrend die Version des Ministeriums an den Na-
tionalpark Hintere Sichsische Schweiz auf der deutsch-sichsischen Seite ankniipft, schligt die geogra-
phische Version vor, ebenfalls das Engtal der Elbe zwischen D&in und Hiensko in den neuen Natio-
nalpark einzugliedern sowie auch die weitere Umgebung des Déciner SnéZniks. Diese drei Teile unter-
scheiden sich allerdings voneinander: geneigtes Stufenland, Cafion und Felsenstadt, aber als Ganzes
schlieBen sie das wertvollste der Natur und die Kulturlandschaft des Landschaftsschutzgebietes Elb-
sandsteingebirge ein.

Unter Beriicksichtigung dessen, daB die Benennung der territorialen Teile des bohmischen Elbsand-
steingebirges uneinheitlich ist, wird auf der Grundlage klassischer Arbeiten von J. Hromédka, J. Kun-
sky und ebenfalls der neuesten regionalen Reliefgliederung eine solche Benennung vorgeschlagen, die
die historische Prioritit und erforderliche Anderungen beriicksichtigt. Die einzelnen Teile des vorge-
schlagenen Nationalparks werden entsprechend wichtiger Eigenschaften, geforderten Naturschutzes
und Nutzungsmoglichkeiten bezeichnet. Der Entwurf bemiiht sich um die méglichst niedrigste Be-
wohnerzahl mit stindigem Aufenthalt in dessen Rahmen, andererseits sind in ihm alle bedeutenden
nationalen Naturreservationen, vor allem das Biozentrum Rl Zdk, das eine Schliisselstellung in den fiinf
Landschaftsschutzgebieten und Nationalparks bzw. in deren Entwiirfen einnimmt. Das Engtal der Elbe
sollte nicht nur ein Befirderungskorridor sein, sondern auch ein Biokorridor. Der Entwurf des Parks
respektiert das Ubergewicht an Objekten fiir individuelle Erholung gegeniiber Wohnobjekten. Vor al-
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lem schlieBt er die Mehrheit der wichtigen Landschaftsphinomene ein, deren Bedeutung in der Vielge-
staltigkeit der Landschaft liegt, in der selbst nicht die Vielgestaltigkeit des Genofonds fehlt.

Der Entwurf 6ffnet ebenfalls, gegebenenfalls schlieBt er brennende 6kologische Situationen ein, die
mit dem problematischen Funktionieren des gegenwiirtigen LSG Elbsandsteingebirge verbunden sind,
das zweifelsohne in den neuen Park eingebracht wird. Zur Losung von Interessenkonflikten, aber auch
von Gleichgiiltigkeit nimmt er einen Standpunkt ein, der nicht einseitig ein Schiitzer-Standpunkt ist,
sondern der sich um Ausgewogenheit sowohl geschiitzter Natur als auch soziodkonomischer Entwick-
lung bemiiht. Im Kontext des Park-Entwurfs bemiiht er sich auch um ausgewogene Entwicklung durch
Einsatz praktischer Applikationen der Landschaftstkologie und der lokalen/regionalen Entwicklung.

Abb.1 - Das sog. Schwarze Dreieck an den Grenzen der Tschechischen Republik, Deutschlands und
Polens (Quadrat — Braunkohlenforderung, Kreis — Wirmekraftwerk).

Abb.2 — Hauptsiedlungseinheiten auf dem Gebiet der Bohmischen Schweiz.

Abb.3 — GroBflichige Naturschutzgebiete auf dem Gebiet der Bohmischen und Sichsischen Schweiz.
Mit Punkten angedeutet der geographische Entwurf der Ausdehnung des Nationalparks Béhmische
Schweiz.

(Pracovisté autora: Katedra geografie Prirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity, Kotldfskd 2,
611 37 Brno.)

Doslo do redakce 4.7.1995 Lektoroval Vdclav Krdl
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LUDVIK MUCHA

V.

DECINSKO NA STARYCH MAPACH

L. Mucha: The Décin District on Early Maps. — Sbornik CGS, 100, 3, pp. 234 — 238
(1995). — The history of cartographical images of the D&&in District is examined. The period be-
tween early 16th to the second half of the 19th century is of main interest. Sections of early maps
are shown as well.

KEY WORDS: the D&Cin District — early maps — the name ,,D&in* as it appears on early maps.

Na tiSténych prehlednych mapach Evropy ¢i stfedni Evropy jesté z pocitku 16. sto-
leti Dé¢in kupodivu nenachdzime, i kdyZ je historicky doloZen uZ roku 1128 a mé&stem
se stal ve 2. poloviné 13. stoleti. AvSak na nezachované rukopisné mapé fezenského
mnicha Frederika z 1. poloviny 15. stoleti se v Cechdch (Pehaim Lant) mezi nékolika
zkomolenymi nidzvy objevuje i jméno DéEina ve tvaru Doscha. Teprve kdyZ 16. stoleti
pfineslo tzv. chorografické mapy, tj. pomé&mé podrobné mapy jednotlivych zemi s dosti
bohatym mistopisem, nachizime Dé&Ein oznageny ¢eskym jménem Dieczin na nejstarsi
mapé Cech mladoboleslavského Iékaie Mikulase Klaudyina, jeZ byla vyti§téna z dievore-
zu roku 1518 v Norimberku. D&¢in je tam uveden jako poddanské katolické mésto se
znaCkami rytifského §titu a zkiiZenych svatopetrskych kli¢a. V blizkosti mésta je za-
kreslen tok Labe, Ploucnice vSak schiizi, stejné juko jakdkoli dalii kresba. Décinska
vrchovina je zahrnuta do vénce pohrani¢nich hor, vyznacenych kresbou stromi. Mapa
je ru¢né kolorovidna a ma jiZni orientaci. Kopiroval ji pozdgji Sebastian Miinster, basilej-
sky profesor, ktery ji ve zmenSeni pfipojil roku 1545 k vlastnimu vydani Ptolemaiovy
Geografie a roku 1550 ke Kosmografii. Ta vysla pozdéji, roku 1554, v Praze jako Kos-
mografie Ceskd Zikmunda z Puchova s toutéZ jen mirmé poces§ténou mapou. D&&in je ve
viech pripadech psin jako Dieczni. Tato zkomolenina vznikla chybnym &tenim Klau-
dydnova nizvu, kde schdzi teCka nad pismenem i.

Do severni orientace obsah Klaudydnovy mapy prekreslil bendtsky rytec Bolognino
Zalteri, jehoZ Cechy byly soucdsti mapového souboru fimského vydavatele Antonia
Lafreriho z let 1564-1570. Zalteri vSak nejen Ze namnoze neporozumél obsahu mapy,
ale ani nedovedl dobfe piecist némeckou frakturu. A tak se DéCin v jeho transformaci
objevuje jako Diegni, kdyZ spfeZku cz povaZoval za pismeno g a koncovku -in &etl
obricené.

Na druhé samostatné map& Cech od Johannese Crigingera z roku 1568 je Dé&cin
oznaCeny jako Tetzcen zakreslen na jih od udsti nepopsaného pravého piitoku Labe,
nepochybné Plou¢nice. Objevuje se zde uZ i okoli Dé&ina s fadou popsanych sidel. Ale
v Orteliové kopii Crigingera v Theatrum orbis terrarum z roku 1570 Dé&¢in schazi.

Na tfeti samostatné mapé Cech Pavla Aretina z Ehrenfeldu z roku 1619 je D&&in
zakreslen opét na jih od PlouCnice a pojmenovin Dieczin, stejné jako na mapé Viléma
Petra Zimmermanna z téhoZ roku. Zajimavé je pfetlumoceni Aretinovy mapy od Nico-
lase Sansona z roku 1654 s némecko-¢eskym ndzvoslovim: Dé&Ein je tu uveden dvou-
jazycné — Tetschen a Diezcin — a kraj je popsdn jako Litomierziecsko. Prekvapenim je
jinak velmi kvalitni mapa Mauricia Vogta z roku 1712, na niZ je Dé&in (Deczen)
umistén na levy bieh Labe, asi do mist nedalekych Podmokel. Odeéteme-li ze soutad-
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Obr. 1 - Vyfez ze Zalteriho mapy Cech z druhé poloviny 16. stoleti.

nicové sité Vogtovy mapy zemépisnou Sitku DéCina, ziskime uddaj 50°36” (misto
spravnych 50°47%). "

V roce 1712 zacal s mapovianim Cech, na tu dobu velmi podrobnym, Jan Krystof
Miiller, tehdy uZ zkuSeny kartograf a topograf. Price trvaly osm let a zacaly zhotovenim
map jednotlivych kraji v méfitku ponékud vétsim, neZ pak méla vyslednd mapa. Lito-
méficky kraj Miiller mapoval v roce 1715 nebo 1716. Cistokresba mapy Cech v méfitku
1:132 000 byla hotova roku 1720. Ma 25 sekénich listt, DéCinsko je zobrazeno na listu
¢. lIL. Jde o mapu velmi podrobnou a relativné spravnou, nejvétsi, jukd byla do té€ doby
pro Cechy zhotovena. PredCilo ji teprve 3. vojenské mapovini ve 2. poloviné 19. stoleti.
Jeji tisk byl ukonCen aZ v roce 1722 a jako misto jejiho vydini je uveden Augsburg.
Décin (Tetschen) je tentokrit umistén na sever od Ploucnice a jeho signatura udava, Ze
je méstem bez hradeb — nema tedy pidorysnou znacku. Na levém biehu Labe se objevu-
ji Podmokly (Botenbach). Ndzvoslovi je némecké. Labské piskovce jsou vyznaCeny
schematickou kresbou hor, jejich geomorfologické zvlastnosti jsou uzZ alespoii naznaceny.
PonévadZ manipulace s touto velkou mapou byla pro jeji velké rozméry (282 x 240 cm)
obtiznd, poridil Miilleriv nédstupce Johann Wolfgang Wieland roku 1726 zmenSeninu
v méfitku 1:231 000, kterd odpovida 4/7 ptvodni velikosti.

Miillerova mapa byla od zacdtku intenzivné kopirovana. Jako prvni ji vyuZili Homan-
novi dédici v Norimberku, ktefi nakonec vydali v letech 1769-1776 Atlas regni Bohe-
miae, sestavajici z celkové mapy Cech a map jednotlivych kraji. Litoméricky kraj vy-
el roku 1774. Jeho mapu pojal roku 1791 (spolu s Boleslavskem na jednom mapovém
listu) do svého atlasu Schauplatz der fiinf Theile der Welt vidensky Franz J. J. Reilly; na
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ni zaloZil svou mapu Cech i Josef F. Bock-Polach (1798 a 1808). Uz ve 30. letech 18.
stoleti nakreslil a vydal podle Miillera mapy ¢eskych kraji zemsky méfi¢ Johann Glock-
sperger v souboru Neu verfertigter Atlas iiber alle Theile des Konigreichs Boheim.
Roku 1760 priloZil jezuita Bernardin Erber ke své knize Notitia illustris regni Bohemiae
podle Miillera nakreslené mapy kraji, mj. také Litomé&fického (Provincia Litomericen-
sis) se zakreslenim Dé&cinska. Podle nich pak vznikly mapy kraji Antonina Elsenwangera
z Prahy (s Litoméfickem roku 1771 a 1794), mapy krajd podle Miillera viak vydali také
Petr Franza (Litoméficky kraj 1802), Marco Berra (Litométicko 1830 a 1834) a jini.

Miillerova mapa vSak byla také podkladem prvniho vojenského rakouského mapo-
vani z let 1774-1767. Byla mechanicky zvétsena do méfitka 1:28 800 a do této kresby
pak vojensti topografové zakreslovali podrobnéjsi polohopis a vyskopis krajiny. Mapo-
vini vSak nebylo pfili§ spolehlivé, a proto uZ v letech 1780-1783 nasledovala v se-
vernich Cechidch revize této price. Décinsko je zobrazeno na sekcich ¢. 17 a 9 arevize
zde byla provedena roku 1781. Origindly map, uloZené ve videtiském Stitnim archivu,
jsou barevné. U nds jsou v Mapové sbirce Univerzity Karlovy k dispozici ernobilé
fotografické kopie a také textovy vojenskotopograficky popis jednotlivych mést a ves-
nic. Poprvé vidime na topografické mapé plidorys Dé¢ina. Vyskopis je proveden Ertany-
mi (ne pravymi) Srafami, jeZ se viak na Cernobilé reprodukci slévaji, tvary ddoli jsou uz
relativn& dobie zobrazeny. Mapy tohoto vojenského mapovani zistaly v rukopise a navic
byly prohldseny za tajné. Presto jich viak alespoil z&dsti dovedl vyuZit Zitenicky faraf
a pozdéji litomé&ficky kanovnik, kartograf Frantifek J. J. Kreibich. Na jejich zdkladé
a s vyuZitim vlastnich poznatkii a nacrtii pofidil roku 1826 mapu Ceskokamenického
panstvi, roku 1833 devitilistovou mapu severnich Cech (v méfitku 1:140 000) a roku
1834 mapu Litométického kraje (ta vSak vySla aZ po jeho smrti). Na viech tiech je
zobrazeno Dé&&insko v rizném stupni dokonalosti vyskopisu; ten vychdzi nejlépe na
mapé Ceskokamenického panstvi v méfitku 1:69 000.

Nezivisle na vojenském mapovani bylo v Rakousku v roce 1817 zaloZeno mapovani
a méfeni katastrdlni, vedouci ke zfizeni nového datiového systému na zikladé zdanéni
pozemki. Mapovalo se v méfitku 1:2 880 (1 palec = 40 sdhti), v Cechich v letech 1826-
1837 a 1837-1843. Na katastru Dé¢ina byly pozemky vyméfeny roku 1843 a zaloZena
mapa tzv. stabilniho katastru. Ten zobrazuje viechny pozemky, stavby atd., nikoliv
viak vySkopis. Ulice mésta nejsou popsiny. Origindl a tzv. cisafsky exempldf jsou barevné
koloroviny, barvy odpovidaji piirodé a skute¢nosti. Litograficky rozmnoZené otisky
jsou vSak jen Cernobilé.

Na polohopisu katastrdlnich map bylo zaloZeno 2. vojenské mapovani, provedené
v Cechdch v letech 1842-1852, opét v méfitku 1:28 800. Décinsko bylo mapovino roku
1847, jeho pohraniéni dzemi aZ roku 1851. Origindlni sekce zistaly v rukopisu a jsou
uloZeny ve Vidni. Jejich redukci do méfitka 1:144 (000 vznikla v letech 1847-1860 pro
Cechy specidlni mapa. Dé¢insko je na listu II. Mapovi kresba je jednoduchd a prehled-
nd, vyskopis je proveden uZ pravymi sklonovymi Srafami, ale obsahuje jen maly pocet
vyskovych bodi. Generalizace polohopisu je znaénd, ndzvoslovi je némecké.

Dali&im zmenSenim do méfitka 1:288 000 vznikla mapa generdlni. Jeji Ceské listy
byly nakresleny roku 1860 a prvni vytisky vysly roku 1865. Nazvoslovi je opét némecké.
Mapy tohoto mapovani se staly podkladem celé fady riiznych odvozenych map.

Druhé vojenské mapovini nesplnilo poZadavky na mapy kladené, a proto bylo po
pordZce Rakouska ve vilce s Pruskem v roce 1866 zahdjeno 3. vojenské mapovini.
V Cechdch se mapovalo v letech 1874-1875 a 1877-1880, a to v méfitku 1:25 000. Tak
vznikly tzv. topografické sekce, jejichZ origindly jsou jedendctibarevné. Décin je zobra-
zen na sekci 3652/4 z roku 1875, origindl se vSak nezachoval. Pidorys mésta je piesny
a zfetelny, vyskopis je dobfe proveden. Fotografickym zmensenim mapového obsahu
do méfitka 1:75 000 (pouze s malou generalizaci) vznikla jednobarevna specidlni mapa
(teprve mnohem pozdé&ji dostala zeleny pfitisk les(i). Byla to nejpopuldrnéjsi a vefejnos-
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Obr. 2 — Vyfiez tzv. topografické sekce v métitku 1:25 000.

ti nejuZivangjsSi mapa tietiho vojenského mapovini, zejména v turistice. Jeji tvorba
probihala v Cechdch v letech 1875-1880), na Décinsku roku 1877 (list 2-X, od roku 1886
nové oznacen 3652). Generalizaci do méritka 1:200 000 vznikla generdlni mapa, uréend
pro vojenské taktické pouziti. Podle instrukce z roku 1886 méla od pocitku Ctyfi barvy
(Cernou, modrou, zelenou a hnédou, urc¢enou pro Srafovani). S jejim vyddnim se zacalo
vroce 1887, tisk Ceskych listd byl v 1. vyddni ukoncen roku 1899. Dé&cin je zobrazen na
listu 32°51”. Silnd generalizace mapy je patrnd i na pidorysu mésta. Cilem mapy byl
mistopis, vyskopis slouZil jen jako dopliikova sloZka, a proto byl zobrazen pouze kéta-
mi a Srafami, pfi absenci vrstevnic. Na podkladu téchto map, zejména vsak specidlnich,
vznikla celd fada map odvozenych, v nemalé mife i turistického charakteru. Jimi bylo
vybaveno i Décinsko.

Zusammenfassung

DAS DECINER (TETSCHENER) GEBIET AUF ALTEN KARTEN

Die erste Landkarte, auf der der Ort DE&in (Tetschen) erscheint, ist mit groBer Wahrscheinlichkeit
die Karte, die von dem Regensburger Monch Fridericus in derersten Hiilfte des 15. Jahrhunderts gezeich-
net wurde. Diese wertvolle Quelle blieb allerdings leider nicht erhalten. Es ist jedoch bekannt, daB der
Name unserer Ortschaft in verstimmelter Form als ,,Doscha* eingezeichnet war. Die richtige tsche-
chische Form ,,Dieczin® erscheint dann auf der éiltesten Karte Bohmens von N. Claudianus aus dem
Jahre 1518. Ein relativ verliBliches Bild des Dé&iner Gebietes bringt erst die Karte des Konigreiches
Bohmen von J. Chr. Miiller aus dem Jahre 1720 im bereits groBen MaBstab 1:132 000, die mehrmals
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kopiert wurde und noch anfangs des 19. Jahrhunderts als Unterlage diente. Einen bedeutsamen Fort-
schritt bedeutet Abbildung des Gebietes bei der ersten Militiraufnahme von Béhmen im MabBstab
1:28 800, von der die Handzeichnung der sog. Revision aus dem Jahre 1781 erhalten blieb. Die Karten
dieser Aufnahme waren jedoch geheim und wurden daher nicht gedruckt. Trotzdem konnte ihr Inhalt
der Schiittenitzer (Zitenice) Pfarrer Fr. J. H. Kreibich mindestens teilweise ausniitzen, besonders fiir
seine Karte von Nordbéhmen. Soliden Situationsplan der Stadt, natiirlich noch ohne Hypsometrie, brachte
die Karte des Stabilen Katasters in 1:2 880 aus dem Jahre 1843, Fast vollkommene Situation und Hyp-
sometrie des Tetschener Gebietes finden wir auf der beziiglichen topographischen Sektion der dritten
Militiraufnahme aus dem Jahre 1875. (Handgezeichnetes Original davon blieb leider nicht erhalten.)
Aus dieser Karte entstand dann die Spezialkarte 1:75 000 (das entsprechende Blatt 1877), eine wichtige
Unterlage fiir touristische und andere abgeleitete Karten, die noch in der Hilfte unseres Jahrhuderts
gedruckt wurden.

Abb. 1 — Ausschnitt aus der Karte von Bhmen (von Zalteri) aus der zweiten Hilfte des 16. Jahrhun-

derts.
Abb. 2 — Ausschitt aus der sogennanten ,,topographischen Sektion* im MaBtab 1:25 000.

(Pracovisté autora: Katedra kartografie a geoinformatiky Prirodovédecké fakulty UK, Albertov 6,
128 43 Praha 2.)

Doslo do redakce 21.3. 1995 Lektorovali Milan Holec¢ek a Vdclav Krdl
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ZPRAVY

Specifika Décinska v ramcei ¢esko-némeckého pohranici. (Vybrané poznatky sociologického
$etfeni.) Probihajici socioekonomické zmény v Seské Edsti Cesko-némeckého pohrani¢i jsou predmétem
vyzkumu, realizovaného v ramcei projektu Ceské pohrani¢i v procese evropské integrace. Pies omezené
kapacitni moZnosti je vyzkum pohranici, proviadény dislokovanym tymem Sociologického dstavu AV
CR v Usti n.L. sloZenym ze sociologa, politologa, historika a geografa, pomérné komplexni. Predeviim
na zdklade¢ odpoveédi respondentil z predmétného Gzemi (14 piihrani¢nich okresil) jsou posuzovédny
otdzky populacniho vyvoje vetné stability obyvatel, migrace a pracovniho trhu, pfeshrani¢nich kon-
taktil obyvatel i instituciondlnich (problematika euroregioni), jakoZ i ekonomickych, historickych sou-
vislosti a perspektiv vzdjemné spolupréice. V soufasné dobd mdme k dispozici prvni stupeil tfid&éni
ziskanych poznatki, zaloZeny na odpovédich 1236 respondenti ze zdvéru r. 1994. Zikladni soubor
samoziejme umoZiuje ndsledné Clenéni na diléi soubory, zastupujici ptisluiné oblasti (napf. Sever
sloZeny z okresti D&cin, Ceskd Lipa a Liberec).

Zamdrem prispévku je ukdzat na postaveni DECinska v rdmci Cesko-némeckého pohraniti, a to na
n&kolika vybranych tematickych okruzich'). Uvddéné poznatky jsou zaloZeny na odpovédich 136 res-
pondentdi, pficemZ soucdsti hodnoceni bude porovndni s oblasti Sever (310 respondenti) a celym po-
hrani¢im. Vychdzeno ptitombude z kontingenénich tabulek. Soustfedim se na tato té mata: Identifikace
respondenta s mistem bydlite, hodnoceni dzemnich projevi spolecenské transformace, ndzory na feSeni
sudetondmecké otdzky, némecky element ve spolednosti a hospodatstvi CR.

1. ldentifikace respondenta s mistem bydlisté. Vychodiskem pro prvni tematicky okruh byla v3e-
obecné pouzivand hypotéza o nestabilité zdejsiho obyvatelstva a jeho touze o vysi¢hovani z pohranilf,
at jiZz z kterékoliv jeho &sti. Ziskané poznatky viak poskytuji zcela jiny obraz o soucasné drovni
souZiti obyvatel s konkrétn{ lokalitou ¢ regionem. Vice nez 3/4 respondentl (v okrese DECin, ddle
oDC, jen 72 %) neuvaZuje dnes ani v budoucnu o odstéhovini.

V souvislosti s posuzovdnim procesu osidlovdni pohranici nds zajimal rovn&Z plivod rodu respon-
denta, sledovany prostfednictvim bydlist¢ respondentova otce piipadné déda v urcitych Casovych
okamZicich povilecného obdobi (IX/38, [X/45, IX/49, XI1/55, XI1/63, IX/70 a XII/80). V letech 1938
a 1945 se décinsky okres vyrazné lisil, kdyZ podil pfedkil respondenta bydlici v témZe okrese dosahl
jen 16,3 resp. 25,7 % oproti 1/4 resp. 1/3 v ostatnich posuzovanych souborech. Nej¢etnéji zastoupenou
variantou v t&chto obdobich byl vnitrozemsky piivod. V letech 1949 a 1955 doslo ke ,,srovnédni* viech
soubort. Od poloviny 50. let jiz také v&tSina respondenti md kofeny ve stejném okrese, kde mé dnes
trvalé bydlist¢. Ndsledné se viak jak oblast Sever (SEV), tak oDC ,,vzdaluji* dosaZenym relativnim
hodnotdm za celé Cesko-némecké pohranici (CNP), takZe pro r. 1980 jsme ziskali tyto hodnoty pro
pisludny okres: CNP 45,0— SEV 54,1 - oDC 62,9 %. MiiZeme tedy konstatovat, Ze zna¢nd ¢dst soucas-
ného obyvatelstva v pohranili jiZ Zije druhou a dokonce tfeti generaci.

Dal3i blok otdzek se tykal diivodi, které respondenta poutaji k mistu bydli$t&, kviili nimZ se nechce
odstéhovat. Z 10 posuzovanych moZnosti se nejvice uplatiiuji rodina a rodinné zdmezi (2/3 - 3/4
odpovidi), jen nepatrné méné respondenti odpovédélo, Ze si tu zvykli a citi se tu doma. K pozitivnim
strankdm miZeme je$te poditat dobrou a zajimavou prdci, droveii bydlent, pfitomnost zndmych, kamaradi
apod. Naopak respondenty zde nedrZi moZnost price za hranicemi (4/5), odpovédnost za Ceské po-
hranidi ¢i nové moZnosti pro podnikdni (2/3 - 3/4 zdpornych odpovédi). Kupodivu spi3e negativni je
také hodnoceni Zivotniho prostiedi, v oDC dokonce nejvyssi (71,4%). Vedle tohoto diivodu se oDC
vyznamnéji diferencuje také u vydélku, kdyZ neutrdlni hodnoceni ustupuje ob&ma krajnim.

Obdobné jsme se ptali, jak se respondenti citi v lokalit¢ a regionu svého bydlist€. RovnéZ byly
moZné tii stupné (vyslovny souhlas, ¢dstecny souhlas, spiSe nesouhlas), tentokrat vSak doplnéné odpovédi
nevim. Po vyhodnoceni 9 podotdzek miiZeme znovu potvrdit, Ze vEtdina respondentl — nejvy3si podil
ze viech moZnosti — se zde citi doma. Ndsleduje tvrzeni, Ze tento kraj se respondentovi libi, bydli zde
rdd a zn4 jej. Pro viechny plati, Ze vice neZ polovina odpovédéla vyslovnym souhlasem. D&insky
okres dosaZenou hodnotou je jen v prvnim piipadé mezi CNP a SEV, v ostatnich uvadénych hodno-
cenich je viak posledni, kdyZ nejveti rozdil najdeme u podotizky bydlim zde rdd — 7 bodi (59,9 - 55,5
- 52,9 %). Spise nesouhlas vyjadfovali respondenti s nabizenymi moZnostmi: usiluji o sjednoceni
a organizaci v regionu svého bydlistg, zicastiiuji se prace v mistnich a regiondlnich organizacich, jakoZ

') Jednotlivd émata jsou prib&zn€ publikovdna v odborném tisku a na zavér ukolu, realizovaného
s podporou GA CR - &. 403/93/108S5, bude zpracovdna monografick4 publikace.
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Tab. &. 1 - Konkrétni projevy v bydlisti respondenta, zpiisobené otevienim hranic a rozvojem stykii s
né¢meckymi sousedy (% zastoupen{ vyslovn& souhlasnych odpovédi)

CNP SEV oDC
zvySovdni cen kviili Némcim 433 38.7 459
ndrist kriminality 423 38.8 37.8
,,Némci lacino nakupuji nemovitosti* 41.7 36.5 34.1
pFiristek némeckych investic 35.6 31.1 33.1
zlepSeni celkového vzhledu obce 20.5 19.7 22.8
,,;omdhd ndm to vrdtit se mezi vyspélé 215 19.3 20.7
stdty«
moZnost nalezeni prdce v Némecku 17.9 17.7 194
zlepSeni obchodni sit€ a vybavenosti 254 20.3 18.4
,»Celkové na tom vydélavame* 129 11.1 15.6
LZtrdcime ndrodni hrdost* 24.1 19.1 16.2
vznik novych neformdlinich vztahi 19.5 14.6 14.0
mezi Cechy a Némei
$ir$i nabidka pracovnich mist 114 13.0 12.5
ndrist sudetonémeckého vlivu 11.6 9.0 8.1
ndrist ndrodnostniho napéti 11.0 * 9.0 81

i podporuji aktivné spoluprici se sousednimi némeckymi obcemi a organizacemi (75 — 85 %). Zbyva-
jici moZnosti: zajimdm se o problémy v regionu a jejich feSeni i rozvoj a problémy regionu se mé
osobné& dotykaji vykazuji rovnomérng&jsi rozloZeni, byt v obou piipadech s ptevahou pasivniho pfistu-
pu. Regiondlni diference zde nemiiZeme povaZovat za vyznamné.

Z nadich poznatki vyplyvd, Ze pfes vysokou miru identifikace obyvatelstva s prostiedim, v némz
spokojené Zije, jen mald Cdst se zajimd o vefejné (obecni ¢&i regiondlni) déni, natoZ pak je ochotna se
podilet na feeni problémi a fizeni socidlné ekonomického rozvoje.

2. Hodnocenti izemnich projevi spolecenské transformace. Smyslem této &ésti je postizeni zmén, ke
kterym doslo v pohrani¢nim dzemi a které miZeme chdpat jako disledek otevieni hranic a rozvoje
stykdi s némeckymi sousedy. Pfitom zfejmé obtizné by bylo jednoznatn& odlisit jednotlivé pficiny,
kdyZ vice neZ jinde se zde soustfeduji vlivy vn&jsi a vnitini, spoleCenské a ekonomické, vliv geografické
polohy atd. Zdroveii se uplatiiuje intenzivngji némecky fenomén, tradién& v téchto oblastech vyznam-
ny, s védomim jeho diferencovaného piisobeni. Celkem posuzujeme 14 otdzek resp. odpovédi, z nichz
8 md primy vztah k Némcm - viz tab. &. 1.

Respondenti podstatné nejvice reflektuji ekonomické souvislosti podminéné nerovnovéhou vykon-
nosti obou hospoddfstvi a zaznamendvaji také zlepSen{ Zivotniho prostiedi v nejsir§im smyslu slova
v misté svého bydliSté. Zastoupeni etnickych aspekti je slabsi, coZ v piipad& sudetongmeckého vlivu
a ndrodnostniho napéti miiZeme povaZovat za jednoznacné piiznivé zji§téni. V pofadi prvni 4 projevy
jsou shodné pro celé pohranici, oblast Sever i dé¢insky okres. Ostatni vykazuji rovnéZ tésnou korelaci,
n&které konkrétni projevy u oDC zaznamendvaji vzestup (napf. vzhled obce), jiné naopak propad (napf.
vztahy mezi Cechy a Némci). NejvEtsi rozdily mezi sledovanymi soubory vidime u zvySovani cen kviili
Némcm. V tabulce jsou rovndZ vyznaeny ty hodnoty oDC, které jsou meznimi hodnotami mezi sle-
dovanymi soubory.

3. Ndzory na FeSeni sudetonémecké otdzky. V soucasnosti na viech drovnich diskutovand su-
deton&émeckd otdzka nemohla zistat stranou ani naseho anketdrniho $etfen{. Zatimco prvni &4st se tyka-
la ndzoru na odsun N&mci z &eského pohranili po 2. svétové vilce a jejich piipadného ndvratu do CR,
ve druhé Cdsti jsme chtéli zjistit, jak si respondenti pedstavuji moZnost feSeni problému sudetskych
Némct.

Z 5 variant hodnoticich odsun zvolila v oDC 1/3 respondentii odpovéd: bylo to spravedlivé, ale ke
zplisobu odsunu mdm vyhrady (v dalSich souborech bylo zastoupeni je3t& vyssi). Druhou nejastdjsi
odpovédi se stala odpovéd bylo to spravedlivé, protoZe sudetsti Némci rozbili republiku (v oDC, kde
byla vyraznéji zastoupena, se pfibliZila prvni variant&). V&tSina respondentd (CNP 60,0 — SEV 56,2 —
oDC 61,8 %) si mysli, Ze n&ktefi ze sudetskych Némci se chtji vratit.

K feSeni sudetonémecké problematiky odpovidali respondenti na celkem 9 moZnosti, a to souhlasem,
nesouhlasem, piipadné odpovédi nevim. Podle relativniho zastoupeni zjistime nejvice zdpornych stano-
visek k pfistoupeni na viechny jejich pozadavky, vréceni jejich majetku, poskytnuti finan¢niho odskod-
n&ni — zde jeSt€ 4/5 respondentii. RozloZeni dalich moZnosti jiZ nenf tak asymetrické, nesouhlas pre-
vldda jesté u moZnosti omluvit se odsunutym Némciim a nic vic, jakoZ i umozn&ni ndkupu nemovitosti
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u nds a ponechdni celé zdleZitosti volnému priib¢hu s tim, Ze se to srovnd samo. Respondenti se rovnéz
nedomnivaji, Ze celou véc vyiesi vstup CR do Evropské unie. Témét 2/3 podporuji nade jedndni se
sudetskymi Némci. Véiina respondentii (v oDCjen 45 %) zastdva ndzor, Ze o odSkodnéni Ize uvaZovat,
jen kdyZz Némci odSkodni nds za obdobi 1938 — 1945.

4. Némecky element ve spolecnosti a hospoddistvi CR. Posledni &4st si viimd némeckého prvku na
izemi CR resp. v pohranidi, pfi¢em? jidrem jsou vztahy mezi lidmi riznych ndrodnosti v dennim &i
b&¢Zném kontaktu. Jen tyto vztahy totiZ ukazuji na etnickou toleranci a zdrovefi na miru Usp&Snosti
soucasné i budouci spoluprdce a vytvifeni obanské spolecnosti. Vedle Némci byli v nékterych otdz-
kdch uvazovidni také Vietnamcei a Romové. Z tohoto srovndni vysli Némci (pfekvapivé i ofekdvané?)
nejlépe.

Témet vSichni respondenti se setkali s némeckymi ndvstévniky, jejich zkuSenosti jsou diferenco-
vané a pomérné¢ rovnomérné zastoupené. Zhruba 2/5 (v oDC 44,4 %) je hodnoti jako ani dobré, ani
$patné. V 6 stupniové Skile viak mirné pfevaZuji Spatné zkuSenosti.

V dalsi otdzce respondenti posuzovali, jak by reagovali, kdyby se do jejich sousedstvi nast€éhovala
né¢meckd a byvald sudetonémeckd rodina, pfipadng jejich syn (dcera) si vzal Némku (Némce). Ve viech
ptipadech vyrazné ptevaZuje neutrdlni odpovéd — bylo by mi to jedno (3/5 — 4/5 respondentt). U zby-
vajicich odpovedi pfevaZzuje vidy negativni hodnocent, nejvice u sudetskych Némci. Dé&&insky okres
pfitom vykazuje nejvice zdipornych odpovédi ze sledovanych soubori (u této otdzky napt. CNP 24,4 —
SEV 26,4 — oDC 35,1 %), respondenti jsou viak vstifcnéjsi k ndrodnostné smiSenym siiatkim vlastnich
déti.

Z ckonomické oblasti nds zajimala piitomnost némecké firmy v misté respondentova bydlistg, do-
plnénd jeho ndzorem na skuteCnost, kdyby se jeho vedoucim stal Némec. Také tady prevladd neutralni
vypoved, a to od necelé poloviny respondentil — oDC pro nadiizeného (47,3 %), po bezmdla 2/3 — CNP
pro firmu (65,5 %). Ze zbytku patii u firmy vice odpovédi pozitivnimu hodnoceni, u vedouciho naopak.
Zajimavé je srovndni s obdobnymi otdzkami, uskutecn&nymi v rdmcei pfedchozich vyzkumid v r. 1990.
Porevoludni vstficné piijeti némeckého elementu (56,6 resp. 34,4 % pozitivnich hodnoceni v CNP) se
tedy vyznamné sniZilo, coZ je jak vysledkem konkrétnich zkusSenosti, tak celkového politického klima-
tu ¢esko-némeckych vztaht.

Zivérecnd pozndmka: Autor si je védom pomérné malého rozsahu décinského souboru respondentii,
¢imz je do urcité miry sniZena vypovidaci schopnost prezentovanych poznatkii. Jejich uvdZlivd inter-
pretace viak bezesporu prindsi nové pohledy na socioekonomicky vyvoj tohoto vizemi, resp. subjektivni
reflexi obyvateli.

Milan Jeidbek

v

Regiondlni clenéni reliéfu Décinska. Sledované izemi, administrativné odpovidajici rozsahu okre-
su D&¢in, pati z hlediska geomorfologické regionalizace ke dvéma subprovinciim Ceské vysociny —
Krusnohorské subprovincii a Krkono§sko-jesenické subprovincii (T. Czudek et al. 1972, B. Balatka et
al. 1973, J. Demek et al. 1987). Z kru§nohorské subprovincie jsou zastoupeny geomorfologické celky
De&inskd vrchovina (soudist oblasti Kruinohorskd hornatina) a Ceské stiedohofi (v Podkrusnohorské
oblasti). Oba celky s vyraznymi projevy neotektonickych pohybi ve strukturng podminénych povrcho-
vych tvarech se zietelnd lisi v zdvislosti na vysledcich geomorfologického vyvoje v rozdilnych geolo-
gickych prostiedich. Ceské stiedohofi i DE&inskou vrchovinu peetind napi& hluboké priilomové tidoli
Labe, jehoZ intenzivn{ zatezdvini v mladém pliocénu a kvartéru vyvolalo silnou destrukei reliéfu.

Décinskd vrchovina (IIIA-3) zaujimd na uzemi CR plochu 278 km?, ma stfedni vy$ku 358,4 m
a stfedni sklon 7°52"; v SRN odpovidd jednotce Elbsandsteingebirge. Maximdlni vy$kové rozpéti dosa-
huje vysoké hodnoty 606 m (Décinsky Snéznik 723 m - hladina Labe pfi stdtn{ hranici 117 m). D&&in-
skd vrchovina se vyznaluje erozné denudacnim reliéfem neotektonicky podminéné sedimentdrni
stupfioviny z kvddrovych piskovcit svrchni kifdy (pfevdazné stfedni turon, méné spodni turon, vzdcné
cenoman). Misty se geomorfologicky uplatiiuji drobnd télesa téetihornich vulkanitd. Jednotlivé &dsti se
vyznacuji riznou vySkovou polohou a Clenitosti, jakoZ i odliSnymi povrchovymi tvary. Neotektonické
pohyby ur€ily morfograficky rdz a rozmisténi niz$ich geomorfologickych jednotek. Tektonicky zietelné
rozhrani na J vytvdii kruSnohorské zlomové pasmo (s dé¢inskym a ceskokamenickym zlomovym polem),
odd@lujici piskovcovou kru DEinské vrchoviny od tektonicky zaklesnuté oblasti tietihornich neovul-
kaniti a kiidovych souvrstvi Ceského stiedohofi. Hranice probihd v linii Martingves — Horni Oldfichov
— Podmokly — DE&in — Ludvikovice — Stard Oleska — Ceskd Kamenice. Na Z, mezi Rdjcem a Tisou,
sousedi DECinskd vrchovina s nizsim zarovnanym povrchem na rulich Krugnych hor. Mezi s. okolim
Libouchce a obci Jilové tvoii hranici dpati zlomového svahu pii styku s Liboucheckou brazdou Mostecké
pinve. V. strukturng denuda¢ni hranice proti LuZickym hordm probihd ve zvIngné linii od Ceské Ka-
menice pfes Kunratice, Dolni Chtibskou a Staré Dubice na Kyjov. Mezi Kyjovem a stétni hranici se
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Mapka regiondlntho Clenéni reliéfu Dé&inska. Hranice geomorfologickych jednotek: 1 — celku, 2 —
podcelku, 3 — okrsku, 4 — podokrsku, 5 — Cdsti podokrsku, 6 — stdtni hranice, 7 - hranice okresu D&¢in.

Regiondlni ¢lenéni reliéfu D&cinska

III KruSnohorskd subprovincie
IIIA Kru$nohorska hornatina
IIIA-2 Krudné hory
IIIA-2B Louc¢enskd hornatina
6 Naklétovskd vrchovina
6b Petrovickd vrchovina
IIIA-3 Décinskd vrchovina
IIIA-3A DE&Cinské stény
1 SnéZnickd hornatina
la Tiskd vrchovina
la-1 Tiské stény
1b De&&inskosnéZnickd hornatina
1b-1Décinsky SnéZznik
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I¢ DolnoZlebskd vrchovina
1d Deécinské kuesty
2 RiZovskd vrchovina
2a Arnoltickd vrchovina
2a-1 RiZovsky vrch
2b Kamenickd vrchovina
2¢ Olesskd pahorkatina
IIIA-3B Jetfichovické stény
IIIB  Podkru$nohorskd oblast
IIB-3 Mosteckd pdnev
IIB-3B  Chomutovsko-teplickd pdnev
8 Liboucheckd brizda
IMB-5 Ceské stfedohoii
1IIIB-5A Vernefické stiedohofi
1 BeneSovské stiedohofi
la KamenickoSenovskd vrchovina
1a-1 pricheiiska st
1a-2 Zandovskd &dst
1b Ceskokamenickd pahorkatina
1b-1bukovinska &ist
1b-2 hunikovska st
1c Habartickd kotlina
1d Dobrnskd vrchovina
le Chlumskd vrchovina
2 Vernefickd vrchovina
2a Valkefickd vrchovina
2a-1 Podleska kotlina
2b Kozelskd vrchovina
2¢ Mukatovskd hornatina
4 Ustecké sticdohofi
4a Chvojenskd pahorkatina
4b Javorskd vrchovina
4b-1dobkovicka &ist
4c¢  Studeneckd vrchovina
4d Deécinskd kotlina
4e  Valtifovskd kotlina
IV Krkono$sko-jesenickd subprovincie
IVA Krkono$skd oblast
IVA-1 Sluknovskd pahorkatina
1-1  8enovskd pahorkatina

la
1b
1-2
2a
2b
2¢
IVA-2 LuZické hory

Mikulddovickd pahorkatina
Hrazenskd pahorkatina
Rumburskd pahorkatina
Krdsnolipskid pahorkatina
Jitikovskd pahorkatina
Varnsdorfskd pahorkatina

IVA-2A LuZicky hibet
1 Jedlovsky hibet

la
1b
1c

PleSivecky hibet
Tolstejnsky hibet
LuZzsky hibet

IVA-2B Kytlickd hornatina
1 Kli¢skd hornatina

la
1b
Ic

Studeneckd hornatina
Bukovskd hornatina
Ovd&icka vrchovina

2 Chiibskokamenickd kotlina

VI Ceskd tabule
VIA Severoceska tabule

VIA-1 Ralskd pahorkatina
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SRN jv. od Mikuld3ovic sleduje styk Di&inské vrchoviny se Sluknovskou pahorkatinou pribh luzické
poruchy.

Zikladnimi povrchovymi tvary DéCinské vrchoviny jsou strukturné podminéné zarovnané povrchy,
kanonovitd idoli a tvary zvétrdvdni a odnosu kvéidrovych piskovci. Strukturn€ denudac¢ni plosiny jsou
vyvinuty v n&kolika vySkovych drovnich pominénych riiznou intenzitou neotektonickych pohybi
i denudacnich pochodi. Silné&jsi zdvihy piskovcové kry v j. okrajovych &dstech urily mirny tklon
povrchu smérem k S az SZ, ktery zhruba odpovida sklonu piskovcovych vrstev (vEtsinou 2-3%). D&in-
skd vrchovina jako nesoumérnd hrdstovd kra neotektonicky predstavuje sv. pokraCovini Kru$nych hor.

D&&inskd vrchovina se ¢leni na dva podeelky — DECinské stény a Jetfichovické stény. Rozsahem
dominantni podcelek DE&inské stény (ILLA-3A, 199 km?) vytvifi plochou hornatinu aZ &lenitou vrcho-
vinu s kompaktngj$im, vét§inou niz$im a méné roz¢lenénym reliéfem. Podle vy$kové polohy se ¢leni na
dva okrsky — Sn&Znickou hornatinu a RiiZzovskou vrchovinu.

SnéZnickd hornatina (1) na Z od labského kafionu (ktery je jeji soucdsti) zahrnuje ¢tyfi podokrsky —
Tiskou vrchovinu, D&&inskosnéZnickou hornatinu, DolnoZlebskou vrchovinu a DE¢inské kuesty. Tiskd
vrchovina (la) pfedstavuje celistvou, erozi milo poruSenou asymetrickou kru (kuestu) spodnoturon-
skych piskovci, uklon&nou k S (z 623 m na 500 m). Pfi z. okraji se nachdzi skalni mésto Tiskych stén
(615 m, 1a-1). Dominantu D&CinskosndZnické hornatiny (1b) tvoif stolovd hora Dé&inského SnéZniku
(723 m, 1b-1) ze stiedoturonskych piskovell, s mirnym dklonem vrstev i povrchu k S a s okrajovymi
sténami. DolnoZzlebskou vrchovinu (1¢) charakterizuje silngji roz¢lenény reliéf udolimi Labe a jeho
levostrannych pfitoki. Erozni bdzi D&Cinské vrchoviny predstavuje kaflon Labe, pfetinajici v. okraj
podokrsku. V silngji vyzdvizené j. &asti labské ddoli profezdva krystalinické podloZi kitdovych hornin.
Pruh tizemi v z6n& krusnohorského zlomového pasma pii styku s Ceskym stiedohofim tvofi podokrsek
Decinské kuesty (1d). Tektonicky silné poruiené stiedoturonské piskovee (s dklonem vrstev 15-25°
k JZ) vytvateji kuestové hibety (PiseCny v. 337 m, Pastyfskd sténa 281 m, D&¢inskd vySina 308 m aj.).
Vstupni st labského kafionu pod Dé¢inem sleduje zlom sméru JZ-SV.

RaZovskou vrchovinu (2) mezi ddolim Labe a Jetfichovickymi sténami charakterizuji strukturng
denudadni ploSiny v prevlidajici vySce mezi 300-400 m. Zikladn{ jednotkou je podokrsek Arnoltickd
vrchovina (2a) s celistvym, mén& roz&lenénym povrchem a s rozsihlym SediCovym kuZelem RiZovského
v. (619 m, 2a-1). Silngji roz¢lendné Uzemi v prubu pii kanonu dolni Kamenice patii podokrsku Kame-
nickd vrchovina (2b). Ole3skd pahorkatina (2¢) na J RiZovské vrchoviny v izemi Ceskokamenického
zlomového pole se vyznacuje kuestovymi hibety (se sklonem piskoved 15-20° k J) a subsekventnimi
udolimi.

Jettichovické stény (IITA-3B) piedstavuji nejélenitdjsi st DECinské vrchoviny; na naSem dzemi se
rozklddaji na plose 79 km?, maji stedni vysku 356,0 m a stfedni sklon 8° 13". Hustou siti tdoli (15-27
km na 1 km?) v povodi Kiinice siln¢ rozélenénd vyzdviZend piskovcovd plosina (z. a j. od luzické
poruchy) se vyznaCuje tdzkymi meziddolnimi htbitky a drobnymi vulkanickymi suky pfeviZné mezi
450-498 m (napi. Bor 468 m, Jedlina 490 m aj.) a charakteristickymi tvary zvétravani a odnosu stfedo-
turonskych piskoved. Jde o geomorfologicky kompaktni dzemi, které nelze ddle Clenit na nizsf jed-
notky, coZ je u podcelku ojedinély pfipad v rimci Ceské vysociny.

Ceské stiedohoii (I11B-5) jako neovulkanickd hrdstova vrchovina aZ hornatina v sv. kifdle Podkrus-
nohorské oblasti je v zdjmovém dzemi zastoupena tfemi okrsky podeelku Vernefické sttedohofi — Be-
neSovskym stiedohofim, Vernefickou vrchovinou a Usteckym stfedohofim.

Vernefické stiedohoii (IIIB-5A) pfedstavuje vrchovinny az hornatinny reliéf kerné stavby pfevdzng
na destruovanych povrchovych telesech bazaltoidnich, méné fonolitovych a trachytovych hornin,
spodivajicich na svrchnokfidovych piskoveich a slinoveich. Charakteristickym tvarem reliéfu jsou post-
vulkanické zarovnané povrchy v rliznych vyskovych tdrovnich, strukturni hibety a suky a hlubok4 ero-
zni ddoli Labe a pfitoki.

Z Benesovského stfedohofi (1) se uplatiuji Ctyfi podokrsky: Kamenicko$enovskd vrchovina (1a)
v nejvyse poloZené sv. &dsti okrsku (s vrcholy nad vrstevnic 600 m) je zastoupena z. okraji prachefiské
(1a-1) a &lenit&jsi Zandovské (1a-2) Cdsti. Ceskokamenickd pahorkatina (1b) zahrnuje bukovinskou
&ast (1b-1) mezi ddolimi Bystré a Ploucnice, s niZze poloZenym relié¢fem na reliktech vulkanickych
piikrovi (ve 463-411 m), a hunikovskou &dst (1b-2) j. od ddoli Kamenice, s pahorky a vrchy ve 440-
460 m na zbytcich livového pifkrovu, obklopenych niZziim reliéfem na kifdovych hornindch. Habar-
tickd kotlina (1¢) pti Bystré predstavuje strukturné denudadni sniZeninu na piskovcich coniaku az san-
tonu. Dobrnskd vrchovina (1d) tvoti pomérné kompaktni reliéf na destruovanych piikrovech tefritu,
Cedi¢e a pyroklastikdich na S od ddoli dolni Plou¢nice (Dobrnd 535 m). Uzemi mezi ddolimi Labe
a dolni Plou¢nice patii Chlumské vrchoving (1e), piedstavujici jz. pokraCovéani Dobrnské vrchoviny.

Z Verneftické vrchoviny (2) zabihd do sledovaného tdzemi ve3i ¢dst Valketické vrchoviny (2a) na
levém bichu Ploucnice (StriZny v. 601 m) a s. ¢dst Mukafovské hornatiny (2¢) s tektonicky silnéji
vyzdviZzenym vyraznym strukturnim hibetem tefritové Bukové h. (683 m) pobliZ pravého svahu lab-
ského udoli (hladina ve 128 m).
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Ustecké stiedohofi (4) na levém biehu Labe mezi Ustim n. L. a D&&inem je v zdjmovém tzemi
zastoupeno Ctyfmi podokrsky: Chvojenskd pahorkatina (4a) na S mimo dosah eroze labskych pritokd
md mirné zvinény povrch zaoblenych hibetit (se zarovnanymi povrchy ve 480-520 m) a Sirokych ddoli.
Javorskd vrchovina (4b) je siln€ rozbrdazdénd hlubokymi ddolimi labskych pitoki; charakteristické
jsou rozsdhlé strukturni hibety a suky (Javorsky v. 617 m). Studeneckd vrchovina (4¢) v ihlu mezi
tdolimi Labe a Jilovského p. je tvofena Ctyfmi kuZelovitymi ¢edi¢ovymi vrchy (nejvy3si Lotardv v.
512 m) a m&¢kkym povrchem na kiidovych hornindch. Strukturné podminénd DECinskd kotlina (4d)
vznikla erozi Labe a Plouc¢nice v méné odolnych kifdovych slinovceich a piskoveich.

Z Krkonossko-jesenické subprovincie se v zdjmovém dzemi uplatiuji z. okrajové celky Krkono3ské
oblasti — Sluknovskd pahorkatina a LuZické hory.

Sluknovskd pahorkatina (IVA-1) s ptevdZng erozné denuda&nim reliéfem na granodioritech a Zu-
ldch luZického plutonu a neovulkanitech byla v pleistocénu v niZSich Cdstech zasaZena kontinentdl-
nim ledoveem. Cleni se na dva okrsky — vy$ii Senovskou pahorkatinu na SZ a Rumburskou pahorka-
tinu na JV. V Hrazenské pahorkatiné (1b, podokrsek Senovské pahorkatiny, 1) se nachédzi nejvyssi
misto Sluknovské pahorkatiny Sedicovy Hrazeny (610 m). V Rumburské pahorkating (2) se od roz-
sdhlejsi vys$si Krdasnolipské pahorkatiny (2a) odliSuji niZsi jv. Cdsti postiZené kontinentdlnim zaled-
nénim - Jifikovskd pahorkatina (2b) a Varnsdorfskd pahorkatina (2¢), oddélené vybézkem tdzemi
SRN.

LuZické hory (IVA-2) oddéluje od Sluknovské pahorkatiny tpati svahu pfi luZické poruge. Zaujima-
ji's. okrajovou &ist Ceské kiidové panve, vyzdviZené pii zminéné poruse. Prevlddajici kvadrové piskovce
prordZeji télesa neovulkanitii (znélee a trachyty, méné cedice), vytvidfejici geomorfologické dominanty
— kupovité a kuZelovité vrchy na vypreparovanych vyplnich diatrem a Zildch, z&4sti na povrchovych
vylevech. Z obou podcelki se ve sledovaném dzemi nachdzi z. ¢dst LuZického hibetu a celd Kytlickd
hornatina.

Luzicky hibet (IVA-2a) je zastoupen Jedlovskym hibetem (1), a to podokrsky Plesivecky hibet
(Plesivec 596 m, 1a), Tol3tejnsky hibet (Jedlovd 774 m, 1b) a LuZsky hibet (z. &4st, nejvyssi Pénkavel
v. 792 m, Ic).

Kytlickd hornatina (IVA-2B) se ¢leni na dva okrsky — Kli¢skou hornatinu a Chtibskokamenickou
kotlinu. Kli¢skd hornatina (1) s rozsdhlymi Cedic¢ovymi a znélcovymi kuZely a kupami zahrnuje tii
podokrsky — Studeneckou hornatinu (Studenec 736, 1a), Bukovskou hornatinu (Kli¢ 760 m, v zdj-
movém tzemi Maly Buk 713 m, 1b) a Ov&ickou vrchovinu (Ovédcky v. 623 m, 1¢) pii styku s Ceskym
stedohofim. Geomorfologicky cizorodou jednotku tvofi mald strukturné erozni Chiibskokamenickd
kotlina (2) pfi Chtibsk¢é Kamenici na svrchnokiidovych hornindch.
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Stola Sv. Jana Evangelisty v Jifeting pod Jedlovou. Jitetin pod Jedlovou — pivodni ndzev Sankt
Georgenthal — byl zaloZen v 16. stoleti jako hornické mésto. Divodem pro zaloZeni nového mésta byly
jiZ po delsi dobu zndmé vyskyty stiibra, médi i zlata v okoli. Geologické postaveni tohoto zrudnéni je
takové, Ze je vdzdno na komplex fylitickych drob. Kra téchto hornin v okoli Jifetina predstavuje pravdépo-
dobné tektonicky zaklesly zbytek nadloZniho pldst€, do kterého vnikalo granitické aZ granodioritové
magma luzického Zulového plutonu.

Prvni zminky o kutdni v okoli jsou jiZ od 15. stoleti. V listin€ ze dne 12. &ervna 1474 se nachézi
zprdva o ryZovdani zlata, které povolili Janu Kellerovi sas$tf kurfifti Arnost a Albrecht. Sasst{ kurfifti
prodali v roce 1481 Toldtynské panstvi rytifi Hugoldu ze Slejnic (von Schleinitz). Teprve tehdy doslo
k hospodaiskému ustdleni pomérii a nakonec k prosperit& panstvi, coZ bylo b&Zné pro konec 15. a prvn{
polovinu 16. stoleti. Vadislav Jagellonsky vydal v roce 1484 Hugoldu ze Slejnic a jeho syniim privile-
gia, tykajici se mimo jiné téZ dolovéni na panstvi Tolitynsko-§luknovském na dobu deseti let s osvo-
bozenim od poplatki, ddvek a dani. V roce 1509 bylo v Praze toto privilegium prodlouZeno o dalich
20 let.

V letech 1548 — 1553 bylo zaloZeno horni mésto Jifetin, pojmenované podle svého zakladatele,
Jittho ze Slejnic, syna Hugolda ze Slejnic. Proto pivodni ndzev Sankt Georgenthal. Podle zaklddaci
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listiny se dilni Cinnost m&la Fidit podle Jachymovského horniho regdlu — préva. Ji# ze Slejnic povolal
horniky z MiSeiiska a z Harzu a poskytl nové vznikajicimu méstu fadu privilegii. Obyvatelé si sméli
volit ze svého stiedu rychtdfe a konsely. Volbu oviem musel potvrdit Jifi ze Slejnic. Mé&sto ziskalo
prdvo vdrecné a pravo pofddat tydenni a vyroni trhy. V té dob& zde sidlilo pfes 150 haviiskych rodin.

Ptes viechnu snahu v3ak t€Zba rud, které obsahovaly méd, stfibro a néco zlata, nepfindsela vyznam-
n&j3i zisk a rod Slejnict, diky rozsihlym nendvratnym investicim do dolovéni, zchudl a musel celé
panstvi prodat.

Doly stdle vice upadaly. Nastupujici tficetiletd vdlka rdzn€ ukoncila viechny snahy o povzneseni
dolovdni. Mésto Jitetin se sice hldsilo o potvrzeni svych priv a Zadalo o udéleni novych, podle vzori
prosperujicich hornich mést v Kru$nohofi, ale boje, které propukly v okolf Jifetina mezi cisafskymi
vojsky a Svédy, za kterych byl dobyt, vyplen&n a vypilen hrad Tolstejn, nadlouho podlomily veskeré
snahy o obnoveni diln{ Cinnosti.

Dal3i nedspésné pokusy o obnoveni t&Zby ndsledovaly ve 30. a 80. letech minulého stoleti. Ze $toly
Sv. Jana Evangelisty byly vyraZeny men3i Stoly Sv. Helena, Veronika a Marie Antoinetta. Vynos viak
byl nepatrny. Také pokusy v roce 1907 byly jiZ zcela netdspéSné a dilni spolecnost zanikla kolem roku
1910, kdy bylo dolovéni zcela zastaveno.

Po 2. svétové vilce, v rdmci moderniho prizkumu loZiska, ktery provddeli pracovnici Severoceského
rudného priizkumu, zdvod Dubi u Teplic, pod vedenim RNDr. F. Maldska, bylo znovu ovétovino
loZiskové zrudnéni a jeho ekonomicnost za zcela jinych podminek. Bylo bohuZel konstatovdno (1956),
Ze jakdkoliv snaha o obnoveni t&Zby musi, vzhledem k charakteru zrudnéni, byt ekonomicky neefek-
tivni.

Stola Sv. Jana Evangelisty byla aZ do roku 1945 vyuZivina jako turistickd atrakce. Jeji zptistupnéni
provedl v roce 1935 zdejsi Spolek pro cizinecky ruch. Vstupni §tolou byla nejmladsi a nejlépe zacho-
vand Frisch Gliick Stollen (Stola Cerstvého 3tésti). Vchod je za budovou byvalé tavirny, kterd byla
pozddji ptestavéna na tovdrnu, v 50. letech na kravin a nyni je zcela zchétrald. Pivodni ndzev, dnes jiz
€mét zapomenuty, je An der Schmelze (U tavirny) a je zcela vystizny pro tehdej3i ¢innost.

Stola byla piistupnd aZ do padesdtych let. Byla vyuZivdna jako skladi3té mistniho JZD. Pro naprosty
nedostatek UdrZzby se jeji stav stdval ¢im ddl zchdtralejii, aZ bylo nutno udsti Stoly z bezpecnostnich
diivodi, na piikaz tehdejsiho MNV, zasttelit.

V soucasné dobé je Stola Sv. Jana Evangelisty znovu vyzmdhdna, zaji§téna t&€Zkou vyztuZi v délce
cca 300 m. Opét je pripravovdno jeji vyuZivdni pro Cely turistické a vzdéldvaci, v kombinaci s piislus-
nou muzejni expozici.

Price jsou financovdny Méstskym tfadem v Jifetin€ a provdd&ny skupinou nad3enci pod vedenim
odbornikii z byvalych Uranovych dolii Hamr. Price postupuji v rdmci moZnosti finan¢ni dotace z Mést-
ského tdfadu. V soucasné dob& chybi k dokonceni a znovuotevieni Stoly Sv. Jana Evangelisty necelych
pil milionu korun.
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Petr Glockner

Ve vy .

Stoly Détinského Snézniku. Na jiznim svahu DECinského Sn&zniku byl pfi priizkumnych bdiiskych
pracich na §tole €. 3 a 4, provddénych v letech 1970 — 1982, zjistén pozoruhodny fenomén a to, Ze
Zilovina fluoritu CaF, je rozestoupld do podoby dutin (3tola €. 3) aZ trojihelnikovitych domi (Stola &.
4). Stény dutin jsou pokryty fluoritovou mineralizaci. Pfi prizkumnych pracich byla na dn& démi
zjit€na nehluboki jezirka. Tyto nekrasové jeskyné piedstavuji v tomto prostoru mimotddny fenomén,
ktery md své geologické, hydrogeologické, tektonické a koneéné i morfologické piiciny. V prostoru
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jizniho svahu DéCinského SnéZniku bylo za obdobi 1965 — 1993 vyhloubeno a &istecn& provozovino
t¢Zbou celkem 6 dilnich dél.

Z geologického hlediska ndleZzi cely prostor do Ceské kiidové pdnve. Stavba tizemi je takov4, Ze na
podloZni krystalinikum ndleZejici pravdépodobné do tzv. labského bfidli¢ného pohoti (Elbtalschiefer-
gebirge) nasedaji sedimenty cenomanu, spodniho a stfedniho turonu. Vyssi stupné kiidy jiZz podlehly
denudaci.

Z tektonickych linif jsou pro cely prostor nejvyznamnéji{ linie vdzané na prib&h kruSnohorského
zlomového pdsma, které se zaCalo vyvijet na konci tfetihor a hlavni pohyby probihaly v kvartéru
a pokracuji i v recentu. Generelni priib¢h pdsma je ve sméru SZ — JV, ale v 3ir$im okoli D&Cina mé&ni
svilj smérna V —Z. V prostoru Libouchce se za¢ind pdsmo 3tépit a vytvéii komplikovany systém zlomi
nazyvany décinské zlomové pole. Charakteristickym rysem je stupiiovité zaklesdvani relativné izkych
ker smérem k jihu. Ddle jsou zde doloZeny sméry SZ-JV, S —J a SV - JZ, které celé vizemi jiZniho
svahu Dé¢inského SnéZniku Cleni na systém dil¢ich ker, vét§inou vySkové proti sob& posunutych. Na
tektonickych liniich dochdzi téZ i k povrchovému odvodiovidni.

Na 3tole €. 3 bylo zjiSténo, Ze na fadé mist je Zilovina rozestoupld, kavernosni, misty aZ v rozsahu
okolo jednoho metru. Celému jevu nebyl prikldddn Zadny podstatnéj$i vyznam.

Také na pozdgjsi Stole €. 4 byl pozorovin obdobny fenomén, ale v podstatng vétSich rozmérd. Na
nékterych piekopech na Zilovinu byly zjiStény velké trojihelnikovité démy s vodni hladinou na dné&.
Celd zdleZitost byla mezi geology silné diskutovina, aniZ by se do§lok jednozna&nym z4dvérim pivodu
a pficin celého jevu.

Na ziklade soucasnych védomosti 1ze s velkou ddvkou pravdépodobnosti pfedpoklddat, Ze cely jev
ma nékolik zdkladnich pFicin.

Piedevsim je to geologickd stavba tzemi. Bdzi spodniho turonu, ve kterém jsou obé 3toly vyraZeny,
tvofi jilovité prachovce, snadno rozbiidajici pii styku s vodou. Sekuldrni vyzdvih celé kruSnohorské
kry, ke které ndleZi i SnéZnickd hornatina, podél linfi kruSnohorského sméru doddvd celému procesu
potiebnou kinetickou energii. Vlastni Zilnd struktura ptedstavuje predisponovanou plochu odlucnosti.
Tektonické roztfisténi piskovel vytviii predpoklady pro rychlou infiltraci srizkovych vod, kterych
spadne podle totalisdtoru na Vysokém SnéZniku pies 800 mm/rok.

Cely tento soubor spln&nych predpokladi md za ndsledek, Ze jednotlivé kry spodnoturonskych pis-
kovci pod vlivem gravitace klouZou po rozbtedlych jiloveich smérem po svahu. K tomu je jeSté€ nutno
piipodist, Ze infiltrujici srdZkové vody vyplavuji z piskovcl piitomné jemné jilovité dstice, které pfi-
spivaji k utésnéni spodnich partii ddmi natolik, Ze nadrZené vody mohou vytvofit v propustnych pis-
kovcich jezirka, které zde maji jistou funkci ,,maznic¢ek”. Vysledkem celého procesu jsou trojihelni-
kovité jeskynni prostory zastiZené nejen pfi priizkumnych pracich, ale i pfi ©@€Zb& se vSemi problémy
a potiZzemi, které z toho vyplyvaji. Celd zdleZitost pfedstavuje mimofddny geologicky a geomorfolo-
gicky fenomén a ze strany Stdtni ochrany ptirody jsou podnikdny kroky, aby tento viceméné unikdtn{
ptirodni jev byl zachovin.

Problém je oviem v ekonomické stridnce véci. Podle platnych predpisii nelze v soucasné dobé& odejit
od dilnfho dila, aniZ by bylo fddné& zabezpeceno. Aby prostory Stoly &. 4 byly, by( jen obCasné piistup-
ny, je tfeba, aby bylo zajiiténo Fadné odvétravéni dilnich chodeb. Dile je tfeba udrZovat dilni profily,
pocvu i strop v ndleZitém stavu. Zabezpecovat je proti opaddvdni, udrZovat prichozi a ddle udrZovat na
ndleZité technické tdrovni nejen elektrickou instalaci, ale i mechanickou Cdst vritku a cely kolejovy
systém. Je tfeba mit k dispozici odborny Skoleny dilni persondl - ili havife s piisluSnou specializaci.
UdrZbu neni moZno svéfit libovolné stavebni firmg. Celd zdleZitost tidrZby t€chto prostori se tak stiva
finan¢n& velmi ndro¢nou. Odhadem jen na mzdy kvalifikovanych horniki by bylo tieba skoro 500 000
K¢ ro¢né (v cendch roku 1994).

Jsme toho ndzoru, Ze i kdyby se podafilo zajistit jednordzové n&kolik miliont K& na zajidt€n{ dila
a jeho zpfistupnéni jako turistické atrakce, nemohla by ndvswvnost pfi rozumném vstupném nikdy
vydélat tolik, aby se zaplatily alespofi mzdy. A to zde nehovofime o takovych ndleZitostech jako je
péce o nutné vybaveni kaZdého ndvsiévnika — ochrannd ptilba, diilni lampa, di&kovy pfistroj apod.

Nelze se divit obecnimu zastupitelstvu mésta Jilové, Ze odmitd Stolu &. 4 prevzit do své sprivy se
viemi povinnostmi vlastnika. Finan¢ni dotace na tyto dcely, af jiZ jsou z jakéhokoliv fondu, jako jed-
nordzové, celou problematiku nefedi. Cely problém zachovdni, ¢i likvidace dilniho dila je nutno fesit
z hlediska daleké budoucnosti. Nebof i laikovi je zfejmé, Ze pokud jednou stdvajici t&Zaf predd dilni
dilo jinému priavnimu subjektu, pfechdzi na n&j vSechna prdava a povinnosti. Pokud by se v blizké
budoucnosti muselo prikro¢itk likvidaci dila, musel by ji zajistit a hradit v plném rozsahu majitel dila
a likvidace musi téZ odpovidat pfedpisiim.

Tyto drobné, le€ dost zdvazné detaily, zfejme unikaji riznym ochrandiskym aktivitam, které si pieji
$tolu &. 4 uchovat piistupnou jako fenomén ne zcela b&Zny — s &z je nutno souhlasit, ale jiZ nejsou
ochotny celé toto bfemeno plynouci ze stdvajicich zdkonnych pfedpisi vzit na sebe a to od A aZ do Z.
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Karonovité udoli Labe prochdzejici Déc¢inskou vrchovinou je nejen vyznamnou dopravni cestou, ale zejména dile-
zitym biokoridorem a jedineCnym geomorfologickym atvarem. Snimek M. Holecek.



K cldnku B. Balatky a J. Kalvody

Predkvartérni zarovnana troveri v podobé strukturné denudac¢ni ploSiny v okoli koty 349 m na Z od Arnoltic. V mir-
ném denudaCnim svahu na okraji ploSiny je zahloubena orbou z¢asti zastfend pramennd misa s obvodem stovky met-
ri, v niz zacind erozni ryha levobfezniho piitoku Arnoltického potoka. Na zemédélsky intenzivné vyuzivaném po-
vrchu zarovnané drovné neogenniho stdii se vyskytuji i kamenitd eluvia a deluvia. V pozadi je miocenni ¢edicova
kupa Razovsky vrch (619 m). Snimek P. Sust.

Morfologicky vyrazné systémy puklin, vznikajici koncentraci napéti v pfipovrchové ¢asti obnazeného piskovcového
masivu v ¢lenitém skalnim reliéfu nad pravym biehem regulované dolni ¢asti toku Kamenice mezi domy ¢p. 44 a 46
osady Hrensko. Snimek J. Zvelebil.




K cldanku P. Glocknera
Pohled na nejsevernéjsi ¢ast aredlu lazni z pravého biehu Labe. V horni fadé zleva byvaly hotel a penzion Starck, na
konci vila Waldstein, pod hotelem Starck byvaly hotel Bellevue.

Nejjizn¢jsi ¢ast lazenského aredlu pri vyusténi udoli Ostruzniku. Zcela vlevo budova byvalého Hebestreit’s Bad
Hotelu.
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BerhE.

#at 2 < /“ - 4
Vlastni budova lazni Sv. Josefa po pre-
stavbé v roce 1846. Dnesni stav jako
obytny dam.

Novogotick4 vila Waldstein. Dnes Ustav
socidlni péce. Snimky P. Glockner.
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K cldanku V. LoZka
Labské adoli u Dolniho Zlebu. Snimek J. Zvelebil.

Vlevo: Divoka soutéska v kanonu ficky Kamenice
fovsky.

. Vpravo: Okraje skal v Jetfichovickych sténach. Snimky J. Ce-




K clanku P. Bendy a J. Marka
Udoli za Prav¢ickou branou - Stard Viclavska sténa, vlevo za ni Matzseidelova sténa, vlevo v pozadi Stiibrné stény.

Kamenické Strané - lidova architektura.

iuf

muum”u’n’u’:’!-’,’,"’,m’ 'm IIH‘

VI



Vosi vyhlidka nad adolim Bilého potoka v CHKO Labské piskovce. Snimky K. Gregor.

VII



K cldanku L. Muchy
Vyiez za mapy M. Klaudydna z r. 1518
s ¢eskym ndazvem Décina.

Vyiez z tzv. Josefského mapovini z r.
1781 s Décinem a nejblizSim okolim.

Vyiez z mapy J. K. Miillera z r. 1720
s Décinem, Hrenskem a Casti Ceského
S\'y‘cursku.
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Vytez z mapy F. J. J. Keibicha z r. 1826
zabird D&Cin a vetsi Cast Ceského Svy-
carska.

K clanku A. Hynka

Tiské stény, aC¢ jsou soucasti CHKO
Labské piskovce, nezahrnuje do NP Ces-
ké Scharsk() ani tzv. varianta Sever, ani
pavodni navrh. Toto jedineCné skalni
mésto by si zahrnuti na narodniho parku
urCité zaslouzilo. Snimek I. Tichy




Ke zpravam P. Glocknera

Stola Sv. Jana Evangelisty v Jifetiné pod
Jedlovou - detail Ziloviny bez mineraliza-
ce. Bily kalcit obklopuje Sedivy kiemen.
Snimek P. Glockner.

Décinsky Snéznik - jedna z menSich du-
tin mezi bloky piskovcii bez mineralizace
ve Stole ¢. 4. Snimek M. Fengl.
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