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PETR JEHLICKA, LUDEK SYKORA

STABILITA REGIONALNI PODPORY TRADICNICH
POLITICKYCH STRAN V CESKYCH ZEMICH (1920—1990)

P. Jehlid¢ka, L. Sgkora: The Stability of Regional Suffrage for Traditional
Parties in the Czech Lands (1920—1990). — Sbornik CGS, 96, 2, p. 81—95 (1991). —
The paper deals with the appraisal of the space and time suffrage stability of four
traditional political parties — the People’s Party, the Socialist Party, the Social De-
mocratic Party and the Communist Party. The evaluation demonstrates connections
between voting patterns in 1920—1946 and the spatial differentiation of 1990 election
results.

KEY WORDS: geography of elections, voting patterns, space and time stability,
traditional parties.

Népadna podobnost uzemni diferenciace volebni podpory né&kterych
tradi¢nich politickych stran v Ceské republice ve volbach do Federal-
niho shroméaZdéni v roce 1990 s vysledky voleb do poslanecké snémov-
ny Néarodniho shroméaZdéni v letech 1925 a 1935 (viz Atlas ¢eskosloven-
skych dé&jin, 1) nés pfivedla k domnénce, Ze ani vice neZ Ctyfi desitky let
trvajici obdobi nedemokratického vyvoje v nasi vlasti nemuselo zname-
nat vyrazné naruSeni regiondlni rozmanitosti kulturnfho a socidlniho
klimatu, odraZejiciho se v tradi¢ni volebni orientaci obyvatelstva jed-
notlivych oblasti Cech, Moravy a teské Casti Slezska. V na8ich sledova-
nich zaméfenych na vyvoj a stabilitu volebni podpory politickych stran
vychazime pfedev$im z podchyceni Gzemni diferenciace volebni podpory.
Cilem hodnoceni je ukézat souvislost mezi vysledky voleb do Federalni-
ho shromdZdéni 1990- a volbami do poslanecké snémovny Néarodniho
shroméaZdeéni v letech 1920—1946. Hledany vztah potvrzujici stabilitu spe-
cifického kulturniho a socidlniho prostfedi, do jisté miry podmitiujiciho
politickou orientaci obyvatelstva nékterych oblasti ¢eskych zemi, je sle-
dovan na pfikladu volebni podpory &tyf politickych stran: Ceskosloven-
ské strany lidové (CSL), Ceskoslovenské strany socialistické (CSS), Ces-
koslovenské socialni demokracie (CSSD) a Komunistické strany Cesko-
slovenska (KSC), které byly soudasti politické scény na tzemi dnedni
Ceské republiky v celém sledovaném obdobi.
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Vstupni pohled na analyzované politické strany

Vstupni data, ze kter§ch jsme v naSem hodnoceni vychézeli, jsou vo-
febni vysledky ¢&ty¥ ‘uvedenych tradiénich politickych stran ve
volbdch do poslanecké sn&movny Narodniho shromé&Zdéni v le-
tech 1920, 1925, 1929, 1935, 1946 a do obou sn&moven Federadlnfho shro-
maZdéni v roce 1990. Pro¢ vy3e uvedené politické strany povaZujeme
za traditni a proC se staly pFedmétem na$eho sledovani? Kandidovaly
ve vSech svobodnych volbach od vzniku &eskoslovenského stdtu. Tfi
z t&chto &ty¥ stran (kromé socidlni demokracie) leg4ln& existovaly i bg-
hem komunistické éry v Ceskoslovensku. Vybér je striktn& omezen t&ast{
ve volbach roku 1946, kdy na zdklad& KoSického vladniho programu by-
la v Ceskych zemich politickd ¢innost povolena pouze étyfem uvedenym
strandm sdruZenym v Nérodni front8. Tim byla z politického spektra
vylou€ena napfiklad Republikdnskd strana zemé&dé&lského a malorolnic-
kého lidu -(tzv. agrarni strana), kterda v roce 1925 ziskala na tzemi Ces-
kych zemi nejvy38i poCet hlasii a za prvni republiky byla jednim z pili-
Il budovani ¢eskoslovenského statu. Vzhledem ke skuteénosti, Ze Z4dnou
ze stran, které se zicCastnily voleb v roce 1990, nelze oznacit za néstup-
kyni této vlivné politické sily mezivaletného Ceskoslovenska, neni agrar-
ni strana souCésti naSeho sledovdni. Na tomto misté se nemiiZeme nezmi-
nit o Sudetsko-némecké strané&, kterd se po zdkazu Némecké nérodné-
-socialistické strany délnické (DNSAP) na podzim roku 1933 postavila
do ¢ela n&meckého naciondlniho proudu v Ceskoslovensku. Ve volbach
1935 dos$lo k zdkladnf zméné ve struktufe némeckého politického tébora,
kdy naciondlni proud reprezentovany Sudetsko-n&meckou stranou ziskal
vit§inovou 63% volebni podporu obyvatel né&mecké narodnosti (Olivo-
va, 13) a Henleinova strana se tak stala nejsilné&j3i politickou stramou
v republice. Vzhledem k vysidleni obyvatelstva n&mecké ndrodnosti po
2. svétové valce a ke kratkému vyjimecnému obdobi, ve kterém byla Su-
detsko-n&mecka strana soucasti nasi politické scény, neni pfedmétem ana-
lyzy. Ostatni politické sily, které pasobily v Ceskych zemich mezi své&-
tovymi valkami, nedosahovaly vyraznéj$ich volebnich vysledkd, a rov-
néZ mezi stranami a hnutimi, které kandidovaly ve volbach 1990, nena-
lezneme jejich potenciélni nastupce. Hodnoceni asoprostorové stability
volebni podpory tudiZ z v§$e uvedenych divodii nezahrnuje celé poli-
tické spektrum. Prehled ,vitézn§ch® stran, tj. stran, které v &eskych ze-
mich ziskaly nejvy38i volebni podporu ve sledovanych volbach, prinasi
tabulka ¢&. 1. ‘ )

Tab. 1 — Vit&zné strany ve volbach 1920—1990 (v éeskych zemich)

termin voleb vit&zn4 strana
18. 4. 1920 Ceskoslovensk4 socidln&-demokratickd strana délnicka
15. 11. 1925 Republikdnské strana zemé&dé&lského a malorolnického lidu
27. 10. 1929 . Ceskoslovenské socidlné-demokratické strana d&lnicka
19. 5. 1935 Sudetsko-némeck4d strana
. 26. 5. 1946 Komunistick4 strana Ceskoslovenska
.—9. 8. ‘

1990 Obtanské térum
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Vybrané &ty¥i strany se zG€astnily v8ech $esti ndmi sledovanych vo-
leb, s vyjimkou komunistické strany, kterd nezasdhla do prvnich voleb
v roce 1920, nebot byla zaloZena aZ roku 1921. Vzhledem k nepfetrZité
ucCasti v péti nasledujicich volbach, vitézstvi v roce 1946 a druhému mistu
za Ob&anskym forem ve volbach roku 1990 je do analyzy zahrnuta. Ces-
koslovenska strana lidovd kandidovala ve volbach 1990 v koalici Kres-
tansko demokratickd unie. Vzhledem k naprosté pocetni prevaze Clenské
zédkladny CSL v ramci koalice se domnivame, Ze volebni vysledky KDU
dostatetné odraZeji tzemni diferenciaci volebni podpory CSL. Z for-
malniho hlediska je nezbytné rovndZ poznamenat, Ze Ceskoslovenskéa
strana socialisticka pouZivala ve volbach 1929 a 1946 nazev Ceskosloven-
skd strana ndrodné-socialisticka a Ceskoslovenska socidlné-demokratic-
ka strana délnicka kandidovala v roce 1946 pod nazvem Ceskoslovenski
socidlni demokracie a ve volbach 1990 jako Socidlni demokracie.

Véhu sledovanych stran v politickém spektru Ceskych zemi pribli-
Zuje tabulka ¢. 2, kterd uvadi, jakou Cast platnych hlasi na sebe strany
véazaly v jednotlivych volbach. Na prvni pohled je zFetelna jista stabilita
podilu lidovcii, socialisti, socidlnich demokrati a komunistii na prvore-
publikové politické scéné. Vné&js§i podminénosti deformujici politickou
$kalu v roce 1946 a zcela nové podminky, v nichZ se formovaly strany
a hnuti kandidujici v roce 1990, zptlisobuji znacné vykyvy, nebot v roce
1946 sledované strany predstavovaly 100 % politické scény a ve vol-
bach 1990 ziskali socialisté a socidlni demokraté niZ§i podil hlasd (viz
obr. 1), neZ se ocekavalo od tradi¢nich politickych stran. Volebni vy-

Tab. 2 — Podil hlasi sledovanych stran na celkovém poctu platnych hlast
rok voleb: 1920 1925 1929 1935 1946 1990
% hlasi: 41,5* 448 46,7 420 99,7** 29,2
Pozndmky:
* bez KSC

** 0,3% tzv. prdzdnych listkd, které se zapod&itdvaly jako platné hlasy

%

404 --—-- 2 ;
-—siamere 3 .;_-"
30{ - 3
20
104 -::j\ Obr. 1 — Vgvoj relativ-
~a nich volebnich zis-
e kii. 1 — CSL (KDU);
. . : 5 a 2 — CSNs (Css);
.20 25 29 35 46 . A o e
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sledek v roce 1990 je vSak podmin&n vysokym ziskem Obdanského f6-
ra (52,5 %). Rozsah volitské zédkladny sledovanych stran v3ak i pres
naznacenou promeénlivost zaruCuje dostatec¢nou vypovidaci schopnost.

Zakladnimi uzemnimi jednotkami sledovani tizemni diferenciace vo-
lebni podpory jsou soudni okresy (pro volby 1920—1946) a okresy (1990)
v administrativnim vymezeni odpovidajicim stavu v okamZiku kondni
pfisluSnych voleb. PFepoCet na jednotné vymezenou soustavu Gzemnich
jednotek nebyl proveden, nebot ndm jde o zachyceni autentického stavu
z jednotlivych voleb, a rovnéZ metodicky postup srovnéni vyvoje voleb-
ni podpory nevyZaduje pFepoCet na jednotné tzemni Clenéni.

Anal§za tizemnf stability volebni podpory

Hodnoceni volebni podpory vybranych politickych stran mé do jisté
miry potvrdit ¢i popfit vstupni hypotézu sledovani: propast nékolika de-
sitek let mezi volbami 1990 a poslednimi predchozimi, které lze povaZo-
vat za svobodné (1946), tj. obdobi, v némZ koncepce uniformniho pohle-
du na svét (,védecky svétovy néazor“) potlaCovala specifické néazory
ur€itych skupin lidi, nesmazala lokalni kulturné& socidlni klima nékte-
rych oblasti, které je zdkladem pro zachovéani urcité kontinuity volebni
podpory tradi¢nich politickych stran v ¢eskych zemich.

Metodika vlastni analyzy vychdzi ze zachyceni intenzity volebni
podpory jednotlivych stran v pfisludnych tzemnich jednotkéach, na jehoZ
z8kladé jsou vymezovany oblasti, v nichZ strany dosahuji urcité arovné
volebni podpory. Tyto oblasti, které predstavuji koncentraci 50 % z cel-
kového poctu hlasti ziskanych stranou v danych volbach, nazyvame
tizemi volebni podpory politickych stran. .

Pro kaZdou politickou stranu a kaZdé volby jsou okresy sestupné
sefazeny podle relativni hodnoty volebni podpory (podil ziskanych hla-
sti). Podle této Fady, vyjadFujici pokles intenzity volebni podpory, jsou
nacitany absolutni po&ty hlast aZ do vySe 50 % z celkového poétu hlasi
ziskanych stranou v ¢eskych zemich. Okresy spadajici do 50% limitu
jsou pak oznafeny za uzemi volebni podpory politickych stran. Jako
pfiklad uvadime na obr. 2 Gzemi volebni podpory CSL.

Dalsi postup sleduje vymezeni oblasti, v nichZ dand strana vyka-
zala volebni podporu, definovanou vySe uvedenym zptisobem, ve vSech
sledovanych volb4ch. Jsou to vlastné udzemi stabilni volebni podpory
politickych stran, tj. oblasti, v nichZ tradi¢ni socialni a kulturni klima
urditym zphsobem determinuje orientaci na politické sily, které se mu
svou programovou linif nejvice pfibliZuji nebo naopak z daného prostfedi
vychazeji.

Uzemi stabilni volebni podpory, vznikld v podstat® prinikem (¢i
pfekrytim) tzemi volebni podpory politickych stran, pfedstavujici re-
gionélni ,jadra“ politickych sil, jsou zobrazena na obr. 3. Tato ,jadra“
nemusi byt sloZena z celistvych tzemneé spravnich jednotek, nebot vznikla
pfekrytim okresti a soudnich okresil, které nejsou vzdjemné skladeb-
nymi dzemnimi jednotkami, nehledé navic na tzemni zmény ve vymezeni
samotnych soudnich okresti. Na obr. 3 jsou dale oznaCena (Srafovdnim)
tizemi, ve kterych ani v jednéch ze sledovanych voleb strany neziskaly
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volebni podporu alespoii se rovnajici republikovému praméru. Neboli
jde o regiony, v nichZ obyvatelstvo danou stranu tradi¢né nepodporuje.

Sledujme vyvoj regiondlni podpory jednotlivych stran v letech 1920
aZ 1946 a porovnejme stav s vysledky voleb do Federalniho shromazdé-
ni v ¢ervnu 1990. Hodnoceni volebni podpory jednotlivych stran vychéazi
z vySe uvedeného metodického postupu. Jadrova tzemi predstavujici re-
giony s rozhodujici intenzitou volebni podpory urcCitych stran nesmi byt
tudiz ztotoZiiovdny s jinym pojetim volebni analyzy, které predstavuje
vymezovani oblasti, v nichZ dané strany zvitézily.

1925

R 1929 fﬁr}\\%“ 1935

Obr. 2 — Uzemf{ volebni podpory Ceskoslovenské strany lidové v parlamentnich volbéch.
(Tetkovanim vyznaceno tzemi vylouCené z prvnich voleb do Néarodniho shro-
méazZdéni v roce 1920.)
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Obr. 3 — Uzemi stabilni volebni podpory (znafeno ¢erné) a tzemi, v nichZ strany ani
v jednéch ze sledovanych voleb nedosdhly alespoii primérného vysledku (zna-
¢eno Srafovanim).

V podstaté celé tGzemi jiZni Moravy miZeme oznacit za Gzemi sta-
bilni volebni podpory Ceskoslovenské strany lidové (Kiestansko-demo-
kratické unie). Mezi prvnimi deseti okresy s nejvy38i volebni podporou
(v relativnim vyjadfeni) této strany ve volbach 1920—1946 se vZdy ob-
jevuji soudni okresy Vala$ské Klobouky, Uhersky Brod, StrdZnice, Klo-
bouky a Velké Mezifi¢i. Uvedend tzemi zlistala jadrem podpory CSL i ve
volbach 1990, vZdyt okresy Zlin, Uherské Hradisté, Hodonin a Zdar nad
Sdzavou patfi do oblasti nejvyssi koncentrace hlasd pro CSL. Slo-
vdcko a moravskou stranu Ceskomoravské vrchoviny miZeme pak oznadit
za jadernd utzemi volebni podpory této strany. Z kontextu oblasti jiZni
Moravy, kde tradiCné strana ziskdavala rozhodujici Cast svych hlasi, se
vymyka mésto Brno, coZ potvrzuji i posledni volebni vysledky. Slabsi
pozice méla CSL i v jihomoravském pohranici, coZ viak bylo v mezivalec-
ném obdobi podminéno vysokym procentem obyvatelstva némecké na-
rodnosti (viz obr. 4) s odliSnou politickou orientaci. V obdobi po 2. své-
tové valce zde ziskala volebni podporu, stejné jako ve vSech ostatnich
vysidlenych oblastech, Komunisticka strana Ceskoslovenska. Specific-
kym pripadem je soudni okres Zlin, kde v roce 1935 ziskala prvenstvi
Ceskoslovenskd strana narodné-socialisticka a ktery se jevi jako ostrov
odlidné politické orientace v ,mofi hlasd“ pro Ceskoslovenskou stranu
lidovou. Do tzemi tradicni volebni podpory ve vSech letech zasahuje klin
primyslovéj§iho Prostéjovska a Olomoucka, kde vysoky podil délnictva
znamenal orientaci k socidlni demokracii. Pokud z jihomoravské oblasti
vyClenime hlavni industridlni centra, kterd zarover predstavuji jadra
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sidelnich aglomeraci, zbylé torzo vyznadujici se venkovskym osidlenim
a vySSim procentem ekonomicky aktivniho obyvatelstva. v primarnim
sektoru je regionem, v némZ Zije typicky voli¢ Ceskoslovenské strany
lidové.

Ceskoslovenskd strana socialistickd (CSS) je stabilng podporovana
voli¢i ve dvou oblastech ve vychodnich Cechach (soudni okresy Zelezny
Brod, Turnov, Semily, Vysoké nad jJizerou, Jilemnice a Upice, Hofice,
Dvir Kralové nad Labem) a dale v Praze a jejim tésném zazemi (zejmé-
na Ricany). Uvedené regiony dopliiuje mikroregion mésta Brna, ktery
je jedinym stabilnim ostriivkem strany v moravskych krajich, kde Cesko-
slovenska strana narodneé-socialisticka jinak nemeéla vyrazné&j$i volebni
podporu. V letech 1920—1946 se podobnou lokalitou jevil i soudni okres
Zlin, kde v roce 1935 byla CSS dokonce stranou vitéznou. V pozadi uve-
deného specifického pripadu zde stal jednak priliv odborniku z velkycn
meést Brna a Prahy do rozvijejiciho se Batova primyslového komplexu,
jednak znacny vliv mistniho zastupce v Narodnim shromaZdéni za na-
rodni socialisty, poslance Bartose. RovnéZ je mozny vliv tzv. délnické
aristokracie, deinik s urCitym postavenim a sluSnym Zivotnim standar-
dem, kteri dali hlas strané& s poveésti ,lepsich lidi“.

Ceskoslovenska strana socialisticka je z hlediska tizemniho pfedevs$im
stranou Ceskou a zejména pak strfedoceskou a vychodoceskou s morav-
skou enklavou predstavovanou méstem Brnem a jeho okolim. Od voleb
1925 se jako uzemi volebni podpory CSS pravideln& objevuje i mésto
Pizenl se svym bliZsim zazemim. Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem
a k tomu, ze ve volbach 1990 ziskala CSS nejvy$si podil hlast v Praze,
“ Brné, Plzni a Hradci Kralové, miZeme konstatovat, Ze strana je nejvice
podporovana zejména ve velkych meéstech a hustéji osidlenych oblastech.

Ceskoslovenskou socidlni demokracii provazely z tzemniho hledis-
ka vyznamné presuny jadrovych uzemi nejintenzivnéjsi volebni podpory.
Tyto presuny se vztahuji ke dvéma vyznamnym Casovym horizontim.
Prvnim je vznik Komunistické strany Ceskoslovenska v roce 1921 a na-
sledné rozstépeni voli¢ské zdkladny socidlni demokracie. V Gzemnim
pramétu se rozdéleni projevilo ostrym rozfiznutim plzeiisko-prazské
oblasti, kam se soustredila znaCna cast volebni podpory socialni demo-
kracie v roce 1920, na severovychodni komunistické jadro v okresech
Slany, Kladno, UnhoSt, Praha-zapad a na jihozapadni oblast Sir§iho za-
zemi Plzné a Rokycan, kde nalezla velmi silnou oporu Ceskoslovenska
strana socidlné-demokratickd délnicka. Soudni okresy Zbiroh, Rokycany
a Prestice, které patfily mezi. prvnich deset s nejintenzivnéjsSi podporou
v roce -1920, se rozSifily o Blovice, Plzefl, Bfeznici a Nepomuk; jejich
jména miZeme v letech 1925—1935 nalézt vZdy mezi prvnimi deseti soud-
nimi okresy s nejvy$§im procentem hlasii pro Ceskoslovenskou socialné-
-demokratickou stranu délnickou.

Druhéd vyznamna zména priSla s povaleCnym v§vojem a odsunem
Némct z pohrani¢i. Ve vysidlenych oblastech ve volbach 1946 jedno-
znatné& dominovala Komunisticka strana Ceskoslovenska a Ceskoslo-
venskd socidlni demokracie. Prvnich pé&t okresli, ve kterych CSSD do-
sdhla- nejlepSich vysledkd, tj.- Vrbno, Bilovec, Teplice-Sanov, Bochov
a Hora sv. Katefiny, jsou tuzemi, kde puvodné Zilo pfedevSim obyvatel-
stvo némecké néarodnosti (viz obr. 4). Vyraznymi posuny jsou pozname-

nény i volebni vysledky z roku 1990, kdy Socidlni demokracie ztratila
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Obr. 4 — Podil obyvatelstva ¢eské ndrod- Obr.5 — Podil obyvatel bez vyznani (1930):
nosti (1930). 1 — do 5 %, 2 — 5—95 10—50 %. (Podle Atlasu republiky Ces-
%, 3 — vice neZz 95 %. (Podle Atlasu koslovenské, 2.)

republiky Ceskoslovenské, 2.}

své pozice v moravskych krajich, tradi¢né zakotvené na Prostéjovsku,
Olomoucku, Blanensku a na tzemi soudnich okrest Pribor, Mistek, Fren-
Stat pod RadhoStém, Klimkovice, Ostrava a Bilovec. Té&zisté volebni
podpory se pak pfesunulo do panevnich okresii SeverocCeského kraje
a do tradicni, i kdyZ méné vyrazné neZ plzeriské, oblasti vychodoceskych
okrest Hradec Krdlové, Pardubice a Chrudim.

Z hlediska vyvoje uzemniho rozloZeni volebni podpory Komunistické
strany Ceskoslovenska je charakteristickym rysem povaletna expanze
(volby 1946) z tradicniho Kladenska do celého pohrani¢i do té doby
obyvaného Némci. Zminény radikalni zvrat v tzemnim rozloZeni voleb-
ni podpory ve volbach 1946 lze nejlépe dokumentovat vyCtem prvnich
10 soudnich okresti v tomto roce: USt&k, PFimda, Pob&Zovice, Doupov,
BeneSov nad Ploucnici, Nova BystFice, BeCov nad Teplou, Dubd, Volary,
Tachov. Z predvalecnych vyrazné komunistickych okresti se nejvyse
umistil Slany, a to az na 37. misté. Ve volbach v roce 1990 se projevil
predevSim navrat nejvyraznéjsi podpory na tradicni Kladensko (dnes
okres Kladno, dtive s. o. Kladno, Unhos$t, Slany), Lounsko, Rakovnicko
a Berounsko. V nékterych dosidlenych oblastech vSak pretrvala pova-
letna prizeii volict pro KSC, napf. v okrese Litomé&Fice, kde dnes leZi dFi-
v8jsi s. o, U3tk nebo v okrese Tachov, ktery zahrnuje s. o. Tachov
a PFimda.

V tomto hodnoceni nelze pominout fakt, Ze komunisticka strana se
zacastnila aZz druhych voleb do poslanecké snémovny Narodniho shro-
méazdéni v roce 1925. Vstup KSC na politickou scénu se z hlediska tizem-
niho projevil rozdélenim oblasti ptivodné masové podpory socidlni de-
mokracie ve volbach roku 1920. Znacna cast tohoto tzemi (Kladensko
v $ir$im vymezeni) se stala kmenovou oblasti KSC a ziistala ji i ve v3ech
nasledujicich volbéach, s vyjimkou roku 1946, jak jiZ bylo uvedeno. Presto
Kladensko patfilo i v roce 1946 k oblastem volebni podpory strany, a pro-
to se v naSem hodnoceni objevuje jako jeji nejdiileZitéjsi volebni zaklad-
na uréena témito soudnimi okresy: Libochovice, Louny, Slany, Velvary,
Nové Straseci, Kladno, Unho$t, Krivokldat, Beroun, Hofovice. Druhou
vyznamnou oblasti je Ostravsko (s. o. Slezskd Ostrava a Karvina). Drob-
né regiony stabilni volebni podpory KSC predstavuji tzemi byvalych
soudnich okrestt Nymburk, Cvikov a Horni Litvinov.
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Analyza koncentrace valebni podpory

V nésledujici kapitole se pokusime pomoci jednoduchych koncen-
tranich mér charakterizovat, na jak velkém tzemi ziskaly strany v jed-
notlivgch volbdch urditou pomé&rnou &ast hlast. Na zdkladé zji§tEnych
skuteCnosti pak miiZeme usuzovat, zda jsou voli¢i dané strany koncen-
trovéni spiSe v méstskych a siln& osidlenych oblastech, ¢i zda hlavni vo-
lebni podporu ziskdva strana predev§im u obyvatel méné osidleného
venkova ¢i pohrani¢i. Uzemni koncentrace volebni podpory je rovngZ
vyznamné podminéna uspé&$nosti, s jakou jednotlivé strany dovedou
ve svych kli€ovych oblastech ziskat hlasy z celkového poctu volid¢d. Tu-
to dopliiujici informaci k mif¥e Gzemni koncentrace pfind§i mira Gspés-
nosti. vyjad¥ujici relaci mezi po&tem hlast ziskanych urditou stranou
a celkovym poctem platnych hlasi. Uvedené charakteristiky umoZiiuji
kvantitativné popsat nékteré skute¢nosti, které byly jiZ naznaceny v pred-
chézejici kapitole. Zejména jde o vztah mezi uréitou relativng vyjad¥enou
¢asti voli¢ské zdkladny a rozlohou tdzemi, na kterém se nachézi. Ana-
1yza ndm umoZni popsat rozdily mezi voliéskymi zdkladnami jednotlivych
stran z hlediska tzemni koncentrace a vyhodnotit jejich vyvoj.

Konstrukce miry Gzemni koncentrace a miry tspé&snosti ie vztaZena
ke t¥em drovnim rozsahu voliéské zakladny (25 %. 50 % a 75 % z cel-
kového poctu ziskanych hlasii). Stejn& jako v p¥edchozi analyze tizemni
stability volebni podpory jsou okresy sestupné sefazeny podle procenta
volebni podpory dané strany v pfislu§nych volbdch. Kumulované hodno-
t& absolutniho po&tu hlasid pro danou stranu rovnajici se 25 %, 50 %
a'75 % z celkového po&tu ziskanvch hlastt odpovidd urditd hodnota
vyjadfujici: a) rozlohu tzemi, na némZ bylo dosaZeno téchto trovni vo-
lebni podpory (procentni podil z rozlohy Ceské republiky); b) relativ-
né vyjdd¥end C¢ast z celkového poctu platnych hlasi. kterd byla odevzda-
na v daném tizemi. Z t8chto hodnot, které si oznatime ,A“ a .B“, jsou vy-
poditdny miry Gzemni koncentrace a miry volebni tdspéSnosti podle
vztahl:

Muk = x/A
Mvu = x /B, kde
Muk ... mira dzemni koncentrace
Mvu ... mira volebni tsp&Snosti
X ... = 25,50 nebn 75 podle tirovné& volebni zdkladny.

Mira tzemni koncentrace vyjadtuje, kolikrat vice voli¢a p¥ipad4 na
jednotku rozlohy na dané trovni hodnoceni, neZ je primérnd hodnota
v Ceské republice. Vvsoké hodnoty, které vykazuje naptiklad Ceskoslo-
venskd strana socialistickd, znamenaji, 7Ze v tzemi, kde ziskava stra-
na 25 %, 50 %, & 75 % hlasd, je i zna&n& vysokd hustota jejich vo-
li¢h. Pochopitelné nejvétsi tzemni koncentrace voli¢t dané strany ie
v jaddrovém Gzemi volebni podpory (25 %), a na vy$3ich hladinach pak
mira klesd k hodnoté 1, kterd znamena republikovy primér. Paradoxné
se pak jevi hodnoty vyjadfujici Gzemni koncentraci voli¢t Komunistické
strany Ceskoslovenska v letech 1946 a 1990, kdy 50 % hlas ziskala stra-
na sice v oblastech s vysokou intenzitou podpory (viz zplisob vymezeni

vyl

25%, 50% a 75% trovng&), ale s niZ§i hustotou voli¢d ne¥ byl republiko-
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vy pramér. Hodnoty miry volebn! Gsp&3nosti vyjad¥ujf, kolikrat vy33i
procento hlasd neZ je republikovy primé&r dané strany, ziskd strana
v oblastech s koncentraci 25 %, 50 % a 75 % své volebn{ podpory. Mira
volebni dsp&3nosti nemiZe dosédhnput niZ$fch hodnot neZ je 1 (pro 100
proc. volebnf zdklady), nebot Gizemni jednotky, z nichZ jsou odvozeny jed-
notlivé trovn& koncentrace hlasii, jsou sestupn& sefazeny pravé podle
intenzity volebni podpory. Mira volebni Gspé&3%nosti vice ¢i méné podmi-
Nuje hodnoty miry tzemni koncentrace. Proto jsme se mfiru tizemni kon-
centrace pokusili o¢istit od vlivu volebni tdsp&3nosti. Cistd mira tizemni
koncentrace (CMuk = Muk /Mvu) vyjadfuje v jakém prost¥ed! (z hle-
diska hustoty volit) ziskala strana 25 %, 50 % a 75 % volitské z&klad-
ny. Hodnoty vy$3f neZ 1 signalizujf lokalizaci v mé&stsk¢ch a hust®ji osid-
lenych regionech, zatimco hodnoty niZ$i neZ 1 odpovidaji #idSimu osidle-
n{ venkova, pohrani¢!{ a periférif. Vypottené hodnoty koncentra&nich
mé&r p¥in4sf tabulka ¢&. 3.

Tab. 3 — Miry dzemn{ koncentrace a mira volebn{ Gsp&inosti

I.: 25% volebn! zdkladna

A: Mfra dzemn{ koncentrace  B: Mira volebn! tisp&&nost! C: (istd mfra koncentrace
rok CSL (sS (CSSD KsC rok CGSL (sS CsSSD KSC rok CSL (¢SS €sSD KSC
1920 2.79 4.02 2.87 1920 3.88 2.689 2.2‘.0' 1920 0.72 150 117 ,
1925 2.27 12.38 2.98 3.17 1925 B.19 258 315 2.52 1925 0.71 489 095 1.26
1929 2.39 8.59 2.66 3.87 1929 3.28 2.29 256 2.52 1929 0.71 3.76 1.04 1.48
1935 2.18 6.54 2.17 3.54 1935 3.19 208 225 2.68 1935 0.68 3.15 0.97 1.32
1946 148 524 154 0.80 1946 193 1.41 143 1.39 1946 0.77 3.71 107 058
1990 1.60 39.68 2.00 1.23 1990 193 210 172 1.26 1990 0.83 18.90 1.16 0.98

I1.: 50% volebn! z4dkladna

A: Mfira Gzemn! koncentrace  B: Mira volebnf Gsp&$nosti C: Cist4 mira koncentrace

rok

CSL™ CSS CsSSD KSC rok CSL (SS €SsSD KSC rok CSL (SS CSSD KSC

1920
1925
1929
1935
1946
1990

223 3.78 1.92 1920 382 238 191 ) 1920 0.72 158 1.00

196 3.52 235 3.03 1925 2.65 221 235 1.89 - 1925 0.74 159 1.00 1.60
1.93 423 1.98 225 1929 2.74 205 204 191 1929 0.70 2.06 095 1.18
1.87 399 1.75 B8.25 1935 2.62 193 1.80 1.94 1935 072 207 097 148
1.28 258 1.21 091 1946 163 128 1.268 1.22 1946 0.78 2.02 096 0.74
1.41 3.60 1.24 095 1990 163 1.63 1.43 116 1990 0.87 221 0.87 0.82

111.: 75% volebn! zdkladna

A: Mfra Gzemn{ koncentrace B: Mira volebn! Usp&$nosti C: Cist4 mira koncentrace '
rok CSL (CSS CSSD KSC rok CSL (¢SS CSSD KsSC rok CSL (¢SS CSSD KSC
1920 190 2.61 1.81 1920 2.38 1.96‘ 1.60 1920 0.80 133 1.13

1925 1.72 243 1.96 203 1925 2.09 1.78 1.74 1.53 1925 082 136 1.13 1.33

1929
1935
19486
1990

1.69 239 1.83 209 1929 2.13 173 1.62 151 1929 0.79 1.38 1.13 1.38
1.75 226 1.81 222 1935 2.46 1.61 1.50 1.56 1935 0.71 1.41 1.20 1.42
122 1.65 139 1.04 1946 135 116 1.14 1.11 1946 0.81 1.43 1.22 0.93
112 1.59 1.47 0.89 1990 134 131 129 1.08 1930 0.84 121 1.14 0.82
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Uvedené miry jsou v podstat® ukazatelé heterogenity jak tizemni kon-
centrace, tak volebni dsp&3nosti p¥i 25%, 50% a 75% rozsahu volebni za-
kladny. Zobrazuji vnitfni diferenciaci voli¢h strany podle Gzemnich
jednotek vztaZenou k standardni-hodnot& republikového priimé&ru. Jako
takové nevyjadifujf napiiklad absolutni koncentraci hlasi na urcité roz-
loze, ale odrédZeji vnit¥ni rozrizn&nost volebni zdkladny. Jednotny zpl-
sob konstrukce umoZiiuje srovndni mér koncentrace pro jednotlivé strany.
Z hlediska vyvojového srovnédni je stupeii diferenciace do jisté miry
podminén podtem tGzemnich jednotek. NiZ8i poCet okresd v roce 1990
je zdkladem mensiho rozriiznéni neZ by bylo dosaZeno na Fadovostnfi
drovni odpovidajici soudnim okrestim. NiZ$i hodnoty koncentraénich mér
v roce 1946 (proti pfedvdletnému stavu) jsou dasledkem ziZeni poltu
stran ve volbdch (KoSicky vladni program]), kdy voli&i, kte¥{ d¥ive dali
sviij hlas napfiklad agrdrnikim ¢i jinym strandm, davali sviij hlas jedné
ze CtyF povolenych politick§ch stran. N4sledkem byl sice nérdst volebni
zdkladny stran, ke kterému do8lo pfedev3im v oblastech, kde strana
neméla dfive tak silnou podporu, ale zdroveii dekoncentrace a v&t$f
homogenita volebni podpory.

Z uvedenych charakteristik vyplyvéd, ¥e volebni zdkladna Ceskoslo-
venské strany socialistické je znatn& Gzemué& koncentrovand a hodno-
ty &isté miry dzemni koncentrace naznacuji trend upeviiovani si pozic
pfedevSim ve velkych méstech, aglomeracich a silné urbanizovanych
prostorech. Ceskoslovenskd strana lidovd se naopak vyznaduije vyso-
kou mirou volebni dsp&3nosti. Je stranou, kterd dob¥e ,ovl4da“ tizemi
své volebni{ podpory a dovede zde z potencidlnich volig¢d (platné hla-
sy celkem) ziskat znanou &&st vlastnich p¥iznivct. Cist4d mira Gzemni
koncentrace pak napovidd, Ze jadro politické podpory CSL je situovéno
zeiména v oblastech venkovsk¢ch. P¥estoZe strana zisk&va volife v Fid-
teji osidlenych oblastech neZ socidlni demokraté, mGZe nakonec do-
sdhnout diky zna¢né mife volebni tdsp&%¥nosti vy¥8i tizemni koncentrace
voli¢l (viz volby 1920 ¢i 1935). Co se tyka volebni tspé¥nosti. vykazuie
vy¥8i hodnotu ne? CSL pouze €SS v roce 1990 na trovni 25 % volebnt
zékladnv. Tento specifick¢ ptipad v¥ak miXeme oznadit za v¢iimku
potvrzujici pravidlo, nebot danych 25 9% hlasd ziskala CSS v jediné
dzemnf iednotce — v Praze. .

Zaifmavy je i pohled na druhnu stranu spektra. V obdobf mezi své&-
tovémi vélkami se jako stranv s neini%$f drovni Gzemni koncentrare
ptedstavuit ST, a SSD (ziskavaly hlasv v Fid&eji osidlenych oblastech),
zatimeco po 2. svétové vAlce vvkazuje neini?8if Gzemni koncentraci Komu-
nistickd strana Ceskoslovenska. Tato skutednost je vyrazn® podmin&na
velmi nizkou mirou volebni fisp&$nosti KSC. kterd ve volbach 1990 je¥t#
klesala proti stavu z roku 1946, kdy byla nizkd mira zplisobena omezenim
politické zdkladny na Cty¥i strany. coZ je opaény trend ne¥ k roku 1990
vvkazuiji ostatni strany. K roku 1990 tak doSlo ke sniZen{ diferenciace
mezi volebnimi zisky KSC v okresech, zatimco systémové zmé&ny by
spiSe podmitiovalv opatny trend. MiZeme tak sledovat zna&n& homogen-
ni phsobeni mvs$lenky komunismu v populaci. Uvedenou tGzemnf homo-
genitu vykazuji na mikroregionalni!) tirovni (podle M. Hampla, 9) pte-

1) Za mikroregionilnf povaXuieme v naSem sledovdn{ droveli st4tnf, pop¥. re-
publikovou, nebot uvedené utvary povaZujeme za elementdrni geopolitické komplexy
(nejvy3%! integrita). )
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dev¥im piirozené systémy, jejich¥ struktura je podmin&na zejména endo-
gennimi vlivy, zatimco heterogennéjsi soubory se zna¢nou vnitfni pod-
minénosti a aktivitou jsou pFedstavovdny predev8im progresivnimi spo-
letenskymi komplexy. Znadnd rovnomé&rnost rozmisténi volidd KSC
v prostoru pak symbolizuje ztratu vnitfni aktivity strany a naznacuje, Ze
v dnes$ni dobé je komunismus spi§e pfirozenou vlastnosti (€i nemoci)
ne? spoletenskou potfebou. Mira tizemni koncentrace 25 % a 50 % hla-
sit pro KSC nedosahla v roce 1946 ani hodnoty, kter4 by odpovidala
primérné tzemni koncentraci komunisti v ¢eskych zemich. To znamena,
7e v oblastech, kde ziskala KSC nejintenzivn&j§i volebni podporu, pii-
padalo na 1 km? méné& komunisti neZ na zbylém tGzemi republiky. P¥esun
miry uUzemni koncentrace. Pro rok 1990 je pak charakteristicky nejen
jiZ zmin&ny pokles miry volebni dsp&$nosti KSC, ale rovnéZ zisk 50 %
a 75 % hlasfi v malo osidlenych okresech, zatimco do 25% volebni za-
kladny se vrdtily okresy tradiénfho komunistického jddra (8ir$i zdzemi
Kladenska a Ostravsko-Karvinsko), a pfestoZe sem spadaji i perifernf
tizemi Tachovska, Bruntdlska a Znojemska, do$lo ke zvySeni Cisté miry
tzemni koncentrace témér na vysi odpovidajici republikovému priiméru.
Velice podpriimé&rna hodnota tzemni koncentrace 75% drovné naznacuje.
7e nejniz3i volebni podporu méla KSC v nejvétsich mésstech (Praha,
Brno) a v husté osidlenych okresech (Liberec, Jablonec, Zlin, Uherské
Hradisté...). '

Zévér

Hlavni smysl a cil hodnocen!{ tizemni stability volebni{ podpory zfor-
mulovany ve vstupni hypotéze se do jisté miry potvrdil. Ozemf, v nich¥
z{skaly sledované strany rozhodujicf ¢4st volebni podpory ve volbach do
Federdlniho shroméaZdé&ni 1990, koresponduji s tradi¢nimi jadry politické
podpory jednotlivych stran. Na zdklad& volebnich vysledkl z parlament-
nich voleb 1920—1946 a 1990 byla vymezena tzemi stabilni volebni pod-
pory. Za lzemné nejstabilnéj$i a zdroveii nejkompakinéjsi lze ozna-
git Ceskoslovenskou stranu lidovou. PFestoZe komunisté a soci&lni demo-
kraté ziskali po 2. svétové valce nejintenzivné&j$i podporu v pohranici,
jejich tradi¢ni Gzemi pFestdla specifické podminky tehdej$i doby a na-
opak v roce 1990 prodé&lala jakési oZiveni (viz komunistické Kladen-
sko). Tradiéni socialistickd oblast v Podkrkono$i neztratila na vyznam-
nosti, aviak stédle silné&ji se projevujici tendence koncentrace rozhoduji-
cf ¢4sti voli¢d do velkych mé&st symbolizuji hlavni (a samozfejm& i tra-
di¢ni) smér orientace strany. Velmi nédpadné je podoba regionli volebnt
podpory levicovE orientovanych stran s mapkou zn4zoriiujici oblast
s vysokym procentem obyvatelstva bez vyznédni (1930), kterou prin&3f
obr. 5.

Analy¥za Gzemn!{ koncentrace pfinesla specificky pohled na charak-
ter rozmist&nf'voli¢d sledovanych stran v Gzemi, umocnény hodnocenim
volebn! dspé&d$nosti. Kvantitativng pojat4d analyza dokumentovala a po-
tvrdila n&které skutetnosti, na n&% upozornily vysledky ziskané p¥i hod-
nocen{ stability tizemni podpory. UmoZnila charakterizovat CSL jako stra-
nu typickou pro venkovské oblasti s niZ8i hustotou osidleni; ktera vSak
vykazuje ve svych jddrovych tzemich vysokou miru volebni dspé&3nosti,
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s jakou dovede vyt&Zit maximum hlasli z potencidlniho pocétu volict.
U socialistické strany jsme pak mohli doloZit nejen koncentraci do vel-
kych mést a husté osidlenych okresli, ale zejména tendenci ziskavat
zde stdle v&t8i ¢ast své volidské zdkladny. Na prFikladu KSC byl doku-
mentovédn obrovsky zvrat v charakteru rozmisténi jejich voli¢l po 2. své-
tové valce, podminény jednak povéleCnou orientaci na pohrani¢i, ale
zejména stdle se zvySujici homogenitou prostorové distribuce komunisti,
napovidajici na sniZujici se vnitfné€ podminénou aktivitu strany.

Uvedend analyza se rovnéZ snaZi upozornit na vyznam, funkci
a smyvsl politické geografie a zejména pak geografie voleb, pro jejiZ roz-
voj nebyly u nés v uplynulych letech podminky. Nékteré vysledky, kte-
ré miiZe pfinést sledovani politické orientace obyvatelstva, se mohou stat
nedilnou soulédsti socioekonomické geografie, at jako vysvétlujici pro-
ménné jinych charakteristik tizemni diferenciace socioekonomického pro-
stfedi nebo samostatné& stojici systém poznatkli umoZiiujici Fe§it otdzky
spojené naptiklad s regiondlni orientaci predvolebni kampané ¢i politic-
ké ¢innosti jednotlivych stran a hnutf.
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Summary

THE STABILITY OF REGIONAL SUFFRAGE FOR TRADITIONALvPARTIES IN THE
CZECH LANDS (1920—1990)

The evaluation of suffrage for selected political parties should either ratify or
deny the validity of the introductory hypothesis: ,Several decades gapping gulf bet-
ween the elections in 1990 and the last elections, that can be considered free (1946},
i. e. the time, when the conception of a uniform view of the world oppressed the spe-
cific opinion of certain groups of people, did not obliterate local cultural and social
climate in certain regions, which is the basis for conservauon of continuity of suffrage
for traditional political parties in the Czech lands". .

The input data are electoral results of four traditional political parties, i. e. the
People’s Party (CSL), the Socialist Party (CSS), the Social Democratic Party (CSSD)
and the Communist Party (KSC) achieved in the Parliamentary elections in 1920, 1925,
1929, 1935, 1946 and 1990. We consider the above-mentioned political parties traditio-
nal as they have nominated their candidates in all the relatively free elections since
the origin of independent Czechoslovakia. The importance of the investigated parties
within the framework of the political spectrum of the Czech lands is given in Tab 2,
which shows pertinent numbers of valid votes achieved by the parties in individual
elections. The development of relative electoral gains is shown in Fig 1.

Methodological line of the analysis unwinds from the catch suffrage intensity
for individual parties according to districts (or judicial districts). Regions, where the
parties reach certain level of suffrage are demarcated on this basis. These areas, which
represent the concentration of 50 % from the total number of votes, are called ,the
regions of suffrage for political parties“. The region of suffrage for CSL is given in
Fig 2.

Further progress follows the demarcation of regions, where an individual party
had the electoral support defined by the above-mentioned way in all elections observed.
In fact, these are regions of stable suffrage for the political parties, i. e. the regions
where traditional social and cultural climate determines orientation for political for-
ces, most approaching this climate by their programme or, on the contrary, issue
from this environment.

Regions of stable suffrage, naturally arising from the penetration [or superim-
posing) of areas of suffrage for political parties, represent regional ,cores“ of politi-
cal forces. The cores are shown in Fig 3. The same figure depicts (by hatchings) areas,
where individual parties did not gain at least the support equal to the republic ave-
rage in any of the observed elections. It means, there are regions where. the party
is not traditionally supported by inhabitants.
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The main sense and aim of the evaluation of the territorial stability of suffrage
formulated in the input hypothesis was confirmed. Areas, where the observed parties
gained the decisive part of suffrage in the elections for the Federal Assembly in 1990,
correspond with the traditional cores of political support for the individual parties.
CSL can be territorially identified as the most stable party and the most compact
as well. In spite of the fact that Communists and Social Democrats obtained the most
intensive support in the frontier regions after the Second World War, their traditional
areas have survived specific conditions of that time and on the contrary they under-
went a certain degree of revitalization (Communist region Kladno, for instance). The
traditionally socialist area in the Giant Mountains Piedmont did not lose its importance,
nevertheless, more and more strongly displayed tendencies to the concentration of
decisive part of voters into biggest cities symbolize the main (and traditional) party’s
orientation.

The following analysis of the territorial concentration of suffrage brought a speci-
fic view of the characteristic voters distribution of the observed parties in space
strengthened by the evaluation of the electoral successfulness. Quantitatively treated
analyses documented and confirmed some facts pointed out by the results cbtained
from the evaluation of the territorial suffrage stability. It has shown that the CSL is
the party typical for countryside with less density of population having, however,
a high degree of electoral successfulness with respect to its capability to exploit
maximum of votes from a potential number of voters in its core areas. Not only
could we document the concentration of the socialist voters into the biggest cities
and densely settled districts, but also the tendency to gain-an increasing part of its
voter basis in these areas. The Communist Party is an example of great changes in
the character of distribution of its voters after the 2nd World War, which was con-
ditioned both by the after-war orientation to the frontier regions and an increasing
homogenity of the space distribution of Communists, that suggests the decrease of
internally conditioned activity of this party.

This analysis endeavours to draw attention to political geography and especially
to geography of elections, that had no satisfactory conditions at all for its development
in our country during the past years. Some results, that can be gained by observing
the political orientation of population, can become part of socio-economic geography
either as explanatory variables of other characteristics of the territorial differences
of social and economic environment or a separate system of knowledge, which enables
us to answer questions connected for example with regional orientation of electoral
campaign or political activity of individual parties and movements.

Fig.1 — The share of voted of four traditional parties. 1 — the People Party, 2 — the
Socialist Party, 3 — the Social Democratic Party, 4 — the Communist Party.

Fig. 2 — Regions of suffrage for the People Farty in the Parliamentary elections. (In
1920 the Parliamentary elections have not been realized in areas marked with
dots.)

Fig.3 — Regions of the stable suffrage [shaded) and areas, where parties have not
gained at least the average support in any elections studied (hatched).

Fig.4 — The share of inhabitants of Czech nationality (1930). 1 — less than 5 %,
2 — 5 0% to 95 %, 3 — more than 95 %.

Fig.5 — Areas with the share of non-denominationists higher than 10 % (1930).

(Pracovi$té autori: Geograficky tstav CSAV, Na slupt 14, 128 00 Praha 2.)

Do8lo do redakce 18. 12. 1990 » Lektoroval Vdeclav Gardavsky
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SBORN!K CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROCNIK 1991 ¢ CISLO 2 e SVAZEK 96

RUDOLF BRAZDIL

SKLENIKOVY EFEKT A KLIMATICKE TENDENCE
V CESKOSLOVENSKU

R. Brazdil: The Greenhouse Effect and Climatic Trends in Czechoslovakia. —
Shornik CGS, 96, 2, p. 96—112 (1991). — The contribution summarizes the hitherto
knowledge of the anthropogenic intensification of the greenhouse effect and its re-
flection in the instrumental series of meteorological elements. The climatological trend
on the territory of the CSFR is characterized according to long-year series and
in the last 40 years. The forecast of the development of the climate in the regional
extent is discussed according to the scenarios based on instrumental observations and
paleoclimatic reconstructions.

KEY WORDS: greenhouse effect, climatological trends, forecast of the development

of the climate.

1. Sklenikovy efekt a zmé&ny v chemismu zemské atmostéry

Zemskou atmosférou pronikd k povrchu kratkovinné slunec¢ni za-
¥eni v rozsahu vinovych délek asi 0,3—3 uym (1 ym = 10~¢ m). Naproti
tomu zemsky povrch vyzafuje dlouhovinné zafeni o vlnovych délkach
3—60 pm zpét do meziplanetdrniho prostoru. D4 se vypocitat, Ze za té-
to situace by méla odpovidat globalni pfizemni primérna teplota vzduchu
na Zemi hodnoté —18 °C. ProtoZe pozorovana globdlni primérna teplota
¢ini 15°C, je 33 °C rozdilu vysledkem projevu tzv. sklenikového efektu
zemské atmosféry. Podle prdace (36) se na této hodnoté podileji jednotli-
vé plyny nésledovné: vodni pdra 20,6 °C, oxid uhli¢ity CO, 7,2 °C, 0zoén O,
v troposiére 2,4 °C, oxid dusny N,0 1,4 °C, methan CH, 0,8 °C, dalsi plyny
0,6 °C. Vedle pfirozenych zdrojl jsou tyto a nékteré dalsi plyny (téZ sto-
pové nebo sklenikové) produkovany také pri rlznorodé antropogenni
¢innosti. Jejich podil na zesilovani sklenikového efektu v 80. letech na-
geho stoleti se odhaduje nasledovng: CO; 50 %, CHs 19 %, freon—12
(CCL,F,) 10 %, O; v troposféfe 8- %, freon—11 (CCL,F) 5 %, N,O 4 %,
vodni péara ve stratosfére 2 %), dal3i halogenované uhlovodiky 2 %. Jejich
bliZ8i charakteristiky jsou uvedeny v praci R. Brazdila (5). Z obr. 1 je
dobfe patrny vzestupny trend koncentraci uvedenych plynia v poslednich
letech.

Sklenikovému ptlisobeni stopovych plyna v zemské atmosféfe je pri-
¢itdno globdlni oteplovani v 80. letech. Podle W. Bacha (1) se na ném
jednotlivé aktivity lidské spolecnosti podileji nésledovné: vyroba a uZiti
energie 57 % (primysl 22 %, doprava 20 %, obchod a bytové hospo-
dafstvi 15 %), vyroba halogenovanych uhlovodikd 17 %, zemé&d&lstvi
14 %, zmény ve vyuZivani zemé& 9 %, ostatni pramysl 3 %. Prispévek
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Obr.1 — Vzestup koncentraci vybranych sklenfkovych plyndi na Zemi. Koncentrace CO2
méfeny na observatofi Mauna Loa na Havaji (44), koncentrace CHj, N20,

CCI2F2 a CCI3F na observatofi Cape Grim na Tasménii (29).
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Obr. 2 — Anomélie globilni teploty vzduchu (referen&ni obdobi 1950—1979) na severnf
polokouli (a), jiZni polokouli (b) a glob4dln& (c) podle P. D. Jonese et al. (in
44) a roc¢ni srdZky (pomérné jednotky) pro S$itkové zoény 35 70° s. 8. (d)
a 5—35° s.§. (e) podle R. S. Bradleye et al. (2). ¢
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jednotlivych zemi je nésledujici: USA 21 %, SSSR 14 %, zem& Evropské-
ho spolecenstvi 14 %, Cina 7 %, Brazilie 4 %, Indie 4 % a zbytek svéta

36 %. e e el ARG
2. Pozorované globédlni klimatické vykyvy

Projev zesilovani sklenikového efektu v dfisledku dodatetné antro-
pogenni produkce sklenikovych plynii se nejCast&ji hleda v globalnich
zmeénach teploty vzduchu. K apalyze jsou zpravidla pouZity globalni
teplotni Fady vypoctené P. D. Jonesem et al. (20) od roku 1851, ]J. Hanse-
nem a S. Lebedeffem (17) od roku 1880 a K. ]J. Vinnikovem et al. (46)
od roku 1841. Rozdily mezi uvedenymi Fadami nejsou pFili§ podstatné.
Za meéneé vérohodnou se povaZuje rada B. S. Grovemana a H. E. Landsber-
ga (16) od roku 1579. C. D. Schonwiese (32) uvadi pro zminéné globalni
Fady severni polokoule témer identicky linearni vzestupny trend s hod-
notou kolem 0,5 °C v obdobi 1881—1987. Z obr. 2 jsou patrné zmény glo-
balni teploty vzduchu v Fadach vypocCtenych P. D. Jonesem et al. (in 44).
Ukazuje se, Ze 80. léta 20. stoleti byla v globalnim méfFitku dosud nej-
teplejsi od zacCatku této Fady a Ze 6 nejteplejSich rokii se vyskytlo po
roce 1980 (v poradi 1988, 1987, 1983, 1989, 1981, 1986) v ramci vzestu-
pu teplot od poloviny 70. let (P. M. Kelly, 22). Toto obdobi je ovSem
prilis kratké, neZz aby je bylo mozno interpretovat jako antropogenné
podminény vzestup, zejména po pferuSeni vzestupné teplotni tendence
v letech 1945—1975 na severni polokouli. Navic vyrazné otepleni naSe-
ho stoleti s maximem ve 30.—40. letech nastalo pfed nejvyraznéjSim vze-
stupem koncentraci CO, (C. ]J. E. Schuurmans, A. ]J. Coops, 37). Tyto
skutecnosti podle nékterych praci (H. W. Ellsaesser et al., 12; F. Lau-
scher, 24) zpochybiiuji prlikaznost klimatického plisobeni dodate¢ng
antropogenné zesilovaného sklenikového efektu a obraci pozornost spi-
Se k pfirozenym mechanisméim ovliviiujicim variabilitu teploty vzduchu.
Podle C. D. Schonwieseho (32) ve prospéch prirozenych faktoru hovori
i fakt, Ze pozorovany teplotni trend v globalnich radach je vyrazné niZ-
81 neZ podle vypocCtl z klimatickych modela (1,0—1,5°C). To bylo pro-
kazano i pfi analyze sezonnich teplotnich trendt v Evropé (C. D. Schon-
wiese et al., 35). Mezi citované prirozené faktory patfi predev§im vul-
kanismus, soldarni procesy, ocednské procesy a stochastické fluktuace,
fizené prostfednictvim interakci ocedn—atmosféra. V pfipadé soldrnich
procest predstavuje novy impuls zjiSténi o kolisani soldrni konstanty
(na zdkladé druZicovych meéreni) na rozdil od dosavadnich predstav,
Ze jeji vykyvy nepfesahuji meze pfesnosti pozorovdni. Odhadnuté ko-
lisdni v rozmezi 0,2 % by podle modelovych vypoéti nemé&lo globalni
teplotni Fady ovlivnit vice neZ o 0,15 °C, priCemZ celkové se solarni vliv
odhaduje na 0,2—0,3°C. Proti pomyslnému oteplujicimu sklenikovému
efektu plisobi vulkanismus, napomaéahajici oteplovani stratosféry a ochla-
zovani troposféry. Dosavadni analyzy ukazuji, Ze ochlazujici vliv v glo-
béalnich teplotnich fadach leZi v rozmezi 0,2—0,5 °C, pfiCemZ horni hra-
nice odpovida pozorovanému linedrnimu trendu na severni polokouli (A.
Cress, C. D. Schonwiese, 11). Z hlediska rozporu mezi ofekdvanym
(sklenikovy efekt) a pozorovanym teplotnim trendem je zdvaZné Caso-
vé zpoZdéni mezi impulsem (koncentrace stopovych plynii) a klimatic-
kou reakci, dnes odhadované na 6—23 let (C. D. Schonwiese, 32).
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Vedle teplotnich ¥ad se ovSem studium kolisdni klimatu musi opirat
s ohledem na komplexnost klimatu i o dal§i parametry jako je napf.
pole vétru nebo cely hydrologicky cyklus. Tento pfistup v pfipadé tropi
se objevuje napF. v praci H. Flohna (14), ktery v souvislosti s riistem ob-
sahu vodni pary v ovzdudi v dfsledku ristu vyparu hovofi o tzv. ,vlh-
kém“ sklenikovém efektu (na rozdil od ,suchého“, ktery by mél byt
podminén ostatnimi sklenikovymi plyny). Dosud publikované globalni
srdaZkové Fady (R. S. Bradley et al, 2] se omezuji pouze na pevninské
a ostrovni stanice a nejsou tedy reprezentativni pro celou Zemi. Ukazu-
ji na globalni vzestup sraZek v Sifkach mezi 35 aZ 70°s. 8. a jejich tdby-
tek v zoné 5—35° s. 8. (obr. 2). V Evropé jsou v souladu s uvedenym
trendem srdZky v zdpadni Evropé, zatimco napf¥. srdZkové rady CSFR
a Madarska vykazuji sestupny trend (R. Brazdil, 3).

Do souvislosti s globalnim oteplovanim se dava pozorovany vzestup
hladiny svétového ocedanu. Podle ]J. Oerlemanse (28) je zplisoben nésle-
dujicimi faktory: tani horskych ledovch a malych ledovcovych Capek,
zmény v bilanci hmoty velkych polarnich ledovcovych §titd (Gronsko,
Antarktida), moZné nestability ledovcového proudu (zdpadoantarkticky
ledovcovy §tit) a tepelnd expanze oceanské vody. Pozorovany vzestup
je vysvétlovan spiSe pasobenim prvniho a posledniho faktoru, zatimco
v Gronsku a v Antarktidé v souvislosti s CastéjSim snéZenim dochéazi
spide k pfibyvani masy. Novéjsi idaje W. R. Peltiera a A. M. Tushinghama
(30) se zohledné&nim izostatickych pohybi kGry a nerovnomérného roz-
loZeni méfeni ddvaji hodnoty ro¢niho vzestupu 2,4 = 0,9 mm (od roku
1920). Stolety vzestupny trend leZi zhruba v mezich 10—25 cm (C. D.
Schonwiese, 32).

3. Koliséni klimatu na tizemi CSFR podle p¥istrojov§ch m&Fent

Popsané globalni klimatické trendy mohou mit riizné regiondlni pro-
jevy, které jsou pfedmétem znafného zajmu. Jsou zpravidla vysledkem
interakce cirkulaénich a geografickych faktordl. V podminkdch nepfi-
li§ 3ifkove, ale znadn& délkové protaZeného tizemi CSFR to znamena
mozZnost €asové a prostorové proménlivého plisobeni atlantskych, stie-
domorskych ¢i pevninskych vlivii ve spojeni s vlastni geografickou po-
lohou naseho uzemi a jeho sloZitymi orografickymi poméry. Tato proble-
matika se stala pFfedmétem velkého mnoZstvi regiondln& klimatickych
studii opirajicich se o pozorovani velkého podtu stanic, na zdkladé nichZ
bylo moZno formulovat pro naSe uzemi urCité klimatické zédkonitosti.
Podstatn& problematict&jSi je ovSem studium dlouhodobych ¢&asovych
fluktuaci neboli kolisdni klimatu, které se musi opirat o dlouhé a homo-
genni pozorovaci fady. Ty u nds nepfesahuji zpravidla 50—100 rokd. Je-
dinou vyjimkou jsou pozorovani z Prahy-Klementina, kde jsou teploty
vzduchu mé&¥eny nepfetrZité od roku 1775 (V. Hlavacg, 18, prodlouZil ¥a-
du aZ do roku 1771 a J. Svoboda, 40, podle mé&fFeni Basileje aZ do roku
1755) a srdZky od roku 1804. V obou pfipadech oviem nejde o stan-
dardni meteorologickd méfeni. Teplota vzduchu je méfena v plecho-
vé budce u okna nékolik metrii nad zemi, srdZky na ploSiné& na stfeSe
ve vy$ce 26 m nad zemi. Homogenita srdaZkové rady byla studovana L.
Kiivskym (23), ktery navrhl pfisluSné prepoletni koeficienty k homoge-
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nizaci rady. Aplikace nékolika testd na teplotni Fadu rocnich (C. D.
Schonwiese et al., 33) a sezénnich primért ukazuje, Ze fada je pravdé-
podobné& homogenni. BohuZel uvedend teplotni Ffada je zatiZena vlivem
tepelného ostrova mésta. Z hlediska porovnéani klementinskych teplot
s jingmi lokalitami je daleZitd jeho skuteCnd velikost, z hlediska studia
Casovych fluktuaci jeho zesilovdni. Pokus o kvantitativni urCeni veli-
kosti tepelného ostrova na zdkladé studia zmény teploty vzduchu s vy-
Skou v Praze a jejim okoli byl proveden L. Némcem (27). Odchylky na-
méfenych primérnych rocCnich teplot od hodnot odvozenych pro nad-
moi'skou vy$ku Prahy-Klementina byly nasledujici: 1901—1950 0,82 °C,
1931—1960 0,96 °C, 1941—1970 1,08 °C, 1951—1980 1,24 °C. To ukazuje na
rostouci vliv tepelného ostrova v priméru o 0,1 °C za desetileti. Dal3i ana-
lgza pro leden a Cervenec ukézala, Ze antropogenni oteplovani je pribliZ-

1260 1780 1800 820 1840 1860 B30 1900 1920 940 1960 980
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Obr.3 — a) Chod primérngch teplot vzduchu pro rok a ro&nf obdobf shlazeny p&tilety-
mi klouzavymi priméry pro stanici Praha-Klementinum; b) viz bod a, desetileté
klouzavé priméry.
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né stejné& velké v 1é6t€ i v zim& Mensi vydélovdni antropogenniho tepla
v 1ét& je podle L. Némce (27) patrné kompenzovédno vét§im vlivem ra-
diac¢nich faktord a vyparu. V8echny uvedené skuteCnosti je tfeba mit na
paméti pri interpretaci vysledkd ziskanych rozborem praZské teplotni
Fady.

Predstavu o dlouhodobych zménéach teploty vzduchu roku a ro¢nich
obdobi v Praze-Klementinu podava obr. 3 a tab. 1. Podle pé&tiletych a de-
setiletych klouzavych primérd lze v radé pramérnych rocnich teplot
vzduchu vymezit tfi €asové useky: prevaZiné nadprimérné teploty v le-
tech 1771—1835, obdobi podpriimérnych teplot v letech 1835—1930, od
roku 1930 obdobi pfevdZné nadprimeérnych teplot. V. Hlavac (18) oznadil
prvni a tfeti obdobi jako pfevaZné& kontinentdlni s chladné&j$imi zima-
mi a teplejSimi léty, druhé jako ocednské s mirnéjSimi zimami a chlad-
néjsim letnim pllrokem. Dosud nejteplej$i byla desetileti 1791—1800
a 1981—1990 (teplotni anomalie +0,9 °C), nejchladnéjsi desetileti 1851—
1860 (—0,7 °C). Statisticky vyznamny sestupny trend v obdobi 1789—1870
¢inil —1,6 °C, vzestupny trend pro obdobi 1871—1989 1,3 °C. 70. a 80. 1é-
ta naSeho stoleti byla vedle zmin&ného maxima koncem 18. stoleti zatim
nejteplej§i. Napf. rok 1990 (primérna teplota 11,3°C) byl tfetim a rok
1989 (11,2°C) patym nejteplej§im od zacCdtku pozorovéni, avSak dalsi
teplejsi roky 80. let (1983 a 1988) se fadi aZ na zaCatek druhé desitky
v pofadi nejteplejS§ich rokdl. Tyto poznatky nejsou v souladu s vyCtem
dosud nejteplej$ich rok v globalni teplotni Fad& uvedené v prdci P. M.

Tab.1 — Dekéddové praméry teploty vzduchu roku (?;], zimy [E), jara (.t_j), léta (En]
a podzimu (tp) a odpovidajicf odchylky (A) od dlouhodobych prim&rd ob-
dobf 1771—1980 v Praze-Klementinu.

Obdobf tr Ar tz Az i Aj A tp  Ap
1761—1770 92 —02| —03 —04| 87 —05|189 +01| 96 —01
1771—1780 9,7 +0,3 10 +09 | 96 +04 |7185 —03 | 98 +0,1
1781—1790 93 —01| —07 —08| 88 —04 | 194 +06| 96 —011
1791-—1800 10,3 +09 08 +07 | 103 +11|19,7 409 | 105 +08
1801—1810 98 +0,4 02 +0,1| 92 00196 408|104 +07
1811—1820 96 +02| —01 —02| 99 +07|190 +02| 9,7 00
1821—1830 98 +04| —06 —0,7 | 100 +08 | 193 +05 | 10,4 +07
1831—1840 92 —02| —01—02| 87 —05|189 +01| 97 00
18411850 89 —05| —11 —12| 88 —0,4 182 —06( 93 —04
1851—1860 87 —07 | —-06 —0,7 | 81 —1,1|186 —02| 88 —0,9
1861—1870 93 —0,1 01 00| 91 —01(186 —02| 97 00
1871—1880 90 —04| —09 —10| 84 —08|190 +02]| 93 —04
1881—1890 90 —0,4 00 —01 | 88 —0,4|182 —06| 90 —0,7
1891—1900 90 —04 | —06 —0,7| 87 —05| 184 —04| 94 —03
1901—1910 91 —0,3 03 +02| 89 —03 | 183 —05]| 90 —07
1911—1920 94 00| 10 +09| 96 +04|182 —06| 89 —08
1921—1930 93 —0,1 03 +02| 92 00182 —06| 97 00
1931=1940 96 +0,2 02 +017] 93 +01|181 +03| 99 +02
1941—1950 98 +04| —03 —0,4 | 100 +08 | 19,2 +04{ 10,1 +0,4
1951—1960 87 4023 05 +04| 92 00190 +02| 99 +0,2
1961—1970 96 +02| —01—02| 95 +03 (189 +01]| 104 +07
1971—1980 10,0 +0,6 18 +17| 98 406|188 00| 97 00
' 1981—1990 103 +09 12 +1,1 {105 +1,3 {192 +04 | 104 +0,7

102



Tab. 2 — Hodnoty vzestupného a sestupného trendu (T ve °C) primé&rngych sezénnich
teplot vzduchu v Praze-Klementinu v obdobf 1771—1989. S v¢jimkou obdobf
1790—1837 u zimy jsou v3echny ostatnf zjist€né hodnoty trendu statisticky
vyznamné pro hladinu « = 0,01.

Zima Jaro Léto Podzim
Obdobf T Obdobf T Obdobf T Obdob{ T

i?t;s 1790—1837 {—1,36| 1789—1870 |—1,85| 1789—1912 {—1,39| 1789—1889 {—1,59

Vze-

stup 1838—1990 | 2,13| 1871—1989 1,57| 1913—1989 | 0,92| 1890—1989 1,49

’ ’

Kellyho (22), ale dobfe navazuji na praci R. Brazdila (4), v niZ bylo
poukédzdno na dosti vyrazné odchylky dlouhodobého pribé&hu teplot
vzduchu v Praze a v Bratislavé v porovnani s chodem teplotnich anomaéa-
lii na severni polokouli. Rocni teploty jsou nejvyraznéji ovlivnény teplo-
tami pfechodnych ro¢nich obdobi, kdy statisticky vyznamné korelac¢ni
koeficienty (rok — roc¢ni obdobi) maji hodnoty 0,703 (jaro), 0,600 (pod-
zim), 0,543 (léto) a 0,311 (zima). Pokud jde o primeérné teploty vzdu-
chu jednotlivych roCnich obdobi, byly stejné jako v pfipadé roCnich teplot
nejteplej§i roky 1791—1800 (léto, podzim) a nejchladné&jSi desetileti
1841—1850 (zima a léto; u léta téZ 1881—1890, 1911—1920, 1921 —1930)
a 1851—1860 (jaro, podzim). NejvyS$8i zimni teploty byly zaznamenéany
v desetileti 1971—1980, kdy zima 1974/75 byla podle ]. Munzara (26)
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Obm. 4 — Kumulativnf- kfivky ro¢nich a sezdénnich anomdlif teploty vzduchu 'Prahy-
-Klementina:*1 —. zima, 2 — jaro, 3 — léto, 4 — podzim, 5.— rok.
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dokonce nejteplej$i zimou ve stfedni Evrop& za dobu systematickych
dvousetletych pozorovani (ale v Praze podle priimérnych teplot aZ tie-
ti za zimami 1795/96 a 1793/94). Nejvyssi jarnf teploty pFipadly jiZ na de-
setileti 1981—1990, kdy byly také pomé&rné& velmi teplé zimy. Analogicky
jako v pFipad€ rocnich teplot byly také sezénni teploty rozdéleny na
useky se sestupnym ¢&i vzestupnym trendem (tab. 2). Je pozoruhodné,
Ze pocatek vzestupné tendence je Casov& posunut od zimy pfes jaro
a podzim do 1éta asi o 75 rokil (obr. 4).

Pokud jde o atmosférické srdZzky, lze jejich dlouhodobé zmé&ny stu-
dovat s ohledem na problemati¢nost klementinské ¥fady pomoci fad pro-
storovych roénich dhrnd srédZek pro Cechy, Moravu a Slovensko, které
byly v porovnéni s praci R. Brazdila (3) prodlouZeny do 80. let naseho
stoleti (obr. 5). Pfes pomérné& znacnou meziro¢ni proménlivost vykazuji
ro¢ni uhrny srdZek sestupny trend pro vSechny tfi administrativni jed-
notky (Cechy 1876—1983 minus 18 mm, Morava a Slovensko 1881—1980
minus 21 mm, tj. vS8e o hodnotu asi 0,2s, kde s je smérodatnéd odchylka).
Podrobné hodnoceni rtiznych aspektd kolisdni srdZek pro uvedené fady
je pfedmétem nékolika praci (napf. R. Brazdil, 3; R. Brazdil a M. Olberg,
6).

V praci R. Brazdila a T. N. Tama (7) byly pro tizemi CSFR studo-
vany také dlouhodobé zmény trvadni slunefniho svitu v naSem stoleti.
Podle ddaji Hurbanova vzestup ve 2. desetileti naSeho stoleti vyvrcholil
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Obr.5 — Chod prostorov§ch ro&nich dhrnd srdZek Cech, Moravy a Slovenska shlazeny
p&tiletymi (a) a jedendctiletymi (b) klouzavymi priméry.
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pfed rokem 1950. Poté ndsledoval vyraznéjs$i pokles aZ do 2. poloviny
70. let. Velikost tohoto poklesového trendu dosdhla kolem 400—500 ho-
din za rok. Viceméné vzestupny trend o hodnot& kolem 2 hPa vykazuje
od 2. poloviny minulého stoleti [(obdobi 1860—1975) prizemni tlak vzdu-
chu v Praze-Klementinu. Z dal$ich meteorologickych prvki bylo podrobné
studovdno kolisédni charakteristik snéhovych pomért v karpatské &asti
CSFR (F. Samaj et al., 41).

S cflem postihnout klimaticky trend poslednich desetileti byly v obr.
6 zndzorn&ny chody CtyF vybranych meteorologickych prvkil v Cechdch.
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Obr.6 — Chod vybranych meteorologickych prvkit v Cechdch shlazeny pé&tiletymi klou-
zavymi primé&ry v obdob{ 1950—1989 (vodorovné ¢4ry — dlouhodoby primér).
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Z obrdzku plyne, Ze od zadatku 50. let nageho stoletf klesaly podle mé-
Feni v Hradci Krédlové thrny globalntho z&feni aZ do zacCdtku 70. let. Po
vySSich dhrnech v letech 1981—1983 jsou od nésledujiciho roku roénf
dhrny globdlniho zafeni podprimérné. Analogicky pokles hodnot glo-
balniho zafeni od zacCatku 50. let byl zaznamendn také pro: Hurbanovo
(J. Tomlain et al., 45). V pfipadé ro¢nich dhrni slune¢niho svitu na sta-
nici Praha-Karlov byl jiZ d¥ive zminény sestupny trend od konce 40. let
preruSen koncem 70. let, kdy se objevuje viceméné& vzestupnd tendence,
doloZen& také napf¥. pro Hurbanovo (]. Reichrt, V. Peterka, 31). V préci
J. Kalvové a ]. Bednéafe (21) jsou hodnoceny moZné antropogenni dopa-
dy (znecCi$téni) na méfFeni slunetniho svitu na stanici Praha-Karlov. Po-
ukazuje se v ni na prohlubovéni pFirozenych zapornych trendit a pokles
slune¢niho svitu v rannich a velernich hodindch. V centru Prahy je
v porovndni s okrajovymi Castmi ve vSech mésicich sniZen vyskyt nej-
slunnéj$ich dni a soudasn& zvySen vyskyt dnti s malym nebo nulovym
svitem. O poklesu thrnd sluneéniho zéafeni, v pfipadé nékterych stanic
aZ o vice neZ 300 hodin za rok v obdobi 1951—1987, se zmiiiuje také
prdce G. R. Webera (47) tykajici se tizemi SRN. Pokles je vysv&tlovén
zvySenou cyklondlni &innosti ve stfedni Evrop&. U pramé&rnych rocnich
teplot vzduchu Prahy-Klementina je vzestupny trend patrny v hodnotdch
lokdlnich maxim a minim, pé&tileté klouzavé priméry teploty vzduchu jsou
vSak po roce 1975 niZ$i. V porovndani s obr. 2 je dobfe patrny rozdil pro-
ti teplym 80. 16tim glob4lni Fady severni polokoule. V pfipadé srédZko-
vych thrnd Cech jsou v hodnotdch p&tiletych klouzavych thrnd dobfe
patrné zndmky cykli¢nosti. Po dosud nejvy$8ich srdZkach v roce 1981
mély srdZky od nizkého tGhrnu v nésledujicim roce.aZ do roku 1987 vze-
stupny trend. U feské Ffady je v8ak s velkou pravd&podobnosti narusena
jejl homogenita v disledku zmé&én metodiky vypo&tu. Podle V. BriiZka (8)
po reorganizaci CHMU byly prostorové dhrny ziskdvény prostym arit-
metickym priimé&rovdnim na rozdil od difive pouZité metody planimetro-
vani, zatimco od roku 1985 se pouZivd metody vdZenych priméra. Jak
bylo ukdzdno v praci D. Stojéeva (38) na pfikladu Moravy, dosahuje
napf¥. diference primérnych roénich Ghrnd (obdobi 1881—1988) mezi
metodou aritmetického priméru a véZeného priméru (jako vahy byly
brdny nadmofské vy3ky stanic) 62 mm, tj. kolem 8 % hodnoty priimé&ru.
Kombinovani rtznym zplsobem vypoftenych hodnot do jedné fFady tak
nutné vede ke zméné charakteru kolisdni v rdmci takovéto Fady.

4. Progné6za budouciho klimatu

S ohledem na komplikovanost vztahi v klimatickém systému je
prognéza klimatu v mé&#itku 10°—10' let mimofadn& sloZitou zdleZitosti.
K ocekdvanym vysledkiim nevedou statistické metody, opirajici se o ex-
trapolaci zjiSt&nych trendi nebo o cyklické ¢&i kvaziperiodické sloZky
obsaZené v ¢asovych fadach jednotlivich meteorologickych prvki. Za této
situace mé& z hlediska moZné klimatické prognézy mimofddny vyznam
klimatické modelovdni (hlavn& obecné cirkulatni modely — General
Circulation Models GCM), kdy se prfedpoklddad skokovy vzestup koncen-
traci CO, (tzv. 2xCO, experimenty). Stavajici klimatické modely ud4vajf
pfi zdvojndsobeni- koncentrace CO, otepleni- v mezich 1,9—5,2°C. Aby
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bylo moZné postihnout teplotni efekt dalgich sklenikovych plynt, vy-
jadfuje se jejich ucinek fiktivni dodateCnou koncentraci CO,, takZe se
hovoti o ekvivalentni koncentraci CO, (d4le jen ekvivalentni CO,). Ten-
to ,ekvivalentni“ pridavek byl odhadovédn pro rok 1980 na 31 ppm, pro
rok 1986 na 39 ppm a k roku 2040 by mél vzrist na 180 ppm (C. D.
Schonwiese, K. Runge, 34). Extrapolujeme-li budouci prib&h ekvivalent-
niho CO, pro t¥i rlizné scénéte (A, C, E) pro pfistich 40 let, 1ze ze t¥i kfi-
vek v obr. 7 odhadnout primérnou miru oteplovani. T¥i ¢arkované ktivky
(B, D, F) odpovidaji pfipadu, kdy by do$lo k disledné redukci halogeno-
vych uhlovodik®i podle montrealského protokolu (H. Flohn, 14). V pfipa-
dé pozvolného ristu ekvivalentniho CO; by oteplovani mé&lo byt niZsi, hlav-
né v dasledku akumulace tepla v ocednech.

V préci J. Jagerové (19) jsou na zdkladé zavért konferenci ve Villa-
chu a v Bellagiu charakterizovdny moZné scénédfe vyvoje nésledovné.
Horni- scénéf, pocitajici s velkym ristem emisi sklenikovych plyni a vy-
sokou citlivosti klimatické odezvy, udava rist globdlni teploty vzduchu
0 0,8°C za desetileti do poloviny ptistiho stoleti. Stfedni scénéaft, kalku-
lujici se soucasnym trendem emisi sklenikovych plynd a redukci emisi
halogenovanych uhlovodikti v souladu s montrealskym protokolem, uda-
vad pfi primeérné senzibilité klimatu vzestup o 0,3°C za desetileti. Se
vzestupem teplot o 0,06 °C za desetileti poCitd dolni scéné¥, ktery bere
v tvahu pfisny globdlni program redukce emisi sklenfkovych plynti a re-
lativné nizkou senzibilitu klimatu.

VétSina soucasnych klimatickych modeli poskytuje redlné odhady
globdlnich a zondlnich zmén, pFfiCemZ vyjadieni regiondlnich zmé&én, kte-
ré se mohou od pfedchozich vyrazné liSit, nedosahuje odpovidajici kva-
lity. Navic je odhad regiondlnich zmén zatiZen v&tSi mirou nejistoty. Vé-
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Obr.7 — Scénéie oCekavaného globdlniho ctepleni 1850—2030 v disledku ristu koncen-
traci sklenikovych plyni (H. Flohn, 14). S znali senzibilitu klimatu ke
zdvojnasobeni COy (S = 2,3°C podle W. Bacha; S = 4,0°C podle modelovych
vypoltd z let 1933—1988).
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rohodné&j8! poznatky o regiondlnfch zmé&ndch mohou poskytnout tzv.
diagnostické metody, které se opiraji o studium p¥istrojovych Fad a hle-
dani vhodnych analogoni. Pfitom se vychédzi z pFfedpokladu, Ze v &aso-
vych Fad&ch meteorologickych prvki je obsaZena napf. informace o vazbé&
mezi hodnotami meteorologickych prvkd a rostouci koncentraci skleni-
kovych plynd, kterou lze identifikovat na pozadi §umu a jinych signéld.
Minulé zm&ny klimatu mohou byt vyuZity jako analogony budouciho kli-
matu i v pfipads, kdy nejsou zndmy prifiny, které tyto zmény v minu-
losti vyvolaly. Modelem budouciho klimatu mohou byt i klimatické a p¥i-
rodn{ podminky v oblastech, které svoji primérnou teplotou odpovidaji
hypotetickému zvySovani teplot v naSi oblasti, tj. leZicich jiZné&ji od na-
$eho tzemi.

V préci J. M. Lougha et al. (25) byl vytvofen scénéf teplé Evropy
na zékladé& porovnani nejteplejS§iho (1934—1953) a nejchladné&j$itho (1901
—1920) dvacetileti v naSem stoleti na severni polokouli (diference
0,4°C). Podle tohoto scénéfe by se pfi globdlnim otepleni severni polo-
koule o 0,4°C mé&l v nasi oblasti pohybovat vzestup teplot v roce a na jare
0 0 aZ 0,5°C, v 1ét& a na podzim pak o 0,5 aZ 1,0°C (odeéteno z publiko-
vanych mapek). Pon8kud p¥ekvapujici je pokles zimnich teplot v rozme-
zi 0 a¥ —0,5°C, doprovazeny vzristem meziroéni promé&nlivosti. Pokud
jde o srdZky, mélo by ke vzestupu v rozmez{ 0 aZ 0,5s (s je smérodatni
odchylka) dojit na podzim. V ostatnich ro¢nich obdobich a v roce je ob-
raz zm&n v nasem tlzemi sloZit&j$i v rozmezi od —0,5s do 0,5s. Aplikace
uvedeného piistupu na praZskou a bratislavskou teplotni ¥adu d4va né-
sledujicif zmé&ny: rok 40,6 °C, jaro +0,6 °C, léto +1,1°C (Praha) a +1,0°C
{Bratislava), podzim +1,1°C, zima —0,5°C. V pfipad& roénich sriZko-
v§ch thrnfi by mé&lo jit o pokles v mezich do 0,5s (Morava 0,5s, Cechy
0,1s, Slovensko 0,05s, s pro obdobi 1881—1980). Je oviem t¥eba dodat,
Ze takovéto odhady jsou v jisté mife poplatné vyb8ru nejteplejdich a nej-
chladné&j$ich obdobi. Navic jsou zaloZeny na relativn& malych zmé&ndach
teploty v porovnéni s t&mi, které jsou ofekdvany do budoucnosti. Proto
scénédfe zaloZené na pffstrojovych pozorovéanich lze pouZit jen jako ana-
logony pocatetni faze globdlntho oteplovdni (T. M. L. Wigley et al.,
48).

Jind aplikace metody analogonil se opird o rekonstrukce paleoklima-
tu minulych teplych obdobi. Nap¥. v prdci pod redakci M. I. Budyka a J.
A. Izraela (9) byly podle pFedpoklddaného vzestupu teploty vzduchu
s ohledem na konec 19. stoleti vybrdny nésledujici analogony: a) pro
rok 2000 (vzestup o 1,4°C) — podminky klimatického optima v holocénu
{pFed 5—6 tisici let); b) pro rok 2025 (2,5°C) — podminky eemského
interglacidlu (pred 125 tisici let); ¢) pro rok 2050 {(3—4°C) — podmin-
ky klimatického optima pliocénu (pFed 3—4,5 miliény let). Z publikova-
nych vysledkid plyne, Ze v klimatickém optimu holocénu byly letni teplo-
ty v na¥f oblasti vy33f asi o 1°C a primérné rofni dhrny srdZek aZ
o 50 mm niZ8f neZ jsou stdvajici hodnoty. V eemském interglacidlu byly
teploty v 16t& vy33{ o vice neZ 2°C a v zimé asi o0 4°C. Ro¢n{ thrny sra-
Zek byly tGdajn& vy33¥i o 300—500 mm. V klimatickém optimu pliocénu
mély byt letni teploty v na$i oblasti vy$8i o 2—4°C, v zimé& pak jen asi
0 2°C. Zvy3en! ro¢nich dhrnid srdZek vzhledem k soulasnosti nepfesédhlo
200 mm. Uvedené tdaje pro na3e Gzemi maji v8ak spiSe orienta&ni cha-
rakter (s ohledem na mapky, z nichZ byl odedet hodnot provddé&n).
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5. Z&vdr

Ac&koli pfevaZnd v#t§ina klimatologl je dnes pfesvé&déena o antro-
pogennim zesilovdni{ sklenikového efektu, ktery by mél v blizké budouc-
nosti pfinést vyrazné&js{ vzestup teploty vzduchu na Zemi, chybi v dosa-
vadnich pozorovacich Fadidch jeho jednozna&né projevy. Podle C. D.
Schdonwieseho et al. (35) by antropogenni sklenikov§ signil mohl byt
v klimatick¢ch datech detekovdn aZ v letech 2000—2005 (predevsim
v teplotnich Fad4ch). Bez ohledu na tyto skutecnosti je v8ak t¥eba s pfred-
stihem odhadnout dopady predpoklddaného otepleni na pFirodni prostfe-
di, samotného C¢lovéka a rtzné oblasti jeho ¢innosti, jak o tom sv&dct
znacné pozornost, vénovana této problematice ve svété (napf. S. ]J. Cohen
a T. R. Allsopp, 10; F. Eybergen, 13; P. H. Gleick, 15; J. Jdger, 19; S. T.
Stonka a P. ]J. Lamb, 39). V podminkdch Ceské republiky se pFedpokla-
danymi dopady globélnfho oteplovani zabyvaji prdce O. Sebka (42, 43).
Vychéazi se z hypotetického zvy$eni teploty vzduchu v rozmezi 1,5—4,5 °C,
coZ by pro polohy s teplotou kolem 7,5°C p¥i pf¥ijeti horni hranice otep-
leni odpovidalo nyn#&jSim primérnym roénim teplotdm Pécse, Szegedu ¢i
Bélehradu, tedy zdé4nlivému posunu o 3—4 §ifkové stupné& k jihu. Zimni
obdobi by mé&lo byt oce4nitt&jsi s v&tsi frekvenci postupu front p¥es na-
$e Gzemi od zdpadu a jihozdpadu. Léto v dlsledku protaZeni oblasti sub-
tropického vysokého tlaku k severu by m&lo byt srdZkové o 20—30 %
chud8i s vy38§im slunednim svitem. Takovéto zmény by mély nejvaZ-
n&j8f dopady zejména v zemédé&lstvi a vodnim hospodé¥stvi, ale i v les-
nictvi, dopravé, energetice a stavebnictvi, pro zdravi a rekreaci obyva-
telstva atd. Z uvedeného vyd&tu je z¥ejmé, Ze problematika zmén a koli-
sdni podnebi, véetn& jeho dopadli na krajinnou sféru, je typickym kom-
plexnim a intevdisciplindrnim problémem. Zapojeni geografickych véd do
této tematiky se tak stdvd objektivni nutnosti,.pFiemZ ji miZe p¥inést
Setné nové impulsy z hlediska dal$tho v§voje.
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Summary
THE GREENHOUSE EFFECT AND CLIMATIC TRENDS IN CZECHOSLOVAKIA

A conspicuous increase in concentrations of carbon dioxide and other greenhouse
gases chnditioned hy anthropogenic activitv leads to the intensification of the green-
house effect. Althoush global temperature series exhibit a general trend of rising
air- temverature on the Earth. it is difficult to demonstrate unambiguously the inten-
sification of the greenhouse effect under a parallel action of a number of natural factors
[solar processes, volcanism, processes in the system ocean-atmosvnhere). Still more
complicated is the demonstration of this effect in the series of further meteorological
elements. According to the measurements carried out at the station Prague-Klementi-
num it is possible — in mean annual temperatures measured since 1771 — to delimit
three time sectors: prevailingly above-average temperatures in the years 1771—1835
and after 1939, below—average temperatures in the years 1835—1980. The statistically
sipnificant rising trend reached the value of 1.3°C in the period of 1871—1989, the
hitherto warmest decade were those of 1791—180N0 and of 1981—1990. The coldest period
was that about the mid-19th century. The measured data are, however, biased by the
increase of the effects of the heat island of the town which, in the years 1941—1980
probably reached 0.1°C per decade. Also the rise of air temperature in the individual
seasons of the year is statistically significant, the beginning of the overall rising trend
being shifted, as far as time is concerned, from winter over spring and autumn to
summer in about 75 years. As for the summer and autumn the hitherto warmest decade
‘was the last decade of the 18th century, for the winter the years 1971—1980, and for
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the spring 1981—1990. In the case of the areal precipitation sums of Bohemia, Moravia
and Slovakia a dropping trend has shown since the 1880s of the rate of 0.2s (s being
the standard deviation). In sunshine, after the maximum in the 1930s and 1940s, a conspi-
cuous decrease was noted in subsequent decades (by as much as 400—500 hrs per year],
interrupted only towards the end of the 1970s. An analogous decreasing trend also
appeared in the case of annual sums of global radiation. On the basis of the methcd
of analogons (in accordance with the paper by Lough et al, 25), during the rise of
global air temperature on the Northern Hemisphere by 0.4°C, the following changes

should take place: air temperature (Prague-Klementinum and Bratislava) — vyear
+0.6 °C, spring +0.6°C, summer +1.0°C to +1.1°C, autumn +1.1°C, winter —0.5°C;
annual sums of atmospheric precipitation — Bohemia —0.1s, Moravia —0.5s, Slovakia

—0.05s). According to the paleoclimatic scenario in the paper edited by Budyko and
Izrael (9) the future conditions in the region of Czechoslovakia should be as follows:
a) the year 2000 (analogy of the climatic optimum of the Holocene) — summer tem-
peratures higher by 1°C, annual precipitation lower by 50 mm.

b) the year 2025 (analogy of the Eemian Interglacial) — summer temperatures higher
by 2°C, winter temperatures by 2 to 4°C, annual precipitation higher by 300—500 mm,

c) the year 2050 (analogy of the climatic optimum of the Pliocene) — summer tem-
peratures higher by 2 to 4°C, winter temperatures by 2°C, annual precipitation higher
by 200 mm.

With respect to the assumed intensification of the anthropogenically conditioned
greenhouse effect it is necessary to concentrate further attention on more precise regio-
nal scenarios of climatic changes and the estimate of their impact on the whole area of
Central Europe.

Fig. 1 — Increase of concentrations of some greenhouse gases on the Earth. Concentra-
tions of CO; measured at the observatory in Mauna Toa, Hawaii (44); con-
centrations of CH4. N30, CClF2 and CCI3F measured at the observatory Cape
Grim, Tasmania (29).

Fig. 2 — Anomalies of global air temperature (reference period 1950—1979) on Northern
Hemisphere (a), Scuthern Hemisphere (b) and global (c) according to P. D.
Jones et al (in 44) and annual precipitation (relative units) in zones of 35—
—70° (d) and 5—35° northern latitude (e) according to R. S. Bradley et al (2).

Fig 3 — a) Variation of mean air temperatures for the year and the seasons of the
yvear smoothed by five-year running averages for the station Prague-Klemen-
tinum; b) see point a, ten-year running averages.

Fig 4 — Cumulative curves of annual and seasonal anomalies of air temperature at
Prague-Klementinum: 1 — winter, 2 — spring, 3 — summer, 4 — autumn,
5 — year.

Fig 5 — Variation of areal precipitation sums of Bohemia, Moravia and Slovakia smoo-
thed by five-year (a) and eleven-year (b) running averages.

Fig 6 — Variation of selected meteorological elements in Bohemia smoothed by five-
-year running averages in the period 1950—1989 (horizontal lines — long-term
average).

Fig 7 — Scenarios of the expected warming 1850—2030 due to the rise in concentration
of greenhouse gases (H. Flohn, 14].

. 8 = sensibility of climate to a double amount of CO; (S = 2,3°C according
to W. Bach; S = 4,0°C according to model calculations from 1983 to 1988).

Tab.1— Decade mean air temperatures of the year (tr), winter (tz), spring (tj),
summer (t;) and autumn (tp) and corresponding deviations (A) from long-
-term mean values of the period 1771—1980 at Prague-Klementinum.

Tab. 2 — Values of the rising and dropping trends (T in °C) of the mean seasonal air
temperatures at Prague-Klementinum in the period 1771—1989. With the
exception of the period 1790—1837 in the winter all other established values
of the trend are statistically significant for the level « = 0.01.

{Pracovi¥t& autora: katedra geografie pFirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity,
Kotldfskd 2, 611 37 Brno). -

Doslo do redakce 2. 7. 1990 . . - Lektoroval Ivan Slddek
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" PETER MARIOT

KONCENTRACIA A STRUKTURA ZAMESTNANOSTI
AKO PODKLAD REGIONALIZACIE UZEMIA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

P. Mariot: Concentration and Structure of Job Opportunities as Basis of Reglo-
nalization of the Territory of the Slovak Republic. — Sbornik CGS, 96, 2, p. 113—126
(1991). — The paper deals with the regionalization of the territory of the SR. The
author is mainly concerned with the structure of job opportunities in the hinterland
of 77 centres of a district significance. On the basis of its similarity he has excluded
on the territory of the SR 3 macroregions and 16 interregions (Fig. 3 and Tab. 1).

I;EY WORDS: Regionalization, structure of the job opportunities, types of the tributory
istricts.

Ovod

V ostatnych rokoch sa do popredia zdujmu &eskych a slovenskych
geografov oprdvnene dostdvaju teoretické a metodické problémy ekono-
mickogeografickych syntéz prezentované prostrednictvom komplexnej
ekonomickogeografickej regionalizacie [4, 7, .8, 9, 10, 11, 15, 18, 25].
Podnety pre tito orientdciu pohladu vziSli z viacerych prameiiov [6,
21, 26].

V skér publikovanom ¢lanku [18] sme nacrtli teoretické a metodické
vychodiskd ekonomickogeografickych syntéz smerujice k vytvoreniu
komplexnych ekonomickogeografickych regiénov a upozornili na viaceré
problémy, ktoré suvisia s dalSim rozpracovanim tychto zdvaZnych oté-
zok. Za jeden z hlavnych metodickych problémov komplexnych ekonomic-
kogeografickych syntéz sme oznacCili vyber kritérii, ktoré umoZiiuja vy-
stiZne a pomerne jednoduchym spdsobom urcit relevantné ¢rty komplex-
nych ekonomickogeografickych regionov, najmé priebeh ich hranic, ich
centrd, ich vnitorna funkéna $truktdru a ich teritoridlnu nadvéznost zo
SirS§ieho tGzemného hladiska. Na vystihnutie tychto ¢ft sme pouZili tri kri-
térid: dochddzku do zamestnania, vyuZitie krajiny a nadvédznost funkénych
Struktir v krajine. Stcasne sme konStatovali, Ze najmd pri charakteri-
zovani teritoridlnej nadvédznosti komplexnych ekonomickogeografickych
regiénov mozZno pouZit aj iné kritéria, ktorych aplikdcia, pochopitelne,
vedie k dal3im ¢leneniam Studovaného tzemia [18].

V tomto prispevku chceme predstavit delimiticiu tzemia Slovenska
na zdklade hodnotenia tidajov o rozSireni a Struktire zamestnanosti v ob-
ciach SR. Sme toho ndzoru, Ze tento pristup vedie k ¢&leneniu tzemia
Slovenska na tGzemné celky, ktorych identifikovanie je prinosom pre
rie§enie problémov komplexnej ekonomickogeografickej regionalizéacie.
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Zakladnymi vychodiskovymi materidlmi, ktoré sme vyuZili pri spra-
covani naSho prispevku, boli idaje o zamestnanosti v obciach SR v roku
1980. Tieto tdaje uvddzaju poCet pracovnikov zamestnanych v jednotli-
vych organizdciach sidliacich v obci. Poskytuju teda informaéacie o celko-
vom pocte pracovnikov zamestnanych v obci i o Struktire ekonomickej
zékladne obce. Z tychto podrobnych tdajov sme analyzovali dhrnny po-
Cet pracovnikov v jednotlivych obciach SR a podiel $tyroch sfér narod-
ného hospodarstva — polnohospodarstva, priemyslu, nepriemyselnej vy-
roby,! nevyrobnej stéry — na celkovom pocéte pracovnikov zamestnanych
v obci.

KedZe zatial nie st k dispozicii vysledky komplexnej ekonomicko-
geografickej regionalizacie uzemia Slovenska, ktoré by umoZnili apliko-
vat predstavovani metodiku na priklade komplexnych ekonomickogeo-
grafickych regionov SR, vyuZili sme na tieto ufely vSeobecne zndme
a v praxi pouZivané Clenenie Slovenska na spaddové obvody stredisk ob-
vodného vyznamu. V Projekte urbanizédcie SR [24] bolo tizemie Slovenska
rozdelené na 77 spadovych obvodov stredisk obvodného vyznamu, ktoré
nodalnym charakterom vnitroregiondlnych vidzieb spliiaju poziadavky
kladené na teritoridlne interakcie charakteristické pre komplexné eko-
nomickogeografické regiony.

Ustrednd my3lienku naSich analyz spadovych obvodov stredisk ob-
vodného vyznamu tvoria dva aspekty — vyjadrenie stupila koncentréacie
zamestnanosti v jednotlivych obciach spadového obvodu, resp. doku-
mentovanie podielu spominanych Styroch sfér ndrodného hospodarstva
na Struktire zamestnanosti v obciach jednotlivych obvodov. Kombinacia
vysledkov oboch pouZitych pristupov umoZiiuje vycClenit homogénne re-
giony vysSieho radu, ktoré zdruZuja spddové obvody s podobnou Strukti-
rou ekonomickej zdkladne obcl.

Koncentréicia zamestnanosti

V 77 strediskdch obvodného v§znamu (t.j. 2,8 % sidiel SR) sa su-
streduji takmer dve tretiny pracovnych prileZitosti vytvorenych na
tGzemi Slovenska. Na jedno stredisko pripadad priemerne 19 065 pracov-
nikov zamestnanych v stredisku, ¢o je o 18 763 pracovnikov viac ako
priemer na jednu nestrediskovii obec. KedZe na jeden spadovy obvod
pripada priemerne 29 486 pracovnych prileZitosti dosahuje celoslovensky
priemer koncentrdcie zamestnanosti v stredisku obvodného vyznamu
64,7 %. To umoZiiuje konstatovat, Ze z hladiska zamestnanosti je cha-
rakteristickym typom spddového obvodu SR monocentricky region.

OdliSnosti v charaktere stredisk resp. ich zdzemia vS$ak spdsobuji
vyrazné odchylky od uvedenych priemernych hodnét a umoZiiuji katego-
rizovat strediskd obvodného vyznamu podla po&tu pracovnikov, ktori si
v nich zamestnani i podla ich podielu na celkovom objeme zamestna-
nosti v spddovom obvode. Vychddzajic z tychto Gdajov moZno spadové
obvody SR rozdelit na monocentrické, bicentrické, tricentrické (obr. 1).

1} lesnictvo, doprava, spoje, obchod a .
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Dominujiica §truktira ekonomickej zédkladne

Okrem vysokej koncentrdcie zamestnanosti sa strediskd obvodného
vyznamu na uzemi SR vyznaCuji tieZ osobitnou §truktirou ekonomickej
zdkladne, ktord je vyrazne odlid3nd od Struktary ekonomickej zédkladne
ostatnych obci SR.

V strediskdch obvodného vyznamu dominuje zamestnanost v sekun-
darnej sfére (72,4 %). Nachadza sa v nich 71,2 % v3etkych pracovnych
prileZitosti v priemysle a 77,5 % pracovnych prileZitosti v nepriemysel-
nej vyrobe. Napriek menSiemu absolitnemu pocCtu a podielu pracovnych
prileZitosti v terciérnej sfére je intenzita koncentrdcie nevyrobnej sféry
v tychto sidlach zhruba rovnaka (74,4 %) ako v sekundarnej sfére. Po-
diel pracovnych prileZitosti v primérnej sfére je v strediskdch obvod-
ného vyznamu velmi maly. Predstavuje len 15,1 % objemu pracovny§ch
prileZitosti v polnohospodarstve SR.

Analyzy koncentrdcie a Struktiry zamestnanosti na tzemi SR po-
tvrdzuji, Ze teritoridlny obraz ekonomickej zakladne SR sa sklada
z dvoch vyrazne odliSnych prvkov — stredisk obvodného vyznamu resp.
zostavajucich Casti spadovych obvodov. Pri naSich hodnoteniach sme si
preto zvlast vSimali Struktaru ekonomickej zdkladne v obvodnom stredis-
ku resp. v zostavajiacej ¢asti obvodu. Cast tizemia spaddového obvodu, bez
strediska obvodného vyznamu, sme v zaujme zjednoduSenia terminolégie
nazvali zdzemim obvodného strediska. Na zaklade tychto tdajov moZno
na tuzemi Slovenska rozliSovat 5 typov obvodnych stredisk a 6 typov
zdzemi obvodnych stredisk (obr. 2).

Regionalizacia SR na zdklade $truktiry ekonomickej zdkladne zéazemi
obvodnych stredisk

Uskutodnend typizdcia tzemi obvodnych stredisk SR na zdklade
rozdielov v Struktire ich ekonomickej zdkladne umoZiiuje zlucit zdzemia
obvodnych stredisk rovnakého typu do vdcSich teritoridlnych celkov. Ak
povaZujeme spadové obvody stredisk obvodného vyznamu za mikroregio-
ny, moZno teda na tzemi Slovenska rozliSit mezoregiéony a makroregio-
ny, ktorych vnutroregiondlnu Struktiru charakterizuje pribuzna skladba
ekonomickej zdkladne zédzemia obvodnych stredisk. Treba zdoéraznit,
e kritérium homogenity sa aplikuje len na Struktiru zdzemia stredisk
obvodného vyznamu, takZe Struktira ekonomickej zdkladne tychto stre-
diskovych obci sa neberie do tvahy. Aplikovanie tohto postupu vedie
k ¢leneniu tzemia SR zndzornenému na obr. 3.

Na najvSeobecnejSej urovni sa uzemie Slovenska deli na dva makro-
regiony (Bratislavsky, KoSicky) zodpovedajice bipoldrnemu rozloZe-
niu taZisk spoloCenskych aktivit. Potvrdzuji sa tym vysledky vyskumov
M. LukniSa [17]. V rdmci tychto makroregiéonov moZno rozliSovat sista-
vu regionov stredného typu (16 mezoregiénov) urovanu spadovitostou
do viddsich stredisk koncentrdcie spoloCenskych aktivit. Aj mezoregidny
sa skladaji z regiénov niZsieho rddu (77 mikroregionov), v ktorych pre-
vaZzne dominuji noddlne vézby k jednému centru. V plénovacej a ria-
diacej praxi sa za mikroregiény tohto druhu povaZuja spddové obvody
stredisk obvodného vyznamu, teda teritoridlne jednotky, ktoré slaZili
tieZ ako podklad pro na3e analyzy.
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l.Zadpadoslovenskypolnohospodarsko-priemyselny
makroregion

Hlavnym Ccinitelom, ktory urCuje charakter ekonomickej zdkladne
zazemia stredisk obvodného vyznamu na tGzemi Zapadoslovenského pol-
nohospodéarsko-priemyselného makroregionu si vysoké hodnoty potencia-
lu krajiny pre polnohospodéarstvo. Polnohospodarstvo poskytuje az 46,5
% pracovnych prileZitosti sdstredenych v zazemi stredisk obvodného
vyznamu tohto makroregionu a v Ziadnom mezoregione neklesd pod 33
%. Uzku korel4ciu medzi zamestnanostou v polnochospodarstve a kvalitou
potencidlu krajiny pre polnohospodarstvo dokumentuje tieZ skutocnost,
Ze podiel zamestnanych v polnohospodarstve v mezoregionoch s naj-
vys$38imi hodnotami potencialu krajiny pre polnohospodarstvo (Nové Zam-
ky 57,5 %, Nitra 47,5 %, Topol¢any 49,8 %) je podstatne vacsi ako
v mezoregionoch a menej priaznivymi prirodnymi podmienkami pre pol-
nohospodarsku vyrobu (Senica 38,1 %, Trendin 33,7 %).

DéleZity Clanok surovinovej zakladne prevaZine men$ich priemysel-
nych zavodov lokalizovanych v zdzemi stredisk obvodného vyznamu Za-
padoslovenského makroregionu vytvaraji polnohospodarske produkty.
NajvdcSie centrd koncentrdcie pracovnych prileZitosti v priemysle lo-
kalizované v zdzemi stredisk obvodného vyznamu (Holi¢, Brezova pod
Bradlom, Stara Tur4, Jaslovské Bohunice, Sala, Tlmace, Surany) v$ak
vyuZivaja iné surovinové zdroje. Ich rozvoj podporuje vznik bicentral-
nych mikroregionov a zvy3eny podiel zamestnanosti v priemysle.

Centralne postavenie v rdmci Zapadoslovenského makroregionu ma
Bratislavsky polnohospoddrsko-priemyselny mezoregion (1.1), charak-
terizovany najvys$Sou koncentraciou pracovnych prileZitosti v strediskach
obvodov na celom uzemi SR. Z celkového poCtu pracovnych prileZitosti
v mezoregione sa 72,2 % nachadza v Bratislave,, 10,6 % v Trnave, dalSie
2 % v Pezinku, ktory tvori tieZ jadro vyrazne monocentrického mikro-
regionu. Vzhladom na priaznivy potencidl krajiny pre polnohospodar-
stvo je v zdzemi tychto obvodnych stredisk najviac aktivnych obyvatelov
zamestnanych v tomto odvetvi (31—38 %). V désledku dalSieho rozvo-
ja Bratislavy a Trnavy moZno oCakavat, Ze v budicnosti sa tieto €rty hos-
podéarskej zakladne Bratislavského mezoregionu budu eSte viac zvyraz-
fiovat. o
V Senickom polnohospoddrsko-priemyselnom mezoregiéne (1.2) do-
minuja pracovné prileZitosti v poInohospodérstve (38,1 %) hlavne vdaka
poInchospoddrskemu charakteru zdzemia Senice (49 % pracovnych pri-
leZitosti). Vyvoj tohto mezoregiénu smeruje k premene na priemyselno-
polnohospodarsky regién. Treba v8ak posilnit najméd priemyselnu zaklad-
nu v zazemi Senice.

Trendiansky polnohospoddrsko-priemyselny mezoregion (1.3) cha-
rakterizuje tieZ iba mierna prevaha pracovnych prileZitosti v polnohos-
podarstve (33,7 %) nad pracovnymi prilezitostami v priemysle (30,7 %),
ako doésledok rozdielov v charaktere zazemia Trencina resp. Nového
Mesta n. V. Vyvoj tohto mezoregiénu smeruje k jeho premene na prie-
myselno-poInohospodéarsku oblast.

V teritoridlnej $truktire Topoléianskeho polnohospoddrsko-priemy-
selného mezoregiénu (1.4) dominuji charakteristické ¢rty polnohospo-
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darskych oblasti — hlavne vysokd koncentrdcia zamestnanosti do obvod-
nych stredisk (71,6 %), podiel zamestnanosti v polnohospodarstve nad
40 %, podpriemernd zamestnanost v nevyrobnej sfére (11—12 %). Per-
spektivy hospodarskeho rozvoja tohto mezoregionu treba vidiet hlavne
v roz8ireni priemyselnej zdkladne mimo stredisk obvodného vyznamu
(napr. pri dopliiovani kooperacnych vztahov podnikov lokalizovanych
v strediskach obvodov).

Nitriansky pol’nohospoddrsko-przemyselny mezoregion (1.5) tvoria
spadové obvody troch stredisk obvodného vyznamu, v ktorych sa sistre-
duje 64,5 % pracovnych prileZitosti vytvorenych na tGzemi mezoregionu.
V ich zdzemi jasne dominuje zamestnanost v poInohospodarstve (47,7 %],
ale len vdaka vyrazne polnohospodarskemu zdzemiu Nitry (64,5 % pra-
covnych prileZitosti). V obvode Zlatych Moraviec (Vrédble) a najmé Levic
(Tlmace, Pukanec) vznikli dalSie centrd priemyselnej vyroby, ktoré pri-
speli k ¢iastoénému vyrovnaniu podtu pracovnych prileZitosti v priemysle
(39—40 %) a v polnohospodarstve (30—39 % ). Vzhladom na vysoké hod-
noty potencidlu krajiny pre polnohospoddrstvo moZno pocitat s tym, Ze
tento mezoregion si aj v buducnosn zachova polnohospodéarsko-priemysel-
ny charakter.

Novozdmocky polnohospoddrsky mezoregién (1.6) tvori najvyraz-
nejsiu polnohospodarsku oblast SR. V jeho 11 strediskdch obvodného vy-
znamu sa sustreduje len 54,7 % pracovnych prileZitosti mezoregiénu aj
napriek tomu, Ze vSetky st jadrami monocentrickych mikroregiénov. Vy-
soké zastipenie zamestnanosti v polnohospodarstve (50—70 %) zodpo-
vedd priaznivym hodnotdm potencidlu krajiny. Celospololensky zdujem
na zvySovani polnohospodarskej produkcie urfuje aj v budticnosti No-
vozdmockému mezoregionu ulohu taZiskovej polnohospodarskej oblas-
ti SR.

2. Stredoslovensky priemyselno-poInohospodéarsky
makroregion

/

Osobitné prirodné a spolofenské predpoklady hospodérskeho roz-

voja centrdlnej ¢asti Slovenska prispeli k sformovaniu Stredoslovenského

priemyselno-poInohospodarskeho makroregionu. Od Zapadoslovenského

(22,1 %) makroregiénu sa odlifuje predovietkym vy$sim (38,8 %) zasti-

penim pracovnych prileZitosti v priemyselnych zdvodoch lokalizovanych

v zézemi stredisk obvodného v§znamu a v stvislosti s tym aj niZ3im po-
dielom pracovnych prileZitosti v poInohospodarstve.

Vnitroregiondlne rozdiely v Struktire zamestnanosti si na ﬁzemi
Stredoslovenského makroregiénu vysledkom odliSného stupiia hospodéar-
ského rozvoja jeho mezoregionov. Vzhladom na vSeobecne nizke hod-
noty potencidlu krajiny pre polnohospodarstvo najvy3ssi stupeii hospodar-
skeho rozvoja dosiahli mikroregiény, v ktorych dostatok pracovnych pri-
leZitosti vytvorenych v inych sférach ndrodného hospodarstva umoZnil
zanechat spolofensky nerentabilnti prdcu v polnohospodarstve.

Uzemie Zilinského mezoregionu (2.1) je z hladiska zamestnanosti
obyvatelstva v priemysle (48,8 %) na cele v3etkych mezoregiénov SR.
A% 76 % pracovnych prileZitosti v priemysle sa v3ak stustreduje do stre-
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disk obvodného vyznamu. Preto je tiloha priemyslu pri formovani $truk-
tary zamestnanosti v zdzemi tychto stredisk podstatne menej vyrazné
a pri priemernej hodnote 39,8 % sa pohybuje od 5 % (Pov. Bystrica) do
51.% (Cadca). Perspektivy daldieho rozvoja Zilinského mezoregiénu si-
visia so stabilizdciou dominantného postavenia priemyslu a rozSirova-
nim poctu pracovnych prileZitosti v nevyrobnej sfére.

Severni ¢ast stredného Slovenska zaberd Popradskiy priemyselno-
-polnohospoddrsky mezoregion (2.2). Z&sluhou velmi pestrych prirod-
nych a socioekonomickych podmienok je Struktira jeho hospodarskej za-
kladne v porovnani s ostatnymi mezoregiénmi Slovenska najviac hetero-
génna. V zdzemi iednotlivich stredisk obvodného v§znamu, v ktorych sa
ststreduje 51,3 % pracovnych prileZitosti, sa podiel pracovnych prile-
¥itostf v poInohospodérstve pohybuje od 15.8 do 60,4 % (priemer 26.5 %).
v priemysle medzi 9.1 a 29.7 (priemer 18.0 %), v nevyrobnej sfére od
7.8 do 37,1 % {(priemer 21.9 %). Vzhladom na vysoka atraktivnost kra-
iiny Popradského mezoregionu pre cestovny ruch sa v budiicnosti d4 oca-
kdvat vzrast poétu pracovnych prileZistost{ v nevyrobnej sfére, hlavne
od&erpdvanim pracovnych sil pdsobiacich v mélo rentabilnom poInohos-
podérstve.

Jedinfm memreglonom SR ktor¢ mé vyrazne priemyseln§y charak-
tevr je Prievidzky mezoreaién (2.3). V jeho troch strediskdch obvodného
v¥znamu sa sustreduje 43.3 % celkového po&tu pracovnych prileZitosti,
ale len 38 6 % pracovnych prileZitosti v priemysle. V hospodérskej $truk-
tire Prievidzkého mezoregiénu sa v désledku intenzivnej zamestnanosti
v priemvsle dd4 od&akdvat postupné zvy§ovame podielu zamestnanosti
v nevvrobnej sfére.

Industrializdcia Zvolenskeij kotliny a Horehronského podolia prispela
k rychlej transformdcii hospodédrskei zdkladne teito oblasti a sformova-
niu Banskobystrického priemyselno-polnohosnoddrskeho : mezoreqgiénu
(2.4). V jeho strediskdch obvodného vyznamu sa siistreduie 60.5 % pra-
covnvch prfleZitosti naimd vdaka Sirokej hnspodarskei zdkladni Banskei
Bvstrice (289 %) a Zvolena (19.4 %). ktoré si jadrami monocentrickych
mikroregiénov. Vo véchodneij fasti tohto mezoregionu je viak siet prie-
mvselnych stredfisk hustei¥ia. takZe priemvsel voskvtuie a% 57.7 % celkn-
vého noftu pracovnych prileZitosti vvskvtuitcich sa mimo stredisk ob-
vodného viznamnu. nricom sa podiel zamestnanosti v nnInohosnndArstve
zniZil na 14 %. Dalie spriemvseliiovanie z4zemia stredisk obvodného vv-
7znamn v Banskobvstrickom mevoregidone prispeje k vytvoreniu absolitnej
prevahv pracovnvch prileZitosti v priemysle a v stlade s jestvuitcim
potencidlom krajiny sa tdto oblast zacleni medzi priemyselné mezoregié-
ny SR.

V Ludenskom mezoregiéne (2.5) poskytuje 51,7 % pracovnych prileZi-
tnsti vvtvorenych mimo stredisk obvodného vyznamu polnohospodarstvn,
20.5 % priemysel. V zdzemi Ludenca sa v8ak nachadza aZ 86 % npra-
covnych prileZitostf v priemysle vytvorenych mimo stredisk obvodnéhn
vvznamu. Vzhladom na podpriemerné hodnoty potencidlu krajiny Lucen-
ského mezoregionu pre poInohosnodarstvo nie je takadto situdcia spolo-
¢ensky rentabilnd a podporuje argumentv zddvodiiujice potrebu podstat-
ne intenzivnej$ie spriemyselnit tdto oblast SR.
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3. Vychodoslovensky polnohospodérsko-priemysel-
ny makroregidn

Vychodnd tretinu SR vypliiuje tizemie Vychodoslovenského makrore-
gionu, ktoré aZ do 50. rokov patrilo k zaostalym, agrarnym oblastiam
Slovenska. Jeho hospodérsku $truktiru zmenila v§stavba novych priemy-
selnych zdvodov, ktord prispela k interizivnejSiemu rozvoju siete priemy-
selnych centier, k podstatnym zmendm v profesiondlnej $truktire oby-
vatelstva, celkovému zvySeniu Zivotnej drovne obyvatelstva a i.

Proces hospodarskej aktivizicie tizemia Vychodoslovenského makro-
regiénu vSak zatial nie je ukonceny. V zazemi stredisk obvodného vy§-
znamu sa zvdCSa zachovala pdévodnd Struktira hospodéarskej zakladne
charakterizovand dominantnym postavenim polnohospodarstva. Zamest-
nanost v poInohospodéarstve prevaZuje aj v severnych €astiach makrore-
gionu, v ktorych dosahuje potencidl krajiny pre polnohospodarstvo mi-
nimélne hodnoty, a preto je dominantné postavenie tejto aktivity spolo-
¢ensky nerentabilné. '

Hospodéarskym taZiskom Vychodoslovenského makroregiénu je Ko-
Sicky mezoregion (3.1). Jeho jadrom si dve hospodarske centrd (KoSice,
PreSov) koncentrujice 80,9 % pracovnych prileZitosti mezoregionu. Ich
zdzemie m4 na prvy pohlad polnohospodérsky charakter, kedZe toto
odvetvie poskytuje 52,9 % po&tu pracovnych prileZitosti. Tento twdaj
v3ak treba brat do dvahy v stvislosti s vysokym podielom odchddzajicich
za pracou (73,2 % aktivneho obyvatelstva), ktorym sa zniZuje podiel
zamestnanych v polnohospodarstve na 14 % aktivneho obyvatelstva.
V KoSickom mezoregione sa bude aj dalej upeviiovat dominantné funkcia
KoSic a PreSova. V ich zdzemi v3ak budd vznikat zdrodky satelitnych
miest, ktoré sposobia dal§ie zniZenie zamestnanosti v poInohospodéarstve.

Vyskyt a spracovanie nerastnych surovin v oblasti Volovskych vrchov
prispelo k vzniku Spi§sko-novoveského mezoregiénu (3.2), ktory méa
v rdmci Vychodoslovenského makroregionu osobitné postavenie ako kon-
taktné tzemie s priemyselno-polnohospodarskymi mezoregiénmi stred-
ného Slovenska. V tomto mezoregione sa v strediskdch obvodného vy-
znamu sustreduje 47,6 % pracovnych prileZitosti, o sved¢i o pomerne
intenzivne rozvinutej hospodarskej zékladni ich zdzemia. Vzhladom na
velmi malé hodnoty potencidlu krajiny pre polnohospodérstvo st per-
spektivy tohto mezoregionu v roz§irovani zamestnanosti v nepolnohospo-
dérskych odvetviach.

Pre tzemie Bardejovského mezoregionu (3.3) je charakteristicka
najvédc§ia disproporcionalita medzi jestvujlicou zamestnanostou v polno-
hospodérstve a kvalitou potencidlu krajiny pre poInohospodarsku vyrobu.
Napriek minimédlnym hodnotdm potencidlu krajiny dosahuje zamestna-
nost v polnohospodérstve v zdzemi vSetkych stredisk obvodného vyznamu
priemerne 47,4 % a v regiénoch Bardejova, Levole, Starej Lubovne,
Medzilaboriec presahuje 50 %. KedZe v strediskdch obvodného v§znamu
sa ststreduje len 47,7 % pracovnych prileZitosti makroregionu, viac ako
§tvrtina aktivneho obyvatelstva v ich zdzemi sa zaoberd précou, ktorej
rentabilnost je spoloCensky netinosna. Preto treba v tomto mezoregione
vybudovat hustejSiu siet priemyselnych stredisk, ktoré prispeji k zni-
Zeniu neZelatelnej zamestnanosti v poInohospodarstve.

Najvychodnej$ie poloZené tGzemie SR vypliiuje Michalovsky mezore-
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Tab.1 — Regiondlne ¢lenenie SR z hladiska 3truktiry zamestnanosti v zdzem! stredisk
obvodného vyznamu

Makroregi6ny

Mezoregibny

Mikroregi6ny
(spddové obvody)

1. ZAPADOSLOVENSKY
POLNOHOSPODARSKO-
PRIEMYSELNY

1. 1 Bratislavsky
pofnohospodérsko-
priemyselny

Bratislava, Hlohovec,
Pezinok, Trnava

1.2 Senicky pol'nohospodér-
sko-priemyselny

Senica, Malacky,
Myjava, Skalica

1.3 Tren&iansky

Trend&in, Nové Meston. V.

polnohospodarsko-

priemyselny )

1.4 Topo!¢&iansky Topo!any, Banovce n. B,
polnohospodérsko- Partizdnske, Pie¥tany
priemyselny

1.5 Nitriansky polno-
hospodéarsko-priemyselny

. Nitra, Zlaté Moravce, Levice

1.6 Novozdmocky
ponohospodarsky

Nové Zamky, Calovo, Dun.
Streda, Galanta, Kom4rno,
Senec, Sered, Sala, Samorin,
Stdarovo, Zeliezovce

2. STREDOSLOVENSKY
PRIEMYSELNO-POL-
NOHOSPODARSKY

2.1 Zilinsky prie-
myselno-ponohospodéarsky

Zilina, Byt&a, Dubnica n. V.,
Cadca, Martin, Pov. Bystrica,
Pichov

2.2 Popradsk¢ priemyselno-
-po’nohospodéarsky

Poprad, Doln§ Kubin, Lipt.
Mikul4¥, Ndmestovo, Ru-
Yomberok, Tvrdo3in

2.3 Prievidzsk¢ priemyselny

Prievidza, Nov4 Baiia,
Ziar nad Hronom

2.4 Banskobystricky
priemyselno-poInohospo-
darsky

Ban. Bystrica, Brezno,
Hnuaita, Revica, Zvolen

2.5 Lucensky polno-
hospodarsky

Lugenec, Ban. Stiavnica,
Krupina, Rim. Sobota, Safa-
rikovo, Sahy, Velky Krti¥

3. VYCHODOSLOVENSKY
POLNOHOSPODARSKO-
PRIEMYSELNY

3.1 Ko8icky polnohos-
podarsky

Ko$ice, Moldava, Presov

3.2 Spi¥sko-novovesky
priemyselno-poInohospo-
d4rsky

Spi§. Nové Ves, :
Gelnica, RoZijava

3.3 Bardejovsky polno-
hospodérsko-priemyselny

Bardejov, Ke¥marok, I.evoda,
Medzilaborce, Sabinov,
Svidnik, Stard Luboviia

3.4 Michalovsky polno-
hospodéarsky

Michalovce, Humenné,
Sobrance, Snina,
Trebi%ov, Vranov

3.5 Kralovskochlmecky
nepriemyselno v§robno-
polnohospodérsky

Krél. Chlmec, Kapu$any
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gion (3.4). Pre jeho Gzemie je charakteristicky vyskyt monocentrickych
regionov, ktorych jadré sastreduja 60,4 % pracovnych prileZitosti. Najméi
v severnej Casti mezoregionu, kde si hodnoty potencidlu krajiny pre
poInochospodérstvo nizke, je relativne vysokd zamestnanost v polnohos-
podérstve ddésledkom nedostatku inych pracovnych prileZitosti a signa-
lizuje potrebu pokracovat v budovani novych priemyselnych stredisk
(hlavne v zdzemi Sniny a Sobraniec).

Struktdra pracovnych- prileZitosti v regionoch Krélovského Chlmca
1 Velkych KapuS$ian je natolko $pecifickd, Ze ich tzemie moZno vyclenit
ako osobitnyj mezoregion (3.5). Jeho hospodéarskymi jadrami nie s stre-
diskd obvodného vyznamu, ale Cierna nad Tisou resp. Vojany, v kto-
rych sa sustreduje 38 % vSetkych pracovnych prileZitosti. S vynimkou
tychto obci je vSak v zdzemi Kralovského Chlmca a Velkych KapuSian
6,8krat viac pracovnych prileZitosti v polnohospodarstve (66,4 %) ako
v priemysle (9,7 %), ¢o je dvojndsobok pomeru, ktory charakterizuje
vztah tychto ukazovatelov napr. v susednom Michalovskom mezoregiéne.
Postupny rozvoj hospodarskej zdkladne oboch stredisk obvodného vyzna-
mu by mal prispiet k sformovaniu vyraznych bicentrickych regionov,
ktorych jadrd budu obklopené polnohospodarskym zézemim.

Zbver

Analyzy koncentrédcie a Struktiry pracovnych prileZitost! v mikrore-
gionoch SR potvrdzujd, Ze ekonomickogeograficky priestor SR sa sklada
zo siete priemyselnych stredisk lokalizovanych na tzemi s odliSnou (pre-
vaZzne polnohospodarskou) 3truktdrou hospodarskej zdkladne. Stadium
tychto stredisk noddlnych mikroregionov SR informuje teda len o vlast-
nostiach bodovych lokéacii. Pre spoznanie charakteristickych Cft zosta-
vajiceho, podstatne rozlahlejSieho tizemia mikroregionov je preto nevy-
hnutné venovat osobitnd pozornost aj analyzam ich zdzemia. Vysledky
analyz tfychto aredlov umoZiiuji vymedzit ekonomickogeografické re-
giony vy$Sieho rddu ako homogénne regiony, vyClenené na zédklade po-
dobnosti Struktiry hospodérskej zdkladne z4zemia stredisk mikroregi6-
nov. Anal§zy dalSich aspektov tychto vztahov méZu vyznamne rozsirit
fond vedomosti o regiondlnej 3truktire Slovenska i Cesko-Slovenskej
republiky.?)
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Summary

CONCENTRATION AND STRUCTURE OF JOB OPPORTUNITIES AS BASIS OF
REGIONALIZATION OF THE TERRITORY OF THE SLOVAK REPUBLIC

The author presents a delimitation of the territory of the Slovak Republic (SR)

on the basis of the data evaluation of the number of job opportunities in the individual
communities of the SR and their structure (agriculture, industry, non-industrial pro-
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duction, non-production sphere). In his analyses of 77 tributary ‘districts of the centres
of a district significance he divides his attention between the centre of the tributary
district and another territory which he calls the hinterland of the centre of the tribu-
tary district.

Within the framework of the analyses of the concentration of job opportunities,
the author differentiates four types of tributary districts demonstrated in Fig 1. The
author used Fig 2 as a basis for analyses of the employment structure. The standardi-
zation of the hinterland of the district centres in the SR realized on the basis of diffe-
rences in the structure of their economic base enables the unification of the hinterland
of the district centres of the same type into larger territorial units. If the tributary
districts of centres of a district significance are considered microregions (with relations
of nodal type), then also interregions and macroregions (of a homogeneous type)
may be distinguished on the territory of the SR. Their interregional structure is cha-
racterized by a similar structure of the employment in the hinterland of district cen-
tres. The results of these studies are shown in Fig 3 and Tab 1.

The author characterizes briefly the individual macroregions and interregions
under study and outlines the perspectives of the further development of their employ-
ment structure. In the conclusion, the author expresses a conviction that the study of
further aspects of relations between centres of the macroregions and their hinterland
can expand the knowledge of the regional structure of the SR.

Tab 1. Regional division of the Slovak Republic according to the employment structure
in the hinterland of centres of a district significance.

Fig 1. Concentration of job opportunities (JO) in centres of a district significance in
the SR. A — Categories of the centres of a district significance according to
the number of JO: 1 — communities which are not the centres of the tributary
districts, 2 — centres of the 4th category (less than 10 thousand), 3 — centres
of the 3rd category (10—19 thousand), 4 — centres of the 2nd category (20—30
thousand), 5 — centres of the 1st category (more than 30 thousand JO). B —
Share of JO in selected communities from the whole number of JO in a district
in %: 6 — 30, 7 — 30—49, 8 — 50—69, 9 — 70 and more C — Types of tributary
districts: 10 — tricentre (three centres with JO ranging from 30 to 40 %), 11 —
bicentre (two centres with JO from 30 to 40 %), 72 — monocentre with a de-
veloning second centre (one centre more than 50 %, the second from 30 to 49
% of JO), 13 — expressive monocentre {one centre with more than 50 % of JO).

Fig 2. Predominating employment structure on the territory of the SR. In the structure
of JO in centres of a district significance (mark) and/or in their hinterland
(hatching) predominates: A — agriculture, B — industry, C — non-industrial
production, D — non-production sphere. Predominance of JO: 1 — absolute (more
than 50 %), 2 — relative (less than 50 %). Number of JO in centres of a district
significance (in thousands): a — less than 10, b — 10—19, s — 20—30, d — more

than 30.
Fig 3. Regions in the SR according to the employment structure in the hinterland of
the centres of a district significance. Boundaries: A — macroregions, B —

regions, C — microregions, Centres: D — regions, E — microregions. The names
of regions are given in Tab 1.

(Pracovi¥té autora: Geograficky ustav SAV, Jozefskd 7, 811 06 Bratislava.)

Do3lo do redakce 9. 1. 1989 Lektorovali Oliver BaSovsky a Miroslav StFida
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ROZHLEDY

MIROSLAV STRIDA

REGIONALNI GEOGRAFIE A GEOGRAFICKA
REGIONALIZACE

M. St¥fda: Regional Geography and Geographical Regionalization. — Sbornfk
CGS, 96, 2, p. 127—134 (1991). — Regional geography reflects the actual geographical
nature of the coutryside more precisely than any other scientific branch. Apart from
partial regionalizations complex geographical regionalizations still remain the para-
mount problem similar to the problem of the dominating element in the region, which
most often is the basic presumption of application. In Czechoslovakia the regional
geographical research has passed through several phases the last of which was ,the
geography of the environment“. In the 1990s  the possibilities of its application
in the regional politics of the state came to the fore again.

KEY WORDS: Regional geography, geographical regionalization, applications.

V osmdesé4tych letech se tGsp&s$né rozvijela diskuse o region4ilni geo-
grafti na strénkdch Sborniku Ceskoslovenské geografické spolednosti
a pFinesla mnoho zajimavého. Zaklad k ni poloZil V. Héufler ve své dnes
uZ povéstné ,Eseji“ (14). I. Bi¢ik a ]. Brinke (4) sice dovedli regional-
ni geografii a¥ na ,rozcesti, ale z4droveli naznadili vychodiska, patrn&
p¥ijatelna pro vé&tSinu nasich geografi. Prezentovalo se mnoZstvi klasic-
kych i zatim jesté subjektivnich n4zorti a riznych p¥Fistupi, dokonce
u téhoZ autora. Geografie je vSak v&da syntetickd a snad uZ je blizko do-
ba, kdv bychom mohli dosp&t k obecné&ji pfijatelnym ndzorlim a zgvérim,
aspoti na uréity c¢as.

Pokud jde o regiondini geografii Ceskoslovenska, m&la bv byt hlav-
nim kritériem praxe regiondln& geografického vyzkumu na tdzemf sttu
za uplynulych vic neZ sedm desetileti jeho existence. Tomu jiZ byla v&-
novéna na strankach nageho asopisu zv1astni stat (21). Mi%eme se tedy
vratit do soudasnosti a pokusit se o $ir$i pohled na véc, i kdyZ v regio-
ndln{ geografii a geografické regionalizaci se vlastn& od specifickych,
neopakovatelnych rysi ¢eské a slovenské krajiny zcela odpoutat nemi-
¥eme nikdy.

Geogralické4 realita

Prost¥edf, v n&m¥ Ziieme, i to, do kterého p¥ich4zime, ha nés pi-
sobf souasn& a jako celek — tedy synchronicky a synteticky. Region4l-
ni geografie, kterd se jeho vfzkumem a charakteristikou zabyvé, zejména
regiondlni geografie komplexni, proto odrdZi nejlépe tplnou, bezpro-
stfednf a v urcité dob& privé onu danou geografickou realitu.
Tuto realitu se sna?f studovat a co nejvystiZnéji definovat objektivnimi
metodami, které v3ak nepostrddaji subjektivni invence. Chceme-li pak
poznédni nekone¢n& a dynamicky se vyvijejic{ reality sv&ta okolo nés
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aktivizovat, specifikovat a prakticky vyuZivat, nezbyvd neZ ho omezit
na urcity zkoumany zdjmovy prostor, oblast ¢i nejlépe na region pfimo na
objektivni geografické realité zaloZeny. To je v zdsad® navizani na tra-
dicni pfistup regiondlni geografie, kterda se vyviji od samého podatku
lidského poznavéni krajiny v§ude tam, kde dosédhlo jisté kvalitativni Grov-
ng, at uZ ve staré Cing, v Indii, v antickém Stfedomo¥i ¢i jinde ve svété.

MnoZstvi regiondlné geografickych poznatki poslednich dvou aZ
CtyF stoleti teprve umoZznilo plny rozvoj jednotlivych geografickych véd
(geomorfologie, klimatologie, geografie osidleni, zemé&d&lstvi, pramyslu
atd., vCetné& Kkartografie) po strdnce teoretické i praktické. Ty se pak
hloub&ji zaméfuji na dil¢i prirodni a humdénni sloZky krajinné sféry,
jejich lokalizaci, dynamiku a strukturu, typologii, vztahy a vzdjemné pi-
sobeni. Pokrokem ve vyznamu jednotlivich geografickych v&d se regio-
nalni geografii nazpét vraci nesmirné obohaceny a cenny material, s nimZ
miZe pfesnéji pracovat, analyzovat a charakterizovat geografické poméry
konkrétnich struktur regionii nebo pragmaticky vymezenych oblastf a vy-
vozovat z toho pfislusné zavéry. .

V usili o dokonalé poznéni krajiny a jejiho vyvoje samozfejmé& ne-
zUstdvd regiondlni geografie sama. Rozviji se zdjmy a prostorové &innasti
biologii, ekonomi, urbanistli a jinych regiondlnich specialistfi. Regionalni
geografie se sice stidle opird predevs§im o fyzickou a socioekonomickou
geografii, maZe v3ak, v rdmci svych mé&ritek, systematicky vyuZivat
vysledkli a zkuSenosti dalSich v&dnich disciplin. Je to nesporné& vyhoda,
kterd vSak nese s sebou i urlité nebezpeci spojené s pfejimanim ne-
vhodnych koncepci a v geografickych véddch neadekvdtnich metod.

Originadlnost a zaroveii obtiZnost regiondlné geografického vyzku-
mu spocivd zejména ve vaZeni a hodnoceni jevli, svazkdi a procesi,
a v rozhodovani (casto velmi téZkém), nakolik v daném prostoru spise
pfevladaji obecné vztahy &i jednotlivé, jinde neopakovatelné zvlastnosti
mistni krajiny. Regiondlni geografie se tim stavd neobycejné& citlivym
spektrem geografickych véd a prakticky nezastupitelnou disciplinou
v aplikacich lokalizace a tzemniho rozhodovéni, jak o tom konecfné
svéd¢i uZ vySe zminéna nékolikaletd diskuse. Zaroveil si svoje vztahy
k regiondlni geografii postupné upfesiiuji u nis nové vyzkumné sméry
jako krajinné syntézy, ekonomika prostoru, geografie Zivotniho prostie-
di, geoekologie a dalsi, které mohou inovovat a vyznamné obohatit jeji
zaméreni.

Vzhledem k tomu, Ze se regiondlni geografii tak ¢i onak musel, vice
¢i méné, zabyvat snad kaZdy Cesky a slovensky geograf, ktery pracuje
delsi dobu ve svém oboru, zd4 se, Ze se prece jen uZ bliZime k jisté shodé
nazort. Také diskuse na strankach Sborniku CSGS tomu celkem nasvéd-
¢uje. Ve smyslu této shody by u nds regiondlni geografie méla studo-
vat pfedevsim vztahy mezi pfirodou a ¢lovékem, mezi pFirodnim prostfe-
dim a spole¢nosti v konkrétnich vymezenych oblastech, regionech (nebo
~georegionech®, jak jim snad trochu nadbytetn& n&ktefi autofi zacinaji
Fikat). Ty se mohou pohybovat od oblasti povahy prevaZné& pfirodni aZ
k oblastem povahy silng ovlivnéné clovékem, tedy huménni, socioeko-
nomické.!) Mohou tak mit rdz spi¥e analyticky, nebo spi§e synteticky,

1) V. D&dina a jinf na$i star§( geografové v této souvislosti zpravidla uvazoxau
o regionech p¥irodnich jako ,p¥irozengych“ a socioekonomick§ch jako ,um&lfch”. -
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vZdy v3ak charakteristicky svym souborné&j$im oblastnim p¥istupem a sy-
stematictéj$i regiondlni koncepci. Jaka takové maji znaény vyznam pro
studium krajiny a pro jeji racionalni rozvoj, nenarusujici jeji environmen-
talni limity a kapacity.

Komplexni regienalizace

Vyzkum regionti postupuje metodami geografické regionalizace, kte-
ré se ovSem razné chédpou. Je prirozené, Ze metodicky nejlépe propra-
cované jsou regionalizace dil¢i, u nds napf. aZ dosud v geomorfelogii
nebo geografii prGmyslu. Pfesto i v dilé¢ich regionalizacich zlstdva sta-
le Fada problémi koncepcnich, terminologickych, kartografickyeh i prak-
tickych. Obecné nelze upfit pravo Zadné z geografickych véd ani geo-
grafickému obaoru regionalizovat svymi vlastnimi nejvhodné&j$imi me-
todami. Provozovani své specifické regionalizace se v urc¢ité fdzi ani
?4dna z nich neméZe vyhnout.

Regionalizace mezioborové oviem pfedstavuji jiny, mnohem sloZit&j¥i
problém, at uZ zahrnuji p¥irodni (fyzickogeegrafickou) nebo humén-
ni (socioekonomickogeagrafickou) cast krajinné sféry. Zde leZi dosud
§iroké pole plisobnosti pro regiondlni geografii, ackoli v sousedni, ne-
pFili§ odlidné krajiné navazujici na Cesky masiv, u¥ bylo pFed pdl sto-
letim rozpracovano ,Naturrdumliche Gliederung“ a ,Wirdschaftsrdum-
liche Gliederung”“ a ob& tato &len&ni se dale zdokonaluji. V tomto sméru
mé i velké zku¥enosti geografie polsk4, které by se daly zéasti dobfe vy-
uZit také v ceskoslovenskych podminkach.

MiZeme-li u nds delimitovat a na zdkladé& p¥ibuznosti vybranych po-
znatkl charakterizovat p¥irodni oblasti vcelku nezavisle na osidleni,
u ablasti socioekonomického typu pak nelze v Zddném pFipadé nebrat pfi
geografické regionalizaci v avahu podminky pFirodni. V této souvislosti
si miZeme poloZit otizku zvlaSté zajimavou pro naSe ,ortodoxni syste-
matizatory“ a ,systémové geografy“, ktefi radi vymysleji rizné symetric-
ké modely, do nichZ pak oblékaji ¢eskou a slovenskou krajinu: Existuji
u nas souborné regiony socioekonomickogeegrafické celkem nezéavisle
na pfFirodnich pomérech nebo jiZ pFirodni podminky akceptuji a jsou tak
v podstaté komplexnimi regiony geografickymi? V solidni regiondini
geografii je totiX systémovy pFistup nezbytny a existaval uZ tehdy, kdy
jeSté nemél své jméno. Z hlediska moderni teorie geografickych regiont
zni tato otdzka témé&r bandln&. Presto vSak v regiendlni praxi nebyva
odpovéd tak jednoznacna.

.Vyzkum krajiny a podminek rozvoje oblasti jako celku néds privadi
k problematice komplexni regiondlné geografické syn-
tézy. Ta md na naSem tGzemi bohaté ztvdrnéném a diferencovaném
pffrodnimi i kulturnimi ¢&initeli vynikajici pfedpoklady pro teoretické
zkouméni s dalekosdhlymi aspekty praktickych aplikaci. To si uvédomili
uZz prfed mnoha desetiletimi pfedchiidci a prikopnici ceské a slovenské
regiondlni geografie (K. Kofistka, V. Dédina, ]J. Korc¢dk, J. Hromadka, M.
Lukni¥...). Ridil se tim také v&t3inou i vyzkum Ceskoslovenské akade-
mie véd, SAV i vysokych Skol.

Zahraniéni teorie, zabezpecujici komplexni oblastni p¥stup a regio-
nélni konecepei v§zkumu, se tak jiZ pfed Casem podafilo do jisté miry
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aplikovat na na3i krajinu, prohloubit a propracovat jejich platnost v do-
mécich pomé&rech. Jde o zdleZitosti ndro¢né a obtiZzné, limitované stupné&ém
generalizace, ktery plyne z pracovnich kapacit, protoZe se stdvd nevy-
hnutelny vyzkum pokud moZno celého krajinného systému v-jeho prosto-
rové uplnosti, pochopeni a definovani komplikovanych jevii a vzdjem-
nych vztaht pfirodni a socioekonomické sféry v jejich hierarchické struk-
tufe. Navic krajina, jmenovité v environmentdlnim pojeti, se stdv4 akut-
nim problémem na$i soucasnosti, stejné jako perspektivni rozvoj oblasti,
ktery by vyuZival jejich podminek a zdrojd, aniZ by vedl k devastacim
a degradacim, ale naopak napomahal dosaZeni stabilizace a rovnovazné
regenerace Zivotniho prostredi.

Mezi fadou otazek, které zde leZi pfed regionalni geografii, zvaZme
aspoii tuto: Jsme u néds schopni uvést do souladu komplexni vyzkum
dynamického a hierarchického regiondlniho systému jevii a vztahi v ob-
lasti s tematickym regionalnim vyzkumem, ktery by akceptoval vaZeny
vybér dominantnich sloZek v tzemi, poZadovany casto pro praktické tuce-
ly? Védecké analyzy oblasti jako regiondlnich komplexd, vzniklych jako
vysledek vzajemnych vztahd prirody, osidleni a hospodéfstvi, jsou pii-
tom pro moderni spole¢nost nesmirn& dtleZité. To dokldd4d nap¥. fran-
couzska regmnélni politika osmdesatych let (2). Region&lni geograficky
pfistup se stdva ¢i miZe stat zakladem ne]en prostorového planovani
a tzemniho rozhodovani, ale i ,,zem&pisného“ vzdéladvani o domové a své-
t&, kterého se napf. tak ¢asto nedostdva pracovnikdim hromadng§ch sdglo-
vacich prostfedkil.

Vyvstdava tedy problém aplikaci, poslani a funkci regiondln{ geogra-
fie, kterd jich ma nepochybné vic neZ ostatni geografické védy. Po-
kud je dostate¢né& neplni, zaskakuji za ni jiné obory, které tak pronikaji,
n&gkdy i proti své vili, do polohy regionalnich véd. Geografiim organizo-
vanym v Mezindrodni geografické unii tak nezbyva neZ pé&stovat dobré
styky s Asociaci prostorovych véd (Regional Science Association), coZ
‘by ovSem mohlo byt prospé$né pro obé strany.

Aplikace regiondlni geografie

Regiondlni geografie se u nas péstuje nejen v akademickych usta-
vech a na pfirodovédeckych a pedagogickych fakultdch vysokych $kol,
ale i v Terplanu, Urbionu, na kartografickych pracoviStich a v dal-
§ich vyzkumnych, projektovych a jinych organizacich. V Geografickém
ustavu CSAV a jemu predchazejicich sloZkdch prodé&lala né&kolik fazi
vyvoje. Systematické prdce na komplexni regionalizaci Ceskoslovenska
zalinaly v Akademii uZ kratce po jejim vzniku. V rdmci polohovych a pfi-
rodnich pomé&ri se sledoval pFedevSim vyzkum koncentraci primyslu
a jejich vztahtt k obyvatelstvu a sidlim. Trvalejdi a stabilné&jSi svazky
v tzemi doklddala zejména Zelezni¢ni a silni¢ni doprava, denni dojiZdéni
a migrace obyvatel. Na celém statnim tGizemi byla prozkouména problema-
tika redlnych geografickych aglomeraci. DosaZené vysledky byly pouZi-
vany, mimo jiné, nap¥. pfi Set¥enf industrializace oblasti, p¥i s¢itdnich 11-
du a v Ceskoslovenském ndrodnim atlase.

V dalsi fazi pfiSla na Fadu podrobné&j$i geografickd regionalizace
Ceskych zemi. Z fady analyz a dil¢ich studif geomorfologickych, klima-
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tologickych, hydrografickych, biogeografickych a dalSich se ziskalo do-
statek materidlu pro sestaveni komplexnich fyzickogeografickych regio-
ni. PFitom se ukéazalo, Ze dominujicimi regionalizacnimi sloZkami v ces-
kém prostoru jsou reliéf, klima a vegetace. Podstatnou soucdsti soubor-
ného ekonomickogeografického clenéni se stala regionalizace pramyslu;
i kdyZ se nakonec pfece jen dospélo k urcitému systému stfedisek hierar-
chie osidleni (3), otdzka vztahi, sidel a ostatnich oblastnétvornych re-
gionalizaénich faktorti v Ceské krajiné€ nebyla jesté uspokojivé dofeSena.
Uspé&3néjsi se nastésti ukédzaly pozdéjsi prdce socioekonomické geogra-
fické regionalizace na praZské i bratislavské univerzité (12, 1).

V problematice syntézy prirodnich a socioekonomickych regioni ze-
meé se vSak zatim stdle udélalo malo a prdce na souborné geografické,
krajinné regionalizaci Ceskoslovenska teprve probihaji. PFedstavy, Ze
by ji mohly nahrazovat tfeba jen regiony geomorfologické, nebo oblasti
dojiZdky a vyjiZdky jsou ovSem naivni. V&t$i, i kdyZ jen dil¢i vyznam
mély komplexni geografické studie typu ,Pfibor—Kopfivnice—Stram-
berk“, nebo z prostoru Dolniho Podyji. Av§ak ani ty k obecn&j$im teore-
tickym zavérim pFili§ nepfispély. O vysledky regiondiné geografickych
vyzkumi se do jisté miry opirala i velka kartograficky prezentovana dila,
atlasy a mapové soubory od narodnich atlasti Ceskoslovenska (1966)
a Slovenska (1980) aZ po Atlas obyvatelstva CSSR (1987). S nad&jemi
bylo uvitdno zfizeni (v roce 1988) samostatného oddéleni regionélni geo-
grafie v prazské pobo&ce Geografického tstavu CSAV.

Znacény dluh nam stéle zlistdvd vregiondlni geografii za-
hranié¢nich zemi. Jen méalo ho mohla napravit krdtkodoba existen-
ce odd&leni rozvojovych zemi (v GGU CSAV) a vice méné& individual-
ni spoluprace geografii na Vojenském zemépisném atlasu (1975) a jinych
kartografickych dilech a na publikacich vydavanych v rtznych nakla-
datelstvich. Nicmén& moderné koncipovand regiondlni geografie svéta
a jeho C4sti, kterdA by nezilistdvala vdzana jen na didaktickou turover,
omezovanou ¢asto problematickymi osnovami stfednich a vysokych $kol,
by se méla objevit v perspektivnim programu cinnosti ceskoslovenskych
geografi. ‘

Geogralie ¥ivotniho prost¥edi

Pozoruhodnym environmentdlnim smérem v 3ir$im zaméFeni regio-
nalni geografie se stala ,geografie Zivotniho prostfedi“ dokumentovana
na orientovanych vyzkumech na vychodnim a zdpadnim Slovensku, pfi
vyzkumu modelovych oblasti (Liberecko, Bfeclavsko, Jihlavsko, Ostrav-
sko, Mostecko) nebo regiondlnich studiich Zivotniho prostfedi Brné&nska,
Luhacovicka, Frenstatska atd. Tyto prdce vychazeji zpravidla z postulétu,
Ze na dosaZeném stupni rozvoje .lidské spolecnosti nemiiZe byt cilem
snaZeni ¢lovéka pouhé biologické pfeZiti, tfeba v rozvinutych ekonomic-
kych pomérech konzumni spole&nosti, ale vytvofeni pfiznivych podminek
v krajing, kteréd umoZiiuji vSestranny rozvoj lidské osobnosti. N&které ne-
gativni rysy po$kozujici prostfedi se objevuji globalng, jiné vyZaduji
mezindrodni spoluprdci pri omezovani regiondln& se projevujictho zne-
¢isténi a naruSeni sloZek Zivotniho prostfedi, pfedevSim ovzdu3i, pidy
a vody.

Jako soustava abiotick§ch, biotickych a socioekonomickych prvk,
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s nimiZ pFichézi ¢lovEk v krajing do styku, se zkoumd Zivotni prostfedi ve
své regionalni podobg, coZ se uZ bliZi regiondln& geografickému vyzkumu.
Jednatlivé aspekty problematiky prostfedi mohou separatné feSit i rtizné
geografické védy a obory. Komplexni regiondlni geografie pak dava ve
svém souborném pfFistupu nepochybné i meZnosti syntetickéhe hodnoce-
ni zjisténych podkladi pro zvelebovani krajiny. Ze nejde pouze o teore-
ticky pfedpoklad, se zfeteln& projevilo v innosti interdisciplinérnich ty-
mi, FeSicich regiondlni problematiku Zivotniho prostifedi v riznych ob-
lastech Ceskoslovenska. Jind v&c je, do jaké miry dochéazi k vyuZiti vy-
sledkii této ¢innosti.

Koncepce geografického vyzkumu Zivotniho prostfedi je v podstaté
v souladu s modernimi trendy regionalni geografie, kterd shrnutim ebec-
nych vztahl analyzovanych dil€imi geografickymi disciplinami a vdZenim
vyznamu jednotlivych krajinnych sloZek a vazeb, by mohla byt tviréim
oborem pFi koncipovani regienalni analyzy pro feSeni prostorovych i lo-
kdlnich problémi prostfedi. Jeji postaveni neni monopolni, ale integro-
vané a interdisciplinarni.

Regiondlni studie Zivotniho prostfedi zatim orientuji vyzkum dvéma
sméry. Prvni zahrnuje pfirodni faktory a bariéry omezujici vyuZivan{
krajiny. Druhy pak faktory socidlné ekonomické, negativné plisobici na
prvky pFirodniho prostfedi i na sebe navzijem. Vysledkem vyzkumu mi-
Ze byt souhrnné geografické zhodnoceni stavu prostfedi, diferenciace
a typologie zkoumané krajiny. Teoreticky je zatim tato systematicka
¢ast vyzkumu méné propracovand, jeji aplikace v komnkrétnim eSeni
prostiedi dané ablasti jsou vSak nad&jné.

Oblastni vyzkum tematicky zaméFeny k otdzkam Zivotniho prostie-
di zpravidla prindsi geografické analyzy (napf. k intenzité zem#&délského,
primyslového a sidelniho vyuZivani krajiny), ddle hodmoceni rozsahu
postiZené oblasti (velkoplo3né devastace, eroze, zne¢iSténi vod a ovzdu-
§i, stresové p¥iznaky populace) a konecné ndméty na prostorovéd opatieni
(chranénd tuzemi, vodohospodaiské zony, klidové oblasti apod.), které
pfedpokladaji usmériiovani vyroby a vystavby. Zajimavym pfinosem md-
Ze byt inovace a revize vyzkumu regionu s pfihlédnutim k tomu jak se
odchyluje krajinny vyvoj od pFedpokladanych trendt. Prikopnicky vy-
znam meéla v této souvislosti studie vlivii vodntho dila Nové Mlyny na
prostfedi, ktera poskytla moZnost hodnotit napliiovdni geografickych
prognéz po dvacetiletém obdobi. VétSina progndz vyvoje negativnich
jevii v krajiné Dolniho Podyji se bohuZel postupné napliiuje.

Oblasti plénovaci a sprévni

Z&jem o problematiku geografické regionalizace a racion4lni prosto-
rové organizace trvd v fadé srovnatelnych zemi sv&ta. Osidleni, vyraba,
spotieba, doprava, sluZby a v3echny dal3i Gzemné& v&zané ¢innasti pro-
chézeji neustdlymi proménami, maji svou dynamiku, kteri se postupné
dostdva do rozporu se zaostgvajicimi Gzemné& administrativnimi struktu-
rami. V zemiech, kde tyto rozpory nelze z tradi¢mich a peliticko-maocen-
skych divadl p¥ekonat, vznikaji aspoil pruznéjsi planovaci oblasti. Uvazli-
vy postup v pravy &as je v této otdzce na mistd i v Ceskoslovensku.
Vysledky praci z osmdesatych let naznacujf moZnosti ¥eSeni komplexni
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regionalizace, v€etné tendenci vyvoje osidleni, které by se mohly opfit
o0 v8decky fundované névrhy.

Jednotlivé varianty by se mély uplatnit i p¥i FeSeni komncepce nové
upravenych planovacich a sprdavnich oblasti v devadesatych letech. Z hle-
diska statni spravy se dnes jevi jako vhodny model 28 krajd (oblasti, re-
gionti), které by bez v&tdich potiZi ¥idila vlada CR a podobn& 15 admini-
strativnich Zup vldda SR. Predpokladem dusp&Sného dvoustupiiového
tzemngé administrativniho Fizeni federace je ov3em polycentricky cha-
rakter novych krajskych jednotek s perfektné fungujicimi vztahy mezi
jejich sidelnimi jadry. Polycentrické uspofddani respektuje skutecnost,
Ze struktura sidel u nds v soucasné dobé vétSinou neodpovida poZadav-
kiim komplexni regionalizace a Zaddnad ze zkoumanych funkénich a veli-
kostnich klasifikaci mést plné neuspokojuje. JestliZe tedy ve vyrov-
nané strategit tzemniho rozvoje nema kazZdé sidelné ekonomické centrum
svoji odpovidajici oblast a jestliZe kaZd& oblastni jednotka nema jen
jediné méstské centrum, pFichdzi v dvahu poly centrické feSeni.
Jeho vyuZiti se jevi byt v souladu i s prohlubovdnim demokratické samo-
sprdvy, decentralizace, kulturni, politické i ekonomické autonomie.

Oblastni problematika postrddd definitivni FeSenf v pravém slova
smyslu. M&ni se jen naléhavost vyznamu jejich rtznych dimenzi. Regio-
nalni geagrafie, ktera zkoumd otdzky geografické regionalizace, ma
teoreticky i aplikacné nejbliZe k problematice vyrovnaného a pFimére-
ného vyvoje jednotlivych oblasti. Patfi proto v sou¢asné dob&, spolu s dal-
$imi regiondlnimi védami v mnoha zemich svéta, k zdvaZnym vyzkum-
nym i praktickym disciplindm. Pfedpokladame, Ze bude mit meoZnost
i u néds splnit své poslani.
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Summary
REGIONAL GEOGRAPHY AND GEOGRAPHICAL REGIONALIZATION

Regional geography has been the subject of continuous discussions ever since
the 1980s not only as the main topic of papers published in the Geographical Journal.
Our present as well as forthcoming environment- affects us both synchronically
and synthetically. Consequently its scientific regional geographical analysis reflects
the space reality of the countryside more precisely than any other scientific branches
which are more theoretical in their attitude to the synthesis.

The difficulty of the regional geographical investigation, and especially regionali-
zation, arises from the evaluation of phenomena and processes showing their preva-
lence or non-prevalence, from general relationships between reproducible and irrepro-
ducible character of the local countryside. At the same time, also other scientific
branches try to find a more precise attitude to regional geography. The prevailing
problem, however, rests with the complex geographical regionalization similar to the
problem of the dominating elements in the region. Its acceptable solution is of fun-
damental importance for the theory as well as a possible practical application in which
regional geography can participate more closely than any other geographical science.

Compared with the up-to-date attitudes of geographies in foreign countries, edu-
cating highly qualified experts, our present geographical education shows considerable
deficiencies. A new important branch of environmental regional geography has be-
come the so-called ,geography of environment“. In this branch regional studies
treat both of factors and barriers limiting further use of the given area, and
socio-economic factors related to natural conditions exerting a negative influence
upon the environment as well as the society. Regional geographical approach has
become the basis of rational space planning and regional administration. In the 1990s
new possibilities of application in the regional politics of the state, especially in con-
nection' with the formation of new administrative and self-administrative regions,
appear to open again to the Czechoslovak geography expected to solve the problems
of the natural development of the countryside, its settlement and economy, as well
as the increased protection against further devastation.

Our experience has shown that regional problems still lack a constant and defi-
nite solution. We should, therefore, try to do everything to back up the theoretical as
well as practical regional geographical investigation of the whole area of Czechoslova-
kia, to enable the application of the achieved results in the next years.

[Pracovisté autora: Geograficky tstav CSAV, Wenzigova 7, 120 00 Praha 2.}
Doslo do redakce 13. 10. 1988 Lektoroval Vdclav Gardavsky
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ZPRAVY

. Vyvoj Némecka od r. 1945 po sjednocent r. 1990. V bezvychodné vojenské situaci
podepsali zastupci némecké armady v hlavnim stanu generdla Dwighta Eisenhowera
v RemeS3i dne 7. kvétna 1945 kapitulaci. O den pozd&ji byla stvrzena za piitomnosti
zdstupci vSech ¢tyr vit€zngch velmoci v Berling-Karlshorstu. Tim skonéila v Evropg&
druh4 svétova valka, i kdyZ nékde odpor pokracoval i pozdéji. JiZ dfive se rozhodlo
0 nové administrativé na n&meckém Gzemi po jeho obsazeni. Némecko bylo rozdéleno
na Ctyri okupaéni pdsma — americké, britské, sovétské a francouzské. Do konce ¢ervna
1945 zlstala spojenecka vojska na linii skuteéného dotyku (obr. 1). Od 1. dervence
pak zabrala jednotlivd okupatni padsma podle dohod z 12. zari 1944 a 14. listopadu
1944 (obr. 2). Podle df¥ivéjSich jednédni vitézngch mocnosti, potvrzenych na schiizce
v Postupimi 2. srpna 1945 se z vychodnich némeckych Gzem{ vyclenily rozsdhlé oblasti
a plivodn{ polskd hranice se posunula na zdpad. K dohod& do$lo aZ po vleklych jed-

.

0 100 200 km Obr. 1 — Proniknut{ aglo-americk§ch
L L vojsk k 8. 5. 1945 (tetkovand).
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nénich. Linie Odra — LuZick& Nisa, po niZ Sové&tsky svaz jiZ umoZnil roz§f¥en! polské
administrativy, se m&la povaZovat do definitivniho stanoveni polsk§ch hranic na mirové
konferenci za hranici prozatimni. Z Vychodnich Prus byla men3f, severnf &ast (40,8 %)
ptif¢ena obdobn& do spravy Sovétského svazu a jiZni (59,2 %) Polsku. Kromé& toho
jen na zaklad& dvoustranné dohody mezi sovétskymi okupaénimi GFady a Polskem
dne 19. zari 1945 byla polské administrativa pFi dsti Odry roz3ifena tak, aby ziskala
pod kontrolu cely hlavni tok i ramena této Feky s mésty St¥tinem a Svinotstim. Podle
vySe uvedenych dohod obsadila od 1. Cervence 1945 sov&tskd vojska americkou ar-
mé&dou osvobozenou znafnou ¢&4st Saska i s Lipskem, Durynsko a Sasko-Anhaltsko.
Dne 4. cervence 1945 vstoupila americkd a britskd vojska do Berlina, francouzské
jednotky aZ 12. srpna 1945. Mésto bylo rozdéleno na ¢&tyri sektory, administrativné v3ak
zistadvalo pod spoleénou sprdvou. Tu Fidila a kontrolovala Spojenecka kontrolni rada.
Rovn&Z% celé Némecko se mélo bez ohledu na ziizen! jednotlivfch pdsem povaZovat
za jediny celek.
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Obr. 2 — Némecko 1945. Okupadéni pdsma podle Postupimské dohody. (Teckovanou
hranic! vyznatena oblast Brém a Bremerhavenu pod americkou sprévou.)

Sov8tské okupaén! pdsmo zahrnovalo Sasko, Sasko-Anhaltsko, Durynsko, Brani-
borsko a Meklenbursko, americké Bavorsko, Hessensko, oblast Brém a Bremerhavenu
(pro zajiSténf svych namofnich dopravnich spoji), Wiirttembersko-Bddensko, britské
Severn! Poryni-Vestfdlsko, Slesvicko-Holstynsko, Dolni Sasko a Hamburk, francouzské
Badensko, Poryni-Falc a Wiirttembersko-Hohenzollernsko. Sérsko bylo r. 1947 oddé&leno
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od Némecka (1945—1847 francouzské okupacni pdsmo) a francouzskd okupa&n{ spré-
va dala tehdy Sa&rsku autonomni statut. Pozd&ji do¥lo k drobnym administrativnim zmg&-
ndm, aniZ by se v3ak zménila jednotlivdi okupa&ni pasma. Badensko, Wiirttembersko-
-Badensko a Wiirttembersko-Hohenzollernsko se r. 1952 spojily v jedinou zemi Baden-
sko-Wiirttembersko. V Berliné zabiralo sovétské okupa¢ni pasmo Ctvrti Mitte, Prenzlauer
Berg, Friedrichshain, Treptow, Kopenick, Lichtenberg, Weissensee a Pankow. Pozdé&ji
z nich vznikl na ploSe 407 km?> vychodni Berlin jako hlavni mé&sto tehdej$i N&mecké
demokratické republiky. Okupacni pasmo Spojenych statd americk§ch zahrnovalo
€tvrti SchOneberg, Tempelhof, NeukOlin. Kreuzberg, Zehlendorf, Steglitz, britské
Tiergarten, Charlottenburg, Wilmersdorf, Spandau, francouzské Wedding a Reinicken-
dorf. Z2 téchto tfi okupafnich pasem vznikl =zapadni Eerlin s celkovou rozlohou
483 km?.

Stav r. 1950:

Okupac¢n!{ pdsma: Rozloha v km? Pocet obyv. v tis. Obyv. km?
Sovétské 107 173 17 335 162
Americké 107 448 17 865 166
Britské 97 645 24 140 247
Francouzské 40 182 y 5570 139
Berlin 890 3200 3596
Sérsko*) 2567 : 945 : 368
Némecko 335905 69 055 194

*) V Sérsku se census konal a 1951 (zde tiednf odhad).

V pribéhu dal¥tho vyvoje se zacaly projevovat rostouc! rozpory mezi zdpadnimi
stdty a Sovétskym svazem. Zasobovén{ n&émeckého tzemi z v§chodnich oblasti nemohlo
probfhat podle pfedstav zépadnich spojencii, nebot tyto oblasti zfskali pod svou admi-
nistrativu Poléci. Spojenci museli ve svych pasmech zajiftovat sami neru¥eny chod
hospodéfstvi. Realizovali to ve vé&tSich tdzemnich celcich. Zatatkem roku 1947 vznikla
spojenim amerického a britského okupadnfho pasma Bizonie, za rok se pfipojilo i fran-
couzské a nazev pak byl Trizonie. Pro dal$f vgvoj Némecka to meélo znadny v§znam,
nebot konference r. 1947 v Moskvé a v Londyn& nepfispsly k sjedmnoceni néazord Spo-
jencl a Sov&td. Naopak, dne 20. biezna 1948 se v Berlin& naposledy sesla spoletnd
Kontroln{ rada. Dal3{ vyvoj spél nezadrZitelné k rozdélenf Némecka. V zapadnich &4stech
i v zdpadnim Berlin& se 20. ¢ervna 1948 uskutecnila ménova reforma. Sovéti reagovali
velmi rychle. Dohodami zajiSténé spojeni pozemnich cest ze zdpadoberlinského Gzemi do

nemncundc‘-"..\rmha-
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Y
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Obr. 3 — Berlin od 11. 7. 1945. 1 — hra-

nice Velkého Berlina, 2 — hranice mezi
SifesT spojeneckymi a sovétskym sektorem, 3
& Schineberg BEEER — hranice mezi spojeneckymi sektory,
4 — nézvy jednotlivych ¢étvrtl.
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z4dpadnich pdsem a opa&nd blokovali s odivodn¥nfm, ¥e jsou nutné opravy Zelezni¥nich
tratf, silnic i vodnich tok@. Blokdda za&ala 24. &ervna 1948. Spojenci v8ak zavedli tzv.
letecky most a touto cestou udrzeli spojenf i zdsobovan{ sv§ch &ast{ Berlina. Sovéti pak
blok&ddu 12. kvétna 1949 zrusili. Mezitfm vSe sp&lo ke vzniku dvou n&meckych statd.
V zéapadnich pdsmech schvélila parlamentn{ rada 23. kv&tna 1949 tzv. Z4kladn{ zdkon.
(Grundgesetz), n&meckou tstavu. Clanek 23 uvadsl, ¥e Gstava bude platit i.v ,ji-
nych &4stech N&mecka po jejich ptipojeni“, tedy po sjednocenf. V srpnu 1949 probZhly
ve tfech zdpadnich okupaénich pasmech parlamentni volby do hlavn{. komory . parla-
mentu, Spolkového sn&mu. Druh4d komora, Spolkov4 rada, se sklddala z ptredstaviteld
parlamentd jednotlivgch spolkovych zem!. Spole&n4 schize obou té&chto komor vyhl4-
sila 7. z4¥f 1949 vznik Spolkové republiky Némecko. Zé&padnf mocnosti k tomu daly
souhlas jiZ na jare 1949. Dne 12. z&¥{ 1949 byl zvolen spolkovy president Theodor Heuss,
15. z&F{ 1949 spolkov§ kancléf Konrad Adenauer, s jeho¥ jménem se spojuje celd prvnf
etapa tak usp&Sného n&meckého povédletného vyvoje, vymezend lety 1949—1963. Ade-
nauer podle svych vlastnich slov p¥isp&l k zapojenf nového stadtu do ,spolefenstv{
svobodnych nérodd“. Dne 15. prosince 1949 N&mecko pristoupilo k Marshallovu pla-
nu, r. 1951 k Evropské uhelné a ocelad¥ské unii, r. 1957 se stalo &lenem nov#& vzniklého
Evropského spoledensvi. Bonnské dohody se Spojenci r. 1952 form4lné ukondily okupaé&-
nf re¥im a Spolkové republice p¥iznaly statni suverenitu. Tu omezoval jen pobyt ci-
zfch vojsk a prdvo zé&padnich velmoc! rozhodovat o celon&mecké mirové smlouvé
a o Berlinu. R. 1954 se bonnské dohody staly soudésti pafriZskgch dohod o Zépado-
evropské unii. Pa¥i¥ské dohody obsahovaly protokol o pfistoupenf Spolkové republiky
k této unii, ddle tzv. némeckou smlouvu, totoZnou $ Generdlnf smlouvou z r. 1952, kon-
venci o pobytu cizich vojsk na tGzemi Spolkové republiky a dohodu o Séarsku. To: se
spoiilo se Spolkovou republikou 1. ledna 1957 op&t politicky, r. 1959 pak i hospodéisky.
R. 11955 byla Spolkovad republika ptijata do paktu NATO. R. 1969 stanul v &ele vlady-
socidlné demokraticky kancléf Willy Brandt (plvodnim jménem Herbert Frahm). Ten
zatal formovat novou, tzv. ,v§chodnf politiku“. Doglo k prvnim kontaktim mezi ob&ma
némeckymi staty.

V sovétském okupadnfm pédsmu byla 7. ¥fjna 1949 vyhldSena N&meck4 demokra-
tick4 republika. Jej{ vnit¥n{ administrativn! &len&nf se zmé&nilo k 23. &ervenci 1952.
Misto dosavadnich p&ti zemi (bez Velkého Berlfna) vzniklo krajské z¥izenf se &trnécti
kraji (bez vg§chodntho Berlina). Dne 6. &ervence 1950 podensala NDR s Polskem tzv:
+Zhoteleckou” smlouvu“ o ,mifrové hranici® na Odfe a Lu¥ické Nise. P¥es tizemf NDR
a zv14¥t3 Rerlfn odchézelo mnoho N&mcl do Spolkové republiky. Vy¢chodon&meck4d
vldda tomu é&elila vybudovanim pt¥ekédZek s ostnatfm dritem mezi svfm Gzemfm a Svol-
kovou republikou a 13. srpna 1961 zafala stav¥t tzv. Berlinskou zed. T{m uzav¥ela
posledn{ nestfe¥eny p¥echod na z4pad. Situace v Berlin& zlstdvala stdle nevyf¥eSena.
Teprve za pozvolného p¥ibliZovdn! stanovisek obou vl4d byla 3. z&¥{ 1971 podepsédna
&tyFmocenskd dohnda o statutu zdpadnf ¥4sti Berlfna. V platnost vstouvila po ratifi-
kact 3. ¥ervna 1972. Ti¥ r. 1970 Brandtova vldda vyjad¥ila souhlas s hranicf Odra—Nisa.
R. 1972 do¥lo k podpisu smlouvy o zdkladech vztahfi s NDR, dal¥f-rok s Ceskosloven-
skem. Mnichovsk& smlouva z r. 1938 byla prohl43ena za nulitnf od po4tku. V Berlin&.
do3lo dvakrdt k v¢m¥n& dzem!{. Dohodou z 3. z&¥f 1971 bylo k z4padoberlfnskému
tGzem! pi¥ivojeno 17,1 ha. &m¥ se od z&¥f p¥i§ttho roku umo?%nilo 995 m dlouh¢m
silni&nfm koridorem pf¥es Zehlendor! dorazit do dosavadnf enkldvy Steinstiickenu. V¢-
mé&nou bylo k v¢chodoberlinskému tzem! pFipojeno 15,6 ha. Dal3¥f dohodou z 31. b¥ezna
1988 pfipadly k vy¢chodoberlinskému tvizem! dosud existuifc! z&voadoberlinské enklévy
a &&st Gzemf{ ve vnitFnim mé&st® hraniéfcf s &tvrt! Prenzlauer Berg. celkem 83,3 ha,
zdpadoberlinské dzemi zfskalo 96.7 ha. Rozdfl v hodnot# Gzemf a v jeho dhrnné ploe
vyrovnal zdnadoberlinsky sendt &astkou 78 000 000 DM.

7v14%t8 od osmdesitych let se ekonomick¢ rozdfl mezi SRN a NDR zadal stéle
vice prohlubovat. Obyvatelstvo NDR se st4le usilovn&ji sna¥ilo dostat na z4dpad. Na
podzim 1989 vo otevien! madarsko-rakouskych hranic nabyl Gt&€k masov§ch rozmé&rd.
Do vlddy NDR se dostdvali vice realisticky uvaZuifc! politici. Otev¥en! berlinské zdi
9. listopadu 1989 pt¥ivodilo rozhoduifct zvrat. P¥ibliZov4n! obou statd rychle pokradova-
lo. P#i jednénich s vitéznymi mocnostmi tzv. dvou a &ty¥ dochéizelo stdle vice ke sbli-
ZYovani. Nakonec se sjednocenim Né&émecka po slibu zdruk a ekonomické pomoci sou-
hlasil i Sovétsky svaz. Volby v NDR jasn& ukézaly p¥an{ po sjednocenf. Spolkova re-
publika se zaru&ila, e bude po sjednocen{ respektovat soufasné hranice s Polskem
a ¥e novd zvoleny celondmecky sn&m to potvrdf. Dnem 1. &ervence 1990 vznikla
mé&nov4d unie mezi SRN a NDR. Zipadon&meckd marka se stala platidlem na celém
nmeckém fGzem!. Na Gzem!{ NDR se obnovilo plvodni zemské z¥izeni s platnost{ po
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znovusjednocen! statu. Cty¥i vitézné mocnosti z druhé svdtové vélky se 1. Ffjna 1990
vzdaly vSech sv§ch prdv v N&mecku, sov&tsk¢ parlament 3. Ffjna 1990 zru3il platnost
smlouvy o piatelstvi, spoluprdci a vzdjemné pomoci s NDR ze 7. ¥fjna 1975. TéhoZ dne
bylo v budov& n&kdejtho Ri¥ského sn&ému v Berlin& vyhld¥eno sjednocenf N&mecka,
které zlistdvd ¢lenem organizace NATO s tim, e na tuzemf byvalé NDR se nebudou
rozmistovat vojenské jednotky této organizace. Sov&tskd vojska opust{ toto tzemf do
konce roku 1994. Tim skon&il pdtadtyiicetilety vyvoj rozd&leného Né&mecka. Pfina3el
fadu komplikac! nejen N&mcdm. Vyhrocoval vzajemné vztahy nejen v Evrop#, ale
i v celém svéts.
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Braunschweig 1068.
Du3an Trdvriléek

K 3edes&tindim profesora Zdeika Pavlika. V letodnim roce se doZivd ¥edeséti let
né¥ pr¥ednf demograf prof. Pavlik, védeckd osobnost mimo¥adného z&jmového zéb&ru za-
sahujfctho vyrazn& { do oblasti geografie. a specidln& geografie socidlni, stejn& jako
do celé fady snoledenskych a ¥4stedn¥ i biologickych ohord. V p¥fpad& geografie jsou
pak tyto spoijitosti o to vyznamn&i$f. ¥e zahrnujf skoro tficetileté pisobenf prof. Pavli-
ka na geografickfch pracovistich pFfrodovédecké fakulty Univerzity Karlovy. Celé
generace pra¥skych geografd byly proto v kladném slova smyslu poznamenény Pavli-
kovym vlivem, a to at jiZ ide o jejich schopnost demograticky badat i reSit aplikované
problémy, tak 1 o jejich priioravu v metodické oblasti.

Prof. Pavltk se narodil 31. b¥ezna 1931 v Praze. Zde také absolvoval gvmnézium
a Vysokou 3kolu ekonomickou. zamé&tenf na statistiku. Po zakon&en! vysoko¥kolského
studia v r. 1956 nastupuje nejprve do Ustavu hygieny a po dvou letech do Ekonomic-
kého tdstavu CSAV. Od 1. ledna 1964 piech&zf na bpiirodovédeckou fakultu UK na
katedru ekonomické a regionédlnf geografie, na nf¥ tehdy pdsobil snad nejv&t¥{ a nej-
oblfben&isl Pavlikiv uditel. nrof. Korf4k. Po ningch 2R letech obréce na této katedfe —
oviem vc&etn& zhruba tifletého pilisohenf v popula&nfm odd&lenf OSN — dochéazi koned-
n& k ,osamostatnsn{“- Pavlfkova kolektivu vznikem nové katedry. katedry demografie
a geodemografie na P¥* UK. Z¥izenim této katedry a nésledn& i specidlnfho univer-
zitntho studia demografie fbyt v kombinaci s geografif nebo sociologif - ekonomif)
ie alespoii v vndAtedni form& korunovina dlouhodoba Paviikova snaha o instituciona-
lizaci ¥eské demografie — pakli¥e neuva¥uieme dlouholetou dsp&$nou &innost (‘esko-
slovenské demografické spole&nosti pti CSAV. Toto opoXd&né a stidle je¥td nedosta-
te¢né uzndni{ demografické v&dy v na$ich podminkach ije zvl4asté v celoevropském
kontextu zjevnou anom4lif. Z hlediska samotné geografie miZe byt v8ak podtrZena usvo-
kojuifct skutetnost. ¥e demograficky ohor se mohl nejvice rozvijet pr4vé v jeifm rédm-
ci a %e propojenost i svoluprédce demografie a geografie byla, je a jist& i bude velmi
zd&rnd.

P¥i p¥fleZitosti Zivotntho v§rod! je jist¥ Zddouc{ v&novat hlavn! pozornost tomu. co
je u jubilanta nejpodstatn¥i¥f, tedy jeho tvir&f{ pr4ci. Po pravd¥® ¥efeno takovéto hod-
nocen!{ v§ak nenf dnes je¥td zcela mo%né, a to ze dvou divodd. Prvym je nezbytny ca-
sovy odstun takového druhu hodnocenf, nebot v&deckd invence se prosazuje postuv-
né a své plody sklizf{ dlouhodob&. Druhym divodem je pak skute&nost, Ze prof. Pavlik
svoii tvorbu zdaleka neskonc¢il. Ten, kdo md& moZnost sezndmit se s obsahem rozdé-
langch prac! a kol na pracovnim stole prof. Pavlfka, to jist® potvrd!f. I tak je ale
redlné urdité bilancovan{ uskute&nit. Lze ije za&it pouhym v§&tem problematik. na ie-
jich¥ tre¥en{ se jubilant ddastnil. Potom v3ak s prekvapenim zjistime, ¥e vlastn& de-
finujeme oblast nejen celé demografické problematiky, nybrZ i v3echny zdkladni sféry
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zastoupen! demografie v interdisciplinirnich v§zkumech. Jednd se o ot4dzky demo-
grafické analyzy 1 studia celgch konkrétnich populaci, otézky &eskoslovenského
i svétového populagnfho v§voje,  teoretického, empirického i aplikovaného v¢zkumu
atd.. stejn& jako o problémy prlnikevého studia demografie na jedné stran& a geo-
grafie, sociologie, ekonomie, historie, biclogie a dal§ich obord na strang druhé. To
kone&n& dokladajf i pouhé nézvy vybranych Pavlikovych prac! v pfripojeném sezna-
mu. Mnohem zédva¥n&j3i neZ rozmanitost téchto jednotlivé evidovanych praci je viak je-
jich systematické propojenf a v pravém slova smyslu i systémové sjednoceni. Tuto syste-
mati¢nost reprezentuje nap¥. Pavlikovo editorstvi ,Mnohojazy&ného demografického
slovntku® z r. 1965, zmin&nou systémovost pak v prvé rad¥ synteticko-analytické pré-
ce o demografické revoluci a teorii demografie vyjadfujic{ integrujic{ ideje celého
Pavlikova dila. Prvou zéakladnf studif (a soufasné& kandiddtskou disertacf) byl ,N4stin
populaénfho vyvoje svéta“ vydany v r. 1964, kde Pavlik rozvinul koncepci demografické
revoluce do urcité formy empirické teorie. Zvla$tni p¥inos spoéival v urenf zdkladnich
typd demografické revoluce z hlediska vyvoje konkrétnich populaci a v neoby&ejné&
dikladném empirickém doloZenf t&chto urfeni. Ke koncepci demografické vevoluce
v obecné&jsi podob& — vtetn& zahrnuti dal$ich teoretick§ch témat demografie vetné&
Sir8ich souvislost{ populaéntho v§voje se Pavlik vracf i ve své doktorské disertaci ,De-
mograficka revoluce jako globdln! proces“ mdsledn& publikované v politing a ve ¥pa-
nélstiné. Konetn& za nejdir${ syntézu v8decké i pedagogické &innosti prof. Pavlika
1ze jednozna&né oznadit jeho (p¥i dfi¢{ participaci dvou spoluautorek) udebnici ,Z&-
klady demografie“ z r. 1986. Ji¥ skute&nost, ¥e tyto ,pouhé zéklady“ zabraly vice ne¥
700 stran, dostatené& ilustruje $ffi autorova zdb&ru. Je to pr4v® origindln{ teoretick¢y
p¥fstup a netradidnf rozsah hodnoceni, které si vy¥adaly tak znadny prostor. V tomto
ohledn je tato kniha i ve sv&tovém srovnéni unikatnf a lze ji oznaédit za ulebnici i pro
vyzrdlé odborniky. Pro geografy je obsah prace zajimavy jak diskusf obecnych pro-
blémi, tak i zahrnutim ¥ady specidlnich geografickgch problémi jako je rozmist&n{
obyvatelstva & migrafn{ procesy. Otdzky tohoto druhu jsou kone&n¥ te¥eny i v Fadé&
dal¥ich pracf prol. Pavlfka, tak¥e zajimavost a dlleZitost autorovy tvorby je pro
geografy mimofadné. V tomto kontextu nelze opomenout ani vyznamnou autorskou spo-
luordci prot!. Paviika na n¥kter§ch teoretickych studifch o vlastn! geografické pro-
blematice véetn& jejiho &ir¥tho — mo%no ¥ici obecn®d vddntho — zhodnoceni.

Vedle vEdecké a pedagogické &innosti je v3ak je&t¥ jedna oblast meobyejné
Pavlikovy aktivity, ktedou lze oznafovat jako w¥decko-organiza&ni. Prof. Pavlik je
dlouholetym pFedsedou Ceskoslovenské demografické spole€nosti, mistoptedsedou
Evropské asociace pro populaénf studia, mistop¥edsedou v&deckého kolegia geologie
a geografie p¥i CSAV, pfedsedou ¥ &lenem redak&nich rad n&kolika Easopisi {v¥etnd
AUC Geographica), byl a je reitelem mnoha tdkolé zdkladntho i aplikovaného v¥§zku-
mu. Op&t je vSak nutné zdfraznit, ¥e vytet tohoto druhu odré&¥%f jen urcité vn¥jst
vysledky a neumoZfiuje postihnout vlastn! néro&nost cesty k jejich dosaZeni. Ta byla sku-
tetn& necbyteind, nebot v podminkdch politické zvile a ekonomické nedostatetnosti
byla ka¥d4 tisp&3néd konstruktivn! aktivita vlastn® jakymsi ,neuhlfdanym z&zrakem®.

V rémci strudného p¥ispsvku nelze pochopiteln& postihnout dostaten§m zpiliso-
bem celé dilo a osobnost prof. Pavltka. I ze stru¥ného 'néastinu jeho &innosti vEak zie-
teln® vyplyvd vSestrann¥® se uplatiiujic{ vysok& profesionalita. Ta bezprostfedn& sou-
vis{ s osobn! podstatou a odpovidajictmi ¥ivotnfmi postoji jubilanta. Patrn& nejvyraznéj¥f
jsou v tomto ohledu ty osobni vlastnosti, které je] odH¥ujfl od obvyklych ,Zeskych® no-
rem, a tedy skutetnd demokratinost chdpand jako svoboda spojend s odpov&dnost!
i s p¥fsnou pracovn{ disciplfnou a preferenc! v§konnosti a nikoliv jako nezodpov&dné
dobréctvi. Zgsadn! tvrdost v Pavlikov® praci i v jedn&nf{ v¥ak nesmf{ nikoho — a to
ani jeho samého — mylit. Tato tvrdost byla v¥dy uplatiiovdna v prvé ¥ad® smrem
k n#mu samému a vn&i¥n¥ slou¥ila zdaleka nejvice ,dobré vEci“, nadosobnfm cfliim.
Pr4v& proto i tento p¥isp&vek mechce a memfi¥e b§t jen vyrazem uznéni Pavlikovy
mimo¥ddné vykonnosti, nybr¥ i projevem lidského porozumé&ni a pratelstvi vytstuji-
cim do p¥én! osobn! pohody a pracovni zdatnosti i do mnoha daldich let.

Vybrané prdce prof. Pavlika:

1959 — Dynamika hospodéfsko-spoletenské struktury obyvatelstva Zeskych zemi. De-
mografie, s. 145—155, Praha.
— Hospod&¥sko-spoletenské klasiftkace obyvatelstva. Demograticky sbornik, s.
25—34, Praha.
— Tendence stBhovan! obyvatelstva v Ceskoslovensku v poslednich letech. Sbor-
nik s. spolenosti zem&pisng, s. 324—337, Praha.
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1961

1963

1964

1865

19686
1867

1970

1971
1972

1874

1977

1978

1980
1981

Populace &esk§ch zem{ a Slovenska z hlediska metod potencidlnf demografie.
Sbornfk Statisttka a demografie 11, s. 371—397, Praha.

P¥{sp&vek ke studiu soulasného stavu Ceskoslovenské populace. Demograficky
sborntk, s. 7—28, Praha.

Nézory na tlohu populatniho faktoru do vzniku marxismu. Demografie 1, sv.
s. 64—73, Praha.

K sputasnému stavu populaénfho vyvoje svéta. Politick4d ekonomie 4, dil IX, s.
317—335, Praha.

Néstin populagntho v§voje svéta. NCSAV, 303 s., Praha.

Demographic Differences in the Development of the Population of Czech Re-
gions and Slovakia, Studies on Fertility and Social Mobility, s. 196—200. Bu-
dapest.

Mnohojazy&ny demograficky slovnik, red. NCSAV, 156 s., Praha.

K obecnému pojet! reprodukce obyvateistva. Statistika a demografie V, s. 17—
25, Praha.

O nekim problemima populacionog razvitka. Stanovnistvo 1, s. 29—39, Beograd.
Voprosy perspektivnogo iséislenija naselenija v Cechoslovakii. In: Sové&rsen-
stvovanije planirovanija i upravlenija narodnym chozjajstvom, s. 378—393,
Moskva.

Demograficzne, geograficzne, ekonomiczne i spoleczne problemy spisow lud-
nosci w rozwoju historicznym. Roczniki dzejow spolecznych i gospodarczych,
sv. XXVIII, s. 11—30, Poznali.

Demography of Africa. Acta Universitatis Carolinae, Geographica 1, s. 25—59,
Praha.

Problemy demografi¥eskoj revoljucii. Studia demograficzne 22—23, s. 49—57.
VarSava.

Nombre désiré et nombre idéal d’enfants chez les femmes rurales en Boheme.
Population 5, s. 915—932, Paris.

Plodnost podle v&ku jako odraz reprodukéntho chovéni. Statistika a demografie
X, s. 127—146, Praha.

Age-specific fertility rates: world view. Acta Universitatis Carolinae, Geogra-
phica 2, s. 3—43, Prague.

Svétovy rok populace. Novd mysl 8, s. 1144—1 157, Praha.

Charakter soulasné v&dy a dvoji pojet! demografie. Demografie 16, s. 205—210,
Praha.

Czechoslovakia. in B. Berelson ed., Population Policy in Developed Countries,
McGraw Hill, New York, s. 319—354 (s V. Wynnyczukem]),

Diffepentiation of demographic systems according to development and rank
with special regard to the third world.,, European Demographic Monographs,
vol. V, 46 p., E.C. P. S.. The Hague (s M. Hamplem).

Growth of the World Population and Policies for Controlling it, in: Problems
of Economics, July, pp. 3—22 (s A. Isupovem).

Einige theoretischen Fragen der Bevdlkerungspolitik und die Situation in der
Tschechoslowakei, in: Zu Problemen der Demographie, Akademie Verlag Berlin,
pp. 46—58.

P¥{sp&vek k hodnocen! &eskoslovenského populaéntho vyvoje. Farum metricum
slovacum, Bratislava, s. 66 —77.

On the Nature of Demographic and Geodemographic Structures. AUC-Geogra-
phica, & 1, s. 3—23, Praha (s M. Hamplem).

The influence of Population Changes on Socio-economic Development, IUSSP
Conference Mexico, vol. 2., pp. 503—514, Liége.

Changes in Czechoslovak Marital Fertility, in: Demographic Aspects of the
Changing Status of Women in Europe, Martinus Nijhoff, pp. 65—77, Leiden.
Society and the Coexistential Structure of Reality. 9th World Congress of
Sociology, Uppsalla, UOFS (CSAV, 52 s., Praha (s F. Charvdtem, M. Hamplem).
Minulost a budoucnost s&ftdnf lidu. Demografie, s. 289—295, Praha.
Obecné problémy demografie. Demografie, s. 12—15, Praha. Perspektivy pro-
dluZovén{ lidského Z%ivota. Demogratie, s. 125—130, Praha.

Zgkonitosti vgvoje demografick§ch systémid. AUC Geographica XVI, &. 1, s.
3—31, Praha.

Neke zakonitosti razvitka demografskih i geodemografskih sistema — primje
Ceske. Ekonomski pregled, & 9—10, s. 437—448, Zagreb (s K. Kiihnlem).
Selected Features of Internal Migration in Czechoslovakia, 1950—1978. AUC
Geographica XVI, &. 2, s . 3—24, Praha (s K. Kiihnlem).
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1982
1983

1985

1986

1987

1988

1989

1990
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Revolucja demograficzna. SGPiS, Var¥ava, 278 s.

Laws of Development of Demographic Systems, in: Demographic Transition,
Akademie-Verlag Berlin, s. 45—68.

Why is the Malthusian Idea ever alive? AUC Geographica 1, s. 21—38.

A Czehszlovdk népességfejlddes problémdi napjainkbau és a jovoben. Demo-
gréifia 4, s. 478—488.

Z&klady demografie. Academia Praha, 722 s. (s ]. Rychtaffkovou a A. Subrto-
vou).

One-parent families in Czechoslovakia, in: One-parent families in Europa, The
Hague/Brussels, s. 125—139 (s K. Kalibovou).

Global context of Demographic and Geodemographic Development in: Popula-
tion Growth as a Global Problem. Berichte der Humboldt Universitdt zu Berlin,
6. Jg., Heft 3, Part 2, p. 20—31 (s M. Hamplem].

K populaénimu optimu Ceskoslovenska. Politick4 ekonomie, ro&. 34, 3, s.
258—278.

Optimalizace v&kové struktury. Demografie, r. 28, &. 4, s. 289—298 (s I. Ku-
chérem).

Optimalizace socidlnich rolf a funkc! vékov§ch a pohlavnich skupin. Demogra-
fie, r. 29, €. 1, s. 34—45 (s I. Kucharem).

Cflové programovy pfistup a optimalizace v demogram Demogratie, r. 29,
2, s. 97—106. (s I. Kuchdrem).

Optlmalizace kvality populace. Demograﬂe, r. 29, & 4, s. 299 309 (s I. Ku-
chérem]). -

Demographic situation of adolescents in Czechoslovakla AUC Geographlca 1,
s. 51—67 (s J. Rychta¥fkovou).

T.es aspects géographiques et demographlques de I'étude et des perspectives
du développement de la population. AUC Geographlca 1, s. 7—16 (s M. Ham-
plem).

The Basis for the population policy -in more developed countries. Inter-Univer-
sity centre of postgraduate studies Dubrovnik, June 1988, 10 s.

Ta révolution démogrophique come partie de la révolution globale: l'exemple
de I' Europe de I'Est. Chaire Quetelet 1989, Louvain-la-Neuve, 15 s.
Demographie revolution as a part of a global revolution of modern time and
the concept of development. Inter-University Centre of postgraduate studies.
DNubrovnik, June 1989, 14 s.

Pemographic trends after demographic revolution. Inter-University Centre of
postgraduate studies Dubrovnik, June 1989, 10 s.

Population optimum as a basis for population policy in developed countries.
IUSSP New Delhi conference, September 1989, 14 s.

Fertility Decline in Czechoslovakia During the Last Two Centuries. Population
Studies 44, s. 89—106 (s L. Fialovou a P. Veresem).

Les politiques sociales face an troisiéme &ge: le vieillissement et la sociéte en
Tchécoslovaquie. Travaux et Recherches de 1'l. D.P., Juni 1990, s. 99—108.
Les conditions de vie des personnesagées: quelques aspects concrets et compa-
ratifs. Travaux et Recherches de I'l. D. P, Juni 1990, s. 109—129 (s ]J. Ve&ernf-
kem).

Problemy demogratifeskogo starenija v Cechoslovaciu Problemy starenija
naselenija, PAN Var$ava, s. 86—142 (s M. Magkovou).

’ Martin Hampl
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Environmental History Newsletter, Nr. 1, 1989. Published by the European Asso-
ciation for Envircnmental History in Landesmuseum fiir Technik und Arbeit in Mann-
heim. 69 s.

Stav Zivotnfho prostied{ soufasné krajiny a ekologické problémy se historicky vy-
vinuly, a proto p¥i jejich v¢zkumu budou pro geografii Zivotntho prostfed! uZite&né
vysledky historického vyzkumu vyvoje Zivotnfho prostfedi a ekologick§ch aspekti
vzdjemného vztahu p¥irody a spole&nosti. Tzv. historickoekologickd témata se v posled-
nf dob& stdle vice objevovala v historické literatufe i v programech kongresi histori-
k@ apod. V prib&hu 80. let se zejména mezi historiky hospodé¥skych dé&jin vytvofily
p¥edpoklady k zaloZenf Evropské asociace pro d&jiny Zivotniho prost¥edf a ke vzniku
anotovaného &asopisu: k obojimu do¥lo v roce 1989. Te nasnad&, %e i to bylo dusled-
kem dramatického zhor¥ovanf glob4lnich ekologickych problémi. Za ndzev pro tento
novy§, vyrazn& interdisciplindrn{ smér vgyzkumu nebyl tedy zvolen pojem historickd
ekologie nebo ekologickd historie. Oba jsou jinak né&kterymi autory pouZfvdny jako
synonyma pojmu d&jiny Zivotnfho prostfed!, kter§ v sob& zahrnuje vice neZ jen ekolo-
gické vztahy. =

. . Cflem &asopisu je pFedevifm poskytovat informace o vyzkumu a védeckoorganizac-
nich aktivitdch v této discipling, nikoliv pf¥ind%et obsdhlej’f studie s v§sledky v¢zkumd.
Du¥f asociace a &asopisu je Ch. Pfister z Historického tstavu v Bernu, zn4dm¢ sv§mi
pracemi z historické klimatologie. V. prvnfm &isle najdeme vedle Gvodnfho editorského
¢lanku zejména stru&né zprivy o stavu nebo organizaci vyzkumu d&jin Zivotnfho
prostfed! v n&kolika zemfch Evropy v&etn& Ceskoslovenska, o riizngch vddeck§ch akcich
a literatut¥e. Polovina &asopisu  je v&novéna bibliografii obsahujicf mj. z&znamy pracf
uvedenych v p¥edchozich &ldncich, kterd zaujme i geografa. Poskytuie piehled o pes-
trosti v§zkumi pndnikanych historiky na Gseku d&jin Zivotntho prostifedf v 80. letech.
Ukazuje, Ze do. nich byly vedle d&jin ochrany pfirody. ekologické politiky, ekologick§ch
stran a hnut{ zahrnuty i p¥fmo historickogeografickd. témata jako nap¥. d&jiny lesq,
eroze  pidy, vyvoj struktury plidnfho fondu a v neposledni fad& také historickd kli-
matologie, kterd nyn! zaznamendvé4 zna&ny§ rozvoj.

Leo¥ Jeledek

MAPY A ATLASY

Etnografick¢ atlas Slovenska. Vydal Nérodopisny ustav SAV, & p. Slovenské4
kartografia a Veda — vydavate'stvo SAV. 20 stran tuvodu + 124 mapovych stran. For-
mét 465 x 500 mm. 7 000 v§tiskd. P¥edsedkyn& redak&n{ rady &len—korespondent SAV
BoZena Filova. Hlavnf redaktor ing. 7denko Matula. Bratislava 1990. Cena 250,— K&s.

Ned4 se ¥ci, ¥e by povéleZné (“eskoslovensko mé&lo nedostatek odv&tvovgch tema-
tickgch atlasd. Z t&ch v&t¥fch to byly atlasy lesnicky§, zem&d&lské rajonizace, obyvatel-
stva, zdravotnictvi, krajské ,dzemn{ prim&ty“, pfipravuje se jazykov&dny atlas pro
Cechy a Moravu. Recenzovany etnograficky atlas Slovenska patff bezesporu k t&m
nejlep$fm po strédnce obsahové, kartografick§ym zpracovdnim, encyklopedick¢m uspo-
¥adanftm 1 estetickou drovn{. Navic je zfejm& nejrozsshlej¥f ze jmenovangch atlasi.

Celkem 535 map (vice, ne¥ m&l n4rodnf atlas (:SSR 1966) je na 124 vicebarev-
nych strandch rozd&leno do 6 tematickgch okruhd (Uvod, Materi4ln¥ spoletenskd kul-
tura. Spoleenské kultura, Umé&leckd kultura, Kulturnf oblasti a regiony). Nepochopitelné
je jen, pro¥ m4 atlas tak velk§ forméat. Ten je sice shodny s ,Atlasem SSR“ 1980, ale
p¥itom v atlase nenf jedind mapa Slovenska m&fFitka 1 : 500 000, kter4 by tento formét
oddvodiiovala. P¥i souasné tendenci k malym mapovym dilim je formédtov& velky
atlas nevhodny a je s nfm hor3f manipulace.

Velice sympaticky v3ak plsobf, e ka¥d4 sledovand tematika je na téZe stran&
znézorndna mapovs, obrazem (napF. schematické, ale nédzorné kresby zemé&d&lskgch
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n4fad{, krojd, peciva, domfi apod.]), diagramy a slovnim doprovodem. P¥edmé&tem z&jmu
nen! jen historické poznénf obyZeji a materifin{ a spoletenské kultury, ale i veskrze
hospodéafské otdzky. Mapové& se napf. sleduje, kde se pé&stovaly v 1. polovin& naseho
stolet!{ jednotlivé druhy zeleniny a kam se vozily — nejen na uzem{ Slovenska, ale i do
Vidn#&, UZhorodu, Prahy, Brna, Ostravy. Obdobn& jin4 mapka znézoriiuje, kam chodili
liptovit! zednici za prac!, na Slovensku | mimo n& Struéné feteno, ka¥dy ze sledova-
nych jevia je poddn v komplexnim, encyklopedickém obrazu. Prolindni textu s grafickg-
mi zn4zorfiovacimi prostfedky je dnes typické pro zdpadnf mapova dila. V tomto smysiu
je u nés tento atlas tém&¥ pionyrskym, ale velmi plisobivym dilem. v

Vét§ina map je zpracovana v méFitku 1 : 1,5 nebo 1 : 2 mil., tak¥e na jedné
strané je v prim¥ru 5 map. Z topografického podkladu obsahuji mapy vybranou ¥¥nf
sit, okresnf mésta, ale — co¥ je podstatné — zdatile provedené stinovani terénu, kte-
ré pripominad fotografii plastického modelu. Volba vyjadfovacich kartografickych
prostfedkd je v&t$inou vhodn4. Vyhrady lze snad mit jen v p¥fpadech, kdy se pouZiv4
na map¥& vyhradn& rastrd (rozdily ve sklonu a barv&) a kdy v p¥ekryvajicich se ob-
lastech doch4z! k babylonské zm#ti &ar a barev, které nejsou nijak vysvitleny. Vhod-
ndj51 by byly kombinace barevaého vyjdd¥en! a rastrfi. K urétté nelogi¢nosti dochézl,
jsou-ii ‘mapy gzpracovdny jen podle ddaji ve vybranych dotaznikov§ch lokalitdch etno-
graffi, které logicky zahrnujf jen typické venkovské obce. V mapovém znézorn&nf vy-
jadfeném pak plo¥n& barvou to vede a¥ k absurdit®, kdy¥ na map& &asového S3ifenf
elektrického osvé&tleni v dzemnim rozlo¥eni je nesprdvn& vyjédreno, %e Ko¥ice ziskaly
elektfinu aZ po roce 1945.

Resumé textdl a nazvy map jsou uvedeny v ruitin& a nBmdind. Je to nev§hodné,
proto¥e pro Gsporu mista by postatil jen jeden jazyk — anglitina. Také vlo%end, vcel-
ku prebytetnd a drah4 prlsvitkovd dvoustrdnkové pfiloha (hranice a &islovan! katastrl
a , hranic vyzkumngch lokalit“ etnografd) pfivadf na my¥lenkn, jak asi byl tento atlas
tinan®n¥® nédrotny. Neprozradime nic tajného, ¥e je snahou Geografického dstavu CSAV
(ale i v8ech geografll), aby mohlo byt realizovano nové vyd4nf nérodnfho atlasu Cesko-
slovenska po 30 letech od vydé&ni pfedchoziho atlasu. Tyto névrhy a n&dméty se usku-
tetfiujf ji¥ od poloviny 70. let témé&r periodicky — ale ztroskotdvajf v¥dy na problému
tinancovani. Poskytnout 20—30 milibnt K& na financovdn! nirodnfho atlasu CSFR,
ktery by podal obraz rozlo¥en! soufasnych pf¥irodnich 1 ekonomickych aktivit na$y
viasti, je zFejm& v&t¥im problémem, ne¥ vynalo¥it finance na mapové znézorn&ni etno-
grafické minulosti Slovenska. Lze odhadnout, %e dotace na tento atlas prekro¢ily 10 mil.
K&s. Nechceme tim sniZovat vyznam etnografického atlasu Slovenska, kone&n¥ i tato
recenze sv8d¢i o pFiznivém ohlasu, ale pfece jen je nutno si poloZit otdzku, zda by
nebylo uZite&n#j${ vydat atlas charakterizujic{ ekonomiku a p¥frodn{ podminky celého
Ceskoslovenska.

Recenzovany atlas v3ak patff bezesporu k tém nejlep$im tematickym kartogra-
fickym dildm, které u nds po vélce vydly. Atlas je .modera! nejen encyklopedick§m
pojetim, obsahem a kartografickym zpracovanim, ale 1 hodnotou estetickou a kultur-
ni. Ké% by v podminkédch trZnftho hospodéarstvi na$la takového uplatnénf i dal¥i obo-
rové kartografickd tematickéd dfla.

Antonin Gétz

Upazorndni £isnéfim

Letosn! druhé é&fslo Sbornfku CGS dostévdte do rukou v pongkud skromné#igian
rozsahu ne¥ dosud. Zvy3eni vyrobnich ndkladl, cen papfru, zati¥enf periodick§ch
publikaci 11% danf i zv§3eni dalsich reZijnich nakladd natolik ohrozilo rezpocet Ceské
geografické spoletnosti, e vedlo redakén{ radu k pfijetf mimo¥adngch opatFenl. Bylo
rozhodnuto nefe¥it vzniklou situaci zvySovanim prodejni ceny (zdraZen! by muselo bft
znaltné), ale — doufame, Ze dotasnym — snifenim rozsahu &asopisu o 1 tiskovy arch,
tj. o 16 stran, a zru¥enim Xkfidové pfilohy pii zachovani dosavadn{ prodejni{ ceny.
P¥edpokladame, Ze toto opatfeni pfijmete s porozumé&nim.

Redak&n{ rada a hlavn{ v§bor CGS budou intenzivnd hledat i jiné cesty k za-
chovdn! na¥eho nejstar$tho geografického &asopisu, a to pokud moZno v plvodnim
rozsahu. O vysledcich téchto snah v&s budeme informovat ma strdnkéch dal¥ich &fsel
nafeho Sbornfku. ) . L Redaként rada
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CSGS, 73, Praha, Academia 1980, ¢. 1, s. 83-86.

Citace ¢lanku ve sborniku:

2. JELECEK, L.: Current Trends in the Development
of Historical Geography in Czechoslovakia. In:
Historickd geografie 19. Praha, Ustav &. a svét.
dé&jin CSAV 1980, s. 59-102.

Citace kniZniho titulu:

3. KETTNER, R.: Vieobecna geologie. IV. dil. 2. vyd.
Praha, NCSAV 1955, 361 s.

Odkaz v textu na prici jiného autora se provede v
zévorce uvedenim ¢isla odpovidajiciho pofadovému cislu
pfisluiné préce v - seznamu literatury. Napfi.:
Vymezovanim migrac¢nich regiond se blize zabyval J.
Korédk (24, 25), pozdéji na ného navazali jini (M.
Hampl 11, K. Kiihnl 27).

Perokresby musi byt kresleny cernou tusi na
kladivkovém' nebo pausovacim papiru na formadtu
nepiesahujicim vysledny format po reprodukci o vic nez
o tfetinu. Pfedlohy vétsich formatl nez A4 se pfijimaji
jen zcela vyjimecné po dohodé s redakci.

Fotografie formatu min. 13x18 cm a max: 18x24 cm musi
byt technicky a kompoziéné zdafilé, ostré a na leskiém
papiru.

Texty pod obrfizky musi obsahovat jejich plvod (jméno
autora, odkud byly pievzaty apod.)

Udaje o autorovi (event. spoluautorech) pfipoji autor k
rukopisu pfispévku. PoZaduje se udani pracovisté, adresy
bydlidté (veetné PSC) a rodného &isla. Autor, ktery
hodla uplatnit pravo na 3% zdanéni, piedloZi pfisluiné
potvrzeni autorské organizace.

Honordr se poukazuje autorim po vyjiti pfisluiného
Cisla. Redakce ma pravo z autorského honorafe odecist
pfipadné ndklady za piepis nedokonalého rukopisu,
jazykovou tpravu shrnuti nebo tpravu gbrazkd.

Autorsky vytisk se posild autorim hlavnich ¢lankd a
rozhledil po vyjiti pfislu§ného cisla.

Separdty se zhotovuji pouze z hlavnich ¢&linkG a
rozhledd, a to vyhradné v poctu 20 vytiskd. Autor zadle
na né objedndvku soucasné se sloupcovou korckturou.
Separaty odesila sekretariit CGS. Autor je proplici
dobirkou.

Pi-ispévky se zasilaji na adresu: Redakce Sborniku CGS,
Na slupi 14, 128 00 Praha 2.



	geo_1991_2_001
	geo_1991_2_002
	geo_1991_2_003
	geo_1991_2_004
	geo_1991_2_005
	geo_1991_2_006
	geo_1991_2_007
	geo_1991_2_008
	geo_1991_2_009
	geo_1991_2_010
	geo_1991_2_011
	geo_1991_2_012
	geo_1991_2_013
	geo_1991_2_014
	geo_1991_2_015
	geo_1991_2_016
	geo_1991_2_017
	geo_1991_2_018
	geo_1991_2_019
	geo_1991_2_020
	geo_1991_2_021
	geo_1991_2_022
	geo_1991_2_023
	geo_1991_2_024
	geo_1991_2_025
	geo_1991_2_026
	geo_1991_2_027
	geo_1991_2_028
	geo_1991_2_029
	geo_1991_2_030
	geo_1991_2_031
	geo_1991_2_032
	geo_1991_2_033
	geo_1991_2_034
	geo_1991_2_035
	geo_1991_2_036
	geo_1991_2_037
	geo_1991_2_038
	geo_1991_2_039
	geo_1991_2_040
	geo_1991_2_041
	geo_1991_2_042
	geo_1991_2_043
	geo_1991_2_044
	geo_1991_2_045
	geo_1991_2_046
	geo_1991_2_047
	geo_1991_2_048
	geo_1991_2_049
	geo_1991_2_050
	geo_1991_2_051
	geo_1991_2_052
	geo_1991_2_053
	geo_1991_2_054
	geo_1991_2_055
	geo_1991_2_056
	geo_1991_2_057
	geo_1991_2_058
	geo_1991_2_059
	geo_1991_2_060
	geo_1991_2_061
	geo_1991_2_062
	geo_1991_2_063
	geo_1991_2_064
	geo_1991_2_065
	geo_1991_2_066
	geo_1991_2_067
	geo_1991_2_068

