CESKOSLOVENSKE
GEOGRAFICKE
SPOLECNOSTI

SVAZEK 96/ 1991
ACADEMIA PRAHA

ISSN 0231- 5300



SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
MN3BECTUA YELLCKOIro rEOrrAQUYECKOro OBLLECTBA
JOURNAL OF THE CZECH GEOGRAPHICAL SOCIETY

Redakénf rada:

OLIVER BASOVSKY, VACLAV GARDAVSKY (vedouci redaktor), MILAN HOLECEK
{vykonny redaktor), VILEM HUBNER, ALOIS HYNEK, LIBOR KRAJICEK, VACLAV KRAL,
LUDVIK MUCHA, VACLAV PO3STOLKA

OBSAH

HLAVNI CLANKY

BlaZek Jifi, Kostelecky Toma$§: Ceografickd analyza

vysledkd parlamentnich voleb v roce 199) . . . . o1
The Geographical Analysis of the Results of Parhamentary Electlons in 1990
Zaji¢tek Vaclav: Z4kladni typy tokd v povodi Labe . . . . . . .. . ... .15
Basic Types of Rivers in the Labe Drainage Area
Bina Jan: Ceskoslovenskd mé&sta s intenzivnimi vzdjemnymi vztahy . . . . . . .27

The Czechoslovak Towns with Intensive Interrelations

ROZHLEDY

Kliment Zdené&k: Potfeba komplexniho p¥istupu ve vyzkumu eroze pidy. . . 37
The Need of a Complex Approach to the Investigation of Soil Erosion

ZPRAVY

Zemska hranice mezi Cechami a Moravou (V. Tousek, P. Sich, P. VaSidek) 45 — Odra
—Nisa, definitivni n&mecko-polskd hranice (D. Trdvnifek) 48 — Recentni morfologické
procesy v Kumsko-terské niZin& (V. Vilimek) 51 — Mezindrodni konference o antro-
pogennim ovlivnéni a ekologickych zmeénach v krasu (V. Pano$, R. Puédlka) 52 — IX.
sjezd Geografické spoletnosti SSSR (V. Krdl) 64 — Zprdva o mezindrodnim semin&ii
k problematice vylidiiovani venkova (Z. RySavy, S. Rehdk) 55 — Seminéaf o narodnich
atlasech (T. Berdnek) 57 — Nové trendy v meteorologické pfistrojové technice (M.
Vysoudil) 57 — Mezindrodni geograficka expedice PUTORANA 1990 (/. Kolejka) 58
— Expedice Z&padni Kavkaz 1990 (K. Kirchner, ]|. Kolejka) 59 — Urbanistickd pfe-
stavba tGzemi londynskych dokd (]. Bina) 60 — Sedes4tiny RNDr. Bfetislava Balatky,
CSc. (V. Krdl) 61 — RNDr. Jiff Novotny Sedesitilety (A. Gotz) 64 — Doc. RNDr. Jan
Supka $edesétilety (S. Hornik) 65.



SBORNIK

CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI

ROCNIK 1991 @ CISLO 1 @ SVAZEK 96

JIRI BLAZEK, TOMAS KOSTELECKY

GEOGRAFICKA ANALYZA
VYSLEDKO PARLAMENTNICH VOLEB V ROCE 1990

J. BlaZek, T, Kosteleck§: The Geographical Analysis of the Results of
Parliamentary Elections in 1990. — Sbornik CGS, 96, 1, p. 1—14 (1991). — The article
deals with the geographical analysis of parhamentary elections in 1990. Similarity
in electoral results have been appraised by cluster analysis. For 8 most important
political parties regress equations have been constructed. Ten sociogeographic cha-
racteristics of 76 districts’ population were used as independent variables.
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1. Gvod

Geografie voleb je jednou z diléich disciplin patficich do politické
geografie. ,The Dictionary of Human Geography“ (4) specifikuje cile
geografie voleb jako ,studium geografickych aspektii organizace, prove-
deni a vysledkd voleb“. V eské geografii nemaji zkoumédni tohoto typu
prakticky Zadnou tradici. Je sice pravda, Ze jiZ od poloviny minulého sto-
leti byly vyhotovovany volebni mapy, zachycujici bud jen hranice voleb-
nich okresii, nebo pfimo volebni vysledky podle téchto okresti (F. Roubik
13, 14), nicméné& po tomto Gvodnim kartografickém zpracovani nepokra-
Covali-autofi v hlubSich rozborech, patrajicich po pfi€indch zjiSténé tzem-
ni variability, dal8ich souvislostech a podmin&nostech. Po uddlostech
roku 1948 a nésledujicim faktickém zruSeni demokratickych voleb ztratil
samoziejmé& veSkery vyzkum v tomto sméru smysl.

Jin4 byla situace v zemich s dlouhou tradici demokratick§ych voleb.
Prvni prdce z geografie voleb byly napsény jiZ na zaCatku tohoto stoleti
a souvisely s rozvojem francouzské geografické Skoly. V 60. letech se vli-
vem pronikani kvantitativnich metod a vypocetni techniky do geografie
moZnosti analyticky zamé&Fenych studii vyrazné zvétsily, ovSem nejvétsi
mnoZstvi praci v tomto oboru pochézi ze 70. a 80. let. Témata, kterymi se
geografie voleb ve svété zabyvé, jsou do znatné miry zavisld na skutec-
nosti, Ze existuji dva podstatné odli¥né volebni systémy — systém v&t3i-
novy a pomérného zastoupeni. KaZdy z t&chto volebnich systémid vede
ke zcela urCitému typu dat a do ur€ité miry i pfedurCuje typy problémi,
jimiZ se geografie voleb v kaZdé zemi zabyva.



Nejb&Zné&jSim piistupem byv4, bez ohledu na volebni systém, mapo-
vanl dzemni diferenciace volebnich vysledkfi jednotlivych politickych
stran, jejich hodnoceni pomoci jednoduchych mér koncentrace a varia-
bility a vzdjemné srovnavani. Jsou-li k dispozici del$i ¢asové Fady, zdjem
se zpravidla soustfedi na vymezovani oblasti, v niZ ta ¢i ona politicka
strana pravidelné vitézi, resp. dosahuje vyrazné nadprameérnych vysledki.
Vymezuji se rovn&Z ,prostory politické stability“, vyznacujici se malou
variabilitou vysledkd v Ffad& po sob& jdoucich voleb. Jinym sledovanym
tématem je identifikovani oblasti nejvétdich ,volebnich vykyvii“ a méfeni
jejich intenzity. V tomto prfipadé se Casto vyuZiva analyza variance, kte-
rd umoZiiuje hledat velikostni Ffad, v jehoZ rdmci jsou vykyvy nejvétsi
a naopak odpovida na otdzku, zda jsou volebni vysledky nejstabilnéj$i na
trovni obce, regionu (volebni okres, kraj) nebo celého statu.

Dal3i pfistup se vyznacduje snahou vysvétlit nalezenou tzemni dife-
renciaci volebnich vysledkid. Nejstarsi a také nejcastéjSi jsou pokusy vy-
svétlit rozdily mezi jednotlivymi regiony odliSnym socidlnim sloZenim
obyvatel, zvla§té pak pomérem mezi poCtem manudlné pracujicich (dél-
nici, ,blue collars“...) a poCtem lidi, ktefi manudlné& nepracuji (stfedni
vrstvy, ,white collars®...). PfesvédCeni, Ze ¢im vice délnikd, tim vice
se hlasuje ,nalevo“, bylo §iroce roz$ifené, a proto se tzv. t¥idni struktura
(class structure) povaZovala za hlavni vysvé&tlujici faktor tGzemni dife-
renciace a dalSi moZné faktory jako poloha regionu (exponovand nebo
periferni), pfevladajici ndboZenstvi, rozdily mezi mé&stem a vesnici, struk-
tura obyvatel podle vzd&lani, véku, zamé&stnanosti v jednotlivych sekto-
rech aj. nebyly povaZovany za pFili§ vyznamné. Toto pojeti bylo na kon-
ci 70. a zacatkem 80. let podrobeno kritice (R. Rose 12). Byla publikova-
na fada praci, dokazujicich zmen$ovéani vlivu ,t¥id“ na politické postoje
(P. Dunheavy 5, M. N. Franklin 6, W. L. Miller 10, S. Berglund — U. Lind-
strom 3], stale vice byla zdiraziiovdna komplexni podminé&nost volebniho
rozhodovéni. Charakteristickym rysem se stal rovnéZ diiraz na analyzu
pisobeni faktord nemateridlni povahy (J. Ryssevik 15). S rostoucim
zdjmem o tuto problematiku jde i rozvoj metod pouZivanych v t&chto ty-
pech vyzkumu od vypoltu korelatnich koeficientli mezi volebnimi vy-
sledky politickych stran a jednotlivymi vysvétlujicimi charakteristikami
pfes analfyzu hlavnich komponent, faktorovou a shlukovou analyzu aZ
k regresni analyze. Spole¢nym cilem vétSiny z téchto analyz je vybrat
z velkého mnoZstvi moZnych vysvétlujicich proménnych né&kolik nej-
vyznamnéj§ich a zjistit vdhu, s jakou mohou ovliviiovat volebni vysled-
ky. Tyto metody rovné&Z umoZfiuji hledat odpovéd na otazku, jak dalece
rozdily ve vysledcich voleb odraZeji rozdily v socidlni, resp. ekonomic-
ké struktufe a jak dalece odraZeji rozdily v ,lokdlnim ideologickém Kkli-
matu“.!) TFeti typ moZného piistupu predstavuji prace soustfed&né na
tzv. ,geografické vlivy“ na hlasovéani (R. ]. Johnston — P. ]. Taylor 8).
Geografickymi vlivy se zpravidla rozumé&ji nejrizné&jsi vlivy néjakym zpi-
sobem souvisejici s polohou. Za typicky pfiklad je pokldddn tzv. soused-
sky efekt (neighbourhood effect). Spo€iva ve faktu, Ze lidé jsou pfi vo-
lebnim rozhodovani ovlivnéni nejen svymi vlastnimi ndzory a postoji, ale

1) Tento termfn mivd synonyma jako: nemateridln{ faktory, kulturnf klima, lok4l-
ni kulturni tradice, vliv mistnfho prostfedi, politické klima apod.
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i ndzory a postoji lidi, Zijicich v jejich okoli. PFfevladajici ,ideologické
klima“ ovliviiuje i lidi, ktefi je svymi ndzory nevytvareji, ani se s nim ne-
ztotoZiiuji. Jinym vyznamnym polohovym efektem je obvyklé zvySeni po-
dilu hlast pro urcitého kandidata v okoli jeho bydlist&, resp. plisobi§té
(friends effect). Sledovani tohoto typu jsou zvlasté cetnd v americk§ch
pracich.

Dalsi moZny okruh problémi, jimiZ se geografie voleb zabyvi, je
spjat s vétS§inovym volebnim systémem, a méa proto dlouhou tradici zejmé-
na v USA a Velké Britanii. Zvlaté ve volebnich systémech s jednomanda-
tovymi volebnimi obvody je jednim z klicovych problémi prdvé vymezeni
téchto obvodd. Volebni obvody musi mit pokud moZno stejny pocet oby-
vatel, aby zvoleni poslanci zastupovali pfribliZzné stejné mnoZstvi voli¢i.
Rychly rist populace mést a aglomeraci v 60. letech v USA mél za nésle-
dek nutnost stdle nového a nového vymezovani obvodd. Velké mnoZstvi
praci se soutasn& zabyvalo vlivem nerovnomérného poé&tu volita v jed-
notlivfch volebnich obvodech (angl. termin ,malapportionment“) na
volebni vysledky a pocCet kfesel, ziskanych jednotlivymi stranami v za-
stupitelskych sborech. V souvislosti s nutnymi zménami ve vymezeni vo-
lebnich obvodii vénovali geografové pozornost problému tzv. ,gerryman-
deringu“.?)

Timto terminem je oznafovdna védomd manipulace p¥i vyme-
zovani volebnich obvodi provddéna momentdlné vlddnoucimi politiky
tak, .aby jejich vlastni strana dosahla volebni vyhody. Pfi rozdé&leni
tizemi na jednomandatové volebni obvody miZe dojit (a v men$i mife
také béZné& dochédzi) k rozporu mezi podilem hlasii odevzdanych pro
ur¢itou stranu a podilem kfesel, kterd ziska strana v pfislu§ném zastu-
pitelském sboru, protoZe v kaZdém obvodé zvitézi kandidat s vé&tSinou
hlast (relativni &i absolutni), bez ohledu na to, jestli dostal 35 %, 51 %
nebo 95 % hlast. Pro politickou stranu je dileZité zvitézit v co nejv&t$im
po&tu obvodi a nikoliv ziskat co nejvétsi podil hlasi v celém tzemi.
Cilem gerrymanderingu je rozdélit izemi do volebnich obvodd tak, aby
druhé strana (dalsi strany) méla co nejmensi Sanci zvitézit v jednotlivych
volebnich obvodech. Rada geografickych praci se zabyvala pfipady ger-
rymanderingu v historii, popfipadé se snaZila najit néjaké statistické mi-
ry gerrymandering indikujici.

Zam#fime-li se na nejnovéjsi prace z geografie voleb, zjistime n&kolik
spoleénych rysi. Véts§ina vyzkumi je zamé&Fena na analyzy vlivu prosti¥edt
(environmental influence) na volebni rozhodovéni. Slovo prostfedi by-
va chdpano ve smyslu socidlniho prostfedi, nikoliv jen jako pfirodni
podminky — v tomto smyslu je tfeba chapat i nej¢astéji pouZivany ter-
min pro tento typ analyz (ecological analyses). Je patrny jasny posun
ke komplexné&j$fmu chapani priin volebniho rozhodovéni, zvySuje se
diraz na charakteristiky geografické polohy a nemateridlni vysvélujici
promé&nné. K vlastnimu vyzkumu jsou pouZivany predevs$im vicerozmérné
statistické metody, zvlaSt& rhGzné typy regresnich analyz. Vyrazné& se
projevuje rostouci interdisciplinarita téchto studif a ¢asté pfekryvy geo-
grafie, sociologie a politologie na tomto poli.

2) Termin gerrymandering vznikl odvozenim z pi¥{jmen{ Elbridge Gerryho, ktery§
byl v roce 1810 guvernérem ve st4té Massachusetts.
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2. Analyza vysledkd voleb do FS a CNR v Ceské republice

V této Casti provedeme tuvodni analyzy vysledkd voleb z Cervna
1990 v Ceské republice podle okresi. Postupn& jsme si poloZili n&kolik
otdzek, na které jsme se pokusili odpovédét s vyuZitim kvantitativnich
metod. (P¥i vSech kvantitativnich analyzdch byl pouZivdn dataanaly-
ticky systém BMDP — verze 1987).

.21 Shlukovéd analyza vysledki voleb

Prvni nabizejici se otazkou je zjistit, jak vyrazné se bude h§it struk-
tura odevzdanych hlasd v Cechach a na Morave.

Tab. 1 — Srovnén{ procenta hlasl ziskangych politick§fmi stranami v &eskych a morav-
sk¢ch krajich

teské kraje moravské . celkem *
Politick& strana (%) kraje (%) : (%)
Ob&anské f6rum (OF) 58,7 44,1 53,2
Komunistické strana o .
Cech a Moravy (KSCM) 13,8 13,0 13,5
Kfestanskd a demokratickd unie ‘
(KDU) 6,9 11,5 - 87
Hnutf za samosprdvnou demokracii — , P .
spole&nost pro Moravu a Slezsko 0,2 20,4 : 79 -
(HSD — SMS) : : L
Socidlni demokracie (SD) 48 23 38 -
Spojenectvi zem&dé&lcl a venkova . ‘ o
(SzV) 45 .25 38
Strana zelenych (SZ) 3,5 24 31
Cs. strana socialisticka (CSS) 3,3 19 T 28

Tabulka ukazuje, o kolik procent je niZ§i podil hlast ziskanych
v moravskych krajich neZ v Ceskych, pfedevS§im vlivem HSD—SMS, které
na Moravé ziskalo zna¢né procento hlast. Jedinou politickou stranou, kte-
rd ma vyssi podporu v moravskych neZ v ¢eskych krajich, je KDU, i kdyZ
je zfejmé, Ze HSD—SMS ,odebralo“ jist& nemdlo hlasi i ji. Diferencmci
volebnich vysledkil je moZné sledovat i na ¥ddov& niZdi drovni — podle
okres.. Kromé& prostého porovndni procenta hlasii pro nejvyznamné&jsi
politické strany a hnuti jsme se rozhodli pro aplikaci shlukové analyzy
— centroidni metodou, kterd pro tento typ tloh podle nasich zku$enosti
nejlépe vyhovuje, nebot pfi tvorb& shluké nedochéazi k neZddoucimu Fet&z-
covému efektu. Vysledkem takto provedené analyzy je typologie okresit
podle struktury politick§ch nédzord vyjad¥enych ve volb4ch. I tato analyza
pln& potvrdila, Ze se vysledky voleb v moravskych krajich vyrazn& 1isf
od deskych kraji a bude proto nutné v dal$ich analyzdch zpracovédvat
ob& Casti republiky zvlast. Vysledky shlukové analyzy ukazuje obr. 1.
Shlukovou anal§zu je moZné pouZit i v opatném smyslu, to je v nalezeni
odpov&di na otdzku, které politické strany a hnuti jsou si navzajem
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Obr. 1 — Shlukovd analf§za okresi podle vysledkﬁ voleb. V né&sledujicf tabulce jsou
pro kaZdy shluk uvedeny hodnoty standardizovanych promé&nngch, vyjadiujicich
relativni GspéSnost &i nedsp&Snost politickych stran v daném tzemi{ ve srovnani
s ostatnimi okresy. Pro snaz3i orientaci jsou v kaZdém Fadku podtrZena 3 nej-
vy38i Cisla néleZejici strandm, jejichZ vysledky lze povaZovalt pro dany shluk za

charakteristické.
shluk Css OF KSCM LYAY SZ HSD-SMS  SD KDU
hi —1,57 - 0,17 —1,84 - —1,00 —1,08 0,76 —1,03 0,91
2 0,74 0,92 —1,77  —0,25 —0,67 —0,64 0,07 0,61
3 032 ' .076 0,10 ~ =0,58 157 —0,66 1,24 —1713
4 —1,40 —0,60 0,09 —095 —0,51 1,23 —0,77 —0,18
5 0,13 0,45 °~ —0i13 - 0,73 007 —061 0,21 0,02
6 2,62 139 . —0,95 —1,29 —0,13 —0,65 0,41 —0,81
7 —062. . —177 —026 —062 —124 165, —1,32 - 149
8 0,30 023 - 18 - 082 0,77 —0,65 045 —1,00
&ss
OF
sz
sD
KSCM
szv Obr 2 — Dendrogram shrnujicf vgsledky
shlukové analyzy politickfch stran
KDU §: 85 3 . a hnutf podle dzemniho rozloZeni je-
jich voli¢h.



podobné tzemnim rozloZenim svych voli¢d. Vysledek této analyzy uka-
zuje dendrogram — viz obr. 2 na str. 5. (Z analyzy jsme vyloudili
HSD—SMS, nebot nepfedklddalo kandiddtku na celém tzemi Ceské
republiky.)

22 Analyza multifaktorové podminénosti vysledkid
voleb

V dal$im kroku jsme sledovali souvislosti mezi prostorovou dife-
renciaci volebni podpory osmi nejvyznamnéjSich politickych stran a hnu-
ti a zdkladnimi charakteristikami obyvatelstva okresii, kterymi jsme se
pokusili kvantifikovat potencidlni faktory, ovliviiujici rozhodovéni vo-
lich. Vybér vysvétlujicich promé&nnych ma pro kvalitu regresnich modelil
zdsadni vyznam, a proto je nezbytné vénovat mu zvlastni pozornost. Nej-
prve jsme shromé&Zdili soubor 25 charakteristik, ze kterého jsme pomoci
shlukové analyzy (metodou nejvzdédlenéj§iho souseda) vybrali 10 pro-
ménnych. Omezili jsme tak moZnost pseudokorelaci a usnadnili jejich in-
terpretaci. VSechny charakteristiky se vztahuji k roku 1980. Jako zdro-
je byly pouZity: SCitani lidu, doma a bytd k 1. 11. 1980; Srovnani vyvoje
hospodafstvi v okresech za rok 1980, CSU; interni materidly Sociologic-
kého tstavu CSAV.

Uvedenym postupem jsme pro vyjadfeni potencidlnich faktord v kvan-
titativnich analyzach vybrali tyto promé&nné:

Tab. 2 — Vysv8tlujic{ promé&nné vybrané do regresnich modell

Potencidln{ faktor Promé&nné
Vzdélan{ % obyvatel s V3 vzd&ldnim (VS)
Zaméstnén{ % dé&lnikd (DEL)

% obyvatel ekonomicky aktivnich
v priméru (EAI)

VEk % obyvatel ve véku 0—15 (DETI)

% obyvatel v dich. véku (DUCH)
Zivotni drovefi primérnd mzda (PLAT)
Sidelnf struktura % obyv. bydlicich v rod. domcich (RD)
Socidln& patologické jevy potet trest. &nii/ 1000 obyv. (KRIMI)

potet rozvodli/ 1000 obyv. (ROZV)
Narodnostnf sloZen!f obyvatelstva % Cechil z po&tu obyv. (CESI)

(Pozndmka: zkratky uvedené ve .sloupci ,Prom#nnd“ jsou poufity v tab. 3—11.)

Je zfejmé, Ze na rozhodovani voli¢d mohou plisobit 1 dalsi, t&Zko
kvantifikovatelné faktory, jako jsou kvalita predvolebni agitace, au-
torita osobnosti, obliba n&kterych kandiddti apod. Nicméné i tyto fak-
tory plisobi v riiznych oblastech odli¥né&, podle ,vlastnosti“ obyvatelstva,
které v nich Zije. Navic lze pFfedpoklddat, Ye se i u néas, stejné jako
je tomu v zemich s dlouholetou tradici demokratickych voleb, jeSté& zvét-
81 vyznam stabilnich, na momentalnich naladdch nezavislych faktoril
a zatnou se vytvadfet oblasti, ve kterych vé&tSina obyvatel voli stabilné
uréitou stranu.
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Pomoci vybranych charakteristik, jakoZto vysvétlujicich proménnych,
jsme metodou postupné regrese konstruovali vicendsobné regresni mo-
dely pro volebni vysledky OF, KSCM, KDU, HSD—SMS, SZV, SD, SZ,
CSS a pro procento ticasti ve volbdch. Regresni rovnice jsme vzhledem
k vyrazné& odliSné politické struktufe v Ceskych a moravskych krajich
konstruovali pro vétSinu politickych stran a hnuti pro ob& Casti republi-
ky zvlast. U kaZdé regresni rovnice budeme uvadét, které proménné do
ni vstoupily, standardizované regresni koeficienty s prisluSsnym znamén-
kem (koeficienty vyjadruji pfibliZny vyznam jednotlivfch proménnych
v regresnim modelu) a index determinace (r?), ktery vyjadfuje procento
variability vysvétlené regresni rovnici, jako ukazatel jeji kvality.

Tab. 3 — Zéakladn{ charakteristiky regresnich rovnic pro Obganské f6rum

v Cesk§ch krajich v moravsk§ch krajich
vysvétlujici standardn{ vysvétlujict - standardnf
promé&nn4 regresni koef. proménna regresni koef.
EAI —0,408 DUCH —0,682
DUCH ) 0,439 CESI 0,439
ROZV ) 0,411 KRIMI 0,524
r? = 50,8 % ) r2=61,8%

Kombinace promé&nnych v rovnici pro ¢eské kraje indikuje predstavu
o vét§i podpofe Obcanského féra v urbanizovanych prostorech. V obou
rovnicich vystupuje jedna spoleCna proménnd — procento obyvatel v di-
chodovém véku — navic s opa¢nym znaménkem. Vzhledem k tomu, Ze
tato proménnd méa v rovnici pro druhou nejasp&$néj$i stranu na Mo-
ravé — HSD—SMS — kladné znaménko, miiZeme se domnivat, Ze v mo-
ravskych krajich volili mlad8i voli¢i spiSe QF, zatimco u starSich
obyvatel mél v&t§i ohlas program HSD—SMS. '

Tab. 4 — Zdkladni charakteristiky regresnf rovnice pro Komunistickou stranu Cech
a Moravy

Ceské republika

vysvétlujici proménné standardizovany§ regresn{ koeficient
EAI 0,653
DETI —0,256
PLAT 0,615
v3 —0,400
ROZV 0,372
r2 =38,0%

Nejv§znamnéj$im rysem tizemniho rozloZeni podpory KSCM, jak
doklddd nap¥. nizky varia€ni koeficient, je jeji rovnomérnost. At uZ je
politickd struktura v jednotlivych okresech jakdkoli, podil hlasii pro
KSCM je velice stabilni. Rovnom&rné rozloZeni hlasti je pravd&podobn&
zpilisobeno jednotnou organiza¢ni strukturou, které se za dlouha léta po-
dafilo vytvofit ve vSech oblastech vrstvu nomenklaturnich kadrd, v je-

17



jichZ ¥adach pfedeviim nalézd& KSCM nyni podporu. Rozdil mezi procen-
tem hlasG pro tuto stranu v Ceskych a moravsk§ych krajich je velmi
maly, coZ umoZnilo zkonstruovat regresni rovnici pro celou republiku
najednou. Pfesto, Ze regresni rovnice vysvétluje pomé&rné mélo z cel- -
kové variability, proménné jsou dobfe interpretovatelné. Konkrétn& &im
vys$8i primérny plat, ¢im vétSi podil pracujicich v zemé&délstvi a naopak,
¢im méné d&ti a vysokoskolsky vzdélanych osob, tim vice hlasi pro
KSCM lze v okrese oCekavat.

Tab. 5 — Zékladn{ charakteristiky regresnich rovnic pro Ktrestanskou a demokratickou
unii

v &eskfch krajich ¢ moravskf¢ch krajich
vysvétlujicf - * - ‘standardnf vysvétlujict standardn{
promé&nné regresn{ koef. proménna regresn{ koef.

PLAT ... . —0327. PLAT 0,689

RD —0,364 CESI 0,633

ROZV —0,774 ROZV —0,921
r2 = 54,0 % r2=792%

V obou regresnich rovnicich je nejvyznamnéj$i prom&nnou pocet
rozvodl na tisic obyvatel. Negativni statistickou zivislost, kterd byla
zjiSténa pfi porovnéni tizemniho rozloZeni dspé&cht KDU a sociilné
patologickych jevii, bylo moZno pfedpokladat, ale zjiSt&na vySe této z4-
vislosti byla aZ prekvapujici.- Vyrazné sniZeni trovné socidlné& patologic-
kych -jevii na Moravé; zvlasté jiZni, tedy prdvé v oblastech, kde KDU
ziskala-nejvét$i podil hlasii, je zFejmé& ovlivnhéno celkové priznivéjsi so-
cidlni atmosférou, kterd vice prejimd kFestanské hodnoty. (RozloZeni
volebni podpory KDU ukazuje obr. 3.)3)

Tab. 6 +-Zakladni: charakteristiky regresnf rovnice pro:Hnut{ za samosprdvnou de-
mokracii — Spoleénost pro Moravu a Slezsko

v moravsk{ch krajich

standardni Tegresn{-koeficient vysvétlujic! prom&nné&
DUCH ) 0,826
CESI —0,336
r2=433%

Analyza rezidui regresni rovnice odhalila existenci vlivného bodu,
ktery vyrazné& sniZil kvalitu analyzy. Timto vlivnym bodem je okres Jihla-
va, kde hnuti ziskalo ¥ddové niZ8i podporu neZ v ostatnich moravsk§ch

3) Hranice intervallt byly stanoveny na zdklad® aritmetického prim&ru hodnot
ka¥dé prom&nné v jednotlivfch okresech a smérodatné odchylky tak, aby byla za-
jist&na vz4jemnd srovnatelnost mezi mapkami. V p¥fpadé mapky volebnich vysledkl
HSD—SMS byly primé&r a smé&rodatnd odchylka poé&itdny jen z vgsledkd hlasovént
v. okresech ]M a SM kraje.
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Cbr. 3 — Volebni vysledky Kiestanské a demokratické unie. Procento hlasti ziskané
KDU se v jednotlivfch okresech zna&né lii. 'V Cechdch se podil hlasdi sniZuje
smérem od jihov§ychodu na severozdpad, na Moravé zhruba z jihu ‘na sever. Velmi
vyznamnd je negativni zdvislost mezi volebnim ziskem KDU a drovni socidlné
patologickych jevi.

okresech. Bylo proto nutné Jihlavu ze souboru vyloucit a analyzu zopa-
kovat. VySe uvedené charakteristiky seznamuji jiZ s vysledky takto ,opra-
vené“ analyzy. Z velikosti indexu determinace je zfejmé, Ze se kvalita
rovnice pfili§ nezvySila ani po vylouceni Jihlavy. Podle proménné DUCH,
kterd vstoupila do modelu, miZeme usuzovat na véts$i popularitu HSD—
SMS u starSich obyvatel. Znaménko standardniho regresniho koeficientu
u proménné CESI je prekvapivé. Paradoxné implikuje pfedstavu, Ze ¢im
vy38i procento Cechl (Ci pfesnéji Moravanii) v okrese Zije, tim niZ3i po-
dil hlasG@ HSD—SMS ziskalo. Ve skuteCnosti kombinace pravé téchto
dvou proménnych umoZiiuje diferencovat tzemi Moravy na dvé Casti

Tab. 7 — Z&kladni charakteristiky regresnich rovnic pro Socidlni demokracii
v Ceskych krajich v moravskych krajich
vysvétlujict standardni vysvétlujicf - standardnf
proménné regresni koef. promé&nné regresni koef.
DETI —0,704 PLAT 0,475
DUCH —0,521 DEL —0,675
DEL 0,596 V3 —1,142
RD —0,637 RD ; —0,721
KRIMI —0,264 KRIMI 0,393
r2 = 63,8 % r2=756 %




podil ziskanych platnych hlasu

& kandidatka nebyla predloiena -nmy//ﬁ

149 18,2 21,5 247 280 313 %

Obr. 4 — Volebnf vysledky Hnuti pro samospravnou demokracii — Spolecnosti pro
Moravu a Slezsko. Z kartogramu je zfejmy podstatné veétSi zisk hlast v jiZnf
¢4sti Moravy neZ v severni. Statisticky vyznamny je pokles podilu hlasi pro
HSD—SMS s rostouci vzdalenosti od Brna.

— severni a jiZzni, které se podilem hlasi pro HSD—SMS vyrazné lisi.
Obr. 4 ukazuje, Ze hnuti ziskalo nejvétsi ohlas v Brné a okoli.

Ac¢ v tab. 7 vystupuji v obou regresnich rovnicich tri spolec¢né promen-
né, nejsou rovnice jednoznacné interpretovatelné. Zfejma je zavislost
podilu hlast pro SD na sidelné struktufe. SD ziskava relativné vice v ur-
banizovanych oblastech, kde je nizky podil obyvatel v rodinnych dom-
cich. Analyza rezidui navic ukazala zvy$enou, modelem nevysvétlenou
podporu socidlnich demokrati v okresech Most, Pardubice a v soused-
nich okresech. Projevilo se zde tedy vyrazné plisobeni nékterého nekvan-
tifikovaného faktoru.

Tab. 8 — Zé&kladnf charakteristiky regresnich rovnic pro Spojenectvi zem&d&lci
a venkova
v teskych krajich v moravskych krajich
vysvétlujict standardn{ vysvétlujict standardn{
proménné regresni koef. proménné regresn{ koef.
EAI 0,852 EAI 1,02
RD 0,107 RD —0,730
ROZV —0,490
r2 = 86,4 % r2=76,4%
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Vysledky regresnich analyz prokézaly ocekdvanou jednoznacnou
souvislost mezi podilem hlasti pro SZV a procentem ekonomicky aktiv-
nich v priméru. Je zajimavé, Ze do obou rovnic vstoupila téZ proménna
procento obyvatel bydlicich v rodinnych domcich i pfesto, Ze obé& pro-
ménné spolu vysoce koreluji. Proménnd RD ma znac¢ny vliv na rovnice
zkonstruované pro moravské kraje, coZ naznacuje, Ze popularita SZV tam
souvisi nejen se zem&dé&lskym charakterem okresu, ale odrdZi i sidelni
strukturu.

Tab. 9 — Zédkladn{ charakteristiky regresnich rovnic pro Stranu zelenych

v ¢eskych krajich v moravskych krajich
vysvétlujici standardnf vysvétlujict standardn{
promé&nné regresn{ koef. proménné regresn{ koef.
PLAT 0,297 DEL —0,610
CESI —0,458 v —1,248
RD —1,462
r2=530% r2=673%

Kombinace proménnych v rovnici zkonstruované pro &Ceské kraje
ztetelné ukazuje, ve kterych oblastech se Strana zelenych prosadila
nejvyraznéji. Jednd se o vétSinu okresli SeveroCeského kraje a né&které
okresy zdpadoCeské, takZe souvislost ze Zivotnim prostfedim, jehoZ kva-
lita nebyla v analyzdch nijak podchycena, je zfejma. Proménné DEL
a RD v regresni rovnici pro moravské Kkraje ukazuji, Ze také na Moravé
mé Strana zelenych ohlas pfedev$im ve vét$§ich méstech. Treti proménné
— VS8 — indikuje malou oblibu této strany mezi vysoko3kolsky vzdé&la-
nymi lidmi. .

Tab. 10 — Zakladni charakteristiky regresnich rovnic pro Ceskoslovenskou stranu
socialistickou

v feskych krajich v moravskych krajich

vysvétlujict standardnf vysvétlujict standardn{
proménnd regresn{ koef. promé&nné regresn{ koef.

EA! —0,490 Vs 1,018

DUCH 0,476 KRIMI —0,663

PLAT —0,182 )

DEL 0,458

vs 0,626

r? = 64,0 % r2="782%

V obou rovnicich se jako nejv§znamnéjS$i proménné uplatnilo pro-
cento obyvatel s vysoko$kolskym vzdéldnim. Jinak se regresni rovnice
pro ¢eské a moravské kraje znacné lisi, coZ je zFejmé zpisobeno celkové
velice nizkou podporou této strany, kterd zplsobuje malou stabilitu
regresnich modeld.
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Tab. 11 — Z4&kladn{ charakteristiky regresni rovnice pro procento ucasti ve volbach

Ceské republika

' vysvétlujicf prom&nné standardn{ regfesni koef. : e
PLAT —0,255
CESI : : 0,417 -
RD ; 0,278
r2=722%

Mimofadné& vysoka tucast ve volbdch ve vSech okresech umoZnila
konstruovat regresni rovnici pro celou republiku. Kombinace v3ech tfi
proménnych spolu se znaménky jejich standardnich regresnich koeficien-
t umoZiiuje snadno odhadnout, ve kterych oblastech republiky se vo-
leb ziGcCastnilo méng voli¢l. Jak ukazuji i samotné korelaCni koeficienty
(napF. Kkorelacni koeficient mezi procentem neucasti a kriminalitou je
r = 0,730), jedna se soutasné o oblasti s vy33i drovni socidln& patologic-

iy Uy

Obr. 5 — Netcast ve volbach. Procento neucasti ve volbach m& podobné Uzemni roz-
loZeni jako socialné& patologické jevy. (Srovnej s obr. & 3).

3. Zavér

PredloZeny prispévek poskytuje nejprve prehled hlavnich teoretic-
kych pristupli a metod, pouZivanych v geografii voleb ve svété. Ve dru-
hé c¢asti se pokousi ukdzat moZné vyuZiti zdkladnich kvantitativnich
metod pFi analyze vysledki voleb v ervnu 1990 do FS a CNR v Ceské
republice.
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Hlavni vysledky analyz lze shrnout do nékolika bodi:

— vypovidaci schopnost regresnich modeld je vzhledem k charakteru
analyzovanych' dat pomé&rn& dobrd; vé&t§ina regresnich modeli vy-
svétluje 50—80 % prostorové varlablhty volebnich vysledkd politic-

~ kych hnuti a stran;

— jednoznacng se prokézala negativni zavislost mezi procentem hlasi

- pro KDU a tirovni socidln&-patologickych jevd;
— podobné tzemni rozloZeni jako maji sociilné- patologlcké jevy bylo
* 'zjiSténo i o netcasti ve volbach, coZ ukazuje na moZné spoletné prici-
ny té&chrto jevd.’

- Pfesto, Ze vysledky dnalyz nelze vzhledem k riznym omezenim
(zejména problému vyb&ru a kvantifikace potencidlnich faktorti) prece-
fiovat, mohou pomoci utvofit si pfedstavu o souvislostech mezi sociilné
geografickymi charakteristikami obyvatelstva a vysledky voleb. Domni-
vame se, Ze geografie voleb m4a v Ceskoslovensku dobré perspektivy,
nebot ‘'se nabizi celd Fada otdzek a problémd; pro jejichZ FeSeni je praveé
8ir§i geograficky pPistup vhodny. Mezi velmi zajimavé otdzky, navic
s dobrou-moZnosti aplikace ziskanych poznatk® v praxi, patfi napf. ana-
lyzy objektivnich podminénosti volebnich vysledkii na tdrovni obci, posu-
zovéani vlivu ‘lokdlniho politického klimatu na rozvoj tzemi apod.
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Summary

A GEOGRAPHICAL ANALYSIS OF THE RESULTS OF PARLIAMENTARY ELECTIONS
IN 1990

The article deals with the geographical analysis of the results of the first free
parliament elections in Czechoslovakia after more than 40 years. As electoral geo-
graphy is not developed in our country, in the first part the mrain theoretical ap-
proaches and methods often applied in the world are presented.

In the beginning, 76 districts in Czech Republic were classified by cluster analy-
sis according to similarity of vote numbers for 8 most important political parties and
movements (see Fig. 1).

In the next step multivariate regress equations for those political parties were
constructed. As independent variables were chosen the share of inhabitants over 60,
the share of people with university education, the share of workers, the share of
peasants, the degree of urbanization, the average wages, the divorce rate, the cri-
minality and the national structure (share of other nations than Czech nation).

The main results can be summarized in the following points:

— in Bohemia, the Civic Forum has achieved the highest vote number among inhabitants
of urban areas, in Moravia rather among younger people (older people supported
mainly HSD — Moravia movement),

— the most important feature of voting support for the Communist Party is its
equability. Regression analysis shows that suffrages for the Communist Party de-
pend positively on the share of older people, higher average wages, the share
of peasants and negatively on the share of people with university education,

— negative relationship between voting support for the Christian and Democratic Union
(KDU) and the occurrence of socio-pathological phenomena was unambiguocusly
proved (see Fig. 3},

— socio-pathological phenomena have a similar spatial distribution as the share of
persons non participating in the election (see Fig. 5).

The authors believe that the geography of election has a good perspective in
Czechoslovakia 'as a wide scope of other problems can be solved i. e. the study of
the development of the .regional inequality index“ or investigations of historical
connections of electoral behavior.

Fig. 1 — Cluster analysis of districts according to election results. In the table under
Fig. 1 the values of standardized variables expressing the relative successfulness
or unsuccessfulness of the political parties in the respective territory are given
for every cluster in comparison with the other districts. For better orientation
three highest values are underlined belonging to the parties whose results can
be considered characteristic for the given cluster.

Fig. 2 — Dendrogram summing-up the results of the cluster analysis of political
parties and movements according to the territorial distribution of their voters.

Fig. 3 — Election results of the Christian-Democratic Union (KDU). The percentage
of votes acquired by the KDU differs considerably in the different districts. In
Bohemia, the share of the votes decreases from SE to NW, in Moravia approxima-
tely from S to N. There is a very significant negative dependence between the
election gains of the KDU and the level of socio-pathological phenomena.

Fig. 4 — Election results of the Movement for Autonomous Democracy — the Society
for Moravia and Silesia (HSD—SMS). From the cartogram a substantially greater
gain of votes in the southern part of Moravia than in its northern part is evident.
Of statistical significance is the decrease of the vote share for HSD—SMS with

~ the increasing distance from the town of Brno.

Fig. 5 — Absence in elections. The percentage of the non-participation in elections
has a similar territorial distribution as socio-pathological phenomena (to compare
with Fig. 3).

{Pracovi§té autori: Geograficky tstav CSAV, Na slupi 14, 128 00 Praha 2.)

Do3lo do redakce 28. 9. 1990 Lektoroval Védclav Gardavsky
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SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROCNIK 1991 ¢ CISLO 1 @ SVAZEK 96

VACLAV ZAJICEK

ZAKLADNI TYPY TOKU V POVODI LABE

V. Zajf&ek: Basic Types of Rivers in the Labe Drainage Area. — Sbornik
CGS, 96, 1, p. 15—26 (1991). — The paper describes the basic types of rivers and
watersheds whose features manifest themselves markedly in the river system of the
Czech part of the river Labe. The types are demonstrated on four rivers with reference
to possibilities of application in other regions. The significance of the differentiation
of the types was shown on practical water engineering tasks.

KEY WORDS: water courses, relationships of superficial and ground waters.

1. Ovod

Z predchozich vyvojovych f4zi hydrografie a hydrologie, v nichZ se
pomérné nezdvisle pracovalo v problematice povrchovych vod a v otdz-
kdch vod podzemnich, se v soucasné dob& ve vétsi mife pfechéazi k fe-
$eni dloh ,prostorové hydrologie“. V nich se propojuji ukazatele z obou
disciplin a uplatiiuji se jako kapacitni a reZimni charakteristiky i jako
regiondlni diferenciatni parametry. Jsou vyuZivany mezi podklady v pro-
blematice ochrany vodnich zdroji a raciondlniho hospodafeni s nimi,
zejména v diléich povodich a mens$ich hydrogeologickych strukturach.

Hlediska prostorové provéazanosti hydrodynamickych sloZek lze
ovSem uplatnit i v méritku velkého povodi, jakym je u nés napf. hy-
drologicky i teritoridlné uzavieny uGzemni celek — povodi Labe po
statni hranici. V ném se nabizi moZnost vyuZit znalosti reZimnich dife-
rencia¢nich znak® nejen v analytickém smyslu, ale i v syntetickém vy-
typovani tzemnich celkli s podobnymi ukazateli. V nich lze pak uplatnit
rozumnou unifikaci koncepCnich pfistupll a pracovnich postupd v ilo-
héach s hydrologickou a vodohospodaFskou néaplni i v problematice s vy-
stupy v oblastnim a tGzemnim pldnovani a formovani krajiny.

Soubor téchto hledisek jsme promitli do predloZeného navrhu kate-
gorizace a typizace Ceskych tokd a jejich povodi. Je pojat jako doplnék
typizacni systematiky zpracovavané dosud separatné v oboru povrchovych
a podzemnich vod.

2. Vychozi hlediska a vymezeni typii

P#i zpracovani ndvrhu jsme respektovali ramcové ulebnicové zatfi-
déni na8ich Fek do kategorie stfedoevropskych tokd deStovo-snéhového
typu 8 hlavnimi zdroji vod ze stfedohor a vrchovin. Jde ovSem spi§ o za-
kladni klasifikaci umoZiiujici odliSeni naSich Fek jako celku od toki
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v jinych Castech Evropy a o vymezeni kategorie vyrazn& z hlediska po-
vrchové hydrologie. Vyhranény aspekt podzemnich vod je naopak ob-
saZen napf. v zobrazeni regiondlniho dlouhodobého primérného odtoku
podzemni vody, vyjddieného pro celé statni tizemi ve formé& specifického
odtoku podzemni vody (4). Jde o ukazatel, v némZ se vZdy v jedné veli-
¢iné& pro vymezend tzemi spojuji reZimné& odli§né, a tim i vodohospodaf-
sky rizné hodnotné odtokové fdze podzemnich vod. Mohou jej dopliiovat
veliCiny transmisivity, stanovené rovnéZ jako ploSné charakteristiky
zakreslené v hydrogeologickych mapéach.

V naSem nédvrhu jsme vySli z uZivatelskych hledisek, zvlé§té ze sku-
teCnosti, Ze
— nejvétsi vodohospodafskou hodnotu (v kvantitativnich i kvalitativ-

nich diasledcich) mé& odtokovy projev podzemnich vod v obdobich
malé vodnosti,

— celkovd odtokova bonita v podminkéch jednotlivgch povodf z4visf
na diferencovaném uplatn&ni vstupnich srédZkovych a infiltra&nich
sloZzek a na ]e]lCh plisobeni v souboru samoregulaénichi faktor
v Gzemi,

— pro praktlcké vodohospodérské a ekologické dlohy s jddrem v ochrané
a raciondlnim vyuZivanim zdroji mé nejvé&tsi vyznam kategorizace vy-
chéizejici z parametri pro obdobi stfednich a malych vodnosti,

— v typizaci je vhodné propojit ukazatele liniovych a plo3n§ch &élankh
vodnich soustav, ptedstavovanych toky a vSudypfitomnym podzemnim
zvodnénim, a tak postupovat v souladu s hledisky komplexni hydrolo-
gie i potfebami Gzemné& pldnovaci dokumentace.

Jednotlivé typy jsou znézorné&ny dvojicemi grafii (obr. 1 a 2), které
obsahuji jednak velidiny specifickych odtokfi q (1.s~'.km~2) sestavené
jako kf¥ivky pfekroCeni M-dennich hodnot z vybranych ¥i¢nich profild
systému Ceského hydrometeorologického astavu (3), jednak relativni
kfivky pfekroCeni primérnych dennich priitokd, zpracované ve vztahu ke
Q, pro tatdZ mista. Zakladni (dolni) graf predvadi v podstat& velikost
odtokového potencidlu povodi a jeho rozloZeni p¥i zjevné pfevaze vstup-
niho vlivu srdZek (1). Charakteristika podzemnich  vod je tu znacné
v pozadi a vyplyvd nepfimo jen ze strmosti kfivek. Po jejich vyneseni
do pravdépodobnosti soustavy lze ziskat soubor tangent 6hld, které
umoZiiuji odstupiiovat hodnocena povodi z hlediska jejich pfirozené aku-
mulaéni kapacity. Naopak druhy graf pfimo vypovidd o velikosti aku-
mulaéniho a vytokového potencidlu podzemnich vod v jednotlivych povo-
dich.

Vzhledem k uvedené hydrologické ucelenosti Cech, v nichZ jsou
zastoupeny struktury s vysokou, stfedni i nizkou samoregulacni schop-
nosti v odtokovych procesech povrchovych a podzemnich vod, jsme p¥i-
jali pfisludné charakteristiky Labe v hrani¢nim profilu jako dosazenou
stfednici, od niZ posuzujeme reZimni znaky typickych povodi. Stalo se
tak po prikazu pfevdZné permanentnich vytokovych fdzi v stfednich
a niZ§ich d&astech piisludnych kiivek pFekroceni pritokil, vymezeng§ch
podle obalové kFivky bazéalnich vytokovych &ar (2).

Typ I. Povodi s nadprimérnym odtokovym potencidlem a abnorma&lné
vysok§ymi vodohospodéafsky pozitivhimi projevy samoregulatni schopnosti.
Jde o povodi ve vy$§ich polohdch sedimentdrnich struktur, kde se srdZko-
vé vstupy uplatiiuji vyraznym infiltraénim podilem pro dotaci podzem-
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nich vod nad erozni bazi a kde hydrodynamicky Zivé funguje jejich aku-
mulace pod touto tdrovni. Typ je pfedstaven v obr. 1 parametry FiCky
Zabrdky, pfitoku Jizery, a to v profilu Dolni Bukovina. Sipky ukazuji
v obou grafech kladny pribéh charakteristik ve srovnéni s Labem.

Typ II. Povodi s hluboce podprimérnym odtokovym potencidlem
a s ukazateli nizké samoregulacni schopnosti; je protipélem pfedchoziho
typu. Patfi do n&j niZinnd nebo pahorkatinna povodi geologicky tvofe-
na.velmi malo propustnymi horninami. V grafech jsou pro dokumentaci
typu pouZity parametry Mrliny v koncovem profilu a Sipkami je opét
naznacen jejich vztah k Labi.

Typ III. Povodi s vyraznymi projevy samoregulacni schopnosti, ale
s nizkymi vstupy do srdZkoodtokového procesu. Reprezentanty typu
jsou velké, hydrodynamicky aktivni sedimentdrni struktury v niZinach.
Tento typ je predveden v obr. 2 na datech z koncového profilu Kosatec-
kého potoka, pravostranného pfitoku Labe.

Typ IV. Povodi s vysokymi sraZkovymi vstupy, ale malou pFiroze-
nou, regulacni schopnosti. Svymi hydrologickymi znaky je pravym opa-
kem pfedchoziho. Jeho reprezentanty jsou horskd, popfipadé vrchovinné
povodi, kde vstupy vody z atmosféry jsou ve svém pilisobeni v odtoku
podporeny zvlast& velkou Cetnosti vyskytu vydatnych srdaZek; projevuji se
vysokymi souciniteli odtoku. Mélké podzemni vody, pop¥ipadé i puklino-
va voda, se Zivé a v pomérné& kratkych hydraulickych krocich Gcastni jed-
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notlivgch odtokovych fazi, zvlast& v obdobi tdni a de$th vysSich inten-
zit. Horninovd skladba krystalinika vSak neddvd podminky pro vé&tsi
akumulaci vod v podzemnim prostfedi a tudiZ ani pro samoregulacni vy-
rovnavani odtokovych fazi povrchovych a podzemnich vod. To se proje-
vuje v celém obdobi malé vodnosti, jak vyplyva ze zpracovani relativ-
ni kfivky pfekroleni priitokdl pro jizerskou Kamenici (v Josefové Dole),
vybranou za reprezentanta tohoto typu.

Vztahy tok a pfilehlych podzemnich vod v jednotlivgch typech
jsou schematicky znazornény v obr. 3. Dokumentuje dileZitost hydrogeo-
logickych podminek, zvladté jejich hydrodynamické sloZky.

3. Piisobeni hlavnich ovliviiujicich &initeldi, v§znam samoregulalfnihb faktoru

Z podané grafické dokumentace i z pouZiti metodiky v dalsich povo-
dich vyplyva, Ze jednotlivé typy se projevuji vyrazn& odlidnymi kapa-
citnimi a reZimnimi znaky. Je tu tedy na mist& otdzka, jak dalece a v ja-
kém sledu se na této diferenciaci podileji hlavni ovliviiujici faktory.

Prakticky v3echny zdkladni srdaZkoodtokové charakteristiky hodno-
cenych toki se projevuji v sestupném trendu od Kamenice po Kosatecky
potok (obr. 4). Labské ukazatele zaujimaji opé&t stfedni postaveni. Jako
quasiinvarianta vystupuji vySky odtokovych ztrat. Naproti tomu ukaza-
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tele samoregula¢niho potencidlu jednotlivych povodi anebo diléi regulad-
ni charakteristiky vykazuji zdsadné odliSné relace; v grafu jsou pro je-
jich vyjadfeni pouZity parametry 355dennich pofadnic (rQsssq) z rela-
tivnich kFivek prekroCeni pratokd.

Tyto ukazatele pro obdobi malé vodnosti i vySsi pritokové parametry
pouZité v typizaci v podstaté vystihuji koncovou sloZku regulacni aktivi-
ty, tj. postupné plisobeni vody akumulované v rizné mife v povodi,
a umoZiiuji zhodnotit kvantitativni a kvalitativni dlisledky tohoto vytoku.
Je v8ak tfeba zhodnotit také vstupni regulacni sloZku, fungujici jako re-
tencni potencidl povodi v dotacnich fazich, a tak uzavfit okruh priikaz-
nosti samoregulaCniho faktoru. Posouzeni orientujeme opé&t na otdzku
hydrogeologické funkce struktur, av3ak ovlivnéné i hydromechanic-
kymi vlastnostmi pokryvnych vrstev, které do znacné miry rozhodujf
o ¢lenéni odtokovych sloZek.

B N ~ A o~

e e e A e A A e A R e

%&W Ise > > ; >: : ><:<~><~><~><~><~>Q
Obr. 3 — Z4kladn{ typy v fezech pofi¢nich zén — schéma; a, b — hladiny podzem-

nich vod a drovn& nespojitého zvodné&ni, k — piskovce, sc, jc — souvrstvi slinovci
a jilovcl, g — horniny krystalinika.
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20 Obr. 4 — Vybrané ro¢-
ni  srédZkoodtokové
15 ukazatele zpracova-
né v relacich k nej-
men$im parametrim
souboridi; a — vyska
srdZek, b — prameér-
ny pocet dnd se
sraZkami 10 mm
a vice, ¢ — vyska
odtoku, d — soufi-
nitel odtoku, e —
v§ska odtokové ztra-
ty, £ — rQsssq, K
— Kamenice, Z —
Zabrdka, L — ‘Labe
statni hranice, M —
Mrlina, KP — Ko%4-
tecky potok, F —
néasobny faktor.
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Jako podklad pouZijeme rovnéZ data z oboru povrchovych vod, ale
zpracovand umérné dané otdzce. Za velkych vod se totiZ ¥ odtokovych
procesech vyrazné uplatiiuje velikost a poloha povodi i -kombinované
propojovani odtokovych fazi z uzemi rizné zasaZenych vydatnymi sraz-
kami. Pro jejich zpracovani a vzdjemné.srovndvani pomérd v povodich
proto nelze vychéazet ze specifickych odtokovych parametrii; dobfe vyuZi-
telnych v obdobich malé vodnosti, v situacich pFevdZné& permanentniho
odtokového charakteru. ReSeni se nab121 ve vyvaZeném hodnoceni odtokii
ze vzajemné odpovidajicich ploch, coZ v naSem pripadé pfedev§im zname-
néa vybér jinych fi¢nich profili. Pro Zabrdku se tak dostdvdme k profilu
pfi asti s plochou povodi 71 km? pro Kamenici nad ustim Desné
(79 km?), pro Mrlinu nad Hasinskym potokem (84 km?] a pouze pro Ko-
Satecky potok bylo nutno pouZit data z vétsi ¢asti povodi — k profilu
v Kosatkach (150 km?).

Vlastni zpracovani spocCiva pfedevsim ve vypoCtu nasobnych faktort
F prisludnych velkych vod Qy dosaZenych primérné jednou za 1 aZ 100
let (N) ve vztahu k zdkladu predstavovanému dlouhodobym primeérnym
pritokem Q,. Takto ziskand data jsou dadle metodou nejmens$ich ctvercl
v logaritmické soustavé aproximovéana do funkémch zév1slost1 kvadratic-
kymi polynomy tvaru .

y=ax’?+bx 4+ c

kde y
X

In F,
In N.

I

Po transformaci do naSsi soui‘admcove sité pouZité v obr. 5 vyjadfuje
vyslednou aproximaci vztah

F=e™+™tc¢=k.exp/(a.InN + b).InN),

kde k = exp (c).
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PouZiti tohoto postupu pro &tyfi hodnocend povodi vede k vypoctu
koeficienti a, b, ¢, k sestavenych v tabulce 1 a ke konstrukci VYSlednvch
grafu v siti v obr. 5

: Obr. 5 — Z4avislost nasobného faktoru F =

| IS . P = QN’Qa pro &tyfi zdkladni povodi; vy-

: | 1 sledné krivky velkych vod N; aZ Nigo

4 ; I : r'* pro Mrlinu (M), Kamenici (K), Kosatec-
i et T Tl ky potok (KP), Zabrdku (Z).

gl 1 . ALY 58
100 50 20 1

Tab. 1 — Koeficienty a, b, c, k pro vypocet velifin F

Povodi a b c k
Zabrdka —0,0303591 0,576393 1,49038 4,43878
Ko84atecky p. 9,51826E—03 0,367449 1,98429 7,27391
Kamenice —6,35171E—03 0,437749 " 2,83429 17,0182

Mrlina —0,025128 0,4288 " 3,36366 28,8947

Ukazatele typu pfedstavovaného Zabrdkou tu stoji v pFikrém proti-
kladu k charakteristice velmi malé reten¢ni schopnosti povodi Mrliny.
Je to obdoba diferenci uvedenych v zédkladnim typizacnim hodnoceni v 2.
kapitole. Vyrazné rozdily v celém sledu N-letych velkych vod jsou také
mezi ukazateli KoSateckého potoka a Kamenice. Takto zpracovany rozbor
tedy poskytuje konkrétni parametry pro regiondlni diferenciaci v obdo-
bich velkych vod; zarovell podava diikaz, Ze tato vybrand povodi mohou
slouilt v typlzacl jako reprezentanti i z hlediska komplexniho samore-
gulacniho potencidlu, obsahujiciho retencni a akumulaéni sloZku.

4. Uplatnéni zékladnich hledisek typizace v dalfich povodich

Typizace je udelové zaméfena predevSim.na povodi-a dilCi-povodf
rezimné jednotného typu, v nichZ 1ze cestou zpétné vazby ze zhodnoceni
bezprostiedné vyvozovat .zdvéry pro  ochranu zdroji, jejich vyuZivani
a hospodatfeni s nimi. Tuto podmmku malé diferenciace -prostfedi ve
svych regionech spliiuji obvykle menS3i toky.

Ve vétSich. hydrografickych celcich o rozloze fadové tisich. km?
nalezejl namnoze dil¢i povodi do odliSnych kategorii. V pfechodnych
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zénach pak zjiStujeme bud kombinované znaky typti, nebo naopak ostré
pfechody, a to podle toho, jak dalece se rozvodnice projevuji i jako vy-
razné hranice pasobeni hlavnich ovliviiujicich €initeld. PFedloZeny pra-
covni postup lze ovSem pouZit také pro tyto vétSi toky, prfedevSim jako
prfispgvek k zhodnoceni stupné regulovdni odtoku v Fi¢nich profilech
a k zpracovani navrhti na jeho zvySeni.

Vyvody vyplyvajici z typizace v povodich dvou fek zhruba stejné
velikosti, ale vyrazné odliSnych svymi hydrologickymi znaky, lze podat
na prikladu Jizery a Sazavy. Na Jizefe spadaji dil¢i povodi do vSech
Ctyf pomérné znacné vyhranénych kategorii, odpovidajicich tamni roz-
raznénosti orografickych a zejména hydrogeologickych podminek. Kon-
covy profil této feky (obr. 6) se v diisledku jejich integrovaného ptisobe-
ni projevuje znaky nadprimérného odtokového potencidlu i pozitivni
samoregulacni schopnosti, pfekraCujicimi graficky podané labské veli-
¢iny. Vyjimecnost Jizery je v tom, Ze charakter jejich pritokd je urco-
van zejména vysokymi specifickymi odtoky z Jizerskych hor a extrémné
vyrovnanymi pravostrannymi pfFitoky i pFisluSnymi tseky hlavniho to-
ku. Naproti tomu celé povodi Sazavy se jevi jako uzemi ve vrchovinném
krystaliniku, s malo diferencovanymi srdZkoodtokovymi vztahy. Ve své
horni Casti po soutok s BFevnickym potokem patfi do 4. typu s mirné
nadprimérnym odtokovym potencidlem a nizkou samoregulacni schop-
nosti povodi. Profily v stfednim a dolnim useku toku maji znaky 2. typu.
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05— 84 5. o 8 Obr. 6 — Odtokov§ a akumulainf poten-
et —H cidl povodi Jizery a Sazavy charakteri-
07 |||l zovany podvojnym grafem pouZit§m v ty-
pizaci; ] — Jizera, L. — Labe, S —
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5. Vyznam typizace ve vodohospodédFskfch a regionélnich iloh&ch

K sestavé Ctyf zdkladnich typh jsme dospéli po analyze hydrologic-
kych klasifikacnich znaki, zvla§té jejich pFibuznosti nebo protichiid-
nosti. Je tu v8ak i praktickd otdzka posloupnosti rodnocenych povodi
z hlediska vodohospodéafskych podminek v nich. P¥i jejim zpracovani
vychdzime opé&t z kvantitativniho zdkladu, ktery naSe tfidéni poskytuje;
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zapojujeme tu v3ak i kvalitativni hlediska, a to jak u hodnocenych re-
prezentantti, tak v dalSich uzemich.

Nejvice pozitivnich ukazateli vodohospodarské hodnoty tzemi se
projevuje v povodich spadajicich do prvni skupiny. Plati to o kvantita-
tivnich a kvalitativnich reZimnich ukazatelich pro vodarenské vyuZi-
vani zdroji i o reZimu tokli z hlediska jejich tinosnosti pro pfijem rezi-
dualnich odpadnich vod. Samoregulacni uinky v nékterych téchto po-
vodich jsou v arovni pasobeni dobfe fungujicich ddolnich nddrZi anebo
i jejich ucinky pfedci.

Na druhém a tretim misté figuruji typy III a IV. Tfeti typ ma né-
které vlastnosti typu I, které se vSak uplatiiuji pfi vyrazné niZ$im odtoko-
vém a tedy i funk¢énim potencidlu; ma s nim spole¢né i podminky pro
hospodareni s dotacné posilenymi podzemnimi vodami. VyvdZené vztahy
mezi infiltraci, samoregulatnimi procesy v podzemnim prostfedi a vy-
slednym odtokem jsou i prifinou vétSinou pfiznivého chemického sloZeni
tamnich vod pro vodarenské tucely.

Ctvrty typ ma svilj nejvétsi nedostatek v priitokové rozkolisanosti,
zavislé na srdZzkovych vstupech a malé schopnosti prostfedi tlumit
jejich ucinky. Pomérné rychla vymeéna povrchovych i podzemnich vod
a geochemické vlastnosti prostfedi jsou pfi€inou nizkého mineralniho ob-
sahu v obou odtokovych sloZkach. Kladem typu je pomérné vysoky od-
tokovy potencidl a obvykle dobré geotechnické podminky pro umélou
povrchovou akumulaci. S tim souvisi i krajinné ekologické pozitivum,
spoc€ivajici v tom, Ze i v§znamné vodarenské zdroje maji jen mald sbér-
né uzemi, navic mnohdy zcela zalesnéna.

Na poslednim misté figuruje podle znak®i vodohospodéa¥ské bonity
druhy typ. Neprojevuje se pfiznivymi ukazateli ani v mnoZstvi ani v ja-
kosti vod. V tomto kvalitativhim ohledu jde zvlasté o zvySeny obsah
minerdlnich latek zplsobeny vlastnostmi horninového prostfedi a del$im
stykem vody s nim. To velice znesnadiiuje vodarenské vyuZiti vodnich
zdrojl i jejich plsobeni jako recipienti zbytkovych odpadnich vod. Lep$i
mistni podminky (které se ovSem neodréaZeji v typizaci) se pro vodaren-
ské vyuZiti nabizeji tam, kde jsou v pofi¢nich zénadch kvartérni terasova
rezidua.

PfedloZena typizace ma téZ vyznam pro ochranu vodnich zdroji di-
ferencovanou podle podminek tzemi zastoupenych v jednotlivych kate-
goriich. Uvadime tu principy ochrany v péti aktualnich tématech, po-
¢inaje problematikou ve velkych hydrogeologickych strukturdch, pfFes
kvantitativni a kvalitativni otazky pramennych zén aZ po uplatné&ni pfed-
loZené systematiky v strategii vodohospodéarské politiky:

1. Velkoprostorovad hydrodynamicka provazanost povrchovych a pod-
zemnich vod v prvnim a tfetim typu, s uvedenymi pFiznivymi disledky
v hydrologickém reZimu, spo¢ivd v podstaté v dobré propustnosti a aku-
mulaéni schopnosti tamnich sedimentdrnich komplext. Ty se ovSem vy-
znaduji i snadnou technickou zpracovatelnosti hornin, a proto byvé sna-
ha umistovat do t&chto oblasti riiznd podzemni zafizeni, sklady pohon-
nych hmot apod. Argumentace vyplyvajici z podanych charakteristik
typll se mGZe velmi GCinn& uplatnit mezi podklady pro zamitnuti tako-
vychto konfliktnich zdmé&ri a pro jejich odké&zéani do jinych mist a po-
vodi, vyznacujicich se v predloZené systematice odli¥nymi typizacnimi
ukazateli.
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2. Citlivym mistem Ctvrtého a druhého typu je obor malych vod.
Velmi sprdavnou zdsadu smérného vodohospodafského pldnu o propojeni
naroktt na minimélni pritok (MQ) s potiebami normdalniho biologické-
ho Zivota v toku a jeho okoli (6) je tfeba napliiovat ve vy$Sich pofad-
nicovych ukazatelich kfivek pfekroCeni pritokd. K té€mto poZadavkim
pristupuji argumenty z naSich praci, konstatujicich napf. rozptyl veli¢in
Qss50 mezi 80 % a 5 % Q, a vysledky hydrobiologickych vyzkumi (5)
prokazujicich destrukce nebo spodni existentni meze biologické sloz-
ky ekosystému pifi extrémné nizkych pritokovych situacich. Vede to
k doporuceni usmériiovat garantované pritoky hydrotechnicky vybave-
nych nebo vodopravné feSenych povodi do poloh 330 aZ 300dennich prii-
tokl anebo do tdrovné 2= 20 % Q,, coZ odpovida pfibliZné Qsss4 Labe v D&-
¢iné, a konkrétni opatfeni v toku je§té podpofit biologickym zhodnocenim
chovani spoleCenstev za nizkych priatokt. Jen tak se pfi formovani po-
vodi v Zadouci mife uplatni pfednostni krajinné ekologickd hlediska.
Pfi jejich respektovani neni napf. moZno tlohy vodohospodéiského ex-
ploata¢niho zajmu freSit podle principu nejvét§iho efektu a pritokové
omezeni v obdobi malé vodnosti tam soucasné tlait do polohy maximalni
Gijmy. Ostatné priklad hydrotechnického FeSeni na Kretince, v uzlovém
misté povodi spadajicich do dvou odliSnych typd, dokazuje, Ze tyto prin-
cipy umime u nés vyuZivat a jsme schopni je dovést do koncovky acel-
nych a ucinnych ekologickych investic. Zatim se tak ovSem stalo jen
v ojedinélych pripadech a dalsi dseky tokid na uplatnéni tohoto postupu
teprve Cekajl.

3. Zavéry pro rozhodovaci sféru vyplyvaji i z vyvodld ucinénych
pro pramenné zony, spadajici do ¢tvrtého typu. Z hodnoceni pozitivnich
vodohospodéafskych znak®l t&chto (v&tSinou horskych) tGzemi je zfejma
zavaZnost jejich regiondlni ochrany, obsahujici i ochranu tamnich vod-
nich.zdroji. Musi se tak ovSem dit na zdklad& vécné argumentace vychéa-
zejici z redlného rozboru jevi. V oddile vénovaném  tomuto typu jsme
prokéazali, Ze vyznamny odtokovy potencidl téchto tzemi je predevSim
produktem opakovanych intenzivnich srdaZkovych vstup a Castecné téZ
malych velitin vySek odtokové ztraty pfi vyrazné hydrodynamické mobili-
té ve vSech sloZkach vodni komponenty prostfedi a velmi malém piisobe-
ni retence. Ochranny zdjem v t&chto zonach je tedy spiSe sniZovan, kdyZ
jsou.v oficidlni nomenklatufe v rozporu se skute¢nosti oznatovany jako
oblasti pfrirozené akumulace vod, tzv. CHOPAV.

.~ 4. Z prikazu podaneho ke IV. typu o pomérné velké hydrauhcké
Zivosti v sledu sloZek ,infiltrace — filtradni proces bez vyznamnéjsiho
uplatnéni retence. — vytok do. povrchovych vod“ vyplyvd moZnost rychlé-
ho presunu latek z pedosféry touto podzemni cestou do toki. Je to aktuél-
ni zvlasté v pfipadé dusitnanového zatiZeni pozemkd. Proto je pfi vybéru
vodarenskych povodi spadajicich do tohoto typu ucelné piednostné se
zaméfovat na zalesnéné zony (7, 8) a podstatné méné na lizemi s vel-
kymi-podily orné pldy; je ovSem také tfeba pokraCovat ve vyzkumnych
pracich k zvladnuti ekologicko-ekonomického problému tniku Zivin ze
zemédélskych pozemki (9).

5. V soucasné dobé je formovéana strategie statni vodohospodérské
politiky usilujici o efektivni vyvoj odvétvi a jeho vyvadZené uplatnéni
v nérodnim hospodéfstvi. Polita se pfitom s pfijetim takovych opatfent,
kterd v budoucnu vytvofi podminky pro fungovéani samoregulatnich me-

24



chanismd umoZiiujicich raciondlni chovdni vSech subjektli v systému
vodniho hospodéfstvi i v navazujicich soustavach. Je tedy zfejmé& uZi-
tedné, jestliZe v na3i typizaci jsou vedle vstupli do vodniho systému
krajiny se zvla3tni pozornosti hodnoceny prdvé samoregula¢ni schop-
nosti’' povodi, a tak je v pFedstihu vytvaten zdklad pro uvedend budouci
odvétvova i Sir§i Gzemni FeSeni. To plati pro vSechny Etyi‘l typy a. ]1mi
pokrytd tizemi i pro povodi Labe jako celek : o

8, 'za'véx_-

PredloZend typizace je urfena jako usmériiujici podklad vyuZitelny
ve vodohospodéfskych projektech, v regionédlnich a krajinn& ekologic-
k¢ch tdlohdch i v rozhodovacich aktech Fidici sféry v&etn® alokaci. V t&ch-
to akcich maji typizadni charakteristiky uplatn&ni zejména ve vstupnich
koncepénich fazich, v nichZ se vybird z variant a pfFistupuje se k nava-
zujicimu technickému nebo tzemnimu FeSeni, op¥enému jiZ o podrobné&jsi
mfstni parametry.

Doporuéeny pracovni. postup obsahu]e pi‘evéZné hydrologlcké prv-
ky a je tedy orientovdn na kvantitativni sloZky reZimu. Z charakteristik
typd v3ak lze ulinit i Cetné kvalitativni zavéry; né&které byly v pFisp&vku
ptimo formulovéany, dalsi ze zhodnoceni zcela evidentn& vyplyvaji. Toto
propojeni jakostnich a kvantitativnich vyvodd v typizaci a p¥ jeji apli-
kaci zdmérné zdﬁrazfiujeme nebot je na ném zavislé tspé$né zvladnuti
kaZdé tulohy FeSici ochranu a racionalni vyuZivani vodnich zdroji nebo
vodohospodéafskou problematiku spojenou s pfisobenim jinych socioeko-
nomickych sektort.
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Summary
BASIC TYPES OF RIVERS IN THE LABE DRAINAGE AREA

The paper describes the basic types of rivers and drainage areas whose features
manifest themselves markedly in the river system of the Czech part of the river Labe.
Values of absolute and relative runoff capacities, indicators of infiltration, retention
and storage potential of the drainage area were used as differential parameters for
this purpose and hence also general conditions for the natural control of the water
quality. In the background of this evaluation are direct as well as indirect effects of
the groundwater and surface water linkages which essentially determine the water
management value of the runoff process. This value is of paramount significance
in water engineering designs and for judging rivers as receiving waters.

The different types are demonstrated on four rivers (Z&brdka, Mrlina, Ko¥4tecky
Potok and Kamenice) in graphical form and on their relations to the parameters of the
river Labe. The significance of the differentiation of the types was then demonstrated
on practical water engineering tasks. The presented methodological approach is within
the framework of the ,Project Labe“ applicable also in the German part of its drainage
area.

Fig.1 — Types I and 1I illustrated by the characteristics of the rivers Zdbrdka (Z) and
Mrlina (M]} in relation to the river Labe (L)

Fig.2 — Types IIl and IV illustrated by the characteristics of the rivers Ko34atecky
Potok (KP) and Kamenice (K) in relation to the river Labe (L)

Fig. 3 — Basic types in sectional views of river basin zones — diagram; a, b —
groundwater table and level of the discontinuous aquifers, k — sandstone, sc, jc —-
strata of marl slates and argilites, 9 — rocks of the crystallinicum

Fig. 4 — Selected annual precipitation-runoff indicators elaborated in relations to the
smallest parameters of the set; a — precipitation height, b — mean number of
days with precipitation of 10 mm or more, ¢ — runoff depth, d — runoff coef-
ficient, e — depth of runoff losses, f — rQassq, K — Kamenice, Z — Z&4brdka,
L — Labe state frontier, M — Mrlina, KP — Ko%4atecky Potok, F — multiplication
factor

Fig.5 — Relation of the multiplication factor F = Qn/Qa for four basic watersheds;
resultant lines of floods Nj till Njgo for the rivers Mrlina (M), Kamenice (K), Ko34-
tecky Potok (KP), Zabrdka (Z)

Fig. 6 — Runoff and storage potential of the Jizera and S4zava river basins characterized
by a dual graph used in standardization; ] — river Jizera, L — river Labe, S —
river Sazava

(Pracovi§té autora: Vyzkumny Ustav vodohospoddFsky Praha, vjzkumnd stanice VUV,
Ldneckd ul. 555, 582 91 Svétld nad Sdzavou.)

Doslo do redakce 15. 5. 1990 Lektoroval Bohumir Jansky
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SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROCNIK 1991 o CISLO 1 ¢ SVAZEK 96

JAN BINA

CESKOSLOVENSKA MESTA
S INTENZIVNIMI VZAJEMNYMI VZTAHY

J. Bifna: The Czechoslovak Towns with Intensive Interrelations. Sbornik CGS,
96, 1, p. 27—36 (1991). — The growth of regular sociogeographic relations among
towns is a new feature of the settlement structure of Czechoslovakia. The paper deals
with couples of towns, which show relatively advanced relations in mutual commuting
both to work and to services.
KEY WORDS: sociogeographic linkage, couples of towns, mutual commuting to work,
mutual commuting to services.

1. Ovod

Mésta jsou uzlovymi body socidln& geografické nod&lni struktury
osidleni. Upind se na né& rozhodujici ¢4st opakovanych tzemnich pohybi
obyvatelstva venkova, dojiZdky za praci a cest za obfanskym vybavenim.
Mezi mésty a venkovskymi sidly v jejich zdzemi se tak vytvareji nej-
intenzivnéjsi vztahy ze vSech mezisidelnich vztah@i viibec. To se v ,,nor-
malnich“ ekonomickogeografickych regionalizacich pFfedpoklada vice-
méné automaticky (hlavni vyznam se zde pt¥ikldda Gzemni orientaci svaz-
ki). Intenzitni Cinitel se naopak uplatni pfi selektivni regionalizaci, tj.
pfi vymezovadni jednotek dynamictéj§ich, zhuSténéjs§ich neZ je praimér
Sir§iho celku. K tomu viz v literatufe nap¥. vymezovaci principy urbani-
zovanych oblasti, prostord, regiont (4, 6, 7, 12 aj.), oblasti typu Ballungs-
gebiet resp. Verdichtungsraum v Né&mecku (13, 15), urbanizovanych
systémi mésto—zazemi (2) a koneckoncl v naSem tUzemnim pladnovani
kodifikovanych ttvart sidelnich regiondlnich aglomeraci a méstskych
regiond.

Jako novy jev v poslednich zhruba dvou desetiletich 1ze pozorovat
zF¥etelné prohlubovani socidlné geografickych svazkii mezi mésty navzé-
jem. Roste vzdjemnd vyména pracovnich sil mezi blizkymi mésty, a to
i v odvétvich, kterd jsou zastoupena v obou pfislu$nych méstech a pohyb
tak nemé charakter strukturniho dopliiovani. Zvy$uje se denni, ale rela-
tivné jesté vice nedenni pracovné& dojiZdkova atraktivita metropoli a ob-
lastnich st¥edisek; takova dojiZdka vychazi ¢ast&ji z men$ich mést neZ
z venkovskych sidel. Cetn&j§imi se stdvaji mezimé&stské cesty obyvatel
za obfanskym vybavenim, pfiemZ v podminkdch nerovnovdZného na-
syceni vnitfniho trhu se Gastecné& stiraji hierarchické rozdily v obsluZné
stfediskovosti. Zvla§tni kapitolu tvofi mezimé&stské st€hovani obyvatel-
stva. Nejvétsi ¢ast emigraénich proudd z jednotlivich mést vidy sméfo-
vala opét do méstskych obci. V tomto pFispévku, kde jsou sledovany so-
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cidln& geografické vztahy beze zmény trvalého bydllste se v3ak migraci
obyvatelstva nevénuji. :

Je-1i tedy nutno hodnotit celek socidlné geografxckych mezimeéstskych

vztah@l jako vyvojové progresivni, pak neni nezajimavé zjist&ni diferen-
cované dzemni pokrocilosti téchto procesi resp. registrace v tomto smyslu
nejvyvinutéjSich dvojic mést. Tato mésta vytvofila nejpliznivéj§i prostie-
di jevu v podminkéch pFevaZujici extenzivni urbanizace (8). V pfehledu
jejich geografického rozloZeni se ‘ukaz{ hlavni charakteristiky tohoto pro-
stfedi. Do jaké miry muaZe byt intenzivni spojeni mést povaZovano za
jakysi predvoj budouciho &etndjsiho stavu v méstské siti, je otdzka sloZi-
t4, p¥i niZ si musime byt v8domi modifikact a omezeni, které v-této sfére
zFejmé& prinese $irS$i néstup atributd intenzifikaéni urbanizace (napf. pre-
ference kontaktli pfed pFesuny), ale pravdépodobné i zmén v fFizeni
ekonomlky . -
-V urceni, souboru mést slo praktlcky 0] vybér mez1 po;etlm -admi-
nistrativnim, kdy za mésta a obce méstského typu’ jsou uvaZovany obce
s- M8&stNV (1) a analyticko-statistickym, jeZ vychaz1 z vymezeni mést
Federalnim statistickym ufadem pro zpracovani s¢itani lidu” 1980 [4]
Vzhledem ke geografické metods, jeZ stdla u zakladu druhého souboru
(5), je vhodng&j$i dat pFednost jemu. Mést podle FSU bylo stanoveno
v CSFR 491. I kdyZ v zamé&Feni vyzkumu na vztahy mést, tj. jader Gzemi,
by 1épe vyhovovalo pojeti mést jako skute¢nych jédrov;’zch atvard (17},
nelze pro uspofadani statistickych dat mésta ,0Cistit* od administrativn&
k nim pfipojeného, ale zpravidla z hlediska vétSiny sideln& geograflc-
k\7ch znakﬁ pi‘evézné venkovského zdzemi.

2. Hodnoceni zvyiené meznmestské dojizdky za praci

Periodicky pohyb obyvatelstva za praci je v§eobecné povaiovan ‘24
nejvyznamné&jsi socidln& geograficky mezisidelni-vztah. M4 vysokou in-
tenzitu (v r. 1980 vyjiZdélo za praci mimo obec svého trvalého bydli§té
34,6 % ekonomicky aktivnich obyvatel), pravidelnou, z nejv&tsi &4sti kaZ-
dodenni periodicitu a napojuje se na né&j ¢ast saturace vykond ob&anské
vybavenosti ve st¥ediscich dojiZdky. Udaje pochézeji ze s&itani lidu 1980.

Zékladnim ukazatelem mezim&stského vztahu je soulet vyjiZdky
za praci (SVP) z mésta A do B a z mésta B do A. U n&kterych dvojic do-
sdhl' SVP vysokych hodnot. Na prvnim mist& stoji vztah Ostrava—Havifov
(13592 osoh) a Ostrava—Hludin (7 197). Praha méla nejvét$i pracovni
vyménu s Kladnem (5 044), Bratislava s Pezinkem (3 427). VétSinou jde
0o mésta dostate¢né lidnatd, aby se uplatnil kvantitativni rozmér jevu.

Zintenzivnéni pracovniho pohybu mezi' dvéma mésty miiZe vSak byt
vyjddfeno i geografictéji, v relaci s ostatnimi charakteristikami -dotyd¢-
nych mést. K tomu tGfelu zavedme index s pracovnim nidzvem index mezi-
méstskych doﬁidkovych vztahli (IMDV). Zdkladem indexu zustévé sou-
cet vyjiZdky za praci; upraven je dvéma koeficienty.

- Prvni koeficient zhodnocuje vzdédlenost obou mést. Vychéz1 z loglcké
ﬁvahy, Ze pro stejny objem pracovniho pohybu musi vzddlené&j3i mésta
vynaloZit vice ,socidln& geografické-energie“ neZ mdsta navzdjem bliZ-
§1. Diferencujic{ vyjaddfeni by proto mélo objem pohybu vyndsobit vzdale-
nosti. Prosté ndsobeni SVP kilometrovymi Gdaji by vS8ak vliv vzdalenosti
pF¥ecenilo; rozdily ve -dvojicich s velkym SVP jsou znac¢né: od 3—4 km
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do 30—40 km (nejodlehlej$i dvojici mést s SVP vy$$§im neZ 1000 jsou
Bratislava a ‘Trnava, 42 km). Proto jsem po odhadu pFimé&renosti vlivu
zvolil jako hodnotu koeficientu tfeti odmocninu kilometrové vzdélenosti.

- Druhy koeficient zapojuje hledisko relativni vyznamnosti pracovni-
ho pohybu vzhledem. k velikostem pfislu$nych mést. Vyhodnocuje se po-
dil, ktery pfedstavuje vyjiZdka z mésta A do B z dhrnu ekonomicky ak-
tivnich bydlicich v A; totéZ pro mésto B. UvaZuje se podil u toho mésta,
kde je vys$si. Velkou vétSinu dvojic se zv§Senym pracovnim pohybem tvo-
1 mésta velikostng, ekonomicky-a stfediskové nesouméritelnd, kdy men-
§i mésto je spadovd pfipoutdno k méstu vé&tsimu. VyjiZdka z tohoto
malého mésta pfedstavuje vyznamnou CGast jeho populaéni zdkladny.
Koeficientové zhodnoceni tohoto stavu pak odréZi relativni spjatost ma-
lého mésta s velkym, tj. objektivni zpevn&ni mé&stské dvojice, byt jen
piispévkem malého mé&sta. Oboustrann& velka mé&sta byvaji i pfes kvanti-
tativné znaénou pracovni’ vyménu k sobg& relativng ,netedna“. Napfiklad
dvojice Liberec-Jablonec:nad Nisou vykazovala SVP 2 637 osob, ale vy-
jizdka z Liberce do Jablonce ptedstavovala jen 2,9 % ekonomicky aktiv-
nich obyvatel Liberce a vyjiZdka v -opathém sméru analogicky 6,5 %.
Koeficient vyjadfuje tuto problematiku tak, Ze s kaZdym dosaZenym pro-
centem ve dvojici vy$8iho- pedilu vyjiZzd&jicich do druhého mésta z mist-
nich ekonomicky aktivnich se SVP upravuje nésobitelem 0,03. Do podilu
33 % (0,99) ma tedy koeficient zmen3ujici vliv, od 34 % zv&t3ujici vliv.
Mez, -kdy gravitace jednoho mé&sta ve druhém stavi zdklady vytvofeni
redln& existujictho dvojmeésti, leZi objektivn& n&kde okolo 30 % uvede-
ného- podilu. UvaZujeme-li soubor dvojic mést s SVP vySSim neZ 1 000,
nejvy3si hodnotu mél Jur pri Bratislave ve vztahu k Bratislavg; 72,5 %.
NejniZ§i ¢isla samoziejmé& vykézala velkomésta ve vztahu k malym més-
tim (minimum: Praha ve vztahu k Lysé nad Labem: 0,006 % ). Mezi mé&s-
ty, odkud ve dvojici vice osob vyjiZdélo neZ dojiZd&lo, zaznamenaly nej-
niZdi podil Pardubice ve vztahu k Hradci Kralové (2,1 %).

Matematicky lze vysledny index zapsat takto:

o — P.. P..
3 1) ji
IMDV= 3.(P; + Pyi) . Vd,v,-.max—E—éT—_ , —'E—a-]—
kde P;; — pocet vyjiZdé&jicich z i do j, P; — pocet vyjiZdé&jicich z j do i,
d;; — pfimé vzdalenost i a j'v km, Ea; — pocet bydlicich ekonomicky
aktivnich v i, Ea; — dtto v j.
Tab. 1 .
SVP | IMDV SVP | IMDV
Ostrava—Hlué&fn 7 197 |31 142 | Bratislava— Samorin 2169 7418
Ostrava—Havifov 13 592 |27 891 | Otrokovice—Gottwaldov 4789 6896
Dubnica n. V. — N. Dubnica | 475212 197 | Praha—Brand§s—St.Boleslav | 2540 5978
Praha—Ri{&any ) . 3035 {10 690 | Teplice—Dubf 2936| 5761
T¥inec—Jablunkov ’ 3239| 9823 |Bratislava—Senec 1957 5429
Praha—UOvaly 1777 | 9112} Litvinov—Most 5919| 5355
Bratislava—Jur p. B. . 1717 | 9 063 | Praha—Revnice 1069 5290
Bratislava— Bernoldkovo 1712 | 8360|Presov—Velky Sari¥ » 1577 5072
Bratislava—Pezinok . 3427 8177 | Bratislava—Stupava 1790| 5033
Praha—Roztoky : 2070| 7 492 | Praha—Kladno 5044 | 4801
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Jaky je pomér mezi IMDV a SVP ukédZe pfiklad dvaceti dvojic mé&st
s nejvy$8§imi hodnotami IMDV. Na prvnim misté stoji mésto, které je
vzdjemné dojiZdkové silné&jsi.

Za hranici zvySenych meziméstskych dojiZdkovych vztahlt budeme
pracovné& povaZovat hodnotu IMDV 1000 a vice. Pfehled v3ech takovych
dvojic mést pfinasi tab. €. 2.

3. Hodnoceni zv§¥ené meziméstské dojizdky za slubami e

Zajisténi vizkumu v této sféfe vhodnymi statistickymi daty je nepo-
mérné niZ$i neZ u dojiZdky obyvatel za praci, coZ samozfejmé& souvisi
s rozdily podstaty obou té&chto procesii. Postup zde proto nemiiZe byt —
aZ na vyjimky — zaloZen na &iselnych tidajich.

Existuji t¥i druhy podkladi, Z4dny v8ak plné neodpovidd na vznikaji-
ci otdzky. Prvni druh materidld je na Cisla bohaty, ale je staticky. Jsou to
jednak data ze sc¢itani lidu 1980 o poétu pracovnikil v terciérnim sektoru
mést, jednak data ze s¢itdni obanské vybavenosti obci r. 1981. UmoZiiu-
ji diferenciaci st¥edisek a nestfedisek a odhadnuti Gzemnich p¥edpokladd
cest za sluZbami. Pro na§ ucel lze zjistit celkovou troveii a specificnosti
v obfanském vybaveni navzdjem blizkych mést. V pFipadé ndpadngch
rozdilti 1ze pak pF¥edpoklddat zvySené obsluZné vztahy mezi nimi. Druhou
skupinu podkladového materidlu predstavuji vysledky anketdrniho Setfe-
ni Geografického tstavu CGSAV v letech 1978—1979. Tajemnici MNV
a M8stNV byli dotazovani na hlavni i vedlej$i cile obyvatel obce pfi né-
kupech a néavs$tévach sluZeb. Jde tedy o materidl z hlediska tizemnich
vazeb velmi cenny, avSak jeho vypovédni hodnota je CasteCné sniZena ne-
vyhnutelnym subjektivismem p¥i vyplilovani Gdajii za obec. U venkov-
skych obci, kde byvaji spddové pomeéry zFetelné, odpovidd vétSinou an-
keta realité, ale v pfipadé vné&jSich vztahti mést, které jsou procesem
»subtilngjsim“ a mén& jednoznatnym, a navic méstské spoleCenstvi je
heterogennd&j$i, neni zfejm& moZné se spoléhat jen na tento podklad,
resp. tidaje podrobné&ji tzemné diferencovat. Kone¢né tfetim podkladem
jsou data o dojiZdce Zakid, studenti a uliilt do kol ze s€itdni lidu 1980.
Podrobny pramen se tyka v8ak jen Casti obCanské vybavenosti.

Pro vyhledavani zvySenych meziméstskych obsluZznych vztah pouZi-
ji po jednom znaku ze vSech uvedenych skupin podkladovych materidli.
Konkrétné je to:

1. Situace, kdy ze dvou blizkych mést je jedno vybaveno bud v cel-
kovém rozsahu obcanské vybavenosti nebo v nékterém jejim druhu zte-
teln& lépe neZ druhé; lépe vybavené mésto je pFitom nejvySe zhruba
stejn& velké nebo je mensi neZ hiife vybavené mésto (je-1i v&t3i, viz bod
2). Jedna se o potencidlni pfedpoklad nehierarchické meziméstské ko-
operace v terciérnim sektoru. Podklad: 11, 16.

2. V anketé 1978—1979 zji§tény spad mésta, které nedosdhlo posta-
veni stifediska zakladniho obsluZného regionu podle vymezeni ]J. Ma-
ryaSe (10), ke svému takovému stfedisku. Zde je nutno pFedpokladat
vyrazny hierarchicky vztah, mald mésta jsou vlastné& v postaveni venkov-
skych obci. Podklad: 10.})

3. Mezimé&stskd denni dojiZdka Z&kl, studenti a uciit do $kol 250
a vice osob. Podklad: 10.
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4. Ozemni v§sledky

Tabulka nejdfive pfinese seznam vSech méstskych dvojic, které vy-
hovély hlediskiim zvySené vzdjemné dojiZdky za praci a za sluZbami.
IMDV je uvadén, je-li vy$8i neZ 1000. Symboly + ve sloupcich 1, 2, 3
odpovidaji situacim obsluZnych vztaht mést popsanych v kap. 3.

Tab. 2
iMuvi1}1213 IMDV{14{2{3
Praha—Roztoky 7 492 + Sokolov—Habartov 2973 +
—Kralupy n. Vit. 1212 Tachov—Planéd +
—Neratovice 1234 D&éin—Benes$ov n. P1. 1828
—Brand¢s—St. Boleslav| 5978 + | Rumburk—Krésn4 Lipa +
—Celdkovice 2613 —Mikuléd3ovice +
—Lyséd n. Labem 2 069 Chomutov—]Jirkov 2 476 +
—Uvaly 9112 3 —Kadani +
—Cesk¥ Brod 2025 Kadaii—Klasterec n. O. 2705
—Rigany 10 690 Jablonec n. N.—SmrZovka +
—]Jilové u Prahy + Liberec—Chrastava 1855
—Revnice 5299 —Frydlant +
—Mni$ek p. Brdy + —Jablonec n. N. +
—Unhost 1231 Litoméfice—Terezin +
- —Kladno 4801 +| —Lovosice 1279
Beroun—Zdice + Louny—Postoloprty +
Kladno—Stochov + Most—Litvinov 5355| + +
—Libusin 3373 + Teplice—Dub{ 5761 +
—Unhost + —Krupka 4702 +
Kolin—Kou¥im + —Bilina 1270 +
—Kutné Hora + | —Duchcov 1704 .
Kutnd Hora—Uhl. Usti n. L.—D&8in +
Janovice + —Teplice +
—Caslav + | Havligktv Brod—
Ml. Boleslav—Bakovn.J.| 1460 Pfibyslav | +
Nymburk—Podé&brady 1173 + Hradec Kral.—
C. Budéjovice—Hlubok4 | 2861 + T¥ebechovice p. O. 1781 +
n. V. —Pardubice +
T4bor—Sezimovo Ustf 2313+ | + Nov4 Paka—Léz.
Cheb—Franti§kovy I 4zn&| 2 001 ] B&lohrad +
Karlovy Vary—Sokolov + | Ndchod—Hronov 1058 +
Ostrov—J]achymov 1225 Pardubice—Pt¥eloué +
Plzeri—Rokycany + | —Chrudim +
—Priestice 1277 Dobruska—Opoé&no + |+
—Dobfany 1598 + Jilemnice—]Jablonec n. J. +
—N¢fany 1483 + Trutnov—Svoboda n. U. +|
—Stiibro + ’BlanSRO—Adamov +

*

1) ]. Mary4a$ zpracoval soudasn& mapku Meziregiondln{ vazby v doji¥dce za slu¥
bami, kterd obsahuje tzemn{ orientaci spddu mezi slab$imi a silnéj$imi stfedisky z4klad-
nich obsluZnych regiond. Existence takového spadu nemusi ovSem zdaleka znamenat,
Ze jde o zintenzivn&né mezimé&stské vazby, spi¥e jde o disledek ptirozené hierarchi-
zace sluZeb. Vysok4 uzavienost uvnitf okresti napovidd, Ze tajemnici leckdy mecha-
nicky udévali okresni mésto. Na takovém spddu se pak mohou siln& podilet zafizent
administrativn® védzand, tj. s vyslovnym okresnim rdamcem své plsobnosti. Ve sféfe
volné vybavenosti miZe jit o b&Zny meziméstsky rozptyl. Proto materidl ve smyslu
tohoto prispévku nepfebirdm, i kdyZ je zfejmé, ¥e v nékterych piipadech, zejména v z4-
zemi velkomést, mald mésta — stFediska zdkladnich obsluZn§ch regiond zvy3Sené ob-
sluZné vztahy k hlavnimu jaddru vykazujf.
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Tab. 2 (pokradovén{)

IMDV{112}3} . - |IMDV]} 1123
—Boskovice + —Modra .3 835 .
Brno—Blansko + | —Bernoldkovo 8360 |+
—Slavkov 12301 —Senec 5429 | ° +
—Zidlochovice 2243 —Trnava 1079 +
—Ivanéice + | —Sladkovidovo 1015 s &
—Kufim 3661 +|+| —Samorin } 7 418
—Ti%nov 2229 + | —Dun. Streda 1171
Zlin—Otrokovice 6 896 + | Pezinok—Modra +
—Napajedla -1 1259 + | Komérno—Kolérovo 1198
—Vizovice 2520 Levice—TImate I+
‘Val. Klobouky—Slavi&in ; + : | Z. Moravce—Topol¢&ianky| 2 112 .+
Hodonin—Dubiiany 1729 + Nové Zamky—Surany 1434 v
Kromé&f{Z—Chropyn& - . | - + Senica—Myjava: R
—Hulin : -+ Holi&¢—Gbely - - +
Zd4r n. S.—Nové : -} - | Trnava—Hlohovec B +
Msgsto n. M. + Hlohovec—Leopoldov +
Frydek-Mistek— - | - -} -}B.Bystrica—Slov. Lup&a | 3 477 14 |-
— Frydlant/O. - - .. | 2283 . .} . | . —Zvolen : B DR S S
—T¥inec d - - {-+ | Brezno—Podbrezova 1026 | 4|
T¥inec—Cesky T3in 2641 +:} -1 +| —Valaskd ' : e
—]Jablunkov 9 823.|- Cadca—Krésno n. Kys. SRR O I S
Karvind—Havifov -1-3.018 + | Tvrdo$in—Trstend R :
—Orlova 3295. .+ | Martin—Sudany 2161 |+
—Cesky T&3in 1431 +| —Turany +
—Bohumin : + | Pov. Bystrica—Pdchov .
Havifov—Orlové 1174 Pichov—Belusa +
—Cesky T&3in , + | Dubnica n. V.—Nova .
Novy Jidin—P¥ibor . + Dubnica 12197
Koptivnice—P¥ibor 1822 . —Ilava +
Studénka—Bilovec + Prievidza—Bojnice 47881 + | +
Olomouc— Sternberk : + | —Novaky 3093
—Pferov + | —Handlova +
—Litovel + | Hnasta—Tisovec A+
—Uni&ov + | Vel. Krti§—Modr§ Kameii +
Opava—Kravafe 2432 + Zvolen—Sliaé& 1844 +-
Ostrava—Bohumin 1583 + ]| —Detva 2123 +
—Orlova 1677 + | —Hrifiova 1300
—Havifov 27 871 + | Zilina—Kys. N, Mesto 2023
—Frydek-Mfstek + | —Martin +
—Bilovec 1590 —Byt&a 1120 .
—Opava + | KoSice—PreSov +
—HIluéin 31142 + | —Moldava n. Bod. 1788
Pferov—Lipnik n. B. + | —Medzev +
—Hranice + | Poprad—KeZmarok 1553 - +
Vsetin—Val. Mezi¥i&f + | —Svit 1431
Val. Mezif¥i¢i—RoZnov | + | KeZmarok—Spi§skéa Beld +
p.R. Presov—Velky Sari3 5072 +
Bratislava—Stupava 5033 + RoZilava—Plesivec +
—Malacky 2980 , Spis. N. Ves—Levoda +
—]Jur pri B. 9063 + Trebiov—Seé&ovce 1076
—Pezinok 8177 +

V dojiZdce za praci zaujimaji nejvy$si hodnoty IMDV smérové kraj-
né asymetrické svazky vznikajici mezi méstem s obytnou funkci a més-
tem se soustfed&nim pracovnich p¥ileZitosti. Vrcholi se dosahuje v pfi-
padech, je-li timto druhym méstem jednak Praha, Bratislava, ale ob& mu-
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si ustoupit Ostravé, v jejimZ zdzemi zachycuji silné proudy pracovniho po-
hybu mésta podstatné lidnatéjSi neZ v zdzemi obou metropoli. Dvojice
s vice aZ zcela vyrovnanymi sméry pohybu se uplatiiuji svym maximem
(Zlin—Otrokovice) aZ na dvanactém misté a i potom mnohem Fidceji.
PouZita metodika umo#iinje konstatovat, samozfejmé bez ndroku na mo-
nopolni presnost a zplsob interpretace, Ze mame u nas celkem 89 mést-
skych dvojic se zvySenymi pracovnimi vztahy.

Ve sféfe pohybu za sluZbami lze analogicky takovych dvojic vy-
znacit 124. Oba soubory se pfitom prostupuji (tj. u svazkdi mést se obje-
vuji ob& hlediska) ve 48 pripadech. Zde tedy jde o nejredlnéj$i dvoj-
mésti. Ve struktufe vlastnich obsluZnych vztahli je nejméné zastoupen
stav nehierarchické meziméstské kooperace (17 pfipadii). Vychozi pod-
minka, tj. rozdily v obCanské vybavenosti nezavislé na velikosti mést,
byla u nés v podstaté prekondna planovitym Fizenim této sféry v zavis-
losti na poCtu obsluhovanych obyvatel. (Nelze rovnéZ pfehlédnout, Ze
se pohybujeme v souboru mést, kde urCity standard obsluZné drovné
byl dopliiujicim vymezujicim Cinitelem souboru.) Proto rozdily vidime
obvykle jen u urcitého dil¢iho druhu vybavenosti, nejCast&ji v umisténi
nemocnic. Situace zapojeni mens$iho mésta do obsluZné sféry mésta
vét§tho charakterizuje 58 dvojic. AniZ bychom vysledky prFeceiiovali
(podstatny vyznam ma samo urceni méstskych obci v zdzemich velkych
center), lze fici, Ze vcelku dobfe zastupuji stav hierarchické obsluZné
kooperace. Ve tfech dvojicich (Tabor—Sezimovo Usti, Dobruska—Opo&no
a Prievidza—Bojnice) lze u menSiho mésta pozorovat, Ze vedle pfevla-
dajiciho spddu k hlavnimu stfedisku disponuje nékterymi obsluZnymi ak-
tivitami, které vyvolavaji i pohyb opacny. V OpoCné a Bojnicich je to ne-
mocnice, v Sezimové Usti obchodni sit. Tém&F stejné Cetné (56 pfipadii)
jsou svazky prostfednictvim dojiZdky do 3kol. Absolutni orientace ukaza-
tele v8ak zvyraziiuje velkd mésta.

UZite€nych snad bude nékolik pozndmek .k hlavnim urbanizova-
nym oblastem CSFR.

Ve stfednich Cechdch se plisobenim Prahy vytvafi ohromny mezi-
méstsky soustfedény spad, a to jak v pohybu za praci, tak za sluZbami.
Ke spojeni s Prahou slouZi zejména Zeleznice s rychlou tzv. pfedméstskou
dopravou; na nich leZi v&t$ina nejintenzivngji spadujicich m&st (Uvaly,
Roztoky, Rifany, Revnice). Pracovni pohyb Praha—Kladno jako jediny
v této oblasti zmirfiuje vysokou smérovou nevyrovnanost: z Prahy do
Kladna vyjiZdélo 1007 osob, coZ odpovida ctvrtiné kladenské vyjiZdky
do Prahy.

V Severoteském kraji Cilé pracovni vztahy zhodnocuji vzdjemnou
blizkost mést zejména v panevnich okresech. Hlavni pozici m4 Teplicko;
smeérové vyrovnané vztahy vykazuje okresni mésto s Dubim a Duchcovem.
Pevnou osou Mostecka je konurbace Most—Litvinov s téZi§tém v chemic-
kych zdvodech zhruba uprostfed, s nehierarchickou kooperaci ,sidlistni“
vybavenosti Mostu s ,klasickou“ vybavenosti Litvinova, kterad je podpo-
rovana spoleCnou tramvajovou dopravou. Podobné dopravné spojeny Li-
berec a Jablonec n. Nisou naopak kromé& nadlimitni vzdjemné dojiZdky
do 3kol ,nevy3ly*“.

Situace v brnénské urbanizované oblasti je specifikovdna tim, Ze
na rozdil od Prahy a Bratislavy neni pracovni vyjiZdka z okolnich mést
do Brna podné&covéna takovou nabidkou pracovnich pFileZitosti terciér-
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nfho sektoru a v pramyslu maji napf. Adamov, Blansko, Kufim podob-
nou strojirenskou specializaci, ¢imZ je pon&kud sniZovdna pracovni
vyména.

Ostravskd primyslova konurbace je v na$i sidelni geografii jedi-
ne¢né v tom, Ze v povaleCném obdobi tu vznikla novd, dnes lidnatd més-
ta bez odpovidajici ekonomické zakladny. Prob&hlo to jak v absolutnim
smyslu slova (HaviFov), tak ve smyslu velkého rozsifeni malého zdkladu
(Hlu¢in, Bohumin). Velké pracovni styky s Ostravou byly tudiZ predvi-
dany jiZ v zakladdacich koncepcich. Havifov mé rovnéZ intenzivni pra-
covni vztahy s Karvinou (vici ni se Caste¢né& prosazuje i dojiZdkové).
Smérové vyrovnany je vztah Karvind—Orlova, podobné jako vétSina
ostatnich ,tangencialnich® spojeni konurbace (neuvaZujeme-li T¥inec).
Z hlediska obsluZnych vazeb je charakteristické, Ze vSechna zdejSi més-
ta vyhovéla kritériim centra zakladniho obsluZného regionu, a tak pro
svazky zbyva méfeni jen dojizdkou do $kol; tento jev je cCasty.

Hlavni mésto Slovenska je do 30—40 km obklopeno malymi mésty;
i kdyZ vétSina z nich mé historicky urbanni zaklad, jejich vzriast na real-
nou meéstskou uroveri silné Bratislava ovlivnila, pfedevSim obyth&-decen-
tralizaé¢nimi podnéty. Pohyb za praci je pak nutnym disledkem. Zapojeni
Juru pri Bratislave, Bernoldkova a Pezinku odpovida prvni desitce ce-
lostatné nejvyvinutéj§ich indexd. Jen Pezinok dok&Ze docilit smérovy
pomér 1 : 7, jinde je to okolo 1 : 20. PoCatecni troveii zvySenych pra-
covnich vztahli sahd do znacnych vzdalenosti, vét§ich neZ u Prahy. Rov-
néZz 484 Zakl, studentli a ucnd denné& se pohybujicich mezi Bratislavou
a Trnavou je nejvyssi pocCet na takovou vzdalenost v CSFR. Hierarchicka
orientace obsluzného spadu do Bratislavy vyznacuje pfedev§im metropoli
nejbliZsi mésta.

V zazemi KoSic se zvySené meziméstské vztahy uplatiiuji maélo, zfej-
mé hlavné proto, Ze jako méstské zde byly charakterizovdny jen ne-
cetné obce. Mezi mésty jsou tak pomérné velké vzdalenosti.

5. Z&vér

DosaZeny stav a dalSi vzestup socidlné geografickych vztahti mezi
mésty celkové souvisi s urbanizanim procesem, ktery se u nés stile vy-
razné& teritoridlné projevuje. PrevaZujici extenzivnost naSi urbanizace
nese s sebou pokracujici prerozdélovani obyvatelstva, obCanské vyba-
venosti i ekonomickych aktivit z venkova do mést, mésta se tim stdvaji
stale vyznamné&jSimi body celkové organizace tzemi. Po pFipojeni okol-
nich obci pfedstavuji i rozlehlé obvody statni spravy zdkladniho stupné.
Mezi socioekonomickymi aktivitami, které jsou nyni vice neZ dfive sou-
stfedény ve méstech (redlné i formdlné podle administrativnich hranic),
pribylo piirozen& i t&ch ¢lankt, které potfebuji vzdjemné svazky; tim
se konsolidovaly a posilily podnéty meziméstskych vztahti. Je pravidlem,
Ze dynamické Casti urcitého celku preferuji své vzdjemné svazky pied
svazky s ostatnimi Castmi.

Vicestranné, ,,plo3né“ extenzivné-urbaniza¢ni podné&ty zvy3enych me-
ziméstskych svazkl miZeme odvodit v Gzemi uhelnych pdnvi a koncen-
trace téZkého primyslu se vzdjemné se dopliiujici socioekonomickou
strukturou. Tyto oblasti (Ostravsko, SHR) maZeme oznaCit za prvni typ
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charakteristického tzemniho primétu maxima sledovaného jevu. Dru-
hym typem jsou pak metropolitni urbanizované oblasti Prahy a Bra-
tislavy, v mensi vyvinutosti i Brna a Plzn&. Méstskou extenzivni progresi
(doplnénou specificky o charakteristicky komplex sluZeb) zde reprezen-
tujf v podstaté jen tustfedni mésta, ktera zaroveri delimituji ¢ast svych
obytnych funkci do svého zazemi. Intenzivni vztahy tamé&jSich menSich

N

meést s hlavnim centrem pak vychdzeji ze zdkladni a nejefektivnéjsi
funkéni diferenciace, ,,bydleni—prace®.

Naopak nejméné pokrocilymi oblastmi z hlediska sledovaného jevu
jsou ta tzemi, kde dosud bez vyznamné&jdich modifikaci funguje klasic-
ky systém mésto—zdzemi. Tam obvykle byva i v&tSi vzddlenost mést.
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Summary
THE CZECHOSLOVAK TOWNS WITH INTENSIVE INTERRELATIONS

A new feature of Czechoslovakia's settlement system is the permanent growth
of socio-geographical relationships between towns. In the paper attention is paid
to the degree attained of this trend and jo the establishment of regions in which it
manifests itself most distinctly. Couples of towns are evaluated presenting intensified
interrelations in two spheres: in commuting of the population to work and'in prevailing
trips of the inhabitants to services. In the first sphere many statistical data are avail-
able. This is why the evaluation is based here on a mathematical index whose basis is
the total of people commuting to work from the town A to B and from the town B to
A. This basis was modified by following coefficients: the distance between the towns
and the share represented by commuters to the other town in the population number
of the respective town. The evaluation of intensive service relationships (2nd sphere} is
constructed as: a) a potential hypothesis following from the uneven distribution of
service facilities, b) an intensive relationship of the smaller. town to the larger one,
c) an interurban movement of pupils and students to schools. In Table 2 all couples
of towns were involved which fulfilled at least one of the indices mentioned. -

The territorial analysis has shown that an intensification of socio-geographical
relationships between towns occurs 1. in the region of coal basins and concentrations
of heavy industry, 2. in the urbanized regions of Praha and Bratislava, to a smaller
extent even in those of Brno and Plzeii. The first type of the region is predominantly
homogeneous, the second one distinctly nodal a partner in. intensive relationships is
for all towns the main nucleus. The regions least advanced from the viewpoint of the in-
vestigated phenomenon are on the contrary the regions where the classical system town
— hinterland is working so far without more significant modifications. :

(Pracovisté autora: Geograficky ustav CSAV, Mendlovo ndm. 1, 662 82 Brno).

Doslo do redakce 29. 3. 1988 - o Lektoroval Jdn Veresik
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ROZHLEDY

{ ZDENEK KLIMENT

'POTREBA KOMPLEXNIHO PRISTUPU VE VYZKUMU
EROZE PUDY

' Z, Kliment: The Need oi a Complex Approach to the Inuestzgatzon of Soil
Eroszon — Sbornik CGS, 96, 1, p. 37—44 (1991). — The paper is a contribution to
the regional investigation of sml erosion and refers to the necessity of a complex
approach. Its tenor is the synthesis of the knowledge in a region.

KEY WORDS: fluvial soil erosion, regional research, methods.

1. Gvod

K vyrazné negativnim procestiim, se kterymi se v soufasnosti stfeta-
vame v nasi zemé&dé&lské krajin& naleZi lidskymi zdsahy urychlovanéa
vodni eroze pldy. Existujici problém vodni eroze neni zatim v na$em
staté uspokojivé feSen. Vedle poSkozovani aZ tplného niCeni pidy do-
chézi k celé rfadé privodnich jevd. Produkty eroze, splaveniny, pfi vys-
Sich vodnich stavech vyvolavaji zakaleni povrchovych vod, sniZuji priitoc-
nou kapacitu tokd, zana$eji. akumulacni prostory nédrZi a jinych vodnich
dél, zhorSuji prostfedi pro vodni organismy, zvySuji ndklady na Gpravu
vody a na t&Zbu usazenin. Svym chemismem se stdvaji nebezpeCim pro
Cistotu zejména zdroji pitné vody. Vliv eroze se projevuje na vyvoji ve-
getace; na sniZeni tdrodnosti, na zméné charakteru mesoklimatickych
a mikroklimatickych podminek. Modelacni potencial vodni eroze se pro-
mit4 vyrazné do morfologie krajiny.

Jedné 'se 0 cely systém vzdjemné propojenych vazeb existujicich
v urCité krajin&, v jehoZ FeSeni s tiCelem podchytit a eliminovat sou-
¢asnou erozi pidy miZe sehrat vyznamnou tlohu geograf.

2. Potfeba komplexniho pfistupu v regiondlnim v§zkumu eroze pidy

Sledujeme-li vyvojové trendy ve vyzkumu eroze, zjistime, Ze v mi-
nulosti pfevaZoval v z&sad& analyticky pFistup. Projevoval se prohlubo-
vanim poznatkd jednotlivgch v8deckych disciplin, které se zabyvaly erozi
pidy z réznych hledisek (tzv. ,izolovanost“ v&deckych disciplin — M.
Hampl, 7).

Tato skuteCnost je patrnd i z historie vyzkumu eroze pidy v Ces-
koslovensku. Podobné& jako ve svété se tohoto problému ve 40. letech
pod vlivem vyzkumu v USA a SSSR ujali pedologové. PrestoZe ]. Spir-
hanzl (13) provedl mimo jiné na zdkladé topografické syntézy map vy-
g§kopisnych, sraZkovych, ptidnich a lesnatosti zevrubné vymezeni eroznich
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oblasti v Ceskoslovensku s velmi pokrokovou myslenkou ohraniéit oblasti
s potfebou kontroly eroze, tehdy ve vyzkumu eroze plidy jednoznacné
pfevaZuje hledisko pedologické, zamé&fené na fyzikdlni a chemické
vlastnosti ptid.

Regionalni prizkum je zpoCatku téméf vyhradné zaméfen na ryhovou
(strZovou) erozi. Prizkum strZové eroze provadéli systematicky geo-
grafové — geomorfologové (K. Gam, O. Stehlik, 5; K. Gam, 6; S. Bucko,
V. Mazidrova, 3, a dalsi). Na tomto podkladé vznikaji v podstaté jediné
pfehledné mapy o roz$ifeni vodni eroze pidy v Ceskoslovenska (M. Holy,
J. Pretl, 8; Atlas CSSR, 1). Intenzita eroze je vyjaddfena nepfili§ vhodnym
ukazatelem ,hustoty strZové sit&“.

V 60.—70. letech se prevaZnd ¢ast vyzkumnych praci o erozi rozdéli-
la v ramci feSeni samostatného stdtniho tkolu A-0-2323 ,Vodni a vétrna
eroze a opatfeni proti ni“ zejména do dne¥niho Vyzkumného tdstavu
pro zarodnéni zemé&dé&lskych pid v Praze-Zbraslavi, V§yzkumného tstavu
vodohospodafského v Praze a Bratislavé, Vyskumného tstavu lesného
hospodéarstva ve Zvolenu, V§zkumného tstavu vinafského a vinohradnic-
kého v Bratislavé a na ritizna pracovisté vysokych Skol technickych a ze-
mé&délskych. Vyzkumné prace jsou podle charakteru soustfedény do
laboratofi, na experimentalni pokusné plochy, do experimentalnich po-
vodi. ZaCind etapa jednostranného prohlubovani poznatkl doprovazena
ziskdnim zna¢ného mnoZstvi dat. Rozvinuly se ¢etné vyzkumné metody —
pedologické, hydrologické, geomorfologické, protierozni ochrany aj., kte-
ré vSak nebyly navzajem koordinovany. Aplikovaly se nezavisle na sobg,
izolované, a to i v prostoru, v krajiné. Tato nepostradatelnd etapa na-
byvani poznatkli pokracuje spolu s nartstajici aplikacni sloZkou ve zmi-
nénych institucich i v souasnosti.

Ve vyzkumu eroze jsou v 70.—80. letech uplatilovdny v souvislosti
s rozvojem pocitacové techniky a rostoucimi poznatky o erozi metody
matematické. Jednad se zejména o modelovani eroznich procesii, které
se Sifi predevSim z USA. Upraveny empiricky model R. K. Frewerta byl
pouZit O. Stehlikem (15, 17) pro vypocCet tzv. potencidlni eroze pady
pro ucely geografické rajonizace eroze piidy v Ceské republice, R. Mi-
driak (11) pouZil této metody pro regionalizaci geomorfologickych celki
Ceskoslovenska z hlediska potencialni eroze lesni ptidy. Nov&jsi, ve své-
té i u nds pouZivanou rovnici pro vypocet ztraty plidy je metoda W. H.
Wishmeiera a D. D. Smitha (20), pro mala povodi napfiklad rovnice
J. R. Williamse a H. D. Berndta (in V. Pasak, M. JaneCek, 12). Zvlastni
pozornost zasluhuje pouZiti korelacni a faktorové analyzy (Ch. Briickner,
2; T. Christiansen, 9).

Matematické metody tim, Ze operuji s vice faktory, vytvareji dojem
ur¢itého komplexniho pohledu. Pfesto pfedstavuji pouze jedno hledisko;
zpravidla neni dobré vzhledem k moZnému zkresleni skute¢nosti se pfi
regiondlnim prizkumu eroze omezovat pouze na tyto metody, jak je
tomu u celé fady na8ich i zahrani¢nich praci.

Komplexni pFistup v regiondlnim prizkumu eroze znamenéa skute¢né&
se zabyvat problematikou vSestranné, vedle nutnych analyz se vice za-
méfit na syntézu poznatkll. Jeho podstatu je nutné spatfovat v existu-
jicich vzdjemnych vazbach eroze pidy k jednotlivfym krajinnym sloZkam.
Zkoumanim t&chto vztahli za pouZiti vicerych rozdilnych vhodnych me-
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tod v téZe oblasti miZeme dosp&t k lokalizaci mist postiZenych soulas-
nou vodni erozi, popfipadé i ke zjisténi intenzity erozniho procesu.

V praxi to znamena sledovat najednou vice aspektii a vysledky pouZi-
tych metod v regionalni syntéze navzajem porovnat:

- 1. Stanoveni nAchylnosti oblasti, resp. jeji ¢asti k vodni erozi.
Pfedpoklada to souhrnné& se zabyvat vlivem eroznich faktorfi (pfFirod-
nich i antropogenné podminénych) na moZny rozvoj eroze pfidy na
zaklad®& kvality a kvantity jejich zastoupeni, respektive urcité kombi-
nace v jednotlivych Castech oblasti. K stanoveni koeficientii eroznich

- faktorii vyuZijeme analogie s poznatky ziskanymi v laboratofich a na
experimentdlnich plochach. Vhodné je pouZiti matematickych a statis-
tickych metod. Cilem je vytypovani tzemi nejvice nachylnych k vod-
ni erozi, popfipadé stanoveni intenzity potencidlni eroze ptdy.

2. Sledovéani priivodnich jevi eroze pidy.

Priivodni jevy, které jiZ byly zminény v tivodu ¢lanku, pFi dodrZeni ur-
¢itych zdsad signalizuji na mista se souCasnou vys$i intenzitou eroze.
Vhodné je vyuZit spoluprace s podniky, v jejichZ vystupech eroze pidy
zpravidla v nepfimé podobé& figuruje. Jedna se zejména o rtzné vodo-
hospodéarské instituce a v souvislosti s nimi o sledovani plavenin, spla-
venin, jakosti vod, zanaSeni vodnich nadrZi apod. Vedle lokalizace tze-
mi intenzivn& postiZenych soufasnou erozi ziskame udaje k stano-
veni odpovidajici intenzity vodni eroze pady.

3. PFfimé informace od zemé&délskych nebo lesnich podnik{, které na
zemédélské, popf. lesni pidé v oblasti hospodari.
Pro tento ucCel je moZné pouZit vhodné koncipovanou dotaznikovou
anketu, jejimZ cilem je zjistit mista, kde se opakované vyskytuji pro-
blémy se soufasnou vodni erozi puady, popfipadé za jakych situact
k ni dochézi apod. Zpravidla jsme nuceni respektovat hranice tizemné-
-spravnich celk{i. Do tohoto aspektu bychom mohli zaFfadit metodiku O.
Stehlika (14, 16), ktery pro jednotlivé okresy zji§toval na zakladé za-
znami okresnich inspektorii statni poji§tovny $kody, které utrpély ze-
médslské podniky vlivem ,eroze“.

4. Dopliiujici terénni prizkum s vyuZitim mapovych materidld a DPZ.
Tento priizkum je vhodné zaméfFit do intenzivnéji postiZenych oblasti
a v podstaté také ovéfuje ziskané poznatky.

Vice uplatnénych aspektd a- pouZitych metod pFispivd k objektivité
regiondlniho vyzkumu eroze plidy a odstrafiuje doposud prevaZné uZi-
vand jednostrannd hlediska. UmoZiiuje podchytit jev, ktery lze pfimo jen
obtiZn& sledovat v Krajing, a to i pfesto, Ze plisobi ,neustdle a viude“.

3. Zapojeni geografd v komplexnim regiohilnim vyzkumu eroze pidy

Sledujeme-li vyzkum eroze pidy v Ceskoslovensku, zjistime, Ze geo-
grafové v ném maji nezanedbatelny podil.:Vedle jiZ uvedeného geomor-
fologického priizkumu strZové eroze, matematického FeSeni prostorové
diferenciace eroznich procesii na tzemi mnaSeho stdtu, Cetnych regio-
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nalnich, mapovych a ekonomickych studiif, se v&nuji i hydrolegickym
metoddm stanoveni eroze v experimentdlnich povodich a DPZ. Vyzkum
je soustfedén zejména do Geografickych tdstavii CSAV a SAV v Brné
a Bratislavé a téZ vyznamné se podili fyzickogeograficky zaméfené ka-
tedry geografie na prirodovédeckych, popfipad& pedagogickych fakul-
tdch (viz L. Buzek, 4). Rezervy miZeme nachézet pfedev$im v komplex-
nim regiondlnim vyzkumu. -Geografie vzhledem k pFedmétu ‘a objektu
svého studia, interdisciplindrnimu charakteru, se miZe daleko vyznam-
néji podilet na sjednoceni rozdilnych pFistupt riznych oborii ve vyzkumu
eroze v prostoru. Geograf je schopen provddét prostorové syntézy, na-
vic disponuje geografickymi metodami vyzkumu (napf. anketa, mapova-
ni, DPZ a dalsi}.

" Jednim z hlavnich hledisek pro zapojeni geografa do  vyzkumu eroze,
pro uplatnéni geografické syntézy, je kritérium prostorovosti, dané ve-
likosti sledovaného uzemi. S ni souvisi sloZitost a mnoZstvi existujicich
vazeb v krajing jako systému. Vyzkum eroze miiZze probihat na riznych
prostorovych trovnich:

Planetarni geosystém
Regionalni klimaticky geosystém (geom)

Choricky geosystém (geochor) — I oblast |

!

l postiZené tzemi |

!

postiZeny pozemek
(resp. jeho ¢ast)

Geograf se miliZe teoreticky zapojit do vyzkumu na vech prostorovych
trovnich. Z hlediska praktické potfeby a specifického pFistupu geogra-
fie jako védy nachdzime nejvét$i moZnosti pro uplatnéni geografa na
prostorovych trovnich oblasti a postiZeného tizemi:

Uroveil prostorovosti Pojetf v§zkumu Obor Povaha v§zkumu

planetéarni

geosystém geolog

teorie kamera&ln{

geom ' l
ob}ast ’ » . v geograt Y
praxe terénnf

postiZené
azemf

postiZeny

pozemek (&4st) agrotechnik
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Oblast — ¢&ast urCitého geomu, zpravidla v&tSi povodi. Na rozdfl
od vy33ich prostorovych jednotek se jednad jiZ o konkrétni region
s existenci vnitFnich sloZitych vazeb, které je nutné p¥i vyzkumu
eroze plidy podchytit a vyuZit. .

PostiZené Gzemi — tzemi, které je souCésti oblasti a vyznaluje
se urCitym stupném postiZeni erozi pldy, zpravidla diléi povodi,
popt. dzemni katastr. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o urcCity maly
vyfez z krajiny, nemiiZeme a ani neni Zddouci zde uplatiiovat takovy
komplexni pfistup jako na trovni oblasti.

Vyzkum na ridznych prostorovych trovnich si vyZaduje zvolit ur-
¢itou metodiku, pouZit vhodné metody. P¥ehled metod bez bliZ§iho vy-
svétleni pro prostorové kategorie oblasti a postiZeného tzemi je uveden
v tabulce (podle Z. Klimenta, 10).

4, Zfvér

Komplexn#& pojaty regiondlni prizkum eroze piidy poskytuje pomé&r-
né objektivni informace o soufasné erozi. Jeho Cetné vystupy jsou velmi
potifebnym materidlem pro aplikaci konkrétnich protieroznich opatfenf
v krajiné. Vyzkum zaloZeny na syntéze poznatki vytva¥i dobré pfedpokla-
dy pro zapojeni geografli, zejména na prostorové trovni oblasti, popt.
postiZeného tzemi.

Komplexni p¥istup byl uplatn&n autorem pt¥i prizkumu soucasné vod-
ni eroze v povodi MZe.
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Summary
THE NEED OF A COMPLEX APPROACH TO THE INVESTIGATION OF SOIL EROSIQN

The problem of fluvial soil erosion is not tackled satisfactorily in our country.
Besides damage on soils a number of accompanying phenomena occur. Here according-
ly a whole system of interconnected relationships which exist in a certain landscape
is considered. By its solution a relatively objective information can be obtained on
present-day soil erosion. A complex approach to the regional study of erosion means
to investigate the erosion from several aspects, not to base the research only on one
evaluating criterion as it is the case in many our and foreign papers. It means in
practice to apply more different suitable methods and to compare mutually their
results in a regional synthesis. Besides the necessary analyses attention should be.
paid above all to the synthesis of the pieces of knowledge. :

The share of geographers in the investigation of soil erosion in Czechoslovakia
{s very significant. Besides the research of gully erosion, the mathematical solution
of the spatial differentiation of erosion processes in the territory of our country,;
numerous regional, cartographic and economic studies they. pay attention to hydro-:
logical methods of the determination of erosion in experimental drainage areas and
remote sensing of the Earth. The research is concentrated mainly in the geographical
institutes in Brno and Bratislava. The participation of physico-geographical chairs of the’
faculties of natural sciences and/or faculties of pedagogy is also of importance.
Reserves can be found above all in complex regional research. :

Geography can — with respect to the subject and object of its study, its inter-
disciplinary character — share more significantly in the unification of the different
apprcaches of the various branches in the investigation of erosion in space. From the
point of view of the needs of practice the spatial. categories,K are most -suitable for:
the geographer to come into play: o

Region and territory afflicted
The categories can be defined in this way:
Region — mostly -a larger drainage area with existing internal complex relationships
. which must be suitably caught up and utilized in the research of soil -erosion.
Territory afflicted — a territory with a certain degree of affecting by sml erosion

delimited within the frame of the region. '

The complex approach was applied by the author in the research of present day
fluvial erosion in the MZe drainage area (Bohemia). .

(Pracoviité autora: katedra  kartografie a fyzické geografie pfirodovédecké fakulty
UK, Albertov 6, 128 43 Praha 2 Ji

Do$lo do redakce 22. 5. 1990 . . . Lektoropal Otakar Stehltk
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. LPRAVY

Zemskd hranice mezi Cechami a Moravou. Ndvrhy moravskych iniciativ vzniklych
po 17. listopadu 1989 obsahujf mimo jiné poZadavek jednoznadného obnovenf historické
hranice mezi Cechami a Moravou. je tento poZadavek realny? Kdy¥ vyjdeme z predpokla-
du, Ze bude obnovena samosprdva Moravy a Slezska, o femZ nepochybujeme, lze se
vratit k ‘administrativnfmu d&lenf Gzemi mezi Cechami a Moravou ve v3ech oblastech
¢eskomoravského pohrani¢f?' Neutvofil socicekonomicky vyvoj po zé&niku zemského
zFfzenf (1. 1. 1949) v zdzem! mdst Jihlavy a Zdaru n. S4z. tak t&sné vazby mé&sta s okol-
nfmi, pdvodn& ¢&eskymi venkovskymi obcemi, %e obnovenim historické hranice a tim
vynucenou orientacf{ venkovskych obyvatel na jind mé&sta v Cechdch, by mohlo dojit
vzhledem k perifernosti -polohy k hospod4fskému zaostdvdni téchto oblastf? Nemajf
obyvatelé Dadic a jejich okolf jiZ vybudované t&sné svazky s okresnim mé&stem Jin-
d¥ichiv Hradec? Jaky je nazor obyvatel v &eskomoravskych pohrani¢nich oblastech,
zejména v plvodn& moravskych tdzemich, nyni pat¥icich do Jihoteského a Vychododes-
kého kraje nebo plivodn& &eskych tzemich, nyni leZicich v Jihomoravském kraji? Dffve
neZ se pokusime odpov&d&t na nékterou z tdchto otédzek, uvedme, o kter4 Gzem! kon-
krétné jde.

Posledn{ administrativnf reformou v roce 1960 byla k Jiho&eskému kraji piipo-
jena v&t3f Cast byvalého moravského politického okresu Dadice (v hranicich k 1. 12.
1930, tj. dne poslednfho pfedvale&ného s&itani obyvatelstva), a to 57,3 % tuzem! okresu,
z toho cely byvaly soudnf{ okres Slavonice, témé&F cely soudnf okres Daclice a asi pé&-
tina Gzemf byvalého soudniho okresu Telé. Ze soudnfho okresu Jemnice (pol. okres
Mor. Budg&jovice)) byla pti€lengna k okresu Jindfichiv Hradec obec De¥n4.

Vy¢chodo&esky kraj nynf zahrnuje také podstatnou ¢&4st Gzem{ byvalého morav-
ského politického okresu Moravska Trebovéd (83,5 % rozlohy okresu), z toho celé Gzem!
soudnich okrestt Mor. T¥ebovd a Svitavy a asi polovina Gzemf soudnfho okresu Jevitko.
V r. 1960 k tzem! Vgchodofeského kraje byly také pripojeny mens§f &&sti soudnich
okrestt Kunstat, Stity, Zabreh a Staré Mésto. Uzemi obou &eskych kraji bylo p¥i posled-
n{- Gzemni reformé& roziffeno o 12233 km? tzem{ pivodn& patfictho do zem#& Moravsko-
slezské; nynf v ném bydlf asi 80 tis. obyvatel. .

V¢zvy moravsk§ch iniciativ obsahujf poZadavky na navrécenf Da&icka, Slavonicka,
Moravskotiebovska, Svitavska a Jevitska, ale.pFitom se viibec nezab§vaj{ Gzemim pat¥i-
cim pred 1. 1. 1949 Cech4m a nynf leZfcim v Jihomoravském kraji. Jde o tzem! Ces-
komoravské vrchoviny v zdzemf{ mé#st Jihlavy a Zd4ru n. S&z. o rozloze 504 km?, v n&m%¥
koncem roku 1989 bydlelo 25 tis. obyvatel. K Jihomoravskému kraji bylo pfipojeno tze-
mf &&sti 8 byvalgch soudnich okresii P¥ibyslav,” Stoky, Polna, Pelh¥imov, Humpolec,
Hlinsko, Policka a Pog4tky. U soudnfho ckresu Poln4d ¥lo o pripojenf vice neZ 90 %
tizem! okresu a u okresd Pribyslav a' Stoky tvo¥f pfipojené &&sti vice ne¥ polovinu
rozlohy okresii. '

Pro vyjéddfen!{ nézorl obyvatel jsme v rdmci vyzkumu zemské hranice provedli
anketarnf Setfenf ve v3ech obcich i mistnich &&stech byvalého moravského tzemi. Ob-
¢anim byl poloZen dotaz: .Iste v p¥ipadé nového administrativnfho &len&nf pro p¥i-
pojen{ obce zp&t k Moravé?" Z&mé&rn& jsme neslibovali statut spravnfho st¥ediska napk.
Daéicfm nebo Moravské -T¥ebové. Respondenti si m&li moZnost vybrat jednu z odpové&di:
a) ano; b) ne; c) nevim; d) nezajimd m# to. Obdobné Setfenf jsme provedli v byvalém
Ceském tGzem! Jihomoravského kraje. Zde byl viak kladen dotaz, zda jsou ob¥ané pro
pFipojeni obce zp&t k Cechdm. Dotazovdno bylo n&co vice ne¥ 1 % bydlicfho obyvatel-
stva v kaZdé obci. Abychom znali rozdily v nédzorech jednotlivfch skupin obyvatelstva,
zjistovali jsme krom& né&zoru na op&tovné p¥ipojeni také pohlavi respondenta, v&k, pro-
fesi, vzd&lani, misto narozenf, misto pracovi$té a délku trvalého pobytu respondenta
v obci. Anketdrntho Setfenf se zG&astnilo celkem ‘1148 obfanl a souhrnné vgsledky
zaznamen4va priloZend tabulka. Podrobn&j$f analyza anketdrniho 3$etifenf za obce ¢&i
jejich mistn{ E&sti v jednotlivgch oblastech vypovid4d o znacné regiondlni diferenciaci
nézordl dotazovangch obyvatel a jednozna&n& néds pfesvédduje, Ze vratit se k historické
hranici pfed rokem 1949 by nebylo nejvfhodn&i$im reSenim. Nelze pF¥ece smazat 42lety
vyvoj naseho osfdlenf. S

PoZadavky ,moravskych iniciativ® volajici po obnoveni historické zemské hranice
neodraZf pln& objektivni realitu v tzemnf{ organizaci osidleni. ZruSenf zemské hranice
vedlo k vytvoren! pracovnich, obslu¥nych i dal¥i¢ch vazeb mezi sidly, nerespektujicich

45



pivodni zemskou hranici. Zvla$té komplikovanad situace vyplyvd z excentrické po-
lohy Jihlavy, Zdaru n. Saz. a Svitav a jejich postaven{ v sidelnim systému. Z t&chto
divodl navrhujeme diléi Gpravy zemské hranice. Je tfeba si uvédomit, Ze ke zméné zem-
ské hranice dochazelo nejen za feudalismu, ale také v pozdé&j$im obdobf (viz napf.
prace historika Jindticha Schulze).

Aby néavrh na udpravu zemské hranice byl co nejobjektivnéjsf, doplnili jsme v¢sled-
ky ankety analyzou smérovych proudid dojiZdky obyvatel za zaméstndnim. Zde ném
byla zdrojem data o dojiZdce za praci zjiSténda Federdlnim statistickym aGfadem k da-
tu posledniho cenzu u nds, tj. k 1. 11. 1980. Vychéazeli jsme z ptredpokladu, Ze ve
zkoumanych oblastech v osmdesatych letech nebyla realizovdna Zadné vét$i primyslovd
investiéni akce, takZe stabilita dojiZdkovych proudi zistala prakticky dodnes zachovéna.

T¥etim kritériem, na né% jsme pii stanoveni hranice mezi Moravou a Cechami
brali zF¥etel, byly v¢sledky anketarniho Set¥eni Geografického tstavu CSAV o spddovosti
obyvatel za obcanskou vybavenosti, zejména za ndkupy specializovaného zboZ{ nebo
specidlnimi sluZbami.

Rozbor anketdrnfho 3etfen{ a analyza regiondlnich mezisidelnich procesi, tj. do-
jl2dky obyvatel za praci a spdadovosti obyvatel za obfanskou vybavenost{, nds vedly
k predloZeni nédvrhu:
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1. Doporudujeme, aby v p¥ipad® zemského ziizenf byla historickd hranice mezi
Cechami a Moravou v oblasti Dag¢icka obnovena v plivodn{ podobg, kromé severozdpadnf
¢4asti, kde by obec Popelin a mistni ¢4sti Strmilova (Maly Jenikov, Ceskd Ole3n4 a Pa-
lupin), Zahrddek (Hornf Dvorce a Hornf Ole3n4) a Podatek (Prost§, Vesce a Horn{ Vi-
lime&) byly ptFi¢lenény k Cecham.

2. Na Moravskotfebovsku doporudujeme obnovit historickou hranici mezi Cechami
a Moravou s nésledujicimi nepatrnymi Gpravami v z4zemi Svitav: pfi¢lenit k Moravé
eské C4sti obc!f Radimé&¥ a Kamenn4 Horka a mistni &4st Svitav Opatovec, naopak
k Cechdm navrhujeme ptFi¢lenit Ostr§ Kdmen (mistni &&st obce Trst&nice). Z moravd
skych obcf v okrese Usti n. Orlicf doporudujeme priclenit zp&t k Moravé obce Tate-
nice, Str4¥n4 a Cotkytle. Zbyvajici tzemi, tj. obce Lubnik a Cervend Voda a mfistn{
84st Kralikt Velkou Moravu navrhujeme ponechat v Cechéch. '

3. Vzhledem k atraktivit® mésta Jihlavy prok&zané jak vysleky anket4arnfho 3etfe-
ni, tak analfyzou regiondlnich procesd v této oblasti, doporutujeme podstatnou zménu
historické hranice mezi Cechami a Moravou. Navrhujeme pfipojit k Moravé &eské
ﬂz%mi Jihlavska s v¢jimkou obci: Bezdé&¢in, Dudin, Hojkov, Mili¢ov, Opatov, Rohozn4
a Ustf.

Nage II. alternativa n4vrhu tpravy zemské hranice respektuje mén& soufasné
vztahy v osidlenf, ale daleko vice historickou hranici. Uprava vyché4zi jednak ze sku-
tecnosti, Ze prece jen C&st obci v €eském Uzemi Jihlavska mé o n&co méné tEsné vztahy
s Jihlavou (obce Bfly Kamen, Brani$ov, Duejov, Hlavkov, Jifin, Kalhov, Simanov, V&trny
Jentkov a Zbilidy) a Ze mé&sto Poln4 se svym zazemim (Polnd bez mistni ¢4sti Stdj a ob-
ce Brzkov, Dobroutov, Hrbov, Kamennd a Vé&Zni¢ka) mé4 jisté pfedpoklady v budoucnu
se rozvijet méné& z4visle na Jihlavé neZ dosud. Proto v II. alternativé vg3e uvedené
obce navrhujeme pfi¢lenit k Cecham.

4. Na Zd4arsku navrhujeme pozmé&nit historickou zemskou hranici ve prosp&ch Mo-
ravy nésledovn&: ponechat celou &eskou &ast Zdarska v piisobnosti Zd4ru n. Saz.
s vyjimkou mistnich ¢4stf Jimramova (Sedli§t¢ a Trhonice); ty navrhujeme p¥Fipojit
zpét k Cecham.

Souhrnné vysledky anketdrniho et¥enf ,Morava?"“

Odpovéd MORAVA| CECHY nevim |nezajim4| celkem
Uzem{ absolutn¥

Daéicko!) 182 26 20 15 243
Mor. Tt¥ebovsko?) 412 56 64 75 607
mor. ¢4st Cesk¢ych kraji 594 82 84 90 850
Ceské &4st Jihlavska 86 31 B7 25 179
teskd &4st Zdarska 64 16 22 17 119
Ceskd &4st Jm kraje 150 47 59 42 298
Odpovéd MORAVA| CECHY | nevim |nezajiméd| celkem
Ozemt reltivné v %

Dadicko!) 749 10,7 8,2 6,2 100
Mor. Tf¥ebovsko?) 67,9 9,2 10,5 12,4 100
mor. &4st ¢eskych krajl 69,9 9,6 99 10,6 100
teska ¢4st Jihlavska 48,0 17,3 20,7 14,0 100
teska &ast Zd4arska 53.8 134 185 143 100
eskd &&st Jm kraje ) 50,3 158 19,8 14,1 100

1) Dadicko = moravsk4 &4st JihoZeského kraje i
2) Mor. Tf¥ebovsko = moravskd ¢4st V§chodoceského kraje
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Ve II. alternativé na%eho néAvrhu doporudujeme p¥ipojit zp&t k Cechdam &eské
tasti Herdlce, Svratky a KriZanek a obec Milovy (je zde p¥ece jen men3f vliv Zdéru
n. S4z.) a obce NiZkov, Pod&¥in a Sirdkov, které di¥fve pat¥ily do soudnfho okresu
Polnd a existuje pFedpoklad, Ze t¥sné vztahy s Polnou se mohou obnovit. Do Cech
navrhujeme pf¥i&lenit také obce Sézavu a Velkou Losenici, kde podil odpov&df respon-
dentld pro Moravu byl nejni¥3f. :

N&¥ ndvrh tedy predpokl4ddd dpravu historické hranice na Dadicku, a to zadle-
n&nf 39,4 km? pidvodn# moravského tzemf s 1162 obyvateli do Cech. Na Moravsko-
tfebovsku navrhujeme p¥i¢lenit k Cechdm 64,7 km? plivodnd moravského tzemf s 3 403
obyvateli a naopak k Morav# pfipojit 24,7 km? historického dzem{ Cech s 1 778 obyvateli.

Na Jihlavsku I. alternativa naseho ndvrhu po&itd s p¥ipojenfm 2586 km? plivodn&
teského tizem{ se 14 0=9 obyvateli k Moravé a Il. alternativa s pfipojenim Gzem{ o roz-
loze 121,3 km? s 6 073 obyvateli k Moravé. Na Zd4&rsku by podle 1. alternativy na%eho
ndvrhu zlstalo u Moravy 186,2 km? historického tzem! Cech s 9071 obyvateli, podle
I1. alternativy by to bylo 97,1 km? s 3 710 obyvateli.

Celkem tedy né4§ ndvrh na tpravu historické zemské hranice po¢itd s p¥ipojenim
104,1 km? pdvodn# moravského tGzem{ se 4565 obyvateli k Cechdm a s p¥i&len&nfm
469,6 km? historického tGzemf Cech s 24 608 obyvateli v I. alternativé nebo 243,2 km?
s 11 261 obyvateli ve II. alternativé k Morava.

V souvislosti s obnovenim zem#& Moravskoslezské se hovoff o nezbytnosti prove-
denf referenda na celém moravském a slezském tzemi. Autofi ndvrhu zejména z hlediska
finanénich nédkladd se pf¥iklan&jf k provedeni referenda pouze ve spornych hrani¢nich
Gzemich. Nefinime si ndroky na jednoznadnost nami stanovené zemské hranice. P¥i/
poudtime na ¢4sti Gzemf{ i dv& alternativy a miZe jich b§t daleko vice. Naptiklad — ne-
ponechat nadédle v Cechach Svitavy se sv§m z&zemim? Nebo naopak — pfipojit v&t3f
¢ést Ceského zdzem! Svitav k Moravé?

V¢zkumni zprdva .Zemsk4 hranice mezi Cechami a Moravou (ndvrh na ijeif
tpravu)“ v rozsahu 54 stran byla dokon&ena v &ervnu 1990. Dne 6. 9. 1990 ptetiskly
jejf vybrané kapitoly Moravské noviny. Dosavadni reakce na obsah v§zkumné zprévy
(nap¥. Z. Malik, mistoofedseda CNR) & ohlasy &tenat@ na &lanek byly velmi p¥fznivé.
Pouze k n*nnienf mistnf &4sti Velkd Morava byla vyslovena v&tsf polemika. .Moravané"
si prejf, aby pramen ¥eky Moravy leZel na Gzemf zem& Moravskoslezské. R4adi bychom
znali i ndzory geografi na hranici mezi Cechami a Moravou.

Vdelav Tousek, Pavel Sich, Pavel Va3idek

Odra — Nisa, definitivnf n¥mecko-polsk& hranice. Ot4zka uznénf n&mecko-polské
hranice p~ druhé svétové vilce pati¥f k nejvice diskutovanym tématim. Polatky této
vroblematiky se datuji konferenci v Teherdnu r. 1943. Plné prdvn{ platnosti vSak tato
hranice nahyla a¥ v ¢ervnu 1990, i kdyZ to je§td po politickém sjednocen{ N&mecka for-
méln& stvrdi novy jednotny parlament. V¢voj k tomuto cfli v8ak byl pomé&rn& velmi
sloZit§. P¥i teherdnské konferenci tzv. Velké trojky (Spojené staty americké, Velk4
Britdnie ‘a Sov&tsky svaz] ve dnech 28. 11. — 1. 12. 1943 se otdzka zé&padnich pol-
skych hranic projedndvala jen okrajov& Velmoci se tam pouze shodly, Ze polské tizemf
vfchodn& od linie, doporudované britskfm zahraniénfm ministrem lordem Genrge
Nathanielem Curzonem po prvn{ svétové vélce, se po Gpravdch 5—8 km ve prosp&ch
Polska, dostane po skonéeni druhé sv&tové valky Sov&tskému svazu. Ve srovnénf
s touto zcela jasnou formulaci byla tehdy naopak zcela mlhavd zminka o tom. Ze
Polsko zfskd jako kompenzaci za dGzemf ztracend na v§ychodé& &4st Gzemf predvéletného
Né&mecka na z4pads.

Ke konkrétn&j$imu jednénf pak do¥lo na op&tovné konferenci Velké trojky 4. — 11.
2. 1945 v Jaltd. Tam podal Sov&tsky svaz ndvrh, aby z&padnf polskou hranici tvofily
Feky Odra a Nisa. Podle n8kter§ch tdaji vZak tehdy nebylo specifikovdno, kterd Nisa,
podle jinych se uvddé&la Zapadnf, co¥ by patrn® meé&la byt Tu¥ickd (Zhoteleckd) Nisa.
Ob& zdpadnf mocnosti v8ak se sovdtsk¢m ndvrhem nesouhlasily. Poéitaly toti¥ s tim,
%e povaletné N&mecko se bude zdsobovat zemé&d&lskymi produkty prévé z téchtn oblas-
tf. Velkd Britdnie soudila, ¥e hranici by meéla tvofit Kladsk4 Nisa. Nakonec v Jalt&
ob& anglosaské velmoci souhlasily s tim, aby povale&né Polsko ziskalo v&t¥f &&st V¢chod-
nich Prus, oblast d¥ivéj§iho svobodného méstského stdtu Gdaiiska (Danzig), jakoZ
i ¢ast Horntho Slezska. Ani' tehdy vak k dohod& se Sov&tskym svazem nedo$lo. Tento
problém se znovu projednédval na konferenci v Postupimi ve dnech 17. 7. — 2. 8. 1945.
Tam do3lo k dohod&, ¥e men$f &&st Vychodnich Prus (40,8 %).s Kralovcem (dne3nf
Kaliningrad) z{sk4 Sov&tsk§ svaz a zbylych 59;2 % v§chodopruského Gzemi Polsko.
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AvSak k dohod& o zdpadnfch polsk¢ch hranicich op&t nedo$lo. Spojené stdty ame-
rické se pfi jednénich opiraly o dohodu z druhého plendrniho zaseddnf postupimské
konference, v niZ se pravilo, Ze se ma vychdzet z hranic Némecka k 31. prosinci 1937.
Zapadni spojenci namitali, Ze by se Poléaci stali navic patou okupaéni mocnosti v Né&-
mecku. Z¥ejmé& v tom spatFovali asili o roz3ifeni sovétské zdjmové sféry co nejdédle na
zdpad. Kromé& toho ani nesouhlasili s vysidlovanim n&meckého obyvatelstva, které Po-
laci v této oblasti okamZité zahajili.

V Postupimi nakonec po vleklgch jednénich doslo ke kompromisu. Rozhovory
skon&ily dohodou, Ze linie Odra — LuZicka Nisa, po niZ jiZ Sovétsky svaz stejné umoZ-
nil roz¥ifenf polské administrativy, se md a¥ do definitivntho stanoveni polsk§ch z4-
padnich hranic na budouci mirové konferenci i nadale povaZovat za tzemi pod pol-
skou sprdvou. Jak je v3ak dobfe zndmo, k mirové konferenci dodnes nedo$lo. Naopak,
mezi zdpadnimi mocnostmi a Sovétskym svazem vypukla v roce 1947 tzv. studend val-
ka. Jeji dlsledky se kromé& jiného projevily i ve vzniku dvou n&meckg¢ch statd na pod-
zim roku 1949. Na tzemi okupacnich zén Spojenych st4th americkych, Velké Britdnie
a Francie vznikla Spolkova republika N&mecko, na tzemf sovétské okupa&ni zény pak
Némeckd demokratickd republika. Oblast Velkého Berlina byla od roku 1945 pod spra-
vou &tyF vitdznych mocnosti, z nich¥ kaZd4a mé&la ve méstd¢ vymezenu vlastni zonu.
Tehdej8f n&mecké tdzemi pod polskou .spravou bylo osidleno polskym obyvatelstvem pfte-
v4Zné z nékdej$ich vgchodnich oblasti odstoupenych Sovétskému svazu a administrativné
bylo spojeno s vlastnim polskym st4dtnim tzemim. Mezi Polskem a Sovétskym svazem
byla 16. srpna 1945 podepsédna dohoda o prfibdhu tzv. severnf{ hranice v oblasti V¢-
chodnich Prus, jakoZ i o hranici od Karpat a¥ k Viselskému z4livu. K ratifikaci této do-
hody do$lo 3. dnora 1946. Ve V¢chodnim Prusku probfhala hraniéni ¢4ra rovnobé&Zko-
vfm smérem od mista, kde se v Suwalkowsku stykaly tFi drivéj$i hranice: Né&mecka,
Litvy a Polska. Cdra jde mé&stem Norki (Nordenburg), ziistdvajicim na polské strang,
k Viselskému =zalivu, pficemZ na sovétskou stranu pripadla mésta Angerapp (dnes
Ozérsk), Gerdauen (ZeleznodoroZnyj), PreuBisch Eylau (Bagrationovsk]).

" Podle postupimské dohody ziskalo Polsko na zdpad& do spravy tehdejsi n&mecké
dzemf, leZfci vychodné& od &ary, vedouci od Baltského mote podél feky Odry a¥ k tstf
LuZické (Zhotelecké) Nisy do nf a dale podél této ¥eky k jihu aZ k deskoslovenské hra-
nici. Polskd sprdva p¥i tustf Odry w3ak byla roz3ifena zdpadnim smé&rem tak, e se
cely hlavn{ tok Odry v&etn& jejfch ramen dostal pod polskou sprdvu i s velkym p¥i-
stavem St&tinem (Szczecinem, dfFive Stettin) a Svinodstim (Swinoujsciem, dffve Swi-
nemiinde). Uskute&nilo se to na zéakladé&' dvoustranné dohody z&stupcl polské vlady
a okupaénich sovEtskych u¥adi v -jejich né€mecké z6n& na konferenci v Berlin& dne
19. za¥{ 1945. Delimita&ni C&ra byla stanovena od pobieZi ostrova Uznojemu (Usedom],
a to od bodu, leZictho 1,5 km vg§chodn& od Ahlbecku. Ostrov Volyii (Wolin, d¥ive
Wollin) tak pfFipadl cely na polskou stranu. Tato &&ra ‘pokradovala Stétinskym zélivem.
k zéalivu Nowowarpnianskému a odtud na jihozdpad k Od¥e nedaleko Gryfina (Grei-
fenhagen). ZvlaStnosti pak zlstal fakt, Ze hranicf se na dvé &asti rozdélilo n&kolik mést:
Zhotelec (Gorlitz — Zgorzelec), podobn& i Guben — Gubin, Forst — Zasieki &¢i Frank-
furt a. 0. — Stubice. Zelezni¢n{ spojenf ze Zitavy (Zittau) do Zhotelce (Gorlitz) probiha
z&&sti na pravém biehu LuZické Nisy, tedy po polské stran&.

Povaleény vyvoj, vznik i uznédnf dvou némeckych stéatl,, se projevil i ve zm&n& pki
nazirdnf na hranici Odra — Nisa. Ze zdpadnfch statd se k této linii jako stdtnf hranici
prvni kladn& vyslovil n&kdej$i franceuzsky prezident general Charles de Gaulle. Vlada
Né&mecké demokratické republiky brzy po -vzniku tohoto stdtu navéizala pfratelské styky
s Polskem. Linii Odra — Nisa povaZovala hned za definitivni hranici. Potvrdila to posléze
i podpisem smlouvy s Polskem dne 6. Cervence 1950 pr4dvé na most® pies LuZickou
Nisu mezi ob&ma &4stmi Zhotelce. Némeckd demokratickd republika a Polsko tehdy
prohlasily hranici na Odf¥e a LuZické Nise ,za nedotknutelnou hranici miru a p¥atel-
stvi“. Tato hranice probihd v délce 465 km. Spolkova republika N&mecko dlouh4 léta
vychézela z predpokladu, Ze aZ do podepsini mirové smlouvy je pravné& t¥eba vy-
chézet z rozlohy n&meckého statniho Gzemi ke dni 31. prosince 1937. Teprve ve smlou-
v& mezi Spolkovou republikou Némecko a Polskem o z&kladech normalizace vzdjemngch
vztahQl ze dne 7. prosince 1970 uznala spclkovad vldda kancléfe Willyho Brandta hra-
nici na Od¥e a LuZické Nise za zdpadnf hranici Polska. V této smlouvé se v3ak neho-
vofilo o némecké hranici. Roku 1972 se n&mecky spolkovy sném jasn& usnesl, ¥e de-
finitlvn{ stanoven{ n&meckych hranic se miZe vyreSit jen v ramci mirové smlouvy
se sjednocenym Né&meckem. .

P¥ jednénich o znovusjednoceni N&mecka a o vytvorenf hospoda¥ské, meénové
a socialnf unie obou n&meckych stdtd musela pFijit znovu na pfetfes i otdzka hranice
Odra — LuZickd Nisa. Do¥lo k rédlnému zhodnocenf situace. A tak dne 21. Eervna 1990
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jak Spolkovy sn&m SRN, tak i Lidov4d sn&&movna NDR, jakoZ i 22. ¢ervna 1990 Spolkova
rada SRN schvéalila platnost hranic na Odfe a LuZické Nise. I spoletny parlament po
sjednoceni N&mecka schvalf a podepiSe smlouvu o hranicich s Polskem. Tim se hranice
Odra — LuZickd Nisa uznédva za konecnou a definitivni. Podle slov spolkového kancléfe
Helmuta Kohla tento krok prispiva i k obnové statni jednoty Némecka. P¥i jednanich
tzv. 2 plus 4 s timto aktem vyslovily kromé& obou né&meckych statii souhlas také vi-
tézné mocnosti z druhé svétové valky. Zapadnf stdty nevznesly ani namitku proti
pribghu hranice pfi tusti Odry, ackoliv pro stanoveni této plvodné demarkacni Cary
hovotila pouze dohoda mezi Polskem a Sovétskym svazem ze dne 19. zafri 1945, na
niZ se Spojené stdty americké, Velka Britdnie ani Francie viibec nepodilely. Schiizky
zahraniénich ministrli vitéznych mocnosti a obou némeckych statd 17. Cervence 1990
v Pafi%¥i se zalastnil i polsk§ ministr zahrani¢nich véci. Dostal zaruku, Ze stvrzen{ hra-
nice Odra — Nisa pod4 spoleény némecky parlament po némeckém sjednoceni.
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Po pFedchozich Gsp&3n¢ch jedndnich &tyF vitdzngch mocnostf (Spojené staty ame-
rické, Velkd Britdnie, Francie a Svaz sov&tskfych socialistickych republik) a obou teh-
dej¥ich ndmeckych stdatd doslo dne 3. Ffjna 1990 ke sjednoceni N&mecka. To se uskuteé-
nilo podle 23. &ldnku zé&kladniho zdkona (spolkové tstavy) ze dne 23. kv&tna 1949,
kter§ kromé& jiného pravi: , ...v ostatnich éastech Némecka se zdkladni zdkon [Grund-
gesetz) uvede v Zivot po ]ejlch pfistoupeni“, tedy ptipojeni. Uveden4 citace se vztaho-
vala prdv® na Gzem{ n¥kdejstho NDR. Tento stat trval 40 let a 361 dni. Po pfipojeni
tohoto Gzemf ke Spolkové republice N&mecko se zde obnovilo i zemské zFizeni (misto
kraji), zruZené r. 1952. Sjednotil se i Velky Berlin a administrativné se stal op&t
samostatnou zemi. Obnovené zem& v N&mecku jsou dale Bramborsko Durynsko, Meck-
lenbursko—P¥edni{ Pomofany, Sasko, Sasko—Anhaltsko.
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. Du$an Trdvniéek

Recentni{ morfologické procesy v Kumsko-terské niXin& Vychodni &ast Predkav-
kazské sniZeniny sousedf s Kaspickym mofem. Jeji pobieZnf 4st, kterd se naz§vd Kum-
sko-terska ni%ina (Votypka; .2}, ‘zasahuje na_severu a¥ ke Kumsko-many&ské depresi
(Kumsko-manyé&sky prohyb). V j. &&sti tvor{ pFirozenou hranici Kumsko-terské niZiny
dpatf Velkého Kavkazu. Stavropolskad vrchovina se rozkldad4 na z. stran&. Plochy povrch
Kumsko-terské niZiny se mirné skldnf od Z k V. Nadmotské vySky z. &asti dosahujf
150 m n. m. kdeZto na V jen 30 m n. m. Oblast né4le¥f Dagestdnské ASSR.

Sougasné morfologické procesy jsou uzce spjaty s v§vojem fluvidlnich nénosh
Fek Kumy, Téreku, Sulaku a dal3ich, a dale se sedimenty mof¥sk§ch transgresi (bakinské,
chazarské a chvallnské] Vznikl tak zéklad. pro eolické a akumulaéni formy reliéfu
v - podminkdch dne3nfho semiaridnfho kontinentdlnfho Kklimatu. Zimy jsou pomé&rn&
chladné a léta horka. Zakladnim klimatickym faktorem je nedostatek srdZek (v primeéru
250 m ro&né&) a Casté a silné vétry sz. sméru. NiZina je v téchto mistech pokryta stepnf
a polopoustn! vegetac! (pelyn&k, tamary3ek ap.), kterd jen z&4sti pokr§va povrch, jenZ
je tvofen pfs€itymi hlfnami a pfsky mofrskych transgresf.

V pobfe¥n{ oblasti hrajf velkou roli akumulaé¢nf a abrazn{ procesy Kas-
pického mofe. Vy3ka akumulainiho pobfeZnfho valu dosahuje 1 m a 3ffka se pohybuje
okolo 25—30 m. Lagunov4 z6na je 30—60 m 3irokd a hluboka v priméru 0,3 m. Po re-
lativné kratké moiské transgresi chazarské nésledovala chvalinsk4. D&lime ji na dv&
Casti. Star$f a rozsihlej§f spodnéchvalinskd transgrese probihala koncem stfednfho
pleistocénu a svrchn&chvalinskd pak na konci pleistocénu a pravd&podobn& téZ na po-
¢atku holocénu. Chvalinskd motska terasa, kterou ¢lenfme v nédvaznosti na dfl¢{ trans-
' grese na spodn& a svrchnéchvalinskou terasu, se v morfologii krajiny pomé&rn& vyraz-
nd projevuje. Na nejzaz3{ hranici nejmladsf moiské terasy prevladajf vysky 1—2 m nad
drovn{ hladiny Kaspického mofte.

V disledku malé nadmotské vy3ky a blizkosti spodnf eroznf baze prakticky chybf
eroznf rozllen®n{ reliéfu. Se vzdélenost!f od bfehu ov3em intenzita eroznifch pro-
ceslt roste. LukaSov et al. (1982) uvAadé&ji hustotu eroznf sft& 3,5 km/km2 Nizké bfehy
eroznich z&fezl vysvétluji tito autofi malou mocnost{ usazenych hornin a zvé&tralin,
a tedy blizkou polohou hornin v podloZf.

Eolické procesy se vyrazné uplatiiuji v tvorb& barchand a skupin pise&ngych
dun. V pobfeZni oblasti, v okolf mésta Kaspijsk, dosahuje nejmohutn&jsf duna délky
kolem 20 m a vy3ky 10 m. Jejf povrch je témé&F bez rostlinstva, coZ dokazuje nepfe-
trZity pohyb v soufasné dob& V okolf se Casto vyskytuji deflatni p&nevn{ plochy se
zasolenym dnem. Zejména v mistech, kde nenf hladina podzemnf vody hluboko, doch&-
z{ vlivem silného v§paru k transportu soli na povrch a k jejich néslednému uklddéni.
Z takov§ch mist je sl snadno odnaSena vé&trem. Rozméry deflainich péanvi dosahujf
v priméru stovek metrd, p¥i vy3ce bo&nich stén 1,5—2 m. Obrovskgch rozmé&rd dosa-
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hujf morfologické projevy eolické &innosti v udoli ¥eky Sura—Ozeili (jv. od feky Sulak).
Vytvofila se zde nejmohutnéjSi duna na tizemi SSSR s délkou 3 km. Relativni vy$ka nad
urovni chazarské transgrese, ke které se ve své jv. Casti duna pfimyka, je okolo 150 m.
Duna neustdle méni tvar ve své vrcholové Casti a je v pohybu i jako celek. Vznikla
v dasledku specifického vzduSného proudéni v mistech, kde -se kfiZi vétry vanouct
od Kaspického more na pevninu, se systémem proudéni, ktery vede z hor udolim
feky Sura—Ozeii. SniZenim rychlosti vétrG se zmenSuje unaSeci schopnost a &&stice
pisku, které pochézeji z morskych teras, se usazuji.
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Eolické procesy jsou v popisované oblasti navic umocnény je$té antropogen-
ni dinnosti, zejména rozruSovanim vegetatniho krytu, ke kterému dochdzi v souvis-
losti s pastevectvim. Dokladem lidskych zdsah®i do krajiny je i téZebni ¢innost. Docho-
valy se opulténé piskovny a hlinisté, jiné jsou je3té v provozu. Intenzivni zavodfiovani
spolu s melioracemi, které nabgyvaji na vyznamu v posledni dob& mély 'za nésledek
zvgSenou erozni &innost v chvalinské terase (LukaSov et al., 1). V oblasti Feky Sura—
Ozeil bylo napf. zaznamenéno prohloubeni erozniho zafezu o 5 m za 6 let.
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Vit Vilimek

Mezinfrodni konference o antropogennim ovlivnénf a ekologickfch zmé&nich
v krasu. Po dohodé& s nevladnimi organizacemi UNESCO — Mezindrodni geografickou
unii (IGU) a Mezindrodni speleologickou unif (ISU) — uzaviené na 10. mezindrodnim
speleologickém kongresu 1989 v Budapesti, uspofadal Geograficky tstav CSAV v Brné
a Fyzickogeograficky ustav Univerzity ]. Attily v Szegedu »Mezinarodni konferenci
o antropogennim ovlivn&ni a ekologick§fch zmé&ndch v krasu“, Svlij zdjem o projedné-
vanou tematiku projevila IGU i finan¢ni podporou. .

Hlavnim motivem tohoto setkdni byla skute¢nost, Ze podle mnoha védeck§ch
poznatkli se krasové oblasti ukazuji byt velmi vhodnym typem krajin pro studium
ekologickych zmén a jejich pri¢in a dasledkd. Prirodni sloZky krasovych krajin totiZ
jednak velmi citlivé reaguji na vnéjSi pfrirozené i lidské vlivy a jednak v nich lze
velmi dobfe sledovat pfiiny téchto zmén jak v soucasnosti, tak hluboko v geologické
minulosti. Ziskanych poznatkid lze pak dobfe vyuZit i pro hodnoceni krajin jingch typi
ak prognostxcky'm zavéram, potfehnym pro feSeni a napravu glob&lnich i regmnélnich
ekologick¢ch zmén.
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Program konference se uskutefnil na &eskoslovenském a madarském statnim
tzem{. Jednacim jazykem byla angli¢tina.

V CSFR proh&hlo zah4jenf a hlavni jedndni konference ve dnech 15.—18. 9. 1990
v Blansku-Cegkovicich. kde kromé referatové G4sti zasedala i Pracovn! skupina pro
ekologické zmény v. krasu (Study Group: Environmental Changes in Karst Areas IGU)
Mezindrodni geografické unie a predsednictvo Mezindrodni speleologické unie a jeji
dvé specializované komise (Commission for Physical, Chemical and Hydrological Karst
Research (ISU), Commission on Paleokarst and Speleochronology (ISU). Zaroveii byl
projednén zptsob zapojeni €s. odbornik® a pFisludnych instituci do mezindrodniho védec-
kovyzkumného programu IGCP 229 ,Geology, Climate, Hydrology and Karst Formation®,
jehoZ nositelem je Mezindrodnf hydrologick4 asociace. Mimoto byl G&astniky konference
posouzen a kladn& doporucen navrh Geografického tstavu CSAV v Brn& pro UNESCO
na zai‘azeni Moravského krasu mezi objekty ,Svétového kulturniho a prfirodntho d&-
dictvi“ (World Cultural and Natural Heritage).

) Kromé ¢&eskoslovenskych a madarskych odbornikd se konference ztdastnilo na
50 specialistd z Belgie, Bulharska, Francie, Italie, Jugoslavie, Kuby, Némecka, Polska,
Rakouska, Rumunska, Recka SSSR, USA a Velké Brit4dnie. Celkové se konference Zi-
‘Castnilo na 100 odbormkﬁ (0] vvznamu konference svédci také pritomnost prominentnich
znalcG FeSené problematiky, k nimZ napf. patfi prof. Camille Ek (Belgie), prof. Jean
Nicod (Francie), prof. Ivan Gams (Jugoslavie), prof. Ugo Sauro (Italie), prof. LA&szl6
Jakucs (Madarsko), prof. Hubert Trimmel (Rakousko) a prof. G. Brook (USA) a dalsi,
kterf se konference zicastnili. .

V Gvodnim predna$kovém bloku odeznély referdty &s. odborniki zaméfené na
Moravsky kras. Tykaly se problematiky negativnfho vztahu &lovéka na krajinu Morav-
ského krasu z nejrizné&jSich pohledf lidskych aktivit (zemé&dé&lstvi, voda, turismus, bio-
ta, ochrana p¥irody aj.). Samostatnd €ast tGvodniho bloku refer4td byla v&novéna v§-
sledkim dlouhodobého studia obsahu radonu v jeskynnim prostfedi a jeho vlivu na
lidsky organismus.

Prispévky zahrani¢nich odborniki se zabgvaly problematikou antropogenntho
ovlivnéni a ekologickych zmén v krasovych oblastech sv. Italie, Sicilie, Kuby, Japonska,
s. Ciny, Jugoslavie, j. Afriky, jz. Ameriky a Fady jingch. Celkové bylo na konferenci
pfedneseno 34 referat.

. V8echny prijaté referaty (43) byly pred zahédjenim konference pfipraveny v anglic-
ké mutaci v nové ediéni fadé Geografického ustavu CSAV, ktera vych4zi pod nazvem
Studia Carsologica. Sbornik konference je druhym a ti‘etim ¢islem této rady.

PFi exkurzi do Moravského krasu, kterd se uskute€nila 18. 9., byli ud&astnici
konference seznameni se sloZitymi ekologick§mi problémy spojenymi s intenzivnim
rekreadnim zatiZenim celého uzemi, vysokou navStévnosti zpfistupnéngch jeskynf
a-.jen z&asti regulovanou zem&dalskou produkcf. V prib&hu exkurze byly navstiveny
Sloupsko-§ostivské 1eskyné kde byl proveden vyklad o vysoce efektivnim zavedeném
speleoterapeutickém provozu a jeho dalSich perspektivdch a rozS$ifeni na dalS$i jeskyné&
Moravského krasu. Dale byly navstiveny Punkevni jeskyné, oblast rudického paleokrasu
a jako zvla¥tni zplsob vyuZiti jeskyni byla pfedvedena i vyroba a dozravani syri v jes-
kyni Michalce u HolStejna.

.V tdtery 18. 9. byla slavnostni veCefi ukonfena moravskd &é&st konference a ve
stfedu 19. 9. se .odbornfici p¥esunuli na Slovensko do Liptovského Mikul4a$e. Zde v Mi-
zeu ochrany prirody a jaskyiidrstva prob&hlo sympozium o ohroZen{ p¥frodnf rovnovéhy
krasu Demdnovskych vrchii a Slovenského rdje nadmérnym cestovnim ruchem i jin§mi
negativnimi faktory, které po3kozujf prirodni prost¥edi téchto krajin. V exkurznf &&sti
sympozia ve &tvrtek 20. 9. si GZastnici prohlédli severni svahy Chopku a Dumbieru.
Vyjadrili - své znepokojeni nad rozsahem terénnich pracf i disledky vg§stavby velkého
sportovnfho a turistického aredlu realizovaného v souvislosti se zdmé&rem uspofadénf zim-
nich olympijsk§ch her.

V odpolednich hodindch 20. 9. se tu&astnfci konference rozdé&lili na dvé skupi-
ny. Prvnf skupina odjela do Gbelan, kde byla ubytovana ve Skole Statnej ochrany pri-
rody. Bshem cesty. do Narodniho parku Mala Fatra byli obezndmeni s dolomitovym
krasem a problémy jeho ochrany. Byla prozkouména oblast Vr4tné doliny a jejich
soutdsek a Velkého Rozsutce.

' Druh4 skupina pokracovala pres Vysoké Tatry, Slovensky raj (Stratenskd dolina},
Slovensky kras na Ceskoslovensko-madarskou hranici do Bénreve. Zde byl ukonden
program &s. &asti konference a tcastnikd se ujali madarS$ti organizatori, ktefi je do-
prayili do Josvafd. V dopolednich hodinach 21. 9. probdhlo v hotelovém za¥izeni
v Josvald sympozium zaméFené na ekologické otazky krasu Aggteleckého narodniho
parku a pohofi Bitkk. Exkurzni program byl orientovdn na nejv§znamn&j3{ krasové
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lokality Aggteleckého nérodnfho parku. Tento n4rodnf park vznikl v roce 1985, mé4 roz-
lohu 197C8 ha a do budoucna se pocitd s vytvofenim mezindrodni biosférické rezer-
vace spoletn& se Slovenskym krasem. Nachazi se zde vice neZ 400 jeskynf a propasti.
UcCastnici méli piileZitost sezndmit se s Cédsti nejdelSf madarské jeskyné Baradla—Do-
mica a studovat destrukci krdpnikové vyzdoby podmin&né zemédé&lskym vyuZivdnim
krasového povrchu. V jeskyni Béke, ktera je druh4 nejdeldi v Madarsku, jiZ n&kolik let
lisp&3né& provad&ji madarsti odbornici speleoterapii s obdobnymi vynikajicimi 1é&ebn§mi
vysledky jako na3i odbornici v Moravském krasu nebo v Mladéi u Litovle.

Pro odborniky, kteff se zabyvajf studiem krasovych procesi, byla velmi pou&né n&-
v§téva poln{ vyzkumné laboratofe, kterd je Fizena pracovniky oddélenf fyzické geogra-
fie Univerzity E. Lordnda v BudapeSti. Laboratof se zabyvd méfenim teploty, vihkosti,
.obsahu CO2 a radonu ve v§plnich zdvrtové deprese. Dale stanice mé&r{ zdkladni klimatic-
ké prvky, hodnoty povrchového odtoku aj. Vecerni programy byly vypln&ny promi-
tanim videofilmd o jeskyni Baradla a Béke a o kolora&nich experimentech, které v té-
to oblasti provddél prof. L. Jakucs. 22. 9. se tufastnici madarské C&sti konference pfe-
sunuli pres Miskolc do Budapesti. V Miskolci—Tapolca byla pro n& pfipravena névsts-
va hydroterméln{ jeskyné&, kterd je lazefisky vyuZivdna. V blizkém okolf Budapesti pak
byl studovdn povrchovy lom hydroterméalniho dolomitu v Budinskych vr3ich a izolovang
véZovity zbytek hydrotermélniho krasu v Pili ském pohoff a pfimo v hlavnim mé&sts
hydrotermalni jeskyné Szemlo-hegy. Zde, v jejim vkusné& upraveném vstupnim areélu,
byli déastnici informovénil o problematice ochrany hydrotermélnich jeskyni v Budapesti,
které jsou zdkladem svétozndmého lazelistvi. Na z4vér madarit{ organizdtori usporadali
slavnostn{ recepci.

Na organizaénim a finan&nim zajiSt&ni &s. &asti programu participovala i Ceska
a Slovenska speleologicka spolenost.

Absolutorium si zaslouZ{ organizaénf vybor, jeho¥ usilf p¥i pfipravd i v prib&hu
vlastnf konference bylo vysoce hodnoceno vSemi ucastniky. Konference prob&hla na vy-
soké v&decké a spoleCenské trovni a potvrdila zejména tzké interdisciplinarnf vztahy
mezi geografy a karsology, coZ se odrazilo i v ucasti vysokych funkcionafdi obou me-
zindrodnich nevladnich organizac{ ISU a IGU. Krom& toho byla navazdna nové hlubo-
k4 individu4lni pratelstvi a odborna spolupréce.

Vysledky konference budou predany praktickému vyuZit{ Ceskoslovenské akademii
véd, Federdlnfmu vgboru pro Zivotni prostfedf CSFR, Ministerstvu %ivotniho prost¥ed|
CR a slovenskym institucim, které se zabhgvaj{ tvorbou a ochranou Zivotniho prostfed|.

Vladimir Pano$, Radek Puddlka

IX. sjezd Geografické spoletnosti SSSR se konal 10.—15. z&¥f 1990 v Kazani,
hlavnim meést& Tatarské ASSR za ud&asti asi 1000 delegatt z riiznych &4sti SSSR a za-
hranidnich hostd z USA, SRN, Polska, CSFR, Madarska, Jugosldvie, Bulharska a Kuby.
Politické zmé&ny, které probihaji v soufasné dob& v SSSR, se projevovaly i na jednédn{
sjezdu, predev8§im v uvodnich i zdvérecnych projevech pfednich funkcionafi Spole&nosti.
Podobné jako sili snahy o osamostatnéni nebo alespoil vé&t$i samosprdvu jednotlivych
Castf Sovétského svazu, dochdzi i v Geografické spole¢nosti k uvoliiovani centrdlniho
Fizenf a ke vzniku republikov§ch ¢i néarodnich geografickych spolednosti. Z té&chto
didvodld se napf¥. neziudastnili sjezdu v Kazani geografové z baltskych republik, také
Gruzinskd4 geografickd spoletnost se povaZuje za samosprdvnou, i kdyZ gruzinStf
geografové na sjezdu byli a aktivn€ se jednani ucastnili. V tdvodnich projevech bylo
vzpomenuto, Ze v r. 1995 uplyne 150 let od zaloZeni Carské (Imperatorské) ruské
geografické spoletnosti a Ze bude pravdépodobné tr¥eba preorganizovat Geografickou
spoletnost SSSR na Geografickou spolednost Ruské federace. ,Glasnost“ se na ka-
zafiském sjezdu projevovala i zcela otevienou kriti¢nostf, nejen k vlastnim problémim
v organizaci, ale i v celé sovétské geografii a k soufasnym pomérdm v SSSR.

Ve sjezdovém jednédn{ byl zcela zfeteln& kladen diraz na sep&ti soufasné geo-
grafie s geoekologif, nebot k této tematice byla zaméfena i vét§ina pfednasek. O aktual-
nosti této problematiky hovotili jiZ v tGvodnich vystoupenich K. ]J. Kondratjev (,,GlobAln{
ekologie a potFebnost pozorovacich dat“} i V. M. Kotljakov (,Sméry rozvoje geogratické
védy v 90. létech”). Vlastni sjezdovd jedndni s referdty a diskusemi pak probthala
v 3esti sekcich, rovné&Z vétSinou zaméfenych ke geoekologii: 1. Glob4ln{ problémy
geoekologie, 2. Soucdasné metody geoekologickych vyzkumd, 3. Region&lni aspekty
geoekologie, 4. Geoekologie svBtového ocednu, 5. Geografie a kultura a 6. Uzemnf
organizace spole&nosti a problémy mezinirodnich vztahd. Ke viem t&mto sekcfm bylo
vydéno Sest svazkd abstraktd p¥ihla¥engch predna3ek.
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Zminky zaslouZf zvl4%té dvé poslednf uvedené sekce. Pod titulem ,Geogratie a kul-
tura“ se skryvd problematika geografického vzd&lavdni a 3kolské geografie. Je v nf
patrnd snaha o hledéani zcela novych cest a pfistupil, jak je z¥ejmé z nékolika namét-
kou vybranych titula: ,Perestrojka a ekologizace geografického vzd&lavani“ (T. S.
Komissarova a A. A. Jepichin, Leningrad), ,Jaky ma byt uditel geogratie“ (K. V.
Paskang, Moskva), ,Politickd geografie: tendence pro ustaveni ucebnfho predmétu“
(N. V. Kaledin, Leningrad) aj. V sekci ,Geografie a kultura“ jsou v¥ak také zahrnuty
referdty z historické a kulturni geografie, tedy problematiky, jiZ bylo na minulych
sjezdech vénovadno mélo pozornosti.

Pozoruhodné referdty odznély v poslednf, 6. sekci Uzemnf organizace spole&nosti
a problémy mezindrodnich vztahG. Ukazuje se, Ze sovétSt{ geografové se nevyhgbaj{
projednavan{ a feSeni zdvaZnych problémt Sovétského svazu. Uvedme jako pfiklad
referaty: ,Chozrascotni vztahy jakoZto ekonomicky zéklad suverenity autonomnich
republik” (na piikladé Tatarské ASSR, A. M. Trofimov a R. G. Chuzejev, Kazaii), nebo
»Socialni spravedlnost a mezindrodni vztahy“ (K. Otorbajev a K. Nanajev, Frunze).
Rada referati byla vénovdna i palivym, v geografii dosud zanedbdvanym otdzkam
narodnostnim, jako nap¥. ,Nauka o ndrodech a ndrodnostech v soustavé geografickych
véd“ (S. V. Matjunin, S. A. Polskij, Minsk]), ¢i ,Zvlastnosti evoluénich etnografickych
procesi” (na prikladé Moldavské SSR, K. G. Matej, Kidin&v). Zvlast& bych rad jests
upozornil na referat B. M. Idmuratova ,Stalinismus a geografie®, je3té pFed n&kolika léty
v sovétské geografii nepfredstavitelny, ktery zcela otevien& poukazuje na deformace
v sovétské geografii zplsobené ideologii totalitntho reZimu. Myslim, Ze i uvefejn&nf
¢eského piekladu jeho abstraktu by bylo pro nas pouéné, protoZe i nékterd odvétvi nasf
‘geografie siln& podléhala t&mto vlivim. )

Jako obvykle byly v rozsdhlé budové, v niZ se sjezd konal, kondny vystavky publi-
kaci nékterych nakladatelstvi a edi¢nich univerzitnich i akademickfych stfedisek. Zaji-
mavéa byla i vystavka map a atlasi z novéjsi kartografické tvorby sovétské i néktergych
zahrani¢énich vydavatelstvi. Sovétskd kartografie pFistoupila kone&né& k vydé&vén{ pfres-
nych, nikoliv deformovanych plani hlavnich mést a topografickgch map pro vefej-
‘nost, jeZz se topografickym obsahem vyrovnajf mapam v zdpadoevropskych zemich.

Pro udastniky sjezdu byly zorganizovdny ¢&etné exkurze po mésté Kazani, jeho
pamatkach a muzeich, ale i do $ir3fho okoli. Plavbou po volZské vodnf nédrZi byly rych-
lymi lodémi navStiveny pozoruhodné, ale u néds zcela nezndmé kulturni pamdatky, k nimZ
patfi SvijaZsk asi 60 km proti proudu Feky (soubor asi 10 starych ruskych kostelt
a klasterl, bohuZel zatim ve velmi neutéSeném stavu na mist& byvalého mésta a pev-
nosti z doby pred dobytim Kazafiského chanatu zaldtkem 16. stoleti) a ddle Bulgar
120 km po proudu Feky (zbytky a vykopavky nékdejsi rezidence vladcd tureckého kme-
ne Bulharl z podatku stfedov&ku, kmene ktery pozdéji na Balkdné& zaloZil stat Bul-
hard). .

Ve volbach nov§ch funkciona¥i Geografické spole€nosti SSSR byl i naddle za pfed-
sedu zvolen akademik A. F. Tré3nikov, ktery je dlouhodob& nemocen a sjezdu se ne-
(&astnil, a dadle 5 mistopfedsedi, mezi nimiZ ze zndmych osobnosti jsou predevSim
feditel Geografického tustavu AV SSSR v Moskvé V. M. Kotljakov a dosavadni misto-
predseda, profesor ekonomické geografie Leningradské univerzity S. B. Lavrov.

Sjezd sovétskych geografi v Kazani 1990 nazna&oval ur&ity zlom &i pferod v sovdt-
ské geografii, a to nejen ve smyslu organizaénim. Zfetelny kriticky pfistup v geografic-
kém my3len{ jisté povede k novym smé&rlm a metodam geografickfch v§zkumf. Ne-
jenom proto, ale i vzhledem k obrovské vg§zkumné kapacit® mnohonéarodnostnich so-
vdtskych geografickych pracovi§t je pro nds velmi prosp&3né i nutné, abychom i na-
dédle s nimi udrZovali tizké a pratelské pracovni styky.

Vdelav Krdl

Zpriva o mezinfrodnim semind¥i k problematice vylidiiovéni venkova. V zaf{
1989 se konal na vyzkumné stanici Institutu geografie a prostorové organizace Polské
akademie v&d v Szymbarku mezindrodni semin&f s nédzvem ,The processes of the
depopulation of rural areas in Poland against a background of Central and Eastern
Europe“. Pol$t{ badatelé zavr§ovali timto mezindrodnim setkdnim vicelety soustFed&ny
v§zkum vlastniho venkova (v¢§zkum fidil prof. A. Stasiak). Témé&F 20 wGcastnikd semi-
néfe bylo z Polska, 3 ze SSSR, 2 z Ceskoslovenska a po 1 z Bulharska, Madarska,
Finska a Britdnie. Pisemn& byl predloZen p¥ispévek z Jugosldvie (tykajici se Srbska).

Ceskoslovensko zastupovali autofi této zprdvy, dr. Z. RySavy (VOVA Praha) a dr.
S. Rehék (Geograficky ustav CSAV v Brn&). Jednacimi jazyky byly rultina a angli¢-
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tina, pfitemZ anglitina se uplatiiovala mnohem vice. Referaty byly predkladdny v pI-
semné formé& téméF bez v§jimky v angli&ting. Odbornym garantem seminéfe byl prof.
Stasiak z hostitelského dstavu. Po jeho podrobném vstupnim referdtu se polska stra-
na predstavila celou Fadou prisp&vki, a to i regiondln& pojat§ch.

P¥isp8vky zahrani¢nich Gcastniki seminafe dodaly jedndni mnoho zajimavych im-
pulsd. Uké4zalo se napfiklad, Ze situace venkovskych oblasti jingch zemf je v mnoha
smérech je¥t& komplikovan#jsi, neZ je tomu v Polsku (lze uvést napiiklad GeSeviv
piispévek tykajici se Bulharska). Projevila se i tendence zFeteln&ji se odpoutat od
chépén{ depopulace v tzce demografickém smyslu (kdy jsou akcentovdny pravé charak-
teristiky prirozeného pohybu obyvatelstva) a depopulaci venkova chépat jakoZto uceleny
vicefaktoridlnf jev spojeny s urbanizaci.

VétSina Udastnikll seminédfe ze zemi stfedni a vychodni{ Evropy se shodla ve své
pozornosti vaéi zavainému nepfiznivému vlivu depopulainiho procesu na dal$f vg§voj
venkovského osfdleni a na vékovou strukturu venkovského obyvatelstva, coZ ohroZuje
mj. reprodukci pracovnich sil v zemé&délstvi. V Polsku se v souvislosti se spoledenskou
krizi depopulace venkova v poslednich 5—10 letech sice zpomalila (napf. kvili z&-
sobovéni potravinami), nicméné i tam pokracuje.

K depopulaci venkova nepfiznivé prispély a pfispivaji dosavadn{ snahy o regulaci
venkovského ‘osidleni formou stfediskové soustavy sidel v riznych modifikacich. Obyva-
telstvo migrujici z nestfediskovych venkovskych sidel toti¥ zpravidla zcela opousti
venkovské osidlenf. V silné konkurenci mést se pak neposiluji Zadoucim zpiisobem
venkovska stfediskové sidla, coZ neni v souladu s pivodnimi zdmé&ry.

Oba d{eskoslovenské referdty upozornily na shody i rozdily ve stavu polského
venkova a venkova u néds. Bylo dobré, Ze se nesoustfedily na problematiku venkova
v§luén& v CR, preklenula se tim &&stetnd i okolnost, e plivodn# prihlaSeny udastnik ze
“Slovenska se nemohl jednédn{ zt&astnit. Dr. RySavy upozornil, ¥e ji¥ neni moZno pohli-
et na venkov jako na jednotnou a nediferencovanou kategorii. Své pojeti klasifikace
venkovsk;rch sidel opfel o vztah k urbanizadnim példm (tedy ,urbanizované“ a ,neurba-
nizované“ venkovské osidleni) a dovedl je i do historické rekapitulace a do prognézy
v§voje venkova v obou nafich republikdch. Dr. Rehdk upozornil na regiondlnf rozdily
v profesnf a vékové struktufe venkovského obyvatelstva a prezentoval rovn&Z¥ né&které
mapové listy z Atlasu obyvatelstva CSSR. Vgsledky automatizované kartografické tvor-
by demostrovalo ostatné& vice tGcéastniki.

Velmi podné&tné byly poznatky o vyvoji venkova v Britdnii. Prof.- W. B. Morgan
vyloZil aktudlni pfemé&nu venkova Anglie a Walesu ve zcela jiném svétle neZ ostatnf
udastnici seminafe. PfibliZn€ aZ do konce 50. let probihal i tam na venkov& vyrazny
depopuladni proces. Kolem r. 1960 v3ak doslo k vyrazné zmé&né&, kterd ma za nésledek,
Ze v letech 1961—1985 sviij podil na celkovém poctu obyvatel Anglie a Walesu zvy-
gily v3echny typy sidelni kromé& tzv. méstskych distriktd. Tento jev je soudést! kon-
traurbanizaénfho procesu, kter§ v posledni dob& probih4d v hospodafsky nejrozvinut&jsich
zemich. Proces kontraurbanizace je podmin&n Fadou faktord, z nich t¥i jsou z¥ejm&
nejvyznamnéjsi:

1. Rostouci zdjem o bydleni ve zdravéjﬁim Zivotnim prostfedf i za cenu doji¥déni na
vét3f vzdéalenost ve spojeni s vysokym stupném automobilizace pFispél k tomu, Ze velky
podet obyvatel muZe své sidelni preference ve prosp&ch venkovského bydlenl ‘'vskutku
realizovat.

2. PritaZlivost venkova je zvy3ovdna pritomnosti volného domovniho fondu i niZ-
-§{ cenou pozemkl (alespoil na pocédtku tchoto procesu). Toho miZe byt vyuZito i pro
rozvoj novych malych v§robnich a obsluZnych podnikdi, event. pro vytvafeni ven-
kovskych filtdlek (zejména v oboru Spickovych technologif).

3. Na venkov se za lep$im Zivotnim prostfedim a pohodln&j§im bydlenim st&hujf
dichodci. Tento migra&ni proud sméfuje p¥evdZné na jih Anglie.

Bshem obdobf 1961—1985 pokles! napf. potet obyvatel vnit¥ntho Londfna o 28 %,
zatimco venkov jihovychodni Anglie (zejména ve vzdilenosti 80—150 km od Lon-
dyna) zaznamenal rist, a to zhruba o 30 %. V poslednim statisticky sledovaném ob-
dobf 1981—(1985 se proces kontraurbanizace v Anglii a Walesu vyrazné zpomalil, i kdy%
-trva dale. Nelze pr§ zatfm urcit, zda jde o kratkodob§y vykyv nebo vicemén& o zavér
kontraurbanizadniho procesu. Pokraduje oviem vylidiiovdni venkovsk§ch sidel v odleh-
lej§ich a horskych oblastech Briténie.

- Na zavér seminédfe bylo pfijato usneseni na podporu zaloZeni mezindrodnf pra-
covni skupiny pro vyzkum venkovského osidleni p¥i Polské akademii v8d. Dr. Ry§avému
bylo nabidnuto &lenstvl v jejim koordina&nim vgboru.
: Zden&k Ry$avy, Stanislav Rehdk
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SemindF o narodnich atlasech. Komise n4rodnich atlastt Mezin&rodnf kartografické
asoclace (ICA) kaZdorodné& p¥i svém zasedani pofdd4 seminédfe o néarodnich- atlasech.
V roce 1990 se tento seminaF uskute¢nil 8.—12. srpna v Beijingu p¥Fi p¥ileZitosti ko-
nédnf regiondinf konference Mezinarodni geografické unie (IGU) zamé&fené na v§voj’
asijsk§ch tichomo¥skych stati. ' : B

Seminé&¥ se konal v pfijemném prostfed! stylového hotelu Huilongguan za tdasti
témd¥ 82 kartografl z 10 zem{ sv&ta, pritem¥ vice ne¥ tf¥i &tvrtiny tvo¥ili domé&c! karto-
grafové. Ceskoglovensko bylo reprezentovdno 2 zéstupci. Kromé& autora se zadastnil doc.
Veverka z CVOUT. Hlavnim poradatelem byl Geograficky tstav Cinské akademie v&d.

Po slavnostnim zahdjenf byly na pofadu nérodni zpravy, v nichZ z4stupci jed-
notlivfch zem! informovali o stavu praci na narodnich atlasech. P¥ipravné prace zacdaly
v Indii; Izraeli, CSFR a SSSR, v plném proudu je vyroba n4rodnich- atlasi Span&lska’
a USA a elektronickgch atlasi Kanady a Svédska, t&sné pred dokonéenim je &insky
a holandsk¢ nérodn{ atlas. I v daldich zemich (nap¥ v Japonsku a ve Francii), které
nebyly na seminéfi zastoupeny, se pfipravuje vydéani ndrodnich atlasd.

V druhé &&sti seminafe byly predneseny dal3i referdty v sekcich ,Sestavovan{
tematickgch a regionalnich atlast”, .Elektronické atlasy“, ,V§robnf systémy atlaso-
vgch dé&l“ a ,Informa&nf systémy nérodnich atlasii“. Sou&4sti seminafe byla v¢stava
soudasné &inské atlasové tvorby, na ni¥ bylo prezentovdno na 70 tituld v&t3inou velmi
kvalitn& obsahov& i polygraficky zpracovanych. Dv& zajimavé exkurze sméfovaly do
Ustavu vyuZit! ddlkového priizkumu a do Laboratofe informa&nfho systému o zdrojich
a prost¥ed! Geografického tstavu Cinské akademie v&d.

V rémci kulturniho programu se uskutednily n&v§tévy historickfch paméatek
v Beijingu a okoli (Velké ¢inské zdi, Zak4zaného md&sta, Ietntho paldce apod.), které
byly velmi dobfe organizovany stejné jako velkerad péfe o zahranitni ulastniky, je?
potvrdila tradinf €inskou pohostinnost. ‘ ,

PFi8t{ semindf Komise narodnich atlasi se bude konat v rdmci 15. sv&tové konfe-
rence ICA v anglickém Bournemouth v za¥f 1991. ‘

. * Tomd$§ Berdnek

Nové trendy v meteorologické pFistrojové technice. Organizdtorem odborného
seminéfe, ktery se konal v Praze ve dnech 18.—20. 9. 1990, byla Ceskoslovenskd meteo-
rologickd spole¢nost pfi CSAV a odbotka Ceskoslovenské védecko-technické spole&nosti
p¥i CHMU v Praze. Seminafe se zudastnilo vice neZ 70 pracovnik@i z oblasti me-
teorologie i klimatologie. Nejpoetné&ji byly zastoupeny republikové hydrometeorologické-
Ustavy, ale pFitomni byli zdstupci nékterych vysokych $kol, na kterych se meteorolo-
gie a klimatologie vyuduji. V Gvodnim slovu pfedseda CSMS pii CSAV doc. dr. Jaroslav
Kopéacek, CSc., zdiraznil nutnost vzdjemné informovanosti pracovniki v oboru o novych
trendech v pfistrojové technice, jejim nasazovani do praxe a jejim efektivnim vyuZi-
vanf.

Vstupn{ referdt RNDr. L. Hodana (CHMU Praha) ,Jak posuzovat a vyu¥ivat nové
trendy v meteorologické piistrojové technice“ analyzoval soudasny stav a perspektivy
pristrojové techniky v na$f siti meteorologickych stanic. Zdsadni otdzkou je pfechod na
plné automatizovany sbér dat, coZ je v soufasné dob& limitované fadou provoznich,
technickych i ekonomickych problémi. Tento zasadni Gkol lze nynf realizovat jen spo-
le€nou cestou a tusilim vSech pracovnikd nasi meteorologické sluZby.

Na seminé¥i bylo pFedneseno 22 referatli v 5 blocich:

1. P¥imd pozemni méfeni a pozorovani véetnd monitorovani pfirodniho prost¥ed!
(4 referdty). Sv§m obsahem aktudlni blok piednéSek, nebot monitorovani p¥irodniho
prostied! velmi zajim4 i geografy. Z tohoto pohledu byly hodnotné referaty ,,Monitorova-
cf pristroje pro Zivotni prostfedi“ a ,Kvalita sr4Zek”. Pracovnici v oboru meteorologie
a klimatologie by se jisté velmi radi dockali zah&jen{ sériové v§roby malé povétrnostnf
stanice, jak o ni informoval ing. M. Prochdzka (HPU Praha).

2. Radiolokadni a radiosonddZni mé&feni (3 referdty). Tento blok prednaSek byl
zajilmavy zejména pro pracovniky v synoptické sluZb& VSechny pFisp8vky se dotykaly
otdzek rozvoje a modernizace radiolokaéni sité v CSFR.

3. DruZicova pozorovani, metody distanéniho méfeni (11 referdtd). Aplikace
metod DPZ dnes patF{i neodmyslitelné nejen k meteorologii, ale ke vSem geovédnim
a tedy i geografickym disciplindm. Snad proto byl tento blok nejobséahlej§i. V§echny dnes
pracujici meteorologické satelity plnf S$ir§i ikoly, napf. monitoruji stav Zivotniho
prostfedi. Zajimavy byl ,nemeteorologicky“ prispgvek RNDr. M. Setvdka (CHMU Praha)
~Teplotni snimkovani seismicky aktivnich oblastf”.

4. Ugelové sité a specidlni méfeni (2 referaty). I kdyZ do bloku byly vybrény jen
2 prednéasky, vzbudily zna&ny zdjem. RNDr. K. Vanicek, CSc. (CHMU Hradec Kr4lové)
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hovotil o méfenf z4¥enf a atmosférického oz6nu. Na uvedeném pracovi§ti maji m¥fent
ozénu dlouhou tradici (od r. 1962) a stanice je souldst! celosvétové ozénometrické
sft8. Pro soufasné diskuse o orientaci &eskoslovenské energetiky byl aktudln{ refe-
r4t RNDr. M. Skulce, CSc., (SHMU JE Jaslovské Bohunice) ,Mé&feni meteorologick§ch
parametrii pro potfeby jadernfch elektrdren®. )

5. Meteorologické zhodnocovani, optimalizace sitf (2 referdty). Oba pFisp&vky se
zabyvaly spolehlivosti a pF¥esnost{ pfi meteorologickfch métenich v nas$f siti. Bez urych-
lené modernizace pfistrojové techniky nelze soudasné poZadavky na piresnost tdajd
dost dobfe zajistovat. i -

Po obsahové strdnce 1ze hodnotit odborn§y seminaf jako pf¥inosng§, i kdyZ podle
mého nézoru nékteré pifspévky nekorespondovaly se zaméFenim seminéie. Rada p¥ispsv-
kd byla svfm obsahem zajimavd i pro geografy (nejen klimatology). Z4djemci se mo-
hou presvéd&it ve sborniku referdtd z konference, ktery doporuduji k pre&tenf.

Miroslav Vysoudil

Mezinfrodni geografickd expedice PUTORANA 1990. Ve dnech 4. a¥ 27. Cervence
1990 pobyval v poho¥f Putorana na jihu poloostrova Tajmyr na Sibifi patnécti¢lenny
tym sportovcl a geografi. Na piipravé vypravy se pod vedenim dr. Zdeiika Zbofila
Zz Prerova podileli turisté a geografové z jihomoravské a stfedomoravské pobocky
CSGS, 4. ZO CSOP Orbis z Brna, Jthomoravsk¢ch statnich lesl, Moskevského kluhu
turistl, Univerzity v Salfordu ve Velké Britdnii a Technické univerzity ze Styrskdho
Hradce. Cilem expedice byla nfv¥téva pohoi{ — platé Putorana asi 100 km v§chodn&
od mésta Norilska a kolem 300 km severn& od poldrnfho kruhu. O tomto pohofi jsou
v sovétské i svdtové literatuife znatné skromné zminky a nenf zndmo, zda zahraniénf
odbornici toto tdzemi vihec nav¥tivili. Zatimco sportovni C¢4st expedice si dala za
cfl prechod zdpadni &§sti pohoif okruhem od jezera Lama k jihov§chodu a zp#it v dél-
ce asi 160 km, dkolem s@dmj odbornikd bylo shroméZdéni alespoifi zdkladnich informact.
o nav3tiveném regiony. Poho#{ dodnes nenf voln& piistupné ani pro sovétgké obdany
a k jeho névitive expadicl h Jp zapottebi vyf¥idit celou Fadu formalit. Vlagtn! pFesun
na misto plsphen! obsghl tem: v8echny dopravni prostfedky z mista soustfed&nf v Pfe-
rové pfes Brptislavu 8 Moskvy do Norilska a odtud &lunem do nitra poho¥f od z4-
padu. Hlavni expedi&n! tdbor byl rozloZen v tzv. T¥fjezernf kotlin& ji¥né€ od jezera Lama
v nadmofské vy3ce asi 320 m. V okruhu o polom&ru 25 km byl provdd&n z&kladnf.
geograficky vyzkum, sb&r pfirodnin a mapovan{ zdjmovych jeva.

Trijezernf kotlina leZi na priseéfku tFf hlavnich trogd zdpadni &&sti pohoff Puto-
rana, které je povaZovédno za jedno ze dvou ohnisek pleistocennich severoasijskych-
kontinentalnich zaledn&ni. Do kotliny o primé&ru asi 10. km dsti, resp. z nf vybfhéd
6 hlavnich trogh o &ffce 4—5 km a hloubce 700—800 m. Vedle nich do deprese fsti
Fada mistnich men3ich trogili, patrn& rovn&¥ tektonicky predisponovanych (pf¥imoéargch]
a navazujicich na nedaleké kary. Dno kotliny zaujimajf t¥i v&t3{ jezera (ovéalného
tvaru s del3f osou cca 500 m) obklopujicich vej&ity oblfk ve stfedu o relativnf vySce ko-
lem 100 m. Zbytek dna pokr§vaji porosty nizké mod¥inové severni tajgy (misty s b¥izou,
smrkem) a ostrivky lesotundry. Na vyslunn§ch svazich souvisld tajga n&kdy zasahuje
aZ do vysek kolem 550 m n. m. Na dn& kotliny je mnoZstvi glacidlnich a periglaci4l-
nich tvard reliéfu.

T&Zi§té vyzkumné &innosti expedice bylo v prostoru T¥fjezernf kotliny, pfilehlych
Gdolf a vrcholov§ch strukturnich ploSin na trappovych Cediéich. Horizont4lni uspotfa-
dani vulkanickych vrstev rizné odolnosti se siln& odra%f ve fosilnich i recentnich
tvarech reliéfu a zprost¥edkovand také v pldnim a vegetainim pokryvu. Velmi hojné
jsou strukturnf terasy v eroznim a erozn& denudaénim reliéfu fluvidlnfho, glacidl-
ntho a periglacidlnfho pivodu. Zatimco trogov4 tddolf se vyznacuji vysokou energif re-
li6fu, opakem jsou rozvodnf plodiny — zbytky pivodni pfemodelované vulkanické plo-
3iny s prevaZujicimi sklony povrchu do 3° a intenzivnimi projevy kryoplanace. Nad
silné strykturn® pedmin&né kryopedimenty o 3ffce aZ n&kolika kilometri se zvedajf
svédecké plo¥iny, svBdecké vrchy nebo tory lemované mrazovymi skalnfmi sruby, ob-
vykle protinajfelmi celou odoln&j3f bazaltovou vrstvu s typickou sloupcovitou odlué-
nostf. Strukturp{ plo#iny, resp. kryopedimenty jsou prakticky bez rostlinstva s vyjimkou
choma&d mechf § li§ejpfkd, vzdcnych izolovanych trsii vy3Sich rostlin; jsou pokryty
balvanovou dlaghpu, &térkem nebo i tF¥id¥nymi pidami uspofaddanymi do palygopd,
girland nebo p4sd. Rada nejvy$sich plo$in je pokryta v&Engm sn&hem, misty p¥@ché-
zejicim do plpchfch firnovych ledovcid (ve vy3kdach nad 1100 m n. m.).

Vlastn! terénn! prdce se zaméfily na vybrané aspekty pfirodniho prostied! stu-
dované C4asti pohofi. Zvla§tni pozornost byla v&novéna studiu reliéfu a geomorfologic-
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kému mapovénf, zejména detailnimu. Sledovény byly jak glaci&lnf tvary reliéfu —
eroznf a akumula&ni, tak zejména tvary periglacidlnf a jejich dynamika. Zkoumé&n byl
vztah reliéfu a mikroklimatu, reliéfu a vegeta&niho pokryvu a studovdna druhové sklad-
ba vegeta&nich spoleenstev tajgy, tundry, nivnich porostli, raselini§t, mrazov§ch poustf
apod. Vedle tematického mapovan{ (geomorfologického, biogeografického, topoklima-
tického) byl vénovan zna&ny prostor i topografickému mapovani za vyuZit{ jednodu-
chfch optickfch méf¥icich pfistroji a druZicovych snimkd za tGéelem sestaven! map
zdjmového Gzem{. Pro vybrané plochy byly sesbirdny tdaje pro tvorbu podrobnych to-
pografickfch map a digitdlnitho modelu reliéfu drumlinového pole.

Neoddélitelnou sou&dsti v&decké &innosti expedice byl shér p¥frodnin. Byla sesta-
vena obsihld kolekce rostlinstva — jak vy$§ich rostlin, tak liSejntkd. Byl proveden
sbér hmyzu a ofekdvd se popis nov§ch druhd. Usporddand sbirka mistnich vzorkd hor-
nin a miner4ld presahuje celkem 20 kg. Do Ceskoslovenska byly pfivezeny ukéazky asi
deseti druhdl Zivgch subpoldrnich rostlin — bylin a keft. Mimoto byla potizena sbirka
dostupnych publikac! reprezentujicich sov&tskou kartografickou a ochranéfskou pro-
dukei. P¥ivezeny obrazovy materidl zahrnuje nejrtizn&j$f fotografické zdznamy a na
20 pérovek krajiny, krajinngch, terénnich i ptdnich profild a model.

V zdvéru expedice se podafilo uskutednit dvoji jizdu po nejseverndj¥f Zelezni&nf
trati svéta s osobnf dopravou po trase Norilsk—Dudinka a n4vitévu jednoho z niklo-
vfch doli (Tajmyrskij) norilské rudnf oblasti u mssta Talnach a¥% do hloubky 1400 m
pod povrch (1300 m pod hladinou mofe). Unikatnf zku$enosti poskytl také kratky
pobyt v Norilsku (260000 obyvatel), nejsevern&j§im velkomd&st& svéta. Expedice pro-
bfthala za polirniho dne p¥i vyjimetné vysokych teplotdch vzduchu (v poledne cca
+35°C, o ,pllnoci“ obvykle +26°C), co¥ se odrazilo na bhou¥livém pridb&hu krétkého se-
verského léta. V soucasnosti prabfhd vyhodnoceni zku¥enost{ a sesbiraného materidlu
a o vysledcich expedice budou G&astnici referovat v ¢eskoslovenském tisku.

Jaromir Kolefka

Expedice Zépadnf Kavkas 1880. Ve dnech 11. a%¥ 25. fervna 1990 prob&hla na
z§kladé dvoustranné spqluprdce mezi Geografickym Gstavem AV SSSR v Moskvé
a qugrlﬂck m dstavery CSAV v %mé region4lnd a tematicky zam&fend expedice do

yhre &Ch fl”ml Z4padnhn Kavkahu na teritoriu Krasnodarského kraje RSFSR. Cilem
m o vgzkumuy bylo gezpdmen! se s problematikou lokalizace n&kterych sportovi¥t
prq p¥ipadné zimn! olympijeké hry a na zé&klad® rekognoskace p¥frodnfho prostiedt
zv§§it moZné disledky provozovénf sportu v krajin& Kavkazu.

O lokalizaci sportovnich aredld pro zimnf olympijské& hry 1998 se v sové&tskych
sportovnich kruzfch jiZ del$f dobu intenzivn& uvaZuje. PF¥estoZe SSSR disponuje ¥adou
oblast{ s velmi pfiznivfmi p¥frodnimi perdminkami pro zimnf sporty, jeZ maj{ dobrou
dostupnost i p¥fznivou infrastrukturu. soutasné etnické nepokoje, dezintegra¢n{ tenden-
ce a progsazovin{ ekonomickych a ekologickych z&jmh ve svaznvych republikdch limitujf
moZnosti moskevského centra. V tdvahu tedy pfipadaji regiony Ruské federace s dobry-
mi p¥frodnfmi predpoklady, kterych je v3ak omezeny poclet. Z hlediska vybavenosti
a alespoii minimélnf dostupnosti mezi nimi vynikd Zapadnf Kavkaz. Teho stfedisko,
mésto Soti, se tak stavé kandiddtem na uspofddan{ zimnfch olympijsk¢ch her.

Vzhledem k tomu, ¥e Soci je mezi nej3irsf vefejnost! zndmo zejména jako subtro-
pické primofské letovisko, vyvoldvd tento fakt pochybnosti o sprdvnosti lokalizace
zimnich her. Je proto vhodné se alespoii rdmcové sezndmit s geografickfymi podmin-
kami regionu tzv. Velkého So&i — aglomerace letovisek na ¢ernomof'ském pobfeZf Kav-
kazu a jejich z&zemf.

Mésto Soéi a jeho satelity le¥f v Gzkém subtropickém pob¥e¥nfm p&smu, od kterého
se pomérné prudce zvedajf ji¥nf svahy Z4apadnfho Kavkazu. Socinsk§ Gsek pobFeZf je ne-
on siln# urbanizovén, sle j8 | vyznamnym dopravnim koridorem (elektrifikovana Ze-
eznice, silnice, L’lso;(y dflnicp). K tomu ptistupuje ndmotn{ p¥istav a mezindrodni le-
tikt& (Adler). Sodi pinf pPedeviim funkce lazefiské a rekrea&ni, které jsou zabezpedovany
slunou kvalitou l ntitou za¥fzenf a sluZeb. Soucasn& vSak dochézf k velkému antro-
pogennimu tlaku na éohi‘oit gejména v okolf pristavu. Je znedi¥téno ovzdu$f ve mésts,
toky a mofské vody. V§znamnym faktorem, plisobicim negativné na obyvatelstvo a hosty,
je hluk z dopravy. Subtropické pasmo zasahuje jen po véapencové hibety s prvnimi
uZ$fmi sout¥skami, které si prorazily toky na cesté od hlavnfho h¥ebene k pobreZf.
P¥fb¥eZni vrchovinny reliéf na intenzivn& zvrasnéngch flySovych sérifch je zdhy vystFidén
hornatinami na bézi fly¥ovych 1 krystalinickgch hornin a vépencovo-dolomitickfch
obal. Vlastnf rozvodnf hfeben neni geologicky jednotn§, ani morfologicky vyrazny
a vyskové vyrovnany. Jeho nadmofské v§3ky v zdzem! So&i dosahujf amplitudy cca
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2000 m (max. vg3ky kolem 3500 m n. m.). Opadav§ listnaty les zasahuje v z&vislosti
na expozici do 800—1000 m n. m., p¥itemZ listn4de dominuji misty i ve v§§kdch nad
1500 m n. m. Jedle nastupuje od v§¥ky cca 900 m n. m. Souvisly jehliénaty les se
formuje zhruba od vy3ek 1500 m, s vfjimkou jazyki klesajicich i znan& ni%e v ex-
trémnich poloh4dch rokli. Hornf hramce lesa probfh4 ve vy3kdch 1900—2330 m n. m.
Orografickd snéZna ¢ara je v regionu Velkého Soé&i ve vysk&ch 2603—2 700 m n. m
Hlavni kavkazsky hfeben je v zdjmovém uzemi vzdédlen asi 50 km od pobi‘eZI

O vybavenosti mé&sta Soc¢i sportoviiti pro letnf druhy sportu nelze' pochybovat '
Dobréd je situace v obchodnif sfti, dopravs, slu¥b4ach atd., mj. jugosl4aviti stavba¥i budu--
ji nové leti$t€ s mezindrodnim standardem. Uspoi‘édém zimnich her oviem vyZaduje
vystavbu zafizeni specidln& pro zimni druhy sportd s vykonnym technickym za¥izerfmi "
a stavebn& technickymi Gpravami omezujicimi vliv relativng teplého zimniho stf¥edo--
mofského poéasf (rychlobrusla¥ské drahy, s4iikarské a bobové drahy,:lyZarsky skokan-
sky aredl). Organizato¥i majf predstavu Ye3it provoz t8chto zaffzen{ v teplém klimatu
vykonnou mrazici technikou, kterd v¥ak vyrazn® prodraZf vystavbu. Pouze u drah alp-"
skych lyZa¥skych disciplin se pFedpokl4d4 lokalizace v horském prostfedf.”1 v tomto:
sméru je umistén{ sjezdarského aredlu velmi problematické. '

Jedinou dnes dostupnou lokalitou v horském zdzemi So&i je obec Krasnaja Polja-
na (do roku 1917 Romanovsk — d¥ive Kbaade s bgvalym carskym loveckym domkem]).’
asi 80 km od centra mésta a 40 km od pobieZi (leti§td Adler). Obec leZi v povodi Fe--
ky Mzymty v mezihorské kotlin® mezi vyb&Zky hlavniho kavkazského hrebene a jiZ-
néj§tho hiebene Aibga ve vy¥ce 450 m n. m. PF¥es venkovsky r4z mé ji¥ z&4sti charak-
ter rekreacnfho stfediska se zaméfenim na horskou turistiku a odpodinkovy pobyt,~
rozviji se sjezdové lyZovan{ (2 vleky a 2 sjezdovky na tpatf{ velmi pFikrych severnich
svahidl h¥ebene Aibga). I pfes nevelkou nadmofskou v§3ku, p&stovani vinné révy, ofechd,
broskvi a vyznamny chov vel byvd zde v zimnich mésicich hojnost snéhu bez vyraz-
nych mrazd. Sjezdovky jsou vedeny po sesuvng§ch svazich priseky v kaStanov§ch lesich
hluboko pod alpinsk§m p4dsmem (ohroZeni lavinami). Proto jsou k vybudovéani sjezdo-
vych tratf pfedb&Zn& vyhlédnuty svahy jiZni expozice s mirn&j§imi sklony na krystali-
niku v lokalit¢é Engelmannova poljana (nedaleko starého estonského kolonizatniho
pasteveckého osfdlenf) asi 30 km vgchodn& od obce, oviem v komunikaén& neprili¥
vyhodném mist&. Dal¥f nevfhodou je blizkost hranice Kavkazského stdtniho biosferic-
kého zapovedniku — jednoho z nejcenngjSich v SSSR. Ten by byl. bezprostfedné& ohro-
ZYen nejen be&hem her, ale zejména dlouhodob& po jejich skon&enf. Organizdtofi tedy
uvaZzuji o provizornich sportovi$tich, kterda budou po olympiddé demontovéna. Dal3f
néhradn{ lokalita se nabizi{ v masivu Ac¢iScho bezprostfedné zdpadné od Krasné Poljany.
Misto je jiZ rekreaCn& vyuZivdno (chaty), relativn& dobfe dostupné, av3ak masiv je
charakteristicky rozsedanfm vrcholové plo3iny ve vyskach 1700—1800 m a sesouvanim
ker hornin do ddolf. Terénnf dpravy a vystavba zaFizeni je zde tedy riskantni. Uve-
dené i dal3i skutetnosti a faktory zvaZovali ufastnici expedice z obou idstavii a ndzory
byly zpracovdny do obs&hlého stanoviska, se kterym budou odbornici, pi‘xslu§né insti-
tuce i vefejnost sezndmeni.

V z4sadé se moZnost uspofdddn{ zimnich olympijskych her striktnd nezamit4,
avSak ve studii se upozoriiuje na n&které riskantni aspekty celé akce a doporuluje se
provedeni vstupnich pfirodovédeckych expertiz s prednostnim prdvem vgbéru vhodngch
lokalit. Akceptovdnim né&které z nich pofradateli by byl dan prostor pro povinné eko-
logické hodnoceni{ stavu a budoucnosti prostorii uvaXovanych sportovist.

Karel Kirchner, Jaromir Kolejka

Urbanistickd p¥estavba tzemi londfnsk§eh dokii. Postup dalekosdhlé funkénf
pfemény tzem! podél TemZe ve vychodnim Londynég&, uskuteiiovany od roku 1982, je
v zemi hodnocen jako jeden z nejusp&3$néjSich p¥ikladi méstské revitalizace. Aredl za-
staralého a nevyuZitého systému dokidi s nékdej$i p¥isluSnou infrastrukturou se postupn#
pfemétiuje v prestiZni obchodné-financ¢ni, obytné a sportovné-rekreacni prostiedi metro-
politniho vyznamu. Prace, je¥ koordinuje a fidi London Dockland Development Corpo-
ration, spodivaji na zakladé soukromého podnikéni a tr¥né orientovaného komunélniho
planovani. Uzemi prestavby zachycuje prevaZn& lev§ bieh TemZe v délce 13 km po-
&fnaje Stvrti Wapping pobliZ Toweru; véetn& dokov§ch bazéni je tu 88 km okraji vod-
nich ploch.

Zvlastni vyznam je priklddan umistovani novych podnikatelskych a obchodnich
aktivit. DileZity precedens pfineslo usidleni svétové renomovanych novinovych vyda-
vatelstvi z pﬁvodnich stanovi§t na Fleet Street. Cilem, jehoZ realizace jiZ nabyva

z¥etelnych obrysh, je roz$i¥eni financniho a komercmho srdce Londyna ze Cxty na
vychod.
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V roce 1987 byla uvedena do provozu povrchovd rychlodréha (Docklands Light
Railway) spojujict centralni méstsky dopravni systém s Isle of Dogs leZicim piibliZné&
uprostfed prestavbového pasu. V ‘brzké dobd méa byt rozifena a¥ na vychodn! okraj
aredlu, k Royal Docks. V tomto prostoru bylo vybudovadno nejnov&j$i (1987) londg¢nské
leti§t, které zajistuje spojeni zejména s Amsterodamem, Bruselem a Pa¥i¥{, ale i s ji-
nymi mésty do vzd4lenosti 600 km. Podle prognézy ma leti§té v roce 1929 odbavit roc-
né 1,2 mil. cestujicich.

V rdmci projektu pirestavby. se poé&itd i s velkorysym hotelovfm, rekrea&nim
a sportovnim vyuZitim tGzemi. M&la by se tim alespoii &4stetn& vyrovnat dosud jedno-
strannd ubytovaci orientace ndvstgvnikd Londyna na z4dpadni &&sti mésta. V tzemi{ dokd
se-rozvijej{. takové aktivity, jako napf. aredly vodnich sporti v&etn& vodnfho lyZovéni
a windsurfingu, stadiény a hri§t8, cyklistické a p8&3i stezky po bfezich apod. Renovace
se dotkaj{ i pamdtky historického a kulturniho dé&dictvi dzem! doki, nap¥. viktoridnské
kosteliky, charakteristické lodafské objekty a zafizenf; ty maj{ tvofit budouci Mu-
zeum dokd. Dopravni dostupnost pfestavbového aredlu z centra dopliiuji od roku 1988
atraktivn! a rychlé tev. vodnf autobusy po.TemZi.

Literatura:

1. PAGE, S., FIDGEON, P.: London Docklands: a tourism perspective. Geography, 74,
Sheffield 1989, &. 1, s. 66—68.

Jan Bina

Sedesatiny RNDr. Bretislava Balatky, CSe. Jeden z na%ich pfednich geomorfologd,
vedouci v&deck§ pracovnik Geografického tstavu CSAV, se doZil vyznamného Zivotni-
ho jubilea. Roddk z BeneSova u Semil (11. 1. 1931) proZil sva studijnf léta na Ta-
chovsku, kam se jeho rodite pfestéhovali v r. 1946. Redlné gymnazium nav$t&voval
v Maridnskych Laznich a Plané, kde sloZil r. 1950 maturitni zkousky s vyznamen&nim.
V témZe roce zatal studovat na  pfirodovédecké fakult& Karlovy .univerzity v Praze
utitelskou kombinaci biologie-geologie-zemépis, av3ak b&hem studia preSel na nov&
zFizenou odbornou vétev, specializaci fyzicky zemépis (pti reorganizaci fakult bylo toto
studium na fakulté geologicko-geografické). Také toto studium ukonéil v r. 1954 s vyzna-
mendnim statni zkouskou.na zgkladé obhajoby diplomové préce ,Terasy Radbuzy a ma-
povani zdkladovych pdd na dolnim toku“. JiZ b&8hem studia se stal védeckou pomocnou
silou u prof. J. Kunskéhp a po absolvovan! vysokoikolského studia byl v 1. 1954 aZ
1957 védeckym aspirantem v oboru geomorfologie pii tehdy nové zfizené ll. geologic-
ko-geografické sekci CSAV. V. rdmci aspirantského minima prostudoval a zhodnotil spo-
lu s neddvno zesnulym dr. Slddkem velmi podetnou literaturu o ¥{énich terasdch a geo-
morfologickém v§voji Gdolf ¥ek ¢eskych zemi (dr. Balatka zpracoval Eeské toky). Vy-
sledkem spoletné préace obou autord byla kniha, ve druhém vyd&nf nazvana »Ri&n{
terasy v Seskych zemich“ (Academia — UUG 1962). Toto dilo, které je vzornym piikla-
dem kritického vyhodnoceni star$f literatury, se stalo jednou ze z&kladnich p#irufek
nejen pro studium Fi¢nich teras, ale celého geomorfologického vyvoje tzemi Ceské re-
publiky. Titul kandiddta v&d v3ak ziskal dr. Balatka na zé&klad& terénniho vyzkumu
a_mapovéani teras feky Jizery a obhajoby prdce v r. 1962. Od skon&en{ aspirantury je
zaméstndn trvale a¥ dosud v Geografickém ustavu CSAV (do r. 1962 v Kabinetu pro
geomorfologii CSAV). )

B8hem svého ptsobenf v CSAV dr. Balatka fesil nebo se podilel na ¥e3enf ¥ady v§z-
kumnych tdkold. Zabgval se nejen systematick§m vyzkumem Fi€nich teras, ale i geo-
morfologickym mapovanim, geomorfologickou regionalizac{ a kartografickfm modelo-
vadnim. Svou prac!{ si brzy =ziskal povést velice peclivého, zodpovédné kritického
a uzkostlivé poctivého védeckého pracovnika ve svém oboru. Jeho prace o Fiénich
terasdch maji nejen teoretick§ vyznam, ale naSly i praktické vyuZitf p¥i vyhleddvani
loZisek stavebnich surovin. Spolu s dr. Slddkem nové stanoveny terasovy systém
Ceskych rek byl v poslednf dob& potvrzen, prevzat a aplikovdn i na$imi inZenyrskymi
geology a kvartérnimi geology. Z velké rady publikovanych, ale i archivovan§ch pra-
ci dr. Balatky (vétSinou ve spolupraci s dr. Sladkem, z&asti téZ s dr. Louckovou) je
tfeba uvést alespoii podil na geomorfologick§ch mapéch Atlasu CSSR, na fyzicko-
geografické regionalizaci CR, na geomorfologickych statich vysvétlivek k mnoha listim
%eologické mapy CSSR 1:200000, na publikacich Geomorfologie Ceskych zemf (1965),

eskoslovenska vlastivéda, I. dfl — P¥froda (1968), Geomorfologické &len&nf CSR (1972),
na dile Zem&pisny lexikon CSR, Hory a niZ¥iny (1987) a na mnoha odbornfych region4lng
geomorfologickych studifch zejména z oblasti Ceské tabule (Polabi, dolni Poohif, Ces-
kolipsko, Ji¢insko, Turnovsko <aj.), ddle z PraZské plo3iny, Hofovické pahorkatiny,
Mostecké pénve aj.
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Dr. Balatka je dlouholetym ¢&lenem redak&n{ rady ¢asopisu Lidé a zem& a pfFispivd
tam, ale i na strankdch jinych cCasopisi k popularizaci svych pracovnich vy¢sledkid
doma i poznatkli z cest do zahrani¢i. Spolupracuje odborné s nékolika katedrami
pr¥irodovédecké fakulty UK, na fyzické geografii byl externfm ptrednaSejicim a ¢lenem
zkuSebnich komisi. Pfi ijznamnem Zivotnim jubileu pfejeme. v8ichni dr.. Balatkovi do
dal3ich let dobré zdravi v jeho tvofivé préci.

Vy¢b&r z publikact:

Kni¥nt a samostatné publikace:

V§voj vyzkumu Fi¢nich teras v_teskych zemich. Spoluautor J. Sladek. Knihoyna UUG,
sv. 32, Praha, Geofond v NCSAV 1958, 288 s.

Riénf terasy v Ceskych zemich. Spoluautor ]J. Slddek. Praha, Geofond v NCSAV 1962,
580 s.

Terasovy systém Vitavy a Labe mezi Kralupy a Cesk§m stfedohoffm. Spoluautor J. S1&-
dek. Rozpravy CSAV, ¥ada MPV, r. 72, Praha, NCSAV 1962, 62 s.

Pleistocennf vyvoj ddolf Jizery a Orhce Spoluautor I Slédek Rozpravy CSAV, fada
MPV, r. 75, Praha, NCSAV 1965, se$. 11, 84 s,

Geomorfologie Cesk?ch zemf. Autol‘l I Demek a kolektw pracovnIku Geograﬁckého
Gstavu CSAV. Praha, NCSAV 1965, 336 s.

Vgvoj hlavni eroznf baze &eskych Fek. Spoluautofi J. Loutkov4 a ]. Sladek. Rozpravy
CSAV, ¥ada MPV, r. 76 Praha, NC‘SAV 1966, ses. 9, 75 s.

f"eskoslovenské vlastivéda. dil. ‘P¥froda, sv. I——IV V9v01 povrchovych tvari — V§voj
Fénf site (Geomorfologle Ceské vysoginy). Praha, Orbis 1968, s. 354—375.

Vyvoj piskovcového reliéfu Ceské tabule na piikladu Polomenych hor ‘Spoluautofi |
Loutkovd a J. Sladek. Rozpravy CSAV, ¥ada MPV, r. 79, Praha, Academia 1969,
se§. 5, 38 s.

Zemdpis svéta — Afrika. Vieobecné znaky Afriky, Pffrodnf pom&ry [Geologlckv v§voj
a geomorfologie, Podnebf, Pﬁdy, Vodstvo). Spoluautor J. Slddek. Praha, Orbis
1971, s. 7—8, 23—67.

Geomorfologické '¥lenénf CSR. Editor T. Czudek. Spoluato¥{ |. Borsky, T. Czudek, I.
Demek, A. Ivan, 1. Kousal, O. Kudrnovsk&, |. Louckovd, I, Slddek, O. Stehlik..
0. §telcl. Studia Geographica 23, Brno, Geograficky dstav CSAV 1972, 138 s.

Geomorfologick¢y vfvaj dolniho Pooh¥i. Spoluautor ]. Sladek. Rozpravy CSAV, rada
MPV, r. 85, Praha, Academia 1975, se§. 5, 72 s.

Evount tvary v Cechach a jejich geneze. Spo]uautor T Slédek Rozpravy CSAV, fada

V, r. 87 Praha, Academia 1977, se§. 5, 100 s.
Reglqnﬁlnf élenéni reliéfu Zanadoreskeho kra}e Pro uditele zem&pisu v Zipado&eském
ggajl na §koléch I. a II cyklu. Plzeii, Krajsk¢ pedagogicky dstav v Plzni 1979,
s
Typiz ce reliéfu kvadrovych piskovcl  Ceské k¥fdové pénve. Spoluautor J. Slédek
Rozpravy CSAV, fada MPV, r. 94, Praha, Academia 1984, se. 6, 80 s.

Dét‘ftn sko. VZeabecna &4st. Poloha a vymezeni Geolngwka stavba, Geomorfologie, Vo-
opis, Podneb!, Rostlinstvo, Zivo&isstvo. Turisticky priivodce CSSR, sv. 18, Praha,
Olympia 1984, s. 7—25.

Mald encyklopedie turistiky. Zpracoval kolektiv autori pod redakci Marcela Ludvika.
(Autorstvi 35 hesel.) Praha, Olympia, Bratislava, Sport 1986, 346 s.

Atlas skalnich, zemnich a puanch tvart. Spoluautofi J. Rubfn a kolektiv Praha, Aca-
demia 1986, 388 s.

Zemépisny lexikon Ceské socialistické republiky. Hory a niZiny. Spoluauto¥i A. Budek,
T. Czudek, M. D&deckov4, J. Demek (editor), M. Hr&dek, A. Ivan, J. Lacina, ]J.
Loudkovéd, J. Rauder, O. Stehlik, J. Sladek, L. Van&&kovd, ]. Vasdtko. (Zpracovano
1080 hesel.) Praha, Academia 1987, 584 s.

TuZické hory, Jest€dsky hibet. Horopis a geomorfologické pomé&ry, Geologick4 stavba,
Vodopis, Podnebf. Turisticky priivodce CSSR, sv. 31, Praha, Olympia 1987, s. 8—26.

Okoli Prahy — zépad. VSeobecnad ¢4st. Poloha a vymezen! Geamorfologické poméry,
Geologick4 stavba a v§voj, Podnebf, Vodopis (s. 7—28). Turistick§ priivodce CSFR,
sv. 38, Praha, Olympia 1990.

Vygbér z sldnkia:

Terasy feky Radbuzy a Uhlavy. Spoluautor ]J. Novotny Shornfk CSSZ, 61, Praha, NCSAV
1956, €. 3, s. 181—194.

Bo&né koryta v udoli Jizery u Mrichova Hradi¥t¥. Sbornik CSSZ, 63, Praha NCSAV
1978, ¢ . 10—18.
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Podrobnd geomorfologickd mapa Gzemf na sever od Prahy. Spoluautof¥i ]. Michovskéd
a ]. Sladek. Sbornik CSSZ, 64, Praha, NCSAV 1959, & 4, s. 289—302.

Evorzni tvary v redisti Jizery. Sbornfk CSSZ, 65, Praha, NCSAV 1960, s. 110—121.

Podélny profil a pozndmky ke genesi spodnich a tdolnich teras stfednfho Labe. Sbor-
nik CSSZ, 66, Praha, NCSAV 1961, & 1, s. 6—22.

Geomorfologie Podfipska a Mé&lnicka. Spoluautotfi ]J. Loudkovd a ]. Slddek. Sbornik
.CSSZ, 67, Praha, NCSAV 1962, &. 3, s. 200—223.

K problematice terasového systému &eskych fek. Spoluautor ]J. Sladek. Shornik CSSZ,
68, Praha, NCSAV 1963, & 1. s. 67—71. . :

Né4vrh koncepce a legendy podrobné geomorfologické mapy 1 : 50000 (1 : 25000). Spo-
luaut%i‘i J. Loutkova a ]. Sladek. Sbornik CSSZ, 68, Praha, NCSAV 1963, &. 3, s.
229—238.

V¢voj udolf v pseudokrasovych hornindch jihov§chodnf &4&sti Polomengch hor. Spolu-
autor J. Sladek. Ceskoslovensky kras, 15 (1963), Praha, NCSAV 1964, s. 37—50.

The geomorphology of Prague. Spoluautofi ]J. Louékovd a ]. Slddek. Journal of the
Czechoslovak Geographical Society. Supplement of the XXth International Geo-
graphical Congress London 1964, Praha, NCSAV 1964, s. 22—30.

The terrace system of the Bohemian Labe. Spoluautofi J. Lou¢kovd a ]. Slddek. Journal
of the Czechoslovak Geographicgl Society. Supplement for the XXth International
Geographical Congress London 1864, Praha, NCSAV 1964, s. 31—386.

Mimot4dny charakter vodposti v (fechdch v hydrologickém roce 1964. Spoluautor J.
Sladek. Sbornik CSSZ, 70, Praha, NCSAV 1965, &. 3, s. 209—231.

K stfedopleistocennimu a mladopleistocennfmu vgvoji ddolf nejdolejd{ Jizery. Sbornfk
Cssz, 71, Praha, NCSAV 1866, &. 3, s. 217—230.

Extrémnf vodnost v hydrologickém roce 1965 v Ceché&ch. Spoluautor ]. §lddek. Sbornik
CSsz, 71, Praha, NCsAa 1966, &. 4, s. 310—338.

Mimotddné odtokové a srdZkové pomery na Jizefe a Orlici v hydrologickém roce 1966.
Spoluautor ]. Sladek. Shornik CSSZ, 73, Praha, Academia 1968, ¢. 1, s. 1—13.
Z&vrty v neovulkanitech Man#tinské kotliny. Spoluautor J. Sl4dek. Shorpitk CSSZ, 74,

Praha, Academia 1989, &. 3, s. 195—205.

Pavlovské vrchy a jejich okali. Regionaln& geografickd studie. Textové &ast. 11. P¥frodnf
poméry. Spoluautofi T. Czudek, ]J. Demek, A. Ivan, ]J. Sladek. Studia Geographica,
11, Brno, Geograficky tistav CSAV 1970, s. 8—11, 12—23. .

Evorze v Fecisti jizerské Kamenice. Sbornfk CSSZ, 76, Praha, Academia 1971, &. 1, s.
13—24. ’

Z&vrty v piskovcich-Ji¢inské pahorkatiny. Spoluautor ]. Slddek. Ceskoslovensky kras,
20 (1968), Praha, Academia 1971, s. 63—74. ;

Povrchové tvary Polomengch hor. K ndvrhu chrdn&né krajinné oblasti Koko¥{nsko-vlhost-
ské. Spoluautor ]J. Slddek. Ochrana pfirody, 27, Praha, Orbis 1972, &. 1, s. 10—14.

On the Development of Slopes in the Neovolcanites of Western Bohemia. Spoluautor
]J. Sladek. Sbornik CSSZ, 77, Praha, Academia 1972, & 2, s. 128—134.

Cesky les. 25 let gymnasia v Plané 1947—1972. Plan4, 1972, s. 34—43. .

Regionédln{ &len&nf reliéfu CSR. Spoluautofi T. Czudek, J. Demek, ]. Slddek. Sbornik
CSSZ, 78, Praha, Academia 1973, &. 2, s. 81—96.

Geomorfologické poméry Pavlovskych vrchii a jejich okolf. Spoluautofi T. Czudek, J. De-
mek, A. Ivan, ]J. Sladek. Shornik CSSZ, 79, Praha. Academia 1974, &. 1, s. 1—10.

Pozndmky ke genezi a systému fiénich teras v Cechach. Spoluautor ]. Sladek. Geo-
graficky Casopis, 26, Naklad. SAV 1974, ¢. 2, s. 175—182.

Piskovcové skalni brany v Cechdch. Spoluautor J. Slddek. Ochrana pt¥irody, 29, Praha,
Orbis 1974, ¢. 8, s. 247—250, &. 9, s. 283—285, ¢&. 10, s. 314—317.

Typologické t¥idéni reliéfu CSR. Spoluautofi T. Czudek, ]. Demek, A. Ivan, ]. Sladek.
Sbornik CSSZ, 80, Praha, Academia 1975, &. 3, s. 177—183.

Vyklenky v kvadrovych piskovcich Ceské vyso¢iny. Spoluautor ]. Sladek. Ochrana pf¥i-
rody, 30. Praha, Orbis 1975, & 8—9, s. 273—276.

K vygvoji kratkgch ddoli v kvddrov§ch piskovcich Polomenych hor a Novohradské stup-
tioviny. Spoluautor ]. Sladek. Paméatky a pifroda, 1976, Praha, Orbis 1976, &. 10,
s. 630—634.

Reliéf Prahy. Spoluagutor J. Slddek. In: Historick4 geografie 14—15 (pFispévky k dé&ji-
ndm praZ¥ské aglomerace 1), Praha, Ustav &s. a svét. d8jin CSAV 1976, s. 5—18.

Terasovy systém stfedni a dolni Oh¥e. Spoluautor ]J. Slddek. Acta Universitatis Carolinae,
Geographica, 11, Praha, Univerzita Karlova 1977, €. 2, s. 3—25.

Geomorfologie Chr4n#né krajinné oblasti Koko¥insko a p¥ilehlého tGzem!i. Spoluautor
J. Sladek. Bohemia centralis, 10, St¥edisko st4t. pamédt. péte a ochrany pfirody
St¥edodes. kraje 1980, s. 7—53.
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Piskovcovy reliéf Ralské pahorkatiny. Spoluautor ]. Sladek. In: V. Némedek a kolektiv:
Zemé&pisné exkurze v Severoéeském kraji. II. Ustl nad Labem, Pedagoglcka fa-
kulta v Usti nad Labem 1980, s. 24=53.

Ri¢ni terasy na Podfipsku. Spoluautor J. Sladek. In: V. N&me&ek a koleknv Zem¥&pisné
exkurze v Severofeském kraji. II. Usti nad Labem Pedagogicka takulta v Usti,
nad Labem 1980, s. 2—23.

Povoderi na Jizefe v srpnu 1978. Spoluautor J. Slédek Sborafk CSGS 85 Praha Acade-
mia 1980, &. 4, s. 278—292. :

Povrchové tvary Pi‘lhrazske ploSiny v CHKO Cesk9 raj Pamatky a pl‘Iroda 19&0 Praha
Panorama 1980, &. 9, s. 554—559.

Typizace reliéfu kvédrov?ch piskovcl- Ceské vyso€iny. Spoluautor J].-Sladek. Geomorfo-
logicka konference konana na pocest 100. vgroci narozeni prof. J. V. Dane§e 3.

5. 6. 1980. Praha, Univerzita Karlova 1982, s. 61—67.

Jeskyné Sklepy v chranéné krajinné oblasti Cesky réj. Spoluautor ]. Slédek Pamatky‘.
a pi¥iroda, 1983, Praha, Panorama 1983, &. 5, s. 305—310.

Cesk¢ masiv:  diskuse o ]eho vymezovani a tektomckem ¢lenénf. Spoluautofi Z. Roth,
]. Sladek, A. Zeman Véstnik UUG, 58, Praha, fIﬁG v Academli 1983, &. 6, s..
369—376.

Geomorfologické - &len&nf pra¥ského izemi. In: Stalet4 -Praha. Pi‘irodovédn? v§znam
Prahy. Sbornfk Pra¥ského ‘stiediska stétnf pamatlmve péce a ochrany pi‘irody,
Praha, Panorama 1985, s. 45—56.

Geomorfologické ¢i orograhcke ¢lenénf rehéfu? Spoluautor J. Sladek. Sbornlk CSsGSs,
94, Praha, Academia 1989, ¢. 4, s. 274—279.

K otazce kot vV§konch bodu. Spoluautor] Sladek Sbornik CSGS 94, Praha, Academxa
1989, &.-3, s. 194—200. ~

Vdclav Krdl

RNDr. Jif¥i- Novotny 3edesatilety. 30. ledna 1991 se doinl sznamného Zivotniho
jubilea dr. Novotn§, redaktor map podniku ,Kartografie Praha“ (dosud GKP). Ji¥
b&hem klatovskych gymnazidlnich studif se stal ¢lenem Cs. geografické spole¢nosti,
aby pak v letech 1950—1954 absolvoval odborné studium fyzické geografie zakoncené
diplomovou pracf , Terasy rfeky Uhlavy“.

Od roku 1954 aZ dosud ptsobi v letenském kartografickém podniku, kterv za
dobu 37 let jeho plsobeni zménil &tyFikrat svij nédzev. J. Novotny po kratkém sezné-
meni se s provozem podniku zastav4d pak nepfetrZit® funkci redaktora map. Spolu s nim
nastoupila tehdy do tohoto nejvét$siho &eskoslovenského kartografického vydavatelstvi
nevidané& velkad skupina geografili, z nichZ jen néktefi se stali redaktory. V padesatych
letech rediguje ]J. Novotny prvn{ na$i $kolni nésté&nnou ,,Fyzxckou mapu Ceskosloven-
ska“ 1 : 400000, nékteré tituly souboru ,Politickd mapa svéta“ (Rakousko, Benelux)
a plany ceskych mést

Hlavnf dkol ho v3ak &ekal od roku 1959, kdy byl ustanoven redaktorem nového
mapového souboru ,Pozndvdme sv&t“. Dosud vy$lo 29 svazkd tohoto encyklopedického
mapového dila a je také zasluhou jubilanta, Ze tento soubor dosihl 57 vydé&ni v&etné
reedic o celkovém nédkladu 987 tis. vytiskd. Jako redaktor pak pievzal v roce 1975
je$t& vydavani ,Kapesniho atlasu svéta“. 12 &eskych vydan{ tohoto oblibeného dila
vy$lo v nédkladu 1,2 mil. vytiskd, slovenské vyddn{ o nédkladu 500 tis. a 14 cizojazy¢nych
mutaci pro 20 zahrani¢nich objednateld dosihlo téméf 3 miliona vytiskd, hlavne prc
Francii, ale také v japon$tiné a esperantu.

PrestoZe ho mapova tvorba pln& zamé&stndv4d, publikoval i Fadu reglonalnich tex-
td. U&astnil se textového zpracovan! nedokon&eného ,,Zemépxsu svéta“ nakladatelstvf
Orbis, psal i texty k n&kterym svazkim ,Pozndvdme sv&t* a od roku 1960 publikuje
pravidelng v Gasopisu ,Lidé a zem&“ aktudlnf €lanky a zprévy s regionaln& geogra-
fickou tematikou. Jeho zapaleni a snaha po aktudlnich informacich v jeho publikacich
jej vedly k rozsdhlé soukromé vyméné& zahraniénich statistickgch pfirucek, ackoliv
sdm sluZebn& nikdy v zahrani&{ nebyl.

Jubilant pat¥i k na3im nejzku$en&j¥im kartografickym redaktorim, ktery mél Stéstf,
e se mu zamé&stnanf stalo konitkem. Do kapitoly soufasné na3f ,utllltarni karto-
grafie se zapisuje nesmazatelnd. Skoda, e v t&chto letech opou$ti aktivnf &innost
celd ¥ada zkuSenych Kkartografickych redaktori — geografi, po nichZ nenf v dalsf
generaci adekvatni nahrada. KéZ by to bylo pro soucasné absolventy geografie povzbu-
zenim. Jubilantovi pfejeme do daldich let zdravi a stalé poté§eni s regionélnf geografif
a kartografif.

"“Antonin Gotz
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Doc. RNDr. Jan Supka Zedesétilety. Dne 15. ledna 1991 se doZil Zedeséti let
doc. RNDr. Jan Supka, dlouholety pracovnik katedry geografie pedagogické fakulty
Masarykovy univerzity v Brné. Po maturité na gymnaziu v Brné& studoval pedagogickou
fakultu Masarykovy univerzity. Po 7leté ulitelské praxi byl v roce 1959 pfijat na pe-
dagogickou fakultu MU, kde piisobf dodnes. V roce 1970 ziskal na PU v Olomouci ti-
tul RNDr. z oboru teorie vyulovani zemé&pisu. V disledku nepfiznivého politického
omezenf kvalifikatniho rlstu uditeld nemohl zakondit svou kandidatskou disertaénf
préci. Na zdkladé& rehabilitace byl v roce 1990 po Gsp&3ném habilitanim Fizeni jmenovéan
docentem pro didaktiku geografie. -

Po celou dobu svého plsobenf na PdF MU zfstdvd doc. Supka v&rn§ oborové
didaktice. Zabyva se jeji progresivni ak¢ualnf tematikou dzce se vaZici k obsahu pfed-
métu na zdkladnich, stfednich 1 vysok¢ch 3koldch. Publikoval pfes 50 odborngych sta-
tf a studif, podilel se spoluautorsky na . celostdtni vysoko3kolské ucebnici vieobecné
didaktivy geografie a 11 ulebnich textech. Predné&Sel a publikoval i v zahraniéi, pfe-
devdim v byvalé NDR. Své zkuSenosti uplatiiuje také v Cs. geografické spole&nosti pii
CSAV. Je &lenem 3kolské sekce jejiho hlavniho vy§boru a dlouholetym funkcionafem
vyboru brn&nské pobocky. .

Vy¢sledky pedagogické, v&decké a odborné cinnosti dokreslujf osobnost doc.
RNDr. Jana Supky jako zkuseného vysokoskolského ulitele, kter§ ve svém oboru nalezl
smysluplnost svého Zivota.

Stanislav Hornik

ZPRAVY Z CGS

Mimo¥4dné valné shromé¥d&ni Ceskoslovenské geografické spolefnosti p¥i CSAV
se konalo v Praze dne 10, listopadu 1990. Se$lo se na n&m 67 z 82 opravn&nych delegatl
Spole&nosti, predstavovanych delegaty vyslanymi jednotlivymi pobotkami (1 delegat
na 25 &lenill), ddle &leny hlavniho vyboru, &leny revizni komise, pfedsedy pobolek a ve-
doucimi sekci. Jednan! ¥idil mistopfedseda CSGS prof. V. Gardavsky. Zprdvu o &innosti
CSGS podal predseda hlavntho vyboru prof. V. Kral, zprdvu o hospodatent dr. Z. Hoff-
mann a reviznf zpréavu pFedseda revizni komise prof. L. MiStéra.

Hlavnimi body programu bylo jedné&ni o zmé&n& ndzvu a stanov Spole¢nosti a vol-
ba nového hlavniho vyboru. Drtivou vétSinou hlasd byl pfijat novy nédzev navr¥eny hlav-
nfm vyborem — Ceskd geografickd spolefnost (CGS). Po rozsihlé diskusi byly poté
schvédleny nové stanovy. Volby do nového hlavniho vyboru se jiZ konaly podle t&chto
stanov Spole&nosti.

Pfedsedou CGS byl v samostatné tajné volb& zvolen velkou vé&t¥inou hlasd prof.
RNDr. Vé4clav Gardavsky, DrSc. Dédle byli tajnou volbou zvoleni tito daldi &lenové
hlavntho vyboru, tvofici jeho pfedsednictvo: doc. RNDr. Arno$t Wahla, CSc., doc. RNDr.
Ladislav Buzek, CSc., doc. RNDr. Libor Krajitek, CSc., RNDr. Eva Schulzovd (potadf
uvedeno podle pod&tu hlasi). Nahradniky hlavniho vgboru jsou kandiddti umistivs{
se na dalsfich dvou mistech: doc. RNDr. Petr Sindler, CSc., a RNDr. Antonin Vaishar,
CSc. Podle novych stanov jsou daldfmi Fadnymi ¢&leny hlavntho vyboru predsedové
v3ech 8 pobodek a vedouci v3ech 5 sekci (pfibyla mezi n& novE schvdlend sekce
polarni). Do revizni komise byli zvoleni v tajné volb&: RNDr. Taded$ Czudek, DrSc.,
RNDr. Jana Zapletalovd, CSc., a doc. RNDr. Jan Charvat, CSc. (ndhradnici Jaroslav
Dokoupil a doc. RNDr. Petr Chalupa, CSc.).

Mezi dal¥fmi schvdlenymi zm#&nami l1ze uvést zvy3en{ ¢lenského pifispévku na 50,—
Ké&s ro¢éné. I po tomto zvy¥eni zlistava &lensky prisp&vek CGS jeden z nejniZ¥ich mezi
védeckymi spoletnostmi p¥idruZenymi k CSAV. V usnesen{ se uklddd zvolenému v§-
boru mj. zabyvat se problémy Sborniku CGS, kter§ se vzestupem vyrobnich néakladd
dostdva do velmi svizelné ekonomické situace.

VSechny zékladnf materidly z mimofddného valného shromaZd&ni v&etn& predne-
senych zprdv, usnesen!, volebnich v¢sledkll a plného zn&nf stanov pfineslo 8. &fslo
Informaci CGS, ¢&lenského zpravodaje, které m&lo byt podle predpokladdl distribuovéno
viem ¢lendim Spole&nosti v Gnoru 1991.

Milan Holebek
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LITERATURA

Milan Hlavatka: Dé&jiny dopravy v &esk§ch zemich v obdobi prumyslové revoluce.
Praha, Academia 1990, 180 s., 16 s. foto.

Primyslova revoluce, jejiZ nedilnou souldst{ byla i revoluce v dopravd, vytvo-
fila do 70. let 19. stoleti zdkladn{ rysy rozmisténi vyroby i obyvatelstva v Ceskych
zemich, které jsou v jejich soucasné geografii- dodnes patrné. Proto mZe byt i pro
geografy zajimavd historickd prdace M. Hlava&ky, jenZ, coZ je ostatn& d4no predmé&tem
jeho knihy, posuzuje prib&h i diisledky revoluce v doprav& i z prostorov§ch aspektd.
UZite¢né jsou tu zejména jeho zavéry tykajicf se vzdjemného vlivu vgvoje Zeleznitn{
a vilbec celé dopravni sit& a vyvoje t&Zafského (uhelné drahy), hutntho a strojiren-
ského primyslu, zejména otdzek jejich lokalizace a utvafeni prdmyslovych oblasti.

Anoctovand kniha je prvnim naSim komplexnim syntetickym zpracovdnim vy§voje
dopravntho systému v &eskych zemich v procesu tzv. revoluce v dopnavé, kterou autor
v névaznosti na PurSovu koncepci prdmyslové revoluce origindln& zformuloval a zdu-
vodnil v prvni kapitole, v niZ na str. 26 najdeme i jeji periodizaci. DovrS§eni revoluce
v dopravé datuje autor do poloviny 70. let 19. stoletf, kdy byla dobudovana z&kladnf
sit parnich Zeleznic a nové formy dopravy zaloZené na péafe prevladly nad tradiénfmi
formami dalkové formanské a dostavnikové prepravy a silni¢ni sit zaCala plnit funkci
,napajeci“ a ,rozvad&fh“ Zeleznidnich stanic. Nejvétsi pozornost vénuje autor vyvoji
Zelezni¢ni dopravy, ktera zkratila ¢as a zmenS$ila prostor, umoZnila masovou pfepravu
materidld a lidi, odstranila lokaliza&ni zavislost tovarniho prdmyslu na zdrojich su-
rovin a energie, urychlila vznik primyslovych oblasti, tzemni dé&lbu prdce (autor pouZi-
vd pojem regiondlni délba prace), vytvofeni nérodniho trhu a jeho propojenf na vzni-
kajicf trh svétovy. Dale autor sleduje vyvoj paroplavby na Labi a Vltavé, silni¢ni do-
pravy a predev§im dopravy informaci (spoji), kde vyzdvihuje tdlohu telegrafu nejen
ve fungovéani Zeleznice, ale i v prenosu ekonomickych a dalSich informaci.

Kniha je rozc¢lenéna do péti kapitol. Po zminéné teoretické nasleduje kapitola
o vyvoji dopravy v obdobi dostavniki a konéspreZné Zeleznice. Zbyvajici tfi nejob-
sdhlej§i kapitoly byly ¢asové vymezeny podle fazi revoluce v ‘dopravé autorem stanove-
nych: podatky (polovina 30. let — 1848/49), rozvoj (1848/49 — polovina 60. let 19. stol.)
a rozmach a dovr$eni revoluce v dopravé (pol. 60. let — 1873/74).

Kniha ma velmi dobré heuristické zakotveni. Dokladd to i neobvykle obsahly
seznam pouZitych prameni a literatury. To se obraZ ve zna&né informacdni kapacité
textu, ktery je velmi vécny. Kromé toho rfadu tdaji najdeme ve vice neZ 70 tabulkach
zatfazenych do textu a ve 12 tabulkdch v pfilohdch. V nich je i p&t jednoduchych
mapek (perovek), z nichZ. tfi znazorfiuji vyvoj Zelezni¢ni sit&, jedna stav vodni do-
pravy a jedna stav telegrafni sité v 70. letech. Jednoduchad prvni mapka (stav Zelez-
niénf sité v r. 1867 ve srovnéni s r. 1849) néazorné& ukazuje, Ze do r. 1867 byly vybudo-
vany trat& rozhodujicitho vojensko-strategického a mezindrodniho charakteru (ten méla
do uré&ité miry i trat mezi Zitavou a bavorskym Brodem n. Lesy pfes Liberec, Prahu
a Plzeri) a Ze pred dovrSenim primyslové revoluce byly Zeleznicemi spojeny vsechny
hlavni primyslové oblasti. Nenf tu mapka o vyvoji silni¢ni sité i dopravy, které se autor
vénuje nejmén&. V revoluci v dopravé akceptuje M. Hlavacka momenty technické. Na
silnicich, byt modernizovanych, vladla dosud sila zvifat.

Praci s touto hodnotnou knihou by usnadnilo oc&islovdni kapitol a zejména ta-
bulek v textu.

- Leo§ Jeleéek

Vladimir Ser§ a kol.: Ochrana zdravi pfi ¥ivot& a préci v tropech a subtropech.
Prace, Praha 1989, 176 str., cena 26,— K¢s.

T¥i roky po prvnim vydédni v rozsahu pouhych 33 stran bez grafickych pFiloh
vyché&z{ druhé, aktualizované vydéani v rozsahu pé&tkrdat v&t¥im a s Fadou grafd, ma-
pek a kreseb. Jde o malou praktickou zdravotnickou encyklopedii, kterou by mé&l
mit s sebou kaZd¢ cestovatel. P¥esn& by mé&l dodrZovat doporudeni tam obsaZend, ktera
poméhajf v rozvojovych zemich plnit nérofné tkoly v extrémnich klimatickgch i hy-
gienickych podminkéch.

BroZura poucuje, které nemoci brani vycestovdn{ a proti kterym je tfeba se dat
otkovat, jak chrénit zdravi a jaky od&v je nejvhodné&j3f nosit. Poddvd hlavn{ z&sady
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prvni pomoci na cestdch. VystiZn& charakterizuje podnebf jednotlivgch makroregioni.
Pojedndvd o problémech cestovani letadlem, autem i lodf, ale i o ubytovdni a kempo-
van{ v tropech a radf, jak tam trdvit volny C&as, jaké obydlf si vybrat a jak si zaridit
byt, aby zdravotn& vyhovoval. V publikaci se velkd pozornost v&nuje hmyzu, prenase-
jicimu rdzné nékazy.

V dal8ich ekologicky zaméFenych kapitolach se charakterizuje Zivotn{ prost¥ed
tropického de3tného lesa, pou3ti a hor, probiraj{ se predpisy osobnf hygieny, stravovéni
a vodnfho zdsobovani, uvadi se kolik a jaké ndpoje méa pracovnik v tropech pfit, rizika
koupénf i problémy aklimatizace a po3kozen! zdravi extrémnim klimatem. Obzvlaitni
pozornost je vénovdna maldrii, nejroz$ifen&j§i a nejnebezpecn&j3{ nemoci tropd. Zdra-
votné& zdvadné jsou i prijmy a infek&nfi zdndty jater i dal8i exotick4d onemocné&ni. Pojed-
n4ivad se o stavech bezv&domi, bolestech hlavy a o narkomanii, ale i o zneuZivdn{ 16kl
a o ochrané pred jedovatymi hady, o bodnuti $tirem a kousnutf pavouky, o riziku
pohlavntho styku s ohledem na 3ifici se AIDS. BroZuru uzaviraji ndvody pro nelékatre
o pouZitf n&kterych 1ékli a navrh na vybaven{ osobni 1ékarnitky.

Pro cestovatele i zdjemce o cesty do tropll a subtropl je to pFiru¢ka zédkladn{
a velmi dobfe informujici, nebot ji psal kolektiv lékaft, kteff se uZ po léta zdravotnic-
kou problematikou tropd a subtropd podrobné zabgvajf.

Ctibor Votrubec

Jaroslav Ka¥par: Vybrané kapitoly z historické geografie tesk§ch zemf a z nauky
o mapéach. Skriptum Univerzity Karlovy, fakulty filozofické. Praha, SPN 1990, 109 stran,
400 vytiskd, broZ. vytisk 9,50 Kés.

Toto skriptum je ureno pro vysokoSkolské studium historie. Zamé&fuje se na
problematiku historické . geogratie i p¥ibuznych disciplin v ¢eskych zemich. M& blizko
k pojetf, tradovanému prvnimi praZskymi protagonisty této discipliny, J. V. Simékem
a F. Roubikem. 1 v Ka3parové podani jsou patrny stopy z metodiky historicko-vlasti-
védné. Uvadénym badateldm historickd geografie v mnohém splyvala s historickou
vlastivédou. Autor zamé&fil svij ulebni text na t¥i hlavnf okruhy. V prvnim pod4va
obecny nastin historické geografie, jakoZ i otdzky vztahu p¥irody a spole¢nosti (str. 7
—18). Druhy, nejrozsédhlej§f okruh pFind3i vybrané staté s prehledem vg§voje této dis-
cipliny u nés, ddle pak odkazy na odbornou literaturu a rovn&Z zdkladnf ddaje z his-
torické fyzické geografie (str. 19—84). V t¥etim okruhu jsou vybrané kapitoly z nauky
o mapach, které autor sprdvné& povaZuje za duileZitého pomocnika jak v historicko-
geografické, tak i historické praci (str. 85—108). Tyto okruhy se ¢lenf na osm samostat-
nych kapitol. Zavérem je pripojen seznam zkratek ndzvi literdrnich dé&l, citovanych
v praci. Na konci ka¥dé z kapitol je uveden seznam zé&kladnf literatury, z niZ miZe uZi-
vatel doplnit své poznatky, naferpané z KaSparovy préce.

Je pochopitelné, ¥e se autor zaméfuje pFedevSim na potFeby historikdi, a proto
z historické geografie vylutuje paleogeografické obdobf. Uvadf nejrdzné&j$i varianty
nazord na dkoly historické geografie. Ka$par sam se ovSem v&domé& zamé&fuje na pojetf
historické geografie jako pomocné védy historické. P¥i li¢eni vztahu mezi pi¥irodou
a spolednosti si vi¥fmé& i geografického determinismu, kterému byla jiZ tolikrdt vé&no-
vdna pozornost. Uvadi ¥adu autorli, mezi nimi i F. Ratzela, s jehoZ pojetim vyslovuje
nesouhlas. V této kapitole mohl byt soupis odborné literatury rozsihlej$i. Zemépis
¢lovéka, ktery vySel v Praze v prvnim vydanf r. 1941, napsal Ji¥{f Kr&l, nikoliv V4clav
Kral. Skriptum pfind3f podrobny vyklad o vyvoji historické geografie v &eskych ze-
mich v&etn& bohatych citaci literatury (65 zdznami).

Zajimavy je strudny nastin vgvoje osidlenf Cech a Moravy, obsahuje i vyklad
o venkovské a méstské kolonizaci a jejich ekonomickych aspektech. Kapitola, zamé&fend
na tzemn{ v§voj Seského stdtu a Ceskoslovenské republiky, je pom&rn& podrobnd. Je
zpracovéna z ryze historického hlediska o vzniku stdtnich Gtvard a hranic v chronolo-
gickém sledu. Jednotlivgm tzemim, kterd mnohdy k na3emu stdtu patfila i jen docas-
nd, napf. persondlni unif, je v&novan pirehledny slovnik historick¢ch tzem! a jejich
vyvoje. Mapky s ohrani¢enim jednotlivgch Gzem{ by tomuto vykladu nepochybné& znac-
n& prospély. Pehled v§voje komunikaci v Cechdch a na Moravé zfejm& vychédzi z Rou-
bikova vzoru a je prinosem pifedev§im pro historicko-topografické poznéni. I zde je
zdvérem bohatd bibliografickd dokumentace. Trochu problematicky se mi zd& vyklad
historické fyzické geografie Cech a Moravy, podany opé&t slovnikovou formou. V pod-
staté topograficky uvéadi orografické jednotky, vodstvo, ovzdudi (lépe by bylo ,pod-
nebné podminky“) a pddy. Vyklad je zcela fyzickogeograficky, v zavéru jsou struné
pfipojeny moZnosti ekonomického vyuZiti.
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V tvodu kapitoly z nauky o mapach snad mohl autor vynechat Gsek v&novany z4-
kladnim kartografickym pojmim. Zde stulilo odké&zat na nékterou z kartografickfch
pfirudek. Naproti tomu je cenny vyklad o vyzkumu stargch map Cech a Moravy, na
né&jZ navazuje podrobné vylien{ vyvoje mapového zobrazeni &eskych zemi s bohatymi
citacemi d&l. K historickokartografickym dildim KaSpar pfifazuje i mapy a atlasy, zpra-
cované na zdkladé pavodnich i sou€asnych historickgch & historickogeografickych
vyzkumi. UZiteEny je zdvEretny piehled zasad archivniho zpracovdn{ map a pland.
Celkové musime tato skripta pfivitat a i pfes nékteré namitky je povaZovat za v§znam-
ny pfinos pro historickou geogratii Cech a Moravy.

Du$an Trdvnisek

Ludvik Mistera: Regionélni struktury geografie priimyslu zépadniho Kru¥nohofi.
Studie CSAV &. 11, Praha, Academia 1989, 124 str.

Autor, prof. RNDr. et PaedDr. Ludvik MiStera, DrSc., predklad4 geografické ve-
fejnosti a odbornikm pldnovaci praxe dal3f studii vénovanou zapadni &4sti na3f re-
publiky. Kniha je rozdélena do pé&ti logicky na sebe navazujicich kapitol, které jsou
psény srozumitelnou formou. Text dopliiuje 23 tabeldrnich ptehledd a 8 funkénich
kartodiagram@ se znaénou vypovidac! hodnotou.

V tdvodn{ kapitole je poddna vyclerpavajici socioekonomickéd charakteristika zdpad-
nfho Kru$nohofi zahrnujici pfevaZné urbanizované izemi karlovarsko-sokolovsko-chebské
sidelni regionaln{ aglomerace. Detailn& se analyzuje a srovndvd primyslovy potencisl
subregionti Sokolova, Karlov§ch Varl a Chebu-'s postiZenim vlivd lokaliza&nich faktord,
které plisobf v daném prostoru a ¢ase. Cenné je, Ze se autor neomezuje jen na studova-
né tzemfi, ale provadi hodnocen! v $ir§ich celostdtnich souvislostech.

Teoretick§ Gvod druhé kapitoly dopliiuje podrobné hodnoceni pffm¢ch a nepffmgch
vazeb a faktord, které podmifiuji lokalizaci konkrétnich z4vodd. P¥fnosem — ve srov-
nénf s pracemi jingch autord fedicich obdobnou problematiku — je postiZenf dynamic-
kych zmén v determinujicich sloZkach lokalizace. . .

Tret! kapitola tvorf t&Zist& studie. Autor vyuZil bohatych zkuZenost! a poznatkd
ziskanych p¥i zpracovénf dFfvEjSich prac! (v soupise uvddf sv§ch 17 tituld). Zajimavé
a pffnosné je zde zejména postiZeni vlivu primyslovych zdvodd jako stdlotvornych
¢initeld a postiZen! v§vojovych tendencf regiondlnich struktur primyslu zdpadntho Krus-
noho¥f. To, s ohledem na Zivotni prostifedf a na lazefistvi, tvof{ obsah &tvrté a paté
kapitoly.

Nesporny je metodologicky pffnos prace. Prokazuje Zivotnost geografie zavodl
v FeSeni konkrétnich problémd regiondlnich struktur primyslu, jejich provéfen! v te-
ritoridlnf analyze geografického potencidlu regionu. V tomto sméru je studie aktudlnim
pfisp8vkem k posouzeni regiondln{ ekonomiky z hledisek podilu a postaveni primyslo-
vych zavodd v primyslové vyrob& regionu i celostatni. Nutno zvl4¥t& ocenit nadrodnost
zpracovani{ velkého poétu dat, typologizaci prostorov§ch jevli, tabeldrni uspofddanf,
grafickou piehlednost a systémovy pristup k reSené problematice. Knihu dopliiuje
vyb&r 61 tituld literatury a souhrn v jazyce ruském a anglickém.

Ac¢koli studie zahrnuje pomérné& malé uzemi{ republiky, jeji koncepce a mnoZstvl
informaéntho materidlu z nf &inf uZite€nou publikaci, kterd midZe slouZit i jako meto-
dicky névod. Lze tedy jen litovat, Ze obdobné& kvalitné zpracovanych tGzem! na${ repu-
bliky nenf vice a Ze publikace vy$la v ndkladu pouh§ch 300 v¢tiskd.

Petr Chalupa

Rudolf Brézdil et al.: Results of investigations of the geographical research
expedition Spitsbergen 1985. Folia Facultatis scientiarum naturalium Universitatis
Purkynianae Brunensis — P¥irod. fak. Univ. J. E. Purkyn& v Brn&, Geographia 24,
Brno 1988, 339 s. + 4 map. pril.

Publik4acia, ktorej recenziu predkladdme, vznikla ako spoloénd monografia ucast-
nikov expedicie Spicberky '85, ktord uskuto¢nili spolu s pracovnikmi Univerzity B. Bie-
ruta vo Wrocltawi pracovnici Katedry fyzickej geografie Masarykovej univerzity v Brne.
Popri nich doplnili publikdciu aj d&astnici predchédzajicich polskych $picbergskych -
expedicif (spolu ju zostavilo 10 autorov]).

V monografii si okrem organizicie a realizacie expedicie Spicbergy ’'85 ddkladne
spracované fyzickogeografické podmienky Gzemia Werenskioldovho ladovca, vy§sledky
vlastnej geografickej expedicie a kolisanie vzdu3nych teplot i atmosferickych zraZok
na Svalbarde.
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-Expedicia sa zameriavala predovSetk§ym na 3tidium geomorfologick¢ch, klimatic-
kych a hydrologickych javov a procesov oblasti Nottinghambukta. Na zikladnej me-
teorologickej stanici, leZiacej na laterdlnej moréne Werenskioldovho ladovca merali
geografi intenzitu globalneho Ziarenia, teplotu, tlak a vlhkost vzduchu, evaporéiciu,
atmosferické zraZky, rychlost a smer vetra, pricom pozorovali oblaky, obla&nost a me-
teorologické javy. VSetky ich merania nadvézovali na predchA&dzajice prAce expedicii
s cie"om nielen opisat vieobecné meteorclogické podmienky, ale aj priebeh a dynami-
ku zmien cirkulaénych procesov v skimanej oblasti. Autori skimali aj zmeny v teplo-
te aktivnej vrstvy permafrostu a hydrologicku bilanciu na ladovcovej rieke Werenskiol-
dovho ladovca a na rieke Brattegg. Na upédti hory Gulliksen (522 m n. m.) skimali
ucéastnici expedicie aj ucinok firnov§ch poli na zvetrdvanie, vegetaéni pokryvku
a mikroklimu okolitého prostredia.

Okrem zakladnych geografick§ch tdajov a preh’adu histérie objavovania a vyuZi-
vania regiénu Hornsundu sa v publikdcii venuje pozornost najméd geologickym, geo-
morfologickym a glaciologickym pomerom. Predovietkym geomorfologickd problematika
je rozpracovana do viacerych samostatngch &astf, v ktorych autori hodnotia denudaé&né,
glacidlne, fluvioglacidlne a fluvidlne formy, dalej formy morského pdvodu, nivalne
a kryogénne, ako aj biogénne a krasové formy (pri mapovacom kld&i pouZili 34 samo-
statnych poloZiek jednotliv§ch foriem). Z tejto ¢asti moZno za zaujimavé oznadlit najmi
ddaje o 15 hladinéch vyzdvihnutych morskych terds (od 220 do 2 m), o periglacidlnom
(kryogénnom) vzorovani od'adneného povrchu, soliflukénych terasdch a jazykoch a i.

Z morfometrie vybranych fadovcov v oblasti Hornsundu vyplyva, Ze tieto dosiahli
maximalne rozmery v Malej ladovej dobe a v poslednych desatrodiach dost vyrazne
ustupuji. Najvacsf — Werenskioldov ladovec (priem. hriibka 96 m, max. hrabka 235 m)
v regi6éne Hormsundu ustupoval v rokoch 1936—1974 pravidelne rychlostou a% 30 m.s—1,
od roku 1981 do 1984 zaznamenali v jeho juZnej Casti stagnéciu, v ostatnych Castiach
len ve!mi pomaly ftistup. Do sicasného obdobia sa uZ zvéd&3a ukondil frontdlny dstup
vid¢§ich ladovcov a teraz je tam typické zdvihanie snehovej ¢iary a s tfm spojend
rozsiahlej§ia ablacia vo vrchnej ¢asti ladovcov.

Klimatické podmienky regionu Hornsundu st v tesnej z4vislosti na cyklonélnej
atmosferickej cirkulacii. T4ato skutofnost evokuje oslabenie slneZného Ziarenia, z hla-
diska ktorého moZno skdmanid oblast povaZovat za najhor$iu na zemeguli. Termélne
podmienky tu podmiefiuji pomerne chladné letd a teplé zimy. Zra¥ky sd (pokial mé4-
me na mysli poldrnu zénu) skér vysoké, podobne ako aj vzdu¥na vlhkost.

Za ve'mi zaujimavé a uZitotné moZno povaZovat aj ddaje o flére a faune. V ju-
nej &asti ostrova Z&padné Spicbergy je bohaté najmid druhové zloZenie vegetécie rade-
linov§ch kopd&ekov, kde ide o 79 druhov. V okolf Hornsundu sa identifikovalo 159 dru-
hov machov (&o je viac ako polovica machov rasticich na Spicbergoch), 128 druhov
lisajnikov, 48 druhov vy$¥ich hub a vy3e 60 druhov cievnatych rastlin (teda cca 45 %
z tych, ktoré rasti na Svalbarde). Vek vzniku fosilnej tundry koli¥e v rozmedzf 760—
—1565 rokov pred n.l. V regiéne Hornsundu sa vyskytuji pocdetné vta&ie kol6nie.
Len v oblasti Werenskioldovho ladovca je viac ako 22 druhov vtikov (to je viac ako
52 % avifauny celg§ch Spicbergov). Cicavce si tam vzicnejSie (prevldda najmé pol4r-
na li¥ka, zriedka sa tam objavuje poldrny medved a sob).

V ramci geomorfologickfch v§skumov sa autori venovali aj niektorym aspektom ni-
vidlnej morfolégie na vonkajSej hranici termindlnej morény Werenskioldovho ladovca
a genéze i vyvoju hydrolakolitov (v obdobf 1974—1985), pri ktorgych dochddza k de&truk-
cii skor ako za 11 rokov od vzniku ich inicidlneho $tadia.

Osobitnd pozornost venuji autori analyze kolisania vzduZnej teploty a atmosferic-
kych zrdZok v regiéne Svalbardu. Rozboru podrobili jednak tddaje z meranf niekolk§ch
expedicii do roku 1911 (odvtedy sa datuji pravidelné a stdle meteorologické merania
na Svalbarde), ako aj merania teploty zo 4 stanic (Isfjord Radio, Hopen, Bjgrngya,
Jan Mayen) a zrdZok z dvoch stanic (Hopen, Bjgrngya). Takéto $tadium klimatickych
zmien v oblasti Spicbergov je velmi vyznamné pre pochopenie v§voja prirodného pro-
stredia i zmien, ktoré sa v fom odohrédvaji v siéasnosti. NajcastejSie klimatické vy-
kyvy sivisia so zmenami roz$irenia a masy ladovcov.

Monografia je ve'mi cennym prispevkom polsk¢ch a &eskych geografov k detail-
nému poznaniu tych miest vysokej Arktidy, ktoré vyzna&ne ovplyviiuji tvorbu a vyvoj
podasia na velkej Casti severnej pologule naSej planéty. MnoZstvo origindlnych tGdajov,
spolu s vhodne spracovanymi $ir$§imi.informédciami o prirode Spicbergov, velmi dobre
posliZi nielen $pecialistom, ktori chcd badat dalej na tomto sdostrovi, ale vietk§m
zdujemcom o bliZ§ie poznanie prirody arktickej zény, ako aj o $tiddium S$irSich klima-
tickych stuvislosti vo vysokych zemepisn§ych Sirkach Zeme.

Rudolf Midriak
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K. ]. Gregory: Geografija i geograly (fizieskaja geografija). Moskva, Progress
1988, 383 s.

Moskevské nakladatelstvi Progress vydalo preklad knihy anglického profesora
geografie ze Southamptonské univerzity Kennetha ]. Gregoryho. Original ,The Nature
of Physical Geography“ vy3el v Londyn& v roce 1985 a stal se ,prot&jskem“ préce
R. ]. Johnstona: Geography and Geographers. Anglo-American Human Geography since
1945 (preklad do rustiny 1987, recenze A. Wahla, Sh. CSGS, 94, & 1, s. 313—315, 1989).

Obecné miZeme recenzovanou knihu charakterizovat ]ako dilo urdené §1rokému
okruhu védecké vefejnosti, ve kterém se autor zabyva anal§zou procesu vzniku teorie,
metodologie a aplikaci v zdpadni fyzické geografii od roku 1850 do roku 1985. Hned
z prvniho prolistovén{ je patrné, Ze se kniha svym zpracovdnim odliuje od na3f nau&né
geagrafické literatury. Upoutd mnoZstvim tabulek a zafazovanim doslovn§ch citacf
a néazorl rdznych odbornikli, kdy se autor snaZi, aby na feSenou problematiku nemél
¢tenaf jednostranny nahled.

Celd publikace je rozd&lena na tf¥i zdkladnf €asti podle Casové chronologie: pted-
chiidci (1850—1950), témata vyzkumu v létech 1950—1970, zdkladni tendence rozvoje
v létech 1970—1980.

V kratkém udvodu K. J. Gregory pFipomin4 svij zdmé&r: predstavit zevieobecn&ny
obraz rozvoje fyzické geografie. Jak uvadi dal, na realizaci tohoto zdkladntho Gmyslu
mélo vliv p&t dileZitych faktord: zkuSenosti z vlastnich vyzkumi, vyb&r materidld z po-
¢etnych dostupnych pramend, nemoZnost ignorovénf souasnych predstav p¥i hodnocenf
- v§voje véd v minulosti, inventarizace stavu dané discipliny ve srovndni s druhymi
disciplinami a nejednotnost pf¥i vysv&tlovan{ jednotlivych jevl v pfirodé&.

Ve vSech v§3e uvedenych z&kladnich kapitoldch je studovand problematika Fe3ena
vidy a¥ po drovefi jednotlivgch obord fyzické geografie. K. ]. Gregory je
geomorfolog (fluvidlni geomorfologie, paleohydrologie) a pfevaZujici tendence geomor-
fologie je v né&kterych pasaZich prace patrnéa. ,Neni vyloufeno, Ze zn4dmé& geomorfolo-
gicka kukadka sedici v hnizdé geografle roztdhne k¥idla a uleti dfive, neZ se staéf zmé&-
nit na pdtrosa pfipoutaného k zemi“ (Worsley, 1979 in Gregory, 1986 s. 121).

Velka pozornost je vénovédna fyzickogeografickym vyzkumim zaloieny'm na kvan-
titativnich metodach, Casové chronologii, studovani procesii, roli ¢&lovéka v Kkrajing
a uplatnén{ systémové teorie. ,Vyvoldva udiv ten fakt, Ze mnozi fyzi&tf geografové
neznaj{ Gplné& moZnosti, které predstavuje matematika, nevidi rozdil mezi matematic-
kymi a stanstickymi metodami a taky v podstaté nech&pou popisny charakter obou sku-
pin metod“ (Gregory, 1986, s. 73).

Perspektivy samotné fyzické geografie pak Gregory vid{ hlavn& ve smé&rech vyzku-
mi, které jsou svazadny s dalS$im rozvojem dé&lkového prizkumu Zemé& a informadnf
technikou. Uvadi, ¥e mohou mit na fyzickou geografii mnohem v&t3f vliv, neZ jakékoliv
uspéchy z minulého stoleti.

K vyvoji fyzické geografie jako samostatné vé&dni discipliny v zdv&ru poznamenéava:
»MoZn4, Ze budoucf{ pokoleni fyzick§ch geograf uZ bude chépat geografii a tyzic-
kou geografii ﬁplné stejné jako ostatni védy a ne jako discipliny, které si berou ma-
terial u jingch véd“ (Gregory, 1986, s. 3G5).

Doslov k pfekladu do ru§t1ny napsali A. J. Retejum a L. P. Serebrjannyj. V&imaj{
si v ném nékterych FeSengch problémd z pozic ,v§chodni“ geografie. Diskutuji o tom,
Ze v knize je poddlmenzovéna role komplexni fyzické geografie a upozoriiuji na ne-
obvyklost této prace pro ,naSe“ geografy, ktefi se oby&ejn& setkédvaji ve fyzickogeogra-
fickgch pracich s vice méné& vyvaZenym zastoupenim v3ech fyzickogeografickych prvki.

Domnivdm se, e v soutasné dob& bychom asi dost obtiZn& hledali jinou knihu,
kterd by podobnym piehlednym zplisobem sezndmila &tendfe se zdpadni fyzickou geo-
grafii (seznam literatury obsahuje 846 poloZek), a proto knihu viele doporuduji k pro-
studovani Siroké geografické obci, hlavné pak studentim odborné fyzické geografie,
kterym by usnadnila orientaci v této, v naSich skriptech v&tSinou opomijené oblasti.

Hynek Addmek

N. A. Logatev — D. A. Timofejev — G. F. Ufimcev (ed.): Problemy metodologit
geomorfologii. Nauka, Novosibirsk 1989, 129 str.

Recenzovand kniha obsahuje druhou ¢4st refer4tii prednesenych na geomorfolo-
gickém seminé&fi, ktery se konal v tnoru 1987 v Irkutsku. Na tomto setkani sov&tskych
geomorfologl byly reSeny zadvaZné teoretické problémy soucasné nauky o georeliéfu.
Na napséni knihy se podilelo 30 autord.

Monogratie ,Problémy metodologie geomorfologie“ je rozdélena do &ty¥ hlavnich
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Zastf. V prvnf nazvané ,Teorie a metodologie odv&tvi geomorfologie“ (str. 5—40) jsou
FeSeny otdzky dynamické geomorfologie, morfostrukturni a tektonické analyzy reliéfu,
systémového pF{stupu p¥i studiu reliéfu a morfometrie reliéfu. Pie se zde mimo jiné
o studiu soucasnych reliéfotvornych proces@ (G. S. Annajev uvadf, Ze jestliZe dojde
k odstran&nf rostlinné pokryvky z vice neZ 2J) %, vyrazn& stoupne v daném uzemi
pravdépodobnost vzniku katastrofickgych procest a jimi vyvolanych tvard reliéfu —
geomorfologickych hazardi), o rekonstrukci a prognbze reliéfotvorngych procesti, o smé-
rech v morfostrukturn{ analyze, né&kterych metodologickych problémech této analyzy
a o teoretickych zdkladech a metodologii neotektoniky.

Drubé& kapitola pojedndvd o geomorfologickych klasifikacich (str. 40—70). Jist&
mi na3i geomorfologové dajf za pravdu, kdyZ reknu, ¥e klasifikace geomorfologick§ch
oblasti a také tvard reliéfu bude je¥td dlouho diskutovdna. Kapitola Fe3f obecné (spise
filozofické) otazky jako problém klasifikace v geomorfologii, genetickou klasifikaci re-
liéfu soule, problémy klasifikace horskych oblastf, problémy geomorfologické klasi-
fikace z pozice systémové analyzy a dal3i. Mluvi se zde mimo jiné o takovych zajf-
mavych otdzkéach, jakymi jsou bezesporu systematika, geneze a sta¥f reliéfu, zachova-
ni ,starych reliéfd“ a o klasifikaci paleoreliéfu.

Treti kapitola mé& nazev ,Mapovéani reliéfu“ (str. 70—85). Pojedndvd o legend&
polnf geomorfologické mapy (obsahu této mapy, typech geneticky stejnorodych povrchd,
vyuZit{ zobrazovacich prostfedkii) a o zdkladnich geomorfologickych parametrech
zemského povrchu a jejich mapovani.

Ctvrtd kapitola je nazvdna ,Hleddnf novgch Fefeni“ (str. 85—121). Mluvi mimo
jiné o hlavnich exogennich procesech pfi vyvoji reliéfu, hyperzonalité, zonalit& a mikro-
zonalité geomorfologickych procesd, o svazich jakoZto sloZit§ych morfolitodynamickg§ch
systémech, subparalelnim ustupovani svahi, synriftogennim charakteru penepléni, to-
ku energie — hmoty pri vzniku geomorfologickych struktur a o periorogennich vnitro-
kontinentdlnich oblastech. PFi té prileZitosti bych rdd upozornil na pfili§ velké rychlosti
ustupovéni svah uvddéné Ju. P. Seliverstovem na str. 104. Domnivam se, Ze rychlost
ustupovani udolnich svahdt 5 cm — 1 m za rok, tedy 5 a¥ 100 m za 100 let a svahi
rozvodnich &asti 5—100 m za 1000 let, je prili§ velka.

Praci uzavird struény zA&veér a 6strdnkovy seznam pievaZné& rusky psané litera-
tury. :

Recenzovanéd publikace fe$i celou paletu sloZitych a ve své&tové literatufe dlouho
diskutovanych problémd, na které geomorfologie nenas$la dosud jednoznaénou odpovéd.
I kdyZ néazory na jednotlivé problémy budou je$té delsf dobu ridzné, recenzovanéd kniha
rozhodné& posunula poznanf teoretickych problémi geomorfologie kupifedu. je to be-
zesporu dobrd publikace, kter4 by snad mohla mit vic grafickgch pfiloh. Lze ji hodno-
tit vysoce kladn& a spolu s prvnf &asti nazvanou ,Problemy teoretieskoj geomorfologii“
(viz Sh. CSGS, 95, & 3, s. 233—234, 1990) vrele dopcrucit ka?dému nasemu geomcrfclo-
govi k prostudovani.

Taded$ Czudek

S. A. Tarchov: Evolucionnaja morfologija transportnych setej: metody analiza to-
pologiteskich zakonomernostej. Moskva, Institut geografii AN SSSR 1989, 221 s.

Jako zvlastn{ publikace Geografického tustavu Akademie v&d SSSR v Moskvé byla
vydéna (v neuvéfiteln& nizkém nédkladu 500 ks) pozoruhodné& préce Sergeje Tarchova
vyuZivajicf poznatkl teorie grafG pro snaz3¥{ studium dopravnich sitf. Aplikace topo-
logickych pfistupl nenf v tomto smé&ru ni¢fm novym; sovétskd geografie vSak doposud
vyrazng zaostdvala. Tak velké dopravn{ sit€ pozemnich komunikaci, jak§mi disponuje
SSSR, ziistavaly dosud bez odpovidajictho zpracovani, stejné tak jako dopravn{ sité sv&-
tu mén& znadmych sovétskych velkomé&st. Jsem osobn& rad, Ze tfm, ktery se ujal toho-
to vzdcn& gigantického ukolu, byl pr4vé S. A. Tarchov (nar. v r. 1958), ktery se
dobre orientuje i v Ceskoslovenské geografické kniZnf{ a Casopisecké produkci.

Jednou véci je oviem prekondnf letitého dluhu a druhou skuteiny vlastnf p¥inos
autora. A ten, jak objasnim v dal$im textu, je znacng§. Autor si vytkl t¥i zdkladni cile
(tF¥et! z nich pak podrobné rozebird dokonce ve dvou oddflech své préce, takZe kniha
se sklada ze &tyf oddili), které bych formuloval takto:

a) pfispét k obecné klasifikaci dopravn{ sité na dostate¢n& Siroké zé&kladn& vcetné&
Cetngch sovétskych prikladd,

b) formulovat nov& souvztaZnost dvou dopravnich sftf pFi dopravn{ obsluze téhoZ
uzemf,

c) zavést vgvojové hledisko do studia dopravnich sitf a formulovat hlavni vgvojové
zdkonitosti.
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KaZdy z oddili préce je zaloZen na studiu jak dopravnich sit{ rizn¢ch tzemi, navic
na riznych velikostnich ¥adech, tak na studiu siti méstské dopravy &etnych svétovych
velkomeést. UZ jen shroméZdéni{ tohoto materidlu a jeho jakkoli trividlni ptevedeni do
podoby grafd je hodno velkého obdivu. A pFestoZe autor vénuje navic znacnou po-
zornost csvétleni zdkladnich pojmé teorie grafi i zddvodn&ni jeji vhodnosti pro vy-
feSen!{ vytyCengych cild (co¥ v obdobn§ch pracich z&padni provenience neni viibec
zapottebi), je zcela zjevné, Ze autorlv dialog se &tendfem je trpélivé veden k vy3Sim
a naro¢néj$im cildm, pro néZ je vS8ak topologické pojeti nutnym pocéatkem. Po piedte-
n{ kaZ?dého oddilu (mimochodem vZdy zakoncéeného rozsdhlym empirickym materidlem)
jsem mél pocit, e latky ji¥ bylo dosaZeno, a pfitom n&sledovala novd série problé-
ml a jejich reSenf; text zkrdtka dokonale graduje. Snad jen z&v&retné pozndmky na-
vozujici moZnou souvislost autorovy koncepce s pojetim autorova star$tho kolegy
v Geografickém tustavu G. Golce mohou byt lépe pochopeny teprve v budoucnosti, aZ
totiZ k integraci t&chto mys$lenek dojde. PrestoZe jsou mi i Golcovy prace znamy, ne-
dok4aZi si tyto ndznaky zatim konkrétné&ji predstavit.

Mezi predetnymi dopravnimi sitémi mj. figuruji v praci i tramvajové a trolejbusové
sité mé&st Plzefi a Brno. DluZno fici, e jsou diky autorové metodice charakterizovany
neobydejné& vystiZné&, ackoli, pokud je mi zndmo, S. A. Tarchov v t&chto méstech je§té
nebyl.

Skuteénym vyvrcholenim knihy je stanovenf zdkonitosti soub&Zného vg§voje dvou
dopravnich sitf (eventuadln& destrukce dopravnich sitf). I zde doké4zal Tarchov vyuZit
dobrych tradic evoluéniho vid&nf jevii a soufasné& pf¥i dodrZenf formula&ni ké&zné& se
dokézal vyhnout moZn§m schematismim.

Pominu-li ji¥ klasickou praci Kanského (1963) a dal¥f navazujic{ prdce anglo-
saské, pak ve vychodni Evropé se vedle Z. Taylora (Polsko) objevuje dal$i geograf,
ktery doké&Xe cilevédomé& a zdafile aplikovat topologicky piistup v dopravn! geografii.
Knihu, kterd je velmi vhodna i jako ulebnice pro vysoko$kolské studium, mé& ve svém
knihovnim fondu Geograficky tstav CSAV v Brné.

Stanislav Rehdk

M. Z. Pulinowa: Rzezba Go6r Stolowych. Prace Naukowe Uniw. Slaskiego w Ka—
towicach, & 1008. Uniw. Slaski, Katowice 1989, 218 s.

Na sklonku minulého roku vy3la geomorfologickd monografie v&novand pozoru-
hodné vysoliné& v jiZnfm Polsku — Stolov¢m hordm (Gé6ry Stolowe). Autorka, doc. dr.
M. Z. Pulinowa, v ni soustfedila vysledky mnohaletych terénnich i laboratornich v§zku-
mi. Pro naSi geografii je tato prdce cennd zejména tim, %e tdzem! Stolov§ch hor bez-
prostfedn& navazuje na obdobny reliéf Broumovské vrchoviny (respektive Polické
vrchoviny) v 'severovf§chodnich Cechach. Z4roveli predstavuje nejv§3e poloZené partie
(Szczeliniec 919 m) svrchnokfidovych sedimentl na tdzemf ¢eské k¥fdové panve. V§-
znamnou krajinotvornou a piircdovédnou hodnotou Stolovfch hor jsou piskovcové
skalnf dtvary, vytvofené zde v nebgvalych tvarov§ch modifikacich, recenzovana publikace
se oviem zdaleka neomezuje pouze na né.

V tdvodnich kapitolach autorka uvadi prehled dosavadnich né&zord na vyvoj geo-
reliéfu Stolovych hor v rdmci Stfednich Sudet i v rédmci uGzemi tvofenych svrchno-
k¥idovymi sedimenty; diskutovdny jsou i prédce naSich geomorfologli a inZeng¢rskych
geologli. Nasleduje vSeobecnd charakteristika oblasti: morfografie, klima, hydrografie,
geologické stavba, tektonika, paleogeografie a sou¢asné endogenni procesy. Na rozdfl od
soutasnych nazord n&kterych naSich geologl (napf. V. Vejlupka 1984) o coniackém
stafi nejmladdich souvrstvi svrchnokfidovych sedimentli vnitrosudetské panve jsou

~analogickd souvrstvi stratigraficky Fazena do svrchniho turonu.

Hlavni &ast publikace rozviji tfi zdkladnf okruhy problémi. V prvnim se autorka
pokusila o analyzu vzdjemnych vztahl reliéf — geologickad struktura (litologie, tek4
tonika), reliéf — podzemni voda. Druhy se zab§v4 denuda&nimi procesy ovliviiujicimi
vyvoj Stolovych hor. Preferovany jsou hydrochemické metody v§zkumu (nap¥. zjistovant
vlivu rozpoust&ni karbonatové sloZky v né&kterych poloh&ch pfiskovci). Ttret{ téma Fe-
§i koncepci vfvoje studovaného reliéfu v posloupnosti geologickych obdobi pfibliZn& od
rozmezi druhohor a ttetihor (od ,laramické faze“), v nichZ hraly rdznou roli jednotlivé
geomorfologické (denuda&ni) procesy. Autorka se opird o studium povrchovych tvarg,
zvétralinovych pokryvi, vysledky geofyzikdlnich mé¥en{ atd. V z4véru diskutuje vyznam
Stolovgch hor v souvislosti s interpretacf geomorfologického vyvoje Sudet.

Textovd &4st je bohatd dokumentovana 30 fotografiemi, fadou planki, p¥ehledngch
tabulek a C&tyfmi skldadanymi pi¥ilohami (geomorfologické mapy jednotlivgch &ésti
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Stolov§ch hor). Z vice neZ sto padesati praci v seznamu literatury je asi desetina ci-
tacf ¢eskych autord.

Publikace doc. Pulinowé je jisté nejucelen&j$i studii vénovanou v§voji georeliéfu
Stolovych hor. Vé&t${ pozornost mohla byt vénovana stfednim a drobnym tvarim pis-
kovcového reliéfu. Jak autorka zdaraziluje v dvodu, prdce by méla slouZit jako odborny
podklad pro vyhlaSenf Stolov§ch hor ndrodnfm parkem.

Jan Vitek

V. S. Korjakin: Ledniki Arktiki. Moskva, Nauka 1988, 160 stran, cena 55 kopejek.
L. R. Serebrjannyj, A. V. Orlov: Tan- San’ glazami gljaciologa. Moskva, Nauka 1988,
144 stran, cena 40 kopejek.

V edici Clovdk a prostfedi (Celovek i okruXaju¥taja sreda) vy$ly v neddvné dobg
dvé zajimavé publikace, které ndm populdrni ¢tivou formou za velmi symbolickou ce-
nu p¥ibliZujf pro fyzické geografy vZdy ladkavy sv&t ledovcl. Prvd z nich predstavuje
vlastn® prvnf soubornou praci o recentnfm zalednéni Arktidy. Autor v ni vyuZivd bo-
hatych vlastnich zku3enost! s glaciologickymi v§zkumy na Nové Zemi (1956—1959),
na Spicberkdch (10 sezén v letech 1965—1987) a na Severnf Zemi (1962). SnaZf se
sledovat vyvoj soutasného zaledn&n{ po celou dobu jeho trvédn{ a podrobn& potom za
obdobi pifstrojovfch pozorovani a mé&feni. VyuZiti kosmickfych snimkd (od 60. let},
radiolokadn! letecké sniméni, izotopovd analyza a hlubinné vrty umoZnily ziskat mnoZ-
stvi udaji o kolfsan! ledovcl a prognézovat nejbliZ$f v§vojové tendence zaledné&nf
v pi$tich desetiletich.

Prvni ¢4st publikace se po nezbytném tuvodu vénuje podminkdm existence arktic-
kého zaledn#n{, z nich¥ vyzdvihuje predevdim ulchu reliéfu, klimatick§ch podminek
a celkové geografické polohy ve vztahu k rozloZenf sou$e, ocednu, mofskych proudd
a k atmosférické cirkulaci.

V dal$ich kapitoldch nésleduje popis souZasného zaledn&nf a jeho vyvoje na jed-
notlivfch ostrovech a souostrovich v pofadf Island, Jan Mayen, Spicberky, Novad zems,
zemé& Franti¥ka Josefa, Severnf zem&, De Longovy ostrovy, ostrovy Kanadského arktic-
kého archipelagu a Gronsko. Nejvét$f pozornost a podrobnost je ze sov&tského hle-
diska pochopiteln® v&novédna zaledn&nf Spicberkd a Nové zemé&, fadu zajimavych tuda-
jd v8ak autor p¥in43f i z kanadské a gronské oblasti.

Pro poznan{ zvla¥tnost! a zdkonitosti vyvoje zaledn&ni v Arktidé je kliCova
a shrnujicf posledni kapitola. Klade do souvislost{ zejména teplotu mofské vody, plo-
chu moiského ledu v Severnfm ledovém ocednu s celkovym rdzem atmosférické cirku-
lace a vfvojem zaledn&ni. Zajimavy je poznatek, Ze s vyjimkou Grénska je zbyva-
jici arktické zaledn&ni vyhradn& holocénni, stdfi srovnatelného pFibliZn& s egyptskymi
pyramidami (tj. a¥ po klimatickém optimu pfed 5 020—7 000 lety) a svého maximélniho
rozsahu dos&hlo v pomé&rné nedédvné historické dob& v 16.—18. stolet{. Rozsah grénského
ledovce rozhodujicim zplisobem ovliviiuje podnebi nad Severnim ledov§ym ocednem a tim
také zalednéni vSech ostatnich arktick¢ch ostrovi.

Hlavn{ ptfednost této p¥ehledné a &tivé napsané populdrné védecké kniZky vidim
v mnoZstvi velmi zajimavych informac{ a &iselnych ddaji o morfologii, plo§ném roz-
sahu, mocnosti, minulém i souasném v§voji a energomateridlové bilanci arktickych
ledovcl. KniZka je dopln&na v textu nékolika leteckymi a kosmickymi snimky, drobng-
mi grafy a tabulkami a v¢b&rem literatury.

Druh4 uvedena publikace ndm podobnou stru¢nou populdrné védeckou formou pfi-
n43f tdaje o horském zalednéni poho¥i Tan-8an. Text m4 trochu jinou strukturu. V prv-
n{ ¢&asti je uvedena fyzickogeografickd a predeviim geomorfologickd4 charakteristika
pohoif. Nasleduje pr¥ehled souasného zaledn&ni — charakter a typ ledovcy, jejich roz-
loZen{, tvar, nadmorské vyska, rozméry (plocha, délka, mocnost). Nejvéts{ céast je vé-
novéna ,Zivotu“ ledovci, tj. podminkdm jejich vzniku a existence, vyvoji v minulosti
i sou€asnym vyvojov§m tendencim v z4vislosti na klimatickych zménéch.

Rozvoj a tGstup tan-3anského horského zalednéni je korelovdn s transgresnimi
a regresnimi fdzemi jezera Issyk-kul a velkych stFedoasijsk§ch jezer i se zménami v roz-
loZeni vySkov§ch vegetatnich péasem. Ve stfedoasijskych klimatickgch podminkéach
jsou vzédjemné vztahy velmi sloZité a 1i8f se i v jednotlivgch Céastech pohoff.

Na Tan-$anu byly zjistény t¥i faze pleistocénniho zaledn&ni, ale v jejich pfesném
datovani zlistdvd mnoho nejasného. V¢znamnou tdlohu sehrély ne"tektomcke vertik4l-
ni pohyby, jejichZ celkovd amplituda zde za uplynulych 800000 let dosdhla a% 10 km.
Nebylo také prokazano, zda souCasné ledovce jsou pouze holocénniho staif nebo zda
v sob®& obsahujf i fragmenty pleistocennfho zalednénf,
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KniZka je rovné¥ dopln&na né&kolika ernobfl§ymi snfmky, grafy, tabulkami a né&kresy.
V obou publikacich mi chybf byt jenom piehledn& mapa zaledn&nf popisovangch oblastf.
Odbornfk si ji jisté opat¥f (napf. sovétsky Atlas sn&hovych a ledovych z4sob sv&ta ne-
bo Katalog ledovcli SSSR). Presto lze tato dilka doporuZit i amatérskym z&jemcim,
napiiklad alpinistim nebo vysokohorskym turistim & daliim, kte¥i se o problematiku .
zajimaji. Ze se jednd o téma Zivé i v na3f republice bez ledovcﬁ svéd¢i ustaveni - poldr-
nf sekce CGS a stdle v&tsi podet vyprav do zahranidnich zaledn&nych oblasti.

Zdenék Lipsky

A. Weise: Landkarten, Entdecker, Konquistadoren. Gotha, VEB Hermann Haack
Geographisch-Kartographische Anstalt 1989, 168 s., 262 obr. Cena 28 M (v NDR; mimo
NDR 32,40 DM, v CSFR 105 Kés).

Jak nézev této populdrné psané knihy napovid4, jde o dé&jiny starych map a geo-
grafickych objevii, a to aZ do doby konkvistadord, tedy tém&F do konce 16. stolet!.
Jeji obsah se déli na Ctyfi zdkladni oddily, vénované: a) mapam primitivnich narocdd, b)
starovékym, st¥edovékym a rané novovdkym mapadm, c} ndmo¥nim mapam stfedovdké
plavby, d) hleddni nezndmych zem{ a kartografii tohoto obdobi. Uvnit¥ této zdkladni
struktury najdeme 20 detailnich kapitol, vénovangych jednotlivym mapam, jejich tvircim,
mofeplavcim a objevitelim atd. Zajimavy je trfstrdnkovy seznam literatury, vé&t¥inou
nové, ale aXZ na jednu vy¢jimku jen n&€mecké a anglické. Zvlastnostf, kterou bychom
u gothajského nakladatele ani ne&ekali, je zplsob ilustrovan{ textu. Z 262 obrazkil je
jen 10 piivodnich nebo upravenych reprodukcf stargych map, ostatnf jsou barevnd vyobra-
zen! poStovnich zndmek s vyobrazenim starych map, lod{, osobnosti, staveb, krajin
atd., kterd se p¥imo vztahuji k textu. Na kffdovém papiru knihy jsou jejich reprodukce
barevné dokonalé. Pritom nejde ani v nejmen3im o filatelistickou publikaci, jen v se-
znamu obrdzkd se vedle hlavnfho motivu uvadf rok vydan{ zndmky, ktery umoZnf jeji
nalezen{ ve filatelistickém katalogu. Na pFedsddkdch jsou reprodukce map: vpiedu
mapa Piriho Reise, vzadu na podkladu staré mapy svéta trasa Magalhdesovy vypra-
vy: tu v r. 1801 vydal gothajsky Perthesliv zdvod jako svou prvn{ mapu vibec.

Ludvik Mucha

T. Rumney: The Practice of Historical Geography in the U. S. and Canada:
A Bibliography 1978—1988; C. Earle — L. Dilsaver (eds.): Foreword to Historical
Geography: Accomplishment and Agenda of its North American Practitioners. Working

Papers in Historical Geography Nos 1, 2. AAG Historical Geography Speciality Group
1988, 52 a 67 s.

V rémci Asociace americk§ch geografli plisobf jiZ del$f dobu skupina pro histo-
rickou geografii, kterd ma& kolem 300 &lenl pochédzejicich z USA, Kanady a jinych zemi
(¢lenem je napf. i H. C. Darby z Briténie). Pfedsedou skupiny je C. Earle z Luisiana .
State University. Od r. 1988 zacala skupina vyddvat neperiodické sborniky ,Working
Papers“. Tak byla zaloZena dal¥f historicko-geograficka edice vedle jiZ zavedeného Histo-
rical Geography Newsletter, vyddvaného R. D. Vicerem (California State University,
Northridge). V obou piipadech jde o polygraficky skromnéd periodika, srovnédme-li ‘je
s obdobnymi v Britdnii nebo i s na3i Historickou geografii. Rozhodujici je oviem obsah.

Prvni svazek Working Papers obsahuje pomérné& vycerpdvajici bibliografii praci
¢lent skupiny za obdobf 1978—1988, sestavenou autorem podle jejich tdaji a podle
nékterych geografickych i historickych bibliografii. Je tak k dispozici prehled o za-
méfeni historickogeografickych vyzkum® v USA a v Kanad& v daném obdobi i o publi-
kadni aktivité ¢&len@t skupiny. Prokazuje pFedeviim silng prevaZujici zamé¥eni na
problematiku severoamerickou (70,6 % ze 677 z4znami). Mnohem men3$! pozornost se
vénuje ostatnim regionim — z nich nejvice Latinské Americe (6,8 %), pak Evrop& se
SSSR (jen 4,4 % zaznaml). Nésledujif Afrika a Stfedni vychod s 2,7 a Asie s Tichomo-
¥fm s pouhymi 24 %. V&eobecn& orientovanych a teoretickgch praci je 9,6 %, do
historické geografie jsou tu zaclen&ny i d&jiny geografie (3,1 % zaznami). PouZitelnost
této bibliografie by zvy$ilo oéislovani zdznami, rejst¥fk a &lené&ni jednotlivgch oddild
i z hlediska v&cného. Z pracf tykajicich se Evropy pfevaZuje problematika mé&st a ur-
banizace, coZ je soufasnym rysem celé anglosaské historické geografie.

Druhy svazek této edi¢ni fady poskytuje stru¢nou souhrnnou informaci o sou¢asném
stavu a perspektivdch, zejména aplika&nich, historickogeografickfch v§zkumd v USA
a v Kanad&, a to i na z4kladé zhodnoceni jejich vysledkl a literatury za poslednich
asi padesdt let. Svazek obsahuje 15 kratkych a my$lenkov& hutnych pEisp&vkl, jeZ
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jsou sestaveny do péti tematick§ch oddild. Z nich je pro nas nejzajimav&j$i prvni,
,Teorie a paradigmata“, se studif D. Warda o vyvoji vztahu historické geografie a geo-
grafie. Podle autora historickd geografie od difiv&j$i silné vazby na antropologii, his-
toriografii a sociologii tithne nyni siln® ke geografii jako celku a ke spolupraci
s jejimi jednotlivymi disciplinami. To potvrzuji i staté v poslednim cddile ,Pot¥eby
a priileZitosti® zdaraziiovanim v§znamu historickogeografickfch metod p#¥i v§zkumu
antropogennich zmén Zivotniho prostfedi. Tento v§zkum podnitil novy rozvoj fyzické
geografie a predev8im, podle mého, vytvokil pole pro formovani a aplikaci jednotné
geografie zahrnujfcf i historickou geografii. V rdmci ,human geography“ pak %lo o vy-
voj a vztah kulturni a historické geografie na stran& jedné a ekonomické geografie, kte-
rd silng prevaZovala v 60. a 70. letech, na stran& druhé. V celém sborniku se vyzdvi-
huje tloha osobnosti, jako byli C. Sauer a A. H. Clark a je jim nyni D. Meinig, viet-
né jejich p¥fnosu k soufasnému posunu od mikroregionalnich k makroregiondlnim vy-
zkumlm a syntézdm. Jako nejpiinosnéj$i je tu hodnocena t¥isvazkovd Meinigova syn-
téza The Shaping of America, kterd je historickogeografickou odpov&di na v§znamnou
materialistickou teorii formovani svétové ekonomiky od 16. stoleti hospodaiFského histo-
rika I. Wallersteina, formulovanou v zatim dvousvazkovém dile The Modern World-
-System. Vliv téchto prac{ na americkou historickou geografii a jejich podil na utv4-
¥eni spoletného p¥edmé&tu obou v&tvi ,human geography“ (kulturné historické a ekono-
mické geografie) posuzuje ve své velmi zajimavé studii P. Hugill. Svazek je uzavien
seznamem literatury spolecnym pro v3echny ¢lanky.

Leol Jelelek

MAPY A ATLASY

Soutasné &inskd atlasovd tvorba. Cinsk4 lidovd republika je pro nés vzdélend
zemé& a mnoho o nf nevime. To plati i pro jeji kartografickou produkci. O to vic nés pie-
kvap! zji§t&nf, ¥e zhruba v pribshu uplynulého desetilet! bylo v Cin¥ vydéno ptes 70
atlasovych tituld, z nichZ velk4 vét3ina dosahuje vysoké drovn& jak po strdnce obsaho-
vého, tak i polygrafického zpracovani. .

DileZitou souddsti ndrodni kultury je tvorba ndrodnich atlasd, kter§ch v CLR vy-
ch4zf né&kolik podle zamé&fFen! na urfité téma: Nérodni fyzicky atlas, Narcdn{ obecny
atlas, Narodn{ zemé&délsky atlas, Narodnf ekonomicky atlas a Ndrodni historicky atlas.
Né&ékteré z nich byly vyddny v roce 199), ostatnf jsou t&sné& pt¥ed dokondenim a vyjdou
v r. 1991, pfi¢emZ vétSinou vychdzeji jiZ podruhé (nap¥. 1. vydan{ Né&rodniho fy-
zického atlasu CLR vy%lo v r. 1965). Jsou velkého formatu, mnohobarevné, na k¥idovém
papife, zdkladnf mé&fitko je 1 : 10000030 a vychdzeji ve dvou verzich — &inské
a anglickeé.

Z daldfch tematickgch atlasd zahrnujicich tzemi celé Ciny lze uvést velkoformé-
tovy Atlas obyvatelstva Ciny (1987), kter§ na mapach v zdkladnim mé¥itku 1 : 8 000 0630
velmi kvalitné zobrazuje zejména demografické charakteristiky zem&. Atlas analyzy dru-
Zicovych snimkd krajiny (1985) je zaméfen zejména na land use a hydrologické jevy
(napf. migrace tek); ke kaZdému druZicovému snimku je pfipojena orienta&ni obecné&
zemé&pisnd mapa a mapa s vysvétlenim vyuZiti ploch, ¢asto doplnénd dal$fmi tematic-
kymi mapami. Atlasy stfednich formAtl v zdkladnich mé&Fitkdch 1 : 12 nebo 14 miliénGm
zastupuje Atlas podnebi CLR (1978), Atlas &inské paleogeografie (1985) s rozséhlou
textovou &4sti s mnoZstvim profild a nékrest, Padn{ atlas Ciny (1986) nebo Atlas Gmrt-
nosti na rakovinu v CLR (1979). Atlas dmrtnosti podle hlavnich pfigin v Cin& (1988)
je zaméfen na aktivni zlomovad pasma a jeho zdklad tvo¥{ druZicové snimky. Dokladem
stdle se zvyS$ujiciho zdjmu o ochranu prostiedi je Atlas ochrany pfFirodnich zdroji
Ciny (1989) s jednoduchymi, avSak velmi detailn& zpracovanymi mapami. Atlas ende-
mickfch chorob a jejich prostfedf v Cin& (1989) zobrazuje ekologické vztahy v krajing,
podminky pro vznik nemoci a roz$ifeni nejfastéjSich chorob, textovd €4st pak pFinéast
barevné fotografie nemocnych s typickymi piiznaky. Netradi¢ni obsah mé i Atlas pitné
vody v Cin& (pfipravovany k vyd4n{). Jeho mapy jsou po&itagov® zpracované a zobrazujf typy
vodnich zdroji, kvalitu a sloZenf vod, z&sobovédni pitnou vodou i roz3ifen{ nemocf
pFendSenych pitnou vodou. K atlasim malého forméatu patfi Fyzickogeograficky atlas
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Ciny (1984) encyklopedického charakteru v zdkladnim mé¥itku 1 : 18000000 a Atlas
kulturnich pamétek Ciny, jeho¥ svazky pro jednotlivé provincie vychézeji od roku
1988. Velkou kuriozitou je Atlas histerickych zemétfeseni v obdobi dynastie Ming (1980),
ktera vladla v 1. 1368—1644.

Existuje i velké mnoZstvi regiondlnich atlasli, které jsou vydéavany obvykle pro
jednotlivé provincie. Jsou zaméfené bud na pi¥irodni zdroje (napf. Atlas provincie Shang-
xi, Atlas cstrova Hainan), na ekonomiku (napf. atlasy provincii Henan, Hebei, Fujian)
nebo na oboji (napf. atlasy provincii Jiangsu, Shenzhen apod.). P¥ikladem regiondlni-
ho atlasu zabyvajiciho se ekologickou tematikou je Atlas ekologického prostfedi Gzemf
Beijing — Tianjin (1990) v zdkladnim mé&fitku 1 : 87000). Atlasy mést reprezentuje
Atlas Shanghaje (1984) obsahujici podrobn¢ pldn mésta v méFitku 1 : 1600) a tema-
tické mapy 1 : 425000. Zvlastnf skupinu tvofi Fiéni atlasy, jejichZ pfredstavitelem je
Atlas Zluté feky — Huanghe (1987) v zdkladnim mé&¥itku 1 : 4060 000 doplnZny mnoZ-
stvim textu s barevnymi fotografiemi.

Jen mala Cast atlasii je tiSténa pouze v ¢&in$ting&, ostatn{ jscu dvojjazyéné (&insky
a anglicky), n&které dokonce jen v anglittiné, Na jejich vydavani se podilejl pFedevsim
ustavy statn{ a provinénich akademii véd a univerzity, tisk provadi hlavn& Kartografické
nakladatelstvi nebo Védecka tiskdrna v Beijingu.

MnoZstvi vyddvanych kvalitnich atlast je dokladem vyspé&losti &inské kartografie,
o niZ v3ak bohuZel ani v dal¥ich zemich sv&ta nenf pFili§ znamo.

Tomd$§ Berdnek

London. Pldn mésta 1 : 12500. 1. vyd., Geodeticky a kartograficky podnik, Praha
1989, 9,— K¢s.

Plan Londyna pat¥i k prvnim polinim nové edi¢éni fady GKP Praha. Tento pléan
byl vyhotoven na z&klad® podkladii madarského nakladatelstvi V4llalat Budapest. Jedi-
nymi zménami jsou Ceskd Uprava planu a svétlej§f tény zelené a modré barvy. [egenda
je v &estiné, angli¢ting, rusting, francouzs$ting a n&mdinsé. Plan obsahuje kromé znazorné-
n{ centra mésta v uvedeném méFitku téZ rohovou mapku Velkébo Londyna, kterad
méd méfitko 1 : 180000. Viastni pldn méa vyraznou grafickou koncepci, umoZiiujici
rychlou orientaci. V¢znamné budovy jsou vyjdd¥eny obrdzkovym zpisobem (&ernou
kresbou na Zlutém podkladu) nebo &ervenymi plochami (nadraZi a dalsi vyznamné
budovy oznadené ¢fsly — Kkli¢ k nim je na rubu planu). Hlavni dopravni tahy jsou
znézornény Zluté, =zastavénd plocha tmavoZedou, nezastavénd svétleSedou barvou.
Zelei je rozliena ve &tyfech Kkategoriich: parky, lesy, hibitovy a travnaté plochy.
Zeleznice je vyjddfena &ernymi Garami, podzemni drdha &ervenymi (krouZky jsou vy-
znaceny stanice podzemni dr&hy, ndzvy stanic jsou uvedeny vedle). Rohovd mapka
Velkého Londyna znédzoriiuje hlavn& dzemi na zapad od centra mésta, aZ po letisté
Heathrow (kam vede téZ rychlodrdha systému metra z méstského centra). Na rubu
plénu je rejstifk ulic a pamé&tihodnosti.

Zahéajen{ edice méstskfch pland zahraniénich velkomést je chvdlyhodnym po&inem
‘nakladatelstvi. Z&jem vefejnosti o tyto kartografické pomicky bude jist& veliky, uZ
z toho divodu, Ze u nds celd desetileti podobnd dila nevychéazela. Otevieni naSich
stdtnich hranic zdpadnim smérem si toto opatFeni pfimo vynucuje. Je namists, Ze
naSe kartografickd produkce vyché4zi témto potfebam vstfic. Pokud jde o vlastni pléan,
je tfeba nav3tévniky mésta upozornit na to, Ze v ném Zel nenajdou vSechny ulice
mésta — hlavné smérem jihovychodnim (kvili umisténi mapky Velkého Londyna) je
mésto znacné oklesténo. Proto je nutno plan chépat skuteéné& jen jako plan centra
mé&sta. Dale by bylo moZno si prat pifehlednou mapku sité podzemni drdhy s barevnym
vyznafenim tras. Hled4n{ tras a stanic metra v pldnu je pon&kud obtiZnym Gkolem.

V soucasné situaci vSak nutno pohotové uvedeni pldnu na trh uvitat. PoZadavek
po vydavan{ plédnd dalsich mést bude jisté vzriistat. Nae kartografickd produkce tak
stojf pfed dal3im nelehk¢ym tkolem tento poZadavek uspokojit.

Zdenék Murdych

Haack Atlas Weltmeer. VEB Hermann Haack, Gotha 1990, 144 str., cena 205 Kés
(56 DM).

Toto dilo je soucdst{ fady tematickych atlasi vyddvanych zndmym kartografickym
nakladatelstvim. (Naposledy jsme referovali o obdobném atlasu své&tové dopravy ve Sb.
CSGS 91, &. 2, s. 175—176, 1986.) Jsou to spi§ populdrn& nau&né neZ &istd odbornd dfla.
To v3ak nic neubird na jejich kartografické kvalité a sdélné hodnots.
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Prvni oddil atlasu se vénuje historii pozndvdnf mo¥{ — zachycuje hlavni objevné
cesty pokolumbovské éry, mezindrodni vyzkumné programy a hlavn{ etapy vgvoje
namofniho obchodu. Historii 1ze vytknout vyhradné& evropocentrické pojetf i celkové
zjednodu3ujici pohled. P&kné je naproti tomu grafické vyjadienf postupu pozné&vanf
soude i moff, které nazorn& doklada revoluénost objevnych cest na prelomu 15. a 16.
stoleti v poznédvani Zemé&.

Druhy oddil se zabyva pi¥irodnf strdnkou mo#{ od geologického vyvoje rozloZenf
pevnin a ocednt pres reliéf dna, typy pobfeZi, fyzikalnf vlastnosti moti, souvislosti s pod-
nebim, pohyby mofskych vodnich hmot a¥ po ledové jevy a Zivot v mofi.

Tretl oddil je nejvétSf a soustfeduje se na hospodaiské vyuZiti svétového ocednu.
Nejvice pozornosti se vEnuje namofni plavb& a obchodu, ale nevynechdvd se ani ry-
bolov, t&%ba surovin, cestovni ruch a dalif aspekty v¢etn& podmofskych archeologic-
kych objektl a znei¥t&nf moti. Hlavni ¢4st celého atlasu (na 40 map) popisuje jednot-
livé C4sti kontinentli. Mapy pfina3eji jejich klimatické a dopravni charakteristiky, vy-
znadujf vSechny nejv§znamngj$i pfistavy roztFidéné do kategorif podle velikosti jejich
obratu a graficky vyjadruji kvantitu scuhrnného obratu p¥istavi jednotlivfch zemi.

Vice neZ 160 map dopliiuje na 120 jingch grafickgych vyjadieni a doprovodné
texty. V3e dohromady pfina¥f zna&né mnoZstvi zajimav§ch a u néds t&%ko dosaZitelnych
informacf. Vé&t$§ina se jich vztahuje k polovin& 80. let, chybou v¥ak je, Ze n&které Gdaje
nejsou jasn& datovdny (nap¥. obrat pfistavii na zminénych 40 mapédch &4st! sv&tadi-
14). Redakén! uzdvérka byla v lednu 1989. Ve srovnani se zmin&nym atlasem sv&tové
dopravy jsou zde tidaje &erstvéj3f a rovné% kartograficky i odborn& je tato posuzované
prdace néro¢né&jsf a zdarilejsi.

Milan Holeéek

Territorialnaja kompleksnaja sistema ochrany prirody Doneckoj oblasti USSR
(sistema kart). GOSPLAN USSR, Kijev/Doneck 1988, 31 mapovych listd, nédklad 15
ks (!), neprodejné.

Problematika Zivotnfho prostfedi. jeho ohroZenf, po¥kozenf, tvorby a ochrany, je
v soulasnost! jednou z nejsledovan&j$ich tematik v Fad® v&dnich a technickych od-
vétvi. N4leZitého postaven! nalezla i v kartografii, kde se pro mapové ztvdrn&n{ tSch-
to otdzek vyvinulo specidlnf{ odv&tvi kartografie Zivotnftho prostfedf. Vzhledem k citli-
vosti tématu je kartografii Zivotnfho prostied! (d4le jen ZP) v&novéna zna&né pozornost,
nebot i tento zpisob pfenosu informace k uZivateli by mohl pfisp&t ke zlep$eni situa-
ce. Zatimco d¥ive se produkce zamé&fovala na tvorbu jednetlivfch map, nynf, vzhledem
k hlub$fmu poznéni otdzek ZP a jejich &asoprostorovych aspektdl, jsou poznatky ztvariio-
vany do mapovych soubort nebo regiondlnich atlasd ZP.

Neobvyklé atlasové dflo, komplexn& v&nované environmentdlnim problémim zkou-
-maného regionu, sestavili ukrajin§t{ kartografové z geografického odd&len! Geofyzi-
kélntho dstavu AV USSR v Kyjev& pro exponovanou Don&ckou oblast. Je neobvyklé jak
rozsahem, tak i obsahem. Autorsky kolektiv sice nazfyvd své dilo ,systémem map", aviak
v z&sad® jde o regionalnf atlas ZP. Svazek velkého formétu (pfibliZn& A2) zahrnuje 31
listd (forméatu cca A1), na kterych je umist¥no celkem 94 map. Obsah dfla je rozdé&len
do 8 oddfld a tdvodnich textovych listd.

Prvni mapovy oddfl ,Uved“ (str. 3—7) obsahuje strukturn& graficky model te-
ritoridlnf organizace systému ,spoletnost — pfiroda“ Donecké oblasti a kos-
mick§ snimek zdjmového tzemi (list 3). Doneckd4 oblast mad 26500 km? a cca
5,5 miliénu obyvatel. Jeji dzemf{ ma protdhly tvar od severu k jihu, od reky Severskij
Donec po pobreZf Azovského mote. Hlavni mapy jsou proto v mé&¥tku 1 : 500000, vedlej-
§ 1:1000020. Na list se tak mohou vedle sebe vejit nejvice dvé hlavn{ mapy. Ctvrty
list (6 map) je vénovdn fyzickogeografickym tudajim na mapAach pfirozenych tzem-
nich jednotek (mapa typd pfirodnf krajiny), fyzickogeografické regionalizace (indivi-
dudlni krajinné jednotky), klimatu a jeho nepfiznivych vlivii na prost¥edf. P4ty list
na 2 mapach vyjadfuje nepfiznivé jevy a procesy v prostfedi, dzemn{ diferenciaci
‘doporudeni pro vystavbu. Sesty list zahrnuje dvé mapy stdvajicf ochrany p¥irody
a stanic monitorovaci sf{t§ ZP. Sedmy list obsahuje 7 map, vesmés se zabyvajicich ot4z-
kami teritoridlni struktury ndrodohospodaiského komplexu oblasti a jejtho postavent
v hospodé¥ském systému Ukrajiny. Dal${ tematické oddily jsou jiZ bud komponentniho
anebo hodnotictho zamé¥eni. Druh§y oddil se tyka problematiky ,Ochrany vod a ra-
ciondlnfho vyu#Zit! vodnich zdroji“ (str. 8—11). Na 4 listech jsou prezentovany jak pf¥i-
rozené vlastnosti vodstva oblasti (regionalizace povrchovych a podzemnich vod, ro&ni
bilance, zabezpeten!), tak rozmanité aspekty poskozen{ (zned&i¥téni, zdroje, &istitky...).
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0ddil II1. ,Ochrana ovzdu$i“ (str. 12—14) znézorfiuje v ¥ad¥ map mé&fitka 1 :1 mil.
uroveil znetistén{ ovzdudi primyslem plynnymi i pevnymi emisemi. Zvl4¥tni pozornost
je vénovéna zdrojim CO2, SOz, H2S a NOx a jsou demonstrovdny i variantn{ prognézy
vyvoje stavu znecisténi ovzdusf do roku 2005.

Nésledujicf IV. oddil je urden ,Ochran& a raciondlnimu vyuZitf pidnich zdroji“
(str. 15—18). 0Oddil obsahuje mapy pidniho fondu (podle majetkové a funkénf struk-
tury), vyuZit!{ plogh, produké&ni regionalizace, vodnf a vétrné eroze, antropogenniho
zatiZenf (primyslem, odpady...). Z&vérem jsou zafazeny komplexné&ji pojaté mapy
névrhil opatfenf na obdobf 1991—2005 v oblasti racionalizace vyuZitf{ a ochrany pid a p¥f-
klad integrdlnfho hodnoceni jejich stavu.

Obdobnou strukturu mé péaty oddfl ,Ochrana a raciondln{ vyuZit{ zdroji rostlin-
stva a Zivodi¥stva“ (str. 19—21). Po prehledné mapé& potencidlii vegetace a Zivodisstva
nésleduji hodnoticf a regionalizatni mapy, zpravidla orientované na problematiku
lesnického a mysliveckého pohledu na mapovdn{ pf¥irodnich zdroji. Z4avérem jsou
v mapé ztvdrnéna opatfeni k ochran& obou zdroji v 1. 1991—2005 a jejich stav pojednén
vyhledové k roku 2005.

Celkem 17 dil¢ich map obsahuje obsdhly oddil VI ,Zdravi obyvatelstva a Zivotnf
prost¥ed! (socidlng ekonomické aspekty vyuZivanf p¥rodnich zdrojd)“ (str. 22—25).
V kartogramech okresi jsou pfevedeny Gdaje o nemocnosti obyvatelstva (celkovd in-
fekénf a celkovd neinfek&ni nemocnost, onemocné&nf rdznych orgédnid, d¥tskd nemoc-
nost atd. vétSinou za léta 1981—1985). Hodnotic{ mapy informujf o vysledcich hygie-
nického hodnocenf prostt¥edi, a to jak podle jednotlivych sloZek (voda, ovzdusi...), tak
podle zdroji (pesticidy...). Oddil uzaviraji mapy v&nované otdzkdm zlepSov4n! zdra-
votnftho stavu obyvatelstva (rekrea&ni regionalizace, materidln& technické vybaven{
sféry oddychu, opat¥eni...).

Na vy$8i drovni zobecn&n{ dfl¢ich problémid prost¥edi jsou stavdny mapy VII.
oddflu ,Komplexnf ekologické hodnoceni Z¥ivotntho prostfedi“ (str. 26—28). Do pro-
tikladu jsou ddvany zdroje po3kozovan{ prostfed! a mira stdvajictho zneliSt&nf. Tak
je situace poddna jak v map& integralntho hodnocenf konfliktnosti pom&rd v ZP
jako celku, tak postupné v pidé&, vodstvu a v ovzdu$f. Dal$f mapy demonstrujf per-
spektivy ochrany p¥irody a ZP, rozvoj urbanizace, tizemnf typologii stavu ZP a jejl
vztah k ekonomické teritoridlni diferenciaci Donecké oblasti.

Poslednf (VIII.) oddil ,Strategie ochrany p¥irody a jeji realizace” (str: 29—31)
shrnuje z4véry prognostickfch map a map projektovanfych opatfenf k jednotlivfm
slozkdm prostfedf ve form& schemat ekologické vystavby k r. 2035. Znazoriiujf terito-
ridlnf -diferenciaci investic do ekologické vystavby a regionalizaci dzem! podle nej-
pal&iv&j§ich otdzek ochrany piirody a racionalnfho vyuZit{ p¥irodnich zdrojd.

Mapy dokumentuji zvlddnutf vS8ech metod zndzornénf informace. Za pozornost
stojf fakt, Ze atlas byl sestavovan na zékladé komplexn& zpracovanych ddaji od pifslus-
nych orgéni a nebylo zapotfebi informace pracn& shén&t od jednotlivgch instituct
a zpracovédvat. Pouze hodnotici mapy jsou ryzim produktem geografli a kartografti nejen
po strédnce estetické, ale i v&cné. Nizk¢ néklad je dan nezbytnosti ruénfho kolorovanf
viech map. V soudasnosti (r. 1990) jde patrn& o 'nejobsahlej§f dilo z oboru karto-
grafie ZP, pln& presv&dduifci o kladech atlasové tvorby v této velmi potfebné oblasti
tematické kartografie.

Jaromir Kolejka

GEOGRAFICKE NAZVOSLOVI

Geografické nézvoslovi — stdly problém kartografické tvorby. V roce 1988 vy$la
v CSSR tf¥i kartograficka dila — Gendeticky a kartograficky podnik Praha vydal 12. pie-
pracované vydani Kapesnfho atlasu svéta (dale jen KAS) a 1. vydénf Velkého atlasu sv&-
ta (d4le VAS), ktery je upravenou verz{ madarského origindlu ,Nagy vildgatlasz“. Slo-
vensk4d kartografia Bratislava obohatila trh Atlasem sveta pre kaZdého (dédle ASK]),
jen¥ byl sestaven podle origindlu z NDR ,Atlas fiir jedermann®.

Bezesporu prvni, &eho si &tenaf viimne pfi srovnavani uvedenych atlasi, je geo-
grafické néazvoslovi. Vyskytuji se toti¥ i pripady, Ze ka¥d¢ atlas uvadi jinou -podobu
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jména pfisludného geografického objektu. T¢kad se to sice témé&F vyhradn& zemf, které

nepouZivaji latinku, ale tak to predstavuje téméfr Ctyfi desitky st4atd. Na ukazku vy-
birdm podoby jmen 6 vétSich sidel:

KAS: Rangtn Cattagram Athénai Urmija Oran PanadZi
VAS: Rangoon Chittagong Athina Orimiyeh  Quahran Panaji
ASK: Yankoun Citagdon Athine Urumiyeh  Vehran PatidZim

Ale zna&né rozdilnost se projevuje nejen u sidel. Nap¥. ostrovy Lakadivy jsou
v této podob& uvedeny v ASK, zatimco KAS je oznaluje fonetickym prepisem hindského
Lak$advip a VAS dokonce ve dvoji podob& — anglické Laccadive Islands a v anglické
transkripci z hind§tiny Lakshadweep.

Presto¥e se zd4, Ze definitivnf verz{ by mé&ly byt podoby jmen ve VAS, domnivdm
se, Ze podoby jmen u jihoasijskfch zemi je$t& doznaji dal§ich zmén. A to proto Ze ne-
jen transkripce jmen vych&zf z angli¢tiny (to by bylo v pofadku), ale Ze i celé nédzvy
pohof, ostrovii apod. jsnu pfimo uvedeny v angli&ting. V p¥ipad#& Indie je pouZitf anglic-
kych verzi jmen je§té pochopitelné (tedy Bombay misto mardthského Mumbaf nebo Tri-
vandrum misto malajalamského Tiruvanantapuram), i kdyZ se domnivdm, Ze origin4lnf
podoba by méla byt uvddéna predevSim v tfednim jazyce prFisluSného indického statu
a teprve v zdvorce v angli¢tiné. V p¥ipad& P&akistdnu v8ak byla r. 1988 anglitina na-
hraZena urd$tinou, a proto jisté doznaji zmé&ny i anglické ndzvy typu Sulaiman Range.
Toté% lze ¥ici i o Sri Lance, Nepalu & Bangladé$i, kde angli¢tina ji¥ ddvno neni
prvnim ufednim jazykem a anglické ndzvy by se v nich nemély vyskytovat. Nejhors{
je situace v Barmé#, kde vedle barmskych jmen {nap¥. Arakan Yoma) se objevujf
i jména anglickd (Chin Hills, Dawna Range, Moscos Islands, Gulf of Martabana aj.},
i kdyZ angli¢tina v této zemi viibec nemd statut urednfho jazyka! A tak by se dalo
pokragovat i v jinych zemich (napf¥. v Laosu jména Plateau Xiangkhong ¢&i Luang Pra-
bang Range).

Z hlediska celosvétové jednoty geografického nézvoslovi je jisté spravné, Ze se
v atlasech uplatiiuje zdsada pouZivani originalnich podob jmen pro jazyky pisfci la-
tinkou a z4vaznych podob pFepisu do latinky podle pravidel, kterd si stanovi prislus-
ny stat. Otdzkou v3ak je, do jaké miry slouZi takovy prepis $iroké vefejnosti, pro niZ
je vlastn& kaXdy atlas uren. Velky problém nebyvé u sidel, kde vlastn{ jméno je pros-
té vlastni jméno, jehoZ vg¢slovnost se d& zjistit z publikovanych z&sad vyslovnosti
v z4véretné C&asti vEt§fny atlasd. Navic se &eskd exonyma &asto uvad&ji v zavor-
kdch. Ale co v p¥fpadech kombinace jména vlastnfho s obecnym? V mnoha p¥fpadech
jsme si jiZ zvykli, Ze obecny pojem je nedilnou sou&ést{ celého jména objektu a klld-
né hovoi‘ime o fece Chuang-che, Red River ¢&i Rio Grande 1 kdy¥ slova ,che“, ,river”
i ,.rio“ zna&f obecn& v p¥fslu¥nych jazycich ,¥eka“. Podobné je tomu i u jezer — ho-
vofime o jezeru Loch Ness, i kdy? Loch je gaelsky (keltsk§) vyraz pro jezero. A tak
by se dalo pokraovat u celé Fady geografickych objektd. N&kdy vSak Ceské exonymum
u origindlnfho  nézvu - vyloZend schdzi. A to predevdim u neindoevropskych jazykd,
u nichZ vé&t3in& geografi asi doslovn§ v§znam pi¥fslu¥nych slov jasn¢ nenf. Kolik lidf
je schopno uré&it, e &insky Dongnan Qinling je vlastn& Jihovgchodnf pahorkatina
nebo arabsky al-Bahr al-Mayyit znaéi zndmé Mrtvé mofe? Cesky vyraz v zavorce
u nich zreteln& chybf.

Hor3f v3ak je, %e v &eskoslovenské kartografické tvorb, konkrétn& v atlasech
sv&ta, neplat! ani zdsada disledného pouZivdnf bud pouze origindlnich, nebo pouze &es-
kych jmen. B&¥né je st¥fddni Ceskych (& slovensk§ch) jmen s origindlnimi ndzvy p¥i-
mo vedle sebe (napf. Durinsky les a Bayerische Alpen v ASK ¢i Skalnaté hory a Coast
Ranges v KAS). Snad nejd4le pokrolil Atlas svéta (GKP Praha 1984), pouZivan§y na
v8ech typech ¥kol. V n&m je patrnd snaha pouZivat pro sidla a Feky origindlnf nézvy, ale
pro jezera, orografické celky a jiné fyzickogeografické objekty zase &eskd4 exonyma.
I kdyZ i zde najdeme vy§jimky z t&chto zdsad (napf. Zdpadni Kordillera v Kolumbii, ale
Sierra Madre Occidental v Mexiku), krystalizuje zde jiny prekladatelsky problém. Za-
timco anglické termfny, oznadujfc! pohoif & hory (Mountains, Hills, Ranges) se pfekldda-
jf, ¥pang&lské adekvéatni terminy (Cordillera, Sierra) se pireklddaji jen né&kdy (nap?.
Cordillera Cantdbrica — Kant4brijské poho¥f), jindy se po&e$tuji jen z&&sti (Cordillera
Oriental — Vgchodn{ Kordillera). Termin ,sierra“, kter§ rovn&% oznafuje poho¥, se
nepfekladd vibec, i kdyZ t¥eba preklad Sierra Nevada = Sn&Zné poho¥f se v nifem
nelisf od ptekladu Rocky Mountains = Skalnaté hory nebo Coast Range = Pob¥eZn{ hory.
Podobné pfipady najdeme i v jinych jazycich (napf. Thiiringer Wald se pieklada jako
Durynsk¢ les, ale Schwarzwald, tj. Cerny les, se ponechdvd v originéle).

Velky atlas sv&ta naopak zachovdvd, aZ na Gplné vyjimky, origindlnf podobu geo-
grafickgch jmen u v8ech pozemnich objekti. Naopak u ocednskych objektd, které
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casto leZf mimo statni svrchovanost, jsou pouZividny &eské nédzvy (origindlni podoby
piind3f naopak Autoatlas Evropy). Mnohé zalivy a prilivy jsou viak uvad&ny né&kdy
Cesky, jindy v origindle (napf. Svatoji¥sky priliv a North Channel, Davisiiv priliv a Hud-
son Strait apod.), coZ neplsobi na &tenafe piili§ dobre. Zvlast, kdy¥ se objevi takovy
tesko-anglicky tvar jako ,prliv Windward“, navic mezi $panélsky mluvicf Kubou
a frankofonnim Haiti. Nic na tom nemé&ni skute¢nost, Ze uvedené ptiklady (s v§jim-
kou poslednfho) jsou v souladu se zdsadami pfijatymi roku 1977 na 2. konferenci OSN
o standardizaci geografického néazvoslovi v Athéndch. Podle t&chto zdsad lze pouZivat
exonyma v jazyce vydavatelského statu u objektd le¥icich na dzemi dvou a vice statd
nebo leZicf mezi dv&ma ¢&i vice stity. Rovn&Z lze exonyma pouZivat pro jména stétd,
jejich 2lavni mésta a objekty leZfcf mimo stdtn{ svrchovanost, tedy v ocednech a v An-
tarktidé&.

Jingm problémem je uvadd&ni origindlnich jmen v zemich, kde je vice G¥ednich
jazykd. Obvykle se uvad#ji podoby jen v jednom z nich, tak¥e nap¥. v JiZni Africe
najdeme jen anglick¢y Cape Town, ale jiZ ne afrikdnskou podobu Kaapstad. Podobn&
tomu byvd u pohraniénich objektd (¥ek, jezer, pohof{ apod.), u nich¥ i VAS uv4df{ jen
jednu podobu (nap¥. jugosldvsko-albdnské Skadarské jezero je uvedeno jen srbsky
Skadarsko jezero, ale albdnsky ndzev Liqgeni i Shkodrés chybf). Zde lze vyzdvihnout
‘Autoatlas Evropy, kter§ disledn# tyto hrani&nf objekty popisuje ve vSech p¥fslu¥nych
jazycich.

Shrneme-li poznatky z pcuZivaného nédzvoslovi v atlasech, miZeme konstatovat,
%e origindlni podoby se zcela ujaly u oznadovan{ sidel, pfi€emZ oviem nenf jednotny
prepis z jazykli nepsanych latinkou. Pomérn& b&¥né je uvadéni Ceskfch exonym v z&-
vorkdch. Podobné je situace u tek, i kdyZ n&kdy se objevuji i samotnd Ceskd exony-
ma. Ostatni fyzickogeografické objekty majf zna&né& neustdlenou podobu — nékdy se
pouZfvaji v &eské, jindy v origindlnf podobg&, nejfast&ji se v¥ak zcela nevhodn& smé-
Sujf ob& podoby dohromady. Myslim, Ze v souladu s celosv&tov§m trendem by se mély
pouZfvat z4sadné origindlnf pcdoby v8ech geografickych objektd, ale u nejzndmé&jSich by
-se mély v zdvorkdch objevit i Ceské preklady, resp. exonyma. V¢jimku by i naddle mély
mit atlasy svéta pro 3koly, kde dosavadni praxe Ceskfch nédzvli vyhovuje didaktickym
potfebdm. Snad by nebylo na zavadu pouZivat v nich i origindln{ ndzvy v zdvorkach.

V ka¥dém pifpad® by vSak méla Nazvoslovnd komise p¥i CUGK skutetn# jedno-
znaéné urdit origindln{ podobu jména i &eskd exonyma a zabezpelit jednotné pouZivéan{
bud ¢€eskfch nebo origindlnich nédzvli ve v8ech atlasech. A v neposlednf fad® by méla
rozhodnout, které jméno skuteéng p¥islu$f urditému objektu, nap¥. aby bylo jasné, zda
pés ostrovi mezi Japonskem a Tchaj-wanem se jmenuje Rjikji nebo Nansei, zda je
sprdvné pouZfvat jména Indus nebo Sindh, zda Ruda feka ve Vietnamu se jmenuje
Song Da, Song Hac & Song Hong, zda Cchang-tiang je nazev celé nejdel${ &inské feky
nebo zda m4 na uréitych dsecich i jiné jméno (v literatufe i atlasech se objevujf jmé-
na Jang-c-tiang, Ta-tiang nebo Tchung-tchien-che] a tak ddle. Podobngch pifkladd
je celd fada a pifi vyuce regiondlnf geografie svéta plsob{ stdle problémy.

PouZitd literatura:

Atlas svéta, Praha, GKP 1984.
Atlas sveta pre kaZdého, Bratislava, Slov. kartografia 1983.
Europa — Autoatlas. Praha, GKP 1985.
‘Kapesn{ atlas svéta, 12. vydani, Praha, GKP 1988.
Velky atlas svéta, Praha, GKP 1988.
. . Vladimir Baar

Poznfmka redakce

Uvitali bychom vyjad¥enf Nazvcslovné komise nebo vydavatell zmin&ngch atlast
k uvedenym problémim geografického mistopisného néazvosl:vi. Rovné% bychom pfivi-
tali diskusnf{ prispévky daldich uZivatell geografického né&zvoslovi — at u¥ peda-
gogl, redaktord ¢&i ostatnich geografi — k této tematice.
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zpravé V. Vilimka: Recentni morfologické procesy v Kumsko-terské ni%iné.

1. Soustava dun v ddoli feky Sura-Ozeii. Snimek V. Vilimek.

Ke zpravé T. Berdnka: Semindr o ndrodnich atlasech.

2. Vstupni trakt hotelu Huilongguan, kde se seminar konal.
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3.Z vystavy praci Ustavu vyuZiti ddlkového prizkumu.

4. Vybaveni laboratore informacéniho systému o zdrojich a prcstiedi Geografického tstavu Cinské
AV. Snimky T. Berédnek.




Ke zprdvé |. Kolejky: Expedice Putorana '90.

) ,

5.Ve sténach gigantického ledovcového trogu jezera ITamy jsou zahloubeny menSi kary vysoko

nad vodni hlzdincu. Snéhové skvrny zdidraziuji vcdorovné uloZeni rczmanitych vulkanickych
hornin.

.Tedovcové jezero Lama zasahuje od zdpadu téméf 100 km do nitra pohofi Putorana mezi
vrcholy o nadmotskych vyskach 1200—1 4C0 m.
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7. Uklonéné Stérkopiskové vrstvy v troskach davné delty feky JuZnyj Néralach u jezera Lama

jsou zpevnény pldnim ledem (tmaveé skvrny).
8. Reka JuZnyj Néralach protékda parkovou severni tajgou pohoifi Putorana v nadmofskych

vyskach kolem 350 m.




9.Na cesté k jezeru Lama z ,Trijezerni kotliny“ prekonava feka JuZnyj Ne&ralach vyskovy
rozdil 250 m na vzdalenosti kolem 8 km kaficnem ve vulkanitech pod dnem starého ledov-

cového udoli.
10. Termokrasova jezirka v glacidlnich sedimentech na dné& ,Tifjezerni kotliny“ v poho¥i Puto-

rana ve vySkach kolem 300 m n. m.
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11. Periglac'alni tvary reliéfu prodélavaji intenzivni vyvoj — mrazovy srub na cele cedicové
vrstvy se sloupcovitou odluénosti.

12.Iedovcové trogy znacnych hloubek ¢leni zdpadni okraje pohori Putorana do Frady samo-
statnych masivii. Snimky J]. Kolejka.




Ke zpravé K. Kirchnera a ]. Kolejky: Expedice Zdpadni Kavkaz 1990.

13. Reka Sache zapadng od Soc¢i. Kavkazské feky maji promeénlivé vodni stavy a neustale pie-

kladaji sva koryta, coZ stéZuje vystavbu komunikaci do nitra hor.
14. Jezero Kardyva¢ (13 ha, 1838 m n. m.) leZf na uzemi Kavkazského statniho biosférického
zapovedniku nedaleko pldanovaného sjezdarského aredlu Engelmannova poljana.

-




15. Horska scenérie v Kavkazském stdtnim biosférickém zapovedniku u pramenil feky Mzymty
s bezejmennou kotou 3140 m v pozadi uprostied. Snimky ]J. Kolejka.



ZPRAVY Z CGS

Mimo¥adné valné shroméa¥déni (M. Holeéek) 65.

LITERATURA

Milan Hlavacka: D&jiny dopravy v feskych zemich v obdobi primyslové revoluce (L. Je-
lefek) 66 — Vladimir Sery a kol.: Ochrana zdravi pfi Zivot& a praci v tropech a sub-
tropech (C. Votrubec) 66 — Jaroslav KaSpar: Vybrané kapitoly z historické geografie
teskych zemi a z nauky o mapach (D. Trdvniéek) 67 — Ludvik MiStera: Regiondlni
struktury geografie primyslu zdpadniho Kru¥nohoi#i (P. Chalupa) 68 — Rudolf Brazdil
et al.: Results of investigations of the geographical research expedition Spitsbergen
1985 (R. Midriak) 68 — K. ]J. Cregory: Geografija i geografy, fizi€eskaja geografija
(H. Addmek) 70 — N. A. Logadev, D. S. Timofejev, G. F. Ufimcev (ed.): Problemy
metodologii geomorfologii (T. Czudek) 71 — S. A. Tarchov: Evolucionnaja morfologija
transportnych setej: metody analiza topologieskich zakonomernostej (S. Rehdk) 71 —
M. Z. Fulinowa: Rzezba Goér Stolowych (]. Vitek) 72 — V. S. Korjakin: Ledniki Arktiki;
L. R. Serebrjannyj, A. V. Orlov: Tan-San glazami gljaciologa (Z. Lipsky) 73 — A. Wei-
se: Landkarten, Entdecker, Konquistadoren (L. Mucha) 74 — T. Rumney: The Practi-
ce of Historical Geography in the U.S. and Canada: A Bibliography 1978—1988; C. Earle,
L. Dilsaver (eds.): Foreword to Historical Geography: Accomplishment and Agenda of
its North American Practitioners (L. Jelefek) 74.

MAPY A ATLASY
Sougasné &inska atlasova tvorba (T. Berdnek) 75 — London (Z. Murdych) 76 — Haack
Atlas Weltmeer (M. Holefek) 76 — Territorialnaja kompleksnaja sistema ochrany
prirody Doneckoj oblasti USSR (]. Kolejka) 77.
GEOGRAFICKE NAZVOSLOVI

Geografické nézvoslovi — stdly problém kartografické tvorby (V. Baar) 78.

SBORNIK
CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
Svazek 96, ¢islo 1, vySlo v dubnu 1991

Vydava Ceskd geografickd spoleZnost v Academii, nakladatelstvi CSAV. — Redakce:
Na slupi 14, 128 00 Praha 2. — Rozs$ifuje PNS. Informace o predplatném pod4 a objed-
névky pfijimd kaZdd administrace PNS, pos$ta, dorucovatel a PNS—UED Praha, ACT,
Kafkova 19, 160 GO Praha 6, PNS—UED rraha, zdvod 02, JoStova &. 2, 656 07 Brno,
PNS—UED Praha, zdvod 03, 28. ¥ijna 206, 709 90 Ostrava 9. — Objedndvky do zahrani&i
vyfizuje PNS — dustFedni expedice a dovoz tisku Praha, administrace v§vozu tisku,
H. Piky 26, 160 00 Praha 6. Tisk OPTYS PRINT, s. p., sady Svobody 4, 746 64 Opava. —
Vychéazi 4krat ro¢né. Cena jednotlivého seSitu Ké&s 15,— Orders from Albania, Bulgaria,
China, Cuba, Hungary, Mongolia, North Korea, Poland, Rumunia, U.S.S.R., Vietnam and
Yugoslavia should be placed with ARTIA, Ve Smeckach 30, 111 27 Praha 1, Czechoslo-
vakia. — Distribution in the western countries: Kubon & Sagner, P. O. Box 68, 340108
— 8000 Miinchen 34, GRF. — Rukopis tohoto ¢&isla byl odevzddn k tisku 12. 11. 1990.

(© Academia, Praha 1991



47 303

Cena 15 K¢s

POKYNY PRO AUTORY

Rukopis pfispévka predklada autor v originale (u
hlavnich ¢lankd a rozhledd s 1 kopii), vécné a jazykové
spravny, upraveny podle ¢s. normy 880220. Original musi
byt psin na stroji s normalizovanymi typy (nikoli tzv.
perlickou), ¢ernou paskou. Stranka nesmi mit vic nez 30
fadek primérné s 60 Ghozy; volny okraj zleva cini 3,5
cm, zprava 1 cm, shora 2,5 cm, zdola 1,5 cm. Pfijimaji se
pouze Uplné rukopisy, tj. se seznamem literatury,
obrazky, texty pod obrazky, u hlavnich ¢lanki a rozhledd
s anglickym abstraktem a shrnutim. Pfispévky mohou byt
psany cesky nebo slovensky. Vyjimeéné zvefejnéni
hlavniho ¢lanku v nékterém svétovém jazyce s Ceskym
shrnutim podléha schvdleni redakcni rady.

Rozsah rukopisd se u hlavnich ¢lankd a rozhledi
pohybuje mezi 10 - 15 stranami, jen vyjimecné miiZe byt
se souhlasem redakcni rady vétsi. Pro ostatni rubriky se
prijimaji pfispévky v rozsahu do 3 stran, vyjimecné ve
zdtivodnénych pfipadech do 5 stran rukopisu.

Shrnuti a abstrakt (vcetné Klicovych slov) v anglictiné

pfipoji autor k prispévkiim urcenym pro rubriky Clinky

a Rozhledy. Abstrakt ma celkovy rozsah max. 10 fadek

strojem, shrnuti 1 - 3 strany véetné textl pod obrazky.

Text abstraktu a shrouti dodd autor soucasné s

rukopisem, a to v anglickém i v Ceském znéni. Redakce

si vyhrazuje privo text abstraktu a shrnuti podrobit
jazykové revizi.

Seznam literatury musi byt pfipojen k plvodnim i

referativnim  prispévkiim. PouZité prameny sefazené

abecedné podle pfijmeni autori a oznacené pofadovym

islem musi byt aplné a presné. Bibliografické citace se v

zasadé Fidi ¢s. statni normou 010197. V jejich tpravé je

tieba se fidit nasledujicimi yzory:

Citace Casopiseckého clanku:

I. BALATKA, B, SMI)EK, J.: Neobvyklé rozloZeni
srizek na Gzemi Cech v kvétnu 1976. Sbornik
CSGS, 73, Praha, Academia 1980, ¢. 1, s. 83-86.

Citace ¢lanku ve sborniku:

2. JELECEK, L.: Current Trends in the Development
of Historical Geography in Czechosiovakia. In:
Historicka geografie 19. Praha, Ustav &s. a svét.
déjin CSAV 1980, s. 59-102.

Citace kniZniho titulu:

3. KETTNER, R.: Vicobecna geologie. IV. dil. 2. vyd.
Praha, NCSAV 1955, 361 s.

Odkaz v textu na praci jiného autora se provede v
zavorce uvedenim ¢isla odpovidajiciho pofadovému cislu
pfislusné price v seznamu literatury.  Napi.:
Vymezovanim migracnich regionti se blize zabyval J.
Korc¢ak (24, 25), pozdéji na ného navazali jini (M.
Hampl 11, K. Kiihnl 27).

Perokresby “musi byt kresleny cernou tusi na
kladivkovém nebo pausovacim papiru na formatu
nepiesahujicim vysledny format po reprodukci o vic nez
o tietinu. Pfedlohy vétsich formatl nez A4 se prijimaji
jen zcela vyjimeéné po dohodé s redakci.

Fotografie formatu min. 13x18 ¢cm a max. 18x24 cm musi
byt technicky a kompozicné zdafilé, ostré a na lesklém
papiru.

Texty pod obrazky musi obsahovat jejich pavod (jméno
autora, odkud byly prevzaty apod.)

Udaje o autorovi (evenl. spoluautorech) pfipoji autor k
rukopisu pfispévku. PoZaduje se udani pracovisté, adresy
bydlisté (véetné PSC) a rodného cisla. Autor, ktery
hodla uplatnit pravo na 3% zdanéni, predloZi piislusné
potvrzeni autorské organizace.

Honorar se poukazuje autorm po vyjiti prislusného
Cisla. Redakce md pravo z autorského honorife odecist
pfipadné ndklady za piepis nedokonalého rukopisu,
jazykovou upravu shrnuti nebo tpravu obrazki.

Autorsky vytisk se posila autordm hlavnich ¢lankt a
rozhledii po vyjiti pfislusného cisla.

Separdty se zhotovuji pouze z hlavnich ¢lankd a
rozhledd, a to vyhradné v poctu 20 vytiskii. Autor zasle
na né objednivku soucasné se sloupcovou Korekturou.
Separity odesila sekretariat CGS. Autor je proplici
dobirkou.

Prispévky se zasilaji na adresu: Redakce Sborniku CGS,
Na slupi 14, 128 00 Praha 2.



	geo_1991_1_001
	geo_1991_1_002
	geo_1991_1_003
	geo_1991_1_004
	geo_1991_1_005
	geo_1991_1_006
	geo_1991_1_007
	geo_1991_1_008
	geo_1991_1_009
	geo_1991_1_010
	geo_1991_1_011
	geo_1991_1_012
	geo_1991_1_013
	geo_1991_1_014
	geo_1991_1_015
	geo_1991_1_016
	geo_1991_1_017
	geo_1991_1_018
	geo_1991_1_019
	geo_1991_1_020
	geo_1991_1_021
	geo_1991_1_022
	geo_1991_1_023
	geo_1991_1_024
	geo_1991_1_025
	geo_1991_1_026
	geo_1991_1_027
	geo_1991_1_028
	geo_1991_1_029
	geo_1991_1_030
	geo_1991_1_031
	geo_1991_1_032
	geo_1991_1_033
	geo_1991_1_034
	geo_1991_1_035
	geo_1991_1_036
	geo_1991_1_037
	geo_1991_1_038
	geo_1991_1_039
	geo_1991_1_040
	geo_1991_1_041
	geo_1991_1_042
	geo_1991_1_043
	geo_1991_1_044
	geo_1991_1_045
	geo_1991_1_046
	geo_1991_1_047
	geo_1991_1_048
	geo_1991_1_049
	geo_1991_1_050
	geo_1991_1_051
	geo_1991_1_052
	geo_1991_1_053
	geo_1991_1_054
	geo_1991_1_055
	geo_1991_1_056
	geo_1991_1_057
	geo_1991_1_058
	geo_1991_1_059
	geo_1991_1_060
	geo_1991_1_061
	geo_1991_1_062
	geo_1991_1_063
	geo_1991_1_064
	geo_1991_1_065
	geo_1991_1_066
	geo_1991_1_067
	geo_1991_1_068
	geo_1991_1_069
	geo_1991_1_070
	geo_1991_1_071
	geo_1991_1_072
	geo_1991_1_073
	geo_1991_1_074
	geo_1991_1_075
	geo_1991_1_076
	geo_1991_1_077
	geo_1991_1_078
	geo_1991_1_079
	geo_1991_1_080
	geo_1991_1_081
	geo_1991_1_082
	geo_1991_1_083
	geo_1991_1_084
	geo_1991_1_085
	geo_1991_1_086
	geo_1991_1_087
	geo_1991_1_088
	geo_1991_1_089
	geo_1991_1_090
	geo_1991_1_091
	geo_1991_1_092

