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JOSEF BRINKE

THE CONTRIBUTION OF CZECH SCIENTISTS
TO THE NATURAL SCIENTIFIC KNOWLEDGE
OF AUSTRALIA
Presented on the Occasion of the 26th International
Geographical Congress in Sydney

The Czechs, a small nation living for centuries in the heart of Euro-
pe, have always been interested in learning to know foreign countries.
Their initial interest as travellers altered in the course of time into scien-
tific interest. In this sphere their contribution has been sometimes
greater than of larger or maritime nations. Naturally, the interest in
Australia had been rather smaller than in other continents nearer to Eu-
rope and discovered by Europeans earlier. Consequently, the scientiric
share of Czech natural scientists as regards Australia is smaller than
their contribution to the knowledge of Africa, America or Asia where
their work has several times met with international appreciation. Let
us mention at least the traveller and physician Emil Holub (1847—1902)
who contributed much to the knowledge of South Africa; the American
anthropologist of Czech descent — Ale§ Hrdli¢ka (1849—1943) who was
interested in the problem of the origin of aboriginals in America and
studied also the tribes living in Africa, Asia and also in Australia; or the
Orientalist Alois Musil (1868—1944), an outstanding connoisseur of West
Arabia whose work published mostly in foreign languages, has been
acknowledged up to the present time.

In the course of time when Emil Holub carried out his explorations
in Africa — at the time of its colonization by the Europeans — no Czech
scientist visited Australia to pursuit natural historical studies. Few
Czechs, however, of different professions came to Australia at that time
and some of them contributed later to a general knowledge of Australia
after their return home. The best known was gold-digger Cen&k Paclt
(1813—1887). Another of them, Josef Poldk (1844—1899), buried in
Perth, took part in an expedition led by John Forrest in 1882 to the ri-
ver Gascoyne in West Australia. Another Czech, Alois Topi¢ (1852—1927)
was working long years in Australia as gardener, and later as a hunter
of platypus. He was one of the first Europeans who systematically
studied the life of Australian duckbills. The public knowledge of Au-
stralia- in our country was much enriched by popular scientific
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books and lectures by the Czech traveller Josef Kofensky (1847—1938)
who carried out his explorations in Australia at the end of the last cen-
tury.

The scientific interest in Australia had its roots at the Charles Uni-
versity, Prague. The first lectures dealing with the geography of Austra-
lia, were delivered by Professor Jan K. Palacky (1830—1908) at the phi-
losophical faculty of the Prague University in the second half of the last
century. He was the first to habilitate for an associate professor (do-
cent) in geography in Prague. In the winter term of 1856-57 he gave
one lecture every week on ,Africa and Australia, a Comparison of Geo-
graphical Data® (bibliog. 20, p. 86). In 1885 he became associate pro-
fessor, in 1891 professor of geography. He is the author of the first
geography of Australia published in Czech. Its first part, the , General
Scientific Comparative Geography“ is called , The Illiterate World: Afri-
ca, Australia“ (bibliog. 28). He wroie then another separate volume on
Australia called ,Australia“ (29). During the time he was professor at
the Czech University, i. e. till 1902, thirteen theses on geography were
submitted including one thesis by FrantiSek Kahlik, treating of Australia
and called ,The Discovery of the Australian Continent“ (submitted in
1884/85). F. Kahlik (1854—1908) graduated from the Prague University,
became teacher at a gymnasium and in his free time went on with his
studies of Australia. He published several articles, the most extensive of
which, called ,Australia in the Light of Exploration“ appeared as a se-
parate volume (22].

The first natural scientists to carry out scientific explorations in
Australia were the geographer Jifi V. Dane§ and the botanist Karel Do-
min. They both were associate professors at the Charles University, Pra-
gue. Jifi V. Dane§ (1880—1928) graduated in geography, geology and
history. After habilitating for doctor of natural sciences in 1902 he pur-
sued his further studies together with the well-known Serbian Professor
J. Cvijic whom he joined in an expedition through the Central Balkan
where he carried out some geomorphological studies. After a short stay
at the Berlin University, he returned to Jugoslavia to continue his studies
of the karst in Herzegovina. He presented his results in his thesis in
1906 and was appointed associate professor in general geography. In
the same year he took part in the 10th International Geological Congress
in Mexico. It was his second trip to the American continent. (His first
journey took place in 1904 when he was the only Czech participant at the
8th International Geographical Congress in Washington). He made several
excursions through the North and Central America carrying out geo-
morphological studies, especially of the karst areas (also on Jamaica].
His experiences, gained previously in field investigations, he successful-
ly used in his 15-months journey to Jawa and Australia, which he under-
took in July 1909 together with Karel Domin (1882—1953), an associate
professor in systematic botany at the Charles University.

After the first part of their journey including explorations on Ja-
wa — Dane$ was especially interested in the study of karst phenomena
— the two scientists reached the Australian port Townsville in Decem-
ber 1909. After a short stay they arrived at Brisbane, the capital of
Queensland. They contacted the authorities, scientific institutions and
societies, and then started for Cairns. From here they made expeditions
to the Bellenden-Ker Mountains (1579 m), to the rivers Russell and Baron,
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to inland areas, to the karst area at Chillagoe, and to the lake Eachamn.
On their expeditions they met aboriginal Australian tribes living still
freely and unrestraint in the bush, took part in their corroborree, and
obtained from them many presents of etnographic value. From Cairns
they took a ship to Townsville, from where they again made expeditions
to inland areas — to Charters Towers, Hugheden, Pentland, Cloncurry,
Longreach and back via Rockhampton to Brisbane. Domin left then for
Melbourne and returned to his country. Dane§ continued his journey
alone to carry out his geomorphological studies during the dry period
in Western and Northern Queensland. He travelled from Brisbane via
Rockhampton to Barcaldine and Aramac, then continued on horseback
towards the north to the area of salt lakes (Lake Mueller, Barcoorah,
Dunn, Galilee, Buchanan), then to Pentland, Cloncurry to the upper
course of the rivers Burdekin and Flinders to Camooweal until he
reached the karst area of Barkly Tableland, where he made his investi-
gations. He went on to Gulf of Carpentaria to Gregory Downs and Burke-
town. On his return way he visited lower Flinders, Normanton, Croydon
and Charleston, and then returned back to Cairns. He once more visited the
waterfalls in the valley of the Barron and came back to Brisbane, whe-
re he gave lectures on his explorations. From Brisbane he went to
Sydney, visited the Jenolan Caves, and via Melbourne and Adelaide went
to Perth. He carried out some investigations in the karst area near
Yallingup and in the gold-bearing area of Coolgardie and Kalgoorlie.
In August 1910 he returned to his country.

After his return home Dane§ was appointed full profes-
sor at the Charles University (1919). To Australia he returned once more
to enter in Sydney the office of the General Consul of the newly formed
Czechoslovak Republic (1920—1922). At first he was fully occupied with
official business matters and could undertake only short excursions to
the environment of Sydney. Much attention he paid to lecturing on
Czechoslovakia being eager to propagate his land among Australian
people as much as he could. A longer expedition he made with his wife
in ‘1921 to New Guinea, the Bismarck Islands and to Northern Queens-
land. At the end of the year he visited Tasmania and in the following
year travelled to the river Murrumbidgee, to the town Yass and to the
area of Canberra as far as the Queensland frontier. His duties did not
allow him to undertake longer expeditions, therefore, in 1922, after two
years of office, he hesitated whether to take part in another long-lasting
expedition through Central Australia or whether to return via Oceania
to his country. Having not enough time or means to undertake both
of these, he decided to return home via Oceania where he wanted to
study the origin and the causes of extinction of aboriginals. He visited
New Zealand, Fiji, Tonga, Western Samoa Isl., Hawaiian Islands, Japan
and China. From China he took a ship to Vancouver and across Canada
returned to Europe. In 1928 he made his last overseas trip to the USA,
where he was Kkilled in a car accident in Los Angeles a year afterwards.

He left an extensive yet unfinished work, the greatest part of which
deals with Australia. In his work he concentrated on physical geography,
especially geomorphology being before all interested in the study of
karst forms. In this sphere he achieved international fame. In Australia
he carried out his studies predominantly in out-of-the-way karst areas
or areas not yet investigated at all. This was his great contribution to
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the natural historical science. His works ireating of the Australian (and
non-Australian) tropical karst have been quoted up to the present time.
He was also well known as anthropogeographer, and one of the most
interesting works is his book dealing with aboriginals in Australia and
Oceania (15). Although it has been surpassed in some respect in the
course of time, it contains a lot of valuable thought and observations
due to his autopsy.*)

K. Domin has not reached such an international apppreciation
as DaneS§, yet his phytogeographical works concerning Australia have
highly been appreciated in scientific circles. The most important of his
works in this sphere is his work published in German in 1926, in which he
describes a large variety of species, varieties and forms he collected in
Australia together with the description of their occurrence (19).

In 1934 another Czech, the zoologist Jifi Baum (1900—1940) visited
Australia in the company of his wife. He studied zoology at the Charles
University from where he took his degree as doctor of natural sciences
in 1928. His special branch was arachnology — the science of spiders;
he was also interested in birds and insects. Both Dane§ and Baum were
financially independent and that enabled him to travel. To the contra-
ry to Dane$, however, he could use a modern vehicle, a motorcar. He
crossed Africa by this means, studying and collecting the local fauna.
His journey was a good preparation for his tour of the world, including
Australia. At the beginning of 1935 accompanied by his wife he took
a ship to Freemantle. He had a motor caravan of the Czechoslovak make
Tatra whose boxvan body could be adapted to a laboratory or a dark
room. At first he travelled through the southwest of Australia, and then
crossed Australia from Perth via Kalgoorlie, Madura, Eucla, Penong,
Port Augusta and Adelaide to Melbourne. From there he continued via
Canberra to Sydney and along the eastern coast up to Brisbane. There
he left his car and went by train to Cairns, from where he made an
excursion to the Great Barrier Reef. He was a pioneer in using a car
of Czechoslovak make for such a long journey across the Australian
continent. During his trip he collected zoological material and photo-
graphed. From Australia he went to Japan on board a ship, continued
to California and across the Panama Canal he returned on ship board
to Europe where he finished his tour of the world in 1936. Then he went
once again to Africa and returned home close before the occupation of
Czechoslovakia by the Nazis. He joined an antifascist resistance mo-
vement, was soon arrested and died in 1940 in a concentration camp
in Warsaw, Poland.

Baum’s contribution to the natural historical knowledge of Australia
is rather modest in comparison with that of Dane$ and Domin. His
Australian trips resulted in a few professional papers on Australian
spiders and their biology. Nevertheless he collected large amounts
of valuable zoological material for the National Museum in Prague.
Unfortunately he coud not sort out the collected material himself, and

*) The limited extent of this paper does not allow any more detailed evaluation
of his work and results of his scientific studies in Australia. Therefore we recommend
to consult the papers by his friends and collaborators published in the Sbornik
GSZ (Zivot a prace prof. J. V. DaneSe. — SCSZ, 34, p. 129—225, Praha 1928). It
also appeared as a separate paper (also in English}.
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1. Routes of Czech natural scientists in Australia. 1 — the route of journey of J. Da-
ne$§ through Queensland in 1910, 2 — the route of a car ride of J]. Baum through
Australia in 1935, 3 — the route of the Czechoslovak expedition from Sydney to

Darwin and back to Sydney in 1969.

thus his scientific work has remained unfinished. More known are his
popular scientific and travel books. One of them called ,,A Tour of the
World by Car and Ship“ (Prague, 1937) includes his description of his
voyage to Australia.

During the World War II, another outstanding Czech geographer
Julie Moschelesovad (1892—1956) lived in Australia. She studied in Nor-
way, took her degree of Doctor of Philosophy in Prague in 1917, where
she started her scientific career and thanks to her scientific erudition
‘wrote several original books. After 16 years of scientific work she beca-
me private docent in 1934. Five years later she had to leave her country
before the Nazis and found her position at a School of Economics
in Melbourne. Her preparations for the exploration of Oceania were
interrupted by the war with Japan. She was appointed a geographical
expert in the army of the Dutch East India founded at that time in
Northern Australia. In 1946 she returned to Prague where she worked at
the Charles University until her death in 1956 (from 1954 as associate
professor of geography). Her work was highly appreciated on the oc-
casion of her 60th birthday anniversary by the Academician R. Kettner
(23), and the geographer Professor ]. Kortdk (SCSZ, 61, p. 152—153,
Praha 1956). In his opinion J. Moschelesovd, whe worked in the sphere
of physical, economic and regional geography, showed a special erudi-
tion in her works for the geographical synthesis. As an example we
may quote her large monography on the British Isles (translated also
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into Spanish), or a smaller though not less brilliant geographical survey
of Australia and Oceania (27), meant to become the basis of a larger
monography of this area. She wrote several other wvaluable articles
treating of Australia (25, 26) showing her profound knowledge of the
theme.

A Czechoslovak Scientific Expedition to Australia was realized in
1969, organized by the Moravian Museum and its Institute Anthropos,
Brno. Its programme was to follow up with the work of the Czechs —
Dane§, Domin and Baum. The main research task was to carry out
a complex exploration of the Rembrrngas — an aboriginal tribe living
in the Arnhem Land in the northern part of the Northern Territory.
The study of the tribe was recommended to the expedition by the Austra-
lian anthropologists. Up to that time the tribe had not been subjected to
any detailed study and was even included into the list of urgent research
programme (Urgent Research Bulletin, Wien). The Australian Govern-
ment Authorities as well as scientific institutions did their best to meet
the requirements of this expedition. It even got the permission from the
Australian Government to enter the Aboriginal reserve and carry out
studies there. It was given only rarely and the Czechoslovaks were the
first from the socialist countries to obtain it.

After more than one year’s preparations the members left, divided
in two groups, in April and May to Sydney. Prior to this, a cross-country
‘vehicle Praga V3S of a box van type of.Czechoslovak make was sent to
Sydney via Hamburg. It was loaded with all sorts of necessary outfit and
accessories and supplies. Moreover in Sydney the expedition was pro-
vided with two cars of the Land Rover type lent by the Australian Go-
vernment. In the middle of May the three vehicles started their way
across the continent via Port Augusta, Ayers Rock and Alice Springs
to Darwin. The trip from Sydney to Darwin lasted one month. Much of
this time the zoologist Z. Veselovsky spent calrymg out his zoological
studies and collecting samples.

At the beginning of July the expedition left Darwm and moved to-
wards the south to a government Aboriginal Settlement Bamyili located
some 70 km south-east of Katherine. There the expedition divided into
two groups, each trying to fulfill all planned tasks within three months.
The field work in this area can be carried out only in the dry period
before the rains start at the beginning of October. The main task of
the first group was to study the material culture of aboriginals with
a special interest in the Rembrrnga tribe. It was led by the physical
anthropologist ]. Jelinek, head of the Anthropos Institute and director
of the Moravian Museum. Other members of this group were the etno-
graph S. Novotny, the camera operator J. VroZina, the driver and me-
chanic J. Danék, and the government observer E. Brandl. The second
group interested in the anthropological, demographic and settlement-
-geographical conditions of the Rembrrnga tribe was composed of the
expedition leader and geographer J. Brinke, and the physical anthro-
pologist M. Prokopec.

The first group left Bamyili heading towards the east to Mamoru
the last cattle station located on the southern border of the A. L. Reserve.
Then the scientists started a difficult way across the Arnhem Land to
the northern coast to the government settlement Maningrida. The drive
through the bush was very uneasy, leading through tracks of land scar-
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cely visited by Man before. The place for their first camp they found
in the central part of the area inhabited by the Rembrrnga tribe
near Bulman Waterhole yielding rich discoveries of stone implements.
Another area under study was Bulman Gorge where several caves
with perfect rock-wall paintings were mapped. In the middle of Au-
gust the group moved to the river Cadell, a rocky country with nu-
merous caves in which rich discoveries of stone implements including
the original stone tool-making workshops were made. Here the expedi-
tion met the family of Mandarg, an aboriginal, who, with his sons still
knows how to cut stone to make stone implements as well as how to
make rock-wall paintings or paintings on bark. The scientists naturally
took advantage of this unique occasion for a most detailed film and
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photograph documentation. On their return way via Maningrida and Oen-

pelli to Darwin they again investigated rock-wall paintings.

The second group was predominantly interested in anthropological
and demographic investigations. They planned to collect information
on the corporeal and biological characteristics of the Rembrrngas, to
gain photographic documentation and to study their demographic,
settlement-geographical and social conditions. It was necessary to visit
the members of the tribe living scattered in many parts of the Arnhem
Land in government settlements, government or privateowned -cattle-
stations or missions. Nevertheless, the scientists succeeded in carrying
out anthopological and demographic studies with more than 300 abori-
ginals, and in compiling a list of the tribe members.

At the beginning of October both groups met in Darwin from where
they returned to Sydney, this time via Tennant Creek, Mt. Isa, Townsvil-
le and Brisbane. The expedition was very successful and its results
were highly appreciated in Czechoslovakia as well as in Australia and
other courntries. In a comparatively very short time the expedition carried
out a complex investigation of the Rembrrnga tribe and collected a lot
of valuable scientific material. The main scientific results may be sum-
med up as follows:

1. The discoveries of stone tool-making workshops (possible reconstruc-
tion of a past manufacture).

2.The collection of more than 3000 stone implements, paintings on
bark and several tens of other etnographic subjects, e. g. a unique
hut made of bark (another example was found in the Arnhem Land
before World War I1).

3. Documentary films and photographies showing the traditional manu-
facture of stone implements, weapons etc. Discoveries of rock-wall
paintings and their film documentation.

4. The compilation of a list of the tribe members provided with the
basic data (including family anamnesis), anthropological and demo-
graphic studies carried out with more than 300 aboriginals, and the
study of their settlementgeographical and social conditions (inclu-
ding migration, knowledge of languages, etc.).

The scientific results of the expedition were described in a separate
paper translated into English and published by the Anthropos Institu-
te, Brno in 1979 (bibliog. 21). In 1971 the institute installed an exhibi-
tion showing the rich discoveries secured by the expedition, which is
most probably the largest collection on the European continent (exlud-
ing Great Britain]).

A lasting interest of Czechoslovak natural scientists in Australia is
best shown by another speleological expedition to Tasmania which took
place two years ago. We may only wish other expeditions to go on in
the scientific research work started by our natural scientists in that
part of the world.
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Shrnuti

PODIL CESKYCH VEDCU NA PRIRODOVEDNEM POZNANI AUSTRALIE
VENOVANO 26. MEZINARODNIMU GEOGRAFICKEMU KONGRESU V SYDNEY

V prdb&éhu minulého stoleti nenav$tivil Australii Z4dny &esky védec, aby zde
konal prirodov&dné vyzkumy. Oviem ji¥ tehdy se tam dostala fada Cechd, z nich¥ né&-
ktefi prispéli k $ifeni znalosti o Austrdlii ve své vlasti. Jeden z nich, Josef Poldk
(1844—1899], se zidastnil v r. 1882 vyzkumné vypravy Johna Forresta k Fece Gascoyne.
Alois Topi& (1852—1927) pracoval v Austrdlii Fadu let jako zahradnik a pozdéji
jako lovec ptakopyskli; byl jednim z prvnich Evropanidi, ktefi se systematicky zaby-
vali jejich Zivotem.

Védecky zadjem o Austrdlii vznikl pFfedevdim na Karlov8 univerzité§ v Praze,
kde prvnf zemdpisné prednd¥ky o tomto kontinentu vedl jiZ v r. 1856/57 Jan Palacky
(1830—1908), prvni habilitovany docent geografie. Ten je téZ autorem prvni &esky
psané geografie Austrdlie (28, 29). Historické geografii Austrdlie se v té dob& vé&noval
Franti$ek Kahlik (1854—1908).

Prvnimi piirodovédci, ktefi se do Austrilie vydali za v&deckymi v§zkumy, byli
geograf [ifi V. Dane$§ a botanik Karel Domin, docenti Karlovy univerzity v Praze.
Jifi V. Dane¥ (1880—1928) podnikl Ffadu vyzkumn§ch cest po Evrop& i po Severni
a Stfedni Americe, kde se vé&noval studiim geomorfologick§m, zejména krasovym.
ZkuSenosti vyuZil p¥i své patndctimésitni cest8 na Jdvu a do Austrélie, kterou nastou-
pil v r. 1909 s Karlem Dominem (1882—1953). Po prvni etap& cesty, zahrnujici vyz-
kumy na Javé&, dosdhli oba v&dci v prosinci 1909 Brisbane, kde navézali styk s tGFady
a védeckymi institucemi. Odtud cestovali do Cairnsu, jenZ se stal vychodiskem pro
cesty po severov§chodnim Queenslandu. Konali vyzkumy v pohofi Bellenden-Ker,
v povodi Fek Russell a Barroon, v krasu u Chillagoe a u jezera Eachan. Pak pluli
do Townsville, odkud podnikali v§pravy do vnitrozemf — do Charters Towers, Hughede-
nu, Pentlandu, Cloncurry, Longreachu; zp&t do Brisbane se vratili pFes Rockhampton.
Domin se pak pfes Melbourne vratil do vlasti a Dane§ se vydal do zdpadniho a se-
verniho Queenslandu, aby zde konal geomorfologickd studia. Jel z Brisbane pfes
Rockhampton do Barcaldine a Aramacu, ddle pak do oblasti soln§ch jezer (Lake
Mueller, Barccorah ad.), potom do Pentlandu, Cloncurry, na horni tok fek Burdekin
a Flinders do Camoowealu a dédle aZ do krasového Gzemi Barkly Tableland. Nav3tivil
Burketown (v jeho okolf bylo pozdé&ji jedno z tdolf nazvédno jeho jménem) a vracel se
zpét pres dolni Flinders, Normanton, Croydon a Charleston do Cairnsu). Z Cairnsu
odjel do Brisbane, kde pfednéd%el o svych vyzkumech. Odtud jel do Sydney, déle pfes
Melbourne a Adelaide do Perthu, odkud nav$tivil zlatd pole u Kalgoorlie a Coolgardie.
V ¥jnu 1910 se vrétil do vlasti.

V r. 1919 byl Dane¥ jmenovdn fadnym profesorem geografie na Karlov& uni-
verzité. Do Australie se vratil jako generdlni konzul Ceskoslovenské republiky. Tento
trfad v Sydney zastdval od srpna 1920 do konce roku 1922; svého pobytu vyuZil
k exkurzim, mj. i na Novou Guineu a na Tasménii. Zpate&ni cestu pFes Ocednii Dane$
vyuZil ke studiu pévodu a vymirdni pvodniho obyvatelstva. V r. 1928 zahynul pf#i
tragické autonehodé u Los Angeles v USA. Zanechal rozsdhlé, i kdyZ nedokon&ené
védecké dilo, v n&mZ prdce vénované Austrdlii zaujimaji vyznaéné misto. Nejcen-
néjsi jsou jeho studie o krasu, podnes ocefiované a citované. Vénoval se také antro-
pogeografii a mezi jeho pracemi s australskou tematikou vynikd studie o pivodnim
obyvatelstvu Austrdlie a Ocednie (15). i

K. Domin sice nedosdhl takového mezindrodniho uznéni jako Dane§, pfesto
vSak jsou jeho fytogeografické préce z Austrdlie v odbornych kruzich oceiiovdny (19).

V r. 1934 se do Australie vydal zoolog Jifi Baum (nar. 1900). Vystudoval zoolo-
gii na Karlové univerzité .a specializoval se na arachnologii — védu o pavoucich.
Vénoval se v3ak i studiu ptdkd a hmyzu. Na rozdil od DaneSe jiZ ke sv§m ces-

90



tdm pouZival automobil. Procestoval Afriku a ziskal zku$enosti pro cestu kolem svdta,
zahrnujici i Austr4lii. Baum tam p¥iplul podatkem r. 1935 se svou Zenou a s obytnym
automobilem znafky Tatra. NejdFive procestoval australsky jihozdpad a projel na-
pri¢ Austrdlii z Perthu pfes Kalgoorlie, Maduru, Euclu, Port Augustu a Adelaide
do Melbourne, odkud pokradoval pies Canberru do Sydney a déale aZ do Brisbane.
Baum byl prvni, kdo projel australsky kontinent &eskoslovenskym automobilem. B&-
hem své cesty provddé&l zoologické sbdry a fotografoval. Z Austrdlie plul lodf do Ja-
ponska, odkud se vratil domii pFes Panamsky priplav. Za nacistické okupace Cesko-
slovenska byl zatfen a v r. 1940 zem¥el v koncentradnim tdbofe ve Var$avé. Baumiv
podil na piirodovédném pozndni Austrdlie je skromngj$i neZ Dane$liv — ije to jen
nékolik odbornych pojednani o australskych pavoucich a jejich biologii. ShromaéaZdil
v8ak zna&né zoologické sb&ry, jimi¥ obohatil Ndrodni muzeum v Praze; k jejich zpra-
covani se jiZ sdm nedostal.

Za druhé svBtové valkv pobyvala v Austrdlii vynikajici Seskd geografka Julie
Moschelesovd (1892—1956). Studovala v Norsku, ale doktoratu filozofie dosdhla v r.
1917 v Praze na Karlové univerzitd. Napsala Fadu geografick§ch, prevd?ng fyzicko-
geografick¢ch studii, mezi nimi i n&kolik kni¥nich. z nich¥ nejcenn&j$i byla mono-
grafie o Britsk¢ch ostrovech. pFelo¥end i do $pané&l$tiny. V r. 1939 musela opustit
svou vlast a na8la si vysokoSkolské zamé&stnani v Melbourne, kde piisobila na Vysoké
Zkole obchodni. Pf¥ipravovala se na vyzkum v Oceédnii, ktery if vSak znemo¥nila valka
s Japonskem. Vstoupila pak iako geograficky expert do sluZeb armady Nizozemské
V¢chodni Indie, kterd se tehdy tvofila v severni Australii. V r. 1946 se vratila do
vlasti, kde pflisobila aZ do své smrti na Karlové univerzitd. T. Moschelesovd, kterd se
vénovala jak fyzické, tak hospodaiské a regiondlni geografii, prokdzala mimo¥adnou
schopnost pro geografickou syntézu. Sv&d&i o tom mj. rozsahem sice nevelky, ale ob-
sahové bohatV zemépisn¢ piehled Austrdlie a Ocednie (27), jenZ se mé&l stdt zakladem
Siroce pojaté monografie. Cenné jsou i jeji dal§i prdce s australskou tematikou
(25, 286).

V r. 1969 se uskute&nila Ceskoslovenskd védeckd expedice do Austrdlie, orga-
nizovand Moravskim muzeem v Brn&. Jejim hlavnim v&decko-vyzkumnym tkolem
bvlo provést komplexni vyzkum jednoho z domorod¢ch kmenti — Rembrrnga, Ziii-
ctho v Arnhemské zemi v severni &&sti Severniho teritoria. Australské vl&ddni orgény
a védecké instituce vychézely expedici vst¥ic a australska vldda ji poskytla i povole-
nif ke vstupu do domorodé rezervace Arnhemska zemé&. Cs. expedice byla prvni v&dec-
kou vypravou ze socialistickych zemi, které to bylo umoZné&no.

V dubnu a v kvtnu odijeli &lenové expedice do Sydney. kam byl té% odeslan
lodi expedi¢ni nédkladni terénni automobil Praga V3S ve skiffiové dpravé s v?stmn
vyzbroji a zdsobami. V Sydney byly pfevzaty dva terénni osobni vozy Land Rover,
zapiijéené australskou vlddou. Vice ne¥ mésiéni pfesun exvnedice ze Sydney do Darwi-
nu, vedouci po trase Sydney — Port Augusta — Ayers Rock — Alice Springs — Dar-
win. vyuZil zoolog Zdensk Veselovsky k &etnym zoologick¢m nozorovdnim a sbérim.
Podatkem d&ervence vyrazila expedice z Darwinu na iih do vladdni domorodé osady
Bamyili. Zde se expedice rozdglila na dv& pracovni skupiny. Ukolem prvni. vedené
antropologem a archeologem Tanem Telinkem. v ni% dale bvli etnograf Stanislav
Novotny, kameraman Ji¥f VroZina. ¥idi€ a mechanik Tan Dan&k a vladni pozorovatel
Eric Brandl, byl v§zkum materidlni kultury domorodct. Ukolem druhé skupiny, tvo¥ené
geografem a vedoucim expedice Tosefem Brinkem a antropologem Miroslavem Prokop-
cem, byl antropologicky. demograficky a sideln& geografick?y vyzkum kmene Rembrrn-
ga. Prvni skupina odjela do Mainoru, posledni dobytkafské stanice, le¥ici na jiZnich
hranicich rezervace Arnhemska zemé&. Odtud nastoupila obtiZnou cestu mélo prozkou-
manym terénem napfi¢ Arnhemskou zemi a”% k severnimu pobfe?i k osadd Ma-
ningrida, odkud se p¥es Oenpelli vratila zp&t do Darwinu. Podaf¥ilo se ii objevit Fadu
lokalit s kamennymi néstroii. vfetné ieiich vyroben, lokalit se skalnimi malbami
a u Feky Cadell se setkala s rodinou domorodce Mandarga, kterj jeSté se svimi syny
ovladal techniku vyrobv kamennv¥ch néstroii, malbu na sk&lu i na kfru. Clenové
skupiny vyuZili této jedine&né vofileZitosti k nodrobné filmové a fotografické doku-
mentaci. Druhd skupina navstivila v8echna sidla. v nichZ Zili p¥islu§nici studovaného
kmene, pofidila jejich seznam a provedla antropologické a demografické Setfeni
u vice neZ 300 domorodcu.

Po¥dtkem Fijna se ob& skupiny spoiily v Darwinu, odkud byl zahdjen pFesun
zpét do Sydney, tentokrdt pres Tennant Creek. Mt. Isa, Townsville. Brisbane. Expe-
dice jako celek byla tspé&¥nd a odbornici ocefiovali, ¥e se ji podafilo v pomérné
kratké dob& provést komplexni vyzkum kmene a shromaZdit znatné a unikatni shir-
ky (pres 3 tisice kamenn§ch néstroji, kolckce maleb na kuie, n&kolik desftek dal-
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Sich etnografickych predmétd). Védecké vysledky expedice byly publikovdany ve
sborniku, vydaném v angli¢tingé v r. 1979 dstavem Anthropos v Brnd (21), kde byla
v r. 1971 instalovana vystava z bohatych sbéri expedice.

Obr. 1 — Cesty Ceskych piirodovédct Austrdlii. 1 — trasa cesty J. Dane3e po Queens-
landu v r. 1910, 2 — cesty J. Bauma autem po Australii v r. 1935, 3 — trasa
pFesunu Cs. expedice ze Sydney do Darwinu a zp&t v r. 1969.

Obr. 2 — Trasa Cs. expedice v Arnhemské zemi. 1 — Stuartova silnice, 2 — silnice
s pradnym povrchem, 3 — cesty sjizdné jen terénnimi vozidly, 4 — priijezd
1. skupiny buSem napfi¢ Arnhemskou zemi, 5 — Zeleznice, 6 — vzdédle-
nosti na Stuartové silnici v km, 7 — domorodé rezervace, 8 — vladni
domorodé osady a dobytkdiské stanice, 9 — smér cesty 2. pra;:ovni skupiny,
10 — smér cesty 1. pracovni skupiny. A. L. R. — domorod4 rezervace Arn-
hemska zemé&. Kreslila H. Landova.

(Pracovisté autora: Katedra uditelstvi a didaktiky geografie UK, Albertov 6, 128 43
Praha 2.)

Doslo do redakce 5. 1. 1988.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
Roénik 1988 ¢ Cislo 2 @ Svazek 93

MIROSLAV STRIDA, OTAKAR STEHLIK

THE TRADITIONS OF THE GEOGRAPHICAL RESEARCH
25 Years of the Geographical Institute
of the Czechoslovak Academy of Sciences

The scientific research in Czechoslovakia has old traditions al-
though they differ in individual scientific branches. In this place let
us mention the Charles University founded in 1348, the oldest universi-
ty in central, northern and eastern Europe and the Czech Royal Learned
Society with its more than 200 years of existence; or the Czech and Slo-
vak Academy of Arts and Sciences whose activity has been continued
by the Czechoslovak and Slovak Academies of Sciences.

Similarly, the modern geography including cartography, has its
own traditions. In the past it was tought at universities, in cartographic,
statistical, town planning and similar institutions and within the scope
of the Czechoslovak Geographical Society, founded as early as 1894. Also
the ,State Map Collection“ has proved its scientific character. It was
founded in 1920 as a department of the Geographical Institute of the
Charles University, and was controlled by Prof. Vaclav Svambera up
to 1935. At the present time it has amalgamated with the Geographical
Institute of the Czechoslovak Academy of Sciences as a separate unit,
being the oldest academic workplace in geographv.

The Czechoslovak Academy of Sciences associates as its members the
most distinguished scientists from different branches. In its academic ins-
titutes theoretical as well as applied research has been pursuit. The aca-
demy was founded in 1952 and among its 92 Academicians and Corres-
ponding Members were also four geograpnhers: the Academician Viktor
Dvorsky (geography, economic geography) and the Corresponding Mem-
bers V4aclav Dédina (geography, regional geography), FrantiSek Vitasek
(geography, physical geography) and Josef Kunsky (geography, geo-
morphology). At first seven academic institutes with more than 1100
employees formed the basis of the Czechoslovak Academy of Sciences.
Most of the present academic institutes were attached to them in the
course of 3—4 years, or at least foundations were laid to their future
existence in the form of small institutes, laboratories and independent
departments of larger institutes. At that time, i. e. at the beginning
of 1954, also four independent geographical departments originated
with a promising prospect of a future amalgamation into one geogra-
phical institute. In Brno, the Corresponding Member F. Vitdsek was head
of a department of geomorphology concerned especially with the karst
investigation. In Prague the following independent departments came
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into being: the department of historical geography headed by Professor
B. Hordk, the department of cartography headed by Professor Karel
Kuchaf and the department of economic geography headed by the nestor
of the Czechoslovak geography Professor Jan Hroméadka. Their common
project was before all the compilation of a new national atlas.

Complications marred the hopeful perspective of a united geographi-
cal institute within the Czechoslovak Academy of Sciences, and pushed
its off foundation for almost a decade. After longlasting endeavours,
the new Geographical Institute was founded on January 1, 1963 and the
geographical research in the Academy started to develop according to
an unified conception. The dream of Czech geographers to have a research
centre in the Czech lands was fulfilled. The programme of the institute
is to develop scientific research and, at the same time, to secure an
up-to-date service to meet the growing needs of the society. The institu-
te originated by the amalgamation of several smaller departments
concerned with special geographical branches and obtained in this
way a highly trained staff. On the other hand, this fusion resulted in
a certain unbalance in the representation of individual geographical
branches, weakening in this way the complexity of the geographical
research.

The research programme of the new institute, apart from geomorpho-
logy and karst investigation. economic geographv and cartography, was
soon enriched by biogeography. -climatology, hydrology, human geo-
graphy, regional geography of Czechoslovakia as well as of the deve-
loping countries, and the thematic cartography in connection with an
intense start on the compilation of the national atlas, an important
unifying element of the whole Czechoslovak geography and cartography.

In the course of its existence. the new institute has included indivi-
dual departments reoresenting the basic geographical branches, such
as the department of phvsical geography, human geography, regional
geogranhy and cartography. Apart from this basic structure, different
new departments originate according to the needs of new research
nrogrammes. A special nosition among the above disciplines is invariably
occupied by the karst research.

The Geographical Institute of the Czechoslovak Academy of Sciences
has applied the results and experiences of those institutes of which it
was formed. and has achieved after a short time of its existence some
remarkable theoretical as well as nractical and scientific-organizational
successes. Compared with institutes abroad. it ranks next to the most
developred non-university geographical institutes in Poland, USSR, Hun-
gary. FRG or GDR with which it has an intense scientific cooperation.
The favourable development is reflected in an expanded cooperation
with socialist countries as well as with the International Geographical
Union, especially in its working grouns, such as the Commission of the
Slope Development. Commission of National Aflases. Commission on
Methods of FEconomic Reeionalization, of Applied Geography, e. a. The
institute was entrusted with the coordination of the research in the
developing countries in the sphere of geology, geography and mining. Its
research workers following up with the programmes of the United Na-
tions Organization have studied such nroblems as .The Development
of Tourism in Tunisia“ .Geogranhical Monographv of Ghana“ (40), or
,The Economic Exploitation of Karst Areas for the National Economy
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of Cuba“. Apart from many different research programmes, the insti-
tute — from the very beginning of its existence — has been mainly
concerned with a complex geographical research of Czechoslovakia.

The basic scientific problem in which the institute had cooperated
with Slovak geographers for almost two decades was ,,The Geographical
Regionalization in Czechoslovakia®“. It should have characterized the
system and types of geographical units, and show the relationships
between the natural environment and the economic exploitation and
settlement in the landscape (36, 42). Prior to the foundation of the insti-
tute, the results achieved by Czechoslovak geographers were apprecia-
ted at home as well as abroad. A stimulus came from the scientific
workers of the institute to establish an international I.G. U. commission
on methods of economic regionalization (18). Some works on the
regionalization were applied in the reconstruction of the settlement
structure in Czechoslovakia, for the purposes of regional planning and
also in the territorial-administrative reform started in 1960. Its funda-
mental regional aim was to form new administrative areas to conform
with the newly formed large economic regions (30).

The Geographical Institute succeeded in elaborating and publish-
ing the Atlas of the Czechoslovak Socialist Republic (1) which includes
400 maps with the legend in three languages. It shows the physical-geo-
graphical and human-geographical conditions of the country. The work
and the responsibility for the compilation of most of the maps was gra-
dually taken over by the staff of the Geographical Institute of the Czecho-
slovak and Slovak Academy of Sciences.

An essential part of the work of physical geographers was concen-
trated for a long time on the elaboration of a complex physical-geogra-
phical regionalization of the territory of Bohemia and Moravia. It con-
sisted in the construction of geomorphological, climatic, hydrological,
pedological and biogeographical mans of the whole territory on the
scale of 1 : 200 000. Then comprehensive thematic maps of relevent fea-
tures were made, and finally the definite map of the physical geogra-
phical division of CSR on the scale of 1 : 500 000. An extensive mono-
graphy called ,River Terraces in Czech Lands“ (4) was published, and
preparations were made for detailed and comprehensive synoptical geo-
morphological mapping. The conception of comprehensive mapping
became the basis for the legend of the .International Geomorphological
Map of Europe“. On the basis of maijor observations carried out in the
Moravian Karst, a new conception of its geomorphological development
— using the results of the present sneleogeomorphology — came into
being. A complex investigation of the newly discovered Amateur Cave
has shown that the cave could be used for speleotherapeutical purposes.

In climatology and hydrologv was important the elaboration of
mesoclimatic characteristics and relationships between climatic elements
and the oscilations of the underground water level as a basis for the
prognosis of changes in the reserves of the underground water. To meet
the requirements of the regional planning, the mesoclimate in 840 Czech
and Slovak settlements with more than 2000 inhabitants was studied
(25). Apart from the pedological regionalization of the area of CSR,
the problem of vertical soil zonality was tackled as well as the problems
of its anthropogenous transformations. The soil erosion was studied
and the term ,potential soil erosion“ was then applied in the space eva-

95



luation of this phenomenon called ,Potential Soil Erosion by Flowing
Water in the Area of CSR®“ (28). The publication , The Development
of Soil Erosion in CSR“ (29) gives the prognosis of conditions and
development of this phenomenon up to 2000. Biogeographers elaborated
an original approach to biogeographical maps in a geobiocenological
conception (7). Informations obtained through this method enabled the
compilation of maps of the ecological stability of the landscape, provi-
ding the basis for the protection and planning of the natural environ-
ment.

From the beginning of the sixties, geographers became interested
in the geography of population and settlement, in connection with the
requirements of the transformation of the urban settlement system in
Czechoslovakia (32). Geographers tried to come up with the answers
to demographic problems of urban as well as non-urban population,
such as daily commuting (17), migration, age structure, etc. The mor-
phometric typology of country settlements had been studied earlier,
for the last time in 1956 (14), therefore the new institute paid more at-
tention to the problem of the urban settlement systems. Apart from the
functional classification and typology, the location of towns from the
viewpoint of the housing construction (15) including the capital —
Prague (41) was evaluated. According to international standards ,,The
Population Map of Czechoslovakia“ has been compiled (27). An exten-
sive geographical research of seitlement agglomerations in the whole
republic has achieved considerable results (5).

In the course of the 19th century industry developed on a wide
scale on the whole territory of Czechoslovakia influencing the land-
scape. The industrial relations became the subject of study of the geo-
graphy of industry. In the Czechoslovak Academy of Sciences especially
problems associated with the geographical classification, structure and
measurement of the industrial volume (20, 31, 34), industrial agglome-
rations and especially the relationships between industrial centres
and settlements have been studied. The development of industrial en-
terprises is closely related to the housing construction, increasing the
number of town inhabitants. Similarly, commuting to work increases,
especially in places of a larger concentration of industry (relatively
more in smaller than in larger towns). Therefore in a complex evalua-
tion of regional importance of towns, the coeficient of commutation can
easily be misleading unless completed with other coeficients.

Although the branch of the geography of agriculture could follow
up with the results achieved previously, it was developing only at
a slow pace. Similarly, also the method of land-use started asserting
itself as late as 1965. Up to the present time it has achieved good re-
sults (11). Studies of the soil erosion are of a great importance for
agriculture. To meet the requirements of modern geography, the scien-
tific staff of the institute was rebuild approximatly till the end of the
sixties, refining the exploration techniques to secure an equal represen-
tation in individual scientific branches.

The sixties may be considered the most fruitful era of geography
and cartography in the Czechoslovakia. Apart from the above-men-
tioned national atlas, was produced a ,Czechoslovak military atlas“ (8,
38) which appeared in two editions. Other extensive regional works
originated also at that time, such as the study ,PFibor—Kopfivnice-
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-Stramberk“ (13) or ,The Complex Geographical Investigation of the
Area of Dams on the Dyje near Nové Mlyny“ (10). In this place let us
also mention the ,Regional Structure of Czechoslovakia“ (33) as well
as the ,Geography of Czechoslovakia“ (9). The study of evaluation
methods of positive and negative influences of economic activities upon
the geographical environment (22, 39) formed the basis of future re-
search programme.

The main aim of the research, the study of the geographical regiona-
lization, continued arosing interest in the relevant applications of the
results. For some time it was supervised by the Presidium of the Cze-
choslovak Academy of Sciences. Informations obtained through diffe-
rent analyses applied in individual research spheres (industry, agricul-
ture, population, etc.) were published in a different ways. A collection
of papers was issued called ,Methods of Economic Geographical Re-
gionalization“ (19). In 1969—1972 branch regionalizations in CSR were
finished by the research team of the institute. They arosed considerable
interest and some of them appeared in the form of books (12, 16, 21,
23). The achieved results have partly been illustrated on maps (1 :
: 500000) in the form of a ,Collection of Maps of the Physical—Geo-
graphical Rayonization of CSR* and a ,Collection of Maps of Econo-
mic—Geographical Regionalization of CSR“. Together with a map il-
lustrating the quality of the living environment, 17 such thematic
maps of the territory of CSR have been published.*)

The work on complex regionalization, especially the economic-geo-
graphical collection, was overdue because of its complexity and other
problems. The most convenient for our territory seemed to be the con-
ception of ,nodal regions“, based on the fact that the population con-
centrated in urban settlements is the deciding factor in the production,
and at the same time, a mass consumer of goods and services, which
forms the basic space relations in the landscape. It enable the division
of the area of CSR according to a uniform system of coeficients, even
if their interpretation is far from being perfect disregarding the re-
sults of the physical-geographical and other regionalizations of the
area under study. In the determination of spheres of influence in the
neighbourhood of settlements and of the hierarchical degree of regional
integrity, often only the mobility of population (commutation, migration,
etc.) became the main indicator, and not further, for instance, the econo-
mic structure of the area.

The final result of the regionalization of the area of CSR should
have been the map of the ,Economic-Geographical Regions in CSR“
and a corresponding study published in 1977 (6). More valuable was
the work ,Microregionalization of CSR“ finished in 1974 as a result
of delineating geographical units at a lower hierarchical level. Its practi-
cal goal was to contribute — at the suggestion of the Czech Planning
Committee — to the evaluation of work of regional and district national
committees, which resulted in defining the local population centres in
future settlement systems.

*]) The main results achieved in the investigations of the geographical regio-
nalization in Slovakia were used in the elaboration of the Atlas of the Slovak So-
cialist Republic (Bratislava, SAV—SUGK, 1980).
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The hitherto investigations have shown that the territorial aspects
of the structural development of the most important factors in the
geographical differenciation in the country are predominantly deter-
mined by general conditions, especially by the condition of the dyna-
mics of the macro-economic development. This was characteristic of
its economy and settlement system up to the second half of the seven-
ties, when the first signs of a transition to a more intense model of
‘development started to appear. At that time, most of the scientific
workers of the Geographical Institute bent their effort to studies, such
as the ,Geographical Potential of the Landscape®“, ,Socio-Economic Po-
tential of CSR“ and ,Modelling of State, Development and Interactions
of Factors of the Environment in CSR“. They tried to determine the then
applied and potential possibilities of capacities in individual areas of the
republic. It was also necessary to supply the answer to the problems
of service equipment and housing standard in the population centres as
well as the evaluation of natural, social and economic conditions of
housing, recreation and tourist traffic.

Since the eighties the theoretical preparation has shown the possi-
bilities of the application of research in the regional planning, on the
presumption that its efforts would bend in the direction of space orga-
nization and a more rational areal administration, which could result in
a greater efficiency and marked savings to its sponsors. One of the
variants of the planned areas is the delimitation of socio-economic re-
gions by grouping the districts on the basis of a similar structure and
integration. On the territory of CSR 27 regions were defined and the
possibilities of cooperation and regional specialization were outlined
(37). The research of nodal regions has much contributed to the con-
ception of the conversion of the settlement structure in particular areas.

In the seventies the institute concentrated on the problems of the
geographical evaluation of the landscape and the living environment
which are of an immense importance at the present time. The institute
was entrusted with the coordination of the ,Quantitative Evaluation
of the Present Relief-Forming Processes“. It also cooperated in the ,Re-
gional Evaluation and Development of the Sources of the Geosphere®.
Another pressing problem to be solved was the ,System of a Complex
Protection of the Natural Environment in the North Bohemian Brown
Coal Area and the Neighbouring Districts“ which was one of the first
suggestions of a more general research of the geographical aspects
of the environment. These problems were studied not only in the abo-
ve-mentioned area but also in model areas of Liberec, Jihlava, Ostrava,
Luhacovice, Bfeclav and Ceskomoravskd vysofina (Bohemian-Moravian
Highland).

A synthetic geographical research of environmental problems was
carried out in areas of different size on the whole territory of the re-
public, for which in cooperation with the Terplan Board an ,Ecological
Generel of CSR“ has been elaborated. The development of interactions
of geographical factors of the living environment were studied in se-
lected model areas in North Bohemia and North and South Moravia.
The achieved results update and expand the store of knowledge neces-
sary for a qualified forecast of changes in the future development of
studied processes and environmental phenomena. The study ,Living
Environment in Czech Socialist Republic“ describes the state, problems
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and perspectives for the needs of the relevant authorities. On the basis
of promising results achieved in the country as well as abroad, an inter-
national laboratory of the geographical research of environmental pro-
blems should be established as part of the Geographical Institute.

The Czechoslovak geographers always have stressed the importance
of a map interpretation of individual research stages as well as of its
final results. To this aim, at the beginning of the eighties, the institute
was quickly equipped with modern instrumentation enabling a faster
information processing and automation of cartographic shaping of re-
search results. Since 1981 the institute concentrated on a comprehen-
sive treatment of its main research aim, i. e. ,The Earth, Remote Sensing
and Cartographic Modelling of the Landscape“. To this purpose radio-
-controlled aeroplane models were used in taking aerial photos of the
earth from lower heights. Within the Interkosmos programme, the insti-
tute has been gradually equipped with new apparatus for aircraft and
satellite scanning for geographical purposes.

The institute has achieved interesting results in the branch of long-
-distance investigation of the Earth. The results were described in the
publication ,Methods of Multispectral Aerial Photographing from Lo-
wer Heights® and in the catalogue of spectral properties of objects
selected for interpretation.

Rich cartographic experiences together with a cartographic labo-
ratory, equipped with the automatic cartographical system DIGIKART,
have speeded up the edition of several map collections and atlases, such
as the map collection showing the prognosis of selected areal factors of
the development of Czechoslovak economy up to the year 2000 (24),
the atlas containing the results of the last census of people, houses and
flats in CSR in 1980 (3), a collection of maps of the Czechoslovak
health-service (26}, or the ,Atlas of the population of Czechoslovakia“
(2). :

In the mid-eighties the geographical research in the Czechoslovak
Academy of Sciences gradually took up the theoretical research of re-
gional planning and its application in regional and physical planning of
the development of national economy and settlement. A scientific orga-
nization of a complex utilization of the territory of Czechoslovakia may
result in a rational surmounting of departmental barriers, and a more
effective development of individual areas with the preservation and
improvement of the living environment. Consequently, the research pro-
gramme of the Geographical Institute was expanded with targets such
as ,Geosystem Diagnoses and Prognoses of Environmental Problems
and the Research of Geosystems by Methods of Remote Sensing of the
Earth® and the ,Prognosis of the Regional Development in Czechoslo-
vakia“. The main practical aim of the geographical research is to contri-
bute to the reform of the Czechoslovak national economy and the re-
construction of its areal organization. Theoretically, these trends will
most probably lead to the improvement of areal specialization and espe-
cially regional syntheses of the geographical research.

The rich publication activity of the scientific team of the institute
is backed up by its own polygraphic base. Apart from the conventional
,Studia Geographica“ and the ,Reports from the Geographical Institu-
te of the Czechoslovak Academy of Sciences“ another four series of
different orientation, and the bibliographic annual ,,Czechoslovak Geo-
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graphical Bibliography“, have been published in cooperation with the
Czechoslovak Geographical Society as a result of a continuous biblio-
graphic activity since 1959. The publications are the subject of a book
exchange at home as well as abroad. The institute library gets books
in exchange from some 250 foreign institutions.

Within the frame of the research programme, some original appa-
ratus and equipment have been developed, for instance, the apparatus
for the investigation of the soil erosion and collecting of samples of
water-bone material in streams with a turbulent waterflow. For the map-
ping of the erosion and other phenomena, a radiooperated aeroplane
model provided with a multispectral photographic camera was con-
structed. Scanning apparatus of the above mentioned conception are
applied in a great many scientific branches in Czechoslovakia as well
as abroad.

The mesoclimate is studied by means of a measuring vehicle provi-
ded with special home-constructed measuring apparatus. For applica-
tion in the mesoclimatic research a three-dimensional field anemograph
has been developed used also in meteorological safeguarding of nuclear
power stations.

The Institute of Geography cooperates with university geographical
departments as well as with prominent geographers in different state
institutions. In future, the main aim of the research work will include the
intesification of the theoretical system of geography and the inter-
-communication of special developing geographical disciplines within
the frame of complex regional relationships of natural and social fac-
tors. The most important practical application of the research activity
of the institute may be expected in the sphere of regional planning and
organization, and in the preservation of the natural environment of the
Czech landscape.
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Shrnuti

. . TRADICE GEOGRAFICKEHO VYZKUMU
CTVRT STOLETI GEOGRAFICKEHO USTAVU CESKOSLOVENSKE AKADEMIE VED

CSAV byla zaloZena jako v&decka instituce pracovniho typu v roce 1952. Mezi
jejimi 92 ¢&leny byli i &tyri geografové: akademik Viktor Dvorsky a ¢lenové kores-
pondenti Vaclav Dédina, FrantiSek Vitasek a Josef Kunsky. V letech 1952—1953 byla
zaloZena samostatnd geografickd pracovi$té, v Brn& Kabinet pro geomorfologii, v Praze
pak Kabinet pro historickou geografii, Kabinet pro hospodaiskou geografii a Kabinet
pro kartografii, do néjZ byla zadlenéna Statni sbirka mapova vznikla uZ v roce 1920
jako nejstarS$i akademické pracovisté. Jednotny Geograficky ustav vSak vznikl z téch-
to zakladd aZ k 1. 1. 1963. Vedle geomorfologie, ekonomické geografie a kartografie
byl jeho vyzkum brzy rozSifen o biogeografii, klimatologii a hydrologii, geografii
obyvatelstva a sidel, regiondlni geografii a tematickou kartografii v souvislosti se
zahdjenim intenzivnich praci na Atlase CSSR, ktery se stal jednotici silou celé &es-
koslovenské geografie a kartografie.

Pri plnéni rlznych vyzkumnych dkolt se jako zdkladni zaméfeni &innosti dstavu
od zatiatku jevi komplexni geograficky vyzkum uzemi CSR. Prdace na regionalizaci
byly zg&dsti vyuZity pfi rekonstrukci sidelni struktury Ceskoslovenska, pro oblastni
planovani i uzemné administrativni reformu. V 3Sedesitych letech vrchohlo nejplod-
n#j8i obdobi geografie v CSAV. Vedle zmin&ného Atlasu CSSR vznikl i Cs. vojensky
atlas, velké regionalni studie prostoru Kopfivnice a Dolniho Podyji i reprezentaéni
dilo Geography of Czechoslovakia. DosaZené vysledky se podafilo z velké &asti do-
kumentovat v publikacich i mapéach, zejména v souboru fyzickogeografické a ekonomic-
kogeografické regionalizace CSR v mé&fitku 1 : 500 000. Prdce na soubornych regio-
nalizacich, zvlasté ekonomickogeografické, se vSak pro svoji sloZitost opoZdovaly.

V pribéhu sedmdesatych let se zafal ustav zamé&Fovat na tukoly geografického
potencidlu krajiny a geografického hodnoceni Zivotniho prostfedi. Metody vyzkumu
prostiedi se feSily v rtzné velikych modelovych oblastech a spolu s Terplanem byl
vypracoviu ,Ekologicky generel CSR“. Ustav dospél i k zajimavym vysledkim v obo-
ra dalkového prizkumu Zemé a eroze plidy proudici vodou.

"Zacdtkem osmdesdtych let se ustav pocal rychleji vybavovat moderni pristro-
jovou technikou, napoméhajici zejména zpracovani informaci a automatizaci karto-
grafického ztvarnéni vysledki vyzkumu. Pozd&ji se orientace geografie v CSAV pie-
souvd do sféry zakladniho vyzkumu pro potfeby oblastniho a tzemniho pladnovani
rozvoje narodniho hospodéarstvi a osidleni.

Rozvinutd publika¢ni ¢innost se opird o vlastni polygrafickou zdkladnu. Vedle
tradi¢nich Fad Studia Geographica a Zpravy GGU CSAV vychézeji jests &tyfi série
a bibliografickd rotenka Ceskoslovenska geograficka literatura, vyddvana spolu s CSGS
Publikace jsou predmétem mezinarodni vymény zahrnujici na 250 institucl.

Ustav dzce spolupracuje s piednimi geografickymi pracovi$ti na vysokych $kolach
i s geografy z povoldni v riznych statnich organizacich. V pfiStich letech by se mé&l
zabyvat predevS§im prohloubenim teoretického systému geografie, propojenim specidl-
nich geografickych disciplin v rdmci komplexnich regiondlnich vztaht pfirodni a spo-
ledenské sloZky a praktickymi aplikacemi na useku Fizeni a regiondlniho pldnovani
i pIi ochrané a tvorbé Zivotniho prostfedi krajiny.

(Pracovisté autori: M. Stiida — Geograficky ustav CSAV, Albertov 6, 128 43 Praha 2;
0. Stehlik — Geograficky istav CSAV, Mendlovo ndm. 1, 662 82 Brno.

DoSlo do redakce 21. 12. 1987.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLEENOSTI
Roénik 1988 ¢ Cislo 2 @ Svazek 93

ALOIS ANDRLE, VLADIMIR SRB

NOVA KONCEPCE POJMU MESTO A VENKOV
A JEJI VYZNAM PRO GEOGRAFII

A. Andrle, V. Srb: A New Conception of ,Towns“ and ,Country Villages"
and Its Importance to Geography. — Sbornik CSGS, 93, 2, p. 103—115 (1988). —
The classification of ,towns“ and ,country villages“ is of historical origin. 'The
classification should reveal their dichotomy in terms of the economic, social and
demographic development and the functions in the settlement pattern. The latest
legal framework for the classification of settlements is stimulated in the People’s
Committees Acts, No. 31/1983 in CSR and No. 35/1983 in SSR. The authors describe
various aspects of the development of towns and country villages in Czechoslovakia
since 1918 till the present time. A complete list of towns defined by the legal re-
gulation dated December 31, 1987 is annexed.

S problematikou prostorovych struktur v zdkladnim stupni souvisi
sloZita otazka vztahli mezi méstem a venkovem. K jejimu hodnoceni je
ovSem nutné se zabyvat obsahem pojmili mésto a venkov s cilem dostat
se k uspokojivému vymezeni, jeZ by umoZiiovalo ¢iselné urcité, kvanti-
fikovatelné srovnani zakladnich parametri mést a venkova. Kliem
k tomu je ujasnéni, co lze pokladdat za mésto; venkov pak 1ze pokladat
za ,ne-mésto“, za vedkeré osidleni, které neni méstem.

Vztahy mezi méstem a venkovem se zabyvé rozsahld, dnes uZ obtiZné
pfehlednd Fada praci odborné literatury z hledisek zejména politic-
kych, geografickych, socidlné ekonomickych a sociologickych. Pojmy
meésto a venkov nejsou presto jednoznacné, konkrétné ani v-urcité mi-
Fe jednotnéji ujasnény. Existuje mnoZstvi definic mésta. Problém je vSak
pfedevSim v tom, Ze mésto je Gtvarem velmi sloZitym, ktery m& mnoho
tvari. Jinak mésto spatruje, a tedy i pokouSi se definovat nap¥F. geograf,
urbanista, ekonom ¢i sociolog. Kazda z disciplin pfistupuje k pojmu
mésta ze svych hledisek a zdlraziiuje tu ¢i onu strdnku ¢i projev —
ackoli mésto je nepochybné tGtvarem integrdlnim, nedilnym celkem,
jednotou vzajemné plisobicich strdnek a faktord. SloZitost ddle kompli-
kuje historickd podminénost a regiondlni diferenciace mést. Mésta se
v historickém vyvoji méni, a to zvlast& v posledni dobé Easto v pomérné
kratkém case a podstatné; stejn& tak prochdzi evoluci i venkov. Rozdilny
charakter maji mimo to mésta v riznych Castech svéta, ¢asto i v ramci
jednotlivych zemi.

Soufasnd meésta Casto uZ ztrdceji kompaktni raz, splyvaji v novych
formach (méstské regiony, konurbace, megapole), prolinaji do venkov-
ského osidleni. Zvlasté v zdzemi velkych mést a v urbanizovanych
prostorech lze téZko stanovit délici ¢aru, kde kon¢i mésto a kde podci-
nd vesnice, resp. venkov. Venkov prestdvda byt sférou vyluéné jen
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zemé&dé&lské vyroby. Jeho obyvatelé ve stdle v&t$i miFe pracuji ve
méstech, kam dojiZdéji do zaméstndni do primyslu, stavebnictvi, slu-
Zeb a dalSich odvétvi. Se socidlné ekonomickou a tFidni heterogennosti
venkova souvisi, Ze z mést do venkova stdle vice vyzafuji prvky mést-
ského zplsobu Zivota (nepfimd urbanizace). Zejména v podminkach
evropskych ekonomicky rozvinutych zemi, tedy i v CSSR, s vysokou
intenzitou vyuZiti Gzemi a hustou siti sidel neni mezi méstem a venko-
vem vakuum. Mezi méstem a vesnici vznikaji prechodné, hybridni
¢lanky.

Pfes tuto nespornou skutecnost existence hybridnich €lankd mezi
obéma polarnimi typy — méstem a vesnici — potfebujeme pro zaklad-
ni orientaci alespoii tFidéni dichotomické — na mésto a venkov, pfiCemZ
transitivni typy (hybridy) je nutné prFi¢lenit k tomu z obou polar-
nich typd, k nimZ maji bliZe.

V geografické, demografické a sociologické literatufe a ve statis-
tice se definice mésta Casto obchazi tim, Ze za mésta se poklddaji obce
od urc¢itého pocCtu obyvatel. PFisluSnd delimitacni hodnota vSak byva
znac¢né, da se fici, Ze aZ pfikfe rozdilna.

Nejednotnost vymezeni pojmu mésto shleddvame uZ v tdrovni me-
zindrodnich srovnani. Ukazuji to pfiklady definici pojmu ,mé&sto“, po-
uZité napf. v publikaci OSN (5):

Belgie — mésta, mé&stské aglomerace a méstské obce.

Bulharsko — obce ur¢ené jako mésta podle zakona.

Déansko — 1965: obce se 2 000 a vice obyvateli, 1970: aglomerace s poctem
2 000 a vice obyvateld.

Finsko — obce méstského typu.

Francie — obce zahrnujici aglomerace s 2 000 a vice obyvateli, Zijicimi
v tésném sousedstvi se vzdalenosti domii mensi neZ 200 metrd.

Irsko — mésta véetn& predmeésti s 1 500 a vice obyvateli.

Lucembursko — obce s 2000 a vice obyvateli v centru mésta.

Madarsko — Budapest a meésta prohldSend za mésta zdkonem.

Némecka demokratickd republika — obce s 2000 a vice obyvateli.

Nizozemi — mésta: obce s 2000 a vice obyvateli; polomésta: obce pod
2 000 obyvatel, kde v8ak podil ekonomicky ¢innych v zemédélstvi je
niZ$i neZ 20 %, a dalsi zvlastd urcené obce.

Polsko — mésta a obce méstského typu jako napf. délnické obce, rybar-
ské obce, lazetiské obce.

Portugalsko — aglomerace s 10 000 a vice obyvateli.

Rumunsko — mésta a 183 dalSich obci méstského charakteru.

Spojené krdlovstvi — Anglie a Wales: oblasti klasifikované jako mést-
ské pro mistni vladni Gcely; Severni Irsko: samosprdvné meésto,
municipdlni mé&sto a méstsky obvod; Skotsko: samosprdvné mésto,

) municipdlni mésto a méstsky obvod.

Sovétsky svaz: obce prohlaSené za mésta podle republikovych zidkonf.

Spanélsko — 1981: municipia s 2 000 a vice obyvateli.

Svédsko — zastavéna mista s nejmén& 200 obyvateli, kde mezi domy
neni obvykle vzdalenost vétsi neZ 200 metra.

Pokud jde o Ceskoslovensko, je dd&elny uréity historicky exkurz
k vyvoji urbanistickych koncepci osidleni z hlediska, zda bychom
z nich nemohli vychéazet pfi ivaze o pojmu venkov.

K zé&sadnim cilim zemi budujicich socialismus patfi obecné postup-
né prfekondvani podstatnych rozdilt mezi méstem a venkovem. Hlavnim
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¢lankem k postupnému pfibliZovani se k tomuto cili byly revoludni zmé-
ny v zemé&délské vyrob& — socializace zemé&délstvi, vznik tFidy druZstev-
nich rolnikd, technicky pokrok v materidln& technické zdkladné& zemé-
délstvi, budovani socialistickfch zemé&dé&lskych velkozavodu.

Touto cestou jsme 3li i v Ceskoslovensku. Jakmile se v3ak u n&s
rozvinula socializace zemé&délstvi, zaCaly vznikat socialistické zemé&dél-
ské velkozdvody a zvySila se Zivotni tdroveii pracujicich v zemédg&lstvi.
Jakmile se zmenSily ekonomické a socidlni rozdily mezi méstem a ves-
nici a zménily se vytvadFenim tFidy druZstevnich rolnika i tFidni aspekty
této otdzky, pocCaly do popfedi vystupovat dal$i strdnky téchto rozdild,
stojici d¥ive ve stinu ,klasického“ socidlniho, ekonomického a t¥idniho
dilematu. Nového vyznamu nabyvaji ostatni otdzky Zivotnich podminek
venkovského obyvatelstva — a to uZ nikoli jen obyvatelstva ¢inného
v zemé&dé&lské vyrobé. Problém rozdild mezi méstem a venkovem se
pocCinal pfendSet do novych rovin, v nichZ FeSeni je nutné hledat uZ
spiSe ve sféfe sideln& geografickych a urbanistickfch (tdzemné& plano-
vacich) néstroji. Od pocatku 60. let se v CSSR rozvijeji prace na dlou-
hodobych koncepcich osidleni, podle kterych se vyvoj mést a obci usmér-
Huje planovité v souladu se zdjmem spole¢nosti, aby se i racionalni
struktura osidleni stala aktivnim faktorem v procesu intenzifikace
hospodéafFského a socidlniho rozvoje. Prvni etapa téchto koncepci vycha-
zela z principl tzv. stfediskové soustavy osidleni. V ni byl proveden
vybér obci — stFedisek osidleni oblastniho, obvodniho a mistniho vy-
znamu. Jejich funkci bylo predevS§im diferencované zajiStovat pro oby-
vatelstvo spadovych obvodd vySS8i sluZby pro obyvatelstvo, které neni
moZné budovat v atomizované siti vSech drobnych sidel. (Sidel je
v CSSR pfes 21 tisic.) Vyb&r stfedisek osidleni mé&l konkrétni disledky;
byl spojen s vytyfenim zédsad pro diferencované soustfedovédni obyvatel-
stva a vyrobnich i nevyrobnich investic do uréenych stfedisek. Postupné
vSak krystalizovalo poznédni, Ze osou vyvoje osidleni je piedevsim
rozvoj mést a Ze vyvoj jednotlivgych mést i obci neprobihd izolované, ale
ve vzijemnych jejich souvislostech a vztazich v rdmci sidelnich svaz-
k@i (subsystémii). To vyidstilo ve druhé generaci dlouhodobych kon-
cepci, ve kterych se v obou ndrodnich republikdch uréily sidelni re-
gionadlni aglomerace a méstské regiony (v&. jejich jader a prFidruZe-
nych center osidleni). Koncepce urbanizace v zasadé nepopiely principy
stFfediskové soustavy osidleni, jen je ovlivnily. StFediska osidleni obvod-
niho a mistniho vyznamu uchovéavaji svou funkci prfedevSim mimo urba-
niza¢ni prostory, na venkové; v urbaniza¢nich prostorech se tyto funkce
re$i jako nedilnd soucdast sidelnich svazkii sidelnich regiondlnich aglo-
meraci a méstskych regiont.

Urbanistické struktury prvni generace, tzn. stfediskové soustavy
osidleni, se otdzky FeSeni rozdild mezi méstem a venkovem tykaly po-
tnd, Ze vidCim motivem urCeni stFedisek osidleni bylo predev$im zajis-
téni obsluhy pro venkov. Vyznacovaly se i tim, Ze soucdsti stfediskové
soustavy osidleni byla uZ opatfeni k soustfedovani vyrobnich i nevyrob-
nich investic (zvl4Sté bytové vystavby) do stfedisek osidleni. Nedostat-
kem téchto opatfeni bylo, Ze byla formulovdna jen v3eobecné, jako za-
sady; zasady nebyly dlisledné dovedeny do roviny zcela konkrétnich
Gkolli a nezabezpeCovaly také zpétnou vazbu, tzn. kontrolu, jak se budou
uvadét v Zivot. Projevilo se to napF. v tom, Ze Ffada stfedisek osidleni
se nevyvijela v 70. letech tak, jak by odpovidalo jejich funkci.
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AvSak ani druhd generace urbanistickych koncepci, koncepce ur-
banizace, neddva vychodisko k ujasnéni pojmu mésto. Sidelni regional-
ni aglomerace a meéstské regiony nemaji charakter prostorovych struktur
v zdkladnim stupni. Jde o velkoploSné struktury, o tzemi zahrnujici
sidelni subsystémy, tizemni svazky mésta a obci, které jsou sice vza-
jemné spjaty, ale jako individualni prvky subsystémid jsou velmi roz-
dilného charakteru. Pritom jadra sidelnich regionalnich aglomeraci
a -méstskych regionli a jejich pfidruZend centra osidleni pfedstavuji
jen malou ¢4ast vSech mést. Na strané druhé v urbanizac¢nich prosto-
rech sidelnich regionalnich aglomeraci a méstskych regiond se nacha-
zi mnoZstvi obci a sidel evidentn& neméstského charakteru.

Dichotomie mésto — venkov je trvalym problémem geografické, ur-
banistické a statistické teorie i praxe. Rozmanitost pohledii na tento
problém zptlisobuje kolisdni p#i volb& definici v jejich historickém wvy-
voji; a to nejen ve starSich obdobich, ale aZ do soudasnosti. Geografické
analyzy rozmisténi a reprodukce obyvatelstva jsou i z hlediska tFidéni
na mésto a venkov odkdzdny na statistické prameny, resp. demogra-
fickou statistiku, kterd se naopak pfi volb& kritérii v naSich pomérech
vZdy opirala také o spoluprédci s geografy. Je proto uZite¢né uvést téz
ziZeny exkurz do historie definovdni meésta a venkova v &eskosloven-
ské statistice od roku 1918.

JiZ prvni rozbory scitdni lidu, domft a bytd z roku 1921 a 1930
operovaly s vysledky t¥idéni obci a obyvatelstva na méstské a venkov-
ské. Je ptiznaCné, Ze tyto rozbory uvAadéjici pramennd dila vysledkd prv-
nich ¢&s. republikdnskych cenzli 1921 a 1930 (6, 7) operovaly s pojmy
mésto a venkov, ale je rovnéZ pfiznalné, Ze uZivaly dvoiji definice, opfe-
né o velikost obce: v jednom pFipadé byl hranici polet obyvatelstva
v obci ve vys$i 2 000 (rozbor koncentrace a hustoty zalid&ni obyvatelstva]j,
v-druhém pf¥ipad& bylo hranici 10 000 obyvatel v obci (rozbor vékového
sloZeni obyvatelstva mést a venkova).

Toto Clenéni s hranicemi 2000, ev. 10000 obyvatel jako urcuji-
ci.pro dé&leni obci a obyvatelstva na mésto a venkov se pak promitalo
v- mnoha dal$ich zpracovanich nejen vysledkd sCitdni lidu, ale také ve
statistice pohybu obyvatelsva. Za obvyklejsi hranici se uzndvala hrani-
ce 2000 obyvatel v obci, opirajici se o doporufeni Mezindrodniho sta-
tistického ustavu (ISI) z jeho zaseddni v Praze v roce 1938. Doporu-
Ceni- vychéazelo z hranice 2000 obyvatel v soustfedéném osidleni na
urCitém teritoriu, avSak obtiZe pfi zajiStovani takové skuteCnosti vedly
k aplikaci zjednoduS$ené definice, vychézejici z poctu 2000 obyvatel
v administrativni jednotce, kterou obvykle byvala obec. V této podobé
poskytovaly a poskytuji informace o obyvatelstvu v ¢lenéni na mésto
a venkov i naddle na3e ustfedni statistické Gfady mezindrodnim orga-
nizacim, jako nap¥. OSN, RVHP ap.

Pri této praxi se nerespektovalo, Ze Ceskoslovenskda statistika mé-
la k dispozici i tzv. historickou klasifikaci mést a méstskych obci z do-
by pfed prvou svétovou valkou. Nebylo ji v3ak vyuZivdno vzhledem
k malé symetrii definice v Cesku a na Slovensku. Av3ak je3té v Sta-
tistickém lexikonu obci v RCS ze s&itani 1930 nachézime u pFisludnych
obci méstského typu charakteristiku ,,m&sto“, ,,m&stys“, ,ves“ pro oblast
Ceska. a oznadeni ,obec s regulovanym magistratem” nebo , municipalni
meésto“ pro oblast Slovenska. KdyZ se na prelomu padesadtych let pfi-
pravovala klasifikace mést a venkova, bylo ukézkové zpracovdno z vy-
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sledkli sCitdni lidu 1950 i Clenéni obci a obyvatelstva podle tzv. histo-
rickych kritérii. Podle nich bylo na tGzemi dne$ni CSR 541 mé&st a 503
meéstysl, na Slovensku pak 39 obci s regulovanym magistrdtem resp.
municipdlnich obci. Obyvatelstvo takto vymezenych obci méstského ty-
pu predstavovalo v roce 1950 celkem 40,9 % celostatni populace, v CSR
49,6 %, na Slovensku v3ak pouze 18,4 %. JiZ tato data ukazovala asy-
metrii definice mésta a nebylo k ni proto nikdy ptihliZeno.

V prvé poloviné padesatych let pfipravil tehdej§i Statni tdrad sta-
tisticky postupné nékolik navrhti definici mést a obci méstského typu
(lazeriské obce, délnické obce), a to s prihlédnutim k sovétskym do-
poruCenim. Projedndvani ukazalo obtiZe vytvofit viceiiCelovou Kklasifi-
kaci, pfijatelnou vSemi resorty jako oficidlni. Proto bylo docasné upus-
t&no od hledani charakteristik, vhodnych pro urceni obci jako obci mést-
skych na jedné strané a venkovskych na strané druhé. Prace byly ob-
noveny teprve v obdobi pfipravy sc¢itani lidu, domd a bytt 1961, kdy teh-
dej8i SUS pFipravil novy, tentokrédt jednotcelovy ndvrh na mésta a ven-
kov pro tucely zpracovani vysledk®i pFipravovaného cenzu. Navrh vySel
pod hlavickou nastupce SUS, jimZ se stal Ustfedni tifad statni kontroly
a statistiky (11). Vefejnost byla s ndvrhem sezndmena ve spolupraci
s Ceskoslovenskymi geografy (13). V citovaném pramenu ‘je uvedena
historie predchozich ndvrhd i posledniho ndvrhu z roku 1961, definice
meést a ostatnich obci méstského charakteru a vysledky aplikace jed-
notlivych ndvrhd na vysledky s¢itani 1950.

Klasifikace vypracovand pro sc¢itdni lidu, dom a byth 1961 byla
pouZita pfi zpracovdni dat tohoto sc¢itani, i kdyZ ne8lo o Kklasifikaci
oficialni, ale statisticky jednoutcelovou. Ve stejném duchu byly vypra-
covany klasifikace meést a venkova i pro sc¢itani v roce 1970 a 1980, na-
vazujici obsahové, teoreticky i prakticky na prvni cenzovou klasifikaci
z roku 1961. Vysledky téchto zpracovéani jsou v tab. 1. :

Tab. 1 Pofet obci méstského typu a jejich obyvatelstvo podle sé&itdni 1961—1980
(podle klasifikace SUS, SSU a FSU pro jednotliva s&itdni)

GSSR GSR SSR
pocet obci obyv. podet cbci obyv. pocet obci obyv.
Rok z toho: méSP z toho: mésf- z toho: mésﬁ-
celkem | mast.| Obcl celkem | mést.| OPCI | celkem | mast. | obci
typu v tis. typu v tis. typu v tis.

Absolutni pocet

1961 11963 576 6 540 8726 457 5228 3237 119 1312
1970 10 602 778 7 966 7511 602 6 088 3091 176 1878
1980 7 503 862 10 007 4778 656 7 354 2725 176 2643

Podily z dhrnu obci resp. z thrnu obyvatel v %

1961 100,0 4,8 47,6 1€9,0 52 54,6 100,0 3,7 31,4
1970 100,0 7,3 55,5 100.0 8,0 62,1 100,0 5,7 41,4
1980 100,0 11,5 65,5 100,0 144 71,6 100,0 6,5 53,0

Pramen: A. Andrle, V. Srb, ]. Martinek: Vyvoj &eskoslovenskych mést 1869—1980.
Praha, 1986, 76 s. SK VTIR a Terplan, KniZnice CK VTIR.
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Pocet méstského obyvatelstva se b8hem dvaceti let mezi posledni-
mi tfemi populaénimi cenzy zvy$oval pomé&rn& pravideln&: v prvém
deceniu o 21,8 %, ve druhém deceniu o 25,6 %, v SSR rychleji neZ
v CSR (vzriist v SSR o 43,1 % resp. o 40,7 %, v CSR pouze o 16,4 %
resp. o 21,0 %).

_ I kdyZ proti Kklasifikaci tstfednich statistickych ufadt (Federalni,
Cesky a Slovensky statisticky tGfad) bylo moZno vznéaSet nékteré namit-
ky, lze fici, Ze v podstaté plnily velmi uspokojivé svou tlohu. Na cen-
zova zpracovani vSak nenavazovala bé&Znd demograficka statistika pfi-
rozeného a mechanického pohybu obyvatelstva, takZe nebylo a neni
mozno sledovat Zadnou ze sloZek prirozené ani migracni reprodukce
méstského a venkovského obyvatelstva. Statistické prameny v intercen-
zalnich letech pracuji naddle jen se sedmi velikostnimi skupinami obci,
z nichZ lze odvodit mésta a venkov podle vlastnich pFedstav, ale data
nenavazuji na meésta a venkov reprezentovand vysledky s€itdni lidu.

V CSSR do nedavna pravni status obci nedaval spolehliva vychodis-
ka pro to, abychom za mésta v meritornim (sidelné geografickém
a socialné politickém) obsahu pokladali vSechny obce, ve kterych pi-
sobil méstsky ndrodni vybor. Praxe rozhodovéani, kde pisobi ME&stNV,
byla nejednotna.

Mezi jednotlivymi mésty existuji ovSem velké rozdily, dané nejen
poéty obyvatel, ale i rozdilnymi problémy jejich funkce, rozvoje a tkolq,
které musi feSit. To si vyZadovalo FeSit i pravomoc a odpov&dnost néa-
rodnich vyborti mést tak, aby mély piedpoklady Fidit dal$i rozvoj mést
nejicinnéji, a to s ohledem na velké rozdily mezi jednotlivymi mésty
diferencované, podle jejich velikosti, struktury a funkci v sidelnich
svazcich.

Potfeba feSit tuto problematiku diferencované podle typlt mést, se
zfetelem na vSechny zdkladni funkce nérodnich vybord, vE. vykonu
statni sprdvy, byla mj. stanovena v dokumentu ,Ukoly v rozvoji na-
rodnich vybord a postup jejich realizace“, projednaném v roce 1979.

Historie vymezovani mést a méstskych obci doznala na pfelomu
osmdesédtych let nového stupné& FeSeni. Souvisi to s vydanim novel k zék.
&. 69/1967 Sb. o navodnich vyborech, a to zdkona CNR &. 137/1982 Sb.
a zdkona SNR ¢. 139/1982 Sb. obsaZenych v tzv. Gplném znéni v- zdKo-
nu CNR ¢&. 31/1983 Sb. a zdkonu SNR & 35/1983 Shb. Tyto zdkony maji
mimofddny vyznam v dosavadnim vyvoji definice mésta a venkova
v Ceskoslovensku. Maji vicettelovy charakter, jak spravné& vyloZili au-
tofi studie k tomuto novému uspofadani (10, s. 25).

Aplikace nového vymezeni mést a obci méstského charakteru v §
10 cit. narodnich zdkonl z roku 1983 poskytuje, v ndvaznosti na pfred-
chozi tpravy v hl. m. Praze a v hl. m. SSR Bratislavé jakoZ i v dalSich
méstech se zvlaStnim postavenim (Brno, Ostrava, Plzeri, KoSice), no-
vou vychozi zdkladnu pro analyzy kategorii mé&sto — venkov (urban —
rural) v Ceskoslovensku.

Soucasnd situace v legislativni tpravé této otazky vytvari soubor
meést a méstskych obci v této podobé:

a) hlavni meésta: hl. m. Praha, hl. m. SSR Bratislava,

b) ostatni meésta se zvlaStnim postavenim: Brno, Ostrava, Plzeri,

Kosice,
c) mésta s Mé&stNV 1. kategorie (dale mésta 1. kategorie],
d) mésta s Mé&stNV 2. kategorie (dale mésta 2. kategorie),
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e) obce méstského charakteru s Mé&stNV 3. kategorie (dale obce
s MéstNV 3. kategorie).

V prvni kategorii jsou M&stNV ve méstech, které jsou sidly krajd,
a Ms&stNV v dal§ich vyznamnych velkych méstech se zvlaSt rozvinu-
tou hospodafskou, politickou, kulturni a sprdvni Cinnosti a ve vyznam-
nych lazeiiskych méstech; vyznamnd velkd mésta, pokud nejsou sidly
krajli, a vyznamnd lazeiiskd mésta urcily na ndvrh KNV vlady obou
nérodnich republik.

Ve druhé kategorii jsou M&stNV ve méstech, kterd jsou sidly okresi,
a M&stNV v obcich mé&stského charakteru, které jsou vyznamnymi stfe-
disky osidleni a jsou vybaveny zafizenimi a provozovnami pro zabez-
pecovani sluZeb a potieb obyvatel obci a jejich spddového tzemi; tyto
obce urdily KNV.

Ve tfeti kategorii jsou Mé&stNV v ostatnich obcich méstského cha-
rakteru.

Zakonna tprava rozeznava tedy mésta a obce méstského charakteru.

Clen&ni MgstNV do t¥i kategorii umoznilo diferencovang reSit apra-
vu jejich plGisobnosti; pfitom se se zFetelem na nutnost zvySit zejména
jejich koordina¢ni vliv na komplexni ekonomicky a socialni rozvoj ve
meéstech posilila tloha M&stNV.

Jde v8ak o vice neZ jen o pravni status mést a o pravomoce jejich
méstskych ndrodnich vyborid. Rozhodovéani, ve kterych méstech a obcich
méstského charakteru budou M&stNV té které kategorie, bylo vysled-
kem individualniho zkouméani, pFi kterém se prihliZelo zejména k ekono-
mickému a spoledenskopolitickému vyznamu, k zplsobu zastavby (zvlas-
té ke koncentraci obyvatelstva v jaderném sidlu obce), k rozsahu spé-
dového tzemi, k obsluZné funkci pro jeho obyvatele a k vyS$Si technické
vybavenosti — obecné tedy k tomu, zda to které mésto ¢i obec méstské-
ho charakteru méa znaky a pfedpoklady, opraviiujici v podminkdach CSSR
k oznaleni za mésto, resp. obec méstského charakteru. Do znafné mi-
ry Slo tedy o typologickou klasifikaci nejen pravniho, ale i Sir§tho me-
ritornfho vyznamu. Obce s Mé&stNV milZeme proto poklddat za mésta
v 8ir§im smyslu (i kdyZ Fada z nich nem4a ani 10 tis. obyvatel a 1ze u nich
nékdy pozorovat znaky a rysy vyskytujici se u nékterych z ostatnich,
venkovskych, obci). Status mést a obci méstského charakteru mé pfitom
i nékteré disledky pro dalSi jejich rozvoj.

Tyto skutecnosti inspiruji k mySlence o vyznamu klasifikace M&stNV
(resp. mést) pro otdzku definice pojmu mésto a venkov.

Pfitom vcelku neni pochyb o ovravdu méstském charakteru mést
1. a 2. kategorie. (Pfipady, kdy méstsky ndrodni vybor je zFizen v lazeii-
skych obcich €i pro jejich aglomerdt — napf. ve Vysokych Tatrdch —
jsou spiSe vyjimecné, pricemZ specifické podminky takovych p¥Fipa-
dt formuji alespoii kvaziméstskou povahu danych obci.)

Ponékud sporné jsou otdzky povahy jediné u obci méstského cha-
rakteru s Mé&stNV 3. kategorie. Jisté voditko v této véci vS8ak dava to,
Ze obce méstského charakteru (3. kategorie) se hodnotami vétSiny Kli-
Covych ukazatelti a parametrli své demografické, ekonomické a bytové
situace prikl4dnéji bliZze k nepochybnym méstim neZ k ostatnim (ven-
kovskym) obcim, ve kterych piisobi jen mistni narodni vybory. Tento za-
vér je moZné ucinit v globalni poloze, tj. za mnoZiny obci s M&stNV 3.
kategorie. PFi posuzovani jednotlivych pfipadli by samozfejmé mohly
byt vyhrady, coZ oviem obecné plati o kaZdé klasifikaci.
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P¥i Gvaze o vymezeni pojmu mé&sto je uCelny co mo¥nd restriktivni
pristup k pojmu venkova. Pocty skuten& venkovskych obci se v posled-
nich letech zmen3$uji, a to pfedeviim zmeénou jejich soci4dlné ekonomic-
kého razu.

ZtotoZnime-li mésta a obce méstského charakteru (3. kategorie)
s pojmem meésto, odpovidd to nejvice tomuto poZadavku — pojem
venkov se tim ucelné ziZi.

Tab. 2 PoCet mést, obci méstského charakteru a ostatnich obci a jejich obyvatelstva
1970 a 1980*) (stav obci 1. 1. 1983)

Rozmisténi
. 3 Podet Poéet obyvatelstva Pir. | podle kate-
Kategorie obci obel obyv. gorii v %
1970 | 1980 1970 | 1980
CSSR
Hlavni mésta 2| 1446726 1562 445 8,0 | 10,1 | 10,2
ostatni mésta se zvlastnim
postavenim 4 943 504 1 C66 605 130 | .6,6 7,0
mésta 1. kategorie 32 1764 410 2 046 287 16,0 | 12,3 | 13,4
mésta 2. kategorie 264 3162 262 3807 725 20,4 | 22,0 | 249
obce s Mé&stNV 3. kategorie 254 1027 912 1092 481 6,3 7,2 7,2
mésta a obce mést. ‘
charakteru celkem 556 8344 814 9 575 543 14,7 | 58,2 | 62,7
ostatni obce 6 947 6 000 168 5707 552 —4,9 41,8 | 37,3
Uhrnem 7 503 | 14 344982 15 283 095 6,5 {100,0 '100,0
CSR
Hlavni mésta 1 1140794 1182 186 36| 11,6 1 115
‘ostatnf mésta se zvla$tnim
postavenim 3 793 949 864 237 8,9 8,1 8,4
mésta 1. kategorie 23 1377 494 1543 604 12,1 141 | 15,0
mésta 2. kategorie 181 2197 650 2536714 15,4 | 22,4 | 24,6
obce s M&stNV 3. kategorie 224 906 839 954 538 5,3 9,2 93
mésta a obce mést. )
charakteru celkem 432 6 416 726 7 081 279 104 | 65,4 | 68.8
ostatni obce 4346 3390 967 3210648 |—53 | 346 | 31,2
Uhrnem 4778 9 807 693 10 291 927 4,9 |100,0 |100,0
SSR
Hlavni mésta 1 205932 280 259 24,3 6,7 7,6
ostatni mésta se zvla$tnim .
postavenim 1 149 555 202 368 353 3,3 40
mésta 1. kategorie 9 386 916 502 683 299 8,5 | 10,1
mésta 2. kategorie 83 964 612 1271011 31,8 | 21,3 { 25,55
obce s M&stNV 3. kategorie 30 121073 137 943 13,9 2,7 2,8
mésta a obce mést.
charakteru celkem 124 1928 088 2 194 264 24,9 | 425 | 50,0
ostatni obce 2601 2 609 201 2496904 | —4,3 | 57,5 | 50,0
Uhrnem 2725 4537 289 4991 168 {100,0 {100,0 |100,0

*) Podle dplného znéni zak. CNR & 31/1983 Sb. a zdk. SNR &. 35/1983 Sb., o ndrodnich
vyborech, tj. zdk. & 69/1967 Sb., o narodnich vyborech vfetn& novel, tj. zdk. CNR
¢. 137/1982 Sb. a z&k. SNR & 139/1982 Sb. -

Pozn.: Polet obyvatelstva 1970 i 1980 v uzemni organizaci obcl k 1. 11. .1980.
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Seznam mést a obci méstského charakteru podle stavu k 1. lednu 1983

Hlavni mésta

Hl. m. Praha, hl. m. SSR Bratislava

Ostatni mésta se zvlaitnim postavenim:

Plzeii, Brno, Ostrava, KoSice

Mésta s méstskym nérodnim vyborem 1. kategorie:

Stfedocesky kraj:
Jihotesky kraj:

Zapadoc&esky kraj:
Severolesky kraj:

Vychododesky kraj:
Jihomoravsky kraj:
Severomoravsky kraj:

Zapadoslovensky kraj:
Stiedoslovensky kraj:
Vychodoslovensky kraj:

Kladno, Mladd Boleslav

Ceské Budé&jovice

Karlovy Vary, Maridnské Lazné

Usti n. Lab.,, D&g&in, Chomutov, Liberec, Most,
Teplice

Hradec Krélové, Pardubice

Gottwaldov, Jihlava, Prostéjov

Frydek-Mistek, Havifov, Karvind, Olomouc, Opava,
Prerov, Tfinec

Nitra, Pie§tany, Trenc¢in, Trnava

Banskd Bystrica, Martin, Zilina

PreSov, Vysoké Tatry

Mésta s méstskym narodnim vyborem 2. kategorie:

StfedocCesky kraj:

Jihocesky kraj:

Ziapadocesky kraj:

Severocesky kraj:

Vychodoc¢esky kraj:

Bene$ov, VlaSim, Beroun, Slany, Kolin, Kutné
Hora, Caslav, Mélnik, Kralupy n. VIt.,, Neratovice,
Nymburk, Lysd n. Lab.,, Podé&brady, Brandys n.
Labem - Stard Boleslav, Celdkovice, Rigany,
Pribram, Rakovnik

Trhové Sviny, Tyn n. Vit., Cesky Krumlov,
Kaplice, Jind¥ichiv Hradec, Dadice, TFeboii,
Pelbfimov, Humpolec, Kamenice n. Lip., Pacov,
Pisek, Milevsko, Prachatice, Vimperk, Strakonice,
Blatna, Vodiiany, Tdbor, Bechyné&, Sezimovo

Usti, Sobéslav, Veseli n. LuZ.

DomaZlice, HorSovsky Tyn, Kdyné, Cheb, AS,
FrantiSkovy Lazné, Nejdek, Ostrov, Klatovy,

HoraZdovice, SuSice, Zeleznd Ruda, PFestice,

Nytany, Rokycany, Sokolov, Chodov, Kraslice,
Tachov, Stfibro

Ceska Lipa, Novy Bor, Rumburk, Varnsdorf,
Jirkov, Kadaii, Kl48terec n. Oh., Jablonec n. Nis.,
Tanvald, Zelezny Brod, Frydlant, Hradek n. Nis.,
Litomg&Fice, Lovosice, Roudnice n. Labh., Stéti,
Louny, Podbofany, Zatec, Litvinov, Bilina, Dubi,
Duchcov, Krupka

Havli¢kiv Brod, Chotébof, Novy BydZov, Chrudim,
Hlinsko, Ji¢in, Hofice, Novd Paka, Néachod,
Broumov, Jaromé&F, Nové Mésto n. Met., Pieloud,
Rychnov n. KnéZ., Semily, Harrachov, Jablonec
n. Jiz., Jilemnice, Rokytnice n. Jiz., Turnov,
Vysoké n. Jiz., Svitavy, Litomys$l, Moravska
Trebova, Poli¢ka, Trutnov, Dvir Kralové n. Lab.,
Janské Lazng, Spindlertiv Mlyn, Vrchlabi, ZacléF,
Usti n. Orl.,, Cesk4 Tiebovd, Choceii, Lanskroun,
Vysoké Myto

111



Jihomoravsky kraj:

Severomoravsky kraj:

Zapadoslovensky kraj:

Stfedoslovensky kraj:

Vychodoslovensky kraj:

Blansko, Boskovice, Ivanéice, Rosice, Tinov,
Bfeclav, Hustoped&e, Mikulov, Luhaé&ovice,
Napajedla, Otrokovice, Slaviéin, Valagské Klobouky,
Hodonin, Kyjov, Veseli n. Mor., KroméfiZ, Bystfice
p. Host.,, HoleSov, Ttebi¢, Moravské Budg&jovice,
Uherské HradiSté, Uhersky Brod, VySkov, Znojmo,
Moravsky Krumlov, Zdar n. S4&z., Bystfice n.
PernSt.,, Nové Mésto na Mor., Velké Mezifi¢i

Bruntal, Krnov, Rymatov, Frydlant n. Ostr.,
Jablunkov, Bohumin, Cesky T&3in, Orlovd, Novy
Ji€in, Bilovec, Fren$tat p. Radh., Kopfivnice,
Odry, Pfibor, Studénka, Litovel, Sternberk,
Unicov, Hluéin, Vitkov, Hranice, Kojetin, Lipnik
n. Bed., Sumperk, Jesenik, Mohelnice, Z4bfeh,
Vsetin, RoZnov p. Radh., Vala§ské Mezifidi

Malacky, Modra, Pezinok, Senec, Dunajskd Streda,
Calovo, Samorin, Galanta, Sered, Sala, Komarno,
Hurbanovo, Koldrovo, Levice, Sahy, Zeliezovce,
Zlaté Moravce, Vrable, Nové Zamky, Stdrovo,
Surany, Senica, Myjava, Skalica, Topol&any,
Béanovce n. Bebr., Partizdnske, Nové Mesto n.
Véah., Stard Tur4, Trenc¢ianské Teplice, Hlohovec

Brezno, Cadca, Kysucké Nové Mesto, Turzovka,
Dolny Kubin, Namestovo, Tvrdo3in, Liptovsky

Mikul4s, Liptovsky Hradok, RuZomberok, Lué&enec,
Fi'akovo, Turdianské Teplice, PovaZska Bystrica,
Dubnica n. Vah., Nova Dubnica, Pichov, Prievidza,
Handlovd, Rimavskd Sobota, Hnusta, Safarikovo,
Velky Krti§, Zvolen, Detva, Krupina, Ziar n. Hr.,
Banska Stiavnica, Kremnica, Novad Batia, Byt&a

Bardejov, Humenné, Medzilaborce, Snina, Moldava
n. Bod., Poprad, KeZmarok, Michalovce, Sabinov,
RoZiiava, Revica, SpiS§skd Nova Ves, Gelnica,
Levoda, Stard Luboviia, Svidnik, Stropkov,
Trebiov, Kralovsky Chlmec, Velké KapuSany,
Vranov n. Top.

Obce s méstskym narodnim vyborem 3. kategorie:

StFedocesky kraj:

JihoCesky kraj:

Zéapadodesky kraj:

Tynec n. Saz., Votice, Hofovice, Stochov, Unhost,
Velvary, Cesky Brod, Kostelec nad Cernymi Lesy,
Koufim, Zrué¢ n. Saz., Kostelec n. Lab., Bakov
n. Jiz., B&l4 p. Bezd., Bendtky n. Jiz., Mnichovo
Hradits, Méstec Kralové, Petky, Uvaly, Cernosice,
Hostivice, Jilové, Lib¢ice n. VIt., MniSek p. Brdy,
Roztoky, Revnice, Bfeznice, Dob¥i§, RoZmital

p. Trems., Sedléany, Nové Straseci

Borovany, Hlubokd n. VIt.,, Li%ov, Nové Hrady,
Rudolfov, Zliv, Horni Pland, Ceské Velenice,

Nova BystFice, Podatky, Zirovnice, Protivin,
Netolice, Volary, Volyné&, Mladad VoZice

B&ld n. Radb., HolySov, Staiikov, Hranice, Lazné
KynZvart, Luby, Plesnd, Skalnd, Jachymov, Nova
Ro'e, Tepld, TouZim, Zlutice, Ka3perské Hory,
Nyrsko. Plénice, Svihov, Blovice, Dobfany,
Nepomuk, Stary Plzenec, Stod, KoZlany, Kralovice,
Mangétin, Mésto Tou$kov, Plasy, Tfemosn4,
Hradek, MiroSov, Myto, Radnice, Zbiroh, BFezovi,
Habartov, Horni Slavkov, Kyn3perk n. Oh., Loket,
Nové Sedlo, Rotava, Bor, Plana

112




Severofesky kraj:

Vichodotesky kraj:

Jihomoravsky kraj:

Severomoravsky kraj:

Zapadoslovensky kraj:
Stfedoslovensky kraj:

Vychodoslovensky kraj:

Cvikov, Doksy, Jablonné v Podj., Kamenicky
Senov, Mimoii, StrdaZ p. Ral., Zakupy, Bene$ov
n. P1, Cesk4 Kamenice, Jilové, Jifikov, Krasné Lipa,
Mikuld3ovice, Sluknov, Velky Senov, Vejprty,
Desnd, Rychnov u Jablonce n. Nis., SmrZovka,
Velké Hamry, Cesky Dub, Hejnice, Hodkovice n.
Moh., Chrastava, Nové Mé&sto p. Smr., Raspenava,
Libochovice, Terezin, T¥ebenice, Ust&k, Postoloprty,
Lom, Mezibofi, Osek, Chabafovice, NeStémice

Golétv Jenikov, Lede¢ n. Saz., Pribyslav, Svétla
n. S4z., Chlumec n. Cidl.,, Smifice, T¥ebechovice
p. Or., Hefmaniv Mé&stec, Chrast, Skuteg,
Slatitiany, Lazné& Bé&lohrad, Sobotka, Cerveny
Kostelec, Ceska Skalice, Hronov, Police n. Met.,
Teplice n. Met., Holice, Chvaletice, L4zné
Bohdaned, Sezemice, Borohradek, Dobruska,
Kostelec n. Orl.,, Opoé¢no, Rokytnice v Orl. h.,
Tyni§té n. Orl.,, Vamberk, Lomnice n. Pop.,
Rovensko p. Trosk., Jevicko, Hostinné, Rtyné

v Podkr., Upice, Brandys n. Orl., Jablonné n. Orl.,
Kraliky, Letohrad, Zamberk

Adamov, Letovice, Rdjec—]JestFebi, Velké
Opatovice, Kufim, Oslavany, Slapanice, Zby3ov,
Zidlochovice, Klobouky, Podivin, Pohofelice,
Valtice, Velké Pavlovice, Brumov—Bylnice,
Frys$tak, Vizovice, Bzenec, Dubiiany, StrdZnice,
Vracov, Zdanice, Polnd, Tel&, Tredt, Hulin,
Chropyné, Koryéany, Konice, Kostelec na Hané,
Némdice n. Han., Jaromérice n. Rok., Jemnice,
Namést n. Osl.,, Bojkovice, Hluk, Uhersky Ostroh,
Budovice, Ivanovice na Hané, Rousinov, Slavkov
u Brna, Miroslav, Velkd Bite§

Bridliéna, Moravsky Beroun, Vrbno p. Prad., Zlaté
Hory, Bru$perk, Vratimov, Petfvald, Fulnek,
Klimkovice, Stramberk, BudiSov n. Bud., Hradec
n. Mor., Kravare, Tova¢ov, HanuSovice, Javornik,
Lostice

Sladkovidovo, Brezovd p. Brad., Holi¢, Leopoldov,
Vrbové

Trstend, Poltdr, llava, Bojnice, Novédky, Tisovec,
Modry Kameti, Slia¢, Zarnovica, Rajec

Giraltovce, Medzev, SpiSskd Beld, SpiSska Stara
Ves, Svit, Sobrance, StraZske, Lipany, DobS$ina,
Jelsava, Krompachy, Podolinec, Cierna n. Tis.,
Sefovce, Hanu3ovce n. T.

Zmeény v seznamu mést a o

bci méstského charakteru s Mé&stNV od 1. 1. 1983
do 31. 12. 1987

Okres Usti riad Labem

Okres Trutnov

Okres Jihlava
Okres VySkov

Okres Karvind

obce Chabafovice a Ne$témice (k 1. 1. 1983
obce s MéstNV 3. kategorie) administrativné
slouéeny s m&stem Usti nad Labem (k 1. 1. 1986)
seznam mést 2. kategorie se dopliiuje o obce
Pec pod Sn&Zkou a Svoboda nad Upou

(k 1. 1. 1987)

obec s M&stNV 3. kategorie Tel¢ byla piefazena
do mdst 2. kategorie (k 1. 1. 1986)

obec s M&stNV 3. kategorie Slavkov u Brna byla
pfefazena do mést 2. kategorie (k 1. 1. 1986)

do obci s Meé&stNV 3. kategorie byla zafazena

obec Rychvald (k 10. 4. 1985)
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Lze tedy doporucit, aby se za mésta poklddala mésta a obce mést-
ského charakteru (3. kategorie) vcéetné Prahy, Bratislavy a mést se
zvlaStnim postavenim.

Ostatni dzemi (po vylouCeni mést takto identifikovanych) by se
meéla pokladat za ,venkovsky prostor“ anebo za venkov — oba tyto
pojmy jsou obsahem v podstaté identické.

Ostatni obce (po vylouceni mést definovanych vySe uvedenymi Kkri-
térii) by bylo ucCelné oznacovat za venkovské obce.

Pro analyzu meést podle uvedeného vymezeni, jakoZ i venkovského
prostoru a venkovskych obci existuje bohatstvi informaci z datové béaze
sCitdni lidu, domi a bytd, Setfeni obCanské vybavenosti a nékterych
dalSich registri, které lze automatizované zpracovévat i podle republik,
kraji a okresu. .

Terplan — Statni dstav pro uzemni pldnovani v Praze zpracoval
udaje ze sCitani lidu, domt a bytd 1970 a 1980 do 17 pfehlednych sestav
obsahujicich 180 ukazateldi, a to za soubory mést a obci méstského cha-
rakteru a za soubory venkovskych obci. V tab. 2 uvaddime alespoii pfe-
hled o poCtu obci a rozmisténi obyvatelstva podle jednotlivych souborii
obci.

Na str. 111—113 uvaddime jmenny seznam meést a obci méstského cha-
rakteru podle kategorii a stavu k 1. lednu 1983 s dodatkem zmén, nasta-
lych od tohoto data do 31. 12. 1987. Prvni pfehled byl zpracovadn v Ter-
planu v roce 1984 (8).

Nové klasifikace obci v Ceskoslovensku otevird novou etapu v ka-
tegorizaci naSich obci. Bude slouZit vSem ucCeldm vcetn& geografickych
studii a analyz, pro planovani rozmisténi a koncentrace obyvatelstva,
pro urbanistické studie, pro celou stadtni a mistni spravu. Zbyva zminit
se o vztahu nové klasifikace obci ke Kklasifikaci uZivané naSimi statis-
tickymi orgdny. Nova klasifikace nevylucuje moZnost vyuZivdni dosa-
vadni statistické Kklasifikace obci pro zvlastni ucCely demografickych
analyz, takZe se nestala zastaralou, ale zfejmé& se zuZuje jeji praktické

vyuZivani.

(Pozn.: V n&kterém z daldich &isel Sborniku budou uvefejnény vysledky z analyzy
demografickych a socidlné ekonomickych charakteristik méstského a venkovského
obyvatelstva ve smyslu popsané definice.)
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Pe3some

HOBASl KOHUENUMUA NOHATUS TOPOA U AEPEBHA U EE 3HAUEHME
ANSi TEOrPAQUMN

OnpepeneHne »ropoja« M AepeBHU« MUMeeT He TO/NbKO TEeOpPEeTHYEeCKOe 3HaueHue.
OHO 06YCNOBNEHO WCTOPMUECKH, NpUUeM pasHuUua B AanbHeidweM pocna, OCOGEHHO
B Nnepvuoa MHAYCTpUanusaumm.

B HacToswee BpeMs MOXHO Hao6opoT HabnoaaTb TEHAEHUMN OBGNNXEHUS 3TUX
NOHATUI B 9KOHOMMUECKOM M COUMAaNbHOM nNaHe M B paMKax OCYLECTBAEHWS ypGaHu-
3aynun. ItoT npouyecc B YCCP HOCUT HeaHTarOHMCTUUECKMI XapakTep.

MepBoHauanbHoe pa3nMuue »ropofa« M »AEpPeBHU« UCXOAWMNO U3  KONWYECTBa
npoxuBalowmnx (ropog or 2000 xwutenent). Ero cMeHuno pasrpaHuueHWe Ha OCHOBe Ka-
Teropusauuu dyHkumin. C 1982 r. 6binin ropoaa CrpynnupoBaHbl A0 TPEX KaTeropui B 3a-
BMCUMOCTU OT CTeneHu 3HaueHus ropCoBETOB.

B npunoxeHun uMMeeTcCs CNUCOK FOPOAOB M HaCeNneHHbiX MYHKTOB rOPOACKOro Tuna
K 1. 1. 1982 r., a Takxe u3aMeHeHusa go 31. 12. 1987 r.

{Pracovisté autorii: Terplan—Stdtni tstav pro izemni pldnovdni, Platnéiskd 19, 11000
Praha 1.)

Doslo do redakce 11. 3. 1987.
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ROZHLEDY

JAROMIR DEMEK

VYZNAM KATASTROF VE VYVOJI KRAJINNE SFERY

J]. Demek: The Significance of Catastrophes for the Evolution of the Land-
scape Sphere. — Sbornik CSGS, 93, 2, p. 116—120 (1988). — The author discusses
the role played by catastrophes in the evolution of the landscape sphere. The study
of the landscape sphere is based upon the assumption that all phenomena of past
geological times can be explained by the understanding of present geographical
processes. This conception states that the present is the key to the past. Geographers
believed that changes in the landscape sphere had been gradual, taking place at
an equal uniform pace as they are today. Yet it now appears, that past changes in
the landscape sphere may have been related to forces and processes which are either
no longer in action or that the period of Man’'s observations has been too short
for him to note them. More and more geographers admit now that in the past the
landscape sphere was affected by sudden and violent catastrophes which played
an important role in its development.

Ovod

Geografie jako véda je zaloZend na predstavé neustdlych zmén kra-
jinné sféry a na predpokladu, Ze podstata hlavnich geografickych po-
chodli probihajicich v krajinné sféfe se nemé&éni s Casem. Geografové
pFedpokladaji, Ze fyzikalni, chemicka a biologicka podstata geografickych
pochodii je stdld od poCatkht vyvoje krajinné sféry. Z toho pak vyplyva
zdkladni princip, ktery Fikd, Ze sily a pochody, které méni Kkrajinnou
sféru v soudasné dobe, pusobily ‘v podstaté stejnym zphsobem i v mi-
nulosti. Soudasnost je tedy klicem k minulosti. Vétry, ledovce, Feky,

oceanské vlny, sopky — vSechny v minulosti plsobily na krajinnou
sféru pFesné tak jako dnes.
V krajinné sféfe se vSe neustdle méni. Zula — tradiéni pojem

pro pevnost — zvétrdvd a meéni se v pisek a jil. Ostrohranné tlomky,
které se dostanou na plaZ nebo do vodniho toku, jsou vystaveny poma-
1ému otéru aZ se z nich stanou zaoblené valouny. Proto valouny, které
dnes nachdzime ve vrstvdch skalnich hornin, podle této koncepce pro-
délaly stejny pomaly otér v odpovidajicim prostfedi plédZe nebo vodni-
ho toku v minulosti. _

V sou€asné dobé vétSina ttesovych kordld Zije v teplych a nehlubo-
kych mofich. Lze tedy logicky pfedpokladat, Ze v mistech, kde nacha-
zime devonské koralové vdpence bylo rovnéZ teplé a sluncem prosvétle-
né mofe.

Uvedené priklady ndzorné ilustruji princip studia vyvoje krajinné
sféry v minulosti, ktery nazyvame aktualismus. Princip aktualismu (an-
glicky uniformitarianismu) poprvé formuloval v roce 1788 anglicky
prirodovédec James Hutton (1726—1797). Termin aktualismus byl po-
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prvé pouZit anglickym filozofem W. Whewellem v recenzi na 2. dil zné-
mého dila Charlese Lyella Principles of Geology, které vySlo poprvé
v letech 1830—1833. Charles Lyell (1795—1875) rozpracoval koncepci
aktualismu a pfFidal k ni vyvoj (gradualismus). Aktualistickd logika
je dosud v geografii jediny néstroj, s jehoZ pomoci miZeme sledovat
vyvoj krajinné sféry, vCetné& dosud nevysvétlenych katastrof, jako jsou
napf. zmény (inverze) magnetického pole.

Cas je nezbytnym prvkem pro vyvoj krajinné sféry. Nevelké pozvolné
zmény krajinné sféry v8ak Clovék neni schopen registrovat ani ze dne
na den, ani za cely sviij Zivot. AvSak pFirodni sily, které ptsobi v krajinné
sféfe tisice, milibny nebo dokonce nékolik miliard let, jsou schopné vy-
konat veliké dilo, napf. srovnat se zemi vysoké hory.

Aktualismus neni nic jiného neZ prostd analogie s tim, co probiha
v soulasnosti. Prosty aktualismus a primd extrapolace lidské zkuSenosti
na vyvoj pfirody a krajinné sféry (coZ odpovidd pojmu gradualismus —
princip postupnosti zmén) vSak nemohou objasnit Fadu jevli, k nimZ
dochézelo v krajinné sféfe v minulosti. Mnohé udéalosti, k nimZ doSlo
v krajinné sféfe v minulosti, mohly byt vyvoldny silami a pochody,
které dnes jiZ neptsobi nebo prekracuji rdmec lidskych zkuSenosti
za kratké obdobi, v némZ &lovék studuje prirodni pochody. Ne vZdy je
proto soucasnost klifem k pozndni minulosti. NezFidka mfiZe byt mi-
nulost klicem k soucasnosti. Uvedu priklad.

Pleistocenni p¥irodni katastrofy v tabuli Columbia Plateau

V roce 1965 jsem se pfi studiu tabule Columbia Plateau ve vychodni
Casti stdtu Washington v USA setkal s pfikladem pochodi, které se v sou-
Casné dobé v krajinné sféfe nevyskytuji a které nelze objasnit souCasnymi
pochody. Lavova tabule Columbia Plateau je sloZena z rozsdhlych c&edi-
covych pFikrovi miocenniho a pliocenniho staFi. Plochy povrch tabule
byl v pleistocénu pokryt spraSemi tzv. formace Palouse.

V pleistocénu lalok severoamerického ledovcového S$titu piehradil
feku Clark Fork u jezera Pend Oreille a vytvoFil rozsahlé proglacidlni
jezero Missoula. Ledova hraz, kterd blokovala feku a jezero, po urcitém
Case povolila. Vznikla obrovskd povodeii a ohromné spousty vody se
valily pfes tuzemi kolem dneSniho mésta Spokane k jihozdpadu. Po-
vodeli zasdhla Gzemi o ploSe kolem 8 000 kilometrii ¢tverecnich.

Povodiiovd vina dosdhla vySky aZ 300 m. Prevalila se pfes tabuli
a vytvofila sloZitou soustavu zhruba rovnob&Zné probihajicich koryt
a kaiiond. Koryta a kaliony se rozdvojuji a zase spojuji. Na rozvodich
mezi nimi zlstaly ostriivky spra8i formace Palouse. Koryta maji §iftku aZ
30 km a kaiiony hloubku i nékolik set metrd. Jsou v nich dnes suché
vodopddy s vyvafisky hlubokymi aZ 30 m. I na rozvodich vznikly na
odolngjsich lavovych proudech strukturni vodopady Siroké aZ 5 km.
P#i pozemnim priizkumu bylo téZké postihnout cely rozsah katastrofy.
Proto fada americkych geologl a geomorfologli pochybovala o teorii
jedné nebo vice povodni, svymi rozméry dnes nemajicich obdoby v kra-
jinné sféfe.

V Sedesatych létech v3ak byly na leteckych snimcich rozpozndny
obrovské definy tvofené piskem, Stérkem a balvany aZ o priiméru 11 m.
Bylo spocditdno, Ze tyto akumulaCni tvary mohly vzniknout jedin& pFi
obrovské povodni proudem vody o priitoku 21,2 miliénu metri krych-
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lovych za sekundu. Povodeii za n&kolik mdlo dni vytvofila na Colum-
bia Plateau svérazné povrchové tvary, které by jinak v pevnych horni-
nach tabule vznikaly po Fadu miliénd let (nebo nemohly vzniknout vi-
bec).

V tomto pfipadé je pak minulost klifem k vysvétleni souCasného
vzhledu krajiny. Povodné podobnych rozméri nebyly za obdobi vé-
deckého vyzkumu krajinné sféry zaznamendny a prekracuji lidskou
zkuSenost.

Katastrofismus

Aktualismus je tak pouze jeden z moZnych pFistupi k vyzkumu
jevli a pochodl probihajicich v krajinné sféfe. Proto v soudasné dobg&
geografové vénuji zvySenou pozornost dalS§imu moZnému pfistupu k vy-
zkumu krajinné sféry, a to katastrofismu. Teorie katastrof se zvlasté
rozvinula v Sedesatych létech naSeho stoleti. V souCasné dobé& ani tak
nejde o zménu principu aktualismu, ale spiSe o novou formulaci prin-
cipu gradualismu. Jde o formulaci, kterd by vedle plynulého pomalé-
ho vyvoje krajinné sféry pfipoustéla i katastrofické, rychlé zmény.

Za zakladatele katastrofismu je pokladdn francouzsky pfirodoveé-
dec Georges Cuvier (1769—1832). Katastrofa je udalost, ke které docha-
zi ve vyvoji libovolného systému, kdyZ stres je dostateCné velky, aby
mohl vyvolat zdsadni zménu struktury systému. Struktura je uspofadani
prvkll systému a vazeb mezi nimi. Pfi dosaZeni urcitého stavu stresu
v systému nejsou jeho subsystémy schopné jej cely absorbovat. Subsysté-
my se sice uchovavaji, ale systém jako celek se rozpada. V takovych
pFipadech misto rozruSeného systému zaujme novy, modifikovany sys-
tém.

Geosystémy a jejich odolnost viiéi katastrofickym jeviim

Krajinna sféra je tvofena systémy stfedniho méfitka, které sovétsky
geograf V. B. SoCava v roce 1963 nazval geografickymi systémy (zkra-
cené geosystémy). Geosystémy se vyznacuji urCitou odolnosti proti
zm&nam v okoli systému i vnitfnim zméndm. Odolnost miZeme chépat
jako schopnost geosystému odoldvat plisobeni sil, které se snaZi vy-
chylit geosystém z jeho okamZitého stavu pfiznacného pro dany casovy
Gsek. Je to schopnost geosystému uchovavat si svoji strukturu a raz
fungovani pfi ménicim se plsobeni na geosystém. Odolnost geosysté-
mu posuzujeme podle odolnosti jeho jednotlivich subsystémi a podle
odolnosti jeho struktury.

Pojmy zména a odolnost geosystému souviseji s pojmem prah. Prdh
jsou podminky, Grovné nebo stadia, u nichZ dochéazi ke zméné geosysté-
mu. Jednou z diileZitych otdzek studia krajinné sféry je problém, za ja-
kych stresovych podminek dojde k dramatickym (katastrofickym) zmé-
nam v geosystému s podstatnymi zménami v jeho fungovani. Jakmile do-
jde k prekroceni prahu odolnosti geosystému, nezbytné& dochézi ke
Zméné.

RozliSujeme dva druhy prahd, a to:

1. Vnéjsi prahy, které zaviseji na vné&jSich vlivech z okoli geosystému.
Napf. ve vodnim toku dochézi pri povodni ke zvySeni rychlosti vodni-
ho proudu a ke zvétSeni mocnosti vody nad usazeninami na dné& ko-
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ryta. Sedimenty vSak zistdvaji bez pohybu aZ do dosaZeni prahu tla-
ku nebo prahu rychlosti toku vody. PFi pFekrofeni prahu dochdzi
k nahlym, Casto katastrofickym zméndm koryta vodniho toku. Tyto
hydraulické prahy ukazuji, Ze v geosystému nemusi vZdy dochéazet
k postupné a pomalé reakci na pozvolna narlstajici stres. Naopak
zmény mohou byt zcela nepatrné a pozorovatel je neregistruje. PrFi
pfekroCeni prahu vSak dochazi ke katastrofické reakci a k velkym
drastickym zméndm v geosystému. '

2. VnitFni prahy, které jsou vlastni geosystému. Prikladem je zvétravani
hornin na svahu. Zvétrdvani trvd dlouhy casovy tusek a pozorovatel
registruje jen malé nebo Zadné zmény. Pri pFfekroceni prahu stability
svahu vSak ve svahovém geosystému dochdzi ke katastrofickym zmé-
nam, napf. k Ficeni nebo sesouvdni. RovnéZ ndhlé zmény rychlosti
pohybu ledovcd jsou vysledkem vzriistu zdsoby v ledovcovém geo-
systému (napf. po zimé bohaté na snéhové srdZky) a uvoliiovani
této zasoby je diisledkem prekroceni vnitfniho prahu stability ledovce.
Vysledkem je ndhlad (katastrofickd) zména geosystému bez zdsahu
z prostFedi geosystému. ,

Katastrofy v krajinné sféfe jsou tedy normdalni forma pfirodnich
pochodd a vyvoje jako jsou obdobi postupnych zmén, obvykle ozna-

Covand jako obdobi vyvoje. Oboji v dialektické jednot& demonstruji nej-

daleZitéjSi zdkon dialektiky — pfechod kvantitativnich zmé&én v Kkvali-

tativni, podle néhoZ kvantitativni zmény v urcité kvalité vedou pFi prFe-
kroCeni jeji miry (prahu) k prechodu této kvality v jinou prostifednictvim
skoku (katastrofy). Engelsova formulace zni: ,,...v pFirodé miZe dojit
ke kvalitativnim zméndm — zpasobem presné urfenym pro kaZdy jed-
notlivy pripad — jen kvantitativnim pfiddvdnim nebo ubirdnim hmoty
nebo pohybu (takzvané energie)“. (K. Marx — B. Engels, 5, str. 361).

Zavér

Krajinna sféra sestdva z kvazistabilnich geosystémii, které odolavaji
zménam do hranice jejich odolnosti a po prestoupeni prahu prechdazeji
do stavu nové rovnovdhy nebo se rozpadaji a jejich misto zaujimaji
nové geosystémy. Chovani geosystémii, tj. zplsob reakce na vnitfni
a vnéjsi vlivy, miZeme oznacit jako pFetrZkovité. Timto podtrhujeme
jak stabilitu geosystémd, tak i koncentraci procesu jejich zmény do krat-
kych €asovych obdobi, kdy se rusi stard rovnovaha a nastoluje se rychle
nov4 rovnovdha. Tempo vyvoje Kkrajinné sféry je proto nerovnomérné
a zahrnuje i skoky a katastrofy riznych rozméri. Epizodické pochody
proto hraji dileZitou ulohu ve vyvoji krajinné sféry. Geografové pfi
svych vyzkumech krajinné sféry proto musi respektovat zkuSenost, Ze
Fada udalosti v krajinné sfére prekraCuje rdmec lidskych zkuSenosti.
Ne vZdy je soucasnost klicem k minulosti. VySe uvedeny priklad obrov-
ské povodné na tabuli Columbia Plateau vyvolal mezi odborniky hned
dvé otdzky, a to za prvé otdzku diivéryhodnosti principu aktualismu a za
druhé otdzku védecké tolerance (nebo lépe tolerance védcti) k fantas-
tickym (extravagantnim) hypotézam, které nezapadaji do vladnouci-
ho paradigmatu. Nelze tedy brat aktualismus jako neménné dogma. Na-
opak nezfidka minulost miZe byt kliCem k soucCasnosti. To je pouZiti
principti materialistické dialektiky, kterd bere v tvahu veSkerou slo-
Zitost vyvoje krajinné sféry.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
Roénik 1988 ¢ Cislo 2 ¢ Svazek 93

ALOIS HYNEK

KDYZ GEOGRAFIE, PROC NE I REGIONALNI?

A. Hynek: If Geography, why not Regional? Sbornik CSGS, 93, 2, p. 121—128
(1988). — The paper deals with the conception of regional geography based on the
knowledge of representation, links with the regional spatial level of the landscape
sphere. The problems of formalization, methodology and content are discussed.
Georegions, geosystems, and landscapes are considered as key concepts of geography,
reflecting the geographical reality, social relevance of geography. Geographical
knowledge should be used for a sustainable socioceconomic and ecological develop-
ment in cultural landscape solving also regional problems.

1. Ovod

V rozhledové &&asti naSeho Sborniku uveifejnil J. Demek esej Lesk
a bida regionédlni geografie (6), ktery navazuje na obdobny esej V.
Hé&uflera (7). JelikoZ ]J. Demek v posledni vété vyzyvd k diskusi, pfed-
kladdm své néazory rovnéZ ve formé eseje a pfedpokldddm, Ze nezasté-
va postoj porucika Scheisskopfa z Hellerovy Hlavy XXII (8). Balzacov-
sky nédzev eseje J. Demka by si snad zaslouZil z mé strany podobny né-
zev, tfeba Velikost a p&d regiondlni geografie. JenZe jsou tu i domé-
ci jirdskovské ndzvy na téma postaveni regiondlni geografie: Proti
viem? Mezi proudy? Bratrstvq? & dokonce: Temno? Z Cech aZ na
konec svéta? Nevim ktery, tudiZ volim zcela jiny.

Situace s regiondlni geografii sice neni riiZov4, ale také ne tragic-
k4. Ostatné i u nés jsou pracovisté, nejen jednotlivci, kterd se ji nevzda-
la. Na univerzitdch se stdle pfednd3i, spiSe vS8ak panuje zmatek u udi-
tell zemé&pisu na zdkladnich a stfednich Skolach, jimZ byla rozmlouvana,
ba oznacCovdna za néco pfekonaného, aniZ dostali néco lepS$iho. Jak
napf. ukdzal semindf 4. 11. 1987 v Brné&, pofadany krajskou pobockou
CSGS a KPU, ¢eka nas hodné prace ve vysvétlovani skute&né a poZado-
vané pozice regiondlni geografie v rdmci Skolské geografie. Pokud je
totiZ néco s regiondlni geografii v nepofadku, tak si za to miZeme my
geografové, a to vSichni, sami. Podivejme se napf. jaké nedozirné $kody,
pfesnéji jeho extrémni interpretace, zplsobil Whittlesey (16) svou ne-
gaci objektivni existence regioni. I progresivni sbornik Models in Geo-
graphy (10) editovany geografy-novatory Chorleyem a Haggettem, v té-
to linii pokracdoval. Na druhé strané& nebyly u nés pfijimany k recenzi
monografie zdvodiiujici objektivni existenci regiont.

A tak negeografové bez zadbran regionalizuji, zatimco geografové va-
haji nad tdajnou neobjektivnosti regionalizaci, potaZmo regiondlni geo-
grafie, jakoby né&ceho primitivniho. A nejsou dadvno doby, kdy byli geo-
grafové zabyvajici se regiondlni geografii oznaCovani za Spatné geogra-
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fy ... Celd zaleZitost dospéla tak daleko, Ze tvrdime, Ze se dobrou regio-
nalni geografii znovu u¢ime délat. Nicméné€ neni jasné, jde-li v pF¥ipadé
na8i soucasné regiondlni geografie o lesklou bidu, ¢i o bidny lesk, kdy
pod nim miZe jit o cennou disciplinu, kterd od ostatnich geografickych
disciplin nejen bere, ale hojné jim sama miZe poskytnout. Od klasické
regiondlni geografie, kterd by meéla v naSem arzendlu ziistat, bychom
mohli mj. pfejit k problémové, Glohové orientované regiondlni geografii.
Kolektiv geografi vedeny O. BaSovskym tak ostatné pracuje. NaSly by
se i dal$i p¥iklady: geograficky vyzkum jinych okresfi, sladovani so-
cioekonomického rozvoje a ochrany pfrirody v regionech rtiznych Fadq,
hierarchickych trovni.

R&d v uvodu prozradim, kvili srozumitelnosti, svd vychodiska. Opi-
rdm se v chdpani pfirody o pojeti, jeZ u nas nejlépe vystihl J. Zeman
(17). V pfFipadé socioekonomické sféry mne predevSim zajimé socialis-
tickd fdze komunistické socioekonomické formace a z fady praci mohu
uvést inspirujici monografii K. M. BostandZjana (3). Jako pfivrZenec in-
formadtiky jsem silné ovlivnén sérii Kybernetika — neohrani¢ené mozZnosti
a moZné omezeni vydavané spolu s roCenkami Sistémnyje issledovanija
nakladatelstvim Nauka v Moskvé. Jako nosné sméry se mi i pro geogra-
fii jevi: poznatkové systémy, synergetika, umély intelekt, situacni fize-
ni, heuristika, intelektudlni komunikace, reprezentace poznatk@i aj. Po-
kud jde o vlastni geografii, tak se predevS8im opirdm o geografickou
dilnu, v niZ pGsobim a kterd v publikacich voli akronymum GEWOBRUN
(Geographical Workshop of- the Brno University). RAd se samozfejmé
hlasim ke svym ucitelim. Mam dalsi pozndmku: srovndm-li rozvoj Kkrajin-
né ekologie, v ni¥ téZ pracuji, a geografie v uplynulych 15 letech, tak
bohuZel vyznivad pro ekologii, nikoliv pro geografii. Zde je podle mého
nézoru rozdil mezi nosnou a relativng dtlumovou védni disciplinou. Rada
geografd to nechce slySet, my ostatni hleddme FeSeni. Soudim, Ze regio-
nélni geografie miiZze pomoci celé geografii, jakoZ i spolec¢nosti.

2. Co je regionalni

Studujeme-li profilujici studie J. Demka (5) a L. Mic¢iana (12), pak
u nich najdeme shodné zaméFeni geografie na vyzkum krajinné sféry.
Tuto krajinnou sféru hierarchicky c¢leni na Grovné: globalni, regio-
nédlni, chorickou a topickou. Je v tom i kus zahrani¢ni provenience,
ale to neni podstatné, spiSe to znamend urcité potvrzeni. Z takového po-
jeti vyplyva, Ze regiondlni geografie by se tudiZ méla zabyvat pravé
regionalni trovni krajinné sféry. Jsou v3ak taci geografové, ktefi se od
krajinného zaméfeni geografie distancuji. Nemam nic proti tomu, Ze
se néktefi geografové krajinou nezabyvaji, ale nesouhlasim s jejich ne-
gativnim nazorem na geograficky vyzkum krajiny. Nebrdni rozvoji geo-
grafie kromé jiného prdvé takova netolerance? Pokracujme vSak v pied-
chézejici linii. Neuzndme-li identitu Grovné& regiondlni geografie a re-
giondlni drovné krajinné sféry, pak jsou bud zminéné prostorové trovné
vymezeny vadné, nebo jen proklamativné, bez realizace.

Osobné mam na zminéné prostorové trovné odliSny ndzor, ktery po-
vaZuje chorickou a regiondlni troveil za identické. Soudim, Ze oznadeni
chora lze pouZivat ve vyzkumu Kkrajiny a ve fyzické geografii, ale ni-
koliv v geografii socioekonomické. V té jsou urovné: lokalni, regiondlni
a globalni. Odpovidd to i realité globdlnich, regiondlnich a lokdlnich
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problémi lidstva. Tak jak se mluvi o regionalistice, tak se jiZ zalind
psdt o globalistice. Jen vyjimecné na to geografové alespoil reaguji.
Na druhé strané je moZné hovofit o regiondlnim vyzkumu Kkrajiny —
jsou pFece chrdnéné krajinné oblasti, coZ jsou u nas vesmé&s mezochory.
Ale i fyzicka geografie ma své regiondlni subdiscipliny.

Detailni studium prostorovych tdrovni krajinné sféry ukazuje, Ze
existuje neprfetrZitd 3kdala hierarchie prostorovych jednotek. Je-
jich rozliSeni nemfiZze byt libovolné; pfedn& musime vychizet z praxe
vyuZivani piirody. Nazvy trati a krajin na starych mapéach jsou vodit-
kem, stejné jako v negativhim smyslu soucasnd blokace pozemkul
v téch pfipadech, kdy byla provedena necitlivé. V analyze pak pokra-
Cujeme studiem prostorovych struktur v ndvaznosti na procesy, prosto-
rové obrazce, jejich hierarchii — velikost a sloZitost. Mam-li pfedloZit
detailnéjsi ¢lenéni pro regiondlni fyzickou geografii, tak deklarativné
ddvam prednost megachordm na subglobdlni trovni, na né& navazuji
makrochory v subdimenzich poly-, semi-, mono-, jinak: soustavy, pod-
soustavy, provincie, dale jsou to polymezochory a monomezochory —
subprovincie a celky, a koneCné mikrochory: poly-, mono-, moZna i se-
mi ? — podcelky a tuseky, které uzaviraji chorickou regiondlni uroveil.
NejmenSimi jednotkami jsou polysynchory, monosynchory a synergy
(Hynek, 9). Tyto jednotky pouZivdi GEWOBRUN i ve vyzkumu Kkrajiny,
ale nejsou to jediné prostorové krajinné jednotky.

Uvedeny ndvrh je soucCasti SirSi koncepce, neni definitivni, ale je
velmi potFebny, ponévadZ kaZda troveli je soucasné specificki.
Znamend to, Ze je tfeba prFedem Fici, budeme-li zkoumat monomakro-
chory ¢i polymikrochory atd. Souvisi s tim dale i urc¢ité mapovaci mé-
Fitko. Nejmen$i jednotky mapujeme v méfFitkdch 1 : 10000 a vétSim,
mikrochory v méritkdch 1 : 25000 aZ 1:100000 atd. Je obecné znamo,
Ze se zménou skupiny meéfFitek tematickych map se méni jejich koncepce,
obsah i néaplii. To plati jak pro kartografii, tak pro geografii, nebot na
mapé reprezentujeme geografické poznatky. V souCasné dob& se napf.
ve vyzkumu koordinovaném V. Gardavskym povaZuje vyzkum okrest
za mikroregiondlni tiroveii a neni bez zajimavosti, Ze na této trovni lze
mapovat mikrochory: fyzickogeografické i krajinné. Nejde nicméné
o mechanické sklddacky, ale o zachyceni synergetickych vazeb mezi
sloZkami a také o synchorické vazby mezi celky: jednocestné, dvoucest-
né, plynuly ¢i kontrastni kontakt, prostorové palety, mozaiky, gradien-
ty, sité, vektory, linie atd.

Pfejdéme nyni k vlastnim geografickym regionim, které L. MicCian
oznaCuje za totdlné geografické. JiZ pfed Casem jsem pro né zacal
pouZivat termin georegiony, n&kdy jsou oznaCovdny jako komplexni
regiony. Jde-li o prostor charakterizovany jednou sloZkou, navrhuji
termin region, napf. plidni region, pfi vice sloZkéach, ale ne vSech, ter-
min semiregion, resp. semigeoregion. Vztahem terminti georegion, kra-
jina a geosystém jsem se zabyval v uvodni studii fyzickogeografické
sekce Sborniku XVII. sjezdu CSGS v Ostravé (9). Od neznamého geogra-
fa, jemuZ timto dékuji, jsem obdrZel v této souvislosti delSi béseii, z niZ

odcituji:
» ... Tak jsme ji stdle obchéazeli Postava, Sat byl nemoderni,
nevSimajice si pfednosti tohle se prece nenosi,
na kaZdém rohu cCasto stali my byli ji jen mélo vérni
hledajice nové znamosti. a trapili ji excesy..."“
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Pres toto, doufejme, dobfe minéné varovani, se pustim do vymezeni geo-
regionu. Deklarativné jej lze chdpat jako plsobnost, prostorovy rozsah
integrity pfirodnich a socioekonomickych procesti. Na regiondlni turov-
ni jde o netaxonomicky termin, ktery lze urcitymi adjektivy, jako je
mikro-, makro- atd. taxonomicky specifikovat. Obecné& geograficky je
viak georegion terminem taxonomickym, vdzanym na regiondlni Groveil
krajinné sféry.

Predstavuje-li v teorii umélého intelektu deklarativni koncepce fi-
xaci v dostupné struktute, tak se mi sou€asné jevi nosné pouZiti procedu-
ralni koncepce vymezeni georegionu. V ¢em spo€ivd? V urceni zptisobu
ziskani poznatkl, posloupnosti operaci identifikace georegionii. Volim
zde postup vyuZivajici metodu v§zkumu sloZitych systémd ve smyslu
V. M. Sergejeva (15). V identifikaci georegionu je tfeba zacCit od poz-
natki, od znalosti obsahu, od obsazné informace v ndvaznosti na formal-
ni pFistupy. V nich, mimochodem, nevystaCime s disjunktivni logikou,
sdhneme ziejmé po ’'fuzzy sets’, intelektudlni komunikaci, kterou pova-
Zuji spolu s Kkartografickou prezentaci geografickych poznatkli za
velmi efektivni zdklad tymové prace. Zastdva ale Fada otazek, jeZ naSe
geografie ignoruje: napf. Berryho ndvrh teorie obecného pole prostoro-
vého chovdni pro vymezeni georegiond, koncepce Alajeva (2, 1). Za-
tim se schovdvdme za Udajnou objektivitu vybranych statistickych veli-
¢in zpracovavanych metodami, jejichZ zéklad je odliSny od geografického
zdkladu.

3. Kde jsme? Kam sméfujeme?

Po nadSeni moZnostmi uplatnéni teorie systémt v geografii piislo
koncem 70. let vystfizlivéni dané sloZitosti realizace v geografii, a tak
bychom dokonce mohli zahd&jit dalsi diskusi na téma: lesk a bida geo-
systémid. Koncem 70. let nastalo v Ceské geografii neblahé obdobi kon-
verze geografie a kartografie, jeZ prosazovali néktefi kartografové.
Geografové se pFitom kartografy nestali, stejné jako ti se nestali geogra-
fy. Jako geografové bychom jednou provZdy méli Fict, Ze spolupréace
s kartografy je pro nés dileZit4, ale nesmime pFipustit, aby kartograf
byl povaZovdn i za kompetentniho ve fyzické, socioekonomické ¢i re-
gion4lni geografii. Dnes dohdnime Cas ztraceny konverzi s kartografii.

Vratme se vSak ke geosystému: ten se staval vSim, ¢imZ ztracel
henristickou roli. Nyni jsme vstoupili do obdobi, jeZ si dovoluji nazvat
‘albertovské’ a méli bychom v ném vyzkouSet jeho silné stranky,
ale souCasn& myslet na obdobi ’postalbertovské’. Spirdla vyvoje geo-
grafie se rozviji dal, ale rozevird se, takZe i vétSi rychlost na drédze ne-
znamend rychlej$i vertikdlni p¥irdstek. Mluvi-li V. Gardavsky o diskon-
tinuitdch v na8i geografii, tak sdm je vidim i v dilé¢ich absolutizacich,
jimZ je pf’isuzovéna obecnd platnost. Univerzdlni geograficky intelekt
jedince ¢i skupiny je mytus vladnou konkrétni intelekty, Zel, ne vZdy
na bézi spoluprace.

Nevidim davod, proC se vyhybadme vyjasnéni tfi nejnosnéjSich geo-
grafickych koncepci: geosystémové, krajinné a georegionélni. Jsou to-
tiZ komplementdrni, nezaménitelné, potfebné a jakékoliv potladeni jed-
né z nich je na Skodu celé geografii. Potfebujeme vice kontextového
zpGsobu mySleni. SloZkové discipliny jsou stejné potfebné, otdzkou je
mira rozvoje rozdilnych geografickych disciplin. Stejné tak je nesmysl-
né odmitat moZnosti geografie v ekologickych vyzkumech, jeZ se nyni
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stdvaji svrchované socidlnfmi. PriliSnd vazba ekologie na biologii je
dnes pfekonand. NaSe socioekonomickd geografie ndm zde =zlstava
dluZna. Pfitom jejim objektem je socioekonomickd formace a z tohoto
pojeti je tfeba hodnotit britské social a human geography, coZ nejsou
vibec identické discipliny. TakZe naSimi geografy nékdy proponovand
socidlni geografie musi byt jasnéji specifikovdna. To je ale problém pfe-
kladd, jak o tom sv&dci preklad ndzvu Johnstonovy monografie do
rustiny (11).

V pfipadé fyzické geografie se nékteifi geografové domnivaji, Ze
jde o geografii nikoliv fyzickou, ale fyzikilni. My se v8ak hlasime k fec-
kému zdkladu fysis — pfiroda, a ta je v nasi krajinné sféfe bud Ziva
nebo oZivend. Jen v turovni abstrakce je moZnd tzv. anorganickd geo-
grafie(sic!). Je nezbytné pFijmout sou¢asnou etapu vyvoje krajinné sféry
jako noosferickou: jeji sendviCovou metaforu jsem podal ve studii (8).

4. Formalizace, metodologie — moZnosti a omezeni

. 'V Ceské geografii se jiZ Fadu let prosazuje ’metodologickd vina’
spojend s kvantifikaci, formalizaci, modelovanim, hleddnim normativ-
nich metodik atd. Metodologii geografie je tfeba pé&stovat, ale nepovy-
Sovat pfitom dil¢i techniky geografického vyzkumu na troveii geogra-
fické explanace. V3ichni se shodujeme v tom, Ze objekt i pFedmét geo-
grafie jsou velmi sloZité, ¢inime tak aZ plactivé, jakobychom se pfedem
omlouvali za nezdary v feSeni, ale souCasné chceme, aby v3e v geogra-
fii bylo jednoduché a srozumitelné. Rada geografii pfitom vidi idol ve for-
malizaci, kterd nemd Casto poZadovanou souvislost s obsahem a stava
se samoticelem. Vrcholem je oznaceni poc¢itace za symbol pokroku v t&ch
pFipadech, kdy se tim doslova maskuje slaby geograficky obsah. Aby mi
bylo rozuméno: jsem pro formalizaci i pocitace, ale v jejich kompetent-
ni plisobnosti bez absolutizaci.

Tak jako je metodologie potfebnd, ale v ndvaznosti na pfedmét vy-
zkumu, tak je formalizace mo?néd jen ve spojeni s vécnym obsahem geo-
grafie. Formalizace je redukci sloZitosti reality, kterd sloZitou ziistava
dal, naSe zobecnéni, abstrakce bez ndvaznosti na obsaZnou repre-
zentaci nemohou byt Gispédné. Pracujeme v Fadé pFipadid i s poznatky
obtiZzné formalizovatelnymi a nechceme-li dodavat matematické symboly
jen pro ozdobu & omrAiceni Ctené¥e. tak ndm pomohou i neostré poj-
my a nedplnéd informace. PFitom dobrA teorie je moZnd i s neostrymi
pojmy. V pfipadech sloZitosti, jak uvadi V. M. Celnokov (4), miZe byt
celostni intuitivni dsudek o podstaté otdzky hodnové&rné&js§i neZ ’doka-
zany’, logicky a obecné diskurzivni. zachycuiici jen malou ¢ast sloZitosti.
Dospéje-li geograf faktorovou, shlukovou, komponentni aj. analyzou
pii drastické redukci reality k zavé€ru, Ze existuil Gdolni nivy, terasy
apod., tak je to ukdzkou postupd, iimiZ se mélo dospé&t ke zcela jinym
vysledk@im. Pokud se k nim nedospélo, tak byly bud aplikovdny nevhod-
n&, nebo se pro feSeni takovych uloh nehodi. Nestoji totiZ na dobrych
geografickych poznatcich. K tomu je tFfeba dodat, Ze potfebujeme takové
geografické poznatky, jeZ budou mit uplatnéni ve spolefenské praxi.

5. Geografickd konceptualizace

Spoc¢ivd v odbornikovi srozumitelném vyjadifeni piFedmétu a tdloh
FeSenych v geografii, v takové reprezentaci poznatki, kterd postihuje
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hloubkové struktury predmeétu a tloh, v urCeni operaci, jimiZ budeme
ménit stav naSeho modelu prfedmétu a tuloh, védéni, ve vymezeni kon-
ceptudlniho jazyka, ktery nam umoZni pochopeni, rekonstrukci
skrytych vyznamovych struktur. Je zfejmé, Ze jde o cely konceptudlni
systém, ktery je zpusobily modifikovat prostor, v némZ pusobi, jakoZ
i modifikovat sdam sebe. Jde také o logiku operaci, ktera je
promeénlivd v zavislosti na typech dloh a m4 smysl v nalezeni kontexti
i vyznam dany cilovosti. Neni zde reSeni problému urcité povrchnosti
geografie? Urcité skepse negeografd ke geografii? MoZnosti pro negeo-
grafy geografii se zabyvat bez geografické pripravy?

Oteviené je nutné hovofit o takovych postupech, jimiZ se zabyvame
skryt&, napf. vstupnimi syntézami jeSté pFed analyzami, pFizndnim ne-
aplnosti pozndni v FeSeni nékterych udloh, docenéni erudice i intuice,
iterace pfi identifikaci georegioni, jeZ nejsou pFizndnimi znehodnocu-
jicimi.

Pro konceptualizaci je moZné pouZit formy. semiotického modelu
v pojeti D. A. Pospélova (13), ktery zahrnuje bazové prvky, syntakticka
pravidla, axiomaticky systém a sémantickd pravidla. V soucasné dobg&
experimentujeme takovy postup na studiu prostorovych situaci (9). Ale
miiZeme konceptudlné obohatit i teorii geosystémi, bez nichZ neni moZ-
néd dobrd regiondlni geografie. PF¥i konzultacich s profesiondlnimi geo-
grafy se ukézala nosnd struktura pfFistupu k systémim podle V. N.
Sadovského (14):

=< W,MP,R, ¢ SO,nEG,BIC >

S...objekt vyzkumu, W ... celistvost, M ... prvky, P... vlastnosti, R...
vztahy, «...vztahy s jinymi systémy, subsystémy, prvky, S/O ... struktu-
ra/organizace, h...hierarchické uspoiddani, E...interakce s okolim,
G...cile systému a subsystémi, B...chovani, véetné vyvoje, I...in-
formacni aspekt systému, C ...Fizeni systému zaloZené na obihajici
informaci.

Nevidim osobné& dtvod, pro¢ by georegiony nemohly byt chdpany
jako geosystémy, prFiemZ tato spojitost miZe byt prosp&s$nd, a to obou-
stranné. Autorem formulovand moZnost, ba nutnost relaci termindi geo-
region, geosystém, Kkrajina neni izolovana. Na semin&fi GGU CSAV
v Brné 9. 9. 1987 obdobnou otadzku poloZil K. Kirchner. Kromé studie
(9) mohu prFedloZit FeSeni inspirované Leninem formulovanou dialek-
tickou cestou poznéni: zatnéme regiony, od nich postupme ke geosysté-
mim a od nich dile ke georegiontim, jeZ by mé&ly byt redlnymi Caso-
prostorovymi segmenty pro sladovani socioekonomického a ekologického
rozvoje v ramci skuteCné kulturni krajiny.

6. Georegiony jako pFedmét regionédlni geografie

O regiondlni geografii se Casto a diirazné tvrdi, Ze je védou idio-
grafickou, navic se takovému tvrzeni dava pejorativni nadech. Idio-
grafiCnost regiondlni geografie neznamend, Ze je védou jen idiogra-
fickou, neni totiZ tak jednostrannd. BéZné pracujeme s typologii regio-
nl, s generickymi regiony. KaZdy region, semigeoregion i georegion
maé znaky, vlastnosti, procesy atd. jak jedinecné, tak zvlaStni a obecné.
Jejich vzajemné proporce nejsou konstantni, jedineCnost neni vada, stej-
né jako obecnost.
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Jinym rysem georegiondi je to, Ze rlistem poc&tu sloZek, coZ je ale
jen pozndvaci dloha, nikoliv otdzka vécného obsahu, reality, narfistd
jejich jedinecnost, stejn& jako vy$8i hierarchickd tdroveli, nicméné to
jsou véci zndmé z bdZné logiky. V kontextu hierarchie georegioni jedi-
necny georegion vy$siho Fadu zahrnuje casto specifické aZ uniformni
georegiony niZ3tho fadu. Udajny primitivismus regiondlni geografie je
pfi téchto dvahach ¢asto zaméiiovan za empirickou troverl poznéni a jak
je vidét, jde o odpovédi na otdzky vibec nikoliv primitivni.

]. Demkem (6) sprdavné zdaraziiovand potieba rozvijeni metodo-
logie regiondlni geografie by méla, podle mého nézoru, vést k rozvijeni
teoretické regiondlni geografie. Je viibec moZné teoretickd geografie
bez teoretické regiondlni geografie? Pfitom teoretické tGrovné€ a empi-
rické by mély byt sepnuty praktickou urovni geografie, oznaco-
vanou jako geografie aplikovand, konstruktivni apod. Odtud je jen kra-
¢ek k pfechodu od geografie konstatujici ke geografii kreativni: od
znalosti véci jak jsou, ke znalosti véci jak by mély byt. V tomto kontex-
tu predstavuji georegiony casoprostorové vymezeni plisobnosti integrity
pFirodnich a socioekonomickych procesi, s dominanci socidlnich ziko-
nitosti na mezotdrovni makrosvéta, v urcité prostorové formé, obrazu,
mapové identifikovatelnému.

O hranicich georegionii je moZné vést spory, klast dil¢i tematické
mapy na sebe, sestavovat vektory dat, hledat jadra, hlavni faktor atd.
To jsou jen techniky, jeZ bez znalosti obsahu selZou. Je ale faktem, Ze
pro geografy byvd obtiZné vyjadrit geografické poznatky, ne data,
mapoveé. Pro kartografy by to naopak mélo byt hrackou, ale problémem
jsou pro né obsaZné poznatky. ReSeni? Jako geografové potFebujeme
ziskat i kartografickou erudici pro reprezentaci naSich poznatkil. Jinym
faktem je smutnd skutefnost, Ze stdle pribyva specialisti—geografd na
metody vyzkumu, na tkor znalcli georegiond. Jisté, nelze to odtrhovat,
ale geografové dnes vice sedi v kanceldfich, neZ by pracovali v te-
rénu. Ze by uZ fungoval ,dalkovy priizkum“? Dava se pfednost snadngji
ziskatelnym poznatkdm, vyvinuti metodik, modeld, interpretacim ni-
koliv k realité, ale k abstrakcim, modeliim. Pravé ty potfebujeme in-
terpretovat empiricky a prakticky v kontextu explanace.

Georegiony se vyvijeji, maji svou genezi, ¢asto polygenezi, dynami-
ku, fluktuace, disipativni struktury, zmény viibec, své prahy, trajektorie,
po nichZ se vyvijeji v pFipadé plisobeni ¢lovéka. Na jedné stran& nam
roste uniformita sidliSt, blokli pozemkd, lesdi, chatovych osad, ale to
neni tendence jedind a trvald, absolutni. Krajina se souasnd stava
polyfunkini a lokalné roste jeji diverzita, coZ se promitd i do integrity
georegiont. Musime si jeSt& poloZit dal$i otdzky: jaka bude trajektorie
georegionu v budoucnosti? Jak budeme sladovat socioekonomicky a eko-
logicky rozvoj? Jaké maji georegiony cile? Pfiroda sama je nemd, geo-
regiontim je urcuji lidé, nikoliv volng&, ale také ne striktné.

e 7. Zavér

Nemeli bychom si plést geografii jedinou a jednotnou, budme jed-
notni v jejim povzneseni. Ne ale uniformn& a normativng soudasné.
V rozvijeni regiondlni geografie budme nesmifitelni k diletantismu
omlouvanému spéchem, silnymi jedinci, tdajnym tlakem praxe atd.,
coZ neni ni¢im jinym neZ dladZdénim cesty k tpadku. Neignorujme re-
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giondlni znalce, nelze totiZ vSe znét z velkych mést. Respektujme jedi-
nenost i specifika georegiont, lidi, ktefi v nich Ziji, pr4vé pro né& by
mély byt rozvijeny. P¥ipravime se na to, Ze ne v8ichni chté&ji Zit ve vyvi-
nutych georegionech: problémy s ekologickymi situacemi ¢&ini i tzv.
Gtlumové georegiony atraktivn&j$imi. Co dnes naléhavé také potFebujeme
jsou syntézy — krajinné, geosystémové i georegiondlni, znalost tizemi.
Na regiondlni geografii si nemftZe cinit monopol jind C&st geografie,
je totiZ svébytnd, byt kontextovd. Nelze ji redukovat na Gzemni plano-
vani ¢i planovani oblastni, jeZ ale bez regiondlni geografie neni dost
dobfe moZné. Hlavné potiebujeme od regiondlni geografie takové poz-
natky, které jsou pouZitelné v praxi p¥i feSeni iloh.

Mam zde jeden znepokojujici vyrok G. K. Chestertona: ,Silenec je
ten, kdo ztratil v8e krom& rozumu“. Proto asi jsou nutné eseje, riizno-
rodost nézorli, bohatost pristupd. Jsme svym zphsobem orchestr, zfejmé
bez dirigenta, a kaZzdy z nés hraje na né&jaky néastroj — ale noty by-
chom méli mit stejné...
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ZPRAVY

Véclav Davidek p&tasedmdesédtilet§. Jubilant se narodil 23. dubna 1913 v Lipnici,
severovychodné od Blovic v dne$nim okrese Plzeii—jih. Redlné gymn&zium vystudoval
v Rokycanech, v obdobi 1933—1937 absolvoval na Karlové univerzité studium histo-
rické vlastivédy a etnologie. Zakonéil je doktoratem filozofie. Z vysoko$kolsk§ch
profesorii na néj méli nejvétsi vliv Josef Vitézslav Simak a Karel Chotek. V letech
1934—1937 zvladl Davidek i Archivni $kolu. AZ do r. 1951 pracoval v Cs. stdtnim
zemédélském archivu, nato do r. 1965 v tehdej$im Kartografickém a reprodukénim
astavu a kone¢n& aZ do dichodu do r. 1971 ve Federdlnim statistickém ufadu.
Je autorem studii z oboru historické geografie, etnologie, dé&jin kartografie a statis-
tiky. Zamé&Fil se na presun lidnatosti v Cechdch (v naSem &asopise 1973), vs§imal si
hrani¢nich oblasti (Té&Sinsko, LuZice, Kladsko) i Gzemi osidlenych Slovany. Pozornost
vénoval i onomastickym problémim, je zndm i jako didsledny zastdnce &eského
nézvoslovi na historickych mapach. Spolupracoval také na Atlasu &eskoslovensk§ch
déjin (1965) i pfi vydani Retrospektivniho lexikonu obci CSSR 1850—1970 (1973).
V naSem cCasopise byla Davidkovi vénovédna rozsdhlej$i vzpominka Oty Pokorného
(K pétaSedesdtindm PhDr. VAclava Davidka, roé. 83, & 2, str. 136, 1978) a stru¢né
zminka Zderika Boh4dfe (K sedmdesdtce PhDr. Vé&clava Davidka, ro¢. 88, €. 1, str.
74, 1983).

Du¥an Trdvnitek

D. A. Olderogge zemiel. V Leningrad® zemiel 30. dubna 1987 ve v&ku 84 let
pfedseda Orientalistické komise VSesvazové geografické spole¢nosti, vynikajici sovétsky
afrikanista, jazykovédec a etnograf Dimitrij Alexandrovi& Olderogge. PatFil vedle
N. V. juSmanova a I. I. Potéchina k zakladatelim a vidéim osobnostem sovétské
afrikanistiky. Funkci predsedy Orientalistické komise V3esvazové geografické spolec-
nosti SSSR zastdval od roku 1965.

Clderogge se narodil 6. 5. 1903 ve Vilniusu. UZ za studii na Leningradské statni
univerzité se zajimal o geografii, etnografii a jazyky Afriky a v tom pokradoval
i jako védecky pracovnik Muzea antropologie a etnografie v Leningradé (od roku
1625), docent a od roku 1945 profesor Leningradské statni univerzity, kde zaloZil
katedru semitsko-hamitskych jazykd a kultur, na které se studuje v celé §ifi proble-
matika subsaharské Afriky, vfetné geografie. Na téchto zdkladech pak v roce 1950
vyrostla leningradskd katedra afrikanistiky, ktera si brzy ziskala svétové jméno a pod
Olderoggovym vedenim se stala vyznamnym udilidtém, které se zaméfilo na komplex-
ni, tedy i geografickou vychovu specialisti pro vyzkum Afriky. S jakym geografickym
citem Olderogge pfristupoval k africkym problémim, to dokazuji jim zpracovana
hesla v dvousvazkovém encyklopedickém sborniku Afrika, jehoZ byl vedle I. I. Po-
téchina hlavnim redaktorem. Dilo o 856 strandch vys$lo poprvé v roce 1963 a v roce 1987
podruhé v roz3ifeném a aktualizovaném vyddni a vzbudilo pozornost afrikanisti
celého svéta. Prinosné byly Olderoggovy prace zameéiené na geografii a etnogenezi na-
rodi a kmenl Sddénu (Zapadnyj Sudan v XV.—XIX. vv.), na déjiny a geografii
statd Afriky a problémy kolonialismu. VZdy zduraziioval, Ze pfi studiu historie afric-
kych kmeni, ndrodi a kultur je nutno vychéazet z geografického prostfedi a z anal§zy
socidlnich struktur a Ze staty v subsaharské Africe vznikaly sice riznym zpiisobem,
ale vZdy v diisledku vyznamnych, ve spoleénosti probihajicich procest.

Ctibor Votrubec

Umrti Erika Arnbergra. PFi navratu z Oceénie, kde sbiral materidl k u&ebnici
o ostrovnich tropech, zemiel ndhle, nedlouho po svych sedmdesatindch, 25. 8. 1987
emeritni profesor geografie a kartografie na Videiiské univerzité a ¢len Rakouské aka-
demie véd dr. Erik Arnberger. V 1. 1955—1966 piednaSel hospodédfskou geografii
a kartografii na Vysoké 3kole svétového obchodu ve Vidni, od r. 1961 i tematickou
kartografii na tamni univerzité. Pro tuto disciplinu se r. 1963 na Videiiské univerzité
habilitoval, v r. 1966 se stal jejim mimofddnym a r. 1968 Fddnym profesorem. Od r.
1969 vedl geograficky tustav univerzity a kartograficky tstav akademie. Jeho nejzn4-
m&j§i a nejvyznamnéj$i praci je Handbuch der thematischen Kartographie (Wien
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1966, 554 str.). Spolu s doc. I. Kretschmerovou napsal dilo Wesen und Aufgaben der
Kartographie -— Topographische Karten (2 svazky, Wien 1975, 858 str.), které za-
hajilo rozsahlou encyklopedii nazvanou Die Kartographie und ihre Randgebiete; Arn-
berger byl jeho védeckym redaktorem. ObSirn&j$i hodnoceni jeho Z%ivota a dfla obsa-
huje sbornik Beitriige zur theoretischen Kartographie, vydan§y k jeho 3edesitinam ve
Vidni r. 1977.

Ludvik Mucha

Z jedndni Mezindrodni kartografické asociace v Morelii. Ve dnech 12.—21. fijna
1987 se konalo v Morelii (Mexiko) zaseddani 8. valného shromé&Zdéni Mezinarodni
kartografické asociace (International Cartographic Association — ICA) a 13. mezina-
rodni Kkartografickd konference. Jedndni se zdd&astnili mistopFedseda Cs. néarodniho
kartografického komitétu CSVTS ing. Miroslav Mik3ovsky, CSc., a doc. RNDr. Milan
Koneény, CSc.

8. valné shroméZdéni ICA po dvodnim slavnostnim zasedani, na némZ vystoupili
s pozdravnymi projevy prof. Scott, prezident Mezinarodni geografické unie (IGU]},
prof. Konecny, prezident Mezindrodni spoleénosti pro fotogrammetrii a dalkovy
prizkum Zemé (ISPRS), a prof. Weir, prezident Mezinadrodni federace zem&méFidh
(FIG), udglilo jednomyslng c&estné &lenstvi v ICA Olafu Hedbomovi (Svédsko), by-
valému generdlnimu tajemnikovi ICA, a dr. Davidu Bickmorovi (V. Britanie), zaklada-
teli sympozii o automatizaci Euro-Carto.

Zpravu o ¢innosti ICA v obdobi 1984—1987 prednesl prezident ICA dr. J. L.
Morrison (USA). Ve zpravé zhodnotil vyvoj kartografické v&dy a techniky v poslednim
obdobi, vysledky prace komisi a pracovnich skupin ICA a transfer technologii do
rozvojovich zemi. Vysoce hodnotil aktivitu ICA v oblasti automatizace, kterd se
v Evropé odraZi v kaZdoro&nim poradani mezinarodnich sympozii Euro-Carto, z nichZ
posledni se konalo v dubnu 1987 v Brné (garantem akce byl doc. RNDr. Milan
Koneény, CSc.). Zprdvu o &innosti vykonného vyboru ICA, ktery fidi ¢innost aso-
ciace mezi zaseddanimi Valného shromé&Zdéni, prednesl generdlni tajemnik ICA D. T.
Pearce (Austrdlie). Vykonny vybor zasedal v lednu 1985 v Londyné&, v srpnu 1985
v Lynaes Fort (Déansko), v zafi 1986 v Praze (garantem akce byl ing. Miroslav
MikSovsky, CSc.) a v lednu 1987 v Dehra Dun (Indie). Ve zprdavé rovné&Z zhodnotil
vydavéani Zpravodaje ICA (ICA Newsletter) a Mezinarodni kartografické rotenky
(International Yearbook of Cartography). '

Mezinarodni kartografickd asociace je od roku 1984 ¢lenem organizace Inter-
national Union for Surveying and Mapping (IUSM), ktera zastFeSuje dosavadni
nevladni organizace FIG, ISPRS a ICA; o pfipojeni k této unii poZadala v r. 1987
i Mezindrodni organizace dulnich méfi¢d. Vytvoreni IUSM umoZnilo styk vy3e uve-
dengych nevladnich organizaci s orgdny OSN, zejména s UNESCO. Stykem za ICA se
svétovymi centry UNESCO byli Valnym shromé&Zd&nim povéfeni dr. Papp-Vary (MLR)
pro centrum ve Vidni, prof. F. J. Ormeling, jun. (Nizozemi) pro centrum v Zenevé
a dr. J. L. Morrison (USA) pro centrum v New Yorku.

Zprdvu o publikaéni ¢innosti ICA za uplynulé obdobi piednesl predseda publi-
katniho komitétu R. Anson (V. Britdnie). Kromé& jiZ difive vydanych 12 publikaci,
zpracovanych komisemi ICA, vyjdou v nejbliZ§im obdaobi 2. dil Basic Cartography
for Students and Technicians a International Report on Thematic Mapping from
Satellite Imagery. Publikace je moZno objednat u distributora, jimZ je firma Geo
Books, Regency House, 34 Duke Street, Norwick (U. K.), NR3 3AP.

Valné shromaZdéni dale projednalo zmény statutu ICA a provedlo volbu nového
Vykonného vyboru ICA. Prezidentem pro obdobi 1987—1997 byl zvolen prof. D. R. F.
Taylor (Kanada), generalnim tajemnikem D. T. Pearce (Austrdlie) a viceprezidenty
prof. Hu Yuju (CLR), dr. J. P. Grelot (Francie), prof. W.:Lichtner (NSR), dr. A.
Papp—Vary (MLR), dr. N. Duch Gary (Mexiko), prof. D. Rhind (V. Britdnie) a dr.
E. V. ArZanov (SSSR); funkci viceprezidenta ex offo zastdvd ve smyslu nového sta-
tutu i byvaly prezident ICA dr. J. L. Morrison.

Valné shroméaZdéni dile ustavilo komise a pracovni skupiny ICA pro obdobi 1987 —
1991 a zvolilo jejich pFedsedy takto:

— komise pro vzdé&lavani a vychovu kartografi — prof. F. ]J. Ormeling, jun. (Nizozemi),
— komise pro technologii v§roby map — dr. K. Burmester (Dansko), — komise pro
automatizaci — dr. K. E. Anderson (USA), — komise pro historii kartografie — dr.
M. Pelletierova (Francie), — komise pro nérodni atlasy — dr. B. Rystedt (Svédsko), —
komise pro digitdlni datab&zi mapy svéta pro v&dy o Zivotnim prostfedi — dr. D.
Bickmore (V. Britdnie}, — komise pro koncepce kartografie — dr. T. Kanakubo (]a-
ponsko), — komise pro namoini kartografii — R. Linton (USA), — komise pro mést-
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skou kartografii — prof. dr. H. Pappe (NSR), — komise pro mapy a vyu#iti prostoro-
v§ch dat — dr. J. Olsonova (USA), — komise pro tematické mapovéani prostfedky
dalkového prizkumu Zem& — dr. ]J. Denégre (Francie), — komise pro kartografii oby-
vatelstva — dr. P. Nag (Indie), — komise pro mapy pro slepé a slabozraké — prof. ].
Wiedel (USA), — pracovni skupina pro geografické né&zvoslovi — dr. R. R. Randall
(USA), — pracovni skupina pro vyuZiti digitdlnich mapovych tdaji v navigacnich
systémech — prof. W. Lichtner (NSR), —pracovni skupina pro definice v kartografii —
dr. Ch. Board (V. Britdnie), — pracovni skupina pro marketing prostorovych informaci
— prof. G. Mc Grath (Kanada), — pracovni skupina ICA/IFLA pro dokumentaci v kar-
tografii — dr. J. Neumann (NSR].

Valné shromaZdéni schvalilo uspofddani 14. mezindrodni kartografické konfe-
rence ICA ve dnech 17. — 24. srpna 1989 v BudapeS$ti (MLR) a 15. mezindrodni karto-
grafické konference ICA a 9. zaseddni Valného shromédZdéni ICA v r. 1991 v Bourne-
mouth International Centre (V. Britdnie). Dadle vzalo na védomi, Ze v r. 1988 bude
uspofadana konference o automatizaci Austrocarto 3 v Sydney (Austrdlie] a Euro-
-Carto 7 v Enschede (Nizozemi) a v r. 1989 konference o automatizaci Autocarto
v Baltimore (USA) a mezindrodni kartograficky seminaf v Thajsku.

13. mezindrodni kartografické konference ICA se zuadastnilo 780 delegatd z 37
¢lenskych zemi. Slavnostniho zah&djeni konference se zi&astnil guvernér statu Michoa-
can Luis Martinez Villicana a fada dalSich oficidlnich osobnosti. Program jednani
konference byl &lenén do 15 plendrnich zasedani, na nichZ byly pFedneseny refe-
raty k témto bodiim programu:

— vyuZiti kartografie pro Fizeni a planovéni,
kartografie jako proces komunikace,
technologie kartografické vyroby,
sestavovani a revize map,

vychova kartografd,

tematické mapovani prirodnich zdroji,
mapy a atlasy pro slepé a slabozrake,
historie kartografie.

Celkem bylo pro plenarni zasedédni konference pripraveno 128 referdtl, z nichZ
bylo 112 pfedneseno a zbyvajicich 16 bude pouze zvelejnéno ve sborniku konference
(vzhledem k nepfitomnosti autorti). Cs. narodni kartograficky komitét se udastnil
na programu 12 referaty.

Konference poukdzala na né&které nové sméry v oblasti automatizace, ktera
postupn& pronikd i do oblasti map stfednich a malych méfritek. Postupné& jsou budo-
viany ndrodni geografické informacéni systémy a ¢inény pokusy o jejich mezinarodni
propojeni a vyménu dat. Pf¥ikladem je projekt V. Britdnie na digitalizaci Mezinarodni
mapy svéta 1 : 1000 000. Automatizace prindSi i nékteré netradi¢ni formy zpracovéani
map propojenim vypodetni a televizni techniky s vyuZitim hard-diskd. PouZivani di-
gitalntho mapového obrazu se uplatiiuje i v dopravni navigaci. Prudky rozvoj prinési
uplatiiovani metod dalkového prizkumu Zemé, zejména v oblasti tematické kartografie.
Vznikaji nové typy map (barevné fotomapy nebo fotomozaiky odvozené z druZicovych
snimki{, doplnéné tematickym obsahem]).

* Bohatost nové mapové tvorby byla dokumentovdna mezindrodni vystavou, jiZ se
zagastnilo 21 &lenskych zemi ICA. V atlasové tvorb& se stdle vice uplatiiuji rtzné ty-
py barevnych syntéz pofizenych metodami ddlkového prizkumu Zemé. Pronikani auto-
matizace do kartografické tvorby a vyroby dokumentovala vystava piistroji a za-
Fizeni, ktera byla soucasti akce. D4le byla u pfileZitosti kondni konference uspofddédna
vystava historickych map, z nichZ nékteré byly jesté z pfedkolumbovského obdobi (napf.
mapa €éasti severoamerického kontinentu z r. 1406).

Konference dokumentovala dosaZené vysledky v oblasti teoretické i praktické
kartografie a prispéla k vytyfeni daldich sméri jejiho vyvoje.

P

Miroslav MikSovsky

Zasedani pracovni skupiny IGU Morfotektonika v Irkutsku 1987. Ve dnech 1.—8,
zari 1987 se v Irkutsku konalo zaseddni pracovni skupiny Mezindrodni geografické
unie (IGU) Morfotektonika. Zasedani fidil p¥edseda pracovni skupiny prof. dr. Mario
Panizza (Italie). Za CSSR se zasedani zadastnili J. Demek a J. Kalvoda.

Piedseda prednes! zpravu o ¢innosti pracovni skupiny od zaseddni v Cikh4ji
(CSSR) a Manchesteru (Velkad Britdnie) v r. 1985. Prdce skupiny se soustie-
dila na dva hlavni projekty, a to Slovnik morfotektonickych terminti a Mezindrodni
piiruku morfotektoniky. Slovnik morfotektonickych terminG byl pod redakci C. Ollie-
ra (Austrdlie), G. Ufimceva (SSSR) a J. Demka (CSSR) dokonden a rozmnoZen v pfed-
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b&Zném vydani. Definitivni vyddni vyjde v Austrdlii p¥i ptileZitosti Mezindrodniho geo-
grafického kongresu v roce 1988.

Prace na mezindrodni pFiru€ce morfotektoniky pokraduji pomalu. Bylo dohod-
nuto, Ze ¢lenové pracovni skupiny za$lou rukopisy do konce roku 1987 ]. DemkKovi,
ktery provede redakéni prace. Pfirucka bude vyti§téna v Italii.

PFi8ti zasedani pracovni skupiny bude v kv&tnu 1988 v Italii spoleén& s ostat-
nimi geomorfologickymi pracovnimi skupinami a v srpnu 1988 v Austrdlii piri pfile-
Zitosti Mezindrodniho geografického kongresu.

Vzhledem k tomu, Ze v roce 1988 konéi funkéni obdobi vSech pracovnich sku-
pin IGU, bylo rozhodnuto, aby se pracovni skupina Morfotektonika pFipojila k ndvrhu
pracovnich skupin IGU Geomorfologicky vyzkum a mapovadni a PobfeZni a Fiéni
niZiny na zfizeni komise IGU Geomorfologické katastrofy pro obdobi 1988—1992.

Clenové pracovni skupiny se souasné zadastnili sympozia porddaného Institu-
tem zemské kiry Sibifského oddéleni AN SSSR: Vnitropevninské horské terény —
geologické a geofyzikalni aspekty. Sympozia se ztdastnilo asi 200 odbornikd, z toho
160 z SSSR a 40 z dalSich zemi svéta. Zaseddni bylo rozd&leno na okruhy, a to:
— neotektonika a geomorfologie (predsedali G. Ufimcev a ]J. Demek],

— vulkanismus (predsedali J. V. Komarov a P. Molnar),

— seismicita a seismotektonika (predsedali J. V. Komarov a P. Molnar),

— hluboké struktury a tepelny tok (pfedsedali J. A. Zorin a ]. Dubois],

— geodynamika (pfedsedali S. I. Sherman, E. E. Bistrichiani, ]J. A. Zorin, N. A.
Morner, N. A. Logadev a P. A. Ziegler).

V okruhu prednaSek z neotektoniky a geomorfologie pfrednesli referaty J. Kal-
voda o geomorfologickych priznacich orogenetickych pochodi v pohotich Vysoké
Asie a ]J. Demek o epiplatformnich pohofich Ceské vysoginy.

Ze sympozia vyplynuly nékteré zavéry, a to zejména:

— mezi sovétskymi odborniky dnes jako vedouci tektonicka teorie pfevladla teorie
deskové tektoniky, i kdyZ rada geologl se stdle jeSt& vyjadfuje opatrné,

— na sympoziu nebylo dosaZeno jednoty v ndazorech na vznik rifthi na pevninéach,
naopak existuji velmi rozdilné nazory,

— zatim se nedafi spoluprdce mezi geology, geofyziky a geomorfology, i kdyZ tato
spoluprdce je nezbytnd pro dalSi pokrok v poznani vyvoje litosféry i georeliéfu,

— procesy vzniku epiplatformnich pohoifi jsou sloZit&j§i neZ se dosud predpokladalo.

Soudasti sympozia byly i exkurze po jezefe Bajkal a do Tunkinské kotliny.
Spatné poéasi nepfiznivé ovlivnilo zejména druhou z nich.

Zasedani pracovni skupiny IGU Morfotektonika i sympozium Vnitropevninské
horské terény bylo dobfe pfipraveno. Materidly byly tudéastnikim pireddny pisemn§,
véetnd abstraktli pfedndSek na sympoziu. Vyhodou zaseddni byl tdzky kontakt mezi
geomorfology, geology a geofyziky. Sové&tSti hostitelé a organizdtofi udélali maximum,
aby uédastnici z mnoha zemi méli pfijemné pracovni prostfedi.

Jaromir Demek

Problémy komplexniho studia krasu horsk§ch oblasti. Ve dnech 5. — 12. ¥fjna
1987 uspofadal Geograficky tdstav Gruzinské akademie véd mezinarodni sympozium
Problémy komplexniho studia krasu horskych oblasti. Bylo uspofdddno pod zaStitou
Mezinarodni speleologické unie (ISU). Mezindrodniho sympozia se ziéastnilo 140 od-
bornik@ ze 17 zemi (SSSR, CSSR, BLR, FSRJ, MLR, NDR, PLR, RSR, Rakousko, USA,
Kanada, Belgie, Portugalsko, Itilie, Austrdlie, Francie, Sv§carsko). Ceskoslovensko
zastupovala delegace vedena predsedou Ceské speleologické spole&nosti V. PanoSem.
Byla to dosud nejv&t§i mezindrodni speleologickd akce pofddand v SSSR. Sympozia
se ziddastnila Fada pfednich sv&tov§ch odbornikidl v Cele s prevadZnou Easti pfedsednictva
ISU.

Mezindrodni sympozium sestdvalo jednak z predndSkové ¢asti v Tbilisi a v laz-
nich Cchaltubo, jednak 2z terénni &4sti. PFednaSky probihaly v plénu a ve tfech
sekcich, a to:

— sekce A: Podminky vyvoje krasu v horach,
— sekce B: Védecké a technické metody studia jeskyni v horéach,
— sekce C: VyuZivani krasovych oblasti, ochrana jeskyni a krasovych vod.

Pfednasky byly predneseny pievaZn& v rudting a angli&tiné. Tykaly se Siroké
problematiky karsologie a speleologie. Vysledky pfednéaSkové &&sti l1ze stru&n& shrnout
do nésledujicich bodi:

a) kras je vétSinou karsologl a speleologli znovu chdpan jako pfevaZny vysledek vy-
skytu krasovych hornin a struktury (morfostruktury); klimatické vlivy jsou dru-
hotné a ovliviiuji hlavné rychlost vyvoje krasu;
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h) kras je t¥eba studovat komplexn& z hlediska geologie, geomorfologie, hiologie, ar-
cheologie, hydrologie, chemie ap.,

c) je tfeba dale rozpracovat metodiku datovani krasu a jednotlivfch krasovych jevq,

d) vétsi pozornost je tfeba vénovat hydrotermdlnimu krasu,

e) je treba studovat ekologii jeskyni,

f) je tfeba zpracovat a vydat vicejazyény terminologicky slovnik.

B&hem terénni ¢asti méli Gcastnici moZnost sezndmit se s krasovymi krajinami
a krasovymi tvary v zapadni &asti Gruzie. U&astnici navitivili Cchaltubskou jeskyni,
kterd byla objevena na pocCatku srpna 1984 expedici Geografického ustavu GrAV. Dosud
bylo zmapovdno 9500 m chodeb a cely systém mé asi 15 km. Je to geologicky sta-
rd jeskyné&, misty se zvétralou kréapnikovou vyzdobou. Poc¢itd se se zpFistupnénim.
Jeji vyznam spodiva v tom, Ze leZi asi 6,5 km od lazeiiského stiediska Cchaltubo a mi-
Ze byt turisticky intenzivné vyuZivana.

Dale byla béhem sympozia navStivena jeskyné Sataplija ve statni ptrirodni re-
zervaci 6 km od mésta Kutaisi. Byla zpfistupnéna v roce 1929 a ro¢né& ji navSstivi
120 000 turistd. Je dosti devastovand. Ve vdpencich pobliZ jeskyné jsou uchovdny stopy
7 druhii dinosaurt. Zajimavy byl vyklad na prehradé na fece Inguri, kterd je posta-
vena v silné rozpukaném vdpencovém masivu.

Z hlediska technického zpfFistupriovani jeskyni vzbudila zdjem zahraniénich uéast-
nikG jeskyné Novy Afon, kterou ro¢né navs$tivi 800 000 turistli. Ocen&no bylo zejména
zpFistupnéni paralelnim tunelem s elektrickym vla&kem. Proti dfivéj$im letiim doSlo ke
zlepSeni osvétleni odstranénim vétSiny barevnych svétel. Problémy jsou s povodnémi.

Zavér terénni Casti tvofila exkurze do krasovych masivi Arabika a Bzybsky ma-
siv, zejména studium krasovych prament (Md¢isté, Goluboje ozero) a kaiionu Feky
Jupsary.

Cesti ucastnici sympozia po skondeni oficialni &asti mé&li je$td8 moZnost navsti-
vit krasovy kation Feky Kelasuri u Kutaisi a rozsdhlé sesuvové oblasti na pobfFeZi
Cerného moie mezi Suchumi a Novym Afonem, zejména oblasti zvané EZerskije
opolzni.

Béhem sympozia zasedalo nékolikrat predsednictvo Mezindrodni speleologické
unie, které se zabyvalo hlavné organizaci pri§tiho mezinarodniho speleologického
kongresu v Madarsku v roce 1989. V Suchumi rovnéZ zasedaly komise Mezindrodni
speleologické unie, a to komise pro fyzikdlni a chemické procesy v krasu (pfedseda
P. Forti, Itdlie) a komise pro paleokras a chronologii (pfedseda P. Bosdk, CSSR).

Mezindrodni sympozium v Gruzinské SSR bylo velkym mezindrodnim setk&nim
karsologdi a speleologii, které umoZnilo rozsahlou vyménu nazord a setkdni odborniki
z mnoha zemi sv&ta. Sovétskym organizatorim v cCele s prof. T. Kiknadze je tfeba
srdedn& pod&kovat, protoZe prispéli nejen k odbornému pokroku ve vyzkumu krasu, ale
i k navazdni mnoha osobnich kontaktd.

Jaromir Demek

Semind¥ Fotointerpretace v polarnich vyzkumech. Dne 12. prosince 1987 uspofa-
daly v Toruni spoledné sekce dalkového prizkumu Zemé a sekce vyzkumu polarnich
oblasti Polské geografické spole¢nosti (PTG) pracovni semindl na vySe uvedené
aktualni téma. Geograficka spole¢nost naSich severnich prdtel se mtZe pochlubit jiZ
dlouholetou tradici vyzkumu polarnich oblasti, pfedevdim Spicberk. Prakticky od po-
¢atku polskych expedic na toto souostrovi, od roku 1934, jsou materidly déalkového
prizkumu Zem& (DPZ) hojné vyuZivdny k nejriznéjSim vyzkumnym uceltm.

Zasedani oteviel Gvodnim slovem doc. dr. Zygmunt Churski, Feditel Geografického
adstavu Univerzity MikuldSe Kopernika v Toruni a predseda oblastni pobo&ky PTG.
Kratce pripomnél v§znam, ktery skytd vyuZiti materidld DPZ v geografickém vyzkumu
obecné, a zdtraznil skutecnost, Ze pro vétSinu vyzkumnych praci v polarnich oblas-
tech jsou udaje DPZ zcela nezbytné, predevSsim pFi mapovacich pracich v obtiZné
dostupném terénu &asto s chaotickou mozaikou aredld mapovych fenoménii. Jsou to
poldrnici, ktefi nejvice ze vSech odbornych sekci PTG vyuZivaji podklady DPZ ke
Své praci.

Jednadni semindre bylo rozdéleno do tfi tematickych blokG. V prvnim na téma
,Fotointerpretace jako metoda vyzkumu v geologii, geomorfologii a pedologii“ vzbu-
dily velkou pozornost predevSim prispévky, které kombinovaly vyuZiti leteckych
snimkd s mapami a terénnim vyzkumem. L. Lindner, L. Marks a R. Szczesny v refe-
ratu ,Vysledky fotogeologické analyzy regionu Hilmarfjelet® na Spicberkach demon-
strovali postup vyuZiti svislych &ernobilych panchromatickych leteckych snimki mé&-
Fitka 1 : 50000 a stereomodelld mé&ritka 1 : 32000 k tvorbé& kvartérni geologické mapy
méFitka 1 : 10000. Tiietapovy postup vyuZiti dat DPZ (pro tvorbu topografického
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nodkladu, mapovéani geologickych jednotek, zndzorné&ni hydrografické sité) akceptoval
jak denzitni projevy hornin, tak jejich odkaz v konfiguraci terénu, diferenciaci pidniho
a vegetacniho pokryvu.

W. Niewiarowski a M. Sinkiewicz, resp. M. Sinkiewicz a W. Plichta ukazali ve
svych prispévcich moZnosti vyuZiti c¢ernobilych panchromatickych leteck§ch snimku
méFitka 1 : 10000 k mapovani mikroelevaci v tundie (,Vhodnost leteckych snimki
pro rozliSeni mrazovych pahorkd na piikladé Kaffioyry“) a mapovani ptd (,MoZnosti
vyuZiti panchromatickych leteckych snimkd& k mapovani arktickych ptd na pfikladé
padniho pokryvu Kaffioyry“). Zatimco v prvnim pfipadé byly zhodnoceny denzitni
projevy elevaci v kombinaci s eventudlnim vyskytem typickych stindi, druhy prispé-
vek stoji za mimorddnou pozornost vzhledem k vyuZiti krajinafského pristupu k in-
terpretadnimu procesu. Kombinevan¢m vyu#Zitim snimki a terénniho v§zkumu byly
zmapovdny typy geokomplexti s charakteristickym padnim pokryvem. Snimky a ma-
pa geokomplex@i poslouZily spoleéné k extrapolaci bodovych pedologickych informaci
do celého zkoumaného uzemi. Vysledkem byla pidni mapa mé&fitka 1 : 50 000.

Ve druhém tematickém bloku ,Ledovce a vodstvo polarni zony ve fotointerpre-
tadni analyze“ referoval ]. Jania o historii vyuZiti fotografickych metod p¥Fi v§zkumu
ledovch. PribliZzné do 20. let naSeho stoleti byly sporadicky pofizovany jednora-
zové cernobilé fotografie, pozdéji i stereoskopické pary snimkd pro mapovaci ucely
a od 30. let i chronologické fady snimk a stereomodeld pro studium dynamiky
ledovcd. V 70. letech se objevil novy prvek, spodivajici ve vyuZivani digitdlnich me-
tod pofrizovdni a zpracovdni dat a ve tvorbé& tfirozmérnych digitdlnich modeli. Chro-
nologickou Ffadu ¢&ernobilych panchromatickych leteckych snimkd uZili i K. Lankauf,
C. Pietrucien a R. Skowron (,Zmény hydrografické sit& vyvolané procesem ustupu
Elisina ledovce zachycené na leteckych snimcich a geodetickymi pracemi“) a K.
Lankauf s G. Woéjcikem (,Zmény &el ledovch v zemi Oskara 11.“). Podafilo se tak za-
chytit pohyb fi¢ni sité a zjistit prGmérnou rychlost tdstupu ledovce, coZ lze jen ob-
tiZné provést tradi¢nimi pozemnimi metodami.

Ze zavéredného bloku ,Dalkovy prizkum a topogeodézie: metody a vysledky“
zaujala prace Z. Churského o vyuZiti pozemnich fotogrammetrickych snimk@ k ma-
povéani predpoli islandskych ledovcl. Na pokladé takového materidlu lze konstruovat
velmi piresné mapy reliéfu i drendZni sité s vysokou podrobnosti.

Originalni prispévek M. Sinkiewicze a P. Proszka ,Pokusné vyuZiti mikrofoto-
metru a minipoditae k mapovani geokomplexdt Kaffioyry® jiZ vlastn& signalizoval
nastup nové etapy ve vyuZiti materidld DPZ pri vyzkumu poldrnich oblasti. Pro potfeby
geoekologické (krajindiské) interpretace leteckych snimkii se autorim podafilo in-
tegrovat udaje digitalizovanych &ernobilych panchromatickych leteckych snimki s da-
ty digitalizované geomorfologické mapy a tyto informace statisticky vyhodnotit za-
tim bez stanoveni hierarchie hranic i F4di geokomplexl a upravit do podoby Kkra-
jinné mapy. PFes nekomplexni piistup (chyb&ly Gdaje o vegetaci, padach, vodstvu
atd.) jde o uZiteény prvni krok na cesté integrovaného vyuZiti ddaji ziskanych
dalkovym prizkumem a klasickych dat.

Ukazuje se, Ze materidly DPZ jsou nezbytnym podkladem pii vyzkumu polar-
nich krajin. Jejich Sirokému uplatnéni vS8ak brdni pomérné vysokd cena zéabérad uGéto-
vanych v pripadé Spicberk Norsk Polar Institutem a n&kdy i formdlni obtiZe s je-
jich poskytovdnim. Barevné zdznamy (v&tSinou Sikmé) jsou vesmés amatérské, a stejné
i vétSina pozemnich snimkl (vyjma fotogrammetrickych). Jen mald ¢&&st z nich se da
vyuZit pro digitdlni zpracovani. V polskfch poldrnich v§zkumech zatim na rozdil
od jinych statd nenas$ly uplatné&ni druZicové zdznamy vSech druhi. Objektivné vSak se-
mindf ukdzal, Ze v udzemich se sloZitymi prirodnimi podminkami je vyuZiti dat DPZ
zcela nenahraditelné.

Jaromir Kolejka

8. kartografickd konference CSVTS v Pardubicich. Ve dnech 11. — 13. 11. 1987
probghla v Pardubicich 8. kartografickd konference CSVTS. Zucastnilo se ji vice neZ
180 pracovnikii riznych instituci v CSSR a 3 zahrani&ni hosté. Odbornym garantem
byl pfedseda odborné skupiny kartografie CSVTS A. Hasek.

Konference byla zahdjena pfispévkem A. HaSka o historii &eskoslovenskych
kartografickych konferenci a pozdravnymi projevy predstaviteli resortu geodézie
a kartografie, CSVTS, topografické sluZby CSLA a organd statni spravy. Naméstek
pfedsedy CUGK M. Miiller podal pfehled o stavu a perspektivich &innosti resortu
(v r. 1990 ma byt 100 % statniho dzemi pokryto listy Z&kladni mapy 1 : 10000 a 56
% listy Z&kladni mapy 1 : 25000; po&itd se s uplatnénim automatického kresliciho
systému Robotron vyroby NDR). Reditel Geodetického a kartografického podniku M.
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MikSovsky referoval o 8. valném shromé&Zdéni ICA v mexické Morelii, kterého se v ¥ij-
nua tr. jako ceskoslovensky delegat zacastnil. Ze zahraniénich ucastnikd vystoupili
s referaty A. A. Ljutyj (o zkuSenostech se sestavovdnim nového modelu védy) a B.
Koen (navrh atlasu s geodetickymi a kartografickymi tématy).

VSechny ostatni referdty (celkem 30) byly publikovdany jednak ve véas vydaném
obsahlém sborniku (275 str.), jednak v 9. &isle Geodetického a kartografického obzo-
ru, které bylo vénovano 8. kartografické konferenci (ve sborniku bylo v téchto pri-
padech pouze kratké resumé).

Tematické zameéreni referatd bylo néasledujici: 13 vyuZiti automatizace a vypocetni
techniky, 6 tematické mapy, 4 nové techniky a technologie, 2 ddlkovy prliizkum Zemé,
1 vychova kartografi, 2 teorie kartografie a 2 topografické a technické mapy.

Mne jako geografického kartografa nejvice zauvjal referat J. Kralika ,Znazorné-
ni reliéfu kontinudlni difuzni hypsografii“, dokumentovany ukazkou vyuZiti navrZené
metody na novém fyzickém glébu 1 : 50000000. Jde o kombinaci stinovdni a Dba-
revné hypsometrie, pritemZ pro oboji dohromady se vyhotovuje jediny stinovany
vydavatelsky origindl. Stinovdni se provadi pfi soudasném dodrZeni zasad ,6im strmé-
ji, tim temn&ji“ a ,&im vySe, tim temn&ji“. Nizko poloZend tdzemi se nestinuji vibec.
Z originalu se (podobné jako pri némeckém ,Dreiplattenschummerung“) poridi m&kky
pozitiv (svétlehnéda pro vSechny stinované &asti), mékky negativ (zelena pro niZiny)
a tvrdy pozitiv (tmovohn&dd pro nejvyse poloZend uzemi). Pfi tisku se prvni dva po-
zitivy vytisknou slicované pres sebe, pri¢emZ barvy spojité prolinaji (proto nézev ,kon-
tinualni difuzni“). Tfeti se z4mé&rné& posune k jihovychodu (u glébu pootodi k v§-
chodu), ¢éimZ vznikne mimoradné plasticky vjem stinli jako pri Sikmém osvétleni ze
severozapadu.

Z hlediska vefejnosti byl velmi uZiteény prispévek ]. Rohlika o nedostatcich sou-
¢asnych turistickych map. Autor, ktery se obsahem turistickych map zabyva jiZ de-
sitky let, lapidarné ukéazal, jaké chyby se v turistickych mapach vyskytuji, jak
ovliviiuji orientaci turisti v terénu a jejich divéru v mapu vibec (napf. chybéjici
ucelové komunikace, necitelné vrstevnice, zastaraly obsah).

Z fady dalSich zajimavych referatd zaujaly — mimo jiné i zdaFilym zpasobem
pfednesu — prispévek ]. Uhlite o druZicovych snimcich naSeho tzemi a prednéaska
I. Doluvodské (spoluautor M. Hajek) o planu Bratislavy v proménlivém meéfitku, jak
to zname z nakladatelstvi Falk. Z ustniho dopln&ni referdtu M. Horové vyplynulo, Ze
AKS Digikart — drive velmi propagovany — jiZ nepoklada za perspektivni.

Konference se konala v reprezentativhim prednaskovém sdle OV KSC Par-
dubice. Z technického hlediska byla jeji organizace bez zavad, pouze b&hem jednani
by byvalo potfeba, aby jednotlivi pfedsedajici vystupovali viéi referujicim energictéji:
rada prednasSejicich své referaty v nezkracené podobé predé&itala anebo své uvahy
protahovala, takZe se jiZ nedostdvalo €asu na diskusi. Sprdvné to vystihl v zavéru
konference A. Ha3ek, kdyZ navrhl pfednéaSet pouze kratké 1Ominutové teze a dalSich
10 minut vénovat diskusi. Skoda, Ze tento navrh nevyslovil jakoZto odborny garant
ve formé zdvazné dispozice jiZ pfFi zah4jeni.

V pfedsali byla uspoidaddna kartografickd vystava, na které se podilela celd fada
podnikdi a tustavli (GKP, Slov. kartografia, SUGK, krajské podniky Geodézie, UHA
hl. m. Prahy, Terplan, Geol. tstav D. Stdra, stavebni fakulty CVUT a SVST). Z ryze
geografickych pracovist vystavovaly GGU CSAV (tematické mapy) a piirodovédecka
fakulta UK (dipl. prédce).

V zavéreéném usneseni konference se doporucuje mimo jiné:

— zvé&Z%it p¥ipravu nového nédrodniho atlasu CSSR,
— uspofddat seminaf o teorii kartografie,
— roz$ifovat digitdlni metody zpracovani map i na stfedni a mald méfitka,
— uplatiiovat vyuZiti metod délkového prizkumu Zemé& pro mapy,
— novou konferenci uspotddat v r. 1990 na Slovensku.
Richard Capek

VIII. sympozium Z dé&jin geodézie a kartografie. UZ tradi¢ni setkani &eskych
historikli kartografie a geodézie se konalo po osmé v Né&rodnim technickém muzeu
v Praze dne 29. 10. 1987. Na programu bylo 8 pfedndSek vénovanych déjindm karto-
grafie, fotogrammetrie a také astronomie. Do prvni skupiny patrily referdty o sbirce
glébi Néarodniho technického muzea (O. Skopovd), o stargych mapach a planech jako
pramenech pro v§voj zelen& v Praze (E. Semotanovd), o dé&jindch archivii katastral-
nich map v Brn& a Opavé (F. Hlava¢) a navrh mezindrodni evidence starych rukopis-
ngch map (O. Pokorny). Ve druhé skupin& referati odeznéla pojedndni o historii
fotogrammetrie v naSich zemich (O. Jefabek), o matematiku a astronomovi P. Pal-
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movi (D. Ni&), o litevském astronomu Zebrauskasovi (M. Radovd—Stikovd) a o slu-
neénich hodindch ve Vychodofeském kraji (I. Martinkovd). B&hem poledni prestavky
méli Géastnici moZnost prohlédnout si nékteré gléby v muzejni expozici astrono-
mickych piistroji. Sympozium se jako obvykle t&%ilo pozornosti vybranych odborniki
a prineslo Fadu zajimavych poznatkd (napf. zprdva o glébech v NTM byla uvefejnéna
vilbec poprvé).

Ludvik Mucha

12. polskd konference historikii kartografie se konala ve dnech 16. — 17. 10.
1987 v Toruni. Byla opét zaméfena monotematicky, a to na kartografii opevnéni. Pfed-
nesené referdaty se zabyvaly fortifikacemi Krakova, Stétina, Grudzigce, varSavské Pra-
gy, Kamence Podolského, Jeleni Gory, Chelmna, Toruné a Prahy. DalSi pfednasky se
tykaly planG pruskych opevnéni na polském tuzemi z 18.—20. stoleti, pevnosti v Povisli
a pri Némenu, z tzemi nékdejStho ruského zdboru a varmijskych hradd. Soudésti kon-
ference byla prohlidka fortifikace nékdejSi toruiiské pevnosti a vystava ,Toruiiska
pevnost v Kkartografii“, usporddana v radni¢nim muzeu. Zajimavé bylo také sdé&leni
T. Niewcdniczaiiského, Poldka trvale usedlého v Bitsburgu v NSR, o stavu praci na
katalogu Imago Poloniae. Niewodniczarski, mj. také vyspély sbératel starych map,
prFipravoval plivodné toto zasluZné dilo ve spolupraci s feditelem kartografického
oddéleni N&rodni knihovny ve VarSavé B. Krassowskym, ktery vSak néhle zemfel.
Jeho pamétce byl vénovan zahajovaci referdt konference.

Ludvik Mucha

Rilsko-rodopsky masiv. Mezi morfologicky nejpoutav&j$i a zaroveii nejnavit&vo-
vanéj$i horstvo Bulharska patfi Rilsko-rodopsky masiv. Vypliiuje jih zemé, pribliZné
na jih a zapad od reky Maricy a na vychod od feky Strumy, a pokraCuje v rodopské
oblasti za hranice sousedniho Recka. Je souddsti rozsahlého Thracko-makedonského
masivu, kter§ pravé v Rilsko-rodopském masivu, v pohoifi Rila, dosahuje nejvy3sSich
poloh Musalou (2925 m). Po Alpach, Siefe Nevadé, Pyrenejich a Etné je patym nej-
vyS§im mistem v Evropé&. Vrchol Musaly je nejvy$8im bodem celého Balkdnského polo-
ostrova. Pomineme-li na Rilu navazujici pohofi Pirin, z ostatnich balkdnskych horstev
se vySkové hranici tfi tisice metrd pfibliZuje pouze masiv Olympu (2917 m), ktery
néleZi jiZnéji leZici Egejské soustavé. :

Rilsko-rodopsky masiv predstavuje velmi nekonsolidovanou, rozélenénou orogra-
fickou jednotku. SloZity a dlouhy geologicky vyvoj v sousedstvi v§vojové odliSného,
mladSiho alpsko-karpatského systému, dlouhd suchozemska etapa utvafeni reliéfu,
podporovand rozdilnymi vlastnostmi geologického podloZi, vtiskly celému masivu, jakoZ
i jeho jednotlivym ¢&astem, svérdzny charakter a izolované postaveni. Nejstar$i vyvo-
jové stopy zasahuji do obdobi pFedkambria. Predstavuji je silné metamorfované hor-
niny, plvodné mofské sedimenty, které buduji prfevaZnou C¢4&st masivu. V soucasné
dobé& jsou obnaZeny a vystupuji na povrch hlavné v rodopské oblasti. Od pocatku prvo-
hor je Rilsko-rodopsky masiv sou$i. Na sever od ného se tehdy rozprostiralo mofe.
Slabé rozdlen&ny reliéf je v dal§im vyvoji denudovan, podléhd peneplenizaci, ktera je
ukon&ena na rozhrani karbonu a permu vyraznym hercynskym orogenem. Vlivem mo-
hutngch horotvornych tlakdi je masiv rozbit, rozldméan, dochézi k intenzivni magmatic-
ké ¢&innosti, ktera se projevuje intruzi rozsdhlych Zulovych plutont. V dalS$im obdo-
bi, druhohorach, ndsleduje opé&t dlouhd etapa tektonického klidu — zarovnavéani re-
liéfu, narudovand v obdobi kfidy a star$ich tfetihor bo¢nimi tlaky v souvislosti s vy-
vrasiiovanim severn& leZici geosynklindlni panve. Nova tektonickd aktivita je dopro-
vazena vulkanismem, zejména ve vychodni ¢asti rodopské oblasti. Po intenzivnim ob-
dobi denudace v podminkdch vlhkého tropického podnebi je v pliocénu a kvartéru
zarovnany masiv postiZen velkymi vertikdlnimi pohyby, z velké ¢asti po predispo-
novanych zlomech. Vznikd velehorsky reliéf, jednotlivd pohofi. Vedle nich vznikaji
hluboké kotlinovité deprese. VySkové diferencované zarovnané povrchy mladomiocén-
niho stafi se staly zdkladem pro dalsi morfologicky vyvoj. Jsou rozpoznatelné v jed-
notlivych &astech masivu i v soufasné dob& a dokresluji tak charakter kerné stavby

ohofi.

P V reliéfu se siln& uplatiiuji zlomové linie pribliZn& polednikového sméru, které roz-
déluji masiv do né&kolika samostatnych horskych jednotek: Rilsko-pirinskou, kterd je
na zdpadé oddélena od hraniéni Bélasicko-osogovské planiny vyraznou tektonickou
sniZeninou, protékanou fekou Strumou, Zapadorodopskou, oddélenou od Rilsko-pirinské
‘hlubokym sevienym ddolim reky Mesty, a vyrazné niZsi, silné roz¢len&nou Vychodoro-
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dopskou. Na severu Rilsko-rodopsky masiv spadd ostfe strmymi zlomovymi svahy do
prilehlych kotlin a sniZenin.

Ve starS$ich c¢tvrtohordch byla nejvy$8i pohofi Rila a Pirin zaledn&na horskymi
ledovci. Otdzka glacidlniho reliéfu byla FeSena v této oblasti poprvé na zadatku 19.
stoleti Francouzi A. Bouem a A. Viguesnelem. Nemalou pozornost ji vénovali i vy-
7na¢ni geomorfologové, v&etn& A. Pencka, H. Louise, I. P. Gerasimova, V. Popova,
J. Cviiiée a dalSich. Sta¥ zaledn&ni vSak zlistdva diskutabilni. Akumulace glacidlniho
plvodu odpovidaji s nejv&ts§i pravd&podobnosti, podobn& jako v na$ich horach. po-
slednim dv&ma ledovém dobdm — rissu a wiirmu. Sn&%na &ira se v pleistocénu na-
chézela v Rile ve v0¢Sce od 2100 do 2200 m n. m. na severnich a vychodnich svazich,
v Pirinu od 2200 do 2300 m n. m. na jihozdpadnich svazich. Pro srovnani, v naS$ich
Tatrdch se pohybovala mezi 1600—1770 m n. m. Ledovecnvé sp'azv pak zasahovaly
hlubnko pod samotnou hranici sn&¥né &&ry. Intenzita horského 7aledn&ni a s ni sou-
viseiici glacidIni modelace nejvy$§ich vpartii masfvn bvla 7znatna. Neivét$i ledovec
modelnval Gdoli Bilého Iskaru v Rile. Dosahoval délky 21 km a spoust&l se do nad-
mofské visky 1160 m. Me7i nejvét§i pirinské ledovce pattilv 1eadovcové snlazv v dne§-
nich ddolich Demijanici (12 km) a Bandé&rici, které sestvpovaly do nadmofské v§Sky
129 m. S ledovcovou &innosti sovvisi vznik kard, cel¢ch kompblexti stupfiovitych
kari a karovérh teras. které pFinominaif obrovskéd amfitedtrv. Tv. v Bwlharsku na-
z¢vané .cirkusi®, maii zna&né roz&ifeni. Ten v Rile ie dnes okolo 156 obfich a mal¢rh
.cirkusi“, na jejich dnech je rozloZeno 183 malebnéch jezer v nadm. v§3ce 2045
aZ 2709 m. V Pirinu se nachdzi v o¥ibliZn& steiné vosce 35 “cirkust“ se 186 jezery.
Pokvd se viibec vyskytuji v mramorové ¢&4sti Pirinu, jsou plo$n& mald, ale
hluboka.

Ustuouijici horské ledovee zanechaly za sebou v hlubok¥ch trogovitych tdolich
gﬁra;né Gstupové morény o vySce 20—40 m nad soudasnymi koryty divokych horskych
yst¥in.

" Jezera dosahuji riznvch rozméri a maii nevSedni tvarv. Neivy$e poloZené ie
irzorn PoleZanské v Pirinu (2700 m). neini¥e poloZené ie i. T.okvata v Rile (1800 m).
Rozloha se pohvbuie od 0.05 do 21.5 ha. Tezera isnu &asto oronoiena kaskadon nefeif
a drabnfch vodonddd. Plo$né nejvétsimi isou v Rile Smradlivoto j. (21.5 ha) a Ribno
j. (17.6 ha), v Pirinu Ponovoto i. (112 ha). PFevlddaii iezera s maxim&lni hlovbkou
od 2 do 5 m, ptidem% nejv&t§i hlorhka se nenachdzi v iejich stfedu. ale pod strmfm
okraiovim svahem. NeihInb&im je7erem ie v Rile i. Okoto a v Pirimu jiZ vZoominané
i. Ponovoto. M&IkA iezera isou &asto zatravn&lda nebo obrostld kledi a maii obvykle
zrlenou barvu. Naproti tomu hlubokd isou zabarvena temn& modie aZ nafialovéle.
Prfizraénost vody v jezerech je znaénd, a to 3 2% 10 m. p¥i vé&tSTm mnoZstvi planktonu
do 2—3 m.

B&hem letnich mésicl dosahuije teplota vody p¥i hladind 9—18°C, u mélkvch jezer
a¥ do 28°C. Zaiimavé ie vertikidIni rozd&leni tenlot. U mé&lkych iezer s hloubkou do
8 m (80 % ledovcovych iezer]) klesd tenlota vodv nlvnvle s hloubkou. Rozdil mezi
teploto na povrchu a p#i dn& dosabuje 0.5—3,0°C. U hlubokvch iezer je pozorovdno
virazné tenlotni zvrstveni. Rozlignif se t¥i vrstvv: hornj s hlovhko: nd 0 do 8 m (teplél.
kde tevolota klesd plynule s hloubkom 7z 12 na A°C. st¥edni (pFfechodnd) v hloubce 10
a¥ 15 m s tenloton od 6 do 4° a snoduni (strdend) iiZ s konstantni nizkou teolotou
kolem 4°C. Od listcpadn do dvbna aZ kvétna json iezera zamrzla. Mornost ledu
dosahnie 0.5—3.5 m. Tenlota vody nod ledovym krunt¥em s h'oubkon nartstd. Voda
v ledovcovich jezerech je velmi m&kka. pH se nohybunie od 6.1 do 88. Pro jezera ie
p¥iznivd dobrd nasycenost vody kyslikem, co? mé v¢znam pro ¥ivot planktonu a také
rvh. Mezi nejmalebn&i¥i iezera pat¥i jezera Vasila§ského ,cirkusu“ zdpadn& od hlu-
bokého trogu protékaného Fi¢kou Demianicou v Pirinu.

Na drohé strané horské zalednéni podminilo spolu s mrazovou modelaci vznik
ostrych hiebenti, naofiklad Trionite, Petlite v Rile nebo Kondeto. StraZite, USicite
v Pirinw. Stity Musaly (2925 m), Maljovice (2729 m), Vichrenu (2914 m), Kamenice
(2”22 m). Muratova vrchu (2669 m) apod. se povaZuii za karlingy (karling — horsky
vrchol obklopeny ze vSech stran kary s tvarem ostré pyramidv).

PiestoZe glacidlni morfoskulptura je reliktem, periglacidlni morfoskulptura je ne-
jen reliktem (nad 800 m n. m.). ale jeil vyvoi pokraéuje i v soufasnosti. Se soulas-
nymi aktivnimi periglacidlnimi procesy se setkdvdme na severnich svazich nad 1900 m
n. m.. na jiZnich svazich nad 2100 m n. m., tedy pFevdZné v Rile, Pirinu a téZ
v neivv§§ich polohdch Z&padnich Rodop. Mrazovym zvétrdvadnim, spolu s nivalnimi
nochody, vznikly a neustidle se vyvijeji strmé mrazové srubvy nebo méné& ukloné&né
mrazové srazy, pti jejich tpati se hromadi ostrohranné ulomky. dal$im vy§voiem
se vytvali mrazovymi jizvami a prikopy omezené skalni hradby nebo izolované ska-
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ly. Velmi charakteristickd jsou rozsdhld kamennd mofe, kamenné Feky a rozmérné
kuZelové osypy podél stén ,cirkusd“. Mrazov§ym vyt¥idénim a vzdouvdnim klastic-
kého materidlu na kamenitém podloZi se vyvijeji typické strukturni piédy.

Osobity projev reliéfu nékterym castem Rilsko-rodopského masivu doddva pii-
tomnost zkrasovélych mramord proterozoického stafi, zejména v severnim Pirinu
a hlavn& v Zapadnich Rodopech, kde jsou mramory hluboce rozldmény a rozpukdény.
Kary, plivodné glacidlni tvary, se ve vysokohorské mramorové ¢4asti Pirinu rozvijeji
krasovymi procesy. Pod jejich dnem se rozprostiraji nes¢islné propasti a jeskyné
Hluboké uzké kaiiony, propasti, jeskyné& obrovské skalni mosty dodéavaji zalesné-
nym Zapadnim Rodoplim, na prvni pohled podobnym né&kter§m nas$im pohofim (Besky-
dam, Malé Fatie), spolu s nepfitomnosti znadenych cest na divokosti, krdse a ro-
mantice.

Rilsko-rodopsky masiv upoutd pozornost ndv§tévnikd nejen sv§m svéraznym re-
liéfem a odlehlosti, ale téZ zajimavou vegetaci, v&etn& vzacnych rostlinngch druhi.
Dubové porosty (do 1000 m n. m.), bukové porosty (do 1400 m n. m.) jsou dnes
jiZ citeln& zasaZeny hospodarskou ¢innosti €lovéka, zejména zemddé&lstvim a paste-
vectvim. To se tykd predevim Vychodnich Rodop a téZ nékterfch mezihorskych
kotlin v zApadni ¢4sti masivu. Na tyto formace navazuje stupeii boredlni vegetace,
kterd je z celého Bulharska soustifedéna s vyjimkou nejvy33i &asti Staré Planiny pra-
vé zde. Druhové je nesmirné pestr§. NejvétSi plochy zaujimaji porosty borovice lesni
(Pinus silvestris), dale smrku ztepilého (Picea abies), borovice rumelské (Pinus
peuce) a jedle bélokoré (Abies alba). Ve vyS8kdch pribliZné od 1700 do 2600 m n. m.
se stietdvame jiZ se svérdznou arkto-alpinskou vegetaci, kde se vyskytuje i mnoho
endemitnich druht. Nejvice rozSifené jsou formace jalovce sibifského (Juniperus si-
birica), brusnice borivky (Vaccinium myrtillus), brusnice brusinky (V. vitis-idaea),
brusnice vlochyné (V. uliginosum), klete (Pinus mugo) a rizné formace trav — smil-
ka tuhd (Nardus stricta), ostFice zakfivend (Carex curvula). Mezi endemity patii,
napiiklad, kostfava (Festuca valide), kterd se vyskytuje hojné v Rile a Pirinu a jen
omezend na Staré Planing a VitoSe, dale ,rilska prvosenka“ (Primula deorii], kterd
se vyskytuje jen v Rile nad 2000 m n. m. RovnéZ arkto-alpinskd vegetace byla a je
silné ovliviiovdna ¢lovékem, zejména pastevectvim. Vlivem jeho pilsobeni se zformovala
novd antropofytni spoledenstva, napfiklad Stoviku alpského (Rumex alpinus) a jina.

Navstévnost Rilsko-rodopského masivu nedosahuje zatim takovych ¢&isel jako v na-
Sich horach. Presto bulbarSti ochranari prijimaji takovd opatfeni, kterd by zacho-
vala dne&ni krasnou pfirodu budoucim generacim. Jednim z nich je vyhldSeni né&kte-
rych oblasti za stdtem chrédnénd Gzemi: zaloZeni ndrodniho parku Pirinu v roce 1962
a vyhlaSeni do soucdasné doby 28 pfirodnich rezervaci na tdzemi celého masivu. Civi-
lizagdnim vlivim je v8ak moZné zabrédnit pouze aktivnim zplsobem ochrany, kter§ se
zatim v této oblasti vyznamné neprojevuje.

Literatura:

Geografija na Blgarija. Fizieska geografija. Sofija, Izd. na Blgarskata akademija
na naukite 1982, 513 s.
Zdenék Kliment

Svahové deformace na fonolitovém vrchu Maly Stofec v Lu¥ick§ch horéch. Jed-
nim z vyraznych neovulkanitovych téles v LuZickych horach je Maly StoZec (659 m).
Jde o fonolitoidni (Kopecky a kol., 2) hibet protaZeny ve sméru SSV—]JJZ aZ SV—]Z
se skalnatou vrcholovou ¢éasti. JiZni svah zvyraziiuje hluboké ddoli Chfibské Kameni-
ce, v severovychodni ¢asti se hibet svaZuje do mélkého sedla, nad nimZ vystupuje
jedna z dominant LuZickych hor Jedlovd (774 m). Oba vrchy jsou od sebe vzdalené
1,8 km.

Vrcholovou ¢ast Malého StoZce tvori dvé skalnaté elevace s &lenitou morfologii
svaht. PPi vyvoji skalnich vychozli hrdla v§znamnou roli jednak destrukce fonolitu
podle sloupcovité odluénosti (podporend mrazovym zvétrdvdnim), jednak svahové po-
hyby blokového typu.

Severovychodni skalnatd elevace je asi 30 m dlouhd a jeji sv. svah pokryva
souvislé kamenné moife na ploSe zhruba 100 x 40 m. Balvany a kameny jsou zbytky
fonolitovych sloupl rozvoln&nych kongelifrakci; jejich primérnd velikost je 15—
40 cm. V niZ8i partii svahu pod kamennym mofem vystupuji jeSt& dals$i skalni stupn&
(asi 4 m vysoké a 8 m Siroké), které je moZno klasifikovat jako mrazové sruby.

Vyrazné&jSi vrcholovy skalnaty hibet vystupuje za plochym sedlem ve vzdile-
nosti asi 100 m od predchoziho. Od vrcholové kéty (659 m) na severovychodnim okra-
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ji se postupné sniZuje k JZ, jeho ploSina je 10—20 m S8irokd a 90 m dlouha. Skalni stény
hfbetu jsou 3—10 m vysoké, v niZSich partiich svahl spadd soustava dal$ich skalnich
stupiid.

Morfologie hrbetu se Fidi strukturou fonolitového télesa s prevaZujicim tGklonem
sloupci 20—30° k V]JV. Skalni vychozy (stény a mrazové sruby) vznikly rozpadem
sloupci a podél tektonickych puklin zejména uc¢inky mrazového zvétravani. Jejich
apati lemuje sut (mocnost aZ nékolik metri), pfechazejici misty do kamenného mo-
fe. Charakteristickymi mezoformami zdejSich skalnich vychozli jsou pfevisy a tpatni
vyklenky. Tvoli se rovnéZ destrukci horniny podél odluénych sloupci a ptriénych
puklin, vyznamnou roli pro vyvoj uGpatnich vyklenkii ma patrné téZ nivace. Previsy
a vyklenky (aZ 4 m hlubokymi) je ¢lenéna zejména jv. sténa, jeSté vyraznéjSi pievis
v8ak vznikl pri dpati 8 m vysoké stény zdpadné od vrcholové koty. Je aZ 5 m hluboky,
2—6 m vysoky a asi 15 m S§iroky.

0 Im

Profil skalnimi sténami s previsy a vyklenky ve vrcholové ¢asti Malého StoZce.

Pozoruhodné tvary svahovych pohybl blokového typu (podle klasifikace Paska
a KoStdka, 3) vznikly v jz. ¢asti hibetu Malého StoZce. Gravitadnim odklonem samo-
statnych skalnich blokd (4—10 m vysokych) od svislé stény k zdpadu vznikla 40 m
dlouhd blokova rozsedlina sméru SV—]JZ, kterd je v sv. €asti 7 m Sirokd a postupné
se zuZuje na 1 m. CtyFi hlavni bloky jsou oddéleny dilé¢imi rozsedlinami s pukli-
novymi okny, tunely a slujemi (aZ 5 m dlouhymi), misty téZ zaklinénymi balvany
z rozpadajicich se fonolitovych sloupct. Jedna z rozsedlin pod vrcholovou &asti Ma-
l1ého StoZce je oznacovéana jako Komora (1).
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Geografické muzeum v Erdu v Budapesti. Na svétd je malo geografickych mu-
zei. Nejvetsi jsou v Moskvé na Lomonosové univerzité (zabird celé 23. patro), ve
Washingtonu v National Geographic Society a v Londyné v Royal Geographic Society.
V Lipsku bylo pred deseti roky nezodpovédneé likvidovano. V roce 1983 bylo otevieno
nové geografické muzeum (Foldrajzi mazeum) v Erdu, 20 km jihozdapadné od Buda-
pesti. Ma vynikajici polohu pti silnici a Zeleznici z Budape$ti na Balaton a leZi u tii
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dopravnich zastdvek. Vzniklo z popudu érdského globetrottera Dénese Baldsze, autora
mnoha cestopisnych a geografickjch knih. Muzeum je umisténo v rozsdhlé ptizemni
pamétkové chranéné budové; od vchodu vlevo je v Sesti mistnostech trvald expozice
madarskych cestovateli a geografii, napravo je pak dokonéovdna expozice o vynika-
jicim madarském geografovi, cestovateli a malifi, univerzitnim profesoru Jend Chol-
nokim.

V prvni mistnosti je velkd mapa cest madarskych cestovateld. Setkdvdme se tu
se jmény u nas zndmymi (Beiiovsky, Fekete — privodce Emila Holuba na jeho
druhé africké vypraveé, Teleki aj.), ale i s nezndmymi. Vedle velkého portrétu pfi-
sludného cestovatele (vSechny ve stejném formdatu) jsou tu vystaveny jeho cestopisy,
fotografie nebo Kkresby, mapové ndaérty, cestovni vybava, n&které predmé&ty z dove-
zenych sbirek, popfipadé i medaile, ¥ddy a diplomy, dopisy, pfedmé&ty osobni potfeby.
Jsou tu i geografické casopisy, zdkladni informace o Madarské geografické spole¢-
nosti, jména pfedsedi a védeckych tajemnikd. Po 31 let (1914—1945) stdl v c&ele
Madarské geografické spolednosti Jend Cholnoki, 3 roky P&l Szab6, 8 let Séandor
Radd a od roku 1981 Marton Pécsi. :

V druhé mistnosti je podan pfehled vyzkumnych cest madarskfch geografi od
13. do 18. stoleti. Upoutaji tu zejména jihoamerické cesty a cesty Moérice Beiiovského
(1746—1786). :

V tfeti mistnosti jsou zachyceny madarské expedice do Asie v 18. — 19. stolefi,
cesta Korgsi Csomy Sandora do Tibetu, mistrné kresby a mapy Bély Szechényiho
z Ciny, cestovni kufr a vynikajici kresby a mapové néaértky Cholnokiho.

Ctvrtd mistnost je v&novdna Africe: cesty L&szl6 Magyara (1818—1864) po
Angole, Samuela Telekiho po vychodni Africe, Emila Tordaye po Zairu. Pf¥ipomind se
i Flora Sassovd [(1848—1916), manZelka Samuela Bakera, kterd provazela manZela
na jeho vyzkumngch cestdch po Etiopii a proti proudu Nilu (1862—1865). Samostatny
panel tu ma i Janos Fekete (1859—1892), rodem z Csongrddu, privodce Emila Holuba
na druhé africké vypravé. Vystaven je tu Holubiv cestopis i jeho vynikajici mapy.
O n&co pozdé&ji (1890—1897) cestoval po Zambezi LA&szl6 Menyhardt a mapoval feku.
Ptipomenuta je tu i poldrni expedice Payerova, roddka ze severoceskych Teplic, jiZ se
uc¢astnil jako lodni lékaif Madar dr. Gyula Kepes a prFispél k zdchrané mnoha ucast-
nikl expedice, ktera uvizla v arktickém ledu.

P4t4 mistnost je vénovana cestovatelim 20. stoleti; mezi nimi je univ. prof. Laszlo
Kadar, ale i ob&tavd zdravotni sestra Maria Molndrovd (1886—1943), kterd se vé&-
novala obtiZné zdravotnické sluZzbé na Nové Guineji a zahynula v japonském inter-
naénim tabofe. Plfipomenuta je i madarsko-polskd studentskd saharskd expedice
z roku 1967. :

V 8Sesté mistnosti se pfipomind pét madarskych védca, ktefi pracovali v Antark-
tidé v letech 1963—1979, ale i Edit Farkasovd, kterd byla prvni madarskou Zenou
v Antarktidé. Ddle jsou tu vystaveny fotografie, prdce a védecké pomicky sedmi
univerzitnich profesorii geografie (Raab, Harkay, Léczy, Lang, Kéz, Menddl a Bella},
ktel'i se zvlast zaslouZili o védeckou p¥ipravu madarskych cestovateli. Posledni slovo
tu ma prvni madarsky kosmonaut Bertalem Farkas, ktery zahajuje novou éru ma-
darského vyzkumu svéta.

Reditelem érdského geografického muzea je dr. Janos Kubassek, dédle je tu za-
méstnan védecky pracovnik a fotograf.

Muzeum mé dvé& pracovny a malou fotolaboratof. Pravideln& se tu poradaji geo-
grafické predndsky a pofady pro mlddeZ. Od roku 1985 muzeum vyd4vd rodné jeden
svazek d&asopisu Fdéldrajzi mizeumi tanulmdnyok, ktery ma 84 stran a je bohaté
ilustrovdn fotografiemi a dokumenty. Prvni svazek byl vénovdn muzeu, druhy riz-
nym cestovatelim, treti (1987) vyhradné Morici Beiiovskému. Tento p&kny sbornik
je dileZitym pramenem pro studium madarského cestovatelstvi a dé&jin madarské
geografie.

Ctibor Votrubec
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ZPRAVY Z CSGS

Ustaveni odborné skupiny socioekonomické geografie v Praze. V roce 1987
zahdjila &innost odbornd skupina socioekonomické geografie pri stfedofeské pobodce
CSGS. Jeji hlavni snahou je umoZnit &ast&j§i kontakty geografli z rdznych instituct
i kontakty geografi s negeografy z pfibuznych obord, jeZ by vedly k $ifeni novych po-
znatkti a mys$lenek i k vyméné zkuSenosti. Za timto Gfelem pordd4 jednak diskusni
odpoledne k vybranym ,problémovym“ tématiim, jednak se podili i na organizaéni
pfipraveé vétSich akci CSGS.

Zaméieni skupiny z obsahového hlediska zatim neni (a perspektivn& sotva bude)
jednoznatné vymezené, nebot povaZujeme za dileZité respektovat celou S$ifi z&jmu

socioekonomické geografie a oZivovat diskusi o jejich jednoticich principech — at jiZ
je vedena z teoretickych, metodologickych & praktickych pozic. Pro jednotlivé akce
bychom vSak chtsli naopak — pokud mo?no — tradiéni ,bezbfehost” geografie eli-

minovat volbou jasn& specifikovanych a sevienych témat. Mezi nimi by pFedni misto
mélo zaujimat sledovdni stavu a vy§voje diléich disciplin socioekonomické geogra-
fie u nas i ve sv&té, ,mapovani“ hranic mezi t&mito disciplinami a ndvazn§ymi obory
a hodnoceni vztahu socioekonomické geografie viéi praxi. Kromé& tcho by se na pro-
gramu mély objevit diskuse s prFednimi odborniky z Fad geograft i negeografli (pfi-
leZitostn& i ze zahrani¢i), debaty nad vyznamnymi publikacemi & vyzkumnymi tdko-
ly atd.

Pfi hleddni prvnich namé&td — také s cilem vytvofit si predstavu o rozsahu
formujfciho se okruhu zdjemc@i — se pozornost odborné skupiny zaméfila na vysoce
aktudlni problém vztahu geografie a ,aplikované sféry“. Konkrétni podobu dostalo
toto zamé&Feni ve dvou dosud uspofddanych panelovych diskusich, které vzbudily aZ ne-
tekany zajem (na kaZdé adast 50—60 osob) a lze je jednozna&n& hodnotit jako dsp&s-
né. V auditoriu vZdy vyrazn& dominovali geografové, pfitomnost n&kterych negeografi
v3ak zdroveil naznaédila, Ze by se prace skupiny mohla stdt interdisciplindrni zaleZitosti.

Ovodni diskusni odvnoledne s pracovnim né&zvem ,Socioekonomickd geografie
a Gzemni pldnovani “ dne 12. 11. 1987 bylo v&novano aplikovanému oboru, s nimZ
ma geografie dlouhodob& t&sné styky a kde se také ¥ada absolventl studia seografie
prosadila; n&ktefi z nich zasedli v ,panelu“ diskuse (dr. Bartiifek — Terplan, dr.
Mat8jka — St¥edofesky KNV, dr. Stochl — stFedofesky KPU). Doplnil je doc. Kiihnl
(pFirodovédeckd fakulta UK) a ing. arch. Hana (CKVTIR). V priib&hu jednani byla geo-
grafie hodnocena jako disciplina. kterd zvy$uje fale je¥t& vice by mohla zvy3ovat)
droveli Gzemniho pldnovdni, kterd ho obohacuje komplexnim, &asto teoreticky podlo-
Zen¥m p¥istupem. Na adresu geografie i samotného tGzemniho bplanovani se v3ak
ozvaly i kritické hlasy: tvaii v tvaf oraxi geografie zFeimé& neni zdaleka tak komnlex-
ni, jak programové vyhlaguie. pFevaZuil v ni analvtické piistupy, neni zvykld rozho-
dovat, normativng urovat, zaifmat se o .mechanismv fungovani“ a vvaZovat v ekono-
mickych kategoriich. Cédstetn& tyto problémy padaii na vrub nepfipravenosti praxe
vyuZivat fondu pozndni geografie [a viibec pracovat s poimem .geograf“ ve smyslu
vyhran&né orofesni specializare), Gastené je vSak tF¥eha hledat jejich kofeny v kon-
cepci studiiniho oboru geografie.

Nésledujici diskusni odpoledne se uskuteénilo 20. ledna 1988 a bvlo uvedeno
iako ,Soudasné trendv v oblastnim pnldnovéni a tkolv geografie“. Hlavnim Fe&nikem
bvl ing. Kern (VOROM). po jeho boku v panelu zasedli dr. Ry3avy (CPK) a opét doc.
Kithnl. Oblastni pldnovédni bylo hodnoceno jako dosti problematickd sféra (zejména
v ohdohi soudasnfch zmén) jak z hlediska postaveni v systémn pldnovani nérodo-
hospodarského. tak z hlediska své koncence. cili a metod. ObtiZné se zde prosazuiji
i vysledky geografického vyzkumn a geoerafie vibec, i kdyZ v mnohém jsou si tvto
obory blizké. Geografové sotva mohou byt vychovdvani pro operativu, kterd ve vétSi-
né instituci oblastniho planovani prevldada. PFitom sféra oblastniho pldnovani citeln&
postrada teorii, respektive v&deckou discinlinu o prostoru, tzemi a oblastech: tu asi
samotnd geografie nemtiZe nabidnout, nebot zdaleka nezohlediiuie vSe (opé&t eko-
nomické aspekty, otdzky Fizeni atd.) a ani jeji pfistup k tzemi — podobné jako
v ptipad& tdzemniho pldnovdni — neni vZdy z hlediska aplikace nejpfihodné&j$i. (Zde
je na misté poznamenat. Ze jednim z perspektivnich cild odborné skupiny je sbliZo-
vadni se s mezindrodni Asociaci regiondlni védy, které v tomto ohledu mi¥e pfFinést
fadu podnétd.) V Zivé diskusi byla dale na pofadu problematika vztahu tzemniho
a oblastniho pldnovani, potfeba jediného (ekologického?) pldnovdni Gzemi, otdzky
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udasti obyvatelstva na fizeni tzemniho rozvoje, problémy ,Gzemni efektivnosti“ a kri-
térif obecné atd. Diskuse jasn& naznadila tviréi potencidl oteviené vymény nédzort
a pfispéla i k vytipovdni uZSich témat, jeZ v budoucnu bude odbornd skupina za-
Fazovat na pofad svého jednani.

Spolurozhodovat o zaméfeni ¢innosti odborné skupiny socioekonomické geogra-
fie v8ak mohou vSichni zajemci. Na zavér tohoto sdéleni je proto vyzyvame, aby se
s ndméty a pripominkami (nebo jen s Zadosti, aby byli informovani o pf#is§tich akcich])
obraceli na autora (Geograficky tstav CSAV, Na slupi 14, 128 00 Praha 2) nebo na
daldi ¢leny prozatimniho organiza¢niho vyboru skupiny (dr. Bi¢ik, doc. Kiihnl, oba
z katedry ekonomické a regionalni geografie piirodovédecké fakulty UK, Albertov 6
128 43 Praha 2).

Jan Kdra

LITERATURA

Geografija v sisteme nauk. (Serija: Sovremennyje proBlemy geografii.) Nauka,
Leningrad 1987, 212 s., cena 2,90 Rb.

Druhd kniha edice Soufasné problémy geografie, vyddvané Geografickou spo-
leCnosti SSSR, je vénovana analyze vnitFni skladby védni discipliny a jejich vazeb
s jinymi v&dami. Vedouci sové&t$ti geografové v ni z rGznych aspektd hodnoti posta-
veni a vyznam geografie v soustavd v&d zkoumajicich pfirodu i spole&nost. Znagna po-
zornost se vénuje ekonomické a socidlni geografii, perspektivim geografie v pod-
minkdch integrace vé&dnich obori a komplikace praktick§ch problémi vyplvva]wl
z nezbytnosti urychlit socidln& ekonomicky rozvoj Sovétského svazu.

Akademik B. M. Kedrov v tuvodni stati O geometodé jako#to zvldStnim zpisobu
pozndni konstatuje, ¥e v dob& zrodu raznych véd existoval jedin§ zpfisob poznavani
udélosti, v&ci a jevi — popisnd metoda. S rozvojem véd se hlavni formou poznani
postupné& stala metoda historickd; do popFedi se dostdvd kategorie &asu jako jedna
z hlavnich forem v3eho byti. Leninova my$lenka o spojovani principl dialektiky —
principu vyvoje a principu jednoty — ptedpokldda existenci je$té jedné metody pozné-
ni — geometody (geografické metody), pfi niZ se do poptedi dostdvd souvislost véci
a jevdl v prostoru. Prvopoddtky této metody poznani jsou v geografii. Ob& metody
(historickou i geografickou) s odpovidajicim genetick§m a strukturnim pf¥istupem
je nutno chépat a aplikovat v nerozborné jednoté.

Prace prof. J. G. Saudkina (1911—1982) ma nazev Od metageografie k teoretické
geografii. Zdaraziiuje se v ni, ¥e pFi diferenciaci véd ztréceji tzci specialisté obec-
nou védeckou orientaci a nevidi cesty rozvoje védy jako celku. V protikladu k pro-
cesu diferenciace se zacaly objevovat metavédy — jejich tdkolem je stanoveni obsahu
védy jako celku a jejilho mista v systému véd. Autor zdidvodiiuje teoreticko-metodolo-
gickou zédkladnu a z t&chto pozic odhaluje podstatu pojmu metageografie; uvadi zobec-
nénoun definici geografie jakoZto védy o zdkonech vyvoje dynamickych prostorovych
systéml, formujicich se na zemském povrchu v procesu vzdjemného plsobeni
pfirody a spole¢nosti, a o Fizeni téchto systémi. Definice, jeZ se vztahuje na vSech-
ny geografické védy, vytvari jejich obecnou platformu, je z4kladem jednoty systému
téchto véd. Autor upozoriiuje na hlavni problémy teoretické geografie, na vzajemnou
podminénost rozvoje metageografie a teoretické geografie.

Profesor S. B. Lavrov se v prisp&vku Struktura geografické védy: minulé spory
a souéasné pozice zabyva nékterymi otdzkami a néasledky — véetné negativnich —
diskusi z Sedesatych let o ,jednotné geografii“. Charakterizuje metodologické zvlast-
nosti rozvoje soutasné védy viitbec a geografie zvlast, upozoriiuje na dvé hlavni tendence
(ekologizaci a sociologizaci) v soudasném vyvoji geografie, jeZ vyZaduji Sirokou a hlu-
bokou teoretizaci védy. Zduaraziivje, Ze problémem soucasné struktury geografickeé
védy se lze zabyvat jen za predpokladu uznéni jeji jednoty. Analyzuje a upfes-
fluje existujici ndzory na soucasnou strukturu geografie. Poukazuje na nedofeSené
otazky, vCetné organizaé&nich.

V. S. Zekulin je autorem stati O strukturnich drovnich organizace geografické vé-
dy. Zabyva se v ni vzdjemné spjatymi procesy diferenciace a integrace v geografii
(jakoZto objektivnimi tendencemi, pozorovanymi i v mnoha jinych védach), jejich
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dlohou a vyznamem. Ukazuje na pozitivni i negativni aspekty téchto procesd, na ne-
zbytnost hledani jejich objektivni kombinace. Rozebird hlavn{ rysy komplexniho geo-
grafického vyzkumu, univerzdlni znaky vyc&leiiovani kulturnich krajin. Charakterizuje
Ctyfi strukturni dGrovné& organizace geografickych véd:

Strukturni droveii Geografické védy

racionélni véda o raciondlni organizaci a Fizeni geografie

organizace (metageografie)

a fizeni e < s .

. problémové discipliny: teoretickd geografie,

geograficke védy matematické geografie,

historie geografie
dopliiujici discipliny: kartografie,

rajénologie,
informatika

integrace, komplexni geografie

diferenciace problémové zaméi'eni:

na pozadi geografie soufe, geografie ocednu;

integrace rekreatni geografie, lékai'skd geografie,

pFirodné hospodéaiské rajonovani, geoekologie,
nauka o zdrojich, historickd geografie aj.

syntézy pFirodovédny blok: socidlné ekonomicky blok:

— obecna fyzickd geografie — socialn& ekonomicka
geografie oblasti,
geografie obyvatelstva,
sidel a pracovnich zdroji

— nauka o krajiné
s problémovym zaméfenim,
geochemie krajiny,

geofyzika krajiny, — uéeni o Gzemné& vyrobnich
biogeocenologie aj. a socidlné ekonomickych
— paleogeografie komplexech aj.
diferenciace geomorfologie geografie priamyslu
klimatologie geografie zemé&dé&lstvi
hydrologie geografie dopravy
pedologie geografie sluZeb
zoogeografie geografie kultury
fytogeografie
biocenologie

B. S. Chorev piSe o nékterjch metodologickijch otdzkdch udeni o védé a o roz-
voji teorie geografické védy. Zabyva se védeckymi pfistupy, systémy koncepci, systé-
my véd a systémy poznatkl nezbytnymi pro poznani materidlniho svéta. Upozoriiuje
na rozdil mezi systémem v&d a systémem poznatkd, mezi systémem véd a piistupem,
mezi objektem a predmétem zkoumadani. Ukazuje n&které zvlastnosti metageografické-
ho pfistupu, nutnost aplikace jinfch obecn& ve&deck§ch pristupii-(v&etn& historického,
kybernetického, modelového a ekologického) a rozvoje komplexniho geografického
pfistupu. * Analyzuje n&které piiklady vzdjemnych vztaht vé&deckych koncepci -a dis-
ciplin, systémi poznatkl a systémi véd, otdzku dlohy v&deckych Skol v rozvoji védy.
Kriticky rozebira nékteré nejnovéjsi teoretické prace geografi (Mereste U. I., Nymmik
S. J.: Sovremennaja geografija: voprosy teorii. Mysl, Moskva 1984, 296 s.).

Prispévek ]. K. Jefremova Geografie: nékteré vysledky a perspektivy je v&novan
pifedmétu geografické védy, etapdm jejiho vyvoje, krajinné sféfe (chdpané jako
pirodné spolecensky dtvar), struktufe krajinné sféry. Autor upozoriiuje na zvlast-
nosti pojmu ,prostor“, jak jej pouZivaji geografové. Uvadi kritické pfipominky k n&:
kterym terminim (pojmim) a jejich nevhodné aplikaci v geografické v&ds. Zabyva se
polohou v soudasné geografii, zdiraziiuje poZadavek jednoty celého systému geo-
grafickych véd, potfebu soustavného vénovdni pozornosti v¥ude pronikajicim antro-
pogennim vlivim pii nejrizné;Sich geografickych vyzkumech. Upozoriiuje na nové
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tkoly, jeZ pFed geografii stoji, a uvadi ndvrhy, jak dosdhnout v&t§i efektivnosti vé-
deckého potencidlu geografie.

A. 1. Cistobajev a M. D. Sarygin charakterizuji ekonomickou. a socidlni geografii
— ve stejnojmenné stati — jako spoleenskogeografickou vé&du, rozvijejici se na
rozhrani spoleéenskych, pfirodnich a technickych disciplin. Za objekt jejtho zkouméni
je poklddédna prostorovd organizace spole¢nosti, jeji zdkladni formy. Zdaraziiuje se
pozornost historickfm kofenlim i souasnému stavu ekonomické a socidlni geogra-
fie, jejim pfistupim a metoddm pouZivanym pifi vyzkumu (spojité subsystémovy, kom-
ponentné strukturni, funk&né strukturni, tdzemné strukturni, hierarchicky, systémové
strukturni, historicky, prostorovy, ekologicky, reprodukéni, problémovy nebo
problémové cilovy, specidlni}. Autofi se =zabyvaji soufasnou strukturou ekono-
mické a socidlni geografie, hlavnimi sméry jejiho vyvoje, jejim postavenim mezi
hrani¢nimi a dal$imi disciplinami.

Stat A. A. Anochina K problému strukturizace spoledenské geografie se tyka
vnitfnich probléma v&dy. Zakldda se hlavn& na rozboru literdrnich pramend. Sociilné
ekonomickéd (spoleenska) geografie je chdpdna jako véda o zdkonitostech rozmist&ni
a uzemni organizace spolefenské reprodukce. Tato definice se spojuje s pojmem
uzemni organizace spole¢nosti, socidlni struktury. Navrhuje se ontologicky princip
klasifikace odvétvi spolefenské geografie. Piedm&tem vyzkumu kaZdé velké soudasti
spoledenské geografie se stdva urdita sféra v?vole spoleénosti. Uvadi se definice so-
cidlni geografie jako védy, zkoumajici tzemni organizaci veSkerého spoleéenskeho
Zivota, z&konitosti jeho tzemniho rozvoje.

Sbornik obsahuje dle tyto prace:

N. T. Agafonov, V. S. Zekulin: O tradici komplexmha pristupu k problémim vy-
uZivdni krajiny v sovétské geografii,
S. P. GorS8kov: Dynamické aspekty fyzické geografie,
G. A. Privalovskaja, T. G. Runova: VyuZivini krajiny v systému geografického vjzkumu,
M. N. MeZevi¢, N. T. Agafonov: K problému politickoekonomické interpretace antro-
pogenniho vlivu na p¥irodu,
M. V. Kuznecov: Spolefensky organizované tuzemi jako objekt geografického vizkumu,
A. M. Trofimov, M. V. Panasjuk: Matematickogeografické modelovdni a automatizace
geografickijch vyzkumi.

Ladislav Skokan

E. Richter, B. Baudenbacher, L. Fissmann: Die Eiszeitgeschiebe in der Umgebung
von Leipzig. Altenburger Naturwissenschaftliche Forschungen, H. 3, 136 pp., Alten-
burg 1986.

Sirsi okoli Lipska je klasickym (zemim sedimentd hal$trovského a sdlského
kontinentdlniho zaledn&ni. MoZnost studia t&chto sedimentd a geomorfologickd in-
terpretace paleogeografickych podminek jejich uklddadni je tam usnadnéna obrovsky-
mi odkryvy o celkové délce mnoha kilometrd, které vznikly p¥i t&Zb& hné&dého uhli.
Studium souvkid (eratick§ch valound a balvanti) md v okoli Lipska vice neZ sto-
letou tradici.

Recenzovanad prace ,Pleistocenni souvky v okoli Lipska“ je rozd&lena do &tyf
¢asti. V prvni z nich popisuje E. Richter nalezy jednotlivfch souvkdl sedimentdrnich
hornin a jejich zkamenélin, a to od prekambria aZ po pleistocén. Jeho podrobny text
je doplnén pirehlednou tabulkou a zdafilymi fotografiemi. Tabulka (str. 28—57)
poddva informaci o stédri, &etnosti vyskytu, obsahu zkamenélin, mistu néalezu, petro-
grafické charakteristice a plvodu souvki sedimentarnich hornin nalezenych v okoli
Lipska. Tuto ¢&4st prdce uzavird mapka zndzoriiujici plivod téchto souvkd (str. 78).
Druhou ¢&ast prdce napsal R. Baudenbacher. Autor v ni pojedndva o sbirce eratik
v Pfirodovédném muzeu v Lipsku. Tato sbirka mad cca 4800 pleistocennich eratik
a zaloZil ji byvaly Feditel muzea R. Gldsel. Autor uvadi prehlednou tabulku vyskytu
souvkd krystalickych hornin z lipského prostoru, kterd obsahuje mimo jiné druh
horniny, jeji pivod, stafi a misto nalezu (str. 84—98). Pri té pfileZitosti lze uvést, Ze
eratika norského pivodu (z okoli Osla) jsou zastoupena mimo jiné rombovym por-
fyrem permského stéaii, ktery v okoli Lipska neni tak docela vzacnym. U nds je vSak
velmi ojedin&ly a zatim prvni ndlez tohoto vidéiho souvku popsal dr. Z. Gaba v €lan-
ku ,Rombovy porfyr jako souvek z Zulové ve Slezsku®“ (Zprdvy Vlastivédného tstavu
v Olomouci, €. 167, str. 5—9, Olomouc 1974). Druhou ¢4st prace uzaviraji fotografie
a mapka plvodu eratik tvofenych krystalickymi horninami s prehlednym sezramem.

TFeti. §ast recenzované prdce ma nazev ,Kvartérni geologie a vyznam souvki
v lipské krdjing s n¥kterymi zavéry ke stratigrafii a zaledn&ni Severon&mecké -niZi-
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ny“. Jejim autorem je zndmy L. Eissmann, autor vynikajicf a hodn& citované préce
»Periglaziire Prozesse und Permafroststrukturen aus sechs Kaltzeiten des Quartdrs“
(Periglacidlni procesy a permafrostové struktury ze 3esti studenych obdobi kvartéru),
kterd vyS$la v roce 1981 a zah4jila edici Altenburger Naturwisenschaftliche Forschungen.
V lipském kraji je nyni registrovdno 43 chrdan&nych souvk(. Nejv&tsi z nich maji objem
7,2 m3 a 5—5,3 m3 (str. 107 a 125). V sedimentech haldtrovského a sédlského zaledn&ni
se v okoli Lipska vyskytuji eratika pochézejici od okoli Osla aXZ po vychodni &ast
nejjiZnéjsiho Finska. To lze vysvétlit jen vyraznymi zménami sméru pohybu hlav-
nich ledovcovych proudli, které se spojily v jeden skandindavsky kontinentalni le-
dovcovy Stit. Autor predpoklddd, Ze na zadatku vé&tSich glacidlnich cykli se vytvoril
nejprve dobfe ,Ziveny“ norsky ledovcovy proud, ktery postoupil pFes Déansko na jih
a pritom strhnul s sebou k jihozdpadu postupujici mlad3i ledovcovy proud Baltského
mofe se §védskym a finskym eratickym materidlem. Postupem doby se centrum zaled-
néni posunulo na vychod a lépe ,Ziveny“ ledovcovy proud Baltského mote zatlagil
norsky ledovcovy S$tit pozvolna na zdpad do ablaéni z6ny, takZe ke konci ledovych
dob prevladdal na velkych plochdch severni &&sti stFedni Evropy led, ktery se vytvofil
na severovychodé Evropy. Budouci vyzkumy a tvahy ukéZi, zda a do jaké miry
miiZe ndlez rombového porfyru norského piivodu na severni Moravé, kter§ je nejjiZ-
néj§im a zaroveil nejvychodné&j$im dosud zndmym vyskytem této horniny v Evropég,
vySe uvedenou teorii ovlivnit nebo upfresnit. Pokud jde o sédlské zaledné&ni, L. Eissmann
v ném prijimd dva velké ledovcové cykly. K této &asti prace je pfFiloZena zajimava
mapka eratik z celého uzemi NDR.

Ctvrtou &ast prace napsal R. Baudenbacher. Pojedndvd v ni strudn& o nalezech
eratik v lipském prostoru a o jejich stratigrafickém zafazeni do hal$trovské a sal-
ské doby ledové, jakoZ i zatfidéni do jednotlivfch typl sedimentd glacidlnich for-
maci.

Recenzovand publikace vydana péd¢i Prirodovédného muzea ,Mauritianum“ v Alten-
burgu je vskutku po vSech strdnkdch vynikajici. Je také dobfe vyti§t&na a bohaté
dokumentovana. Zména ,proudéni® ledovcovych mas, v ni naznaéend, je velmi zajimava
(obr. 4 na str. 119). Praci lze vrele doporu¢it k dikladnému prostudovani na$im kvar-
térnim geologiim a geomorfolgim.

Taded$ Czudek

Mistera L. a kol.: Geografie Ceskoslovenské socialistické republiky. Praha, SPN
1985, 388 str.

Studenti geografie na prirodovédeckych a pedagogick§ch fakultich maji od r.
1985 jako daldi studijni pramen novou vysoko3kolskou udebnici geografie Ceskosloven-
ské socialistické republiky, kterd byla schvdlena rozhodnutim ministerstva $kolstvi
obou naSich republik. K dnes jiZ ,klasické“ uéebnici ,Ekonomickd geografie Ces-
koslovenska® z pera pFedéasné zemielého prof. V1. Hauflera pfibyla tak u&ebnice nové,
svou koncepci se dosti vyrazné odliSujici od Héuflerovy. Vzhledem k tomu, %e geografie
Ceskoslovenska tvofi ve studijnich pldnech uditelského i neuditelského sméru studia
geografie kli€ovou problematiku, m4 byt jeho vyvrcholenim, syntézou, v niZ se apli-
kuji teoretické poznatky z ostatnich prednaSek, je tFeba pfivitat kaZd§y novy pfistup,
a tedy i tuto ucéebnici. Skute&nost, Ze v udebnici je samostatny rozséhly oddil véno-
vany fyzickogeografickym pomé&rim CSSR, ji¥ sama o sob& je pro studenty (pFedeviim
ugitelského studia) vyhodnd, nebot maji ve¥keré zédkladni informace o CSSR soustfe-
dény v jednom dile.

Ud&ebnice je ¢lenéna do Sesti samostatnych kapitol, v jejichZ Fazeni snad piekvapi
pouze zafazeni problematiky mezindrodnich ekonomickych vztahd a zahraniéniho
obchodu Ceskoslovenska jako samostatné kapitoly (jednak cely socioekonomicky sub-
systém v jedné kapitole) za kapitolu vénovanou socidlné geografickym regiontim CSSR.
Pri piehozeni t&chto oddili nabizela se alternativa uZ¥ich vazeb regiondlniho piehle-
du s kapitolou o kulturnich krajindch v CSSR. Z hlediska rozsahu dominuje v sou-
ladu se soucasnymi trendy v geografii kapitola v&novanéd socidln& ekonomické geogra-
fii CSSR zahrnujici vice neZ 200 stran textu. V ni pak nej$ife je zpracovdna d¢ést
pramyslu (74 str.), obyvatelstva a sidel (33 str.) a zemé&délstvi v&etn& potravinarské-
ho primyslu (29 str.).

Cilem této recenze neni upozoriiovat na nékteré drobné chyby, které se v udeb-
nici objevuji, a na néZ upozornil napf. M. Stfida ve své recenzi v ¢asopise PFirodni
védy ve $kole (rod. 38-1986/87, & 4, str. 159—160). 1 kdyZ respektuji zé&sadu, Ze je
snaZ§i kritizovat neZ tvofit, pfesto pokladdm za potFebné vyjadfit jako jeden z vy-
sokoskolskych utiteld pPFednéasejicich geografii Ceskoslovenska své nazory &i pfipo-

minky.
Y 145



Nepokladdm za §tastné v u&ebnici diislednd pouXvané desetinné tfidéni kapitol:
i jejich €4sti. Zplsobuje priliSnou atomizaci celé problematiky, komplikuje &asto po-
chopeni vazeb, vztahd apod. Domnivam se, Ze pro udebnici (i vysoko$kolskou) je acel-
néjdi zpracovdni Sir§iho celku bez priliSného tFiSténi do desitek subkapitol, oddilt
apod. Znesnadiiuje to orientaci pri studiu a v podstaté neumoZiiuje vyznamovou struk-
turalizaci. .

Vyhrady je moZné mit i z hlediska jazykové strdnky dila. Mnohé formulac
jsou zbytedné sloZité, v textu se objevuje snad aZ premira odbornych (ne vZdy jedno-
zna¢né chépanych) termini, které znesnadiiuji v nékterych pifipadech pochopeni pod-
staty véci. Mam na mysli terminy jako geograficky potencidl (str. 152), Gzemné-
-vyrobni a spotfebni komplex (str. 316} atd. — které by mély byt — jsou-li v udeb-
nici pouZity, také jednoznaéné definovdny a vysvétleny. Tento problém je sloZit&jsi:
odrdZi skute¢nost, Ze mnoho pojmi ¢&i termind, které jsou riznymi autory v geogra-
fické literatufe pouZivany, nemd jednotny vyklad, ev. jasnou a pfesnou, obecné pfFi-
jatou definici. Né&které pouZité terminy (hornatinné, velehornatinné krajiny) znéji
pfinejmens$im nezvykle. Domnivdm se, Ze oddil vénovany narodnimu hospodéfstvi
CSSR by snesl doplnéni o vyvoji zaméstnanosti v zakladnich - sektorech narodniho
hospodéarstvi {primér — sekundér — terciér) v &lenéni CSSR — CSR — SSR. Na téchto
faktech lze nézorné dokumentovat etapovitost a hloubku zmén, k nimZ v povdleéném
v§voji u nds doSlo. Zajimavé je Fazeni primyslovych odvétvi z hlediska jejich socio-
ekonomického vyznamu do 4 skupin (palivoenergetickd zdkladna, materidlova zéa-
kladna, technickd zdkladna a spotiebni zdkladna). Tato praxe — i kdyZ se pouZiva
fadu let napf. v sovétské literatufe (viz uebnice Chrus¢ev a kol. Ekonomickd geogra-
fie SSSR) — je u néds v uclebnici pouZita poprvé a rozhodné ji nelze odmitat jako
pro geografii nepfijatelnou. Ma své pfednosti (pfedevSim v prvé, treti a &tvrté skupiné)
i svd dskali (ve skupiné materidlovd zdkladna). Zafazeni potravinarského pramyslu
(a¢ je soudasti spotiebni zdkladny) ke kapitole vénované zemédélské vyrob& méa svou
logiku. Ke kladim kapitoly o naSem nadrodnim hospodarstvi patfi oddil v&novany
aktualni problematice druhotnych surovin. Také s nim jsme se dosud jako se samostat-
nou sloZkou materidlovfch bilanci narodniho hospodéifstvi v naSich uéebnicich ne-
setkali.

Myslenka podat regiondlni pfehled tzemi naSeho st4tu novou formou, tj. for-
mou, kterd nerespektuje administrativni hranice, se realizuje v kapitole 4 — Socidlné-
geografické regiony. PouZiti vysledkd Fady studii shrnutych ve vladdami obou naS$ich
republik schvdlenych Zédsaddch urbanizace a dlouhodobého vyvoje osidleni CSR ¢&i Pro-
jektu urbanizace SSR m&d v udebnici Geografie Ceskoslovenska plnd své misto. Do-
kumentuje mj. pokrok v geografii jiZ z toho divodu, Ze na téchto pracich se geografo-
vé vyznamnou mérou podileli. Domnivdm se ale, Ze zvl4a%té uvodni ¢&&sti této ka-
pitoly mélo byt vénovdno vice prostoru k podrobnéjSimu a pFesnéjSimu formulovani
problematiky. Nachédzime zde vySe zminéné terminologické nepfesnosti, které &ini ka-
pitolu &aste&né nepiehlednou (dzemni, vyrobni a spotfebni komplex, pojem sidelné-
-regiondlni aglomerace, mé&stsky region, v§yznamné stfedisko osidleni atd.). Ke snad-
nému pochopeni nepfispivd ani mapka urbanizovanych uzemi na str. 317, kterd vy-
ZYadovala pedlivEj$i redakci. Nachdzime v ni zakreslenu i Jihlavu jako SRA, a¢ tato
jako aglomerace schvélena vlddou nebyla. (Autofi na to dale v textu upozoriiuji, ale
na str. 328 pouZivaji podle mého neStastny termin Jihlavskd méstskd aglomerace.)
ProtoZe mapka postrddd legendu, neodliS$ime v ni méstské regiony od dalSich v§znam-
nych stfedisek osidleni. Také &islovani stfedisek je nepiehledné, pro CSR i SSR za-
¢ind vZdy od jedni&ky, v pripadé Jablonce a Strakonic uZito stejné &islo atd. Tyto
skutednosti sniZuji postaveni kapitoly v kontextu celé uéebnice, i kdyZ vlastni cha-
rakteristika SRA je podana struéné& a vécné.

Z4avére&na d&ast udebnice je vénovana soufasnym vlivim hospodarské &innosti
na$i spole&nosti na kulturni krajinu a problematice ochrany pfirody a krajiny. Zafa-
Zeni této problematiky do ucebnice je maximaln& ucelné a je ji tFeba pFivitat. Lo-
gicky uzavird celou problematiku geografie Ceskoslovenska a piinasi studentiim fadu
utfidénych informaci.

Je na $kodu vé&ci, Ze grafické prilohy v uéebnicich tohoto typu jsou pouze &erno-
bilé. Mistopisny rejstfik v zdvéru ulebnice usnadiiuje orientaci. Pfes vySe uvedené
pfipominky, z nichZ né&které mohou byt subjektivni, je t¥eba tuto novou uéebnici pfi-
vitat. Je to udebnice, kterd respektuje dané ulebni osnovy pPednddky. RozSifuje
ne prili§ bohatou fadu dostupné studijni literatury, pFina$i n&které nové pohledy,
upozoriiuje na geografické vazby a vztahy mezi jednotlivimi sloZkami. Shrnuje
rozsahlé mnoZstvi informaci a dat, které umoZiiuji pochopit i dokumentovat nejen
soudasny stav, ale i vyvoj naSeho stdtu. . Libor Krajidek
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Proceedings Euro-Carte VI Ed. by Milan Kone&ny, ICA — ACI, Brno 1987, 303 str.

Evropa je po Americe druhym své&tadilem, ve kterém se pofadaji konference
vyvolané potfebou vymény informaci v oblasti aplikace pod&itatové techniky v kar-
tografii. Prvni evropska konference, pro kterou se vZil nadzev Euro-Carto, se konala
v anglickém Oxfordu v roce 1981. Promotorem evropskych konferenci je znamy
britsky kartograf David Bickmore. V pofadi Sestd z t&chto konferenci se konala
13. — 16. dubna 1987 za garance katedry geografie UJEP v Brné, . pfedsedou pfi-
pravného vyboru byl editor recenzované publikace. Podtextem brné&nské konference
byla vyména zkuSenost! v poditadové kartografii, ale také praktickd tvorba geo-
grafickych informaé&nich systémi (viz Sb. CSGS 92, &. 4, s. 291—292, 1987). Sborniky
referdth z americkych konferenci Autocarto i z, K Euro-Carto jsou vyhleddvanym zdro-
jem prehledd o automatizaci v kartografii. Nejinak je tomu i u tohoto svazku.

Rozsé&hl4 tfistastrdnkova publikace pFina3i referaty z konference vesmés v anglic-
ting. Po uvodnim slov& predsedy Mezindrodni kartografické asocialce ICA Americana
J. L. Morrisona néasleduji referdty v obou sekcich: 1. trendy v pocitadové kartografii,
2. geografické informacni systémy pro regiondlni planovani, rozhodovdni a prognézu.
Celkem 31 referdtfi je vétSinou evropské provenience s vyjimkou referdti amerického,
¢inského a thajského. Z vé&tSich evropskych zemi neni zastoupena jen Itdlie. Referaty
vesmé&s potvrzuji bouflivy rozvoj poéitafové techniky v topografické i v tematické
kartografii. Takovy rozvoj s sebou pfin4$i i stinné strdnky. Jak se ¥ikd v jednom
z referat, ,babylén pocéitadovych jazykd“, rozmanitost harwearu a softwearu
brani kompatibilité systémii. Proto je dnes velmi obtiZné i v jednom st4t& propojit na
sebe navazujici informa&ni systémy. Z pestré palety referatd prvni sekce zaujme
predevSsim ¢&lanek o softwearu pro transformaci rastrového snimdni map na vekto-
rové. Referdty o geografick§ch informaé&nich systémech (dédle GIS) jsou rovnéZ roz-
manité. Samotn§ pojem GIS je vykldd4n rizné& a mnozi autofi uZivaji dnes termin LIS
— land information system. V 18 referdtech o GIS je poddn obraz o rtznych aplika-
cich informaé&nich systémd, orientovanych prostorové. Z méné& obvyklych uZiti uvadime
napf. britsk§ IS o pracovnich sildch (manpower) a polskou banku o turisticko-
-geografickych informacich pro cestovni ruch. Rozsah této recenze nedovoluje zminit
se o v8ech referatech, ackoli by si to mnohé zasluhovaly.

Konference samotnd byla velmi uZite€nd. Pravé v obdobi rozvoje informacnich
systéml jsou jakékoli nové poznatky pfinosem. Pofdddni této rozsdhlé mezinarodni
akce nebylo také snadnym tkolem. Proto snad mtZe byt pro organizdtory zadostiudi-
nénim bohatd mezindrodni ufast. Cenné referdty z konference se stanou uZitenym
podnétem pro geografy, zabyvajici se informaénimi systémy. Sbornik je prodejny
a lze jej objednat na katedfe geografie pfirodovédecké fakulty UJEP v Brné.

Antonin Gitz

Kortus, B.: Wstep do geografii przemyslu. Warszawa, PWN 1986, 167 str.

Soucasné obdobi rozvoje kulturni krajiny je poznamendno nebyvale rychle se
ménicimi socidlnd ekonomickymi aspekty v§voje danych soustav. Uzemni a struktu-
ralni zmény probihajici spolu s pramyslovou ¢&innosti &lovéka analyzuje mimo jiné -
i geografie primyslu. Na z&kladé tohoto pozndni je moZno objevit pravidelnosti
ve vyvoji této aktivity a prispét tak k prognéze dalSich zmén.

Znamy polsky geograf prof. Bronistaw Kortus (Univerzita Krakov) na zakladé
t&chto pfistupli zpracoval publikaci udebnicového typu (Uvod do geografie priimyslu).
PrestoZe v polské geografické literatufe je relativnd dostatek praci v&novanych obecné
geografické problematice (&ast socioekonomickd), je moZno konstatovat, Ze autor
touto metodicky progresivné zpracovanou publikaci v§razné obohatil dosavadni eko-
nomickogeografickou literaturu zabyvajici se problematikou primyslové ¢&innosti ¢&lo-
véka. Optimdalni rozvoj primyslové v§roby vyZaduje ve stadle v&t§i mife potfebu za-
myS$let se nad socidlnimi, demografickymi, ekologickymi a dal§imi zménami, které
se zpétné promitaji do Gizemni struktury rozmisténi a struktury primyslové ¢&innosti.

Autor se v recenzované publikaci zamy$li nad nejvyrazn&j$imi zménami, které
provéazeji rozvoj pramyslové vyroby, a to jak v mezoregiondlnim, tak i makroregio-
nalnim méfitku.

Publikace je ¢lenéna do ¢&tyf tematicky navazujicich celki. V prvé &&asti se za-
byva pfedmétem, obsahem, funkci geografie primyslu a celkovfm postavenim této
geografické discipliny, pritemZ ¢&tenédfe zevrubné& informuje o pouZivanych metodach
préce.

Ve druhé kapitole jsou nastinény teorie lokace primyslové vyroby. Hlavni diiraz
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je kladen na nutnost poznani tendenci p¥i fungovani priimyslové vyroby v &ase (napf.
zmény technologii, velikosti produkce, rozdilnosti ve v§voji surovinové zakladny).

V tfeti Casti jsou nastinény otdzky vztahu mezi primyslovou vyrobou a prostie-
dim. Uzemni diferenciace rozvoje primyslové vyroby je v t8sné souvislosti nejen s roz-
vojem vyrobnich sil, ale i vyrobnich vztahli (vazby k problematice ochrany a tvorby
krajiny). Upozoriiuje na ménici se socioekonomické podminky, v nichZ se reali-
zuje priimyslovd vyroba.

Ve ¢&tvrté kapitole se zamy$li nad vybranymi typy pramyslové vyroby (primysl
energeticky, strojirensky, chemicky, textilni). Jednotlivé typy vyroby jsou doplnény na-
zorngmi pfiklady uplatné&ni lokaliza&nich faktoru.

Recenzovanou publikaci 1ze doporuéit vSem zdjemciim o ekonomickou geografii,
ale dostatek ndmé&th k zamySleni jak postupovat dal pfi prostorovych analyzach fun-
govani primyslovych aktivit zde najdou i regionalni geografové.

Jaroslav Vencdlek

MAPY A ATLASY

Diercke Universal Atlas. Georg Westermann Verlag GmbH, Braunschweig 1984,
448 str., format 23,1 x 29,6 cm.

Atlas svéta zdpadonémeckého nakladatelstvi obsahuje na 348 mapovych stranach
60 fyzickogeografickych, 23 hospodarskych, 13 kulturng turistickfch a 76 dé&jepisnych
map, 16 plankd mést, 19 druZicovych snimki a 20 faksimilii starych map.

V tvodu je seznam map s ukdzkami jednotlivfch jejich druhidi, za nim nésle-
duje piehled kladu listd a bohatd textova &4st dopln&nd mnoZstvim barevnych foto-
grafii, v niZ se ¢tendf miZe dozv&dét zékladni charakteristiky o galaxii, Slunci i jed-
notlivych planetdch na$i soustavy. Informace o Zemi jsou doplnény druZicovymi snimky
pro oba némecké staty (v méritku 1 : 1000000) a pro Alpy (1 : 600000). Dalsi
kapitola textové &&asti seznamuje s vyvojem zobrazeni sv&ta od starovEku do za&atku
tohoto stoleti; jeji soudasti jsou barevné reprodukce celfch nebo &&sti starych map.
Po ni je zafazena kapitola, kterd pomoci nazornych nédkresi a ukdzek dava uceleny
obraz postupu vyroby mapy od zobrazeni kulové plochy do roviny po poradi tisku
jednotlivich prvkd mapy. )

Mapovou ¢ast uvadi 13 map svéta v méFitku 1 : 80 000 000, které vedle fyzického
a politického pfehledu p¥inaSeji nejrizné&jsSi tematické charakteristiky. Za nimi pokra-
C¢uje prehled kontinenti ve fyzickych a politickfch mapach (m&fitka 1 : 16 000 000
a 1 : 32000000), politické mapy poldrnich oblasti (1 : 48 000 000}, fyzické mapy ocednt
(1 : 60000000) a obecné geografické niapy c¢asti kontinentd v rdznych méfitkach.
Na nich je zobrazena barevnd hypsometrie s temné Sedym stinovanim, ¥i¢ni, sidelni
a komunikaéni sit, letiSt&, st4tni a administrativni hranice, hrady, zdmky, klaStery
a mista vykopdvek. Nasleduji hospoddfské mapy ¢asti kontinentdi rovnéZ v rdznych
méfitkach; jejich obsahem je vyjddfeni land-use, hlavnich péstovanych plodin, ropo-
vodi a plynovodii, t&Zenych surovin a pramyslovych odvétvi. Posledni dva jme-
nované prvky znézoriiuji geometrické znaéky, které jsou vSak dosti nepiehledné,
nebot nelze vZdy rozeznat, ke kterému stfedisku néleZi. Za neobvykly zobrazeny prvek
1ze oznacit hranice na mofskych Selfech.

Netypické pro atlasy svéta jsou tzv. kulturné turistické mapy; prezentuji se zde
pro ¢asti Evropy v méfitku 1 : 2000000 nebo 1 : 3000000 a obsahuji rozdéleni mést
(na obzvlaSt pozoruhodné, pozoruhodné a malebné), typizaci lazeiliskych a spor-
tovnich stfedisek a cile pro turisty (muzea, paméatniky, vykopavky, hrady, zamky,
klastery, kostely atd.), vZdy barevné rozliSené podle stavebniho slohu. Néplni mapy
jsou ddle nérodni parky, chrdnénd uzemi, pfirodni zajimavosti a sit hlavnich silnic
a Zeleznic. Céast, ktera se zabyvad velkymi mésty sv&ta, je tvofena planky mést nestej-
nych méfritek (jejich obsahem je land-use), texty, barevnymi fotografiemi a leteckymi
snimky. Zav&r mapové &asti tvoli historické mapy, déavajici prehled celych lidskych
dgjin. Pfed zavéreénym rejstfikem jsou pFehledné tabulky vSech zemi svéta.

Novy atlas je netraditn& koncipovanym mapovym dilem, urenym S3iroké vefejnosti
jednak diky populdrng nauénym textim a mapam vhodnym hlavn& pro turisty, jed-
nak pro moderni feSeni celého atlasu.

Tomd$ Berdnek
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ORBIS GEOGRAPHICUS BOHEMOSLOVACUS

A LIST OF THE MAIN GEOGRAPHIC INSTITUTES AND INSTITUTIONS IN
CZECHOSLOVAKIA

SEZNAM HLAVNICH GEOGRAFICKYCH USTAVU A INSTITUCI V CSSR

COMPILED BY VACLAV KRAL SESTAVIL VACLAV KRAL
Explanations: Vysvétleni:

(1) Address (1) Adresa

(2) Phone (2) Telefon

(3) Director, Head (3) Reditel, vedouci

(4) Vice-director (4) Zastupce Feditele, vedouciho
(5) Members, Fellows (5) Clenové

(6) President, Chairman (6) Predseda

(7) Vice-president (7) MistopFedseda

(8) Secretary (8) Tajemnik

(9) Editor-in-chief (9) Vedouci redaktor

A. The Institutes of the Academies of Sciences —
Ustavy akademii véd

GEOGRAFICKY GSTAV CESKOSLOVENSKE AKADEMIE VED, BRNO
The Institute of Geography of the Czechoslovak Academy of Sciences, Brno

(1) Mendlovo ndm. 1, 662 82 Brno
(2) Brno 3160
(3) Prof. RNDr. Véaclav Gardavsky, CSc.

Sekretaridat — Secretary Staff
(8) RNDr. Antonin Vaishar, CSc. .

Qdéleni fyzické geografie — Department of Physical Geography
(3) RNDr. Jan Pfibyl, CSc.
Pracovni skupina geomorfologie — Working Group of Geomorphology
(3) RNDr. Karel Kirchner, CSc.
(5) RNDr. Mojmir Hréadek, CSc., RNDr. Tade4$ Czudek, CSc., RNDr. Hynek Adamek
Pracovni skupina hydrogeografie a klimatologie — Working Group of Hydro-
geography and Climatology
(3) RNDr. Jan Munzar, CSc.
(5) Ing. Radan Kvé&t, CSc., RNDr. Stanislav Ondradek
Pracovni skupina biogeografie a pedogeografie — Working Group of Biogeography
and Pedogeography
(3) RNDr. Jaroslav Va$atko
(5) RNDr. Dagmar Sekaninovd, CSc., RNDr. Marta Dé&deckovd, RNDr. Radomil
Pugédlka
Pracovni skupina karsologie — Working Group of Karsology
(3) Doc. RNDr. Vladimir Pano$, CSc.
(5) JUDr. Zdeiika Kuzdasovda, RNDr. Sylva Hofirkova

Oddéleni ekonomické a socidlni geografie — Department of Economic and Social
Geography
(3) RNDr. Véaclav TouSek, CSc.
(5) Marie Kralov4, p. 8.
Pracovni skupina ekonomické geografie — Working Group of Economic Geography
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(3) RNDr. Milan Viturka, CSc. S ’ . )

(5) RNDr. Zden&k Hoffmann, CSc., RNDr. Jaroslav Mare$, CSc., ing. RNDr. Vaclav
Novék, CSc., ing. Lubomir Graffe, RNDr. Ladislav Jurdnek, RNDr. Daniel
Borecky, RNDr. Jozef Med&iar )

Pracovni skupina socidlni geografie — Working Group of Social Geography

(3) RNDr. Stanislav Rehdk, CSc.

(5) RNDr. Jan Bina, CSc., RNDr. Jaroslav Maryé4s$, ing. Eva Reinthlovd4, RNDr. Bar-
bora Saféfova

Oddéleni geografie Zivotniho prostiedi — Department of Environmental Factors -
(3) Ing. Antonin Budek, CSc.

Pracovni skupina pfFirodniho prostfedi — Working Group of Natural Environment

(3) Ing. Jaroslav Ungermann, CSc.,

(5) RNDr. Antonin Ivan, CSc., RNDr. Hubert K¥iZ, CSc., RNDr. Jaroslav Rauser, CSc.,
RNDr. EvZen Quitt, CSc., RNDr. Miroslav Kundrata

Pracovni skupina ekonomického a socidlniho prostfedi — Working Group of

Economic and Social Environment

(3) RNDr. Oldrich Mikulik, CSc.

(5) Ing. Jan Lacina, CSc., RNDr. Vladimir Vi¢ek, RNDr. Jana Zapletalova,
RNDr. Katefina Sam3ulova

Oddéleni specidlnich geografickijch metod — Department of Special Geographic
Methods

(3)

RNDr. Jifi Vystoupil, CSc.

Pracovni skupina dédlkového prizkumu Zemé& — Working Group of Remote Sensing

(5) RNDr. Otakar Stehlik, CSc., RNDr. Vitézslav Novacéek, CSc., RNDr. Ladislav
Planka, CSc., RNDr. Jaromir Kolejka, CSc., RNDr. BlaZej KriZ, CSc., RNDr. Lud-
mila Vanéckovd, RNDr. Miroslav KoZeluh, ing. Jarmila Fratikov4, CSc., ing. Mi-
lo§ Balcafrik, RNDr. Svatopluk Novédk

Pracovni skupina geografického informa&niho systému a kartografické tvorby —

Working Group of Geographic Information System and Cartographic Map

Compilation

(5) RNDr. Rudolf Richter, ing. Jan Pokorny, CSc., ing. Jifi Padrta, RNDr. Milan
Drasil, RNDr. Ivana Mare3Sova

Stiedisko védeckych informaci — Centre of Scientific Information

(3)
(5)

RNDr. Dagmar Majerova
Eva Zuzdkova, p. p.

Laboratoi RVHP — Laboratory of CMEA

(8)

RNDr. Jana Vaisharova

Oddéleni regiondini geografie — Department of Regional Geography

(1)
(2)
(3)
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Na Slupi 14, 128 00 Praha 2

Praha 203608, 297176

RNDr. Milan Holeéek

Pracovni skupina regiondlni geografie — Working Group of Regional Geography

(3) RNDr. Antonin Gbtz, CSc.

(5) RNDr. Bietislav Balatka, CSc., RNDr. DuSan Drbohlav, RNDr. Jan Kara, CSc.,
RNDr. Jaroslava Lou&kovd, CSc., PhDr. Jaroslav Sladek, CSc. RNDr. Miroslav
St¥ida, CSc., RNDr. Ale§ Svarovsky

Pracovni skupina kartografie — Working Group of Cartography

(3) Ing. Alexandr Cernohorsky

(5) RNDr. Tom&$ Berének, ing. Ji¥i Miiller, Karla Rosové4, p. g. Jindfiska Vané&g-
kov4, p. 8.

Pracovni skupina aplikované matematiky — Working Group of Applied Matematics

(3) RNDr. jan Rehak

(5) RNDr. Jaroslav B&la&ek, RNDr. Petr Hrala, RNDr. Stefan Chochol, ing. Pavel
Mének, RNDr. Jifi Pavlik, CSc., RNDr. Blanka Rehdkové4, CSc.

Mapova sbirka — Collection of Maps

(3) Jaroslav Kestfének, p. g.

(5) RNDr. Ji¥f Mojdl



GEOGRAFICKY USTAV CENTRA GEOVEDNEHO VYSKUMU SLOVENSKE] AKADEMIE

VIED, BRATISLAVA v

The Institute of Geography, Centre of Geoscience Research of the Slovak Academy of

Sciences Bratislava

(1) Jozefskd 7, 811 06 Bratislava

(2) Bratislava 33 46 53

(3) Prof. RNDr. Emil Mazir, DrSc., Academician of the Czechoslovak and Slovak
Academies of Sciences

(4) Doc. RNDr. Jozef Kvitkovi&, DrSc.

Sekretaridt — Secretariat of the Director
(8) RNDr. Stefan O&ovsky, CSc.

Oddelenie tematickej kartografie — Department of Thematic Cartography
(3) Ing. Jan Pravda, CSc.

Oddelenie fyzickej geografie a krajinnej ekolégie — Department of Physical Geography

and Landscape Ecology

(3) Doc. RNDr. Jozef Kvitkovi&, DrSc.

(5) RNDr. Jén Feranec, CSc., RNDr. Anna Gre$kov4, CSc., RNDr. Jan Hanu$in, CSc.,
RNDr. Karol Husar, RNDr. Eduard Krippel, CSc., RNDr. Valéria Mazirovd, CSc.,

RNDr. Anton Porubsk§, CSc., RNDr. Lubomir Solin, RNDr. Igor Sarmir, RNDr. Eva
Sefferovd, Vlastimil Autrata

Oddelenie geomorfolégie a paleogeografie — Department of Geomorphology and

Paleogeography

(3) RNDr. Jozef Jakal, CSc.

(5) RNDr. Lubo$ Cillag, Juraj Krajdovi¢, RNDr. Jan Lacika, RNDr. Milo§ Stankovian-
sky, CSc.

Oddelenie geosystémov a Zivotného prostredia — Department of Geosystems and
Environment

(3) RNDr. Jan Drdo$, DrSc.
(5) RNDr. Jifina Holomé&iiovd, RNDr. Mikula§ Huba, CSc., RNDr. Vladimir Ira, CSc.,
RNDr. Jan Otahel, CSc., RNDr. Milan Raj&ak, RNDr. Jan Urbéanek, CSc.

Oddelenie ekonomickogeografick_l]ch syntéz — Department of Economic-Geographical
Syntheses

(3) RNDr. Peter Mariot, CSc.
(5) RNDr. Juraj Bardth, RNDr. Jdn Hanzlik, CSc., RNDr. Daniel Kollar, RNDr. FrantiSek
Podhorsky, CSc., RNDr. Vladimir Székely, RNDr. Kon$tantin Zelensky, CSc.

Oddelenie geografie obyvatelstva a sidiel — Department of Population and Settlement

Geography

(3) RNDr. Jan Veresik, CSc.

(5) RNDr. Anton Bezdk, CSc.,, RNDr. Alojz Kraj¢ir, CSc., RNDr. Anton Michélek,
RNDr. Peter Podoldk, CSc., RNDr. Lubomir Prikryl, CSc., PhDr. Juraj Zudel, CSc.

Laboratérium pre geovedny vyskum krajiny — Laboratory for the landscape research
in geosciences

(1) Staniéné& 13, 040 01 KoSice
(3) RNDr. Jan Harééar, CSc.
(5) Darina Bereziidkovd, RNDr. Ladislav Dzurov&in, RNDr. Milan Lehotsky, CSc.,

RNDr. Vladimir Michaléik, RNDr. Dagmar Popjakovd, RNDr. Jaroslav Spiguk,
ing. DuSan Tréavnicek.

B. The Departments of Geography on the Universities -
Katedry geografie na vysokych $§kolédch

PRIRODOVEDECKA FAKULTA UNIVERZITY KARLOVY, PRAHA
Faculty of Science, Charles University, Praha

(1) Albertov 6, 128 43 Praha

(2) Praha 297541 — 9
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Katedra kartografie a fyzické geografie — Department of Cartography and Physical

Geography

(3) Doc. RNDr. V4clav Pfibyl, CSc.

(5) RNDr. Bohumir Jansky, CSc., RNDr. Helena Hendrychovd, RNDr. Jifi Kastner,
prof. RNDr. Véaclav Kral, DrSc., doc. RNDr. Ludvik Mucha, CSc., RNDr. Zdené&k
Murdych, CSc., RNDr. Jan Votypka, CSc.

Katedra ekonomické a regiondlni geografie — Department of economic and Regional

Geography

(3) Prof. RNDr. VAaclav Gardavsky, CSc.

(4) Doc. RNDr. Libor Krajidek, CSc.

(5) RNDr. Ivan Bigik, CSc., RNDr. Zden&k Cermak, RNDr. Dagmar Dzurova RNDr. Martin
Hampl, CSc., RNDr. Kvéta Kalibovd, RNDr. Toma$ Ku&era, CSc., doc. RNDr. Karel
Kiihnl, CSc., doc. ing. Zdené&k Pavlik, DrSc., RNDr. Jitka Rychtaﬁkové, CSc.

Katedra uditelstvi a didaktiky geografie — Department for Teaching and Didactics

of Geography

(3) Doc. RNDr. Vaclav Kaspar, CSc.

(5) Doc. RNDr. Josef Brinke, CSc., RNDr. Richard Capek, CSc., RNDr. Véclav Frajer,
RNDr. Jifi Klima, doc. RNDr. Hana Kiihnlovd, CSc.

PRIRODOVEDECKA FAKULTA UNIVERZITY ]. E. PURKYNE, BRNO
Faculty of Science, ]. E. Purkyn& University, Brno

(1) Kotlarskd 2, 611 37 Brno

(2) Brno 7405 00

Katedra geografie — Department of Geography

(3) Doc. RNDr. Rudolf Bréazdil, CSc.

(5) RNDr. Petr Dobrovolny, PhDr. et RNDr. Milo§ Drédpal, RNDr. Milan Drapela, CSc.,
RNDr. Vladimir Herber, CSc., doc. RNDr. Alois Hynek, CSc., RNDr. Miroslav
Kolar, CSc., doc. RNDr. Milan Kone&ny, CSc., RNDr. Petr Kubidek, RNDr. Pavel
ProSek, CSc., RNDr. Zdeiika Tarabovd, RNDr. Antonin Vé&Znik, CSc., RNDr. René
Wokoun, CSc.

PEDAGOGICKA FAKULTA UNIVERZITY ]. E. PURKYNE, BRNO
Teachers Training College, ]J. E. Purkyné& University, Brno

(1) Pofi¢i 7, 603 00 Brno

(2) Brno 320711

Oddéleni geografie — Department of Geography

(3) Doc. RNDr. Stanislav Hornik, CSc.

(4) Doc. PhDr. Petr Chalupa, CSc.

(5) RNDr. Zdeiika Hodinkovda, RNDr. Alois Matousek, CSc., RNDr. Jan Supka

PRIRODOVEDECKA FAKULTA UNIVERZITY PALACKEHO, OLOMOUC
Faculty of Science, Palacky University, Olomouc

(1) Leninova 26, 771 46 Olomouc

(2) Olomouc 22451

Katedra geografie a didaktiky geografie — Department of Geography and Didactics

of Geography

(3) Doc. RNDr. Jaromir Demek, DrSc.

(5) RNDr. Ivan Lepka, prof. RNDr. Jif¥i Machyéek, CSc., RNDr. Miroslav Pluskal, doc.
RNDr. Stanislava Sprincovd, CSc., RNDr. Miroslav Vysoudil, CSc., RNDr. Ladislav
Zapletal, CSc.

PRIRODOVEDECKA FAKULTA UNIVERZITY KOMENSKEHO, BRATISLAVA
Faculty of Science, Comenius University, Bratislava

(1) Mlynskéa dolina CH-2, 842 15 Bratislava

(2) Bratislava 32 88 82
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Katedra fyzickej geografie a kartografie — Department of Physical Geography and

Cartography

(3) Doc. RNDr. Michal Zatko, CSc.

(5) RNDr. Zora Babiakovd, RNDr. Méria Bizubov4, ing. Karol Brnka, CSc., RNDr Maridn
Jenfo, RNDr. Lubica Krajéovicovd, doc. RNDr. Jozef Krcho, CSc, doc. RNDr.
Ludovit Migian, CSc., ing. Helena Mit48ovd, CSc., prof. RNDr. Pavol Plesnik, DrSc.,
doc. RNDr. Arnold Skvardek, CSc., doc. RNDr. FrantiSek Zatkalik, CSc.

Katedra socioekonomickej geografie — Department of Economic Geography

(3) Doc. RNDr. Jozef Mladek, CSc.

(5) RNDr. Edita BorZikovd, RNDr. Jan Budéek, prof. dr. Koloman Ivani¢ka, DrSc.,
RNDr. Pavol Korec, CSc., RNDr. Vojtech Lobotka, CSc., RNDr. Erika Otrubova, CSc.,
doc. RNDr. Jan Sabaka, CSc., RNDr. Viliam Sameliak, RNDr. Vladimir Slavik, CSc.,
RNDr. Peter SpiSiak, CSc.

Katedra regiondlnej geografie, ochrany a pldnovania krajiny — Department of Regional

Geography, Landscape Protection and Management

(3) Prof. RNDr. Oliver BaSovsky, DrSc.

(5) RNDr. Tibor BlaZik, RNDr. Janina Cachovanovd, RNDr. Emilia Cierna. CSc., RNDr.
Edita HvoZdarovd, RNDr. Karol Kasala, RNDr. Dagmar Kusendovd, RNDr. Viliam
Lauko, CSc., doc. RNDr. Jan Paulov, CSc., RNDr. Elena Povincovd, RNDr. Ladislav
Tolmadi, doc. RNDr. Lucidn Seko, CSc.

PEDAGOGICKA FAKULTA UNIVERZITY P. ]. SAFARIKA, PRESOV

Teachers Training College, P. J. Safarik University, Prefov

Katedra geografie — Department of Geography

(1) Gottwaldova 1, 081 16 PreSov

(2) PreSov 33231, 33232

(3) Doc. RNDr. Rudolf Novodomec, CSc.

(5) RNDr. Zdenko Hochmuth, CSc., RNDr. ' Robert. I§tok, PaedDr. " Jan Kancir,
RNDr. Viktéria Kandratovd, doc. RNDr. Jan Kostalik, CSc., PaedDr. Alena Lacovi,
doc. RNDr. Martin Mih4ly, CSc., RNDr. Eva Michaeli, CSc., RNDr. Ludmila Stecova.

FAKULTA OBCHODNI, VYSOKA SKOLA EKONOMICKA, PRAHA

Faculty of Commerce, University of Economics, Praha

Katedra svétové ekonomiky, sekce hospoddiské geografie — Department of World
Economy, Section of Economic Geography

(1) A. Zapotockého 4, 130 67 Praha 3

(2) Praha 21 25355, 21 25 356, 21 25 389

(3) Doc. RNDr. Ladislav Skokan, CSc.

(5) RNDr. Vé4clav Hrala, CSc., RNDr. Irina Vitvarovd, RNDr. Ivan Sotkovsk§

NARODOHOSPODARSKA FAKULTA, VYSOKA SKOLA EKONOMICKA, BRATISLAVA
Faculty of National Economy, University of Economics, Bratislava

Katedra ekonomickej geografie — Department of Economic Geography

(1) Palisady 22, 832 20 Bratislava

{2) Bratislava 31 45 62

(3) Prof. RNDr. ing. Zdenko Mocko, CSc.

(5) RNDr. Ema MiSunovd, CSc., RNDr. Viera Vi¢kovd, CSc.

PEDAGOGICKA FAKULTA PLZEN

Teachers Training College, Plzeii

Katedra geografie — Department of Geography

(1) Veleslavinova 42, 306 19 Plzeii

(2) Plzeii 37951-5, 33541 -5

(3) Doc. ing. JiFi PySek, CSc.

(5) Jaroslav Dokoupil, doc. RNDr. Jifi Dvordk, CSc., PaedDr. Alena Matouskova,
doc. RNDr. Stanislav Mirvald, CSc., doc. RNDr. PaedDr. Ludvik Mistera, DrSc.,
doc. RNDr. Jifi Pech, CSc., PaedDr. Ji¥i Suda, doc. PhDr. Jifi Winter, CSc.
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PEDAGOGICKA FAKULTA USTI NAD LABEM

Teachers Training College, Usti nad Labem

Katedra geografie a biologie — Department of Geography and Biology

(1) Ul Ceské mladeZe 8, 400 96 Usti nad Labem

(2) Ustf nad Labem 264 41

(3) RNDr. Jaromir Hajer, CSc.

(5) RNDr. Ivan Farsk§, RNDr. Jan Charvat, CSc., RNDr. Karel Kunc, RNDr. Alena
Mlejneckd, doc. RNDr. Vlastimil Mostecky, CSc., PaedDr. Jana PeStovd, Daniel
Rehdk, doc. RNDr. Bohuslav St&pan, CSc.

PEDAGOGICKA FAKULTA OSTRAVA

Teachers Training College, OSTRAVA

Katedra geografie — Department of Geography

(1) Reélni 5, 701 00 Ostrava 1

(2) Ostrava 233121, 233009, 233808

(3) Doc. RNDr. Ano¥t Wahla, CSc.

(5) RNDr. Vladimir Baar, RNDr. Ladislav Buzek, CSc., doc. RNDr. Miroslav Havrlant, CSc.,
RNDr. Jan Havrlant, RNDr. Vaclav Holu$a, RNDr. Jaromir Kaiiok, doc. RNDr.
FrantiSek Rehof, CSc., RNDr. Petr Sindler, CSc., PaedDr. Jaroslav Vencélek, CSc.,
RNDr. Josef VondfFejc, CSc.

PEDAGOGICKA FAKULTA NITRA

Teachers Training College, Nitra

Katedra geografie — Department of Geography

(1) Saratovskd 19, 949 74 Nitra

(2) Nitra 266 21

(3) Doc. RNDr. Gejza Olas, CSc.

(5) Doc. RNDr. ing. FrantiSek Brabec, CSc., RNDr. Alena Dubcovd, RNDr. Hilda
Kramdérekovd, Gabriela Urbanové

PEDAGOGICKA FAKULTA BANSKA BYSTRICA

Teachers Training College, Banské Bystrica

Katedra geografie — Department of Geography

(1) Tajovského 40, 975 49 Banskéd Bystrica

(2) Bansk&d Bystrica 34552

(3) Doc. RNDr. Jaroslav Mazirek, CSc.

(5) Doc. RNDr. Vladimir Baran, CSc., RNDr. Katarina CiZmé4rovd, doc. RNDr. Jozef
Kosir, RNDr. Eva Makarovd, RNDr. Pavel Michal, CSc.

C. Geographical Committees and Societies —
Geografické ndrodni komitéty a spolecénosti

CESKOSLOVENSKY NARODNI KOMITET GEOGRAFICKY

Czechoslovak National Committee for Geography

(1) Jozefskd 7, 811 06 Bratislava

(2) Bratislava 33 46 53

(6) Prof. RNDr. Emil Mazar, DrSc., Academician of the Czechoslovak and Slovak
Academies of Sciences

(8) Doc. RNDr. Jozef Kvitkovi€, DrSc.

(5) Prof. RNDr. Oliver BaSovsky, DrSc., doc. RNDr. Rudolf Brazdil, CSc., doc. RNDr.
Jaromir Demek, DrSc., prof. RNDr. Vaclav Gardavsky, CSc., prof. RNDr. VAaclav Kral,
DrSc., doc. RNDr. Ludvik Mi8tera, DrSc., doc. RNDr. Jozef Mladek, CSc., RNDr. Jan
Vere$ik, CSc., doc. RNDr. Michal Zatko, CSc.

CESKOSLOVENSKY NARODNI KOMITET KARTOGRAFICKY
Czechoslovak National Committee for Cartography

(1) Sirokéa 5, 110 01 Praha 1, P. O. Box 20

(6) Doc. ing. Milan Héajek, CSc.

(7) Ing. Miroslav Mik3ovsky, CSc.

(8) Ing. Viera Harvané&ikové
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(5) RNDr. Jan Feranec, CSc., RNDr. Antonin Gotz, CSc., ing. Ale§ HaSek, ing. Marie
Horovéd, DrSc., ing. DuSan Hrnéiar, CSc., ing. Stefan Kond&$, CSc., RNDr. Olga
Kudrnovsk4, CSc., doc. RNDr. Ludvik Mucha, CSc., ing. Vladislav Oliva, PhDr. Ondfej
Roubik, doc. ing. Bohuslav Veverka, CSc.

CESKOSLOVENSKA GEOGRAFICKA SPOLECNOST

Czechoslovak Geographical Society

(1) Na pfikopé 29, 111 21 Praha 1

(2) Praha 26 29 93

(6) Prof. RNDr. Vaclav Krdl, DrSc.

(7) Prof. RNDr. Vaclav Gardavsky, CSc.

(8) PaedDr. Josef Skvor

(5) Doc. RNDr. Jaromir Demek, DrSc., RNDr. Zdenék Hoffmann, CSc., RNDr. Milan
Hole&ek, doc. RNDr. Stanislav Hornik, CSc., RNDr. Marie Jané¢ikovd, prof. RNDr. Jifi
Machyé&ek, CSc., doc. RNDr. Véaclav Pfibyl, CSc., p. g Jindfich Rozkopal, RNDr. Petr
Sindler, CSc., RNDr. Vaclav Tou$ek, CSc. RNDr. Antonin Vaishar, CSc., doc. RNDr.
Antonin Wahla, CSc.

Stiedoleskd poboéka, Praha — Central Bohemian Branch, Praha
(1) Albertov 6, 128 43 Praha 2

(6) Doc. RNDr. Libor Krajigek, CSc.

(8) RNDr. M. Hrdli¢ka

Jihodeskd poboéka, Ceské Budéjovice — South Bohemian Branch, Ceské Budéjovice
(1) Purkyiiova 4, 370 00 Ceské Bud&jovice

(6) p. g Jindfich Rozkopal

(8) Doc. ing. Miroslav Novotny, CSc.

Zdpadobeskd poboéka, Plzeri — West Bohemian Branch, Plzeii
(1) Veleslavinova 42, 306 19 Plzeii

(6) Doc. RNDr. Jifi Pech, CSc.

(8) PaedDr. Ji¥i Suda

Severoseskd poboéka, Usti nad Labem — North Bohemian Branch, Usti nad Labem
(1) Ul Ceské mladeZe 8, 400 96 Usti nad Labem .
(6) Doc. RNDr. Bohuslav St&pédn, CSc.

(8) RNDr. Ivan Farsky

Vychododeskd pobodka, Hradec Krdlové — East Bohemian Branch, Hradec Krdlové
(1) Nam. P. Jilemnického 30, 500 00 Hradec Kréalové

(6) RNDr. Karel Zadrobilek

(8) I. Masnerova

Jihomoravskd poboéka, Brno — South Moravian Branch, Brno
(1) Mendlovo nam. 1, 662 82 Brno

(6) Ing. RNDr. Vaclav Novék, CSc.

(8) RNDr. Antonin Vaishar, CSc.

Stfedomoravskd poboéka, Olomouc — Central Moravian Branch, Olomouc
(1) Leninova 26, 771 46 Olomouc

(6) Doc. RNDr. Vladimir Pano$, CSc.

(8) J. Maly

Severomoravskd pobocéka, Ostrava — North Moravian Branch, Ostrava
(1) Dvordkova 7, 701 03 Ostrava

(6) Doc. RNDr. Miroslav Havrlant, CSc.

(8) RNDr. Jan Havrlant

Sekce pro fyzickou geografii — Section for Physical Geography
(1) Kotla¥ska 2, 611 37 Brno
(6) Doc. RNDr. Alois Hynek, CSc.
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Sekce pro kartografii — Section for Cartography
(1) Mendlovo ndm. 1, 662 82 Brno
(6) Ing. RNDr. Vaclav Novak, CSc.

Sekce pro socioekonomickou geografii — Section for Socio-Economic Geography
(1) Albertov 6, 128 43 Praha 2
(6) RNDr. Ivan Bi¢ik, CSc.

Sekce pro Skolskou geografii — Section for School Geography
(1) Leninova 26, 771 46 Olomouc
(6) Prof. RNDr. Jiff Machyé&ek, CSc.

Sekce pro Zivotni prostiedi a ochranu pFirody — Section for Environment and Nature
Protection

(1) Redlni 5, 701 03 Ostrava 1

(6) Doc. RNDr. Miroslav Havrlant, CSc.

Sekce pro regiondlni geografii — Section for Regional Geography
(1) Albertov 6, 128 43 Praha 2
(6) Doc. dr. Josef Brinke, CSc.

SLOVENSKA GEOGRAFICKA SPOLOCNOST

Slovak Geographical Society

(1) Obrancov mieru 49, 814 73 Bratislava

(6) Prof. RNDr. Oliver BaSovsky, DrSc.

(7) RNDr. Jan Drdo$, DrSc.

(8) RNDr. Jozef Jakal, CSc.

(5) RNDr. Vladimir Ira, CSc., RNDr. Peter Mariot, CSc., doc. RNDr. Jozef Mladek, CSc.,
prof. RNDr. ing. Zdenko Mocko, CSc., doc. RNDr. Michal Zatko, CSc.

Zdpadoslovenskd pobodka, Bratislava — West Slovakian Branch, Bratislava
(1) Obrancov mieru 49, 814 73 Bratislava

(6) RNDr. Stefan Oovsky, CSc.

(8) RNDr. Gabriela Skvaréekova

Stredoslovenskd pobolka, Banskd Bystrica — Central Slovakian Branch, Banskd Bystrica
(1) Tajovského 8, 974 00 Banska Bystrica
(6) Doc. RNDr. Vladimir Baran, CSc.

Vychodoslovenskd poboéka, PreSov — East Slovakian Branch, Pre$ov
(1) Gottwaldova 1, 081 16 PreSov
(6) RNDr. Zdenko Hochmuth, CSc.

.

Sekcia pre vyskum vysokfch pohori a expediénit éinnost — Section for high-mountains
research and expedition activities

(1) Malinovského 100, 831 04 Bratislava

(6) RNDr. FrantiSek Kele, CSc.

Sekcia teoretickej geografie — Section for theoretical Geography
(1) Obrancov mieru 49, 814 73 Bratislava
(6) RNDr. Anton Bez&k, CSc.

Sekcia pre aplikovanit geografiu — Section for Applied Geography
(1) Saratovska 19, 949 74 Nitra
(6) RNDr. Vladimir Drgoiia

Komisia pre 3kolskil geografiu — Commission for School Geography
(1) E. Gudernu 3, 949 01 Nitra
(6) Doc. RNDr. ing. Franti$ek Brabec, CSc.
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D. Geographical Journal and Periodicals —
Geografické Casopisy a periodika

SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI

Journal of the Czechoslovak Geographical Society

(1) Na piikop& 29, 111 21 Praha 1

(9) Véaclav Kral

(5) O. BaSovsky, V. Gardavsky, M. Holeek, S. Hornik, A. Hynek, L. Krajitek, L. Mucha,
V. Po3tolka

GEOGRAFICKY CASOPIS GEOGRAFICKEHO USTAVU SAV

Geographical Journal of the Instituts of Geography SAV

(1) Obrancov mieru 49, 814 73 Bratislava

(9) Emil Mazar

(5) O. Ba3ovsky, ]. Demek, J. Kvitkovi§, V. Peterka, P. Plesnik, A. Porubsky, E. Simo

ZPRAVY GEOGRAFICKEHO USTAVU SAV

Bulletin of the Institute of Geography GSAV

(1) Mendlovo nam. 2, 662 82 Brno

(9) Véaclav Gardavsky

(5) J. Bina, A. Gotz, M. Holedek, A. Ivan, D. Majerovd, O. Mikulik, J. Pfibyl, V. TouSek,
A. Vaishar

STUDIA GEOGRAPHICA

(1) Mendlovo ndm. 1, 662 82 Brno

(9) Véaclav Gardavsky )

(5) J. Bina, A. Gotz, M. Holedek, A. Ivan, D. Majerovd, O. Mikulik, J. PFibyl, V. TouSek,
A. Vaishar

NAUKA O ZEMI, GEOGRAPHICA

Geoscience, Geographica

(1) Obrancov mieru 49, 814 73 Bratislava

(9) Emil Mazir

(5) ]. Drdos, J. Jakal, J. Kvitkovi&, P. Mariot, 5. O&ovsky, M. Stankoviansky

GEODETICKY A KARTOGRAFICKY OBZOR

Geodetic and Cartographic Review

(1) Kostelni 42, 170 30 Praha 7

(9) 1. Cerméak

(5) J. Abelovié, B. Delong, 1. Horiiansky, D. Hrné&iar, Z. Novdk, Z. Roulové

METEOROLOGICKE ZPRAVY

Meteorological Bulletin

(1) Na Sabatce 17, 143 06 Praha 4 — Komofany

(9) 0. Sebek

(5) J. Ilko, L. Némec, D. Podhorsky, J. Rak, S. Slaby, P. Steberla, K. Vanigek,
H. Vondrd&kovd, M. Zeman

VODNI HOSPODARSTVI

Water Management

(1) Vé&clavské ndm. 47, 113 11 Praha 1

(9) P. Grau

(5) J. Borgula, M. Caras, ]. Cabelka, L. Hyanek, M. Chalupa, S. Kalata, I. Kazda
J. Kovacovsky, L. Lahodova, I. Lichner, E. Nater, V. Pytl, V. Sladedek, J. Smrek,
D. ZSarlina, E. Sedik, J. Vanéura, J. V4$a, J. Vincent, K. Vrdna, V. Vu&ka, G. Zatkalik,
J. Zdéarek

DEMOGRAFIE

Demography

(1) Sokolovskd 142, 186 13 Praha 8

(9) J. RiZkova

(5) P. Ctrnact, D. Gregor, M. Kudera, Z. Novotnd, Z. Pavlik, J. Radkovsky, C. Roubigek,
]J. 8irek, M. Tirpédk, D. Vojtko
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ZIVOTNE PROSTREDIE

Environment

(1) Obrancov mieru 3, 885 34 Bratislava

(9) L. Weismann

(5) D. Bartko, V. Baru¥, M. Cerny, ]. Demek, M. Dzubdk, ]. Havranek, 3. Kachaiiék,
J. Klapad, P. Mariot, E. Mazir, L. Pittermann, P. Radvéani, M. RuZit¢ka, ]. St¥péan

PAMATKY A PRIRODA

State Monuments and Nature Concervancy

(1) ValdStejnské ndm. 1, 110 00 Praha 1

(9) B. Tykva

(5) L. Antony, J. Barta, K. Friedl, H. Han8ov4, V. LoZek, J. Maraky, J. Mayer, V. Nejedly,
B. Re§, K. Seidl, F. Sk¥ivanek, Z. Vulterin

CESKOSLOVENSKY KRAS

Czechoslovak Karst

(1) Academia, Vodic¢kova 40, 112 29 Praha 1
(9) Vojen LoZek

(5) J. Loudkova, F. Skiivanek

SLOVENSKY KRAS

Slovak Karst

(1) Stdrova 40, 031 01 Liptovsky Mikuléds

(9) J. Jakal

(5) L. Blaha, M. Erdds, ]J. Lou€kovd, E. Mazir, ]. Otruba, A. Porubsky

ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE, GEOGRAPHICA

(1) Albertov 6, 128 43 Praha 2

(9) V. Kral

(5) B. Jansky, V. Gardavsky, K. Kiihnl, L. Mucha, Z. Pavlik

FOLIA FACULTATIS SCIENTIARUM NATURALIUM UNIVERSITATIS PURKYNIANAE
BRUNENSIS, GEOGRAPHIA

(1) Kotla¥ska 2, 611 37 Brno

(9) JindFich 3telcl

SCRIPTA FACULTATIS SCIENTIARUM NATURALIUM UNIVERSITATIS PURKYNIANAE
BRUNENSIS, GEOGRAPHIA

(1) Kotlafské 2, 611 37 Brno

(9) JindFich Stelcl

ACTA UNIVERSITATIS PALACKIANAE OLOMUCENSIS, GEOGRAPHICA-GEOLOGICA
(1) Leninova 26, 771 46 Olomouc
(9) J. Machycek

ACTA UNIVERSITATIS COMENIANAE, GEOGRAPHICA

(1) Vainorskéa 4, 831 04 Bratislava

(9) O. BaSovsky

(5) J. Fratio, K. Ivanitka, J. Krcho, E. Mazir, P. Plesnik, ]. Sabaka, ]. Turkota,
F. Zatkalik, M. Zatko :

ACTA UNIVERSITATIS COMENIANAE, FORMATIO ET PROTECTIO NATURAE

(1) ul. 29. augusta 5, 886 11 Bratislava

(9) P. Plesnik

(5) J. Bab&an, O. Ba3ovsky, B. Cambel, J. Curlik, M. Kminiak, M. Matula, L. Melioris,
L. Som34k, ]. Tomlain, L. Treindl, S. Usadev

PRIRODNI VEDY VE SKOLE

Natural Sciences in the School

(1) Lazarskd 8, 120 00 Praha 2

(9) H. Kiihnlové

(5) V. Danielovskd, D. Drmotovd, ]. Herber, F. Kele, V. Konrddovéd, J]. Kvi€inska,
A. Svécarovs, J. Turkota, A. Wahla :
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LIDE A ZEME

Peoples and Countries

(1) Academia, Vodidkova 40, 112 29 Praha 2

(9) Ladislav Skokan

(5) B. Balatka, S. Bartl, Z. Hoffmann, M. Holetek, L. Jeledek, V. Kral, P. Mariot,
L. Mucha, ]. Sladek, ]. Svec -

E. Some Institutions where Geographers are employed —
Né&které instituce, kde pracuji geografové

USTAV CESKOSLOVENSKYCH A SVETOVYCH DEJIN CESKOSLOVENSKE AKADEMIE
VED, PRAHA

The Institute of Czechoslovak and World History of the Czechoslovak Academy of
Sciences, Praha

(1) VySehradska 49, 128 26 Praha 2

USTAV KRAJINNE EKOLOGIE CESKOSLOVENSKE AKADEMIE VED, CESKE BUDEJOVICE
The Institute of Landscape Ecology of the Czechoslovak Academy of Sciences,
Ceské Bud&jovice

(1) Na séadkéach 7, 370 05 Ceské Budé&jovice

ENCYKLOPEDICKY USTAV CESKOSLOVENSKE AKADEMIE VED, PRAHA
The Encyclopaedical Institute of the Czechoslovak Academy of Sciences, Praha
(1) Nerudova 21, 118 00 Praha 1

GEODETICKY A KARTOGRAFICKY PODNIK, PRAHA
Geodetic and Cartographic Enterprise, Praha
(1) Fr. K¥izka 1, 170 27 Praha 7

SLOVENSKA KARTOGRAFIA, BRATISLAVA
Slovak Cartography, Bratislava
(1) Pekné cesta 19, 827 17 Bratislava

VYZKUMNY USTAV GEODETICKY, TOPOGRAFICKY A KARTOGRAFICKY, PRAHA
Research Institute for Geodesy, Topography and Cartography, Praha
(1) 250 66 Zdiby 98, o. Praha-v§chod

HYDROMETEOROLOGICKY USTAV, PRAHA
Hydrometeorological Institute, Praha
(1) Holetkova 8, 151 29 Praha 5

SLOVENSKY METEOROLOGICKY USTAV, BRATISLAVA
Slovak Hydrometeorological Institute, Bratislava
(1) Jeséniova 17, 833 15 Bratislava

VYZKUMNY USTAV VODOHOSPODARSKY, PRAHA
Research Institute for Water Management, Praha
(1) Podbabska 219/30, 160 62 Praha 6

ACADEMIA, NAKLADATELSTVI CESKOSLOVENSKE AKADEMIE VED, PRAHA
Academia, Publishing House of the Czechoslovak Academy of Sciences, Praha
(1) Vodic¢kova 40, 112 29 Praha 1

STATNI PEDAGOGICKE NAKLADATELSTVI, PRAHA
Publishing House of the Pedagogic Literature, Praha
(1) Ostrovni 30, 113 01 Praha 1

FEDERALNI STATISTICKY URAD, PRAHA
Federal Statistic Office, Praha
(1) Sokolovska 142, 180 00 Praha 8
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CESKA PLANOVACI KOMISE, PRAHA
Czech Planning Commission, Praha
(1) T¥. SNB 65, 101 60 Praha 10

TERPLAN, STATNI GSTAV PRO UZEMNI PLANOVANI, PRAHA
Terplan, Institute for Territorial Planning, Praha
(1) Platnéfska 19, 110 00 Praha 1

URBION, STATNY INSTITUT URBANIZMU A UZEMNEHO PLANOVANIA, BRATISLAVA
Urbion, Institute for Urbanism and Territorial Planning, Bratislava
(1) Drietiovd 36a, 800 00 Bratislava

USTREDNI GSTAV GEOLOGICKY PRAHA
Central Institute for Geology, Praha
(1) Malostranské ndm. 19, 118 21 Praha 1

VYZKUMNY USTAV VYSTAVBY A ARCHITEKTURY, PRAHA
Research Institute for Construction and Architecture, Praha
(1) Letenska 3, 110 00 Praha 1

VYSKUMNY USTAV CESTOVNEHO RUCHU, BRATISLAVA
Research Institute for Tourism, Bratislava
(1) Leningradska 3, 800 00 Bratislava
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Brinke: The Contribution of Czech Scientists to the Natural Scientific Knowledge of Australia.

THE CZECHOSLOVAK SCIENTIFIC
EXPEDITION T0 AUSTRAUA

Y s
L

1. Base camp of Czechoslovak expedition in Bamyili.

2. Corroborree of Aboriginals in Beswick in Arnhem Land.




3. Aboriginals in Arnhem Land
Reserve.

4. Physical antropologist M.
Prokopec investigates Rem-
brrngas near Maningrida.
Photos J. Brinke.



M. Stiida, O. Stehlik: The Traditions of the Geographical Research
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5. Building of the Geographical Institute of the Czechoslovak Academy of Sciences in Brno.

6. An old library in the building of the Geographical Institute.




£

7.A part of the cartographic laboratory.

8. Device for remote sensing from low altitudes made in Geographical Institute.
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9. A part of the Amateur




Ke zpravé Z. Klimenta: Rilsko-rodopsky masiv.

10. Vrchol Gazej (2761 m n. m.). V pozadi centrdlni Zulovd ¢4ast Pirinu vybihd k severu
v nejvysSsi mramorovy hieben.

11. Zavér ledovcového udoli s rozvinutou kryoger modelaci. Snimky Z. Kliment.




Ke zpravé |. Vitka: Svahové deformace na fonolitovém vrchu Maly StoZec v LuZickiych hordch.

12. Vrcholova ¢éast hibetu Maly StoZec se sloupcovitou odlu¢nosti fonolitu.

13. Vznik kamenného mofe z rozpadlych sloupci pod dpatim skalni stény.




15

14. Tvary svahovych pohybi blo-
kového typu v jihozapad-
ni ¢asti  hrbetu Malého
StoZce.

. Mrazovy srub v jihovychod-
nim svahu. Snimky J. Vi-
tek.



ZPRAVY Z CSGS

Ustaveni odborné skupiny socioekonomické geografie v Praze (]. Kdra) 141.

LITERATURA

Geografija v sisteme nauk (L. Skokan) 142 — E. Richter, B. Baudenbacher, L. Eiss-
mann: Die Eiszeitgeschiebe in der Umgebung von Leipzig (7. Czudek) 144 — Mi$tera
L. a kol.: Geografie Ceskoslovenské socialistické republiky (L. Krajiéek) 145 — Pro-
ceedings Euro-Carto VI (A. Gotz) 147 — Kortus B.: Wstep do geografii przemyslu
(]. Vencdlek) 147.

MAPY A ATLASY

Diercke Universal Atlas (T. Berdnek) 148.
ORBIS GEOGRAPHICUS BOHEMOSLOVACUS (V. Kral) 149.

SBORNIK
CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
Svazek 93, ¢islo 2, vySlo v Cervnu 1988

Vydava Ceskoslovenskd geografickd spoleénost pfi CSAV v Academii, nakladatelstvi
CSAV. — Redakce: Na prikop& 29, 11121 Praha 1. — Roz$ifuje a objednavky pfijima
PNS — Ustfedni expedice a dovoz tisku Praha, z4vod 03, Gottwaldova tF¥. 206, 709 90
Ostrava 9. Lze také objednat u kaZdé poSty nebo poStovniho dorudovatele. Objedndv-
ky do zahrani¢i vyfizuje PNS — Ustfedni expedice a dovoz tisku Praha, zdvod 01,

administrace vyvozu tisku, Kafkova 19, 16000 Praha 6. — Tisk: Moravské tiskarské
zavedy, n. p., provoz 42, 746 64 Opava. — Vych4zi 4krat ro¢né. Cena jednotlivého
s~§it1 KCS 10,—. ro&ni predplatné K&s 40,—. — Distribution in the western countries:

Kubon & Sagner, P. O. Box 68, 340108 — 8 000 Miinchen 34, GRF. Annual subscription:
Vol. 93, 1988 (4 issues) DM 113,—.

© Academia, Praha 1988
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POKYNY PRO AUTORY

Rukopis plispévki predkladd autor v ori-
gindle (u hlavnich ¢lankd a rozhledd s 1
kopii), v&cné& a jazykové sprévny, upraveny
podle &s. statni normy 880220. Original musi
byt psdn na stroji s normdlnimi typy (nikoli
tzv. perli¢kou), €ernou neopotfebovanou pés-
kou. Stranka nesmi mit vic neZ 30 Fadek
primérné s 6) dhozy; volny okraj zleva ¢&i-
ni 3,5 cm, zprava 1 cm, shora 2,5 cm, zdola
1,5 cm. FFijimaji se pouze tplné rukopisy, tj.
se seznamem literatury, obréazky, texty pod
obrazky, u hlavnich ¢l4nkid a rozhledi s ab-
straktem a cizojazyénym shrnutfm. PFisp&v-
ky mohou byt psédny ¢esky nebo slovensky.
Vyjime¢né zvefejnéni hlavniho &lénku v né-
kterém svétovém jazyce s Ceskym shrnutim
podléhé& schvaleni redakéni rady.

Rozsah rukopisit se u hlavnich €¢lankd a roz-
hledd pohybuje mezi 10—15 stranami, jen
vyjimetné miZe byt se souhlasem redaké&ni
rady v&tsi. Pro ostatni rubriky se pfijimaji
pfispévky v rozsahu do 3 stran. vyjimeéné
ve zdlivodnénych pFipadech do 5 stran ru-
kopisu.

Abstrakt a shrnuti pFripoji autor k prisp&vkim
uréenym pro rubriky Clanky nebo Rozhledy.
Abstrakt zasadné& v angli¢tiné méa celkovy
rozsah max. 10 fddek strojem, shrnuti v roz-
sahu 1—3 strany véetné cizojazyénych tex-
td pod obrdazky muiZe byt v jazyce ruském,
anglickém nebo némeckém, vyjimetn& ve
zdlvodnénych piipadech v jiném své&tovém
jazyce. Text abstraktu a shrnuti dodad autor
soutasn& s rukopisem, a to v cizim jazyce
i s Ceskym znénim. Redakce si vyhrazuje
pravo text podrobit jazykové revizi.

Seznam literatury musi byt pFipojen k ptivod-
nim i referativnim pFispévkidm. PouZité pra-
meny sefazené abecedné& podle pfijmeni auto-
ri a oznacené pofadovym ¢&islem musi byt
iplné a presné. Bibliografické citace se v za-
sadé Fidi €s. stdtni normou 010197. V jejich
upravé je tfeba se Fidit nasledujicimi vzory:

Citace Casopiseckého &lanku:

1. BALATKA, B., SLADEK, ].: Neobvyklé roz-
loZeni sréaZek na uzemi Cech v kv&tnu 1976.
Sbornik CSGS, 73, Praha, Academia 1980,
¢. 1, s. 83—86.

Citace ¢lanku ve sborniku:

2. JELECEK, L.: Current Trends in the Deve-

lopment of Historical Geography in Czecho-
slovakia. In: Historickd geografie 19. Pra-
ha, Ustav &s. a sv&t. d&jin CSAV 1980, s.
59—102.
Citace kniZniho titulu:
3. KETTNER, R.: V3eobecnéd geologie. IV. dil.
2. vyd. Praha, NCSAV 1855 361 s.
Odkaz v textu na préaci jiného autora se pro-
vede v zavorce uvedenim Cisla odpovidajiciho
pofadovému ¢€islu pfislusné prace v seznamu
literatury. NapfF.: Vymezovani migraénich re-
giond se bliZze zabyval ]. Kor&dk (24, 25),
pozdé&ji na né&j navézali jini (M. Hampl 11,
K. Kiihnl 27).

Perokresby musi byt kresleny ¢&ernou tusi
na kladivkovém nebo pauzovacim papiru na
forméatu nepfesahujicim vysledny formét po
reprodukci o vic neZ o tfetinu. Ptredlohy
vétsich formath neZ A4 se pfijimaji jen zce-
la vyjime¢né po piredchozi dohodé& s redakci.

Fotografie formatu min. 13 x 18 cm a max.
18 x 24 cm musi byt technicky a kompoziéné
zdartilé, ostré a na lesklém papiru.

Texty pod obrézky musi obsahovat jejich pi-
vod (jméno autora, odkud byly prevzaty apod.).

Odaje o autorovi (event. spoluautorech) pfi-
poji autor k rukopisu pFispévku. PoZaduje se
udani pracovisté, adresy bydlidté (vetné
PSC) a rodného ¢&isla. Bez t&chto udaji
nelze proplatit honoraf. Autor, ktery hodléa
uplatnit pravo na 3% zdanéni, pfedloZi piis-
lusné potvrzeni autorské organizace.

Honord* se poukazuje autorim po vyjiti
pfisludného ¢isla. Redakce méa pravo z au-
torského honorafe odedist pripadné néklady
za prepis nedokonalého rukopisu, jazykovou
revizi shrnuti nebo udpravu obréazki.

Autorsky vytisk se posild autorim hlavnich
¢lankd a rozhledd po vyjiti pFislusného ¢isla.

Separéaty se zhotovuji pouze z hlavnich ¢lan-
kit a rozhledd, a to vyhradn& v poétu 20
kusii. Autor zadle na né& objedndvku na
zv!astnim papiru soucasné s predanim sloup-
cové korektury. Separaty rozesild po vyjiti
tisla sekretaridt Cs. geografické spoleénosti.
Autor je propléci dobirkou.

Prispévky se zasilaji na adresu: Redakce Sbornfku CSGS, Na pifikopé& 29, 111 21 Praha 1.
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