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JIiU VYSTOUPIL, GRZEGORZ W?CLAWOWICZ 

VNITRNt STRUKTURA KATOVIC A OSTRAVY 
Srovnavaci studie z faktorove ekologie 

J. v y s t 0 u;p i I, G. W ~ c I a wow i c z: The Internal Structure of Katowice and 
Ostraua. {Comparative Study of Factorial Ecology}. - SiJornik eSGS, 92, 1, p. 1·-18 
(1987). - Within the framework of the scientific cooperation between the Geographi­
cal Institutes of the Czech and the Polish Academy of SCiences, a part of the re­
search was aimed at questions of urban geogfaphy. A ooncfeta result of the coope­
ration is this comparative study of the factorial ecology analysing various selected 
structural features of Ostrava and Katowice. 

Analyzy spoleeensko·prostol'OvYch cliferenciaci uvnitr mest se vse­
obecne stavaji stale vice predmetem vyzkumu v geografii mest. Zvlaste 
popularnim a dnes jiz standardnfm nastrojem vyzkumu, af jiz s cHern 
poznavacfm ei planovacfm, se stala cela rada metod faktorovych analYz. 
Vznikl vyzkumny smer, tzv. faktorova ekologie, ktera spoeiva v aplika­
ci ruznych technik faktorovych analyz ve vyzkumu spoleeensko-prostoro­
vych diferenciacl, pouzivajici data prevazne ze scHanf lidu desagrego­
vana do velkeho poetu prostorovych jednotek (rajonu, scitacfch obvo­
du, urbanistickych obvod u). 

Vyzkumy z faktorove ekologie se zpocatku dotykaly mest zapadni 
Evropy a Severni Ameriky. V sedesatych a sedmdesatych letech skutecna 
lavina analyz z faktorove ekologie mest vsech kontinentu pfinesla roz­
sahly srovnavaci material (napr. Bailly, Polese, 1, Hanhan, 6, Murdie, 
11 aj.). Byly zdokonaleny techniky analyzy, badatele si postupne uve­
domili vypovldaci schopnosti prijateho vyzkumneho postupu, jeho precl­
nosti, ale rovnez omezenL V souhrnu tyto vyzkumy umoznily nalezenf 
odpovecti na nekolik zakladnich otazek. Hlavni snahou bylo odpovectet, 
jake jsou zakladnf rozmery spoleeenskych diferenciacf v prostoru mesta, 
do jake miry majf tyto rozmery vseobecny charakter, jakoz i jaka je 
prostorova struktura zakladnich rozmeru i jednotlivych spoleeenskych 
jevu uvnitr mest. 

Vetsina vyzkumu je provadena obvykle ve vztahu k jednotlivym 
mestum, rideeji se uplatiiuje srovnavacf vyzkum v ramci jednotlivych 
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zem! nebo v mezintiroonfm merrtku. Tato sitnace vyplyvn pJ<edevslm 
z rt1zneho chal'aktel'U spolecensko-ekonomicke sll'uklury jednotlivyeh 
mest a jejich historie, jakoz i z tElzkosti nalezenl stejnorodeho statistic­
Mho materia.!u. 

V socialistickych zemich byly vyzkumy z faktorove ekologie pro­
va deny v Polsku, SSSR a CSSR (napi\ Jagielski, 7, Matejt1, 9, Medved­
kov, 10 aj.). Pri srovnavacim vyzkumu mest Katovic a Ostravy bylo 
snahou vybrat identicka statistickil data. Z sirokeho souboru dat po­
pisujicich spolecenske, pracovni (ekonomicke), demog1'aficke difm'en­
ciace, uroven bydleni atd., byla vybrana do vlastni analyzy (vzhledem 
ke k1'iteriu identicnosti) pouze data charakterizujlci demografickou, 
vzdelanostni strukturu obyvatelstva (jako neprimou mlru spolecenskych 
diferenciaci), velikost domacnosti a dale ukazatele popisujici uroveii 
bydleni, staN a typ bytoveho fondu. Takovy soubor ukazatelt1 umozi'iuje 
dt1kladneji poznat relace spolecenskych struktur, zvlaste clemografic­
kych a rodinnych, k podminkilm bydleni a dale zjistit misto a postaveni 
techto relaci v prostorove strukture zkoumanych mest. Pro analyzu Ost1'a­
vy a Katovic bylo pouzito tikhto ukazatelt1: 
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CIslo 
uka­

zatelc 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 

18 
19 
20 

21 
22 
23 

24 

25 
26 
27 
28 
29 

Nazev ukazatelc 

% obyvatel mladsfch 15 let 
% obyvatel vr, veku 15-24 lot 
% obyvatel ve veku 25-34 let 
% obyvatel vo veku 35-64 lilt 
% obyvatel starsich 65 lilt 
(lID ;ten z poctu obyvatel 
% ekonom. aktivnich zen z po'Ctu zen 
% obyvatel se zakladnim vzdelanim 
% <lbyvatel sa sti'ednim vzdillilnim lwz maturity 
% obyvatel se sU'ednfm vzdelanim s maturilou 
% obyvatel s vysokosko}skym vzdelanim 
% jedn<l!clennych d!omacnosti 
% dvoU'clennych domacnosti 
% 3-4!clannych domacnosti 
% peti a vioeclennych domacnostl 
% 2 a vice domacnosti v byte 
% rodinnych domacnosti (u Ostravy Il\l rod. 
dam. s dlltmi do 15 let] 
% statnich bylu 
% druzstevnich bytu 
% individuAlnich by til (by til v rodinnych 
d<lmcich] 
% by to. postavenych pi'ed r. 1945 
% by to. postavenych v 1. 1945-1970 
% by to. postavenych v 1. 1971-1980 
(u Katovlc v 1. m71---.1978] 
pocet osob na mistnost (u Ostravy pOicet 
osob na bvt] 
m2 obytne plochy na osobu 
% by to. s we 
% by to. s I1sti'ednfm topenim 
% by til s vodovodem 
% by to. s plynem ze site 

Strednf Smerodatna 
hodnota oochylka 

-o-v-rlK~1 ov I KA 

21.5 
13.6 
15.0 
35.5 . 
14.4 
51.9 

45.4 
30.3 
15.6 
5.7 

27.6 
27.5 
37.8 

7.1 
6.5 

32.9 
57.0 
16.3 

26.7 
30.8 
45.7 

15.7 

2.8 
14.6 
81.0 
62.6 
97.5 
69.0 

18.0 
18.8 
18.9 
35.5 
10.7 
51.0 
55.9 
39.7 
22.9 
26.6 
9.0 

24.4 
24.0 
45.9 

5.7 
25.6 

72.8 
48.7 
25.6 

25.5 
44.9 
33.6 

20.6 

1.8 
15.8 
71.2 
48.7 
94.5 
63.0 

5.9 
3.4 
5.1 
7.5 
8.2 
2.0 

11.6 
6.4 
5.8 
3.6 

10.5 
5.7 

11.9 
8.5 
3.0 

12.3 
33.3 
24.4 

33.9 
33.1 
33.0 

23.2 

1.6 
2.2 

20.5 
31.9 
6.6 

36.9 

6.1 
9.1 
5.4 
7.7 
5.5 
7.2 

17.9 
12.8 
7.3 

11.4 
7.9 
9.8 
5.4 

11.5 
2.8 

13.9 

10.3 
31.6 
34.0 

27.7 
36.5 
33.3 

30.6 

6.9 
3.8 

27.0 
36.9 
8.3 

37.2 



Prestoze prostorove m~i'ltko neumoziiovalo provedeni vyzkumu pro 
celou oblast katovicke a ostravskliag10merace [konurbace) a demo­
graficko-bytova situace obou mest je jen obrazem urcite casti obou aglo­
meraci, pi'inejmensim jsou to centralni oblasti, majici kHcovy vyznam 
v celem systemu osidleni uvedenych regionii. 

Takovou pozici ziskaly K a to vic e v polovine 19. stoleti diky ze­
leznici. Staly se uzlovou stanici na zeleznicni trase spojujici Myslowice 
s Berlinem (v race 1848), postupne pfibylo spojeni s Murckami (1852) 
a Rybnikem (1858). V diisledku toho ziskavaji Katowice v race 1865 
mestska prava a v race 1873 se stlivaji mestskym okresem. Vznikaji zde 
nejen uhelne daly a hute, ale rovnez reditelstvi koncernii a priimyslovych 
organizaci, instituce politickli a administrativni spravy, kulturni objek­
ty. Rozviji se bytova vystavba, zvlliste intenzivne v letech 1880-1914. Po 
prvni svetove valce se Katovice staly strediskem Horniho Slezska 
(v hranicich tehdejsiho polskeho statu) a po druhe svetove valce kraj­
skym mestem [stolica wOjew6dztwa). Zivelny rozvoj ve tazi kapitalis­
ticke industrializace prinesl s sebou velkou spolecenskou diferenciaci 
v prostoru mesta. Bezprostredne po druhe svetove valce doslo ve meste 
k velkym priimyslovym investicim, coz si vyzadalo obtizne a nakladne 
modernizace a prestavbu stavajicich sidel (spojene rovnez s obnovou 
bytoveho fondu poskozeneho valkou). Sirsl strukturalni premenyzacaly 
nastupovat pocatkem padesatych let ve spojeni s vystavbou novych obyt­
nych Ctvrt1. Intenzivni rozvoj bytove vystavby v celem povalecnem 
obdobi pi'inesl likvidaci "nejki'iklavejsich" spolecensko-prostorovych 
disproporci pri znacnem zlepseni zivotnich podminek, zvlaste bytovych. 

Na katastru mesta, ktery v race 1978 mel 164,7 km2, se nachazi 
nekolik rozdHnych fyziognomickych jednotek. Jsou to jednak jednotliva 
mesta administraUvne pi'ipojena ke Katovicim, stara delnicka sidla, no­
ve obytne ctvrti, komplexy dolii a priimyslovych zavodii, zelene plochy. 
Pro 11zemi mesta je charakteristickli, krome velkeho investicniho 11siH 
pi'edevsim v sedmdesatych letech, znacne strldani a premena funkci 
v priibehu let. Zaroven s prostorovym rozvojem rostl i pocet obyvate1 
mesta. V roce 1870 mely Katovice 6780 obyvatel, v roce 1900 pak 
31 738 obyv1atel, v roce 1938 vzrostly na 134,3 tis. akonecne v race 1978 
jiz na 348 538 obyvatel. 

o s t r a v a je priimyslovym centrem celostatniho vyznamu a nej­
priimyslovejsim velkomestem v GSSR. Je pomerne mladym a rychle se 
rozvijejicim mestem. V jejim vyvoji miizeme sledovat dYe obdobi bourli­
veho rozvoje. Prvni by10 na prelomu stoleti mezi lety 1880-1910, kdy 
sepocet obyvate1 na nynejsim 11zemi vice nez ztrojnasobil (z 57 na 187 
tis. obyvatel). Souviselo to pi'edevsim s rozvojem priimyslu (tezba uhli 
a hutnictvi), napojeneho na zeleznici (ad roku 1847). Druhe obdobi roz­
voje spada do let 1950-1980, kdy pocet obyvatel vzrostl z 216 na 322 
tisie. Souviselo to s novym priimyslovym rozvojem Ostravska po II. 
svetove valee. Je poehopitelne, ze tento znacny riist velikosti mesta 
mel take diisledky v prost'orovem rozmisteni obyvatelstva a v jeho zme­
nach, coz je diilezite pro pochopeni obrazu soucasne diferenciaee vnitr­
ni struktury mesta. 

Nejstarsimi jadry osidleni Ostravy byly Moravska a Slezska Ostra­
va, v nichz napi'iklad v race 1880 zilo (v dnesnim 11zemnim vymezeni J 
40 -% obyvatel as· Pi'ivozem a Vitkovieemi pol avina, tj. v samotnem 
centru a dvou prilehlych priimyslovych delnickych ctvrtich. Podobna 
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• 1 mm2 '" 1000 obyvale l 

o 3S ~ IIIli fti 

f'Z2l 3S -40 

40 - 4S 

45 - 50 

SO I vice 

0 
EQ] 

E"ZLl 

-2 ~ mene 03 o - ~ 1 

- 2 - - 1 ~ .1 - +2 

- 1 - 0 _ .2 ~ viet 

c) 

Ollr. 1 - a ) VYV{)j poctu obyvatel Ostra ­
vy. St'ufura zna~ i prumerny l'ocni 
'priruste k [ ubytek) obyv.atel v 1. 
1'950- - 1980 v %; b ) podil zami:!stnan­
cu z ekonomicky aktivnich obyvatel 
v %; c) pi'ehl ed kata stl'alni ch I1ze-
mi [o bcl ) Os tt)avy. 1 - Mor. Ostra­
va, 2 - Hos1alkovice, 3 - HulvAky, 
4 - Lhotka, 5 - Marian. Hory, 6 
- Nova Ves, 7 - Peti'kovice, 8 -

Privoz, 9 - Slez . Ostrava, 10 - Antosovice, 11 - Bartovice, 12 - Hei'manice, 13 -
Hrusov, 14 - Koblov, 15 - Kun'cice, 16 - KUl-rCic ky, 17 - Michalkovice, 18 - MugH­
nov, 19 - Radvanice , 20 - Ztl.bi'eh , 21 - Hrabovtl., 22 - Hrabuvka, 23 - Nova B1Ha, 
24 - Proskovice, 25 - Stara Bi:! la , 26 - Vitkovi ce, 27 - Vyskovice, 28 - Poruba, 
29 - Kras. Pole , 30 - Mart inov, 31 - Plesna , 32 - Polanka, 33 - Pustkovec, 34 -
Svinov, 35 - Ti'ebovice. 
(Pozn.: U obr . 1a) po zmenseni 1 mm2 pi'edstavuje asi 2500 obyv.) 
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situace byla i v roce 1900 (v uvedenych 4 castech mesta iilo 54 % oby­
vatel J. dale vyrostly nove obytne ctvrti Mariansk9 Hory a Zabreh. V 1'0-
ce 1950 ZiIo v uvedenych 4 ctvl'tfch 48 %, resp. v sesti 62 % obyvateI, 
ovsem s tim rozdllem, ie poklesl pocet obyvatel ve Slezske Ostrave 
a Vftkovicfch ( potreba prumyslovyeh ploch) a nova bytova vystavba 
se rozhodujlcim zpusobem presouvu do zapadnf a jiznI casti mesta. 
Tento trend je charakteristicky ai do dnesnf doby. Napriklad v roce 
1980 bydlelo v uveclenych 4 castech mesta jii jen .22 % obyvatel. Na­
opak doslo k vyznamne bytove vystavb8 v PoruM v letech 1955-1970 
(nyn! zde iije jii vice nei 29 % obyvatel) a pm~deji v jiznf casti v Hra­
lJuvce a Vyskovicfch. V poslednfch 20 letech tak doslo k zasadnf zme­
ne v prostorovem rozmisteni olJyvatelstva (viz obr. c. 1), coz se po­
chopiteln8 odruif i v soucasnem uspoi'adanl vnitrnf struktury mesta. 
Svuj vyznam pro dnesnl obraz mH'o take pripojovanf obel k Ostrave, 
at jii z duvodll prostoroveho rustu (vystavlJa novych sfdlisf) ci per­
spektivnfch pltini'l rozvoje (pripojovanf venkovskych obcl s odlisnou 
strukturou) . 

Vysledky srovnavaci analyzy 

Pro srovnavacf analyzu vnitrnf struktury Katovic a Ostravy lJylo 
pouzito 29 (resp. 28) ukazatelu ze scWinl lidu za jednotlive urbanistic­
k9 obvody mest (poprfpade za jejich casti). Pro predstavu 0 prvnfch 
rozdflech, resp. shode mezi jednotlivymi ukazateli jsou v prrloze 1 uvede­
ny jejich strednf hodnoty a smerodatna odchylka v rozlozenL 

Analyza korelacnfch matic 

Z usporadane korelacnf matice a dendritu nejvyssich korelaci vyply­
nulo pro Ostravu: nejtesnejsi korelacni vztahy maji mezi sebou ukaza­
tele struktury domacnostf (s vekem), urovne bydleni a castecne vzde­
IanL Lze konstatovat, ie existuje souvislost mezi rodinnymi 3-4clenny­
mi domacnostmi s vysokou urovni bydleni v novejsf bytove zastavbe 
(a naopak). Druhou skupinu charakteristik s vysokou korelacni sou­
vislostf mezi sebou tvori vekova struktura obyvatelstva a starr bytu (no­
ve byty dosUlva predevsim mlade obyvateistvo). Vyznamnejsi souvislosti 
mezi vice ukazateli jiz v matici nejsou patrne (vyjma parovych kore­
lad) . 

Nejtesnejsi korelacni vztahy maji u Katovic mezi sebou charakte­
ristiky struktury domacnosti, demograficke struktury, starr bytu a urov­
ne bydleni, se stejnou logikou souvislostf jako v Ostrave. Druhou sku­
pinu tesne spolu korelacne souvisejid tvori ukazatele vzdelanostni 
struktury obyvatelstva a castecne urovne bydlenL DalSi vyznamnejsi 
souvislosti mezi ukazateli nejsou z korelacnI matice patrne. 

Ve strucnem souhrnu muieme konstatovat jii z rozboru korelacnfch 
matic, ie eXistuje znacna podobnost v zakladnfch rozmerech (souvis­
Iostech) vnitrni struktury obou mest (zejmena vliv struktury domac­
nosH a urovne bydleni). V Katovicich je proti Ostrave vyraznejsi dife­
renciace obyvatelstva podle vzdeIani, v Ostrave zase v rozvrstveni 
obyvatelstva podle veku. 
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Faktorova analyza*) 

CHern teto casti bylo dat odpovecti na otazky, ktere faktory jsou 
rozhodujfcf pro vnitrnf diferenciaci mest a s jakou vyznamovou v[lhou 
a daIe zobrazit tyto diferenciace v pl'ostoru mesta. 

A. Ostraua 

Ze struktury faktorove matice (pred i po rotaci) je patrne vycl eneDi' 
B zi'ikladnfch faktoru (hlavnfch komponent], objasiiujfcfch cellwv8 vice 
nez 86 % celkove variance (vstupnf informace). Struktura faktorove 
matice je v tabulce c. 1. 

Tab. C. 1: Rotovanu fa!ktoJ'O'v8. matice (OSTRAVA 1980) 

I 

I 
I Cislo I % I 

ukaza- F1 F2 F3 I F4 F5 F6 vysvetl. 
tele i I 

variance 
I 

, 

1 .435 -.730 -.076 .143 .359 -.203 .92 
2 .446 .387 -.213 -.078 -.412 .341 , .69 , 

3 .290 -.904 -.136 .142 .065 .055 .96 
4 .112 .915 -.007 .015 -.139 -.282 .95 
5 -.864 .172 .259 -.199 -.016 .243 .94 
6 -.733 .076- .048 .032 .357 .143 .69 
8 -.604 .207 .057 -.585 -.043 .386 .90 
9 .776 -.356 -.020 .029 -.021 .344 .35 

10 .539 -.187 -.044 .742 .149 .155 .92 
11 .153 -.156 -.040 .923 .016 .079 .91 
12 -.906 -.059 --.128 -.136 .046 .253 .93 
13 -.263 .540 .095 -.094 -.480 .492 .85 
14 .834 -.267 .048 .239 .177 .156 .97 
15 -.008 .085 .018 -.130 .032 -.9168 .96 
16 .139 .441 .468 .166 -.604 .111 .84 
17 .681 -.584 -.026 .188 .354 .041 .97 
18 -.311 .126 -.839 -.096 -.363 -.024 .95 
19 .498 -.226 -.110 .292 .717 -.004 .91 
20 -.106 .063 .923 -.147 -.246 .027 .95 
21 -.862 .028 .238 -.134 -.219 -.042 I .85 
22 .651 .636 -.258 -.010 .205 .128 .95 
23 .219 -.863 .046 .210 .005 -.114 .82 
24 .796 -.089 .226 .226 .059 -.055 .86 
25 -.572 .138 .635 .221 -.347 .004 .89 
26 .592 -.034 -.485 .390 .097 .327 I .86 
27 .853 -.070 -.05J .355 .133 .122 .89 
28 .227 .004 -.277 +.328 .001 -.001 .24 
29 .281 -.044 -.665 .~9 .097 .152 .80 

vl,astni 8.95 4.76 3.30 2 .. 90 2.18 2.08 24.19 
hodnO't.a 

% roz- 31.96 17.00 11.78 10.37 7.79 7.43 86.33 ptylu 

.) Pri analYz8.ch byla .pouzito metO'dy hlavnich kompanent s ratacl Varimax. 
Pri interpretaci vysledku je pouzlvana biizl1ejslch terminu. faktor, faktarov8. ziltez, 
atd. namisto termil1u hlavni kompanel1ta, pri vedami tllto metadicke l1epi'esl1osti. 
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Nejvetsi vyznamovou vahu rna faktor F 1. Skladaji ho ukazatele 
struktury domacnosti [podfleji se 23 % zatezi na faktor), urovne bydle­
ni [19 %), stari bytu [13 %), vzd~Hani (11 %) a veku (8 %). Jeho na­
zev se nejvice pi'iblizuje terminu "family status", lze ho tez charakte­
rizovat jako miru "bytove situace domacnosti". Ie illterpretovan prumer­
ne velkou a rodinnou domacnosti v novejsich a kvalitnejsich by tech 
[a naopak). V prostorovem rozlozeni tohoto faktoru [faktorova sk6re) 
jsou patrlle llektere zakonitosti, ktere se pozdeji objevuji i v dalsich 
hodnocenich. Nejvyssi hodnoty jsou u novejsich modernich a kva, 
litllich obytnych ctvrti s vysokym stalldardem bydleni, velkym podHem 
3-4clennych rodinnych domacnosti s detmi, a to priblizne ve trech 
oblastech mesta. Prvni je v severozapadni casti, zaujimajici uzemi Poru~ 
by a Pustkovce, druM se nacMzl v jizni casti mesta [ve Vyskovicicl1 
a Hrabuvce) a treti tvori lokality ve vnitfni casti mesta v Moravske 
Ostrave a Marianskych Horach, resp. novejsi vilove ctvrti v centralni 
zone mesta ci v oblastech nejkvalitnejsi bytove vystavby z pfedvalec­
nych let. Naopak llejmene pfiznive hodnoty maji stare delnicke ctvrti 
Ostravy se starsim obyvatelstvem, s mensimi a vetsinou nerodinnymi 
domacnostmi, s nizkym podllem kvalitnich bytu. Tyto lokality se na­
cMzeji pfedevsim ve vychodni casti mesta v okoH prul11yslovych z6n, 
jako napfiklad v Kunciclch, VitkoviclCh, Moravske a SlE!zske Ostrave, 
Pfivozu apod. Tuto na prvni pohled patrnou dichotomii v prostorovem 
rozlozeni dopliiuji prumernymi hodnotami pfedevsim pi'ipojovane pfi­
mestske obce Ostravy. 

Druhy co do vyznamu je faktor F2 [17 % celkove variance)~Skla­
daji ho pfevazne ukazatele vekove struktury [46 % zatezi na faktor) 
a stari bytoveho fondu [24 %). Tento faktor je mirou popisujici demo­
grafickou strukturu obyvatelstva ve spojeni s bytovymi podminkal11i. 
V prostorovem rozlozeni charakterizuji nejvyssi hodnoty faktorovych 
sk6re rozmisteni starsiho obyvatelstva ve starsich a mene kvalitnich by­
tech, naopak nejnizsi hodnoty jsou charakteristicke pro nove obytne 
casti mesta. RozdH proti prvnimu faktoru je ve vetsi vaze vekove struk­
tury (napriklad jen prumerne hodnoty v urbanistickych obvodech Poru­
by, ktera rna sice velmi kvalitni bytovy fond, ale jiz starsi a se star­
sim obyvatelstvem). 

Tfeti faktor skladaji ukazatele zpusobu bytove vystavby a urovne 
bydleni (F 3 - 11,8 % celkove variance). Ze struktury faktoru je 
patrne, ze jde 0 souvislosti l11ezi bydlenim v rodinnych domcich a sHit­
nich by tech, mezi velikosti obytne plochy na osobu, souzitfm domacnosti 
a napojenim bytu na plyn ze site. To nam zprostfedkovane signalizuje 
znal110u dichotomii ve zpusobu bydleni ve meste (koncentrovana bytova 
vystavba v sidlistich kontra individualni vystavba rodinnych domku). 
Tento faktor lze interpretovat jako faktor "urbanisticke struktury". 

Ctvrty faktor F 4 skladaji pfedevsim tfi ukazatele vzdelanostni 
struktury obyvatelstva a lze ho jednoznacne oznacit j'ako faktor "vzdelanl". 
Jeho vaha v celkove struktufe je 10,4 %. V prostorovem rozlozeni se pro­
jevuje zejmena v nizsi urovni vzdelani v okrajovych castech mesta (pi"i­
pojovane obce k Ostrave, casto i zemedelskeho charakteru). 

Faktory s nejnizsim podHem jsou F 5 a F 6. PiHy faktor tv oN dva 
ukazatele, a to souziti domacnosti a podH druzstevnich bytu (7,8 % 
na celkove struktufe faktorove matice). Sesty faktor lze charakferi­
zovat jako "velikost domacnosti" (padH peti- a vlceclennych domacnos-
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t1 a castec·netlvciiiclehhych). podm se 7,5 %ha celkove varianci. Vzhle­
dem ke svym nizkym podflfim nebyly posledni faktory pouzity pri cel­
kovem hodnocenL 

V zaverecnem shrnutl lze konstatovat, ze r07;hodujfcim cinitelem 
v diferenciaci vnitrni struktury Ostravy byla bytova vystavba a s ni spo­
jena bytova politika. Za poslednich 30 let se pocet obyvatel zvysil 0 jed­
nn tretinu, zejmena mladeho obyvatelstva, vyrazne se zlepsila a prosto­
rove lokalizovala moderni bytovu vystavba s vysokym standardem byd­
lenL Tato nova vystavba byla nutna jak pro povalecnou, tak i pro sou­
casnou prestavbu a rozvoj prfimysloveho centra s preferenci vsech po­
ti'ehnych profes! pro rozvoj mestoobsluzne a predevsim mestotvorne 
ekonomicke zakladny mesta. Tim se postupne snizoval vliv pfisobeni 
dalsich socialne ekonomickych faktorfi na vnitrni strukturu mesta. Ten­
to fakt se odrazi ve strukturalizaci faktorfi. 

Tab C 2' Rotovaml faktorova matice (KATOVICE 1978) 

Cislo % 

ukazatele Fl F2 F3 F4 F5 F6 vysviHI. 
variance .- " 

I 

1 .548 -.146 .369 .451 -.078 -.417 .84 
2 -.011 .007 -.867 -.084 .247 .283 .90 .. -- ... ---if .. ·· ........ --'-'-:286' . .. ·..:....:002- . "''':':'':005'''' . ... '-'-:830 ·:::.....136- . ..:..,:·.171····· .... -.... "' 

~Br'-

4 -.012 .146 .492 -.750 -.287 -.0109 .91 
5 -.831 -.106 .419 -.11.9 .150 .159 .94 
6 -.213 .422 .575 -.021 .183 .033 .59 
7 .194 .318 .304 -.235 -.546 -.271 .66 
8 -.27·6 -.878 -.042 -.025 -.036 .139 .87 
9 .230 -.777 -.024 .1-97 .269 -.048 .77 

10 .093 .949 -.080 -.060 .050 -.018 .92 
11 .154 .764 .252 -.068 -.314 -.16'9 .80 
12 -.944 .024 -.148 -.026 -.0186 -.032 .92 
13 -.444 -.098 .462 -.450 -.146 .288 .73 
14 .915 .117 -.094 .250 -.004 -.093 .93 
15 .395 -.383 .0~3 -.070 .603 -.059 .68 
16 -.670 .115 -.080 -.000 .371 _002 .61 
17 .953 -.011 100 .061 .076 -.010 .93 
18 -.177 -.115 -.156 -.155 -.039 .8'93 _89 
19 .58'9 .204 .0152 .172 -.461 -.461 .85 
20 -.518 -.127 .125 -.036 .6106 -.453 .87 
21 -.825 -.351 .186 .122 .163 .140 .90 
22 .428 .244 -.103 -.796 -.020 - 019 .89 
23 .5·62 .145 .007 .715 -.139 -.126 .88 
24 -.238 .117 -.789 .116 -.169 -.087 .74 
25 -.310 .317 .764 -.095 .OB2 -.157 .B2 
26 .702 .510 .062 -.147 -.025 -.065 .B7 
27 .713 .491 -.134 .030 -.263 -.191 .B7 
28 .566 .455 

I 

.355 -.0166 .115 .129 .6-9 
29 .342 .. 691 .150 .097 -.3QB .160 .75 

vlastni 8.18 5.04 I 3.53 3.13 2.07 1.90 23.B5 hodnota I 
I .... .. .. . -.... ... 

I 

...... -.. --
% roz- 28.20 17.38 12.17 10.78 7.15 6.54 82.21 ptylu 
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Tab. c. 3: StruktuM fa·ktorii (OSTRAVA 1980) 

I Cislo I N az e v uk a ~ ate 1 e 
I 

Faktorova 
[ Podll v (!It) zatBz 

Faktor Fl 

12 % lclennych domacnosti -.906 

I 
9.2 

14 % 3-4,CIennych domacnosti .884 1l,7 
5 % obyv,atel ve veku 65 a vice let -.8'64 8,3 

21 °/\1 bytii postavenych do roku 1945 -.862 8,3 
27 % bytfi s (isti'ednim topenim .1l53 8,1 
24 pocet osob na byt .795 7,1 

9 % obyvatel se sU'. vzdeJ. bez mat. .776 6,7 
6 % zen z 'po'ctu obyvatel -.733 6,0 

17 % rodinn. dam. s detmi do 15 1'lt .61l1 5,2 
22 % bytfi post. v letech 1945-1970 .651 4,7 
8 % obyvatel se zakladnim vzdelanlm -.604 4.1 

2tl % bytfi s we .592 

I 
3,9 

25 m2 obytne plochy na osobu -.572 3,7 
10 % obyvatel se st!'. vzdeI. s mat. .539 I 3,2 

Faktor F2 ._----

I I I 4 % obyvatel ve veku 35-64 let .915 17.6 
3 % obyvat,el ve veku 25-34 let --.904 I 17,2 I 

23 % bytfi post. v Ie tech 1971-1980 -.863 I 15,5 
1 % obyvatel mladsich 15 let -.730 

I 
11,2 

22 % bytfi post. v letech 1945-1970 .636 8,5 
17 % rodinn. dam. s detmi do 15 lut -.584 I 7,2 
13 % 2clennych domacnosti .540 I 6,1 

I 
Faktor F3 

20 
I 

% bytfi v rodinnych domcich I .923 
I 

25,8 
18 % statnich bytfi -.839 21,3 
29 

I 
% bytfi s plynem ze site 

I 
-.665 

I 
13,4 

25 m2 obytne plochy na osobu .635 12,2 

Faktor F4 

11 
1 

% obyv,atel s vysokoskolskym vzdelanim .923 I 29,4 
10 

1 

% obyvatel 5e st!'. v2ldeIanim s maturitou .742 

I 
19,0 

8 % obyvatel se zakladnfm vzdelanim -.585 11,8 

Faktor F5 

19 

I 
% druz'stevnich bytfi 

I 
.717 

I 
23,6 

16 2 a vice cens. domacnostf v byte -.604 16,7 

Faktor F6 

I 15 
1 

% peti a viceclennych domacnosti 
1 

-.968 I. 45,0 

B. Katovice 

Z vysledku provedenych analyz V Katovicich objasnovalo sest prv­
nich faktoru 82,2 % celkove variance, v Ostrave 6 prvnich faktoru 
86,3 %. V pripade Katovic objasnuje prvni faktor F 1 28,2 % celkove 
variance a lze ho charakterizovat jako miru "bytove situace domacnos­
ti". Slozeni faktoru jepatrne z tabulky c. 4. Charakterizuje rozdeleni 
slmpin obyvatel starsich a zijicich vetsinou v jednoelennvch domacnos-
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tech ve starych pi'edvalecnych by tech (casto huste zalidnenych) na jedne 
strane a dale skupin obyvatel zijicich v jednorodinnych 3-4clennych 
domacnostech, v dobi'e vybavenych by tech budovanych po valce a zvlas­
t8 v sedmdesatych Ietech. V prostorovem rozlozeni rna tento faktor 
mozaikovy cl1aral{ter (viz obrazek c. 3). Ostn'ivky sidlisf postavene 
v poslednim desetiletl dosahuji nejvyssich hodnot; jsou to oblasti s "nor­
m<llni" roclinnou strukturou domacnostl a zaroven pomerne mladeho 
obyvatelstva. Oblasti s prevahou stare bytove zastavby (napi'. cast 
Sr6dmiescia, Szoplenice, Ligota, Kostuchna i Bryn6w) charakterizujf 
nejnizsi hoclnoty. V ti:lchto ctvrtich bydH obyvatelstvo s pomerne vys­
slm poclHem starsicl\ oso]), tvoricich mensi, casto jeclnoclenne domac­
nostL Bytove poclmlnky jsou zde vseobecne horsi nez v ostatnich cas­
tech mesta. 

Druhy faktor F .2 objasnujici v Katowicich 17,4 % celkove variance 
je mirou charakterizujici spolecenske skupiny a jejich bytove podmin­
kyo Spoleone s ukazateli tykajicimi se obyvatelstva se st1'ednim a vy­
sokoskolskym vzclelanim vystupuji zde ukazatele charakterizujici kva­
litni bytovy fond. Na druhe strane se k ukazatelfim obyvatelstva s niz­
sim a zakladnim vzdeIanim pi'ipojuji viceclenne domacnosti bydHci ve 
starych by tech. Prostorove rozlozeni druheho faktoru je znazorneno 
v obrazku c. 4. Doplnime-li rozlozeni obyvatelstva s vyssim vzdela­
nim 0 rozlozeni procentniho zastoupeni delnikfi resp. inteligence (p1'es­
toze nebyly v analyze pouzity), lze konstatovat, ze prostorovy rozklad 
hodnot (skare J druMho faktoru zprost1'edkovane poukazuje na ostre 
rozdeleni na sidlist8 delnickfi. a inteligence. Oblasti s nejvyssimi hod­
notami jsou oblastmi s vysokym podfIem inteligence a zaujimaji ne­
pravidelny pas, jehoz osou jsou ulice Armii Czerwonej a Tadeusza. 

Ti'et! faktor objasnujici 12,7 % celkove variance je mirou popisujici 
demografickou strukturu obyvatelstva ve spojeni s bytovymi podminka­
mi. Ve struktui'e korelacni matice a faktoru je zde v souvislosti napi'f­
klad obyvatelstvo ve veku 15-24 let s poctem osob na mistnost, oby­
vatelstvo ve veku nad 35 let s rozlohou obytne plochy na osobu. Takove 
usporadani ukazatelfi poukazuje na fakt, ze mlade obyvatelstvo bydH 
v by tech s vetsim zalidnenim mistnosti, naproti tomu obyvatelstvo star­
sf 35 let disponuje vetSi obytnou plochou bytfi ve srovnani s mladsim 
obyvatelstvem. 

Ctvrty faktor objasnujici 10,8 % celkove variance je mfrou popi­
sujfci bytove podminky demografickych skupin, v jist em stupni podobne 
jako prvni faktor F 1 "bytove podminky domacnosti". S byty postave­
nymi v sedmdesatych letech koresponduje obyvatelstvo ve veku 25-34 
let, jakoz i deti do 14 let. S byty postavenymi v letech 1945-1970 ko­
responduje zase na druhe strane obyvatelstvo ve veku 35-64 let. 

V souhrnu lze prvni a ctvrty faktor interpretovat jako kategorie zi­
votniho cyklu. Svectci 0 tom uspo1'adani jednotlivych vekovych skupin 
obyvatelstva s ukazateli stai'i bytfi. Postaci napi'fklad analyzovat prosto­
rove rozlozeni podfIu obyvatel starsich 65 let (obrazek c. 4), abychom 
dostali rovnez obraz 0 rozmisteni bytove vystavby podle stai'f. Ob1 asti 
s nejvyssim podHem stareho obyvatelstva jsou oblasti, kde dominuji by­
ty postavene pi'ed rokem 1945, naopak oblasti s nejmensim podilem sta­
reho obyvatelstva jsou obytne ctvrti z let sedmdesatych. Podobne prosto­
rove rozlozeni promenne - ,,% jednorodinnych domacnosH" - (obra­
zek c. 4 J poukazuje na to, ze v oblastech nove bytove vystavby odpo-
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Tab. ·~.··4: Struktura fa ktorl\ (i<:ATOVIGE 1978 J 

Cislo I Nll.zev ukazateie I 
F.aktorova I Podil v % zatl:!~ 

Fa'ktor Fl --_ ... 
12 % l!l:lennych domiicnostl I -.944 10,9 
14 % 3-41~lennych domll.cnosti .915 10,2 
17 % jednorodinnych domiicnosti .953 11,1 

5 % obyvatel ve veku 65 a vice let -.831 8,4 
21 % bytii. postav,enych do roku 1945 -.826 8,3 
27 % bytii. s llsti'edn[m topenim .713 6,2 
26 % bytii. s we .702 6,0 
16 2 a vice cens. domii'cnosti v byte -.670 5,5 
19 % druzstevnich bytii. .5819 4,2 
28 % bytii. s vodovodem .566 3,9 
23 % bytii. post. v letech 1971-1978 .562 3,9 

1 % obyv,atel mladslch 15 let .548 I 3,7 

Faktor F2 

10 % obyvatel se sti'. vzdel. s mat. I .949 17,9 
8 % obyvat,el se zakladnim vzdelc1nlm -.878 15,3 
9 % obyvatel se sti'. vzdel. bez mat. -.777 12,0 

11 % obyvatel s vysoko1ikolskym vzdel. .764 11,6 
29 % bytii. s plynem ze sIte .691 9,5 
26 % by til s we .590 6,9 

Faktor F3 

2 ... / % obyvatel ve vl:!ku 15-"24 let .. 

I -.867 1- 21,3 
24 pacet osob na mfstnost -.789 17,6 
25 I m2 obytne plochy na osobu 

I 
.764 

I 
16,5 

6 % lien z pcil:tu obyvatel .575 9,4 

Faktor F4 

3 % obyvatel ve veku 25-34 let .830 
I 

212,0 
22 % bytii. post. v letech 1945-1970 -.796 20,3 
4 % obyvatel ve veku 35-64 let -.750 

I 
18,0 

23 % bytii. post. v letech 1971-1976 .715 16,3 

Faktor F5 

20 I % individualnlch by to. 

I 
.606 

I 
17,7 

15 % pllti a vlcell:lennych domll.cnosU .603 17,7 

Faktor F6 

18 I % stc1tnlch by to. I .893 I 42,0 

vida rodlnna struktura struktui'e by to., . naopak v ostatnich _oblastech 
takova shoda nevystupuje. Z·prostoroveho rozlo~eni teto p~omenne jakoz 
i v-yse uveden-ych dvouf·aktoro. je mozne se domnivat, ze nejostreji vy­
stupuje problem strukturalniho neprizpo.sobeni (stru~tura domacnosti 
a rodin s bytovou strukturou) v oblasti Sr6dmiescia a dale v jednom 
raj6nu Szopienic a Ligoty. 

Pat-yfaktor objasiiuje jiz jen 7,2 % celkove variance. Slozeni uka­
zatelo. tohoto faktoru dovoluje konstatovat, ze faktor poukazuje na by­
tove podminky demografick-ych a spolel:ensk-ych skupin. S byty v in-
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dividu61nlll1 vlastnictvl (rodinne domky) korespondujl ve znacnem stup­
ni velke domacnosti, casto vicegeneracni (tlve a vice domacnosti v byte) 
a zaroven mlade obyvatelstvo ve veku 15-24 let. S druzstevnimi byty, 
dobre vybavenymi, koresponduje zase vyssf podH ekonomicky aktivnfch 
zen, obyvatelstvo s vyssim vzdelanim a ve veku 35-64 let. 

Sesty hlavni faktor objasnuje nejmene, jen 6,5 % celkove varian­
ce. Ctyi'i ukazatele s faktorovymi zatezemi absolutne vetSimi nez 0,4 
poukazuji na odloucenf oblasti s dominancf individualnfch a druzstev­
nich bytfi od oblasti s prevahou statnich bytfi. 

Sloumi jednotlivych faktorfi a jejich prostorove rozlozeni dovoluji 
nasledujfci zavery. 

Obdobi vystavby bytfi, forma jejich vlastnictvi a take jejich vyba­
veni je v souvislosti se strukturou obyvatelstva podle vzdelanf a veku, 
se slozenim domacnosti a rodiny. Byty vybudovane pred druhou sveto­
vou valkou jsou obydleny v prevazne vetSine starym obyvatelstvem, 
tvoricim povetsinou jednoclenne domacnosti (faktor F 1), obyvatelstvem 
se zakladnim a ucnovskym vzdelanim, v mensim stupni i s velkymi do­
macnostmi (faktor F 2). 

Byty postavene v sedmdes8.tYch letech jsou hlavne druzstevni byty 
s komplexnim vybavenim a jsou obydlene predevsim obyvatelstvem 01'­
ganizovanym do jednorodinnych 3-4clennych domacnosti s detmi do 
14 let (faktor F 1). BydH tu pravdepodobne vetSina obyvatel se strednim 
a vyssim vzde1anim (faktor F 2) a zaroven vetSina obyvate1 ve veku 
25-34 let s malymi detmi (faktor F 4). Byty postavene v letech 1945 
az 1970 jsou obydlene hlavne obyvatelstvem ve veku 35-64 let, tvoricim 
mens! ekonomicky aktivni domacnosti (faktor F 4). 

Takove slozeni svedci 0 male mobilnosti obyvatelstva, coz nedo­
voluje adaptovat typ a velikost bytu k velikosti domacnosti ci k zivotnf 
etape, v jake se dana rodina nachazL Vystupuje zde rovnez problem 
v moznostech starsiho obyvatelstva ziskat novejsi a lepe vybaveny byt. 
Rodina, ktera dostava novy byt, je nucena ve vetSine pripadfi v nem 
bydlet po mnoho let, nezavisle na menicich se potrebach a strukture 
rodiny. Ukazuje se, ze velikost a struktura rodiny ci domacnosti je ve 
vetsi mire determinovana bydlenim nez by sarna determinovala typ byd­
len1. Takova situace mfize vest ve vetsi casove perspektive, beze zmeny 
aktualni bytove politiky, k negativnim jevfim vekove "segregace" oby­
vatelstva mesta. 

Shrnutf 

Vyse uvedene zavery z analyzy Katovic se jen v omezene mire sho­
duji se zavery vyplyvajicimi z analyzy Ostravy. Priciny jineho poradf 
hodnot objasnujicfch zvlaste "bytove podmfnky socioprofesionalnich sku­
pin" a "bytove podminky demografickych skupin" v Ostrave a v Kato­
vicich mfizeme nalezt v historii bytove politiky. Vyssf uroven uspoko­
jovani potreb bydleni v Ostrave nevyzadova1a v talmve mire provadeni 
selektivni politiky v pi'idelovani byW obyvatelstvu (napr. podle potreby 
urcitych profesI) jako v Katovicich. Napriklad laktor charakterizujici 
bytove diferenciace spolecenskych sku pin je v Katovicfch druhy a az 
paty v Ostrave (podle hodnoty objasnujici variance a vyznamu ve struk­
tufe). V pripade Ostravy byla k problematice bydleni vyznamneji vaza­
na demografickil kriteria (v Ostrave d1'uhy faktor "bytove podminky de-
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mogl'afickych skupin" se u Katovic nacMzl teprve na Ctvrtem mists]. 
Stejny vyber ukazatelu pi'i analyze obou mest umoznil srovn9ni mi­

ry podobnosti ziskanych faktorovych struktur. Ziikladem pro srovna­
ni byla matice faktorovych zatezl. Soubor 28 promennych nezahrnoval 
u Ostravy "zeny ekonomicky aktivni", ktery se vyskytoval v 29 promen­
nych u Katovic. Pro dalSi analyzu byla zatez tohoto ukazatele vycle.: 
nena z faktorove matice Katovic. V nasledujicim kroku byly vypocteny 
koeficienty korelace a determinace mezi hlavnimi faktory Ostravy a Ka­
tovic pro stanoveni pi'iblizne miry podobnosti. 

Tab. C. 5: Koeficienty korelace a determinace faktorov~ch struktur Katovic a Ostravy 
a) korelace (r) 

> 
o. 
H 

< 
::.:: 

1 
2 
3 
4 
5 
6 

I 1 

0,781 
0,2519 

-0,446 
0,142 

-0,228 
-0,316 

I 2 

-0,44'5 
-0,003 

0,067 
-0,898 

0,140 
0,383 

b) determinace (r2 - v %) 

I 1 I 2 

1 61,0 19,8 
2 6,7 0,0 
3 19,9 0,0 
4 2,0 80,6 
5 5,2 1,9 
6 10,0 14,7 

I 

I 

OSTRAVA 

3 I 4 I 5 I 6 

-0,430 0,462 0,586 -0,203 
-0,218 0,81~ 0,219 0,053 

0,218 0,045 0,019 -0,105 
0,047 0,156 0,254 -0,081 
0,455 -0,397 -0,388 -0,223 

-0,501 -0,289 -0,491 0,210 

OSTRAVA 

3 I 4 I 5 I 
6 

18,5 21,3 34,3 4,1 
4,7 66,2 4,8 0,0 
4,7 0,0 0,0 1,1 
0,0 2,4 6,4 0,0 
0,0 15,8 15,0 5,0 

25,1 8,3 24,1 4,4 

Z tabulky c. 5 vyplyva, ze nejvyznamnejsi prvni faktory se shoduji 
na 61 %. Struktura ukazatelu, objasllujici nejvice celkove variance [resp. 
zatezi na faktor], je si do znacne mIry podobnii. Podobne druhy faktor 
u Katovic se kryje se ctvrtym faktorem u Ostravy na 66,2 % a druhy 
faktor u Ostravy dokonce na 80,6 % se ctvrtym faktorem u Katovic. 

V souhrnu tyto ti'i faktory, popisujIci prostorove diferenciace Ostra­
vy a Katovic, je mozne povazovat za shodne. Dotykii se to pi'edevsim 
vyznamu mer bytovych podminek domiicnosH, jakoz i v ruznem poi'adi 
vyznamu me'r bytovych podminek demografickych skupin obyvatelstva. 
Dohromady vysvetluji uvedene ti'i faktory pro Katovice 56,3 % celko­
ve variance a pro Ostravu 59,3 %. Zdiinlive podobnosti mezi nekterymi 
ostatnimi faktory jsou omezeny faktem, ze se kryji mnohem mene nez 
na 50 %. 

Spolecne faktory tedy ve faktorove struktui'e zkoumanych mest 
domlnujl, zaUmco faktory specificke pro jednotliva mesta maji mensi 
vyznam. 
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Summary 

THE INTERNAL STRUCTURE OF KATOWIOE AND OSTRAVA 
(COMPARATIVE STUDY OF FACTORIAL ECOLOGY) 

In the comparative study of Ostrava and Katowice statistical data concerning de­
mographic and educational structures, the age and the type of housing estates and the 
size of households (including their equipment) were employed. The main objective of 
the study is the evaluation of the relationship between social structures (re'Prescm­
ted esp,ecially by demographic and family characteristics) and housing conditions, 
as well as the c{)mparison of these relationships from the point of view of their 
significance in the spatial differentiation of both selected cities. The results of the 
analysis may be summarized as follows: 
- By means of the principal component analysis six main factors for both above ci­
ties were specified (see Tables 3 and 4). 
- The Sipatial pattern of the two most significant 
in figure 2 and 3. 

factors in each city is illustrated ..,... 
- The su:pposed high degree 
was affirmed by comparison. 

of similarity between the respective factorial structures 
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- Three factors which describe spatial d1fteoontlation ot Ostrava anli Katowice are 
almost Identical (houSing conditions, demographic and educational groups) and their 
share Is dominant in both above cities (in Katowice 56,3 %, in Ostrava 59,3 % 
ot total va~Lance). 
- Other factors are more or less specific fOr iIld~vfdual C11l1e$ an!d in general less 
significant. 

Fig.l a) The development of populatton In Ostrava. Hachure indicates annual Increase 
( decrease) in the number of inhabitants In 1950-1960 (in %) j b J share of 
working people of the economically active population (In %); c) survey of 
the Ostrava districts. 

Fig. 2 Space distribution of factor F 1 (above) an\:! F 2 (ibelow). Structure of operatio­
nal awl1catIon: d - traffic, p - Industry, ov - hiousehold equ4Nnent, I -
forests, r - recreation, Z - agriculture. 

Fig. 3 Sp,ace distribution of factor F 1 (above) and F 2 (below). 
Fig. 4 Share (.in %) of Inhabitants older than 65 years (above) and fam1ly house­

hol\1s In % (below). 

(Pracovi§tij :autorll: /. Vystouptl - Geograftckfj tlstal) CSAV, -Mendlol)o ni2m. 1, 
662 82 Brno; G. W f?clawowicz - Instytut Geograflt t Przestrzennego Zagospodarowa­
nta PAN, Krakowskte Przedmle§cle 30, Warszawa.} 
Do§lo do redakce 18. 2. 1986. 
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RUDOLF BRAzDIL 

KOLls.ANl SRA.ZEK A PRUTOKtJ NA OZEMI CSR 
PODLE RAD ROCNfcH HODNOT 

R. Bra z d i I: Variation at Precipitation and Discharge Rates on the Territory 
at the CSR According to Series at Annual Vallues. - Sbornlk CSGS, 92, 1, p. 19-37 
(1987J. - The paper deal,s with the study of the variation of a series of areal annual 
preCipitation sums in Bohemia and Moravia, and of mean .annual di'scharge rate's of 
the Elbe at Decin and the Morava River at Moravsky Jan. By means of the autocorre­
lation analysis, the spectral analysis according to Blackman and Tukey, the maximum 
entropy spectral analysis, the coherence analysis and the numerical band-pass filtering, 
statiistically significant components of their variation are studied including the rela­
tionships of the variation of the two ty,pes of series. 

1. "Ovod 

V krajinne sfere Zeme vznika a stale se udrzuje planetarni vyme­
na hmoty a energie. Ovsem pi'i nestejnorodosti pohlcovani slunecni 
energie ruznymi castmi sfery nenastava uplna rovnovaha mezi prijmem 
a vydejem hmoty a energie, coz podle Stepanova (28, 29 J podminuje 
cyklicky charakter procesu. Pritom kvalitativni zvlastnosti kazdeho na­
sledujfciho cyklu jsou urcovany kvantitativnimi rozdHy predchoziho 
cyklu. Dynamika vzajemnych vztahu a zavislosti v prirode, meniclch se 
od jednoho cyklu planetarnfch procesu ke druhemu, odpovida spiralovi­
temu charakteru vyvoje. Proto rna promenlivost prirodnich procesu cyk­
licky, nikoli periodicky charakter, lisici se ruznym trvanim, intenzi­
tou a nerovnosti bilance hmoty a energie v mezich kazdeho cyklu. Pi'i 
cele mnohotvarnosti procesu se jejich promenlivost bude vzdy ukladat 
do systemu nasledne se zvetsujfcich prostorovych a casovych meritek, 
nevychazejice za hranice nejvetSlho z nioh, ktery odpovfda dane fazi pla­
netarnfho cyklu rozvoje prirody Zeme. V kazde takove fazi vyvoje Zeme 
se nastoluje dynamicka rovnovaha v obecne planetarnf vymene hmoty 
a energie, dfky ktere lze hovorit 0 relativnf stalosti (kvazistacionarite J 
prirodnfch podminek. . 

Take rozvoj planetarnfch hydrometeorologickych procesu se usku­
tecnuje v podobe vzajemne spjatych cyklu ruznych casovych a pros to­
rovych merltek. Vlivem slunecni energie jsou v hydrosfere a atmosfere 
soucasne vyvolavany termodynamicke procesy synoptickeho (regional­
nfho J meritka. Jejich naslednost, opakovatelnost a souhrn urcuje zvlast­
nosti sezonnfho a rocnfho cyklu, posledne jmenovany pak charakter 
dlouhodobych cyklu. 
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Cyklicka podstata hydrometeorologickych p1'ocest1 se nutne pro­
maa i ve vodnicll zdl'o jich. Racionaini vyuzivani voclnlch zdl'Oju vy­
zaduje nejen poznani jejich prostoroveho rozlozeni, ale i jejich casove 
dynamiky. To je zvlaste aktwHnI v pflpade uzemi CSSR, ktere se na­
<.:haz1 v oblasti hlavnlho evropskeho rozvodI, coz znasobuje vyznam at­
mosferickych srazek i vJastnlho odtokoveho procesu pro jejich tvorbu. 
Pritom jde nejen 0 poznanI sez6nnlho a roenlho rytmu, ale i 0 zmeny 
cllouhoclobejsiho razu majlci charakter koHs{mI, ktere mohou mft ve 
svych dusledcich v{lzne ekonomicke dopady. 

2. Podkladovy material a metodika prace 

S ohledem na konstatovanf v uvoclu a mnoho closavadnlch hydl'o­
meteorologickych studiI, nelze prakticky v raclach atmosferickych sra­
zek a p1'l1toku pocHat s prfsne periodickymi kolisanlmi, tj. aby platilo 
x [t;J = x [ti + T), kde x (t;J je casova rada a T je perioda. SpfSe lze oce­
kavat, ze kvazipel'iodicke vykyvy bUdou zastil'any nebo pi'ekryvany pu­
sobenim nahodnych procesu, budou menit svoji fazi a amplitudu, pi'icemz 
jeden periodicky vykyv muze prechazet ve druhy, nebo se po urcitem 
case menit na aperiodiekY. Tyto skutecnosti pf'l si!ne sumove slozee 
rad mohou pilsobit znacne potIze pf'i jejich analyze. 

Pro studium koHsanf odtoku na uzemI CSR jsou dobrym vychodis­
kern pomerne dlouhe rady vodnich stavil a priltokil nekterych rek, i kdyz 
v mnoha prIpadech jiz doslo v dilsledku rilznych vodohospodarskyeh 
(tprav k naruseni jejieh homogenity. Prestoze dnes jiz prakticky nemame 
antropogenne neovlivnene toky, lze pro uzemI CSR vybrat relativne 
homogenni pozorovaci rady. Mezi ne pam predevsim rada rocnich pru­
tokil Labe v De cIne od r. 1852 a rada roenfch priltokil Moravy v Mo­
ravskem Janu od 1'. 1895 (Novotny, 2.2; Bratranek, 2; Hydrologicke po­
mery Ceskoslovenske socialisticke republiky, 13; Hydrologieke roeenky, 
14). 

Pokud jde 0 atmosferieke srazky, milze byt pouzitf sekularnI rady 
jedne stanice zatizeno dosH znacnymi systematiekymi i nahodnymi 
chybami, popr. 10kRlnfmi vlivy. Proto byly vypocteny rady prostorovych 
mesiCnich uhrnil (prumeril) srazek, z niehz adekvatne priltokovym ra­
dam byly vybrany srazky pro Cechy od r. 1876 a pro Moravu od r. 1881. 
Ceska rada byla zIskana planimetrovanlm map meslcnlch izohyet (JI­
lek, 15; Ki'ivsky, Andrlik, 18). Pri vypoctu moravske rady byla pouzita 
metoda dvojnasobneho vazeneho prilmeru (Brazdil et al., 6). Nejdrlve 
byly vypocteny vazene prumery mesfcnfch uhrnil sn'izek z udaju 143 
stanie, rozdelenych do urcityeh vyskovych intervalil (jako vahy se bra­
ly nadmorske vysky stanie). Z techto hodnot pak byl vypocten novy 
vazeny prilmer, v nemz byly vahy predstavovany podilem jednotlivyeh 
vyskovych intervalil na celkove plose Moravy. RoenI sumy pak byly 
pocItany z meslcnlch uhrnil vzdy pro prIslusny hydrologicky rok. 

Jistym nedostatkem srazkovych rad, zejmena s ohledem na porov­
natelnost vysledkil s radami priltokil, je fakt, ze byly stanoveny pro 
administrativne vymezene uzemnI jednotky, tj. neshoduji se presne 
s povodlmi obou rek. Zejmena v prlpade Moravy tak milze byt snfzena 
prilkaznost vysledkil, nebo! do vypoctu byly zahrnuty i stanice z povodI 
Odry. 
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Ke studiu koHsanI uvedeny ch srai kovych a prutokovych i'ad jsou 
pouzity metody autokorelacnf analyzy, spektralnI analyzy podle Black­
mana a Tukeye (d .. Ue B & T), spektra lni analyzy maximalni entropie 
[dale MESA), ImherencnI analyzy a numericke pasmove filtrace (Mit­
chell, 19; Olberg, 23; Junh:, 16; Dobel'itz, 11; Schbnwiese, 27), ktere jsou 
v prehledne podobe popsany v praci Brazdila (5). 

Casovou i'adu x (t;) lze pro potreby statisticl(e analyzy pi'evest z ca­
soveho oboru do frekvencniho, kde frekvence f = l /T. Metody spektra J­
nf analy zy pal{ umoZl'iujI odhadnout pi'ispevek jednotlivych fr e kvencnich 
intervalll k celkovemu l'ozptylu dane cas ave i'ady, tj. posouclit zavainos t 
v ni obsazenych oscilaci. ZatImco vyhodou MESA vzhledem k meta de 
B & T je ve tsi rozlisovaci schopnost, ma na druhe strane omezene moi ­
nosti pro testovani vyznamnosti vysledldl. Interpretae e vys ledln1 spek­
tnllni analy zy je patrna z obr. 1. Zmeny ve fa zi a intenzite zjiStenych 

Obr. 1. K in terpre tac l va rian'cniho spektra 
(vlevo nelwn ecna casova funl{c e, 
vpravo pi'islusne var ianicni spektrum]: 
a ] s inllso ida', b] p i'ekr yva ni dvou 
nlzn ych sinuso id, c ] cykli cka [ryt­
micka ] kolisa ni s ponekud promen­
livoll del koll perio dy a silne kolisa ­
jici am pli tudo u, d] n abodna cisla 
[bfly sum] - WN je teore ti cke bil e 
spektrum, e ] nah O'dna cisla s per­
sisten ci [trend] - RN je teoreticke 
rUQe spektrum [Schon wiese, 27) . 
Ozna!ceni : f - fre'kvence , T - pe­
riO'da. 

periodicit llmOz{lUje stanovit metoda nllmel'ic l<e pasmove filt race. V te­
to praci je pouZito postupu filtrace podle Schbnwiese (25, 26, 27) s cha-

rakteristikou filtru ( !, T* <-- T* --> + T* ), kde T" je zakladni perioda. 

Ph pouziti tohoto filtru jsou potlaceny vsechny periody leiiei mimo in­

terval propustnosti filtru d = (+ 1'*, + T*)' pi'icemi delka puvodni i'a­

dy se vzdy a 2k hodnot zkracuje (k udava krok, do ktereho se pocltaji 
filtra cnf Imeficienty). Koherencni analyza pa l-;: umoZfiuje analy zovat 
vztahy mezi dV8m Et soubezn ymi casovymi i'adami ve frekvencnlD1 nebo 
casovem oboru, pi' icemz stupe!'\. podobnosti dvou i'ad 5e vyjadruje bezroz­
memym parametrem - Iml1erenci, nabyva jfci hoclnot mezi 0 (rady 
j SOLl navza jem nezuvisle ) a 1 (i'ady jsou zavisle). 
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3. Statisticky popis fad rol:nich· sr6zek a priltoku ria uzemi CSR 

Zakladnf statisticke chal'aktel'istiky pouzitych rad rocnfch sl'azek 
a pl'utoku shl'nuje tab. 1. Ved1e dvou dvojic pol'ovnavanych rad jsou 
v nf uvedeny chal'aktel'istiky i pro prutoky Labe za ce1e pozol'ovacf 
Obdobf 1852-1981, ktel'e se ovsem vYl'azneji nelisi od chal'akteristik 
pro kratSf obdobi 1877-1981. Rady l'ocnfch prutoku se vyznaeujf vzh1e­
dem ke srazkovym radam podstatne vetSf pl'omenlivostl, coz je dobre 
patrne jak ve vetsim rozpetl extremu, tak v hodnotach variacnfch koe­
ficientu. Zatfmco v prfpade prutoku Labe 1ez1 vsechny l'oenf hodnoty v in­
tervalu (x ± 4,5s), v prfpade ostatnlch rad je to jiz v intervalu 
ex ± 3,Os), kde x je aritmeticky prumel' a s smerodatna odchy1ka pri­
slusne rady. Pro rady roenfch srazek je typicka mirna levostl'anna 
asymetrie, pro rady prutoku pravostranna. Pouze rada pl'utoku Labe se 

Tab. 1. Zakladni statisticke charakteristiky studovanych f.ad rocnfch srazek a pru­
toku na (izeIDi GSR. OznalCenf: n - rozsah souboru, x - aritmeticky prumer, 
X'10 (X'90) - dolnf (hornlj decil, X'2S (X'75) - dolni (hornf) kvartil, x'so -
median, Xmax (Xmin) - nej'vyssi (nejnH~slJ hodnota l'ady za studovane obdobi, 
s - smerodatna odchylka (pocinaje xjsou vsechny charakteristiky uvadeny 
v mm pro srazky a v m3.s-1 pro prutoky), xmax/x (Xmin/x) - nejvyssi (nej­
nizsij hodnota fady v procentech IPl'lIslusneho prumeru, v - yiariacni koeH· 
cient (%), IX - koeficient asymetrie, E - koeficient sp~catosti, f (x ± S), .•• , 

f (x ± 4,5s) - relativni cetnosti hodnot l'ady v intervalu (x ± s), (x ± 
4,5s) 

n x I X'lO 

I 
X':H I x'so I X'75 I X'9O l Xmax I Rok Ixmaxrx I Xmin I Rok 

Srazky - Gechy (1877-1981) 
105 678 551 1614 688 7'53 7194 8184 1941 130,4 43'6 1947 

Prutoky - Labe (1877-1981) 
105 312 19>6 252 297 374 426 '684 1941 219,2 141 1'934 

Prutoky - Labe (1852-1981) 
130 304 181 241 291 363 423 ,684 1941 225,0 141 1934 

Srazky - MOI1ava (1893-1980) 
86 73.8 608 669' 745 789 896 '96,6 1,910 130,9 513 1921 

Prutoky - Morava (1895-19aO) 
86 112 ,67 87 105 136 171 2'22 1'941 198,2 44,9 1934 

Xmin/x I s v IX E I f(x"',s) I f(x±2s) I f(x±3s) jf(X±4S) 

Srazky - Gechy (1'877--'1981) 
'64,3 93 :13,8 -10,23 -0,62 153,,8 98,1 100,0 

Prutoky - Labe ( 1877-H~81) 
45,2 9'2 29,7 0,83 1,45 72,4 97,1 99,0 9!l,0 

Prutoky - Labe ( 1852-1981) 
45,4 94 30,9 0,73 1,01 169,2 96,9 99,2 99,2 

Srazky - Morava (1895-1980) 
&9,5 96 13,0 -0,14 -0,34 ,68,& 95,4 100,0 

Prutoky - Morava (1895-1'980) 
40,1 3.9 31,3 10,,63 -0,12 !65,1 95,4 100,0 

22 



Il. 
1m",] 

p 

!CO 

'DO 

;00 

... 

~ 

I"~] 
?OG 

"" 

106 ... 

~. 

*' 
.1 

b) 

"', 
1\ 

l8'l'J 'OO\l 19" 1920 

SrUky - Cechy 

,.,. ,.10 "" 1! OO 1"0 

Pruloky - Labe 

,110 'M 

,,,, 1940 19S0 ,!S, t,,~ ,9tu 

,...... 'R .1, 

R 

--. .~ . 5 

- :11 -21 

_1': •• 

Obr. 2 

,,,. ~30 19'0 .... 10<4 ,9 1910 

_f· h 

_",-0]) -

- '(.1 

1110 rll' " .. rm 

Obr. 3 

23 



-'""' ' <n 

_110 ._ 

150 

1 ;~o 
d 

~O 

E' 
oS 
a: 

100_ 

leu 

.'" 
~E 100 

a 

so 

0 ) 

b) 

J....-- - r - - --. 

190il 1910 

" 

. "30 . 1940 ~50 1110 

SnHky - Morava 

- Jl:-2s 

Prutoky - Morava Ii .35 

-- ._ Q·s 

_ Q: · s 

Prutoky - Morava 

Obr. 4 
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vyznaeuJ8 kladnou spicatostL P1'i statistieky vyznamnyeh IHJt'elacnfeh 
koefieienteeh vykazuje vice spolecnych- rysi'I 1'adapri'Itol;\i'I Labe se Sfi:1Z­
kami v CecMch _Lko~~lag_l!! J~()efIe!ent rxy= 0,732) nez pri'Itoky 1'eky Mo­
ravy s moravskou radou srazek {r_xy~' 0,600). Tq u1<;:fzuienejerr na vzpo­
menuty iizemnf nesoulad, ale i na slozitost utvarenf odtokoveho proeesu. 

Vlastnfchod roenfch srazek apri'Itoki'I j-8 charakterizovan velkou 
1'0zkoHsanostf (obr. 2-4). K postizenf hlavnfch rysi'I koHsanf byly proto 
hodnoty tEkhto -rad zhlazeny petiletymi a jedemietiletymi klouzavymi 
pri'Imery, v n-io-hi je -patrn!§- -strfdani ri'Ime dlouhyeh obdonf nadpri'Imer­
nyeh a podpri'Imernyeh hodnot promenlive amplitudy. P1'itom lze Zil­

znamenat dobrou koincidenei srazkovyeh a pri'Itokovyeh 1'ad, i kdyz 
zejmena v pNpade Moravy--majf--zhlazene hodnoty rocnichpri'Itoki'I ply­
nulejsf pri'Ibeh nez sra:zky. DQsud nejvyraznejsf vzestupsrazek a pri'Ito­
ki'I p1'ipadl v pNpadevseeh rad na obdobf kolem roku 1940. V letec11 
1936-1941 -d6sahovaly V CecMeh pri'Imerne rocillstazky- '113,7 % 
dlouhodobeho pri'Imeru, na Morave 114,9 %, pi'icemz 889: mm srazek 
v hydrologic!rem roee 1941 v ~egpach predstavovalo 130A- % dl(mhodo­
Mho iihrnu a 917 'hifu--na. -Morave 124,3 %, cemuz odpovfdaly i extremne 
vysoke pri'Itoky tehoz roku na Labi a Morave (tab. 1). Zmlnene vyrazne 
maximum nastoupilo po obdobf velmi nfzkych srazek a pri'Itoki'I v 1. po­
lovine 30. let;kdy-napr. vleteeh1932-1935 cinily_pri'Imerne rocnf iihr­
ny srazekjen 86,4 % dlouhorrobeho- normalu Cech a v 1eteeh 1932-
1934 jen ___ ~0,7 __ % srazkoveho __ ]1Qr)n~(u Moravy,Vedle uvedenyeh extremi'I 
se v rade jedenactiJ etyeh pri'Itoki'I Labe projevuje nejvyrazneji obdobf 
podpri'Imernych, prutokll .odzaeatku.zpraeovavaneho obdobL asi do r. 
1880 pi'iceJkove- vieshtpnern-trerrdu-pTl1tokl'! praktfckY az do r. 1895. 
Vyraznejsf obdobf podpri'Imernych vodnostf pfipadJo i na .2. polovinu 40. 
let a 50. leta naseho stolet1. Analogicky popis_ vykyvi'I vodnosti Labe 
v Decfne uvadf take Bratranek (4). V pNpade moravske srazkove rady je 
dobre vyfadrenacelkcw8 -pokles-ova-tendenee asi--Qd r. 1910, mene patr­
na v rade prUtbki'I,-stremi vyrazheJshniobdobiminadpri'Imernych sra­
zek a pr(\tQk(l. __ ~edenact(1eteklouzave hodnoty_studovanyehrad nepre­
sahuji v zadnem prfpade interval dany pri'Imerem a srherodatnou od­
chylkou. 

4. CyklicDost fad rocDich srazek a prutoku Da uzemi CSR 

4.1 Autokorelacnf analyza studovanyeh rad 

S rostoucfm casovym posunem 1" klesajf hodnoty autokorelacnich 
koefieienti'I r( 1") tim vyra'll1eji, ciln sla.beji je v casove rade patrna 
persistence., Vykazuje-li casova 1'ada nejakou periodieitu, projevf se to 
vzestupeIllhodilOt alltokoielacnfchkoeficienti'I, kdyz secasovy posun 1" 

bIlzf nasobku periody T, tedy T ='= k-r, kde k = 1,2, ... Z obr. 5 je patrne, 
ze pri'Ibeh autokorelacnich koeficienti'I neukazuje na vyskyt vyraznej­
sieh periodickych slozek, pricemt .pro }ednQtliverady je dosH odlisny. 
Persi stenee, tEl .po-dsfatne.lBpe vy-jadi'ena' ura-d' -pl'UfokurieZ urad srazek, 
eoz S8 projevuje podstatne vyssimi hodnotami autokOl'e1acnfch kaeficien­
ti'I p1'i posunu 1" = 1a (a = l'ok). V pri'Itokovyeh radach lze take 1'ela­
tivne (:as-teji -z1+sHt -statisHeky -vY'l:namrre--autoJrore-ra:err( twefteienty (tab. 
2). V 'riFipacfe vsech sftldovnnyeli: 1'ad ~:nejvyrazneji vystuptrje oseilace 
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Tab. 2. Autokorelacnf analyza studo'Vanych i'ad rdcnfch sra~ek a priitokii na uzemf 
CSR. Oznalcenf: sign. r( '1') - hodnoty statisticky 'Vyznamnych autokorelacnfch 
koeficientll pro hla(linu 'Vyzna:mnosti ct - 0,05 (pro ct = 0,01 jSOU hodnoty pod­
tr~eny); r(l) .....;. autokorela'Cnl koefici~nt Pro. 'L:=' 1; p. =( ~/Tm;lx).100 -: re­
lativnf cefnosf sta1isticky 'Vyzrramnych autokorelaiCnIch koeficientii v dane 1'a­
de pro ct = 0,05 a ct = 0,01; autokoreIacni koeficienty jsou po~Itany do maxi­
malnIho .posunu TlTIax = 30, pro i'adu Labe [1852~19811 do Tm • v = 50 

Druh i'ady sign. r[T) 

Sra~ky - Cechy 1'(.23) = -0,220 r(26) = 0,433 
(1877-1981) 

I 1'(1) 1-0,0-5--;,-0,0-1-1 

0,013 6,7 3,3 

1--------------\---------------------------------�·-----------
Prutoky - Labs 
[1877-1981) 

r( 1) = 0.336 r(6) = -0,2.36 r( 7) = -0,2~8 

r(8) = '='0-;258 r(23) = -0,255 r(25) = 0,264 
r( 26) = 0,260 

0,336 23,3 16,7 

I~------------I---------------------------------I·------------
Prlltoky -: Labe r(l) = 0,325 r(6) = -0,178 r(7) = -0,17.9 0,325 20,0 2,0 
(1852-19181) 1'(8) = -0,189 r(23j = -0,220 r(26) = 0,168 

r(32) = -0,236 r(33) = -0,236 r(37) = -0,206 
r( 40) = 0,245 

1-----------1------------------------------1----------
Sra~ky - Mora'Va r(10) = 0,195 1'(18) = -0,25'8 r(~6) = 0.284 -0,013 13,3 3,3 
(1895-1980) r(29) = 0,275 

1--------------\--------------------------------:1·------------
Prlltoky-Morava r(l) = 0,252 r(8) =-0,277 r(12) = -0,210 0,252 26,7 13,3 
(1895-:1980) r(13) = -0,308 r(18) = -0,271 r(20) = 0,212 

r(25) = 0,276 r(26) = 0,288 I 

v deIce 26a, pro kterou jsou hodnoty r (26) statisticky vyznamne pro 
konfidencni mez 99 %. V pripade priitokii Labe (obdobi 1852-1981), 
kdy byly hodnoty r (-r) pocftany az do -r = 50a, vystupuje velmi vyrazne 
take oscilace odpovidajici 40a. Uplny prehled 0 statisticky vyznamnych 
autokorelacnich koeficientech u Vsech studovanych rad podava tab. 2. 

4. 2 S P e k t r a I n ian a I y z a stu d 0 van y c h r a d 

Bezprostredni pricinou cyklicnosti srazek a tedy i odtokoveho pro­
cesu je bezesporu cyklicnost procesii vseobecne cirkulace atmosfery, 
ktera miize byt podmfnena riiznymi zernskymi i vesmirnymi faktory 
(rovnez teto tematice je venovana velmi obsahla svetova literatura). 
Variancni spektrum odtokovych rad se pak v zavislosti na prevazujlcim 
zdroji odtoku (ledovec, snih, srazky) bude bliZit bud ke spektriim tep­
Iotnich nebo srazkovych rad. Porovnani normovanych variancnich spek­
tel' odpovidajickh si srazkovych a priitokovych rad neukazuje na roz­
dfly v deIce zjiStenych oscHaci, ale v jejich intenzite v ramci daneho 
spektrn (obr. 6). Napr. v pripade srazkovych rad pripada nejvetsi podH 
na celkovem rozptylu rad na obor period 2-3a (Cechy 31,2 %, Mo-

~------------~--~--------~~----------~------------
Obr. 5. Prllb8h autokorelacnIch koeficientii r( '1') 1'ad rocnlch sra~ek a prlltokll na 

uzemI CSR (T' - casovy posua). Garko'Vane jsou vyzna1ceny pt'fslusne konti­
dei1!cn! meze podle Andersona (in NachilzeI, Patera, 21). 
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rava 32,8 %), zatfmco u i'ad_prfitok(i ua oscllae.~; vl~_t~lc.h; d,ele~;:[ ~ ~!l:­
be pro obor perIod 10'-:'20& je to 26,4,% a -pro,5~lQa,22..4_%. u Mo­
ravy pro obor 5-10a 23,2 %-apro oscHace del~i ne~20a;}e~t~ 18,6 %). 
V pi'lpade oscilaci v deIce 5:';"'10a u i:!esk6 sra~kove i'adyje:'podH20,1 %, 
u moravske srA~kove a prfitok-ovei'ady v oborU-3-4a.·1~,Z· r~~p._)8.4 % 
(tab. 3).- . - - -... -' .' - -' 

Tab. 3. Percentualni podHy jednot1fv-~ch oOOrll period na hod note celkoveho l'OZptyJu 
:pi'1s1u§n~ch rad ro/5nich sr4!ek a -priHokll na iizemi CSR (vl'lPocet pomoci 
MESA, M=20J 

Druh ra-dy I 
Perioda [a] 

)20 I 20-10 110-5 I 5-4 I 4-3 I 3-2 
I - .. 

1 5,5-4 

Srazky-Cechy (1877-1981J 3,5 16/6 20,1 14,3 14,3 . 31,2 18,9 
Prlitoky-Labe (18-77-1,981) 8,7 26,4 22,4 16,2 12,9 13,4 23,7 
Prlitoky-Labe (18-5'2-1981) 11,0 24,2 . - 22,0 15,2 .13,5 14,1 22,2 
Srazky-Morava (18-95-1980) 12,4 11,6 12,4 11,6 19,2 32,8 16,6 
Prlitoky -Morava (18915-1980) 18,6 14,1 23,2 9,0 18,4 16,7 23,2 

Prehled 0 vsech zjisten9'ch periodicitach ve studovll,:nych radach 
pN pou~iti metody spektra.lni analyzy podleB & T a metody MESA po­
dava tab. 4. Plyne z ni, ze jako statisticky v9'znamnA vystupuje pouze 
perioda T = 5a v pi'lpade vsech prfitokovych rad a perioda T = 2apro 
roeni sra~ky v CecMch. Jinak zAdna z dalsich nalezen9'ch period neni 
signifikantni alespon pro hladlnu vyznamnosti a = 1 - P = 0,10. To 
koresponduje s tvrzenim Benickeho [1), podle nehoz predstavuji povo­
di jisty pNrozeny filtr sumova slo~ky rad a tedy zesHeni hydrologickeho 
signalu. Nezpfisobuje to ale hydrologicka pamM povedi, nybrz vy-r-ov­
nani 10MInich nahodn9'ch odchylek v celkove bilanci velka plochy po­
vodi. Z dalsich period vystupuji ve studovanych i'adAch nejeasteji osci­
lace dalky 2,3'-2,4a, 3,2-3,6a, kolem 18-2oa (pouze pro moravske 
rady) a kolem 13a (pouze pro ceska rady). 

Zjistene periodicity sevice ei mene lisi od period, stanovenych pro 
tytez rady mesicnichhodnot v prAci Brazdila a Netopila (7), kdy jako 
signifikantni vystupovaly v oboru period delsich nez 1 rok pouze j>erio­
dy v deIce 8,3a pro Cechy (a.= 0,10), 16,7a pro- .pr_fitoky Labe (a = 
O~ 0,01) a 4~2a pro prfitoky Moravy (a = 0,05). 

Sledujeme-li nAvaznost periodsrAzkovych a prfitokovych i'ad, lze 
predpoklAdat, ze v pripade prfitokfi by mely b9't analogickB periody 
s ohledem na utvai'eni odtokovaho proces_u v povodi deIst. nebo alespon 
stejne. To je dobl'e spineno. pouzs:. v pr,Ipade _'prfitok-l1 Labe' a: sra~ek 
v Cechach, zaHmco v pi'lpade moravskych i'ad jepatrnynesoulaa vdaI­
ce analogickych period (napi'. periodyzji~tenametodou MESA [irf M . ~ 
= 10). 

~,------------------------------------------------------
Obr. 6. Normovana varianicni spektra rad rocnichsrazek alprtltokiina. :uzemiCSR, 

stanovena spektralnianaIfzou podle 'B- & T".a-' -POlnOCl MESA. NormDvani:bYlo 
pravadena tak, ze neJvyS§i spektr41ili hU'stot~ S{f) byla pi'il'azanil.-hodnota-.l, 
nelnizllf hodnota O. Prumetodu B &1': jsau ~,tati~tiekY vY',.zrilil'!lQ,e p_~rii;Jdy pGd-
tdeny (viz ta.b. 4). -

~. .' .. -
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Tab. 4. Periody zJ!§tl!ne spektraln{ analyzOu v i'adach rocnlch sra~ek a prfitokfi na 
l1zeml CSR. Hodnota m znBlc{ maxlmaln{ 'easovy posun, pro ktery byly pocHtt­
ny autokovaria~nf koeficienty pl'i spektrlllni analyze podle B & T, hodnota .M 
je max:imAln( delka filtru pi'i MElSA. Podtdene periody isou podle metody 
B & T stat'istlcky vyznamne' pro nasIedUJ{c( hladiny a: telCkovanl! a = 0,10, car­
kovanl! a = 0,05. Pokud u metody B & T nen! :l:aidna perioda signlfikantnl, ie 
,symbolem " vyzna1{!ena perioda s maximalni spektralni ,hustotou, stein!! jako 
u metody MESA. 

Metoda I m 

I 
Perioda [a] 

M )20 I 20-10 1.' .10-5 1 5-4 1 4- 3 1 3-2 

Sra~ky ...... Cechy (1877 -1981 J 

B&T 10 10,00 5,00 2,00' 
20 13,33 5,00 3,33 ~'o.~. 

MESA 10 11,81" 4,78 3,19 2,00 
20 13,62" 8,05 4,95 4,38 3,29 2,77 2,40 2,04 . 

Pr\\toky~Labe (,1877-'1981J 

B&T 10 10,00 .?1.o.o.. 
20 13,33 §,PO_ 3,33 2,35 

MESA 10 12,96' 4,88 3,29 2,34 
20 21,01 13,08" 7,97 5,02 4,29 3,38 2,96 2,41 2,18 

I 
'Pr\\toky-Labe (1852-1981J 

B&T 10 20,00" I 5,00 

20 13.33 .5.!i?9.. 3,33 2,35 
MESA 10 12,79' 4,81 3,24 2,36 

20 13,00" 8,05 5,02 4,19 3,2.4 2,40 
B&T 30 15,00 §,.!ll! 3,16 2,40 

Sra~ky-Morava (l895-1980J 

B&T 10 .... 4,00 2,22 

20 40,00 5,00 3,64 2,315*2,00 
MESA 10 19,78" 5,12 3,55 2,35 

Pr\\toky -Mor8Jva (1695-1980 J 

B&T 10 20,00' 5,00 
20 20,00 §,PI! 3,64 2,35 

MESA 10 17,98' 5,10 3,39 2,32 

Zfejmy nesoulad V charakteru spekter srazkovych a prutokovych 
fad zpt\sobuje, ze koheren~nf analyza dliva signifikantnl koherence 
pouze pro periody del~i nez 4a (obr. 7). 

4. 3 Pas m 0 v a f i I t ra c est u d 0 van y c h r a d 

K podrobn~jsrmu zhodnoceni chovanl zjistenych periodicit behem 
studovaneho obdobi byla dale provedena pasmova filtrace fad pro perio­
dy T* = Sa (k = 7; d = 3,75 --, 6,67a.) a T* = 13a (k = 12; d = 9,75-
- 17,33a). Prt\beh filtrovanych fad (obr. 8-9) ukazuje na 'promenli­
vou intenzitu studovanych oscllacl, projevujlcl se jak vykyvy v ampli-
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Obr. 7. Koherence odpovldajlclch rad rocnlch sra~ek a prutoku l1a uzeml CSR [Ct -
hladina v9znamnosti) . 

Tab. 5. Vy,brane charakteristiky filtrovan9ch rad rdcni ch sra~ek a prtltoktl na uzemi 
CSR. Oznacen!: r * - z<lkladn[ perioda, A - maximalni amplituda f.iltrovane 
i'ady vyjadi'ena v % hodnoty prtlm~ru ptlvddn! i'ady, P - podil ro~ptylu fil­
trovan~ l'ady na celkovem rozptylu ptlvddn[ l'ady [ % ) . 

Prtltoky-Labe Sra~ky-Cechy Prutoky-Morava Sra,~ky-Morava 

r* [1-852-1981 ) [H177-1981) [ 1895-1980) [ 1895-1980) 
tal 

I I I I A P A P A P A P 

5 33,1 22,0 15,3 20,6 41,3 26,3 13,2 20,2 

13 24,5 9,8 8,7 7,7 25,4 8,2 8,5 7,7 

tude, tak i ve fazi (plyne to i z sifky propustnosti pasmoveho filtru, 
jimz se zohlednuji vZdy periody z celeho intervalu d). Ukazuje se, ze 
filtrovane fady prtltoktl se vzhledem ke srazkam vyznacuji relativne 
vyssimi amplitudami prislusnych vykyvtl i vyssimi podHy na celkovem 
rozptylu studovanych tad, ktere pro T* = 5a ptesahuji 20 % a v pfipade 
T* = 13a se pohybuji mezi 7,7-9,8 % (tab. 5). Petileta oscilace byla 
v pi'ipade prtltoktl Labe a srazek Cech neji:ntenzivnejsi zejmena ve 30. 
a y 1. polovine 40. let, na Morave jiz asi od r. 1910. PadesAtti .leta pak 
znamenaji vyraznejsi zeslabeni petileteho cyklu. Trinactileta oscilace 
byla v ptlpade vsech fad nejvyznamnejsi kolem let 1920-1945, vCe­
cMch pak i po r. 1950. Blizsi porovnani prtlbehu filtrovanych fad uka­
zujEf na posun prtltokovych tad vzhledem ke srazkovym ve smyslu ' mir­
n~ho opoZdovanL 

5. Dl8ku8e v981edk6 zpracov6n( 

Pti porovnavani vysledktl analyzy s jinymi pracemi je treba brat 
ohled na: 
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Obr. 8- 9. PruDeh pclsmoviL .filtroyanych -rad . nJicn ich .sriiz~1< a pruloku na llzcmi CSR 
' 3 .. . . - . ' 4 . . . 
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a) pouzitou nwlodll analyzy t:ilsove 1'[1(1 y (rt"lZl1il 1'07. Hsnvncl schopnost, 
rfizne moznosti pro testovani vysledkll atd.), 
b) zakladni easovy interval ..1t = 1;+1 - ti (i = 0,1,2, ... ) mezi soused­
nimi hodnotami easove rady (rok, sez6na, mesic, den) a s ohledem na 
nestacionarnost srazkovych a prfitokovych rad i na rfiznou dellm a ca­
sovou volbu studovanych obdobi, 
c) odlisnosti dat pri pouziti jedne stanice a prostorovych uhrnu v prl­
pade srazek a maleho a velkeho povodi v pfipade prfitokiL 

RozdHy mohou byt Zpllsobeny i tim, ze v pi'lpade srazkovych rad 
se uhrny vztahuji obvykle k Minemu kalendafnlmu, nlkoli hydrolo­
gick8m roku. Napi'. v praci Brazdila (5) v i'ade rocnich srazek Cech 
nebyla prG obdobi 1876-1982 ziistena zadna signifikantni perioda, 
v pi'ipade Moravy (1881-1980) byla signifikantni periocla T = 3,33a 
l a = O,lD, B & T, m = 20). Maximalni podll oscilaci del ky 2 -3a na 
celkovem rozptylu techto i'ad zustal ovsem zachovan. Ve vyse uvedene 
praci lze najlt podrobnou diskusi cyklicnosti sraikovycll i'acl nejen v me­
rrtku CSSR, ale i sirsi evropske oblasti (dale napi'. Brazclll et aI., 8, 9). 

Pokucl jde 0 hydrologicke i'ady, patN mezi nejpodrolmejsl studio 
venovane teto problematice na uzemi CSSR pl'ace Nachazela a Patery 
(21). Autori v ni metodou autolwrelacni a spektralni anal yzy poelrobne 
analyzovali vlastnosti prUtokovyr:h rael pro 17 n1znych profilu. Z hle­
diska teto prace jsou nejdfilezitejsI uelaje uvadene pro profil Labe­
Deein (obdobi 1851-1957). Autokorelacni funkce by la pocWlna az pro 
't" = 87a a naznacila perioelu v deIce 12-15 rokfi. V grafu spektnHni 
hustoty byl pak zaznamenan vyrazny vrchol hlavne pro periody v deIce 
3 a 13 roku, dale pak i pro l' = 20 a 42 roku. V proWu Morava-Morav­
sky Jan (1895-1960) bylo velmi vyrazne maximum autokorelacni funk­
ce zjisteno pro 't" = 4a. Pozoruhodne 'jsou rovnez poznatky Benickeho 
(1), ktery analyzoval mj. prumerne rocni prutoky Dunaje, Labe, Ryna, 
Hronu a Bodrogu a nekolik desitek srazkomernych stanic hlavne z uze­
ml Slovenska. Pro srazky a reky s pfevaiujicim srazkovym odtokem 
zjistil periody v deIce 90; 13,5; 5 a 4,3 roku. Jeho analyza potvrdila 
znamou skutecnost 0 prostorove podminenosti vyskytu urcitych period, 
ktera plyne napi'. z prace Koflanovitse (17) nebo Drozdova (12). Napr. 
Benickym zjistena perioela 13,5a se prodluzuje 11a 15 let pro oblasti 
s oeeanietEjjsim klimatem na zapade a zkraeuje se na 12 let pro mista 
s kontinentalnejsim klimatem na vychode studovane oblasti. 

Jine praee dotykajiei se problematiky kolisani hydrologiekyeh fael 
maji svoji hlavni vahu v metoelick8 oblasti (napr. Nachazel a Patera, 
20; Buehtele, 10), popi'. se tyka ji jinych profilu ci povodi (napr. Popov 
et a1., 24) neb a si vsimaji kolisani a vztahu zmen odtoku ke slunecni 
cinnosti (napr. Bratranek, 3, 4; Samaj et a1., 30), tj. jejieh zavery se ne­
daji dost dobre konfrontovat s vyse uvedenymi poznatky. Nabizejici se 
porovnanf s kolisanim hydrometeorologickych jevu v jinych castech 
Evropy jii presahuje ramec tohoto prispevku, stejne jako bHisi diskuse 
pi'lcinne podminenosti stuelovane cyklicnosti. 

6. Ztiver 

V praci byla provedena soubeina analyza koHsani rad rocnfch hod­
not srazek a prutoku na uzemi CSR pro povodi Labe a Moravy. Zpraco-
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vani uklizalo na spolehH3 rysy i rozdfly v lwlisanf studovanych rad nejen 
v ramcl obou studovanych povodf, ale i na regionalnf zvlastnosti dvou 
l'llznych casU CSR. Vysledky analyzy jsou prispevkem ke studiu cyklic­
nosti hydrometeorologickych procesu a jevu, ktere je v poslednich le­
tech venovana zvysena pozornost, coz se projevilo napr. vyhlasenfm 
Svetoveho klimatickSho programu z popudu WMO v r. 1979 nebo ustave­
nim studijni skupiny Soucasne klimaticke zmeny pri IGU v r. 1984. 
Ziskane poznatky jsou ztiroveii pffspevkem ke studiu tvorby vodnfch 
zdrojil na (izemi CSSR. 
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Summary 

VARIATION OF PRECIPITATION AND DISCHARGE RATES ON THE TERRITORY OF THE 
CSR ACCORDING TO SERIES OF ANNUAL VALUES 

In the study of the variation of precLpitation and discharge rates on the terri­
tory of the CSR series of areal annual precipitation and mean annual dischar­
ge rates have been used, e. g. the discharge rate,s of the river Elbe at De'eln and 
the preci'pita,tion in Bohemia (1877-1981), and the discharge rates of the MOl'ava at 
Moravsky Ian and the precipitation in Moravia (1895-19&0). In the whole drainage 
process, atmospheric precLpitation remains the main source of drainage in the above 
mentioned drainage areas, which is reflected in a more or less analogical character 
of variation of the two types of series. In the v'al.'iation of the annual v,alues smoothed 
by 5-year and ll-year running averages periods of different length of above-average and 
below-average values of variable amplitude alternate. The most conspicuous rise in preci­
pitation and discharge rates in the CSR were recorded about the year 1940. Fundamental 
statistical characteristics of the series are described. The series of discharge rates 
compared with those of precipitation are characterized by an essentially greater 
variability and a right-siided skewness of distribution. The autocorrelation analYSis has 
shown a substantially better perSistence of the discharge rate series in which sta­
tisticaUy signific"nt autocorrelation coefficients occur more frequently. The spectral 
analysis has shown that T = 5a !'a = year) is a statistically signif,icant period in the 
series of discharge rates, and T = 2a in the annual precipitation in Bohemi,a. From 
other periods, the most frequent ar,e 2.3-2.4a, 3.2-3.6a, 13a (Bohemran series) and 
18-20a (MoM'Vian seriels). In the case of the prec~pitation series, the most impor­
tant oscillations show in periods 2-3a with 31,2 % of total variance in Bohemia and 
32,8 % in Moravia. In the series of dischail'ge rates the most important osciUations 
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show in longer puriods r the Ellie in jmriods 10-20a has a corresponding share of 
26,4 Wo, the Morava 23,2 % in 5-10a). Statistically significant coherencies are ex­
hibited by series of precillita,tion and discharge rates longer than 4a. S8ries of dis-

charge rates filtered by band·pass filtBring of a charactBristic [1. T* <- T* -> .±. T*) 
4 3 

for T" = 5a and T' = 13a are cilaractBrizHd witl! reSpHct to prBcipitation by relati­
vely higher amplitudBs of the respectivB peal,s and by higher shares in the total 
variance of the studied seriBs, lagging slightly behind thB profile of the filtered pre­
cipitation sBries. The results of the analysis have shown a bBtter cyclical recurring 
of the discharge rate series. This is due to the fact that catchment areas represent 
a natural filter of the noise component of the series, and consequently the. inten­
Sification of the hydrological signal. 

Fig. 1. Interpretation of the variance spectrum (left - infinite time function, right 
- corresponding variance spectrum): a) sinusoid, b) overlapping of two dif· 
ferent sinusoids, c) cyclic oscillations with variable length of period and strong­
ly OSCillating amplitude, d) incidental numbers (white noise) - WN = white 
theoretical spectrum, e) incidental numbers with perSistence (trend) - RN = 
theoretical red spectrum [Schonwiese, 27); f - frequency, T - period. 

Fig. 2. - 4. a) Annual precipitation and discharge rates on the territory of the CSR 
(column diagram) smoothed by 5-year running averages [broken line). Hor~ontal 
line idicates the corresponding long-term mean precipitation rate [R) or 
discharge rate [Qj, s = standard deviation. b) Annual precipitation and dis­
charge rates on the territory of the CSR smoothed by ll-year running averages. 

Fig. 5. Course of autocorrelation coefficients r [T) of annual precipitation and dischar­
ge rates on the territory of the CSR (T - time shift). The corresponding li­
mits according to Anderson [Nachazel, Patera, 21) are dashlined. 

Fig. 6. Normalized variance spectra of annual precipitation and discharge rates on the 
territory of the CSR determined by spectral analYSis according to B & T and 
by means of MESA. The highest spectral density S [f) equals 1, the lowest 
density is O. The statistically important periods for the B & T method are 
underlined [see Table 4 J. 

Fig. 7. Coherency of corresponding annual precipitation and discharge rates on the 
territory of the CSR (IX = level of significance). 

Fig. 8. - 9. Series of annual precipitation and discharge rates on the territory of the 

CSR filtered by band~pass filter of a characteristic [1. T* - T* ~.±. T*) for 
4 3 

T* = 5a and T* = 13a [dash-lined are levels corresponding to multiples of ± s 
and ± 2s, s being the standard deviation of a respective filtered series). 

(PracoviSteautora: Katedra geografie pi'irodovedecke fak'ulty UTEP, KoWii'skd 2, 
611 37 Brno.} 
DosIa do redakce 28. 11. 1985. 
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ROZHLEDY 

ANTONIN IVAN 

PROTIKLADNOST A SPOLUPUSOBENt ENDOGENNtCH 
A EXOGENNtCH GEOMORFOLOGICKtCH PROCESU 

A. I van: Contradiction and Cooperation of Endogenous and Exogenous Pro· 
cesses in Geomorphology. - Sbornik CSGS, 92, 1, p. 38-48 (1987J. - The simple 
concept of contradictory endogenous and exogenous forces has become insufficient 
for the present geomorphology. The rela'tionships are very complicated, both forces 
acting often in the same direction. Some new concepts appeared recently, e. g. the 
concept of the lithodynamic flow and the concept of the endodynamics. The comple­
xity of the whole problem is well shown in this paper discussing the importance 
of gravitation, impact craters, the genesis of kaolins, accumulations of angular debris, 
and the origin of river valleys. 

1. "Ovod 

Relief zemskeho povrchu je modelovan si1'okym souborem geolo­
gickych a geomo1'fologickych p1'ocesii, ktere se t1'adiCne dell na endo­
genni neboli vnitrni a exogenni neboli vnejsL Endogenni p1'ocesy maji 
zd1'oj ene1'gie v zemske kure a plasti a vytvareji vyskove rozdHy v 1'e­
liefu nutne pro einnost p1'ocesii exogennfch. Zd1'ojem jejich ene1'gie 
ie sluneeni zareni, zaroven vsak vyuzivaji potencialni ene1'gii danou 
prave vyskovymi 1'ozdHy. Iejich vlastni einnost smeruje k tomu, aby tyto 
rozdHy vyrovnalv. 

Toto deleni, stejne jako predpoklad vyluene protikladneho piisobeni 
obou d1'uhii p1'ocesii, se datuje p1'akticky od zaeatkii moderni geomol'­
fologie. Stale vice se vsak ukazuje, ze toto st1'iktni deleni je nadmernym 
zjednodusenim velmi sloziteho p1'oblemu. Ie napr. izostaticky zdvih 
pevniny zpiisobeny denudaci homin nebo zanikem ledovce ciste endo­
genni jev? Kam marne zaradit takove jevy, jakymi jsou vyvolana zeme­
treseni nebo impaktni k1'ate1'Y? Zda se, ze nekteri badatele si byli teto 
slozitosti vectomi. Napr. A. Holmes (20) ve sve obsahle ucebnici rozdele­
ni na endogennf a exogennf procesy hned na zacatku uvadi, dale je 
vsak v knize jiz nenajdeme. 

Neni tedy divu, ie v poslednfch desetiletich se zacalo rysovat no­
ve pojetL Jeho podstatu formuluje A. N. Florensov (18) takto: "Jestlize 
tedy klasicka geologie a geomorfologie objevily, ze existence vzajemneho 
protikladneho piisobeni endogennfch a exogennich sil vede k vytvareni 
ne1'ovnosti jednemi a jejich zarovnavani druhymi, pak v soucasne do­
M je prijatelnejsi nasledujici fo1'mulace: existence geologickych a geo­
morfologickych jevii, tj. jevii v zemske kiire a na jejfm povrchu, spo­
eiva v oMbu latek a energie mezi zemskym povrchem a zemskym nitrem. 
Tento oMh se uskuteenuje dvema systemy cest tvoffcich jediny kolobeh 
neboli litodynamicky tok". 
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Uvedene dva systemy jsou vzestupna a sestupna viHev litodynamic­
keho toku. Prvnf znamena prenos hmoty a energie k zemskemu povrclm 
endogennfmi procesy. Sestupna vetev zahrnuje zvetravanf, erozi, trans­
port, sedimentaci, statickou metamol'f6zu a poefnajfci granitizaci. Ra­
dou podobnych otazek se zabyva inspirujfcf teoreticka studie I. F. 
Zupkova (44). 

Novy prlstup k teto problematice naclulzfme take ve francouzske 
geomorfologii. J. Demangeot (13) navrhl pro soubor sil endogennfho 
puvoclu, ktere vadon k fragmentaci homin udolnich svahu, termfn en­
dodynamika. Vyslovne upozorill1je, ze vznikle ulomky nelze zamenovat 
za pl'odukty mrazoveho zvetravani. Zda se, ze se jedna 0 vhodny kon­
cepeni termin, za zbyteene vsak lze povazovat omezeni endodynamiky 
pouze na udolnf svahy. Pam sem i jevy vznikajici v dusledku odtizenf 
(exfoliace) a dalSf jevy spojene se zmenami napeti v horninll.ch (P. 
Birot, 5). 

Tyto zmeny pojeti endogennfch a exogennfch procesfi maji hlutSi 
prreiny, ktere zasahujf daleko za rilmec geologie a geomorfologie. Jsou 
soueasti zmen ve vedeckem mysleni a nazirani na prirodu, jejichz vy­
sledkem jsou tak rozdflne koncepce jako systemova teorie, tektonika 
litosferickych desek a environmentalismus; 

V obecnejsi rovine a sirsim easovem pohledu tento novy trend vel­
mi vystizne charakterizuje S. Pyne (37): "Zatimco v8dcum poloviny 
minuleho stoleH imponoval vyvoj organismu, v polovine 20. stoleti, s je­
ho systemovou teorif a kybernetickymi modely, pritahuji pozornost me­
chanismy rrzeni a autoregulace systemu [tj. zpetna vazba) ... Zatimco 
v polovine minuleho stoleH fascinoval vyvoj, entropie a postupny ne­
zvratny rozpad a rust systemu, jsme v polovine naseho stoleH zaujati 
matematicky definovanou informaci jako negativni entropil, ktera je 
merrtkem hodnoty struktury systemu. Podobnym zpusobem doslo v Evro­
pe ke zvratu v historicke zkusenosti trvajici etyfi stoleti. Evropa kolonie 
spise ztr<:ici nez ziskava, a to prave v doM, kdy se biologie a geologie 
zabyvajf problemy kontl'akce pri hodnoceni prostoru a easu a ztratami 
prfrodnich druhu a krajin spfSe nez objevovanim novych. Na tyto pod­
minky reagovalo odpovidajlcfm zpusobem i vedecke mysleni. Napr. tek­
tonika litosferickych desek, podobne jako ekologie, spise nez rust ma­
terialu zduraznuje jejich koIoMh a jeji easova skala se opira vice 0 osci­
lace magnetickych zvra tu nez 0 rozvetvu jici se strom evoluce." 

Nove pojeH vztahu endogennich a exogennich sil, jak je nazna­
cil A. N. Florensov (18) je jiste vystizne. Musfme si vsak polozit otazku, 
dostaeuje-li pIne potreb<im soueasne geomorfo!ogie. Existuji jevy a tva­
ry, ktere Ize do soueasnych klasifikaenich schemat zaradit jen obtiz­
ne, nebo na nichz se podileji oba druhy sil, pusobicich ve stejnem sme­
ru. Bezne se setkavame s rysy konvergence a ekvifinality. Zda se pro­
to, ze pro vysvetleni geneze reliefu zemskeho povrchu bude treba stu­
clium vztahu mezi oMma druhy procesu jeste vice prohloubit a ze je­
jich poznani bude jednou ze zaklacinich soueasti obecne teorie geomorfo­
logie, kterou tato veda v modernim pojeti stale jeste postrada. Uzlovymi 
body jsou zrejme prechod ze sestupne vetve litodynamickeho toku do vet­
ve vzestupne, kte1'Y je zalezitost! geologickou, a precllOd ze vzestupne 
vetve do sestupne, ke kteremu dochazi na zemskem povrchu a ktery 
spada do oboru geomorfologie. 

Na problemy, ktere bude treba i z geomorfologickeho hlediska dale 
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propracovat, ukazuje prace I. F. Zupkova [44). Ten povazuje v geolo­
gick~m materialnim systemu za ztikladni protiklad mezi pevnym a teku­
tym skupenstvim, jejichz jednota a protikladnost v zemsk~ kiil"e jsou 
zdrojem pohybu a vyvoje. Geologicke procesy diHi na ty, v nichz pl"e­
vladc:i odpuzovani [denudace, difuze Hitek, magmatismus, vulkanismus), 
a na procesy s pl"evladanim pl"itazlivych sil [sedimentace, smrsiovani, 
konsolidace difuznich Hitek, dynamometamorf6za). Obe skupiny zahr­
nUji jak endogenni, tak exogenni procesy. 

S temito otazkami souvisi dale doceneni (ilohy vody v litodynamic­
kem toku. Tato iiloha je dobre znama v dHcfch procesech jako ricni 
eroze, transport, magmatismus a metamorfismus, ziistava vsak nedoce­
nena jako celek. Podle I. F. Zubkova [44): "Analyza dejin objektu geo­
logie potvrzuje, ze jeho vznik je spojen se vznikem hydrosfery na nasi 
planete, s rozdelenim :na vodstvo a pevninu. Az od tohoto okamziku 
vznikc:i nejdiilezW~jsi slozka geologickeho systemu - tekouci voda a vy­
sledek jeji cinnosti, usazeniny. Mozno l"lci, ze ani bez jedne z nich si 
nelze plnohodnotnou existenci geoIogickeho systemu predstavit." 

2. Gravitacni energie 

Gravitace je z hlediska vyvoje tvarii reli8fu nezavisla geofyzikalni 
velicina. Na rozdH od vetSiny exogennich sil, k nimz je casto zarazova­
na, piisobi trvale a mela zasadni vyznam jiz v pl"edgeologick8 etape 
vyvoje Zeme, pl"i jejim vzniku a latkove diferenciaci. Gravitace ovlivnuje 
vsechny geologicke a geomorfologicke procesy,. a proto ji nelze l"adit 
pouze k exogennim nebo endogennim silam. Mira jejfho uplatneni je 
ovsem riizna. Termin gravitacni se objevuje jak v klasifikaci geologic­
kych struktur [gravitacni tektonika), tak v charakteristice a vykladu 
nekterych geomorfologickych procesii, zejmena svahovych. SpiSe nez 
o rozdllny mechanismus se mnohdy jedna 0 riizny rozsah studovanych 
struktur a jevii. Napl". W. R. Jacoby [25) vidi analogii mezi sesuvy a ne­
kterymi druhy pohybu litosferickych desek, u nichz pl"iklc:ida velky 
vyznam prave gravitacni nestabilite. Proto je nekdy obtizne vest mezi 
endogennimi a exogennimi jevy a tvary pl"esnou hranici. 

J evy a tvary reli8fu, pri nichz rna gravitace zvlasi velky vyznam, 
lze rozdiHit do nekolika skupin: 
1. Pohyby pokryvnych iitvarii [creep, soliflukce), nalezejici pl"evazne 

do skupiny plouzeni; povazuji se za exogenni procesy. 
2. Laviny a vetsina sesuvii [sesouvani, stekani, l"iceni); m;=J.ji kratsi trva­

ni, vetsi dosah a nejednou i katastroficke iicinky; chapou se jako pro­
cesy exogenni dynamiky. 

3. Hluboke deformace horskych svahii. Podle J. Rybill"e [38) mohou 
pomale deformace zpiisobene gravitaci zasahovat do hloubek az ne­
kolika set metrii. V reli8fu jsou vetsinou mene napadne. Cetne pl"ikla­
dy uvadi ze Zapadnich Karpat A. Nemcok [35). V kernem reli8fu okoH 
Brna jsem zjistil tvary, ktere jsem oznacil jako tektonicko-gravitacni 
struktury. Vznikly uplatnenim tahovych napetl v silne tektonicky po­
rusenem platformnim zakladu pl"i neotektonickych zdvizich [A. Ivan, 
24). 

4. Tektonicke pl"ikrovy vznikle gravitacnimi skluzy; pohyby jsou velmi 
pomale a vzniI{le struktury se povazuji za produkt endogennich sil. 
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5. Pflkopove [riftove) struktury, vznikajlci hlavne ve vrcholovych cas­
tech kleneb, v poli napetf, kde svisla [gravitacnf) slozka rna nejvetSi 
hodnotu; povazujl se za endogennL 

6. Kaldery vznikle poklesy po vyprazdnenl magmatickeho krbu; timto 
zpusobem mohou vznikat i nektere kratery. 

Gravitace rna vsak jeste dalsl aspekty. Tektonicke zdvihy p{'lsohi 
proti smel'll tize. Velikost zdvihu zavisl jednak na vnitrnlch zdl'ojfch 
energie v kure a plasti, jednak na gravitaci. Iak pflpadne uvadl I. Adams 
[1), bez zasahu jinych sil by tektonicky zdvih zastavila gravitace. S gra­
vitaci SOUViSl take jevy spojene s existencl hustotnlch rozdHu [vystup 
magmatu, solne diapiry). 

Dalsl aspekty predstavujl vztahy mezi gravitacl a izostazl, v nichz 
hraje take dUlezitou ulohu hydrosfera. I. F. Zubkov [44) poukazal na 
skutecnost, ze izostaticka rovnovaha [vyplyvajlcl z Archimedova zako­
na) a gravitacnl rovnovaha [rovnovaha geoidu) jsou zak1adnl rovnova­
hy geologickeho systemu. Isou ve vzajemnem protikladu, nebot obnove­
nl gravitacnl rovnovahy znamena narusenl rovnovahy izostaticke a nao­
pak. V izostatickych pohybech se upJatiiujl zmeny v zatfzeni kury zpu­
sobovane na jedne strane pritlzenlm sedimenty, vznikem ledovcu 
a zdvihy morske hladiny, na druM strane odtfzenlm denudaci, deglacia' 
Cl a poklesy morske hladiny. 

U exogennich procesu se hodnota tfhoveho zrychlenl objevuje Ii l'ClV­
nicich provypocet proudenl vody v rece, transport sedimentu, pohyb 
ledovcu aj. Ieho vyznam lze dobre demonstrovat na jevech kosmicke 
geologie. Na zaklade kosmickych snlmku popsal B. K. Luchitta [33 J na 
Marsu skalnl flceni, ktera svymi rozmery presahuji vsechny podobne 
jevy na Zemi. Pres nejmene srovnatelne vyskove rozdl1y v reliefu je 
predpokladana rychlost pohybu skalnlch hmot na Marsu podstatne 
mensi nez na Zemi. Ie to prave dusledek mensiho gravitacnlho zrychleni 
[3,76 m.s- Z). Na Marsu je take dosud nejvyssi znama sopka ve slunecnl 
sQustave, a je mozne, ze na to rna vliv i nizsi hodnota gravitacnlho 
zrychlenL 

Pro uplnost je vhodne take uvest gravitaci Slunce a Mesice jako 
pflcinu morskeho prllivu a odlivu a s nimi spojenych geomorfologickych 
ucinku na pobrezl. 

3. Meteoricke kriitery 

Meteoricke kratery jako projevy pusobenl gravitacnlch sil jsou tva­
ry, ktere nepatrl ani do skupiny exogennich ani endogennich tvaru. Ac­
koli se nejedna 0 vyjimecne rysy, geomorfologove jim venovali jen 
malo pozornosti. A. A. Marakusev [34) uvadi, ze v soucasne doM je zna­
mo asi 100 struktur, ktere je mozno s dostatecnou pravdepodobnosti 
povazovat za tvary vznikle dopadem kosmickych teles. Nektefl autofi 
uvadejl pocty podstatne vyssL 

Meteoricke kratery majl bHzko ke kraterum sopecnym. Proto se 
o puvodu nekterych z nich vedly dlouhe spory, vcetne znameho mladeho 
meteorickeho krateru v Arizone [R. S. Dietz, 15). Nektere tvary S8 
povazujl za projevy kryptovulkanismu. 

Problematika spojena s meteorickymi kratery js veJmi siroka. Vedle 
vlastnfch tvaru a geologickych struktur vznikajl specificke typy pol'llse-
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nf hornin [kataklaza typu kuzeloveho drcenf - shatter cone), typy 
hornin [impaktnf metamorf6za - impaktity, suevit) a mineralii [coesit, 
stisovit). Geomorfologie miize prispet k poznanf meteorickych kraterii 
studiem zpiisobu transformace starsfho reliefu, stupne denudace, a tim 
k relativnfmu datovanL 

Okrajove je vhodne se zmfnit i 0 nazorech, podle kterych mohla 
s dopadem velkych meteoritii do more souviset nektera nahla vyhy­
nuti zivocichii. Napil. D. V. Ager [2) cituje D. J. McLarena, podle nehoz. 
by pad gigantickeho meteoritu do Atlantskeho oceanu vyvolal vlnu vy­
sokou 20 000 stop [asi 6600 m) s velkym vlivem na melkovodnf mor­
skou faunu. Takovy jev by musel mit pochopitelne i odpovfdajfel misIed­
ky geomorfologicke. 

4. K6ry zvitrtivini 

4. 1 K a 0 lin i eke. z vet r ali n y 

V soucasne dobe patN k velmi intenzivne studovanym procesiim 
ehemicke i mechanicke zvetravani hornin. Nejvetsf pozornost se venuje 
kiiram kaolinickeho typu, ktere majf take velky prakticky vyznam. 
Podle W. D. Kellera [27) kaoHny vznikaji: a) klimaticky, zvetravanfm 
v teplych humidnfch podnebfch, b) hydrotermaIne, piisobenim roztokii 
prichazejfcfch z hloubky, c) krystal1zaci z jemnozrnnych sedimentii 
vhodneho chemickeho slozenL Casto se uvazuje vznik kaolfnii v kon­
textu s huminovymi kysel1nami, poprfpade C02 obsazenym v hydroter­
maInfch roztoefch. 

Jak ukazuje prehled J. Vachtla (41), na genezi kaolfnovych lozisek 
v Evrope neexistuje jednotny nazor. Pozoruhodne je, ze v zapadnl Ev­
rope se vseobecne dava prednost piivodu hydrotermalnimu, ve vyehod­
nf klimatickemu. Pritom se jedna 0 Ioziska casto nepi'ilis vzdaleml, 
na stejnem podkladu a v podobnych morfostrukturnich podminkach. 
HydrotermaInf piivod se predpokIada u anglickych lozisek v Dartmooru 
(C. M. Bristow, 7). Je to oblast v nfz D. L. Linton (30) zalozll svou 
dvoufazovou teorii vyvoje torii. HydrotermaInf vznik se pi'edpoklada 
take u nekterych Iozisek v NSR, ktera regionalne patr! k ceskemu ma­
sivu. 

Rada vyzkumii naznacuje, ze nektere kiiry a Ioziska mohou byt pro­
duktem obou procesii. Napr. W. D. Keller cituje praci C. M. Bristowa, 
podle ktereho britska loziska v Cornwallu vznikla tak, ze granlt byl 
kaolinizovan nejprve hydrotermalne a pote nasledovala kaolinizace zve­
travacfmi proeesy. K podobnemu zaveru dospeli J. C. Dixon a R. W. 
Young (16) pokud jde 0 genezi hlubokych pfscitych zvetralin v jV. Austra­
Iii. Horniny byly pro klimatieke zvetravanf pripraveny hydrotermaI­
nfm piisobenfm magmatickych roztokii. C. D. allier [36) vznesl proti 
teto interpretaci namltky ve prospech klimatickeho zvetravani. V repli­
ce vsak R. W. Young a J. C. Dixon [43) sva tvrzenf opakujl a preeizujf, 
a zda se, ze prfpravna uloha hydrotermalnf cinnosti pro daIs! subaeric­
ke zvetravanf je skutecne mimo poehyb. 

Je pravdepodobne, ze urcitou pNpravnou funkei mohou mit i pro­
cesy flutometamorf6zy [viz napr. H. J. Lippert et aI., 31, pro Iozisko 
Wiesau-Tirsehereuth v NSR, v panvi, ktera je zhruba prodlouzenfm Pod-
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krusnohorskych panvi smerem k JZ). V citovanych pracfch se pi'edpo­
klada, ze hydrotermalni cinnost klimaticke zvetravani casove pred­
chiizela. Nepochybne vsak mohou oba procesy probihat i soucasne. Pro­
cesy tropickeho chemickeho zvetravani v Evrope byly v geologicke 
minulosti sice intenzivni, ale podle paleoklimatickych rekonstrukci pti­
sobily po omezenou dobu a byly pi'erusovany za fazi aridnejsiho podne­
bi. V Evrope nasich sirek byly v tercieru optimalni podminky pro vznik 
hlubokych jflovitych zvetralin v eocenu [G. H. Dury, 17) popripade 
spodnim oIigocenu [M. Schwarzbach, 39). Mladsi zvetraIiny s obsahem 
kaolinitu maji jiz spise piscity charakter. Naproti tomu v oblastech 
mladeho platformniho vulkanismu, jakou jsou napi'. nektere casti ces­
keho masivu, hydrotermalni procesy spojene se sopecnou aktivitou 
trvaly nepretrZite po desftky miIi6mi let, i kdyz v omezenem rozsahu 
a se sestupnym trendem. Mtize byt tedy otazkou, zda na cestach vystupu 
termalnich vod, kterymi jsou obvykle poruehova pasma velkeho hloubko­
veho dosahu, nemohlo k hydrotermalnimu ovliviiovani hornin doehazet 
i v doM intenzivne klimaticky podmineneho utvai'eni kaoUnti, popN­
pade zda k nemu nedochazi jeste v pritomne doM. 

4. 2 K I a s tie k e mat e ria I y z n e 0 p rae .a van y c h 111 0 m k ti 

V soucasne doM, kdy prevlada klimaticka geomorfologie, jsou hru­
bozrnne neopracovane klasticke sedimenty vetsinou opravnene pova­
zovany za vysledek mechaniekeho zvetravani. Pri tom se u tohoto typu 
zvetravani obecne uznava llioha puklinove tektoniky, bridlicnatosti apod. 
Prisuzuje se jim vsak jen pasivni vyznam. Dtilezita je intenzita poruseni 
hornin. Ojedinele pukliny budou mit z hlediska utvai'eni ostrohrannych 
I1lomkti jinou 1110hu nez drcena pasma. Zde je nekdy "pfiprava" ma­
terialu tak dokonala, ze zvetravani neni ve skutecnosti nutne a za priz­
nive topograficke situace staci pouze rozvolneni a vhodny transportacni 
material. Na nutnost rozlisovat podle vnejsiho vzhledu produkty ka­
taklaze a meehanickeho zvetravani pouMzal na pfikladeeh z italskyeh 
Abbruz J. Demangeot (12). 0 vzniku kataklastiekyeh materialti pi'inasl 
v posledni doM zajimave lldaje vyzkum zemetreseni. Podle soucasnyeh 
predstav se obdobi pred zemetresenim da rozdelit ve tN pi'ipravna sta­
dia. Druhe z nich se oznacuje jako stadium dilataee a je charakterizovano 
vyvojel1'l novyeh a otviranlm staryeh puklin [srov. Z. Kukal, 29). Geo­
morfologickymi aspekty tohoto jevu se zabyvali zejmena francouzsti au­
tori [B. Bousquet et al. 6; B. Kaiser, 26). Obrovske akumulaee hrubyeh 
klastiekych sedimentti pili llpati velkyeh zlomovyeh svahti jsou povazo­
vdny za spolecny produkt seismotektonicke pripravy hornin a klima­
morfogeneticky podmfnenych svahovych proeesti. 

5. 1t16nf iidoli 

Udolf jsou tvary, jejichz exogenni a endogenni ptivod se diskutu­
je snad nejdele. Lze na nieh demonstrovat, jak i pres vzrtistajief zna­
losti se problem opakovane vraci a objevuji se velmi extremni hlediska. 
Je to vsak pochopitelne. I. F. Zubkov (44) riM: "Vyskyt protikladnyeh 
nazorti na tentyz jev je asi nevyhnutelnou podminkou vzniku probIe-
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mu jako realne uvedomeleho a pochopeneho gnoseologickeho feno­
menu. Jejich protikladnost vystupuje jako zdroj vyvoje poznani. Bez 
boje nazoru nenf veda mozna." Jeste dale jde C. R. Twidale (40), pod­
Ie ktereho: " ... vedecka discipHna, ktera nepodporuje nebo alespofi 
netolemje vystredni nazory, je odsouzena k zaniku." Ve sporech 0 pfi­
vod rlcnfch udolf byly extremni nazory velmi caste. V minulem sto­
IeH byly nazorove rozdHy na vznik udoll jednou ze spornych stranek 
mezi stoupenci katastrofismu a evolucionismu, u erozniho vykladu ozna­
covaneho jako fluvialismus. 

ZvlaSI zajimave jsou nazorove zvraty v ranych obdobich britske 
geomorfologie, asi do 80. let minuleho stoleti (G. L. Davies, 11). Po 
kratkem obdobi erozniho pojeti vzniku udolf v pracich J. Huttona a J. 
Playfaira, prevladly zhruba v Ietech 1810-1860 nazory 0 tektonickem 
pfivodu. Udoll byla povazovana za obrovske zejici trhliny vznikle pi"i 
tektonickych zdvizich. Jiz tehdy bylo tektonicke pojeti zdfivodfiovano 
matematicky. Napr. v r. 1841 matematik J. Hopkins " ... prozkoumal 
Weald a vyuzil matematiky k tomu, aby prokazaI, ze behem zdvihu teto 
klenby se musely otevrit pricne a podelne trhliny presne v mistech, kde 
jsou dnes smerna a pricna udolL Jen malo geologfi ovladalo matemati­
ku natolik, aby mohli Hopkinsovo zdfivodneni pochopit, presto vsak 
byli ovlivneni zrejmou snadnosti, s jakou mfize matematika resit celou 
radu slozitych geologickych problemfi" (G. L. Davies, 11). Nicmene za­
catkem osmdesatych let, tedy jeste pred nastupem Davisova geografic­
keho cyklu, pIne prevladl nazor, ze udall jsou vysledkem exogenni cin­
nosti. 

V cyklove teorii, zejmena v tzv. "normalnrm cyklu" se pi'ikladal 
zasadni vyznam erozi tekouci vodou. Tim byly urceny i nazory na vznik 
rfcnich udolf. Vyznam disjunktivni tektoniky se nepopiral, jeji uloha 
vsak byla povazovana pouze za pasivni (napr. pi'i vzniku pravouhle 
riCnf site). Omezeny vliv aktivni tektoniky vyplyval i z pi'edpokladu 
velmi kratkeho zdvihu na zacatku cyklu. 

Trend k ciste exogennimu pojeti udoll jests zesHiI s nastupem kli­
maticke geomorfologie (viz napr. definici udolf J. Blidela, 8). Byly vsak 
i odlisne nazory, zalozene na vyzkumech v tektonicky aktivnfch oblas­
tech. Napi'. cetna udall, vznikla pohyby zlomovych ker, popsal z Noveho 
Zelandu C. A. Cotton (10). 

Problem aktivni ucasti endogennich procesfi na vzniku udolf se 
objevuje znovu s rozvojem neotektoniky a strukturne geomorfologick8ho 
vYzkumu. Zastanci teto ucasti se tentokrat mohou opirat a vysledky 
rfiznych pomocnych discipHn. U nas sel v tomto smeru nejdale L. Loy­
da (32), ktery povazuje udolf v podstate za tektonicke prolomy. Tento 
nazor opfra hlavne a vysledky opakovanych pi'esnych nivelaci. Podle 
naseho nazoru rna toto pojetl i'adu slabin (A. Ivan, 22). 

Realnejsf se zdajf byt pi'edstavy E. Gerbera a A. E. Scheideggera 
(19), ktei'i spojujf ve vykladu vzniku udoll jak exogennf, tak endogen­
ni (aktivne pfisobici) faktory. VycMzeji z teze blfzk8 koncepci J. De­
mangeota a endodynamice, ze na kazdy povrch trvale pfisobf oba druhy 
sil. Zemsky povrch nepredstavuje sice ekvipotencialni plochu zem­
ske Hze, rozdfly jsou pi'esto trvale vyrovnavany exogennimi procesy. 
Musi proto pfisobit take endogennf sHy. jejich cinnost vsak neni 
v kratke doM lidske existence zrejma. Panuje proto dojem, ze endogen­
nl procesy pam do davne minulosti, pro pochopeni vyvoje udolf lze 
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vychazet 7. nejakeho prapovrchu z konce orogeneze [I utvarenf udoll je 
telly pouze exogenni zalezitost. Toto oddiHovani primarne endogennfcll 
a casove druhotnych exogennich procesu je vsak v zasade nespravne. Tak 
jako neni akce bez reakce, neexistuje take hranicni plocha exogennich 
sil bez protikladne endogenni slozky. 

Rozhodujici vyznam pro zakladani udoll ma uspoi'adani napeti v hor­
ninach. Napi'. ve Vychodnfch Alpach se hlavni tektonickS napetf, ktere 
melo smer S - J. projevilo kompresL Nejmensi napetf melo smer zemske 
tfze a sti'edni napetl smer V - Z. Podle znameho modelu E. M. Anderso­
na muselo dojit ke vzniku poruch kolmych na smer hlavniho napeti. 
Podelna alpskti udolf smeru V - Z, ktera pi'edstavuji hlavni system 
odvodneni pohoi'l, koresponduji prave s temito poruchami. 

Vratime-li se k citaci z prace G. L. Daviese, tykajicl se matematicky 
odvozene shody udolf a poruch ve Wealdu, musi nas napadnout zi'ejma 
analogie a cyklicky navrat problemu. Zaroven vsak vidime velky roz­
dH v kvalite argumentace. E. Gerber a A. E. Scheidegger jdou ovsem 
jeste dale. Pi'edpokladajl, ze linie oslabeni vznikle tahovymi napetimi, 
na nez jsou vazana podelna udolf, se ustalily jako zlomove ryhy (Bruch­
kerben) a e1'ozni procesy takto zalozenou sif dale stabilizoval y. S tim sou­
visi i udolni (dilatacnf] pukliny p1'obihajici rovnobezne s udolnimi sva­
hy a zdanlivy problem, co bylo di'ive, zda udolf ci pukliny. Zde marne 
co delat s jevem anto1'egulace. I male naruseni puvodniho stavu, napi'. 
vznik tahove pukliny, vede k dalsimu prohlubovani vznikle nerovnova­
hy, v danem pi'ipade ke koncentraci odtoku a erozi, coz prosti'ednictvim 
odtizeni vede k utvai'eni dilatacnich puklin. Ty umoznuji pronikani dal­
si vody do horniny, zvetravani, pohyb hmot, tedy rozsii'ovani udolf, kte­
r8 zvetSuje odtizeni a vyvolava vznik novych dilatacnich puklin atd. 
Pi'i tom nemuze byt pochyb 0 praci vykonane exogennimi procesy, zejme­
na transportacnimi a procesy svahove modelace. 

V souhrnu pi'edstavuje koncepce pi'edlozena E. Gerberem a A. E. 
Scheideggerem znacny pokrok, i kdyz vsechny problemy zdaleka nei'e­
si (napr. nalozena udolf, vliv klimatickych oscilaci, erozni baze, vlivy 
starsich poruchovych systemu apod.). Koncepce vzniku i'lcnich udoll, 
ktera by pIne dialekticky skloubila vlivy endogennich i exogennfch sil, 
tedy stale jeste chybL 

Pokud se tyka ceskeho masivu, v i'ade geomorfologickych pracf 
byla jiz di'ive dolozena zavislost mezi disjunktivni tektonikou a udolfmi, 
indikujici dnes vseobecne uznavanou blokovou stavbu. Pi'edpokladana 
sit zlomu byla daleko hustsi nez na geologickych mapach. Na druhe 
strane nebyla docenena uloha tektoniky puklinove. Je nepochybne, ze 
cetna udoll v ceskem masivu vznikala soucasne s utvarenim mladych mor­
fostruktur. Tento aspekt bude treba skloubit s prvky tektonicke predis­
pozice, dokazanymi v rade regionalnich geomorfologickych praci (napi'. 
J. Krejci, 2B; J. Demek - T. Czudek, 14, aj.). V dusledku intenzivniho 
rozcleneni platformniho zakladu starymi zlomovymi a puklinovymi sys­
temy, mohly mit tyto prvky disjunktivni tektoniky mnohdy na zakla­
dani udolni site vetsi vliv nez smery napeti v horninach. Nej1casteji 
se vsak oba vlivy ruzne kombinovaly. Nazorne pi'lklady vi dime zejmena 
na klenbovych, zlomove porusenych morfostrukturach jv. okraje ceskSho 
masivu (M. Hradek - A. Ivan, 21) a kJenbove deformovanych okrajo­
vych svazich, kde nachazime napr. vejii'ovite udolni site s vyrazne 
vyskove asymetrickymi prfcnymi profily udolL 
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8, Z6vlry a nAmety pro dalil. vyzkunt 

1. I kdyz praee nevycerpava problematiku v eele sm (nejsou napf'. 
diskutovany slo~me geomorfologieke aspekty izostaze), ukazuje jednak 
mezery v klasifikaeich geomorfologiekyeh proeesii a tvarii, jednak to, 
ze dosavadni eM.pani souborii endogennieh a exogennich proeesii a zej­
mena jejieh vztahii bude treba zmenit. Endogenni a exogenni sHy pu­
sobi vetsinou protikladne, v rade pripadii se vsak jejieh ucinky scitaji. 

2. Diskusi by bylo mozno rozsmt 0 dalsi tvary. Napr. u ostrovnich 
hor, ktere jsou tak castym objektem klimamorfogenetiekyeh vyzku­
urti, je zrejma souvislost vztahii mezi endogennimi a exogennimi silami 
z toho, ze existuji tri mozne zpiisoby jejieh vzniku: a) tektonieky -
z hrastovyeh ker, b] strukturni - vypreparovanim petrografieky odol­
nejsieh nebo mene rozpukanyeh hornin, e] skulpturni - beznym eroz­
ne denudacnim vyvojem, napr. rovnobeznym ustupem svahii (viz H. Wil­
helmy, 42]. Zda se, ze v granitoidnleh oblasteeh ceskeho masivu mohlo 
doehazet ke vzniku ostrovnich hor vsemi ti'emi zpiisoby (A. Ivan, 23]. 
Podobne byly predlozeny riizne modely vzniku krasovyeh polji. 

3. Podobne jako geologie, mela by i geomorfologie vyuzivat pod­
niHii ziskanyeh vyzkumem Meske a planet nasi slunecni soustavy, kte­
re jsou mOdelovany odlisnymi soubory proeesii. TYkii. se to take uplat­
neni vlivii gravitaee, vzniku kraterii a exogennieh proeesii. Podnetne 
jsou zejmena geomorfologieke jevy na Marsu. Vedle jiz zminenyeh sesu­
vii a projevii sopecne cinnosti to jsou praehove boure a speeifieky re­
lief, v nemz udoll pi'edstavuji obdobu ricnich koryt a jehoz jedinou ana-
10gH na Zemi jsou tzv. Seablands na zapade USA (R. V. Baker, 3]. 

4. Pili studiu vlivii tektoniky na utvareni rlCnieh udoll byl, jak se 
zda, preeenen vliv zlomii na ucet puklin. Tento problem, stejne ja­
ko dalsi aspekty disjunktivni tektoniky ve vyvoji udoll, by mely byt 
bezprostrednim iikolem morfostrukturni analyzy a morfotektoniky pra­
ve v takovyeh oblasteeh, jakou je cesky masiv. 
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Summary 

CONTR~DICTION AND COOPERATION OF ENDOGENOUS AND EXOGENOUS 
PROCESSES IN GEOMORPHOLOGY 

The classic concept of contradictory endogenous and exogenous forces in mo­
delling of the earth surface is exceedingly simpJ,e from the point of view of the con­
tomporary geomorphology. Many phenomena are e~plained in a very simple way or do 
not fit in the present classification schemes (,e. g. i'mpact craters, isostatic recovery 
due to denudational unloading, deglaciation or dam building, induced earthquakes). So­
me processes act both in the Cl~posite and the same direction. Therefore it is neces­
sary to develop new mor,eacceptable concepts Which would correspond better to the 
present state of knowledge. Some new ideas may be found in pubmcations by A. N. 
Florensov (lithodynamic flow) and J. Demangeot (endodynamiClS). 

In the first place it is necessary to stress the universal role of the gravity 
force involved in all endogenous and exogenous processes. It is the only force acting 
in all phases of the Earth's development and is quite independent from other purely 
geological and geomorphological processes. A special role is also played by water, 
important not only in exogenous but also in endogenous proce1s'ses (e. g. metamor· 
phismJ. The origin of many forms and phenomena is ambiguoll!s (e. g. kaolins re­
sulting from tropical weathering and/or hydrothermal activity; accumulations of 
angular debris due to frost action or desintegration of tectonic brecclias J. There is 
a group of forms and structure's of a transitory character in which the scale plays 
an important part. Small-scale forms such as landslides are classified as exoge­
nous, large-scale structures, e. g. gravity nappes are considered endogenous forms. 

Problems of the river valley formation are discussed in much detail. In the 
history of geomorphology, p'eriods of purely endogenous interpr'etation of river val­
leys alternate with those of exogenous interpretauion. The present clima'tic geomor­
phology al,so stresses the exogenous component. In fact, both groulPs or processes 
are involved. In areas of young 'platforms (e. g. the Bohemian Massif) the active role 
of endogenous factors, e~peoially disjuncuive tectonics, is very distinct. However, in 
schemes stress.ing the influence of this tectonias, the significance of faults is overesti­
mated, and that of joints and fissures unde:restimated. 

{PracolJiSte autora: GeografickiJ ustalJ CSAV. MendlolJo ntim. 1, 662 82 Brno.} 
Dosio do redakce 18. 3. 1985. 
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SBORNIK tESKOSLOVENSKt GEOGRAFICKt SPOLECNOSTI 
Rocnik 1987 • Cislo 1 • Svazek 92 

VACLAV GARDAVSKY 

KE GEOGRAFII REKREACE 

V. Gar d a v sky: To Geography at Recreation. - Sbornik CSGS, 92, 1, p. 49-53 
(1987]. - The contribution deliminates an experience as the nearest contents of 
recreation. It is the term of the experience that definers recreation as collection of 
heterogeneous activities. The connection between recreation and geographical systems 
creates the necessity to implicate a new special branch - the geography of recreation. 
The research of objective laws of recreation systems, their creation and development, 
the application of quantitative methods and the delimination of the subject of study 
are the main tasl{s for further research. The importance of connections between the 
geography of recreation and nongeographical disciplines (economics, architecture, 
sociology, psychology and hygiene] has been increasing. 

Rekreace je jednou z nejvyznamnejsich a nejkomplikovanejsich sou­
cc1stI volnello, tj. mimopracovl1iho casu. Jejim nejvlastnejsim obsahem ne­
ni produkt, ale prozitek. Proto take rekreace neni a ani nemuze byt 
homogenni, nybrz zahrnuje rozsahlou stupnici rozmanitych cinnosti 
a aktivit. Tato heterogenita cinnosti v dote rekreace je dana predevsim 
clovekem samym a je vyrazem smyslu rekreace. 

Rozmanitost je vyrazem potreby zmeny, ktera je jednim ze zaklad­
nich cinitelu urcujicich dynamiku a promenlivost potreb, pozadavku a na­
roku lidi na rekreaci - rekreativitu. Navic souvisi uzce s rustem zivotni 
(irovne, se zvetsujicim se podilem volneho casu, se stoupajici mobilitou 
spolecnosti a je zaroveii dokladem zavaznych promen v samych zakla­
dech zivotnich zpusobu spolecnosti. 

I kdyz rekreace je zajiste proces mnohostranny a slozity, jeho kon­
takt s geografH a geografickymi systemy lze pomerne snadno objevit. 
Tyto vazby jsou patrne napr. z toho, ze geograficke systemy (napr. ne­
ktere fyzickogeograficke, dopravni atd.) jsou soucasti systemu rekreac­
nich. Jak rekreacni, tak geograficke systemy nasebe vzajemne pusobi, 
af jiz jako konkurencni, napr. z hlediska prirodnich, pracovnich nebo 
jinych zdroju, nebo jako regiony poptavky. Rekreacni systemy jsou sou­
cast! rady geografickych systemu, predevsim systemu osidleni a syste­
mu hospodarskych. 

Tato (ivaha vede k vymezeni nutne (icasti geografie ve studiu re­
kreacnich systemu, ale soucasne doklada i nutnost zahrnout do ekono­
micke geografie a do geografie obyvatelstva zkoumani rekreacnich 
systemu jako vyznamnych komponent hospodarskych systemu a systemu 
osfdlenL Z toho pak lze vyvodit nasledujici zavery: 
a) ucast geografU ve vyzkumu a projektovani rekreacnich systemu lze 

pokladat za nezbytnou, 
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h) studium prohlelllatiky rekreace v l.'iirnci jiz zfol'l11ovunych geografic­
kych discipHn lze pokladat za potrebn8 a natne. 
Dvoji pi"istup ke studiu rekreace, ktery se projevuje jnk v ceskoslo­

venske, tak i svetove geograficke literature tedy znamena, ze nahHzime­
-li na rekreaci (resp. cestovnI ruch) jako na narodohospodarsl{e od­
vetvI, pohybujeme se ph jejlm zkoumani v ramcich ekonomicke resp, 
socH'ilni geografie. Analogicky pak lze rekreaci pokladat za vyznamnou 
komponentu systemu osidleni - tedy pohHzfme na ni z lllediska geo­
grafie sIdel a osidlenl. Tyto pi"istupy jsou v geografii stars!, resp. byly 
primarnim zp11sobem uchopeni reality ph zkoumani rekreacnich proce­
s11. S dynamizacI rozvoje spolecnosti dochazi, zejmena po skonceni 2. 
svetove valky, i k nebyvalemu rozvoji rekreace, ktera nabyva nejen ve 
smyslu kvantitativl1im, ale i v ohledu kvalitativnI variability dosud ne­
vidanych rozmer11, Tyto skutecnosti vedou ke konstituovani relativne 
mlade discipHny, kterou dnes oznacujeme nejcasteji jako geografii re­
kreace.*) Zkoumani rekreace z pozic teto discipliny tvori druhy mozny 
pristup, ktery ackoliv historicky mladsi a mene propracovany nez pN­
stup predchozi, pokladame za blizsf potrebam praxe, zejmena uzemne 
a oblastne planovacl cinnosti. 

Rekreacni systemy, ktere byly zevrubne charakterizovany v litera­
ture (u nas napr. P. Mariot, v SSSR Preobrazenskij, Vedenin aj.) vy­
stupujl jako celistve utvary, ktere se vyznacuji urcitou kolekcf spolecen­
skych funkci. V tomto smyslu je lze pokladat za ekvivalentni system11m 
vyrobnim a systemum osidlenl. Spolecenska delba funkci je, jak znamo, 
provazena uzemni diferenciaci a vyustuje ve vytvareni funkcne speciali­
zovanycll regionu s prumyslovym, zemedelskym ci rezidencnim zamere­
nim. Podobne probiha i vymezeni regionu rekreacnich, ktere jsou od­
deleny od prumyslovych a zemMelskych arealfi (zpravidla svou peri­
ferni polohou) a vyznacujl se uzemnl celistvostl. Rekreacnl systemy jsou 
vzdy systemy prostorovymi. Geografie se vsak nezabyva vsemi prostoro­
vymi systemy, ale jen temi, ktere splnujf pozadavky nekterych mez­
nlch prostorovych kriteril [Gochman 1 a j. ) . 

Zkusenosti z geografickeho vyzkumu rekreace ukazujl, ze dolnl mez­
ni kriteria nejsou univerzalni. Rostoucl kontakt geografU zejmena 
s uzemne planovacl praxl vede k neustalemu snizovani teto dolni hranice. 
Ukolem vymezeni rekreacniho regionu, resp. systemu je proto nejen 
zduraznenl jeho funkcni uzemni zakladny, ale toto vymezeni musi zahr­
novat take aspekt uzemni celistvosti se stanovenim jejiho vztahu k mez­
nlm kriterilm geosystemu. 

Kazdy rekreacni system je svym zakladem systemem socialne geo­
grafickym, ktery je zakonite heterogenni ve svem siozeni a jeho cha­
rakteristickym rysem je funkcnl a uzemni celistvost. Zpravidla se skla­
da z vice subsystemu mezi nez pam rekreujici se lide, prirodni a kultur­
ni komplexy, stavebni objekty [rekreacni infrastruktura) a obsluhujici 
personal, resp. obyvatelstvo cinne ve sluzMch zajisfujicich a umoznu­
jfcich rekreaci. 

* J v terminologii teto discipliny vludne dosud nejednotnost a nevy jasnenost 
vyplyvajfcl ze skutecnosti, ze terminy rekreace a cestovni ruch se zicusti pi'ekryvaJi, 
ale nejsou zcela identicM. Proto se v ceskoslovensM literature krome term[nu 
geografie rekreace hojne pouzlvA i nAzvu geografie cestovnfho ruchu, mene casto pak 
geografie rekreace a cestovnfho ruchu.( Pozn. redakce. J 
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Ie pi'll'ozene, ~e v rekreacnfch reglonech velka Mst vlastnostl re­
kreacnich systemii ma svou specificlmu uzemni interpretaci. Napi". re­
kreanti maji mo~nost vyberu uzemi. Specifickou charakteristikou pi"i­
rodnich a kulturnich komplexii je jejich kapacita. Soubar vztahii mezi 
rekreanty a ostatnimi sUbsystemy nazyvame zpravidla rekreacni struk­
turou. Tato rekreacni struktura je jedinym prostrednikem mezi funkci 
a morfologH, fixovane v krajine charakterem staveb, rozmfstenI funke­
nich z6n, systemem dopravnich spojii, prostorovou strukturou area Iii 
vyuzivanych pro rekreaci. Odraz rekreacni struktury na maps nebo v po­
pisu, nebo receno jinymi slovy model teto struktury, ktery zaznamenava 
pouze jediny easovy priii'ez, byva oznacovan terminem rekreaeni morfo­
struktura. 

Pi'i analyze rekreaeni struktury lze pouzlt jak monosystemovy, tak 
i pOlysystemovy model, kde jako prvky systemu vystupuji bud funkeni 
z6ny, nebo rekreacni systemy nizsiho radu. Popis rekreaeni struktury 
miize byt riizny v zavislosti na riiznych subjektech cinnosti. Jestlize 
napi'. chovani jednotliveho rekreanta miize byt vyjadreno na maps li­
nlemi pohybu a body, pak cinnost napr. lazenskeho strediska je vy­
jadrena utvarenim . koncentracnich uzlii, arealy rozptyleneho pohybu, 
smsrem a velikostl proudii pohybu apod. 

Podstatne je, ze rekreacni systemy se vyznaeuji stalosti, schopnosti 
evoluce a urcitou jistotou (napr. pocet slunecnych dnii, delka snezneho 
pokryvu, hodnoty priitokii v rekach aj.). Diilezitym rysem ti:lchto syste­
mii, ktery je odlisuje od vi:ltsiny geosystemii, je ustredni pozice, kterou 
v nich zaujima clovek (z tohoto hlediska je lze pokladat za zvlastni 
ekosystemy) a nasycenost jejich charakteristik nejen pi"irodnimi, eko­
nomickymi a socialnimi aspekty, ale take aspekty socialni:l psychologic­
kymi, fyziologickymi i estetickymi a ,sociologickymi. 

Pi'i zhodnoceni soucasne geografie zjistujeme, ze ani jedna z jejich 
disciplin se nezabyva celym souborem uvedenych aspektii. Tento vyrok 
umoznuje konstatovani, ze studium rekreacnich systemii a procesi't ne­
mi'tze byt v uplnosti realizovano soucasnym system em geografickych 
disciplin a vyzaduje vytvoreni specificke discipliny - geografie rekrea­
ceo Objektem studia geografie rekreace jsou uzemni rekreacni systemy 
ci rekreacnI regiony vsech hierarchickych radi't i velikostnich a typo­
logickych rozriizni:lni. Je treba konstatovat, ze v CSSR se tato discipli­
na zatim pi'His nerozvinula; dokladem toho jsou jen ojedinele publiko­
vane prace. Tato situace ve srovnani se SSSR a ni:lkterymi staty za­
padni Evropy (Francie, BriUmie, Rakousko) ukazuje na vyrazne zpoz­
dovani ceskoslovenske geografie proti evropskemu vyvoji. 

Nejvetsi rozvoj dosahla geografie rekreace, a to jak v teoretickem, 
tak v aplikovanem smeru, v SoviHskem svazu, zejmena v Geografickem 
ustavu AV SSSR. Domnlvam se, ze tento rozvoj v jeho jednotlivych eta­
pach by mi:ll byt pouzit a vyuzit i ve vMeckovyzkumne praci cesko­
slovenskych geografii. 

Hlavnim ukolem teto discipliny je od sameho poeatku poznavani 
objektivnich zakonitosti utvareni a rozvoje rekreacnich systemii. Z tech­
to teoretickych poznatkii pak vychiizi aplikacni, zejmena projektove 
a prognosticke prace. Dale je pro geografii rekreace typicke, ze od 
sveho vzniku, snad proto, ze vstupuje do vedeckeho poznavani reality 
relativne pozde, vyuziva tradicni geograficke metody spolu se sirokym 
spektrem kvantitativnlch metod, vcetne matematickeho modelovani. Dal-
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si etapou bylo vymezeni vlastniho objektu· studia a formulace proble­
mii, ktere nejsou objektem vedecke cinnosti samotne geografie rekreace, 
ale jejichz reseni je pro studium rekreacnich procesii nezbytne. }ako pri­
klad lze uvest vyzkum odolnosti pi'frodnich komplexii viici rekreaci, je­
hoz reseni prislusl fyzickym geografiim. Z toho pak vyplyvaji vztahy 
teto discipHny k celemu systemu geografie i k disciplinam negeografic­
kym, ale obsahove pfi reseni problemii rekreace s geografii spojenym. 
}e nutno zdiiraznit, ze rekreacni system jako celek i jeho jednotlive 
casti studuji v te ci one mire vsechny zakladni geograficke discipHny. 
} estlize geografie rekreace se zabyva timto systemem jako celkovym, pak 
zajem ostatnich geografickych disciplin je urcen tridou geosystemu, 
ktera predstavuje objekt jejich vlastniho vyzkumu. 

Zajimavym zpiisobem se rozviji take metodika geografie rekreace. 
Celistvosti rekreacnich systemii a rozmanitostf jejich subsystemii odpo­
vida v oblasti metodiky vyzkumu komplexni systemovy pi'fstup, ktery 
v soM zahrnuje radu nejriiznejsich dflcich metod a zpiisobii vYzkumu. 
Socialni povaha zkoumanych systemii predurcuje vyznam a diilezitost 
metod vypracovanych spolecenskymi vedami, soucasne vsak jejich uzem­
ni charakter predpoklada siroke pouziti cele skaly metod geografickych 
vyzkumii. 

Teziste vyzkumii v geografii rekreace je urcovano nikoliv studiem 
substratu subsystemii, jejich vecnych podstat, ale nalezanim zakonitosti 
resp. pravidelnosti jejich vzajemneho vztahu. I proto je nutno vytvaret 
nove kombinace znamych metod tak, aby mely co nejvyssi vypovidaci 
hodnotu 0 realite. Rozmanitost metod je urcovana i rozmanitostl ukolii, 
ktere rna geografie rekreace jako disciplina s vyrazne aplikacnf funkci. 
Empiricke zakonitosti vztahii mezi jednotlivymi sUbsystemy jsou v pla­
novaci praxi pouzitelne az po jejich transformaci na normy nebo stan­
dardy. Rozpracovani metodiky prevodu empirickych zakonitosti a pra­
videlnosti k normativiim se tak stava jednim z nejslozitejsich, ale i nej­
vyznamnejsich ukolii geografie rekreace. 

Prevod empirickych zakonitosti na normativy je vzdy provazen 
prechodem urcite casti tematiky z oblasti vedeckovyzkumne do oblasti 
vedeckotechnicke. Trebaze tim i miize dojit k urcitemu omezeni sire 
zaMru vyzkumnych praci, nezuzuje se tim (a nekdy se dokonce roz­
siruje) objem vyzkumnych predprojekcnich a projekcnich praci. }e­
jich ukolem je zajistit pro projektanty konkretni informace 0 regionu, 
ktere by bylo mozno porovnat s normativy a pak teprve prijmout rese­
ni, jez urc! daISi vyvoj zkoumaneho uzemi. Ikdyz zde jsou metody zna­
me, geograf je postaven pred navy problem - vypracovat optimalni 
pragramy studia regionii s ohledem na uzemne ci oblastne planovaci 
praxi. 

Geografie rekreace nutne musi spolupracovat pri studiu sveho ob­
jektu nejen s disciplinami geografickymi, ale i s dalsimi v8dnimi obo­
ry, ktere vstupuji do reseni problematiky rekreace (ekonomie, archi­
tektura, sociologie, psychologie, hygiena aj.). Nelze opominout skutec­
nost, ze stejlle tak jako geografie rekreace nezahrnuje beze zbytku 
vsechny geograflcke aspekty studia rekreace, tak take slozitou proble­
matiku rekreacnich procesii nelze resit pouze vysledky ceisho geogra~, 
fickeho vyzkumu. Vzhledem ke komplexnimu a syntetickemu pi'istupu 
geografie by vsak bylo nespravne podcenovat jeji ulohu ve vyzkumu 
a reseni jednoho z podstatnych jevii nasi souc·asnosti. 
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(Prispevek je upravenymvstupnim referatem ze seminare Rekreace 
a volny cas, poradaneho socioekonomickou sekcr pfi HV CSGS ve dnech 
3. - 6. 2. 1986 ve Znojme, J 
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ZPRAvy 

Profesor Michal Lukniii zemi'el. V minulem roeniku naseho Sborniku isme VI) 2. 
elsIe uvei'ejnili elanek k pocte sedmdesatych narozenin prof. RNDr. Michala LukniSe, 
DrSc. Autor 1!18nku, profesor Basovsky, v nem podrobne zhodnotil vMeckou, pedagogic· 
kou a organiza:enf pra,ci oslavence i jeho zasluhy 0 rozvoj slovenske i cele ceskoslo­
venske geografie. Profesor Luknis se do~il tech to narozenin v plnem zdravi a pri pra­
covni aktivite. Jeste v lete se zaeBtkem 1!ervence l1eastnil sjezdu Slovenske geografic­
ke spolecnosti v Banske Bystrici, kde pi'ednesl v plenarnim zasedani pi'edn6sku k osla­
ve 100. vyrolef narozeni univ. prof. dr. Jana Hromadky. Pi'ednaska podana prod­
tene a protkana mnoha osobnlmi posti'ehy, vyplyvajlcimi ze vztahu u1!itele Hromddky 
a zaka Luknise, vzbudila zaslouzenou pozornost. 

Dne 20. z6i'i 1986 nas profesor LukniS nahle opustil uprosti'ed tvoi'ive prace. Ode­
sel vynikajicf pi'edstavitel nasi geografie a zaslouZily vysokoskolsky pedagog, dobry 
a laskavy 1!lovek. Jeho jmeno je nerozlucne spojeno s povalecnym rozvojem slovenske 
geografie. K hodnooeni jeho einnosti odkazujeme na zmfneny cJ.ljnek profesora B.a­
sovskeho. Za zasluhy na poli nasi geografie se dostalo prof. LukniSovi jeste za jeho 
zivota mnoha poct a vyznamenani, jez pi'ijfmal se sehekritickou skromnosti. Dodej­
me, ze prof. LukniS byl velkym zast6ncem ceskoslovenske vz6jemnosti. I cela i'ada 
ceskych geografii vdeci zesnulemu za podil na odbornem riistu, nebot prof. LukniS 
piisobil casto jako oponent jejich vedeckych praci, vyzkumnych l1kohi a byl v~dy ocho­
ten poradit. Kriticky pi'istup profesora LukniSe, ktery vyplyval z jeho hlubokych zna­
losti, byl vzdy laskavy, nablidal k zamysleni a k diskusi. Vsichni, kdo jsme prof. Luk­
niSe osobne znali, zachovame jeho jmeno trvale v dobre pameti a jeho v!!decke dllo, 
ktere zanechal, nam ziistane jeste na dlouhou dobu vzorem a ukazatelem dobre a poc­
tive prace na poll geografie. 

V tic1av Kra1 

Zemfel prof. Ljubomir Dinev. V lete pi'iSla z Bulharska necekana zprava, ze dne 
16. cervence 1986 zemi'el v Sofii pet tydni'I pi'ed svymi 75. narozeninami vyznamny 
bulharsky geograf, univerzitnl profesor RNDr. Ljubomir Antonov Dinev, cestny clen 
Ceskoslovenske geograficke spolecnosti. 

Prof. Dinev se narodil 21. srpna 1911 ve Stare Zagol'e, kde jeho otec byl ueitelem 
a prvnim blllharskym metodikem geografie. Po ukon1!eni gymnazialnich studi! ve svem 
rodnem meste byl Ljubomir Dinev pi'ijat jako student geografie na Sofijskou univerzitu 
Klimenta Ochridskeho. Vysokoskolske studium uk oneil s vyznamenanim v roce 1935 
a v zai'f tehoz roku jej univerzita vyslala na specializaci do Geskoslovenska. Zde, zna­
my take pod jmenem Kartografov, se venoval fyzicke geografii a pi'edevsim zpracovani 
disertacnl prace Povrchove tvary a morfologicky vyvoj sti'edniho Slovenska, kterou po­
ci'itkem roku 1938 na pf!rodovede-cke fl'lkulte lIn'-verzity Karrlovy uspesne olJlh8'iil a zlskal 
tak titul doktora prirodnich v!!d. Po navratu do Bulharska se stal v roce 1939 radnym 
asistentem na katedi'e vseobecne hospodai'ske geografie Sofijske univerzity vedene 
profesorem a pozdejsim akademikem Anastasem Beskovem. liz po 1!tyi'ech letech se ha­
bilitoval praci SeliStnata ob1ast po iskiirskiia pro 10m (Sfdelni oblast iskerske soutesky) 
a v r. 1957 byl jmenovan radnym profesorem. 

Jako clen katedry vseobecne hospod6i'ske geografie pi'ednasel prof. Dinev geo­
grafii obyvatelstva a sidel, geografii pri'Imyslu, zemedelstvi a dopravy, ekonomickoll 
kartografH, metodiku ekonomickogeografickeho vyzkumu, z6klady geografie cestovni­
ho ruchu aj. Pi'ednasky mel vzdy pee live pripravene a svym vykladem dovedl vzhu­
dit zajem posluchaCi'I. Na katedrach, ktere pozdeji vedl, zrizoval studentske v!!decke 
krou~ky a byl vedoucim i'ady diplomovych praci, kterym dovedl dat prakticke zo­
mereni. Jeho zasluhou pracuji dnes eetni bulharstl geografove V ruznych vedeckych 
l1stavech, na narodnich vyborech, ministerstvech a v dalSich organlzacich. 

V!!decka elnnost prof. Dineva se zamerovala zejmena na geografii obyatelstvH 
a sidel, ekonomicke ra ionovanf a geo-grafii c8lstoVlnlho ruchu. Zaslouzil se 0 vvtvo­
reni katedry geografie cestovniho ruchu, kterou od r. 1973 az do odchodu do diicho­
du v r. 1976 vedl. 

Z rozsab16 publicisticke cinnosti prof. Dincva pi'ipoDlei'imc ulespoi1 i v zahraniel 
znamou publlkaci Biiigariia - kratka geogl'afila napsanou spolecn~ s Kirilem Mise-
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vem, kteril vysla v Bull1al1sku v nekolika vydanich a byla vydilna taike v SSSR, NDR 
a Madarsku. Po- nekoEk let se prof. Dimlv snazi! uskut~cnit jejl vydanf v ceskem 
pi'ekladu, avsak nenaslo se nakladatelstvf, ktere by zai'adilo tuto vedeckopopularni 
publikaci 0 bratrske zemi do sveho edi1cniho planu. IakJo ~poluautor se podilel tak() 
na zpracovanf druheho dflu monografie Geogl'ati;a na Biilgari;a a niirodniho goografic­
kaho atlasu Bulharska, kde byl clenem redakicni rady n vedoucim odldUu map Ohy­
vatolstvo a sfdla. 

Za dlouholetou pedagogickou a vedockou cinnost n za aktivni (lcast na spoler.en­
skel11 zivote obdl'zel prof. Dinev jesH! zn sveho 7.ivota i'mlu vyznanmych uznani. Byl 
lauro/Hem Dimitrovovy cony a ceny Svazu veclpckych pracovnikfl, clvojnasobnym no­
sHolom i'adu Rudy prapor prace, nositelmll zlateho oclznaku jeskyilM, zaslouzilym pra­
covnikem Bulharskeho lUl'istickeho svazu atd. Krome GeslwslovnnslHj goograficke spo­
locnosti joj jmenovala svym cestnym ·clonem take l'olskil geograficka spolecnost it Ma­
tfarska spolecnost pro vyzkum krasu a jeskyii. 

Prof. dr. Ljubomil' Dinev pi'ijizdiH casto a rad do Geskoslov()l1ska, kde mel muoho 
pi'latel. Naposledy jsme jej pi'ivitali nn 16. sjozdu CSGS v Celakovicich, kde SVllj 
refel'<H pi'ednesl cesky. V srdcich svych zaki'l, spolupracovnlkil a pratel nebude nikdy 
zapomenut. Cest jeho pamiitce. 

Vladimir Krskn 

Pamatce prof. dr. Rajmunda Galona (1906-1986). Dne 19. cerv,na 1986 neocekil.­
vane zemrel predni polsky geograf a i'adny clen PoisM akademie nauk prof. dr. Raj­
mund Galon. je to volka ztrata nejen pro polskou vedu, ale i pro eeskou geografii, 
jejimz byl velkym pi'itelem. Zesnuly byl mnohokrat v Ceskoslovensku a uzce spolu­
pracoval s eetnymi nasimi geografy. 

Profesor Gallon se naro1dil 14. sl1pna 1906 v Rynsku. V letech 19~-19i29 studoval 
na univerzite v Poznani. V roce 1929 ziska 1 titul doktora filozofie. Potom studoval 
u vynikajicich geomorfologii a geologil v Nemecku, Dansku, Svedsku a Norsku. Sam 
rad vzpominal na sve I.l'citele prof. Stanislawa Pawlowskeho, Albrechta Pencka, H. Wi­
sona Ahlmana, G. de Geera a daISf. Po navratu do Polska pracoval na univerzite v Poz­
nani, kde se habilitoval v roce 1934 na zaklade prace 0 udolf dolni Visly. Zueastnil 
se ilady mezinarodnich kongre'sil v Polsku [napi'. Mezinarodnlho geografickeho kon­
gresu ve Varsave v roce 1934) i v zahraniel. Cestoval po Svycarsku, Francii, Halii, 
Rumunsku a Turecku. 

jako dilstojnik polske armady se zucastnil boifl v roce 1939 a az do roku 1945 
byl veznen v nemeckych zajateckych taborecb. 

V roce 1946 byl jmenovan profosorem univerzity v Toruni, kde pracoval nepl'o­
trzite az do dilchodu v roce 1975. V letech 1952-1969 byl vedoucim sdruzeni geogra­
fickych kateder univerzity Mikulase Kopernika a v letech 1969 az 1975 reditelem 
geografickeho ustavu univerzity. Soucasne byl v letech 1953 az 1968 vedoucim geo­
morfologickeho pracoviSte Geografickeho ustavu PAN v Toruni. V roce 1969 byl zvolen 
clenem korespondentem a v roce 1980 radnym clenem Polske akademie ved. 

Profesor Galon byl vynikajicim geomorfologom a kvarternim geologem. Venoval 
se pi'edevsim otlizkam nejmladsiho zaledneni v severni Evrope, ale pracoval i v Alpach, 
na islande a v dalSich zemich. Setkaval jsem se s nim dlouha leta pri praci Komise 
geomorfologickeho vyzkumu a mapovani Mezinarodni geograficke unie; zesnuly se 
vyznamnym zpiisobem zaslouzil 0 rozvoj geomorfologickeho mupovani v mezinarodnfm 
miH'ftku. , , 

Profesor Galon pracoval i v jinych mezinarodnfch vrcholnych organizacich. V roce 
1961 byl generalnim sekretai'em organizacniho vyboru VI. kongresu INQUA v Polsku, 
ktery byl vynikajicim uspechem polske vecJy. Zesnuly se zucilstnil i cele rady mezina­
rodnich geografickych kongresii. 

Vys!edkem padesatilete vecJecke prace prof. Galona je okolo 200 vedeckych prac! 
z [yzic!,E! geografie, geomorfologie a kvarterni geologie. Radn jeho del byla recenzo­
vana ve Sborniku Ceskoslovenske geograficke spoleenosti. 

Prof. Galon z'a seboll zall1echilvli velkou p.rlici vYkonanou ))!'D pollskou i sve'tovou 
vedu, cel}l zastup svych zaklt a mnoho pratel. Jeho jmeno a prace nebuclou zapomenuty. 

laromir Demek 

IX. meziniirodni speleologicky kungres ve Spanelsku. Vo dllech 1. az 7. srpna 
1986 S8 konal v Barcelone IX. mezinarodnl speleologicky kongres, usporadany Mezina­
rodni spHleologickou llnii [UlS). Soucasne Sf) konalo valneshrmnazdeni teto nevllidni 
mezinarodni organizaco. Kongresu 58 zucastllila jeldnak osmilclenl1a oficialni ceskoslo-
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venska delegace vedena predsedou Geske speleologicke spolecnosti doc. dr. V. Pa­
nosem, CSc., jednak dalSich 70 ceskoslovenskych speleologu. 

Mezinarodni speleologicka unie rna 50 clenskych zemi a sidli ve Vidni. Geskoslo­
vensko patri mezi zakladajici cleny. Mezinarodni speleologicke kongresy se konaji 
kazde 4 roky. Devaty organizovala Katalanska speleologicka spolecnost v Barcelone 
z povereni VIS a Spanelske speleologicke federace. 

KongrefS byl uspDi'adan v prDstorach mezinarodnich veletrhu v centru Barcelony. 
Moderni budovy spolu s moderni technikou poskytly prihodne prostredi prD ucastniky. 
Kongresu se zucastnilo vice nez 400 delegatl1 z 35 zemL Geskoslovenska delegace pati'i­
la mezi nejvetSi. 

IX. mezinarodni speleologicky kongres byl slavnostne zahajen 1. 8. 1986 v 16,:~0 
hod. ve ve'lke au Ie mezinarodnlch vel'etrhu za pritomnos'ti pred!staviteJu kat'alilllsk() 
regionalni vlady, predstavitehl mesta Ba<t'celony a dalSich DficiilJnich hostu. Po oficiijl­
nim zahajeni nasledovalo valne shromazdeni VIS vedene prezidentem unie prof. Adol­
rem Erasem, reditelem ustavu aplikovane geologie v Madridu. Zasadni referat 0 cin­
nosti VIS prednesl generalni sekretar prof. H. Trimmel, v kterem nekolikrilt pozi· 
tivne hodnotil i cinnost ceskych a slovenskych speleologu. Hlasovanim byly prijaty 
nove clens'ke zeme, a tD Argentina, Kolumbie, Malajsie a Peru. 

One 2. 8. 1986 zacala kongresova jednani v sekcich a kOll1islch. Na kongl'esu bylo 
5 odbornych sekci, a to karsologicl{a a fyzicko-speleologicka, biospeleologicka, doku· 
ll1entacni, aplikovane speleologie a technicke speleologie. Odborne sekce se pak dalH 
delily na subsekce, jako napr. na subsekci geoll1orfologickou, pseudokrasu, denudace 
krasu, hydrologie a mineralogie krasu, vulkanospeleologie, speleochronologie a paleo­
krasu, zneciSteni jeskynniho prostredi, podnebi jeskyni, ochrany prirody a kraslI it jas­
kynni rezervace a dalSi. V sekclch vystoupili s referiity i cesti a slovensti speleologove 
(napr. P. Bosak, J. Demek, F. Sll1ikll1ator, J. Wagner a dalSi]. 

ZaTDven zasedalo 12 kcmisi VIS (1. komi'se ,pro kraSfovou denudaci, 2. pro S'P8-
leoterapii, 3. pro otazky fyziky, chemie a hydrologie krasu, 4. pro turisticke jeskyne, 
5. historicke speleologie, 6. pro bezpecnost v jeskynich, 7. bibliograficka, 8. pro ncj­
vetsi jeskyne sveta, 9. pro atlas krasovych jeskyni, 10. kOll1ise pro ochranu a vyzkull1 
krasu a jeskyni, 11. pro speleokartografii a mapovani, 12. komise pro spelaochrono· 
logii). 

V komisich vystoupilis referaty rovnez nasi ucastnici (napr. P. Bosak, J. Demek, 
V. Panos, F. Piskula, J. mava'c a dalSi]. Referlity byly predniis·eny v plnem zneni, vi:jt'ji­
nou doprovazeny diapozitivy a hned k nim nasledovala disk use. Referaty byly orga­
nizacnill1 vyborem predem vytiSteny. Prevllidal prednes v anglickem jazyce. Gasovy 
program by! dodrzDvan, a prDtoze j3dnanl byla soustredena v jed<ne budove, bylo 
mozne si vybrat sekci se zajimavymi referaty. 

Z odborneho hlediska nejvyznamnejsi byly pokroky ve vyzkumu malo znamych 
krasovych oblasti (tropickych, arktickych], pokroky ve vyuzivani fyzikalne-chemic­
kych metod pri vyzkumu krasovych procesu, nove metody datovani krasovych jevu 
(napr. metodou Elektron Spin Resonancy ESR], tzv. pseudokrasu (krasu v klastickych 
horninach - kremencich, piskovcich, zulach ap.] i udaje 0 technickych metodach zdo­
lavani propasti v podzemi. 

SouCiistf kongresu byla i rozsahla vystava odborne a vedecke literatury zamerene 
na kras a jeskyne a vystava fotografii. Znacnou pozornost budil i Mezinarodni festival 
speleologickych filmu, na kterem bylo promitnuto i 5 snimku z GSSR. 

U'castnici kongresu meli moznost behem jednodenni exkurze do okoli Barcelony na­
vstivit jeskyni Salitre a Collbat6 v eocennich piskovclch a slepencich pohori Montserrat 
a krasove jevy v solne klenbe u mesta Cardona. 

Na druhem zasedani valneho shromazdeni VIS byly zvoleny vedouci organy unie. 
Prezidentem se stal znamy kanadsky geomorfDlog pmf. Derek Ford a i'~dnim z vice­
prezidentu byl zvolen doc. dr. V. Panos, CSc., predseda Geske speleologicke spolec­
nosti. DalSi cs. delegati byJi zvoleni predsedy komisi UIS. 

Dne 7. 8. 1986 ve vecernich hodinach byl kongres slavnostne uzavi'en. PriSti sa 
bude konat v roce 1989 v Madarsku. 

IX. ll1ezinarodni speleologicky kongres ve Spanelsku byl vyznamnou vedeckou 
udalosti. Pres nektere organizacni potize vyplyvajici z nezkusenosti organizatori'i s vel­
kymi meziwirodnimi akcemi splnil svuj ucel a stal se f6rem siroke vymeny poznatkii 
z ruznych vectnich i sportovnich disciplin. Diky pruznosti ministerstev kultury CSR 
a SSR se podarilo zajislit mimoradne velkou licast ceskych a slovenskych speleologfl. 
Geskoslovenska delegace byla aktivni a vysledky nasich vyzkumu vzbudUy znacny 
ziijem. Kongres byl vyuzit i k propagaci (Ispechtl ccskoslovenske vCdy a Imltury. Kn 
kongresu byly vydany publikace informujici 0 vysledcich cinnosti nasich speleologfl 

56 



[napi'. publikace v anglickem jazyce Geska speleologickii spolecnost 1982-1986}. 
Oroven ceske a slovenske speleologie a jeji postaveni ve svete se odrazilo i zvolnnim 
doc. Panose mistopredsedou VIS. Na kongresu se podai'ilo upevnit dosavadni styky 
se speleology mnoha zemi a dale je rozsi!'it. 

Jaromlr Demek 

2. sjezd polskych geografii v Lodli 1986. Ve dncch 11. - 13. zai'i 198G se konal 
v Lodzi druhy sjezd polskych geografii. Autor tohoto referatu, ktery se sjezdu licastnil 
jako delegiit Gs. geografick6 spolecnosti, se nejprve podivoval, proc je to sjezd druhy, 
IHlyz polskych geografickych sjezdii probehlo v povalecnem obdobi jiz mnoho. ad 
polsk ych organizUtorii se dozvedeL ze drivejsi sjezdy byly sjezdy PoIsk6 geograficl{e 
~polflcnosti [PTG}, jichz se ucastnili jen clenove. Aby vsak byla zajiStena lieast nej­
sirsi odborne vel'ejnosti, ktera rna 0 sjezdova jednnn( zajem, konaji se i "celopolske" 
l',eograficke sjezdy, z nichz prvni byl v Toruni v r. 1983. 

S jezd v Lodzi venoval je'll prvni dva dnv sjezdovym jednanim a tretf den byly 
uspoNidany exkurze do okoll. Pres tento kratky cas se polskym organiziitori'un, pre­
rJevsim diky dobre praci organizacniho komitetu pod vedenim prof. dr. hab. Haliny 
Klatkowe, podai'ilo dat sjezdu vfllmi bohatou a zajimavou napln. Ocastnici sjezdu 
byli ubytovani v moderni, zcela nove vyskove budove koleji lodzske univerzity, sjflzdova 
ifldnilni Pfobi,hala v nedaleke rozsahle a fovnez maderni budove Fyzika~niho ustavu. 
Krome 420 polskych ucastnikii byli na sjezdu pi'itomni zastupci GSSR (autor zpravy 
ii doc. Zafko), NDR, MLR, ohlaseny zastupcfl SSSR se nedostavil; z kapitalistickych 
stat"l se ucastnili hoste z Britnnie (byvaly prezident Mezinarodni geografick6 unie 
prof. O. Wise), Francie, Belgie, Nizozemi, Svectska a Rakouska. 

Po slavnostnim zahajeni sjezdu, ktere se konalo ve velke au Ie Fyz,ikiillni110 
(Istavu za pritomnosti prorektora lodzske univerzity a vojvodskyc11 stranickyc11 a stclt­
l1ic11 funkcionarii, byly prosloveny pi'edna5ky v plenu. Predsedkyne PTG prof. dr. 
A. Dylikowa promluvila 0 uloze geografie v narodnim vzdelani a po ni prof. dr. M. 
Zawadzki 0 perspektive prostorove struktury polskeho hospodarstvi v r. 2000. DalSi 
soubor pl'ednasek v plenu byl venovan geografiake problematice lodzs'ke aglom8raC() 
a 5irsi110 okoli. Ocastnici sjezdu byli informovani 0 paleogeografii etvrto11or Lodzsk6 
vysociny (prof. dr. H. Klatkowa), 0 vyvoji zivotnf110 prostredi stredniho Polska (doc. 
r c1r. T. Krzeminski], 0 11lavnich p~(Jblemech rol'lvoje lodzske mestske aglom8rac() 
[mg,r. J. Diehl) a 0 urllani,stickych problemec11 me'sta (doc. dr. M. Kater). Na to naviizala 
odpoledni autobusova exkurze po Lodzi, jejiz rozvoj je uzce spojen predevsim s rozvo­
jcm textilni110 priimyslu. 

Druhy den sjezdove110 jednanf probfhaly prednasky v 8 odbornych sekcich: geo­
ll1orfologicke. klimatologicko-hydrologicke, lekai'ske geografie, tvorby a ochrany zivot­
niho prostredi, geografie obyvatelstva a sidel, geografie prllmyslu, geografie zemedel­
stvi a geografie turismu. V kazde z techto sekci proMhlo behem to11oto dne 8 az 12 
prednasek. Rozdeleni tematiky na pomerne mnoho sekci se ukazalo jako licelne, pro­
to;;;e ucastnici se mohli soustredit podle svych vyhranenych zajmu a diskuse byla proto 
koncentrovana a zivn. Nevyhodou bylo, ze ph vice odbornych zajmech bylo obt!zne 
sledovat dobu prosloveni jednotlivych prednasek v ruznych salech. 

Tret! den si moihJi ucastnici sie7!du vybrat jednu ze Hi komplexnich geografic­
kych exkurzi do lodzskeho okolf. Dve z nich mely v programu navstevu noveho hor­
nicko-energetickeho kombinatu Belchat6w, ktery lezi asi 50 km na jih od Lodze. Nej­
modernejsi technikou vybaveny zavod, ktery je dosud ve vystavM a v blizke bu­
doucnosti bude jednim z nejvyznamnejsich energetickych stredisek Polska, zanechal 
v navstevnicich hluboky dojem. Dru11y sjezd polskych geografu konany pod heslem 
"Geografie ve sluzM vedy, narodniho vzdelani a hospodai'stvf" byl nesporne uspesny 
a ukazal bohate tematicke zamereni i sflu polsl{e geografie. 

Vaclav Kral 

CSR a Dansko: ruzne typy novejsiho vyvoje struktury osidleni. Prispevek Y. C. 
Courtove (I) v Geography, casopise britskeho Geografickeho sdruzeni, uvadi pro Dan­
sko statisticka data 0 vyvoji pod flu mestskeho obyvatelstva a jeho rozdeleni do veli­
lwstnfch slmpin mest v obdobi 1960-1980. Naskyta se moznost srovnanf s ceskoslo­
vf'nskou situacf: miize byt 0 to zajimavejsl. ze jde 0 konfrontaci avau tyrpii novej'3iho 
vyvoje narodnich struktur osidleni. V Geskoslovensku, podohne jako v ostatnic11 evrop­
skych socialistickych zemfch, v uvedenem dvacetileti pokracoval poclilovy rust Ille~t, 
z()j1l1ena sHednich a velkych (lllfrne ale i velkomest) a vylidnoval 5e venkov. Ve vy-
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spelych evropskych kapitalistickych st<Hech bylo jiz v sedesatych letech patrne snizo· 
vani pi'irustku vetsich mest a v sedmdesatych Ie tech tu nastoupily strukturni dekon· 
eentracni tendenee, z niehz tezi mala mesta a venkov. 

K odstraneni alespon nekteryeh geografickyeh a !?istoricky podminenyeh rozdilfl 
je vhodnejsi za zaklad srovnani z nasi strany vzit jen Ceskou soeialistiekou republikll. 
I tak rna CSR dvojnasobny pocet obyvatel nei': Dansko (10,3 mil. resp. 5,1 mil.J. Pri· 
rodni podminky osidleni nejsou zasa'dne rozdflne; Mavni handieapy jsou u ntis horskii 
polohy, v Dansku misty ehudost plscitych pud. Hustota zalidnenl je temei' shodnii: 
130 resp. 120 obyv./km<. Sldelni struktura zaznamentiva hlavni rozdlly na obou okrajfch: 
u metropole a u venkovskych side!. Danske hlavni mesto Kodaii, i absolutne (v geo­
grafickycll hranieieh aglomeraceJ lidnatejsi nez Praha, pi'edstavllje mnohem vets! vahu 
v osldleni zeme. Za druhe, zatlmco k obrazu cesl,e a moravske krajiny pati'! kom 
paktnl vesnice, v Dtinsku tento typ venkovskeho sidla temei' chybL VetSinu venkovskc· 
ho ohyvatelstva zije na usedlostech rozptylenych po krajine. 

Pokud jde 0 statisticke vymezeni mest, DanslHi (podobne jako Svedsko) pi'edstu· 
vuje unfktit v tom, ze za minimalnl veliko!st mesta mui':e pokltidat jiz 200 obyvatel. Ie 
to ovsem logidke: v podminkach rozvolneneho venikovskeho oslldleni musi' se jevit 
kompaktni sidlo s 200-500 obyvateli iii': skutecnym "mestem". S ohledem na srovllii· 
nl s CSR polozlme vsak hranici mezi mesty a venlwvskymi sldly na 5000 obyvatel. 
Dansky venkov se tim proti domacl statistice vyznamne rozsii'uje, odpovfda vsak bez· 
nemu evropskemu pojetL 

VetSi mesta uvazuje danskti statistika vlcetne spravne samo'sfatnych "pi'edmes­
tI", ti. v hranicich aglomeraci, existuji·li. Aglol11erace zhruba odpovldaif administra­
tivnim ilzemlm nasich velikostne podobnych mest. 

Pocty obyvatel v CSR se vztahuil k uzemnil11u vymezeni obcl k r. 1980 (pro star-
51 obdobi po pi'epoctuJ. 

Pod!vejme se tedy nyn! na vlastni prehled vyvoje podlll! sfdelnlch skupln na 
obyvatel'stvu obou zemi v procentech. 

Rok s1!ftiinf lidu 1961/1960 1970 1980 
CSR Dan. CSR Dan. CSR Dan. 

hlavni mesto 11,8 27,5 11,6 27,9 11,5 24,9 
ostatn! mesta 
20000 obyv. a vict] 24,7 21.0 28,7 23,2 32,6 22.7 
10000 - 19999 obyv. 8,8 6,2 9,5 6,2 10,8 5,8 
5 000 - 9 999 obyv. 10,1 4,0 9,9 3,4 9,2 4,6 
venkov 44,6 41,3 40,3 39,3 35,9 42,0 

Vaha l11etropole ie v CSR stabilizovana, v Diinsku v prvnfm desetileti rovn1!z, ale 
v druMm mirne poklesla. Ostatni mesta vetsi nez 20 tis. obyv. jsou u mls trvalym 
vlustnfm teziStem mestske koncentrace, v Dansku se jejich mfrny podilovy rust zm1!­
nil v opak po r. 1970. Mesta s 10-20 tis. obyv. maji oboustrann1! zmlrnene charakte­
ristiky: v CSR rustu, v D6nsku pok1lesu. Koneicne nejmensf mesta se jii!: i'adi k opa1cnym 
p61i'lm: v nasich podm(nkdch k ubytku, v danskych k pi'(rustku obyvatel (v olJdolJf 
1970-80J. Venkov ie u nas jednoznacne depopula1!nf, v Dansku po stagnaci nynf aktivn1! 
popula1!nf. 

Rozvoliiovanl asidleni ve prospech malych mest a venkova, jak vidfme na pi'ikladu 
Danska, neznamena pi'irozene navrat k zemedelstvI, resp. k di'fv1!isfm venkovskym 
formam zivota. Ie doprovazeno prostorovou difuzi zakladnfch l{valitativnich hod not 
urbanizace, k nimz je nutno fadit i dobrou dosazitelnost mIst s pracovnimi pi'flezi­
tostmi. Vzhledem k tOIllU, i':e uroveii infrastrukturnf vybavenosti naseho venkova a mao 
lych mest je na relativne vysoke urovni, lze i u nas realne ocekavat zpomaleni rustu 
n podllovou stagnaci velkych mest, jak jiz v uvedenem dvacetiletf signalizovala hlav­
ne Praha. 

Literatura: 

1. COURT, Y. C.: Recent patterns of population change in Denmark. Geography, 70, 
Sheffield 1985, C. 4, s. 353-356. 

2. Rozmist1!nf obyvatelstva a struktura osidleni CSR. Zpravy a rozbory, poi'. 1!. 5, CsO 
1982, 45 s. 
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Novy indicky stat Miz6ram. Dolnf 
snelllOvna indickeho parlamentu schvalila 
5. srpna 1986 zakon, podle nehoz se sva­
zo ve te ritoriul11 Miz6ram stalo 23. auto­
l10 mnlm svawvyan statem Indic:ke republi ­
ky a jeho narodnostnim mensinam a kme· 
I1 l101 byla zarucena iistavni prfiva. 

Miz6rall1 (Zeme horn Iii) se rozl<lada 
l1a severovychode Indicke republiky. Zaujf ­
ma protahly cfp byvaleho asamskeho (Ize­
mi vklineny mezi svazove staty Manipllr , 
Asa m a Tripura a vybfhajfef k jihu pode! 
bungladesskych a barmskyeh hranie. Na 
plose 21000 km 2 v nem zije pres 332000 
obyvatel. Sfdlf v nem horske kmeny tibet­
s lw-barmskeho Pllvodu, pro nez se dnes 
pouziva souhrnny n iiz·e.v Miz6ove; di'fve se 
jim padle nej:po'cetnejsiho · kll1ene i'fkalo 
Lusafove. 

Lusafove, Paneiove, Lakherove , Cul<­
move, Riangove a daISf kmenovf obyvate­
Ie Miz6rfimu dosud zijf velmi primitivnim 
zpi'lsobem. Na vymycenych pasekach za­
kladajf polfcka, na nichz pestujf ryzi a ku­
kui'ici, v lesfeh lovl divokou zvei' a v re­
kach chytajl ryby. Protoze jsou vetsinou 
ki'esfa ne, nabozenske pi'edpisy jim ne­
brani jist maso vsech domaeich zvii'at 
a pestovat vepre. Od indoevropskych Asam­
Ctl a Benga'icii se Miz60ve vyrazne odlisu­
jf vzezrenim, zpiisobem zivota , jazykem 
i nabozenstvim. Hospodarskym i kulturnim centrem celeho statu je hlavni mesto Aiza!. 

POVl'ch Miz6ramu vyplnuji strme a neschiidne miz6ske neboli lusaiske hory. Pe­
tinu uzemi pokryvaji lesy. Hustota osidleni klesa od severu k jihu se vzriistajfci tep­
lotou a vlhkostf. Nejhusteji jsou osidlena sirsi udolf rek v zapadni easti s nejvhodnej ­
simi podmfnkami pro zell1ed1Hskou vyrobu. K vychodu se udolf zuzujf a jsoll hloubeji 
zai'ezanB. Vesnice obehnane paHsadami z bamhu'su donedaVlna lezely na vroholech nej­
stnnejsfch ko-pcu, aby byly chraneny pi'ed nepi'ftelem. Fa'kmile horale vylcerpa,]j pudu, 
stehovali se na liny kapec a zakliidali nova. p'ole. Domky si staveli ze sUpaneho bam­
bllSll na kostre z hrube otesanych kmenii. 

Kdyz IJ1Id ie zfska'la v roce 19'47 nezavislost, politioke a J;lOspodarske pomery na 
(Izemi dne§niho Miz6riimu se velmi zmenily. Ok'res nazyvany di'ive Lusajske llOry byl 
v roce 1954 rozhodnutim parlall1entu pi'ejmenovan na Miz6sky horsky ok res. Stal se 
jednim z asamskych autonomnich okrestl, spravovany,ch dvell1a okruhy administra ­
tivy: okresni r.adou, vybavenou pravomoci v km~novych zalezitostech, a iisiims'kou vl ii­
dou, rozhO'dujici v ostatnieh pi'ipad·ech. V race W55 okl'esnl raoda neuvazene doporu­
'cil,a zrusit inst1tuci kmenovych na'eelnikii a vesnice za10aly byt rizeny volenymi ves­
n ic kymi radami. Tento neoitllivy za,sah do kmenovyeh zvyklostf vyvolal u Miz6u vel ­
ke rozhoreeni a odpor ,k indicke vlaide. Separatisticke tenidence, ktere se na .miz6skem 
iizemi projevO'valy jiz v obdobi Brits'ke Indie, znaicne .zesilily . 

K paliNckym -nesnazim pi'ibyly jeste potiZe hOSjpodai'·ske. Miz6ske iizemi bylo 
pos tizeno hladomorem, ktery se v teto oblasti projevoval kazdych p'a'desat let. Sou­
visel se zanikem tamnich druhii bambusii, ktere teprve po pulstoleti uzr{lvaji, nes'ou 
plody a kratce nato v cele zemi najednou o·dumira ji. Spadane plody bambusu zda -
1eka pi'itahuji hlodavce , zejmena krysy, ktere so objevuji v tisicovych h'Oufech a na ­
padaji i jine kultury, hlavne ryzovii pole, na nichz za jedinou noc dokii'zi sezrat 
colou ul'Odu. 

Rok 1959 byl opet kriNckym rok·em a Miz60ve cekali hladomor. Vliid·a nebrala 
val'Ovani z'kusenych miz6skych vtldctl viizne a poklii'dala celon ziilezHost za paveru. 
Pi'ed,pove'd i pamelniku se vsak splnily a hladomO'r skutelene pi'isel. Pres vsechno (isiJi, 
ktere pak vliida vyvinula, si vyzii1dal znalene obe)ti na zivotech. 

Tata udalost jen pasilila negativni postoj haralu viHli il1'dicke vlade, tfm spiSe , 
ze Mi z60ve nukdy lI eWi s Indy v teslle j3im kontaktu. Hlasatelkou jcjich separatistic­
kyeh mHad a tendenci S8 sta la Miz6skii narodni franta, zaluZenil v roce 1961 s dIem 

59 



vyt'voi'it suverenn! a nezavisly stat Miz6u, ktei'i udajne nemaj! s Indykulturne, etnic­
ky ani jazykove nie spoleiCn.eho, a proto pry mohou dosahncJUt llarO'dnfho sebeurceni 
pouze mimo ramec Indicke republiky. Tyto postoje spolu s pi'esvedicenim, ze hospo­
dil.i'skY rozvoj sc'vcrovychodu je indickou vliidou ziimeme zane1dM'Van, jako~ i s oba­
varni, ze ki'eisf:anst! Miz60ve ztratl up,'osti'ed hil1'duist'ickeho ~,iIVlu svuj kulturn! a nil­
bo~ensky sveriiz, vyustily' v unoru 196-6 v ozbrojene povstanL Vzooui'enym M1z6um sc 
tehdy podai'ilo dobyta na tyden zcela ovladnout spravn! sti'edisko Aizal. 

Povstiini zachvatiln cely miz6sky okres a nedalo se potla;cit ani ozbroJenymi 
zii.sahy indic1ke armady. Teprve po ti'ech Ie tech unputnych boju S8 je podai'ilo zdolat 
nasilnymi prosti'edky, hlavne tim, ~e indicka vlada zacala pi'emisfO'vat obyvatele ze 
slarych vcsnic do Ilovych sidl'isf obehllanych dratenym plotem a hUdanych vojaky. 
VesllH~ane z nich mohli chodit na proptlstky pracovat jlouze na nove zalozen;'J pDh 
hlfzko hlavn!ch komunikaci. 

Pi'csidlen!m vesni1canu a likvidaci starych vesnic zallikly zakladny rebelu a po­
vstaJci se stahli hluboko do d~ungle nebo ustupovali pres hranice do tehdejsiho 
Vychodlliho Pakistanu. Zna1cny pnkrok pri reseni miz6skeho problemu zlumenalo vy­
tvol'eni svazoveho te'rHoria Miz6ram v lednu 1972, v jehoz ramci Miz60ve ziska Ii pra­
vo autonomne spravovat vlastni zalezitosti. Tel'oristicke akce a nepokoie vsak spo­
radicky pokra,covaly azdo cervence 197'6. Tehdy vudce Miz6s'ke narodni fronty Lal­
denga projevil ochotu zi'fci se pozadavku na odtrzeni oblastI obyvanych Mizoy od Indie 
a vyi'esit nahromadene sporne. otazky jednanim. V dusledku volelln! porazky Indic­
keho narodniho kongresu v bl'eznu 1977 vsak byly rozhovory s indickou vladou pi'e­
rllseny a od cervlla 1'979 zachvatHa Mizoram nova vln'a nasilia teroru. 

Navrat Indiry GandhfO've k moci v lednu nasledujfc!ho roku znamenal obnovenf 
uadejf na politicke urovnani mizoskeho problemu, a'Vsak nepdcetna cast mizoskych 
vzboui'encu setrva'vala na' extremistickych pozicich a jakou'koli dohodu s indickymi 
lii'a'dy odmft'ala. Povstalci si zi'f-dili operne body na bangladesskem uzemi, odkud 
organizovali zaskodnicke vypady do indidkeho pO'hrani1cl. Jejich cinnost mel a 8iro­
kou moralnr i materialni podporu icinskeho vedeni, jehoz hegemonistickym zamlkum 
vyhovovalo rozdmycbavanf nap/Hf na 'cfnsko-indickych hranicich. 

Nedavna pl'emena Mizo'l'amu ve svazovy stat prokazala dobl'OU vuli indicke 
ustl'edni vlady vyjit vstl'!c opravnene touze Miz6u po narodn!m sebeurcen! a pi'ispet 
rak ke konecne normalizaci pnmeru i k ll'pevneni miru v teto strategic'ky vyzn'lmnp­
asijske ohlasti. (Mapku kreslil J. Mojd!') 

Cyrila Markoud 

Fosilni tvary zvetraviini a odnosu piskovcii Kostecke paborkatiny. Kos,tecka 
pahorkatina (ge'Omorfologicky podokrsek na J okrsku Vyskei'ske vrchov,iny v podcel-
1m Turnovske pahorkatiny) pl'edstavuje st:rukturne podmfneny relief koniaekycb 
kvadrovych p!skovcu. Le~i na J ad udolf sti'eldni :t:ehrovky a na V a JV od Srbske 
kotliny a opusteneho st'aropleistocennLhio udolf Jizery j. od :t:ehro'Va. Ve sve z., souvis­
Ie zalesnene casti vyt'vai'i silne rozcleneny erozne denuda1c'llf relief stmkturne de­
nll'da'cn!ch pl03in a sirokych meziudolnich hNJetu, ,pleistocennfch z,arovnanych povrchu 
typu kryopedimentu, suku na piiovych a rozsedlinovych bazaltoi'dnich z!lach a komi­
novych brekcifch a huste soustavy suchych uddl[ kaiionovilteho nebo neckO'viteho 
ra'zu, POiPr. s pi'f1cnym profilem ve tvaru V. Povr,ch plo§i'll a hi'betu se n'achii.zf pl'e­
v8.Zne mezi 320--(~50 m n. m. (nej'Vyssf bod -- Na vetra1ku 361 m pl'edstavuje 10-
mem poruseny vrchol vulkanickebo suku na ,kominove brekcii s zHami olivinickeho 
ce,dice) . 

Z hledi'ska vyvoje reliefu uzemi je vyznamne siroke Udolf j. od Zehrova, jimz 
procMzf silnice II. ti'!dy c.27'9 Zdar--Bi'ehy -- Doln! BoU'sov: jde 0 pi'ehloubene dno 
8pusteneho udol[ Jizery z doby III.. terasy (B. Balatka, J. Slaidelk 1). Vy,klizenf akumu­
la'cni vyplne opusteneho udolf a jeho pl'ehloubenf 0 25--'5{) m vyvol'alo silne roz'cle­
nen! reliefu pl'ilehlt'iho uzemi Kostecke pahorkat'iny na V a obnazeni piSKO'Vcovych 
sten na Udolnfch svezich. Maly reIikt nej'Vyss! terasy (patrne pliocennino stai'i) se 
zachoval na svedecke plosince s kotol! 3'60 m 400 m jjv. od sull(u Na vetraku, tj. 
v urovni nej'vyssihio povrchu uzemL PozoruhO'dna lokalita II. terasy, jez je stredem 
naseho zajmu, se nacMzf 1 .km sv. od Kamenice a ve stejne vzdalenO'sN na SZ od 
llradu Kost. 

Sledovana z. cast Kostecke pahorkatiny se vyznalcuje c,etnymi tvary zvetra'Vanf 
a odnoslI kl'emennych kvadrovych piskovcu: 'ma]ymi skalnfmi mesty, ~kalnimi ste· 
nami na udoI'nfch svazich, tvary svahovych blo1~ovych pohybu (pi'i zehrovskem Udoli), 
pseudozavrty, vyklenky, skalnimi branami, okny a}. V tomto pi'i'spevku upozoriiuji 
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na fOlsilni tv.ary 2lviHravilni a odnosu pis'koveti, ktere jsem zjistil v piskovne 1 km sv. 
od Kameniee. . 

Zminena piskovna, le~iei 300-500 m z. a jz: od krizovatky silnie U pomnl,ku, js 
zalozena v sedimenteeh II. terasy Jizery (B. Bala.tka, J. Sladek 1), ktere zde tvol'l 
pozoruhodnou vyplii casH opusteneho udoll 0 siree 200-300 m a deice 1 km, pro­
tazenou od SZ k JV. Povreh terasovyeh naplavu z·de le'~el pul,iodne ve 318-32'2 m, 
haze (zvetrale piskovoe J vetsinou ve 313-3114 ill, nejnfze bylo skalni podlozi zasti­
zeno v.rty ve 308 m (5 J. 

Silniee vedouei nd ki'izovatky U pomniku na Kameniei roz,diHuje pi'skovnu Ila 
dve casH - jov. a sz. Kdezto v sz. piskovne byl'a tezba jiz pl'ed mnon'a lety ukoniCella, 
v jv. piSlkovne dosud probih<l. v omezene mil'e. Moni sedimenty tvol'i ave z'l'lliWstne od· 
lislle polohy - svrehni (do hloubky 3 mJ se stl'edlDe hrubym pfscHym ster,kem 
s vrstvami hrubozrnneho pisku a spodni (do 6 mJ s hrubym piscitym stelrkem s pis­
eitymi pollohami. Pri sv. okraji piskovny byla tezbou odkryta piskoveova stena okraje 
pleistoeenniho udoll; na ni se dosud misty zaehovaly zbytky terasovyeh na'plavi'l. 
Piskoveova stena pOlkra!cuje pl'erusovane smerem k SZ v sousedni opustene p~skov­
ne; zde ji misty rozcleiiuji cetne vhloubene tvary zvetravani a odnosu horniny. 

Tato opustena a z nejvetsi casti rekultivoV'ana piskovna (s vysazenymi boroviee­
mi] ma l'OZmefY 500 m (ve smeru JV-SZJ x 150-250 m a byla 7-8 m hluboka. 
Pred lety se :tae tez;i!y i'feni ulozeniny dvou odlisnyeh poloh: sVl'ehni (do hloubky 
kolem 4 mJ s piskem s valouny a drobnym piscitym sterkem (naspodu), spodni 
(eea 3 m moeneJ se sti'edne hrubym az hrubym piscitym sterkem a vrstvami pisku; 
od povl'ehu do hloubky 1,70-2,15 m pronikaly cetne mrazove klfny a hrnee s vyplni 
vatellO pisku (pl'evate eluvium piskovee J. Jde zl'ejme, pndoone j'ako v jv. piskovne, 
o zdvojenou terasovou akumulaei ve smyslu pojeU V. S;bravy (4J. 

Vyrazny zbytek piswoveove steny omeZlljici qpustene udoll na sv; strane se 
zaehoval v deIce asi 100 m pi'iblizne 250-35'0 m 5Z. od silniee, a to v geomorfologieky 
pozoruhodne poloze (podobne jako v jv. piskovneJ pri okraji svahu klesajieiho 
k udolnimu zai'ezu, ktery smei'uje k SSZ k opustenemu udoll Jizery z doby III. teo 
rasy. 

Tato piskovcova stena, odkryt,l pri tezbi! terasovyoh ulozenin, ma smer 1250 

a je a:l: 5,5 III vysoka (max. ve 316-317 mJ; dno pi'i jejim upaH se naohazi as'i 2 ill 
nad nejnizsimi misty pi'Skovny. Piskovee ve stene je pri povrehu zrpHvnoo tmave reo 
zavodnedou az sedohnedou :l:elezitou a krem~citou zvetravaci ki'lrou, silnou nekolik mill 
az em; ped ni misty vyslupuje silne zvetrala hOl'nina. Do ste,ny, ktera jevi zreteln8 
stopy po illodelaei tckouci vodou (ohlazcne vYamkle plochy], se zahlubuji cetne duo 
tiny, casto se zbytky zrelelne ZVl"stveneho pisku a sterku; upatni osypy misty zakry­
vajl stare 'VY'klenlky. 

Celkem zde bylo zaznamenano kolem 40 vhloubenych tvaru. Nejvyraznejs1 se 
zachovaly v geomorfologieky nejzretelnejsi sZ. casti steny. Napr. vyklenek pobH:l: 
sz. konce steny je 2,6 m dlouhy, 1,2 ill v}'lsoky, 0,7 m hluboky a je icasti vyplnen 
pis'citymi sterky. Sousednl vyklene!k, 13 m dlouhy a 2,2 m vysoky, je temel' zakryty 
osypem. 

Daleko pl'S'vladajieimi tvary jsou vyvetrale dutiny mensich d'ozmeru vetsinou 
pravidelnebo elirpsoviteho nebo kruhoveho obiry:su a mlsoviteho, lasturorviteho, pUlku­
loviteho a (zfidkaJ kuzeloviteho tvaru. Jejieh steny byvaji rzpevneny ki'emilcitanovoll 
a zelezilou zvelravaci kuroll, jen misty vycMzi eluvium piSkovce. Nektere drobnej6i 
tvary pi'ipomlnaji baeni obfi brnee. ,Pro stanoveni je,ji,eh geneze a stari je vyznamnil 
skuteicnost, ~e ve vetsine dutin se udrzely zbytky pUV10dni vyplne drobneho az sti'edne 
hrubeho pis'citeho sterku a hrubozrnneho pi'sku, :casto zhut.neleho a zi'etelne ZVTstve­
neho. Raz ulozenin nalpovida, ze sIo 0 plynulou, kHdnou l'Jlcni sedimentaei, ktera vy­
plnila dl'fve vytvorene dutiny. 

Outiny le~i v riizne vyskove pioloze, mezi 1-5 m (pi'eva~ne 1,5-3,'5 mJ nad dnem 
piskovny, a to misty~ ve 2-3 urovnieh Ilad sebou. Nektere vznikly selektivne na polo­
ze mek1clllo Jemnozrnneho piskovee. 

Rozmery jejiCh obrysu se pohybuji v rozmezi od 0,1 x 0,1 m do 2,0 x 2,7 m, 
neJoaste.ji od 0,5~' x 0,5 m do 1,0 x 1,0 m. Outiny jsou 0,1-1,2 m hluboke ('Skutet­
nou hloubku nebylo motno u rady tvaru zjistitpro sterkopi!Sk~l'Vou vypliiJ. Nektere 
nejdokonalejsi tva!l'Y maji rozmery: 1,5 m (SirkaJ x 1,2 m (vy:lkaJ x '0,4 m + pis­
city liti:!rk (hloubka], 1,2 x 0,85 x 0,85 m, 0,35 x 0,35 x '0,25 m (polokulovy tvaI'], 
1,3 x 1,£ x 0,16 m + ster'kQpiskova vyplii (miSiovtty tvarJ aj. 

Dutiny vznikly jak na svilslyeh at mirne pl'evislych, talk i strmych a pl'ilkl'e uklo­
n~nych (eea 60-70° J skalnloh plochach v dolni Msti steny ni!lkdejsiho kaiionov-iteho 
udolf. Jejich tvaI', u~poi'adani a podobnost s reeentnimi formami naznaicuji. ze jde 
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Profily plslWV1l0U SZ. od hradu Kost. A - sou1casny st,av, SZ. pfs k;)vna; B - soucasny 
s taY, jv. piskovna; C, 0, E - pl'Ofily odkrytoll sv. piskovcovoll stenoll [s vyve tra ­
lymi dutinam i) opllstene sZ. piskovny ; F - schema vyvoje opusteneho udoll ]i'lery 
v mist!! piskovny: 1 - stay pl'ed erozni fazi II. terasy [giinz ) ; 2 - prehlollbene udoll 
v erozni fazi II. ter,asy; 3, 4 - dv!! etapy akllmuJ'ace sediimenlu II. teralsy; 5, 6, 7 -
vyvoj p(skov,coveho reliiHu ve v. sousedstvi opllstenello Mol[ [7 - stay pre'd otevl'e­
nim p(skovny ) ; 8 - soucasny stay [po vytiH!eni terasovych uJo~enin); v -
vyv!! trale dutiny v odkry te pis,k,ovcove stene. 
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pl'evil~nl! 0 formy zviHravilni 8 odnosu hornlny 8 ~e 'Se vonnl ernze (popi'. evorze J 
podilela na jeJich vzn~ku podi'aone nebo vfibec lW. Dolwzuje to i riiz lerasovych SH' 
dlmelUtO jejioh v9:plne. Ki'emlte a ~elezite oohranne kllry i zvet,rali1 hornina pod ni' 
mi ukazuji, ~e jde zrejme 0 dutiny typu tafone, jejioh~ vy'voj byl na dobu coo 600-700 
Us. let prerusen 'pohilbenim pod pokryvkou tera'sovyoh ulo~enin. 

Zajimava je rovneZ otazka doby jejich vzniku. Dutiny se vyt'voi'ily v relaUvne 
krait-kern :Oasovem ,obdobi stareho plelstocenu po erozntm zahloubenl ne1dolejsi ~i1sti 
'pi'tOn~o udolniho prafi>lu Jizery, a to be~prosti'edne pi'eId sedimentacl nAplavO II. 
tensy. VznFk iildolni skalnl steny s vyklenlky a dutiniami casO've SipadA do sklonku 
eraznl fAze II. terasy }izery. Vyjdeme-U z pi'edpokladu, ~e hlavnl cast eraznl faze 
vy'Voje Udoll a spodni polohy te,ra'sove akumulace (,hrub3i pflSfcite stel'kYJ ~a'sove iOdpovi­
da]i kataglaciAlni fAzi starslho zaleooeni ve smyslu pojeU V. Sibr,avy ['4J, palk "tarsi 
.cAst sedimenti'!. teto loka>lity (povrch coa ve 317-:318 mJ prakticky zakryla tuto cast 
skalni steny s p<lIp'sanymi vhloubenymi rvary. Duriny a vyklen'ky se tady vytvoi'ily 
v chladn.em katlaglacialnim o'Odobi; v anaglaciAlni fAzi dalsilho zaledneni ni1s1e{iO'Vala 
sedimentace svrohni Mst! terasovych nA,plavi'!.a~ na uroveii k6ty 321 m. 

Popisovana lokalita fosilnich tvari'!. zvetravAni a odnosu svrchnoki'idovych kvLl.dro­
vych piskovcO je ~pfisobem zaohovAni vyjime~nA, nebof umo~iiuje pomerne pi'esne 
datovAni teehta tvarO do doby vzniilf:u II. te,ralSY Jizery, kterA ~asove ocJalovldA gUnz­
skemu zale,dnen!, tj. obdobi pl'od 600-700 tis. lety. Bude zeljima,ve sle'dovat, jakym 
zpOso'bem bude pokrwi:ovat vyvoj popisovanych tv,arll v podminkAch dnesniho klimatu. 
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Bretislau Balatka 

Nova generace zemnich kulis a pyramid v Praze-Dejvicich. V polovine sedesa­
tych let jsem studoval a popsal zemn( pyramidy Na Kotlai'ce v Praze-Dejvicich, v area­
lu Stadioou mlade~e (lJ. Zemni pyr,amidy tam byly vyvinuty v p.l'vnich dvou ti'etinaoh 
steny by'vale:ho hliniste cihelny. Mely vetS1inou podobu sUhlych jehl'ani'!., popi'lpade 
kvAdrO, z nichz nejvyssi dosahovaly 10-11 m. Nekol'i'k jich ne'slo kamennou pokryvku 
a z nekterych v~~nlvaly pIoche, vesmes ostrohr,anne kameny. 

V souicasne doM jsem se touto lo'k:alitou znov'll zabYval. Vetsina popsanych 
zemnich pyramid by,la pi'!.soben[m prirodnich sil, predevSim desfove a eoliClke eroze, 
zcela rozruSena, coz ]e ovsem u tohoto druhu goomorfdlogickych ut'Varli zcela zAkonlte. 
N,a ",pat{ steny le~i mnozstv! sp18chnuteho a sle1)18ho materialu, ktery zasahuje a~ 
k okraji vlastnilho s'taid'i6nu. Po cele deice steny se silnl! rozs!i'ila vegetace (stro­
my, kere, byliny], ktera svym koi'enovym systemem pi'lslpela zrejml! k rozruseni 
pYil'amid. 

Vznikla vs&k nova generace zemnich pyramid, ale odlisne poldoby od pi'edcho­
zlch a take podstatne nizsich. V prvni ti'etine steny bYVlaIeho hliniste je vedle sebe 
11 zemnioh pyramid, zhruba ve tv,aru zaoblenych nl1anolO ri'!.zne vysky a zvlaste 
sii'ky. Vetsinou jsou dosud spojeny se zemni kullsou, ojedinele j'sou samostatne. Ze 
vsech vy!/!n(v'aj[ pIoche ostrohranne kameny, vesmes ve vodorovne poloze. Jde 0 ~e­
lezlty pis'kovec v rliznych odstinech zl'Utohnlilde, misty nabfhajici do fialove. Povroh 
zemnich pY'l1amid je rozbrazdl!lll svislymi ronovymi ryhami ri'!.zne intenzity, ster­
blnamI, jamkami a>pod. 

MalA, ale tvarovl! zajimavA zemn( pyramida hi'ibovite podoby vystupuje ze zem­
nl kul1sy v poslednf tretine steny hllnme. Klobouk tvari zaobleny klimen s obvodem 
2,6 m. 
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Karel Seget 

Diplomove pr4ce z geografie v NDR. C fie m diplornove pr.4ee je umollnit stu­
dentiim llioubeji prouikuout do zvoleneho vedniho oboru a vychovat je k tvorive vedecke 
praci. Zpracovanim diplomoveho . ukolu se rozsiruji jejich vedomosti a dovednosti 
ziskane v dosavadni vyuce na vysoke skole. U studentii jsou dale rozv!jeny pi'edpo­
klady k pou~iti vseobecnych i speeifiekychpracovnieh I v~zkumn~ch metod pi'i 
reseni ukolii pro spolecenskou praxi. Oosahuje se tim take vyssi zodpovednosti stu' 
dentii za vysledky studia. Pi'iprava a zpraeovani diplomoveho ukolu pi'ispiv.4 podstat­
ne k rozvoji osobnosti studentii a upeviiuje jejich ch.4p.4ni 1110hy geografie ve spole­
censke praxi. Zaroveii ziskavaji studenti dalSi predpoklady k tviircimu utval'eni vy.­
chovneho i vzdelavaciho procesu na skolach. 

T e mat a diplomovych praci jsou zamei'ena vyhradne na vedeckovyzkumnou 
cinnost katedry, a tim na res en! ukoliistatniho planu zakladniho vYzkumu. Vysledky 
diplomovych praci se vyu~ivaji pri sestavova'lll priibe~n~ch i zaverecnych vyzkumnycll 
ZPr1lV 0 reseni ukolii, ktere byly katedi'e pi'idiHeny. 

Uvedu konkratni pi'iklad z Vysoke skoly pedagogicke v Ora~danech (z oboru 
fyzicke geografie). Geografieky ustav Akademie ved NOR v Lipsku, kter~ koordinuje 
veskery geograficky vyzkum v republice, zpr,aeuje ra'meov~ plan vyzkumu. Ten vy­
chazi z po~adavku petileteho planu hospodai'skeho a socialniho rozvoje zernl:!, tedy 
ze zakladniho stranickeho a statniho dokumentu. Vysoke skoly sl vyberou z tohoto 
ramcoveho planu ta temata, pro jejich~ resenf maji predpoklady personalni i svym 
vybavenim, a pozadaji Geografieky ustav 0 jejieh pl'idl:!lenL Po schvalen! Geografiekym 
ustavem je reseni pridl:!lenych ukolii pro vysokou skolu zaVazne po dobu cele petiletky. 

V petiletce 1981-1985 resilit katedr!ll fyzieke geografie vSP v Oralldanech ukol 
pod nazvem "Vyzkum heterogenity zemedelsky vyu~ivan~eh ploch". Teoreticka vy­
chodiska (pojem heterogenity, heterogenizacnl a homogeniza~cn! poebody v kraJinne 
sfere) pro reseni ukolu byla vypracovana prof. dr. K. Herzem, clenem katedry ("dra~­
danskii skola"). Uvedeny ukol byl takto rozclenl:!n: 1. Heterogenita zemediHsky vyulli­
vanych ploch na Zapadolullicke plosinl:!. 2. Heterogenita' riiznych mikroehor v okrese 
Misen na pi'fkladu sprasoveho uzemL 3. Heterogenlta a homogeniza'cni mo~nosti v riiz­
nyeh mikroehoraeh Krusnyeh hor. ZD:Vereena vyzkumna zprava pro Geograficky ustav 
Akademie vl:!d NOR obsahuje doporueeni pro zeml:!delstvi a naNrh pro rameovy plan 
vyzkumu pro prist! petiletku (1986-1990). Vysledky vyzkumu z diI'cich zprav I ze 
zpravy zaverecne jsou take pi'imo pi'edavany jednotlivym zeml:!dl:!lskym drullstvfim 
ve zkoumane oblasti. 

Postup zpracovani a struktura konkretnf diplomove praee "Vy­
zkum pfisobeni hydromelioracnieh opati'eni na prikladu honli orne plidy v katastru 
obee Borlas": 

1. Studium literatury 0 melioraeieh, 0 krajinne ekologii, 0 utvai'eni katastru 
a tvorbe krajiny. 

2. Ziskavani informaei v terenu: vymezeni fyziotopfi na zaklade reliefu, substratn 
a plidniho proWn. 

3. Ziskani informael z tematiekych map (plidnieh druhli a typli, sklonu svahli aj.). 
4. Ziskanl informad konzultaeemi v Jednotliv~eh zeml:!delskyeh dru~stveeh nello 

na zeml:!delskyeh odboreeh ONV. 
5. Synteza zalo~ena na poznateieh ze etyl' pl'edehazej!eieh "krokii", postupCl. 
6. V~sledek: Charakteristika vybavenf krajiny studov,aneho llzemi (eharakteristika 

fyziotopCl a honCl). Vysledky kvantitativntho vyzkumu na~ malem vyi'ezu stud·ovaneho 
uzemf (napi'iklad zml:!ny pCldnf vlhkosti a teploty po melioraeieh, pokud jsou k dispo­
ziei pi'islusne udaje z doby pl'ed prove denim meliorael). 

Oiplomova praee pi'edstavuje v y s led e k k 0 I e k t i v nih 0 v y z k u mu ma­
le skupiny studentCl (2-3). Jeden ucitel vede 1 d 2pra'ee. Uva1df studenty d(} proble­
matiky tematu, radi jim a podporuje je po eelou dobu zpraeovavanl diplomoveho uko­
lu. Praee v kolektivu pi'inasf l'adu vYh(}d. Kroml:! vgehovy studentli ke kolektivnlve­
deeke praei usnadiiuje a lepe zabezpecuje zejmena terenn! vyzkum (instalaee a, obsluha 
ml:!i'ieieh aparatur, zajistl:!ni nepi'etr~iteho ml:!i'enia pozorovani pri onemoenl:!ni nekte­
reho elena skupiny, vlltSl bezpe'cnost praeovni skupiny studentek aj.). 

Oiplornova praee je tedy zpravidla prael kolektivnl,. ale hod n 0 e e n i clenCl 
kolektivu je in d i v i d u a I n f podle kvality zpraeovanf pi'idelenyeh casU. Student! 
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se navziljem informuji 0 vysleddch sve prace a spolecne zpracovavaji~ uvodni a za­
verecnou kapitolu. 

Pffklady individuillnich cast!: 
1. Pudnl vlhkost: 

- Studium odoorne Hteratury ooecnejsl povahy ke zkoumanemu prooHimu. 
- Ziskavanl informad 0 pudni vlhkosti zkoumaneho fizemi napi'. z hydrogeologic-

kych map a starslch map pudni vlhkosti. 
- Zlskanl Informaci v terenu: Mai'en! pudnl vlhkosti, zpracovanl namel'enych 

vysledku a jejich vyjadi'eni v textu a znazornenl na mape neoo v diagramu. 
2. Vyu~itl pudniho fondu: 

- Studium literatury ke zmenilm vyu~itl pudniho fondu ve zkoumanem uzemL 
- SoudoM problemy zemedelstvl ve stranic'kych a stiltnich dokumentech a jinde. 
- Zlskani informacl vyhodnocenim map ve sta:tnim archivu (historicke rozdeleni 

zemedelske pudy na, Iouky a ornou pudu, zjisteni vynosu aj.) a, konzultacemi s pra­
covniky JZD (zjisteni sOllcasneho stavu a problemu). 

- Takto zisk·ane nektere informace proveht terennim vyzkumem, zpracovat a vy­
jadi'it v textu i kartograficky. 
3. Substrilt, puda, relief: 

- Vyhodnatit literarnl a jine prameny k uvedene problematice. 
- Ziskani informaci v terenu pomoci pudnich sond (zrnitost substratu, pudnl 

druhy a typy). 
- Komplex zjistenych informaci vyjadrit v textu a mapou. Mo~nost spoluprace 

se zpracovatelem casti 1. 
Zpracovavanl diplomoveho fikolu je vyznamnou slozkou v systemu prlpravy bu­

douclch ucitelu i vedeckych pracovnlku v geografii. 

Prameny: 

1. Studienplan fUr die Ausbildung von Diplomlehrern der allgemeinbildenden poly­
technischen Oberschulen in der Fachkombination Mathematik/Geographie an Uni­
versitaten und Hochschulen der DDR. Ministerrat der DDR, Berlin 1982, 39 s. 

2. Lehrprogramme fUr die Ausbildung von Diplomlehrern der allgemeinbildenden po­
lytechnischen Oberschulen im Fach Geographie an Universitaten und Hochschulen 
der DDR. Ministerrat der DDR, Berlin 1982, 51 s. 

3. Nemecek, v.: CestovnI zprava 0 studijnim pobytu na, V8P v Drilzdanech. PF v UsH 
n. L. 1984, 3 s. 

Vaclav Nemecek 

ZPRAvy Z C S G S 

Pi'iprava XVII. sjezdu Ceskoslovenske geograficke spolei!nosti. Ve dnech 6. - 10. 
cervence 1987 se uskuteicni v Ostrave uz XVII. sjezd Ce~skoslovell!Slke geagr,aficke spo­
lecnosti pri CSAV. Jeho spolupoi'adateli vedle CSGS jsou katedra geografie Pedago­
gicke fa,kulty v Ostrave a Geog,raficky ustav CSAV v BDne. 

XVII. sjezd CSGS bude po Opave a Olomouci tl'etlm v oblasti severni Moravy 
a poi'iida se v race ti'icateho vyrolci zalozeni severomoravske pobOicky. V programo­
vem zamel'eni "Kulturni kria,jiny v prumyslovych obl,astech" se ma dokumentovat pro­
blematika ~ivotniho prostl'eidi, jeji zava~nost a podfl i moznosti geog,l'afie v jejim 
reseni. Ostrava se svym okollm - mesto kiazdmolanich rnezinarodnioh pl'ehlidek Eko­
fi:lmu a oblast ooz'sahlych vyzklimnych praci l'a:dy pracovH;t - nabizi nejen pi'l'kla­
dy nezadoucICh promen kr,ajiny se znehoonocovanfm jednotHvych slozek pi'irodniho 
i socioe!konomickeho suosystemu, ale i pozitivni zasahy k nalprlWe skod vyvolanych 
antropogennfmi vlivy a pi'iklady aktivlIliho prllstUipu k tvorbe krajiny. Ma tedy vsech­
ny pl'edpolklady k tom'll, ahy !<polu se zazemim v beskyds,ke a jesenicke oblasti, pro­
pojenym s jardl'em ostravske priimy'slove oblasti cetnymi oboUistrannymi v,azbami, pm­
kAzala vyzn;arn geografdckych v~d pro rozvoj spol!~cnosti v prumyslovych krajinach. 

S uvedenym progl1amovym zamerenlm souvIseji i trasy exkurzi, ktere umoznu­
ji blizs! POZnan! prumyslove metrapole severn! Moravy, jadra ost,ravske pn'imyslo-
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vii oblasti i jejiho ziizemi, e<konomicke st11uktury cele oblasti. a jeji funkce. Ocastnlci 
sjeZ'du majl u polodeJl.ni exkurze IIwznosl vOllJy rnezi Fldrem pri'tmyslDveoblasti 
s fc1,rc1nfrn na sachte v .oostravsko-karvinskern reviru a sezniimenfm s vodnirni dily 
vodohospodc1rsky zaji:1'ujic1mi O'stravskou prumyslovou obloaost; ave trasy vedou do 
obloasti Jesenlku a Moravskoslezskych Be'skyd. 

XVII. sjezd CSGS rna mit pracovni oha'ral~ter. Valne shromazldenl bude bilanco­
vat cinnost spolecnosti za uplynule funk,cni obdobi a zvoli novy hlavni vYbor. Odbor­
nc1 rokovc1ni budou venovc1na aktuc1lnfrn ota:z!kam skollslke geogx,afie a cinnosti od­
bornych sekei. Problematika skol!ske geografie a zasadni r,eferaty ke "kulturnirn kra­
jinam v prumyslovych oblastech" budou napini pleniirnlch zasedanl, speciaInl geo­
graficka problernatikia obs,anove navazujicl na nosne tema sjezdu bude prezentoviina 
v sekcfch fyz'ic'kogeografickEi, socioe!konomicke, kartograficke, prognosticke, zivotn!­
ho prosUedl a skolske. Organizi'itoi'.i sjezdu Pi'edIPO'klc1daji, ze ucastnici svymi refa­
rc1ty v riimci sveho o'dborneho zamerenl pl'is,pejf k nBiplnenl cnu, ktere sJezd priive 
v ostralvske prumysiove oblasti sleduje. 

V prostoriich Pedagogicke fakulty v Ostrave, kde se XVII. sjezd eSGS komI, 
bude U'sporadiin1a i vYistava venovanii ukc1zkc1m pracl a mftlpO've tvorby geografic­
kych pracovisf, vydav,atelstvf i jinych instituci. Mela by byt pi'ehlfdkou rozsc1hle tvil.r­
c! geograficke priice za poslednl obdobf, ktera umoznf ucastn!kum sjezdu orientovat 
se v novinkiich vedecke literatury, skolskych publikacf a map s geografickou tema­
tikou. 

Mesto Ostrav,a oslavl v roce 1987 jiz 7210 let od sveho zalozeni. Srde!1:ne viis zve 
na XVII. sjeZ'd 1:eskoslovenskych geografil.. 

Za pi'lpravny vybor ,Miroslav Havrlant, Vladislav KFlz 

IX. zjazd Slovenskej geografickej spolo~nosti pri SAV. Na zaklade uznesenia 
Valneno ~hroma:ldenia VIiI. zjazdu Slovens'kej geografickej spolo1:nosti pri SAV [SGS) 
z r. 1982 sa v dnoet 30. juna - 5. ju[,a 19816 ziSli v Banskej By'st,rici clenovia SGS na 
svojorn IX. zjazd,e. 

Pripravou bola poverena Stredoslovenska odboicka SGS, ktora uzko spolupraco­
vala s Pedagogickou f.~kultou UK v Banskej Bystrici. Vset,ky zjazdove rokovania 
prehiehaJi v areali Pedagogickej fa!kulty. Organizaicny vyhor viedol V. Baran, pred/sada 
vy.borru Stre!doslovenskej odbocky SGS. Tento zjaz,d bol venov.any parniatke 100. vy­
rocia narO'denia prof. dr. Jana Hrornad,ku. 

Zjazd sa za'cal 30. juna 1986 ro~o'v,anirn v sekcii S'kolska geografia. Uvodny 
referc1t v tejto sekcii predniesol F. Brabe,c na temu Vlastiveda a geografia na ZS. 
Z referiitov si]{olskej sekcie vyplynulo ni:ekofko zaujfmavych podnetov tyk,aj'ucich sa 
vyU!cby geografie na vy,sokych skola'ch, potreby logizacie v geoglrafoii,problemu tvor­
by U!c,ebnic a u!cebnycl1 pomocok geografie na v,setkych stwpnoch vychovno-vzdelc1va­
cej sustavy. Cast' referatov hodnotila vyvoj didaktiky geografie na vysokych skoliich. 
Z ostatnyoh pr!ispevkov mozno vyzdvihnut' referat M. Zafkovej 0 pokusoch 0 kvalita­
tlvno-kvantitativnu analyzu veldornostf ziakov na ZS zo zeme,pisu, ako aj referiit A. 
Hynka a R. Wokouna 0 riesenf geografidkych uloh pri vyu1covanf zeme:pisu. Cel'kavo 
odznelo na pode teito sekcie 13 referatov. 

SMvnostne ot'v,orrenie zjazdu sa uskutd1:nilo 1. jula v aule Pedagogickej fa,kulty. 
Uv1tacl prejalv predniesol predseda Stredosloven'skej adbolcky SGS V. Baran. Po prf­
hovore podpredsedu UV SGS M. Zat'ku vystupHi s pozdraovnymi prejavmi predstavi­
telia Pedagogickej fakulty, mest'SkYch· stranfc'kych organO'v a zahranl'onf hostia. 

V otvaracom referc1te plenarneho .zasadnutia vystupil M. LukniS, ktory pri prl­
lezltosti 100. vyrocia narodenia prof. dr. J .. Hromc1dku pribll:lil jeho zivot i dielo a ·oce­
ni! velky pr!nos jeho prc1ce pre rozvoj geografie na Slovensku. Aj daIs! referiit, 
ktory predniesol E. Mazur, riaditeI Geografickeho usta!vu SAV, bol venovany pa­
mlatke Qrof. J. Hrornc1dku. Autor v nom zhoanotil jeho dielo z hfa1diska syntezovych 
prrstupov v jeho priicach. 

Po prestavke pokr8l1:ovalo plenarne zasadnutie zjazdu hlavnym referiitorn dna, 
v ktorom a'kaaemrk E. Mazur zhodnotil vysledky priic geografov na poll vedecko­
-vY'skumnej, publikaIClIlej a propaga,cnej 1:innosti v medzizjazldovom obidobL V zii­
vere infarmoval Clcastn!kov zjazdu 0 sUI1:asnych vedecko-vyskumnych ulohiich, aka aj 
a cieroc,h hl1avnych I1loh Miitneho planu zakla1dneho vyskurnu na 8. p il.t'rd1:ni cu. 

V dnoch 2.--3. jula 1'98'6 pokra1:oval IX .. zjazd SGS rokovan(m v styroch sekciach. 
Okrem selkcie Stredine Sloven~iko prebiehalo rokovanie panelovou dis'kusiou. 

V sekcii Stredne Sloven:sko od!znelo 10 referaltov, ktore boli venovane vysled­
kom analyz fyzickoge,agraflckych i socioekanomickydh ,pI'vkov kraJiny stredneho 
Siovenska. K syntetizUjl1cim patrili najmil. referc1ty J. MMdeka 0 socioe'konomic'kycb 
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~trul{tl1rach Horehl'onia. Medzi referiity prezontujuce mo:l:nosti uplatnenia vysledJwv 
konkl'etllych VYSKUmOV v planovucej praxi sa zaru'dil najmii prispe1vok V. Barana ve­
novany potencialnym mo:l:nostiam urbanlzacie Zvolenskej kotliny. 

V sekcii Krajina a zivotne prostredie odznelo spolu 17 referutov, v ktorych au­
tori venova>li pozornosf problemom tVDl'by a oohrany zivotneho prostredia aka aj 
navrhom na jeho regeneraciu. Vy1)dvihnl1t mozno pril~pE!lvok t. Mllc;,iana, ktory zd6-
raznil interdisclplinarne prfstupy k rieseniu problemov pri vyskume krajiny. 

V sekcii Fyzicka geogl'afia a s:poJOIcenska prax odznelo 16 referatov zameranych 
na objasnenie nielktorych vzfahov v ramci krajinnej stmktl1ry, vyrs.kum surcasnych 
geomorfologickych procesov a metodi·ku ekologickeho planovania. Metodiku vypl'a­
cDvallia map v podrobnej mierke prezentoval M. Stankoviansky. Zaujimavy bol aj pris­
pevok J. Jakala 0 krasovej krajine ako specifickom prirodnom geosysteme. 

V sekcii SociOekonomidka geografia a Sipolocenska prax odznelo tiez 16 refe­
ratov. lch autori informovali 0 novych metodickych pristupoch v socioekonomickej 
geografii, 0 vysledkoch ana1lyz socioekonomickyoh prvkov v kankretnych regi6noch ako 
aj 0 moznostiach Urplatnenia niektocych poznat'kov v spoJoicens'kej praxi. Z me·tadic­
kyeh prac si pozornosf zalslt1:l:il pifi':>pevok P. Mariota 0 vychodiskach eikollomickogeo­
grafickych syntez. Galsopriestorovy model pohybu oby·vatefstrva prezentoval vo svojom 
prispevku V. lira. 

St1caostou IX. zj.azdu SGS bolo aj Valne zhromazdenie SGS. Jeho rokovanie olva­
ril a viedol predseda OV SGS J. Drdos. 

Spravu 0 cinnosti v medzizjazdovom obdobi predlozil verdeaky tajomnfk OV SGS 
K. ZelenskY. Po dislkusii a sp,rave mandatovej a volebnej komis!ie bolo udelene od­
stupujt1cemu t1strednemu vyboru absolut6rium. V d'alSej casU programu Valne zhro­
maZdenie zvolilo cestnycb clenov SGS pri SAY a udelilo cestne dtplomy za aktiv­
nu cinnost a doort1 propagaciu SGS. 

Valne zhromazdenie zvolilo novy ilstredny vybor SGS na funkicne obdobie 19a6-
1990 v tomto zlozeni: 
Predseda: Prof. RNDr. O. Basovsky, OrSc. 
Podpredseda: RNDr. J. Drdos, DrSc. 
Vedecky tajomniik: RNDr. J. Jakal, esc. 
Hospodur: RNDr. V. Ira, esc. 
Glenovia: Doc. RNDr. V. Baran, esc., RNDr. A. Bezak, esc., Doc. RNOr. lng. F. Bra­
bec, esc., RNDr. V. Drgoiia, RNOr. Z. Hoohmuth, esc., RNDr. F. Kele, esc., Prof. 
RNDr. M. Lulknis, DrSc., RNDr. P. Mariot, esc., RNo,r. F. Martinec, Doc. RNDr. J. Mla­
dek, esc., Prof. Ing. RNDr. Z. Mocko, esc., RNOr. S. Ocovts'ky, esc., RN'Dr. J. Silvan, 
esc., RNDr. G. Slwarcekova, Doc. RNDr. M. Zaiko, esc. 
Revizna komisia: RNDr. E. Michaeli, esc. (predsedkyiia). RNDr. V. Lauko, .ese. (clen]. 

Na Valnom zhromazdeni SGS sa na raky 1986-1990 schvalili tiato hlavne t1lohy: 
Oblasi vedecko-vyskumnej prace: 
l. V dokumentoch XVII. zjazdu KSG a zjazdu KSS st1 vede pre sucasnii etalPu 

budovania rozvinutej socialistickej spolcJicnosti vytYlcene naroierne t1lohy. P·re geogra­
fiu je to predovsetkym riesenie problemo,v ochrany a tvorby zivomebo p'l'Ostradill 
a objasiiovanie dynamuky krajinnych systemov. Vycha!d~ajt1c z tejto zakla<dnej smer­
nice t1castnici IX. zjazdu SGS pri SAV dapoDu!Cujt1 zameraf sa v obllasti vedecikovy­
skumnej prace na s1t1dium potenciB.lu krajiny, ako Mzy j·ej racionalneho vyu:l:ivania 
a tvoDby zi·votneho prostredia, na stt1dium urbannyoh a regionalnyoh systemov, ieb 
s{ruktt1ry a dynamiky. Pritom suc.alsne treba pwh1bovaf a Sipeci.alizovai odvetvovy 
fyzickogeograficky a sociOE!.konomickY vyskum. Vysledky by sa mali konfrontovaf 
na pravidelnych metodologickych seminaroch as'poii jedenkriit v medzizjazdovol11 
oMobL 

2. Ucastnici zjazau navr'hli nadalej venovaf pozorno'sf rozvoju apli'kovanej geogra­
fie. Ide predovsetkym 0 rQZlpracovanie systemu realizalc<uyoh VyiStUPOV do spolocenskej 
praxe. St1stavne sledovaf pracu komisie pre <liplilkovant1 geografiu a ~peviiovai kontak­
ty s· geografmi v spolocenskej praxi, ktori pr.ena·sajt1 vysl!;ldky zakladneho vyskumu 
do zivota. 

3. Ucastnici zjazdu navrhli dalej venovat pozornosf budovaniu geoinformacneho 
systemu v previazani na ine t1zemne informa'cne systemy, najma v spoldcenskej praci. 

4. Ocastnici zjazdu navrhli venovai pozornosf rozyoju teomtickej. geografie 
a geog.ri\fiakej metodol6gie, a za tymto U!celom zriadif Sekciu pre teoretiekt1 geogra­
fiu pri OV SGS. 

5. Ospesny rozvoj vedy je 1110zny len v Ile-prestajnom kontakte s praxou. Preto 
t1c:arstnici zjazdu dQPorU!cili pri vyty:covani vyrskumnych t11ah geografie t1zko spolu­
pracovai so spolorcenskou praxou. 
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Oblaisf pedagogickej prace: 
Budl1cnosfou fudskej spolocnosti i vedy je mladEl generacia. Ie pl'eta nevyhnutne 

venovaf max~ma:lne iisilie, aby mJada generacia bola vychovavana v duchu socialis­
tickej ideo16gie a aby jej boli sprostredlkovane najmodemejsie geografioke poznat­
ky. Pre realizaciu tejto iilohy iiic·astnici zjazdu doporucili: 

1. Nadalej sa podielaf na realizacii novej ceskoslovenskej vychoovno-vzdel8.va­
cej s(jjstavy v geog['afii, najma obsahovej prestavbe u'civa. 

2. Podielaf sa na prLpra've a dalSej kvalifUkacit uicilerov geogl'afie tak, aby 
vyucovali geografiu v jej najmodernejsej podobe. 

3. V,enovat adekvatnu pOllornosf vyskumu problemov did,aktiky geogil'afie. 
4. Sustavne spol~pracovaf s vychovno-vzdelavactmi insttituciami, ktore sa zaobe­

raju vzdelavanlm dospelych. 
'5. VenO'vat maximalnu pozornosf pr~p'rave novych ucebnic geografie v duchu 

najnovsej metodo16gie a poznatkov geografie. 
6. Venovat maximalnu pozornost daEiemu v2'!dela.vaniu absol·ventov geografie 

a vychove vedec'kych pracovnikov. Pre realizalCiu tejto iilohy ii:castnfci zjazdu od­
poruicili: 

7. Pokralcovaf v organizacii postgr'adualneho stMia "Krajina, jej raciolllilne 
vyu~rvanie a oChrana" na PFUK. Podfa potrieb apo~iadaviek ~poloicenskej praxe pri­
pr,avovat postgradufi'l aj na ine temy. 

8. Venovat maximalnu pozornosf vychove ml.a.dYch geografov na studijnych po­
pytoc'h a vo vset.kYch formach aspirantury. 

Uicasltnlci ro'kovania IX. zjazdu prostrednictvom skolskej sekcie dotporucili: 
1. Zaradit do ucelmych planov geografie na uicitef'skych falkul1:ach v ramci pred­

metu teoreticka geografia aj zalklady formalnej log,]ky. 
2. Zaviesf dO' od!boornych a vedeckych geografickych ca·sopisov diskusne rubri.ky, 

ktore by umoznovali pohotovl1 a rychlu vymenu nazorov na jednotlive problemy. 
3. Zriadit edlciu geografickej literatury pre u1citefov geografie, kde by bolo 

mozne tematic.ky spracoovat jednotlive problemy geografie a didaktilky geografie. 
Do tejilo edicie z,a'ra'dit aj terminologicky slovnik pre ucHeYov geografie. 

4. Presadzovat' skvalHnenie, upevnovanie a rozsirovanie geografie na SOS a na 
vysolkych s'koM.ch neuniverzitneho smeru. 

Oblasf vnii'tirO'statnej a zBJhrani'Cnej kooperacie: 
1. Pri plneni naroanych I110h rozvoja geog,rafiakej te6rie a upl.a'ti1ovania vysled· 

kov v praxi, ale tie~ v peda.gogiCkej praci i1oCl'stnici zjazdu doporucili pokra1covat 
v I1zkej kooperacii slovenskyc'h aceskych geografov a zjednotif iisilie Slovenskej 
a CeskoslovenSikej geogr,afickej spolo,cnosti. Vyuzivaf .prHom rozne formy koope:racie 
a kDutaktov. 

2. Vyznamnylffi faktooom zvysovania uwvne met6d, vysledkov pristlllPov k rie­
seniu atd., je systematicka konfronta,cia s najnovsfm sta'vom geogr'afiokeno pozna­
nia vo sveie. Preto ucastnici doporUlcuju, aby UV SGS pri SAY pokraOcoval v trende 
oprednaSkovej cinlllosti zahranilcnych llcalstnikov, najrna zo sociali;stickych statov. 

Oblast geogr1aficke j prolpagandy: 
Uc,astnlci zjazdu OO!porUicili: 
1. In~enzivne vyuzivat vsetky moznosti masovokomuni,kaicnych prostriedkov na 

vsestrannii PrQpagaciu vysled'kov geografic'kych vyskumov. 
2. Uzku s,polUipracu s orgaonizaciami, ktore sa zaoberaJii problemami ochrany 

a tvorby zivotneho prostredia. 
3. D~porulcujl1, aby platil nad'alej statut 0 najlepsiu vedec·koPO!Pularizacnl1 pra­

cu a forme prihlasovanLa .prac do sl1faze. 
Valone zhromazdenie SGS dalej suhI'alsilo so zrusenim Sipeleologickej sekcie 

SGS, odsuhlasilo nielktore dodatky k stanovam SGS a ulozilo Z8jpadoslovenskej od­
bocke SGS pr~pravit jubileJny X. zjazd S8'S v r. 1990 v Brati>slave. 

Su:ciastou zjazdoveho rokovania bolla i prehliadka Banskej Byst.rice a terenne 
exkurzie. Ocastnlci si mo'hli, vZhICl'dom na ro.zne tematicke zameranie, vybraf z tooch 
exkurznych tralS, ktore viedli Stre1doslovenskym krajom. Zaikla,dnym zjazdovylffi mate­
rialom bol Zbornlk abstlJalktov referatov a exkurzny ~prievodca. 

Na zliver mozno konstatovat, ze IX. zjazd slovenskych geografov v plnej miere 
splnil svoie poslan·e. Vyhodnotil vy,slediky dosiahnute v medzizj.a'zdovom obdobi a v 
prija'tych uzneseniach naicrtol smery cinnoSti do X. zjazdu SGS. 

luraj Barath 

68 



LITERATURA 

Stanislav Hornik a kolektiv: Fyzicki geografie II. dil. SPN, Praha 1986, 320 str. 
+ 16 s bar. fOltO, perOikre-sby v textu. Cena 42 ~cs. 

Celostatni vysokoskoliska u1cebnice pro s'tudenty faikult pl'frodovedeckyc'h, peda­
gogickych a telesnl! vychovy a sportu zahrnuje: 1. geomorfologii (autoN L. Buzek 
a l Pech I. 2. pedogeografii (1:. Mfcian), 3. biogeogr,afii ( S. Hornflk), 4. kapitolu 
o p!'iroclnich geokoIl1lplexech (P. Trnk,a). SlpoIu s I. dilem tvorf tak obsa'hove lliplne 
kompendium olbecne fyzicke geogl'afie 0 celkovem poctu 592 tisko<Vych stran, tedy 
llE'lvetSi od vyidani znaiffi{1ho Vitas'kova Fyzickeho zemi'3pi'su I-III v lete,ch 1956-
1!}65. 

Autoi'i zcela QJPustili klasidkou struktul'U jednotlivych fyzickogeografidkych dis­
ci!p!fn "viti!i,skO'V'skeho" ty'Pu a naipsali u!cebnici novou, opfrajfcf se 0 modernf trendy 
j ak v geomorfologii, tak v pedologii (llmylSlne neu~f'vaiffi vyrazu .. v pedogeografii"), 
v biogeografii i v nauce 0 kMjine. Tato zvolena ce'sita bezeSiporu nebyla snadna a je 
take za1sadne nejvetsim k'ladem dUa. 

Prl bli~sim pohledu je vsak z!'ejml!, ~e na teto ceste nekte!'i autoi'!, jmenovite 
1. a 4. ka!pitol'Y, zaSli. snad p!'flIs daleko a s vant1!kou vylili i drte. Tim ditetem mam 
na m~sli vysokou did,alktiokou iirovefi, na,zoNlo:st, instruktivno'St a ddkonalou srozumi­
tel,nost talkovych kla'sickych u'ce'ilnic - oJ)sa'hove poc'hopitelne v rade partU uz 
za'staralych - jako jsou zmfnena Vftalskova a zvla'ste pak Kettnerova (VseolJecna geo­
lo,gie I-IV) a Bou1cko.va a Kodymova (Geologie I a II). jez v hojne mire za'hrnuji 
i tematiku geomorfologickou a z nichz byla faido'St S9 u!c~t. 

S,rozumitelny vyklad, podalni pomocne ruky zaO§.teicnfkovi v labyrintu pro ne­
ho novych termfnll a cizich slov by mely pat!'it k zaklaldnfm atributil:m naare u'ce'bnice. 
Uvedu namat'kou pNklady. Zatrmco v Boulakove a Kodymove wcelbnici nalezneme u vel­
keho p'octu termfJnll e'tymologicky vyklaJd (napi'. u deskivamace: z lat. de = od, squama 
= sUipina), a to je1ite meli student! na gymna,ziu povinnou latinu, v modeM! u'cebnici 
nejen ~e dale'ko slozite;sl teI"mfny vysveUeny nej'Sou, ale u~azuje se, ~e ani autorOm 
(nebo iazykove I"eda:kci?) neni vMy jasnf pt'tvod nE!kterych clzich slo,v, jimiZ operujf, 
a tim ani jejich ~pravna vYslovnost. Jak jina1k si vy,svetlit na!Di'. defbrmovany t81'm[n 
in.zolace [str. 36 a dale dfllsleldne v cele knize!) mfsto jedine SiPI"a'vn~h.o insolace? 
Kdyby v/!deli, ~e je odvozen z latins'kelm sol = slunce, kde s ~e v~slovuje jako s (viz 
znll.mou· p[~en ,,0 sole mio ... "). nemohli by uclt studenty chyI:lnemu Z!piiSobu psan[ 
a chybnl! vyslovnOisti. Hny p1'Fklad pedagogic'kehn ne,Sva1ru: te~tu na str. 35, kde se 
operuje s terminy combe (nav[c vyti§teno chybne c6mbe), ruz a val bez jakychkoliv 
vysvetleni, bude sice' rozumE!t vy'spely geomorfolog, ale l'OzhodnE! ne po'SluchaJci prvn[ch 
semestrll. Te'1'mlny mikrotvary, mezotvary atd. (sk 95 af.) fsou hytbridn[, jazykove 
ne!i!istl!. Pr.oto s,pravne u~fv,a.me bud cistych slov (teidy mil~roformy, mezoformy atd.) , 
nebo cis,tyeh i!e!s'kych vYrazll (tedy male, popt'. drob'nl! tvary, sti'eld.nl wary atd.). 
Kuri6zni j.sou i vYl'aizy konkifv-konvexnl, konvex-konkl'ivnt alPod. (str. 95). ByJo lze 
se vy1ialOut i zbyteene sroubovanym vyra'zllm, jako n'alo1'. parcialnl fednotku tovickjj 
dimenze (str. 291), vulkanicke konstruovane tvaI"Y (str. 36), geologicko-mor!ogra!ic­
kjj aspekty [str. 3'7J atd. V ukazkach jazykovych nabo terminologi,clkych proble­
ma'Uk, chyhne pS'l.nYch vlastnfch jmen apod. bychom mohli polkralclQ<Vat, nen! zde 
vsak pro ne dostratek m~sta. 

Obr'afme pozornost k obsahove strance dna. Poikud fide 0 g e 0 m 0 r f 0 -I 0 g i i, 
byE autoN t610 kaIP,i'to'ly postaven:i p1'ed mimoi'iidlIle nesnadny 1]kol - 7<pracovat jejl 
r07.sahl'Ou latku na min~maln!mpolCtti stran (sur. 13-108). Vr.el1lm SlPralV'Ile venovali 
zvysenQu pozornost procesllm zvetra'vacim, procesil:m svahove moldelace a vfvoje 
sv,ahll. kryonivaln[m procesfim a ant'l'Qpngenn1mu reliefu. tedy tem pantifm, ktere 
v pi'edeslych u:cebnidch - s vyjimlkou 'Dvadu do alleene fyzirlkl! geog.ra.fie J. Demka, 
E. QUitta a J. Rausera z roku 197:6 - nebyly jeste nalezi'te 1':,'1lStou1)eny. Prelsto v2!bu­
d! patrne Uf,Clte r02)1)aky skutelcnost. ~e v ucebnidi zcela chyN vYiklad vznilku reli~fu 
tak tYlPick~ho pro pfskovcove casti C.esike tabule, Jako jsou skaInf melsta (heslo nent 
ani v rej'Stl'!ku),~e vulk,anickii !vary reliefu j~sou vyl'~zeny 14 i'1i.dky, wary a tYiPY po­
bi'e~( 27 i'iidky,' ~e 7,cela chybejf traiver'tinov~ tvary (kupy, kaska)dy, kra1tery) atd. 
E'videntnim neldostat:kem ;e vsa'k mala nebo ~iidna kool1dinovanost mezi sta~f 0 antro­
pogen.nim reliefu api'edchozimi paJI'tiemi. Napt'. ti'lldenl tV'ltrtl podle veliko:sti (.ma:kro­
formy, mezoformy, mfkrofo:rmy a. nanof'IJrmy) se pi'ece vzt,ahuje obecne na vsechny 
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tvary reliefu a niikoliv jenna antropogennL Pati'f proto do uvodli1ieh calstl knihy, jme­
novite do ka,p. 1.1.4 Typizaee a klasifikaee tvarii zemskeho povrehu a nikoliv [pou­
ze) do antropogenni geomorfologie. Celkove se subka,pitola AntropogellHli relief. $VOU 

nadmernolf rozdroberiostl a typidkou terminologiekou hy'pertrofii, ostMne tolikrat 
kritiwvanou, az prilis napa<dne lisi od hutneji Zlpraeovanych casH ostatnich. Pl'itom 
je kapitola 0 geomorfologii rozsahove spJS.e poddimenzovana a vyzadovala by zl'ejme 
vetsi prostol'. 

Siporadicky se v tex'tu ob}e'vily i nektere 2lastar,ale nalzory - napi'. ze aeroxysty 
j'sou vysledkem pl'e·va.zne vetrne kora,ze (Istr. 83 J. ze tzv. gejzil'ove krapnIaw jsou 
stalagllity (st'r. 41)aj. Dnes vime, ze vosHny jsou vysledkem prevazne chemickeilo 
zvetruvani a ze gejzirove "stalagmity" jsou v pddstate mofeltove kratery a S8 stalag­
mity [srovnej definici 0 8 i'a.dek vyse) nemaj[ geneticky nic spolecneho. Na tom nie 
nemeni skute1cnost, ze byly popsany velkym geomodologem prof. Kunskym. 

DruM hlavni kapitola P e dog e 0 g l' a fie predlstavuje v takovemto rozsahu 
a pojeti [sIr. 109-1916) vlastne samo~tatnou malou uceIJnici tohoto odvetvi fyzicke 
geografie, z:pracovanou moderne a pro posluchaice srozumitelne pi'i zachovani ado­
kvatni odb'Orne urovne. Autor vhodne odlisuje pedologii a definuje pe1dogeografii ja,ko 
disciplinu !yzicke geografie, kterti zkoumti pudnl kryt taka sauCtist fyzickageagrafic­
ke sfery a kratinne sfery, popi'. kra;iny. Ve struicne, ale dobre podane subkapitole 
vysvlHluje zakl'a'dy vseobeene pedologie, nunne k podhopeni jak soudobe slo'zite kla­
sifik~ce piid, tak zakonitosti teritorialui diferenciace pedosfery, tj. hlavnl nalplne vlast­
lli pedogeografie. Plnych 40 s'tran venuje piidnim jednoj1kam podle nomenklatury 
Pudni mapy sveta, vYipracovane mezinalradni ol.1ganizaci F Ao/UNES:CO. ktere se nyni 
uzivaji v nasi pedologicke literature. Jejich originalni na'Zivy v angli1ctine s ceskymi 
ekvivalenty [a velmi spruvne i s etymologiekymi .vysvetlivkami) jsou uvedeny v pre­
hledu na str. 127; neni pouze jasne, pr()c se [Zibyt~ene) anglicke nazvy opakuji i da­
le v podtHulclch. KladEm cele kapitoly je diiraz na vyuziti pedogeografie v praxi 
a uvadeni konkretnich prikladii. 

Ka;pitol"l B i 0 g e 0 g r a fie je dokonale propracovana po strance pedagogieke 
i odborne, ob'sahuje vS8chna· zakladni fa'kta, odqorne .terminy isou Z'de nalezite defi­
no'Vany a nadto je psailla srozum:telnym a poutavym styleilli s mnoi1a llazornymi 
konkretnimi pfi'1'la1dy. Pouze zduvod!neni nove pouzfvalleho te,rminu geabiosfera [str. 
19'9) nezni pl'ilis pi'esvect'cive a etenai' rna i na'dale dojem, ze lze bez ujmy na od­
bornosti docela dobre vysta1ctt s pojmem biosfera. Jinak bychom tom: i ostatnlzemske 
sfery mohli psat s pl'ldoll).kem geo- a duvod bychom si nasli, protoze i tam je si­
tuace oodobna. 

Posledni hIavni kCllpitola Pi' i l' 0 d 11 i g e 0 ik 0 m pIe x y je svym ZJpiisob')m pru­
kopn'cka. Trpl vsak pi'i!isllOU vseobecnosti, malou nazornolsti pi'i maifjm po'ctu kon­
kretnlch prl.kladii,. jiz zminenou terminologidkou hypertrofii a predstavuj8 patrne 
tvrdy ol'nek pro ucHele i studenty. 

Rejstl'ik bude plnit svou orientaicni ulohu jen Zica:sti. protoze mnoha podGtat­
nu hesla v Hem chybeji. Zcela namatkou uvedme: h'alda, lorn, vysYlp,ka, sejpy, agriirni 
terasy, pinky, trog, aven, propa'St, insolace a des!tky daISich. Literatura je rovnez veli­
ce sltru'cna. 

Je treba jeste se zminit 0 i1ustracfch v knize. Ta sica p03trada cernobile fo­
tografie, ale zato 27 barevnych snlmkii na kti'dove prHoze bylo vybrano velice peeli­
ve, s pi'ehledem, a dokonce i dobre reproduko'Vano. Svou funkci vyborne plni tez 
mapky, grafy, schemata a zejmena instruktivni blokdiagramy, vse v jednotnem 
a technicky kvalitnim grafickem provedeni Karla Zpevaka. Skoda, ze jich nebylo moz­
no zal'adit vice. 

Z uvedeneho pohledu na Fyzickou geografii II vYlplyvu, ze iJdncWvc hlavni 
kapitoly Jsou zwacovany na nestejne pedagogicke a obsahove srovnatelne urovni, 
coz je ovs8m t6mei' za.'konityrn jevern u kazdeho kolekUvniho dna, iez rna byt clo­
kOIl'ceno a vyd,;'no v brzkiim pJanovanem terminu. Casova tfsen vetJip,lu nedovoll zj­
doue! koordinaci a ste,jne vyzrani vsech easitL Jde v3'ak 0 publikaci llotrebnou, ktur[, 
sa pravdepodobne dockti dalsich vyduni ['pokud nedoj'de k nov}'m prevratnym zmendm 
ucebnleh planii). Bude jiste rea Ina moznO'st uvazit vsechny Uiprimne minene pri­
pominky a dllo jalko celek dale vylepsit. 

lose! Rubin 

Zdeniik Murdych: D61kovy prt'izkum Zame. Academia, Pral1a 1985, 142 stran, 48 
farebnych a ciernobielych obrazkov ako priloha textu, Kes 44,-. 

SucasnageograJickj, ale aj ostatna ceskoslovenskii geovedna I iteratura in vor­
ini chudobna nap,raCB Z oblasti vyuzlvaniamaf6ddialkoveho prieskumu Zeme. V pod: 
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state do vydania reeenzovanej prl1,ee nebola u na:spublikovana slibornejllla mono­
g,rafia, ktora by p,oskytla cltatelovl ueeIenej!ll 'obraz 0 uvedenej ,pl'oblematike. Domnle­
vame sa, ~e tent.o stav mal byf jedn9m z "motivacngeh zd;Jlojov" autora, ak zabral na 
seba nelahkli I1Iohu podaf eeIkov9 a zaroveii strucn9 prehrad 0 ael'okozmiekgeh v9-
skumoeh zemskeho povrehu a iehapIikaeia .. eh v praxi. U~ v l1vode reeenzi-e muslme 
kon!ltatovaf, ~e naznacen9 stav nle dostatocne "motivoval" aut,o,ra k t,omu, aby obo­
hatil na!lu vedeekl1 literatl1ru 0 dielo, ktore v9razne pomll~e zmiornif u nas eiteln9 ne­
d,ostatok predmetnej literatl1ry. 

Z obsahoveho hradiska je praea l'Ozdelena' do 9 kapitol, ktore pokr9vajli zakiadne 
oblasti dialkoveho prieskumu Z·eme: zbe,I" I1dajov 0 ,objektoeh zemskeho povrehu po­
mODOU fotografiekgeha nefotografiekgeh metod, ieh inter'pretacne sp,raeovanie a apli­
klieiu I1dajov alebo informa-ciizfskanyeh interpretaeiou v rllznyeh oblasti-aeh vedy 
a praxe. 

,Po vysvetlenf zlikladneho 'Princfpu, na. ktol'Om p,raeujl1 met6dy dlarkoveho pr1-esku­
mu. ieh rozdelenf, autor v tretej kapitole na,crtava detailnej!lie eharakte,ristiky jednotll­
vgeh metod. Treba upozornif na niektore podstatne nedostaitky teito 'casU praee. V sl1-
vislosti 5.0 zaznamom elektl'Omagnetickej ,radiacie na film sa uvAdza, ~e U'mo~iiuje fixo­
vaf aj ·emitovanl1 (vy~ial'enlil' radiA,clu objekt.ov zemskeho povrchu, c'O nie je prav­
da. Na citlivl1 emulznl1 ,vrstvu filmu mo~e byt ,registrovana iba odrazena .radiacia vo 
vidlteJnej a bHzkej inf,racervenej ,casti spektra (asi do 1,1 ~m). 

Na str. 25 je nespravne uveden9 ivzoree IPl'e v9pocet mie·rky leteekgeh snfmok. 

SprAvny' tvar vzorca }e m = _f_ (m - mierka snfmky, f - ohniskova vzdialenosf 
H-h 

snlmacej komory; H - nadmorskAI v9!lka snfmacej komory - v9!ika. leteekeho nosi/!·a, 
ktorA sa ob}"/!'ajne udava v nadmorsl{ej v9!lke; h - pri-emerna nadmorska v911I{a snl-
maneho I1zemia). V210rec sa casto ,pou~r'Va aj v tvare m = _f_ (h je v toOmto prLpade vys-

h 
ka snlmacej komory nad I1roviiou terenu). 

Sme tohonl1,:wru, ~e rozdelenie nefotografiek9ch metod je nepre11Jadne a ter­
minologieky nejednotne. Napr. autor uvl1dza, cit.: met6da televlzna, dialkov9 prieskum 
roOOn9 radlometraml, teplotne snimk1o'VIIID!le, systemy tzv. muJ!t'iape'kt-rl11neho snlmkoOva­
nia ... IPri rozdeIenl boloO :potreone vyeMdzat z jednoOtngeh kriterH (napr. spekt,ralnyeh 
pa.,sem, v ktorgeh uveden~ metOdy pracujl1; ,pr[padne za,riadeni, pros:trednlctvom kto~ 
rgeh je elektromagneUekB. radia'cia zaznamenavana,a p,od.). 

'GharakteristiklJl ,radaoroveho snfmImvania treba doplnif v tomzmysle, ~e sa rea­
lizuje aj z Imzmiekgeh .n-osi/!ov, 'Sp,rll.iVna transkripcia skratky SLAIR (str. 312) je Side 
Looking Al,rborne Radaor. 

StvrtA kapitoia je ·ven-ovana problematike snlmkovania z rllznyeh druhov nosico-v. 
Pre spresnenie v nej uveden9ch informaeif t,reba poznamenaf, ~e ameriekA ocbita,lna 
sta.nica SKYLAB, vypustenl1' H. 5. 19'73, skoOn/!lIa svoju /!innosf. 'PInenie v9sku.mngeh 
programov (aj snimk.ovanie zemskeho povrchu l zabe·z:peC\ovali ;postupne 31 posj§,dky 
(,/!·asf zariadenf praeovalo aj v automaiVidkom rezIme, najmll. ,po1!as ne,pritomnosti posad­
ky na palube stanice): prva 25. '5, . .19"7"3 - a2J. 8. 1917'3, druhai 218. ''lI . .19173' - 215. 9,. 
,1973, tretia 16. 111. 1973 - '8.2 . .1974. 

Prenos 'a spracovani-e snim-ok sli stru/!ne cha,rakterizovane v piatej kapitole. Na­
k,oJko 'problem-atlka interpretl1eie snfmok a obrazov9·ch za;znamov je fa~iskovou ;pr'e 
geografov a dal!ifeh oOdbornlkov z geovedngeh disctpUn. synehrOnnemu snimkovaniu 
z rllznyeh vyskovyehl1rovnl bolo potrebna venovaf vac!iiu pozornos£' Analogiek<i; po­
znamka sa vzfahuje aj na vysvetlenie 'cinnosti a pou~fvania denzitometrov, zariadeni po­
mocou ktorgeh s.a meria intenzita t6nu (aptickej hus.toty)' na fotog,rafickgeh snfmkaeh. 
CelkoV'l1na.'loll.'nosf 0 danej problematike 'by zIepSila vhodnl1, ~ra!ieka dokumentacia. 

Siesta kapitoia (obsahom tesne :viazana' na predehadzajl1euJ - metodic-ke zakiady 
interpreta-ci·e snimok - mala byf 'jedn-ou z ta~iskov9ch, nalwJko iba prostrednietvom 
presngeh metodfk interpretaeie mo~e zlskaf u~fvater zo snimok a obrazovgeh zAzna­
mov po~ad'ovane informAcie. Z tohoto dllv!odu mala ~truktura ka'pitoly vychi1dzaf zo 
.stru~nych, :ale v9sti~ngeh a nazornyeh eharakterist!k zakladn9ch kro~ov metodiky ana-
10g-oveja di,llitalnej Interp,retAcie, Je napr. veJmi zaujlmave.pre·co :autor :prliee zaraduje 
interpreta,cne klfice Iba medzi interpreta,/!ne pomocky, ked v s:kutoenosti tieto pred­
stavujuzA'kladn9 prostriedok vyjadrruj1ici vzfah medzi prejavom objektov na snfmkaeh 
a ieh .rel1Inym vzhladom. a stavom v krajine. Iba na za'klade korektne zostaven9ch inter­
preta/!n9ch kflicov mo"no realizovaf interpretaieiu snimok. MysJ[me si, ~e termin 
Interpretacn9 klli/! ni'e jevhodne. zamieiiaf v nasej Hteratl1re termlnom etaIOn. ,pretoze 
za etaIOn povdujeme napr, jednotlive casti selektlvneho inte,rpretacneho klu~a, pred­
stavujliee rep.rezentatfvne v9rezy zo snlm-ok s textovou charakterisUkou. 



v za,verecnych kapitol4ch sa autor sna~il ,eitatelovi ukiizat na mno~stve prlkladav 
m~na,sti apUkacie snfmak va fyzickej, ekonomickej ·a regionalnej geog·ram (apIiko­
vanyspOsob ma iba informat!vny charakter a j'e vhadny p·re papulalrnovedeckt§ prace); 
Nla1ma z apliikaicneho hl'adis'ka bolo I1celnejsie orientovaf sa iba na nie~olko kankret­
nych, aile detailne tr,aktavanych pr!kladov, ktore vysti~ne ddkumentujl1 geografi'cke 
aspekty vyu~iUa sn!mok, na,pr. pri vyskume jednotIivych kampanentov fyzickageogra­
fickej sfery. Tie~ pou~ite ,rozdelenie fyzickej g.eografie na uvedene .parcialne disci pliny 
le znaene zastarale (kap'. '7). 

IV zavere si dovoHme konstatovat, ~eautor neprezentuje' v monagrafii najaktmll­
nejs! obraz dialkoveho prieskumu Zeme, ktary ie neustale modiUkovany mna~stvo'n 
pUblikovanych vysledkov vo forme vedeckych pra'c, zbarn!kov, monagrafi! a pod. Pri 
zostavovan! manag,rafie z takejto problematiky je potrebnt§ siahnut po vedecky aj ea­
sove najaktualnejs!ch pracach, kt,me svojau I{valitou paskytnl1autorovi vhodnl1 vycha­
diskovl1 informaEnl1 biizu. Geagrafi,pr!padne daIS! zaujemci a aplikacie met6d dialko­
veha prieskumu Zeme, by mali pristupavaf k vyu~!vaniu recenzavanej prace s prfslus­
nou mierau k,riticnosti. 

Tan Feranec 

I. P. Gerasimov: Problemy globalnoj geomorfologii. Sovremsnna'ja geomorfolo­
gija i teorija mobilizma v geolag~ces'koj i!storii Zemli. Nauka, Moskva 1986, 207 str., 
cena 2 rubly 20 kopejek. 

Recenzovana kniha je posled'll! z rozsahle pubHkaJcni cinnDlSti vY'llikajiciho so­
vets.keho geogr,a~a, akademika I. P. Gel'alsimova. Dopsal ji mesic pi'ed svoji smrti 
(zemi'el 30. bi'ezna 1985). 

r'e vseobecne znamo, ze malCnYm nedostatkem saue'asne geomarfalogie je to, ~e 
nema abecne uznavanou obecnou teorii vy,voje georeliefu. I. p, Ge,ralsimov byl jednim 
z geomorfologii, ktei'i se snazili vYlplnit telll1:o nedostatek. SvlHove znama je jeho 
tearie geostru'ktur; morfostruktur a marfosku~ptur. V posledin!dh letech se I. P. Ge­
rasimav il1castnil i'ady ex):iedic! ria savetskych vyzkumnych ladich AN SSSR a mel tak 
mo~nos't na vla'Sltnl O'C!' pazna,t problematiku teorie desek (novoo global'lli tektoni­
ku). Kazlda, obecna geomarfoIogickal teorie toti! mus! vychazet z teiktani'CIke teorie. 
Tearie litosfericky·oh dEi'se'k si' v .posledin!m oodob! me:zigealogy zusikala zna1cnou 
popularitu, i kdy'z stalo ziistliva cela i'ada atevi'enyc1h otazek. I. P. GeNlisimav se na 
za:klade svych 'zkuse'lloslt!, zejllllena z oblasti geomorfollogie moi'skeha' dna, stal ak­
tivnillll 'proipag,A'torem a:plikace teorie litosferic,ky'ch dese:k v geamorfologii. Teto pra­
blematice byl venovan i jeho posledni referli't na mezinarodnlllll geografickem kongre­
su V Pai'j~i v roce 1'984. Recenzovana kntha palk shrnuje autorD'vy niizory a ,pazn'a't­
ky v tetooblaJsti. Termfnem gIobalnf geomorfologie oznaleujeme dflc! geomorfolagic­
kou vedu, ktera se venUje studiu abecnych rylsii georeliefu nasi pla'llety ja'ka ves­
m!rneho tElIesa. 

,'I. P. GeriiSimov rozdelil svoji posledrii kIIli'hu na 3 castL V prvn! stav! otazku 
vznilm ziiklcrdniah tvarii. georeliMl1 nJallf planety a teoretickau koncell ci reseni teto 
otil.zky na za!klade teorie litosferiokych desek. V teta ealsti poUlkazuje I. P. Gerasimov 
spravne na velky vyznam geamorfologie pri vyvoji teorie nove gloMln! tektoniky 
a zdiiraznuje, ~e geomarfolog1e miize a musi i nadale pi'i'~i\7at k poznan! dynamiky 
vyvoje nasi Zeme. V I1vodu je navden cely sy'stem novych term~ml glabMni geomor­
fologie. 

V druM casti aumr popisuje konkretn! paznatky z geamoTfologie oceanske·hu 
dna, ktere zlskal belhem expedic! na savet1skych vyzkum'llych loidfch AN S·SSR. 

Jadrem pra,ce je ti'eti cast, ktere di,skutuje zasadn! prOlblemy gloMln! geomorfo­
lagie. Autor pouk,azuje na dve zaklad'll! ca!sti global'nf geomarfalogie, a to analyzl1 
obecnych zakonitosti strukltury georeliefu planety pomoci marfmetriokych metod 
a analyzu georeliefu pamoc! srovnanf riiznych geomorfologickych zvlastnosti zem­
sk~ha .pa'VI'chu s geologidkou strukturou. I. P. Gera'Simav navrhuje, aby z'a zaklad obec­
ne geomorfologicke teorie vy'voje geareliefu byl'a vzata tearie lilosferickych desel{. 
Autor se pOidrobne zahy",a geomorfolagickymi a paleogeografick'9'mi aSIPekty nave tea­
rie globiiln! te.k1oni,ky. V dalsim pak jsau vy'lo~eny za!klady nove obecne tearie sau­
casne geomo'rfalogie zalozene na teorii litosfericky'oh delse'k. Autar zde vyu~il i sve 
stars! liz vyse zmfnene prace. PrinaLp ~poclva ve vydeleni zak'badn!ch jednatek ar­
chltektury Zeme, tzv. geatektur, ktere sa vyznacujf souborem morfastrukturnlch rysii 
a tedy i odliSnyin ilpusobein vyvoje georeliefu. Hlavnf pozornost ie veno'vana vy­
vOj! 'hornatin a vele!hamatin.JednotHve geatektury jsOU pak dale deleny na zaklaide 
jejich dynamiky pi'i- vyvoji georeliefu. 
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V zaveru knihy autor diskutuje otazky souica'sneho stavu a perspe1ktiv vyvoje 
gIoMIn! geomorfoIogie. Jsou v n! zahrnuty i vysledky XXV. mezinarodnfho geografic· 
keho kongresu v Pai'izi 1984 a XXVII. mezinarodnrho geologickeho kongresu v Moskve 
Hl84. Ie zajima've, ze po dlouhem pi'eruseini se i v za,padnfch statech za1cina veno· 
vat pozarnast otazkum gIobalni geomorfologie (viz napi'. sympozia v VSA v posled· 
n [eh Ieteeh). 

Knihu uzavira rozsahly sezn,am svetove llteratury. 
Ke knize je zaverem pi'ilozen pi'ehled :loivotnfho dna I. P. Gerasimova z pora 

jeho dlouholeteho spolupr<aeovnika D. A. Lilienbel'ga. 
Reeenzovana kniha je poslednlm, ale neob~cejne zava~ny:m vkladem zemi'cleho 

akade:mika I. P. Gera'simova do svetnve geomorfologicke literatury. Ie nokUSAm 
o vytvoi'enl obecne geo:morfologicke teorie na za.klade teO'rie litosferiekyeh des·ek. Ten· 
to vklad bude jiste pi'edmetem diskuse, ale je nespome, ze je to vel:mi zavazny pod­
net pro vsechny geomorfology. Zubastnil jsem se XXVII. mezinarodniho geoIogickeho 
kongre,su v Mo's'k,ve v roOce 1984 a mohu potvrdit, ze mysl!mky nove giobBIn! tektoOni­
ky pi'evIadaly na zasedanieh tohoto koOngresu. Proto i geomorfologove nezbytne mu­
si zaujomout stanovisko k tetoO teorii, protoze - jak jsem iiz 2lduraznil - obecna teo­
rie gIobcHnl geomO'rf<lIoOgie mu'sf ne2lbytne vychazet z tektonicke toO'rie. Re,cenzovana 
kniha - posIe1dnf dno vynikajlcfho sDvetskeho odtbornfka - U'kazuje cesty k teto 
tvikci interpretaci. Kniha by nemeIa dhybet v knihovnaeh nasich geomDrfoiogu. 

Taromi.r Demek 

Demograficeskij encikIopadiceskij slovar. Sovetskaj'a encikl,opediJa, Mo,skva 1985, 
608 s. 

V hIavnf redalkci Dmitrije Ignatev~ce Valenteje. dokitor,a ekonomickyeh ved, pro· 
fesora ekonomieke fakulty MGV, vydalo nakladatelstv( SE ve spolupraei s Centrem 
po izuceniju proble:m narO'doOnaselenija FF MGV publi'kaci, ktera dustojne reprezentuja 
sO'vetskou demografickou skolu. V 1350 hesleeh, 17 pi'flo'haeh a jmennem rejsti'lku 
jsou shrnuty podrobne a aktuaIni infol1maee 0 odbornyeh termlnech z demogl'afiCl 
a pi'ibuznyeh vEld, osobno:stech, ktere pi'i~pely k demog'rafickemu poznani, institucleh 
zaby,vajfdoh se demog'rafif a take - samozi'ejme - 0 obyvat~llstvu sveta a jeho jed­
notUvyc'h zemi. 

Protoze obyvatelstvoO je je:dnou z podstatnych slozek gf)ol?raficke st1'uktury sveta, 
je cela pubJiik'aee pi'inosna i pro geogl'afy. V heslech vz~ahu ifcleh se k ohecnym 
problemum. oSoObnostem i ins:titucim zahrnuie i problamatiku geol5'rafie ol)yvatelstva. 
Najdeme zde pouiceni 0 teto v~dni disciplin~ (od S. A. Kovaleva, profesora geo· 
graficke fakulty MGV), 0 mestech a mestskych aglomeraclch, vesnickem obyvatel· 
stvu, vYipdctu teziste obyvatelstva, metoda eh studia mig-race. kart'()grafickem znliz'lr­
n{)vanf obyva1telstva aj., stejne ta,k lldaje 0 zivote a dne 118lkter yeh geografU (nalPi'. 
o N. N. Baranskem, A. I. Vojejkovovi, V. G. Davidovi1covi apod.). 

Vysokou lrodnotu pro geografy rna zejmena asi 170 hesel tyl<aj!clch se obyvatel· 
stv,a jednotlivyeh s'tatft sveta a pres 50 hesel 0 obyvatel>stvu jednotlivyeh autonom­
nich cast! SSSR (sva'ZO'vych a autonomnich republik, autonomnich obIast( a okruhu). 

Hesla a jedlnatUvych statech mail shodnou O'snovu. Vvadi se v nich zakladnj 
I1daje (ofieialni nazev statu, rozloOha, poicet obyvatel, hlavnf mesto). dil'le kratky 
historic:ky pi'e'hl8'd, vyvoj pO'ctu obyvatel. ellara~terilstiky souc,asne struktury a dvna­
miky obyvatelstva (vek, narddnost, resp. iazyk, nabo:i!eITstvl. ekonomicka a socialni 
skladba, pOTodnost, I1mrtnost, migrace ai.). struktura osldlenl (rozmlstenl obyvatel· 
stva), informaee 0 pramenech demografidkeho studia statu, 0 institucfch z'abyvaif­
eieh se jeho obyvatelstvem, udaje z progn6zy OSN (sti'edni varianta z roku 1980) 
o POictU obyvatel k roku 2000 a pi'~p. zakladnf literatura. Texty jsou vesmes doplneny 
jodnotne provedenymi kartogramy s bodovym znazornenf:m rozm(stenf obyvatelstva. 

Take hesla vztahujici se k jednotlivymcastem SSSR maii obdubnou skladbu 
(zakladni informace, historicky I1vO'd, stru1kitura a dynami'ka obyv:atelstva, osfdlenf, 
udaje 0 institucleh, literatur<a, kartogram) a pi'inasejf nav[e i'adu I1daju ze sOCia.lnl 
statistiky (vedle I1rovne vzidelani zejmena 0 kulturni. zldravoOtnidke a skolske vyba· 
venosti). Mirna toO je konkretnjm informacim 0 obyva'telstvu venovana i fada d'aISich 
hosel - napi'. obyvatelstvo sveta (:z;pr,acovano po kontinentech), mi:graee, urbani· 
zace atd. 

Z pi'lloOh rna pro geogl'afy vysokou vypovldacf schopnost tabelal'lle zloracoOvany 
pi'ehled I1zemne spravnfhoO cleneni SSSR (k 1. 1. 19:&4) v uk'a'Zatellch plochy, poletu 
obyvatel celkem a mestskeho obyvatelstva a hustoty zalidnenf, daile pi'ehled m@st s vi· 
ce nez 100 Uslei obyvateli (take k 1. 1. 1984) se stavy obyvatel v 1etech 1897, 1928, 



1939; 1959, 1970, 1979 a -19M a dale pi'ehleldy pdctu obyvatel SSSR podIe narodnosU 
(1959,1970a'1979), u nejpolCetn~jg;iCh' narodnostt [za rok 197'9} i poldle re'pubHky 
bydUst1!. PosIedni prlIohutvoi'i zakladn1demograficka data zahl'anicnich zemi [pocet 
obyvatel podIe posIedniho sicitani a adhad za rok 1952, relaUvni ukazatele m1!ny oby­
vatelstva, hodnoty stradn! deIky zivota muzu a zen pi'i naif.Qzeni a progn6zapoetu oby­
vatel k roku 2000}. 

Imennt rejsti'ik uza!virajici publikaci obsahuje i OSObn1 data 0 aul!orech a oso­
lJach doteenych v textu hesel, pi'ip. 0 jejich hIavnich pUblikovanych pracich. 

Hodnotnemu obsahu prace odpovi!da i solidn1 techn'icke :Dpr,acovani publikace 
a pi'ij'atelna cena (7,'90 rubIu). Hodnotu dna nemohou sniZit ani prilp. drobne c'llyby 
[autor zji,stil pOllze ,jednu - datum sCHani lidu v CSSR v roce 1960 nam1sto Siprav­
nebo 1961). Timto sIovnikem se dostava nasi geografi1::ke vei'ejnosti vysoce aktualni 
[ja1k .pojetfm. olJsahu, tak i easovtm horizontem da1t) pomudk:a, vyuzitelncl ja'k v pe­
da&,ogidke praci, tak i v i'izeni a vede a vtzkumu. 

1ii't Kovai' 

A. I. Spiridonov: Geomorfologil!eskoje kartografirovanije. 2. vydanf pi'epracolvaollEl 
a doplnene. Mos,kva; N1!dra 1985, 183' str., cena9 K!elS. 

Profesor Moskevske statnr" univerzity Aleksej Ivanovilc Spiridono'v nAIezi mezi 
pi'edni odborniky v geomorfoIogii, zejmena v geomorfologiClkem m8\PovanL V roce 1952 
vysIa jeho ucebnice, ktp.ra poprve ve svetove literatui'e shrnula princilpy geomorfolo­
gickeho rnalPovant V rlOce 197'5 pak vydral novou kni'llu 0 tomto tema'tu. Recenzovana 
prace je druhtm, prepracovantm a dopln1!nym vydAnim knihy z roku 1975 [viz recen­
zi V. Krale va Sborn!"ku CSSZ, 81, 'c. ·4, s. 319-320). GeolmorfologiClke mapovanf 
je V souca'Sne doM jeduou z hlavnich metod geommfologiakeho vtZlkurnu, kiterou vy­
uzivajf nejen geog~afove, ale i geologove (zejmena .pri vyhledavani nerosmych suro­
'lin, saizmickych vy~kurnech alp.). Za dobu od vydanl pr·vni u1/:elJnice prod/Halo geo­
morfologicke mCilpovaniboui!livt vtvoj, ktert se iprOjevi! zajmena v sestavovani geo­
morfologi.cktoh mlllP dna oceanu a moi'i a r()vne~ v aplirkovanych geomorfolo'g'ic-ktch 
mapach. Vsechny . tyto .~m1!ny si vyzadaly podstatne p.i'ep,racQvani monografie. K po­
kroku 00310 i ua mezinarodnim poli ve snaMah 0 sjednoceni geomorfologicktch malp 
v mezinarodlllfm mei'ltku. 

Knill-a je roroelel1la na 8 zakladnich ca:stt V prvnf· jrsou formulovany obecne prin­
ciiPY geomodologickeho malPOVel.nf, tYiPY geomorfologtcktch rna,p a jejich ffilaipove pod­
klady. DruM cast pojednava 0. obeantc'll geomorfologicktc'll mllipach. Treti obsa,huje dis­
kusi - dHcicih geomorfologidkych mllip, pi'~/:emz autor pouzlva nektere nove nazvy vy­
cM.zejic! z terminologie zavedene neda'Vno zesnuItm 1. P. GerasUmo'Vem [struktur-n1! 
geomorfologicke ,ma;py, mapy morfoskullptury), ale i daH!i nazvy jako geokryologic­
ke ffila,py. ap. 

Zcel-a nove je formulova.na ctvrta cast, ktera se zaby,va geomorfologickymi 
malpami dna sv1!toveho oceanu. Ie to nove a progresLvnf odv1!tvl geomorfoIogie. 
Zvliistni pozornost zaslouzf. nAvrh jednotne Iegendy geomorfologic1kt,ch map pevnin 
a pcea.nskeho Ona. PRta cast se zahtva mapa'mi geomorfol1ogicktch regionu a sesta 
pak paleogeomorfologicktmi mapami. Velkoupozornost zasiouzi sedma CAst, ktera 
obsahuje diskusi aplikovantch geomorfologicktch map. Podrobne jsou tu rozvedeny 
alplikovane 'ma'py pro vyhledavani lo·zise'k neros~ntoh surovin, in~ent'l'ISIko-geomo-rfo­
logicke mCIIPY a mapy agrogeomorfologi'cke, slou21c1 poti'eMm zeme'd1!lstvL 

,Posledni cast se zabtya generaHzacf geomorfologicktch ffilCliP. Knihu uzavfra 
strulc'nt seznam literatury, ktert rna· 50. polozek. Zniah je 45 ze sov1!tlske plrodukce 
a 5 je venovano v>"sledkfun pr,aci KomilSe geomorfologickeho vt7lkumu a mapovAnf 
pi'iIGU. Kniha je_ bohateilU'strovana pi'lklady geomorfologlaktch map ruzneho me­
i'ftka i. Ilcelu, ~el p8\Pir nenf pfHisdobrt. Chybf rej,sti'lIk. 

'. ,RecenzoV'ana prace je veImiu~itelCina monografie. Pl'okv.Bipuje, ze neby1a schva­
lenajako U'cebnice pro vy'Soke skoly. Dobi'e odra~1 vtyo.j v geomorfolOigickem rnapo­
van!, ke kterem.u doslo ze,jmena v SSSR za poslednfch 10 let. Bohuzel mene se za­
bt'va. vyvojem geom()rfologickeho mapovani v jintch zemfch a v ramci IGU. Nove 
jsou cli'sti' v1!novane geomorfologicktm rna:pam svetoveho' ocelinu. a znalCne prohloubeny 
jsou Ildaje oa,pIikov'antcl1 geomorfologickych m<llpach. ZlliaICny posun je patmy ve 
vztahu autora ke sjerjnoceni geomor1\ologidktch map. Zatfmco v pi'edchozlch kl1i­
M.c.h 'byLznalcne: $keptiakY .. nYill(-inten~tvnepropagujl;! vytvoreni jednotne legendy 
geornorfologicktchmaiP:( coz je. V' soula-dll s dlouholed:t'mi snaharni Komi'se g.Jomorfo­
loglckeho: vyZ:kunru a' :maipovani'pi'i IGU')' Vesj~dnocen{- legend v narodnfm a me­
ziMrodn1m mjji'ltku' lze'spati'ovat budoUClloSt geomorfologickeho mapovani. Tento 
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postin v mysIeni uodborn!kasvetoveho v9znamu je nejvetslm pl'lnosem recOllzovane 
knilly[I kdy~- v nekterfchpasa!fchjilautor znaiCd kritick9). 

RecenzDv'ana kniha je prinosem do srvetove literatury venovane geomorfoIogic­
kemu mapovani a informuje zejmenla 0 rozvojl tohoto oboru v SSSR. Mdzo bft vyuWa 
i -jako U'cebnice na nasich vys(jkfoh s'kolaoh. 

Taromir Demek 

Mnogoja.zycnyj tolkovyj tarminologii!eskij slovar po dlltanclonnomu zondirova­
IJijll Zeml( Red. T. K. Iflnailov. 1. vyd. Budapest, Kladjll a Fllhlmeresl Intezcl 
1985, 314 s. Cena 245 Kes. 

Termlnologie dalkoveho lprfizkumu Zeroe se doswd ve slovnikove f'orme objevila 
v CSSR jen v CeSiko-rusko·,anglic,kem Slovnfku termind z oboru ida!JJkovell0 prd7ikumu, 
kter9 vydaI v roce 1977 pI'azlsk9 Vfzkllmnf ustav geodetiokf, tQPog1'aflck9 a karto­
graf'lck9. Tento slovnlk obsahoval 360 tel'Illind 'S ekvl,valenty v Idlruhych dlvou i'azycich, 
pi'fcemz u 48 byl pi'lpojen I vfklad. 

Racenzovany vicejazylcnf vykl'aldovy slovnlk tennind daIkoveho p'rdzikumu Ze­
me vznilkl rozsH'enim a ipi'elpracovan~m dUa Tol,kovyj slova1' te'rmlnov po distanc'ionno­
mu _.zondlrovaniju, vydaneho v roce 19&2 v Baiku a Bud1a'pesti. Na jeho vznikil se po­
dilely staty organlzovane v Interkosmosu: .SSSR, Bulharsko, Madarsko, NOR, Polsko 
a -CSSR; redaktorero za CSSR byl Ing. Ondi'ej JeraMk . 

. -~lovnik ,je_ osmijazylcnf: kl'ome ja,zykd ~pr8!coval1:ellskfch statd je zai':azena angli'e­
tina a fr'ancouzstina. Obisahuje calkem 900 terminu. Strulkturalne se deli na ti'i casti. 

Hlavni cast tvoi'i temer dvousellstrankovy soupis abecedni! i'azenych ruskych 
termtnu. UkaMeho term[nu je v9'kl~d v rlistinea akvivalenty v ostaltnfch .soomi 
ja'Zycich. . '.' . 

DalsL~ast Tv roz'sahu 85 stranak) ZllU!jimaj( abecedni re;stNky terminu v ;ed­
notIivych ;azyctch s Ipoi'atdovfmi C1sly l'U'skych termind.Ceske temnfny jsou na stran-
kaeh 285-297. . ' . 

Zave1'eeIia 'c'ast prinasi seznamy zkratek,je}iOhz' vf,znam .se udav'a v p6vodnim 
jazyce. Znalolst, zkrlatek je ddleztta zv'la'~te Ipl'ieeNre angloSlI.ske literatury, ktera je 
jimi pi'imo pi'esy,ce-na. 

Zpraoo"Jani slovn!ku si jiste vyzadalo mnoho sil a n'al'dCnou koorKiinaci: na se­
stavovaui 5e 'po-dUelo 30 pracovnikd ze sesti zem[,a .idaHipl"acovali ~ako roda,ktoi'i. 
NicIilene _.moznaprave p~oto se ni'!'~de p,r6Jevuje nedostatek jectnoticfho [Johledu vddlCi 
osoibnosti,. ktera by st,Uav Icele a d,ohlf!ela ua Isil/lid~n! ce,l.ku. Oomni'vam se, ze bude 
na prospech veei na nektere problematicke s.tranky slovnzku upozornit: 

_. 1. Ve slovnilku schtizeji .nekttere be!ne termtny jako radarovy snimek. druzico­
vy [kosmickf) snLmek ald._ line, . mene obvylkle i f1'e.kventovane anebo naqpak bez 
charakteru odbomeho te,l'milOu uvedenyjsou: prevz·orkovani, ro,zn-cibarevne atd. 

2. Nen! 'dostatelCne uj-asnena hierarchie termtnd; nekdy se vy,kl'atd! I'd'znych ter­
mind temer shoduje, ale nen! zi'ejme, zida jde 0 totez; vfber termind jo leClkdy flPiSe 
nahodny ne! ,pi'isne logicky a systema.fickY. 

3. Pro ceske ekViva;lenty se zavadeji opisne tel'Illiny. ktere nemaj! nadeji 
nil. uplatneni: sn!maci r021kl,adove zai'izeni mi'sto skaner, radar bo'enliho obzoOm mfsto 
bocnt T8idar a jin~. 

Vzhle:dem k tomu, ze dfillkovf prfizkum je vIce nez jine obory zavisly naci­
ZO'j8zyene literatui'e, ,pi'edsta;vuje uvodeny slovnik velmi diile~itQu a d'louho o~eki!va­
nou ,pomiic.ku. V CSSR jej lze ziskat prosti'ednictvim odidelent Inter.k,alSmos Oi'adu pre­
zidia CSAV v Praze. 

Richard tapek 

D .. R. F. Taylor (ed.l: Education and Training in Contemporary Cartography. 
J. Wiley & Sons, Chichester 1985, 324 str. 

Kniha je tret! publikacf, ktera vysla v edici P.rog,ress in Gontemporary Carto~ 
graphy, i'izene mezina-rodntedien( radou vedenou O. R. Fraserem Taylocem z Carle­
tonske univerzity v kanadske 'Dttave. Pl'ipominame, te socialisticke stti:ty jsou v te­
to ,rade Z8.stoupeny dvema ~leny. a to pmf. K. A. Saliscevem z Moske,vske statni uni­
verzity aprof.B. Winidemz Vadavskeuniverzity. 

-- !Publikace je ureena vyehave odbornikd v karto~afii api'ibuznych oborech.MA 
m velki} -oddily, v-enovane hlavnimtrendiim v soucasne k&rtografii. specifick9m uko-
111m vyuky rnodernt kartografie a ,prdblen'ldm ka,rtngrafie v rozvojovych zemfch. 

Prvlli oddU fe uveMn' stat! O. R. F. Taylora Okoly vyuky kutografie nove kon-
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cepee. Autor rozvadl. problematiku tzv. nove kartog('afie; vcetn~ metodologickyeh 
a terminologickych ot<1zek. jde o problemy vyu!(v4nl: netradien(eh metod a novych 
technickych z,ai'fzenl a mat'e·ri41ti.- Pam sem vyu!lU poe(ta~ti' ,v ka.rtog·rafli, vytvlil'enl 
map' s vyu!itim informacnieh systemu a televiznf obrazovky, problemy komunikace· 
apod. J. S. Keates (University of Glasgow) pi'inlis( ·clanek Vyehova kartografti v r4m­
ci ved 00 mapovlinf; aut.or uvlidi kroOmll jineho uk4'zky, 4'esp. vynatky z ueebnich p14-
nu ka·rtografie na nllkolika evropskych vysokych skol4ch, zvl4st~ na Glasig,owske uni­
verzit~. Nasleduje obsahly pi'(spllvek sov~tskeho kartografa K. A. Sali&eeva venovany 
organizaei a vyhHdklim. vyuky kartoOg,rafie v SSSR. Autor podavA .pi'ehled ste!ejnieh dill 
soOvl!tske kart.ografie za nekolik poslednfch desetiletl, ·a to jak ueebnic, tak velkych 
atlasu. Citovlina jsou dna autora pi'ispllvku a dale prace Baranskeho, P,reobrden­
skeho, Zaorucke, Berljanta, Garajevske aj. DaIe prof. Salis!;ev uvadf sumai'e hodin vy­
uky sku pin pi'edmlltu i jednotUvych disci pUn .v ramei vyuky' ka·rtografie na Moskevske 
statnI . univerzite a na Moskevskem insUtutu geodezle·, foMgrammetrle a kartografie. 
Pi'ipojeny jsou take inform ace 00 vildeekem vyzkumu na unive·rzitach a v I1stavech, vy­
chovll novycl1 vMeckych p·racovnlku i tendenc(eh a pers.pektiva'ch vychovy kart-o­
grafu v: SSSR. Staf J. L. Morrisona je vllnova·na vyehove ka,rt·ograft'l v USA. Autor 
uvil:dl svtij pi'(spllvek citac( Dahlbergovy praee, v nf! je sd~leno. !e v USA je asi 
63. vysoOkoskolsky'ch programu z'amlll'enych oa ~aI'tog<ra1'H. A\lIllor zdfir'aztiuje potl'ebu 
postgradualnfho skolen( v tomto rychle sa rozvljejIcfm oboru. Posiedni pi'lspevek 
oddUu je z pe'ra znameho f.rancouzskehoO kartografa J. Be·rtina. Autoc sd~luje, !e hlav­
nl zasady jeho obsa!Ul3ho dUa Sernioologie graphique, kt·ere vyslo v 1. vydani v r. 1967, 
vcelku nebyly po ~5 letech pi'ekonany, ale teehnologie vyroby map doznala nllktere 
speeificke zmllny a dopltiky, hlavnl:! v dtisledku r-ozvoje poeUa,eove teehniky a gra­
fiky. 

Druhy ·oddU knihy je venovan speeifickym ped.agoOgickYffi odezvlim 'I1ozvoOje ka,rto­
grafie. Clanek G. J. de Leuwa a N. M. Wa,terse se tyiklil pou!litf mikrQiproeesorti pro 
kartogra'f'icke 11lcely na zli'kla:ctnfchskolaoh, pi'i'Spi!vek G. W,albra u!1t1 mDkropoe1ta·cfi 
pl'i univerzitnt vyuce kartog('afie. ObdQbnou tematikou, cerpajicf ze zkusenosU s vy­
uk-ou kartografie na Novem Zelandu. se zabyvli. staf C. H. Wooda a D. Forresta. Posled­
n1 pi'(spl!vek tohot,o oddilu napsali R. H. Dahlberg a J. R. Jensen; je venovlin pe-dago­
giekym dfisledkilm integrace ka,rt·ografie a dalkoveh·o prtizkumu Zeme v n·ovy kon· 
oe,peni model.. 

Tl'etf addU publikace se tykli ka,rtografie v rozvojovyeh zemfeh. VedIs aut·orO 
z tec'hnic'ky vySlplllyc'h zemi sem' pl'i'S1pelii' odoomloi z nigerijsk~ho Lalgosu a lbadanu. 
Z ~esti ~lankfi jsou patrne nejvyznamnej!!i statt -0 dalko.vem pdzkumu, vyu!lU zdrojO 
a vyehove (P. O. Adeniyi) a zaVllre~ny ,pl'foSlpi!vek D. R. F. Taylor'a, venovao'9' nllkter'9'm 
zavllrfim ze studia vl1yu kart·ogr·afle na me·zlnRoodni I.'ozvoj. 

Sbornfk pi'fspevko. pi'·ednich .svlltovych I mene znamych kartografti je d·okladem 
tvfirtcllio kvasu v modernl kartografli, zejmena pokUid jde a konee.pIOOf a terminologic­
ke ota .. z'ky. Okolem geogrta'ffi-ka·rtogra,fQ bude zi'ejmll na-dlile hlavne l'e!!it co v mape 
vyjadi'it a jak to vyjlidi'it. Zatfmoo pro druhy likol se bude 'stliIe VIC 'vyu!Ivat vypo'cetni 
techniky, :prv'otn! rozhodnuU oobsahu mapy' i· 0 hlavnich zasadlich jeji kom,poziee 
zl'l.stane pat,~nll stale stMejn.1ffi1 llk,olem k.artografti, zejme.na univerzitne vzdlllanyeh . 

. 'Recenzovana kniha mti!'e :byt v mnohyeh ohledech u!iteenli i pro nase kartogra­
fy. Jejlffi kladem je' pi'ehlednosta hutnost obsahu, zai'a·zeni cetn'9'ch tabulek, kte're 
umo!iiuji smvnanf ucebnlch pIli nO. apod. V publikacieh v·e.novanych kartog.rafieke pr'o­
blematiee jsme zvykH vtdllt. vfe Hustraci, vysv·etlujiefch sledovane pl'oblemy; soornik 
by Um vsak zi'ejrnll pi'esahl stanovenY,rozsah. Nov,ou publikaci z nedli'Vno zalo!ene 
edice je ti'eba, pi'ivltat spolu s pi'anlm. a'by taM i'ada pokrac·ovala atraktivnfmi 
tematy. kterych v modern! kartografii nenl ned·ostatek. 

Zdeni!k Murdych 

M. Pecsi (ed.l: Environmental and Dynamic Geomorphology. Studies in Geo­
gralphy in Hunga.ry, 17, Alkademfa'i ~iad6, BudtaJpelst 1'9-8'5, 220 st['. 

Recenzovany sbornfk pracf rnadal1s<kyeh geomorfologfi a fyzj.ckYch geografQ je 
verto'Van ,prvnf Mezinarodnl geomorfO'logi'cke :konferenci, Imerli se konal,a v Manehes­
teru v zai'f 1985. P,oldava do'bry ,prehled 0 souiCasn~m stavu vyikumu v oboru atpU­
kovane a dynamicke geomorfoIogle v Madal1ske lidove repu'bllce. 1\IpIlillwvane geo· 
morfologlcke vyzkumy se· v posledn{oh letech stlile vice prosazuji zejmena pi'i regio­
nlilufm pIlirtovlinl a'tacionMn~m vyuzlva.nl O'ola,stl. Vsouleasne dabS se jli! nemfi~e geo­
morfol-ogie' -goUisti'edol,nat jen na 'eiste vMe.eke otlizky vzni'ku II: vYvoje georeliefu, ale 
take' navhodnolst II: moznost j'eho vyu!iti pro 'poti'eby Udiske Stpo~eCnosti. Zacfna se 
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formovat ri,ovy sml!!r nazyvany apl~kovana, in!fmyilskl1 nabo mene vhoail1!!' ekologickd 
geomorfologie: . 

Jednotlive prace jsou v knize zal'azeny do sesti kapitol. Po -vysti~nem uvodu, 
ktery nlllp8al i'editel Geografickeho u'smv;u MA'V ,a'k!aaemtk M. Pe,cs'i, jsou V' pr'vnika­
pitole 'zarazeny ICtyi'i pi'lS1p!!v,ky is obeon!!jsf temat~kou, ve druhe /paik p!!t clcin'kii za­
byvajlclch se interakcl mezi t'vary reliefu a dalsimi s].oilkami pi'lrody. Treti kalpitola 
obsahuje Ictyl'i Iprace oproblematice sedtmentologickycih tdfikazii v geomorfologii 
a Dtvrta zahrnuje dva Ipl'lsp!!vky a pohi'benycha exhumovanych tvarech reliefu. V pa­
te ka'pitole jlsou 'ctyi'i ·clanky z problemattky tYiPologie tvarii reliefu a geomo['fologic~e 
ty'piz,ace kraliny. Posledn[, sesta kapitola je v!!novana geomorfologic:kemu maa;JovanL 

Recenzovana !publ!kace, ktera obsahuje 22 hodnotnYc.h Ipr~sIP!!v'kii, z nicM v!!tS'ina 
je v!!novana problematice a1pilikovane adynamicM geomorfologie, byla velmi vhodnou 
reprezentacl madarske geomorfologie na konferenci v Manchesteru. Mnohe clanky 
bu·dou jtst!! hodne citovany a poslou![ dobi'e v Ipraci i na'sim ge.om<Jrfologll.m. Cel­
kove lzo tento sbornik Iprac[ hodnotit vysoce kladn!!. 

Tadet1s Czudek 

J. N. Jennings: Karst Geomorphology. Basil Blackwell, London 1985, 293 str.. 

Profe'sor J. N. Jennings (19116-1984) by'l nejen vyniikajiclm geomorfolo.gem a kar­
sologem, ale i zajim8iVym ,clov~kem. NavsUvH 'i l:eSkoslorvensko a .uddoval u·2lke 
styky s l'adou nasioh geografii. N,a.psal i zaj[mave stuldie 0 vyzkumech J. V. Danese 
na ji!n[ ,polokauli, Profes-or Jenninglspoch1lzel z Anglie, ale .od roku 19'52. p,racoval 
pi'eva!ne v T1chomoi'i. 

V race 19'71 vydal J. N. Jennings knihu K1l'85. Recenzovana kniha nav.azuje na 
tuto monografii. Pokl"ok geomorfologie a kar.sologie pi'inutil autora nap-sat knihu 
'praktlcky zcelaznovu. Recen:wvana kniha je rozldelena na 12 kllipitOll. Prvn( k'apltoly 
jSo'll venovliny objasneni z[rkladn[ch lpo'jmii, jako jsou kras, kra,sove horniny a kr,a­
sove pochody. Nasle,duji .kapitoly 0 kl'asove hydrologii a zv!!traviini. Hlavn! cast knihy 
je venovana k'rasovy-m tvarll.m. Nejprve autor ,probira povrohove kra'sove tvary. V kni­
ze je vysv~tlen vznik vsech zakladnich povrchovych tvarfi krasovych krajin. Nasledujf 
ka'pitoly 0 pcdzemn[ch kraiSovych tvareoh, zejmena 0 jeskynfch a jeskynnfch vYplnich. 
Dv~ kapitoly v~nuje autor analyze vlivu struktury a podnebi na krasove krajiny. 
Pi'edposledni kllipitolla pojedna'va 0 ,pobi'e!nich krasovych krajinach. V zaveru se au­
tor venuje zna,cne diskutabiln!m otazklim denudlllcn[ ohronologie krasovych krajin, 
zejmena ,pOj-mum jalko jsou krasovy cyklus, zm!!ny podneb( a terHorialn! diferenciace 
kl'asovych krajin. Knihu uzavira obsahly seznam litel'atury. V seznamu jsou citovani 
i nasi autoi'!, zejmena P. Bosak, J. V. Danes, V. Lo~ek, J. Kunsky, F. Ski'!vanek, E. Ma­
zur, J. JalMl, V. Panos, D. S,telcl. Ohyb~j! vsa'k prace napi'. soverskych autorii. 

Recenwvana kniha je modern! geomorfologii klr,asovychkrajiill. Autor v n! 
ulo~il svoji bohatou ~ivotn! Z1kusenost. Kniha j-e p!!kn!! vybavena a doporuCuji ji po­
zornost-i nasich geografll.. 

Taromir Demek 

Verkehrsgeographie. VEB Hermann Haack, Geographisch-Kartographische. An­
stalt, Gotha 1984, 294 str. 

Pi'lru1cku Zlpr8coval kolerkltiv geogl'afll. VysoM skoly dopl."alVnf Friedricha Lista 
v Dra~d1/lneoh pod vooenim zesnule·ho pmf. G. Jacoba'. Ja'k autoi'i v uvodu p'i'edesllaji, 
hlavn[m cUem teto publik·ace je posk}"tnut[ s,lovn[ho doprovodu If mllipam sv!!.tove do­
pravy, zveI'ejneny-m ve $pecializovanem atlase v~novanem geogl'Bfii dOipravy (Haack 
Atlas Welt.verkehr. VEB Hermann Haack, Gotha ,1989 - viz Sb. >CSGS, 91, C. ,2, s. 175-
176). 

'Prvnl cast knihy je v!!nov6Jna uv,odu do. obecne geo&'l'afie dopravy, z .neho~ mensl 
dU sa zabyva touto dUCl geografickou dlsclpHnou vcelku a V!!tSl dH padA'va' geogra­
fiI jednotlivych d'ruhU dopravy. StruCnE! hodnoU vy-voj dopravn(hoodv~tv[ auvadi shr­
nut( leho ,rozm[st~ni ns. Zemi-. 

Druha',podstatne rozsaihlejs( ,I:Ast .obs,ahuje regionA1ni geografii dopravy. ZvlAst­
nl pozornost v~nuje doprav~ v NOR a ,Pak problirl1i jednotlive sv~tadny. Evropa se clen[ 
na SIOcia:listicke a kapitalistlckesta:ty, DUysveta, se p1'lOblraj[ ,podle jednotne osno­
vy: ekonomicke a pl'loodnI podmfnky u,p;!attiujlcf vliv ,na dopravu, d~llba pra,ce mezi 
druhy dopravy, llzemn[ struktura lednotl1vych druhii dopravy. Zahrnuje sesem I dopra~ 
va 2pr4v (-v nal[ termlnologU spoje). V zliv!!'ru ,le zat'azen. pokus 0 celOS\i~to,ve srov· 
n6,nl dllby (\.opravnl pr4,ce. . . 
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V ramei ttHo osnovy autaf'i shNlmafdili zakiadnf I1daje .. .0 dopraye, vztahuJfel.se 
vlHllinau k r. 1976, ntlkdy k l'aku 1980 (na;pl'. data .0 abyvateistvu zemta kontinenttll. 
V tomta shrami!.:ldenl I.I1formaei z eeieho svtlta je hlavni pi'lnos, reeenz,ovane pri!.ce. 
Hod! se zejm~na Jake ueebnice pm studenty nebo jaka pi'frucka ;pro ueit-ele zemepisu 
a laieke zi!.jemee a geagrafii d,apravy. P,a metodieke stri!.nee nepil'inasi nie padstatrne 
noveho. 

Milan Holel5ek 

MAPY A ATLASY 

SeydlUz WeUatlas. SchroedeJ Geographisehe Verlagsgesellschil1flt, Berlin 1984, 
2(32 s. 

Celkave prov'eden! aUasu zajistil kreme uvedeneha nakladatelstvi take Geogra· 
fieky l1stl8..v v Bi,elefeldu. Na pl'!prav,nyeh praeieh .se podHelo 1'551 pNloovniktl., z tohO 17 
ze zahraniei, a 1(31 ril.znyeh insUtue!, z taho 25 mima NSR. Jde tedy a dno mimai'lidne 
.oozsi!.hle s mno:lstvim ril.znyeh I1dajil., pi'edeV§[m v§ak z ka,pitalistiekyeh &ti!.til.. 

Zajima,ve je uS,poi'4di!.nl 'Iltlasu. Po seznamu s,polupraeavn!kfi a nbsahu aUasu ni!.­
sleduje pi'ehled k.onUnentil. a st.IUil. svMa s 'mnoha I1dajf, pl'ehledJllIi: tabulka geologic· 
kych dQb se zl'etelem na sU'ed!nl Evropu a vecny reJstl'lk s' uvedenim stra,ny aUasu 
u kaUieho hesl'll. Ka·rtagrafiek4 ci!.st na 184 stranaeh obsahuje· 289! map., v naproste 
vetsine tematiekyeh. K .obsahlemu jmennemu rejstl'iku ~e pl'ipojen strucny navad ei· 
zojazycne vyslov.nosti 20 jazykil., v1eetne ce!itiny. 

Nejve-t!ii po~et ma,p se zabyva oMma nemeekymi stll!ty (1'14) a EVl'.Q,pOU (818). 
Ostatnlm svetadilil.m je venovalna· j1:l mens[ pozornost, i kdy~ na' mnohyeh tematle· 
kyeh mapi!.eh praeovali pl'edevs[m zahranilcni odborn!ei, popf'. instituee. Kartografic· 
koucast uzavllraji ma;py svtlta, snlmky z dru:lie a jejieh i,nterpreta,ee. 

'Ponevad:l nenl mo:lne z teehnickych dil.vodil. uvest podrobnou reeenzi, zamei'ini 
se pouze na zobrazeni abou lIlemeekyeh statil. a Ev·ro:py. Mapova east ,venovana NSR 
a NOR v memku 1 : 3 000 (X)() absa·huje 7 hla,vnich map, a to fyziekou, bospodal'skou, 
mapu zemediHstvi, eestavnih.o ruehu a rek.reaee, zame-stni!.ni a pohybu obyvatelstva, 
hustoty zalidnen[ s vyznaeenim vet!iieh sidel a koneene mapu I>oliHekehoO l'ozdeleni 
[jednatlive zeme NSR) spalu s dopravou. Oa.J!ii skupinu tVoOi'1 mapy dilcfeh MsU 
NSR a NOR v mei'ltku 1 : 2500 000. Joou ta fyzicke a hospod'4i'ske mapy severn!., za· 
padni, stl'ednl a poslaze ji:lni cast! Nemeeka. 

Krome teehtoo hlavnich obsahuje atlas velke mno!stvl map 1ematickYeh. Tak napi'. 
mapu zeml!dIHstvl doplnuji mapky znazoOriiujiei vinai'stvi v I1doH l'eky Masely, pesta· 
vanl zeleniny v PpvQdf horniho taku Ryna, zmenu zemedelske kl'ajiny v ril.znych ca· 
sovyell obd'obicl1 (napi'. ·e'ast Lilneburger Heide v r. 19008 ,1982). Modernimu zeme· 
delstvi NOR jsou venovalIlY POuze 2 ma;pky, a t.o zmene katastru ,obceStreoow, oOkres 
Greifswald (v r. 1000 junkersky v·elkost!lltek, v r. 1945 po pozemlmve reforme 32 
nove vytvol'enych sMtkll a koneena katastr zemellel<skeoo drn:lstva - LPG v r. 19-60). 
DruM, mapka pii'edstavuje vytvoi'en[ zeml!dtHskeho koaperacnlhoO sdru!eni Oedelow 
v okrese Pll'enzlau (v r. 1967 n~koliksamostatnyeh drll:lstev, v r. 1970 vytvoi'enl koo· 
pel1a1cnlho sdru!en[). Tem!lltiek~ ma,pky maji mfH'ltka 1 : 20000 a:l 1 : 150000. 

Mnoho 1ematickyeh map je venovl!.1no pril.myslavYm oblastem. Jsou toO pi'edev!i[m 
uheln~ panve [Ponli'{, Paryni, oblast Halle-L~psko 8J Oolni Lu!iee) vesmes v me· 
l'itku 1 : 250000. Oal§i mapy jsou zamel'eny na promyslave oOblasti Hamburg, Dlissel­
dorf-Kolin n. R .. , dolni Mohan (FNlnkturt, Wiesbaden a Mailnz) a' sti'edn[ Neek8Jr 
('okoif Stuttga,rtu). Kdd6 z uvedenyeh prtl.mys1ovyeh .oblasti je jeste' dokumelntovana 
dal!iimi ma,pkami, napl'. rozvojem mesta Rilsselheimu 'i'ako sldlaautomoObilky' Opel 
v. leteeh 18612 ill ,1983,dAle dOjl!d'kou do 'automoObllky v r. 1981, ap.od. 

, Oals[ tematieM mapky jsou v~novany r6znym druhfim rekreaee, funkei vel~o· 
mest a jejieh vyvoji, llz.emnimu pMnovan[. 'II (praktieke kamunalni ,politiee (zasobovani 
vYibranych casU NSR ,vodou z pobol'[ Ha,rzu ·a Bodam~keho. jezera, problemy s oil· 
padem vP,orl1l'i !Ilj.). Pozornost je v!!nov4na tii:l ,ochrane !~voObn[hop,rosti',edi, doprave 
apl'istavtl,m (vyvoj WarnemilndeJ. Zajimave jsou rnapky' zn4zoriiujiClvniti'nL.steho· 
vanl v NSR, hrubou ,vymbu na 1 abyvatele uvedenou v OM ,v rtlznyeh ,cA,steeh NSR 
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a pobyt eizinco. V Bielefeldu [v- nekter~ch EaiSf-eoh mesta vice- -ne~ 75 %,-z eelkoveho 
poet U ouyvatelstva) .. 

Z map venovan~ch Evropeje zajimave pajata hospodiii'skii mapa vgehodni Evro­
py zabirajlei uzem! ,od v~ehodnleh brante NSR aNDR af· po· Ural. Z· tematickyell map 
je venovAno s,oeialistiek~m zemfm ·velml mtil-o powmosti (n-ap~. h.osJXldai'skli mapa 
Hornoslezske panve). Nekolik hospodarsk~ch map se ~abyva srov,niivAnimEHS 
a RVHP [vyroba elektricke enargt-e, su~ove oceli, umel~eh hnoji'v a tefbstl'OpY). SSSR 
je zafazen do Asia a j-e mu venovana fyzlcka a hospo-dMska· mapa'! : 2<l mil. Zezeme­
d'elsk~eh tematick~ch map byl z'ai'·azen kolchoz Plamja u Moskvy., sovchoz Zele~nodo­
rofhyj v KazachstAnua ziskil.vanl nove orne piidy vtemfe uzemi. 'MapY' priimyslu iP~ed­
stavujl moske\,s'kou oblast, DoneckoupA'nev, postlJipne hOSipodiil'~ke vyufiviini Sibil'e, 
Kuzneck·ou panev a elaktrlfikaci v prost-oru Brats:ka. 

Atlas jako celek je velmi vhodnou pomiiekou pro poslucha'ce geografle, ucltele 
a vMecke pracovniky i si,rokou varejnost zah~vajfcr. s,e geografil jako calkem neho 
jejiml jednotlivymi disciplihami. MnoM tematieke mapky jsou technicky zamei'eny 
ft· maJl be~poosti'ednl v~znatffi pro praxL Kartografiekli uroven je vy,soka, redakEn! 
pra'ce byly provedeny velml p,ecHve. AHas je poch,qpitelne tend'encne' zameren, so­
cialistick~m zemlm se venuje mnohem mene pr.ost-oru, ,nef o-dpovlda, jeji,ch v~znaniu. 
Na d,ruha strane nam podava cenne inform-ace ,0 cizfch zemkh, pi'edevlUm roivoja­
v~ch, jimf na§.e atla'sova tv-orba venuje mal,ou pozornost. 

Mllo§ Drdpa/ 

GEOGRAFICKE NAzVOSLOvl 

K n4zvoslovi ,geomorfologicktch jednotek 

Nas .pl'i~pevek reaguje na diskusi 0 teto problematice, vyvolanou prof. dr. Janem 
Krej'cfm, DrSc., ve 3. eisle Sbornlku Ceskoslovenske geograficke spoleicnosti, na nif na­
V'lizal ve 4. cls1e doc. dr. Jaromfr Demek, DrSe. Za'by'vame se 'II nem v poostate otllz­
kou jmena "Ces'komor8i\'Ska vrchovina" a v SQuvi!slosti s Urn UiP'OiZOIriiujeme na probla­
matiku geomorfologickeho clenenf u nas. 

Je n~orne, fe oby~atele l'02lsa'hIeho uzemf na pomezf Cech a Moravy, zasahujl­
c£ho hluboko do nitra obou techto historickych zemi, oznalcovali 'pii,vodne a ozna:c'Uji 
dosud 'Svfij kraj jako "VysO!.':ina". S'pecificke oZlla'cellf .. Ceskomoravska vysocina" 
vzniklo :patrne pOZid~ji, kdyz se zalcal.o vyvljet na,zvoslovf jedllotliv~eh orografickych 
jednotek na uzeml Cech a Moravy. J'meno "Ce;skomorav1ska vysOicina" se pak pouzl­
valo af do doby tesne po ,2. svetove valce, takze je najldeme u geologfi a geografii 
v minulem stoletl, 118iPl'. u otce ceska geologie Jana Kll'e~clho [Riegruv slovnfk na­
u<cn~ II - Cechy II. Pomery horopisne a zem~pisne, str. 319, z r. 181612) nebo u pred­
niho ceskeho geografa Jana Palackeho - syna historika Frantiska Pa~ac;keho. -
(Ottiiv slovnfk naU!cn~ VI - Cechy (Horopis), str. 9, z r. 1893), kter~ vsak u~il i jme­
na "Ceskomoravska planina", ooz svedcf 0 tom, ze uz tehdy se zab~vai otlizkou 
'~pravneho nazvoslovL "Ces'komora'Vskou vysoicinu" rna Vaclav Dedina v pubHkaei 
.. FysikAlnf zemepi,s Ceeh a za;pa!dnf Moravy~' z r. 1:921 [str. 47-55) ·a ve stati "Ho­
ropis ceskOlSlovenskSTch zeroi" (str. 133-157) v CIlIS·koslovenske vlastivede .z- r. 1'930, 
Frantisek Kolli:cek v .. Zemepisu Ceskoslovenska" z r. 1934 (slPolu s Ceskou vysoci­
nou), tzv. O~atnicova malpa Nlirodnf ra'dy baJdatelske (Orograficke clenen! CSR) 1 ku 
200000 z r. 1'938 a ucebnice Vladimfra J. Novaka .. Zeml!ipis CeskOislovenlSka" z. r. 1947 
(st1'. 305). 

Vedecky pokrok v geogorafii a v geomorfQlogii se vsak nezastavH ani u jmE,ll1 
ge,omorfologiek~ch jedn-otek, a tak doslo ke zko.um.anl spravnosti techto lmen, k po­
stu'pne tvorb8 systematickeho Iclenenl reHefu z.emskeho p()IVrchu'na na§.em uzemf, a taJuj 
ke kartog>rafickerou· vymezenf teohto jE!dnotek. Prot-ozl;! naz.voslovi georoorfoIogie-k~eh 
jednotek se poufiva pro riizne ficely. nejen ve vMeck~ch publikacich, ale_ i ve 
vei'ejn~ch sdi:!lovacfch prostfedclch, turistice a v neposlednf raide i v pe'da!}ogicke 
p1'axi, je nezbytne treba, aby bylo vedeeky spravne, stabilizovalo se na deISl obdo­
bi, pouf{valo se jednotne a stalo se souicastfpovMomf nejsi1's!ch kruhii obyvatelstva. 
Tak do~ilo nutne k re:vi,zi dOlSa~adnfch jmen geomo1'fologick~ch jednotek a v nekte-
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rfch ojediniHfch ,pi'lpadech ike zmenam, i J\1.dy~ vcelku byly viltSinou dnsavadni 
~ite nazvy respektov[my. 

V r. 1955 v i:lanku Karla Kuchare ("Novejsi snahy 0 vymezeni orografickych 
cefku v CSR - IV. Vymezeni orografic,kych celku Ulplnacimi sedly" - Kartograficky 
prehled IX, str. 518-'64) se p~prve setkavame se jmenem "Ceskomoravska vrchovina". 
A hned pote v r. 1956 uverejnuje Jan Hromadka svou prukOipnickou praci "Orograficke 
ti'ldilni Ceskoslnvenske relPubliky" (Sbornlk Ceskoslovenske ~polelcnosti zemilpisne, 
roc. 61, i:. 3, str. 16,1-:180; c. 4, sur. 285-~99], v ni~ zduvodnuje tuto zmenu takto: 

"Vysocina je nazev pro nejlHrSi orograficky 'pojem, pro rozsahly a slozity sou­
bor ,orografickych celku, ana sousta'v, ktere k sobEl geneticky !patti. Muze tedy zahrno­
vati celky vYIPukle i vhloubene. Je Ceska vysooina, podm!nilnil take Jihoceska vysocina, 
ale zamltame znilni Geskomoravska vysacina, ale je v~it, dokonce tak, ze mistni ti8k 
piSe prostil "Vysoleina". Sipravne zneni je Cesk,omoravska vrchovina. Nizina je opak 
vysociny, tedy rozsahly vhloubeny celek zcela male vysky." 

Jan HromadIka ~p'ralvnil polozil duraz na vyznam druhoveho ozna1ceni Jednotek 
a pokusiJ,., se 'Vcelku ~pilSne tuto problematiku vyl'elHt, a to pro cele uzemi Ceskoslo­
vens'ka. Proto atazce orograflc'kych naz'vu vilnoval velkou pozarnost, neboi si byl 
vMorn jejich dule~itosti. Na.psal: "Jmeno sr1l:sta s P'Qjmem a sta'va se jednim z jeho 
znaku. Proto ,je [poti'ebi volit vhodne a spravne nazvy. V orografii to rna zvlasi vell­
ky vyznam, ponilvadz jde 0 trvale, pro lidi dule~ite jevy." 

Jmeno "Celskomoravska vrchovina" bylo pak autorizovano v Atlasu G8'sko­
slovenske socialisticke r~publiky z r. 1966 a pou~ito 'V Ipublikaci "Geomorfologie 
Geskych zemi" (1. Demelk a ko!.) v r. 1965 a v Geskosloveruske vlastivilde (dil I, 
PrIroda, sv. 1) z r. 1968, do niz napsal Jan Hromadka state Horopis (str. 435-481) 
a Prirodni obla'sti (str. 67,1-784). Zae take pouW jmena "GeSkomoravska vrchovina" 
nejen pro pl'esne vymezenou geomorfologickou jednotku, ale i pro tzv. prirOldni ob-
last. ' 

Otazkou nazvU geomorfologickych jednotek se zabyvala Nazvoslm711a komiss 
pri Ceskem uradu geodetickem a kartografickem v Praze a na svem 2. zasedani 24. 
listopadu 1971 je schvalila pro uzemi Ceske socialisticke r8lpubliiky (v!cetnil nazvu 
Ceskomorav,ska vrchovina). 

ad teto doby S8 v kartograficke p,raxi !pou:ltva dusledne schvaleneho nazlvoslo­
vi, takze na vsech ma'pach, ve vsech atlasech u nas vydavanych (i skolnich, a tedy i v 
ucebnicich) se uvad[ "Geskomoravska vrchovina" a nik,Qli "Ceskomorav,ska vyso'cina". 

K homogenizaci geomorfologickeho clenilni na uzemi cele CSSR d,oillo v r. 1979 
na Ipodklade jednani mezi zastu:pci Geografickeho ustalvu GSAV a Geografickeho usta­
vu SAV, kdy byla schvaJena systemati:ka 'cIeneni re liefu , v niz se rozlisuji systemy, 
subsystemy, provincie, subprovincie, oblasti a celky. 

Pi'i ,oznacovani taxonomickych stUlpnu dosl,Q k priZlpusobeni klasifi'kace pouzi­
vane na Slovensku, tj. misto dosud uvadene 'kategori,e "soustav:a" se pouzila "sub­
provincie" a misto "podsoustava" "ablast". Odstranila se tak synonymni ozna1ceni 
pro d:ve ruzne kategorie (system - soustava, subsystem - [poosousta¥a). Je s po­
divem, proc J. Demek odsuzuje termin "subprovincie", kdyz pri cleneni vypracovanem 
v Geografickem ustavu GSAV, jehoz byl hla'vnim I>poluautorem, se zavedlo ozna1ceni 
"provincie", a to primo u jmena jednotky (Panonska provincie). Ta'kto upravene 
n~~voslovi vyssiC'h geomorfologickych jednotek bylo schvaleno na 42. schilzi Nazvo­
slovne ,komise pri CnGK dne 29. unora 1,984. 

Z vyse uvedeneho prehledu hi'storickeho vyvoje lPouzfvan[ jmen "Geskomoravsk£l 
vrchovina" jasnil vYIPIYlVa, ze ke zmenil d0510 po pelclivem uvazeni vl5ech aSlPektii. Na 
vec je treba se divat z sirs[ch hIedisek, ue jen z hI~dh~ka mistnich tradic. Nazvll 
"Ceskomoravskll. vysocina" nebo spiSe prost!! "Vysolcina" se bude jistil ,P'Quzivat dM 
a v pov1!dom[ lidu tam zijictho bude jestil dlouho pretrvavat, ale nejde jiz 0 oficialni 
ozna!1:eni to11oto uzemi; Urn joe nyni "CeskomoraiV1ska vrchovina", ktera se ljJouziva na 
vsech u nas lVy'davanych m!llpach, ve skolnich u1cebnicich a mely by ho uzfvat zavazne 
i oficialni instituce, zejmena verejne sdtHovaci prostl'edky. Nastulpujici mlada gene­
race zAku a studentu prijimii jmeno "Ceskomoravska vrohovina" se samozl'ejmosti, 
protoze nen! zati~ena tradici pl'etrvii'vajici mezi lid em. 

VyvoJ geomorfol,Qgickeho 1:1eneni a nAzvoslovl jed:not8lk ukazuje, ze zmena jmena 
na di'ive pouz~vane nemA vilcne olP'Q'dstatnilni; znamenaIa by popreni vyvDje, ktery 
stnl!l'uje k Zlpl'esfiovAn[ rozlisovaclho nazvoslovL 

Bi'etislav Balatka, TarosZ(IV Slddek 
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K cZanku , . Vystoupila a G. W~clawowicze: Vnitrni struktura Katovic a Ostravy. 

1. Obytne vezove domy v Katovicich. Snimek M. Holelc,ek. 



2. Katovicka sportovni hala a pomnik slezskych povstalcil. 

3. V centru Katovic. Snimky Z. Thoma. 



K Clanku V. Gardavskeho: Ke geogralii rekreac~. 

4. Prof. Garodavsky pi'ednasf uvodnf referat na seminai'i 0 geo.grafii rek,reace ve Znojme. Snlm­
ky M. Hol~cek. 

5. Rekreacf a zeJmena ]e]lml prolStorOlvymi jevy se zabyva geografie rekreace. Rekreacnf ob­
last pod Serakem v Jesenlkach. 



K pi'lspevku V. Krsky: Zemi'el 
prof. Ljubomir Dinev. 

6. Prof. Dinev u Panske skaly 
pri exkurzi v ra mci XVI. sjez­
du CSGS. Snimek V. Krska. 

K przspevku ,. Demka: IX. me­
zinarodnz speleologicky kon­
gres ve Spanelsku. 

7. Pre?:identem Mezinarodni 
speleolog icke unie se stal 
prof. Derek Ford z Kanady. 
Snimek M. Holecek. 



K przspevku B. Balatky: Fosilnl tvary zvetr6.v6.nl a odnosu plskovcil Kostecki! pahorkatiny. 

8. Cast odkryte plsko,vcove steny s fosilnirni dutinarni v by vale ,piskovne v II. terase Jizery 
sz. od hradu Kost. 

9. Fosilni staropleisto cenni dutiny typu tafom~ v koniackych kvadrovych pisko vcich. 



10.-11. F{)silni dutiny v adkry te stene opusteneh{) udal[ Jizery v by'vale piskavne sz. ad 
hra.du Kast. Snimky B. Balatka. 



k przspevku K . Segeta: Nova generace zemnich kuZis a pyramid v Praze-Dejvidch. 

12. Skupina zemni ch pyram:d 
(kulis) v prvl1i tretine hli­
niste byvale cillelny Na 
KoWirce. 

13. Hi'ibovWi zemni 
(vyska 1,20 m) v 
tretine hliniste v 
Stadi6nu mlildeze. 

pyramida 
posledni 

areillu 



14. Zemni py'ramida ve tvaru kvadru (vyska 2,'90 m) v prvni tretine steny hliniste na Kot­
larce. Snimky K. Seget. 
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CeQa 10 Kt. 47303 

POKYNY PRO AUTORY 

aukopil pl'lspl!V'kd pl'edklAdA autor v orlglnA­
Ie (u hlavnleh ~IAnkd a Rozhledd s 1 kop!! J. 
vl!enl! a jazYlkovl! spr4vny, upraveny pod Ie 
I!s. stAtnl normy .aa 0220. OriginAl musl byt psAn 
na strojl s normAln·fmi tY'PY (nikoH tzv. per­
lI~kou), ~ernou neopotl'ebovanou p4skou. 
Str4n'ka nesml mit vfc ne:! 30 1'4detk ,prt1ml!rn!! 
s 00 llhozy ; volny okraj zleva il!lnf 3,5 em, 
~prava 1 em, shora 2,5 em, zdola 1,5 em. Pl'i­
lIma If se pouze upln6 rukoplsy, tl. se sezna­
mem IIteratury, obr4zky, texty ,pod obr4zky, 
u hlavnlch ~IAnkt1 a Rozhledll s abstraktem 
a elzojaz~nym resum6. Pl'lsp!!vky mohou byt 
ps4ny ~esky nebo sIovensky. Vylimetn6 zve­
i'ejn!!nl hlavnlho tI4nku v n!!k,ter6m sv!!tov6m 
jazyee s ~eskym resum6 podl6h4 sehovAlenl re­
da'kl!nl rady. 

ROZiah rUlkoplstl se u hlavnleh ~14nkd a Roz­
hledl'l pohybule mezl 10-15 stranaml, len vyll­
me/!nl! ml'l:!e byt se sOllhlasem redak/!nl rady 
v!!tSl. Pro ostatnf rubrl'ky se pi'ljlmajf pl'lspl!vky 
v rozsahu do 3 stran, zcela vyjlmocn!! ve zdd­
vod nl!nych pl'fpadeeh do 5 stran mkoplsu. 

Abstrak·t a resum/! pflopojf autor k pl'!spl!vkdm 
u~enym pr o rubrlku Cl4nky a RGzhledy. Ab­
strakt zAsadnl! v ang-l!(!t1nl! rnA ee'lkovy roz­
sah max. 10 l'4dek strojem, resum6 v rozsa'hu 
1-3 strany mll:!e byt v lazyee rusk6m, angHe­
k~m nebo nl!meek6m, vyjlmetl!n!! ,ve zdOvodnl!­
nyeh pi'ipa'Clech v lln~m svl!tov6m lazyce. Text 
abstTaktu a resum6 dod4 autor sou~asn!! s ru­
kopisem pi'!mo v elzlm jazyee (nejI6pe I s 
I!etskym znl!nlm shrnutf).. Red'akee sl vy,hrazu­
Ie pTavo text ,podroblt jll'zykov6 revlz1. 

SezDam Ilteratury must byt pi'tpojen k pO ­
vodnlm I referativnfm pi'lspI!IIIkOm. Pou:!1t6 pra­
meny sei'azen6 abecedn!! podIe pl'fjmenl au­
tord a oznaten6 poi'adovym ~Islem musf byt 
(Ipln~ a pl'esn6. BlbliograflClk~ eltaee se v z4-
sadl! l'fdl I!s. stlitnl normou 01 0197. Zahrnull 
1\ knlh pl'f jmenl autora, leho zkr4cen6 jm6no, 
nAzev pubHkace, poi'adl vyd4nl, mlsto vY'd4nf, 
nu,kladatele, rok vyd4nl a pol!et strano U ~a­
soplseckych I!IAnkd a pflspl!vkd ze sbornfleu 
se uv4dl pi'ljmenf a ~k1r4cen6 jm6no autora, 
n4ze'V /!llinku, n4zev tasoplS\1 (sborniku J. ro/!­
nlk [svazek) . mfsto vydanl, vydavateI , ro'k vy ­
etAnf, I!lslo, strAnky. 
Pi'lklady: 
Cltace ~as(),plsecIreho flAnku: 
1. BALATKA, B., SLADEK, J.: Neobvykl6 rozlo ­

'-en I sr4tek na llzemf Cech v kvl!tnu 1976. 

Sbornlk CSGS, 73, Praha, Academia 1980, I! . I, 
s.83-86. 

Citace ~lAnku ve sbornlku: 
2. JELECEK, L_: Current Trends In the Develop­

Ulent of Historical Geogmphy in Czechoslo­
vakia . In: Historicka geografie 19, Praha, 
Ostav ts. a sv!!t. d!!lln CSAV 1980, S. 59-102. 

Cltace :k.ni~nl'ho tltulu: 
3. KETTNER, R.: V!ieobecnA geologie. IV_ dll. 

2_ vyo. i'raha, NCSA V 1955, 361 s. 
Odkaz v textu na prAcl jln!!ho autora se pro­
vede v zAvorce uvedenfm I!fsla odpovfdajlclho 
pol'adov6mu ~fslu pl'fslu~n6 prAce v seznamu 
Htera,tury_ Napf.: VymezovAnlm mi8'l'a'l!nlch re­
gionl'l Sll ve svych pracfch zabyval J. Korl!Ak 
(~4, 25 J. p<)zd~ji na nl! navazal M. Hampl (11) . 

Perokresby must b9't kresleny ('!ernou tu~f na 
kladlvkov6m nebo pauzovaclm pa,plfe na for­
mAtu nepl'esahulfclm vfsle<lny form4,t po re­
PTodukci 0 vic ne~ 0 tl'etlnu. Pl'edlohy vl!t§lch 
f.ormlitO ne~ A4 sepl'ljfmajf len zcela vyllmJ!t­
ne po pf'edehozl dohodli s red'a'kcf. 

Fotografle fo rm4tu 'netm6nl! 13x18 cm a neJ­
vy!ie 18x24 cm mu.s1 byt technlcky a ,kom­
pozltn!! zdal'lle, ostr6 a na leS'kl6m p~ll'e_ 

Texty pod obr6zky musf obsahovat jellch ,pO­
voel [jm6no autor,a, odkud byly pl'evzaty ap.). 

Oda)e 0 autorovi (event. spoluautorech) pl'IpoJI 
autor ,k rukoplsu pl'lsp/!:vku. Pofaduje se ud4nl 
pracovl~tl!, adresy bydl1~tl! (v~etn~ PSC) a rod­
n~ho ~Isla _ Bez tl!c'hto 11-<1alO nelze proplatlt 
honor41'. Autor, ktery hodl4 up'latnlt pT4vo na. 
3% zdan!!nf, pl'edlo:!f pl'tslu~n6 potvrzenl au ­
torsk6 organizace. 

HODor6l' se poukazule autorllm po vyjlt1 pl'i­
slu~n6ho ('!Isla_ Redakce mA pr4vo z autorsk!!­
ho honorAl'e odoclst pl'lipadn6 n4klady za pl'e­
pis nedokonal6ho rukoplsu, jazykoyou revilE I 
resum6 nebo l1pravu obrAzkd_ 

Autorskt vttisk (1 kus 1 se poslIA 8utorOm 
hl:avnlch 1!14nkO a Ro~hledO po vyllU pl'fslu!l­
neho ~fsla _ 

SeparA.y se zhotovujf 'pouze z ·hlavnlch fl4nkti 
a RozhledO, a to vfhradnl! v pol!tu 2OkusQ. 
Autor za~le lel loh obJedn4v·ku na zvlUtnfm 
pa'pli'e se sloupcoyOU korektur-ou . Separ4ty ro-
7esll4 po vyllU /!Isla sekretarlat Cs. geograflc­
k6 spole~nosti. Autor Ie proplACI doblr-kou. 

Pl'lspAvky se 'lasflajl na adresu : Redakee Sbo!"nlku eSGS, Na pl'fko'IH! 29, 111 21 Praha 1. 
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