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BRETISLAV BALATKA 

VZPOMfNKA NA JANA HROMADKU 
(K 100. vyroci narozeni) 

B. B a I at k a: The lOOth Anniversary at Tan Hromadka. - Sbornfk eSGS, 91, 
4, p. 257-260 (1986). - The autllOr recalls Jan Hromadka, born on December 18th 
1886, one of the greatest Czechoslova'k geographers, the founder of the modern Slo­
vak geography and the author of an outstanding work called The Orographic Classi­
fication of the Czechoslovak Republic. 

Pred 100 lety, 18. prosince 1886, se narodil (ve Volenicfch V Su­
mavskem podhi'trl) jeden z nejvetSich ceskoslovenskych geografU univ. 
proL PhDr. Jan Hromadka. Prestoze teziste jeho prace spoclva na Slo­
vensku, kde zalozil moderni geografickou skolu a vykonaI mnoho pri't­
kopnicke vedecke a organizatorske prace, zaslouzil se i d rozvoj ceske 
geografie. V tomto smeru mu zi'tstavaji cestl geografove pJ:i hodnoceni 
jeho dna hodne dluzni, kdezto slovenstl gecigrafove se k jeho odkazu 
stale' hIasi a zi'tstanou mu trvale vdecni. 

Zivotopisne udaje J. Hromadky byly uverejneny na jinych mistech, 
takze je zde nebudu vsechny opakovat. Upozornim predevsim na vy­
znam jeho dna pro rozvoj nasi geografie. 

Cesta J. Hromadky jako ucitele pres doplnujici vysokoskolske stu­
dium (prerusene 1. svetovou valkou) na katedru univerzitnlho profesora 
byJa dlouha a slozita. Univerzitni studia ukoncil teprve ve svych 39 
letech, 0 4 roky pozdeji se habilitoval jako docent fyzicke geografie 
a radnym profesorem vseobecneho zemepisu se stal az v 52 letech. Nut­
nost. prekonavat cetne prek8.zky a obtlze vcetne Iidske zloby a nepo­
chopeni priznive formovala jeho povahove vlastnosti - vytrvalost, hou­
zevnatost, di'tsledrtost, cestnost, smysl pro spravedlnost. 

Provyvoj slovenske geografie byIo velkym stestim, ze J. Hromad­
ka po 1. svetove valce odesel na Slovensko, kde dele nez ctvrtstoleti 
pi'tsobil: nejprve jako ucitel na ucitelskem ustavu ve Spisske Nove VSi, 
pozdeji na bratislavskych strednich skolach a od r. 1938 jako univerzitni 
profesor na filozoficke fakulte, od r. 1940 na prirodovedecke fakulte 
Urtiverzity Komenskeho, jejimz dekanem byl zvolen na 1. 1945-1946. 
Nutno pi'ipomenout, ze v r. 1945 zalozil Slovenskou zemepisriou spolec­
nost, a to jako odbor Ceskoslovenske spolecnostizemepisne. Naopak pro 
J. Hromadku nebylo stastnym rozhodnutlm, kdyz v r. 1946 odesel do 
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Prahy, aby prijal misto profesora hospodarske geografie na Vysoke skole 
obchodnf. Po petiletem zdejsim pusobeni, pN nepochopeni a zkresleni 
vyznamu jeho cinnosti na Slovensku, byl v r. 1951 poslan do vys!uzby. 

J. Hromadka byl nejert zakladatelem moderni slovenske geografie, 
ale zaroven i prvnfm ceskoslovenskym regionalnfm geografem. Jeho df-
10 vystizne zhodnotil J. Kunsky (1) a zejmena jeho prednf zak M. Lulmis 
(2, 3). J. Hromadka ve svem komplexnim pojeU geografie vyrazne pred­
stihl svou dobu a na jeho prace (ispesne navazali s)ovenstl geografove 
v obdobi po 2. svetove valce, kteri dovedli slovenskou geografii na vy­
sokou (iroven. 

Zasluhou J. V. Danese se J. Hromadka zpocatku zabyval problema­
tikou geomorfoJogickeho vyvoje Slovenska: studoval abraznf tvary mla­
dotretihornfch mOrl a jezer, stanovil terasove systemy a nasHnil vyvoj 
(idoll nekterych rek (Hornadu, Hronu, Gravy). Dobre regionalni znalos­
ti byly predpokladem pro podani vystizne, geneticky pOjate geomorfo­
logicke charakteristiky S!ovenska (napr. v Geskoslovenske vlastivede, 
1929). PN regionalne geomorfologickych studilch mel J. Hromadka vzd y 
na zreteli i regionalizacnf hledisko. Dzemi Slovenska s napadne kon­
trastnim reliefem vypuklych a vhloubenych jednotek bylo neobycejne 
vhodnym prostredim pro vypracovani orografickeho cleneni cesk051o­
venskych Karpat, ktere se uplatnilo v proslule Dpatnicove mape GSR, 
vydane v r. 1937. Zasady orograficke regionalizace, stanovene pro vy­
chodnf cast naseho stiitnfho (izemf, pozdeji (ispesne aplikoval i na me­
ne vyhranenem reJiefu Geske vysociny. J. Hromadka tak vytvoril vynika­
jicf regionalizacnf dno Grograficke tridenf Geskos]ovenske republiky, 
vydane r. 1956, ve kterem nastfnil v8decke zasady metodiky c~eneni 
a stanovil systematiku taxonomickeho razeni orograficl<ych jednotek. 
VycM.zeje z dobrych terennich znalostf uplatnil J. Hromadka i v teto 
praci komplexni hledisko, tj. krome orografickych kriterH pNhHzel i ke 
genezi reliefu a geologickym pomerum. Na toto dOo navazaly v 60. a 70. 
1etech regionalizacni prace kolektivu geomorfologu Geografickeho l!sta­
vu GSAV a Geografickeho (istavu SAY, jejichz vysledkem by10 vypraco­
vani noveho geomorfo~ogickeho clenenf GSR a SSR. Lze konstatovat, ze 
bez prukopnicke prace J. Hromadky by se nepodafilo vytvorit toto poti'eb­
ne dna na patNcne (irovni. 

J. Hromadka se nespokojil s dosazenym stavem, ale stale usiloval 
a zdolwnaleni sveho orografickeho clenenL Tomuto clli venoval mnoho 
(isill i v doM po odchodu z aktivni cinnosti. Vdecne vzpominam na plod­
ne diskuse a teto problematice pN mnoha nasich setkanich, zejmena ph 
nasi navsteve v Jednu 1965 v Ze!eznici u Jicfna, kde tehdy J. Hromadka 
bydlel. Pan profesor se ve1mi zajfmal 0 nase nazory, citJive reagoval 
na nase pi'ipominky a s porozumenim prijimal nase navrhy na (ipravy 
clenenL Svefil se nam i se svymi pracovnfmi plany (ponekud upravena 
verze orografickeho cleneni byla uverejnena pozdeji v novem vydanf 
Geskos'ovenske vlastivedy). Pani Hromadkova si nam s (ismevem poste­
zavala na manzela, ze se casto vydava s batohem na zadech do bllzkeho 
i vzdalenejsfho terenu. Napr. na podzim v r. 1964, i za nepNzniveho 
pocasi, prochodil mene zname (izeml Krkonos, 0 nichz cht81 napsat 
obsahlou regionalne geografickou studii a provest zde nektere zmeny 
ve vymezeni jednotek. A to mu jiz bylo 78 let! 

Mel jsem dale moznost duverneji poznat prof. J. Hromadku pri je­
ho pusobeni v redakcnl rade casopisu Lide a zeme. I ve svem pomerne 
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vysokem veku pravidelne dojizdel na redakcni schilze, kde ucinne Pl'l­
spival svymi bohatymi zkusenostmi, radami a obsahovymi upravami 
k zvysenf urovne casopisu. Dilkladne recenzni posudky pi"fspevkil, autor­
sty! cetnych redakcnfch uvodnfch poznamek, vystizne komplexnl hod­
noceni rukopisil kazdeho cfsJa casopisu dokumentovalo jeho hluboky za­
jem 0 popu'arizaci geografie mezi sirokou verejnostf. I v tom se projevo­
vala velikost jeho osobnosti, jakych jsme mezi geografy mnoho nemeli. 

Pri hodnocenf obsahleho dlla J. Hromadky M. LukniS vyzdvihl daI­
s1 aspekt, a to reseni vztahil mezi slozkami prirodnf a kulturni krajiny. 
Mel pro to predpok!ady jak v teoretickych geografickych a terenni.ch 
zna' ostech, tak i v hlubslm kulturne historickem vzdelanL V teto sou­
vislosti sJovenstl geografove kladne hodnotf skutecnost, ze J. Hromadka 
v dobe diskuSl 0 otazce h' avnlho mesta prokazal, ze Bratis] ava vzhledern 
ke sve pl'lznive geograficke poloze na evropskem veletoku a dalSich 
vyznamnych kornunikacfch rna i pres svou excentrickou polohu nejvetSi 
opravneni stat se kulturnim, hospodarskym a politickym centrem Slo­
venska. 

J. Hromadka se postupne stal naslm nejvyznamnejslm regionalnim 
geografem. Mel k tomu preclpoklady vzhledem k sirokemu zajmu 0 geo­
grafickou problematiku a k mimoradne schopnosti vyzdvihnout podstatu 
resenych otazek i pi'i sirokem syntetickem zaMru. Lze tu vystopovat 
prfznivy vIiv vynikajici francouzske regionalne geograficke skoly Hi 
doby. Byl autorem prvnfch regionalne geografickych monografif men­
sich uzemnfch jednotek Slovenska (Orava, okresy Bratis] ava, Malacky). 
Na Hromadkovy komplexne pojate geograficke syntezy uzemf navazaly 
v posleclnim obdobi cetne regionalnf studie slovenskych geografi'l. 

Z geografickych monografif velkych (1zemnlch ce1kil je nejvyznam­
nejsf Vseobecny zemepis Slovenska (z 1'. 1943), ktery se poklada za 
vrcholne dno J. Hromadky. "V nom majstrovskym sp6sobom vystihol 
kaleldoskopicky pestry zemepisny obraz Slovenska, ktory vyustil do 
vykreslenia komplexnych typov krajfn a sidelnohospodarskeho Zlvota 
obyvaterstva na Slovensku." (M. Luknis, 3). 

J. Hromadka mel proti mnohym geografUm sve doby velkou pred­
nost v tom, ze sve prace psal teprve po dilkladnem poznanf prirodnfho 
a kulturnfho prostredf studovaneho (1zemf. Na peslch tUrach zejmena po 
Slovensku, pozdeji i po ceskych zemfch, nacl10dil tisfce kilornetI'u; na 
nich se duverne seznamil nejen s reliefem a prlrodou, ale i se zpusobem 
zivota lidu a s vysledky jeho cinnosti. V tom mel nespornou vyhodu 
proti nekterym geagrafilm - vrstevnlkilm, kteri sve prace psali casto 
bez hlubsicl1 terennfch vyzkumu, takze se v nich nezrfdka objevujl i ne­
podlozene spekulativnf uvahy. 

J. Hromactka byl vybornym pedagogem. "PIsal a prednasal kl'dSnOU 
slovencinou", uviidi M. LukniS (3). Za valky dilsledne projevoval 
svuj nekompromisni protifasisticky postoj, Idery statecne vyjadroval 
i pred svymi pos~uchaci. Malokdo vykonal tolik pro sbHzenf obou nasich 
narodu. Vystizne to vyjadril M. Luknis (2), ktery sve zi votnl dna 
Relief Vysokych Tatier a ich predpo:ia pripsal svetle parnatce sveho 
ucitele: "Dobre aboznameny s minulostou aj sucasnostou prfrody Slo­
venska, jeha obyvatelstva, hospodarskeho aj kulturneho zivota stal sa 
on statocny eech u svojich ziakov Slovakov symbo]om vzajomnej ucty 
a porozumenia Slovakov a eechov". A na jinem m!ste M. LukniS (3) 
piSe: "Z jeha vynikajucej pedagogickej a vedeckoorganizacnej prace 
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vyrasta moderna slovenska geografia, ktorou si postavil na Slovensku 
trvaly pamatnfk." Dokumentoval to i letosnf IX. sjezd Slovenske geo­
graficke spolocnosti, ktery se konal u prHezitosti 100. vyrocf narozerii 
J. Hromadky. 

P 0 u Z it a lit era t u r a: 

1. KUNSKY, J.: Osmdesatiny univ. prof. dr. Jana Hromadky. Sbornlk CSSZ, 71, Pra­
ha, Academia 1966, C. 4, s. 305-309. 

2: LUKNIS, M.: Jubilejny rok prof. dr. Jana Hromadku. Geograficky casopis, 18, Bra­
. tislava, VydavateI. SAV 1966, C. 4, s. 293-295. 

3. LUKNIS, M.: Profesor Jan Hromadka zomrel. Geograficky 'casopis, 20, Bratislava, 
Vydavater. SAV 1968, C. 4, s. 313-317. 

(Adresa autora: Geograficky ustav CSAV, Na sZupi 14, 128 00 Praha 2.) 
Dosio do redakce 23. 6. 1986. 
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ALDIS ANDRLE 

DIFERENCIACE DEMOGRAFICK-eHO 
A SOCIALNE EKONOMICK-eHO WVOJE 

OKRESU CSSR 

A. And r Ie: Difterenciation of the Demographic and Socioeconomic Develop­
ment at Districts in Czechoslovak Socialist Republic. - Sbornfk GSGS, 91, c. 4, s. 
261-281 (1986). - In the first introdurtory part of the contribution the main 
attention is paid to the importance and changes of territorial differences dUring 
the post-war period. The initial major differences (inherited from the capitalist 
period and existing especially between the western and eastern parts of Czechoslo­
vakia) have already been satisfactorily solved. However new differences are gradual­
ly arising. New territorial differences have indeed a different character - they· are 
no more essential and relate mostly to small regions only. In the second part the 
author illustrates the contemporary territorial defferentiation in the district scale 
on the example of the development and the present situation of population and its 
economic activity. 

Charakter a vyznam 6zemni diferenciace 
tIzemni aspekty jako faktor intenzifikace hospodai'sk6ho a socialniho rozvoje 

Problematice uzemni diferenciace, prostorovych rozdihl ve vyvoji, 
stavu a strukture lidskeho potencHHu i v hospodarskem· a socialnim 
rozvoji venuje geografie logicky trvalou pozornost (zejmena regionalni 
a sfdelni geografie). Tyto otazky jsou pritom znacne vyznamne i z hle­
diskaspolecenske praxe. Nase socialisticka spolecnost se jimi zabyvala 
predevsim . v souvislosti s rozmisfovanfm vyrobnich sil a s i'esenim uko­
III oblastnfho planovanI (v poloze makrooblastni a mezooblas'tnI), v po­
slednlch letech i v souvislosti s tvorbou koncepci urbanizace a vyvoje 
venkovskEiho osIdlenI (v poloze mezooblastni a mikrooblastnI). Novou 
casovost a aspekty dostava tato problematika z hlediska pracI na dlou-' 
hodobEim vyhledu rozvoje spolecnosti, a to mj. i ve vazM na kategoricky 
pozadavek intenzifikace hospodarskeho a socialniho rozvoje.1 ) 

Soucasnou uzemni. diferenciaci je pritom potrebne videt jako okam-

1) K intenzifikaci ekonamickeho riistu pri limitovanych o.zemnlch a lidskych 
rezervach nasi zeme je nutne hledat zdroje nejen ve vlastnim vyrobnim procesua v 
zavadeni vedeckotechnickehopokroku, nybrz i v racionalnejslm a o.celnejsim prosto­
rovem uspoMdanl vyro'bnf zakladny, nevyrobni sfery a osfdlenL Do popi'edi pozor" 
nosti tak znovu vystupuje o.kol racionalnlho ovliviiovanl prostorove organizace spo­
lecnosti jakozto jednoho z faktarll efektivniho elmnomickeho rii:stu. Politicky obsah 
prostorovych rozdilil. souvisi zejmena. se zdil.raznenlm odpovednosti narodnich vyborO 
za komplexnl rozvoj a zivotni podmfnky obcanil. v jejich o.zemnfch obvodech. 
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:Wou casovou prusec vyvojoveho procesu, ve k'terem nektere prostorove 
razdily postupne zanikaji a jine se rodi. 2 ) Pri takto dynamicky chapa­
nem pohledu nebylo by ucelne vracet se do prflis davne historie. Pro 
dnesek rna konkretnf vyznam hodnotit jen obdobI od r. 1945, tzn. etapu, 
ve ktere se v souvislosti s budovanfm spolecnosti socialistickeho typu 
pristupuje l~ aktivnfmu, planovitemu ovlivl1ovanf uzemnf diferenciace. 

Nova spolecnost v Ceskoslovensku pri svem zrodu pi'ebfrala i po­
kud jde 0 uzemnf diferenciaci dMictvf kapi'talismu, spocfvajfcf v pff­
krych antagonistickych uzemnfch rozdflech (rozporech), predevsfm rna· 
krooblastnfch a byJa postavena pred slozity historicky llkol urychleile 
je i'esit. 

V historicky kratke doM 40 let budovanf socialisticke spolecnosti 
se v Ceskoslovensku podarilo uspesne vyresit nekdejsf pi'fkre rozporne 
a protik1adne, zejmena makrooblastnf rozdHy hospodarske a socialnf 
llrovne. Slo predevsim 0 rozporne, protikladne rozdHy mezi SJovenskem 
a byv. ceskymi zememi, jejichz zasadnf prekonanf pati'ilo k marxistic­
ko-Ieninskemu zpusobu resenf narodnostnf otazky a bylo jednou z pod­
minek rychleho rozvoje jednotne celostatnI ekonomiky. Vyresena byla 
i rada dalSfch mezooblastnfch uzemnfch rozporu v hospodarskem vyuzi­
tf a v zivotnfch podmfnkach obyvatel mensfch uzemI uvnitr teritoria obou 
dnesnich mirodnfch republik. Podai'ilo se v zasade pi'ekonat i odveky 
antagonisticky rozpor mezi mestem a venkovem. 

Objektivne nutny nerovnomerny vyvoj vedl vsak k tomu, ze sou­
casne plynule vznikaly nove mezooblastnf a mikrooblastnf rozdf1y, si­
ce HZ nikoli antagonisticke a mene vyznamne ve srovnanf s rozdfly, 
ktere byly v roce 1945, nicmene vsak zavazne. Charakter techto roz­
dUu i zpusob jejich resenf jsou dnes uz odlisne od rozdf1u v etape ;>0-
cialisticke industrializace.3 ) 

Vznikaji tak i urcite nove rozdHy v celkovych zivotnfch podmfnkB.ch 
a sancfch lidf, jez pri zakonite rostouci narocnosti obyvatel majf nekdy 
zavazne ekonomicke, socialnf a politicke dusledky. 

Rozvoj socialisticke spoJecnosti neustale reprodukuje dva paraleJ­
ne problhajlcl protichudne procesy: uzemnf homogenizaci, ktera v ram-

2) Prostorovou organizaci spolecnosti a jeji casoprostorovy vyvoj ovlivnuji ne· 
pochybne do znacne miry pi'irodnf podmfnky, jejich2! llzemnf pestrost rna velky vy· 
znam prave v CSSR. Prostorova organizace spolecnosti vsak souvisi i s rozvojem vy· 
robnfch sil a vyrobnfch vztahii, s osfdlenfm a relacemi mezi potrebou a zdroji pra· 
covnich sil, jakoz i s intenzitou vyuzit! statniho teritoria. Pri jejim zkoumani Je pro­
to poti'ebne uplatiiovat i historicky pi'istup. Vyvoj llzemnich rozdHii a jejich charak­
teru je nutne studovat tez z hlediska, jak probihal v jednotlivych spolecenskoekono­
mickych formacich, jak nove nastupujici formace prebiraly a menily llzemni rozdHy, 
zdectene po predchazejicich formacich. 

3) V soucasne dobe se konkretni vyznam existujfcfch llzemnich rozdilii proje­
vuje nejzretelneji v rozdilech mezi hlavnfmi poly riistu a nekterymi pomaleji 5e rozvi­
jejicimi llzemfmi. Existuj! nektera, ekonomicky pi'esycena, prekrvena llzemi, aglo­
merace a sldla, ve kterych nadmerna koncentrace hospodai'skych aktivit [ze jmena 
v podmlnkach dosavadnfho, pi'evazne extenzfvnfho ekonomickeho rustu) a jejf do­
provodne jevy uz prevazujf nad tzv. aglomeracnfmi vyhodami, dochdzi k soubehu 
vzajemne si konkurujlclch narokii [napr. na zdroje pracovnich sil, na uzemi a na 
infrastrukturu) a vyterpane rezervy 5e stavaj! uz jistou barierou dalSiho riistu. V hos· 
podai'sky prekrvenych polech riistu a aglomeracich 5e vytvarejl i zavazne ekologicke 
problemy. Soucasne vsak existuji llzeml a sldla, kde nedostatecne vyu2!ivani mo~nosti 
a potenci,Unfch rez(Jrv vede k neuspokojivemu ekonomickemu vyvoji a v dii51edku 
toho i ke zpomalenemu vyvoji, popi'. a2! ke stagnaci :ei dokonce k vleklemu llbytku 
obyvatelstva. . 
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ci pusobeni celospolecenskych vyvojovych zakonitostl vede k vyrovna­
vani zivdtnich podminek v oblastech, a na strane druhe uzemnI hetero­
genizaci, vyplyvajici ze specifickych zvlastnostl jednotlivych uzemi, kte­
re jsou vysledkem dlouhodobe se utvarejici uzemni dEBby prace na za­
klade prirodnich a ekonomickych podminek uvnitr spolecnosti celkove 
i v jejich uzemnich soucastech. Ozemni homogenizace se tak vlastne 
reaUzuje v heterogenite vychozich podminek jejich adekvatnim vyuzi­
vanim. 

Ozemni diferenciace hospodarskeho a sociainiho rozvoje existuje 
tedy i v socialismu. V prubehu etapy budovani rozvinute socialisticke 
spolecnosti nektere z uzemnich rozdHii se vytraceji [aniz bychom si 
toho byli vzdy vMomi J a jine se obdobne temer nepozorovane rodi. 
Tyto skutecnosti nelze pokladat za fenomeny jen nahodne a ojedinele. 
Ozemni rozdHy, popr. rozpory jsou jevem, kterym bude potrebne se za­
byvat soustavne, . v teorii i spolecenske praxi. Po teoreticke strance 
spatruji v nich jeden ze specialnich rozporu, existujleich i v socialistic­
ke spolecnosti; pfi jejich zkoumani, pokud jde 0 jejich vyvoj, charakter 
a reseni je ucelne aplikovat obecne zakonitosti charakteru a reseni 1'oz­
porii v sociaJismu. K teto tezi mj. inspi1'uje teoreticky ruch, ktery se 
v posledni doM 1'ozviji k obecnym teoretickym otazkam charakteru 
1'ozporii a zpusobu jejich reseni v etape vystavby rozvinuteho socia­
lismu. 

V soucasne dobe se teorie rozporii stava jednou z metod poznani 
a reseni praktickych ukolii socialisticke spolecnosti viibec a jeji ekono­
miky zvlaste.4 ),5 J 

Poznani uzemni dife1'enciace, p1'ostorovych rozdHii je postupnym 
procesem. K jejich osvojeni je napr. nezbytny urcity stupeii jejich zra­
losti. To do jiste miry vysvetluje uz zmineny fakt, ze uzemni rozdIly, 
popr. 1'ozpo1'y vznikaji nepozorovane: ve stadiu sveho z1'odu se dajI ob­
tlzne zjisfovat a zrejme jsou, az kdyz dozraji do urciteho stadia vyh1'oce­
nL J e ovsem treba citlive 1'ozlisovat objektivni dialektickS uzemni roz­
dfly odpovidajici specificke strukture a pfirodnim podminkam konkret­
nleh uzemi a sidel od rozdHii vyvolanych subjektivnimi faktory. 

Dalsi otazkou je 1'ozlisovani uzemnich rozdHii a uzemnich rozporii. 
Jde 0 dva riizne pojmy, lislei se nikoli kvantitativne, ale kvalitativne. 
Ne kazdy uzemni rozdfl miizeme pokladat za uzemni rozpornost. Ozem­
ni rozdlly zaklada uz znama rozmanitost objektivne existujiclch geogra­
fickych podminek, specificka pro Geskos]ovensko. Zdiiraziiuje je tez in­
tenzita vyuziti naseho statniho uzemL Podle zakonii dialektiky miize 
vsak kvantita preriist skokem ve zmenu kvaHty a takto nespojite mo­
hou se i uzemni 1'ozdHy menit v uzemni rozpory - uzemnl 1'ozdHy mo­
hou vyusfovat v uzemni rozpornost. Bylo by to tehdy, pokud by vedly 
k nevyuzivani moznostf a rezerv v jednech uzemfch a vytvarely barie-

4) Charakter rozporu a jejich resenI v socialismu. Viz seznam lit. 8. 
5) Ones uz je ujasnena mylnost pi'edstav, ze rozpory jsou neco po vytce jen ne· 

gativniho riizu: existence rozdfIu, popi'. rozporu - tedy i t1zemnich - je nutnou 
podminkou vyvoje. Poznat, jake jsou rozdfIy a rozpory, jak je i'esit a jakym zpusobem 
IlIedat cesty k prekonavani negativnich stranek a rozvijeni pozitivnich nebo dynami­
zujicich striinek, to je zasada reseni rozporu, tedy i t1zemnich rozdiIu. Pi'itom je nut· 
no zduraznit, ze nikdy nebude cilem nejake linearnI, egalitai'ske odstraneni vsech 
rozdflu; existuji dokonce rozdfIy vytvai'ene ziimerne, v souladu s poti'ebami ekonomic, 
keho rustu. 
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ry v, jinych, jestlizeby zmensovaly efektivnost ekonomickeho rustu, 
jestlize by se vytvarely takove rozdHy v zivotnich, podminkach obyva­
tels'tva" jez nejsou uz slucitelne se soucasnym stavem: a moznostmi 
sQucasne stapy budovani vyspelehosocialismu. 

, ' Uvedene nazory jsou samozrejme jen osobni a lze diskutovat (}' je­
jichspravnosti a t1plnosti. Jestlize jsem jim venoval dost mista, duvodem 
byla snaha upozornit na nektere otazky "filozofie t1zemni diferenciace", 
kterym by podle meho nazoru bylo t1celne venovat hlubsi pozornost, 
popr. diskusi. 

fizemne technicke podklady jako jedna z forem vyhodnocovani podmiJ)ek 
a moznosti rozvoje Dzemi 

Nutnost intenzfvnejsiho rozvoje ekonomiky vyzaduje ziskavC;lt v bu­
doucnu vyssi pfinosy i z prostoroveho usporadani hospodarstvi a t1zem-
ni brganizace zivota spolecnosti. , 

Dalsi vyvoj socialisticke spolecnosti a jeji ekonomiky je v podmin­
kach CSSR v podstatne mire uz determinovan demografickymi, t1zem­
ne technickymi a socialne ekonomickymi podminkami t1zemi, ktere 
v mnohych pi'lpadech, uz jsou anebo v dohledne dobs se stanou ome­
zUjicimi, popr. az limitujicimi faktory (pfedevsim jde 0 lidsky potencial, 
zvIa,ste zdroje pracovnich sil, pudu, vodu, energii a tzv. prahy technic­
ke vybavenosti) ~ 

Racionalni vyuzivani zakonitosti t1zemniho rozvoje neni mozne bez 
pravidelnych kontaktu vsech organu narodohospodarskych planu a pro­
gn6z a organu t1zemniho planovani, bez stale exaktnejsich metod a na­
stroju, ktere delbu prace a koordinaci cinnosti p0!1lohou zabezpecit, 
a bez fungujicfho systemu informaci nejen 0 dosavadnim vyvoji a sta­
vu, ale pi'edevsim 0 navrhovanych zmenach v t1zemL 

Hlavnfm pozadavku!1l na vytvoi'eni t1celnych podkladu pro rozhodo­
vani 0 optimalnim vyuzivanit1zemi se v fade smeru bllzi nektere zpraco­
vavane materialy, pro ktere se v posledni dobS osvedcuje forma t1zem­
ne technickych podkladu. 

vytvoreni soustavy podkladu, umoznujlcich v8decky podlozene pla­
nov ani komplexnfho hospodai'skeho a socialniho rozvoje v prostOl,"u, je 
realne uskutecnitelne. Svsdci pro to nektere uz reaUzovane pl'ace 
(i kdyz zatlm vicemene dHcim zpusobem zamefenel, pri kterych se zis­
kaly a ovsfiIy mozne zpusoby a ziskala rada zkusenosti a jez souca.sne 
naznacuji vhodnou organizaci prace a formy zpracovani. 

V souvislosti s nimi chtel bych aspon velmi strucne informovat 
o poznatcich' a nekterych strankach a aspektech prostorovych rozdilu, 
ktere vyplyvaji z nedavno dokonceneho dna "Ozemne technicke podkla­
dy na t1seku obyvatelstva a bytove problematiky v t1zemich CSSR", a to 
na prikladu okresu.6 ) 

6) Ozemni U'ldilni podle okresii, v podstatil v mezooblastnl llrovni, rna sv6 opod­
statnilnL Okresy jsou sice jen administrativnil politickymi jednotkami; nelze je po­
kladat za hospodarskQgeogTaficke regiony a bYva~( vnitrnil dosti hefterogennl. Vy­
chlizime-li vsak z teze, ~e nezdllvodnilnil nerovnomilrny, k vytvai'eni neM.doucich 
llzenmlch rozdHIl vedouci vyvoj je zpllsoben zejmena nekomplexnosti rizeni llz,emni­
ho rozvoje; je vyznamn6 to" ~e okresy jsou v podstate zakladnimi jednotkami v ob­
lastnlm pIan6vanf a pili zajisfovani komplexniho hospodal'sk6ho a socialnlho rozvoJe. 
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Diferenciaci okresuse v teto stati budu zabyvat s ohledem na moz­
ny rozsah jen z vybranych hledisek - predevsfm pod zornym uhlem je-. 
jich lidskeho potencialu, dale pokud jde 0 jejich fakticky vyuzfvany po­
tencial pracovnfch sil a posleze z hlediska hlavnich rysu jejich eko­
nomicke zakladny. 

ObyvatelstWi - stav, vyvoj, struktura 

Diferenciaci okresu podle lidskeho potencialu je mozne demonstro­
vat uz z hlediska jejich velikosti podle poctu obyvatel a vybranych za­
kladnfch ukazatelu osfdlenf. 

Velkou diferenciaci okresu CSSR podle poNu obyvatel lze charak­
terizovat (vyloucfme-li Prahu, Bratislavu, Brno-mesto a Ostravu-mesto) 
uz tim, ze nejlidnatejsl okres Karvina (284761 obyvatel) mel podle sci­
tanf lidu, domu a bytu 1980 (dale jen "scHanf") temer 6,9nasobny po­
cet obyvatel nez okres Svidnfk (41 461 obyvatel). 

Variacnf rozpeti je ovsem jen orientacnf: presnejsf mirou variabili­
ty, vychazejicf z rozptylu hodnot okolo aritmetickych prumeru, je va­
riacni koeficient (pomer smerodatne odchylky k aritmetickemu prume­
ru vyjEidreny v procentech). 

I podle tohoto ukazatele se velikost okresu znacne lisila: hodnoty variacnich 
koeficientu znaku "pocet obyvatel 1980" ,cinily v souboru vsech okresu CSSR 85,07, 
v souboru okresu CSR 98,40 a v souboru okresil SSR 45,02. To soucasne ukazuje, ze' 
menlivost okresil je v CSR vyssi nez v SSR [okresy SSR jsou stejnorodejsf) a ze va­
riabilita v souboru vsech okresil CSSR je vyznamne ovlivnena temito rozdfly mezi 
narodnimi republikami. Hned iivodem je treba upozornit, ze tyto skutecnosti se ne­
tykaji jenom uvedeneho znaku, ale casto vice ci mene vyrazne plat! i pro daISi znaky. 

Na zaklade rozdelenf cetnosti muzeme v podminkB.ch Ceskosloven­
ska kvalifikovat za male okresy tv, ktere mely v roce 1980 mene nez 
80 tis. obyvatel, za stredne velke okresy lze povazovat ,tv, ktere majl80 
az 140 tis. obyvatel, a okresy nad 140 tis. obyvatel lze pokladat za velke. 

Okresu s mene nez 80 tis. obyvateli bylo v CSR 14 (18,4 % vsech 
okresu CSR) a v SSR 5 (13,2 %). 

Okresu s 80-140 tis. obyvateli - lze rfci typicke velikosti - bylo 
v CSR 42 (55,3 %) a v SSR 19 (49,9 %). 

Okresu s vice nez 140 tis. obyvateli bylo v CSR 20 (26,3 %) a v 
SSR 14 (36,9 %). 

Urcitym specifikem CSR proti SSR byla tedy i vetsf relativnf cetnost 
malych a strednich okresu a mensi relativni cetnost velkych okresu. 

Ve tfide velkych okresu je samozrejme nutne brat zretel na to, ze 
z celkoveho poNu 34 techto velkych okresu v CSSR 15 predstavovaly 
bud okresy-mesta nebo okresy se zvlaste velkym okresnfm mestem (Pra­
ha, Bratislava, Karvina, Olomouc, Frydek-Mfstek, Kosice-mesto, Gott­
waldov, Zilina, Plzen-mesto, Ceske Budejovice, Pardubice, Banska By­
strica, Hradec Kralove, Liberec, Kladno). 

Meziokresnf rozdHy v proste hustote zalidnenf lze charakterizovat 
-'- vyloucime-li ze srovnanf okresy, tvorene jednfm me stem - tim, ze na 
1 km2 celkove plochy pfipadalo pfi scHanf 1980 v okresech Karvina 
820,2 obyvatel a Teplice 289,5 ob., zatfmco v okresech Tachov jen 35,4 
ob. a Cesky Kr\lmlov 34,3 ob. 
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Re'evantnejsim ukazatelem nez prosta hustota je hustota specificka, 
prl jej1mz vypoctu se eliminuji plochy lesii a vodni plochy, clmz se do­
stavarne bHze k hustote zalidnenf na plose vyuzitelne pro lidskcisidla. 
I hadnoty tohoto ukazatele byly prikre diferencovane. 

Vyloucime-li opet okresy-mesta, na 1 km2 redukovane vymery pfi­
p'adalo v roce 1980 v okresech Karvina 1 019,7 ob. a Jablonec n. N. 
507,4 ob., kdezto v okresech Cesky Krumlov j€n 70,7 ob. a Tachov 
63,8 ab. 

Zvlastni pozornost je treba venovat okresiim s extremne malou hus­
totou zaJidneni. Podle specificke hustoty jsou to v CSR zejmena okresy 
Tachov, Cesky Krumlov, Prachatice, Klatovy, Domazlice, Pelhrimov, Jin­
dfichiiv Hradec, Benesov a Znojmo a v SSR okresy VeYky Krtis, Svidnik, 
Levice a Trebisov. Nizkou hustotou se vyznacuji nektere prfmestske 
okresy, vyvijejfci se v gravitacnich poUch velkych p61ii riistu (Plzen-se­
ver, Plzen -jih, Koslce-vidiek). 

Ve slozite problematice urbanizace a struktury osidleni musim S8 

omezit na zjednoduseny pohled, ktery lze vyjadrit ukazatelem podilu 
obyvat€lstva 1980 zijfciho v sidlech s 10 tis. a vice obyvateli. 

Hodnoty tohoto znaku cinily, vyloucfme-Jj okresy-mesta, v okresech Karvina 
81 % a Chomutov 78,9 %; naproti tomu v okresech Svidnik, Plzeii-jih, Stara tubov­
fia, Kosice-vidiek, Praha-zapad, Vefky Kr-tis, Vranov n. T., Rychnov n. Kn. a Plzeii-se­
ver se sfdla nad 10 tis. ob. viibec nevyskytovala. Variabilita podflii obyvatel zijlclch 
v sld!ech nad 10 tis. ob. byla znacna [vyjimeene vetS! v SSR nez v CSR), coz pro­
kazujl variacn! koeficienty [v CSSR 57,83, v CSR 50,35 a v SSR 68,57). 

Vyznamnym znakem Iidskeho potencialu je vyvoj poctu obyvatel. 
Celkove prfriistky ci ubytky obyvatelstva vyjadruji vseobecnou riistovou 
dynamicnost (energii) uzemi a sidel; z nich mechanicka mena popu­
lace je odvozenym a neprfmym ukazatelem atraktivni sHy uzemi a si­
del, avsak ukazatelem odrazejicim dosti vymluvne vysledek interakce 
mezi cetnymi komponenty komplexu, ktery se vseob€cne da oznacovat 
jako zivotnf podminky obyvatelstva. 

V obdobf mezi scitanimi 1961 a 1980 se pocet bydHciho obyvatel­
stva: 

- zvetSil vice nez 0 20 % v CSSR ve 21 okrese (v CSR v 6 okre­
sech a v SSR v 15 okresech); 

- zvetSil 0 10-20 % (v rocnfm prumeru priblizne 0 0,5-1,0 % J 
v CSSR v 31 okrese (v CSR v 19 okresech a v SSR ve 12 okresech); 

- zvetSil mene nez 0 10 % v CSSR v 43 okresech (v CSR v 32 okre­
sech a v S SR v 11 okresech J ; 

- zmensil v 19 ceskych okresech. 
Vyvoj celkovych poctii obyvatel byl tedy v tomto zhruba 20letem 

intercenzalnim obdobi nerovnomerny - existovaly okresy rychle ros­
tOUC!, SQllCaSne vsak i stagnujicf, ba dokonce degresivnL 

Nejvet';l relativnf pi'lriistky mely okresy Kosice-mesto (108,7 %), hI. m. SSR 
Bratislava [45,7 %), Poprad (35,7 %) a Karvina (34,3 %); nejvetSf relativn! ubytky 
meIy okresy Plzeii-jih [8,6 %), Nymburk (7,7 %), Klatovy (7 %), Jicln (6,3 %), 
Plzeii-sever a Rokycany [4,8 %J. Z pl'imestskych okresii lIve sHnu" velkycR mest vy­
znamnejsi pl'iriistky obyvatelstva mely jen Bratislava-vidiek a Kosice-vidiek a ty pak 
hlavne dlky pi'irozene mene obyvatelstva. 

Uhrnne prfrustky jsou ovsem vysledkem individualne ruznych pro­
pore! prirozenych a mechanickych prfrustku. Podle vyvoje jen priroze-
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non menou obyvatelstva byl ve srovnanf s uhrnnymi prirustky obyva· 
tel ·pocet okresu ubytkovych i stagnujfcich mensi a pocet okresu progre­
sivn1ch s rychlym ritstem znacn~ v~tSi (tab. 1). Tento retrospektivni 
prehled (srovnani) nasvMcuje. ze pNrozena mena piisobila k rovnomer­
nejsimu rozdeleni cetnostl okresu podle intervalu prirustku a ubytkii 
obyvatelstva 1961-1980. 

Rozdeleni cetnosti okresu podle relativnich uhrnnych prirustku 
[ubytku) obyvatel se ve druM polovine obdobf 1961-1980 zlepsilo 
(tab. 2). 

Tab. 1 Cetnosti okresu podle relativnich pi'irustku (ubytku) pottu obyvatel 1961-1980 
ze zdroju pfirozene a uhrnne meny obyvateistva (v o/~ stavu 19tH) 

Pocet okresu 
Pi'irustek (ubytek) pi'irozena mena I vysledna mena Typ okresu poctu obyvatel 1961-

1980 v % stavu 1961 (bez migrace) (vcetne migrace) 

CSSRI CSR 
1 SSR I CSSR I CSR I SSR 

ubytkove 'ubytek 9 9 - 19 19 -
stagnujici 
s mirnym rust em pi'irustek 0,0- 4,9 16 16 - 27 22 5 

sti'edne progre-
sivne rostouc[ pi'irustek '5,0-14,9 40 33 7 39 24 15 

progresivnI 

I 
s rychlym rust em pi'irlistek 15,0 a vice 49 18 31 29 11 18 

Uhrnem 114 76 38 114 
I 

76 38 

Tab. 2 Cetnosti okresu podle hodnot uhrnnych pl'irustku (ubytku) obyvateistva 1961-
1970 a 1971-1980 (v % vychozich stavu) 

I Pi'(rustek (ubytek) obyvatel 
Pocet okresli 

absolutne I v procentech (v % vychozich stavu) 
CSSR I CSR I SSR CSSR I CSR I SSR 

1961-1970 

ubytek -5,0 a vice 4 4 - 3,5 5,3 -
-0,0 az -4,9 34 32 2 29,8 42,1 5,3 

pi'irustek 0,0- 4,9 37 24 13 32,4 31,6 34,2 
5,0- 9,9 22 11 11 19,3 14.5 28,9-

10,0-14,9 12 3 9 10,5 3,9 23,7 
15,0-19,9 3 1 2 2,7 1,3 5,3 
20,0 a vice 2 1 1 l,B 1,3 2,6 

Celkem 114 76 38 100,0 100,0 100,0 

1971-1980 

ubytek -5,0 a vice - - - - - -
-0,0 az -4,9 11 11 - 9,6 14,5 -

pl'[rustek 0,0- 4,9 45 33 12 39,5 43,4 31,6 
5,0- 9,9 36 26 10 31,5 34,2 26,3 

10,0-14,9 19 6 13 16,7 7,9 34,2 
15,0-19,9 1 - 1 0,9 - 2.6 
20,0 a vice 2 - 2 l,B - 5,3 

I Celkem 114 76 38 100,0 100,0 100,0 
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V intercenzalnim obdobl 1961-1970 se v GSR vyskytovaly jeste vy­
znamne absolutni. i reIativni cetnosti okresu s ubytky obyvatelstva -
celkem 32 okresu s ubytky do 5 % vychozihostavu obyvatel a dokonce 
4 okresy s ubytkem 5 a vice procent obyvatel. V GSR tyto ubytkove 
okresy predstavovaly podstatnou cast vsech okresu - 47,4 % vsech 
ceskych okresu. [V udajfch 0 okresech se v tabulkach a textu poclta Pra~ 
ha a Bratislava vzdy jakookres - uzemnim rozsahem se obe hlavnf 
mesta radove blizi okresum a vydeIovani mestskych obvodu z integro­
vanych ceIku mest by nemelo smysl.) V SSR ubytky obyvatel do 5 % 
mely jen 2 okresy. Naproti tomu pfirustky obyvate1stva ve vysi 10 a vice 
procent melD v tomto obdobi jen 5 ceskych okresu [6,5 % vsech ceskych 
okresu), v SSR 12 okresu [31,6 % vsech sIovenskych okresu). V obdobf 
1971-1980 se' struktura okresu podle pomernych uhrnnych pfirustku 
[Ubytku) obyvatelstva podstatne zIepsila, zVlaste v GSR. Pocet ubytko­
vych okresu se v GSR zmensil na 11 [tj. 14,5 % vsech ceskych okresfl} 
a v SSR se uz ubytkove okresy nevyskytly. Pocet okresu s pfirllstky 
10 a vIce procent obyvatel se vsak v CSR zvetSil z 5 na 6 [tj. na 7,9 % 
vsech ceskych okresu), v SSR vzrostl ze 12 na 16 (tj. na 42,1 % vsech 
slovenskych okresu). 

Hlavni pficinou zlepseni struktury okresu podle pomernych celko­
vych prirustku obyvatelstva byIa prirozena mena obyvatelstva, prede­
vsim prechodny vyznamny rust natality kolem poloviny 70. let. 

Predevsim tento faktor ovlivnil i zmenseni diferenciace okresu. 
Ukazujf to hodnoty varia:cnich koeficientu. U ukazatele uhrnneho rpl'frustku poctu 

obyvatel v intercenzalnfm obdobf 1961-1970 (v % poctu obyvatel 1961) !cinily hod­
noty variacnfch koeficientu v CSSR 172,39, v CSR 227,39 a v SSR 101.67, coz znamen:l 
skute.cne velkou variabiJjtu vyvoje okresiL V obdobf 1971-1980 se menlivost hodnot rela­
tivniho uhmneno pi'irustku obyvatel vYr'azne zmensila, zustala vsak staIe velka -
hodnoty variaicn!ch koeficienti't 'cinily v CSSR 82,98, v CSR 79,64 a v SSR 66,12. 

Zustaly-li cellmve relativnf pl'fri'tstky obyvatel v souborech okresu vyrazne di­
ferencovany i v 70. letech, vliv na to mela pl'edevsim pl'fkl'e diferencovana mecha­
nicka mena obyvatel, kterou mi'tzeme pokladat za nepi'imy, ale do zna.cne miry kom­
plexnl odraz rozdllne atraktivni sHy ci expulzivni sHy okresu. U pi'iri'tstku obyvatel 
prirozenou menou 1971-1980 na 1000 obyvatel sti'edniho stavu 'cinily hodnoty va­
riacnich koeficienti't v CSSR "jenom" 61,31, v CSR 68,48 a v SSR 31,90. Mimoradny roz­
ptyl okolo pri'tmeru mely vsak okresy podle salda migrace obyvatel 1971-1980 na 
1000 obyvatel stl'edniho stavu (variacni koeficienty tohoto znaku cinily v CSSR 
6331,13. v CSR 1308,68 a v SSR 732,36). Sm variacniho rozpeU relativniho salda me­
c!Janicke meny obyvatelstva 1971-1980 ukazuji extremni hodnoty, rozdll mezi rna· 
ximalnim pomernym aktivnim saldem migrace (Kosice-mesto 17,4 %) a maximalnim 
pomernym pasivnim sraldem (Kosice-vidiek 8,6 % J. 

Pficiny techtorozdiIii jsou zi'ejme riiznorode. Tak napi'. mezi okre­
sy s nejvyssfm pomernym saldem migrace nachazime jednak okresy -
velka mesta, u kterych piisobi nepochybne uz gravitacni faktor jejich 
velikosti [Kosice, Bratislava, Plzeii, Hradec Kralove, Brno, Geske Bude­
jovice, Pardubice, Praha, Banska Bystrica, Gottwaldov a Ostrava), jed­
nakokresy se soustredenou investicni vystavbou, zcasti nove poly riis­
tu [Melnik, Mlada Boleslav, Geska Lipa, Strakonice, Martin, Chomutov, 
FrYdek-Mistek). Na druM strans pffklady nekterych okresu s pasfvnfm 
saldem migrace obyvatelstva 1971-1980 - jak okresu s vysoce rozvinu­
tou ekonomikou [napr. okresu Sokolov, Most, Teplice, Decin a Karvina], 
tak okresu doosidlenych (napr. Bruntal, Tachov,Svitavy, Znojmo, Trut­
nova Klatovy) - nasvedcuji, ze vyznamny vliv na vyvoj poctu obyva­
tel a zvlaste na stehovani lidf maji tez znacns ruznorode celkove zivotnf 
podminky uzemi [eko!ogicke, sfdelni, asi i psychologicke J.7) 
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Tab. 3 Cetnosti okresu podle hodnat relativnich pi'irustku" (ubytkuJ poctu obyvatel 
" 1961-1980 a 1981-2000 (v % vychozich po1:tu obyvatelJ - absolutne 

I Pacet okresii 

stagnuji- sti'edne progre-
Typ okresu ubytko- cich progre- \;ivnich s 

vych s mirnym sivne ros- rychlym 
rust em toucich rustem 

cel-
kem v obdobi 1981-2000 s pi'irustkem 

oznaceni pi'lrfistek v % stavu 1980 
1961-1980 

ubytek 1-' . t k I I v % stavu 1961 -00 prlrus e 5 0~14 9 15,0 
" _a 0 0-4 9' , a vIce mene ' ", 

CSSR 

ubytkove ubytek 
-0,0 a mene 9 9 - - -

stagnujici s mir- pi'irfistek 
nym rfistem 0,0-4,9 16 14 2 - -
sti'edne progre- pfirfistek 
sivne rostouci 5,0-14,9 40 7 24 9 -
progresivni s pi'iriistek 
rychlym rustem 15,0 a vice 49 - 5 2B 16 

Ohrnem x 114 30 31 37 16 

CSR 

t1'bytkove ubytek 
-0,0 a mene 9 9 - - -

stagnujic! s mir- pfiriistek 
nym rfistem 0,0-4,9 16 14 2 - -
sti'edne progre- pi'irustek 
s!vne rostouci 5,0-14,9 33 7 22 4 -
progresivni s pi'lriistek 
rychlym rustem 15,0 a vice 18 - 5 13 -
Uhrnem x 76 30 29 17 -

SSR 

ubytkove ubytek 
-0,0 a mene - - - - -

stagnuj!cf s mir- pi'iriistek 
nym riistem 0,0-4,9 - - - - -
stl'edne progre- pr[rllstek 
sivne rostouci 5,0-14,9 7 - 2 5 -
progres[vni s pl'frustek 
rychlym rllstem 15,0 a vice 31 - - 15 16 

Uhrnem x 38 - I' 2 20 16 

7J VetSi jasno v teto oUizce by mohl zjednat rozbor migracni motivace. Statis­
tickyvykazavime dllvody sH!hovani jsou pro tyto uealy nedostateenym podkladem. Ro­
zeznava "se jen nekolik motivu, jejichz formulace ie diskutabilnf. Verohodnost diivodu 
udavaIiych migranty ie pochybna. Hlavne vsak ide 0 to, ze motivace m!va zpravidla 
viceS6ueasne" pusobiCfch duvodll, z nichz nekterych si vypovldaj[c! migranti neisou 
casto ani· pIne vMomi. Byl by proto potJ'ebny hlubsi, asi vyberbvy prll.zkum teto otaz­
ky, vedeIiymetodami sociologickeho vyzkumu, ale s nezbytnou ueast[ i psycholo­
gickych metod. 
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V obdobi 1981-2000 se prirozena mena obyvatel podle provedeny'Cl1 
projekci obyvatelstva v CSSR zhor8i proti obdobi 1961-1980. To se pro­
mHne i do jednotlivych okresi't. Priri'tstky obyvatelstva 1981-2000 lze 
ovsem srovnavat s obdobfm 1961-1980 jen pokud jde 0 pfirozene pI'I­
ri'tstky (tab. 3). 

V obdobi 1981-2000 se ve srovnani se stejne dlouhym obdobIm 
1961-19BD ze zdroji't prirozene meny (bez migrace] pocet okres!:l: 

- s pfirozenymi ubytky zvet8i v CSR z 9 na 30; 
- se stagnaci obyvatelstva (s prirozenymi priri'tstky nanejvyse 

4,9 %] zvetSi v CSR ze 16 na 29 a v SSR se vyskytnou uz 2 takove okresy; 
- stredne progresfvne rostoucich (s prirozenym priri'tstkem 5,0-

14,9 %) v CSR zmensi ze 33 na 17 a v SSR vzroste ze 7 na 20; 
- progreslvnich s rychlym ri'tstem (s prirozenym priri'tstkem 15 % 

a vice] zmensi v SSR ze 31 na 16 a v CSR namlsto 18 uz nebude zadny 
takovy okres. 

Soucasne se znovu zvysi okresni variabilita hodnot relativnich pfirozenych pri­
rustku obyvatelstva; hodnoty variacnic!1 koeficientu tohoto znaku se v obdobi 1981-
2000 zvetSi ve srovnani s obdobIm 1971-1980 v CSSR ze 61,31 na 176,08, v CSR ze 
68,48 dskonce n1 1196,00 a v SSR ze 31,90 na 52,90.3 ) 

Nejvyraznejsim prikladem oblastnich disproporci jsou tZV. demogra­
ficky problemove okresy. 

Krome okresi't, jejichz obyvatelstvo roste pomerne rychle a setrva­
Ie (at z di'tvodu vyssI prirozene reprodukce ci z di'tvodu vyssI migracni 
atraktivity) - i kdyz i v nich se projevuji urcite zmeny v tempu ri'tstu 
- existuji zvlaste v CSR nektere okresy demograficky stagnujfci az 
degreslvnL 

Na zaklade skutecneho vyvoje obyvatelstva v Jetech 1961-1980 
(bilance pfirozeneho i migracnIho priri'tstku, resp. ubytku] a na zaklade 
projekce obyvateistva pro obdobi 1981-2000 (podJe pouhe prirozene 
meny obyvatelstva] byla sestavena skala okresi't podle miry jejich prI­
nlstki't, resp. ubytki't obyvatel v letech 1961-2000. Z nich byly vybn'my 
okresy, ve kterych by se pocet obyvatel v celku obdobi 1961-2000 
zmensil 0 vice nez 5 % stavu v race 1961. 

Skutecnou uhrnnou menou obyvatelstva 1961-1980 a jen priroze­
nou menou 1981-2000 by se v celku 40 let 1961-2000 zmensil pocet 
obyvatel 0 vIce nez 10 % v okresech Nymburk, Plzeii-jih, Jicln a Pl'aha­
-zapccl; tyto ctyri ohrozene okresy S8 pracovne oznacujl jako demogra­
ficky prob1emove okresy 1. skupiny. V dalsich osmi ceskych okresech 
by se pocet obyvatel zmensil v obdobi 1961-2000 0 5 az 10 %. K tem­
to tzv. demograficky prob18movym okresum II. skupiny pat!'f okresy 
Klatovy, Rokycany, Beroun, Kutna Hora, Rakovnik, Kolin, Plzeii-sever 
a Semily. Celkem jde tedy 0 12 ceskych okresu, ohrozenych dlouhodo­
bou popuJacni degresI (ubythem obyvatel]; v SSR neexistuje naproti 
tomu ani jediny okres, ve kterem by v celku obdobi 1961-2000 realne 
hrozilo nebezpecl ubytki't obyvatelstva.9 ) 

8) Z toho by bylo mo~ne vyvozovat domnenku, ~e zlepseni prirozene melty olJy­
vatelstva (hlavne porodnosti) pusobi na snizeni diferenciace okresu z hlediska je, 
jich celkovych re!ativnich pi'frustku obyvatela ze zhorsenf pi'irozene meny diferen­
ciaci naopak prohlubuje. Tuto hypotezu by bylo ovsem potrebne podrobneji Q\'efil. 

9) Vytipovanl techto tzv. demogl'aficky problemovych okresli. neni oficialni. Slou­
filo praktickym ucelum. Ide 0 vysledky rychle orientacnf studie, zpracovane jako 
podklad pro nektere ustredni organy CSR. 
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Vyvoj poctu obyvatel (tak jako rozvoj ekonomiky) nikdy nebyl 
:a ani v budoucnu nebude uzemne zcela linearne rovnomerny. Souvisi 
to uz napr. s rozdllnymi geografickymi, ekonomickymi a sfdelnfmi pod­
minkami jednotlivych uzemL V podminkach socialistickeho zNzenf a pla­
nov ani hospodarskeho a socialnfho rozvoje nenf vsak mozne, aby nove 
vznikaly uzemnf enklavy, ktere by se dlouhodobe podstatneji vylidiio­
valy a v nichz by v diisledku toho vznikaly dalsi socialni a ekonomicke 
problemy, tykajlci se napr. vekove skladby obyvatelstva, zdrojii pra­
covnich sil, zivotni urovne atd. Uvedenych 12 ceskych populacne proble­
movych okresii predstavuje uz vyznamnou cast uzemi cele CSR; pokra­
covani nepNzniveho vyvoje obyvatelstva v nich by se projevovalo uz 
i ve vyvoji obyvatelstva v uhrnu eele CSR. Ie vecl celorepublikoveho 
zajmu, aby tak vyznamna cast republiky byla dostatecne vyuzivana, 
aby nevytvarela zaostavajlcf oblasti a aby nevznikaly neumerne uzemni 
rozdHy v zivotnich podminkach obyvatelstva. 

Nejde pfitom jen 0 izolovane pozorovane jednotlive okresy, nybrz 
o problem do jiste miry regionalni povahy. Demograficky problemave 
<okresy tvori souvisle oblasti c1 pasma, zcasti presahujfci hranice krajii. 
PNznacne je, ze to jsou oblasti lezici vicemene v gravitacnich polich 
velkych sidelnfch utvarii (Praha, Plzen, Hradec Kralove, Pardubice), 
resp. na rozhrani takovych gravitacnfch poll, ve kterych se projevuje 
<atraktivni, dostrediva sila dvou takovych velkych sidelnich utvarii. 

Vekove slozenf populace je faktorem bezprostfedne diilezitym ekono­
micky a socialne a do budoucna vytvafi podminky reprodukce obyvatel­
stva; jeho perspektivnf vyvoj je ovsem ovlivnovan i migracl. Pro zjedno­
dusenou orientaci se hodf zejmena tridenf podle tzv. ekonomickych 
hranic veku, tj. obyvatelstvo v predprodukcnfm veku, obyvatele v pro­
dukcnim veku (muZi 15-59 let + zeny 15-54 let) a obyvatelstvo v po­
produkcnim starUO) 

Zakladni vekova struktura populace jednotlivych okresii je dosti 
rozdHna a to patN k vyznamnym strankam a faktoriim uzemni diferen­
ciace okresii. RozdHy mezi okresy jsou vsak v tomto smeru mensi nez 
je tomu obvykle podIe jinych ukazatelii. Podle stavu zjisteneho scltanfm 
1980 pomerne malo variabilni jsou v urovni okresii podfly obyvatelstva 
v produkcnim veku. Dosti znacne meziokresni rozdfly jsouvsak u podHu 
osob v predprodukcnim veku a nejvfce okresne diferencovliny jsou po­
dHy obyvatel v poprodukcnim veku. 

Ukazujf to ul hodnoty variacnfho rozpi!tL Nejvyssl podH obyvatel v produkcnfm 
veku (okres sokolov - 60,5 % J je jen 0 7,4 bodu cili 0 13,9 % v~tSi ne! nejmens[ 
podil (okres Jicin - 53,1 % J. Nejvyssi podfl detf do 15 let (okres Dolny Kubin -
32,4 %J je vsak ul 0 12,5 bodu cUi 0 62,8 % vetS! nef nejmen~ii podH (hI. m. Praha 
- 19,9 %J. Nejvyssi podil obyvatel v poprodukcnfm veku (hI. m. Praha, okres Jicin 
- 24,8 % J j8 dokonce 0 13,2 bodu 'CHi a 113,8 ok viHsi nef nejni~1H podil (okres So-
kolov - 11,6 % J. 

lOJ Tyto tl'idy - vekove makroskupiny - obyvatelstva jsoU vtznamne pi'edevsim 
-skutecne ekonomicky, nebol' v podstate vyjadi'uji po mer mezi obyvatelstvem, tvoi'fcfm 
hlavni zdroj obyvatelstva ekonomicky produktivne cinneho (termin "produk'cni vek" 
se v teto praci vztahuje ke spolecenske vyroM aposkytovani slufeb,_ nikoli k repro­
dukci obyvatelstvaJ na strane jedne, a detmi i starymi lidmi, kteft vytvol'eny narod­
nl duchod spoluspotrebovavajl, ani~ by S8 jeho tvorby primo ucastnili. Jde samozl'ejme 
-a hrubeclenenf - existuji i osoby v produkcnim v1lku, ktere nejsou ekonomicky ak­
tivnl, a naopak ekonomicky cinne jsou i osoby v poprodukcnlm veku. 
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Variacnf koeficienty byly propocteny v nasledujlcfch hodnotach: u podflu det­
ske slozky v CSSR 9,13, v CSR 7,24 a v SSR 8,79; u podIlu osob v poprodukcnim 
~~iii'i v CSSR 16,53, v CSR 14,07 a, v SSR 14,54. 

Ekonomickii aktivita obyvateIstva a pohyb za praci 

Informace 0 ekonomicke aktivite obyvatelstva jsou ukazateli nejen 
demograficke povahy, ale i vyznamnymi ekonomickymi charakteristi­
kami. Pojem "ekonomicky aktivni obyvatelstvo" je pritom sirsi (uplnej­
sf J nez pojem "pracujicf v narodnim hospodarstvi", uzIvany ve statis­
tice prace. 

Sedmdesata leta byla v Ceskoslovensku obdobfm, ve kterem nejen 
vyznamne vzrostla celkova populace, nybrz v nemz podstatne vzrostl 
i pocet obyvatel v produkcnim veku; pritom vsak vzrostl i pocet eko­
nomicky aktivnich obyvate1, a to absolutne 0 mnohem vice nez vzrostl 
pocet obyvatel v produkcnfm veku. Tento vyvoj probihal v SSR mnohem 
vyrazneji nez v CSR. Dusledkem toho bylo nejen zvyseni pomerne eko­
nomicke aktivity obyvatelstva. Pri dosazene, uz neobycejne vysoke po­
merne aktivite se zmensujf i prostorove rozdHy v pomerne ekonomicke 
aktivite. Tyto rozdfly zustavaji sice vyznamne, avsak mene prikre nez 
u rady jinych demografickych ukazatelu. Zvlaste maly je pritom rozptyl 
okolo prumeru. 

Na 100 v3ech byd'llcich obyvatel pi'ipadalo pi'i s'cltani 1980 v okrese Jablonec n. N. 
55,9 ekonomidky aktivnich, n8IProti tomu v dkrese TrebiSov jen 45,7. Hodnoty va­
riacnich koeficientii tohoto ukazatele cinily v CSSR jen 4,31, v CSR 2,91 a v SSR 
4,45. 

Na 100 bydlicfch obyvatel V produkcnim veku pfipadalo vice nez 90 
ekonomicky cinnych v 71 okrese CSSR, nejvice v okresech Jablonec n. 
N. 99,2, Semily 98,6 a Jicin 97,7, nejmene v okresech Trebisov 79,4, Kar­
vina 80;1' a Cadca 80,5.11 ) 

Vyuziti lidskeho potenciillu, mira jeho zapojeni do pracovniho pro­
cesu, bylo v roce 1980 v obou narodnich republikach uz na vysoke urov­
ni, coz bylo umozneno tim, ze vysokli. intenzita zamestnanosti byla ve 
vSech okresech. Tato pomerna oblastni vyrovnanost vysoke pracovni ak­
tivity obyvatelstva ukazuje soucasne vysoke cerpani iizemnich rezerv. 

Pro socialne ekonomicky charakter okresu je smerodatne slozeni 
ekonomicky aktivnich obyvatel okresu podle odvetvf narodniho hospo­
darstvi. Predevsim jsou vyznamne proporce ekonomicky aktivnich oby­
vatel cinnych v zemedelstvf a lesnictvI, v prlimyslu a stavebnictvi a v 
ostatnfch odvetvfch. Tyto proporce priblizne naznacuji proporce trf za­
kladnich sektorli narodniho hospodafstvi.12 ) 

Podfly zemedelstvi a lesnictvl na ekonomicke aktivite obyvatelstva 
nebyly podle scHanf 1980 nadpolovicni liZ v zAdnem okrese CSSR. Nej-

11) K tomu je ovsem nutne pripomenout, !e jde 0 obyvatele ekonomickyaktivni, 
v dan~ch okresech bydllcf, ktei'i vilak majl z vl!tsi ci menili casti pracoviSte mirna 
okres IJydliSte. 

12} Zemedelstvl a lesnictvf tvofl z hlediska poltupracovnikii hlavni soucast pri­
marn.iho sektoru (pf'iceml! vy~leni primeru z prl1myslu a stavebnictv[ z vfsiedkti 
sciUini nebylo mol!ne) a "ostatni odvl!tvi" lze orienta{;ne ztoro!fiovat s tercierem 
(vyd~Henl se.kunderu z "ostatnich odvetvl" neni rovnM mo!ne). 
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vyssi podH zemediHstvi a lesnictvi v okrese Velky Krtis einil jen 36,5 %; 
nejnizsi byl v Ostrave-mestu a v hI. m. Praze (jen 1,3 %). V rozhodujici 
vetSine okresii slo 0 mene nez etvrtinovy podH; ve vyznamne eetnosti 
se vyskytovaly podHy mensi nez 1/10. 

PodHy zemedelstvi a lesnictvi na ilhrnnem poetu ekonomicky aktiv­
nlch obyvatel 1980 einily: 

25 % a vice v CSSR v 16 okresech, v CSR v 8 okresech a v SSR 
v 8 okresech; 

- 15,0-24,9 % v CSSR ve 45 okresech, v CSR v 30 okresech a v 
SSR v 15 okresech; 

- 10,0-14,9 % v CSSR ve 31 okresech, v CSR ve 21 okresech a v 
SSR v 10 okresech; 

- mene nez 10 % v CSSR ve ,22 okresech, v CSR v 17 okresech a v 
SSR v 5 okresech. 

PodHy priimyslu a stavebnictvi na ekonomicke aktivite obyvatelstva 
1980 se v souboru okresii CSSR pohybovaly od 32,6 % (okres Trebisov) 
az po 64,7 % (okres Jablonec n. N.). 

Vice nez 50 % bylo tedy v CSSR jen v 52 okresech (v CSR v 36 okre­
sech, v SSR v 16 okresech). 

PodHy ostatnich odvetvi na ekonomicke aktivite obyvateIstva 1980 
se v souboru okresii CSSR pohybovaly od 25,7 % (okres Blansko) az po 
63,3 % (hI. m. Praha). NadpoloviCni byly jen v Praze, Bratislave, Brne 
a Kosicfch. 

Pro socialne ekonomickou povahu es. okresii je tedy charakteristic­
ka smisenost, to, ze ani v jedinem okrese neni zadny ze sektorii jedno­
znaene dominantnL Pritom v 52 okresech byl nadpolovieni podH sekun­
deru a ve 4 bylo nadpolovieni zastoupeni tercieru; v 58 okresech ne­
lze mluvit ani 0 proste prevaze jednoho ze tri sektorii. Event. socUilne 
ekonomicka klasifikace (typologie) okresii musi s timto faktem poeitat. 

Okresy se nejvice lisl podHy 'cinnych v primeru (pi'i1ceml! podfly primeru jSOU, 
jak uvedeno, ve valne casti okresll i'adove malo vyznamne) a nejmene se lisi podfly 
sekunderu. Ukazuji to hodnoty rozptylu: variEliCnl koeficienty cinily u % cinnych v ze­
mMelstvi a lesnictvi v CSSR 62,01, v CSR 66,09 a vSSR53,82, u % cinnych v prll­
myslu a stavebnictvi v CSSR 15,10, v CSR 14,24 a v SSR 16,08 a u % 'cinnych v ostat· 
nlch odveMcl1 v CSSR 18,99, v CSR 18,70 a v SSR 19,75. 

Velmi prikre rozdHy existuji mezi okresy co do pohybu za praci, 
a to predevsini z hlediska pomerneho salda dojizdky a vyjizdky.13) 

Dojizdka a vyjizdka do zamestnAni je spolus migracf obyvatel kvan­
titativne nejvyraznejsim demografickym a socialne ekonomickym zna­
kern diferenciace okresii. Tato skutecnost navozuje myslenku, ze pri 
socialne ekonomicke klasifikaci okresii by bylo krome odvetvove skI ad­
by ekonomicky aktivniho obyvateIstva ileelne prihlizet tez jak k migraci, 
tak k pohybu za pracL 

aba tyto dominantni znaky diferenciace maji spojujici rys v tom, ze 
jde 0 dYe formy horizontalni (geograficke) mobility lidL, Spoleenym 
l'ysem je dale protismernost teto mobility: v k~zdem okrestise vyskytu­
je soueasne imigrace i emigrace, dojizdka i vyjiz~ka. Dbe formy se 
vsak lisi kvali~ativne, do jiste miry i tim, z cehovyverajl.'rak napr. mig-

13J P,ohyb za praci je znacne diferencovan i uvniti" okresfi. 'v dalsim se ovsem 
pi'iblil![ pouze k vyjil!dce a dojil!dce do zamestnani mimo okres' a do okresu (k pony­
bu pi'ekracujicimu hranice okresu). 
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race je, jak bylo zmineno, ureitym odrazem a komplexnim rezultiHem 
rozdilnych ~ivotnich podminek llzeml a miiZe, ale nemusi vyplyvat z ne­
souladu mezi rozmIstenim bydlisf pracovnikii a rozmistenim a strukturou 
pracovnich prHezitostL Pohyb za praci resi - at provizorne ei zpravid­
la dlouhodobe - inkongruenci mezi rozmistenim bydlist a pracovisf, 
prieemz ostatni zivotni podminky piisobi spIse k udrzeni pohybu za pra­
ci nez k jeho transformaci v trvale presHjhovanf. Pohyb za praci nelze 
absolutizovane pokladat za provizorium, za predstupen migrace. 

Okresy jsou nejmene diferencovany podle pomerne dojizdky do 
zamestnani, vice podle pomerne vyjizd'ky a zdaleka nejprikreji podle 
pomerneho salda pohybu za praci. 

Velikost pomerne doji~dky do zamestniini do okresi'! [v % bydlicfch ekonomic­
ky IIktivnich osob 1980) se pohybovala od 2,1 [okres Cadca) az po 44,2 [okres Ostra­
va-mesto). Vyse pomerne vyjizdky do zamestniinf z okresi'! [v % bydHcich ekono­
micky IIktivnich osob 1980) se pohybovala od 2,1 [hI. m. Praha) az po 55,8 [okres 
Praha-zii,pad)_ Saldo pohybu za praci [v % bydUcich ekonomicky aktivnfch osob) se 
pohybovlI'lo od pasf:vnlho salda 45,2 [okres Praha-zi1!p'ad) lIZ po aktivni saldo 39,3 [hI. 
m_ SSR Bratislava). Obrat pohybu za pracf [v % bydHcich ekonomicky aktivnich 
osob 1980], vyjadi'ujlcl mlru spj.atosti daneho okresu s ostatnimi, zpravidla 
pi'ilehlymi okresy ~i naop'ak jiste nautarkie" daneho okresu, se pohybovalo od 8,7 
(okres Sumperk) az po 66,4 [okres Praha-zii,pad). Hodnoty variacnich koeficientu ci­
nily u relativnl doJizdky do zamestniini do okresi'! v CSSR 70.19, v CSR 64,56 a v SSR 
81,15, u relativnf vyjlfdky do zamestniinl v CSSR 88,86, v CSR 91,01 a v SSR 83,92. 

Udaje 0 vyjizdce a dojizd'ce do zamestnani jsou mnohostranne vy­
uzivany pro llcely spolecenske praxe. V llrovni krajii a okresii predsta­
vUji napr. zakladnI vstupy pro 'bilanee pracovnich sil. Pro llvahy 0 struk­
ture osidleni indikuji smery 'pohybu obyvatel a pomahaji ureit spadove 
obvody sidel, mesta obci, popf. aglomeraeL JSou vyznamne pro plano­
vani a rozmisfovani bytove vystavby a pro llcely planovani rozvoje hro­
madne osobni dopravy a dopravni sHe. Socialne politicky predstavuje 
pohyb za praci jedno z nejvyznamnejsich medH pro prenos informaci 
a zvHisti'j pak formu prenaseni mestskych zivotnich hodnot a mestskeho 
zpiisobu zivota do venkovskeho osidlenL S dojizdkou do zamestnani sou­
visi smiseny soeialne ekonomicky charakter i nejmensich venkovskych 
sidel a obecne pak postupne stirani zasadnich rozdHii mezi me stem 
a venkovem. 

Udaje 0 dojizd'ce a vyjizd'ee do zamestnani mimo jine jsou i nezbyt­
nym vstupem pro propocet obsazenyeh pracovnich mist a jejich odvet­
vove a sektorove struktury.14) 

14) Pojem Hobsazena pracovnl mlsta" a algoritmus jeho propoctu jsou pl'evzaty 
z vyse citovane priice "Ozemne technicke podklady na useku obyvatelstva a bytove 
problematiky v Uzemich CSSR". Ieho obsaih vy'plyva ze Zlpllsobu vypoeru: pacet obsa­
zenych pracovnlch mist je dan poetem ekonomicky aktivnIch trvale bydUcich oby­
vatel, zvet!:entm' 0 po~et dojifdejlcich do zamestniini a zmensenym 0 pocet vyjifde­
jfcfch do. zam!istnani [jinymi slovy sou~tem poctu ekonomicky a,ktivnfch bydllclch 
obyvatel II salda dOjfZdky a vyj!Zdky do zamestniinij. 

Obsazena pracovnf mista a jejich struktura jsou tak prakticky jedinou charak­
teristikou ekonomicke zakladny a jeji struktury v uzemfch. Ekonomicky aktivni oby­
vatelstvo.(bez pl'ihlednuti k dojifdce a vyjizdce do zamestnan(j je napl'. veHcinou, 
ktera dovoluJe hodnotit jen socialne ekonomick~, nikoli objektivne ekonomicky cha­
rakter toho ktereho uzemf 1:i sfdla. Paety pracuJiclch v narodnlm hospodai'stvi se 
pro tento ucel nehodi (nepodchycuji vsechny pracujicI, nezohledduj£ dojlfdku a vy­
jifdku). Obsazenti. pracovnf mista nelze pi'itom ztotozfiovat s pracovnimi pi'ne~itostmi; 
ty jednak zahrnuji i pracovni pi'[!efitosti nevyufite (pro nedostatek pracovnlch sil 
ci jine dllv(ldyJ, jednak je neni mofne ani vyl:lslit. 
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Obsazena pracovni mista 

Z hlediska hodnoceni diferenciace okresii je vyznamnou proporci 
zejmena pocet obsazenych pracovnich mist na 1000 trvale bydHcich eko­
nomicky aktivnich osob. Tato proporce vypovida 0 tom, jaky podil ob­
sazenych pracovnich mist je u okresii s aktivni biland pohybu za pracf 
pokryt (miize pInit svou funkci) jen dfky tomuto aktivnfmu saldu 
dojIzdky a: vyjizdky do zamestnani; u okresii se ztratovou bilanci po­
hybuza praci ukazuje prebytek ekonomicky aktivnich obyvatelnad 
poctem obsazenych pracovnich mist. Ie tedy bezprostrednim ukazate­
IBm vztahii mezi ekonomickou zakladnou a hrubym potencia!em vyuzi­
tychzdrojii pracovnich sil. 

Pndle scitiini 1980 na 1000 bydlfclch ekonomicky aktivnich oS(jb pi'ipadalo v hI. 
m. SSR Bratislave 1393,1 obsazenych pracovnlch mist, v Ostrave,mestu 1381,9, v Ko­
sicich-mestu 1375,2, v Brne-mestu 1290,2, v Plzni"mestu 1260, v hI. m. Praze 1176 
a v okresech Most 1118,6, Gottwaldov 1070,2, Ustf n. L. 1067,5, Banska Bystrica 
1067,2, Hradec Kralove 1066,2 a Geska Llpa 1050,8. Vyssi hodnotu nez 1000 mel ten­
to ukazatel dale je;te v 15 okresech CSSR. V 87 okresech CSSR (tl. v 76,3 % vsech 
okresii) bylo vice ekonomicky aktivnich obyvatel nezli obsazenych praeovnich mist. 
Nejmensi hodnoty uvedeneho ukazatele se vyskytovaly v prlmestskych okresech Pra­
ha-zapad (548,5), Kosice-vidiek (550,8), Brno-venkov (647,9), Bratislava-vidiek (658,4) 
a Plzeii-jih (687,4J. Vysoce nadpriimerne hodnoty nebyly vsak cetne, coz ukazuje vcel· 
ku nevelky rozptyl kolem priimeru (hodnoty variacnich koeficientucinily v CSSR jen 
13,60, v CSR 12,59 a v SSR 15,41). 

Pohyb za praci, strukturovany podle narodohospodarskych odvet­
vi, umoznuje vycislit i odvetvovou strukturu obsazenych pracovnich mist 
(tzn. ekonomicke zakIadny). Analogicky, jak tomu je u struktury social­
ne ekonomicke, nejpodstatnejsf rozdHy v ekonomicke zakladne okresll 
spocivaly podle scHanf 1980 v podflech zemMlHstvI a lesnictvl a nejme­
ne se ekonomicka zak~adna okresii lisila podily priimyslu a stavebnictvL 

Podily zemMelstvl a lesnictvi na uhrnu obsazenych pracovnich mist byly nejvet­
iii v okresech Kosice-vidiek (42,4 % J, Vefky KrUll (38,6 % J, Dunajska Streda (32,8 
pYocentaJ a Plzeii-jih (32,5 % J; nejmen:li byly v okrese Ostrava-mesto (0,7 % J, v hI. 
m. Praze (1,1 % J a v B~ne-mestu (1,5 o/a), velmi nizke byly vedle ostatnlch okresu 
,vorenych vl'llkomesty i v okresech Karvina (2,7 %), Most (3 %J a Ugti n. L. (3,5 %J. 
V zadnem z okresu CSSR podlly zemedelstvi a lesnictvi tedy' netvoi'ily zdaleka. po. 
lovin\.! ekonomicke zll.kladny. Podlly priimyslu a stavebnictvi na I1hrnu obsazenych 
pracovnlch mist byly vice nez polovicnf ve 46 okresech CSSR (v 32 ceskych it 14 
siovenskych okresechJ. Nejvyssi byly v okresech Most (66,5 % ) a Povazskii Bystrica 
(66,1 %); nejmensf byly v okreseeh Kosice-vidiek (27,7 % J a TrebiJov (30,1 % j. Ve 
v~ech okresech vyznamnou cast ekonomicke zakladny tvoril v roce 1980 uz tereier. 
Podj! "ostatnichodvetvf" byl nadpolovicnf v Praze (61,2 %], Bratislav~' [57,1 % J 
a v Chebu (51,4 %) a v dalilich 53 okresech CSSR [35 ceskych a 18 slnvensk~chJ cinil 
vIce net tl'etinu; ne;rriensi byl v okresech Povazska. Bystrica (24,3 o/{)Ij a Blansko [24,8 
procentaj. Hodnoty varia'cnlch koeficientu cinily v souborech okresu u podHu ze· 
medelstvl a lesnictvi na I1hrnu obsazenych pracovnlch mist v CSSR 74,80, v CSR 76,84 
a v SSR 68,20, u podUii priimyslu a stavebnictv! v CSSR jen 17,48, v CSR 16,23 a v 
SSR 16,99 a u podilu ostatn[ch odvetvf v CSSR 18,80, v CSR 19,11 a. v SSR 18,27, 
&..: •.. 

Potfeba daUliho zkoumani proliltorovych aspektii a rozvijeni praci 
pro iicely planoviini komplexniho hospodiifskeho a socialniho rozvoje uzemi 

Uvedeny strucny rozbor ukazal,ze problematika uzemnlch rozdflii 
je v CSSR stale vyznamnou geografickou, socialne politickou a ekono· 
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mickou oHizkou a ze existuji podklady pro jeji podrobnejsl objektivn{ 
vyhodnocenL S ohledem na rozsah jsem nemohl v teto stati vyhodnoUt 
rozdHy, ktere existuji mezi okresy z hlediska dalSfch skutecnosti, vy­
znamnych pro komplexnf hospodarsky a socialnl rozvoj okresii, zejmena 
pokud jde 0 reprodukci a staY bytoveho fondu, 0 urovefi bydleni a 0 ob· 
canskou vybavenost. Nebylo mozne se podrobneji zminit ani 0 dalslch 
aspektech prostorove diferenciace, tykajfcich se rozdIlii mezi mesty, 
ostatnfmi obcemi a hlavne mezi geografickymi sidly. Sviij pNspevek vsak 
chapu predevsfm jako urcity podnet s naznacenim nekterych moznych 
prfstupii a metod. Mam totiz zato, ze zkoumani prostorove diferenciace 
hospodarskeho a socia.lnlho vyvoje bude potI'ebne dale rozvijet. Za.douci 
by napr. bylo vratit se k podrobnejsI ekonomicke a socialne ekonomic­
ke typologicke klasifikaci okresii. S tim souvisI i otazka vnitI'ni vyvaze­
nosti okresii, napr. proporcI mezi lidskym a ekonomickym potencialem 
a ubytovacl kapacitou uvnitl' okresii, popr. hospodarskogeografickych 
regionii. 

V souvislosti s tim bych chtel tez upozornit, ze pro ucely zpracova­
nl podkladii pro uzemne pIanovaci dokumentaci byla pripravena a ove­
rena (na pi."lkladu vybranych okresii aplikacne odzkousena) metodika 
monografickych rozborii demografickS a bytove situace, jakoz i vyvoje 
a stavu obcanske vybavenosti jednotlivych okresu, event. jinych, jakko­
Ii vymezenych uzemnich celkii; pro ucely takovych rozborii je mozne 
ziskat vetsinu zakladnlch udajii a propoctii jako podle jednotnych pro· 
gramii zpracovane vystupy z pocltace.15 ) 
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Pe310Me 

AI-'I(J)$EPEHUI-'IAUl-'lfi AEMOrPA¢l1-'l4ECKOrO 1-'1 COUIttAnbHO-3KOHOMI-'I4ECKorO 
PA3BI-'ITl-'lfi B PAHOHAX 4CCP 

np0611eMSTHKS A .. ttxPepeH~HpoBsHHoro PS3SHTI1l1 AeMorpSC\:l114eCKOro C\:lSKTOPSS :tKO­
HOMH4eCKOM 11 CO~MSllbHOM PS3BHTI111 npHHSAnelKl1T cTs6HnbHO K OCHOBHblM TeMSM "peA­

MeTS reorpsC\:lMM. B ycnoBMllx nnsHoMepHoro 061J.1eCTSeHHoro PS3BI1TMII (BKnI04SII TepH­
TopHanbHYIO CTOPOHY ero opraHH3a~MI1) OHa IIBnlleTCIi OAHOBpeMeHHO H BalKHblM npaK­

TH4eCKI1M BonpOCOM. .o.H4>CPBpeH~Ma~l1S1 11 AHC\:lC\:lepeH~HpOBSHHbIH nOAXOA K peanH38l.\I1H 

lKenaeMblX H3MeHBHHH B OTAenbHblX 3Tanax PS3BI1THII MeHlleTCSI. 

B nllTI1AeCSlTble 11 weCTHAeCSlTble rOAbl OCHOBHOH 3aAa4eH 6blno npeOAoneHMe cy­
lJ.IeCTBeHHoH pS3HH~bl MelKAY ypOBHIIMI1 3snaAHOH 11 BOCT04HOH 4aCTeH pecny6nl1KI1, 

a TaKlKe YCTpSHeHHe He06oCHOBSHHblX pa3nl1411H MelKAY HeKOTOpblMI1 06naCTSlMI1. rnSBHblM 
cpeACTBOM Anll ocywecTBneHHSI 3TOM ~enl1 IIBl1nOCb pacnpe,lleneHl1e npOMblwneHHblX Ka­

nI1TSnOBnOlKeHMH. B Cne,llYIOlJ.leM 3Tane He06xo,lll1MO 6blno npl1MeHI1Tb 60nee KOMnneKCHble 

MeTOAbl peweHHII BKTyanbHblx BonpOCOB. Uenb COCTOI1T B pa~110HanbHOM I1CnOnb30BaHIUI 

cne~HC\:l114eCKI1X pecypoB Bcex, T. e. 11 He60nbWl1X 06naCTeH. KOH~ent.ll1S1 rpS,IIOCTpOI1Tenb­

CTBa 11 PS3BHTMII cellbCKoro HaCeneHI1S1 I1MeHHO COCpe,llOT04HBaeT B HaCTOAlJ.lee BpeM" 

BHHMaHHe HS peWeHl1e 3THX BonpOCOB. 

CTSTbIi COAeplKl4T aHalll13 pa3nH4MH B OT,IIenbHblX paHOHax 4CCP. 3Ta AHC\:lC\:lepeH­

UI1S~I1A paCCMaTpHBaeTCSI C T04KH 3peHI1S1 AHHSMI1KM pOCTa HaCeneHI1S1, ypOBHSI 3KOHO­

MM4eCKOH 3SHATOCTH HaCeneHl111 H ee CTPYKTypbl B 1980 r. a TSKlKe C T04KM 3peHMA MH­
TeHCMBHOCTM nOTOKOB nMIl BblB3lKBIOIJ.IMX perynllpHo C MeCTa npe6blBaHHA ,110 MeCTS pa-

60Tbl, npOBQ.AHTCIi BHIUIH3 pa604Hx MeCT B AaHHOM pBHoHe, ABeTCSI MX oTpSlcneBBSI CTpYK' 

Typa. 

nepe4eHb KapTorpaMM: 

1. KonM4ecTBo lKMTellei4 B nocmpoAYKTHIlHOM B03pacTB II 1980 r. (B %). 
2. np14pOCT (y6b1TOK) lKHTBneH B 1961-1980 rr. OT oOlJ.lero KonH4eCTBS lKHTeneM 8 1961 r. 

(II %). 
3. KonH4ecTBo 3KOHOMM'IeCKH BKTHBHOi4 4aCTH HacelleHHSI B nepec4eTe Ha 100 lKl1TeneH 

B npoAYKTMBHOM s03pacTe B 1980 r. 
4. KOnl1l1OCTIIO 3i1HIITbIX pa604Hx MeCT II nepec4eTe Ha 100 npOJl(HSalOlJ.IHX lKHTenBH 

B 1980 r. 

I PrQcolJiSte autCH'a: Terplan - Stlttni tlstQV pro uzemni plGnovani, Platn~"ska 19, 
110 00 Praha 1.) 
DosIa do redairee 12. 2. 1986. 
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SBORNlK GESKOSLOVENSKE GEOGRAFTCKE l';POLEGNOSTI 

Rocnik 1986 •. Glslo 4 • Svazek 91 

JAROM!R KOLEJKA, MARIAN MIKLAS 

VYU:lITI SHLUKOVE ANALYZY 
KE STUDIU GEOEKOLOGICK~ STRUKTURY 

KRAJINY 

T. K 0 lei k a, M. M i k I a Ii: The Application ot Cluster Analysis in the Study 
of the Geocological Landscape Structure. - Sbornflk GSGS, 91, C. 4, s. 282-296 
[198~}. ....,. 'rhe artici.e discusses the application of the methodical apparatus ot clus­
ter analysis in order to rationalize and objectify the process of the compl"ex physi­
co-geographical regionaliz:l.tion. The results obtained by the qualitative data statis­
tical proceedings concernlng geology, land forms, insolation, moisture, soil and ve­
getation properties of the localities and represented by the elementary fields of the 
rectangular network on the maps of the studied area of the Dyje river basin, gave 
us a· picture of the geoecological structure .of the landscape in the model area. By 
combining the furthest neighbour method and simple matching .coefficient we suc­
ceeded in setting up a hieral'c'hical system of 12 tYlpes of geocom!piexes, and a hierar· 
chical system of the boundaries between them. The findings were shown on cU1IIlputer 
maps. 

1. fivod 

Rozvoj modernf techniky umoznujicf automaticke pOrlzovanf, ukla­
dtini a zpracovani udajii 0 geograficke sfefe nablzi fadu moznosti k vy­
uzitl matematicko-statistickych metod pfi studiu krajiny. Matematizace 
a sni souvisejici automatizace se podileji na zvyseni pfeSnosti a objek­
tivity zaverii a zejmena na racionalizaci vyzkumne cinnosti. 

Lidsky subjekt se pl'i komplexnim vyzkumu krajiny vyznamne 
uplatnuje, nebot znacna cast jejich parametrll je obtl~ne vyclslitelna 
a take mnohe geograficke discipHny, ktere pracuji pl'evazne s informaci 
kvalitativniho [spise slovniho) charakteru, jsou k nasazeni matematic­
kych metod hiii"e pfipraveny. Matematizace vstupuje do nauky 0 kraji­
ne -do komplexni fyzicke geografie - postupnl:! od matematicke in~ 
terpretace tradicnich ukolii pfes jejich matematickou modifikaci· az po 
matematickou formulaci jinak prozatlm neproveditelnych uloh [Vasile.v­
skij,Medvedkov 16). S diirazem na exaktizaci a objektivizaci je ti'eba 
v maximalnl mozne mil'e davat pi'ednost matematickemu a kartografic­
kemu modelovtini pl'ed metodami popisu geograficke reality matematic­
kymi vyrazovymi prostredky. Mezi numerickym a grafickym mode­
lovanim stoji spolecna oblasf' kartografiCkeho . zna?:orn~ni. rozIic~ych 
vypoctii v tzv. matematicko-kartografickem modelovani, jako~to syste­
matickem spojeni kladii matematickych a kartografickych modelii pro 
tvorbu novych map a rozsfreni oblasti jejich vyuziti ve vedeckem vy­
zkumu [Zukov, Serbenjuk, Tikunov 17). 
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lViezi nejuzlvanejsl statisticke metody s moznosti matematicko­
kartografickeho modelovani patN prostorova regrese --- trendove po· 
vrchy,faktorova, komponentni, diskriminacni a shlukovaanalYza. V ne­
kterych pripadech byly tyto metody vyuzity ke stu diu prirozene pros­
torove diferenciace krajiny. Priklady liZiti metody trendovych povrchii 
k regionalizacnim ucel iim uvadi S. Po!acik [9), G. Bahrenberg a E. Giese 
[1), faktorove a komponentni analyzy H. Neumeister [8), L. Hautama­
ki. [4), E. Jauhiainen [5) a daIs!. Shlukova analyza je pouzivana pod· 
statne men(!\. 0 moznostech jejiho vyuziti ke studiu krajiny [keklasi­
fikaci objektiil se zminuje V. V. Bufal a I. A. Chlebovic et a1. [2), V. A. 
Snytko et a1. [13) a A. Richling [11). K regionalizacnim uceliim na 
malem experimentalnim uzemi byla shlukovaanalyza uzita S. Polacikem 
a J. Oiahelem [10). 0 m9znostech aplikace metody ke geologicke regio­
nalizaci uvazuje V. Sattran [12). Odkazy na pouziti shlukove analyzy ke 
komplexnl fyzickogeograficke regionalizaci, tj. k' identifika.ci geoekolo­
gicke struktury krajiny, jsou zcela vYjimecne. 

2. Charakteristiky shlukove analtzy 

. {Jkolem shlukove analyzy je provedenf sdruzovaci klasifikace pro 
navzajem se neprekryvajici mnoziny objektii [Sokal, Sneath 14}. Me­
rit,kem prislusnosti k mnozine [shluku) je prostorova vzdalenost objek­
tll [prvkii n-rozmerneho prostoru), zvami koeficientem podobnosti ob­
jektU d. Jeto predpis, ktery dvema objektiim pfiradi realne cislo - je­
jioh vzdalenost. Kazdy objekt je popsan usporadanou n-tici udajii a pili 
pouzit! shlukove analyzy se s temito objekty pracuje jako s prvky n-roz­
mel'Deho prostoru. Objekty [napr. geograficke uzemni jednotky) patrici 
do ,skupin [typii) jsou v n -rozmernem prostoru husteji pfi soM, na roz­
d.H od objektii nalezejIcich zas do jinych skupin. 
Cely proces sl1lukovani sestava z etap [Sattran 12): 
1. "Iniciace skupin" - vytvoreni zarodku skupin. 
2. "Alokace prvkii" - pfidruzenI dalSich objektii. 
3. "Fuze skupin" - sdruzovani skupin . 

• Z hlediska techniky .pou~me shlukove analyzy je mozne vyjit z apli­
kaC.e bud postupu typu "Q", kdy jde 0 vytvareni podobnostnleh skupin 
po;zorovanych pripadii, anebo z postupu typu "R", kdy je zajisiovana 
mira podobnosti rozlisovanych parametrii objektii [7). Numerickym vy­
stupem je matiee podobnosti, grafickym vystupem je dendrogram [graf 
- rodokmen). Udavaji vzajemnou podobnost jedincii, skupin ci vlast­
nostia jejich pribuzenske vztahy odvozene z prlslusne mIry podobnostL 
Pouzitlm dalSfch metod lze vysledky obsazene v matici podobnosti CSi 
dendrogramu prevest do nazorne kartografieke podoby. Vyhodou shlu­
kove amilyzy je take moznost prlice s kvalitativnlmi daty bez pi"imeho 
ciselneho vyznamu . 

. 3. Spojeni melody komplexni fyzickogeograficke resionalizace 
s apad.tem shlnkoveanalfzy 

"Behem . pfirozeneho vyvoje oblasti se vytvareji charakteristicke 
k'Gmbinaee parametrii . jednOtlivych slozek krajiny,tj. 'geokomponent, 
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s ureitym teritorialnin'l rozsahem. Vznikaji fyzickogeograficke regiony, 
ktere se spojuji v zakonite postaveny prostorovy system krajiny, sta­
ticky definovany jeji geoekologickou strukturou. Procesem odhaleni 
a postupneho studia teto pi'irozene teritorialni diferenciace llzemf je 
fyzickogeograficka regionaIizace. Komplexni fyzickogeografickou regio­
nalizaci libovolneho llzemi je mozne provad~t podle riiznych hledisek, 
pi'lstupii, smert'l a metod. Kazda metoda nutne zahrnuje posloupnost 
etap: sb8ru a analyzy informace (I. J. procesu llzemniho trideni (11.) 
a interpret ace vysledkii (III.). Jednotlive metody fyzickogeograficke re­
gionalizace jsou rozU~nou merou schopne vzajemneho kombinovani 
a rozdilne uzpt'lsobeny aplikaci vypo~etnl techniky vcelku nebo v jed­
notlivych etapach postupu praci. 

I. etapa: Sber a analyza podkladt'l 

Komplexni charakter fyzickogeograficke regionalizace pi'edpoklada 
pouzitl map vzajemne srovnatelneho charakteru co do meritka i do 
obsah:l od ullineho souboru slozek krajiny. Vyuziti metod matematicke 
statis:iky pomoci vypocetnl techniky vsak vyzaduje nezbytnou llpravu vy­
chozi kartograficke informace pro vstup do pocltaee. Pfi llprave vstup­
nich dat je vhodne uzlt indexace, tj. oznaceni areaIt'l urcite kvality cisel­
nym nebo abecedniat indexem. Nejjednodussim zpt'lsobem llpravy ma­
povych podkl adt'l je p;:evod jejich obsahu do podoby kartogramu zave­
denim diskretniho prostoru pomoci pravidelne geometricke site. 

Postup zpracovani je demonstrovan na experimentalnim llzemi Po­
dyji, zaujimajicim plochu 180 km2 v soutokove oblasti i'ek Jihlava, Svrat­
ka a Dyje jizne od Brna. K provedeni fyzickogeograficke regionalizace 
daneho llzemi byl shromazden soubor 6 map mei'ltka 1 : 25 000: geolo­
gicka a geomorfologicka. mapa, mapa insolace, vlhkostnich pomerb, 
piidnich typt'l a mapa potencialniho vegetacniho krytu; jejich obsah rna 
ve vetsine pi'fpadt'l charakter dUel syntezy v danem oboru. Jednotlive 
mapove listy byly pi'ekryty pravidelnou obdelnikovou sm 75 x 75 e1e­
mentt'l (celkem v siti 5625 obdelnikii). v kazdem z nich byly odeeltany 
indexy nejcetneji zastoupeneho prvku pi'islusne tematicke mapy. Timto 
zpt'lsobem byla kazda mapa pi'evedena do i'etezce obsahujiciho 5625 alfa­
betickych znakt'l, a tak vytvoi'ena primarni databaze lokalniho llceloveho 
geografickeho informacniho systemu (GIS). 

II. etapa: Regionalizace experimentalniho llzemi 

Charakter pripravenych podkladt'l umozi}uje vyuzlt k procesu kom­
plexni fyzickogeograficke regionalizace tzv. etalonizacni metodu (Ukle­
ba 15). Postup pi'edpoklada vytvoi'eni nekolika vzorii - etalonii struktu­
ry krajinnych jednotek b8hem uti'id'ovani poznatkii z daneho teritoria. 
Pro nory jsou pak stanovovany arealy rozsli'eni, coz jsou regiony se 
stejnym souborem vlastnosti struktury. Etalonem je tedy chapan vzor, 
se kterym jsou srovnavany jine objekty (zde lokality popsane svym eta­
lonem), a podle nej zafazovany do prislusne podobnostni skupiny ne­
bo vylueovany. Vyloucene objekty jsou porovnavany s dalsim vzorem, 
a tak postuPM jsou vsechny zkoumane objekty veleneny do elemen-
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Hirnich skupin. Behem komplexni fyzickogeograficke regionalizace Ize 
timto zpusobem vymezit zakladnf typologicke jednotky krajiny. 

Kazdy element sHe (objekt) je popsan usporadanou sestici uclajii (po 
jednom znaku z kazde mapy), ktera charakterizuje tzv. vertikalnf struk­
tul'll dane lokality. Takto usporadana sestice znakli funguje v procesu 
fyzickogeograficke regionalizace jako etalon a plosky sHe, ktere se na­
vzajem shodujf ve vsech clenech sestice, tvo],f zakladnf homogenni ty­
pologicke krajinne jednotky. Nasledujfci ukol spocfva v postupne in­
tegraci jednotek do hierarchicky vyssfch, typologickych, Clvsak hetero­
gennejsfch celku. Ie-li krajina povazovana za system rovnocennych 
slozek, pak se budou do vyssfch celku spojovat lokality podle podflu 
shodnych clenu sestic, ktere je popisujL V dalSfm postupu fyzickogeo­
graficke regionalizace smerem "zdola nahoru" tak etalonizacnf metoda 
postupne preroste ve srovnavaci fyzickogeografickou metodu (Fedina 
3 J. Ie vyhodne za postupneho slucovanf relativne homogennfch arealu 
do heterogennejsfch celku soucasne numericky provadet klasifikaci vy­
E,ezenych typu jednotek a jejich zarazovani do mistnfho taxonomickeho 
s!'stemu pfirozenych krajinnych regionu. Dkol postupneho sjednocovani 
jcdnotek a jejich klasifikaci je mozne resit vyuzitIm metodickeho apa-
1,itU shlukove analyzy a pouzitim vypocetni techniky. V tomto pripade 
tcdy pujde 0 vyuzitf vyhradne hierarchicke verze shlukove analYzy. Po­
c;tacove zpracovani vyzaduje sestaveni banky metod - programoveho 
vybavenf GIS. Dstredni procedurou matematicko-statistickeho reseni uko­
lu je provedenf shlukove analyzy programem NCLAS (Jedlicka, Muci­
na 6). Obsahuje podprogramy pro nasazenr nektere z osmi metod shlu­
kove analyzy v kombinaci s jednfm z 21 koeficientu podobnosti. Hlavnf 
program zajisruje nacteni parametru analyzy, ridi nacHani matice dat, 
vypocet matice podobnosti, prubeh shlukove analyzy zvoleneho postu­
pu a tisk vysledku, NCLAS vyzaduje pfiblizne 4 [n2 + 3n) bitu operacnf 
pameti na manipulaci s daty [n ... pocet objektu). Tomuto faktu nut­
no pfizpusobit z hlediska kvantity vstupni data, aby analyzu bylo moz­
ne provest na pocHaci EC 1032 s operacni pamet! 7138 kB, coz umoznuje 
zpracovani informace cca 0 410 objektech. 

Kvalitativni charakter dat omezuje vyber pouzitelnych shlukova­
dch metod predevsim na osvedcenou metodu nejvzdaJenejsiho souse­
da, metodu skupinoveho prumeru, flexibiIni metodu Lanceho a William­
se a na Wardovu metodu shlukovani. Pro vstup do programu NCLAS 
bylo nutno vytvofit v sekundarnf databazi matici vstupnfch dat, akcep­
tujId omezenf dane kapacitou operacnf pameti pouziteho pocHace. 

Vychozi matice dat tvaru 5625 x 6 obsahuje uplny soubor [No = 
= 5625) vsech vyskytujlclch se i opakujicich se kombinaci rozlicnych 
prvku geokomponent. Celkove bylo rozlisovano podle legend pro tyto 
llcely generalizovanych geokomponentnich map 57 prvkli. [geologicke 
pomery - 12, geomorfologicke pomery - 10, insolace - 4, vlhkostni 
pomery - 11, pudni typy - 8, potencialni vegetaeni spoleeenstva -
12}. Sestice s eetnosti vyssf nez 1 by se v procesu shltikove analyzy spo­
jovaly doskupin jiz v prvnim cyklu sdruzovani a zbyteene by zate­
zovaly pamet zafizeni. Na vstup do poeitaee tedy postaei jiz v teto fazi 
jeden exemplar z kaZde takove zcela homogennJ: skupiny. Uvedenych 
57 prvku vytvaN v danem uzemi spolll Nl = 624 typuobjektu; tj. reaI­
l}8 se vyskytujicich kombinad s eetnosti alespbnv jednom Ijxemplari. 
Tento soubor znaene prevysuje kapacitu operaeni pameti. Z da.JSilio zpra-
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covani byly tedy jeste vypusteny objekty s cetnosti m = 1, tj. celkem 
297 objektii "vyskytujicich se" v danem uzemi (v souboru 5625 objektii] 
pouie v jednom exemplari. Vysledny soubor (N2) priib8zne ocislovanych 
327 objektii s cetnostl m ~ 2 tvotil zakladni vstup do progtamu 
NCLAS. 

Negativni strankou shlukove analyzy, vedle narocnosti na vrritrni 
pamef pocitace, je take polymorfnost vysledkii, coz znamena, ze miize 
nastat situace, kdy za pouziti riiznych metod s odIisne definovanymi 
vzdalenostmi pri totoznych datech se lisi alespoii v nekolika bodech 
tvary vyslednych dendrogramii. Pak je zapotrebi pracovat s tou metoc 
dou, ktera dava vysledky bUzke dosavadnim znalostem 0 resene pro­
blematice (Sattran 12). Z metodickeho hlediska vsak nejsou s vyuzitfm 
shlukove analyzy ke komplexni fyzickogeograficke regionalizaci zaUm 
k dispozici relevantni zkusenosti. 

K reseni uko!u fyzickogeografick8 regionalizace experimentalni ob­
lasti Podyji byly pouzity uvedene ctyri metody v kombinacich sn1z" 
nymi koeficienty podobnosti. Nejpriznivejsi vysledky pro interpretaci 
dala metoda nejvzdalenejsiho souseda (FURTHEST NEIGHBOUR) s koe­
ficientem proste shody (SIMPLE MATCHING COEFFICIENT - S), je­
hoz hodnoty odpovfdaji pomeru shodnych dvojic odpovidajicich si po­
lozek dvbu porovnavanych sestic k celkovemu poctu polozek (v tom­
to pripade 57, nebof pro bezprostrednf zpracovanf je sestice v binar~ 
nfm tvaru rozvinuta na padesatisedmici). 

Cm DFN (A,B) = max {dDS (0;, Oil} 

OJ cA 
OJ cB 

DF'N (A, A] = 0, 

kde DFN je mnozinova funkce rfdici tvorbu shlukii metodou nejvzdalenej­

siho souseda, A;;e B jsou shluky rozkladu Q a dos =~je koeficientem 
u 

podobnosti, odpovidajicf koeficientu proste shody, kde a je pocet shod­
nych dvojic odpovidajicich s1 polozek (cienii) prislusneho objektu n-tice 
au (u = n) je pocet polozek (viz 7). 

Vypocet a tisk vysledkii k teto met ode (matice podobnosti a den~ 
drogramu) si na pocitaci EC 1032 vyzadal eca 20 minut strojoveho casu. 
Dendrogram (obr. 1) vznikal postupne v jednotlivY.eh cykleeh shlu­
kovani, pi"icemz zformovane skup1ny vytvarely spojeni ve 12 urovnich 
podobnosti. Pro ucely regionalizaee s dostatecnou podrobnosti je uspo­
kojujici spojeni na poslednich piHi hladinach podobnosti. Pod temito 
hladinami byly provedeny rezy, ktere pi'etnuly vetve dendrogramu. Za­
kladni fez C!. 1 protnul dendrogram pod hladinou podobnosti c. 8 (cislo" 
vano 1az 12) a vzniklo eelkem 21 vetvi a 3 dale nerozclenov.ane hete­
rogenni bloky (zesHene cary v obr. 1) pi'i hodnote koeficientu prosta 

------------------------------------------------------~ 
Obr. 1 - V9i'ez z dendrogramu vysledkii shlukovB analf7;y (poslednlch 5 hladin PQdob-

nosti) pi'i po·tditl metody nejvzdl11enl!jslho souseda (S - koeficient proste 
sbody, a - c(sla l'ezo., b - (!fs!a hladin podobnosti, zesHene vlHve - hete­
rogennl bloky J . 
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shody S = 0,8596. Pro usnadneni interpretace a na zaklade chovani tech­
to blokfi pri pouziti jine shlukovaci metody, kde se formovaly vzdy 
v temze rozsahu na podstatne nizsi urovni podobnosti, tiyly povazovany 
dale za kompaktni skupiny reprezentovane po jedne viHvi. Vychozich 
24 [21 + 3) skupin se spojilo postupne na 9., 10., 11. a 12. urovni do 
jednoho celku. Jednotlivym skupinam byly prideleny znaky abecedy 
a podle dendrogramu urcena posloupnost jejich slucovanf. V sekundar­
ni databiizi tak bylo vsech 327 typfi objektfi s cetnosti m ~ 2 rozdeleno 
do 24 skupin popsanych po jednom pismenu. Chybejicim 297 objektfim 
[s m = 1) byl pride len znak ".". Abecedni oznaceni typfi [skupin) ses­
tic se preneslo automaticky i na vsechny sestice skupinou zahrnovane, 
vcetne opakujicich se jedincfi, a vznikly soubor 5625 znakfi byl vytis­
ten jako matice 75 x 75 elementfi, tj. ve forme kartogramu 4. faze fy­
zickogeograficke regionalizace Podyji [obr. 2). 

III. etapa: Interpretace vysledkfi 

Prvnim interpretacnim probH~mem je doplneni znakfi pro onech 
297 objektfi vypustenych z procesu analYzy. Ze srovnani kartogramu 4. 
faze fyzickogeograficke regionalizace Podyji s kartogramy jednotlivych 
geokomponent vyplyva, ze nejvyssi mil'll shody vykazuji vymezene kom­
plexni celky s arealy vlhkostnfch charakteristik a pfidnich typfi, v ra­
de pripadfi i s arealy potencialnich vegetacnich spolecenstev. Podle 
arealfi uvedenych geokomponent byly do regionalizacniho kartogramu 
dop]neny znaky pro chybejici sestice. V nasledujicich fazich regionaliza­
ce s nimi bylo manipulovano jako s ostatnimi znaky. 

Zvlastni pozornost je treba venovat interpretaci dendrogramu shIu­
kova analYzy. Pri pouziti teto klasifikacni metody je zapotrebi mit pJ"ed­
stavu 0 zakladnfch rysech prirozeneho trideni zkoumaneho souboru ob­
jektfi. V momentu, kdy se vysledky rozchazeji s overenymi znalostmi 
o geoekologicke stl'llkture teritoria, nutno zasahem subjektu provest ko­
rekturu, zdfivodnit ji a pokusit se 0 vysvetleni prfCin vzniku tohoto ne­
dostatku behem strojne pocetniho zpracovanL AnaIyzovana cast den­
drogramu na poslednfch peti urovnfch podobnosti postihuje nejvyssi 
hladiny hierarchickeho usporadani typfi geokomplexfi. NedIlnou sou­
casH shlukove analyzy je v tomto pfipade i kartograficke znazorneni 
jednotlivych etap shlukovani v kartogramech fyzickogeograficke regio­
nalizace, a proto je nutne interpretaci vysledkfi i korektury provadet 
v uzkem kontextu s vymezovanymi geokomplexy. Zminenych pet urovni 
podobnosti vytvafi vrchol dendrogramu mezi hodnotami koeficientu 
proste shody S = 0,8596 az 0,7895. V poslednim Cyklu spojovani doslo 
k fuzi skupin oznacenych pismeny TaG pri S = 0,7895. V predposled­
nlm [-1.) cyklu pri stejne urovni podobnosti se sloucily skupiny F, 
G a H, v predeslem (-2.) cyklu se spojila skupina A s F. Rozbor shluko­
vani lze zalozit na kartografickem znazorneni jevu. Hranici mezi regio­
ny typu TaG je bezpecne okraj nivy. To znamena, ze jednotky typu T 

~------------------------------------------------------
Obr.2 - POCH'BiCOVY tisk kartogramu 4. fA'ze fyziokogeograficke regionalizace experi-

mentAlnlho llzeml Podyjl (oznacenl typo. geokomplexo. odpovlda oznacenl 
vl'ltvi dendrogramu na obr. 1). 
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jsou "hydromorfnimi" geokomplexy a typu G "terestrickYmi". Skupinu 
G tvori regiony typu F, G a H. Vyjma skupiny H jde 0 heterogenni bJoky, 
do jejichz struktury nutno zasahnout. Skupinu H reprezentuji plochy, 
kde cast z mapovanych geokomponent je postizena antropogenni trans­
formaci. Protoze v ramci fyzickogeograficke regionalizace nelze uvazo­
vat 0 antropickem vlivu na prirozenou prostorovou diferenciaci krajiny, 
nutno tuto vyraznou skupinu eliminovat jiz opravou dat ve vychozfch 
kartogramech. Blok G sestava ze dvou zakladnich skupin diametralne 
odlisnych: geokomplexii na v8.tych a terasovych piscich a skupiny geo­
komplexii na dnech podmaeenych udolL Vnejsfm zasahem je nut no je 
oddimt, coz se nikterak nepNei strukture dendrogramu, kde blok G vy­
kazuje vysoky stupeii heterogenity (spojeni pri S = 0,8246). Oddelene 
skupiny tvori typ "piseitych geokomplexii" - P a typ "geokomplexii 
vlhkych udoll" - W. Prieinu puvodniho spojeni lze hledat ve vlastnos­
tech metody nejvzdalenejsiho souseda, kdy doslo ke spojeni velmi od­
lisnych shluku na nizke hladine podobnosti. Blok F vznika az na urov­
ni S = 0,7895, ale jiz na pocatku shlukovani. Z kartografickeho zmlzor­
neni je zrejme, ze jde 0 regiony vazane predevsim na clenitejsi relief, 
kde z hlediska nekterych charakteristik, zejmena insolace a vlhkosti, 
jsou patrny vyrazne diference proti okoli. Porovname-li diference ozareni 
a vlhkosti, jako zrejme zakladni kriteria vymezeni tohoto typu regionii 
analyzou shluku, vytvoN se uvnitr bloku opet dve skupiny geokomplexii 
znacne odlisnych vlastnosti vetSiny stavebnich geokomponent (i substra­
tu, reli9fu a piid), tj. typ "rendzinovych geokomplexii" - Z a tYlil tzv. 
"stinnych geokomplexii" - F. 

Jednotky typu A lze na urovni trideni, dane hodnotou S = 0,7895, 
popsat jako cernozemni geokomplexy s priimernym a nadpriimernym 
ozarenim. Na nizsi urovni shlukovani, ale pri vyssi hladine podobnosti 
(S = 0,8246) se skupina A eleni na typ "eernozemnich geokomplexu" 
- A, "upatnich geokomplexu" - D a "geokomplexu vysychavych udoil" 
-E. 

Vymezeni skupiny regionu typu T presne koreluje s okrajem nivy 
(S = 0,7895). Pozoruhodne je pripojeni skupiny 0 k tomuto typu, pres­
toze jde a bradla Pavlovskych vrchu. Tento logicky nonsens vznikl jii 
na urovni S = 0,8246 a lze jej prieist pouzite metode shlukovani, kdy 
doslo k pripojeni nepoeetne osamocene skupiny plosek, reprezentova­
nych jedinou sestici, k rozsahle, pomerne homogenni grupe zcela ji­
neho charakteru. Oddeleni skupiny 0 - tzv. "bradlovych geokomplexu" 
ad skupiny T, resp. jiz ad jeji podskupiny J a pridruzeni k "terestric­
kym geokomplexum" je jedinym vaznym, avsak nezbytnym zasahem do 
vypoeteneho dendrogramu behem interpretace vysledku shlukove ana­
lYzy. Pri kartografickem znazorneni tohoto jevu je geograficka nesmysl­
nost puvodniho spojeni zcela zretelna. Nivni regiony se ostre cleni na 
skupinu "geokomplexu vnitrni nivy" - T a skupinu jednotek vnejsl ni­
vy, kde lze odlisit dalSi typy regionu. Krome extrakce geokomplexu ty­
pu 0 zustava dendrogram v podstate v puvodni podobe a e1eneni hetero­
gennfch bloku jej nerusl. Pro ueel dalSiho zpracovani (hMnoceni zmen 
krajiny z hlediska zivotniho prostredi) vsak byl zduraznen vyznam 
regionu typu B ve skupine "cernozemnfch geokomplexu" (jde a tzv. 
"terasove geokomplexy" - B prepsano na R) a typu K ve skupine "geo­
komplexu vnejsI nivy" (zdurazneny jsou tzv. "vyvyseniny vnejsi nivy" 
- K proti "depresim vnejsi nivy" - J), nebo! patri k charakteristic-
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kym krajinnym celkum experimentalnf oblasti Podyji a vzhledem ke 
specifickemu hospoda1'skemu vyuzitf pi'irodnfch p1'edpokladu vznikaji 
v nich odlisne poruchy v systemu zivotniho prost1'edf. 

Z hlediska zaneseni korektur dendrogramu z NCLAS do regionali­
zacnich kartogramu bylo zapot1'ebf sestavit tzv. pracovnf dendrogram 
shlukovani a jemu odpovidajicf tzv. pracovni verzi fyzickogeograficke 
regionalizace Podyji, ktere respektuji jak vysledky shlukovani prove­
deneho metodou nejvzdalenejslho souseda s mirou podobnosti - koefi­
cientem proste shody, tak korektury vychazejici z popsanych interpre­
tacnich rozboru a pot1'eb generalizace kartograficke (slouceni jednotek 
s cetnosti 3 a mene elementil site s okoHm). Celkove se korektury do­
tkly p1'iblizne 10 % elementu site. Veskere kartograficke vystupy z po­
cHace, koncipovane jako matice 75 x 75 elementu, predstavuji kartogra­
my merItka 1 : 50 000. Kazdy znak tiskarny zastupuje jednu obdelniko­
YOU plosku ze site pokryvajici vychozi mapy geokomponent me1'ltka 1 ku 
25 000. 

P1'evedenim obsahu pocitacoveho kartogramu pracovni verze fyzic­
kogeograficke regionalizace Podyji do tradicni kartograficke podoby 
v pomeru 1 : 1 lze ziskat p1'ehled 0 prostorove organizaci kra jiny ex· 
perimentalniho uzemi v kartogramu Geoekologicka struktura krajiny 
Podyji (obr. 3), ktery rozlisuje a znazornuje 12 identifikovanyc11 typfl 
geokomplexu. Hranice ruzneho taxonomickeho vyznamu odpovidaji 1'e­
zum v sestavenem pracovnlm dendrogramu. Nazvoslovi typu geokom­
plexu sleduje zdurazneni toho parametru prostredI, ktery patrne roz11o­
dujicim zpusobem p1'ispel k vymezeni typu behem shlukove analYzy. Vy­
sledky je vhodne dokumentovat kratl(ym p1'ehledem dominantnich struk­
turnich prvku jednotlivych typu regionu v po1'adi: geologicky substl'at, 
geomorfologicke parametry, ozareni, vlhkostni pomery, pudni pokryv 
a potencialni vegetacni spolecenstva. 
T - geokomplexy vnit1'ni nivy: pIscite nivni u]ozeniny, agradacnf va­

Iy a navazujici vyssi teren, prumerne davky za1'eni, hladina pod­
zemni vody st1'edne hluboko - pravidelne inundace kratkodobe, 
vegy modalni a oglejene, topolojilmove jaseniny (Ulmi-!raxlneta 
populi). 

J - geokomplexy depresi vnejsi nivy: jflovite nivni sedimenty, sedi­
mentarni panve a byvala koryta, prumerne davky za1'eni, hladina 
podzemni vody na povrchu nebo v jeho bHzkosti - dlouhodobe 
inundace, amfigleje a gleje, dubove jaseniny (Querceta roboris­
!raxineta) . 

K - geokomplexy vyvysenin vnejsi nivy: hlinite az hlinitopiscite nivnI 
ulozeniny, nizke terasy a naplavove kuzely, prumerne ddvky za­
reni, hladina podzemni vody relativne hluboko - epizodicke inun­
dace, cernice, habrojilmove jaseniny (Ulmi-!raxineta carpini J. 

P - piscitj:3 geokomplexy: pokryvy a presypy vatych pisku a pfscite 
1'Icni terasy, p10chy akumulacni relief i'Icnich teras a pisecnych 
pokryvu a zvlneny relief neaktivnich presypu, prumerne davky 
za1'eni, silne vysychavy povrch, regosoly az arenicke cernozeme, 
vysychave doubravy (Querceta petraeae). 

R - terasove geokomplexy: terasove sterkopisky, nezaplavovane tera­
sove plosiny, prumerne davky za1'eni, povrch teras vysychavy -
baze trvale nebo sez6nne zvodnela, cernozeme lehciho typu, dou­
bravy s ptaclm zobem (Ligustri-querceta). 
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Obr. 3 - Kartogram Geoekologicka struktura krajiny Podyji. Ty~y geokom,plexu: T -
vnitl'n[ niva, J - deprese vnl!jsl nivy, K - vyvyseniny vnl!jsi nivy, P - pis­
cite, R - terasove, A - cernozemnl, F - stinne, D upatni, E - vysy­
chavych udoll, W - vlhkych udoll, 0 - bradlove , Z - rendzinove ; 1, 2, 3, 
4 - fady hranic. 
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A - cernozemnf geokomplexy: peliticke - misty az psamitickezve­
traliny paleogennfch, neogennich a kvarternlch materialii, rovina­
ty az clenity relief erozne denudacnich svahii, kryopedimentii, 
upadii a sprasovych pokryvii, priimerne a vyssf davky zareni,ko­
lfsave vlahove pomery zavisle na atmosferickych srazkBch, cernoze­
me, doubravy s ptacfm zobem [Ligustri-querceta). 

F - stinne geokomplexy: geologicke a geomorfologickB pomery jako 
u typu A, podriimerna davka z8.fenf, snfzeny vypar, illimerizovane 
cernozeme, hnMozeme a illimerizovane piidy, bukove doubravy 
(Fagi-querceta), lfpobukove doubravy (Fagi-querceta tiliae). 

D - upatnf geokomplexy: geologicke a geomorfologicke pomeryjako 
u typu A, priimerne davky zarenf, zvysena vlhkost podminena ku­
mulacf podpovrchoveho odtoku ze svahii, cernozeme, bukove dou­
bravy [Fagi-querceta). 

E - geokomplexy vysychavych udolf: fluviaInf a deIuviofluviaini se­
dimenty a naplavove kuzeIy, neprotekana udoInf dna a kuzely, prii­
merne davky zarenf, sezonni zvIhcenf ulozenin akumulovanou vUi.­
hou, cernozeme se sklonem k oglejenf, lfpove doubravy ('f'ili-quer­
ceta rob or is). 

W - geokomplexy vlhkych udolf: peliticke terciernf horniny a kvar­
ternf, vetSinou preplavene sprase, rozevrena protekana udoll s infr­
nymi erozne denudacnfmi svahy a sprasovymi pokryvy, priimerne 
davky zarenf, intenzfvni sezonnf zvlhceni na nepropustne bazi 
a kapilarnfm zdvihem z hiubokolezfci hiadiny podzemni vody, 
cernicove cernozeme, lfpove doubravy (Tili-querceta roboris). 

o - bradlove geokomplexy: jurske vapence, skalni vychozy v kraso­
v8m reliefu, extremne mistne promenlive insolacni pomery, extrem­
ni rozdHy ve vlhkostnfm rezimu, lithosoly a rendziny, dealpinske 
bory [Pineta dealpina), sfpakove doubravy s di'lnem (Corni-quer­
ceta pubescentis) , Hpobukove doubravy (Fagi-querceta tiliae) , If­
pove javoi'iny (Tili-acereta). 

Z - rendzinove geokomplexy: vapence a svahoviny s vapencovym detri­
tem, erozne denudacnf povrchy na vapencfch a koluvia, vyrazna 
expozicni asymetrie s odrazem v insolacnfch a ve vlhkostnfch po­
merech, modalni a vyluhovane rendziny, sipakove doubravy s drl­
nem (Corni querceta pubescentis) , bukove doubravy (Fagi-querce­
ta), Hpobukove doubravy s javorem (Fagi-querceta tiliae /aceris/). 

Provedena regionalizace krajiny experimentalniho uzemi Podyji je 
tedy vfcestupnova, typologicka a probehla smerem "zdola nahoru". vy­
mezene typy geokomplexii nevytvareji jedine kompaktni arealy, ale 
mozaiku uzemne nesouvisejicfch jednotek tehoz typu. 

4. Zaver 

Aplikace metodickBho aparMu shlukove analyzy do znacne miry 
usnadnuje a objektivizuje klasifikaci pi'lrodnfch objektii a lze ji vyuzlt 
k procesu komplexni fyzickogeograficke regionalizace. Znacnou vyhodou 
teto metody je, ze jako jeden z mala matematicko-statistickych postu­
pii pracuje s kvalitativnfmi daty, ktera tvoi'l znacnou cast informace 
o uzemL Na druhe strane nelze zakryt nektere jeji dosavadni nedostatky, 
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predevsim z aspektu narocnosti na vykonnou vypocetni techniku a ta­
ke z hlediska potreby zasahu subjektu pri interpretaci vysledkll. 

Prvoradym prob18mem je rozdHnost vystupll pti pouziti rllznych 
metod shlukove analYzy. Jestlize v predchozich fazich zpracovani byl 
vliv subjektivniho faktoru relativne potlacen, zde nabyva opet na vy­
znamu. Zpravidla sice porovnanim vysledkll nekolika metod nebo kom­
binaci metod s koeficienty podobnosti jsou zceia nepouzitelne vystupy 
vylouceny, avsak vzdy zllstava na subjektu zpracovatele vyber nejvhod­
nejslch metod v pripade "rozumnych" vYsledkll. Pri zpracovani kvalita­
tivnich udajll je treba brat v uvahu skutecnost, ze mira podobnosti pre­
zentovana dendrogramem jako mira pribuznosti srovnavanych objektll, 
je .stanovovana mechanicky vypoctem podle podHu shodnych parametru. 
Tak se mllze stat, ze v nejvyssich stadiich statisticky odvozeneho hie­
rarchickeho systemu se do nove vytvarene skupiny dostavaji velmi odlis­
ne jednotky. Rozborem dendrogramu a kartografickeho znazorneni je­
ho obsahu Ize zavady odhalit, vysvetlit a odstranit. 

Pouziti programll shlukove analyzy je omezovano kapacitou ope­
racni pameti pouzite techniky, co se tyee kvantity vstupnich dat. V kom­
plexni fyzicke geografii se vsak pi'i regionalizaci rozsahlejsich terito­
rii nelze znacnemu mnozstvi udajll vyhnout. Namisto drasticke kvan­
titativni i kvalitativni redukce informace je vhodne pouzit pocltace s vel­
kou kapacitou operacni pameti nebo problem lze resit i programy. 
ktere snizuji naroky na pamef vypocetniho systemu. 
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Zusammenfassung 

ANWENDUNG DER CLUSTER-ANALYSE IN DER FORSCHUNG DER GEOOKOLOGISCHEN 
LANDSCHAFTSSTRUKTUR 

Die vorliegende Arbeit bietet einen Beispiel von der Anwendung der multivarian­
ten statistischen Cluster-Analyse zur Durchfilhrung der mehrstufigen physisch-geo­
graphischen RegionalisaUon und zur BUdung des KIalSlsifill<attionssystf:ems von Regionen. 
Der methodische Apparat der Cluster-Analyse stellt im vorliegenden Beispiel eine 
mathematisch-statistische Form der kombinierten etalonisation-vergleichenden Metho­
de der komplexen physisch-geographischen Regionalisation dar. 

Methodik der Arbeit 1st in die dret Etappen gegliedert: 
I. Sammlung und Analyse der Angaben. 

II. Prozess der Territorialgliederung. 
III. Resultateninterpretation. 

In jeder Etappe ist es mllglich, die automatische Rechnentechnik in den unter­
schiedlichen Formen auszunutzen, was die Rationalisation und Effektivitiit der Ar­
beit sehr erhllht. 

Realisation der I. Etappe setzt eine Sammlung von den relativ homogenen Kar­
ten material von einem kompletten Geokomponentensatz aus dem untersuchten Terri­
torium voraus. Autore des Artikels geben der Serie ·von6 Landkarten, die in den meisten 
Fallen ein Charakter der Tei,lsynthese auszeigen, dem Vorzug und das sind: die geo­
logische und geomorphologische Karten, die Karte der Insolation und Karte der Be­
feuchtungsbedingungen, die Bodentyopenkarte und die Karte der potentialen Vegeta­
tion, alle in gleichem MaJ>.s1Jab (1 : 25000) vom ModeUgebiet "Podyji" (180 qkmJ 
siidUch von Bmo (Mahren). Inna,lt aller oiesen Ka'rten war im regelmaBigen ortho­
gonalen Rasternetz digitaHsiert und jade unter diesen als eine Reihe von 5625 Ele­
men ten war ins lokalen geogra:phischen Informationssystem (GIS J gelegt. 

In der zwe'iten Et:lllppe wurden aus den aben genannrt:en sechs mono'thematischen 
Informa'iionsreihen die 6-Koordinatenvektore gebildet. Es war nt)tig, in dem Zusammen­
hang zur elngeschrankten Gedachtniskapazailt der Rechnenmaschine EC 1032 die 
von den 5625 Vektoren dargestellte Datenbasis zu reduzieren. Input ins NCLAS-Pro­
gramm = Programm der Cluster-Analyse bestand aus 327 6-Koordinatenvektorentypen, 
die eine Matrix mit 327 x 6 Elementen schufen. Befriedigende Resultate der Agglo­
meration mit "Q"-Procedure gab die Methode .. FURTHEST NEIGHBOUR" in der Kom­
bination mit dem "SIMPLE MATCHING COEFFICIENT". 

Zur Interpretation dienten die Schnitte unter den fUnf htlchsten Niveaus (von 
S = O,85g·6 bis S = 0,7895) der Ahnlichkeit des ausgerechneten Dendrogramms (Abb. 
I), dessen Inhalt in die anschauliche kartographische Form - ins Kartogramm als 
eine Matrix 75 x 75 Elementen im MaBstab 1 : 50000 ,transformiert wurde (Abb. 2). 
Es zeigte sich bel der Interpretation notwendig, einige Korrekturen in die Struk­
tur des Dendrogramms einzutragen und die berichtigten Resultate neu in die karto­
graphische Form zu transformieren. Die Korrekturen griffen cca 10 % von den Ele­
men ten des orthogonalen Netzes ein und am ersten Niveau wurden 12 Typen der 
geotlkologi'Schen Einhei,ten des ModeUgebiets definiert, die ZUSiammen ein hierarchi­
sches Ordnungssystem bilden. Die Te'l'rHorlalgldederung des untersuchten Gebiets "Po­
dyji" in die zwolf Grundtypen von natilrlichen Einheiten stellt ein Kartogramm dar 
[Abb. 3J. Die komplexe physisch-geographische Regionalisation von "Podyj!" ist 
typologisch, mehrstufig und "von unten nach oben" durchgefiihrt. 

1m SchluBwort sind einige positive und negative Momente von der Anwendung 
der Cluster-Analyse in der Landschaftslehre behandelt. 
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Abbildungen: 
Abb. 1 - Auschnitt aus dem Denllrogramm del' Cluster-Analyseresul,taten (letzte flinf 

Niveaus del' Ahnlichkeit) bei der Nutzung del' Furthest Neighbour-Methode 
(S - Werte des Simple Matching-Koeffizients, a - No. des Schnittes, b -
No des Ahnlichkeitsniveaus, verstarkte Aste = heterogene BlOcke). 

Abb. 2 - Rechnenmaschinendruck des Kartogl'amms der 4. Phase del' physisch-geogra­
phischen Regionalisation vom experimentellen Gebiet "Podyji" (Bezelchnung 
del' Geokomplextypen stimmt mit der Bezeicnnung der Dendl'Ogrammaste im 
Abb. 1). 

Abb. 3 - Kartogramm "Die geookologische Landschaft,sstruktur von "Podyji". Geokom­
plextypen: T - innere Aue, J - Depressionen del' iiuBeren Aue, K - Ele­
vationen del' auBeren Aue, P - sandige G., R - Terassengeokomplexe, D -
Basisgeokomplexe, E - Geokomplexe del' vertrocknungsfahigen TiBer, W -
Geokomplexe del' naBen TiBer, 0 - Felsklippengeokomplexe, Z - Rendzina­
-Geokomplexe; 1, 2, 3, 4 - Bedeutungsni,veaus der Grenzen. 

[Adresa autoru: J. Kole/ka - Geograficky ustav CSAV, Mendlovo nam., 1, 662 82 Brno;· 
M. Miklas - Vyskumny ustav jadrovychelektrarnf, 919 31 'aslovsk~ Bohunice.] 
Doslo do redakce 16. 4. 1984. 
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SBORNfK CESKOSLOVENSKf: GEOGRAFICKf: SPOLECNOSTI 

Ro~n!k 1986 • Cislo 4 • Svazek 91 

ANTONIN GDTZ 

MODEL PROSTOROVtCH V AlEB MEZI VtROBOU . 
A SPOTREBOU ZEM-ED-ELSKtCH PRODUKTO 

V CESKOSLOVENSKU 

A. G i:i t z: A Model of Spatial Relationships Between the Production and the 
Consumption of Agricultural Products in Czechoslovakia. - Sbornik CSGS, 91, C. 4, 
s. 297-304 (1986). - The paper shows the self-sufficiency of regions and distl'icts 
in Czechoslovakia in the agricultural production. In Czechoslovakia the consumption 
and the production of agricultural products were nearly brought into balance in 1984. 
The last map shows a cartographic model connecting districts of insufficient pro­
duction with those of II surplus production. 

Problemy optimalizace prepravy jsou v soucasne dobe drahych energe~ 
tickych zdroju aktualni otazkou vsech odvetvi narodniho hospodarstvL 
Predevsim u zemM~lskych a potravinarskych vyrobku, ktere predstavujf 
velky objem [temer polovinu maloobchodniho obratu) a navfc nektere 
z nich je treba prepravovat rychle, protoze se konzumuji v cerstvem 
stavu a brzy podlehaji zkaze. 

Nasledujici stat poukazuje na vazby vyroby a spotreby zemMel­
skych vyrobku pomoci modelu, vyjadreneho mapou. Jako uzemnl jed­
notka se sleduje okres, pro ktery jsou k dispozici dostatecne udaje jak 
k rozlozeni obyvateistva, tak k zemMelske produkci. Za zaklad byla 
vzata tzv. hruba zemMelska produkce [dale HZP), ve ktere je mnozstvf 
zemMelskych vyrobku prepocltano stalymi cenami [posledni uprava 
roku 1980) na spolecnou peneznf hodnotu. Pro okresy nenf bohuzel, 
vzhledem k pracnosti vypoctu, k dispozici vysledna zemedelska produk­
ce, ktere odstranuje nedostatek HZP, tj. zapocet meziproduktu [krniiv, 
osiv), ktere se zhodnocuji v zemMelstvf vlastne dvakrat. V HZP je za­
pocitana i nepotravinarskB. zemedelskB. produkce [len, tabak, vIna), 
avsak ani tato skutecnost neovlivni uvazovanou bilanci. Udaje se vzta­
huji k roku 1984, ktery byl zemMelsky extremne urodny [nabfzl se te­
dy uvazovat tento rok za vyhledove bezny), a predevslm rovnomerne 
urodny po celem uzemf statu. Dovoluje tedy ve vypoctech vzft jen jeden 
rok mfsto obvykleho viceleteho prumeru, kterym se zahlazujl negativnf 
klimaticke vlivy, postihujicf zpravidla jen cast sledovaneho uzemI [tak 
tomu bylo napr. v roce 1985). Navlc, podle prace V. Jenlcka [3), bylo 
mozno propocftat, ze dosavadnl nase vysoce pasivnf obchodnl saldo 
zemedelsko-potravinarskeho komplexu kleslo v tomto mimoradne 
urodnem race na minimum. Podle jeho propoctu cinila v race 1980 so­
bestacnost zemMelske vyroby CSSR 93,0 %. Kdyby nestouply ceny do­
vazenych potravin, meli by cham tedy v race 1984 vyrovnane saldo v za-
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hranienim obchodu se zemedelskymi produkty. Dovazene zem8delske 
vyrobky (v soueasnosti predevsim zelenina a bHkovinne komponenty do 
krmnych smes!] neovlivIiuji nase dalsi zavery. 

V nasem postupu byia tedy vzata zem8delska produkce roku 1984 
jako vyrovnane saldo vyroba - spotreba zemedelske produkce, tj. 100 
procent. Druhym predpokladem je stejna spotreba zemMelskych vyrob­
kii na obyvatele ve vsech uvazovanych llzemnich jednotkach. Predpoklad 
propoetu na standard Ceskoslovenska je zde mozny; rozdHy mezi ob­
lastmi se projevuji spise ve skladbe potravin nez v celkovem objemu 
spotreby, jak je dokumentovano dale. 

Spotrebu potravin je treba objasnit podrobneji. Statisticka roeenka 
ministerstva vnitrniho obchodu uvadf kazdoroene spotrebu potravinar­
skeho zbozi podle krajii absolutne i v relaci na 1 obyvatele. V roce 1984, 
pfi celostatnim priimeru 8274 Kes nakoupeneho potravinarskSho zbozi 
na 1 obyvatele, einilo maximum v Praze 9489 Kes, minimum v Jihomo­
ravskSm kraji 7591 Kes. Avsak na jizni Morave je vysoky podH zemedel­
ske vyroby ze samozasobeni, od drobnych pestitelfi a chovatelii, coz 
samozrejme snizuje nakup potravinarskeho zbozi v maloobchodni sHi. 

V celostatnim merHku einil podH samozasobeni 10,7 % ze zeme­
deIsM produkce, pfieemz v pestovani ovoce to js 67 %, v zelenine 42 %, 
ve vinnych hroznech 29 %, v produkci vajec 43 % a v chovu prasat 
15 %; v ostatnich odvetvich mene nez 10 %. Je pfirozene, ze rozdHy 
mezi kraji v podHu samozasobitelskS produkce jsou vysoke a na Sloven­
sku jsou vfibec vyssi nez v CSR. Proto je v SSR nizsi prodej potravinar­
skeho zbozi v maloobchodni sHi. Da se i zevseobecnit, ze eim vyssi je 
podH. samozasobeni, tim nizsi je maloobchodni prodej potravin na 1 
obyvatele. 

HZP postaeujici na vyzivu 1 obyvatele CSSR einila v roce 1984 cel­
kern 7455 Kes, jak bude uvedeno dale. Jestlize tlmto eislem delime pro­
dukci drobnych pestitelii v kazdem kraji, ziskilme "prepoeteny"' poeet 
samozasobitell.i. Termin "prepoeteny"' {obdobne jako se uvadi. pri bi­
lanci . pracovnich sil] uzivame proto, ze kazdy obyvatel kupuje vetsinu 
potravin v obchode a "prepoeet" se ziska sumarizovanim malych podi­
lii velkeho poNu samozasobitelii v riiznych odvetvich zemedelstvL V ce­
leCSSR to je 1652 tis. "prepoetenych" samozasobitelfi, coz odpovida 
podHu produkce drobnych pestiteJii ve vysi 10,7 % na celostatni HZP. 
Maximum t{)hoto obyvatelstva je ve dvou nasich nejurodnejsich krajich, 
Zapadoslovenskem (veetne Bratislavy 289 402 osob) a JihomoravskSm 
(267 672), zatimco v Praze jejich poeet eini 17 994 osob. 

Propoetem nakupu potravinarskSho zbozi na obyvatelstvo bez ono­
ho "prepoeteneho" samozasobitelskeho obyvatelstva podle krajii dosta­
neme prekvapive vyrovnanou spotrebu potravin na obyvatele, jak je 
dokumentovano ve tretlm sloupci prvni tabulky. Mezi minimem (jizni 
Morava) a maximem (jizni Cechy) je rozdH pouhych 1006 Kes na oby­
vatele. Nebereme-li ohled na samozasobeni, pak eini rozdH mezi mini­
mem a maximem 1898 Kes na obyvatele. 

Tento propoeet navic dokumentuje, ze nejsou opodstatnene domnen­
ky, ze v industrializovanych oblastech (severni Cechy, severni Morava) 
je vyrazne vyssi spoti'eba potravin na obyvatele. Krajska maxima 
v obou narodnich republikilch (jizni Cechy, stredni Slovensko) jsou 
zj'ejme ovlivnena spotrebou obyvatel jinych krajii v oblastech cestovniho 
ruchu v dobe rekreace a 0 dovolenych. 
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Tab. 1: Prodej potravi-nai'skeho zbo:l:i v roee 1984 

Padil 
Prodej na 1 obyvatele v K'os Pi'epoc4:eny produkee 

Ozeml, kraj Pmdano potravin Veskere Po od'Poctu pocet drobny eh 
eelkem v mil. Kcs oby- sam 0- samozaso- pestitel ii 

vatels tvo zasobitelu bitelu na HZP 
kra j·e v % 

CSSR 128082 8274 9260 1 652248 10,7 
C SR 87541 8469 9359 980224 9 4 
S SR 40491 7882 9090 672 024 13,5 

Praha 11280 9489 9646 17994 23 ,7 
Stredocesky 9483 8 301 9411 135285 8,1 
Jihocesky 5 804 8353 9740 98 501 7,5 
Za padocesk y 7 819 8927 9701 70201 6,7 
Severocesk y 10451 8861 9435 71275 8,9 
Vyehodocesk y 10 368 8 316 9533 159009 9,.3 
Jihomoravsky 15607 7591 8734 257 672 10 ,9 
Severomoravsky 16729 8 565 9383 169 159 12,6 

Zapadoslovensk y 16495 7799 9036 28-9 402 10,7 
S tl'edoslovensky 12910 8231 9445 199739 17,6 
Vy ehodosJovensky 11 086 7648 8 915 202883 17,0 

Pozn.: 1) Bratislava zahrnuta v Za padoslovenskem kraj i 
2) Zpusob vypoctu ve 3. a 4. sloupei je uveden v textu 

Take namitka, ze pohyb obyvatelstva za pracf ci sluzbami se pl'O­
jevuje u velkomest v nakupu drazslch potravinai'skych produktii., neovliv ­
ni nasi kalkulaci. Lze totiz pi'edpokladat, ze nakupy potravin se neusku­
tecnujl na velke vzdalenosti a ani pi'llezitostne nakupy v sousednim 
okrese nemaji vliv na rezultaty naseho modelu. Snad jedine Priiha ci­
n I vYjimku. 

Mapa 1: Saldo zemedelske produk ce v roce 1984 podle kraju. Cisla udava ji pl'ebytek 
nebo nedostatek hrube zemedelske produk ce v mili6nech Kcs. Praha a Brat i­
slava jsou zah rnucty do okolnlch kra ju. 
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Bylo jiz uvedeno, ze v roce 1984 pripadala na jedhoho obyvatele 
CSSR .ke spotrebe HZP v hodnote 7455 Kcs. Pripomeiime jen, ze celko­
vy objem HZP Ceskoslovenska dosahoval 115 084 mili6ml Kcs, a malo­
obcnodni obrat (prodej v maloobchodni siti) cinil za potravinarske zbo­
zi v temze roce 128032 mili6mlKcs. Propoctem 7455 Kcs na 1 obyvate­
Ie byla tedy stanovena zem8delska produkce, poti'ebna pro uspokojenf 
spoti'eby v kazdem okrese, a vypocteno sal do, tj. prebytek nebo nedo­
statek produkce. Toto saldo je vyjadreno na prvnich dvou mapach. Nej ­
vice prebytkovymi okresy jsou Dunajska Streda a Znojmo s prebytkem 
1635, resp. 1531 tis. Kcs HZP. V relativnim vyjadi'eni cini pi'islusny 
index 303,8, resp. 279,2 bodu. Nejvice nedostatkove jsou mestske okresy 
nasich velkomest. Pri interpretaci druM mapy (podJe okresu) je ti'eba 
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Mapa 2: Saldo zemediHske produkce v roce 1984 podle okresu. Clsla v legende uda.­
vaj! pfebytek nebo nedostatek hrubB zemedelske produkce v mil ionech Kcs. 
Mestske okresy Bratislavy, Brna, Kosic a Plzne jsou zahrnuty do svych vell­
kovskych okresu. 

upozornit, ze zemedelska statistika uvadi v nekterych pripadech sou­
hrnny udaj pro mestsky a venkovsky okres (Bratislava, Kosice, Plzen). 
Prvni mapa je koncipovana podle kraju (Praha a Bratislava jsou zahrnu­
ty do okolnich kraju], druha podle okresu. Obe mapy vsak neznazoriiujf 
veskery objem zem8delske produkce, ale jen tu cast, ktera by mela 
opustit okres (kraj], ve kterem byla vyrobena, a na druhe stmne (du­
te kruhy), ktera by mela byt dovezena. Produkce, kterou je ti'eba pre­
sunout, predstavuje 28,6 % veskere HZP. Gely doplnek do sta (71,4 % ) 
tedy predstavuje produkce, ktera je urcena pro spoti'ebu ve vlastnim 
okrese. Rozdlly podle kraju ukazuje tabulka 2. 

Pi'esuny produkce mimo okres vyroby ve vysi necelych 29 % a v 
krajskem mei'itku 15 % jsou ovsem idealnL Ve skutecnosti jsou vyssi, 
opravnene i neopravnene. Napr. mezikrajske presuny ziveho dobytka do 
zdvodu masneho prllmyslu jsou, podle prace Z. Studenta (2], srovnatelne 
vysoke aCini asi 50 %. Mezi jednotlivymi zemedelskymi produkty jsou 
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Tab. 2: Bilance vyroby a spotl:'eby zemedelske produkce v roce 1984 (v mili6nech Kes, 
stale cenyJ 

Mmnost&poti'eby HZP Index 

Uzemf, kraj HZP Sald{) sabe-
V akrese vyroby V kraji vYroby stac-

(%J (%) nosti 

CSSR 115084 82263 (71,4J 97 722 (84,9 J 100 
CSR 77597 +664 54 049 (69,6 J 65 359 (84,2) 100 
SSR 37487 -100 28214 (75,2) 32 363 (86,3 J 100 

Sti'edocesky 13 064 -4314 8865 (67,8J 13064 (100J 75 
]ihocesky 9832 +4657 5174 (52,6) 5174 (52,6) 190 
Zapadocesky 7737 +1202 4334 (56,OJ 6534 (84,4) 118 
Severocesky 5978 -2799 4669 (78,1) 5978 (100J 68 
Vychodocesky 12711 +3414 9803 (77,1) 9297 (73,1) 137 
Jihomoravsky 18338 +3029 12131 (66,1) 15308 (83,4J 120 
Severomoravsky 10004 -4525 9073 (90,6) 10004 (100J 69 

Zapadoslovensky 20146 +5124 12778 (63,4) 15022 (74,5J 134 
Sti'edoslovensky 8450 -3176 7305 (86,4) 8450 (100J 73 
Vychodoslovensky 8891 -1848 8131 (91,4) 8891 (100J 83 

Pozn.: Praha a Bratislava zahrnuty do svych okolnfch kraju 

navic znacne rozdHy V nutnosti presunu.. Napr. pestovani chmele nebo 
taba.ku je vysoce koncentrovano a meziokresni presuny se tam phblizu­
Ji hodnote 100 %. Na druhe strans jsou produkty, ktere v soucasnosti 
ztratily "vazbu na zemedelskou pu.du" (produkce vajec a dru.beziho ma­
sa). J ejich vyroba by mela byt lokalizovana u mist spotreby a mezikra­
jove presuny by nemely existovat vu.bec. U vyrobku. produkovanych po 
eslem llzemi (obili, mleko, jatecny dobytek) by se mela hodnota pohy­
bovat kolem podHu, platneho pro cely komplex dohromady, a uvedenem 
v nasem modelu. 

V krajskem hodnoceni prekvapi, ze Severomoravsky kraj je nej­
vice nedostatkovym, vice nez Stredocesky kraj s Prahou. Take nedostat­
kovost Vychodoslovenskeho kraje je vysoka, jak je patrno z prvni mapy. 
V obou mapach, konstruovanych tak, aby plochy kruhu. byly llmerne 
saldu hodnoty HZP, jsou tedy v rovnovaze llzemni jednotky prebytkove 
(plochaplnych kruhu.) s llzemfmi nedostatkovymi (plocha dutych kru­
hu.). Jestlize propojime nejkratsim spojenfm stejne hodnoty prebytku 
a nedostatku HZP, vznikne kartograficky model "toku" zemedelske pro­
dukce (v aplikovane matematice se uziva terminu "systemy materialo­
vych toku.") z mist vyroby do mist spotfeby. Ie vyjadren na tret! mape. 
Nejkratsim spojenim se nemyslf ovsem prima spojnice. Ie nutno respek­
tovat existujicl dopravni bariery, vyhybat se nepru.chodnym pohorim, jak 
je patrno z mapy na strednim Slovensku. Modelove propojenf "toku." 
sa provadi pomocl pocltace (pro nej je to vhodne), avsak tvar naseho 
statu. umoznuje propojovanf i bez pocltace, jako tomu bylo v nasem pri­
pade. Ie to ovsem casove narocne. Ph propojovanf se bere take ohled 
na "neprekladovanf" produkce: misto aby sla produkce v jednom smeru 
z jednoho okresu do drubeho po skocich, jsou propojeny vyhodneji oM 
nejvzdalenejsi mista. Na mape je to patrno ph presunech produkce ze 
Znojemska na Ostravsko. 
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Ie treba znovu upozornit, ze jde 0 idealnl model v pravem s lova 
smyslu, ktery nebere zretel na vsechny odchylky sirokeho spektra ze­
medEHskych vyrobku. Rana a teplomilna zelenina bude i v budoucnu do­
pravovana z jihozapadnlho Slovenska do ostatnlch kraju, obdobne ja­
ko jiz zffilneny chmel ze s8verozapadnlch Cech. Rozdlly vznikajl take 
tim, ze nektere zemedelske produkty jdou z mIst vyroby do mIst spoHe­
by pNmo (brambory, vejce], jine vsak prostrednictvlm zpracovate]ske­
ho prumyslu (cukrovka, maso) . Proto bude zajImave porovnat tento 
prostorovy model celeho zemedelsko-potravinarskeho komplexu s pros­
torovymi vztahy jednotlivych vyrobku nebo jejich skupin, az ve sve 
slozite strukture budou sestaveny. 

Mapa 3: Prostorovy model pi'esunu hrube zemedelske produkce z mist vyroby do mis t 
spoti'eby. 

In terpretace treti mapy se projevi V techto nejdUlezitejslch poznat­
dch: 
1. OM narodnl republiky jsou V saldu priblizne rovnocenne. CSR je 

na tom jen nepatrne lepe. 
2. Z ceskoslovenskych velkomest ma nejvyhodnejsl polohu Bratislava. 

K jejlmu zasobovanl staci - krome jejlho venkovskeho oluesu - pro­
dukce sousedniho okresu Dunajska Streda, ktery je nejvice prebytko­
vym okresem Ceskoslovenska. 

3. Severni okresy Stredoceskeho kraje, od Rakovnika po Mladou Boles­
lay, by mely zasobovat severoceske nedostatkove okresy, a n ikoli 
Pralm. 

4. Z ceskych oblasti ma nejslozitejsl situaci Ostravsko a vlastne cela 
nejvychodIiejsi cast CSR od Ostravy az po VsetInsko a Gottwaldov­
sko. Tato oblast must brat, kde se dEi, od Kralovehradecka pres vy­
soce prebytkovou Ceskomoravskou vrchovinu az po Znojemslw. 

5. Komplikovane jsou take presuny z vysoce pi'ebytkoveho zapadnlho 
Slovenska do dalSlch dvou slovenskych kraju. Ani vysoke investice 
na zurodnenl Vychodoslovenske nlziny nedokazaly zatim zvysit ze­
medelskou produl{ci na (trOVen odpovldajfci alespon prlrodnlm pod-
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minkam. Okres Michalovce ma HZP z 1 ha priblizne na stejne urov­
ni jako hornate Domazlicko. Zvysenim produkce alespon na uroven 
HavHckobrodska [coz neni nerealny predpokladJ by odpadly slozite 
presuny na Kosicko az ze Zapadoslovenskeho kraje. 

6. Pro zasobovani Prahy tvofl idealni kompa'ktni oblast vsechny jihoces­
ke okresy a jizni cast Stredoceskeho kraje. 

Pri srovnani se sousednimi staty ma Ceskoslovensko zrejme nej­
mene prfznive pomery v dopravnich vztazich mezi zemedelskou vyrobou 
a spotrebou potravin. Proto je treba postupne racionalizovat tyto vzta­
hy, napr.: 

priblizenim vybranych zemedelskych odvetvi mistum spotreby [rych­
lena zelenina, zminena produkce va jec a drubeziho masaJ, 
lokalizaci novych potravinarskych zavodu v nejvhodnejslch mistech, 
zpravidla v produkcnich oblastech [predevsim u oboru, pri kterych 
se prevazl nadbytecny balast, napr. voda v cukrovce do cukrovaru ne­
bo v bramborach do skroMrenJ nebo na spojnici mezi vyrobnimi 
a spotrebnimi oblastmi [u ostatnich vyrobku J, 
uzpusobenim struktury vyroby potravinarskych zavodu tak, aby se 
do jinych kraju prevazely z prebytkovych oblasti jiz definitivne 
upravene potraviny [syry a maslo v mlekarenskem prumyslu, uze­
narske vyrobky a konzervy v masnem prumyslu apod.). 
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Summary 

A MODEL OF SPATIAL RELATIONSHIPS BETWEEN THE PRODUCTION AND THE 
CONSUMPTION OF AGRICULTURAL PRODUCTS IN CZECHOSLOVAKIA 

The rationalization of material transport is the subject of interest of all bran­
ches of Czechoslovak economy. Agriculture, undoubtedly, belongs to them since food­
stuffs constituting almost one half of the retail turnover, easily deteriorate. 

In 1984 the Czechoslovak import and export of agricultural products and food­
stuffs was nearly brought into balance. By dividing the gross agricultural production 
- GAP - in constant prices by the number of inhabitants, the standard of GAP suf­
ficient for the nutrition of one person is fixed. By multiplying the number of inha­
bitants in individual regions and districts by the standard of consumption, and by 
comparing the actual GAP, the surplus or insufficient agricultural production has been 
determined, as shown in map 1 (by regions) and in map 2 (by districts), the black 
circles showing the surplus, the white ones the tnsufficient production. 

From connecting the districts of insufficient with those of surplus production, 
a cartographic model results, which is represented in the last map. It is an ideal 
model. In reality, the transport connections are more complicated. This is due, on the 
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op.e hand, to the fact that the growing of some crops is concentrated in selected 
ar'eas, and on the other hand to the fact, that only one part of GAP is assigned for 
direct consumption (potatoes, eggs), the rest being processed in the foodstuff -in­
dustry. The actual shifts, of course, differ more or less from this model. 

In conclusion, possibiliUes are shown how to reduc,e the transport costs of 
agricultural products and foodstuffs. 

Map 1: Balanced agricultural production in 1984 according to regions. Numbers 
indicate the surplus or insufficient gross production in miUions of crowns. 
Prague and Bratislava were included into the neighbouring regions. 

Map 2: Balanced agricultural production in 1984 accordLng to drstricts. Numbers in­
dicate the surplus or insufficient production in millions of crowns. The 
districts of Bratislava, Brno, Koliice and Plzeil. were included into the neigh­
bouring districts. 

Map 3: Spatial model showing the transfers of gross agricultural production from 
places of production to those of consumption. 

I Adresa autora: Geograficky 'ustav CSAV, Na slupt 14, 128 00 Praha 2.} 
Do§lo do redakce 12. 3. 1986. 
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ROZHLEDY 

LUDVIK LOYD A 

POKLESY V PODDOLOV AN£M 'OZEMt 

L. Loy d a: Subsidences Due to Underground Mining. ~ Sbornik eSGS, 91, c. 4, 
s. 305-317 (1986). - The origin and evolution of sinkholes as werI as of large 
subsi:dence depressions above underground excavations are explained by the chan­
ges in strain in rocks due to the mining activity. But on the periph\jry of the destruc­
tive ellipsoid the extension of rocks and ~he Ulphecrval of the earth surface also ts·ke 
place, caused by the lowering of the strain. This phenomenon pertains not only to 
undermined areas but it also partakes in the upheaval of the borders of trogs and 
rifts, and all raised blocks of the earth's crust. 

V dobe pocatkti dolovani rud ve staroveku a uhH ve stredoveku 
nemiHy poklesy povrchu nad vyrubanymi prostory prakticky zadny vyc 
zham. Zastav~nych arealti bylo tehdy mnohem mene a obdelavanych 
ploch take, chybely pevne komunikace, inzenyrske site ap. Pokiesy vznik­
Ie poddolovanim .proto zadne vetsI skody ani zptisobit nemohly. Navk 
rozsah tehdejsi tezby neni vtibec srovnatelny s rozsahem tezby dnesnL 
Pozornost poklestim zemskeho povrchu byla proto venovana az mnohem 
pozdeji, v dobe rozsirovani tezby v 19. stoletl. V dtisledku. podzemni tez­
by poklesly uz tiske ctverecnych kilometrti zemskeho povrchu a na 
dalsich tisickh kilometrech poklesy zcela urcite nastanou a postihnou 
cela mesta s mnozstvIm obyvatelti, komunikacemi, rekami ap. S·· tim 
vsim must dnesni tezba po cHat. 

Povrchove deprese v poddolovanych oblastech se mohou svym roz­
sahem i tvarem znacne lisit. Z hlediska ohrozeni bezpecnosti cloveka se 
zda byt nejdtilezitejsIm rozdeleni poklesti na nahle a neocekiivane na 
jedne strane a predem ocekavane a zvolna se vyvljejici na strane druhe. 
Tpto deleni se zhruba kryje s rozlisovanim poklesti podlejejich plosne­
ho rozsahu. 

Poklesy meniiho rozs.hu 

K prvni skupine mensich, ale neocekavanych, a tedy i nebezpecnych 
poklesti pam nahla propadani nad misty stare tezby. Jde vetsinou 0 na­
sledky dolovani melkymi stolami a komorami. Poklesy vyvolane timto 
zptisobem podzemni tezby maji raz okrouhlych depresi a prop ad lin 
(pinek) nebo (izkych prikopti (trogti). Jsou typicke pro oblast tezby rud 
a take pro pocatky dobyvani uhH, kdy byly stoly razeny ve svazich casto 
bHzko sebe. Sloj sledovaly jen na kratkou vzdalenost, brzy byly opuste­
ny a zakladaly se daIs!. Poklesy povrchu nad temito meHkymi dtilnimi 
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dHy vznikaji hlavne nad provalenymi kNzi chodeb a nad komorami. Jsou 
tim vetSf, cfm jsou komory vyssf a mocnost nadlozl mensf. PN tezM ve 
vice patrech se mohou poklesy i nekolikrat opakovat. 

Princip propadanl. PN tezM v male hloubce dochazi brzy k praska­
nf a opadAvani stropu vytezeneho prostoru a nakonec k jeho zrfcenL 
Dno komory nebo chodby je pak zavaleno nadloznf horninou, strop se 
Iahvovite protahuje az k zemskemu povrchu [obr. 1). 

1 

L Vznik pinek a trogu (Dunrud aj . l . - 2. Schema tlaiwve eJipsy (Dunrud aj . l . Bo r­
cent vrstev uvniU' eJipsy je dusiedkem zv9senf napiHf v jejfm okoiL 

Ponekud jina situace vznika pri tezbe ve vetSi hloubce a v pevneJ­
sfch horninach. VyruMnim komory ci stoly jsou zde poruseny puvod­
ni tlakove pomery. Vytezena hornina nesla cast primarniho tlaku a ta­
to cast nynf prechazf na horniny v okolf. Kolem vyrubaneho prostoru 
vznika t I a k 0 v a eli p s a, oddelujlcf oblast zvyseneho napetl vne elip­
sy od oblasti bez napeti uvniti' elipsy [obr. 2). Presahne-li zvysenf na­
pet! urcitou mez, pak horniny uvnitr eJipsy se borti, a to nejen ve stro­
pe, ale i ve stenach a v podlaze vyrubaneho prostoru. Rozmery tlakove 
elipsy nejsou vzdy stejne - napr. pri vyruMnf 2 m mocne rudni zily 
je vyska elipsy 40 m (Urbanec, 29). 

Stoly i komory vsak mohou setrvat v puvodnim stavu i velmi dlou­
ho. To je obvykle u tezby rud, ktera probiha casto ve velmi pevnych · h01'­
ninach. Presto vsak vzdy dochazf k borcenf stropu podzemnfho prosto­
ru. Toto poruseni postupuje stale vzhuru a tlakova elipsa (zalomovy 
paraboloid, destrukcnf elipsoid) se zvolna protahuje k zemskemu po­
v1'chu. Zalezf jen na vlastnostech nadlozi, kdy jej dosahne. 

Necekana propadanl. Nahly vznik hlubokych propadlin je stalym 
nebezpecim. Z Velke B1'itanie je znam prfpad neocekavaneho propadnu­
tl od Barrow-in-Furness, kde se odedavna tezila zelezna ruda. Na nadrazi 
v Lindale se v r. 1892 nenadale propadla lokomotiva i s uhlakem. Uhlak 
byl pozdeji vytazen, ale lokomotiva se uz nenasla. 

V Portirf skoncila tezba uhH uz na 1'ozloze 1300 km2• Jejlm pozus tat­
kern je tu vsak stale 8000 opustenych lomu a sachet a navfc 3000 sta-
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rych protileteckych krytii ve stolach (Hollmann, 10). Je proto nutne 
'dodatecna vyplnovani techto podzemnich prostorii, provadeni injektaze 
piidy ap. Vet~lm problemem nez likvidace techto dutin je vsak jejich 
vyhledavani. 

Jiste neobvykly pflpad jeznam ·z Jizni Afriky .. U CarletonviUena 
jz. od Johannesburgu sa v hloubce 1000-3000 m tezilo zlato. Nadlozije 
tvoreno dolomity s mnozstvim dutin vyplnenych vodou. Cerpani teto 
v9dy a nahla priivaly v hluboko lezlcich diilnich dilech zpiisobily cet­
na propadani stropii melce polozenych dutin a vznik propadlin. hlubo.­
kych i pres 80 m. V poJovine r. 1962 se llilhle propadla drtirna kamene 
a s ni zmizelo i 29 lidL V srpnu 1964 se pak propadly dva domy s 5 lidmi 
do hloubky 30 m. Tyto katastrofy nikdo neprezil (Bezuidenhout aj., 2). 

lunas by mohlo k nahlym propadanim dojft - rudy se v nasich 
zemich tezi uz od staroveku. 0 cetnych propadlinach nad starymi diil­
nimi dHy dobre vime - napr. Blatenska hora a Hrebeena v Krusnych 
horach nebo hubsky pen ve Slavkovskem lese aj. Hep (8) se zminuje 
o restaurovani jachymovske radnice v r. 1902, po~kozene poklesy. Uva­
dene priklady jsou vazany prevazne na starou tezbu rud. Avsak ani uze­
mi, kde se u nas dflve tezilo uhli komorovanim, nelze povazovat za 
bezpeene pred pi'ipadnymi poklesy. Hilse (9) napr. upozornuje, ze che­
micke zavody v Zaluzi stoji v mistech, kde se drive tezilo uhU, takze 
doznivani pohybU neni stale vylouceno. 

Poklesy vsak problhaji i nad tunely metra, nad kanaly ap. Ke ka­
tastrofam zde ovsem nedochazi, protoze podzemni prace jsou provadeny 
s ohledem na povrchovou zastavbu - coz se u tezby rud nedelo. Jde tu 
vlastne jen 0 sedani nad porusenou horninou. Vetsi potfze vznikaji tam, 
kde jsou tunely metra razeny v mistech uz drive porusenych podzemnim 
dolovanim. Prikladem jsou parizske katakomby, ktere vznikly a vyvije­
Iy se uz v doMch galsko-flmskych. V podzemi se zde tezil vapenec, 
sadrovec a krida na plose pres 4000 ha, z nichz 835 ha je pfimo pod 
mestem. Pfi stavbe tunelii metra pak dochAzelo ke skutecnym propa­
danim [Proust, 24). 

Poklesy dtiiho ro,!sahu 

]estlize nahle poklesy a propadani mensiho rozsahu jsou charak­
teristicke pro tezbu rud a divokou tezbu uhH, pak klesani povrchu 
o vetsi rozloze se vaze tamer vyhradne k organizovana tezbe uhli. Ty­
to poklesy nejsou nebezpecne - jsou ocekavany a casto i i'izeny. Je­
jich systematicke zkoumani se provAdi uz asi 60 let a za tu dobu bylo na­
shromazdeno mnozstvi faktografickeho materialu - vetsinou ovsem 
nepublikovaneho. 

Princip poklesu. U vetsich vyrubanych podzemnich prostorii vzni­
ka take rozhrani mezi oblasti zvyseneho napeti a oblasti bez napeti, 
ktere rna tvar tlakove elipsy. Zvetsovanim vyrubaneho prostoru se zvet­
suji i rozmery elipsy, takze brzy dosahuje az nad zemsky povrch a vy­
mezuje na nem klesajici oblast. Do vyrubaneho prostoru klesaji nadloz­
ni vrstvy postupne za posunujicim se eelem podzemniho porubu. U vo­
dorovne ulozenych vrstev rna povrchova deprese zprvu asymetricke sva­
hy a teprve po ukonceni poklesii dostava definitivni pravidelny tvar 
(obr.3). 
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3: ZviHsovani tlakove el'psy, pi'i postupujici tezbe. Jeji pruseCi!{y se zemsk ym povrchem 

vymezu ji poklesovou kotlinu. - 4. Z6n y verti ka lniho s tla ceni a roztazeni a defor­
ma ce vrstev nad vyrubanym prostorem: x - z6ny roztazeni, y - z6na stlaceni, 
(3 - lihel za!omovS\ y - lihe l mezni, a - pasmo prohyba ni , b - pasmo z 3. iomove, 
c - pasmo zavalove. 

Rozsah pusobeni vyrubaneho podzemniho prostoru na zemskem 
povrchu vymezuji dva uhly - me z n i a z a I 0 m 0 v y. Rameno meznIho 
tlhlu smei'uje od okraje porubu do mist na povrchu, kde pi'estavaji jake­
koli vlivy tezby, rameno zalomoveho uhlu pak do mista nejvetsiho roz­
tazeni povrchu, kde vznikaji i trhliny (obI' . 4). Zvlastnosti, ktera dosud 
nebyla objasnena, je nestejna hodnota meznfho uhIu ve smeru postu­
pu porubu a ve smeru na nem kolmem. Tento rozdfl je asi podmfnen 
anisotropil hornin. 

Mezi vyrubanym podzemnim prostorem a zemskym povrchem neni 
hornina porusena vsude stejne. V povrchovem pasmu se sypkymi a plas­
tickymi horninami vznikajf jen vlasove trhlinky, podle nichz docMzI 
k neznatelnym posunum. Pod tImto povrchovym pas m e m pro h '1-
b a n i jsou horniny uz rozpraskany a tvoi'i tzv. pas m 0 z a I 0 m 0 v e 
o mocnosti i 40krat vetSi nez je vyrubana sloj. Tesne nad vytezenym pro­
storem je uz rozdrcene pasrno zavalove, az 8krat rnocnejsi nez je vy­
rubana sloj (obr. 4). 

No. tvar a velikost povrchove deprese rna vliv i hloubka tezby. 

5. Pi'i ste jnem nadlozi je tvar a rozsah deprese podminen pouze r uznoll hlo llbkou 
tezby (Kratzsch J. - 6. Zme na tvaru, rozsahu a pudorysu povrcllove deprese nad 
vyrubanou uklo nenou slo jL 
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Obecne pIaU (Neset, 20], ze cfm je tato hloubka vets!, tim rozsahle j sf 
a meIef je klesajfcf deprese na zemskem povrchu (obr. 5). To se proje­
vuje i u uklonenych slojf (obr. 6). Presny vliv hloubky tezby na poklesy 
jednotlivych vrstev nadlozf vsak zatfm neni bezpecne znam. Stava se 
totiz, ze prostor vytezeny v male hloubce je zcela bez vlivu na klesani 
povrchu, zaUmco prostor ve vetsf hloubce uz poklesy zpusobuje, ac rna 
stejny rozsah (Fritsche 1958). Ph sedimentarnim nadlozf - a to je ph 
tezhe uhH vlastne vzdy - je treba s poklesy povrchu stale pocHat. Ne­
eXistuje zadna zcela "bezpecna" hloubka tezby, pri niz by uz k poklesum 
nemohlo dojft. 

Pravidelnost poklesu i tvaru povrchove deprese jsou ovlivneny 
:prltomnostI zlomu a starych vyrubanych prostoru. Pozustatky po byvale 
tezhe lokalne menf vlastnosti nadlozf, takze poklesy nejsou rovnomer­
ne, probihaji rychleji a zasahuji do vetSfch vzdalenostL Zlomove plochy 
pak musi mH uklon 80-90° a byt delSf nez 15-.25 m, aby vubec mohly 
pokles ovlivnit. 

Zvedanz povrchu. Nad vyrubanymi slojemi nedochazi ovsem pouze 
k poklesum, ale i ke zdvihum v zone roztazeni, tj. v oblasti uvolneni na­
petL Tuto zonu zkoumal jako prvni Trompeter (od r. 1870) a zdvihy zde 
take objevil. Goldreich zjistil ph okraji poklesove kotliny zvedanf ko.­
lejnic 0 temer 30 cm (Spickernagel, 28). Lehmann (18) pak spocftal. 
ze zdvihy v techto mistech dosahuji asi 5 % hodnoty nejvetSfho poklesu. 
J eho scMma je zname po celem svete (obr. 7). Lehmann vsak vysvetlu­
je stejnym zpusobem i zdvihy pri okrajIch trogovych udolf a nepovazuje 
tedy tento pohyb pouze za technogennL Jeho aplikace vsak zustala 
mezi pffrodovectci prakticky nepovsimnuta. 

-+-
t 

7 

+-/-. 

i 
7. Schema prohybanl povrchu nad 

vyrubanym prostorem a zony 
stiaceni a roz tazenl , spojene 
se zdvihy [Lehmann] . 

Ze nejde 0 zdvihy nahodne, a le pravidelne se vyskytujici , dokazuje 
Niemczyk (21). Na zaklade presnych mereni dochazi k nazoru, ze pri 
okraji klesajicf deprese probfhi'i vzdy zvedani aspoii do hodnoty 10 mm. 
Vyskyt techto zdvihu potvrzuji i pozdejsi nivelacni mereni (obr. 8). 
Otazku priciny zdvihu vsak Niemczyk povazuje za otevrenou. Ie jiste 
zajfmave, ze rozdlly v napetf, podobne jako na obvodu tJakove elipsy, 
jsou zjistovany i pri okraji velkych ker zemske kury (plate tectonics) 
a provazeji i okraje riftovych udolf (Savage, 25). Zda se tedy, ze na 
zvedani okraju ker se podllejf krome tektonickeho pohybu i zmeny 
v napetL 

Faktor casu. Nejde jiste jen 0 to, zda pokles prohehne pomaleji ci 
rychleji, ale take, kdy lze ocekavat pocatek poklesu a jeho konec. To jsou 
udaje nezbytne pro planovani a tykaji se nejen zastavby, ale i zeme­
delstvi, vodnfch toku ap. 
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8. Postupuj !ci klesani povrchu podel nivel acni linie Ka rv ina - Havii'ov (Zeman). Po­
k!esy i zdv ihy zi'ete ine sieduji postupuj!c! teflJu . 

Ph vypoctech priibehu klesan[ se samozrejme prihHzi k mocnosti 
tezene vrstvy, jejf hloubce a l1klonu, vlastnostem nadlozi a navfc i k 
rychlosti a zpiisobu tezby (zaval, zakladka ap.) . Presto vysledky vypoc­
tii nebyvaji vzdy uspokojive. Predevsim vlastnosti nadlozi nelze zkou­
mat tak podrobne, aby bylo mozno presne vypocist dobu i priibeh kle­
sani kazdeho povrchoveho bodu. Vypocet klesani povrchove deprese 
nad mistem podzemni tezby je uz z tohoto diivodu jen priblizny. 

Kazdy pokles, pokud nejde a nahle propadani, rna v podstate tri 
stadia - pocatecni, intenzivni a doznivajicL Prvni dve lze spojovat do 
stadia aktivnfho. Ilavsky (12) udava, ze asi 6-8 tydnii po zahajeni 
tezby v hloubce 250 m zacina klesanf povrchu. Poklesy pak probihaji 
zhruba takto: 
1. pocatecnf stadium - 1-3 mesfce, asi 5 % poklesu, 
2. intenzivnf stadium - 3-6 mesfcii, 80-90 % poklesu, 
3. doznivajici stadium - 6-12 mesfcii, 5-15 % poklesu. 

Pro hodnocenf poklesii vsak nejsou uzivana stejna kriteria. Kumar 
aj . (15) udava, ze v · Indii zacina propadanf stropii ve vyrubanych pro­
storech 51. den po zahajenf tezby a prvnf pokles zemskeho povrchu jeste 
a 90 dnf pozde ji. Pred skoncenim tezby probehne asi 63 % celkoveho 
poklesu, zbyvajicich 37 % az po jejfm ukoncenL 
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Eckmann (5) uvadi pfipad dost odlisny. PN tezM zelezne rudy 
v Horni Falci v hloubce 80-100 m vznikaji povrchove deprese a pro­
padliny po 14 dnech a pri sypkem nadlozi dokonce za 1-2 dny. Zcela 
jine jsou uda je ze Sarska (Bamberger, 1 J. kde se tezi v hloubce do 100 
metrii. Na zaklade statistickych udaju je zjisteno, ze 20 % poklesu zde 
vzniklo 10-60 let po skonceni tezby a 45 % dokonce az po 50-110 le­
tech. Pro stale nebezpeci poklesu, a protoze chybi i z<lznamy 0 stare 
tezM, musi byt podzemni pros tory hledany vrtnym pruzkumem a do­
datecne vypli'iovany zakladkou. 

Povrchov6 ikody a fizeni poklssA 

Pri pohybech povrchu v poddolovanem uzemi muze snadno dojit 
k poskozeni staveb (obr. 9). Podle tabulek relace velikosti pohybu a ty­
pickych skod (Schonfeldt aj., 26) mohou byt nasledky: 
a ) velmi slaM (zanedbatelne J. pri posunu 1-3 cm; vznikaji vlasove 

trhlinky na chodniku a silnici a zvenci na budovach; 
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9. Schema ukl aneni a poklesu budov nad postupujicim porubem. 

b) slaM (mirne J. posun 3-6 cm; vice slabych trhlinek uvnitf budov, 
dvere a okna slate zadrhavaji, nutne opravy omitky; 

e ) zretelne, posun 6-12 em; mensi trhlinky na vnejsi strane budov (ne­
bo jedna vetsi), dvere a okna drhnou, potrubi muze praskat; 

d) silne (tezM J. posun 12-18 cm; potrubi praska, do budov zateka, 
vznikaji zejici trhliny, dverni a okenni ramy se krouti, podlaha se 
uklani, steny se vlni; pri stlaceni se zdi zvedaji a vznikaji otevre­
ne horizontalni trhliny; 

e) velmi silne, posun pres 18 cm; uvoli'iovani tramu (nutne podpery), 
zvlneni podIahy, pri stlacenf sUne vyklenutf sten i stropu, nutnost 
castecne nebo uplne prestavby. 

Skody lze samozrejme i predvidat. Pri vhodne volene technice lze 
na snfmcieh pofizenych dalkovym pruzkumem vymezit arealy uz pokles­
Ie i mista budoucich poklesu. To je dUlezite nejen pro predMzny od­
had skod na stavbach a v zemectelstvf a pro urceni zpusobu jejich likvi-
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· dace, ale i pro planovanf dalSfho vyuzitf poklesem postizeneho uze-
mr. Organizovanf tezby pak uz jen ffdI poklesy v detailu. Ani to vsak 
nenf jednoduche, protoze krome ne dost podrobne znalosti petrografic­
ke povahy nadlozf chybI casto informace i 0 tom, jak se sm pohyb 
z mfsta H!zby k zemskemu povrchu, jaky je vliv' rilznych tlakil a napetr 
na rozdflne ' typy staveb a take udaje 0 faktorech ph prevodu pohybu 
pildy na struktury budov (Parate, 2.2). Studiem techto problemil se za­
byva nove odvetvf - mining subsidence engineering. V dalSfm je uve­
deno nekolik predem vypoctenych poklesil nad mfsty podzemnf tezby, 
pi'i nichz nedos!o k zadnym nebo jen bezvyznamnym skodam na bu­
dovach. 

Historicky objekt Eastwood Hall u Nottinghamu stojf v uhelne pan­
vi, v nfz se uz v minulem stoletf tezily v hloubce 176 a 163 m dve slo­
je mocne 1,2 a 1,1 m. DalSf sloj mocna 2 m v hloubce pouhych 9 m se 
asi tezila take, ale stopy po tezM nebyly nalezeny. Pi'ed zahajenfm tez­
by dalSf sloje v hloubce 260 m, mocne 1,68 m, byl urcen nejvyhodnejsf 
zpilsob tezby a pi'edMzne vypocteny i poklesy povrchu. KlesanI probeh-
10 dobi'e [obr. 10), vypocty se od skutecnosti lisil y max. 0 7 % a k po­
skozenI budov nedoslo [Whittaker aj ., 30). 

10 ---

10. Pokles h istoricke stavby 
Eas twood Hall (Wh it ­
tal, er aj . J. 

Zname se staly i dillnf prace pod pi'fstavem v Duisburgu. Pod 
celou oblasti pi'Istavu byly pilvodne ponechany nevyrubane sloje, aby 
nedoslo k poskozenI zaffzenf pfistavu a rusenf pJavby. Presto doslo ke 
kriticke situaci. Silny 10dnI provoz na Ryne zpilsobil trvale zvfrenf jem­
nych sedimentil ffcnIho dna a jejich postupny odnos vodnfm proudem. 
V obdobf 1900-1951 se tak dno Ryna prohloubilo asi 0 2 m a umerne 
klesla i jeho hladina. V rece Ruhr, v kanalech a v pffstavu vsak k to­
muto prohloubenf nedoslo, i kdyz zde hladina samozi'ejme klesla take. 
Tim byla ohrozena plavba, takze bylo nutno znovu srovnat uroveii dna 
vsech techto vodnlch cest. K vyi'esenI tohoto problemu se pi'istoupilo 
vytezenIm m uhelnych slojI pod pffstavem v hloubce 60-600 m. Tak 
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mela cela oblast pi'fstavu a prilehlych kanalu i dolnfho toku reky Ruhr 
poklesnout a dna techto vodnfch cest by se opet mela vyrovnat s RYnem. 
Tezba zacala r. 1958 a trvala do r. 1968, kdytake velka cast uzemf mela 
klesnout 0 1,5 m. Pokles by pak mel dosahnout planovane hodnoty 2 m 
kolem r. 2000 (obr. 11). 

11 

Diergardt II 
N 

I Neu-Dulsburg 

o kin , 

11. Rizeny pokles pfistavu v Duisburgu (Hueck J. 1 - pi'edpokladany pokles (max. 
2,4 m], 2 - sku1e~cny pokles v obdlobi 1960-1962 0 1 m, 3 - s.kuteicn y po]{Jes 
v obdobi 1960-1962 0 1,0-1,4 m; a - Eisenbahnhafen, b - Nordhafen, c - Sad· 
hafen, d - Kaiserhafen, e - Becken A, f - Becken B, g - Becken C, h - Holz­
hafen, i - Rhein·Herne -Kanal. 

Na Kladensku nebyla divoka podzemnf tezba nikdy rozsah1a a ani 
nesahala do vetSfch hloubek, takze poklesy povrchu mely spfSe povahu 
propadanf a ne sedanL Pozdeji organizovana tezba vsak uz vyvolavala 
rozsahlejsf deformace povrchu. Bylo propocteno, ze k doznfvanf poklesu 
zde rna docMzet 8-12 let po skoncenf tezby. Presto se stava, ze klesanf 
trva mnohem dele. Tak napr. u Studenevsi skoncila tezba v dole Luisa 
v hloubce 38 m uz v r. 1908, ale jeste v r. 1961 zde byl zaznamenan 
pokles 3 cm. Podzemnf tezbou byl postizen zemsky povrch i u Tuch1o­
vic. Az do r. 1950 zde byla podel potoka Kacaku rozsahla niva vyuzi­
vana jako pastvina. Pri poddolovanf niva poklesla a vzniklo jezero, 
tzv. Turyiisky rybnik, sahajfcf . od Kamennych Zehrovic az za silnici ze 
Srb do Tuchlovic. Poklesy u Srb uz dosahly pres 3 m. V arealu Kladna 
lze vymezit obJast poklesu s amplitudou pres 5 cm za rok, avsak v pre­
vazne casti kladenske panve se uz pohyby zretelne uklidiiujf (Zeman, 
31) . 

Nejrozsahlejsf poddolovanou oblasti u nas je jiste Ostravsko. Uh lf 
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zde bylo objeveno r. 1767, ale vetSi tezba zacala mnohem pozdeji. Prvni 
skody na povrchu zpusobUa hlavne zmena urovne vodni hladiny v po­
tocich a mlynskych nahonech. Roku 1883 uz musely byt podel Ostra­
vice sypany ochranne hraze. Do roku 1900 pokiesl Horni mlyn u Ostra­
vy 0 2,5 m, pozdeji ztraceji Selecky a Karvinsky potok spad a rozle­
vajf se v jezera (Hep, 8). 

Pro nebezpeci vetSiho poskozeni pfi pokiesech bylo uz v r. 1887 
v Ostrave zakazano stavet vyssi nez dvoupatrove domy. Postup tezby 
byl volen vzdy tak, aby skody na budovach byly co nejmensL Do r. 1913 
napr. poklesl kostel sv. Josefa ve Slezske Ostrave 0 6 m apozdeji kostel 
sv. Petra v Karvine dokonce 0 30 m (obr. 12). V dusledku tezby vzni­
kaly v Karvine a Orlove zlomove svahy az 4 m vysoke, a tak v r., 1955 
zacala likvidace obou mest. Vyznamna jsou i poskozeni inzenyrskych 
siti - u kanalizace staci k ohrozeni jeji funkce zmena spadu, u plyno­
vodu staci k havarii jen porusfmi tesnosti potrubi (Peknik, 23). 

17ge . 1691 

- 1957 
10 

- 1967 

12 

12. Pokles kostelika sv. Petra 
v Karvine a jeho iiklon. 
V leteeh 1957-1979 bylo 
vyt~~eno v hloubee 145 -
682 m eelkem 26 sloji. 

Poklesy zacaly v male mi· 
te uz v r . 1891. Ones rna 
'kostelik iiklon 7 em.m - I 

a tim se blizi iiklonu veze 
v Pise (7,8 em.m- I) . 

Do r. 1962 bylo na Ostravsku znehodnoceno poklesy 4000 ha pudy, 
z toho cast byla zaplavena (Drlik, 3). Do r. 1970 uz bylo zcela devasto­
vano 12 000 a castecne 16 000 ha (Smolik, 27). Pfi poklesu do 1 m je 
pro poskozeni pUdy rozhodujici vyska hladiny podzemni vody, pfi vet­
slm poklesu muze dojit i k sesuvum. VetSina poklesu na Ostravsku je 
"mokra", tj. pokles dosahuje urovne podzemni vody, takze vznikaji ba­
ziny nebo nove vodni plochy. 

Spolu se zemedelstvim je zmenou urovne hladiny podzemni vody 
postizeno i zivotni prostredL Stoupnutlm hladiny a po pripade smi­
senim podzemni vody s dulnimi vodami se z puvodne pitne vody sta­
va voda prumyslove nebo i odpadnL Krome podmaceni staveb a vege­
tacniho krytu je tak poruseno i zasobovani vodou. 

Prikladem zmen rezimu podzemni vody mohou byt jodobromove vo ­
dy zname hlavne z lazni Darkov. DNve vyveraly na povrchu, nyni se uz 
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jen cerpaji. Tyto vody jsou vazany na miocenni pisky a piskovce lanzen­
dorfske serie. Jsou to v podstate metamorfovane fosilni morske vody, 
jejichz zasoby jsou neobnovitelne. Dnes se cerpaji v Horni Suche z hloub­
ky 250-300 m (Michalek, 19). 

Poznavani vzniku, priibehu a podminek poklesii v poddolovanych 
uzemich si vynutila ochrana povrchovych objektii a zivotniho prostre­
di tikhto oblasti. Pokud jde 0 rlzeni tezby tak, aby zpiisobila na povrchu 
co nejmensi skody, pak tate problematika byla zrejme zvladnuta. Jine 
vsak je to se skodami ne tak zjevnymi a samozrejme s problematikou 
poziistatkii stare divoke tezby. Tento problem neni jednoduchy a je 
stale otevreny. 
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Summary 

SUBSIDENCES DUE TO UNDERGROUND MINING 

The article deals with the present knowledge of the evolution of various types 
of subsidence depressions above underground mining areas. The principle of unex­
pected collapses of the earth surface above shallow underground excavations is 
explained by means of the destructive ellipsoid. Some examples of catastrophic sur­
face collapses and shallow sinkings above large goafs are mentioned as well as 
the main factors influencing the evolution of all these surface depressions. The zone 
of upheaval on the border of the subsiding area is the consequence of strain chan­
ges. The application of this phenomenon in the evolution of trogs (Lehmann 1919J 
and its occurrence on the rim of great plates seems to be of importance for the 
tectonics as well as for the geomorphology. Subsidence depressions above goafs 
cause also damages to surface structures (buildings, pipe-lines], surface waters, to 
ground water level, agrieuHural land, etc. Some oauses of pre-calculated subsidence 
are given. The main subsidence areas in Czechoslovakia which are due to the mi­
ning activi'ty are referred too. 

Figures: 

1. Origin of sinkholes and trogs above underground workings. 
2. Diagram of a destructive ellipsoid. Collapse of strata around the excavated cham­

ber inside the ellipsoid as a ccnsequence of an increasing strain in the neigh­
bouring rocks. 

3. Enlarging of the destructive ellipsoid following the advanced face. The sha,pe of 
'the surface depression varies with the advanced face. 

4. Vertical compression and extension zones of a subSidence depression and the de­
formation of strata above the goaf; x - extension zones, y - compression zone, 
{3 - break angle, r - draw angle, a - surface zone, b - filssured intermediate 
zone, c - shattered zone. 

5. The shape and size of the subsided depression reflects various depths of the goaf. 
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6. Changing shape, size and ground plan of a subsidence depression above an 
inclined goaf. 

7. Scheme of bending above an underground excavation - subsiding central zone 
of compression and bulging marginal zone of extension (Lehmann 1919 J. 

8. Progressive surface subsidence measured on the levelling line Karvina-Havii'ov 
(Zeman 1978 J. Subsidence and upheaval follow distinctly the enlarging goaf. 

9. Scheme of a continu;'ng tilt and subsidence of a building above an advancing 
face. 

10. Pre-calculated subsidence of historical buildings of Eastwood Hall in centimetres. 
11. Controlled subsidence of the Duisburg harbour (Hueck 1963 J. 1 - pre-calculated 

. subsidence (max. 2,4 m], 2 - actual subsidence in 1960-62 (0,0-1,0 m], 3 - actual 
subsidence in 1960-62 (1,0-1,4 mI. 

12. St. Pe'ter''S tilting and subsiding at Ka'l'vina. At the depth of 145-682 m 26 seams 
were mined in 1957-1971. The tilt of the church reaches 7 cml1 m, the subsi­
dence 30 m. 

(Adresa autora: lilemnickeho 278, 250 01 Brandys n. L.) 
Dosio do redakce 13. 5. 1984. 
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ZPRAvy 

Ole Pokornt pltaaedmdes6tUett. Na StMr9 den 1986 slavl toto jubileum JUDr. 
et Ph Dr. Ota Pokorny, CSc., zna.my geograficke vel'ejnosti svou vMeckou i organiza­
torskou pracl ji~ vice nd ,ftyl'i decenia. Podrobny fivotopis a ocen~n[ jeho prace pri­
nesl nascasopis jiz dvakrat (roc. 82, 1977, e. 2, s. 139-142, vcetne soupisu publi­
kovantch praci do r. 1975, a rof. 86, 1981, f. 2, s. 122-123). Tato vzpom[nka se pro­
to zaml!l'uje na jubilantovu flnnost za posledni p~tilete obdobL Zhruba od r. 1980 zaeal 
Pokorny shromazdovat material, vztahujlc[ se k problematice poMtko. prazske sl­
deln[ aglomerace. Neni bez zaj[mavosti, 2e na poeatku tohoto v9zkumu se objevila 
otazka etymologie jmena Praha. Dl'ive pl'evladal nazor, fe je to jmeno ojedin1!le, 
avsak postupnl! badatele v Ceskoslovensku zjlstili vice nez tfi desitky lokalit tohoto 
jrnena. Pokorny ve svem pi'ipravnem materialu tento pofet rozsii'il do stovek a navie 
i areal vyzkumu temei' na celou sti'edni Evropu. Ie ti'eba pi'lpomenout, fe zavaznym 
pl'inosem k i'eseni s[delnich hlstorlckogeografick9ch otazek, ktere byly vfdy sti'edem 
jeho zajmu, se v nejnovl!j!lfm obdobi kroml! vysledko. archeologickych badani staly 
I prace Infenyrskogeologicke likoly akadem~ka Q. Zaruby ve vztahu k prazske kat­
line. Ukazuje se tak jif nynl, fe tieast l'ady vl!deckych disclplin na l'esen! problemll 
osldlen( prafske kotllny je nesnadnou zale!itosU pokud se tyee i jen metodickeho 
pl'fstu,pu. nde je treba uvest, fe Pokorne,ho hy:poteza vychA21 z morfologie terenu praz­
ske kotliny, jako! i jejfho vztahu ke starym obchodn[m komunikacim. 

Do dalsfch let pl'ejeme jubilantovi' pevne zdrav! a chut do pokracovan[ v za­
sluzne vl!decke praci v geografii. 

Soupts Pokorn~ho publikal!nl l!tnnostt od r. 1976: 

- Nowe uOdla do naswletlenla sytuacji Gdanska i jego stosunku do Galicji w latach 
1772-1780. Librt Gedanenses, tom IX, Biblioteka Gdanska. Wydawn'ctwo Akademii 
Nauk, Wrocltaw - Warszawa - KrakOw - Gd'al1s'k 1976, str. 117-158, 7 vyobr. 
v textu a 3 tabely, 4 reprodukovane mapy na 2 pl'fl. 
MIstnf jmena a oficialnf formy jejich kracenl ve sml!rovacfch kOdech postovnf 
dopravy. Zpravodaj Mfstoplsne komlse CSAV, 17, 1976, C. 5, str. 468-475. 
Novy objev nejstarliiho plallu Prahy. Praha '78, 1978, C. 7, s. 20-21. 
Poznatky z prdzkumu pomistnich jmen za socialistickeho rozvoje naseho venko­
va. In: Slavica Pragensla, 19, 1976, Philologia 4-5, Praha, Univerzita Karlova 1963, 
s. 187-191. 
Plan Prahy z roku 1791. Praha, Kartografie 1980. Reprodukce planu ve 2 listech 
a 20 stran textu s angl., franc., nem. a rus. resume. Texty zpracoval O. Pokorny. 
K historickemu vyvoji naseho osidleni a k jeho vlivu na koncepci budouci sidelnl 
struktury v ceskych zemfch. Folia fac. scient. natur. univ. Purkynianae Brunen­
sis - Geographia 19, 1978, s. 39-42. Sbornik seminal'e "Komplexni problematike 
sldel a jejich flvotniho prostl'edl". Brno, UIEP 1976. 
Proc se Praze l'lka Praha? Praha '83, Praha 1983, f. 6, s. 28-29. 

- Historic·al-geogra!phical research on the origin of cl1:les named Prague (Praga, 
(Praha). Transition from spontaneous to regulated spatial organizat;on, Meeting 
of the IGU Working Group on historical Changes In Spatial Organization, April! 
Avril 1983. Warszaw-Varsovie, InsHtute of Geography and Sipalt'l'al Organization, 
Polish Academy of SCiences, Warszawa 1984, p. 229-234. 
Frantiliek Palacky: Strucne dejiny Prahy. (Recenze). Onomasticky zpravodaj CSAV, 
25, Praha 1984, f. 3-5, s. 412-417. 

- PlIin Prazske:ho hl'lBdu a casU Hradloon z po.loviny 18. stoletf. Text k planu s dr. 
M. ViUmkovou. Praha, Geodeticky a kartograficky podnlk v Praze, n. p., 1985. 
Historickogeograficke pojet[ vzniku Prahy a pi\vodu jejiho jmena. Sborn!k CSGS, 
95, Praha 1985, s. 200-209. 
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Toponyma v pozemkovych kaitastrech a' mapa'ch jako pramen POZnanl nekdejsl mor­
fologie krajiny. (K vykladu jmena Praha.) Sbornlk Z d~jin geografie a kartografie, 
3, Praila 1985, Narodni teChnlcke muzeum, s. 109-115. 

Du§an Trtwnll!ek 



Vladimir Vok61ek .edmdes6ti1ett. Jubilant se narodil 20. 10. 1916 v Praze a vy~ 
studoval obor zemApis-tAlesna v9chova. V 1. 1937-1939 pracoval jako pomocna ve~ 
decka sUa v kartografickem oddAlenf geografickeho Oostavu UK, po nasilnem uzavl'e~ 
nl fesk9ch vysok9ch l!kol v kartografick9ch oddl!lenlch ruzn9ch nakladatelstvi a ji~ 
ntch podniku [a! do r. 1984). Jeho jmeno najdeme napi'. na Kuchai'ovl! Kapesnfm atla~ 
su Zdroj (1945) a Pramen [1947, 1948), malem atlasku Svl!t v kapse (1948, 1949), Au~ 
toatlasu CSR 1 : 600000 (1948), Politicko~hospodai'skem atlasu sveta [1951-1956), 
Historickem atlasu revolufnfho hnutf (1956), podrobnem planu Prahy 1 : 15000 (1946, 
1948), turisticke mapl! Z Prahy v§emi sml!ry 1: 100000 (1948) a na mape Sti'ednf Evro~ 
pa 1 : 500000 (1950). Sam zpracoval u~itefn9 Seznam mest sveta, ktera mail vfce 
ne! 25000 obyvatel (1947) i fadu dal§fch map, na nich~ fasto nenl ani jeho jmeno 
uvedeno. Redigoval Skolnl zeml!plsnt atlas svl!ta [1958-1969) a k nl!mu patl'lc! nli­
stenne zeml!pisne mapy, Atlas svl!ta [1970 - dosud), turisticke orientalcnl mapy (od 
r. 1978), reliefnl mapu Neplilu, letakove mapky Kypru, Chile a jine. Do daHHch let 
pi'ejeme filemu jubUantovi, znamemu i VA sportovnfch kruzich, hodnl! zdravi a spoko­
jenosti. 

Ludvlk Mucha 

S.d •• AUny Milot. DrApal •. Milo§ Dr6pal pracovltt9 a obMav9, talk Ize charak~ 
terilzovat cel9 jeho ~ivotni beh. Takoveho ho zastihla sedesatka[nar. 18. 11. 1926 v 
Zastlivce u Brna). Pam mezl ty pUne a proste "dl!lnlky na pol! geografie", at ji! jako 
ul!!tel, publlclsta, vl!deck9 nebo vei'ejn9 pracovnfk a funkcional'-organizator. Je mlilo 
tl!ch, ktefl se tak cele oMtovali a svou finnost bra Ii jako poslanf, bez ohledu na 
vlastnf karieru. Jeho lidske vztahy ocetiujf a vzpomfnajl na nl! jiste pi'l teto pi'fle!i­
tost! t1s[ce jeho !aku, u~itelO zemi!!plsu, ale take funkcionlil'O Cs. geograficke spole~~ 
nost!. V letech 1972-1978 zastlival funkcl vMeckeho tajemnfka jejlho Qstl'ednlho v9-
boru a dodnes je .flenem odborne sekce §kolske geografie. 

V povalefntch letech vystudoval pedagoglckou, filozofickou a pi'lrodovl!deckou 
fakultu Unlverzity J. E. Purkynl!. Studoval obor zeml!pis, dl!jepis, obcanska nauka. Ji! 
ve studentskem vl!ku se zQ·fastnil prace na fakultl! jako knihovnlk a pomocna vedecka 
sfla. Ozke kontakty s profesory Vltliskem, Kalouskem, Kabrdou, Gallou a dal§!ml ovliv~ 
nily i jeho formovlin! a pozdej§f zamAl'enL 

Po pi'edchozl praxi na zakladnfch !lkolach a gymnazlu nastoupll v r. 1961 na 
katedru geografle UJEP jako odborn9 aslstent. ObhAjll doktoraty PhDr. a RNDr. Za­
mAi'll se na historickou geografii, dejiny zeml!pisu, didaktiku geografte a pozdeji 
i na ekonomlckou a regionalnf geografil. Z tl!chto oboru publikoval 50 prac!, je 
spoluautorem ufebnic zeml!pisu pro zlikladn! a odborne §koly. Sirok9 zAMr jeho 
zajmO a rozsA·hIa vei'ejna finnost, ji! vykonaval cel9 ~ivot, znemo!i'\ovala mu 6.fel­
nou koncentraci ke !lkode geografie i jeho vlastnL 

Dr. Drapal je obetav9 stranick9 funkcionai', lektor DPV, ROH, sCSP, SAKu, KPO; 
byl funkcionai'em CSM, poslancem NV atd. Je nositelem festneho odznaku J. Fu­
elka, zlateho odznaku Cs. geograficke spnle:fnosti,cestn9ch uznfmi za rozvoj cs. geo­
grafie a dal!lfch. Jeho cinnost byla ocenena prakticky v!lemi organizacemi, kde pOsooil. 
Jeho spolupracovnfc[ radi vzpomfnajf na dobu spolecnl! s nlm pro~ltou a pi'ejl mu jes· 
tl! hodnl! Qspl!chu v praci a pevne zdravi. 

Vybrane vedecke a odborne prdce M. Drdpala: 

Prispevek k poznani industriaJizace Rosicko-oslavanske Ipanve v 2. pol. 19. st. S(Ji­
sy pl'frodovl!d.ecke fakulty, Brno, UJEP 1964, C. 451, s. 113-150. 
Pl'ispevek k poznan! migra'fnfho zazemf Rosicko-oslavanske panve v letech 1850-
1913. Zpravy GGO CSAV, Opava 1964, ·f. 9, s. 15-19. 
K otazce v9voje pracovnf sfly na Rosicko~Oslavansku v letech 1851-1913. Scripta 
fac. sci. nat. univ. Purk. Brun., 1, Brno, Ul'EP 1971, Geogrll4phia, iC. 1, s. 37-47. 
Zivot a dna pr·of. dr. Aloise Musila. Folia f·ac. sci. nat. univ. Purk. Brun., 13, Brno, 
UJEP 1972, Geographla, f. 6, s. 2-63 + 16 pi'i!. 
V9znam vcetiovacfch operatO pro historicko~geograficka badanf na Morave. Folia 
fac. scI. nat. univ. Purk. Brun., 14, Brno, UJEP 1973, Geographia, f. 13, s. 73-6l. 

- PoHtioke a vMecke poslani J. A. Komenskeho. Sbornl"k referWtii ze seminare 0 geo­
~rafickema kartografickem dne J. A. Komenskeno. Studia Geographica, 34, Bmo, 
GGO CSAV Hl73, s. 17-2;1. 
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- Vych.ov:ne cUe zernepisu .v dUech nekterych autard ueebnic dida'ktik g'eagrafie. 
Sbarnik z kanference .a tdeove a vychavne »tracl v h.odina'ch ze~plsu na zoS. Br­
no, KPO 1973, s. aZ~90. 

- SOlllcasne ~t'a~e mirove hnuti a komuni's1ickiJi vychova. S<bornfk IV. ideolagioko.­
~metodalogicke konIerence pl'tradovMecke fakulty UJEP. Folia fac. sci.' nat. univ. 
Ptirk. Brun., '16:; Brna, UJIEP 19715, s. 121,-'124. . 

- Vliv 'tt!~eb.nlha pr6myslu na zmeny ~iv.otnlha prastl'edl na Roslcka·Osla·vansku 'v ob­
.dabl ka'Pitalismu. Folia fac. scI. nat. unfv. 'Purk, Brun., 17, Brna, UJEP .197'6, Gea­
gll'aphia, C. :12, s. 915-98. 

- Knil:d Rasmussen: Veda a ~ivot, 24, Brna, 'Panarama· 1979<, 1/:, 6, s. 3'5,-317. 
. Uciv>o a ~ivatnim Iprosti'edivexperimenta:lnfch asnavach zemepisu zS a gymna.­

zit In: Nasek M.. - IVychova k peel..a !ivatni .prost!ledL Falla fac. sci. nat. untv·. 
Purk. Brun., 20, Brna, UJEP ;191719" Geag!l'aphla,c. 4, '5. 4~50. 
Sauca~my sta'v ueiva·.o !ivatnlm prostfedl v ucebnicfch zemepisu pra ~ka'ly II. 
cykIu. Tamte~, s. ~9-43. 
Uclva abecneha hosp.odai'skeho zemepisu 'v 7. rocn!ku zS. In: Skalsk! geagrafia 
v oMabi reaUzl1cle presta·vby cs. vychavna-vzdell1vacej sustavy. Nitn, Slav. geagr. 
spa!. prl SAV '1983, s. 515-'59. 

- Das Rosice-Oslavany Gebiet als histarisch entstandener Komplex und seine allmiihli­
che TIl'8InSiformatian. Scr~pta taco sci. nat. univ. !Park. Brun., 13, Brno, UJEP '1983" 
Geagraphia, C. la, s. 3871-394. 

- 'Soci.oekan.omlcky vy'voj ,R,asicko-Oslavanska v t2. pol. 18. st. oil v 1. pol. ':19. st. In: 
Hynek A. aka!. - Geagraficka analyza a syntaza Rosicko-Oslavanska. Folia 
fac. sci. nat. urnlv. Purk. Brun., :214. Brno, U)EP :1!~83, GeagtIlalphf.a, C. I, s. 52'-57. 

-. Prdmysl Rosicko-Oslavanska. Tam-ta!, s. 63-67. 
- Wirtschaftliche Verhiiltnisse des Gebietes Roslce-Oslava.ny in der '1. Hiilfte des .19. 

Jahrhunderts (Hlstarls,ch-geogtr~phische Studie). S'cripta fac. scI. nat. univ. l'urk. 
Brun., 1'4, Brna, UIEP .1984, Geographla,c. 7, s. 32'5-333. 
Aktua,lni atl1l1:ky baie za mir, mirove sau!itI, adz'broj-enl a· mezoina'rodnl bezpeenast. 
Cyk'Jus 'pi'edna~ek s 'ptr.oblemartikou bOje za mir (metodlcky ·list). Bmo, Krajske kul-
turn! stl'edisko .1985, s. 61-22. . 

- DrApal, M .• Tara:trava, Z., Travnlcek, D.: tPl'inossovAtske ekanom.ickl! geografie 
k rozvojl 'CS. ekcJ-namicke geog!l'·afie. Sc.ripta· fac. scI. nat. uni·v. Purk. ·Brun., ,1, Brno, 
UJEP 1977, Geographia, C. 7, s. 27-32. . 

- OrA pal. M., !Macks. M.: IPl'mos sovetske geagrafie p~o ekonomick9 rozva:j SSSR. Sbo1".­
nik CSGS, 82, Praha, Academia 1977, IC. 3, s. 181-184. 

- Dra'pal, M., Demek, J., Ma.chy,eek, J.: O~p8chy a ,pmblemy pi'l. za.vadeni nove cs. 
vychovne vzd~lav·ac[ soustavy v z'emepi'se na !!koll1·ch. 'Sbornlk eSGS, 86, Praha, Aca­
demia '1980, C. 2, s. 112'7'-.133. 

- 'Dra:pa:I,' M., Drapalova. J.: Uclvo >0 achrant! !lvotn[ho ,prostl'edi v .ucebnlch .osnO'­
. vach at ucebnlc[ch zS. In: Geogra:fie v sociaUsticke vt,stIllVbt! CSISR. Brna, GGO 
CSAV 1984, s. (17-:423. 

- Dra,pa.1, M., DaU'brava, J. a ko!.: Zem~pis 8: CSSR. Pokusna u1!ebnice pra 8. roc • 
. n[k zS. 'Praha, SPN 19179, 'D7 s. 

- Daubrava. J., Drl1'pal, M. a kal.: Zemapls pra 8. l'oenik zS. C·SSR. !Praha., SPN 1983, 
. 255 s. 

- Doubrava. J., Orl1pa,I, M. a 'ko!.: Mtetodick4 pl'irueka k ueebnlci zemepisupro 8. 
rocnik ZS. Praha, .g,PN 19l83, s. 199. 

LudvIk Mlstera 

Prof. dr. h. c. Eduard Imhof, neJvyznamnej1H sou{!asnt karrtogra,jl, zem~eI 27. 4. 
1986 .PO kratke nemoci v·e veku 91 let ve ~vycllil'skem Erlenba,chu. 

LudvIk Mucha 

MezinArodnf fyzickogeograficke symposium v NOR 198&. Ve dnech 26. kvetna 
a~ 1. cervna 1900' us'pal'l1dala 'sekce geogrrafi.e univerzity M. Arndta v GreUswa:ldu me. 
zinarodnl sympasium na·zvsne 'Krajinnl1 struktu1"a a dytna:mika a vyu~iU zeme v mIa­
cio:ctv1"toharn!ch vniti'nic'h n!zinach a na pobre~i. Byla spojeno s VI. bilaterflilnim za. 
sedanim geamarf·ologfiJ NOR a. PLR a, :13. gr·eifsw8ildskym geagtl'llfickym sym,posiem. 
Z organizacnf.ch do.vodo. by!!. paCet t1castnikl1 amezen. P1'Hamno 'byIa zhrwba 00 geogra­
fil. z NDR, PLR, SS'SR, CSSR a Kuby. Jednan[ bylo zahajena 26. 6. 1986 adlpoledne ve 
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vycviJwvem stfedisku ,Akademie zemed/:l!skych vM NOR ,Am Stadtsee u Eberswaldu. 
O(evi'el je prof. dr. H. Kiliewe za NOR a prof. dr. R. Galon za PLR. 

Symposiu.m bylo v zasade rozdeleno na 2 casti. V p·rvuf v Eberswa'Jde a okoH se 
projednava!y otazky geomorfologie a fyzicke geografie vniH'nlch n!,zin. Hlavnl po­
zOornost byla venovana stratigrafii, morfogenezi, vyvoji piid, jez·er ao rase'Iinisf ·v mTa­
cty chg,lacialn!ch n!zinach Ev.ropy a jejich fyzickogeograficke regionalizaci. ZU1castnil 
jsem se nekolika bilateriiJnich zasedan! NOR/,PLR venovanych teto otazce al je zajlmave 
sledovat zmeny nazorii na vyvoj georel1efu techto n!zin. Zaltlmco jeste pf'ed zhruba 
15 lety. byl georelief glacialnfch nfzin viselskeho zalednenl vysvetlovan ciste (ne­
bo Uimei' vyhradne) glacia,lnfmi pochody, uzniWa se nynl i v teto oblasti znalcny vliv 
periglacialnlch procesii va'zanych na dlouhodQbe zmrzlou pfidu, na tvii,rnost georelie­
fu. Na druhe strane ve stejne dobe byl georelief glaciiilu(ch nUzin Qblasti salskeho 
zaledneni .povazova·n (zejmena ,pod vlivem pracl Dylikowy skoly) za zce,la ;'perigla­
citilnf. ale v soucasne daM se v teto oblasti znovu nachazejl nektere vy.razne rysy gla­
citt.Iniho puvodu. Soucasne bada·tele NDR a PLR (a rovnezS.SSR) pl'ichiizejf k poznat­
ki'lm, ze paleet zallednen! byl vetsl, nez se drive soudilo, a soucasne, ze i str-atigrafie je 
mnohem sloZitej1H. Z toho ·vyplyva i vllts! slozit·ost .pBlleogeografie a zmen podnebL 
Tyto nOlle vyisJ.edky majl Ibezprostredni dqpad i na hodnoeen~ kli.matickYch vykyvii 
v pleistocenu na nasem uzemi a tim i na moriogenezi (na·pi'. datoviinl l'fcnich teras, 
s:pra5f ap.J. 

Jednanl v Eberswa·lde bylo ,proviizeno exkurzemi. Zajltn.a.va hyla zejrnena exkur­
ze do severnfho okoli Eberswalde vedena dr. D. Koppem a venovana fyziekogeograficke 
regioI1lLlizaci. Hehem exkurze se ukazaia slozitost teto tematiky, vcetne rozdflu v ter­
minologii (geogrMove pouzlvajl termlny geotop, geochora a odbornlci Akademie ze­
mMelskyeh vM NDR jine termfny jako mozaika ap.J. Za hlavnl regionalizacnf kriterlum 
je pova~ovanapiida, pote podzemnl voda, geore'iief, podnebl (makropodnebl), pi'frodni 
vegetaee a s'Oulcasna vegetaee. Ma1povanf se prova.ldl v mef'lrtku 1 : 10000 a 1 : 100000. 
Mapy .1sou postu,pne vydavany tiskem. Niejednotnost v metod!ee i v te.rmino'logii· vsak 
zllBlCne ztezuJe vyu~it1 v narodohospodiiJi'Sike praxi. 

Dne 29. kvetna 19806 se ve vecernleh hodinach (icastnlci prem/stili do Greifswal­
du, kde nasledujicl den symposium pokracovalo druhou CAsU venovanou pobf'ez! Balt­
sk$ho mol'e. o,castnlci nillVstlv11i staeionar geograficke sekce univerzity na poloostrove 
F·ahrenkanllP. ~adu let z·de pracovnlc! sekee i studenti prova.'dl!j! kvantitativnf fyzic­
kogeograficka mi§feni pomoci nejmodernej1ilch pl'lstrojo.. Vyzlmmy na pokusn)fch 
'plochach u.mo~nily kvantifikovat soucasne ,procesy v ku:Jturnli krajine a vliv cloveka na 
prlrodni geosystemy. Mel'eni ukAzala nl!kltere paradoxy. Zatimco pedologove hovoi'! 
na rozvodlch stale 0 pe.riglacialnfch pudach, stacionarnl vyzkumy zjistily ·odnos 1 m 
zeminy na' rozvodlch od pozdnlho sti"edovllku. 'Pl'i,rozene vznikla {)tazka (ktera nebyla 
zodpovezena)., kde je tedyperiglaocialni puda a jaka je \l\lastne pli.da narozvodfch? 
Slejne tak s,e hova-rilQ 0 .periglaciMnlch upadech. Vyzkum vsak ukazal, ze v upadech 
je v soucasne dabe kolem 2,5 :In holocennlch splachovych sedimentli.. Dnelinl vzhled 
ul'adu je tedy ciste holocennl a ,periglacialnl apad}' byly mnohem hlubsl. Zajfmave by­
Iy ,poznatky 00 antropogennf (turisticke) devastaci .'pobtez!. 

V sobotu 31. kv·etna pokracova,lo symposium v Makarenkove klulJu univGlrzity 
v Greifswaldu pi',ednaskami. V (iva-dnl ·cast! abhajavali pracovnlcl sekcQ geografle uni­
verzity M. Arndta vyzkurnny (ikol 0 p·obi'ezl typu »Bodden" a j&ho okoH. VMeckf 
pi'!nos ukolu, s n!mz se mohli ucastnlci pi'edchozlho dne seznl1mit pi'lmo II terenu, 
ibyl hodnocen ve1mi vysoko. Diskuse na mezinl1rodnlm foru oyla otev'i'ene. a pi'inosna. 
DaIs! prednasky 'po1skych geografll a odborn!ko. NOR pi'inesly nove. poznatky 0 ,,'­

voji Haltskeho more a jeho :pobi'ezL Znovu se potv.rdil nAzor 0 katastrofickem prO.­
Mhu zaplfl.ovanI snlzeniny Baltskeho mol'e pri spojeni sa svetovym oceanem pi's:!! 
danske prl1livypo roztatI pevninskeho ,Iedovce. 

Dne .1. :cervna 19100 bylo symposium uzavreno pfijeUm rl!lzolud a plAnC! dalsl 
bilateralnI spolu,prac.e mezi NDR a IPLR pi'i vyzkumu glaciiilnich nain. 

MezinaTOdnf fyzickogoografieke symposium v severni cAsti NDR bylo dobre or­
ganizovane. B(latecraln~ setkB.nf geografil. PLR II. NDR maji .liz dlouhole·tou tradicl a veI­
mi se osvedci1a. Ialko (icastnf,k i'ady fechto setkani mohu ,PotvrdH, ze prinesla mnohoO 
novych :poznatkii 00 vyvoji pflrotly severn! Evropy v kvarteru. liz jsem uvedl, ~a za po­
slednich zhoruba 15 let s·e p-odstatne zmenily nazory na vyvoj podne·bI, zalednenI i geo­
reliefu v nejmladslm pleistocenu a holocenu. Geografove NDR pl'edvedli mezina,rodnl­
mu foru mod·erni metody vyzkumu i vysledky dosazene stacionarnIm vyzkumem. Re­
feriity prednesene na symposiu budou 'publikovany ve vMeckych~pisech univerzity 
M. Arndtal v Greifswaldu. . 

Jar:omir Demek 
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Geomorfologie horninovYf!h vyclJoz6 y udoll Kroanky. Pro zvl'neny genreHef na 
rozmezl Oeskomoravske vrchoviny a Geske 'tabule jsou charakteristickii h1ul>oka udall 
se skalnatymi svahy. Takovy raz rna i udoll Krounky, ktera pramenl SEl'Verne od Svra­
touchu ve vysce 716 m n. m.; na homlm a stfedn!m toku proteka na rozmezi Zelez­
nych har a Hornosv,rated:e v,rchoviny. Dolnl tok niilezl Geske tal>uIi, nad Lu~i se 
Krounka po 22,7 km dlouhem toku zleva vleva do Novohradky ve vy,sce 3'05 m n. m. (V. 
VlCek a ko!., 4). Na sti'e<lnlm toku vznikly dva kanon-ovite useky, zvane Kablane a Si­
Jinkiiv du,I, ,s fadou zaklesIych meandrii a se skalnirni vychozy. 

Udolnl usek Kablane se nachiizl pod Otradovem v deIce asi 1 km smerem k osa­
de Rovinka. VznikI 'Ie dVQjsJldnych 'ortorulach, ,respektive migmaHtech swateckeho 
krystalinika (Z. Mlsar a ko!., 2). Pod Otradovem Krounka obteka ve smiku k IV 
az JJV jihoziipii'dnl svah ruloveho hi'betu (539 m), kanonovitym udollLn pro tina jehO 
jiznl terneno a :posleze rnenl smer toku k severu. Kanonovity usek (smeru Z-VJ lze 
povazovat za antecedentnl. V jeho levern svahu vystupujl ctyi'i v(Hsi skalnl vychozy 
(c. 1-41), jejiichz rnor.fologie je podmlnena strukturou, castecne tez petro.logii. P.lochy 
vychozu sledujl smer 'puklin 1040, 91/lP, 86~, H2°, 40, H1°, 241-310 atd. a s.klcn foliace 
30-43° k SZ. Ortorulou (xespektive rnigmatitem)' prostupujl cetuS- ki'ernenne tHy (az 
20 crn rnocn~), ktere horniny mfstne zpevnuji a predstavujl nejodolnejSf polohy. 

NejvetSfm vychozem v levem svahu je utvar C. 4 (viz mapkuJ, ktery spada od 
udoln! hrany soustavou hrbetu a srubu (celkem 17 rn vysokou). Nejvetsi skala je 8 m 
vysoka, vychozy jsou mcazov~m zvet.ravanim cienene do vycnelku. hl:'ibovityc'h idtval'il, 
vyklenku atd. Ie lemovan - stejne jako ost8tnl vychozy - sutemi ,(')strohrannycll 
balvanil. Zajlmavy js i utvar 'c. I, jeho~ horn! cast rOZideluje vyrazna mrazova trhli­
na 0,5-1 m siroka" 4 m dlouM a 3,5-4 m hlubokil.. NejvetSi vychoz v pravem svahu 
udol( je asi30 m sirky a stupiiovite 7,5 m vysokY. 

Pozoruhodne mikrof.ocrny seiektivniho zvet.ravanl a odnosu ruly vznikly ve stene 
balvanu (s rozmery 4 x ~,5 m a vyskou 1;5 m) v fecisti Krounky v chatuve ,osade 'pod 
Otradovem. Ideo maIM skalnl dutiny, v nichz zpravidla pl'evazuje Slifka nad vyskou; 
vyjimkou je napr. nejvetSi duttna vysoka 17,5 cm, siroka '14,2 cm a hluboka 13.3 em, 
Bli~sl dokumentllce techta. nllikr,ofo.rem byla zverejnena jinde (J. Vitek, 3i). 

Udolnf usek Silinkuv dul se n8chiizi SZ. od Kutrina apo 2,5, km koncf ,pod 'Pred­
hradlm. Kaiionovite udoll se zakleslymi meandry a Icetnymi vychozy vzniklo ve siaM 
metamorfovanych sedimentech staropa,[eozoicke;lo stari [,patrne dev,onskeho, viz M: 
Konzalova, J. Vaclltl, 1], zvanych rychmburske droby, ktere jsou souciist( hlinske zo­
ny (Z. Mfsar a kaL, i2i). o,roby jsou kompaktni, kfemite, misty prostoupene kremenny­
mi ~ilami. NejvEWH SkillIn! vychozy !emuji narazove brehy meandrii. 

Bylo zde registrovano 11 skalnfch vychazii (viz mapku], z nichz vetSina vystu­
puje nad pravym brehem Krollnky. Jejich mmfologie je zalowna vyrazne na prllMhu 
puklin (42D, 930, 145°, 720, 1280, aU atd.) i na litologii a pstrologii. NejvetSl skalnf 
utvalr (c. 6.) vystu:puje nad pravym niirazovym brehem asi v polovine delky Silinko; 
,va dalu. Ide a. temer SQuvislou, 250 rn sirokou soustavu sru'bii, h'r'be-tu a .sten, vystU" 
pujfcfch az k udoInf hrane 50 m nad re<Cistem. Vsechny vychozy ,pro-vazl pokryvy bar­
vanu az kamennych morL Nektere skMy (na,p1'. C. 2, 8, llJ zasahuji do reciste'pI6· 
chymi lavicemi, modelovanymi ,jak zvetriivanlm, tak i erozl, prlpadne evorzi (nepra­
videlne prohlubne). V levern svahu ,patr! k nejvyraznejsfm strmy sraz az skalrri ste'­
na (c. 10) pJ:'i obci Pl:'edhradi a v ostrohu hra,dniho vrchu Rychmburku. 

no skalniho povTchu se mis,ty zahlubuji neve Ike. skalni dutiny - mikroformy S8' 

.Jektivniho zvetravanl a oduosu drob. Napr. 20 m od 53. o[{,raje posledniho VyCllOW (c; 
;11) v pravem svahu udolf je 1 m nad upatim steny dutina ,17,3' cm sirokii, 113,5 cm vyso: 
k.aa 10,2 az 11.6,4 cm hluboka. Za :pocatecnl stadium vyvoje techta prohlubnl Ize zrej­
me .povazovat partie se zreteine mene kom'paktnim "jadrem" horniny, jehoz postup­
nym vyvetravanlm dochiizi k tvorbe dulin. 

,Pod predhradfm protlnii levy svah udoll velky karnenolorn (tezba drob]. Na dol­
nim toku proteka Krounka udollm neckoviteh·o tvaru, zahloubeneho jiz do svrchn.o· 
krldovych sedimentu (sllnovcu a plskovcu) bez vyraznejs!ch ,vychozu. 

'Skaln[ vychoz¥' v udoll sN'ednfho toku Klfounky byly podm!nene liloubkovou 
a boe:nierozi tokua do sou1casne podoby modelovane zejmena mrazovym zviHr,h'anlm 
v ziivisiosti na struktul'e II. petrologickych vlastnostech ortorul a rychmburskych drob. 
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Tan Vitek 

Azerblijdi6nskii SSR - zeme bahennich vulkanu a solnych pouiiti. Azerbajdzan~ 
ska 'SSR se naleza jizne od velehorskeho maslvu Velkeho Kavkazu a je protazena ad 
·vychodu na zapad v deIce skoro 5DO km az ke Kaspickemu maN. 1'e obklopena po: 
hOi'Lmi, kterii dosahuji vysek 40010-4500 ill n. m. av centralni easti jsou rozsahle 
za'solene a saine pOuStil v dblasti reky Kury a Araksu. . 

Vychodni cast Azerbajdzanu tvoN nfzina kUl'oarak,skii; je to zniima a.pseronskd 
oblas1t s bohatymi lozisky 'ropy a plymi, zejm{ma 'v sirsi oblasti Baku a v pl'ilehlych 
morskych oblastech. Mensf loziska se nllJchiizejf jizne ad Baku p.adell'eky Kury v kuro­
&rakske nizine nalezajici se az 2& m pod urovni' hladiny svetovych rnai'!. AJJSeronskii 
oblast je rovinata, vcasti krytii piseitymi' dunami nebo bilymi vykvety 5011 a misty se 
vyskytuji solnii jezera oznaeovana jako soty. Z :pud jsou tu hlavne soloneaky s bily: 
mi vykvety soH na povrchu a chudou trsnatou vegetacL Klima je subtropicke s roet 
nimi prilmernymi teplotami 100-12 0C.. . 

Nad apseronsk·ou ,rovinu vynikajf d"uzne vysoke kuzelovite utvary 0 vysce ;1-3 m 
a misty d.asahujici aZ oo-noo m. Jsou to .mlade bahenni sopky, z nichz kazdy ta4 
kovykuzel rna na vrch.alu oivor, z nehoz se vyleva napi'tlehle svahy kuzelil bahnd 
nebo bahno smiSene s ropou. Nekt'ere mensi kriitery jsou vy·plneny ropou, ktera se 
'take obeas vyleva z krater.aviteho ku~elu; v calem okoU vladne naftovy pach. Ne~ 
kterevetsi a starsf bahenni vulkiiny maji sva jmena, jako napi'. Bordar, Lokbatan. 
AcbtaTna aj. PobHze te·chto naftovyoh ',vulkanii jsou mensi lazne, kde se ve vanach 
s vodou a .pi'fmesl ropy leel nilktere nemoci. . 

Tyto naftovobahnite ·kuzelovi1e 11tvary S8 nazyvajl "grjaa:evyje vul:kany". . 
V sirsl dblasti kuroarakske jsou rozsifeny solne pouste kry1e bUymi povlaky 

soH a tidkou keftek·ovitoll vegetacL .Povlaky ,ei vykvety soH tvoi'l kilra 0 mocn-asti 
zprruvidla 1-2 cm. 'Misty rna rovny 'povrch, nekde podobu drobnych kerlckovitych ner 
bo neprav:tl.elnych utvarfi. Vegetaci tvofi nizke' a ojedinele kei'~Cky, rl1zne zbarvene 
ad zlute pres hnM'ou, Halovou i cervenou, zpravidla tuM a bolta,til ostnate. Tvofi vetsi~ 
nou nepravidelne sku pinky na zl1vMrne strane mensfchpr,esypil. Misty se shlukuj& do 
nepravidelnych skupinek mezi nizkymi kopecky eolickych piskil. 1P0mIstne se objevuj[ 
mezi pfscitymi k~pecky bile ok,rouhle plochy, co~ js.au dna vysch.lYch solnych jeztreJi: 
pokryta bllymi povlaky soli, jako sfranil a chloridfi. Na okrajich tlloht-o byvalych sol~ 
nych jezlrek nacMz~me plidy matne leskle s mnahouhelnikovym povrchem, tzv. takyry. 

Bahennl a naftave ku~elovite vulkany a piscite kopeckovite duny i soine 
pauste tvo!'i typickau krajinu jiznfho Azerbajdzanu v hranieni .oblasti s InlniUl'. 

. Josef PellSe/l; 

GetJgrafie Y urbaBistickem llti'edisku Stnoprojektu Likrec. Vyznamnym polem 
praktickeho· uplatnenf geografie v ndich podminkiich je uZ8mni :pliinavanl. V ne.8ich 
zemfch se uzemnl pll1novanf velmi silne spojUje pi'edevsfm s urbanismem a architek­
turou. Tim bylo a dosud Je predu~ceno dominantni postaveni urbanismu (arch!taktu­
ry) pri formovl1nl a orientaci naSeho uzemnLho planovanL 

SlozHa a rozsahll1 problematika zlistavala dIouhou dobu pi'edmetem zaJmu Ienom 
architekury [z n!z se vyvinul jako J:elativne str§! obor urballiismus), tj. s hlllvnim dli!­
razem na technicke a vytvarne umil.leckt'! souvisJ.osti. Spf,§ vyjiIrul'cne a nahodilll, p!'~ 
nejlepsf vuli vSak povrchne se tak U;platilovllilo !!ir§f pojeU pi'fstupu k tlzeml, vyzadu­
jic! spolu:praci rady dalSlch dboril Z .pi'irodn!ch a spo!.ecenskych ved. . 

Rostouci vMomf potl'eby a nezbytnosM spoluprace dalSich .vednich oboro. jako 
pl'edpokladu ziidoucfho rozvoje pl'edstavu}e charakterisiicky rys soudoMho uZllm­
nlho' planoviinL V tom je mj. velika a jedinecnii pl'flezitost pro nasi ge.agrafii [ji~ 
v prvnich 1etech vystavby socialisticke s:pole1!nosti upozoriiova.l na vyznamnou ulohu 
geograf'ie v uzemnfm planovani jeden z1!elnych pl'edstavitelil tohoto abo.ru pwf. ing. 
arch. Emanuel Hruska, DrSc.). . 

V soucasne dabe vymezeny rozsah a .absah tlkoliia !cinnosti uzemniho pla'novanl 
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predstavuje, podle meho soudu, znacne siroke a mimoNidne vyznamne pole pusobnosti 
prave :pro geagrafii. Na mnoha uZemne' planovacfch ,pracovistich jS,ou geog,rafove plat­
nymi a v podstate jiz nezastupitelnymi clenypracovn!ch kolektivii. Siroky a podle 
,potreby i dostatecne hluboky pracovnf za:b8r geografie je pl'ecrpokladem kvalitniho 
a vyznamneho podllu na vysledcfch uzemn!ho planovanL Ukazuje se, zevedle urba­
nisty je to prave geog,raf, kdo rna nejvfc pl'edpok'Iadllk nejhluhsimu ,poznanf uzemi a k 
ovlfidnutf jeho planovacfproblematiky. 

Vr. 197,6 vstoupil v platnost navy zakon c. 50 ,0 uzernnfm planovanf (vcetne na· 
vazujfcfch vyhlasek) s vyrazne vyssfmi naroky na obsah a urovei'icinnosti a vysledkii 
uzemniho planovani. Ve stejne dolbe, 1. cervna 197'6, pred deseti lety, bylo zalozeno 
urbanisticke sUedisko ,pri StavopI'ajektu v Liberci. Vzniklo jak,o specializovane :praco­
vista pro zajist'ovanf uzemne planovacf dokumentace a uzemne pJanovacfch podkladii 
pro vychodnf cast Severoceskeho kraje. V sQucasre dobe zc.e,la nebo z vetsf ca!'>ti po­
kryva v tomto smaru potrebuokresii Liberec, Jablonee ll. N., Ceska Llpa, Decfn a Li­
tomariee. Na uzemf celeho k,raje dale zajisfujf tyto potreby urbanisticke stl'edisko 
pri Krajskem projektovem ustavu v UsH n. L. [zalozeno v r. ,19615,], Mes.tske ,urbanis­
ticke sti'edisko v Libe,rci a Utvar hlavnillo arehitekta v UsH n. L. 

V soucasne do be rna urbanisticke stl'edisko Stavoprojektu Libereccelkem 3,3 
pracovnfkii (v f. 1976 - 10 a r. 19,80 - 23], z toho ;10 architektii a !li2 s,pecialistii 
daIsfch oborii, mezi nimiz je nejsilneji zastoupena geografie. :Do pracovn! na,plne t,ro­
jice geografii pati'! ve zdejs! terminologii "demografie" a "eko1ogie". 

V ramci tzv. ekologie [jeden geograf a dva daIS! specialiste) rna vyrazne uplat­
nenf predevsfm: fyzicka geog,rafie pfi shromazdovan! a hodnocen1 udajii 0 stavu zi­
votnfho 'prosti'edI, popr. ph pokusech 0 modelovanf pi'edpokladaneho vyvoje jeho 
slozek. Zvlastnf vyznam se priklada kartografickemu vyjadrenL 

Pracovnf pole tzv. demografie [dva geografove) tvoi'! krome analyz zejmena pra­
ce na progn6zach (planech, p,rojektech) vyvoje obyvatelstva, bytoveho fondu a pra­
covnfch :pi'flezitostf, ktere jsou pro uzemne planovacf dokumentaoi a uzemne plano­
vac! podkladyvzdy nezbytnym vychozfm materialem a zaroveii diilezi'tou sOUicastl tvor­
by vla'stnfho navrhu. Tvoj'baobjektivizovanych, navzajem bilancne a funkcne prova­
zanych udajii 0 pi'ed<pokladanem vyvoji [zmenach) velikosti a struktury obyva,telstva, 
pl'edstavuje velice slozilou a narocnou cast re'senf. 

Vzhledem k zavislost'i rozmfsteni a poc,tu obyvatel,stva a zarfzeni obcanske vy­
bavenosti pi'eslo do pracDvnfnaiplne geografie urbCIJJ1i'stickeho sti'ediska i reseni 
obcansk8 vybavenosti. Dokladem vyhod a vysledkii tohoto spojeni jsou predevsfm pla­
ny a projekty nove bytove vystavby (vcetne kooperace i pro ,jine atelie!fY uvniti' pod­
niku). Pr,o zkvalitnen! udajli 0 pred;pok,Iadanem M.douclm vyvoji (zmenach) v !fOZ­
misteni, veHkostech a strukturwoh obyvatellstva, bytii, pracovnich pi'Llezitostf, obcansk8 
vybavenosti apod. je v teto dobe nezbytne nutne pouzfvat mj. i vy,pocetnf ,techniku. 

Ve spolU'praci s vypocetnfm stl'ediskem byly vyvinuty p,roglramy pro stanoven! 
geografiekeho teziste [vcetne rozlozeni jevu podle zadanych pasem dostupnosti, 
s moznostf g.raflckeho vystupu) a g,eografieke miry Iwm;paktnos.ti (podle tzv. Boyce­
-Clarkova indcxu, s' moznostf g'rafickeho vystupu). Pfipravuje se prog,ram modelujfcl 
varianty ,predpokladaneho vyvoje [zmen) velikosti bydJic!ho obyvatelstva v za vislosti 
na zadanych charakteristikach Ibytoveho fondu [druh, starf, kvalita, velikost a fyzic­
M zmeny), 

Krome podflu I!a resen! uzemne planovacf dokumentace - predevsfm tzv. sidel­
nfch utvaTii (napi'. Ceskal Ll(pa, Novy Bor, Varnsdio'ff, F,rydlant} a tzv. zon bytove vy­
stavby - reSt se i samostatne ulohy. Zvysenfm poctu geografii v urbanistickem stl'e­
disku jsou vylvni'eny predpoklady k dalsfmu zkvalitneni uzemne planovacl dokume.ntace, 
ale i pro rozsfi'eni tzv. technicke ]:Jomoci narodnfm vyboriim na useku planovanf by­
tove vystavby a obcanske vybavenosti. 

Objektivizovane [geogrr'aficky fundovane podlozene) stanovenf a prosazovant uzem­
ne Mdoucich ,poti'eb bytove vystavby a obcanske vybavenosti z hlediska' optimalnf 10-
kalizace, velikosti, st,ruktury a etapizace - jako jeden ze zakladnfch ukolli uzemnfho 
planova.n! a clIii socialne ekonomickeho rozvoje spolecnosti - pl'edstavuje vysoce 
problematickou soucast podkla'dii uzemniho planovan! a investicni vystavby. Rada ne­
dostatkii, chybnych rozhodnut! a cetne teoreticky, zejmena vsak prakticky nedoi'ese­
ne problemy invesUcn! vystavby vyzadujf mj. i 2'Jkvalitneni jeji pi'fpravy v ramci 
uzemniho, ale i oblastnillo planovanL IP,roblemy a potreby vystavby a efektivnfho roz­
voje spoleCllosti stavf p,ra,ve v teto dobS pi'ed nasi geografii mimoradne zavazne a na­
lehave ukoly. Jednou z moznosti je rozsfi'eni poctu geografii na pracoviStfch uzemniho 
planovanL ' 

V ciclav PostO(lka 
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Zemepisne sdruzen( pracujfc! pri Klubu skolstvi u viJdy Bedi'icha Vaclavka 
v Brne bylo zal~eno pred pe1:i lety, v roce 1981, a od roku 1982 vyvilj! pravldeln()u 
~innost. Sdru:luje na T:JiO zajemcu nejen z fad profesionalnlch geografu a ueitelu zerne­
pisu, ale i dalSich pratel geogirafie nejen z Brna, ale ze vsech kraju nasi vla'sti vcet­
ne Slovenska. Na wzdil od CSGS je otevreno i negeografum, ktel'i tvor! ,vets! cast 
Clenske zakladny. 

Sdruzeni si dalo za cil pDdporovat zajmovou zemepisnou cinnost jako specifickou, 
slozku vyuziH volneho casu. Dai'! 5e mu to porada,nim popularnich i odoornych pred· 
na§ek, geog.rafickych exkurzi a vy'letu i zahranicnich vY,prav. Na,pri<klad zprava 0 cin­
nosti za minuly rok vykazuje 8 zemepisnych a cestopisnych prednasek, 4 prirodovedne 
exkUrze a 5 turisticko-zemepisnych vychalzek do okoli Brna, jednodenni exkurzi do 
Zeleznych hor, tydenn! zajezd do Strazovskych vrchu a etrnactidenni vy,pravu do Iu­
goslavie (Cerna Bora). 

V letosnim roce krome prednasek (napt'. Vznik a vYVOj federativnlch statu, 
K pramenum Modreho Nilu, ToltMky Mlendar ad.) a vychazek (Ilialpr. na Pavlovske 
vrchy, geomorfologicka exkurze do okoll Srna aj,) usporadalo Zemep-isne sdruzeni 
jednodenn! zajezd do Stredomora'vskych Kar,pat, tydenni vypravu na Polanu a ty­
denni za}ezd do NDR (Durynsky les). Vsechny akce doprovazi ,odborny vyklad, za­
jiSfovany zejmena pracovniky Geografickeho ustavu CSAV v Brne. 

ad roku 'l9.a:~ se vydava pro eleny zpravodaj s nazvem Zpravy Zemepisneho 
sdruzeni. Vyslo jiz 19 eisel v rozsahu po 8-12 stflanach s hodnotnym obsahem. ISDu 
v ni§m zastoupena ,odborna g,eograficka sdeleni,podana pristupnymzpusobem (napr. 
o eleneni relieIu CSSR, 0 rozlozeni mest v CSR a vlivu po.Johy na jejich stfediskov,ost 
apod.). Dale zde najdeme aktUlilni z'pravy z domova i ze sveta, 90ustavny pi'ehled 
novinek zemepisne i pl'lbuzne literatury a orga'nizaoni zpravy Zemepisneho sdruzenL 

Kazdoroene se kona setkanlelenu Sdruzenl, pokazde v jinem rniste. Vysti'ldalo 
se ji:l Brno, Svitavy, Uhersky Brod a Havlrov. Krome jednani jsou soucasti kazdeho 
sjezdu zemepisne exkurze do okolL V dubnu 1. ,r, byl uspoi'adan5, sjezd Zemepisneho 
sdru~en!, tentokrat v Kutne Bore. Byl zde zvolen sedmielenny vybor v cele s RNDr. Ia­
nem Binou, esc., vMeckym pracovnikem Geogirafickeho ustavu CSA:V v Brne, ktery 
je i redaktorem Z:prav Zemepisneho sdruzeni a hlavnlm iniciatorem cele cinnosti te­
to zajmove organizace. Iednateiem je Iaroslav Lisy (Neumannova 48, 60200 Brno), 

Ze:ne,pisne sdruzen! p.rokazalo za pet let existence svou zivotaschopnost a ude­
lalo- 'pekny kus ,prace pro popularizaci geografie. Organizatorum za to pati'i podeko­
vani. 

Milan Holecek 

Z P R AVY Z CSGS 

Zpr,va 0 /linno.ti Cs. 8110graficke spoleenosti pfi CSAV za rok 1985. v roce 
1985, se 'einn-ost Cs. geograficke spoleenosti pri OSAV dusledne rldi1a planem p;:ace, 
ktery v hlavnlch rysech vychazel z usneseni ,16. sjezdu es. geografu. 

Hlavni vybor se venoval pi'edevsim koncepcnl, rIdlci, organiza1eni, koordinacni 
a kontrolnl einnosti. V roce 19'815, proMhla, jeho tri plena,rnl zasedi'imi a jedno s,polecne 
s usti'ednim vyborem Siovenske geograficke spDleenosti pri SAIV. Zde bylproj.ednan 
metodicky navrh na spoleene poradanl akcL Jednani hlavniho vyboru mela krome 
o>bvykleho administrativne organizaeniho :programu i na'plii odbornou. 

'Predsoednictvo hlavnihovyboru se seslo na svycl1 jedllallich petk,rat. Operativne 
resilo ukoly vyplyvajlci z jednani hlavnlho vyooru a provadelo organizacni pripravu 
zaseJ{mi nasledujic1ch. 

Nejvyznamnejsi akci bez mezinarodni ucasti byla v roce 191E6 konference "Teo­
rie, praxe a metodologie regionalni geografie", ktera se konala W. 4. v Blansku. 
Zueastnilo se ji 41 odborniku z CSR i SSR, Na zaiklade doporu:ceni ilIcaSi1:ni'ku konference 
povel'i.l hlavnf vyoor RNDr. Josefa Brinkeoo, esc., vYlpracovanim prc'jektu cinnosti sek­
C8 ,regionalni geografie. 

Cs. geograficka spoleenost pokraeovala v pInelli IDultilateralnl dohody 0 sp,olu­
lxaci geografickych s,pole'enosti socialistickych zemL Zamei'ila S8 na udr:leni a pro-
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hluooviini tradlilCnlCh st},kQ, ,pi'edevsim s geografidk9mi spoleenostmi' SSSR, PLR, NDR 
a BLR. 

V race 1985 nepol'4dal hlavnt v9bor fadoou akei s mezinarodnI i\casti. De­
leg-fly·al ,pauza sve zastupce na sjezdy geograficktch spolacnostl sociaHstickych zemi. 
Sjazdu geograficke spolecnosti SSSR v Kyjev~ se ucastnH prof. RiNDr. Vaclav Gaardav­
sky, esc., sjezdu geografieke spoleenosti NDR v GaU! doc. RN'Dr. Javom!r Demek, 
DrSc. Delegatem na sjeZ'd geogrlafioke spoleroosti BLR v Sarti byl PTOf. RNDr. Vaclav 
Kral, DrSc., a na sjeZ'd geograficke spolacn09l:i PLR v Opole doc. RNDr. Lioor Kraji-
\':ek, esc. . 

Tezistem 'cinnosti CSGS jsou 'pooocky, sekee a odborne skupiny. Na rok 1005 
byl pl'ipraven pornerne podrdbny plan jejieh pr4ee. Velka paz·ornost byla v~novana 
akeim .poi'adanym u pi'lla:Wosti 40. vtroei osvobozeni Geskoslovenska. V priibehu prv­
niho CtVirtletl se uskutecnily vyro1!nl 1!lenske sehllze, na nieh~ by,ly konkretizova.'ny 
dalSl iikoly. 

Vcinnosti poboCek se projevuji n~ktere ,pi'iznive tendence. 'Pozitivne lze hod­
notit p.ra,ci tech pobocek, ktere maji va sve organiza1!ni struktui'e ustaveny odborne 
skupiny, rn'istn'i organizace nebo studentske odbory. Jejich prace je venovana konkret­
nim problemlim g.eografickych disciplin a' propagaci geografie prosti'ednictvim popu­
lame vedeckych pi'ednasek pro nejsirsiclenskou zakladnu. Uspesne se rozvijela i ex­
kurzni cinnost. Dii.-le sa rozSril(l'\'aly tradicn[ a velmi rozsilftlle kont'alMy se skat-ami 
·vsech stupiili a typli. Clenove 'Spolecnosti se vyznamn~ podfleli na tvorhe novych 
ucebnlch :planli, ucebnfch textli, .ma'p a jinfch ucebnich pomlicek. Valmi rozsahIa je 
spoluprace s vy'Sokosk·olskYmi geogra.ficktmi ;pracovisti;pra,vl! pobo1!ky v t~chto mls· 
tech pati'i rnezi' nejve1:s1 a nejaktivnl!jsL Velky vyznam m~j}a ideove politicka prace 
s mIadou generaci v,e studentskych odborech eSGS na vysokych skolach. 

V nl!kterych pobockach se vsak nepi'fznivl! proj-evila nedostatecna' informo,vanost 
(Henft 0 poi'adanych akeieh II! z nf vY'plyvajlciztri\ta zajmu a aktivity. Hlavn[ vyhor 
p.roto v nasledujicfmolbdobl zaml!i'[ na tento prohl~m svoji 'pozorn,ost. 

V a:'oce 1985, pracovalo plti hlavnim vyboru C's. geografickli spolecnosti sest sekei 
- sekce pro socioekonomickou ge,oga-afH, fyzickou geogrBfii, !lkolskou geografii, Zi­
votni prosti'edi a ocharanu pi'lrody, ;pro kartogorafii a sekee geografickych iProgn6z.0 je­
jich 'einnosti byla geograficka vei'ejnost pr1lb1!~ne informovana na strankach Sbo~nnm 
CSGS. . 

Take edient 1!innost byla v upIynuIem roce poml!rn/!! bohata. IPokracovalo vydavani 
Sbornlku CSGIS kompletnim 90. ro1!nikem. Vymenou za tento 1!asop.fs zfska'Ya CS" geo­
g.raficka spolecnost 176 titulO. ·odbornych easopisli z celeho sveta. Dasle casopisy 
spolu sostatnfmi knihovnimi fondy jsou ulo2eny v knihovna eSG'S, kde je zajistil-na 'YY­
po.j-Cni sluZba. Mimo to' ntlktere pobo1!ky zajisfovaly vydavani sbornikii referlitu a pra­
covnich textii ;pro ucitele. Mnozi clenove !poboeek,sekcl a odbornych sku,pin publikujl 
v ramei svych pracov.fst. Znacnii: cast z nich se pOOHi na popularizaci geogorafie. 

Uplynuly rok v Cinnosti CSGS Ize hodnatit pozitivn~, zvlastl! u tradienieh forern 
prace. v na:sledujicim obdobi by se vsak miHa jestl! zl~p!lit prace s nejrn-Iads! genera­
cf geografli a zaktivizavat jejich cinnost. 

RNDr. Josel Skvor, 
lJi!decky ta;emnlk HV CSGS 

Vtrol:ni flenlke SChUH po~ek CSGS. Vyrofn! elenske schlize (VeS) prob1!hly, 
s vyjimkou; dvou poboeek, v il.1!tvrtleU il'oku J.986. P.oboeky Jihoooska a Severoceskli 
je konaly a~ po1!atkem masice dlibna. Na v!leeh schu.z[ch byli pi'itomni delegati HV 
GsGS. DO' stanoveniiho teJ'rnlnu nedodala po~/ldovane material}, Jihoeeska pobo1:ka, take 
Mdny z deleg.Hli BV eSG'S ne,podal z.pravu, jEri! by umo2nila :pi'esneji a obje,ktiv­
neji hodnotit VCS pobo1!ek. Hodoocen[ proto vycMzi ze zprav 0 cinnosti a ze zapisli, 
pokud zachycuji hlavni myslenky z diskusl. 

Ve 'S t l' e d.Q c·e s k e pobOCce se pozornost zami!i'ila na hledl:ini novych forem 
pra,ce. Tradilcni pi'edn~kIove cy'kIy s cestq>isITOU temaNkou zcelra pi'elvzalo ,~abke Pla­
netariUm. Staleaktualni zil.stava·ji pllednasky a seminii:l'e, uzce tematieky vymezene 
a uskutecnovane ve ~olu.p.ri!.ci s dalsimi t.nstitucemi. Vysoce byly hodnoceny i tematicke 
seminMe jednotlivych sekcl DSGS, prot.o!e prosazuji zapojeni geografiedo praktickych 
potreb planovaei prue. V diskusl, vedle v},stou,Peni cielegata HV CSGS dr. V. Touska, 
diUe zaznelypodnflty k vet!!i infol'movanosti clenske' z6:kladny, zlij])Ojeni mt:adych 
geogd'afli do cinnost! pohocky a mo~nost rozsii'eni cinnosti sekce pro kartografii. 

Hlavnim. cUem Z a' pad 0 1! e s k e pobocky 'by,la vsestrannii: tP0pularizace navych 
poznatkli v jednotlivych geografickych discipHnach. Pi'itom se' vychlizel0 zejmena 



z pozadavki'! a peti'eb sjroke uCitelske zakladny zakladnich a strednlch skol. Pok,ra­
covala take tradicnf spoluprace s Krajskym pedagoglckym ustavem (KPU] a okresnfmi 
pedagogickymi sti'edisky (OP S] a s nazvoslo.vnymi komisemi pri o.kresnlch stredis­
clch n. p. Geodezie. Realizaci ukeli'! nove cs. vychovne vzdelti.lvacl s.oustavy prevzala 
odbmna skupina (OS] sko.lske geografie. V diskusi vystoupil delegM H'V CSGS dr. 
I. Skvor, kte,ry informoval .0 celko.vecinnesti CSGS. Cinnost :pobecky v dalslm obdahl 
je zamerena do oblasti IPrednaskove a odb.orne, na vydava'nl Z,pravodaje pobocky a na 
dalSl peci 00 rozvoj clenske za1kladny a _podporu rozveje cele es. geografie. 

S eve r -0 'c e s k a pdbocka venovala zvysenou pozornost teoretickym problemi'!m 
geografie, komplexnlmu stud in krajiny, otazkam urbanizace a zivetnlho prostredl Se­
veroceskehe kraje. PolitickD-vychovna cinnost ve studentskem o.dboru (SO] byla ve­
novana problemaHce SSSR a socialistickych zemL Cinnost veaecka- a popularizacnl se 
realizovala.v praci dvou as - skolske a socioekonomicke geograUe, ale take v mistnl 
organiza'ci (MO] v Libe,rci. Po.kra'cO'vala spolUiprace s iladou krajskych institucl a' s 
PTG. Pozitivnlm je-vem je stabilizace -clens-ke zakladny a dals1 zajem 0 jejl rozsll'eni. 
V diskusi, vedle vys,t.oupenl de-Iegata HV CSGS dr. P. Sindlera, esc., byl kladen du­
raz na hledanl novych for,em ,prace, ,planovani atraktivnich akci, ktere by umo-znily 
ziskat dalsl cleny C,SGS. 

Ri'!st clenske zakladny a orientace V y c hod oc e s k e pobocky na prednasky 
se zajlmavym a pi'itazlivym o.bsahem charakterizovaly ,cinnost v uplynulem roce. Ex­
kurze do Ceskeho raje a zameren! jednotlivych prednasek daly vsem clenum mnoho 
q,alSlch pozna'tki'!, vyuziteluych v pedagogickecinnosti. Organizaenl usiH vyboru po­
nekud znehodnocuje pomerne nlzka' ucast cleni't na jednotlivych al,clch pobocky. De­
legat HV CSGS dr. Z. Hoffmann, esc., se vyjadi'il k cinnosti pohocky a informoval 
o prlpravach 17. sjezdu CSGS. DaISf di5kuse 5e zamei'ila na exkurznl a prednaskovo.u 
cinnost a aktivizaci clenskEi zakladny. 

Vsechny akce J i hom 0 r a v s k e pobocky usilovaly vzdy 0 resenl nektere ze 
soucasnych Iprog,resivnlch uloh ge,ografie, a se,pet! ideove politickeho. pojet! S odbornym 
obsahem. Tento hlavni smer cinnosti byl naplno.van vsemi organiza-cnlmi slozkami 
pOlbocky. Kriticky byla rozebrana pi'1spevkova moralka nekterych Icleni'!, naopak veimi 
kladne byla hodnocena spoluprace s HV CSGS, GGU CS,AV a rado'll dalslch krajskych 
instituci. Byla hodnocena prace jednotlivych sl-ozekpobocky, vydavanf Informa,cnlho. 
zpravodaje, ota-zky knihovny pobocky aexkulfznf c:innosH. K 'cinnosti p-obocky se 
rovnez pochvalne vyjadi'il delegat HV CSGS prof. dr. J. Machyc-ek, esc. V bohate dis­
kusi byly reseny otazky _prace os, zamerenl cinnosti MO a so a moznost zalozenl as 
proexkurznl cinnost. 

Cinnost S t l' e do ill a r a v s k e pobncky byla zamei'ona k vsestranne aktivizaci 
clenske zakladny, vyberu a prfprav/j kadrovych rezerv, naboru no.vych clenuz fad 
ucitelu i studenti'! geografie. Kladne -byla hodnocena cinnost MO a jejich spDluprace 
s KPU Ii OPS. PIne se zatim nepo.darilo aktivizovat cinnost so, pret>fvavajl i problemy 
s ustavenim Mia v Sumperku. Delegat HV CSGS doc. dr. J. Demek, Ur:Sc., kladne hod­
notil praci ;pobocky i MO. Tern byla take v/jno.vana pozornost i v daJ!Sl diskusi, kterii 
se dale tykala cinnosti as slwlske geografie a pi'~pravyexkurze do Moravskeho k<tasu. 

Ve zprav€ 0 'cinnosN S eve rom 0 If a.v s k e _pobocky byla zhodnocena cinnost 
vyboru i LP1'lspevkova moralka nekterych clenii. TeziSte prace bylo v pi'ednasko.ve cin­
nosti prednlch nasich i zahranicnlch geografu. Jako uspesny byl hodnocen es.-polskY 
semlnai' k prolblematice ziv,otnfho prostredi Hornos,lezske oblasti, exkurznl cinnost 
i spo.luprace s CSDS. Hlavnlm ukolem minuleho il'-oku i dalsiho obdobl je pi'iprava 17. 
sjezdu CSGS v Ostrave. To· vyzaduje zvysenou aktvitu vsech cleni'! ;pobocky. Vdiskusi 
vystoupil delegat HV CSGS dr. Z. Hoffmann, esc., ktery zbodnotil praci pobocky, 
praci nekterych jejl(:hcleni'! ve vyssich oOrganech CSGS a kladl duraz na intenzfvnf 
prlpravu a zdamy LPriltJeil 17. sjezdu CSGS. Dalsl diskutujlcl se zamefili na otazky 
kAdroveho slozen! vyboru pobocky, neplaticl cleny, spo.lupraCi s 'PTG, CSDS, aktiviza­
ci clenske zakladny a zkusenosti z jinych ·pobocek CSGS. 

V za.'Veru je mozno konstatova1:, ze vsechny VeS b.yIy i'aidne organizalCne i obsaho­
ve pi'ipraveny, kriticky zhodnotily uplynuly rok a vytychly narocne, ale realne plany 
,pro daIs! obdobL Spolecnym rysem jedna:n! vsech pooocek byla snaha a daIS! akti­
vizaci clenske za,kladny i geografie jako veanfbo oboru. Ze statistickych hlasenl jed­
not!ivych pobocek take vyplynulo, ze pri Clenske za'kLadn/j eSGS vice nez 1500 cleml 
lJylo v roce 19-00 uspoi'adl1n.o celkem 182. nej.r-fiznejs!ch akc! (lbez schiizove cinnostiJ, 
z tollo :15 seminarii, .1100 pi'ednaSek, 16 exkurzl a 21 daIs! akce, jichz se zucastnili 
celkem 5444 zajemci. 
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tinnost fyzickogeograficke sekce Ceskoslovenske geograficke spolei!nosti 1983--
1986. Fyzickogeograficka sekce [FGS] se popr've se'sla ke spolecnemu jednanl v lednu 
19,1:13 na sve 1. vyrocnl konferenci. Od te doby jsou pravidelne v lednu poi'adany nR 
pfiroctovMecke ftl!kulte UIEP v Brne vyrocnl konference, v lednu 1986 jiz ctvrta. Pred­
stavujl otevi'ene forum pro jednani a,ktivnich clenfi FGS, zihruba 40 geografii jak z Ceska, 
tak ze Slovenska'. lsou. mezi nimi geografove z univerzit, Geogr.afic'kych tistavu 
eSAV a SAY i geografove z dallHch organizaci, praxi nevy.jimaje. ,Pra,ci FGS tidl hlavnl 
vybor eSGS .prostrednictvlm sekretaa:iMu FGS, v nemz pracujf doc. dr. A. Hynek, esc., 
vedouc! sekce, dr. V. Herber, dr. P. Trnka, esc., a dr. P. Hartl, vsichni z ptirodovWecke 
fakulty DIEP v Brne. Sekretariat t1we spolupracuje s 'cieny vedenl FGS: doc. dr. V. Pi'i­
byIem, esc., !pHr. fak. Univerzity Kariovy, dr. 1. 'Pi'ibyIem, esc., GGU CSAV v Brne, dr. 
M. Kozovou, esc., DEBE B,ratislava. 

Pa:ofil cinnosti FGS zahrnuje l1elwlik okruhfi: teorie fyzicke geografie, komplex­
ni fyzi~ka geografie,. slozkove fyzickogeograficke disci,pllny, regionaln! fyzicka geo­
grafie, aplikovana fyzicka, geografie, fyzickogeograficky ,prfizkum a informatika, vy­
uka fyzicke geografie, pi'!padove studie, krajinna ekologie. 

V zaN 19.815 p.robehl ve Znojme seminai' FGS, .jehoz soucasti byly terennl exkurze, 
velmi prlznive pi'ijate t1ea'stnlky. 'Pi'imo v terenu problhaly velmi otevi'ene diskuse tvari 
v tvai' realite. Ukazalo se, ze rada jen verMlnich abstraktnich tvrzeni neobstoji v te­
Il'enn! empirE a postrada moznost operacionalizace. Stejne tak se prokazala dalSi sla­
bast v tom, ze malo hledame v terenu t1lohy napliiujiC! pi'edmet studia. V sou­
vislosti s tim vysel na,vrh posllit regi.onalni fyzickou geografii, kter;;;. byia mylne po­
vazovana za zasta'raI·ou disci,pHnu. Ieji na,plii je mozne inovovat v navazl10sti na a'oz­
vojdalsich FG disciplin. Faktem ziistava, ze terenni vyzkumy se rozvijejf ve fyzid:e 
geografii izolovane, post.radame sr·ovnani, naroenejsi oponentury, vyme'Du IlttZOi'U 

pl'lmo v terenu, na,vaznost na labmatore i informatiku. Proto se FGS zameruje na 
vypracovani terenni informatiky navazujic! na geoIogicky, pudni, hydrologicky, fyto­
cenologicky a klimatologicky priizkum. Mame-Ii k dispozici pi'irueky geomorf-ologicl,eho 
mapovani, pak v pi'l'pad~ dalsfch slozlwvych fyzickogeografickych diSCi,plln vladne 
subjektivni elIlJpi,rie, nebo davame .prednost negeografickym i'esenim. Vracime ~e proto 
napf. ke vzornikfim terenniho zapisu vypracovanym v r. 1912 I. Drdosem. DalSim du­
vodem .je komplementa.rita s dalkovym pruzkumem, ktmy vsak nen! obecne dostupny. 

Kdyz pouzijeme Kuhnovy terminologie tykaj!ci se vyvoje vedy, paik se SQueasna 
fyzicka geografie nachaz! ve fazi "normalniho vyvoje", jenz se vyznacuje relativni 
stalostI vyzkumnych paradigmat a spise klade duraz nil em:pirii a aplikace. Dulezltou 
cast! prace FGS je tud!z t1sill 0 standardizaci datove zakladny, SiteI' a, zpracovani te­
rennich t1daju. Praxe nek.ritickeho prebirani dat "z druhe ruky" pr.o geog.raficke in­
fo.rma·cni systemy nen! tau inf.ormatikou, kterou ,poti'ebujeme. Souvisi s tim nezbytnost 
zavedeni fungujicf terminologi,e, em\piricky provozovatelne; vyjasneni klasifikaci, ll:O­

menklatur relietu, klimatu, oMhu vody, pudnfho poklryvu, biocenoz. Ie az s podivem, 
jak jsme nejednotni v jejich prostorove idenltifikaci, postradame zaveden!, nebo alespoii 
nomellklaturni schema fyzickogeografickych prostorovych jedllotek, jejich hie,ra[': 
chii ve vztahu ke krajinnym jedllotkam. Proto FGS nyni pl'ipravuje na,vrh informacnflw 
tesauru te,renn!ho fyzickogeografickt'!ho priizkumu, ktery bude oviH'ovan v ruznycl1 Cize­
mich. 

einnost FGS se rid! zasadami vedeckll komunikace s cHern rozvoje vedniho oborn 
- fyzicke geografie, jej1·ho jak teoreoUckeho, tak empirickeho a apHkaeniho rozv·oje. 
Vytvofeni fyzickogeografickych pracovisf vedlo na jedlle strane k IfOzvoji vedn! dis­
cipliny, ale zall'oveii i k ur'cite ztrat~ kontextu, zeslc.ben! komunikace. Kriticky je H'e­
ba uvest, ze spoluprace se jen :propaguJe, ale malo realizuje, ply tva se sl.ovy a spolu­
p.raci ve vildni discipl1n~, ale realizace je vzdalena slovllm. FGS so take zabyva, ne­
utesenym stavem vzajemne informovanosti a vysledcfch vyzkumu, kdy fada vyzkum­
nych zprav Iezi nepovsimnuta v depozitarich. Mezi pracovisti jakoby vyrostly ba­
riery ... 

Iak bylo vyM! uvedeno, FGS je ustanovena pro zlepSeni komunikace geografu, 
pro vym~nu nAzorll, navAzani spoluprace. Iedn!m ze spolecnych pr.ajektu FGS je fyzic­
kogeograficka regionalizace es SR, kteril. navazuje na vyzkumna temata resena v GGU 
eSAV aSAV koncem ,610. a po·cAtkem 710. let. Resen! tohoto tematu j,e nezbytne IlffoO 
rozvoj v~dnl disciplIny, pro zalozeni fyzickogeografickeho informaicniho systemu. 
Potrebujeme v·stoupit do kritietejsi a radikalnejsi fa~e rozvoje fyzicke geografie. Zkuse­
nosti z t1easti fyzickych geografi'! v rozvoji kJrlljinne ekologie ukazuji, ze vyzlmmne 
uplatnenf disqpllny v tomto tematu by.lo umozneno .vyuzitim celeho informacniho 
f-ondu fyzicke geografie. Soucasne vsak se ukazaly i slabiny, jez muslmeodstranit: 
dvojcestna komunikace s negeografy, nefungujicf abstraktni ci trivialnf oluecna sclle-
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mata, nepfipravenost na aplikace, Informatika, tar{mnf prilzkum ai. FGS zle~f komu· 
nikltci s absolventy geografie, ktei'l nastoupili do praxe nit mlsta s elwlogiekau pro­
hlematikou. 

V soucasne situaei se FGS zarnei'uje na fyzickogeograficky prflzkum a vyzkum 
Geskf}sl{)venska. Predmetem jednani '4. vyrocnf konference byla regi.onalizace pi'edlo­
~eflii sektl'eta.riatem FGS a s,pojenli 3 navrhem 'i'e~n! informatiky terenniho prilzku­
mu. Nen! to dan "ne{)fegionlHn! vIne". nybr~ objektivne ,poti'ebny krok pro daIs! rozvoj 
fyzicke geografie. Pocltame s gar.nef fyzickyeh geografli za urcita uzem!, ktera vy­
zkumne i'esili a jsou schopni informacnf komunikace s jinymi ga-ranty. Hodlame 
tak zpi'istupnit vyzkumne ukolY,diplomove praee, ucelove stu-die a jine informacnf 
zdroj>e spolecne komunikaci. hodnocenf a hlavne praktickemu vyu~itf. Zajemci 0 tu· 
to cinnost jsou vltani a mohau se k cinnosti sekce pi'ihliisit prastrednictvim sekreta· 
riatu. 

Doc. RNDr. Alois Hynek, esc., 
vedouct sekce fyzick~ geografie 

Jubilanti Cs. geograficke spoiei!nosti pri CSAV v rOC8 1987: 

85 let se dozIva: 
FrantiSek DrahOlfild; 6. 4. 1902 

80 let se dDzIva: 
RNDr. Robert Matejka; 25. 6. 1907 
prof. RNDr. Jan KrejCI, DrSc. (cestny clen]; 20. 5 . .1907 

75 let se doziva: 
ing. Karel Makon; 12. 12. 1912 

70 let se doilva: 
RNDr. Olga Kudrnovska, OSc.; 30. 5. 1917 

65 let se dot/va: 
RNDr. Miroslav Carda; 14. 1'2. '19'32 
PhDr. Ivo Cas,lavka; 6. 5. 1922 
Brantisek Castek; 3.. 4. 1922 
PhDr. Zdenek Danes; ,B. 5 .. 1922 
FranWlek David; 23. 10. 192Z 
RNDr. Eduard Doubek; 1. 12. 1922 
prof. RNDr. VladimIr Homola, esc.; 24. 2. 1922 
Stanislav ehod; 2. ,12. 1922 
Irena KJ.eparnfkova; H. 12. 19·22 
RNDr. Vlastimil Letosn!k; 16. 7. 1922 
RNDr. Dimitrij Loucek; il.4. 5. 1922 
RNDr. Ludvik Loyda, esc.; 1. 5. 1922 
VIadislav Macocek, prom. ped.; 16. 12. 1922 
doc. RNDr. Rastisla'v Neto:pil, esc.; 3. 2. 1922 
doc. RNDr. Vladimfr Panos, esc.; 2. 7. 1922 
Vlasta Se,rafinova.'; H·. 11. 1922 
ing. Frantisek SvitaIek; 24. 7. 1922 
Frantisek Skop; 28. 11. 1922 
Miluska Veselkova; 216. '5. 1922 
Libuse Vojkovska; '5. 111. ,1922 

60 let se doilva: 
Vera Bambulava, prom. ped.; 25. 7. ,1927 
Stanislav Ba:-tl; 13. 12:. 1.927 
Olga Blla; 7.1,1. 1927 
RNDr. Hana Dailkova; n. 11. 19.27 
Vilem Fral~ek, prom. ped.; 18. 9. 192'7 
Frantisek Hampl; W. 3. 19127 
RNDr. Slavom~r Juranek; 15 . .11. 11927 
Vlasta Kleinertova; 25. 1.1927 
Jarmila Kouhmska; 10. 8. 1927 
doc. ing. Vladimfr Kraus, esc.; 28. 2. 192'7' 
RJNDr. Vera Kubfckova; 4. 10. 1927 
RNDr. Miroslav. Malkovsky, esc.; 2. 10. 1927 
Perla Menslkava; 3. 8. 1927 
RNDr. Rudolf Michalek; 24. 4 . .1927 
doc. RNDr. Ludvfk Mucha, esc.; 29. 6. 1927 
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Karel Navratil, prom. geolog; tl'2. 12. In7 
Ph Dr. Ondrej Roub!k; 14. 9. 1~27 
Milena RoubikDva; '17. 4. 1927 
RNDr. Jindi'ich Svoixxla; 31. 12. 1927 
Rudolf Simonovsky; 8. ,1. 1927 
doc. RNDr. Bohuslav Stepan, esc.; 31. 7. 1927 
Vlasta Stullkova; 27. 7. 1927 
Jaroslav Valis, prom. ped.; 7. 10. 1927 
Zlata VrtiHova; 2. 9. 1927 
Jarom'r Zamocnitek; 8. 7. 1927 

Hlavn! vybor CSGS i redakce Slmrnfku CSGS vsem jubilantiim srdecne blaho· 
pfejl a do dalS!ch let pi'ejf mnoho zdravi a uspechii v pra.ci i v osobn!m zivote. 

T (8'oslava H elUSOllll 

KalenCar akci eSGS bez zahranicni «casti na rok 1987. Hlavn! vybor Cs. geogra· 
Hcke spolocnosti schvii'lil na priSt! rok tyto akce: 
27.-28. 1.: 5. vyroeni konference sekce fyzicke geogra.fie. Porada sekce fyzicke geo­

grafie v Brne. 
17. 2.: Geodemograficke progn6zy se :oamei'enim na prognozu zlllell v mechanickem 

pohybu obyva,telstva. Sem~nai', poNida sekce ge'ografickych progn6z v Brne. 
3.-5. 2.: K vyuce ekonomioke a regionalni geografie na vysdkych skolach. Seminai', 

porada sekce socioekonomicke geografie v Ostrave. 
6. 5.: RegioniilLni a'tla,sy v pIanovacl praxi. Seminad', p<>i'ada sekce pro kartografii 

v Brne. 
10. 9.: Vyzna!ID regionii'ln! geogDafie ve vYlllcovan! zemBipisu. Semilnar, pui'a11a jihomo­

ravska poboclka v Brne. 
14.-15. 9.: Exkurze do za~adniClh Ceoh. Porada sekce fyzi·oke geografie. 
Listopad: Vyipoeetn! techni'ka v zemBdelstv! - exkurze do JZD Slusovice. Porada sekce 

geografickych progn6z. 
Taroslava Helusovli 

LITERATURA 

Miroslav Havrlant, Ladislav Buzek: Nauka 0 krajine a pelSe 0 iivotni prosti'elli. 
SPN, P·raha 19185, .126 str. + rejstrik, cena Kes 16:50. 

Recenzovana kniha je prvn! ceskou vysokoskolskou ucebnicf nauky 0 krajine a peci 
o zivotn! prostredf pro studenty ucitelske vetve zemepisu na pl'irodovecieckych a pe­
dagogickych fakultach. Nauka '0 krajine byla jako ,pl'edmet zavedena do nasich sk,ol 
teprve v nove ceskoslovenske vychovne vzdiHa,vac! soustave. Na vysokych- skolach byla 
ZaTI:IZena d·o studijnich planii veskoln!m race 1974/1975, brzy se vsak vyvinula v dii­
lezity a profilujlc! predmet. Po nekolika sk~iptech se dosUiva ucitehim a zakiim do ~ukou 
prvnl ucebnice tohoto pl'edmetu. 

Recenzovana kniha je rozdelena na '7 zakladnfch castl. Ve strucnem uvodu z p·e­
ra M. Havrlanta se poukazuje na zmeny v geografii jalw vBde za poslednl desetileti 
a ve vyznamu zarazen! nauky {) krajine a zivotn!m !prostl'ed! do souboru geog,rafickych 
ved. Prvni lu!pitola od teh-oz autora se zabyva objasnenim pojmu krajina. Trochu ciz,o· 
rode v kapitolepiis.ob! vymezovani krajin CSSR. Pokud je autor jiZ zaradil, melo byt 
doplnen-o mapou. 

Oba autoh s€ podfleli na sepsan! treti kapitoly, ktera nese nazev TefNeticke zakla­
dy nauky ,0 krajine. V kapitole se strucne popisuje systemova toorie, zejmena teorie 
g€osystemii. Vyklad je nazorny a spravny. Mene vhodny se zda obr. na str. 19 a .v ta­
bulce na str. 25 jednak vypadl nazev nanoch-ora, jednak je rozpor mezi str. 23 [z6na ja­
ko regionaln! geosystemJ a str. Z,5 (v tabulce z6na jako ge,osystem planetarni). Na­
sleduje diskus,e zakonitosti :prostor·ove diferel'ciace kr,ajinne sfery. V teto casU Ibude 
lreba si ujJ.snit nektere terminy, zejmena pasma a pasy. Ponekud cizorode piisob! sub­
kapitola 2.iZ,.2, Teoreticke zaklady s,oci-oekonomicke geografie (leps! by byl nazev ob­
dobny jako 2.2.1). Postradam diSkusi pl'irodne technickych systemii, ,ktere v sOllcasne 
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d:Jbe jsou velmi caste a pi'edst,avuji stabiliza·cni prvky kulturni krajiny. Dobl'e je zpra­
cavana subkapitola 2.3 K<rajinotvo.rne pochody (aut,or L. BuzekJ. Vhodlle je i zarazenf 
vykladu a geograficke progn6ze a modelovani. Ve druhe kapitole postradam diskusi' ne~ 
kterych dfi,lezitych pOjmii, jaka jsou estetika krajiny, kultura knjiny IItP. 

Ti'eti ka,pitola napsana M. Hav,rlantem je venovana diile:l:ifemu tematu kulturnf 
krajiny. Autor v teto problematice vedecky :pracuje a pi'inasi li'adu novych poznatku. 
Sporny je vsak vyklad tzv. pC1teneia,lu krajiny a vetSi pozornost mel a byt venovana 
pojmu struktura krajiny (zejmena pojmu druhotna struktura krajinyJ. 0 diile·zitycb 
pajmeeh jako jSo'll stabilita, rovnovaha a unosnast krajiny se student tenrei' nie ned-ovC 

Ji:1.dro ll'cebniee tvorf .ctvrta kapitala s nazvem Socioekonomicke aktivity a krajina. 
AUltoi'i v teto kapitole podrobne a rtazorne probfra'ji inte~akee mezi hlavntmi cinnost­
mi lidske spolecnosti a krajinou. Vyklad ]e bohate dokumentovan ta;bulkaIrti a f.oto­
grafiemi. Diskusi r,ovnovahy v kr,ajine doporucuji v druhem vydani zaradit do ne­
t! kapito,ly a upravit (napi'. ehybi vetSi zdiiraznenf vyznamu negativni zp·etne vazby 
pro udrzenf rovnovlthyJ. Kapitolu uzavira ca,st 0 narusene krajine, ale chyb!pojem de­
v,astovana krajina. 

Pata kapitola se strucne zabyva tvorhou a oehranou k,rajiny a byla napsana M. 
Havrlantem. Nemam k nf pi'ipaIil'!nky a klitpitoLa vyhovuje. . 

V zaveru M. Havrlant znovu zduraziiuje vyznam nauky 0 krajine a zivotniIil P['o­
sti'edi jak pro nasi spoleenost, tak i 'pro vyehovu zakii ve skote. 

Krtihu uzavfrllJ strueny seznam nasi i zahranienf literatmy. Se·znam je peclive 
vybrany, p1'est.o pro druM vydanf dQPorueuji doplnit p,race E. Mazura, J. Drdose a K. 
Ivanicky [napi'. knihu Progn6za ekonomiekogeografiekyeh systemov, Alfa, Bratislava 
'1980J. Rejsti'lk podstatne usnadiiuje orientaei v knize. 

Autori pi'i psani nasf prvni vysoko:;kolske ucebnice nauky a krajine a zivotnim 
p.rost'l'edf meU velmi nesnadrtou ulohu. Ceska geografie se az do sedesatyeh let na­
ukou ·0 krajine rna rozdll ad SSSR ne·bo NDRJ temei' nezabyvala. 'Pi'itcm krajina je 
ustrednf pojem v i'eseniotazek ochrany a tv.orby zivotnfho pr·esti'edf [jak spravne 
a yeas u nas rozpoznali napr. biologove J. Reeenzovana ueebnice tak vyplfiuje velkou 
a v!'znamno'll mezeru .v nasi literature. Oba zkuseni vedci a pedagagove vY·konali 
velky 'kus .prace. Ucebniee strucne, ale na·zorne podava zaklady nauky 0 Irrajine a zi­
votnlm prosti;edL Vyklad odpovlda stavu daneho oboru u nas. i v zahranici a nejsou 
v fieill' podstatne ehyby a nedostatky. Ie skoda, zekniha je vytistena na pomerne 
spatnem papii'e. Pr·o druM vydanf by !bylo treba si upi'esnit nektere 1l'aj'ny a jejich 
definiee, doplnit vyklad -0 pajmy jako jsou estetika a k4ltura krajiny, pl'lrodne technic­
ke systemy ap. Velmi zadouel by bylo zvetseni rozsahu ucebnice a zlepseni technicke 
tirovne vydani. 

D-oporueuji knihu ,pozornosti geogr·afii a ueitelii zemepisu na vsech typeeh nasicl1 
skol. Verlm, ze 5e brzy dOCKamli! f.OzsPl'eneho- drnheho vydani teto vyznamne ucebnice. 

laromtr Demek 

Jid Musil, Zilenek RysaYy a lw:ektiv: Lide a sidlislii. Svob.oda, Praha 1985, 336 
str., cena Kes .36,-. 

Vyzkumny ustav vystavby a a,~chitektury zorganiz.oval v letech .19'76-19180 rozsahly 
priizkum nasi povil.!et':ne sfdliiltnl vystavby. P1'i teto prnezitosti zhodnotn zivot lidi 
ve 22. sidlist!eh sedmi mest CSR a srovnal ha se zivotem va starsich m.estskych· ctv,r­
Hch. V!'s,ledky, ktere autori vreeenzovane knize predkladajl vei'ejnosti, ukAzaly, co 
je a co nen! pro nase sldliste sr:;ecificke a v cern :pi'ispivaji k plneni dl·ouhodob!'ch 
crill nasi spole·Cn{)sti. Vedoueim kolektivu byl znamy prazsl{y sociolog Jii'! Musil,eleny 
byli i geografove a dalSf speeialiste. Vysledky vyzkumu Jim umoznily napsat knihu, 
ktera je U1r·eena nejen OObornlkiim, ale item, kdo v sidlist!ch bydU, a sirsi verejnbsli. 

V sfdlist!ch CSSR, jef majl uz 1,7 mil. bytii, bydli vic nez tretina vseilo obyvatel­
stva CSSR. Srdliste jS(}U vyraznA vzhledem, arehitekturou, usporadanlm budov i vol­
nych ,prostorii. Byty tu majl vetS! pocet obytnych mlstnost!, ale ty ,jsou 'casto mensi 
Iiez v minulosti, jsou' v!lal{ uS,porne uspoi'adane. Zanikly obello-dnl uliee, typicke pro 
starsi mesta. Budovy se umisfuji volne, pr·oto zmizel rozdfl mezi vnejs! a vniti'ni stra­
nou d()mu, vztahy mezi domy a komunikaeemi se uvolnily. Zmenily se proporce j-ed­
notlivyeh druhii !budov. Zatlmco v minulosti 'byly vei'ejne budovy - radnice, sk,oly, ob­
cllodni domy alPod. - vyssi nez do my obytne, nyn! je tomu naopak. D-ominantami 
s[d1i~f 5e staly vyskove o-bytne budovy. Nektera sldIHWl jsou hOOne velka, tak praz­
ske Iihozapadnf mesto a Bratislava - Petrzalka maji vic nez 100 tisic obyvatel. V mno­
ha budovach bydH i vic nez 100 osob. Vet§inou si stezuji na uniformiitu, hlU!cnost 
a mnollotvarnost sldliste, na Ihostejnost, ba cizotu okoli. Naopak chv,jJ! komIort 
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bytovyeh podminek a mikroklimatieke pomery, ito, ze doprava je omezena new zee-
1a vy10ucena ze sidlisf. Nekte,ra· sidliste jsou prilis da1eko od stredu mesta, proto 
lide omezuji cesty za ku1tlH'oU a hodne vo1neho casu tralvi pred obrazovkami te1evi­
zQ,ri\.. Sidlisle meni zpusob zivota lidi, kteN se stavaji azpfIlis usecl,lymi, ,oslabuji se 
jejich vztahy k arganismu mesta. 

AutoI'i ukazujl ve sve knize, z ceho se ;pri budovani konkretnleh sldlisf vyslo, a ja­
kyeh postupi\. a met·od sociologiekeho hodnoceul pouzili. Na mapkach na str. 46,-48 
ukazuji ,polohu studovanyeh sidlisf v ramei organ,ismu mestaa na str. 5'1-54 jejieh pi!­
dorysy. 

V daIS! casti knihy podavajl autoI'i vysledky svyeh vyzkumi! a rozboril. Zkou­
mali, kdo zlje v novych obytnych s,ouborech a zjistili, ze je tu dvougeneifacnl sklad­
V.I. OLy';Vat81slva, coz ukazali i na grafu a progn6ze Ibudouerho 3;Oleteho vyvoje. Zkoumali 
sQcia1nl strukturu sldlisf CSR a uka'zali jejieh hlavnl typy. Tuto typo1ogii zpracoval 
geograf Zdenek Rysavy a ,pod,wbneji ji popsal vpraei Nove. obytne soubary v CSR 
[VOV A, Pifaha 119·&3). Zkoumalo se bydlenl aobytne prostredl i nazory obyvatel na 
velikost, skladbu a vybavenl by,til, jakoz i na be~prooti'ednl okel! domil. VyhodnotHy 
S8 na'zory na arehitekturu sidlisf a na otjcanske vybavenl jake cilnitele urbanity. Geo­
grafieky se zhodnotila. poloha sidlisfod stredu mesta a k praeovistlm jejich obyvatel. 
L.koumalo se vyuzitl volneho 'casu v sidlistlch a prostorove chovanl obyvatel ve volnem 
case, pi'icemz pravem se zvlastni JPoz.o.rnost venuje detema mIadezi, jakoz i s1arym 
iid.em .. Autoi'i uvazujl 0 sldlisti jaKo soeialni jednote.e, ukazujl rozdily mezi st;;lrymi 
a novymi obytnymi soubory z hlediska funkeL Zjisfujl, ze OIbyvateUi jsou se zivotem 
na .s!dlisti s.pokojeni vie nez obyvatele v IPolsku a Francii [u na,s je ,jen 6,2 %, v Pol­
sku 9,5 % a ve Foraneii 19' 0/0< obyvatel sldl1iH s bydlenlm nespokojenyeh). Vetsina oby­
vate1 je vsak spokojena vic, nez 'byla ve starSieh, ,ctvrtleh. ZjistiloO se, ze na nasieh 
s!dliStieh doehiizi k vetsi stabilizaei obyvatel nez v sfdlist!en ,jinyeh zemL 

Zaverem se aUitori zamyl!lejl nad vysledky svyeh vyzkumrfi. Zjistili, ze obyvatel­
stvo nasieh sid list je soei/Hne. uz znacne rilznorode a promil!ene. MIHi by vsak mit 
rnoznost vIc sami utvaret prost or, kde bydU, neb-ot formovanl uZsiho i sirslho domova 
pati'i k za·kladnim cinnostem obyvatelstva. V nasieh sldlistieh uam bohu!el ubyva ze­
lenyeh a ,rekreacnieh ploch hlavne proto, ze jsou zablrana na parkovani autom.obilil. 

'Souhrnne vsak lze k·onstatovat, ze vystavtba s!dlist vyznamn~ prisplHa k ·odstrane­
nl byt,ove nouze, zvysila uroven techniekeho vybavenlbytil i domil, vyrovnala r,ozdIly 
v bydleni rfiznych so·cialnich vrstev, tyto vrstvy uzemne promlsila, zlepSila hygie­
nu bydlenl i podminky, ,pro zivot zejmena deti. Vyvo1ala uspo.ry casu i energie nejen 
v pmvozu domiienostl, ale i ve slu!baeh [napi'. pol!ta), nestimulovala vsak wzvoj 
vyssich forem spolecensk~ho zivota a zilstala. hodne dlu::!na v cllech psyehologiC­
kyeh i kulturnleh. 

Kolektiv praeovnikll VOVA sousti'edil v reeenzovanepUlhlikaci poznatky 0 zivote 
nasieh lidl v novych obytnyeh souboreeh CSR v l'ozsahu,ktery je i .v mezinairodnim 
mel'ltkti ,ojedinelY. MIsty bychom ljekali geografictejsi zkoumani i za1very, vztazene 
k s:lrsimu okoH. Tlmto nedostatkem je poznamenana i obrazova pi'lloha, kde c!Jybl 
sirsi geograHeke zaMry c·elyeh sidlil!ta jejieh zacleneni do k,rajiny· i vazby k histo­
rickemu mestu. Nicmene mno~stvf informae! a zavero. je velike a kniha je podnet­
nil: i pm geografU a I1zemnl planovanf. 

Ctibor Votrubec 

Leoi Jelei!ak: Zemid61st ... , a pAdDf foad ... Ceeltiel .... 2. poknilli 11. stelaU. 
Academia, Praha 1985, 284 stran (28 map J. Kts 40,-. . 

Praei z historieke geografie nen! u nas nlkdy dost.Proto je treha uvitat, fe 
po podmbnejslch studifeh 0 OIbyvat·elstvu a pro.myslu (prii.ce L. K~tl'n!kove a K. Bed­
miTe) se nam dostava ucelenejs!ho podrobnej!Hho pohledu i na ·ceske zemect!HstvL 
Autor mel k dispozici podrobny materia,l 0 struktui'e pO:dnlho fondu podle soudnleh 
okresfi a katastralnfch uzemi jiz z doby vyda,van! znamych uTafeln ZUif Statistik der 
Land und Forstwirtsehaft des Konigoreiehes Bohmen" zsedesatych a sedmdesatyeh 
let minuleho stoleU. Vyv·oj po.dn!ho !ondu, celkem i poOdle jednotl1vfeh kultur, az do 
pi'elomu stolet1 je vpublikaei brilantne popsan nejen slovne, aIe dokumentovan ma­
pove ve fo.rme 27 kartogramti. Mapy vtibee mohou slou!it jako VZOd', napi'. pro v·olhu 
stupniee nejen po obsahove, ale i grafick~ stranee. V interpretaei vyv·oje ptidniho fon­
du se projevuje "hlad po ptide" az do p.ocatku osmdesiiotych let minuHiho stoletl, kdy 
vlek1a ag·rarni krize ovlivnUa negativne vyvoj zemMelstvi do konce stoleti. Osmdesata 
'leta take znamena.l'a zmenu od extenzl'V'lliho vyvoje pfidniho fondu k intenz!vnimu [vy­
\Uzivani dosa.zene strukitury, i kdyz se vymera orne ptidy zmenso","ala). 
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Studie v§llk nepodAva jen vyvoj piidnfho f·ondu. Seznamuje take s IJrvnlUl. ty­
pol~ickym clenAnfm naseho llzem! ns pNrozene zerned!Hske k.rajiny {Kofistka) a zda­
i'ile je take vysvlttlena IPozemk(}Va' renta ve vsech svych p<ldobach. Vyvoj zemEidt!lstvi 
krome ptIdnlho fondu se podava jen v obecne, geogra:t!icky nediferencov'ane poioze. 
Tady lze vid~t hlavni teziSte dalsilho podrobnejSfho bAldan{ (00 sedmdesatych let 
jsou k dispozici zc1sluhou K. Koi'istky Maje 0 plodinach; hospoda.r'ske zvli'ectvo se scHa-
10 pri censech {)byvatelstva]. Av§ak i obecne pojaty vyvoj je podan l'lasticky. s eet­
nymi 'llOZnamkamli. ktere dokladaji uvadene skutecnosti literaturou a p4'am·eny. Poznarn­
ky jsou take metodicky cenne. Vysvetluj! postup dedukce autorovych tvrzenL 

Piidnl fond je uviid!!n v absolll'tnfch irelativnfch hodnotach. jak ve vztahu k pi'!­
rodn!m podm!nkam (vfl'(tbni zem~delske oblasti J. tak i ve sv.em vyvoji (.l'l'iriistky 
a o.bytky podle soudnich okresll]. Za interpratovanfmii!isly 5e skryva casov!! znacne 
naroi'!na pra'ce 's "vyi!isf(}Vanfm" rozloh tak, 8Iby udaje byly srovnatelne, pr·ostcrov!! 
i casove. Cenne jsou take tabulky s t1daji podle s{)udnlch okresii ('5 t1dajt'i pm kaz­
dou jednotku], tak i v typologickern ·clen!!nL Seznam literatury Je zcela vye8·rpavaj!ci 
iii ·spolu se zmfnenym.i rozsahlymi poznamkami tvoei vllil5tne 'pNru~ku ,p·ro geografH ze­
medelstvf mtinuh~ho stoletL 

CelkovA shrnuto, J-eleekova stu die se nepochybne stane nepostradatelnclU pomiic­
koo histO!'ieke geografie CSSR. SAihnou po n! se zajmem nejen geografove a historici, 
alei zenMldelci 'II. ekonomove. Po teto zdal'ile publikaci IJy mela navazovat obdobna 
stueiie () vl/lstn! zemedelske vyrobe, rostlinne a fivoCisne, aby tak bylo docneno uce­
len~h() obt'azu 00 l'rostorovem vyvoji naseho zemM~lstvi. 

Antonin Golz 

GEOGRAFICKE NAzVOSLOvf 

K problematice reg;ontHniho geogrBficktHlo ntzyosimi ¥ CSSR. 

'Profesor dr. Jail Krejc!, DrSc., se ve svem ,pi'fspevku Poznarnky k nekterym na­
zvum orogmfickych celko. CSR (Sb. CSGS 91, i!. 3, s. 253-256 J dotkl velmi citlive 
a slo~ite otazky regionalnfho geornorfQlog1ckeho nazvoslovf v CSSR. Nazvoslovi ge'o­
rnQrfologickych jednotek se u cas vyvijelo b!!hem stalet!, a proto se setl~avame s tra­
diooimi nazvy (nap!'. KrkonoSe, Beskydy, Fatra, Tatry] i s nazvy umel)'rni, vytvore­
nymi geografy na za.klade vedeckych ~rincfpo.. Nazvoslovny problem rna nek-oUk as­
pektii (citovy, jazykovy, vedecky, didakticky, legislativni ap. J. Nazvo­
sl.ovl geomoriologickych jednotek se po· druhe sv!!tove valce vY'vij'elo v nekoli­
ka etapach a do jiste mliry bylo stabiHzovano mapou Orogl'aficke cleneni CSSR 1 : 2 
mi'! .. v AtlalSe Ceskoslovens'ke socialisticke rapubliky z roku 1966 (list 10/2]. S'nahy 
o prohlouben! tohoto 'Clenenl vsak pokracovaly dale, zejmena v souvislosti s lep­
sim poznanfm geomorfologickych pomero. CSSR (grov. na,pi'. T. Czudek, 2, B. Balatka 
a ko!., 1, E. Mazur ~ M. Luknis, llJ. Sou]/jasne pdkl'lalcovaly snahy 0 zm!!ny nekte­
rrch nazvii geomorfologickych j'ed1notek a zavad!!ni novych ge,onyrn (oronyrn). 

Piwfesor Kre}~f rna pravdu v torn, ~e nazvy geomo-riologi'ckych jedlnotek (zejme­
na v~ite nazvy] by se nemely bez zavafnejs!ch diivodii m!!nit. KaZda zrnena pr'nasi 
i'adu problemll, ~etne ekonomickych (zm!!ny na ma;p:li'ch al v U!cebnicich stajl znal.:ne 
ca.stky}. A'utor tuto tezi na.'ZOMe ilustruje na pi'ikladu nazvu Ceskomoravska vrchovina. 
Pl'of. Krejci rna pf'avdu, fe nazev C·eskomoravska vrchovina se vziva. s potizen,: a Z8 
radII! obyvatel a inSltituci na uzerni teto geomorfologicke jed.Thotky stale pouzfv,a term-l·n 
Ces.komoravska vysoi!ina (vi!'etne zkra·tky Vysoci'na, vy'soi!inny ap.J. Noazev Cesko­
moravsk& vy:ilO~ina se objevuje i ns strankach m!stnlho a republikoveho tisku (~asto 
zi'ejme v souladu s rodistem llutoraJ a i'idceji i ve vMeckych a odbornych puhlikac!ch. 
U obyvatel jinych regionll CSR a na t1zemi SSR se vsak ji~ be~ne poufiva nazev Ces­
komoravska vrchovina. Prof. Krejoci zi'ejme nema pravdu s obdobnyrn nazvem Drahan­
ska vrchovina, ktery se jif Mfne v~ll i u obyvatel tohoto regionu. Stejn!! tak se vfila 
fada nove zavedenych geomorfologickych nazvo. (napi'. Slavkovsky les, ne~inska 
IIrchovina, Brnenska vrchovina ap.). 

Z vMeckeho hlediska spoillva problem regionalnfho seomorfologickeho nazvo­
slavl zejmena va skute~nosti, ~e rnezi geografy nen! nazorova jecl:nota ani v krLte-
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rilch vymezovani,ani pojmenovani geomorfologickych jednotek. Usadn!! mus{me 
respektovat skuteenost, ~e v CSSR jsou dv!! samostatne geografick4i ~koly (,l:eskii 
a slovenskA·), ktere se lisi v pojlmani geomorfologickych jednotek i v jejich pOJme­
DovanL Prof. Krejl:1 tuto skutel:nost nazornli dokumentuje na terminech vysocina 
a vrchovina v i:askych a slovenskych geOitlorfologlckych pracich (napr. ,ceskych B. 
Balatka. a kol., I, M. Havrlant a ko1., 5, a ze slovenskych J. eincura a kol., 4). S(}U­
casn!! na nasem uzeml existuji dve hlavni jazykY,cestina a slovenstina. Ie tname, fe 
v riiznych a treba i velmi bUzkych jazycich mMe mit stejny pojem riizny vyznam. 

V GSR byla jako jedno z diilefitych kriterH regionA:lniho ttid!!ni georeliefu CSR 
vzata relativni vyskovB. clenitost terenu (srov. O. Kudrnovska, 7, 8) a v nazvoslov-i 
u nove zavadenych a v nekterych pi'ipadech I u starsich nazvii jednotne uplatnena 
stupnice rovlna, pahorkatina, vrchovina (vrchy) a hornatina ('hory). Prof. Krejci rna 
opetne pravdu, fe jednotka oznacena nazvem Geskomoravska vrchovina neodlJ'!}viciil 
zeela definici vrchoviny uvAdene napt. v praei B. Balatkya ko1. (1). Ie to prato, 
fe na uzemi teto jednotky pi'evladapahorkatina, nad nif se zvedaji plo:5ne mene 
rozsahle vrchoviny (zejmena Iavoi'icka a HornosvrateckA vrchovina). Podle ;yyse 
uvedeneho kriteria by se diskutovany region miH nazyvat Geskomoravska, pahorkatina, 
ale k tomuto kroku se autori zminl:ineho cleneni neodvifili a ponachali nazev Cesko­
moravska vrchovina. Prof. Krejci ve svem ,clanku cituje slovniky jazyka ·ceskeho jako 
vyraz citu ceskeho naroda pro georelief. V nejmladsim Slovniku spisovne cestillY pr{l 
skolu Ii vel'ejnost (13) se vrchovina uviidi jako nzvlnena krajina s vrchy (od SOO 
do 900 m nadmorske vysky)", co! se podle meho nazoru da aplikovat pro veHinu 
uzemi oznarovanych na u.zem{ CSR nazvem vrchovina. 

Pro regionaln( ,clen!!ni georeW§fu SSR byly poufity jine zasady [srov. E. Mil· 
zur - V. Mazurova, 10, E. Mazur - M. Luknis, 11) vcetn!! jinych morfografickych 
kriterii, odvozenych pouze z uzemf SSR. R>Ovnef ve slovenstinl:i jako samostlltnem 
jazyku nemusl byt shoda stejn!! znl:ijfclch slovenskych na'zvll s nAzvy ceskymi [viz vyse 
uvedene rozdHy v pojmech vrchoviny, vysocinll). 

Pojem GeskA, vysoflina zavedeny I. Hromadkou (6) se mezi geografy vfil II je cM.· 
pan jako nadi'azeny nazev pro soubor vhloubenyeh a vypuklych geomorfoI-ogickych 
jednotek vyvinutych nastrukturn!! tektonicke jedn{)tce vyssfho ra~du. V nasem pi'i­
pade 'se Ceska vysocina vyvinula jako geomorfologickiiJ jednotka na strukturne tek· 
tonicke jednotce zvane ,i:esky masiv. Pokladam za ucelne odlisovat ge{)morfologiCke 
nazvy od pojmenovanf geologickych jednotek, protofe vymezovani geologickych jed: 
notek je odlisne od geomorfologickych. Plosny rozsah ceskeho masivu je vetS{ nez 
plosny rozsahGeski! vysociny (srov. napr. Z. Misar a kol., 12). Podle dosazerte 
dohody by se geologicke regionalni jednotky, jejichf rozsah neni shodny s vymeze­
nim geoinodologickych jednm:ak, inely psat s malymi pdMtaanimi pfS'lIl.eny - tedy 
cesky masiv. . 

V ramci Geske vysociny k sobe geneticky nalezejf roviny, pahorkatiny, vrchoYi­
ny i okrajove hornatiny, protofe vznikly aktivizacf platformy v neotektonicke etape 
jejiho vyvoje a lisf se pouze intenzitou vertikalnich zdvihii. Stejne geneticky k soM 
pam Geske sti'edohori i Geska tabule, protofe jSOU sou-casH pokryvu za·kladu [funda­
mentu) platformy. 

Nifina a vysocina jsou roz!isovany podle nadmorske vysky. Hranici zpravidla 
(ale ne vfdy) tvorf izohYIPsa 200 m n. m. a' .pro zalclenl:ini je. rozhoQujicl ,prevaha te­
r{mu nad nebo pod izoHnff 200 m n. m. Pojem Geska, vysooicina Ie srO'Vnatelny S ob­
dobnymi nazvy poufivanymi v ceske geograficke literatui'e: Skotskavyso(!ina, Etiopska 
vysocina, Tibetska vysol:ina, Stredoruska vysocina ap. 

V posledni do be se nam bohuzel v pojmenovani geom-orfologickych jednlitek 
rozsirily nektere nazvy, ktere spojujf ceske a cizi slovo: Napr. i na villstivedne ma· 
p!! GSSR vydane pro vyuCovanI vlastiv1!de ve 4. rocniku za,kladni skoly se objevily 
nazvy i1:ypu Ceskomoravska subprovincie. Tento typ nazvll neni vhodny a piisobf !akiim 
poHfe. . . 

Z legislativniho hlediska spociva problem v tom, fe v GSSR neexistuje fa,dny 
organ, .ktery by mel pravo na naa-odn! nebo federalnf urovni urcit nazev geom-orfolo· 
gicke jednotky a vyfadovat jeho poufivani. Existuji sice nazvoslovne koruise pri 
Ceskem a Slovenskem uradu geodetickem a kartograficki!m, ale j-ejich piisobnost je 
u geomorfologickych nazvii omezena pouze na mapovil.. dila vydavana temito l1i'ad.y 
a jejich. slozkami. Na·zvy uvedene na mapach sice pIn! urcitou standardiza'cni funkci, 
ale nejsou zav<ll.zne, II jak jsem uvedl vylle, Bekdy dokonce odborne a z jazyk()veag 
hlediska nevhodne. Proto v dennirtl i odbornem tisku rnMe byt po~ivan nazev Ces­
komoravska vrchovina i Geskomoravska vysocina. Mimo to se u nas pro geomorfo­
logicke jednotky na uzem! CSSR Mfnl! poufivaji ·ceska i slovenskA exonyma (napi'. 



i ve skolnich ucebnicich zemepisuJ. Mihisterstva skolstvi CSR a SSR jsou si tohoto 
stavu zi'ejme yed~ma, pI'otoze vydavaji schvalovaci dolozky pro uc'ebnice obsahujici 
odlisne nazvy geomorfologickych jednotek od n<l.zvupouzitych na skolnich mapach 
neba ve skolnich atlasech a nechavaj! na ucHeli, ktery na,zev pou:l!ije. Tento stay 
regioniilniho geomorf.ologickeho nazv{)slovi neni jiste idealni, a to jak z hlediska 
vyucovani zemepisu na skolach, tak i z hlediska prestize geomorfologie (a geo­
grafie viibecJ v siroke vel'ejnasti, ale za daneho stavu Zi'ejme jedine mo:l!ny. 

Rozhodne vsak nikomu neprospivaji neustale snahy 0 meneni ustalenych a ze­
imena vzitych nazvii geomarfologickych jednotek, zejmena zavadeni ciZojazycnych 
terminii misto vzitych ceskych (na'pi'. zmineny termin sUQProvincie mista vziteho ces-
keho soustava J. . 

Na drU'he strane by vsa!k zi'ejme nemlHo smysl vracet se 7lpet k nekterym 
jiz opustenym naQ;viim. Rovnez je ti'eba zachovat urcitou volnost geomorfologickemu 
vyzkumu, aby s postupnym geomorfologickym poznavanim naseho uzemf mohl dopl­
novat a upi'esnovat i regionalnf geomorfologicke nazvoslovL Zavadenl novycl:\ nazvii 
geomorfologickych jednotek by se vsak melo provudet uva':i!ene a po projednAnf se 
s,irokou geografickou obci, a jak navrhuje prof. KrejcI, treba i po schva,leni sjezdem 
Geskoslovenske geograficke spolecnasti pri CSAV. Je vsak ti'eba si uvedomit, ze 
pr,avomoc Ceskoslov,enske geograficke spolecnosti je v teto oblasti omezena jen na 
uzemi CSR a ze ani toto schvaleni nema legislativnf platnost. Pocituje-li tedy ve­
decky pracovnik nebo kd,okoli jiny poti'ebu pouzivat nAzev CeskomoravskA, vysocina 
nsba Cesky maslv, neni v CSSR prec!:pis neboza'kon, ktery by mu v tom branil. Na 
mapach vydavanych Geodetickym a kartografickym podnikem, n. p., v Praze naopak 
mohou byt nazvy CeskomoravskA. vrchovina a Ceska vysocina, kdyz jim to . oborovy 
poradn! organ - Na.zvoslovnakomise prj, ,COGK - doporuci a schvLiIL Az se goo­
J1lorfologove a geografove nazarove sjednoU, pak snad jednou bude moci vyjit 'cesko­
slmlenska, statni norma pro regionalni geomorfologicke nAzvoslovI. Zkullenosti s exis­
tujlcimi terminologickymi normami, napi'. CSN 730402 Nazvoslovi mapovani nebo 
CBN 73 6511 NiiQ;voslovf v hydrologii, vSak U!kazujl, ze ani tyto noI'lIlY nejsou u nas ani 
jednotlivymi pracovniky, ani institu'cemi dod:rzovany. 
. Pl'ispevek prof. dr. J. Krel'clho, DrSc., se opravdu dotkl citlive otazky. Pred po-

uzltfm noveho nazvu geomorfologlcke jedno~ky nebo ,pi'i 7lffiene mttoh nazv(i geomor­
fologickych jednotek vsech hierarchlckych stupn(i by bylo tfeba se vZdy d(ikladne za­
myslet. 
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K N6nku L. Loydy: Poklesy v poddolovanem uzemi. 

1. Zapla:veni poddolovane nivy potoka Kacaku ph silnici ze Srb do Tuchlovic. 

2. Turynsky rybn!k u Kamennych Zehrovic - postupujic! zaplava poddoiovaneho uzem! na 
jz. brehu. Sn!mky L. Loyda-. 



Ke zprape J. Vitka: Geomorfologie horninovych vychozu v udoU Krounky. 

3. Rulovy mrazovy srub v levem svahu udall Krounky v Kablanich. 

4. Vyrazna mrazova trhlina v rulovem vychozu v Kablanich. 



5. Vychozy rychmburskych drob nad pravym bi'ehem Kr.ounky v Silinkov8 dolu . 

6. Inicia,lni stadium vyvoje skalni dutiny v rychmburskych drobach. Snimky J. Vltek. 



Ke zprave J. PeliSka: Azerbdjdzonska SS R - zeme bahennich vulkanu a solnych pousti. 

7. Piskove pi'esypy eolickych pisku v jiznicasti apseronske oblasti. 

8. Mlady bahenni vulkan ve sti'ednim Azerbajdzanu. Snfmky J. Pelisek. 
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ne po pl'edehozl dohOO!! s red'a'kef. 
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slu~neho ~!sla. Reda'kce mA prAvo z autorsk6· 
ho honor 4l'e od~lst pl'lJpadn6 nAklady za pl'e· 
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resume nebo t1pravu obrAz:kd. 

Autorskt Yftllk (1 kus) se posllA autorQm 
hl:avnlch /!J4nkQ a Rozhledii po vyjlU pl'lslu!:· 
neho tfsla. 

SeparAty se zhotovuJI pouze z ·hlavnlch tl4nkQ 
a Rozhledii, a to vfhradnA v pol!tu 20 ·kusd. 
Autor za~le jejloh objedn4v·ku na zvlUtnlm 
pa'pfl'e se sloupeovou korektur·ou . SeparAty roo 
7es!lA po vyjl.tl flsla sekretarl4t Cs. geograflc · 
ke spole~nost i. Autor je propl4cf dobl<rk(}u. 

Pl'fspAvky tiC -zastIajl na adresu : Redakee Sboonlku CSGS, Na pl'fkopA 29, 111 31 Praha 1. 
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