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JAROMIR DEMEK

UNIV. PROF. DR. VACLAV KRAL, DrSc.,
SEDESATNIKEM

J. Demek: The 60th birthday anniversary of Professor Vdclav Krdl. — Sbornik
CSGS 89:4:277—280 (1984). — The outstanding Czech geographer Vaclav Kral cele-
brated his 60th birthday anniversary on October 17, 1984. He is Professor at the Char-
les University in Prague. His main interest is devoted to geomorphology. He is the Pre-
sident of the Czechoslovak Geographical Society and the Editor-in-chief of the Jour-
nal of the Czechoslovak Geographical Society.

Dne 17. 10. 1984 se doZil Sedeséati let univerzitni profesor RNDr.
Vaclav Krél, DrSc., jeden z v§znamnych pFedstaviteld povadletné generace
Ceskych geografli. Jubilant m4 mezi na$imi i zahrani¢nimi geografy vy-
sokou autoritu, kterd vyplyvd jednak z jeho tlsp&Sné vedecké prace na
poli geografie a jednak z jeho osobnich vlastnosti a spolefenské cCin-
nosti. Podrobnéd biografie prof. dr. V. Krédle, DrSc., byla uvefejné&na
v naSem cCasopise ve svazku 79, str. 295—298 pfi pfileZitosti jeho pade-
satin v roce 1974. Uplynulych 10 let bylo pro jubilanta tspéSnych jak
v jeho odborné cinnosti, tak i po strdnce spolecenské. Publikoval Fadu
zdvaZnych védeckych praci a v roce 1979 byl jmenovan univerzitnim pro-
fesorem, v roce 1981 zvolen Cestnym ¢lenem Ceskoslovenské geografické
spolecCnosti, v roce 1982 obh4jil doktorskou diserta&ni praci a doséhl ti-
tulu doktor geografickych vé&d (DrSc.) a v roce 1984 byl zvolen pfedse-
dou hlavniho vyboru Ceskoslovenské geografické spole¢nosti.

Ve vé&decké Cinnosti jubilant v uplynulych 10 letech publikoval pie-
devSim ve svém nejmilej$im oboru — v geomorfologii. Jeho doktorskéa
diserta¢ni prdce byla vénovdna hluboké analyze jednoho ze zédkladnich
problémi souCasné geomorfologie, a to otdzce zarovnanych povrché.
Jubilant sestavil prvni podrobnou mapu zarovnangych povrcht Ceské vyso-
¢iny a podrobné& rozebral genezi jednotlivfch typ vrcholov§ch i Gpat-
nich zarovnanych povrchii vychodniho okraje mladé zapadoevropské
platformy. Jeho préce, ktera vychéazi ve Studiich CSAV, ma vyznam nejen
pro Ceskou vysodinu, ale i pro jiné &4sti této platformy. Otdzkdam geo-
morfologie Ceské vyso¢iny v&noval jubilant i fadu dal¥ich praci o skal-
nich tvarech zvétravani a odnosu (1975), odolnych kiarach (duricrustech)
a jejich vztahu k zarovnanym povrchim (1976), o suf6zi a jejim podilu
na soudasnych geomorfologickych pochodech v Cechach (1976) a o tFe-

277



tihornich Stérkopiscich na Bilé hofFe na PraZské ploSiné (spolu se Zd.
Krédlovou — 1977). Samostatnou studii jubilant vénoval i geomorfologii
naSeho hlavniho mésta, v niZ se zabyval i otdzkami aplikované geomor-
fologie pfi rozvoji Prahy (1979).

Druhou védeckou otdzkou, kterou jubilant FeSil v uplynulych deseti
letech, byla nauka o krajin8. Zabyval se pfirodou Krkono$ského narod-
niho parku (1983), ale hlavni pfinos spoc¢ivd ve dvou ¢lancich vénova-
nych vyznamnému, ale mélo rozpracovanému problému hodnoceni este-
tiky krajiny (1980 a 1983).

Z postaveni jubilanta v naSi geografii zcela pfirozen& vychéazeji
i préace, které se zabyvaji koncepénimi otdzkami geografie jako védy.
Je to vyty€eni ukolt na3i geografie po XVI. sjezdu KSC (1981) a sméry
geografickému néazvoslovi, nap¥. oronymim Recka (1974). Prof. dr. V.
Krél, DrSc., byl i organizdtorem tispés$né konference s mezindrodni ticas-
ti ke stému vyroci narozeni prof. dr. J. V. DaneSe v Praze v roce 1980.

S velkymi jazykovymi znalostmi jubilanta souviseji prace vénované
geografickému n&zvoslovi, nap¥. oronymtém Recka (1974). Prof. dr. V.
Kral, DrSc., je rovnéZ od roku 1979 pfedsedou Né&zvoslovné komise pfi
Ceském tFadu geodetickém a kartografickém v Praze.

Rozsahla je Cinnost jubilantova na mezindrodnim poli. Mj. se zticast-
nil jako oficidlni delegat CSSR mezindrodnich geografickych kongrest
v Montrealu (1972), Moskvé (1976), Tokiu (1980) a PafiZi (1984). Zastu-
poval nasi geografii i na ¥adé dal§ich mezindrodnich setkani jak v CSSR,
tak i v zahrani¢i. Za jeho cinnost se mu dostalo uznani i v zahranici.
V roce 1983 byl jmenovan Cestnym Clenem Polské geografické spolec-
nosti.

Od roku 1948 je jubilant vysokoSkolskym uditelem na prirodovédec-
ké fakult& Univerzity Karlovy v Praze, Vychoval Fadu generaci na-
Sich geografii, z nichZ mnozi jsou dnes jiZ vfznamnymi pfedstaviteli geo-
grafie jak na védeckém poli, tak i v praxi. Profesor Kral je oblibenym
uCitelem nejen pro svoje védecké znalosti, ale i pro zplsob podani l4t-
ky mladé generaci jak profesiondlnich geografii, tak i ufiteli zemépisu
na naSich Skolach. Jubilant se vyznamné podilel na zavddéni nové Ces-
koslovenské vychovné vzdélavaci soustavy v zemeépise na vSech typech
naSich $kol a je mj. i spoluautorem nové ucebnice zemépisu pro II. roénik
naSich gymnazii (1980, 1984). Jako pfedseda komise expertli pro zemépis
ministerstev $kolstvi CSR a SSR mé& velky vliv na modernizaci vysoko-
Skolské geografie.

Védecko-organizacni ¢innost prof. dr. V. Kréle, DrSc., se neomezuje
jen na Univerzitu Karlovu, kde od roku 1972 vede katedru kartografie
a fyzické geografie na pfirodovedecké fakulté UK a je pFedsedou a Cle-
nem mnoha komisi a dalich orgdnit $koly. Aktivné pracuje i v Cesko-
slovenské akademii véd jako Clen v&deckého kolegia geologie a geogra-
fie, pfedseda geografické edi¢ni komise, vykondva funkci védeckého re-
daktora a recenzenta fady vyznamngych dél, Clena redak¢ni rady Lidé
a zems atd. Cinny je v organech Ceskoslovenské geografické spolednosti,
kde pracuje od roku 1975 jako vedouci redaktor Sborniku Ceskoslovenské
(gjeografické spolec¢nosti a od roku 1984 je predsedou hlavniho vyboru

SGS.

Z povahovych rysti je pro jubilanta pfriznatna rozvaha, s kterou fe-
§1 Casto sloZité problémy, s nimiZ se setkdva ve své védecké praci i ve
vefejném Zivoté, Za uplynuld 1éta bylo jist&8 téchto problémié ne-
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maélo a vSechny je usp&$n& rozresil. Prof. dr. Vaclav Kral, DrSc., se vy-
znamnou meérou zaslouZil o rozvoj nasi geografie po roce 1945 a pravem
néleZzi mezi prfedni Ceskoslovenské geografy povAale¢né generace. Méa
vynikajici povést odbornou i spoleenskou jak doma, tak i v zahraniéi.
Do dal$ich let mu pfejeme hodné& dal$ich védeckych Gspé&chfi, dobré zdra-
vi a lidské Stésti.

Piehled hlavnich praci prof. dr. V. Krdle, DrSc., za obdobi 1974—1984 (navazuje na
piehled uvefejnény ve Sborniku CSGS sv. 79, &. 4, str. 297—298 v roce 1974):

a) Védecké prdce, éldnky a referdty:

1974: — The orographic nomenclature and the orographic systems of Continental
Greece. Acta Univ. Carolinae, Geographica 1974(9):3—15, Praha.

1975: — Né&které morfologicky vyznamné skalni tvary v severni &dsti Zépado&eského
kraje. Studia Geographica 51, Geografie a praxe, sbornik referdtd pro 13. sjezd
teskych geograft v Plzni 1975, str, 77—81, Brno.

— Sufoze a jeji podil na soulasnych geomorfologickych procesech v Cechéch
Acta Univ. Carolinae, Geographica 1975(10):23—30, Praha.

— Tvary zvétravani nékterych skalnich skupin v zépadni &asti Kru$ngch hor.
Prace i Studia Inst. Geogr. Uniw. Warszawskiego, V. czesko-polskie seminarium
geograficzne, str. 5—12, Warszawa.

— Prof. RNDr. Karel Kuchaf zemfFel. Sbornik G'SZ 80:143, Praha.

— Zemfel prof. RNDr. Karel Kuchaf. Univerzitni zpravy, Rektordat UK &. 2, str.
65—66, Praha.

1976: — Silcretes_and their relationships to planation surfaces in Western Bohemia.
Sbornik CSGS 81:19—22, Praha.

— Orbis Geographicus Bohemoslovacus. Sbornik CSGS 81:74—88, Praha.

— Piping Phenomena in Bohemia. International Geography vol. 12:31—34, XXIIIL
International Geographical Congress, Moskva.

— Predmluva. 'Sbornik praci vénovany pamdtce prof. K. Kuchafe. Acta Univ. Ca-
rolinae, Geographica, Supplementum 1976(11):5—8, Praha.

— PamaAtce profesora C. Trolla. Sbornik CSGS 81:215—217, Praha.

1977: — Tretihorni S$térkopisky na Bilé hofe na PraZské ploSiné& (spolu se Z. Kralovou].
Acta Univ. Carolinae, Geographica 1977(12):79—85, Praha.

1978: — Zemftel profesor Josef Kunsky. Sbornik CSGS 83:54—55, Praha.

— 7. polsko-Ceské geografické seminarium. Acta Univ. Carolinae, Geographica
1978(13):107.

— Sedesatiny prof. A. M. Rjab&ikova. Shornik CSGS 83:138—139, Praha.

— Profesor Jerzy Kondracki 70lety, Sbornik CSGS 83:195—196, Praha.

1979: — Geomorfologické poméry a jejich vyznam pro rozvoj mésta. Praha a inZenyrska
geologie. Shornik praci na pocest 80. narozenin akademika Q. Zaruby. CSVTS—
PUDIS Praha, str. 21—23, Praha.

— Ustaveni €eské speleologické spolednosti. Sbornik CSGS 84:151, Praha.

1980: — Sto let od narozeni profesora J. V. Dane$e. Sbornik CSGS 85:161—165, Praha.

— Geomorfologickd konference na po€est 100. narozenin profesora J. V. DaneSe.
Sbornik CSGS 85:310, Praha.

— Orbis Geographicus Bohemoslovacus. Sbornik ¢SGS 85:74—85, Praha.

— Hodnoceni estetiky krajiny na priklad& Severofeského kraje. Acta Univ. Caroli-
nae, Geographica 1980(15):39—45, Praha.

— The Centenary of the Birth of Professor J. V. Dane$. Acta Univ. Carolinae,
Geographica 1980(15):87—88, Praha.

1981: — XVI. sjezd KSC a ukoly na3i geografie. Sbornik CSGS 86:257—258, Praha.
1982: — 8. Cesko-polské geografické seminarium v Karlovych Varech. Acta Univ. Ca-
rolinae, Geographica 1982(17):5 (pfedmluva) a 131 (z4vér). Praha.

— Sméry rozvoje fyzické geografie v CSSR v poslednich létech. Acta Univ, Caro-
linae Geographica 1982(17):79—a83, Praha.

— Sto let od narozeni profesora J. V. DaneSe. Geomorfologickd konference ko-
nanid na poest 100. vyro&i narozeni prof. J. V. DaneSe, Univerzita Karlova
1982, str. 9—15, Praha.

1983: — Geomorfologie, pfiroda Krkono$. In: B. Sykora a kol. Krkono§sky ndrodni park,
Statni zemédélské nakladatelstvi, str. 7—10, 19—27, Praha.
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— Metody hodnocen{ estetiky krajiny. Prace i studia geograficzne, tom, 4, VIL
Polsko-czeskie seminarium geograficzne, str, 17—22, Warszawa.
1984: — Orbis Geographicus Bohemoslovacus. Sbornik CSGS 89:185—196, Praha.
— Zarovnané povrchy Ceské vysoliny. Studia CSAV, Fada MPV, Academia, Praha.

b) Udebnice a ubebni pomiicky:

1978: — Evropa, p¥irodni pomé&ry. Soubor map Pozndvdme sv&t, textovd &4st. Kartogra-
fie, 12 str.
1983: — Evropa, pfirodni pom&ry. Soubor map Pozndvdme sv&t textova &4st, 1I, vydéni,
Kartografie, 12 str.
1980: — Zemé&pis pro II. ro&nik gymnéazii. Pokusnd ufebnice, SPN Praha, 53 str.
— Zemepis pre II. ro&nik gymnézif, SPN Bratislava, 64 str.
1984: — Zemé&pis pro II. ronfk gymn4zii, SPN Praha, 24 str.
— Zemepis pre II. rodnik gymnézii. SPN Bratislava, 24 str.

(Pracovisté autora: katedra geografie pfirodovédecké fakulty UJEP, KotldFskd 2, 611 37
Brno.)
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
Ro#nik 1984 ® (islo 4 ® Svazek 89

VACLAV GARDAVSKY

K SEDESATINAM
UNIV. PROF. RNDr. VLASTISLAVA HAUFLERA, CSc.

V. Gardavsky: The 60th birthday anniversary of Professor Vlastislav Hdufler.
— Sbornik CSGS 89:4:281—284 (1984). — The prominent Czech geographer Vlastislav
Héufler celebrated his 60th birthday anniversary on November 3, 1984. He is Professor
at the Charles University in Prague. He is mainly interested in human geography, but
pays much attention to regional geography of Czechoslovakia and foreign countries, too.

V podzimnich dnech leto$nfho roku oslavil profesor dr. V. Héufler
své Sedes4té narozeniny a jen o mélo pozdé&ji i 35 let v&decké, pedagogic-
ké a organizacni prdce v Ceskoslovenské geografii. Jubilant se narodil
3. listopadu 1924 v Malych Levirech v okrese Senica, kde byl jeho otec
zam#stnan u pohrani&ni strdZe. Na Slovensku vychodil obecnou $kolu
a po ztraté otce Zije od roku 1937 trvale v Praze. StFedoSkolskd studia
pretrhuje nacistickd okupace, kdy jako p¥isludnik svého ro&niku je nasa-
zen na préaci ve zbrojnim primyslu. Brzo po kv&tnové revoluci a vitézstvi
Sovétského svazu nad hitlerovskym faSismem sklddd V. H&dufler po sou-
kromém studiu maturitu na gymnéziu a jeho dalsi cesta vede na p¥irodo-
védeckou fakultu UK, kde zapisuje geografii s pF¥irodopisem (podle teh-.
dej8f terminologie). Po Gsp&$nych studiich ukon&enych v roce 1949 dokto-
rdtem se od 1. 2. 1950 stdv4 asistentem Geografického tdstavu p¥irodo-
v&decké fakulty (u profesort ]J. Doberského a J. V. Novédka), na niZ piiso-
bi dosud.

0Od pocéatku svého Zivotniho posldni vysokoSkolského ucitele se pré-
ce prof. Hauflera vyznacuje v8estrannou a mimofddnou pracovni inten-
zitou. V roce 1958 se habilituje a pozdéji je jmenovidn a ustanoven do-
centem ekonomické a regionalni geografie. Za né&kolik let potom (1966)
je pro tytéZ obory jmenovan profesorem.

V roce 1960 je V. Hdufler povéfen vedenim katedry ekonomické a re-
giondlni geografie na pfirodovédecké fakulté univerzity Karlovy. V této
funkci stfidd prof. dr. ]J. Kor¢dka, DrSc., mezi jehoZ Cetné Z4ky patFil.
V létech 1962—1964 je zvolen do funkce prodékana fakulty, ktery Fidi
geologicko-geografické obory. A v roce 1966 voli védeckd rada profesora
Héuflera dékanem pfirodovédecké fakulty. Tuto funkci, v obdobi zna&né&
sloZitém, vykonava do roku 1970.

Kromé této aktivity byl a je jubilant angaZovany ve spolefensko-
politickych organizacich. Rada vyznamnych funkci stranickych, v ml4-
di téZ svazadckych, odborafskych, zejména pak v SCSP i daldich dokl4ad4
onu intenzitu pracovniho zatiZeni V. H&duflera.
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Pri své spoleCenské angaZovanosti vS8ak dokazal, -a bibliografie jeho
praci to dostaCujicim zplisobem dokladuje, vénovat soustfedénou pozor-
nost predevSim rozvoji socioekonomické geografie. Do literatury vstu-
puje svym tehdejSim (1949) zdjmem o geografickou problematiku, zejmé-
na pak o ekonomické funkce nedosidlenych regiont CSR. Jeho prvni
monografie — habilitaéni prdce (1955) — je vysledkem peclivého studia
prament literdrnich a terénniho vyzkumu v horskych oblastech Cesko-
slovenska (v8deckym redaktorem knihy byl akademik V. Dvorsky). V ro-
ce 1957 vydava svoji prvni vysokoSkolskou uCebnici, kterd nejen zaplnila
tehdy citelny nedostatek studijni literatury, ale znamenala prvni mo-
derni geografické zpracovani kontinentu, ktery se dostdval do popfFedi
svétového zajmu. i

Nejvétsi pocCet praci vénoval V. Haufler snad geografii obyvatelstva,
ale typicky je spiSe jeho Siroky zdjem o riizné aktudlni nebo dfileZité pro-
blémy v nasSi véds.

Ekonomickogeografickd problematika Ceskoslovenska, geografie
obyvatelstva a sidel, se spolu s regiondlni geografii svéta staly jeho trva-
lym a kontinudlnim védeckym zdjmem. Vychézel ze studia rdznych kom-
ponent geografického systému Ceskoslovenska, vénoval se studiu zmé&n
v rozmisténi obyvatelstva i s jeho nérodnostni skladbou, aby posléze
do3el k rozsdhlym syntetickym monografiim. Vrchol jubilantovy literar-
ni prace vidim v syntetické ekonomické geografii Ceskoslovenska (1978),
kterd i v dosud nebyvalém rozsahu je nejen ucebnici posluchacli geogra-
fie, jimZ je nepochybné& predevSim urcena, ale i cennym zdrojem informa-
cI pro ucitele geografie a dalSi odbornou vefrejnost. Bylo by si jen pfFat,
aby rukopis druhého doplnéného vydani, ktery byl odevzddn do tisku,
se v dobé& co nejkratsi objevil na pultech knihkupectvi.

TémsF soubdZné s ekonomickou geografii Ceskoslovenska pracuje
prof. ‘Héufler s kolektivem autorli na rozsdhlém dvoudilném kompendiu
(1964, 1968), které je vénovano socioekonomické geografii zahrani¢nich
zemi. To, Ze cely néklad byl velmi brzy rozebrén, nebylo jist& jedinym
dlvodem k tomu, Ze v soucasnosti je pFipravovdno 2. vydani celého dila.

Vedle t&chto hlavnich smérd svého védeckého zajmu vénoval V.
Hgufler pozornost i badatelské tsili historii geografie. Bylo by moZno
pFipomenout Fadu €lankd vénovanych zhodnoceni dila pfednich geografii
naSich i zahrani¢nich, ale rdd bych zdlraznil zejména vyznam ojedinélé
kniZni publikace, kterd je vénovéna dé&jinam geografie na Univerzité Kar-
lov& (1967). Druhé studie z této sféry, kterd po mém soudu je mimoradné
Gspé&3nym zhodnocenim dila akademika N. N. Baranského, vychéazi u p¥i-
leZitosti jeho stého vyro&i narozeni (1981). K dilu i ideim tohoto klasika
svétové geografie se ostatné prof. Haufler vZdy hrdé hléasil.

- V.poslednich letech obraci jubilant svou pozornost téZ k teoretickym
problémim geografie (1980, 1982). Jeho pfispévky vzbuzuji pozornost na-
Sich geografii, jsou citovdny v dalSich studiich a vyvoldvaji Zivé diskuse
kolem t&chto fundamentélnich otdzek védecké geografie.

Bylo by jisté moZné se ddle zamySlet nad jeSté zdaleka neukondce-
nym dilem. Vérfim vSak, Ze prace prof. Hauflera jsou naS$i i zahranic¢ni
geografické obci dobfe zndmy, takZe jsem pFipomenul jen nékteré préce,
které po mém soudu charakterizuji dilo celé.

Zhodnoceni mimofddné pracovni aktivity V. Hé&uflera by bylo ne-
uplné, kdybych nepFipomenul jeho, myslim, Ze S$iroké vefejnosti dobfie
zndmou, Cinnost editorskou. Po Fadu let stdl v Cele redak¢ni. rady nej-
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roz§ifengjSiho populdrné védeckého geografického Casopisu Lidé a ze-
mé, ktery vyvolal v Zivot je3t€ pfed vznikem CSAV. Byle by zajimavé
srovnat, jak stoupal ndklad tohoto Casopisu, kdyZ jeho vysokd kvalita
byla mnohokrat zhodnocena a ocenéna. V redakéni radé pracuje dosud
a i jeho autorsky vliv je na strdnkach Casopisu zfejmy. Po 1éta pracoval
v redakéni radé naseho Sborniku CSGS, v némZ kromé& vysledkd svého
védeckého badani uverejnil stovky referdtdi, zprav a recenzi. Prvni z nich
mu zde J. Kunsky uverejnil jiZ jako studentovi. Vyvinul rovnéZ nemalé
asili o to, aby geografie na Univerzité Karlové méla svoji publikacéni za-
kladnu. Vysledkem byla série Acta Universitatis Carolinae-Geographica,
v Cele jejichZ redakéni rady aZ do poloviny sedmdesatych let stal a vytva-
Fel koncepci tohoto periodika, které se stalo vyznamnym a uzndvanym
pojitkem naSi geografie s geografii zahrani¢ni. Pfipomenu jesté, Ze jubi-
lant byl zadstupcem hlavniho redaktora ,narodniho“ Atlasu CSSR 1966,
prvniho geografického dila u néds, za které byl udélen R&d préce.

Rozsdhlou c¢innost V. Héuflera dopliiuje Clenstvi v Fadé komisi
pro rigorézni Fizeni, obhajoby kandidatskych disertacnich praci i dalSich.
Byl téZz Clenem nebo dopisujicim ¢lenem nékolika komisi Mezindrodni
geografické unie (IGU). V nich i na svych zahrani¢nich cestdch —
mezindrodnich kongresech, prfedndSkovych pobytech (SSSR, PLR, BLR,
NDR, Rakousko, Velkd Britadnie, Indie, USA, Francie aj.) vZdy dobfe
a uspéSné reprezentoval nejen Ceskoslovenskou geografii, ale i socialis-
tické Ceskoslovensko.

Profesor Hdufler pat¥i mezi dlouholeté Cleny a obétavé funkcionéfe
Ceskoslovenské spolecnosti geografické. Proto mu jisté pravem bylo na
letoSnim XVI. sjezdu Ceskoslovenskych geografli udéleno Cestné Clenstvi
Spolecnosti, pro kterou vykonal vyznamny dil zasluZné préce.

Charakteristickym rysem osobnosti Vlastislava H&uflera je tésné
spojeni jeho prace védecké a Cinnosti pedagogické. Vychoval fadu absol-
ventl geografie (mezi néZ se autor téchto FaAdkl téZ hlasi), tctyhodny
poCet védeckych aspirantii nejen cCeskoslovenskych, ale i zahrani¢nich.
Tito v8ichni se na ného pfi nejriznéjdich pFileZitostech radi obraceji
jako na zkuSeného kolegu a dobrého rédce.

BudiZ mi dovoleno p¥at univ. prof. dr. Vlastislavu H&uflerovi, CSc.,
k Sedesatindm jménem jeho spolupracovnikid pevné zdravi, hodné pracov-
nich dspéchilt i splnéni v3ech plant, které k realizaci pripravuje. BudiZ
mi déale dovoleno mu pfat, aby na upati Polomenych hor, kde je ukryta
jeho rekreacCni chalupa, v niZ obnovuje své psychické i fyzické sily, na-
chédzel dalsi inspiraci k té préci, jiZ vénoval pétatficet let svého Zivota —
k rozvoji Ceskoslovenské marxistické geografie.

Prehled hlavntich praci prof. dr. V. Hduflera, CSc., za obdobi 1974—1984 (navazuje
na prehled uvefejnény ve Sborniku CSGS sv. 79, &. 4, str. 293—295 v roce 1974):

a) Knizni publikace a skripta:

1974: — Ekonomicka geografie CSSR. Regionalni €ast. SPN, 250 s.

1975: — Ekonomick4 geografie CSSR II. Zem&d&lstvi, doprava, mezistdtn{ ekonomické
vztahy. SPN, 178 s.

1976: — Né&rodnostni poméry Ceské socialistické republiky. Academia, 44 s. + mapa
1:400000. Text téZ rusky a angl.

— Ekonomickéa geografie CSSR 1. Uvod, obyvatelstvo a sidla, charakteristika hos-

podéafstvi, primysl. SPN, 222 s.

1978: — Ekonomickd geografie Ceskoslovenska. Academia, 685 s. Kap. Praha vysla
v Moskvé, nakl. Progress r. 1982 ve sborniku Praga.
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b) Védecké a odborné éldnky:
1975: — Velkomé&sta Evropy a svéta — o jejich velikosti a pofadi v systémech. Studia
geographica 52, s. 43—56.
— Prof. dr. Jaromir Kor&¢dk, DrSc., nosite]l Rddu prdce, osmdes4tilety. Sbornik
¢sz, 80, s. 89—93.
— Za doc. dr. Otakarem Vranou. Sbornik CSZ, 80, s. 302—303.
1977: — Stanislav Leszczycki sedmdesdtnikem. Sbornik CSZ, 82, s. 211—218.
— Prdce polskych ekonomick§ch geografti a antropogeografft v Ceskoslovensku.
Acta UC Geographica 2, s. 73—78.
1978: — O vzniku a vymezeni na$ich stdtnich hranic. Acta UC Geographica 2, s. 13—29.
— Antoni Wrzsosek — sedmdesét let Zivota a padesdt let prdce v geografii. Sbor-
nik CSZ, 83, s. 118—123.
1979: — K névaznostem ekonomické geografie, Politickd ekonomie 79, s. 383—394.
1980: — K systémovému plistupu v socidlné ekonomické geografii. Acta UC Geographi-
ca — Supplementum, s. 67—72.
1981: — K 100. vyrofi narozeni N. N. Baranského. Sbornik CSGS, 86, s. 177—188.
1982: — Esej 0 geografii, jednotné a regiondlni. Sbornik CSGS, 87, s. 23—40.
— Akademiemitglied Viktor Dvorsky 1882—19860. Acta UC Geographica 1, s. 3—12.
— Hlavni tendence a védecké principy v &eskoslovenské socioekonomické geo-
grafii v poslednich letech. Acta UC Geographica 2, s. 27—31.
1983: — Vy§voj {&eskoslovenské geografie v 1. 1945—1960. In: Véda v Ceskoslovensku
1945—1960. 2. svazek; s. 409—416.
— Akademik Viktor Dvorsky (1882—1952—1960—1982). Zpravy Geografického
astavu CSAV, 20, & 2, s. 7—20.
— Geografie zemé&dé&lstvi (spolu s I. Bi¢ikem a ]. Brinkem]). SPN, 119 s.

¢) Populdrné védecké 8ldnky:

1980: — Vitus Bering. Lidé a zem§, 29, s. 325—328.

1981: — Jermak na Sibifi. Lidé a zem&, 30, s. 466—470.

1983: — Gronsko — Kalaalit Nunaat. Lidé a zem§, 32, s. 6—12.

1984: — Myslivost na jubilejnim rozhrani. Lidé a zemé, 33, s. 199—208.

d) V tisku:

— Ekonomicka geografie Ceskoslovenska. Academia, 800 s.

— Regiondlni socioekonomickd geografie svéta. I. dil. Ved. autorského kolektivu,
autor 50 % textu. (2. vyd4ni Zem&pisu zahrani¢nich zemi.) Academia, 19000 s.

(Pracovi§té autora: katedra ekonomické a regiondlni geografie pfirodovédecké fakul-
ty UK, Albertov 6, 128 43 Praha 2.)
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
Roinik 1984 @ (islo 4 ® Svazek 89

MILOS STANKOVIANSKY

SUCASNE EXOGENNE RELIEFOTVORNE PROCESY
DUMBIERSKYCH TATIER

M. Stankoviansky: The present—day exogenic morphogenetic processes
in the Dumbier Tatra Mts. — Sbornik CSGS '89:4:285—296 (1984). — The aim of this
paper is to give information on the research of the present exogenic morphogenetic
processes in the Dumbier Tatra Mts which are part of the Low Tatra Mts. In the article
the author presents a brief outline of the geomorphological conditions of the Dumbier
Tatra Mts, classification of processes taking part in a contemporary morphogenesis
of the above mountains and an outline of their extension. In the conclusion, the author
describes processes characteristic of the individual gececological types of the area
under invertigation.

Vyskum sticasnych exogénnych reliéfotvornych procesov na Sloven-
sku v3eobecne i konkrétne v slovenskych vysokych pohoriach je relativne
mlady. PocCiatky systematickej$ich vyskumov moZno sledovat od zacdiatku
50-tych rokov, kedy sa na viacerych slovenskych vedeckovyskumnych
i pedagogickych pracoviskdch zacCala venovat pozornost Stidiu Ciastko-
vych reliéfotvornych procesov, najmé zo skupin gravitaé¢nych, vodou in-
dukovanych, kryogénnych a eolickych procesov (v zmysle klasifikdcie
procesov: M. Stankoviansky 1983, 1984). Za uplynulych 30 rokov boli
ziskané mnohé vysledky, ktoré prispeli k rozsireniu teoretickych i prak-
tickych poznatkov z problematiky exogénnych reliéfotvornych procesov
modelujicich v sucasnosti reliéf Slovenska.

IntenzivnejSiemu vyskumu Cciastkovych exogénnych reliéfotvornych
procesov vo vysokych pohoriach Zapadnych Karpdt venovali pozornost
najméd geomorfolégovia, inZinierski geolégovia, pedolégovia a v nepo-
slednom rade lesnicki inZinieri. Vysledky tohoto vyskumu si znacéne
heterogénne; od charakterizovania prejavov vybraného ¢iastkového pro-
cesu v konkrétnom tzemi po hodnotenie intenzity stifasnych reliéfotvor-
nych procesov vo vysokych pohoriach Zapadnych Karpat vSeobecne.

Cielom prispevku je podat informdciu o vyskume sifasnych exo-
génnych reliéfotvornych procesov v Dumbierskych Tatrdch, stucasti Niz-
kych Tatier, jedného z vysokych pohori Zapadnych Karpat. V prispevku
je predloZena strutna charakteristika geomorfologickych pomerov Dum-
bierskych Tatier, klasifikdcia procesov podielajicich sa na siiasnej
morfogenéze reliéfu pohoria a nacrt limitov ich rozSirenia, ako i pokus
o ur¢enie skupin procesov, charakteristickych pre jednotlivé geoekolo-
gické typy predmetného tzemia.

285



Naért geomorfologickych pomerov

Dumbierske Tatry st jednym z dvoch geomorfologickych podcelkov
Nizkych Tatier. V ramci Dumbierskych Tatier moZno podla E. Mazdra,
M. LukniZa 1980 vy&lenit 5 niZ8ich geomorfologickych jednotiek: Dum-
bier, PraSiva, Salatiny, Demédnovské vrchy a LaZilanskid kotlinu.

Dumbierske Tatry spolu s Kralovoholskymi Tatrami (teda Nizke
Tatry) predstavujii vyrazni pozitivhu morfoStruktiru — hrast, ohrani-
¢eni dvoma negativhymi morfoStruktirami: na severe Podtatranskou
kotlinou, na juhu Horehronskym podolim.

Na stavbe Dumbierskych Tatier sa z hlavnych tektonickych jednotiek
Zapadnych Karpat zacastiiuju tatridy, kriZiiansky a cholsky prikrov. Za-
kladnou stavebnou jednotkou Dumbierskych Tatier je kryStalinikum tatrid,
odkryté v strednej, vrcholovej Casti pohoria a na jeho juZnych straiach.
Mohutné kryStalinické jadro sa tiahne v stvislom pase od Korytnickej
doliny aZ po sedlo Certovicu, teda pozdlZ celych Dumbierskych Tatier
(jeho geomorfologickym pomerom venoval pozornost najmé J. Kunsky
1954). Na S a SZ je KkryStalinikum prekryté sedimentami mezozoika,
a to obalového tatridného mezozoika a dvoch prikrovov, kriZiianského
a chocského (podla O. Fusadna 1972).

Podla E. Mazdra 1980 moZno v Dumbierskych Tatrdach rozliit Styri
zakladné typy reliéfu: glacidlnohdlny, hélny, fluvidlne rezany rézsocho-
vy a pedimentovy fluvidlnodenuda¢ny reliéf.

GlacidlnohdIny a hélny reliéf sa viaZu na kryStalinické Struktiry,
charakteristické slabym uplatnenim litolégie- Tento typ reliéfu vykazuje
Gstredny chrbédt pohoria a vy38ie partie niektorych rdzsoch, vybiehajicich
rebrovite na S i na J od tstredného chrbta. Hé6Ina, hladkomodelovana zloZ-
ka reliéfu je vysledkom poésobenia kryogravitatnych a nivdlnogravitac-
nych reliéfotvornych procesov v pleistocéne i holocéne, a to v litologic-
ky relativne homogénnom tzemi. Glacidlna zloZka reliéfu je naopak pod-
mienend pésobenim ladovcovej erézie v pleistocéne, mrazovym zvetréa-
vanim na ladovcami premodelovanych partidch a néaslednymi gravitac-
nymi reliéfotvornymi procesmi (odvalovymi riteniami a odpaddvanim)
v holocéne. V stivislosti s vyskytom ladovcov takmer vylu€ne na severnej
strane pohoria je ustredny chrbat asymetricky v prie¢nom profile, na-
kolko severnd strafi je aZ k chrbatnici konkavne prehibend a sprikre-
na karmi.

Fluvidlne rezany razsochovy reliéf vykazuje dve odliSné variety, kto-
ré su odrazom odliSnych litologickoStruktirnych pomerov. Razsochy juz-
nej Casti pohoria a Casti severnych rédzsoch pri Gstrednom chrbte, ktoré
si budované kryS$talinikom, st v siivislosti so slabym uplatnenim lito-
l6gie hladkomodelované, oblé, miestami ploché. Razsochy v severnej
¢asti Dumbierskych Tatier na prikrovovrdsovej §truktire sa v stvislosti
so silnym uplatnenim litolégie naopak vyznafuji ostrostou tvarov vy-
raznych S$truktirnych monoklinalnych hrebefiov a izolovanych bral na
velmi odolnych vapencovodolomitickych komplexoch.

Pedimentovy fluvidlno-denudacny reliéf sa vyskytuje v Struktirne
podmienenej erdéznodenudacnej LuZilanskej kotline. M4 charakter hlad-
komodelovanej pahorkatiny, ktorad je odrazom nizkej geomorfologickej
hodnoty mezozoickych bridli¢natych stvrstvi, ktoré ju buduja.

Na dokreslenie nacrtu geomorfologickych pomerov Dumbierskych
Tatier sa treba zmienit o fluviokrasovych a krasovych formdch. Z fluvio-

186



krasovych su to vyrazné kafionovité doliny na severnej strane pohoria,
z pocetnych krasovych foriem najmé& rozsiahly jaskynny systém v Demé-
novskej doline. Povrchové i podzemné krasové formy sa vyskytuju tieZ
v tzv. Dumbierskom Kkrase v oblasti Kozich chrbtov.

Klasifikacia procesov a limity ich rozsirenia

Na stcasnej modelacii reliéfu Dumbierskych Tatier sa podielaji
skupiny gravitatnych, vodou indukovanych, kryogénnych, eolickych, or-
ganogénnych a antropogénnych reliéfotvornych procesov.

Gravitacné reliéfotvorné procesy (tab. 1) si zastipené vlastnymi
gravitanymi reliéfotvornymi procesmi (tj. procesmi vyvolanymi vylucne,
alebo takmer vyluCne gravitdciou), dalej vodnogravitatnymi, nivalno-
gravitaénymi a Kryogravitaénymi. Z vlastnych gravitatnych reliéfotvor-
nych procesov sa na modelécii najvyznamnejSie prejavuji procesy zlie-
zania a padania, menej zosuny.

Z troch druhov zliezania v zmysle ]J. N. Hutchinsona 1968 sa v Dum-

Tab. 1: Klasifikdcia gravitaénych reliéfotvornych procesov v Dumbierskych Tatrdach

Geologické usmernenie

Geneticky typ procesu Typ pohybu procesu

Vlastné gravitaéné reliéfo- zliezanie pldstové (povrchové)

tvorné procesy zliezanie:

— zliezanie sypkého regolitu
— zliezanie sutin

hibkové zliezanie:

— gravita¢né vrasnenie

— rozvoliiovanie strdni

— blokové pohyby

zosuny plandrne zosuny
kryhové zosuny

padania odvalové ritenia
odpadavanie skal
prepaddvanie sutiny
odzriiovanie

Vodnogravitatné tetenia zemité prady
reliéfotvorné procesy

laviny sutinové laviny:
— mury
— uSusty

Nivalnogravitatné snehové laviny
reliéfotvorné procesy

nivdcia nivaénd erézia
kizanie sutiny

Kryogravitatné soliflukcia kongeliflukcia
reliéfotvorné procesy (v SirSom zmysle) mrazové zliezanie
gelisaltdcia
mrazové klzanie
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bierskych Tatrach vyskytuja dva: sezénne plastové (tieZ povrchové zlie-
zanie, alebo zliezanie regolitu) a nepretrZité hlbkové zliezanie. Platové
zliezanie je podla A. Nemcoka, T. Mahra 1974 (nazyvaji ho povrchové
plazenie) velmi rozSirenym procesom vo vysokych pohoriach Zéapad-
nych Karpat, teda i Nizkych Tatier. Charkteristickym je najmé pre strm-
Sie strédne, avSak uUplné vyznieva aZ pri sklone 2° (A. F. Pitty 1973).
Z ciastkovych procesov pldStového =zliezania moZno v predmetnom
tuzemi vycClenit zliezanie sypkého regolitu a zliezanie sutin. Zliezanie
sypkého regolitu je podla R. Midriaka 1982a (charakterizuje ho
ako zliezanie zvetralinovo pédnej pokryvky s macinovym plaStom) sice
ploSne znacCne rozSirené, ale intenzita jeho pohybu po strdni je nizka.
Vacsie rychlosti vykazuje zliezanie sutin, avSak vyskytuje sa iba lokélne.
ViaZe sa najméd na osypy pod skalnymi stenami. Zliezanie sutin na
osypoch je podla A. Kotarbu 1970 jednym z najacinnejSich sticdasnych
reliéfotvornych procesov Zdpadnych Karpét.

Kym sezénne plaStové zliezanie spésobuje zmeny len z hladiska
mikroreliéfu, nepretrZité hlbkové zliezanie [podpovrchové plazenie —
A. Nemdok, T. Mahr 1974) spésobuje vyrazné transformécie reliéfu. HIb-
kové zliezanie sa podla J. N. Hutchinsona 1968 vyskytuje vo v8etkych hor-
nindch, ktoré podliehajd napédtovym tlakom, ak tieto presiahnu kritickd
hodnotu. Podla R. Gerbera, A. E. Scheideggera 1969 (in W. B. Whalley
1974) tieto ,rezidudlne tlaky“ spdsobujice hlbkové zliezanie, st podmie-
nené tektonicky a moéZu sa vyskytovat v horskych masivoch odlahde-
nych denudaciou. Hlbkové zliezanie vykazuje odlisny priebeh v meta-
morfitoch, granitoidoch a sedimentdrnych mezozoickych sériach (A.
Nemcok 1972, 1982]), z ¢oho (v stvislosti s pritomnostou vSetkych troch
uvedenych geologickych komplexov v Dumbierskych Tatrach) vyplyva
trojaky charakter hlbkového zliezania v predmetnom tzemi:

1. V metamorfitoch, vyzna&ujacich sa vyraznou anizotropiou, rela-
tivne malymi rozdielmi v pevnostych charakteristikdch elementov v hor-
ninovych masivoch, dokonalym zvrdsnenim a vyraznym zlomovym poru-
Senim, maji vysledné formy spésobené hlbkovym zliezanim charakter
gravitaénych vrés, resp. flexidr, popresekdvanych Smykovymi plochami
a moZno ich prirovnat k obrovskému hédkovaniu vrstiev v horninovom
masive (A. Nemcok 1982). PostihujG napr. strdne Struhdra, Skalky (na |
od Kotlisk), Ziarskej hole a Ziaru (A. Nem&ok 1972) a obe strdne Suchej
doliny na JZ od Réaztockych Polan. V praci A. Nem&oka 1982 je mapka
gravitadnych portich na Ziarskej holi.

2. V granitoidoch, vyznadujicich sa prevahou izotropne usporiada-
nych elementov, diferencovanostou na mozaiku blokov a kryh, oddele-
nych systémami diaftoritovych a mylonitovych zén a tektonickych puk-
lin, majad vysledné formy hibkového zliezania charakter od jednoduchych
posunov blokov po jednom ¢&i dvoch systémoch gravitanych portch aZ
po zloZité blokové stistavy rozvolnené pozdlZ KkriZujacich sa systémov
tahovych trhlin a ¢&iastkovych Smykovych pléch; v prieCnom profile
hrebeila maji formu vejdra blokov (A, Nemcok 1982). Pestrost foriem
zndsobuji, podobne ako v metamorfitoch, rozne vyvojové §tddia hlbkoveé-
ho zliezania. HIbkové zliezanie tohoto typu postihuje znaénd &ast dstred-
ného chrbta Dumbierskych Tatier medzi PraSivou a Chopkom (9,5 z 25,2
km). Rozsahom najvdc¢Sie deformécie si v masive Chabenca (mapky in
A. Nemcok 1980, 1982), dalej na KoSarisku, Latiborskej holi, Kotlisk4ch,
Polane (A. Nemcok 1972), Skalke (na SV od KoSariskal, Velkej holi
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a Durkovej. Casto sa vyskytuja v sedldach. Mimo hlavny chrbéat je vyrazna
deformécia napr. na Bori.

3. V sedimentarnych mezozoickych sériach hlbkové zliezanie vyuZi-
va predisponované plochy (vrstevné, presunové, preSmykové) ako hlavny
smer tvorby Smykovych zén a Smykovych pléch. Boky zliezanim postih-
nutych skalnych blokov sa zvyCajne viaZu na prietne tektonické poruchy.
Zliezanie tu Casto prechddza do skalnych zosunov. Medzi najvdcSie de-
formécie tohoto typu u nés vdbec pairi deformécia na Ohnisti (A. Nem-
tok 1982). HIbkovym zliezanim je postihnuty tieZ chrbat ,R&ztocké la-
zy“ medzi Raztokou a Pohronskym Bukovcom, vychodné ¢ast sedla medzi
Krivaiiom a Bohiifiovom a zdpadné strafi Kohtta. OdliSné cCrty vykazuje
vrchol Salatina, roz&leneny hlbkovym zliezanim na zdruZené hrebene
smeru SV—]Z.

Treba v3ak konstatovat, Ze na otdzku vzniku prejavov hibkového
zliezania, ¢iZe foriem reliéfu tymto procesom podmienenych, ako napr.
rozvolnenych strdni, €i zdruZenych hrebetiov, si rézne nédzory. Viaceri
autori poukazuji na vplyv diferencovaného zvetrdvania a néslednych,
najmd kryogénnych procesov pri ich tvorbe (u nés napr. E. Mazir 1954
a M. Lukni$§ 1954, 1973). Preto je potrebné zachovat pri posudzovani
strafiovych deformadcii urditd opatrnost a neabsolutizovat ,gravitaény“
pristup pri urcovani ich genézy, a to i napriek tomu, Ze graviticia je
pri ich podmietiovani rozhodne velmi déleZitym dCinitelom, u vacsiny
z nich dokonca rozhodujicim.

Ovela zriedkavejSimi gravitaénymi reliéfotvornymi procesmi pred-
metného tizemia neZ jednotlivé typy hlbkového zliezania si zosuny. Zvy-
¢ajne sa viaZu na mocnejSie plochy regolitu v er6znodenudacnych kotlin-
kéch, vytvorenych selektivnou eréziou v menej odolnych savrstviach
mezozoika, najmé v bridli¢natych komplexoch keupra, werfénu ¢i neo-
komu. Takymto je plytky planarny zosun v LuZitianskej kotline na strani
»Pod Blaskovou“, ¢i kryhové zosuny v tvalindch na JV od Cierneho
vrchu, resp. Cervenej Magury. Vyrazny skalny kryhovy zosun premode-
loval zdver doliny na zapadnej strdni Kohita. Na viacerych miestach sa
vyskytuja drobné zosuny, podmienené zdsahmi Cloveka (napr. v za-
rezoch ciest].

Procesy padania sa viaZu na strmé skalné steny v cirkoch a trégoch
na kryStaliniku, resp. na bralné steny S$truktirnych foriem reliéfu na
vapencovo dolomitickych komplexoch. Pripravnou fdzou procesov pada-
nia je zvd&Sa mrazové zvetravanie, najintenzivnejSie na jar v Case rozmf-
zania skdal (M. Lukni$ 1973). Najvyraznej$im z procesov padania je odva-
lové, resp. plandrne rutenie, ktorého vyslednou formou je zlomisko
v zmysle M. Lukniga 1973. Zvy&ajne je podmienené hlbkovym zliezanim.
Niekotko menSich zrateni v Nizkych Tatrdch spomina A. Nemdcok 1972,
1982. Menej vyraznym i ked ovela frekventovanej$im procesom je opa-
davanie skal zo skalnych stien a prepaddvanie sutiny zo strani nad skal-
nymi stenami. Do tejto skupiny procesov sme zaradili i odzriiovanie, na-
sledny proces zvetravania granitov.

Z vodnogravitadnych procesov sa v predmetnom Uzemi vyskytuja
teCenia a sutinové laviny, TeCenia sa podobne ako zosuny viaZu na de-
presné partie tizemia, budované menej odolnymi komplexami a vyznacu-
jacimi sa mocnou polohou regolitu. Prikladom je zemity prid na dne
strmej tvaliny juhozdpadne od Cervenej Magury, naloZeny na vy$sie spo-
menutom zosune. Ovela frekventovanej$imi procesmi st sutinové laviny,
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reprezentované murami a aSustmi. Murové prady sa vyvijaja bud v Zla-
boch, alebo na strmych strafiach, a to v miestach, kde sa nahromadili
mocné pokryvné tutvary, najméd v osypoch. Aktivizované sii privalovymi
vodami. NajvyznamnejSie z nich sa vyskytuji v masive Kripovej hole,
Koriska, Chopku, DereSov, Chabenca a Latiborskej hole (A. Nemd&ok 1972;
nazyva ich sutové pridy). Za podobnych podmienok ako mury si akti-
vizované i GSusty, liSiace sa iba tym, Ze postihujt plytky regolit, tvoreny
drobnokamenitou sutinou (M. Lukni§ 1973).

Nivalnogravitadné procesy si zastlipené snehovymi lavinami a ni-
vaciou- Snehové laviny, z ktorych geomorfologicky vyznam maji predo-
vSetkym zdkladové laviny, sii hojne roz§irené v zimnych mesiacoch po ce-
lom tizemi hlavného chrbta od Pra$ivej po Certovicu i na vy33ich partidch
niektorych razsoch, napr. na Béri, Skalke, Velkom a Malom Gapli, Péle-
nici a i. (L. Kilazovicky 1980]). Do tejto skupiny procesov sme zaradili
i nivaciu, nakolko je v podstate kombindciou zamfzania a rozmfzania
snehu a s tym spojenou erdziou s gravitatne podmienenym kizanim su-
tiny po povrchu sneZného pola. Na pritomnost nivacie v Nizkych Tatrach
poukazuje R. Midriak 1972, pripisuje jej vSak iba lokdlny vyznam. Vysky-
tuje sa vo vrcholovych partidch nad hornou hranicou lesa, a to takmer
po celej dlZke tstredného chrbta, ako i na chrbtoch rdzsoch a v sedlédch,
vSade v zadveternych polohach, kde sa vytvaraji taZké snehové zaveje
(R. Midriak 1982b}.

Z kryogravitanych procesov, prebiehajicich najmé nad hornou hra-
nicou lesa, moZno v predmetnej oblasti rozliSit viaceré prejavy soli-
flukcie v SirSom zmysle, a to kongeliflukciu, mrazové zliezanie, gelisal-
tadciu a mrazové klzanie. Pod kongeliflukciou rozumieme premiestiiovanie
rozmrznutej vrstvy regolitu po strdni, pod mrazovym zliezanim proces
zliezania spojeny s multigelaciou, pod gelisaltdciou gravitaény posun ma-
teridlu vyzdvihnutého &innostou ihlicového ladu (M. Klimaszewski 1978),
pod mrazovym kizanim pohyb zvetrdvanim uvolnenych skal po vrstvicke
ladu, vytvorenej vo forme filmu na spodu skaly, Prejavy recentnej soli-
flukcie v Nizkych Tatrdch uvadza R. Midriak 1972. Podla R. Midriaka
1974, 1981 plati obecne pre vysoké pohorie Zapadnych Karpét, Ze v ramci
soliflukénych procesov je geomorfologicky vyznamnej$ia volnéa solifluk-
cia na strafiach s naruSenou vegetacnou pokryvkou, neZ soliflukcia via-
zana. Podla toho istého autora (R. Midriak 1981} spomedzi regelatnou
¢innostou podmienenych procesov patri prvé miesto pésobeniu ihlicového
ladu, ¢o sa ndm vSak javi prili§ jednozna¢nym tvrdenim. Tvorba la-
dovych ihlic sa neviaZe vyluCne na tzemie nad hornou hranicou lesa,
ale vyskytuje sa i v lesnom stupni (podmienkou je obnaZenost zvetrali-
ny, nadbytok vlahy a intenzivna regelacia). DIZka ladovych ihlic v Jas-
nej dosahovala 13 cm (november 1982). Kryogravitacné reliéfotvorné
procesy spolu s eolickymi podmienili vznik tzv. periglacidlnych péd,
ktorych pritomnost v Nizkych Tatrdch spominaji J. Kunsky 1968, M. Luk-
ni§ 1972 a R. Midriak 1974.

Na stdasnej modelacii reliéfu Dumbierskych Tatier sa vyznamne
podiela i skupina vodou indukovanych reliéfotvornych procesov (tab.
2), predovSetkym procesy podmienené ¢innostou povrchovych véd. Tie-
to sl zastiipené procesmi vyvolanymi ¢innostou padajicich daZdovych
kvapiek, teCidcich vdd (po strafiach, v povrchovych i podzemnych tokoch)
a stojatych véd. V?znamnym procesom je i kordzia, uskutoliiovand ako
povrchovymi, tak i podzemnymi vodami. ‘
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‘Tab. 2: Klasifikdcia vodou indukovanych reliéfotvorngch procesov v Dumbierskych
Tatrach

| Proces indukovany: Vyskyt Typ procesu

povrchovymi vodami:

— padajacimi daZdovymi na plochg¢ch i sklonenych | splash
kvapkami dastiach povrchu
— te€acimi vodami po strafiach plosny splash

struZkova erdzia
vymolova erdzia

v korytach tokov fluvidlna erézia
(fluvidlne procesy) (koréazia, fluvirapcia)
fluvidlny transport

fluvidlna akumuldcia

— stojatymi vodami v plesdch abrazia
zanaSanie

podzemnymi vodami:

— tedtGcimi vodami v tuneloch podzemngch koréazia
tokov transport
akumulédcia

povrchovymi a
podzemnymi vodami:

— tedicimi vodami po straiiach i v tuneloch korézia
podzemnych tokov

Erozia daZdovych kvapiek (splash) sa prejavuje na castiach re-
liéfu zbavenych vegeticie, teda na poliach (v erdznodenudadnych Kotli-
nach), na polnych a lesnych cestach, chodnikoch, lyZiarskych drdhach,
na pasienkoch devastovanych pasenim (vo vSetkych &astiach pohorial,
ako i1 na odzriiovanim uvolnenych zvetralindch bez prirodzeného vege-
tatného krytu (vo vrcholovych partiach).

Velky vyznam pre sucCasni modeldciu reliéfu maji procesy vod te-
¢hacich pro strarach (daZdovych, resp. z roztopeného snehu, €i pod-
neho Yadu), ¢o plati predovSetkym pre tizemia nad hornou hranicou le-
sa. Podla R. Midriaka 1981, 1982a sii tieto procesy azda najvyznamnej§imi
reliéfotvornymi procesmi uvedenych partii vysokych pohori Zapadnych
Karpdat. NajvdcSia intenzita odnosu sa viaZe na katastrofické lejaky, naj-
méd pocas letnych birok (R. Midriak 1982a). PloSny splach a struZkova
erozia postihuji podobne ako splash dseky povrchu s naruSenym, resp.
aplne odstrdnenym vegetaCnym krytom, ako i tiseky bez prirodzeného ve-
getatného Kkrytu, ¢iastoCne i liky. Medzi najviac postihnuté partie Dum-
bierskych Tatier patria strdne s lyZiarskymi zariadeniami (napr. Jasnd—
Chopok]), frekventované turistické trasy (napr. Cervend znacka trasy
hrdinov SNP, najmi na strani Dumbiera nad chatou Hrdinov SNP) a tze-
mia intenzivnej pastvy. Pre vymolovi erdziu st priaznivé podmienky
iba v eréznodenudacnych kotlinkdch. Potvrdzuje to hodnota hustoty vy-
molovej siete v rozpiti 0—0,1 km/km? pre celé Dumbierske Tatry s vy-
nimkou LiZiianskej kotliny, kde hodnota koliSe v rozpéti 0, 5-—1 km/km?
(S. Butko, V. Maztirova 1958)-
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Z hladiska potencidlnej erézie pédy Dumbierske Tatry patria medzi
vysoké pohoria Zapadnych Karpéat s nadpriemernymi hodnotami. Jej in-
tenzita dosahuje vo vy$Som lesnom stupni 7,95 mm/rok, nad hornou
hranicou lesa 8,59 mm/rok (R. Midriak 1980). Nizke Tatry ako celok
vykazuji najvy$Siu hodnotu potencidlneho odnosu lesnej pddy zo v3et-
kych geomorfologickych celkov Slovenska, a to 4,69 mm/rok (R. Midriak
1979).

Fluvidlne procesy st dalSou vyznamnou zloZkou sicasnej morfo-
genézy reliéfu Dumbierskych Tatier. Priedny profil ,V“ v&&Siny dolin
poukazuje na skutocénost, Ze fluvidlna erézia a procesy straiiovej mode-
lacie boli pri ich vyvoji v podstate v rovnovdhe. Pre dneSny fluvidlny
proces plati, Ze toky vSetkych rddov vykazuja v3etky 3 jeho zloZKky (er6-
ziu, transport i akumuldciu), tj. Ze napr. i v tokoch 1. réddu sa popri eré-
zii a transporte vyskytuje i akumulécia. Z eréznych fluvidlnych proce-
sov pripisujeme najvdc¢si vyznam korazii, v miestach s vystupom podlo-
Zia (napr. v ladovcovych kotloch) zasa fluvirapcii, tj. odnd3aniu mrazo-
vym zvetrdvanim uvolneného materidlu z koryta tlakom vody. Vyskytu-
ja sa i prejavy Specifickej ¢innosti korézie, a to evorzie (napr. kritiia-
vové hrnce v potoku spod Sinej pri jeho usti do Zadnej vody). Z jednotli-
vych druhov fluvidlneho transportu je najvyznamnej$i transport vle-
¢enim.

Fluvidlne procesy su charakteristické i pre podzemné toky v kraso-
vych partidch pohoria, priCom erézna zloZka na rozdiel od povrchovych
tokov je zastipend vylu¢ne kordziou (odhliadnuc od korézie, ktord je
hodnotena niZsie).

Zastipenie procesov stojatych vdd (abrazia, zanaSanie) je bezvy-
znamné, nakolko v predmetnom tzemi je jedind stojatd vodna plocha
— Vrbické pleso.

Ovela rozSirenejSim vodou indukovanym procesom je korédzia, kto-
ra sa podiela na vytvarani a roz$irovani jaskynnych priestorov v Demaé-
novskych vrchoch a Dumbierskom krase, ako i na vytvarani povrchovych
krasovych foriem v tychto dvoch krasovych tzemiach Dumbierskych
Tatier. Spolu s fluvidlnou eréziou sa podiela na modelovani koryt v kra-
sovych oblastiach. Podla A. Droppu 1973 odné&Sa ro¢ne Demdidnovka
624,4 t a Stiavnica 172 t CaCOs, uvoIneného koréznou &innostou.

Kryogénne reliéfotvorné procesy sa z hladiska priestorového roz-
Sirenia viaZu na tie isté partie Dumbierskych Tatier ako procesy kryogra-
vitacné, liSia sa iba tym, Ze modeluja ploché tseky reliéfu, kde sa pre-
javuja proti gravitdcii. SG podmienené vylucne regeldciou. Kryogénne
reliéfotvorné procesy si reprezentované mrazovym vzddvanim a vy-
mfzanim. Mrazové vzdivanie nacdechrdva povrch zvetraliny, ¢im pripra-
vuje vhodnej$ie podmienky pre deflaciu. Spolu s vymfzanim sa podiela
na vytvdrani tzv. Struktirnych pdédnych foriem, ktoré z Nizkych Tatier
uvadza M. Lukni§ 1972.

Eolické reliéfotvorné procesy modeluja v Dumbierskych Tatrdch vy-
lu¢ne partie nad hornou hranicou lesa, kde postihuji predovsetkym jem-
né zvetraliny na chrbtoch, hrebetioch a v sedlach. Vietor a nim spésobe-
na ero6zia (defldcia) je v hierarchii odnosovych Cinitelov aZ za vodou,
teCicou po stratiach. Spolu s kryogravitatnymi a vodou indukovanymi
(plo3nd a struZkova eré6zia) procesmi sa eolické procesy podielaji na
vytvarani tzv. periglacidlnych pdd, najmé lysinovych.
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Organogénne*) podmienené reliéfotvorné procesy patria medzi me-
nej vgznamné procesy Dumbierskych Tatier. Z procesov podmienenych
rastlinnymi organizmami treba spomenitt biogénne zvetradvanie, tj. roz-
voliiovanie skdl korerimi drevin (hoci ho podobne ako iné formy zvetra-
vania, napr. mrazové, povaZujeme za pripravny proces) a premiestiiova-
nie materidlu v korefiovom systéme vyvrdtenych stromov. Vyvrate si
spolu s polomami vysledkom silnych vichric, ktorych G€inok sa preja-
vuje najmd na chrbtoch pod hornou hranicou lesa, o ktoré naraZajia
vzdu3né priadnice. V predmetnom uzemi si takto postihnuté strdne Ho-
lice v oblasti PraSivej (F. Zatkalik 1979)-

Z procesov podmienenych ZivodiSnymi organizmami ide o hlbenie
nor a chodbiciek réznymi druhmi hlodavcov, medvedmi a liSkami; najcas-
tejSie sa vyskytuje Cinnost krtov, povrchové ttvary ktorej moZno néjst
dokonca i vo vrcholovych partidch predmetného tzemia. Dal$im zoogén-
ne podmienenym procesom je zoSlapdvanie strdni pasticim sa dobytkom
a ovcami a néslednd tvorba prti. Podla L. Seku 1980 v liptovskej casti
Dumbierskych Tatier moZno sledovat rozSirovanie pastierskej &innosti,
a tym i rozSirovanie priamych i nepriamych zasahov oviec do reliéfu
strdni, a to najmd v Demé&novskych vrchoch, €o sivisi s floristicky bo-
hat$§imi pasienkovymi porastmi, neZ na kryStaliniku.

Stale dobleZitejSimi sa i vo vysokych pohoriach stdvaji antropogén-
ne**) reliéfotvorné procesy. Stvisi to najmé s rastiicou vystavbou zaria-
deni cestovného ruchu, s tpravou terénu pre rekreacné a naroc¢né Spor-
tové lyZovanie alpskych zjazdovych disciplin ap. Z antropogénnych pro-
cesov si zastipené procesy stavebné, taZobné a polnohospodarske. Sta-
vebné siivisia s vystavbou vysSie spomenutych zariadeni, taZobné s taz-
bou nerastnych surovin a polnohospoddrske s obrdbanim poli, najmé
v LiZfianskej kotline. Nepriame zdsahy €loveka do reliéfu (vyrubovanie
lesov, zakladanie chodnikov, rozSirovanie pasenia ap.), vlastne iba
urychluja (spomaluji) priebeh jednotlivych skupin prirodzenych relié-
fotvornych procesov, preto sa v stati o antropogénnych procesoch o nich
nezmiefiujeme (spomenuté st na inych miestach prispevku].

Stibory reliéfotvornych procesov v geoekologick§ch typoch

V prirode sa reliéfotvorné procesy nevyskytuji izolovane, ale po-
sobia v stiboroch, ktoré st premenlivé v priestore a Case. Rozsah vysky-
tu, chod a intenzita t§chto procesov si urfované charakterom reliéfu
a jeho pokryvu, vodnym reZimom a vegetaénymi pomermi (A. Kotarba,
L. Starkel 1972). Nakolko uvedené prirodné podmienky sa z miesta na
miesto menia, li§ia sa i stibory procesov, charakteristické pre tie ktoré pri-
rodné typy. Podla A. Kotarbu a L. Starkela 1972 moZno v podmienkach
Karpat rozli§it dva zdkladné morfoklimatické systémy (vertikdlne stup-
ne), kryonivalny a mierny lesny, vyznacujice sa odliSnymi gdbormi pro-
cesov. Takto vy&lenené stbory procesov sii pre Karpaty ako celok dosta-
totné. Akonahle vSak hodnotime reliéfotvorné procesy vo vybranej geo-
morfologickej jednotke (ako napr. v pripade Dumbierskych Tatier), je

*) Za organogénne podmienené reliéfotvorné procesy povaZujeme iba priame
zé&sahy organizmov do reliéfu.

*+]). Za antrgpogénne reliéfotvorné procesy povaZujeme iba priame zdsahy <¢lo-
veka do reliéfu. ’
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takéto ¢lenenie prili§ prehladné. Bolo by moZné hladat stibory reliéfotvor-
nych procesov charakteristickych pre jednotlivé typy reliéfu, ako to usku-
toCnil M. Lukni§ 1973 v pripade reliéfu Vysokych Tatier. Nakolko vSak
reliéf nie je jedinou zloZkou prirodnej krajiny (i ked v naSich podmien-
kach najdéleZitejSou), ovplyviiujicou sibor reliéfotvornych procesov da-
ného lzemia, povaZujeme za vhodnejSie vyclenit stibory reliéfotvornych
procesov v ramci jednotlivych geoekologickych typov krajiny Dumbier-
skych Tatier.

E. Mazir, E. Krippel, A. Porubsky, K. Tardbek 1980 vy¢lefiuji v Dum-
bierskych Tatrach 8 geoekologickych typov. Pokisili sme sa pre ne ur-
¢it charakteristické stbory procesov (bez urcenia dominancie):

a) glacidlnohdlne velvysofiny na nekarbonatickom substrate s pod-
zolmi a macinovymi poédami a spoloCenstvami vfby bylinnej (zliezanie
sypkého regolitu a sutiny; hlbkové zliezanie — gravitadné vrasnenie,
rozvoliiovanie strani, blokové pohyby; padania — odvalové ritenia, pre-
padéavanie sutiny, odpadavanie sk&l, odzriiovanie; mury, GSusty; sneho-
vé laviny, nivécia; kryogravitané a kryogénne procesy; plo$néd a struz-
kova erodzia tecdticou vodou, splash; fluvidlne procesy; eolické procesy),

b) hélne velvysociny na silikdtovom substirdte s podzolmi a koso-
drevinou a psicovymi ldkami (zliezanie sypkého regolitu a sutiny; hibko-
vé zliezanie—gravitacné vrasnenie, rozvoliiovanie strani, blokové pohy-
by; odzriiovanie; mury, GSusty; snehové laviny, nivacia; fluvidlne proce-
sy; ploSnd a struZkova erdzia tecicou vodou, splash; kryogravitacné
a kryogénne procesy; eolické procesy; organogénne podmienené proce-
sy — tvorba prti),

c) holne velvysoliny na karbonatickom substrite s rendzinami a ko-
sodrevinou a pestrymi vysokohorskymi likami (zliezanie sypkého regoli-
tu a sutin, hlbkové zliezanie—blokové pohyby; padania — odvalové ri-
tenia, odpadédvanie skal, prepaddvanie sutin; fluvidlne procesy; koro-
zia; plo$né a struZkova erdzia tecticou vodou; kryogravitatné a kryogén-
ne procesy; eolické procesy; organogénne podmienené procesy — tvor-
ba prti),

d) podhélne vysoliny na silikdtovom substrate s hnedymi pédami ne-
nasytenymi aZ podzolmi a smrecinou (zliezanie sypkého regolitu a suti-
ny; hibkové zliezanie—blokové pohyby; fluvidlne procesy; kryogravitac-
né procesy — gelisaltiacia; organogénne podmienené procesy — presun
materidlu vo vyvratoch, hlbenie nér a chodieb; antropogénne procesy),

e) podhdlne vyso€iny na karbonatickom substrdte s rendzinami
a smretinou (zliezanie sypkého regolitu a sutiny; hibkové zliezanie—Dblo-
kové pohyby; padania — odvalové ritenia, odpadavanie skal, prepada-
vanie sutiny; fluvidlne procesy povrchovych i podzemnych tokov; koré-
zia; Kkryogravitalné procesy — gelisaltacia; organogénne podmienené
procesy — presun materialu vo vyvratoch, hibenie nér a chodieb; antro-
pogénne procesy],

f) hornatiny a ploSiny na kryStalinickom substrate s hnedymi pé-
dami nenasytenymi a smrecCinou (zliezanie sypkého regolitu; zosuny;
fluvidlne procesy; organogénne podmienené procesy — presun materia-
lu vo vyvratoch, hibenie nér a chodieb; antropogénne procesy],

g) hornatiny a vysoké ploSiny na karbonatickom substrate s rendzi-
nami a skalnou stepou aZ jedlobucinou (zliezanie sypkého regolitu a su-
tiny; odpadédvanie skéal; zosuny; fluvidlne procesy povrchovych i pod-
zemnych tokov; kordzia; organogénne podmienené procesy — presun
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materialu vo vyvratoch, hlbenie nér a chodieb; antropogénne procesy],

h) vniatrohorské brazdy a kotliny s hnedymi pédami nenasytenymi
a jedlosmrecdinou (zliezanie sypkého regolitu; zosuny; teCenia; splash;
plosn4, struZkovd a vymolova erozia teCicou vodou; fluvidlne procesy;
organogénne podmienené procesy — hlbenie chodieb; antropogénne pro-
cesy).
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Summary

THE PRESENT-DAY EXOGENIC MORPHOGENETIC PROCESSES IN THE DUMBIER
) TATRA MTS.

) The Dumbier Tatra Mts are a subunit of the geomorphological unit of the Low
Tatra Mts which comprise a positive morphostructure (horst) bordered by two ne-
gative morphostructures: the Podtatranskd Kotlina Basin in the north and the Hore-
hronské Podolie Valley in the south. The basic building element of the Dumbier
Tatra Mts is a crystalline complex of the Tatrides, covered with Mesozoic sediments
in the N and NW. There are four basic types of relief in the Dumbier Tatra Mts:
glacial-almen, almen, fluvial-dissected forked and pediment fluvial-denudation.

In the present modelling of the relief of the Dumbier Tatra Mts gravitational,
water-induced, cryogenic, aeolian, organogenic and anthropogenic morphogenetic pro-
cesses take part. The gravitational morphogenetic processes (see Table 1) are represen-
ted by proper gravitational morphogenetic processes, by water-induced gravitational,
niveo-gravitational and cryo-gravitational morphogenetic processes. The most impor-
tant proper gravitational morphogenetic processes are the creep (deep creep ex-
pressed by gravitational folding, loosening of slopes and block movements; surface
creep expressed by soil and talus creep) and the falling (rock falls, stone falls, debris
falls). Classical landslides are less important. Water-induced gravitational morpho-
genetic processes comprise earth-flows and especially debris avalanches. The niveo-
gravitational morphogenetic processes are represented by snow avalanches and ni-
vation, the cryo-gravitational processes by different kinds of solifluction, e. g. con-
gelifluction, frost creep, needle ice displacement]}.

The water-induced morphogenetic processes (see Table 2) include processes per-
formed by surface and ground water. The first group includes especially processes
provoked by the impact of raindrops (splash), by water running down the slopes (sheet-
-wash, rillwash, gully erosion) and along the channels, the latter being in fact fluvial
processes (fluvial erosion: corrasion, fluviraption; fluvial transport and accumulation).
Processes provoked by the activity of impounded water are mnegligible. The second
group includes processes provoked by running water in subterranean tunnels (corra-
sion, transport, accumulation). The morphogenetic process provoked by all above-men-
tioned types of surface and ground water is corrosion.

The cryogenic morphogenetic processes are represented by frost heaving, the
aeolian processes by deflation and accumulation, the organogenic morphogenetic pro-
cesses being less important. In recent years anthropogenic morphogenetic processes,
such as the direct intervention of man into the relief become more and more important.

None of the above-mentioned morphogenetic processes takes place isolated; they
occur in groups which are variable in space and time. In each geoecological (natural
landscape) type of the Dumbier Tatra Mts some characteristic exogenic morphogenetic
processes take place.

(Pracovisté autora: Geograficky ustav SAV, Obrancov mieru 49, 814 73 Bratislava.)
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
Roénik 1984 @ Cislo 4 ® Svazek 89

MILAN VITURKA, JAROSLAV PANAK

HODNOCENI MOZNOSTI UZEMNIHO ROZVOJE
VYBRANYCH MEST CSR Z HLEDISKA OCHRANY
ZEMEDELSKEHO PUDNIHO FONDU '

M. Viturka, J. Pandk: The evaluation of urban development in the Czech
Socialist Republic from the point of view of agricultural land protection. — Sbornik
CSGS 89:4:297—308 (1984). — The paper deals with the evaluation of the territorial
development of Czech towns [with more than (10000 inhabitants): till the year 2000.
The quantification of territorial reserves was provided by using the ,intensity of
the urbanization press“ index based on the system of several degrees of the agricultu-
ral land protection.

1. Gvod

Rozvoj urbanizace, ktery je celosvétovym procesem, mé kromé svych
pozitivnich stranek.i celou Ffadu strdnek negativnich. ZavaZnost jednotli-
vych negativnich vlivli je v riznych zemich riznd v zévislosti na jejich
geografickém prostFedi. V podminkdch CSSR je v soutasné dob® jed-
nim z nejzavaznéjSich negativnich projevi zdbor zemé&dé&lského phdniho
fondu (ZPF) pro tGcCely rozvoje meést, ktery je vlivem historickych podmi-
nek umocriovdn tim, Ze vétSina nejvyznamnéjSich meést se nachézi v z6-
nach nejirodné&jSich pld s vysokou intenzitou zemédélské vyroby. Kom-
plexni péCe o ZPF se tak stdvé dilileZitym redlnym vychodiskem k vytvo-
Feni potfebnych pFfedpokladii pro zvySovani nasi sob&stacnosti ve vyrobé
potravin. Celkovad vyméra zem@d&lské pfidy na 1 obyvatele v CSSR do-
sahuje totiZ v soutasné dobé pouze 0,44 ha a u orné pilidy pouze 0,31 ha
(CSR 0,42 resp. 0,32). Niz8i hodnoty vykazuje v Evrop& pouze 9 vyznam-
n&jsich statd: Rakousko, NDR, It4lie, V. Britdnie, Norsko, NSR, Svycarsko,
Nizozemi a Belgie (nejniZ8i adekvatni hodnoty — 0,16 resp. 0,08 ha).
Navic je tfeba pozici CSSR posuzovat i vzhledem k tomu, Ze z uvedengych
statli ma pouze Itdlie niZ8{ hruby spolecensky produkt vytvofeny na jed-
noho obyvatele a navic intenzita zemé&d&lské vyroby je ve vétSin& t&chto
stath vySsi.

Pravné je ochrana ZPF zakotvena v zdkoné& & 53/1966 Sb. a &. 76/
1976 Sb. Je obecné& zak&zédno odnimat zemé&délské vyrobé pldu nejlepsi
kvality, I. a II. bonity; neni-li takové plidy v obci, pak ptGdu vedenou ve
dvou nejlepSich bonitnich tridach. Déle je zakdzdno odnimat ZPF pro
ucely zalesnéni s vyjimkou pozemkil extrémné svaZitych nebo ohroZenych
evozi, dale pozemk{i kamenitych a zamokFenych. RovnéZ je zakdzdno za-
birat ZPF pro vystavbu rekreacnich objektd. Vyjimky jsou piesné& sta-
noveny. V dosavadni praxi v8ak byly pomérné Casté pfipady obchéazeni
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zdkona ¢i prfimo jeho poruSovani. Proto byla vladou CSSR i CSR prFijata
usneseni ¢. 268/1981 a €. 292/1981, jejichZ smyslem je dosaZeni zdsadniho
obratu v neuspokojivém vyvoji ZPF. Podle téchto usneseni musi napf.
investofi zajistit na vlastni ndklad a vlastnimi prostfedky ndhradu schva-
leného zdboru ZPF rekultivaci stejné vymeéry doCasné neobdéldvané pldy
nebo ostatnich ploch. Zpracované uzemni pladny a koncepce rozvoje
urbanizace musi byt v pfipad&, Ze se v nich uvaZovalo se zdbory zvlas-
t&é chrdnéné pldy, pFehodnoceny. Pfevody ZPF do kategorie doCasné& ne-
obdéldvané pidy nebo do lesniho ptidniho fondu budou povolovany rov-
néZ pod podminkou rekultivace jinych ploch o stejné vyméfe. Sazby
odvodid za odnéti zemédélské phdy vyrobé byly zvySeny s prihlédnutim
ke zvy3ené intenzit€ zemé&délské vyroby a k cendm zemé&délskych vy-
robk{ na svétovych trzich. o

Z uvedenych opatfeni je zFejméa zdvaZnost celé problematiky. Urbani-
zacni proces v3ak nelze, podobné jako vyrobni proces, zastavit. Je ovSem
nutné jej prizplisobit soucasnym i budoucim potFebdm na$i spolecnosti
na useku raciondlniho zajiStovani vyZivy obyvatelstva vcetn& omezeni
nasSi zavislosti na svétovém trhu. V dalSich kapitoldch je proto z téch-
to aspektl vénovdna konkrétni pozornost rozvoji vyznamnych mé&st CSR
do roku 2000. o

2. Hodnoceni pou¥iteln§ch rezerv pro iizemni rozvoj vybranych mést CSR

Hodnocena byla v3echna mésta CSR s vice neZ 10 tis. obyvateli a to
véetn#d aglomerovanych obci (vymezeni CSU).!) Celkem jde o 124 mést.

Uzemi jednotlivfch mést byla klasifikovdna podle dil¢ich stupiid
ochrany ZPF. Dand soustava zaFazuje katastrdlni tzemi do jednotlivych
stupiii zejména s ohledem na dosaZenou primérnou hrubou rostlinnou
produkci s prihlédnutim k zatazeni katastrdlniho tzemi do pfirodnich
stanovi$t, k moZnostem pé&stovani vysoce efektivnich plodin a k zastou-
peni velkoplo3nych zdvlahovych a odvodiiovacich akci, véetné planova-
nych. Timto zpdsobem bylo tizemi CSR rozd&leno do t¥i hlavnich stupii
ochrany ZPF (A, B, C) a do sedmi dil¢ich stupiii ochrany ZPF (A;, A,
As, Bi, B;, Ci, C;). Dil&i stupné ochrany ZPF lze charakterizovat nésle-
dovné: : :

A1 — Stupeii ochrany maximdlni. Jde o vysoce produkéni zemé&délské

- oblasti. Vyné&ti ZPF lze pfipustit jen ve zcela vyjimeénych pfipadech
(liniové stavby, vyjimecné i investi¢ni celky). ’

Aj; — Stupeil ochrany velmi vysoky. Produkéni podminky a podminky pro
"vynéti ze ZPF jsou obdobné jako u A; (v omezené mife lze pFipustit
Toz8ieni nebo vystavbu potravinafskych zdvodi).

As; — Stupeil ochrany vysoky. Zahrnuje oblasti, tvofici vétSinou okra-
jové Casti A; a A;. V omezeném rozsahu lze pFipustit vystavbu i ji-
ného zpracovatelského primyslu neZ potravina¥ského s vyjimkou stro-
jirenstvi a chemie.

1) Takto utvofeny soubor mé&st nezahrnuje ta mésta, kterd jsou souésti aglome-
race vétsiho mésta. Jednd se o Rifany, Jirkov, Kldsterec n. O., Jablonec n. N., Lovosice,
Litvinov, C. Tfebovou, Otrokovice, Frydlant n. 0., C. T#$in, P¥ibor, Karvinou, Bohumin,
Havitov, Orlovou, Hludin, ‘Studénku. — Uzemi aglomerovaného mésta s vice neZ 10 tis.
obyvateli--bylo pro souhrnny vypocet roz€lenéno na jaderné a ostatni (viz déle).
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B: — Stupeni ochrany primérny. Jde o zemédé&lské oblasti vhodné aZ
velmi vhodné pro b&Znou zemédgélskou vyrobu. V nezbytné nutné mife
1ze akceptovat vynéti pidy ze ZPF pro investi¢ni vystavbu v§eho druhu.

B, — Stupefi ochrany nizky. Jde o zemédélské oblasti vhodné pro zemé-

. d&lskou vyrobu. Vynéti ze ZPF bude obdobné jako u Bi s tim rozdilem,
Ze tento stupeil poskytuje vice redlnych moZnosti pro vynéti zemeédsl-
ské pldy. ‘ ) .

C; — Stupeil ochrany velmi nizky. PPedstavuje zemé&délské oblasti prii-
mérné vhodné pro zemédélskou vyrobu, s podstatnym omezenim né-
ro¢ng&j$ich druhd plodin. Z hlediska ochrany ZPF je vyhodné a dokonce
Zadouci umistovat investi¢ni vyrobu do téchto oblasti.

Cs — Stupenl ochrany minimdlni. Zahrnuje zemédé&lské oblasti méné aZ
stfedn& vhodné pro zemé&dé&lskou vyrobu. Ochrana ZPF je rovnéZ nut-
nd, ale lze akceptovat Gi¢elny a hospodarny zébor pldy p¥i respektové-
ni zdkona o ochrané ZPF. Je Z&douci umistovat investiéni vystavbu
pfedevSim do téchto oblasti.

Abychom mohli pouZit a porovnat jednotlivé plochy o raznych stup-
nich ochrany ZPF, je potfeba zvolit pro dil¢i stupné vhodné koeficienty.
Na zdkladé obsahového vymezeni jednotlivych dil¢ich stupiii ochrany
jsou zvoleny nésledovné: A; = 0,0, A; = 0,1, As = 0,3, By = 0,5, Bz = 0,7,
Ci =109, C; = 1,0. Vychdzime v daném pfipadé z pFedpokladu, Ze pi-
da A; by se neméla viibec zabirat pro vystavbu investi¢nich celki, zatim-
co pida Cs je pro tento ticel plné vyuZitelna.

Zde je tPfeba uvést, Ze zvolené koeficienty jsou diskutabilni. Z teo-
retického hlediska vyhovuje jejich celkové logisticky charakter, v praxi
1ze vSak v souladu se zpFisnénymi podminkami pro zdbor ZPF ocleka-
vat obecny trend vedouci ke sniZovani jejich hodnot pro nejproduktiv-
néjsi zemedeélské oblasti. V daném piipadé to znamend dalsi omezeni moZ-
nosti izemniho rozvoje mést nachédzejicich se v téchto oblastech.

Uzemi mést je vhodné diferencovat na:

1. Jadrové tzemi mésta — kompaktni zastavba.

2. Ostatni tzemi mésta — doplnék k celkové katastralni vymeéfe mésta.

3. Aglomerované tzemi meésta — plocha aglomerovanych obci.

V danych ¢astech tizemi mésta byly zjiStovadny plochy zemédélské
plidy v jednotlivych katastrech a vyndsobeny koeficientem podle pri-
sludnosti k diléimu stupni ochrany ZPF. Ziskané hodnoty byly v rdamci
dané C4sti seCteny a vysledek vydélen jeji celkovou vymérou nasobenou
100. Ziskany relativni ukazatel byl nazvan KMUR — koeficient mezniho
tzemniho rozvoje. Jinak feCeno, koeficient udava procento zemé&dé&lské
ptidy z celkové plochy dané jednotky, které lze maximéalné zabrat pro in-
vesti¢ni vystavbu. Prevedenim na hektary dostdvdme absolutni ukazatel
teoreticky moZnych rezerv pro plosny rozvoj mésta.

Je tfeba ovSem upozornit, Ze Fizeni o odnéti ZPF zemé&délskym vy-
robnim zdvod@im jsou nyni asto daleko tvrd$i. Napf. p¥i projednédvani
navrhu tizemniho rozvoje hradecko-pardubické sidelné regiondlni aglome-
race bylo pfisludnym organem (MZVZ CSR) odsouhlaseno bez pFipomi-
nek pouze necelych 11 % celkového poZadavku na zdbor ZPF a zdsadni
nesouhlas byl vysloven s vice neZ 54 % zaboru-

Nejvy$8i vypoltené hodnoty KMUR nachédzime v Severomoravském
a Jihomoravském kraji: Bruntal 52 % (jddro dokonce 62 %), Frydek-
-Mistek 48 %, Bilovec 47 %, Kopfivnice 46 %, Nové Mésto na Moravs
46 %, Velké Mezifici 46 % (v JC kraji nejvice Pelhfimov 46 %).

299



Celkem 9 mést t¥i krajii nevykazuje Za4dné rezervy. Ve St¥edoCeském
kraji Kolin, Podsbrady, Brandys n. L., Celdkovice; v Jihomoravském
Hodonin, Veseli n. M., Kromé&f¥iZ, Prost&jov; v Severomoravském Litovel.
Hodnotime-li pouze jddrové tzemi mést, pak se pofet mést s nulovou
rezervou zvy3uje na 24 (StC kraj 6 m&st, SC kraj 2, VC kraj 2, JM kraj
10, SM kraj 4).

V absolutnim vyjad¥eni mé4 nejvétsi rezervy Ostrava 18 074 ha, Libe-
rec 11 295 ha, Pelhfimov 9 251 ha, TFinec 8 781 ha, Praha 8 053 ha. Nej-
vétSl absolutni rezervy v jddFe mé& opét Ostrava 8 348 ha, déle Praha
4563 ha, Liberec 3895 ha, Frydek-Mistek 2428 ha, Bilovec 2 186 ha.

Celkové lze kapitolu uzav¥it konstatovadnim, Ze vypoc&itané maximadalni
rezervy ploch pro investi¢ni vystavbu vybranych mé&st ¢inf 5,9 % soudas-
ného rozsahu ZPF CSR. Na prvni pohled tedy &islo nikterak velké, aviak
tato ptida maZe uZivit vice neZ 600 000 obyvatel CSR. Jde tedy o podil,
ktery v Zaddném pfipadé nelze opominout.

3. Hodnoceni potencidlnich moZnosti tizemniho rozvoje mést CSR

V této Casti se budeme zabyvat otdzkou vyhledové podminénosti
velmi dtleZité soucdsti investiéni vystavby, kterou je bytova vystavba.
Podminénost bytové vystavby vyplyva:

1.Z funkce sidla v systému osidleni a z faktickych poZadavki na by-
tovou vystavbu, danych bytovymi naroky obyvatelstva a zadméry spo-
le¢nosti.

2.7 existence vhodnych ploch pro jeji realizaci.

Pro odhad vyhledovych ndarokdi byly vyuZity smérné velikosti vy-
branych mést do roku 2000 zpracované Terplanem Praha. PFirlistek oby-
vatelstva v8ak postihuje pouze jednu Cast narokli na bytovou vystavbuy,
nebot nelze opomenout néaroky obyvatelstva Zijictho v nevyhovujicich
bytovych podminké&ch. Proto k absolutnimu p¥Firistku obyvatelstva, vy-
plyvajiciho ze smé&rné velikosti mésta k roku 2000, byl pFipoCten odpo-
vidajici podet obyvatel bydlicich v bytech IV. kategorie.?)

YNz

Pro pozdéjsi srovnani a zavéry je vhodné soubor mést rozdélit do

Ctyf velikostnich skupin podle poctu obyvatel:
I. 10,0—19,9 tis. obyvatel,

II. 20,0—49,9 tis. obyvatel,

ITII. 50,0—99,9 tis. obyvatel,

IV. 100,0 a vice tis. obyvatel.

Toto rozdéleni je vhodné jiZ proto, Ze mésta riizné velikosti se napfF.
vyrazné 1iSi v pFirGstku obyvatel k roku 2000. Dale je potFebné vymezit
plochu rezerv v pfislu§nych zénach mést, kde by se mohla nejlépe uplat-
nit novd bytovd vystavba. Jind situace bude ve stotisicovych méstech
a jind v desetitisicovych méstech. Problém je v tom, Ze diileZitost rezerv
ploch v aglomerovaném a ostatnim tizemi pro bytovou vystavbu bude
v souladu se sniZujicim se po&tem obyvatel mésta klesat. ReSeni se nabi-

2) Né4roky obyvatel jsou podmingny i dal$imi aspekty socidlni povahy, nap¥. cht&-
nym a necht&nym souZitim vice domécnostf, v8kovou strukturou apod. Spolehlivost tak-
to Siroce pojaté prognézy je v8ak problematicka.
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z{ celkem jednoduché, i kdyZ je moZné o konkrétnich hodnotéach disku-
tovat. Podle na$eho ndzoru v3ak zcela objektivni. FfeSeni{ nelze nalézt.
Uvedené feseni spoCivd ve vyndsobeni plochy rezerv ostatniho tzemi
mésta a Gzemi aglomerovanych obci koeficientem podle pfisludné ve-
likostni skupiny mést:

I. 10,0—19,9 tis. k = 0,25,
II. 20,0—49,9 tis. k = 0,50, ,
111. 50,0—99,9 tis. k = 0,75,

IV. 100,0 a vice tis. k = 1,00. e

Nyni jiZ miZeme formulovat vzorec, ktery by vyjadFfoval hustotu
celkového podtu obyvatel s ndrokem na novou bytovou vystavbu k roku
2000 vzhledem k ploSe moZnych rezerv nebo jingmi slovy intenzitu
urbanizac¢niho tlaku (IUT;):

Pol 4+ Po2
Ui+ k.U, + k.Us

kde Po 1 — absolutni pfiriistek obyvatelstva k roku 2000,
Po 2 — poclet obyvatel Zijicich v bytech IV. kategorie,

IUT] =

U; — plocha rezerv jadra mésta,
U; — plocha rezerv ostatniho dzemi mésta,
Us — plocha rezerv aglomerovaného tzemi.

Pro posouzeni moZnosti obecn& nejvhodné&j$i lokalizace bytové vy-
stavby na plochy navazujici na stdvajici kompaktni zdstavbu mésta byl
dale stanoven ukazatel IUT;:

Pol+Po2

1T, = g
1

Ziskané vysledky jscu zachyceny v tabulce (tab. 1). Z praktického
hlediska 1ze povaZovat za nejzdvazZné&j3i problém dalSi rozvoj mést s nu-
lovymi resp. s extrémné nizkymi rezervami pouZitelnych ploch — hodno-
ta IUT se limitn& bliZi nekoneCnu, V pfipadé& IUT; jde o 9 mést, v pii-
padé 10T, dokonce o 24 mést. Naopak celkem 72 mést m4 hodnoty IUT;
mens$i nez 10 a celkem 69 mést hodnoty IUT; men3i neZ 25. Smérem od
nejvy8si velikostni skupiny mést hodnoty IUT: proporcionalné klesaji;
u hodnot IUT; je trend podobny s vyjimkou hodnou ukazatele u II. ve-
likostni skupiny.

Podivame-li se na jednotlivé velikostni skupiny mést a porovname-li
vzajemny pomeér rezerv jddrového tzemi, ostatniho Gzemi a aglomerova-
ného tGzemi, pak u I. velikostni skupiny vykazuje nejvys$8i potencidl
rezerv aglomerované tzemi (0,79 : 0,31 : 1), u ostatnich velikostnich sku-
pin pak ostatni dzemi, pfiemZ v souladu s intenzitou tzemniho vlivu
mésta klesa potencidl rezerv aglomerovaného tizemi ve prospéch jadrové-
ho tzemi (II. 0,38 : 1 : 0,70; III. 0,54 : 1 : 0,45; IV. 0,45 : 1 : 0,23).

Svérdznou skupinu tvofi 8 mést, u kterych pocet obyvatel Zijicich
ve IV. bytové kategorii je vyS5i neZ progndzovany pfirGistek obyvatel-
stva. Jsou to tato mésta: Praha, Teplice, Karlovy Vary, Duchcov, Jablun-
kov, AS, Jaromér, Bystfice p. H. V téchto méstech by novd bytova vy-
stavba méla pfevadZné slouZit obyvatelstvu obyvajicimu nevyhovujici by-
tovy fond. Raciondln& provedenou likvidaci nevhodného bytového fondu
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by soucasné byly uvolnény plochy pro novou bytovou vystavbu Je ovSem
tfeba i zvaZit moZnosti renovace tohoto bytoveho fondu, ze]mena ve vét-
Sich méstech.

Pro zhodnoceni nékterych SllSlCh souv1slost1 urbamstlckého roz-
voje vybranych mést CSR se nyni nad danou problematikou zamyslime
v ramci usneseni vlady ¢&. 4/1976, tzn. z hlediska vymezenych a dale
upresnenych sidelné regiondlnich aglomeram (SRA) a mdstskych regio-
nid (MR). V SRA jsou rozliSena jadra SRA a prldruzené centra osidleni,
u MR rovnéZ jadra MR a pi‘ldruzena centra osidleni.” Celkem jde o 11
sidelne regl.on{llmch aglomer acia 23 mestskych 1eg10nﬁ3] ' :

I. Sidelng regi‘onélni‘agl_omerace

1. PraZska stfedoCeskd SRA :

Z hlediska vypocCtenych hodnot IUT mé relativné pfiznivou situaci Pra-
ha (4x niZsi hodnota IUT; neZ druhé jddro SRA Kladno). Z piidruZe-
nych center osidleni maji ne]vhodné181 podminky pro lokalizaci bytové
vystavby Beroun a Mé&lnik. SloZita je situace v oblasti kladenského uhel-
ného reviry, nebot jak Kladno, tak Slany vykazu]1 relativné vysoké hod-
noty IUT,.

2. Sokolovsko-chebské SRA

Jadra i pfidruZena centra osidleni maji pFibliZné stejné moZnosti tizemni-
ho rozvoje; specifickym podmifiujicim faktorem jsou zaméry dalsiho
rozvoje povrchové téZzby hnédého uhli.

3. SeveroCeska SRA

Nejvyhodnéj8i podminky z jader SRA, hodnocenych z dfivodu povrcho-
vé téZby hnédého uhli pfedevdim podle 1UT;, ma& Chomutov; IUT; u Mos-
tu a Teplic pFesahuje 100. Z pFidruZenych center osidleni se u Biliny ne-
uvaZzuje s podstatnéjSim rozvojem; vhodné podmlnky ma pFidruZené
centrum osidleni Kadari.

4. Hradecko-pardubicka SRA

Z hlediska rozvoje obou jader mé pFiznivéj§i podminky Hradec Krélové
(v jaderném tlzemi Pardubic nejsou Zadné rezervy). Z tohoto pohledu
se jevi Gcelné pi‘esunout ¢ast planované vystavby Pardubic do Hradce
Kralové, 1 za cenu zvySeni meziméstské dojiZdky do zaméstnani- Pro od-
lehCeni Hradce Kralové lze vyuZit piiznivé poméry pridruZeného centra
osidleni Jaromére.

5. Brnénska SRA

Poméry samotného mésta Brna jsou relativné nejméné pl“*iznivé ze vSech
velkomé&st.' Vzhledem ke specifickym pomériim zdzemi je tfeba postu-
povat v bytové vystavbE jadra SRA maximdaln& raciondln€ (maximdlni
vyuZiti volnych ploch v intravildnu mésta).

6. Gottwaldovska SRA

3) SRA: praZskd stfedoCeskd, teskobud&jovickd, plzeiiskd, sokolovsko-chebskd, se-
veroceskd, libereckd, hradecko-pardubickd, brnénska, gottwaldovskd, ostravskd, olo-
moucka.

MR: Kolin—Kutnd Hora, Mladé Boleslav Pribram, Pisek, Strakonice, Tabor, Klatovy,
Litom&Fice, Ceskd Lipa, D&&in, Varnsdorf Havli¢kiv Brod, Néchod, Trutnov, Usti nad
Orlici, Bieclav, Hodonin, Jihlava, T¥ebi€, Znojmo, Zdar mad ‘Sazavou, Sumperk Vsetin.
Z pridruZenych center osidleni se zabyvdme pouze mésty z pouZitého vybraného souboru.
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Vhodné podminky pro bytovou vystavbu ma pouze jddro SRA Gottwaldov.
Z tohoto divodu. je uUcelné dat meéstu Gottwaldovu rozvojovou prioritu.
7..0Olomoucka SRA ’ ' : o
Situace v této SRA je z hlediska rezerv pro bytovou investi¢ni vystavbu
nejhor$i. Je proto tfeba vyuZivat pro novou vystavbu volnych ploch
v intravildnech vSech jader SRA. Pro odleh¢eni mésta Olomouce je moZ-
né vyuZit pFiznivych poméri pi‘xdruzeneho centra osidleni Sternbelka
8. Ostravskd SRA

Z hlediska zkoumané cdasti problematiky bytové vystavby lze konstato-
vat, Ze ze vSech uvedenych SRA maé ostravskd relativné nejpFiznivéjsi
situaci pro uzemni rozvoj jak jader SRA, tak pFidruZenych center osi-
dleni. Zaméry rozvoje bytové vystavby je ovS8em nutné raciondlné zva-
zit z hlediska specifickych hydrogeologickych pomérd poddolovanych
tzemi a rovnéZ v souv1slostech S v{/hledovyml zaméry rozvoje OKR [ no-
vé dob\]vam prostory] :

AL Mestské reglony

7 méstskych 1eg10nu ]sou dale strucné zhodnoceny pouze ty, u nichZ
se pf'edpokladany tzemni rozvoj nejvice stfetdva s pozadavky na ochra-
nu ZPF.

V Cechdch ma zvla§td nepf¥iznivou situaci mestsky region Kohn-—
K. Hora. RovnéZ situace MR Litoméf¥ice, M. Boleslav a Znojmo naznacuje
vyhledové potiZe. Prakticky nulové (resp. téméf nulové) moZnosti dal-
§tho dzemniho rozvoje vykazuji jihomoravskd mésta Hodonin a BFeclav.
Podle naseho nazoru trvalé FeSeni investitni vystavby vyuZitim volnych
ploch v intravildnech obou mé&st nemiiZe danou situaci Fe$it, nebot oba
pFislusné okresy vykazuji relativné vysoké prirlstky obyvatelstva p¥iro-
zenym vyvojem. Nejpravdépodobnéjsi variantou racionalniho rozvoje mést
je intenzivni rozvoj nezvy3ujici pracovni pfileZitosti v primyslu, a proto
by se m&lo s ob&ma okresy poéitat jako se zdrojovymi oblastmi pracov-
nich sil pro Brno. Potfebnou tGroveii zdroji pracovnich sil pro vyspélou
zem@édélskou vyrobu obou okresli lze zabezpecit preferenci rozptylené
individudlni vystavby ve stfediskovych obcich.

4. Zavér

Jednim ze zakladmch pfirodnich zdrojd Zivota je plda, a to zdrojem
mnanejvys cennym a nenahladlteln{(m Je proto nutné ji chranit pred ne-
gativnimi vlivy spoledensko-hospodéfského rozvoje a peovat o jejl trva-
le vysokou trodnost. Celkovy stav pidy je dan vysledkem vzéjemného
plsobeni pfirodnich a antropogennich &initeld. Pidu tedy chranime pfed
negativnimi vlivy p¥irodnimi (eroze, zdplavy, pidni sesuvy atd.]) i antro-
pogennimi (t&Zba uhli, rud a hornin, primyslovy odpad, pozemni a in-
7Zenyrské stavby atd.). NeuvdZenym a nadmérnym zdborem odnimame
pidu zem&dg&lské vyrobs, tim se stdle zmenSuje rozloha ZPF a sniZuje
se zikladna pro v§Zivu obyvatelstva, Rozvoj urbanizace méa na tomto
procesu vyznamny podil. Rozvoj mést ovSem nejde zastavit, ale lze jej
usmérnit. Lze uvaZené C¢ast bytové vystavby mést I. a II. velikostni skupi-
ny s malymi rezervami pldy pfendSet do okolnich mést III. a IV. ve-
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likostni skupiny (pridruZend centra osidleni). Udaje jsou shrnuty v ta-
bulce (tab. 2). V otazce rozvoje mést I. a II. velikostni skupiny je tfeba
pfi sestavovéni koncepce tohoto rozvoje brat v tivahu nejenom poZadav-
ky vyplyvajici z naroki ekonomické zdkladny, ale jako s jednim ze
zdkladnich faktor pocitat i s rezervami pouZitelnych ploch pro inves-
tiéni vystavbu, Obecné lze konstatovat, Ze obrat od extenzivniho k inten-
zivnimu rozvoji prmyslu, ktery je méné ndrodny na nové investice, je
tfeba vyraznéji prosazovat prdvé v oblastech s nejlep§imi ptidami. V sou-
vislosti s tim se zvySuje tloha tGzemni regulace migraci. Novad vystavba
ve méstech I. a II. velikostni skupiny by se méla souCasné orientovat
na asanace uzemi, kde se nachdzi nevhodny bytovy fond. Tim by se
soucasné zvedla troveii bydlen{ téchto mést.

Zavérem lze Fici, Ze urbanisticky rozvoj a ochrana ZPF se i v bu-
doucnu budou nachédzet v kontraverznim vztahu. Situacim, vyZadujicim
operativni a tedy Casto kompromisni FeSeni lze vSak koncepéné pfFed-
chizet. PredloZend studie umoZiiuje prvotni hrubou orientaci v tomto
sméru, Dal$i rozvoj mést musi probihat v podminkach zvySujici se ochra-
ny ZPF, nebot i pfes neustdly rozvoj védy a techniky pddu jako ziklad-
ni vyrobni prostfedek v zem&dé&lstvi nahradit nedokdZeme.

Tab. 1: Intenzita urbaniza&niho tlaku podle velikostnich skupin mést

1 — podet obyvatel k 1, 11. 1980 v tis.,

2 — podet obyvatel v roce 2000 v tis. (stfedni stav),

3 — piirdstek obyvatelstva v tis.,

4 — podet obyvatel bydlicich v bytech IV. kategorie,

5 — plocha rezerv v ha (U1 + kUz + kUs]),

6 — intenzita urbaniza&niho tlaku — IUT],

7 — intenzita urbanizatntho tlaku — IUTz2,

1. velikostni skupina 1 2 "3 C 4 5 6 7
Zatec . 19,5 22,0 25 748 200 16,2 18,7
Rokycany 19,3 22,3 30 1609 607 7,6 12,3
Svitavy 19,1 22,3 32 1801 1646 3,0 3,2
Z4bteh 19,1 22,9 3,8 1330 - 650 7.9 12,7
Hranice 19,0 22,9 39 1107 884 57 8,8
Chodov 19,0 24,8 5,8 725 443 14,7 21,8
Bilina 18,8 19,5 0,7 667 60 22,8 28,5
Rakovnik 18,7 23,9 5,2 1053 178 35,1 56,3
Varnsdorf 18,7 21,3 - 26 1937 476 9,5 10,2
Turnov 18,5 21,6 31 2020 140 36,6 49,8
Dvir Krélové 17,9 20,9 3,0 2196 325 16,0 18,6
Maridnské Lazné 17,9 20,0 2]1 916 875 4,5 13,4
Jidin 17,8 20,9 31 1101 88 36,4 58,4
Pelhiimov 17,8 22,0 4,2 832 2 840 1,8 7,2
Cesky Krumlov 17,5 22,7 5,2 577 628 9,2 21,7
Uhersky Brod 17,5 21,5 4,0 1156 83 62,1 —
Bruntél 17,0 28,5 95 878 2 866 3,6 6,5
Neratovice 16,9 22,5 5,6 871 22 294,1 —
Jesenik 16,7 21,9 5,2 945 1386 44 53
Brandys nad Labem 16,4 19,3 2,9 1680 0 — —
Sternberk 16,3 18,3 2,0 1366 948 3,6 55,2
Jablunkov 15,9 16,7 0,8 2076 2276 i1,3 1,7
Veseli nad Moravou 15,5 18,0 2,5 1066 0 —_ —_
BeneSov 15,2 20.8 5,6 6837 1254 50 6,3
Roudnice 15,2 17,3 2,1 827 103 28,4 30,2
Slany 14,7 22,5 7,8 1021 151 58,4 90,0
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Nymburk

Frenstdt pod Radho¥tém
Velké Mezili&]
Podé&brady

Vrchlabi

Susice

A3

Holesov

Vlasim

Boskovice

Novy Bor

Tachov

Kyjov

Uni¢ov

Litovel

Ti¥nov

Moravskd Trebova
Jaromé&¥

Celdkovice

DomaZlice

Nové Mésto na Moravé
Hlinsko

Semily

Bysttice pod Hostynem
Landkroun

Litomy3l

Prachatice

Rumburk

Bystfice nad Pern3tejnem
Odry

Humpolec

Rychnov nad KnéZnou

I1. velikostni skupina

Tabor

Litomérice
Sumperk
Uherské Hradisté
Znojmo

Ptibram

Cheb

Kromé&riz
Sokolov

Trutnov

Kolin

Blansko

Usti nad Orlict
Koptivnice
Kadaii

T¥ebit

Novy Ji€in
Vsetin

Hodonin

Pisek

Vala8§ské MeziFiéi
Krnov

Beroun

Zdar nad Sézavou
Ceska Lipa
Chrudim

Mélnik
Havli¢klv Brod

14,3
14,1
14,0
13,8
13,8
13,7
13,5
13,3

13,3

13,1
12,8
12,8
12,6
12,5
12,4
12,2
12,1
11,6
11,5
11,5
11,3
11,1
11,0
10,8
10,6
10,4
10,4
10,3
10,0
10,0
10,0

9,3

48,6
413
407
39,6
39,3
39,1
36,9
35,3
34,6
34.4
336
33,2
33,0
32,5
31,7
31,6
31,5
29,9
28,7
28,1
27,3
25,7
25,6
25,0
24,9
24,9
24,8
245

17,3
217
16,5
16,0
16,4
15,8
145
15,0
16,0
16,1
145
17,0
16.0
145
14,5
135
13.6
12,0
13,8
14,0
13,0
12,8
13,1
11,9
12,3
12,6
140
11,8
12,5
113
12,0
12.4

53,8
465
48,4
483
475
42,8
42,4
39,9
45,1
38,8
44,2
37,7
40,5
42,2
413
41,4
43,0
36,5
35,2
335
33,7

205
32.0
425

33,4
29,5
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Breclav

Louny -

Studénka

Ostrov

Strakonice .
Kralupy nad Vlitavou
Klatovy

Kutnd Hora

RoZnov pod Radho$tém
Vysoké Myto
Néachod

Vy$kov

Duchcov

JindFichtiv Hradec

I11. velikostni skupina

Pardubice
Teplice
Kladno
Frydek-Mistek
TFinec

Opava

Karlovy Vary
Chomutov
D&cin

Prerov

Mladé Boleslav
Jihlava
Prostéjov

1V. velikostni skupina

Praha

Ostrava

Brno

Plzeil

Liberec
Olomouc
Gottwaldov -
Most

Hradec Krélové
Usti nad Labem
Ceské Budgjovice

1

240
23,8
23,2
231
22,6
22.1
218
20,9
20,8
20,8
208
20,6
205
201

96,9
86,9
82,1

76,6

76,6
70,4
67,5
67,2
61,1
54,2
52,2
51,1
51,0

12109

635,4
4123
197,1
155,3
115,6
1152
108,7
102,5
102,4
101,9

30,0
30,4
27.0
28,0
30,0
26,6
25,5
26,0
244
229
23,0
24,3
21,8
275

127,5
90,9

1035
87.0
81,1
72,6
82,4
66,9
63,9
68.8
59,5
55.9

1 236,7

701,2
4554
222,7
176,6
137,5
132,1

127,4

131,5
117,5
128,0
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29,0
15,1
26,1

4

1741
1458
1994

581

937
2030
1119
2035
1091
1550
2186
1166
2 442
1059

1281
8 899
6 255
3047
4121
3884
5 417
2338
4 065
2343
3521
3187
1772

78 058
23971
25 747
14 753
16917
6252
4374
4180

" 16 200

7 495
8 441

38
106
4114
1612
1009
171
1182
140
1 426
384
594
125
214
1665

86

1535
639
6 410
6 846
2326
2784
984
2021
33
1264
2586

8063

18 047

1145
4756

11295

684
6 402
1007

928
2383
4905

Tab. 2: Charakteristiky rozvoje mést jednotlivgch velikostnich skupin
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celkova velikost katastru v ha,
pramérnéa velikost katastru v ha,
celkova velikost jaddrového tGzemi v ha,
primérnd velikost jddrového dzemi v ha,
absolutni rezervy v ha,
primérna rezerva v-ha,
primé&rnd hodnota KMUR v %,
absolutni prirtistek obyvatel v tis.,
primérny piiristek obyvatel v tis.,
IUT: (primérnd hodnota),
IUT2 (primérnéd hodnota),
hustota obyvatelstva na km2? — 1980,
hustota obyvatelstva na km? — 2000,
podet obyvatelstva bydlictho v bytech IV.

kategorie,
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119,0

45,4
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15 —. pramérny pocet obyvatel bydlicich v hytech IV, kategorie,
16 — Po1 + Po, .

17 — primérna hodnota Po1 + Poy,

18 — podil rezerv na velikosti katastru v %,

19 — celkovy podet obyvatel v tis.,

20 — prameérny pocet obyvatel v tis.

vel. skupina: V. I11. 11, L. ceikem
1. 355492 170328 = = 367221 343 077 1236118
32317 13102 8743 5915 ) 9965
3 164 916 49 348 123925 116 726 454 915
4 14992 3 796 2951 2013 3669
5 59 605 34567 79 856 85 494 259 522
6 5 419 2 659 1901 1474 2093
7 17 20 22 25 21
8 309,3 163,1 269,7 173,5 915,6
9. 28,1 12,5 6,4 3,0 7,4
10. 8,7 7,8 6,7 6,0 7,4
11. 23,2 33,6 15,5 10,1 17,6
12 920 520 330 250 500
13. 1000 620 400 300 580
14, 206 386 50128 70802 59 747 387 065
15 18 762 3 856 1686 1030 3121
16 515 688 213 228 240 502 233 247 1 302 665
17 46 880 16 402 5727 4021 10 505
18 16,9 20,3 21,7 249 21,0
19, 3257,3 893,8 1209,2 840,0 6200,3
20 296,1 68,7 28,8 14,5 50,0
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Summary

THE EVALUATION OF URBAN DEVELOPMENT IN THE CZECH SOCIALIST REPUBLIC
FROM THE POINT OF VIEW OF AGRICULTURAL LAND PROTECTION

The agricultural land protection plays an important part in the development stra-
tegy of the Czechoslovak agriculture aiming at the securing of the self-support in
the production of food-stuffs. Therefore it is necessary to restrict the decrease of the
agricultural land due to the investment activity, especially the housing construction.
This paper deals with the evaluation of potential facilities of the urban development
(towns of more than 10000 inhabitants) till the year 2000. The system of several
degrees of agricultural land protection was applied to appoint the co-efficients that
show the loss of agricultural land in ind.vidual cadastral territories of towns. The
town territories were divided in central territories (intravilan)} and other territories
and agglomerated territories from the point of view of urbanistic character. In this
way the absolute reserves in the territorial development of choice towns were calcu-
lated. Then the demands on the housing construction up to the year 2000 were
appointed on the basis of the expected increase in the population and the number of
people living so far in flats of the fourth category. The portion of the expected demands
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and reserves in the territorial development represents an index called ,the intensity
of the urbanization press“. We should like to mention that as reserves of the territorial
development only the agricultural land was taken into account and the other invest-
ment activity was not included.

The achieved results were commented within the frame of the appointed regional
agglomerations and towns in the Czech Socialist Republic. It is necessary to concentra-
te the attention to the problem of agricultural land protection in the regional agglo-
merations of the towns Olomouc, Hradec Kralové — Pardubice and Brno, from the
point of view of subsidiary settlement centres to regional agglomerations of Praha
and Gottwaldov. The same problem concerns also the towns Hodonin, Bfeclav, Kolin,
Kutna Hora and Litom&Fice.

{Pracovisté autorii: Geograficky ustav CSAV, Mendlovo ndm. 1, 662 82 Brno; pFirodo-
védeckd fakulta UJEP, KotldFiskd 2, 611 37 Brno.)

308



ROZHLEDY

JAROMIR KORCAK

MILIONOVA MESTA ZA PULSTOLETI 1930—1980

J. Kor&ak: Cities of one million or more inhabitants in 1930—1980. — Sbornik
CSGS 89:4:309—317 (1984). — This paper deals with the development of the largest ci-
ties in the whole world in period of 50 years. Author compares the cities of one million
or more inhabitants from different points-of-view.

Mésta majici vice neZ milién obyvatelfi jsou nejnadpadné&j$im a trva-
lym lidskym vytvorem na povrchu zemském, jeZ bohaté rozmnoZuji je-
ho rozmanitost. A¢koliv jejich provoz je ekonomicky ztratovy, stile vice
pFitahuji vyrobu i obyvatelstvo, takZe jich rychle pribyva. Rostou témé&rF
dvakrat rychleji neZ celkovy polet obyvatelstva. Ten se za padeséit let
1930—1980 zvétsil o 125 %, ale pocet obyvatelli v mili6novych méstech
0 215 %. Dnes v nich Zije celkem 537 miliéni 1lidi, coZ je 12 % z celého
lidstva. PocCet jejich obyvatelti se vice neZ ztrojnasobil, nebot jich pFed
50 lety bylo jen asi 172 miliént. Roku 1930 mélo jen 32 mést vice neZ
milién obyvateldl, dnes je jich 206.

Pocet miliénovych mést (M—mést) se dd urcit jen pribliZn&, nebot
statistickd data se vétSinou publikuji podle administrativniho rozdéleni,
i kdyZ rozloha velkomésta prekrocila tento ramec. Je pak nesnadné jed-
noznacCné urcit, které dalSi obce tvoFi geograficky celek s tstfednim més-
tem, tedy méstskou aglomeraci nebo konurbaci. Vé&tSinou tu rozhoduje
uzemni souvislost urbanizovanych ploch a vzdalenost od stfedu central-
niho mésta. Takové geografické vymezeni respektuji afedni statistiky
jen ve Francii, Velké Britanii a v USA, ale kritéria zde nejsou stejna.
Do Ruhrské konurbace zahrnujeme 14, do Hornoslezské (GOP) 12 nej-
bliZzSich mést. V obou pfipadech je primérnd hustota zalidné&ni vétSi nez
3000 na km? V této stati sledujeme mésta jen podle vymezeni geogra-
fického.

Za téchto okolnosti je pfirozené, Ze uZ jen prosty pocet M—mést v da-
ném roce se v rtznych publikacich uvaddi ponékud rizné. Pokud jde
o srovnavani retrospektivni, vznikaji nesrovnalosti predevSim z toho, Ze
roku 1930 v mnohych rozvojovych zemich nebylo provedeno fadné sci-
tani lidu, takZe jsou k dispozici jen vice méné pribliZné odhady. Jinak
vadi ¢asovému srovnavani okolnost, Ze sCitdni lidu se ve vSech zemich
neprovadi ve stejném roce. Tomu odpomdhdme statistickym odhadem
zaloZzenym na extrapolaci primérného roCniho prirdstku za predchéze-
jici desetileti nebo pétileti. Cim del3i je takové intercensalni obdobi, tim
méné adekvatni je vysledek. To se stdvd, kdyZ se pfedpoklada stéle stej-
ny rist obyvateldl, ktery se zatim zpomalil.

Proto nap¥. v publikaci V. PokS$iSevského z roku 1979 se za M—mésta
resp. aglomerace pokladaji i takovd, kterd poCtu milionu obyvatel jesté
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nedosahla: Sheffield, Bremen, Hannover, Mannheim, Niirnberg, Semarang,
Akkra, AbidZan, Curitiba. Nejvétsi rozdily toho druhu se objevily po
uvefejnéni vysledkd prvniho fadného séitani lidu v Cing. Polet M—mést
v Cing se dosud odhadoval na 21 aZ 27, kdeZto podle s¢itani lidu 1981
jich tam bylo jen 15. Je to pFfekvapujici, protoZe jinak celkovy pocet oby-
vatelstva v Cin& byl roku 1981 o 70 miliond v&t$i, neZ udavala nejvy3si
varianta odhadu OSN.

Z téchto dlivodi je v citované publikaci celkovy pocet M—mést o 17
vetSi neZ ve skutecnosti, i kdyZ je naopak menSi o ta mésta resp. aglo-
merace, kfera sledovanou lidnatost dosdhla aZ roku 1980. Jsou to LodZ,
Sofia, Jerevan, Omsk, Perm, Ufa, Kazaii, Rostov, Bejrit, Kabul, Ldilpur,
Pana, Nagpur, Kuala Lumpur, In Cchong, Fukuoka, Sapporo, Brisbane,
Tunis, DZazair (AlZir), Providence, Rochester, San Antonio, Sacramento,
San Juan, Cali.

Dalsi rozdily vznikaji tim, Ze tfi M—mé&sta odpadaji zarfazenim do
konurbace tokijské a o6sacké (Kawasaki, Jokohama, Koébe) a zaFazuji
se tfi M—mésta nova: Anaheim a Riverside, vzddlend 51 resp. 89 km od
Los Angeles, a San José, 51 km od San Francisca; vSechna tato tfi vel-
komésta vykazuje uFedni statistika jako samostatné metropolitni aredly.
Pro srovnani uvddime vzdalenosti méstskych center, jeZ odiivodiiuji slou-
Ceni v jedné aglomeraci resp- konurbaci: Lille—Roubaix 10 km, Don&ck—
Makejevka 12 km, Leeds—Bradford 12 km (ale Bradford—Huddersfield
17 km), Barcelona—Tarrasa 18 km, Tampa—St. Petersburg 19 km, Diissel-
dorf—Solingen 20 km, Osaka—Koébe 25 km, Essen—Dortmund 23 Kkm,
Tyneside—Sunderland 25 km, Gliwice—Katowice 26 km, T6kjo—]Jokoha-
ma 29 km, Chicago—Gary 33 km.

Celkem tu sledujeme 206 mést resp. aglomeraci, kterd méla roku
1980 nejméné 1 milién obyvateld. 64 takovych mést bylo v Evropé, 65
v Asii, 11 v Africe, 3 v Australii a 62 v Americe. Podrobné&jsi geografické
rozdéleni tohoto souboru M—mést obsahuje néasledujici statisticky pfe-
hled, v n&mZ se uvadi pocet jejich obyvateld r. 1930 v tisicich, jeho pfi-
ristek za 50 let a podil téchto mést v celkovém poctu obyvatelstva r. 1980.

Sovétsky svaz (22) - . . . - . ... 12533 25522 203 % 14,1 %
ost. social. zem& Evropy (9) - - - - 10458 4817 46 % 11,3 %
zap. a sever. Evropa (24) - . . . . 39125 14865 38% 22,3%
jizni Evropa (10) - - - -« « « « . - 7766 13949 179% 188 %
jihozdpadni Asie (10} - - . . . . . . 1948 15646 802 % 10,8 %
Pfedni Indie (15} ... .. ... .. 8700 39755 457 % 5,4 %
jihovychodni Asie (12) - - « . - - . 4300 23425 558% 7.5 %
Cina a Mongolsko (16) . - - . . . . 10927 49705 452 % 5,7 %
Japonsko a Korea (12) - - . . . . . 14683 29060 225% 25,4 %
Australie (3) - - - -+« o o 0. 2418 5053 208% 31,8 %
Afrika (11) - -« -+« - o oo 4280 21340 496 % 5,5 %
Severni Amerika (41) - - - - . . . 42971 68996 160% 44,9 %
Latinskd Amerika (21} - . . . . . . 11515 58343 507 % 18,7 %
206 M—m8St .« « « « « v v v o0 ‘171644 366191 215% 12,2 %
hosp. vyspglé zem& (116) . - . . . . 138837 131016 9%6 % 22,8%
rozvojové zemé& (90) - . . . . . . . . 32807 235175 712 % 8,3 %

Upozoriiujeme na hlavni fakta z téchto dat. Pomérné nejmens$i pfi-
riistek obyvatelstva vykazuji M—m#&sta v zdpadni Evropé (38 %) a v ev-
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ropskych socialistickych zemich bez Sovétského svazu (46 %). Daleko
nejvstsi byl takovy prirlistek v M—m8&stech jihozdpadni Asie (802 %),
jihovychodni Asie (558 %), St¥edni a JiZni Ameriky (507 %), Afriky (496
%) a Predni Indie (457 %). Pokud jde o podil M—msést v celkovém
poctu obyvatelstva, je daleko nejvétsi v Severni Americe, pak v Austra-
lii, v Japonsku a v zédpadni Evrop&. Daleko nejmensi takovy podil vy-
kazuje Pfedni Indie, Afrika a Cina.

Primérny prirGstek obyvatelstva v M—méstech v rozvojovych ze-
mich byl 7krat vétSi neZ v zemich hospodéarsky vyspélych (712 resp. 96
%). Jednotlivdi M—m&sta oviem vykazuji daleko vé&tsi rozdily, od minus
30 % (Berlin) do plus 2 820 % (Phoenix v Arizong&). V&t neZ 10nasobny
prirtistek nebyl v Zaddném evropském M-—mést8, ale v Severni Americe
v péti: kromé Phoenixu je$té t¥i v Kalifornii (Santa Ana, Riverside, San
José) a Tampa na Floridé. V rozvojovych zemich mélo 19 M—mést vétsi
neZ 10nasobny piirtistek obyvatelstva, nejvétdi Konya v Turecku 2 590 %.
Ubytek, i kdyZ pom&rnd nepatrny, vykazuji kromé& Berlina je$té Videit,
Hamburk a Manchester.

Rozdily populaéniho pfirtistku vSech 206 M—mést tu sledujeme ve
dvou variacnich fadach, jejichZ pocet stupiii je zhruba uren podle re-
giondlntho maxima. Prvni varia¢ni Fada se tykd mést v zemich hospodéai-
sky vyspélych, druhd pak v zemich rozvojovych. Udavd poCet M—mést,
v nichZ relativni pfirtistek obyvatelstva v letech 1930 aZ 1980 d¢inil:

Gibytek 0 — 100 — 200 — 300 — 400 — 500 — 600 — 700 — 800 — 900 — 1000 % a vice

4 38 27 19 9 7 3 3 1 1 —_ 4
— 2 5 -8 14 10 10 9 7 4 4 17

Presto, Ze jde o velmi maly poCet p¥ipadd — 116, resp. 90, vykazuji
oba soubory statistické rozloZeni zna¢n& vyrovnané, coZ pFekvapuje,
nebot se tu sleduji mésta vznikl4 a Zijici ve zcela rozdilnych geografic-
kych i socidlné ekonomickych podminkéch. NapF. v prvnim variaénim
stupni se setkavaji nejen Praha, VarSava a BudapeS$t, ale také Londyn,
PafiZ a New York. Podobné ve druhém stupni Stockholm, Moskva, T6kjo
i brazilské Recife. Ob& varia¢ni fady se 1i8i svym celkovym tvarem. Prvni
fada je krajn& nesoumérné, drihd pomérné soumérnd s nejcetné&jsi hod-
notou v patém stupni. Nej¢etnejs$i hodnotu v prvni variaCni ¥adé pred-
stavuji mésta, v nichZ prim&rny ro&ni p¥irfistek byl mensi neZ 2 %. Jsou
to vesmés M—mésta evropsk4, ale jen dvé sovétska (Odésa a Dnépro-
petrovsk]), z americkych jenom New York, Chicago a Pittsburg. Z M—mést
asijskych jevi takovou stagnaci kromé& vyslovené& primyslové Nagoje jen
byvala hlavni mésta Xi—an, Nanting a Kj6to.

Tento vybér jednotlivych mé&st jeSt€ doplnime vyétem 25 nejvét-
Sich mést s udanim poctu obyvatel roku 1980 v miliénech: New York
16,1, Tokjo 15,5, Ciudad de México 14,7, Londyn (metropolitan area)
12,8, Sanghaj 11,0, Buenos Aires 10,1, PafiZ (complex résidentiel) 9,1,
Kalkata 8,9, Beijing (Peking) 8,6, Soul 8,3, Moskva 8,1, Bombaj 8,0, Chica-
go 7,8, Los Angeles 7,5, Kahira 7,2, Sdo Paulo 7,0, Osaka—Kobe 5,7, Phi-
ladelphia 5,5, Djakarta 5,5, Rio de Janeiro 5,1, Tchien—tin 5,1, Tehrdn
5,0, Dilli 4,7, Leningrad 4,6, Detroit 4,6.

Rozdily pom&rného pFiristku jsou velmi zna¢né, od 26 % (Londyn)
do 1290 % (Tehran). Uvedeme 10 dalSich nejv&tS§ich M—mést s pFirlist-
kem pomé&érné nejmensim: PafiZ 58 %, New York 57 %, Osaka—Kobe
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67 %, Chicago 78 %, Philadelphia 108 %, Leningrad 121 %, Detroit 125
%, T6kjo 137 %, Moskva 150 % a Rio de Janeiro 205 % — a 10 nejvét-
§ich M—mést s pfiristkem pomérng nejvét§sim: Tchien—tin 408 %), Bom-
baj 500 %, Kahira 522 %, Beijing 614 %, Sdo Paulo 681 %, Dilli 836 %,
Djakarta 866 %, C. de México 1175 %, Soul 1185 % a Tehran 1290 %.

Vedle lidnatosti nis zajimaji dal3i poméry geografické, a to nadmof-
skéa vyska, poloha vzhledem k mofti a rozloha urbanizovaného tzemi v po-
méru k rozloze orné pady.

Ze 206 sledovanych M—mést resp. aglomeraci jich 28 m4 své cen-
trum ve vySce vétSi neZ 500 m nad hladinou mofe: Mnichov 520, Santia-
go de Chile 530, Monterrey 535, Sofia 550, Piina 560, Hajdardbad 620,
Madrid 640, Tchaj—jilan 660, Dima8k a§—Sam 750, Lahaur 568, Bandung
760, Sdo Paulo 820, Belo Horizonte 836, Ankara 870, Bangalir 920, Ca-
racas 927, Konya 1027, Jerevan 1056, Cali 1109, Tehran 1132, Medellin
1490, Guadalajara 1545, Denver 1554, Kébul 1735, Johannesburg 1 753,
C. de México 2 240, Addis Abeba 2 450, Bogota 2 640 m n. m.

Vysoké& poloha nijak nebrénila rozvoji téchto mést. Roku 1980 v nich
Zilo 72 663 tisic lidi, nebot jich od roku 1930 pfibylo 566 %, tedy 3krat
vice neZ ¢ini celozemsky primér a témér stejné jako analogicky pri-
meér pro rozvojové zemsé (576 % ).

Pokud jde o polohu vzhledem k mofi, vétSina nejvét§ich mést resp.
konurbaci ma polohu pfimofskou a jen 9 jich leZi ve vnitrozemi. (Soul
vzddleny 40 km od svého ndmofniho pfistavu pocitdme k méstim p¥i-
moifskym.) Je zajimavé, Ze ob& tyto geograficky tak odliSné skupiny
mély roku 1980 téméf¥ stejny pocCet obyvatel, 294 resp. 245 milién. Vi-
ce soe/ 1i%i rychlosti svého populaéniho riistu od roku 1930, 235 % resp.
181 %.

KdyZ nyni podle polohy k mofi rozliSime vSechna M—mésta, pfipo-
miname, Ze takové tfidéni nemibZe byt vZdy jednoznacné. Mezi pFimof-
skd mésta poclitdme i ta, kterd sice neleZi pri pobreZi, ale jsou s mo-
fem spojena umélym priplavem nebo Fekou splavnou pro namoini lodé.
Tedy napf. Manchester, Brusel, Providence a Washington, ale také Ham-
burk, Tchien—tin, Houston a Tampa — nikoli vSak Phnompenh nebo
Portland (Oregon), jejichZ vzdéalenost od mofe je prili§ velika, 277 resp.
192 km. Mezi prfimofskd mésta nepolitdme ani ta, jeZ sice leZi blizko
mofe, ale nikoli na splavné Fece (Rim, Adana, Sapporo, Caracas).

Mezi 206 sledovanymi mésty jich 83 mélo polohu pFimofskou a 120
vnitrozemskou. V celkové lidnatosti se pFiliS nelisi, v pFimo¥Fskych Zilo
roku 1980 celkem 294 miliénd lidi, ve vnitrozemskych 245 miliénti. Vice
se 1i8i v pomérném piiristku poéthl obyvateld od roku 1930: 238 % resp.
181 %. Ale regionalni rozdily v tom jsou znac¢né, jak je vidét z néasledu-
jiciho statistického prehledu podle svétadild. Prvni dvé c¢isla udévaji
absolutni pocet obyvatelli roku 1930 a 1980, tfeti idaj pak zna¢i primér-
ny prirdstek obyvatelstva v M—méstech:

pFimorsk4 (83) vnitrozemska (123)
Evropa 28,2 46,5 66 % 42,9 82,7 93 %
Asie 249 1415 546 % 17,6 54,7 249 %
Afrika 1,8 10,9 500 % 25 14,7 488 %
Australie 2,4 75 208 % — — —_
Sev. Amerika 22,4 56,0 153 % 20,5 55,6 172%
Lat. Amerika 8,3 32,2 288 % 3,4 365 97,3%
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Pomérné nejmensi populacni riist vykazuji pfimoifskd mésta evrop-
skd, o tfetinu mensi neZ evropskd mésta vnitrozemska. Naproti tomu oby-
vatelstvo pFimofskych mést asijskych a africkych vzrostlo p&tindsobné.
AvSak vnitrozemskd meésta v Asii méla takovy relativni priristek sotva
polovicni, kdeZto v Africe bezmdla stejny jako tamni M—meésta vnitro-
zemska4. Jinak u vnitrozemskych pozorujeme daleko vétSi regionalni roz-
dily, nebot populace takovych mést v Latinské Americe roste bezmaéla
desetkrat rychleji neZ v Evropé. Vidime v tom néasledky nejen vétSi po-
rodnosti, ale také neutéSenych majetkovych poméra v jihoamerickém ze-
meédeélstvi, které nuti mladé lidi hledat zaméstnani ve velkomeéstech, je-
jichZ sloZitd ekonomicka struktura se jim jevi slibnym a atraktivnim
prostredim.

P¥i geografickém sledovani lidnatosti M—mést nds zajima také je-
jich rozloha. Takova data jsou-mdlokdy publikovéana, ale mezi témi, kte-
ré jsou, vyskytuje se ve velké vétSiné pozoruhodnd pravidelnost v hustoté
zalidnéni. Sv8d¢i o tom nasledujici data z roku 1980 (obyv./km?): Grea-
ter London 3940, PaFiZ (complex résidentiel) 3844, Ruhr 3880 (Essen
3640), Berlin 3460, Birmingham 3458, Budape$t 3710, Bukurest 3239,
Hornoslezskd konurbace 3091, Liverpool 3630, Diisseldorf 3660, VarSava
3550, Videini 3770, Kodati 3027, Mnichov 3295, Kéln 3075, Tyneside 3580,
Amsterdam 3001, LodZ 3458, z mimoevropskych Dilli 3165, Nanting 3540,
Kjoto 3160, Sdo Paulo 3632, Rio de Janeiro 3776, Fortaleza 3250 a dokon-
ce i Lagos, jehoZ metropolitni oblast se uddva na 1100 km? takZe na 1
km? pfipada asi 3300 obyvatelil. Takova shoda v primérné hustoté zalid-
néni je tim zdvaznéjsi, Ze také urbanizovand tzemi nékterych M—mé&st
USA vykazuji hustotu zalidnéni 3001—3800: New York 3290, Chicago
3190, Los Angeles 3240, Philadelphia 3320, San Francisco 3075, Washing-
ton 3470, Baltimore 3780, Houston 3320, Atlanta 3190, Seattle 3320, Den-
ver 37612, Indianapolis 3482, Riverside 3186, Dayton 3118, Buffalo 3001
na 1 km*.

Takova pravidelnost pripousti, abychom primérnou hustotu zalid-
néni 3500 na km? pokladali za standard pro viechna M—mésta a podle
toho uréili jejich p¥ibliZnou vymeéru. Pro naSi generalizaci v celozemském
méFitku takovy statisticky odhad staci. Pfedpoklddame-li tedy, Ze kaZdé
ze 206 sledovanych M—mé&st ma primérnou hustotu zalidnéni 3500 na
km? dospivame k vysledku, Ze celkova rozloha jejich urbanizovaného
tzemi ¢ini 152 tisic km? coZ je tolik co rozloha celé Anglie s Walesem.

V poméru k celkové rozloze orné plidy na Zemi pfedstavuje toto
urbanizované tzemi jen necelé 1 %. Od tohoto pomérného Cisla se jen
nepatrné 1iSi analogické praméry pro jednotlivé svétadily a nejvetSi sta-
ty. Pro Sovétsky svaz ¢ini 0,5 %, pro Cinu 1,1 %, pro Indii 0,6 %, ostat-
ni Asii 1,3 %, pro Australii 0,5 %, pro Afriku 0,4 %, pro Kanadu 0,4 %,
USA 1,35 %, Brazilii 1,7 %, ostatni Latinskou Ameriku 1,3 %. Vyjimkou
tu je Evropa bez Sov&tského svazu s pram&rem 2,06 %.

Regiondlni rozdily takového zatiZeni orné pidy jsou znacné a mo-
hou dosdhnout hodnoty vétSi neZ 10nasobek celozemského prameéru.
Tak napf. pro Anglii ¢ini 12,7 %, pro Leningradskou oblast dokonce
37 % orné ptdy, coZ predstavuje maximum takového regiondlniho sle-
dovani. PFi srovndni musime dbat toho, aby v rozloze sledovanych
cblasti nebyly velké rozdily. Tak napfF. urbanizované tuzemi Prahy pred-
stavuje 1,4 % jde-li o Cechy, ale 0,6 %, jde-li o celé Ceskoslovensko.
Podobn& pro zdpadonémeckou provincii severorynskou ¢&ini analogické
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procento 17,8 %, ale pro celé dolni Poryni jen 6,8 %. V Sovétském svazu
vykazuje po oblasti Leningradské nejvétSi takové zatiZeni TaSkentska
oblast (14,7 %), oviem proto, Ze jeji vymé&ra &ini jen 16 tis. km?. Roz-
$ifime-li ji o dvé tfetiny pfiléhajici Cimkentské oblasti na 96 tis. km?
klesne primér na 2,2 %.

KdyZ tedy budeme nyni regionalné sledovat, do jaké miry urbanizo-
vané uzemi M—mést zat&Zuje jejich zemé&d&lskou zdkladnu, tedy roz-
lohu orné piidy jejich Sir§tho zdzemi, budeme db4t toho, aby vyméra zéze-
mi mé&la zhruba kolem 100 tis. km? Na$e sledovdani je v§ak omezeno tim,
Ze nezndme vymeéru orné pidy pro jednotlivé provincie mnoha stéatfi.
V takovém pfipadé vypocteme vymeéru podle celostdtniho priméru, po-
%{ud nezastirj velké regiondlni rozdily, jako nap¥. v Kanad&, JAR nebo
rénu.

Takto byla zjist&na, resp. odhadnuta vyméra orné plidy pro 110 ob-
lasti o prim&rné rozloze 110 tis. km?, obsahujicich celkem 116 M—mgst.
Jejich statistické rozloZeni podle poméru jejich urbanizovaného tzemi
k vyméFe orné phady sledované oblasti je krajn& nesoumérné — 43 %
pfipadt je v prvnim variaénim stupni. Vzhledem k malému rozsahu
statistického souboru je to rozloZeni dosti pravidelné, jak ukazuje na-
sledujici varia¢nf Fada:

ménénei2——4—6——8—-10—12—14-—16—18—-20%aviée
46 33 12 6 3 3 2 1 1 1 2

Jednotlivé uvedeme jeSté analogickd procenta pro 24 nejvétSich
mést — s vyjimkou hlavniho mé&sta Iranu. Primé&rna rozloha pfislusnych
oblasti je 119 tis. km? a obsahuje celkem 48 M—mést. Prvni sloupec
nésledujiciho pfehledu udava celkovou vymeéru sledovanych oblasti v tis.
km?, druhy vyméru orné pidy v tis. km? (je-li odhadnuta, je oznacena
zdvorkou), tfeti obsahuje rozlohu urbanizovaného tzemi v km? (je-li ve
sledované oblasti vice neZ jedno M—mésto, uvadi se jejich pocet v za-
vorce), ¢tvrty sloupec pak jeho pomér k rozloze orné pldy.

stdty New York a N. Jersey - . . - 148 71 5620(3) 7,9 %
severni polovina Hon%d - - . - . - 115 18 4429 23 %
metrop. obl. Mexika!) - ... ... 142 (35) 4214 12,1 %
Anglie . . .. ..o 0000 130 51 6407(6) 12,7 00
TIANG—SU  « « « « « « « o e 102 (62)  3151(2) 5,1 %
Oblast Buenos Aires - . . . . . . . 154 (20) 2880 14 %
severozapad Francie?) ... .. .. 119 (45) 2980(2) 6,6 %
Che—pej « - « « v v v v v v v v 190 (76) 3890(2) 5,2 %
Bengalsko*) - - - - ..o .. 107 (64) 2568 41 %
JiZni KOT€A « « « « v v v v v v v v 99  (22)  4226(4) 19 %
3ir$i oblast Moskevska®) . . . . . . 115 54 2318 4,3 %
stat Illinois - - . - .« . . ..o 146 124 2486 2,1 %
zdpadni Mahéaréstra®) . - . . . . .. 150 (71) 2940(2) 4,0 %
jizni Kalifornie’) . . . . . . . . . .. 137 47 5215(4) 11,1 %
DOINT EGYPt « « « v v v v v e e 100 26 3046(2) 11,7 %
stat Sdo Paulo . -« - - . . . . . .. 124 32 2009 6,3 %
jiZni Hon3d a Sikoku - - - - . . . . 124 (22) 2636(3) 11,9 %
Jdva a Madura - - - - - - - s - .. - 127 80 2557(3) 3,2 %
Pensylvdnie =+ . . . ... ... ... 123 62 2506(2) 47 %
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stat Rio de Janeiro®) - . . . . . .. 90 35 1554 4.4 %

Leningradsk4 oblast - - . . . . . . . 86 35 1329 37,9 %
stat Michigan - - - . - . . . .. .. 151 65 1896 2,7 %
severni Kalifornie”) . . . . ... .. 137 (47) 4205(3) 51 %

Z téchto dat je vidét, Ze i ve stejné velikostni kategorii mést jsou
velké rozdily v tom, co jejich urbanizované tizemi pFedstavuje v rozloze
orné pady jejich $ir$i oblasti. Nejsou to ovS8em rozdily tak veliké, jaké
byly uvedeny pro tempo populaéniho vyvoje, nebot ten je mnohem pro-
ménlivéjsi neZ geografické podminky.

Pripojujeme jeSté analogickd data pro Ctyfi oblasti, v nichZ urba-
nizované tzemi M—mésta predstavuje vice neZ 5 % orné piady. Stejn&
je tomu u t¥i ostrovii, jejichZ malé rozloha je ovSem pfirozené déna, coZ
znehodnocuje naSe srovnavani:

stat Victoria®?) . - - . . . .. ... 112 10,9 774 7.7 %
Tchaj—wan - « « « « « « ... 36 8,6 520 6,0 %
dolni Poryni®) - . - - .« . ... ... 145 45,6 3051(7) 6,8 %
1201051 S 41 7,0 616(2) 8,7 %
Puerto Rico . - . - .« .. 9 36 310 8,7 %
Guang—dung?) a Hongkong - . . - 115 (33) 2291(2) 9,9 %
jiZni Arizona - -« - - - .. oo ... 147 3,6 643 17,4 %

Poznamky: 1) staty Mexico, Puebla, Morelos, Hidalgo, Michoacén; 2) polovina provincie
resn. statu; 3) regiony Isle de France, Champange, Centre Nord, Normandie; 4) za-
padnd od Feky Padmd; 5) Moskevskd, Vladimirskd a Rjazanskd; 8) podle vymezeni
7 r. 1962; 7) tfetina stdtu; 8) také Espirito 'Santo; 9) tfi porgynské provincie NSR a Be-
nelux.

Sledujice velikostni pomér mezi urbanizovanym tzemim M—mést
a rozlohou orné piidy jejich 3irsi zemédélské zdkladny, nemiZeme nepfi-
pomenout nepfiznivy vyvoj téchto pomérdi, a to predevSim v Evropé. Za
deset let 1970 aZ 1980 se v Evropé bez Sovétského svazu zmensSila rozloha
orné pidy o 46 tis. km? zatimco rozloha urbanizovaného tdzemi M—mé&st
se zmenS§ila o 1,34 tisice km? Naproti tomu v Severni Americe se takové
tzemi roz§ifilo o 5,16 km? ale orné pidy p¥ibylo zdsluhou Kanady o 150
tis. km?. Méné& pfiznivé poméry vykazuji rozvojové zems, tj. 13,6 tis, km?,
resp. 31 tis. km? JenZe tento p¥irdstek orné pidy je ohroZovan odlesiio-
vdnim a z ného pochézejicim zvychlenim eroze vodni i vétrné. V rozvo-
jovych zemich se totiZ stdle vétSinou topi dfevem a obyvatelstva pfFiby-
va pétkrat rychleji neZ orné pldy. V letech 1970—1980 se rozsifila
o 4,5 %, kdeZto obyvatelstva pfibylo o 26 %. A tyto miliény novych
lidi hledaji obZivu vétSinou ve velkoméstech. _

Miliénovd mésta jsou i v bohatych zemich téZkym bFfemenem nérod-
niho hospodéfstvi a nédklady na inZenyrské stavby, méstskou dopravu
a vefejnou bezpeCnost doléhaji stdle tiZivéji. V M—méstech se soustfe-
duje nejen bohatstvi, ale i méstskd bida: jsou obklopena Zalostnou peri-
férii z bidnych chatr¢i bez vodovodu a bez kanalizace, v nichZ Ziji sta-
tisice, ba miliény lidi.

Z tohoto hlediska se rychly rst M—mést jevi velmi nepFiznivym.
Potrva-li nynéjsi tempo populac¢niho ristu, bude do konce stoleti jiZ 25
meést mit vice neZ 10 miliéona obyvateld a z toho 19 jich bude v rozvojo-
vych zemich, jak se doviddme z neddvné publikace sekretaridtu OSN:
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Ciudad de México, Sanghaj, Beijing, Sdo Paulo, Bombaj, Kalkata, Djakar-
ta, Rio de Janeiro, Kdhira, Madras, Buenos Aires, Karaci, Dilli, Tehréan,
Bagdad, Istanbul, Manila a Dhédka. Hlavni mésto Mexika ma mit 27
milioni, Tokjo 23, New York 19, Londyn 12,8, Los Angeles 12,6, Osaka—
Kobe 10,9 a Pa¥iZ 10,2 mil. obyvateldl roku 2000.

HospodafFské pozadi tohoto srovndvani osvétli pomérné data o hrubém
narodnim produktu, jak je publikuje Sv&tovd banka. Roku 1981 c¢inil
tento ukazatel pro USA 12530 dolari na jednoho obyvatele, pro Fran-:
cii 12 130, pro Japonsko 10 330, Velkou Britdnii 8950, ale pro Argentinu
2560, Mexiko 2250, Brazilii 2214, JiZni Koreu 1720, Turecko 1510, Filipiny
789, Egypt 654, Indonésii 519, Pakistan 349, Cinu 304, Indii 253, Bangla-
déS 144 dolart na jednoho obyvatele. A pravé tyto dva nejchudsi z uve-
denych statd budou mit na starosti pét takovych ohromnych meést.

Urcité zlepSeni hospodéarskych podminek tu slibuje skutecnost, Ze
ony hluboké rozdily v blahobytu narodd se pfece jen ponendhlu vyrovna-
vaji. Podle dat Svétové banky se v letech 1978—1981 tento souborny
ukazatel hospodatské sily zvét$il v Mexiku o 93 %, v Egypt& o 82 %,
v JiZni Koreji o 72 %, Filipindch o 71 %, v Indonésii o 62 %, v Brazilii
0 60 % a v Indii o 58 %. USA, které donedédvna byly v tomto mezindrod-
nim srovndni na prvnim misté, jsou nyni na osmém mist&, nepocitdme-li
t¥i malé staty, které vykazuji sice vySSi index, ale maji méné neZ 1 mi-
lién obyvateld. V Cin& se podle &inskych pramen@i narodni dichod na
hlavu v letech 1975—1979 zvy3il o 27 %. Jde tu oviem jen o hrubé od-
hady.

(Data pro jednotlivd M—mésta o plirlistku obyvatelstva a o pomé-
ru jejich urbanizovaného tzemi k rozloze orné pldy jejich 3ir$i oblasti
obsahuji 3 rukopisné statistické seznamy, uloZené v archivu katedry
ERG Univ. Karlovy.)
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Summary
CITIES OF ONE MILLION OR MORE INHABITANTS IN 1930—1980

In 1980 altogether 206 cities had more than one million inhabitants, out of this
number 65 in Europe, 65 in Asia, 3 in Australia, 11 in Africa, 41 in North America
and 21 in Latin America. In these cities lived in 1980 altogether 542 million inhabi-
tants, which is 12 % of the world's total population. This proportion was 24,7 %
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in the more developed countries, and 7,6 % in the less developed countries. In the
less developed countries the rate of increase was 519 % compared to 96 % in the
more developed countries, The highest rate of growth was observed in south—west
Asia, i. e. 802 %, the lowest in western Europe, 39 %. The statistical distribution
of this rate of growth is surprisingly regular. In individual cities the rate of growth
differs very much with 26 % in London and 1290 % in Tehran.

The author is interested also in the geographic conditions. 28 of the observed
cities are situated at an altitude of more than 500 m above sea-level, and the average
rate of increase of their population is extremely high — 566 %. The population of sea-
ports increased from 85 million in 1930 to 295 million in 1980, of inland cities from 86
to 245 million. The growth of population in these cities was greatest in Latin America.

The urbanized area is an important geographic factor, but the corresponding sta-
tistical data are rarely available. The author compares the data of population density
in 41 observed cities, and with regard to small differences in the number of persons
per square kilometre (from 3075 to 3940), he considers 3500 persons per 1 km? as the
standard in million cities in 1980. According to this presupposition the urbanized
area of all 206 observed cities amounts approximately to 152 thousand square Kkilo-
metres, and it means that it occupied roughly one percent of the whole arable land.
There are, of course, regional differences in this average whose determination is
difficult due to lack of more detailed data on the extent of arable land. Therefore
the author compares only 110 cities, taking into account areas of approximately equal
extent (about 100 km?). In this way he has examined 108 regions and found that
the proportion of urbanized areas to the acreage of arable land varies from 0,4 %
(Indiana, East Maharashtra, Pernambuco) to 37 % (Leningrad region), North Honshu
23 %. South Korea 19 %, South Arizona 17 %, England 13 %.

Fiually the author pays attention to the UN—estimates of 25 largest cities with
more than 10 million inhabitants in the year 2000, and compares their extent with the
per capita gross national production in 1981. The largest economic burden will
bear the poorest ccuntries, i. e. India and Bangladesh.

[ Adresa autora: Sumberova 34, 162 00 Praha 6.)



SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
Rogénik 1984 @ Cislo 4 ® Svazek 89

DUSAN TRAVNICEK

PREHLED VYVOJE CESKOSLOVENSKE GEOGRAFIE
MEZI OBEMA SVETOVYMI VALKAMI

D. Travnitek: The development of geography in Czechoslovakia between
the two World Wars. — Sbornik CSGS 89:4:318—322 (1984). — The author deals with
the development of the Czechoslovak geography from the origin of the Czechoslo-
vak Republic in 1918 till World War II. He pays attention to important geographers and
their work, and to the geographical institutes of Czechoslovak universities during
that period.

Do vzniku samostatného Ceskoslovenska v r. 1918 a je$t& i v prv-
nich letech jeho existence byla védeckd geografie zastoupena jen na
Karlové univerzité v Praze. V r. 1920 pfijalo Narodni shroméZdéni re-
publiky Ceskoslovenské zdkon o vztahu ¢eské a némecké Karlovy uni-
verzity v Praze. Za pavodni univerzitu byla prohldSena Ceska Karlova
univerzita. V Cervnu 1920 byla dosavadni praZskd filozofickd fakulta
rozdélena na dvé, filozofickou a prirodovédeckou, na niZ pfipadla i geo-
grafie. Obdobné& byla geografie zastoupena i na nové zfizenych univerzi-
tdch v Brné a v Bratislavs. V té dobé& prodélavala Ceska geografie s urci-
tym zpoZdénim vyvoj, charakteristicky pro stfedni Evropu vibec. Hlavni
pozornost se zameérfovala na fyzickou geografii, hlavné na geomorfolo-
gicky vyzkum. V Brné a v Bratislavé se univerzitni geografické ustavy
zaCaly zakladat aZ zaCatkem dvacatych let. V prvnim obdobi se musely
vénovat hlavné organiza¢nim zéleZitostem, pfedevSim budovéani a vyba-
vovani ustavit a vlastni védeckd Cinnost se tam zacala rozvijet teprve
pozdéji.

PraZsky geograficky tstav na Albertov&, vybudovany V. Svamberou,
pFipravil geografické podklady pro zdivodnéni Ceskoslovenskych tzem-
nich ndroki pri mirovych jedndnich po skonCeni prvni svétové valky.
V albertovskych prostordch naSel doCasny domov i Vojensky zemépisny
Gstav. Jeho prvnim velitelem se stal generdl K. Rausch. V téZe dobé se
zaroveil zaCalo pfFistavovat vychodni k¥idlo budovy na Albertové. Prace
byly ukondeny v r. 1926. R. 1919 byl vedle Vaclava Svambery jmenovan
druhym Fadnym profesorem Jifi Viktor Dane$§, mimofadnym profeso-
rem se stal zakladatel Ceskoslovenské ekonomické geografie Viktor
Dvorsky. Pro geomorfologii se habilitoval Vaclav Dédina. Jako lektofi
tam piisobili Bedfich Salamon, r. 1922 habilitovany pro matematickou geo-
grafii a kartografii a tfi roky nato mimofddny profesor, jakoZ i Fran-
tiSek Machéat pro didaktiku stfedoSkolské geografie. V r. 1924 se habili-
toval pro geografii slovanskych zemi JiFi Kr4l, ktery v3ak brzy potom
preSel na bratislavskou univerzitu, pravé tak jako pro antropogeogra-
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fii a regiondlni geografii habilitovany FrantiSek Stiila. Docentem fyzic-
ké geografie se stal Vladimir J. Novdk, docentem antropogeografie r.
1927 Josef Pohl—Dobersky. Dal$i habilitace se pak v Praze uskuteCnily
aZ témeér v poloviné tFicatych let. R. 1934 se pro fyzickou geografii habi-
litoval Josef Kunsky a pro antropogeografii Julie Moschelesova. Rok nato
se stal docentem kartografie a fyzické geografie Karel Kuchaf.

PraZ3ti absolventi se pochopitelné podileli p¥i zrodu moravské i slo-
venské univerzitni geografie. Tak se v r. 1921 na pfirodovédecké fakulté
v Brné habilitoval z regiondlni geografie FrantiSek KoldCek a brzy po
ném na filozofické fakulté pro historickou geografii, d€jiny geografie
a historickou etnologii Bohuslav Hordk, O t¥i roky pozdéji pfiSel jako do-
cent pro fvzickou geografii FrantiSek Vitdsek. V r. 1930 se habilitoval
FrantiSek Rikovsky, jehoZ hlavnim oborem se stala sidelni geografie,
r. 1939 pak jeSté klimatolog a meteorolog Bohuslav Hrudi¢ka a fyzicky
geograf Jan Krejci.

V Bratislavé po krat$im plisobeni J. V. DaneSe se stal prvnim geo-
grafem na univerzité Frantifek Stidla. Ten v3ak po trvalém onemocné&ni
V. Dvorského jiZ r. 1929 odeSel do Prahy na Vysokou §kolu obchodni
a jeho bratislavské misto obsadil jako mimoFfadny profesor Jifi Krél. Po
roce se habilitoval i Jan Hromaéadka.

Na praZské némecké univerzité byl nejvyznamnéjSim geografem
Fritz Machatschek, ktery vSak odeSel jiZ r. 1924 do Curychu. Jeho misto
obsadil dosavadni dacent berlinské univerzity Bernhard Brandt, rovnéZ
fyzicky geograf. R. 1930 se stal docentem Karl A. Sedlmeyer, zaméfujici
se ve své &innosti pfevdZné na fyzickou a ekonomickou geografii Ces-
koslovenska. R. 1931 se habilitoval jeS§té8 Roman Lucerna. Své studie za-
méfil pfedevSim na geomorfologickou a glaciologickou problematiku.

V prvnim povéaleéném obdobi byla v Ceskoslovensku na vys$i pfe-
devsim fyzickd geografie. Ke specializovanému zaméfeni jednotlivych
badatelli dochézelo teprve pozdéji. Kartografie se péstovala predevSim
v Praze. ZaloZeni Statni sbirky mapové a vydavani komentovanych edic
starych map Cech ve sbirce Monumenta cartographica Bohemiae ve tf¥i-
catych letech velmi pfispélo k rozvoji jeji historické sloZky. O vydavani
tohoto dila se zaslouZili pfedevdim Vaclav Svambera a BedfFich Sala-
mon. Vysly tak ptivodni mapy Cech z obdobi 1518—1720 spolu s odbor-
nym slovnim doprovodem ke kaZdé z nich, ktery zpracovali Ivan Honl,
Karel Kuchaf a FrantiSek Roubik. Toto monografické zpracovani viak ply-
nuly obraz mapového vyvoje Cech nepfineslo. V téZe dobd se geogra-
fové na praZské némecké univerzité pokusili o obdobny podnik, nazva-
ny Kartographische Denkmdler der Sudetenldnder. Titul vSak zistal
jen rdmcovym oznaCenim map rozdilného druhu, od skuteCnych pama-
tek aZ po prace lokdlniho vyznamu. Nestejnou troveinl mély i doprovod-
né texty.

Ekonomickd geografie, oznacovand tehdy obvykle jako antropo-
geografie, utrpéla hned v zarodku citelnou ztratu, zptisobenou trvalym
onemocnénim Viktora Dvorského a jeho praktickym vyFazenim z ¢in-
nosti.

Historickd geografie jako obor byla zastoupena jen na univerzité
v Brné, kde ji v celém rozsahu pfednéasel Bohuslav Hordk. Jistou nevyho-
dou ovS8em bylo, Ze administrativné byla pfifazena na filozofickou fakultu,
i kdyZ méla své prostory v univerzitnim geografickém tustavé. V Praze se
habilitovali z historické vlastivédy Josef Vitgzslav Simak a po n&m i Fran-
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tiSek Roubik. Jejich studie se tematicky pFekryvaly mnohdy s historicko-
geografickymi, zaméFovaly se v3ak vylutné na oblast Ceskoslovenska.
UZ8i spoluprace mezi ob&ma univerzitami se viak nenavéazala.

Byla jiZ zminka o tom, Ze hned po prvni sv&tové véalce se zacal
budovat vlastni Ceskoslovensky Vojensky zemépisny tstav v Praze. Je-
ho Cleny se stali mnozi z byvalych zaméstnanct videiiského zemépis-
ného dstavu. V pocéatcich jeho existence ochotnd prispivali radou jak
univerzitni geografové v Cele s V. Svamberou, tak i geodeti z praZské
techniky, vedeni J. Pantoflickem. Pro potfeby nové vzniklé Ceskosloven-
ské armddy se nejdfive upravovaly a dopliiovaly staré rakouské mapy,
av3ak zdhy zacal tento tGstav budovat geodetickou sit jako podklad pro
nové vojenské mapovani. Ve Vojenském zemépisném (istavé se zdroveii
vychovavali odbornici a jako velitelé se uplatnili i Svamberovi a Dane-
Sovi Zaci, A. Basl a . Cermak.

Z mimouniverzitnich geografickych pracovist zaslouZi zminky i Stéat-
ni astav statisticky, kde pod vedenim jeho Feditele Jana Auerhana vzniklo
vyzkumné veédecké pracoviSté, tematicky zaméfené predevSim na eko-
nomickou geografii. Jeho pracovniky byli pozdé&jS§i Auerhantiv néstupce
Antonin Boh4&c, dale Jaromir Korldk, ktery se v padesatych letech stal
profesorem piirodovédecké fakulty Karlovy univerzity, a Karel Malik.
Tito pracovnici publikovali pFfedevS§im v Casopise Statisticky obzor,
v némZ vySlo mnoho cennych pfispévkl prfedevS§im z geografie obyva-
telstva i ekonomické geografie.

Pomérné mald byla spoluprdce predstaviteli univerzitni geografie
se stfedoSkolskymi geografy, z nichZ v8§ak mnozi méli i vynikajici znalos-
ti odborné, jako napf. FrantiSek Machat a po ném dalsi lektor didaktiky
geografie na Karlové univerzité Josef RiZicka. Odborné velmi zdatnym
stfedoSkolskym geografem byl i Stanislav Nikolau, autor Fady stfedo-
Skolskych ucCebnic geografie a vydavatel oblibeného populdrniho Caso-
pisu Sirgm svétem.

Ke Skodé geografie vSak v mezivdleéném obdobi nedo$Slo k uZsi
spoluprdci mezi geografickymi pracovi$ti jednotlivich vysokych Skol
a sporadické byly i kontakty osobni. A tak nebyly ani pfedpoklady pro
vytvoreni vlastni geografické Skoly. VétSina geografli vychazela z idea-
listickych filozofickych nézordi a na Fadu z nich ptisobila jako vzor né-
meckd a rakouskd geografie, s nimiZ naSi geografové v dfivéjSim ob-
dobi pfichdzeli nejvice do styku a z nichZ i Cerpali. Pozdéji se zacal
uplatiiovat vliv francouzské a anglosaské Skoly.

Prvni povaletné desetileti praZské geografie je celkové tfeba hod-
notit pozitivné. Dobudoval se univerzitni geograficky tustav, poloZily se
zdklady k jeho knihovné a ke Stdtni sbirce mapové. Podstatné se zvysil
pocCet vyucujicich geografie, kterd se vnitfné zacala diferencovat. Roz-
hojiioval se i poCet vyddvanych geografickych a kartografickych publi-
kaci.

Druhé desetileti jiZ tak Gsp&3né nebylo. PrfedCasné byli z geogra-
fické ¢innosti vyfazeni ], V. Dane§ a V. Dvorsky, v poloving tohoto ob-
dobi odeSel na trvaly odpodinek V. Svambera. Dal3i pracovnici byli pak
ve svém snaZeni zaskoCeni zdborem Ceskych zemi nacistickfm Némec-
kem (1938, 1939) a néslednym uzavienim Ceskych vysokych Skol.

Brnénsky univerzitni geograficky ustav budoval organizatné velmi
schopny i obétavy FrantiSek KoldCek. Zpocatku. bylo k dispozici jen
nékolik mistnosti, koupi pozhstalosti zesnulého profesora Jind¥icha Me-
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telky se poloZil zdklad k tdstavni knihovné€ a nezapominalo se ani na
mapovou sbirku. V celém mezivalecném obdobi byla v Brné na vySsi
prfedevSim fyzicka geografie; ekonomicka geografie se téSila podstatné
menSsi pozornosti.

Bratislavska geografie ziskala stabilniho vedouciho od r. 1929 do r.
1939 v Jifim Kréalovi a pak v Janu Hromdadkovi, ktery se ve svém badéani
zameéfoval na celou geografickou problematiku. Velkou pozornost vé-
noval terénnimu vyzkumu.

Badatelska préce v geografii se odrazila i ve vydavani fady publikaci.
Na tehdejSi dobu byl monumentalnim dilem Atlas republiky Ceskoslo-
venské, ktery r. 1935 vydalo nakladatelstvi Orbis spole¢né s Ceskou aka-
demii véd a uméni. Vytiskl jej Vojensky zemé&pisny ustav, redakci mél
]J. Pantoflicek. V redaké&éni radd byli zkuSeni geografové V. Svambera,
F. Machat a také A. Bohac, V. Laska a C. Purkyné byli svym pracovnim
zameéfenim geografii velmi blizci, Na tvorb& tohoto atlasu se kromé zmi-
nénych geografi dile podileli pouze K. Kucha¥ a J. Pohl—Dobersky.
R. 1924 bylo dokoncéeno vydavani Ottova zemépisného atlasu, ktery vy-
chéazel vSak témér Ctvrt stoleti (od r. 1901).

V. Dédina redigoval vydavani desetisvazkové Ceskoslovenské vlas-
tivédy, kterd vySla v letech 1929—1936. Na tvorbé jejiho obsahu se vSak
podilelo jen malo geografd. Pouze prvni dil, Pfiroda (1930), mél geogra-
ficky charakter a v dile desétém, Osvéta (1931), jsou tFi geografické
kapitoly (geomorfologicka literatura, zemé&pisné literatura a cestovatel-
stvi a cestopisy ).

Z vyznamnéj$ich kompendii zaCalo redakci FrantiS§ka Machata vy-
chéazet od r. 1923 v druhém vydani dilo, na némZ se podilel vétSi pocet
autori, nazvané Ilustrovany zemépis vSech dilit svéta. Zahrnoval jak
geografii vSeobecnou, tak i regiondlni. Spis vySel ve tFech dilech a plné
tFi ctvrtiny textu se zabyvaly oblastni geografii. V letech 1935—1936
vySly v Olomouci dvoudilné Prehledy zemépisu od ]. Kunského a K.
Mirvalda. VSeobecné& geografickd ¢ast je hodnotnéjsi.

Z klimatologickych praci zaslouZi zminky Hanzlikovy Zdklady me-
teorologie a klimatologie z r. 1923, z druhé poloviny tFicatych let pak
Fada prispévkl Bohuslava HrudiC¢ky. Prvnim soubornym fyzickogeogra-
fickym kompendiem pro vysokoSkolské studium se po pFedchozich drob-
néjsich spisech V. ]J. Novédka stal Vitaskav trojdilny Fyzicky zemépis:
I. dil Ovzdudi a vodstvo (1934), II. dil Pevnina (1935), III. dil Rostlin-
stvo a Zivoc¢isstvo (1939). Regionalni geografii Ceskoslovenska se v tom-
to obdobi vé&novali pfedevdim F. Kolatek (Zemépis Ceskoslovenska,
1934) a J. Hromadka, F. Koladek, ]J. Matéjka a F. Stila ve spole¢né praci
Ilustrovany zemépis Ceskoslovenské republiky (1938). Na sidelni geo-
grafii se zam#&Fili pfedev§im V. Dvorsky, J. Pohl—Dobersky a F. Rikov-
sky, jehoZ studie z r. 1939 Zdklady k sidelnimu zemépisu Ceskoslovenska
se v mnohém sméru stala priikopnickou.

Nacistickd okupace Ceskych zemi nepfFiznivé zasdhla téZ do védecké
geografické ¢innosti. To mélo za néasledek i postupné omezovani publikac-
ni ¢innosti aZ do konce druhé svétové valky.

Literatura:

CERMAK ]. (1955): Budovdni védecké geografie na Karlové université. Sbornik CSSZ
60:13—14, Praha.
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ZPRAVY

Univerzitni profesor dr. Hans Richter Sedesdtnikem. Koncem roku 1984 se do-
Ziva 60 let predni geograf NDR a Cestny &len Ceskoslovenské geografické spolednosti,
univerzitni profesor dr. Hans Richter. Jubilant se narodil 24. prosince 1924 v Anna-
bergu na n&mecké stran& KruSngych hor v uéitelské rodin& Svoji v&deckou drdhu za-
hajil jako asistent a pozdé&ji jako odborny asistent na geografickém dtdstavu univerzity
Karla Marxe v Lipsku, kde v roce 1955 na zdkladé prdce o geomorfologii stfedni Cas-
ti KruSnych hor dosdhl titulu doktor pfirodnich véd. V roce 1980 obhé&jil svoji habili-
tani préci, kterd navdzala na vysledky jeho rigordzni prdce a fre¥ila zdkladni geomor-
fologické otdzky n&mecké ¢4sti KruSnych hor. V roce 1960 byl jubilant jmenovéan
docentem a jiZ v roce 1963 profesorem geografie na univerzit® v Lipsku. Po reformé
vysokych Skol v NDR preSel v roce 1969 jako Fadny univerzitni profesor na sekci
geografie univerzity Martina Luthera Halle—Wittenberg v Halle, kde pisobi dosud.

TeZist&é vedecké prace prof. dr. H. Richtera spofivd v geomorfologii, fyzické
geografii a v nauce o pfirodni i kulturni krajiné. Ve svych geomorfologickych pracich
se zabyvd vgvojem georeliéfu v tretihordch a W@Etvrtohorach. Zna&n¢ védecky vyznam
maji i jeho geomorfologické studie v zahrani¢i, zejména v Mongolské lidové republi-
ce. V oblasti fyzické geografie se zabyval otdzkami teorie a kvantifikace fyzickogeo-
grafickych informaci. Casto uvdd&né jsou jeho prdce o teorii geosystémd. V§znamny
je podil prof. H. Richtera na rozvoji teorie fyzickogeografické regionalizace. Praktic-
kym vysledkem téchto studii je Fada map (1 : 500000, 1 : 1 mil,) fyzickogeografickych
regiontt NDR. Richter se rovnéZ zaslouZil o vysokou uroveii fyzickogeografickych map
v narodnim atlase NDR. Prdce na fyzickogeografické regionalizaci pak tuzce souviseji
s jubilantovymi studiemi z oblasti nauky o krajing. Rada vyznamngch studii bohuZel
zlistala nepublikovdna ve zprdvdch o vyzkumech provdd&nych ve spoluprédci s Ustavem
geografie a geoekologie akademie véd NDR, zejména s prof. dr. G. Haasem. Prof.
Richter v- téchto studiich navazoval na prace svého uéditele prof. dr. E. Neefa, ale
pozdé&ji postoupil ddle zejména ve studiu vzdjemné interakce pfirodnich a socioeko-
nomickych sloZek v kulturni krajing. Rada praci vznikla v mezindrodnim kolektivu
v rdmci dkoldt RVHP, na kterych se jubilant dlouhou dobu aktivné podili. Védecka
prace nasla odraz i ve tvorb& vysokoSkolskych ucebnic. Posledni, v&novand proble-
matice kulturni krajiny, byla prfeloZena do ru$tiny a vyS$la v SSSR.

Prof. Richter je vyznamnym vysokoSkolskym ucitelem NDR. Vychoval velky po-
cet Zakh., Prednd$i kvantitativni geomorfologii, kvantitativni fyzickou geografii, nauku
o krajiné a zé&klady ochrany a- tvorby Zivotniho prostfedi, V regiondlni geografii vy-
uZfva i vysledkd svych cest do socialistickych stdtl (nap¥. do Jakutska, Mongolské
lidové republiky), ale i do rozvojovych stdti — Egypta, Indie, Mosambiku a dal$ich.
Skolf i aspiranty z rozvojovych zemi. Jeho Z4ci pod jeho vedenim obhé&jili jiZ vice
neZ 40 rigoréznich praci.

Jubilant zastdval a zastdvad i Fadu vysokych odbornych a vefejn§ych funkci. V le-
tech 1965—1969 byl prodékanem matematicko-pFirodovédecké fakulty univerzity v Lip-
sku, v letech 1969—1979 zastupujicim fFeditelem v¢zkumu univerzity v Halle, pfed-
sedou védecké rady pro geografii pfi ministerstvu S$kolstvi NDR (1977—1984), prezi-
dentem Geografické spoletnosti NDR (1966—1969), predsedou ediéni rady Geografické
spole¢nosti NDR (1966 — dosud) atd. Za jeho ¢innost se mu dostalo vysokého uznéni,
je mj. zaslouZilym ucitelem NDR, nositelem néarodni ceny 2. stupné, nositelem fa-
dy <Cestnych medaili NDR i zahrani¢nich instituci a organizaci. Je ¢lenem korespon-
dentem Geografické spoletnosti Finska a na sjezdu Ceskoslovenské geografické spo-
le€nosti v roce 1981 byl zvolen €estnym &lenem na$i Spole€nosti.

Profesor dr. Hans Richter jiZ dlouhd léta udrZuje styky s naSimi geografy. Po-
dilel se na fad& spoleénych projektdi, jako Spra§ — periglacidl a paleolit stfedni a vy-
chodni Evropy (1966—1970), na pracich pracovnich skupin RVHP na useku ochrany
a tvorby krajiny a Zivotniho prostfedi ap. M4 rozsdhlé teoretické i praktické znalosti
a je velmi dobrym diskutérem. Svoji vysokou vé&deckou i osobni autoritou vZdy pod-
poroval snahy geografi socialistickfch zemi a zejména &eskoslovenskych geografl
i na mezindrodnich setkdnich, hlavné na mezindrodnich kongresech. S fadou na$ich
geografli mé& osobni ptratelské styky.

Pfejeme naSemu C&estnému <¢lenovi i priteli hodné dalSich védeckych dsps&chd,
hodné zdravi a t83ime se na dalsi spolupraci.

Jaromir Demek
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Doc¢. RNDr. Miroslav Macka zemiel., V tomto ¢isle Sborniku §SGS mélo plivodné
vyjit blahopldni k Zivotnimu jubileu doc. Macky. Svych 60. narozenin, pfipadajicich na
22. 11. 1984, se v3ak doc. RNDr. Miroslav Macka, CSc., jiZ nedoZil. Smutnéd zprava o je-
ho amrti byla datovdna dnem 14. 9. 1984.

Doc. Macka byl zakladatelem marxisticky orientovaného ekonomickogeografické-
ho vyzkumu v Brné, nejprve na prirodovédecké fakultd UJEP a poté v Geografickém
ustavu CSAV. Vzhledem k tomu, Ze obsédhlej§i biografickd stat byla M. Mackovi vénova-
na u pFileZitosti jeho padesdtych narozenin (Sbornik CSSZ, 79:4:299—303), soustfedu-
jeme zde pozornost prevdZné na poslednich deset let plodné prace doc. Macky. Jeji
koreny, prdvé tak jako osobni postoje a ndzory, se ovSem utvAFely mnohem dfive,
béhem celého Zivota.

Brnénsky roddk M. Macka b&hem valky osobné zaZil, co znamena ,Totaleinsatz*
pro mladé muZe narozené v r. 1924. Tyto a jiné proZitky (napf. ndlety na Brno v r.
1944—1945) v ném zanechaly trvaly smysl pro pokrokovy a angaZovany humanismus.
Béhem studia geografie na brné&nské univerzité i po dobu, kdy pusobil jako asistent
na pedagogické fakulté, se specializoval na geomorfologii. Doc. Macka byl tak jednim
z mdla na8ich ekonomickych geografti, ktefi méli fundovanou pripravu fyzickogeo-
grafickou. Tato okolnost vyznamné& ovlivnila jeho pozd#&j3i pristup k otédzce fyzicko-
geografického prostredi hospodarici lidské spoletnosti (v posledni dob& jej mapf. vy-
uZival ve své ¢&innosti v komisich rady Jihomoravského KNV a Narodniho vgboru mésta
Brna pro Zivotni prostiedi).

Ekonornické geografii se doc. Macka vénoval od r. 1953, nejprve na prirodovédec-
ké fakulté UJEP, potom (od r. 1963) v Geografickém tstavu CSAV. A opét to byla
jeho Zivotni orientace — hluboké socialistické presvédéeni — kterd ho vedla k vyzkum-
nym smérim do té doby opomijenym, u nichZ vSak vycitil velky vyznam pro formovani
novych socialistickgych vztaht v prostorovych souvislostech. Jako jeden z prvnich
v CSSR se zafal zabyvat problémy dojiZd&ni do zamé&stndni. Rozpracoval rovnéZ me-
Eodiku vyzkumu obsluZnych regiondlnich procesd, kterd je dodnes aplikovdna v GgU
SSAV.

Spravny odhad vyvoje ve sféfe osidleni, kdy kvalitativni strdnky procesu urba-
nizace zatla¢uji strukturni hlediska, vedl doc. Macku v letech 1978—1980 k mezi-
narodni spoluprdci na map& Urbanizace a sfdelni struktura NDR, CSSR a MLR. Rovn&%
spoluprdci s geografii kapitalistickgch stdti, umoZiiujici rozli§it obecné, resp. pro
socialisticky a kapitalisticky fdd specifické, prikldadal doc. Macka velk§y vgyznam. V r.
1981 dokon¢il zpracovani listu & 222 (Pendelwanderungsregionen) rakouského Atlasu
dunajskych zemi. Byl Fddnym <&lenem pracovni skupiny IGU Historické zm&ny pro-
storové organizace a v r. 1979 zorganizoval jeji sympozium, zaméfené na problema-
tiku vyvojovych zmén organizace mést a jejich zdzemi.

V posledni dobé stdle vyrazné&ji v pracich doc. Macky krystalizovalo vé&domi spo-
leCenské nutnosti hlavni orientace geografického vyzkumu na prognozu. Vidél, Ze bez
ni se ani metodologicky geografie nedostane kupfedu, jprotoZe prognézy predpokladaji
synteticky pristup. ZdvaZnym vlastnim pfispévkem v tomto sméru bylo rozpracovani
problematiky potencidlu pracovnich sil, jiZ se M. Macka zabyval spolu s P. Chalupou od
r. 1981.

Za svou angaZovanou ¢&innost obdrZel doc. Macka mj. v r. 1975 medaili OV KSC
k 30, vyrodi osvobozeni ('SSR a v r. 1979 bronzovou pamé&tni medaili pFirodov&decké
fakulty UJEP. Byl ¢estnym ¢lenem nas$i Spole¢nosti.

Odchodem vedouciho v&deckého pracovnika GgU CSAV doc. RNDr. Miroslava
Macky, CSc., utrpéla €eskoslovenskd a zejména brnénskd geografie citelnou ztrdtu. Ale
mySlenky a metodologické pFistupy, které M. Macka uplatfioval a preddval, Ziji u jeho
c¢etnych Zadkd a spolupracovnikd.

Prehled hlavnich publikovangch praci doc. RNDr, M. Macky, CSc., v obdobi od r. 1975
(aplny seznam obsahuje 62 &isel):

1975: — (s ]. MareSem): Zivotni prostfedi &lovéka v CSR a idkoly geografie. Sbornik
CSSZ, 80:1:25—31.

1976: — Changes in the development of commuting in the Czechoslovak Socialist Re-
public during 1961—1970. Intern. Geography, Additional Volume 12, s. 228—230,
Moskva.

1977: — (s J. Binou): Pozndmky k pojeti tzemni urbanizace, Sbornik CSSZ, 82:1:43—48

— (s M. Krélovou): Kvantitativni zmé&ny ve vyvoji dojiZd&ni do zamé&stnéni
v CSR v letech 1961—70. Studia geographica, 61:67—74.
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— (s J. Binou): Urbanizace a sidelndgeografické prostfedi. Zivotné prostredie,
3:141—147.

1978: — Politick4 geografie. Sbornik CSSZ, 83:1:76.

— Nékteré mySlenky prof. F. Rikovského a tdkoly sidelni geografie souasné do-
by. Folia Facult. scient. natur. Univers. Purkynianae Brunensis, XIX, Geo-
graphia 12:4:9—12.

1979: — Prognézovani v geografii — jeji pfipravenost na tuto dlohu. Sbornik CSGS,
84:4:300—302.

1980: — (editor): Historical Changes of the Territorial Organization of Cities and
their Urbanized Hinterlands. Studia geographica 73, 222 s.

— Les changements des régions de migration de la République Socialiste Tché-
que les derniéres 50 anées. Studia geographica 73:97—110.

— (s C. Folkem, editoFi): Geoekologieskoje issledovanije gorodskich aglomera-
cij bol'Sich gorodov. Studia geographica, 71/1, 193 s.; 71/II, 134 s.

— (s R. Schmidtem]): Ziel und Anliegen der Karte ,Urbanisierung und Siedlungs-
struktur in der CSSR und DDR“, Wiss. Mitt. Inst. f. Geogr. u. Geodkol. AdW
DDR, 3:29—33, Leipzig.

1981: — Pendelwanderungsregionen. Karte Nr. 222, Atlas der Donauldnder, Wien.

— (s P. Chalupou): Potencidl pracovnich sil primyslovych regioni. Sbornik
referaté 15. sjezdu Cs. geografické spole&nosti p¥i CSAV, s. 107—112.

— (s P. Chalupouj): K podilu ekonomickogeografického vyzkumu na prognézo-
vani potencialu pracovnich sil primyslové oblasti. Sbornik CSGS, 86:3:172—176.

— (s J. Binou, ]J. MareSem, B. Novdkovou, V. Toulkem, M. Viturkou a ]J. Vystou-
pilem): Selected Aspects of the Internal Organization of a Settlement System.
Geographia polonica, 44:66—88, Warszawa.

1983: — (s P. Chalupou): Potencidl pracovnich sil modelovych pracovi§tnich okrsku.
‘Sbornik Geograficky vyzkum v CSAV 1952—1982, s. 199—205.

— (s P. Chalupou): Prognézovdni potencidlu pracovnich sil na oblastni drovni
v ramci CSR. Spisy pedagogické fakulty v Brng, sv. 25, 88 s.

Jan Bina

Prof. Jan Cablik — sedmdesétilety. 16. prosince 1984 se doZiv4 70 let profesor
ing. dr. Jan Cablik, DrSc., vyznamny odbornik v oboru vodniho hospodé4fstvi orien-
tovaného pro potFeby zemé&dé&lstvi. Byl Zdkem, spolupracovnikem a posléze ndstupcem
prof. dr. ing. Karla Jdvy, DrSc., na katedfe hydromelioraci stavebni fakulty VUT
v Brn& na niZ phsobil jako ucitel tFicet let. V&noval se zvla$t& protierozni ochrané
pidy a vyznamu vodohospodarskych ndadrZi. Pro obé& discipliny napsal vysoko3kolské
uéebnice, a to bud ve spolupréci s prof, K. Jivou nebo samostatn&. Ve své pedagogické,
v&decké a publikaéni &innosti zdlraziioval ekologické souvislosti, které nelze pominout
pfi zé&sazich do zemé&délsky vyuZivané krajiny. V tomto duchu pojednal téZ o mimo-
fadné& suchém obdobi r. 1947 a naznacil metody, jak se brénit takovym vgkyvim po-
Casi. Své poznatky a ndzory publikoval zhruba ve stu €¢lancich v odbornych Casopisech,
fadé& vysokoskolskych skript, v§zkumngch zprdvdch a tfech kniZnich publikacich
(Ochrana zemé&délstvi pfed klimatick§m suchem. Brdzda, Praha 1951, 137 str.; Zaklady
stavby rybniki a hospodéd¥skg§ch nadrZi. SZN, Praha 1960, 314 str.; Protierozni ochra-
na pidy. SZN, Praha 1963, 2. vyd., 328 str., spoluautor s prof. K. Jvou].

Do Fad &lend Cs. geografické spoletnosti jej privedl &len korespondent CSAV
F. Vitasek. Stalo se tak na seminéf¥ich katedry geografie UJEP, kam byl zvdn na jed-
nédnf o hydrologickych a eroznich problémech. Z toho se vyvinula daldi spolupréce,
zvlasts pak pri kandiddtskych obhajobdch a aktivni ufast na sjezdech ¢&s. geografi.

Do daldich let pFejeme jubilantovi dobré zdravi a aby si zachoval jemu vlastni

¢inorodou své&Zest.
Vdclav Novdk

Mezindrodni zasedani karsologii a speleologi v CSSR. Ve dnech 3.—8. 4. 1984
se v JavoFi u Maletina konalo mezindrodni zaseddni karsologli a speleologi, které
pfineslo Fadu vysledk zajimavych pro geografy. V ramci mezindrodniho zased&ni
jednalo predsednictvo Mezindrodni speleologické unie v &ele s 1, mistopfedsedou,
zndmym kanadskym geomorfologem prof. dr. D. Fordem, a komise pro vychovu Me-
zindrodni speleologické unie v c&ele s jejim predsedou ].—C. Frachonem (Francie).
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Soufasn& se konalo sympozium Kras sudetské soustavy II. Jedndni a sympozia se
zd€astnilo 32 zahraniénich odbornikd z Belgie, Francie, Itdlie, Jugosldvie, Kanady, Ku-
by, MLR, NDR, PLR, Rakouska, SSSR a Svycarska. Piitomno bylo 50 t¢astnik@ z CSSR.
Zastitu nad mezindrodnim zaseddnim pPevzalo ministerstvo kultury CSR. Na oficidlnim
zah&jeni mezindrodniho zasedéni 4. 4. 1984 ve velké zasedaci sini ONV v Blansku
privital zahrani&ni hosty ndmé&stek ministra kultury PhDr. Josef Svagera, predstavitel
UNESCO doc. dr. Ladislav Smid a pfedseda ONV Blansko s. Josef Pribyl. Za Ceskou
speleologickou spole&nost vystoupil jeji predseda doc. dr. V., Pano$, CSc., a za ¢&s.
koordina¢ni komitét a ministerstvo kultury SSR dr. Jozef Klinda. B&hem név§tdvy
Moravského krasu se u€astnici sezndmili s vyzkumem krasu, ochranou Zivotniho
prostFedi v krasu (vystoupeni vedouciho CHKO dr. L. Stefky) i s provozem ve zpfi-
stupnénych jeskynich.

Sympozium Kras sudetské soustavy 1I bylo zahdjeno dne 5. 4. 1984 v Javofi
u Maletina. Vedoucim organiza&niho vyboru byl dr. E. Mad&ra z Muzea v Sumperku.
Na zahéjeni vystoupili pfedstavitelé ONV Sumperk a daliich organizaci okresu. Uvod-
ni zasedani Fidili doc. Demek a dr. SkFivdnek a bylo vEénovdno otdzkdm pseudokraso-
vych jevt v NDR a CSSR (P. Résler a F. Boérner, NDR a ]. Kopecky, CSSR). Odpoledni
zasedani Fidili dr. Madéra a J. Kopecky a bylo vénovadno krasovym jevim v Hornich
Albeficich (R. Tésler), Rychlebskych hordach (D. Janak a L. Blaha), skupiné Kréalického
Sn&Zniku (E. Mad&ra) a svahovym pohybim a vzniku jeskyni v D&Einskych st&ndch
(J. Kalvoda a J. Zvelebil). Nesmirné zajimavé bylo veferni zaseddni, na némZ pfe-
devS§im vystoupili prof. dr. F. Habbe (Jugosldvie) o problémech slovinského krasu a prof.
dr. D. Ford (Kanada) o krasu v sz. ¢4sti Kanady. Ob& vystoupeni byla provazena pfe-
krasnymi diapozitivy.

Dne 6. dubna 1984 sympozium pokratovalo prfednd¥kami v&novanymi polské &&s-
ti sudetské soustavy (]J. Cacon, ]. Glazek, W. Ciezkowski, PLR a P. Bosidk, E. Madéra,
CSSR). Zajimavé byly zejména informace o fosilnim krasu na severnim svahu sudet-
ské soustavy a pohybu krasovych vod z PLR do CSSR v.prostoru Kralického Sn&Zniku.
Odpoledne referoval R. Tdsler o vyzkumech v zahrani¢i a E. Madéra predvedl diapoziti-
vy z Bohdikovskych jeskyni a Kralického ‘SnéZniku.

Ve velernim programu ucastnici vyslechli zajimavé predndSky prof. dr. Puliny
(PLR) o krasu Spicberkdi, dr. Valdéze (Kuba) o krasovjch oblastech Kuby a Kiseleva
a Klim€uka (SSSR) o krasu SSSR. V poslednim referdtu byly zejména zajimavé ddaje
0 sddrovcovych jeskynich. .

" Soufasné v t&chto dnech zasedalo predsednictvo Mezindrodni speleologické unie
pod vedenim 1. mistopredsedy prof. dr. D. Forda z Kanady. Jedndni se tykalo pfipra-
vy pFi§tiho mezinarodniho speleologického kongresu a dalSich otdzek €innosti Unie. Na
zaseddni komise pro vychovu Mezindrodni speleologické unie byly probrdny otdzky
pfipravy speleologli podle mezindrodni osnovy, pfiprava mezindrodni p¥iru¢ky spe-
leologického vyzkumu, po€ty a postaveni profesionédlnich speleologh a karsologi v jed-
notlivych &lenskych zemich, mezindrodni vyména speleologli a dal$i otdzky.

Dne 7. dubna 1984 se konaly dv& exkurze. Prvni vedla do jeskyni severomoravské-
ho krasu v Bohdikové a v Rychlebskych hordch. Byla vedena dr. E. Madé&rou.

Druh4 exkurze vedla do zpfistupn&nych jeskyni Na Pomez{ a Na Spit¢dku, do
lomu v Supikovicich s tropickym krasem pokrytym usazeninami ledovcové série a na
Borovy vrch u Zulové s drobnymi tvary zv&trdvadni a odnosu Zuly (skalnimi hrnci,
skalnimi vyklenky, voStinami, exfoliaénimi tvary ap.). Vyklad podédvali doc. Pano§,
doc. Demek, ]. Rehdk. Na jednotlivgch lokalitdch se rozvinula zajimava diskuse. V jes-
kynich Na Spifdku se tykala vlivu tavnych ledovcovych vod sédlského (stFedopolského)
zaledn&ni na vznik jeskynnich pater i pfi€ny tvar chodeb (pravd&podobné& pomaly pohyb
silné agresivnich tavngch vod s prFiénou cirkulaci vlivem rozdilné hustoty po nasy-
ceni), vzniku a prdbshu nové& objeveného dolniho (t¥etiho) patra jeskyni (]. Rehak)
i vztahu k tropickému krasu v Supikovicich. V lomu v ‘Supikovicich se diskuse tfkala
pFitoku krasov§ch vod v nové studni (J. Rehdk]), tropickych zv&tralin ve sniZenindch
krasového kuZele i sedimenti glacidlni série v nadloZf krasu (nejspiSe ablatni sélské
morény, sandru, glacilakustrinnich usazenin). Na Borovém vrchu se diskutovalo o gra-
duélnich pfechodech mezi krasovymi a nekrasovymi jevy v tradi€nim pojiméani.

Mezindrodn{ jednédni bylo zakon&eno spolefenskym veferem. Predstavitelé Mezind-
rodni speleologické unie i jednotlivfch zemi zhodnotili zaseddni a podé&kovali €esko-
slovenskym hostiteldm. Mezindrodni zaseddni prisp&lo k v§mé&n& zkuSenosti mezi kar-
sology a speleology z fady ¢€lenskych zemi Unie, k projedndni mezindrodnich pro-
graml i k sezndmeni G¢astnikl se speleologickymi a karsologickymi vyzkumy v rfz-
nych &astech svéta. .
Jaromir Demek
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V¢stava glébii v Budapesti. Ve dnech 13. 9. — 31, 10. 1983 byla v prostorich ka-
tedry kartografie Univerzity L. Edtvose v BudapeSti (Kun Béla tér 2) uspofddédna
vystava globh, obsahujici jddro expozice instalované r. 1982 v Rakouské narodni kni-
hovng ve Vidni pod ndzvem Globen aus UrgroBvaterszeit — Jan Felkl und seine Zeit-
genossen (viz SCSGS 88, 1983:2:188). Z Rakouska sem bylo zapdjfeno 54 glébli to-
hoto fondu, pokud jsou v soukromém majetku, a ty byly dopln&ny bohatym vyb&rem
madarskych globli pfevdZné z minulého stoleti. PFi zahédjeni vystavy promluvil ve-
douci - katedry kartografie budape3tské univerzity prof. L. Stegena, déle prezident
Coronelliho spole€nosti R. Schmidt a prezident ICA prof. F. ]. Ormeling (otevieni vysta-
vy se zacastnili i €lenové komisi A a B ICA, které prdvé v BudapeS$ti zasedaly].

Mezi expondty v¢stavy se objevil dosud nezndmy glébus praZského knihkupce
Friedricha Kretzschmara (Krefmara) o priméru 7,5 cm s titulem ,Die /ERDE/ Stich,
Druck & /Verlag von/ Fr. Kretzschmar /PRAG./ ]. Adam sc.“. Ten byl a¥ dosud do-
loZen pouze textem na letd€ku Kretzschmarovy tiskdrny (Friedrich Kretzschmar's
Kupfer- und Steindruckerei), nabizejici jednak tisk vizitek, jednak vlastni zboZi. Pod-
kladovd koule tohoto glébu je zFejmé ze sddry, je plnd a glébus se proddval za 80 Kkr.

Vystava byla velmi vkusn& a moderné instalovdna v prostornych sklen&nych
vitrindch a dobfe pfistupnd vSem zdjemclm.

Ludvik Mucha

Geografie v (Cinské lidové republice. P¥i prFileZitosti 150. vyro&i narozeni vy-
znamného geografa Ferdinanda von Richthofena uspofddala 5.—8. 10. 1983 Geogra-
fickd spoletnost v Zapadnim Berling slavnostni sympozium. Richthofen, dlouholety
pfedseda této spole€nosti, vydal na zdklad& sv§ch vyzkumnych cest mohutné pé&ti-
svazkové dilo o geografii Ciny (1877—1916) doplnéné atlasem, svym rozsahem aZ
dosud v evropské geografické literatufe neprekonané. Na tomto sympoziu byli p¥Fitom-
ni i predstavitelé geografické veédy v CLR, prof. Wu Chuan-Chun, zdstupce Feditele
Geografického Ustavu Academia Sinica, Beijing (Pej-ting) a prof. Shi Yafeng, feditel
Ustavu glaciologie a kryopedologie Academia Sinica, Lanzhou (Lan-tou), ktefi pred-
nesli referaty o stavu geografie a o geografickych v&deckych institucich v CLR. Pro-
toZe v posledni dobd se obnovuji styky i naSich odbornikd s CLR, miZe byt strudna
informace k této tematice pro naSe &tendfe zajimava. Podotykdme jen, Ze geografické
ndzvy z CLR tu uvddime v tFedni &inské transkripci latinky systému pinyin a v za-
vorce je uvedena transkripce €eskd, dosud uZivand v na$ich mapovych dilech.

Podobné jako v ostatnich socialistickych zemich se i v CLR geograficky v§zkum
provadi ve vyzkumngch ustavech (pfedevSim Akademie v&d), na univerzitnich dusta-
vech a v geografické spole¢nosti. Hlavni védecké tkoly, které se v souasné dobé&
fes$i, je moZno heslovité shrnout takto: hodnoceni prirodnich podminek a vyuZiti
pldy; regionalizace zemé&dé&lstvi; vliv klimatickych zmé&n na zemé&dé&lskou produkci;
hydrologické problémy a vodni bilance; ochrana Zivotnitho prostfedi, zejména pldy
a vody; agroekologické vyzkumy,; regiondlni pldnovadni a rozmistovdni primyslu; pla-
novani rozvoje mést a historickogeografické studie; aplikace metod délkového prizku-
mu, zejména v pohraniénich oblastech. Krom& uvedenych kol se reSi i otdzky teo-
retické a metodické.

Hlavnim centrem geografickgch vyzkum@ v Cin& je Geograficky Gstav Academia
Sinica se sidlem v hlavnim mésté Beijing (Pej-ting). Vznikl z &inského geografického
Gstavu (zaloZeného r. 1940) v r. 1953 pfevedenim do ramce akademie v&d a reorganiza-
ci. M& dnes 560 zamé&stnanci, z toho 400 v&deckych a technickych a mezi nimi je
30 profesort. Ustav ma 10 oddé&leni s laboratofemi, a to odd. fyzické geografie, geomor-
fologie, klimatologie, hydrografie, geochemie, paleogeografie, historické geografie,
ekonomické geografie, regionélni geografie, kartografie a technologie. KaZdé odd&le-
ni je pak dale &lené&no na pracovni skupiny, napf. v odd. ekonomické geografie jsou
to skupiny pro geografii zemé&d&lstvi, prmyslu, dopravy, obyvatelstva, sidel a cestov-
niho ruchu. V poslednich 1létech vydal tento dstav rozsdhlou Geogrdfii zemé&délstvi
Ciny pod redakci Wu Chuan-Chuna a Deng Tsin-Zhonga a né&kolikasvazkovou Fyzic-
kou geografii Ciny pod redakci Huang Bing-Wei. Vedle ustfedniho Geografického
dstavu v Bei-jingu ma tento ustav jeSté 9 regiondlnich specializovanych pobodek
v md&stech Nanjing (Nan-ting: ekonomickd geografie, limnologie, kartografie]), Cheng-
du (Ccheng-tu: geografie velehor, Kkartografie), Changchun (Cchang-&chun: Kkulti-
vace moddlovitych oblasti), Guanzhou (Kuang-fou: geografie tropi), Wulumugi (Wu-
-lu-mu-&chi: vy§zkum aridnich eoblasti), Changsha (Cchang-3a: ekonomickd geogra-
fie], Shijiazhuang (3‘-tia-fuang: geomorfologie), Zhengzhou (Ceng-tou: geografie
zemé&délstvi) a Kunming (Kchun-ming: regiondlni geografie). DFive byly oddélenimi
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Geografického dtstavu Academia Sinica nyni samostatné ustavy: Ustav glaciologie
a kryopedologie v Lanzhou /(Lan-Gou), samostatny od r. 1958, Ustav pro vyzkum pousti
v Lanzhou (Lan-¢ou), samostatny od r. 1978.

Na <¢inskych univerzitdch je 36 geografickych ustavi. Z toho asi polovina na
uplnych (mnohooborovych) univerzitiach a polovina na samostatnych fakultach (jedno-
oborové ,Colleges“ v anglickém smyslu). Ngvetﬁi jsou geografické tdstavy na univerzi-
tdch v Nanjingu (Nan-ting) a Shanghai (Sang-chaj), které maji vZdy vice neZ 100
pedagogll a asi 400 studentdl. Univerzitni studium geografie je &tyfleté. Né&které uni-
verzity maji své vlastni geografické vyzkumné ustavy, napf. Ustav pro geografii Afri-
ky — Nanjing, Ustav pro geografii Ameriky a zapadni Evropy — Shanghai, Ustav pro
vyzkum mofFského pobfeZi — Shanghai. Obor geografie se vyucuje i na vysokych
Skolach zemédé&lskych, ekonomickych, obchodnich a dopravnich.

Geograficka spolednost Ciny byla zaloZena r. 1909. Ma v soudasné dobd 6000 rad-
nych ¢lentt a oblastni pobotky ve 21 provinciich, 4 autonomnich oblastech a 3 samo-
sprdvngch méstskych uzemich. Spole¢nost koordinuje (!) geografické vyzkumy vy-
zkumnych tstavii akademie, univerzitnich dstavli i vladnich instituci. Ma 9 odbornych
komisi (fyzickd geografie, geomorfologie, klimatologie, hydrologie, geochemie, eko-
nomickd g., historicka g., regiondlni g. a kartografie), 2 pracovni skupiny (Skolska
g., popularizace g.) a 3 sekce (glaciologie, aridni oblasti a dalkovy prizkum). Geogra-
fickd spoletnost CLR vyddva 3 Casopisy: Gtvrtletnik Acta Geographica 'Sinica od r. 1934,
Ctvrtletnik Sbornik pFispévkll k regionalni geografii od r. 1980 a popularné védecky
mésiénik Geografické zpravy od r. 1950 v nakladu 300 000 vytiskii. V nejbliZ§i dobé se
pripravuje vydavani &tvrtletniku Ekonomickd geografie a Prispévky k historické geo-
grafii. Kromé& toho se uvefrejiiuji shorniky rdznych sympozii a konferenci.

Vdclav Kral

Migmatitovy skalni Gtvar v severni &asti Studeného v Orlickych horach. K nej-
vyraznéj$im vrchtm v jihozdpadnim okraji Orlickych hor (v Mladkovské vrchoviné)
patfi Studeny (720 m), zvany téZ Studensky horni les. Je tvoren migmatity, respektive
ortorulami orlicko-kladské klenby. Celd terénni elevace, kterd je vlastné vybéZkem
hibetu Adamu (765 m) pres VIckovické sedlo k jihu, ma vyrazné asymetricky tvar
se strmymi vychodnimi aZ jiZnimi svahy a mirnym sklonem k zdpadu aZ severu. Asy-
metrie je podminéna strukturou horniny, zejména sklonem ploch bridli¢natosti k SZ
aZ S.

Ve strmém jihovychodnim svahu Studeného se nachdzi zifejmé nejrozsahlejsi
skalni skupina v Orlickych hordch, zvand Studenské skdly. Jde o typickou ukazku
mrazovych srubti (Vitek 1975, ReZny 1979) aj. kryogennich tvard. Neddvna lesni téZba
odkryla men$i migmatitovou skdlu téZ v severnim svahu Studeného, zvyrazn&ného
udolim Studeneckého potoka.

‘Skalni utvar vystupuje asi 20 m nad levym bfehem Studeneckého (téZ VIEkovic-
kého) potoka, necely 0,5 km nad objekty Univerzity Palackého Olomouc pf¥i Pastvin-
ské prehrad&. Nyni je zfetelny i z lesnich cest. Migmatitovd skdla je zdpadnim okra-
jem napadného hrbetu probihajiciho svahem ve sméru V—Z; horninovy vychoz je
dlouhy 45 m, vysoky na jiZni stran& 4,5—6,5 m, na severni stupiiovité aZ 8 m. Siika
vrcholového hrbitku je 1—3 m.




Zatimco Studenské skdly lze jednozna¢né charakterizovat jako kryogenni me-
zoformy podminéné strukturou horniny, skalni atvar na severnim svahu Studeného je
polygeneticky. Na jeho vzniku se podilela v prvni fazi eroze tokd, ddle se pak uplatnily
procesy mrazového zvétravani. Eroze i zvétravani byly vyrazné ovliviiovany strukturni-
mi poméry, Severni €ast skalniho hrbetu byla podminéna erozi Studeneckého potoka,
jiZni €ast pak erozi jeho levé pobocky, pramenici asi 50 m JV od skalniho vychozu
(nyni je v8ak tento erozni zédfez vétSinou suchy, protékany pouze po vydatné&jSich
srazkdch).

Migmatit ve skalnim vychozu jevi sklon ploch bridli¢natosti prim. 34° témér
k severu (348°), coZ se vyrazn& odraZi v asymetrii hfbetu. Je zna¢né rozpukany; smé-
ry hlavnich puklin jsou 96—286° (smér hibetu), 38—218° (pFfi¢ny smér), dale pak 51—
231°, 172—352° atd. Mrazové zvétrdvani, které modelovalo skalni vychoz do soufasné
podoby, zietelné vyuZivd puklin i spdr na folianich plochédch, o €emZ svédEi nejen
ostrohranné vy¢nélky a stupné& v horizontdlnim a vertikdlnim prib&hu skalniho vy-
chozu, ale i charakter tlomkid pod dpatim skaly. Sutd jsou sloZeny vétSinou z drob-
nych ostrohrannych kamend (3—20 cm), vyjimecéné i z vét§ich hrandcd (1 x 1,5 m).
V severnim dupati skalniho hrbetu je zfetelné vyvinutd mirné sklonéna kryoplanaéni
plosina (8irokd maximdln& 8 m). .

Mensi stupriovité migmatitové skdly vystupuji i 10—15 m nad protéjSim (pravym]
hirehem Studeneckého potoka.

Literatura:

REZNY K. (1979): Skalni tvary v Orlickych hordch a Podorlicku. 45 str. Okr. muzeum
Orlickych hor, Rychnov nad KnéZnou.
VITEK J]. (1975): Kryogenni tvary v Orlickych hordach. Sbor. Cs. spol. zem&pisné, 80:3:
184—192. Academia, Praha.
Jan Vitek

Pedogeograficky piehled Slovinska. Slovinsko je republika tvofici zapadni ¢ést
Jugosldvie s rozlohou 16 03¢ km?2 Horské masivy pokryvaji celou severni polovinu
a Cast zdpadni, pahorkatiny a niZiny tvofi v§chodni a jiZni ¢ast. Nejvy338i vrchol je Tri-
glay (2863 m) v Julskych Alpach, nédsleduje Grintavec (2558 m) v Karavankdch. Uzemi
odvodiiuje hlavné Sé&va, ¢dst patii k povodi Dréavy.

Geologicky je to dzemi dosti sloZité, tvorené zejména druhohornimi sedimenty
(trias, jura, kfida) s prevahou vdpencd a dolomitd. Men3i plochy zaujimé paleogén
a karbon, ddle pak pleistocén a holocén podél vodnich tokd. Lesni porosty maji plo-
chu 919 000 ha a celkovd lesnatost dosahuje 45 %.

Padotvorné faktory, jako znaCné& <&lenity reliéf, pestrd geologickd stavba a znac
né lesnatost, podmifiuji také dosti znaérnou rozmanitost pidnich pomérd, a to zejména
vySkovou pldni zonalitu. Z padnich typd jsou tu zastoupeny zejména podzoly, hnédé
lesni pldy, rendziny, terra rossy a pady hydromorfni. Hojné& jsou také roz3ifeny suté
v horskych oblastech a v jiZni &asti pak tzv. holy kras, ktery misty kryji ,Sikary“, ¥id-
ké kioviny tvorené opadavymi listnaci.

Ze skupiny podzolt nalézaji se tu horské podzoly Zelezité a humusoZelezité,
v pahorkatindch pak ilimerické podzoly misty oglejené. Horské podzoly Zelezité a hu-
musoZelezité tvoii rGzné velké plochy a misty i souvislé pdsmo v horskych oblastech
ra mineralné chud$ich padotvornych hornindch zejméra v Julskych Alpach a Kara-
vankdch. Ochuzeny a vybéleny typicky horizont m& mocnost 12—15 cm a podloZni
obohaceny 35—50 cm. Vyrazné jsou tyto phdy vyvinuty na horskych vrcholovych
plo$indch. Granulometricky jsou to pldy rdzu leh€ich hlin s riznymi podily hornino-
vého skeletu s jeho pribyvanim do spodin. Kryty jsou pfevdZn& smrkovymi porosty,
misty s pfimé&si jedle nebo buku a ve vy$8ich polohdch i s kle&i, Ilimerické podzoly
na sprafovych hlindch jsou zrnitostné hlinité aZ jilovitohlinité a rozSifeny jsou zej-
ména v podhorskych oblastech stfedniho a vychodniho Slovinska. Kryty jsou hlavné
dubovymi porosty s riiznou pfimési buku a habru.

Skupina hn&dych pid (pfevdZné lesnich) je tvofena plo¥né& nejroz3irené&j$imi pi-
dami, které pokryvaji vétSinu horskych masivili, tvo¥ic souvisld pGdni pésma pod
pasmem horskych podzold. Jsou tu hn&dé lesni pldy typické s B-horizontem okrové
Zlutym a nebo rezivym (rezivé hnédozemé&) zejména na silikdtovych minerdln& chud-
§ich pidotvornych hornindch. Misty jsou i podzolované. Lokdln& se objevuji tmavo-
hnédé lesni pldy na zvétralindch vdpencl a dolomiti pospolu s rendzinami. V pod-
horskych oblastech Julskych Alp a Karavanek jsou hné&dé pidy na spraSovych hli-
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nich misty ilimerizované nebo oglejené, zejména na dzemi mezi Fekami Sédvou
a Drévou ve vychodnim Slovinsku.

Rendziny jsou vyvinuty na pevnych védpencich a dolomitech a na vapencovych
morénéch a fluvioglacidlu. Na pevnych karbonétovych hornindch jsou roz$ifeny hlav-
né rendziny 3edé aZ ferné mulové, mén& pak rendziny hn&dé. Oboje jsou misty ili-
merizované. Jsou to pldy piFevdZn& mé&l&¢ich hloubek s humoznim horizontem o moc-
nosti 25—40 cm a s rdznym obsahem vdpencového nebo dolomitického skeletu a s hru-
b& krupnatou strukturou. Kryty jsou pievdZné smiSenymi lesnimi porosty sloZenymi
z buku, jedle i smrku a misty hojn& i s borovici ¢ernou a mod¥inem. Roz$ifeny jsou
zejména v zédpadni €4sti Slovinska v Julskgych Alpéch, v Sir¥i oblasti Triglavu a v Ka-
ravankdch (dzem{ Grintavce].

Vyrazngm plGdnim typem Slovinska je cihlové &ervend terra rossa, kterd misty
pokryva véts! plochy a misty tvo¥f jen wypln& dutin mezi $krapy nebo i vét§ich dutin
ve védpencich. Z ¢asti je fosilni, z €4sti vznikla recentnim pfidotvornym procesem me-
diteranni oblasti. Granulometricky je jilovitohlinitd a¥ jilovitd s obsahem celkového
jilu v rozmezi 55—75 %. Kryta je hlavn& dubovymi porosty a misty i ,3ikary“. Roz¥i-
Fena je zejména v jiZni &&asti Julskgch Alp na zé4padnich svazich spadajicich k mofi
a v oblasti Rijeky.

Sedé lesni pldy humusosilikdtové nalézaji se v r&zn& velkych plochich nad
pasmem horsk§ch podzoltt ve vrcholovych horskych polohdch. Jsou pfevdZn® mélké
(15—30 cm]), bohaté humusem (16—20 %) a zpravidla zna&n& skeletovité na minerdlng
chudgch ptidotvornych pevngch substrdtech, Vyskytuji se zejména ve vrcholovych polo-
hach Julskych Alp, Karavanek i v jinych horskych masivech. Kryty jsou smrkovymi
porosty nebo kleti.

Z hydromorfnich pdd nachdzi se tu hlavné& pldy semiglejové a glejové na alu-
vidlnich sedimentech v nivdch Fek, a to zejména S4avy a p¥itokd, Dravy, Sodi, Savinje,
Vipavy aj. Ve svrchnich vrstvdch pfevlddd barva hn&dd a spodiny jsou Sedé nebo na-
zelenalé a zbahnélé. Jsou to vesm&s pldy t&Z8iho rézu jilovitohlinité aZ jilovité a mis-
ty v jarnich mésicich zaplavované, tvofic tak inunda&ni dzemi. V ddolnich poloh&ch kry-
ty jsou luZnimi lesy tvoFenymi hlavn& zndmym slavonskym dubem.

RaSelini§tni pady (slatinis§t8) vyskytuji se v ostrovech v jiZni &&sti lublaiiské
kotliny. Maji mocnost 2—4 m, pokrgvaji plochu asi 6000 ha a misty se t&Zi.

V jihozédpadni ¢&sti 'Slovinska jsou vé&tSi plochy holého krasu s mens$imi ostrv-
ky terra rossy (Gorica — Postojna). Ve vrcholovych horskych oblastech jsou misty
zna&né rozlohy horskych sutf na pevngych karbondtov§ch i silikdtovych hornindch
s ojedinélymi kefovitymi formami borovice ¢erné a klece.

V horskych masivech Slovinska je také vyvinuta vyraznd vySkova pldni pasmitost
¢i zonalita. Nap¥F. v Julsk§ch Alpdch v oblasti Triglavu se nalézaji tato vy$kovad phdni
pasma:

1. Pdsmo hydromorfnich pid (gleje, semigleje, pseudogleje} na aluvidlnich sedimen-
tech Feky Sdavy.

2. Pdsmo hnédgch lesnich pdd (vgrazngch, podzolovangych, oglejenych) na spraSovych

hlinach a svahovg§ch uloZeninéch.

Pdsmo ilimerickych podzold na spradovych hlindch a svahovinéch.

. Pasmo hn&dych rendzin (s ostrivky Sedych) na pevnych karbondtovych hornindch

a jejich zvétralinach.

.Pasmo Sedych rendzin na pevnych karbondtovych hornindch.

. Pdsmo Sedo€ernych mulovych (humusovych) rendzin s wostrovy védpencovych suti.

7. Pasmo vapencovych suti a skal do v§Sky 2863 m.

V §ir$§i oblasti lublatiské kotliny nachdazeji se také profily s fosilnimi pleistocen-
nimi ptidami. Studovdna byla lokalita ve Vi¢i jiZné od Lublané&, kde souvrstvi v cihelné
je tvofeno sedimenty glacidlu wiirmu, rissu a mindelu s vyraznou interglacidlni tmavo-
Sedou aZ zraSelinélou mocnou vrstvou. DalSi lokalitou s preplavenymi Cervenavymi
plidami a mrazovymi kliny je u Zalogu, kde je pleistocén uloZen na pis¢itém miocénu.
Na severovychodnim okraji lublaiiské kotliny jsou mocné souvrstvi fluvioglacidlnich se-
dimentd s fosilnimi pidami typu Sedych rendzin. PfevdZna {4ast fosilnich pid je zde
pozménéna soliflukci a kryoturba®nimi procesy, coZ ukazuje na znaéné klimatické vy-
kyvy v lublaliské kotliné v obdobi pleistocénu.

(SN BTNt
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ZPRAVY Z CSGS

90 let Shorniku Ceskoslovenské geografické spole&nosti. Jubileum naseho Sbor-
niku ptipadd na listopad 1984. Jeho prvni ¢€islo vyS$lo r. 1894. Na vyddvani Sborniku
Ceské spolecnostl zem&védné — tak znél jeho plvodni ndzev — mélo velky vliv
zaloZeni Ceské spole&nosti zemé&v&dné 1. kvétna 1894 (srovnej vzpominku 90 Let
Ceskoslovenské geografické apoleénosti v naSem <&asopisu, sv. 88, &fs. 4, str, 310—311°
a déale podrobny vyklad Vyvo, a é¢innost Ceskoslovenské spoleénosti zemépisné za
80 let jejiho trvdni v témi casopise, sv. 80, €is. 1, str. 9—18). Ta si dala jako hlavni
ikol vydéavani Sbornfku. AZ do osmdesétVCh let minulého stoleti u nés nevychézel
%asopis, ktery by se vénoval geografii. PrileZitostn& otiskovaly €ldnky s touto temati-
kou Casopis Ceského musea, Krok, Kvéty teské, Svétozor, Ceska vdela, Ziva a Pamatky
mistopisné. KdyZ r. 1882 do3lo k obnoveni &eské univerzity, voldni po samostatném
geografickém Casopise se zvySovalo. V letech 1886—1888 vySly tfi svazky Zem&pisného
sborniku, redigovaného Janem Re¥abkem (podrobn&ji viz V. Haufler, PhDr. Jan ReZd-
bek 1852——1925 SCSGS, sv. 89, &is. 1, str. 63—64). Jeho znepfateleni s tehdy mocmjm
Jindiichem Metelkou, aviak z¥ejmé i ekonomické divody se podilely na predfasném
zdniku tohoto prvniho ¢eského védeckého geografického &asopisu.

A tak k plynulému vyd4vani takového &asopisu doSlo aZ po zaloZeni na$i Spo-
le€nosti. U kolébky Sborniku stdl Jindfich Metelka, ktery patfil mezi jeho poradatele
aZ do 17, roCniku. Potadatelé mé&li k dispozici i pomérné Siroky redakéni kruh. Oviem
¢lenové redak&nich rad se dosti €asto mé&nili. P¥ehled redaké&nich rad aZ% do 50. svaz-
ku Shornfku podali Josef Kunsky a Vé&nc. Schiitznerové v préci Rejstiik Sborniku Ces-
koslovenské spolebnosti zemépisné za 50 let [1895—1945), str. 4—5, Praha 1957. Zé&-
vérem této vzpominky pf¥ipojuji prehled daldich redak&nich rad aZ do soufasnosti.

Ohsah Sborniku mély tvofit rozpravy ze schiizi Spole€nosti, déle tzv. obzor vé-
decky (&lanky o dileZitych zemé&pisngch otdzkdch), stati z d&jin geografie, Zivotopisy,
drobné zpravy. ddle recenze &eskych geografickych praci a zprdvy o Spole&nosti.
7 tvoduich stati se mély pofizovat jinojazytné vytahy. Od poCatku vydavéni Sborniku
se pocitalo s jeho vyménou za cizi publikace. Tak se také mé&l poloZit z&dklad ke kni-
hovn& Sooledunosti. Od r. 1903 zacaly vychdzet rozsdhlej8i prédce ze Sborniku v Kni-
hovng Ceské spoletunosti zem&v&dné. Prvni vy3la od Zdeiika Lepak¥e Ména obyvatelstva
v zemich koruny Ceské podle soudisu r. 1900. Do r. 1928 se v této knihovn& objevilo
12 svazkd. r. 1945 doSlo k jejimu obnoveni. Do r. 1950, neZ s definitivni platnosti
zanikla. vy$lo je¥td p8t daldich svazkl, av8ak jiZ samostatnych studii. které nebyly
d¥fve publikovdny ve Sborniku. Obdobnou edici byly i Spisy Odboru Ceskoslovenské
spolednosti zemé&pisné v Brnd V obdobi 1930—1948 vy$lo v této Fad& 30 tituld.

Po vzniku samostatné republiky valné shroméZdéni Spole€nosti 1. prosince 1920
odhlasovalo zm&nu dosavadniho ndzvu Spoletnosti a spolu s tim i odpovidajici ndzev
gasopisu ve znéni Sbornik (‘eskoslovenské spolednosti zemé&pisné, ktery pak nesl od
svého 27. svazku v r. 1921. Na strdnkdch tohoto €asopisu se nejlépe projevovala v&-
decka ¢innost ¢lentt Spoleénosti. Prvni t¥i povdletné ro&niky ukazovaly ur¢itou stagna-
ci, zplsobenou i fadou zmén a organizaéni &innosti €lend. Od r. 1922 se zacalo ote-
virat nové obdobi. Ve Sborniku se zacali odml€ovat geologové a botanici, ktefi do ného
deosud velmi prispivali. Naopak se zafala projevovat zvy3end aktivita fyzickych geo-
grafd, ktefi zadali publikovat vysledky svych terénnich vyzkumi. Své staté uvefejiio-
vali i ekonomicti geografcvé. i kdyZ sotva z poloviny ve srovnani s fyzickymi. Obdobné
tomu bylo i ve tFicatych letech. V té dob& se na strdnkdch £€asopisu pomérné maélo
uplatiiovali kartografové. V. Svambera tehdy budoval Statni sbirku mapovou, pFipravo-
val edici Monumenta cartographica Bohemiae a zdroveii se zpracovaval Atlas republi-
ky Ceskoslovenské. Za nacistické okupace se podafilo vyddvani Sborniku pod nézvem
Sbornik Ceské spolednosti zem&pisné v omezeném rozsahu udrZet aZ do r. 1944 (sva-
zek 45—49]).

Padesaty svazek jiZ opst s titulem Sbornik Ceskoslovenské spoletnosti zem&pis-
né vysel jiZ v osvchozené vlasti. Na jeho strankdch se vSak zrcadlilo minulé smutné
obdobi. Potvirzovaly to nekrology geografi umucenych nacisty, Kromé toho odeSla
Fada badatelt i prirozenym udmrtim. Nacistické védle€né uzavieni Teskych vysokgch
gko! zkomplikovalo i nastup nové generace, kterd se tak odborn& mohla zaéit uplat-
fiovat a¥ koncem <¢tyfFicatych let. Uk4dzalo se to koneéné i v obsahu povédle€nych svaz-
lei Sborniku. V padesatych letech pak byla jeho droveii opét vy38i. Na jeho strdnkach
se zaCaly uplatiiovat jiZ i studie zpracovdvané marxistickou metodou. I kdyZ obsa-
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hovd nejprve opét prevlddaly prdace fyzickogeografické, prece jen brzy po padesé-
tém roce se zafinaly prosazovat i studie ekonomickogeografické a pomér mezi obé-
ma se v piisp&vcich zdhy zhruba vyrovnal. Reorganizace padesatych let zpiasobily
i opoZd&né vydan{ dvou svazkl Sbornifku (sv. 56, 1951 a sv. 57, 1952), které vySly do-
date¢n& formou kniZn{ edice. V r. 1957 vyS3el jiZ dlouho pripraveny rejstfik k prvnim
padesiti svazk@m Sbornfku. Rozsah naSeho ¢asopisu se od tohoto obdobi zvysil, ob-
séhlej8f byl text, pofetn& vzrostly i pi{lohy. Od tohoto obdobi prina8i Shornik hlavni
&lanky, k nimZ byva pripojovdno anglické shrnutf, ddle kratSi piispévky ve formé roz-
hled@, v rubrice Zprdvy &tendt najde vzpominky k jubileim geografd, zminky o geo-
grafickych podnicfch (konference, sympozia atd.), ddle zprdvy z CSGS a konetnd
hodnocen{ publikaci v oddile nazvaném Literatura. V nov&j3im obdobi se ménf i ob-
sah publikované tematiky. Hled4d se spojeni s potFebami nasf ekonomiky a s praxi,
hodnd pozornosti se nyni vé&nuje geografickym smérdm a zvlastni péfe se zaméifuje
na problematiku didaktiky geografie.

Na sjezdu <eskoslovenskych geograft v Levicich bylo v €ervenci 1978 schvdleno
pfejmenovéni Spole€nosti na Ceskoslovenskou geografickou spoletnost, potvrzené
pak 22. srpna 1978. Adekvatné k tomu nese i na$ {&asopis od svého 84. svazku (1979)
ndzev Sbornik Ceskoslovenské geografické spoletnosti, V r. 1985 za¢ne vychézet jiZ
jeho 80. svazek. D4 se ofekdvat, Ze i v dal$im obdobi zlstane Sbornik hlavni tribunou
novych badddnf a poznatkd z oboru geografie.

PFehled &leni redakénich rad od 51. svazku Sborniku:

Sv.51—54 (1946—1949) — B. Horék, J. Kunsky

55 (1950) — ]. Dobersky, J. Dosedla, V. Hé&ufler, ]. Krejéi, O. Vrdna

56 (1951) — ]. Krejéi, J. Dobersky, M. Stiida

57—60 (1952—1955) — ]. Cermdk, ]. Dobersky, J. Kor&ak, J. Krejéi, M, Stfida, R.
Turéin

61 (1956) — taZ redakce fidila €islo 1 a 2

61 (1956) — od ¢€isla 3 a 4 ]. Kunsky, ]. Hroméadka, J. Krejéi, D. Loucek

62—66 (1957—1961) J. Kunsky, ]J. Hromdadka, J. Krejéi, D. Louc€ek

67—68 (1962—1963) — taZ redakce a jeSté P. Plesnik a M. St¥ida

69 (1964) — t&Z redakce a je$té ]J. Rubin a O. Stehlik

70 (1965) — taZ redakce bez ]. Krejéiho

71—75 (1966—1970) — ]J. Hromddka, ]J. Koréak, K. Kuchal, J. Kunsky, M. Nosek,
P. Plesnik, J. Rubin, O. Stehlik, M. Stiida

76—79 (1971—1874) — J. Demek, V. Hdiufler, R. Hendrych, J. Korcdk, J. Krej¢i,
K. KuchaF, J. Kvitkovi¢, F. Nekovar, M. Nosek, J. Rubin

80 (1975) — ]. Demek, V. H&ufler, R. Hendrych, V, Kral, K. KuchaF, J. Kvitko-
vi€, M. Macka, L. MiStera, F. NekovaF, M. Nosek, P. Plesnik, ]J. Rubin
81 (1976) — t&Z redakce bez K. Kuchafe

82—83 (1977—1978) — ]. Demek, V. Hé&ufler, R. Hendrych, V. Krdal, J. Kvitkovi¢,
M. Macka, L. MiStera, L. Mucha, F. Nekova¥, M. Nosek, P. Plesnik, J. Rubin
84—86 (1979—1981) — taZ redakce bez M. Noska
87 (1982) — t&% redakce bez F. Nekovéafie
88 (1983) — taZ redakce Fidila ¢islo 1 a 2
88 (1983 a dédle) — od ¢isla 3—4 V. Gardavsky, M. Holetek, V. Kréal, A. Ma-
touSek, J. Kvitkovi¢, J. Rubin
Du$an Trdvnifek

Jubilanti Gs. geografické spolenosti p¥i ESAV v roce 1985.

90 let se doZivd:
univ. prof. dr. Jaromir Kor¢édk, DrSc., 12. 7. 1895

85 let se dotivd:
ing. Karel Nejdl, 30. 11. 1900

80 let se doZivd:
RNDr. Bohumil Matu$ik, 1. 11. 1905

75 let se doZivaji:,
Marie Budilové, 24. 8. 1910
JUDr. Josef Dosko¢il, 19. 3. 1910
Dimitrij Hudivok, 7. 8. 1910
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‘Doc. RNDr. Vladimir Kalabis, 9. 9. 1910
Ing. Karel Pecka, 14. 11. 1910

RNDr. Jan Podloucky, 9. 5. 1919

Doc. RNDr. Marie Riedlova, 25. 12. 1910

70 let se dofivaji:
Marie Dibelkova, 7. 4. 1915
JUDr. JindFich Fiala, 3. 10. 1915
RNDr. Josef Hirsky, CSc., 9. 3. 1915
RNDr. Ludmila Jirouskova, 9. 3. 1915
PhDr. Josef Kostlan, 12. 3. 1915
Karel Seget, 2. 4. 1915
RNDr. Marie Stadlerova, 27. 7. 1915
RNDr. Josef Zemének, 20. 5. 1915

65 let se doZivaji:
Rudolf Cap, 24. 6. 1921
Vladimir Herzan, 10. 10. 1920
RNDr. Ludmila Hladdkova, 3. 7. 1920
Jarmila Kubatova, 16. 8..1920
Doc. RNDr. Ji#i Pech, CSc., 5. 10. 1920
Dr. Zden&k Slavik, 6. 4. 1920
Stanislav 'Smékal, 30. 7. 1920
Doc. RNDr. Karel Venig, CSc., 13. 6. 1920
Frantisek Zaloudek, 13. 11. 1920

60 let se doZivaji:
Jan Dosoudil, 29. 6. 1925
Doc. RNDr. Miroslav Havrlant, CSc,, 5. 3. 1925
Zdengk Henych, 29. 10. 1925
Ing. Milo§ Janédcek, 19. 5. 1925
Petr Kotasek, 22. 6. 1925
Zora Lebedové, 13. 2. 1925
RNDr. Vladislav Mares$, 12. 1. 1925
Doc. PaedDr., RNDr. Ludvik Mistera, DrSc., 22. 3. 1925
Zdeiika Mrézova, prom. ped., 25. 2. 1925
Jiti Neumann, prom. ped., 25. 2. 1925
Doc. ing. Miroslav Novotny, CSc., 22. 12. 1925
Véra Radova, 25. 9. 1925
Jindfich Raschendorfer, 31. 10. 1925
RNDr. Jaroslav Raus$er, CSc., 15. 12. 1925
Olga Roubikovd, 17. 12. 1925
Doc. RNDr. Vénceslava Schiitznerovd—Havelkova, DrSc., 15. 7. 1925
Ladislav Skyva, 17. 6. 1925
RNDr. Otakar Stehlik, CSc., 11. 8. 1925
RNDr. DuSan Travnicek, CSc., 14. 4. 1925
Jirina Volfova, 25. 5. 1925
RNDr, Ctibor Votrubec, CSc., 8. 6. 1925
Zdetika Zackova, 9. 6. 1925
Lubomir Zelezny, 10. 6, 1925
Zbyn&k Zemlidka, 12. 7. 1925

Hlavni vybor CSGS i redakce Sborniku CSGS vSem jubilantim srdecn& bla-
hopieji a do dal§ich let pfeji mnoho zdravi a asp&chlt v prdci i v osobnim Zivot8&.
Jaroslava Helusovd

Cinnost odborné skupiny pro kartografii CSGS v Praze. Stfedo&eskd pobocka
CSGS potadala v poslednich letech malo pfednasek s odiivodn&nim, Ze v Praze je
Ffada jinych lakavych prednaSkovych akci, jeZ brani, aby se mohl ujmout prfedndSkovy
cyklus v odborné geografii.

Tato skutefnost odrazovala vybor odborné skupiny pro kartografii stiedoleské
poboéky od predndSkového cyklu, byt se zaméfenim obecnéj§im, slouZicim k sezndmeni
Sir§i vefejnosti s pokroky v nasSem védnim oboru. Nakonec pPevdZila vzpominka
na podobné akce asi pfed 10 lety, z nichZ nezapomenutelnd byla napi. pfednaska prof.
Kuchafe o estetice v mapové tvorbé nebo vzpominka doc. Prochdzky na prof. Pan-
tofli¢ka. .
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Vybor odborné skupiny (ve sloZeni dr. Kr3ka, doc. Mucha a pisatel t&chto rad-
ki) si proto dal pomérné& skromny tdkol uskutecnit v obdobf 1983/1984 zkuSebné& &tyfi
prednaskové akce. Po skoneni prvniho roku lze konstatovat, Ze skutetnost predéila
ofekavani. Posluchdrna geografie na piirodovédecké fakulté UK v Praze, kde se pied-
nadky konaly, byla zpravidla pleplnéna. Hlavni podil na zdaru maji .pfedeviim pied-
nasejici svym poutavym poddnim. Primé&rny podet uG&astnikl dosahoval &isla &ty-
Ficeti.

Prvni predndSka ing. Dalibora Moravce, CSc., méla ndro¢né téma — Automatizace
kartografickych praci (22. zari 1983). PfedndaSejici pomoci diapozitivi sezndmil nejen.
s Ceskoslovenskym automatizovanym kartografickym systémem Digikart, ale i. se své-
tovym vyvojem v této oblasti. Ing. Moravec pFednd$i tuto problematiku pro poslucha-
¢e, odborné vdtve geografie na UK, ale prfedndska pro ¢leny CSGS byla pFece. jen
I1;’l‘I‘0ﬁﬂi’l, i kdyZ poutava.

Presto byla druhd akce jeSté navStiven&jsi. Posluchdrna, doslova pFeplnénd,
v8ak zcela zmlkla, kdyZ doc. dr. Ludvik Mucha, CSc., 8. prosince 1983 poutavé a za-
svécen& mluvil na téma Z vyvoje Ceskych zemé&pisnych atlasdi, Instruktivné byly vo-
leny nejen ukdzky atlasi, ale prednaSejici prinesl i litograficky kdmen s naneseénou
kresbou mapy predvdle€ného atlasu. Dojmy z této akce jsou trvalé.

Jiného charakteru byla prfednd3ka (a predevSim beseda) 1. bfezna 1984 ing.
AleSe HaS$ka, hlavniho redaktora Geodetického a kartografického podniku (GKP) v Pra-
ze, kterd seznamovala s edi¢ni €innosti GKP ve vyddvani (soufasném i perspektivnim)
ceskych kartografickych dél pro $koly a vefejnost. P¥edndSejici doklddal svij zajima-
vy vyklad z kuchyné vydavatelské tvorby i ukdzkami vydanych dé&l. V bohaté diskusi
poukazovali pFitomn{ na dluhy, které je tfeba vefejnosti jeSt® splatit, celkové vSak pie-
vaZovaly hlasy, oceiiujici zdsluhu GKP na vydavéni takovych dél, jako edice Poznava-
me svét, Kapesniho atlasu svéta, souboru turistickych map apod.

Zatim posledni z téchto akci (10. kvétna 1984) byla prednédSka ing. Jana Koléte,
CSc., na téma Dé&lkovy prizkum Zemé& (DPZ). Prednéd$ejici je vedoucim laboratofe
DPZ na stavebni fakulté CVUT a zkuSenym propagétorem DPZ na televizni obrazovce,
na strankach Vesmiru a dalSich Zasopis@i. Také predndska pro CSGS upoutala. Byla
doprovazena diapozitivy, hojné& navStivena a vyvolala bohatou diskusi. V tdvodnim
vystoupeni vyslovil prednaSejici prfadni pevného zdravi Vlastimilu Holanovi, stdlému
uastniku nadich predndSek, k Zivotnimu jubileu 80 let, kterych se doZil 1. biezna
1984. Tato akce ufinila zdafilou teCku za prvnim rofnikem pFednaSkovych akeci.

Nelze pPi této prilezitosti nevzpomenout ob&tavého organizatniho zajiStovani
akci ze strany dr. Vladimira Krsky (GKP) &i dal$i pomoci dr. Jana Klimy (VZU).
V nésledujicich letech se proto pocitd s pokracovdnim piedndSek. Zdjemci, ktefi chtéji
iostavat tiSt&né pozvdnky, se mohou prihldsit u kohokoliv se shora jmenovaného tii-
tlenného kolektivu.

Antonin Gtz

LITERATURA

Encyklopédia Zeme. — Sestavovatel: Juraj Cindura. 717 str., Obzor, Bratislava
1983. Naklad 20000 vytiskd, cena Ké&s 98,—.

Kolektiv autordi, v&tSinou pracovnikli Geografického ustavu SAV (]. Cin&ura,
E. Cin¢urovd, ]. Drdo§, ]. Jakél, E. Kohler, E. Krippel, P. Mariot, I. Rojkovi&, K. Tara-
bek a V. Thieben) pod vedenim RNDr. J. Cinury, CSc., a za védecké redakce akade-
mika E. Mazira zpracoval rozsdhly encyklopedicky slovnik, v némZ jsou zastoupena
hesla predevSim z geologie, geofyziky, mineralogie, petrologie, geomorfologie, hydro-
geografie, klimatologie, pedogeografie, biogeografie, kartografie, ale téZ z paleontologie,
archeologie, ekologie a Castetn& z botaniky a zoologie. Navic zde najdeme v§znamné
osobnosti — jiZ neZijici predstavitele vySe uvedenych v&dnich oborl z celého svéta.

Jak se pravi na zdloZce knihy, Encyklopédia Zeme poskytuje ve vice neZ 5000
heslech souhrnny a mnchostranny pohled na nasi planetu od zemského nitra aZ po
biosféru, od geofyziky aZ po nauku o krajiné. Hesla jsou zpracovdna srozumitelnou
populdrng védeckou formou a jsou doprovdzena velkym poctem Cernobilych fotogra-
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fii, graffi, tabulek, schémat, map a na pfFilohdch ilustra&nimi soubory barevnych fo-
tografii. JeSté pred vlastni slovnikovou ¢asti je po pFedmluvé sestavovatele zafazena
dvodni v3eobecnd ¢€dst (str. 7—36) obsahujici kapitoly Zem vo vesmire, Stavba Zeme
(vEetné vSech geosfér]) a Vyvoj Zeme. Je psdna stru¢ng, prehledn& a obsahuje hlavui
poznatky socudobych véd o Zemi. Kniha je nakladatelstvim velmi p&kné& vybavena a tis-
kdrnou SNP v Martiné pe€livé vyti§téna hlubotiskem na kvalitnim papife.

Jde zatim o ojedin&lé takto zaméFené encyklopedické dilo v nasi literatute. T&-
31 se velké pozornosti €tendfG a rychle mizi z regald knihkupectvi. Bylo také mimo-
f4dn& ndro¢né z hlediska autorského, redak&éntho a lektorského zpracovani i z hle-

diska polygrafického. Bude proto namist& vénovat mu relativnd vice pozornosti — mj.
i proto, Ze i ¢e8ti geografové ptipravuji — Zel, piili§ zdlouhavé — obdobné, pondkud
tiZeji zamétené dflo — Geograficky terminologicky slovnik. (Proti této encyklopedii

bude obsahovat i hesla z ekonomické a historické geografie.) Mohou proto &erpat
poulen{ jak z pFednosti slovenského dila, tak z jeho nedostatkd.

K nespornym prednostem Encyklopédie Zeme pat¥i — aZ na vyjimky vytcené
niZe — vcelku vyhovujici vybér nejd@leZit€jSich klasickych i modernich hesel za-
stoupenych oborti, jejich strutné a — rovnéZ aZ na vyjimky — vystiZzné definice, €as-
to doplnéné vhodnymi dalSimi a zajimavymi ddaji napf. o vyskytu, o v8deckém a hos-
podéfském vyznamu jevu, o rozmérech tvaru. o stafi apod. Ddle — opét aZ na Fadu
vyjimek — je tFeba ocenit hojnost, instruktivnost a grafickou jednotnost zataze-
nych perokreseb (nakreslili je E. CinSurova, J. Spevdk a I. Zugovd) a neotfelost fotn-
grafif z CSSR i ze zahrani®i. V&t§ina z nich byla ziskdna na &etnych zahrani&nich
cestdch slovenskych geografi v poslednich desitiletich. V neposledni tadé je tfeba
s uzndnim kvitovat relativni rychlost, s jakou kolektiv autorl encyklopedii napsal,
dr. CinCura sestavil, a s jakou objemnd publikace vy$la. Zejména v tomto ohledu miZe
byt toto dilo zaFngm prikladem pro pospdvajici eské geografy.

Jsme si védomi, Ze sestaveni kterékoliv encyklopedie pfedstavuje neobycejné& ob-
tiZny dkol, jehoZ ndro€nosti se jing druh literatury nemiZe vyrovnat. JestliZe proto
upozornime na nékteré nevelké nebo diskusni nedostatky Encyklopédie Zeme (pfijit
na né také neni zcela snadné), naprosto tim nechceme sniZovat zdsluZnou préci a jis-
té mnohdy i dFinu, kterou jednotlivi autofi odvedli. Chceme jen — hona fide — pfi-
spét k jeSté dokonalejSimu vybrouSeni pozoruhodného dila v jeho priStim vydani.

Ke konceptnim nedostatkim knihy je tFeba pof€itat, jak nds upozornili i né&kteri
pfedni botanikové, zbytené a nefunkéni zafFazeni nékterych rostlinngch a Zivo€iSngch
taxond v dile vénovaném neZivé pfirodé a nanejvy$ jeSté krajinotvornym geobiocend-
zdm, ekotoplm apod. Sotva kdo totiZ bude prdvé tady hledat definice pojmid jako napft.
hluchavkovité, ruZovité, mechiarniky (la€kovci) atp., nadto zpracované pfrevdZné z ta-
xonomického pohledu. Podobn& zde nebude mezi obrdzky hledat, jak vypadd <&istec
Siebold@v. osladie nebo labut. ZaFazeni ¢isté botanickych a zoologickych objektid
s popiskem nap¥, labut, kyjanka sivd, morskd cibula apod. nebo tabulky se systémem
lac¢kovcl (str. 361) v takovéto encyklopedii vzbuzuje pochopiteln& rozpaky.

Otaznikem je rovnéZ zarazenl velkého poCtu oronym podmoiského reliéfu pfi
souasném (a v obecné encyklopedii sprdvném) chybéni daleko vyznamnéjSich a hle-
dangj§ich oronym suchozemského reliéfu. Prof tu najdeme nap¥. Mendelejovov chrbét,
Makarovevu panev atd., ale napf. Karpaty, Himdalaj, PafiZskou p&nev nikoliv? Topony-
ma do této encyklopedie zFejmé nepatfi, protoZe — jak se pravi i v ivodu — autofi re-
giondlni geografii ,celkom obisli“. Ne v3ak dasledng. Namisté jsou tu asi jen ndazvy
paleogeografické, jako Pangea, Gondwana ap., z hydronym popf. mofské proudy
(Humboldtiv, Golfsky aj.). Vé&t§i pozornost mohla byt vénovdna riftdm.

Z dil¢ich konkrétnich nedostatkd udivuje nap¥. rnimofddné chabd tabulka nej-
del§ich znamych jeskyii (str. 257), jejiZ autor nesledoval aktudlni speleologickou li-
teraturu nejméné <&tvrt stoleti. Tak je zastarald &i spiSe anachronickd. Na dobré
drovni neni ani tabulka vyznamnych néarodnich parkl svéta (str. 394—395), kde napf.
u Francie neni uveden ani jediny z péti vyhldaSenych. Z velkoplo$nych oblastnich
pfirodnich parkll je odtud zmin&va pouze Camargue, a ta jeS$té je omylem vydavana
za vezervaci. Zcela chybi Recko, Spanélsko aj., kde existuji ndrodni parky z celosvé-
tového hlediska vyznamn&j§i neZ napf. Pieninsky nebo Krkonc8sky narodni park.
V tabulce Geologické éry (str. 32—33) chybi absclutni stafi jednotlivych oddéleni. Ku-
nodivu v8ak u prekambria (!) uvedeno je.

Definice né&kterych hesel nesnesou prisné lexikografické méritko. Tak napfr.
esfavellu (str. 163) nelze definovat jako specifickou cirkulaci vody v krasu. Je pouze
jejim projevem, nikoliv vlastni cirkulaci, procesem. Termin hum neni podle mésta Hum
(str. 253), ale jde o muohem star§i obecné slovo zndmé ze v3ech jihoslovanskych
jazyk@ v rtznych obméndch (hom, holm, holmec, hum — podobné i &esky cholm,
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chlum) a znamenajici osamély pahorek vyénivajici z roviny. Kromé& toho tvrzeni, Ze
velkd forma humu se nazyvd mogot (a z toho logicky. Ze maly mogot je hum] je
vice neZ pochybné, nebot nebere v Gvahu genetickou odli§nost obou tvard. Vibec mno-
hd hesla z karsologie (toto heslo v3ak ve slovniku chybi) a speleologie jsou zpracova-
na svérazné. Napf. definice ventaroly (angl. wind cave, ném. Windloch, chorvatsky
vjeternica ap.) jako synonyma pro ledovou jeskyni (str. 321, odkaz str. 659) je zcela
nesprdvnd, jak ostatné vyplyvd i z etymologie ndzvu a z jinojazy&nych ekvivalenti.
Také heslo propast a vy&et prikladd (str. 491) vzbudi oprdvn&né namitky. — Heslo
terasovdni pud p¥ind$i sice informaci o stafi a vyznamu, ale nikoliv definici, co to
terasovdni je. ZIomisko neni zficeni (tedy proces), ale vysledny tvar, tj. balvanova
akumulace vznikld skalnim Ficenim. Kamenné vénce (str. 268) nejsou podobné jakym-
koliv plddm, ale kamennym polygonfim. Autorovi hesla alpinskd soustava uniklo, Ze
Alpy nepokracuji za Lyonskym zdalivem (jak piSe na str. 50), ale za Lvim zilivem
(Golfe du Lion). Nézev dejekéni kuZel neni od substantiva deiectus = svah, ale od slo-
vesa deicio (deieci, deiectum]), tj. svrhovati, shazovati — tedy kuZel ze svrZeného,
spadlého udlomkovitého materidlu. U hesla inverze chybi zminka téZ o inverzi vege-
tacnich stupii. Podobnych drobnosti 1ze samoziejmé nalézt v&tSI mnoZstvi.

Zastarale nebo nepfesné jsou pojata napf. hesla aeroxysty (zcela chybi zminka
o prevaZujicim chemickém zvétrdvani), polygondlni pidy (termin je zastaraly a pedo-
logové se k nému dnes nehldsi, nebot nejde o pidu, ale o kryogenni tvar reliéfu, te-
dy presné&ji o kamenné polygony) a Fada dalSich. Autor hesla kpjvanec (str. 319) si
mohl odpustit pozndmku, Ze termin viklan je nespravny. Je pouze Cesky — ale proé¢
nespravny? (Ani némecky ekvivalent Wackelstein, angl. rocking stone ap. nejsou
proto je$t& nesprdvné.] Kromé& toho nejde o skalisko (je to odborny termin?), ale
o0 balvan. PFipojeny obrdzek navic nezobrazuje kyvanec, ale piskovcovy skalni hiib...

Tu a tam najdeme v knize chyby v geografickych vlastnich jménech (napi. Mesa
Werde — str. 305, Skreje a Tejfovice — str. 83, Svycarské Alpy — str. 50, Francouzské
Alpy apod.). Stit Gerlach (v bar. pfiloze pfed str. 273) je novy nédzev pro nejvy$$i horu
CSSR?

Uréité pripominky je nutno vznést také k obrazové &&sti dila. Jednotlivé obriz-
ky jsou, jak jiZ bylo Fe€eno, v&tSinou nové, obsahové a technicky zdafilé a dobke repro-
dukované, avSak v Fad& pripadd se t§Z objekt ndpadné Casto opakuje v textu i na
barevnych pfilohdch. Tak napf. lavovy proud (vesmé&s ze Sitna) je na bar. pfFiloze
mezi str. 176 a 177, v ¢ernobilém provedeni je$t€ na str. 330, 131, a dal$i zcela po-
dobny ze Sninského kamene i na str. 55. Thufury z Krédlovy hole jsou na str. 641 a zno-
vu v barevné pfiloze. Sopouch Hajnd¢ky je ma str. 578 a v bar. pfiloze opét, bezlesy
reliéf v jiZni Makedonii na str. 520 i v bar. priloze, dejekéni kuZel na str. 127 a tyZ
v priloze, deskovity rozpad rul na Kr4lové holi je na str. 392 i v pfiloze atd. Tato multi-
plicita téhoZ objektu na vice mistech plsobi p¥imo ruSivé. Nadmérné vysok§y se zda
byt i polet snimkl z vysokohorského prostifedi, byt jde o snimky velmi kvalitni. Malo
obrdzkd lze oznacit jako nevystiZné ¢i netypické. Jsou to napf. aeroxysty na str. 42,
kuesta na pfiloze ,Formy reliéfu“ pred str. 273 (jako kuesta je rozhodn& lep3i obr.
8 na téZe pfiloze, vyddvany za kozi hibet), ddle $érové pobfeZi na str. 558 (chybé&ji
typické ostrivky), mogoty z j. Polska na str. 374, nékteré lesni zdb&ry v bar. pfFilo-
hach atd. Ne zcela $tastné dopadly barevné soubory pred str. 273, kde se na jedné
dvoustrané& tisni 20 barevngch obrazkd piili§ malych rozmérd (5 x 5 cm), takZe kra-
jinné zéabéry, vyZadujici prostor, nejsou naleZit& zietelné. V téchto prfipadech méné by
bylo vice.

Celkové lze sympatickou knihu Encyklopédia Zeme hodnotit jako dilo nahra-
zujici v podstatd stfedné velky geograficky terminologicky slovnik zasahujici do Fa-
dy pribuznych pFirodovédnych disciplin. Bude nesporné vitanou priruc¢kou slouZici
vSem geografim na $koldch i na védeckych pracoviStich a vzhledem k S$irSimu te-
matickému zaméfeni nikoli jen geografim. Autorlim, uspofadateli i vydavatelstvi
1ze jen blahop¥at k zdsluZnému edi¢nimu po¢inu.

Josef Rubin

C. R. Twidale: Granite Landforms. Elsevier Scientific Publishing Company, Amster-
dam—New York—Oxford 1982, 372 str.

Zndmy australsky geomorfolog, profesor univerzity v Adelaide, specialista na
zvétrdavaci procesy a vyvoj zarovnangch povrchd, napsal tuto vyznamnou knihu o geo-
morfologii Zulovych oblasti a o tvarech zvétrdvani plutonickych hornin. Vedle némec-
ké publikace H. Wilhelmyho Klimamorphologie der Massengesteine (2. vyddni Wies-
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baden 1981) a francouzské A. Godarda Pays et paysages du granite (Paris 1977} jde
o prvni shrnuti celé problematiky v anglickém jazyce. Kniha je odbornou piiruckou,
ale je psdna ve formé ucebnice struénym a jasnym slohem, prehledn& a logicky
&lenéna v oddily, kapitoly a podkapitoly, Vedle krasovych oblasti jsou oblasti Zu-
lové a oblasti sloZené z plutonickych hornin nesporné témi &astmi zemského povrchu,
jez se vyznafuji ndpadnymi a pozoruhodnymi tvary reliéfu, a proto byly vZdy stFfedem
pozornosti geomorfologli a geologi. Teprve v poslednich desetiletich se vSak pfistu-
puje ke shrnuti a zobecnéni poznatkli z celého zemského povrchu a z riznych klima-
tickych pasem.

V recenzované knize je latka rozdélena na 4 nestejné velké Casti a ddle na 12
kapitol. V prvni &asti ,avod“ se mluvi o specifice povrchovych tvarl Zulovych ob-
lasti a neoby&ejn& cenné je vysvétleni a vzdjemné srovndni termind v rdznych ja-
zykovych oblastech (inselbergs, bornhardts, dos d‘éléphant, ruwares, matopos, castle
koppies, tors aj.). Dédle se pojedndvd o petrografickém sloZeni, chemickych a fyzi-
kalnich vlastnostech Zul a o zplsobu chemického nebo fyzikdlnitho zvétrdvdni v za-
vislosti na podminkdach klimatickych, litologickych i jinych. Druhd ¢&ast ,veletvary
a skalni skupiny“ je vé&novdna problematice tvars, geneze a roz3ifeni Zulovych blo-
kil a suti, inselbergli, modelace svahdl a zarovnanych povrchii. Nejv&tSi pozornost je vé-
novédna inselbergim a jim podobnym tvarGm, u nichZ je podrobn& diskutovdna otéz-
ka vzniku, vyvoje a stdfFl. Autor uvadi, Ze k vysvétleni tvarové pestrosti nevystadi
klimatické podminky, ale diileZitou roli hraje i struktura a tektonika. TFeti &4ast knihy
,mezo— a mikrotvary” se zabyva tvary vyskytujicimi se na mirnych svazich (k nim
autor poéita skalni misy, skalni hfiby a viklany, ,kamenné vé&nce“ — doughnuts
a pseudoSkrapy), tvary na prikrgch svazich (skalni pfevisy a vyklenky, dtpatni
sniZeniny, skalni ryhy a Zlabky), ddle popisuje a vysvétluje tafoni a jeskyné& a tvary
vzniklé rozpukadnim, exfoliaci, popfip. jinymi procesy fyzikdlnfho rozpadu horniny.
Stru¢na <¢tvrtd, zdvére€na &ast knihy, oznafend jako ,shrnuti“, poddva kratky ptehled
vyvoje nejdileZitéjS§ich tvard Zulového reliéfu v zdvislosti na klimatickych podmin-
kach riznych geologickych obdobi. Autor sdm uvadi, Ze klimatomorfologické zény jsou
sice vyznamnou teorii pro geomorfologické vyklady, ale uvaZujeme-li soutasné podmin-
ky a roz$ifeni tvard Zulovych oblasti, dochdzime k zdvéru, Ze skutetnost nelze zjedno-
duSovat a vytvaret jednotna schémata.

Kniha je ti§téna na kifidovém papife malotirdZni technikou, pfesto je vSak i gra-
ficky a technicky na vysoké urovni. Velikym kladem je neobyejn& velké mnoZstvi
instruktivnich fotografii, které mohou Casto 1épe neZ text osvétlit popisované tvary. Jsou
tu priklady ze v3ech ,klasickych“ sv&tovych lokalit Zulového reliéfu. Cenny je i podrob-
ny seznam citované literatury a rejstfik obecnych a regiondlnich pojml, V seznamu
literatury pfevaZuji autofi anglicky mluvicich zemi (zejména austral$ti), ze socialistic-
kych zemi jsou uvedeny jen dvé prdce ]J. Demka, nékteré prace polské (Jahn, Duma-
nowski, Wéjcik) a jedind prace sovétského autora ve spoluprdci s Francouzem (Richter
— Kamanine). I kdyZ lze pochopit jazykovou nedostupnost téchto praci pro austral-
ského autora, je to snad — zejména pokud se tykd sov&tské odborné literatury — je-
diny nedostatek, ktery lze knize vytknout. Pon&vadZ i u nés, zejména v Cesku zauji-
maji Zulové oblasti rozsdhlé plochy, bude tato publikace jisté zajimat mnoho nasich
odbornikd.

Vdclav Kral

Peter Mariot: Geografia cestovného ruchu. Veda, Bratislava 1983, 249 str., cena
Ké&s 50,—.

Soudfasny cestovni ruch je jevem, ktery se odrdZi v rdznych a velmi rychlych
proméndch krajiny. Jeho exploze v povdleéném obdobi predstavuje novou Kkategorii
spoledenskych aktivit, které se stdvaji pfedmé&tem studia rady vé&dnich oborid. Geo-
grafie ma své misto ve studiu prostorovych vztah mezi cestovnim ruchem a krajinou.
Jejich charakter je velmi sloZity a pFistup autori k vyjdd¥eni a hodnoceni interakci
byva také rhzny. Pro geografii je Z4adouci, aby své usili orientovala na vytvofeni
jednotné metodologické zakladny s cilem poskytovdni serioznich poznatkd pro Fize-
ni a rozvoj cestovniho ruchu.

Publikace Petra Mariota pPedstavuje prvé ©C€eskoslovenské ucelené dilo, které
k tomuto cili smé&Fuje. Tviréi erudice autora, jeho bohaté zkuSenosti z profesiondlni
dinnosti v Geografickém dstavu SAV, ¢lenstvi v komisi Geografie cestovniho ruchu
IGU, vyrazny podil na tvorb& Atlasu SSR, mu umoZnily pfistupovat k Fe$eni v§znamnygch
teoreticko-metodologickych otdzek geografie cestovniho ruchu v komplexnosti vazeb
a jevih teritoridlniho rekreaéniho systému.
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Ve vstupni €dsti — Cestovni ruch v geografickych vyzkumech — se autor za-
byvd vznikem a rozvojem cestovniho ruchu s pokusem o jeho definici, cestovnim ru-
chem jako objektem a pFedmétem studia geografie. Soutasné analyzuje i zdkladni geo-
grafickou terminologii cestovniho ruchu — napf. rekreaéni aktivity, formy a druhy
cestovniho ruchu, jeho predpoklady, potencidl krajiny, atraktivita tzemi, zdkladni
teritoridlni jednotky cestovniho ruchu aj., jejiZ zpFestiovani zacalo ustavenim komise
Geografie cestovniho ruchu v rdmci Mezindrodni geografické unie. Usp&$nému zpraco-
vani jisté napomohla i dikladnd znalost svétové literatury, kterou v prdci bohaté
cituje.

Vyvoj geografie cestovniho ruchu v Ceskoslovensku uvddi prehledem i hodnoce-
nim jeho vyzkumu reSenim teoretickych a metodologickych otdzek, hodnocenim pied-
pokladl cestovniho ruchu a potencidlu krajiny se srovnévaci analyzou riznych hodno-
ticich metod, pozornost vénuje vysledkim vyzkumu konkrétnich tzemi Ceskosloven-
ska a regionalizaci cestovniho ruchu v naSem stdté. Tuto C4st uzavird autor piehle-
dem perspektivnich dloh geografickych vyzkum@ cestovniho ruchu v CSSR,

Mimofddny v§znam pro Fidici a pldnovaci praxi m& funk¢né& chorologické hod-
noceni predpokladl cestovniho ruchu — lokaliza€nich, selektivnich a realizaénich,
jemuZ autor vénuje podstatnou &4st své prdce. Kladné& hodnotim skute&nost, Ze autor
nepfejimd bez kritického pFistupu modely jingch zahrani€nich autord, ale uplatiiuje
specifické potfeby Eeskoslovenskych podminek i metody hodnoceni krajin zpracova-
né na d¢eskoslovenskych pracoviStich. Na Fadé piikladt predev3im z SSR prezentuje
v diléich i syntetizujicich hodnocenich metody, kterych Gsp&$n& pouZil p¥i zpracovani
stejné tématiky v Atlase SSR.

Zavéretnou kapitolu vénuje autor problémGm regionalizace cestovniho ruchu spo-
fivajicim v pouZivanych metoddch tzemniho <¢lenéni, v cilech téchto praci a tim
i jejich vyuZitelnosti v praxi. Ruské a anglické resumé nasleduje po pfehledu litera-
tury, v némZ vedle nejzndméj§ich zahranifnich d&l jsou uvedeny vSechny nejdileZi-
téj8i prace z geografie cestovniho ruchu £&eskoslovenskych autori vydané do r. 1978.
I tento prehled poskytuje zdjemclim o tuto problematiku zdkladni zdroj informaci.

Vyznamné dilo Petra Mariota poslouZi nejen tzemné plédnovaci a Fidici praxi,
ale i vSem dalSim odbornikGm a pracovnikim v cestovnim ruchu. Lze jej plné vyuZit
i ve vysokoSkolské pripravé geografli specialistd i u&iteldh — ve které pFedstavuje
predev3im teoreticko-metodologickou zakladnu.

Vysoké urovni vydaného dila pfispéla i kvalitni reprodukce barevnych fotogra-
fii z nejatraktivn&j$§ich mist cestovniho ruchu na Slovensku, funk&ni dokumentace
i tisk na jakostnim papiru. Je vSak s podivem, Ze prvé dilo toche druhu vych&dzi v na-
kladu pouhych tisic vytiskd.

Miroslav Havrlant

Frantisek Kele, Peter Mariot: Krajina, l'udia, Zivotné prostredie. Veda, Bratislava
1983, 72 str. textu a 111 bar. a &b. snimkd na k#id. pFiloze, Kés 70,—.

Bratislav§ti geografové piipravili populdrné pojatou publikaci, kterd kombinaci ne-
pfili§ rozsdhlého textu s pocetnymi &ernobilymi a hlavné barevnymi fotografiemi
poukazuje na rozmanitost Zemé& z hlediska jejich krajinn¢ch typl. Autofi je chépou
jako vyslednici vzdjemnych vlivii €lovéka a pFirody. Zatimco popis jednotlivfch kate-
gorii krajiny je snad aZ pfili§ struény a obecny, pozornost geografi vzbudi pojeti pouZi-
tého ¢lenéni. Autofi se pokusili vystihnout stupeii ovlivné&ni krajiny lidskou &innosti
a intenzity jejiho hospodarského vyuZiti. Nena$li sice pro toto ¢&lenéni exaktnf kri-
téria, pouZili pfevdZné empiricky pFistup, nicméné vysledek je zajimavy.

Vyc&lenili Sest krajinnych kategorii. Prvni zahrnuje pf¥irodni krajinu bez hospo-
darského vyuZiti, kterou predstavuje krajina polarni, vysokohorskd a pouStni. Druhd
skupina zahrnuje pfirodni krajinu s potencialnimi moZnostmi vyuZiti (oblast rovniko-
vych dedtd a oblast tajgy), tfeti extenzivné vyuZivanou pFirodni krajinu (krajina
tundry a alpinskych luk), &tvrtd extenzivné vyuZivanou pfrechodnou krajinu (oblast
listnatych lesl a savan). P4t4 skupina je pFfedstavovdna venkovskou kulturni krajinou
(zem&d&lskd a rekreaéni krajina} a posledni typ tvofi md&stskd kulturni krajina.

Pozornosti geografd si zaslouZi i tvodni kapitola definujici n&které dileZité poj-
my, napfiklad prFirodni a kulturni krajina, geom apod. Seznamuje s horizontdlnimi
i vertikdlnimi geomy a prind3i u nds dosud nepfFili§ zndmy graficky model struktury
vertikdlnich geomi v kontinentdlnich i vlhk§ch ocednickych podminkéach, kter§ zpra-
coval moskevsky geograf A. M. Rjab&ikov.

Geografa zaujmou i nékteré velmi p&8kné snimky z rﬁznych Gasti sv&ta, doku-
mentujici text. . Milan Holedek
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MAPY A ATLASY

Automapa 1 : 200 000, Poznavame Ceskoslovensko 1 : 200 000, & 10. Ceskomorav-
skd vrchovina. Geokart, Praha 1983.

V roce 1983 se u nds zadaly vyddvat dva paralelni soubory map v mé&fitku 1 ku
200 060: Automapa a Pozndvame Ceskoslovensko. Jejich klad na dzemi statu je stejny;
kaZdy soubor tvori celkem 17 mapovych listd, které se vzajemné ponékud pirekryvaji.
Cisla a nazvy listl jsou tyto: 1. Severni Cechy, 2. Krkono3¥e, 3. Zapadofeské l4zné,
4, Stfedni Cechy, 5. Vychodni Cechy, 6. Jeseniky, 7. Beskydy, 8. Jihozdpadni Cechy,
9. JiZni Cechy, 10. Ceskomoravska vrchovina, 11. JiZni Morava, 12. PovaZie, 13. Tatry,
14. Vychodné 'Slovensko, 15. Juhozdpadné Slovensko, 16. JuZné Slovensko, 17. Slovensky
kras. Stejny je i topograficky podklad obou map: barevnd mapa, v niZ je terén vy-
jadren vySkovymi kétami a stinovdnim, vodstvo modie a lesy zelen& Mapy obsahuji
dédle sidla vyjadrend generalizovanym pldorysem, komunika¢ni sif, krajské a okresni
hranice. Popis map je rovn&Z totoZny. DalSi mapovy obsah je v mapdch obou tematik
specificky.

Automapa 1 : 200000 je urena hlavné motoristim a tomu je pFizplsoben jeji
tematicky obsah, zejména kategorizace silnic. Silnou €ernou &arou jsou vyjddieny Ze-
leznice a prisludnymi Carovymi znackami kabinové a sedafkové lanovky. Graficky je
vyznaCena fFada dalSich dopravnich charakteristik a déale objektl, které maji vztah
k motorismu.

Na rubu najdeme mapu CSSR v mé&Fitku 1 : 2 mil, na niZ je zakreslena zakladni
silni¢ni sit v CSSR a klad listd na uzemi republiky. Dale jsou uvedeny barevné prii-
jezdni planky mést a tabulky vzdédlenosti vyznadnych mést CSSR. V textové &asti
sloZzené mapy jsou rizné informace, adresy a telefony, tykajici se Cerpacich stanic,
opraven atd. Jsou pripojeny i malé planky vyznaénych autokempinkd.

Poznavdme Ceskoslovensko 1 : 200000 je mapovy soubor urdeny predev¥im tu-
ristim, nasim i zahrani¢nim. M& bohaty tematicky obsah map. Jednotlivymi znatkami
jsou vyjaddreny narodni kulturni paméatky, méstské pamatkové rezervace, hrady, zam-
ky, klasStery, zficeniny, pFirodni zajimavosti atd.

- INa rubu mapy jsou planky vyzna&nych méstskych pamdtkovych rezervaci s gra-
fickym zndzornénim vyznamnych pamétek. Cerven& jsou vyznadeny hranice mé&stskych
pamatkovych rezervaci, vyznamné budovy vefejnosti pristupné, popF. nepfistupné,
hradby, podloubi a priichody. V textové ¢&sti nazvané Vybrané turistické zajimavosti
jsou v abecednim poradi probrany jednotlivé lokality s uvedenim oznaceni pole orien-
tacni sité. Soubor inormaci je uveden v jazyce ¢&eském, ruském, anglickém, francouz-
ském a némeckém.

Dvojice Automapa a Pozndvame Ceskoslovensko v. m&F. 1 : 200000 je potfebnym
kartografickym dilem. Automapa 1 : 200 000 je vhodnou pomickou pfedevSim pro mo-
toristy, pro n&% Autoatlas CSSR 1 : 400000, vydany v uplynulém obdobi v Fad& vy-
déni, je kartografickou pomiickou dosti nedokonalou, predev8im proto, Ze neobsahuje
viechny silnice a rovn&Z vySkopis (kromé& ridkgych kot) vlastn® nepoddva. Dilve vy-
ddvané Automapy 1 : 200000 malého formdtu byly vicemén& provizornim FeSenim
hlavné z divodu pomérn& chudého obsahu i vybaveni publikaci.

Soubor Pozndvdme CSSR 1 : 200000 uvadi v meéfitku, které je asi uprostied
mezi m&Fitkem turistickgch map a pfFehlednych map CSSR, Fadu dileZitych informaci.
Bude slouZit -také predev8im turistim motorizovanym; pro p&si turistiku z divodu ma-
1ého méfitka slouZit nemfZe. Proto v mapé nejsou ani uvedeny znacené turistické cesty
pro pé&si.

UZivatel Automapy 1 : 200000 by se d&asto rdd dozvédél néco o zajimavostech
krajiny, kterou projiZdi. Zarizeni stravovaci a ubytovaci patfi k objektdm, které by
v mapé poZadoval zfejmé uZivatel obou soubori, jsou vSak uvedeny jen v Automapé.
Mototuristé, cestujici v urfité .oblasti, by méli mit vlastné po ruce vZdy obé& mapy. Na-
skytd se otdzka, zda by nebylo moZné upraveny obsah obou map zpracovat do jedné,
univerzdlni. Zakladem by mohla byt Automapa a v ni by mohl byt uveden nejdaleZitéj-
31 obsah turisticky.

Zdenék Murdych

Anton Porubsky: Podzemné vody Slovenskej socialistickej republiky. Mapa v mé-
Fitku 1 : 500 000. Vojensky kartograficky tustav- Harmanec. 1. vydam v r. 1981, 2. v r.
1982 [uve1e]néno v r. 1983).
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V rdmci souboru diagnostickych a prognostickych map o krajing a Zivotnim
prostredi, které jsou vypracovdvdny v Geografickém tustavu SAV, byla vyddna jako sou-
CGast studie A. Porubského Podzemné vody Slovenskej socialistickej republiky, uverejné-
né v Geografickém &asopise (ro€. 33, ¢is. 2), barevnd mapa v méfitku 1 : 500 000.
V r, 1883 byla opét jako pfiloha tohoto €asopisu vyddna v upraveném provedeni.
Nové vydani bylo zdtivodnéno tim, Ze autor povaZoval za nutné ucinit v obsahu né-
které zmény vyplyvajici z nejednotného grafického zobrazeni nékterych souborl typi
podzemnich vod v jejich geoekologickém a hydrologickém prostfedi. Rozdil mezi obé-
ma mapami je nejen v odliSném barevném pojeti, ale i v rozdilném rozé&len&ni Gzemi
v néktergch tastech SSR (PovaZsky Inovec, Tribed, Ipelskd niva aj.). N&které odchyl-
ky jsou i ve vysvétlivkach.

Mapa A. Porubského predstavuje, na rozdil od drfive vydanych map hydrogeolo-
gického ¢len&ni Slovenska, pokus o zcela novy a origindlni zplisob regionalizace pod-
zemnich vod na tomto tzemi. Jde v podstat8 o hydrogeografické pojeti regionalizace,
nebot tzemi SSR je rozdéleno do hydrogeografickych celkG s rdznymi typy podzem-
nich vod.

Zakladem v mapé znazornéné regionalizace podzemnich vod je jejich rozdéleni do
3 souborid typl. Prvni tvofi vody niZin, které se ddle dé&li do 4 subtypl, a to na:

1.1 Prilinové vody pofi¢nich rovin a niv.

1.2 Prilinové vody fiénich teras a naplavovych kuZeld.

1.3 Priilinové vody dunovy§ch rovin.

1.4 Kapilarné-prilinové vody a kapilarni vody akumulaéné-eroznich pahorkatin.

Druhy soubor typd, oznaceny jako vody kotlin a bréazd, je rozd&€len do 5 subtypi:

2.1 Prilinové vody Fi€nich niv, nizkych teras a kuZeld.

2.2 Prilinové vody Fi€nich teras a terasovangch kuZeld.

2.3 Prilinové vody morén.

2.4 Puklinovo-krasové vody [kotlmovy kras).

2.5 Prilinovo-puklinové kapildrni vody kotlin a brédzd.

K poslednimu souboru typi néaleZi vody pohoii rozdélené celkem do 8 subtypil:

3.1 Priilinovo-puklinové vody piskovcovych a slepencovych stifedoho¥i.

3.2 Prilinovo-puklinové vody neovulkanick§ch pohofi.

3.3 Puklinové vody krystalickych pohofi.

3.4 Puklinovo-vrstevnaté aZ puklinovo-krasové vody.

3.5 Kombinované vody hydraulicky pospojované (puklinovo-prfilinové, puklinovo-Zilng,
puklinovo-vrstevnaté, puklinovo-krasové, bariské}.

3.6 Krasové vody.

3.7 Vrstevnaté aZ vrstevnato- puklmove vody.

3.8 Puklinovo-sutovo-morénové vody glacidalnich pohofi.

Uzemni jednotky s rozdilngmi subtypy podzemnich vod jsou v map& odliSeny
barevné a <¢iselnymi indexy. Kromé& toho jsou ridznym rastrem rozliSeny woblasti s od-
lidnou velikosti zdsob podzemnich vod. Jde o 6 kategorii pofinaje od nejniZ3f v roz-
mezi od 0,01 do 2,50 1.s—1.km—2 aZ po nejvy3si nad 100 lL.s—Lkm—2

V recenzované mapé autor vymezil na Gzemi SSR regiony s rozdiln§mi typy, resp.
subtypy podzemnich vod, které n&kdy oznaluje neobvyklymi a misty i nesprdvnymi
nazvy. Jde predevS8im o oznaceni druhli podzemnich vod jako jsou vrstevnaté nebo
puklinovo-vrstevnaté & puklinovo-Zilné vody. Jak CSN 73 6511 N&zvoslovi v hydrolo-
gii, tak i CSAN 73 6532 Nazvoslovi hydrogeologie Z4dny takovy druh podzemni vody
neuvadeji.

Kvantitativnim hlediskem pro podrobng&j§i &lenéni oblasti byla velikost tzv. dy-
namickych zdsob podzemnich vod (pojem neni rovn&Z v CSN uveden). KdyZ uvaZime,
Ze nejde o statické zasoby, ale tzv. dynamické zasoby (zdroje) podzemnich vod, je-
jichz dynamika je dédna tim, Ze se neustdle dopliiuji, pak velikost z&sob t&chto vod
v néktergch tGzemich je pFili§ vysoka. Napf. na tzemi celého Zitného ostrova by to
bylo nejmén¥& 128 aZ 160 m3.s—!, coZ je v rozporu s uddvanou velikosti dopliiovani
podzemnich vod v tomto Gzemi (20—70 m3.s—1!) infiltraci z Dunaje (]. Lehocky 1978).

Mapa Podzemné vody SSR v mé&Fitku 1 : 500 000 pFedstavuje pozoruhodny zpa-
sob geografické regionalizace podzemnich vod. Pon&kud vice pozornosti mé&lo viak
byt pfi jejim vypracovdni vénovano jak odborné terminologii, tak i stanoveni velikosti
zdrojd podzemnich vod, coZ je dileZité pfedevdim z hlediska vyuZiti této mapy pro
praxi. Hubert KriZ

Omlouvéme se &tenéffim, Ze nové pokyny ppro autory, jejichZ uvefejnéni na 4. stra-
n&é ob4lky jsme oznamili v 3. &isle, nemohla tiskdrna z technickych idGvodid zafFadit

a objevi se aZ v 1. Cisle priStiho roé&niku.
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K ¢lanku M. Stankovianského na str. 2

1. Detail gravitatnej ryhy na Kotliskéach.
2. Skalné steny na vapencovodolomitickych komplexoch v masive Silnej, modelované
roznymi typmi padani.




3. Procesmi urychle-
nej vodnej erozie
deStruovana stran
Jasnej v miestach
antropogénneho z
sahu do krajiny.

. ,Kvetovy“ tvar ihli-

cového ladu (de-
tail).




5. Kratiiavové hrnce, vytvorené evorznou Ccinnostou lavého pritoku Demédnovky na
Repiskéach.

6. UkdZka priameho zdsahu €loveka do reliéefu — vystavba v doline Jasnd (hotel Lip-
tov). Snimky M. Stankoviansky.




Vitka na str. 2
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1. Detail migmatitového skalr




2. Zapadni okraj skalniho hrbetu.

3. JiZni sténa skalniho hrbetu. Snimky ]. Vitek.




Ke zprave J. PeliSka na str. 329.

1. Masiv Triglavu.

2. Fluvioglacidl s fosilnimi pGdami typu Sedych rendzin. Lublaniska kotlina — Trzin.




3. TmavoSedd rendzina na vapenci krytd zakrnélym y 7 Julskych

Alpa

4. Bohinjské jezero glacialniho ptivodu. Snimky J. PeliSek.
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Snimky J. Novdka ze zahajeni 16. sjezdu ¢€s. geografl v Celakovicich, o némZ budeme
podrobng informovat v pristim &isle Sborniku.
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REDAKCNI POKYNY PRO AUTORY

1. Obsah prispévkd. Sbornik Cs. geografické
spoleénosti uverejfiuje plivodni prace ze v3ech
odvétvi geografie a €lanky souborn& informu-
jici o pokrocich v geografii, o problematice
§kolské geografie, ddle krat3f zprdvy osobnf,
zprdvy z védeckych a pedagogickych kon-
ferencf, zprdvy o &innosti dstavll domécich
i zahrani&nich, vlastnf v¢zkumné zpravy
a zprédvy referativnf (zpravidla ze zahrani&nich
pramentl}, recenze v§znamné&jSich geografickych
a pfibuznych pracf a pfisp&vky tykajici se ter-
minologické problematiky.

2. Technické vlastnosti rukopisi. Rukopis pFed-
klddd autor v origindle [u hlavnich &lankd
s jednou kopii} jasné a stru&n& stylizovany,
jazykov& sprdvny¢, upraveny podle &s. statnf
normy 880220 (Oprava rukopisd@ pro knihy,
fasopisy a ostatnf tiskopisy). Origindl musf
byt psdn na stroji s €ernou neopotfebovanou
péaskou, voing okraj zleva 3,5 cm, zprava 1 cm,
shora 2,5 cm a zdola 1,5 cm. Rukopisy neodpo-
vidajici normé&, neaplné, s nedokonal¢ymi citace-
mi {viz bod 5), nadm&rného rozsahu apod. mo-
hou byt trvale odloZeny a pokud autor Z4d4 je-
jich vraceni, je t¥eba, aby si je vyzvedl osobné&.
Pfijimaji se pouze 1plné, v3emi néleZitostmi
(tj. obrazky. texty k obrdzk@m, seznam litera-
tury upraveny podle bodu 5, résumé apod.)
vybaveué rukopisy. Pouze abstrakt {u hlavnich
¢lankd a Rozhledd]. ookud jej nedoda autor ve
vyhovujicim stavu, obstard redakce.

3. Cizojazyénd résumé. K pivodnim pracim
v feském nebo slovenském jazyce ptFipoji
autor struéné (1—3 stradnky) résumé v ruském,
anglickém nebo némeckém, vyjimeén& o doho-
dé& s redakciv jiném svétovém jazyce. Text résu-
mé doddva zasadn& soufasné s rukopisem,
a-to pfimo v cizfm jazyce.

4, Rozsah rukopisd. Optiméln{ rozsah hlavnich
€lankd je 10—15 stran strojopisu, v Zadném
pripadé v3ak nesmf presahovat 25 stran textu
véetné literatury, cizojazy&ného résumé a vy-
svétlivek pod obrézky. Je treba, aby cely ruko-
pis byl takto sefazen a prib&Zp® strankovan.
U pFispévkd do rubriky ,Zpravy“ a ,Literatu-
ra“ se pfedpoklddd rozsah 1—3, vgjimetn& do
5 stran strojopisu a pfipadné ilustrace.

5. Bibliografické citace. Plvodni prisp&vky a
referativni zprdvy musi byt doprovazeny se-
znamem pouZitgch literdrnich prament, sefa-
zenych abecedn& podle pfijmeni autord. KaZda
bibliograficka citace musi byt Gplnd a presné
a musi obsahovat tyto zékladni udaje: pfi-

jmeni a jméno autora (nebo jeho zkratkuj, ,

rok vydani préce, ndzev ¢asopisu (nebo edice).
roénfk, &fslo, poCet stran, misto vydéani. U knih
se rovnéZ uvadi celkovy pocCet stran, nakla-
datelstvi a misto vydéani. Doporufujere do-
drZovat pofadi udaji a interpunkci podle t&ch-
tc pirikladd:

a) Citace Casopisecké prace:

BALATKA B., SLADEK ]. {198G): NeobvvV!Z
rozloZeni srdZek na tzemi Cech v kv&tnu
1976. — Sbornik CSGS 73:1:83—86. Acade-
mia, Praha.

b} Citace kniZnf{ publikace:

KETTNER R. (1955]): VSeobecnd geologie 1V. dil.
Vné&jsi geologické sfly, zemsky povrch
2. vyd., 361 str., NCSAV, Praha.

Odkazy v textu. — Odkazuje-li se v textu na

nraci jiného autora (napf. Kettner 1955]),

mus{ byt tato prédce uvedena v plném zn&nf

v seznamu literatury.

6. Obrdzky. Perokresby musf byt kresleny bez-
vadnou &ernou tudf na kladivkovém nebo pau-
zovacim papffe v takové velikosti. aby mohly
b¢t reprodukovdny v poméru 1:1 nebo 2:3.
Predlohy v&t¥ich rozmérd, neZ je forméat A4,
se nepfijimaji, nebo jen vyjime&n& po pfedcho-
z{ dohod& s redakci.

Fotografie formé&tu 13x18 cm (popf. 13x13 cm)
mus{ byt technicky a kompozi&n& zdafilé, do-
konale ostré a na lesklém papife.

V rukopisu vysvétlivek ke kaZdému obraz-
ku musf bgt uveden jeho plvod (jméno autora
snfmku, mapy, sestavitele kresby, popf. odkud
je obrazek prevzat apod.].

7. Korektury. Autord@m hlavnich ¢&lankd zasfla
redakce jen sloupcové korektury. Zmény proti
pivodnimu rukopisu nebo dopliiky lze resoek-
tovat jen v mimofddngch pfipadech a jdou na
daéet autora. Ke korekturdm, které autor nevratf
v poZadované lhité, nemiZe byt z technic-
kgch davodd pfihlédnuto. Autor je povinen
pouzivat vyhradn& korekturnich znamének
podle Cs. statnf normy 88 0410.

8. Honordre, separdini otisky. Uvefejn&né prii-
spévky se honoruji. Redakce mé& pravo odedist
z autorského honorédfe pfipadné néklady na
opravu nedokonalého rukopisu ¢&i obrazkd. Au-
tordm hlavnich ¢lankd posfl4 redakce jeden au-
torsky vytisk &isla asopisu. Zada-li autor se-
paraty (zhotovujf se pouze z hlavnich &lankd
a v po&tu 20 kusil), za3le jejich objedndvku na
zvlastnim papife nejpozdé&ji se sloupcovou ko-
rekturou. Separéty rozesila po vyjiti &fsla sekre-
tariat Cs. geografické spolednosti, Na pfFikop&
29, Praha 1. Autor je propldc{ dobirkou.

Prispdvky se zasilaji na adresu: Redakce Sborniku Cs. geografické spole&nosti, Vodn‘,kova 40,

PSC 112 29, Praha 1. Telefon redakce 24 62 46.
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