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JAN KRE]Ct

K OTAZCE STARI NAPLAVU V NIVE DYJE
U BRECLAVI

J. Krejé&i: To the problem of age of the sediments in the Dyje River floodplain
near BFeclav — Sbornik CSGS 88:2:97—106 (1983). — On the basis of some osteolo-
gical finds, among others of recent Homo sapiens, the age of which has been determi-
ned as young Holocene, further on the basis of older palaeontological finds of Wirm/
age, as well as from the geomorphological and palaeoclimatological conditions the
author makes conclusions as to the geomorphological development of the floodplain
of the river Dyje (southern Moravia) and of its tributaries from Pleistocene to Ho-
locene. He concludes that the sedimentation of sandy gravel composing the flood-
plains in .question proceeded continuously from Pleistocene to Holocene and was
not caused by the changes of climate. .

1. Nélez

V bfeznu r. 1982 provadélo stFedisko prlhzkumu Stitniho projekto-
vého ustavu obchodu v Brné vyzkum zédkladové plidy pro stavbu objektu
restaurace ,Berdnek“ v Bfeclavi, v Gottwaldov& ulici &. 32, pobliZ bu-
dovy Okresniho narodniho vyboru. Na lokalité stoji stard budova a pro-
to bylo nutno sondy umistit pouze ve dvofe za touto budovou. Tam byly
situovany dva vrty. Vrt S-1 byl umistén ve vzdélenosti 3 m od konce
stfedni osy priijezdu ve staré budové, tj. zhruba smérem k severovycho-
du od priijjezdu. Vrt S-2 byl umistén ve vzdéalenosti 8,5 m od sondy S-1
smérem k vychodoseverovychodu. Vé&tSi podet sond nebylo moZno na
lokalité provést pro nedostatek mista. Vzhledem k jednoduchosti geo-
logickych pomérd na staveniSti bylo v8ak moZno vysledky obou sond
povaZovat za dostatecny podklad pro Gvodni projekt a bylo doporuéeno,
aby po zbourani staré budovy byly provedeny dal3i kontrolni sondy.

Ve vrtu S-1 byl v hloubce cca 5 m pod povrchem dvora ve vrstvé
pisCitého Stérku nalezen dobfe zachovaly tlomek kosti rozmérdi 8 krat
8 cm. Prof. dr. R. Musil, DrSc., vedouci katedry geologie a paleontologie
pFirodovédecké fakulty Univerzity J. E. Purkyn&, urcil dlomek jako
femur dexter, distdlni Gast, recentni Homo sapiens (distalni Gast pravé
stehenni kosti ¢lovéka) a uvedl, Ze rdz kosti svéd¢i pro velmi mlady
holocén.

2. Geomorfologické poméry okoli

.Po strance geomorfologické leZi misto osteologického nélezu v po-
¥i¢ni nivé reky Dyje, na Ficnim ostrové, ktery je po vychodni stran#
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obtékdn hlavnim ramenem Feky, jehoZ? dno leZi cca 3—4 m pod povr-
chem nabreZzi, ktera lemuji koryto feky po obou jeho strandch. Po za-
padni strané ostrova teCe druhé Ficni rameno, jehoZ FeciSté se sklada
ze dvou casti, z casti Siroké, ktera je zaplavovdana pouze za vysokych
vodnich stavli, a ze znacné uZzSi C4asti protékané stdle. Dno Siroké Casti
feCisté leZi zhruba v urovni povrchu pofi¢ni nivy a je po obou stranach
lemovano ochrannymi hrazemi. Kromé toho se na ostrové mezi obéma
aktivnimi rameny Feky vyskytuje nékolik vedlejSich ramen vyplnénych
stojatou vodou. Aktivni FeciSt€ Dyje namnoze nesleduji svij pavodni
smér, ktery mél cetné zakruty, ale byla regulatnimi pracemi napFimena.

Pohansko
>

-

1. Situa¢ni mapka S$ir§tho okoli Bfeclavi. Misto nédlezu kosti recentntho Homo sapiens
vyznadeného Cernou teckou.
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vybihajicim k vychodu aZ na 5,0—5,5 km. Povrch pofi¢ni nivy v okoli
mésta klesa ve sméru od SSZ k JJV ze 159 m n. m. na 156 m n. m.
a v intravilanu je zvySen navaZkami.

Krajina podél pofiéni nivy je na vychodni strané rovinatd nebo
jen mirné zvlnéna a zved4 se maximdlé o 20 m nad uroveil pofi¢ni ni-
vy. Terén pfi zdpadni strané& poficni nivy je vertikdlné ¢lenité&jsi. Od po-
Fi€ni nivy smérem k JZ se nejprve pozvolna, potom vyrazné zveda v pa-
horkatinu s nadmofskymi vySkami 180 aZ 188 m, tedy o cca 30 m nad
troveil pofi¢ni nivy..

Ri¢ni terasy nejsou podél pofi¢ni nivy Dyje v prostoru Bfeclavi vy-
vinuty.

Vlivem téchto geomorfologickych pomérd nemd terén v okoli Bfec-
lavi rdz adoli v geomorfologickém smyslu, tj. tvar ryhy vyrazné za-
hloubené do okolniho uzemi. Proto také pouZivdm teminu poficni niva
misto obvykle uZivaného nizvu adolni niva.

Raz udoli v geomorfologickém smyslu vS8ak mél prostor nyné&jsi po-
Fiéni nivy Dyje v SirSim okoli Bfeclavi v mladém pleistocénu, pfed tim,
neZ udolni ryha, kterou Dyje vyhloubila v panonskych a pontskych je-
zernich sedimentech, byla vyplnéna jejimi naplaveninami. Toto udoli
vS8ak bylo pomérné mélké, nebot baze Fi¢nich ndplavi leZi maximdalné
v hloubce kolem 12 m pod nyné&jSim pfirozenym povrchem pofi¢ni ni-
vy. Ukazuji to vysledky vrtd, které publikoval Z. KoufFil, nap¥. vrty ¢.
1621, €. 1641 (Koufil 1970c).

3. Geologické poméry mista osteologického nalezu

Vrty S-1 a S-2 ukézaly tyto sledy vrstev ve vySSich polohdch mista
osteologického néalezu:

Vrt S-1
Nadmorskd vyska usti vrtu cca 157 m
0,00—2,00 m: NavaZka (hlina, kamenli, dlomky cihel)
2,20—3,40 m: BéZové hnédy polymiktni, ale pfevadZné kfemity pisek sla-
bé hlinity
3,40—4,30 m: BéZové hnédy polymiktni, ale pFevdZné kFemity pisek sil-
né hlinity, velmi vapnity, soudrZny
4,30—6,00 m: Ri¢ni Stérk z krystalickych hornin, velikosti aZ 6 cm, s hru-
bym polymiktnim piskem slab& hlinitym
Hladina podzemni vody byla naraZena v hloubce 3,40 m, ustilila
se v hloubce 3,20 m.

Vrt S-2
Nadmofi'ska vySka vrtu cca 157 m
0,00—0,90 m: NavéaZka (hlina, kameni, ilomky cihel)
0,90—1,70 m: Tmavohnéd4 jilovitd hlina hrub& pisCitd, slab& vapnita,
mékka
1,70—3,30 m: BéZové hn&dy polymiktni, ale pFevdZné kfemity pisek sla-
bé& hlinity
3,30—4,30 m: BéZové hn&dy polymiktni, ale pFevdZné& kfemity pisek sil-
né hlinity, velmi vapnity, soudrZny
4,30—6,00 m: Ri¢ni §té&rk z krystalickych hornin, velikosti aZ 6 cm, s hru-
bym polymiktnim piskem slabé hlinitym.
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Hladina podzemni vody byla naraZena v hloubce 3,30 m, ustilila se
v hloubce 3,00 m.

Oba vrty tedy ukazaly, Ze geologické sloZeni ve zkoumaném prosto-
ru je v podstaté jednotné, jen s tim rozdilem, Ze ve vrtu S-1 nebyla zasti-
Zena vrstva tmavohné&dé hliny, pat¥ici k svrchnimu souvrstvi ¥iénich na-
plavd, jeZ je tvofeno povodiiovymi kaly. Tato vrstva byla v misté vrtu
S-1 antropogenné odstranéna a v celém vertikdlnim rozsahu nahraze-
na navazkou, kdeZto v misté vrtu S-2 byla odstran&na jen svrchni &&st
vrstvy povodiiovych sedimentd.

Do v&tSi hloubky neZ 6 m nebyly vrty vedeny, protoZe to pro dany
icel nebylo potfebné.

Z jinych vrtli provedenych v prostoru mésta Bfeclavi je znamo, Ze
v podloZi Stérkopiskovych néanost feky Dyje spoéivaji jemnozrnné pa-
nonské sedimenty.

4. Geomorfologicky a geologicky vyznam osteologického nilezu

Hlavni vyznam osteologického nélezu v Bfeclavi spoéivd v tom, Ze
zpfesfiuje ndzor o dobé uklddani $té€rkopiskovych sedimentli pofi¢nich
niv, které vypliiuji pfehloubené udolni ryhy pod tdrovni den nyné&jSich
vodnich tokl v povodi Dyje.

AZ do nedavné doby panoval néazor, Ze v povodi feky Moravy byly
tyto Stérky a pisky akumulovdny v celé své mocnosti v pleistocénu. Ja-
ko prvni vyslovil tento nédzor pro Feku Svratku A. Rzehak na zdkladé
ndlezu klu mamuta (Elephas primigenius Blum.), jenZ byl objeven ve
Stérkovné, kterd byla kdysi oteviena pobliZ konecné stanice elektrické
drghy v Brné—Pisarkach. A, Rzehak ve zprdvé o tomto nélezu sice uda-
va, Ze Stérkovéa vrstva, v niZ kel spodival, leZela pongkud vySe neZ Stér-
ky navrtané pod pofiéni nivou Sviatky v Zabovieské kotling, kde leZi
pod krytem povodiiovych sedimentd, domnivd se vSak, Ze ptes rozdil-
nou vySkovou polohu patfi oba druhy Stérkd k sobé& (Rzehak 1915). R.
1930 napsal K. Zapletal, Ze ,shoda diluvia jeskynniho a povrchového ve-
de k zavéru, Ze $térky a pisky, v nichZ dnes Feky vymilaji, patfi vétSinou
obdobi magdalénskému” (Zapletal 1930), z &ehoZ by plynulo Casové za-
Fazeni na konec wiirmu.

Osteologické nédlezy pf¥imo z pis€itych Stérkfi poficni nivy, svédci-
ci pro uloZeni t&chto sedimentd v pleistocénu, byly u€inény v pofi¢ni ni-
vé Svratky u ModFic. Zpradvu o nich podal R. Musil. Ve vzdalenosti asi
330 m na vychod od levého b¥ehu Svratky byla v nejsvrchné&jsi ¢asti Stér-
kopiskovych sedimentd nalezena lebka Megaloceros sp., bez parohii
a maxillarni &4sti, kterd patfila dosp&lému star§imu jedinci. Nedaleko
mista nédlezu této lebky byly vyzdviZeny i tlomky dvou sobich parohg,
odlomené z lebky i s malou ¢4sti os parietale a os frontale, které pocha-
zeji ze dvou star$ich sobich jedinct (Musil 1954).

K nélezu lebky Megaloceros sp. R. Musil pfipomind, Ze ve Francii
a ve Svycarsku se tyto formy jeleni objevuji naposledy v aurignacienu
(ktery stratigraficky patfi do interstadidlu wiirm 1—2). Ale odvolavaje
se na néazor profesora videiiské univerzity Abela, Ze ve stfedni Evropé je
jejich vyskyt moZny i v magdalénienu, Fadi R. Musil Stérkopisky pod
drovni nyné&jstho koryta Svratky do wiirmu 3. ;

Bfeclavskv nAler kosterniho pozlstatku recentnitho Homo sapiens,
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pochézejiciho z velmi mladého holocénu, ukazuje, Ze akumulace pis¢i-
tych Sté&rkh pod trovni pofitni nivy pokradovala v povodi Dyje plynule
z mladého pleistocénu aZ do mladého holocénu. Médme zde tedy dalsi
dfikaz, Ze souvislé Stérkopiskové nédnosy v piehloubenych tdolich pod
nyné&jSim povrchem pofi¢nich niv vodnich tokdi v povodi Ffeky Moravy
se ukladaly ve dvou riznych geologickych obdobich.

Prvni doklady tohoto sedimenta&niho vyvoje poskytly cetné archeo-
logické a osteologické nélezy v pis€itych Stércich tvoficich podloZi po-
vodiiovym hlindm a jilim pofiéni nivy feky Moravy u OstroZské Nové
Vsi, o nichZ podal zpravu P. HavliCek. P¥i bagrovani v piskovné& OstroZ-
skd Nova Ves byly z hlub3ich poloh pis¢itych St&rkd (cca 8—10 m pod
hladinou podzemni vody) vyt&Zeny cetné kosti pleistocénnich savct
a mamuti zuby (stolicky). V osteologickém materidlu byly zastoupeny
tyto druhy, které urc¢il O. Fejfar: mamut, ki, pratur, Megaloceros sp.,
sob a nosoroZec srstnaty. VSechny tyto druhy patfi chladnomilné tun-
drové faung, typické pro mlady pleistocén v Ceskoslovensku. Podle né-
zoru O. Fejfara jde pravdépodobné o spolecenstvo wiirmu 3.

Ve vy3Sich polohé4ch pis&itych $térki,, v hloubce 6—8 m pod po-
vrchem pofFiéni nivy, byla u leti§t€ v Uherském Hradisti—Kunovicich
nalezena zcernald dubova ziruberi dvefi a stfedovékd podkova.

Jesté dfive neZ u OstroZské Nové Vsi a u kunovického letidté byly
v okoli Uherského Hradi$té uCinény nalezy dokazujici holocénni stari
vy38ich poloh 3térkopiskovych sedimentfi pofi¢ni nivy Feky Moravy. By-
ly to neolitické stfepy, pFfedméty luZické kultury, Zarovist€ a invental
z doby FiSe velkomoravské.

Podle v3ech uvedenych ndlezdi usoudil P. HavliCek, Ze sedimentace
pis€itych Stérkl poficni nivy Feky Moravy probihala plynule z wiirmu
do holocénu (Havliek 1976). Bfeclavsky ndlez podava dalsi dikaz
spravnosti tohoto z4véru i pro feku Dyjl. '

5. Problém p¥itiny dlouhodobé akumulace pisitjch Xtérkd

B&hem dlouhé doby akumulace pis€itych St&rkh po¥Fi€énich niv v po-
vodi Feky Moravy se podnebi nékolikrdt zménilo. Podle P¥ehlednych
stratigrafickych tabulek pleistocénu, které r. 1958 sestavil V. LoZek
a které jsou prilohou k Naufnému geologickému slovniku z r. 1960
a 1961, probihaly ve stfedni Evropé zmény a vykyvy podnebi takto:

Wiirm 3: Podnebi velmi studené a suché, subarktického razu.
Pozdni wiirm (= pozdni glacidl): Celkové mélo podnebi tohoto ob-
dobi chladné& ocednsky réz, v némzZ se ale vyskytlo nékolik kli-
matickych obdobi a vykyvii rozdilného rdzu. Byly to:
nejstarsi dryas: studené klima;
bollingsky vykyv: nepatrné otepleni;
star$i dryas: ochlazeni,
alleréodsky vykyv: mirné otepleni;
mladsi dryas: silné ochlazeni.
Preboredl: Plynulé oteplovani a zvlhCovani, primérnd teplota vzdu-
chu zpodatku podstatn& niZ$i neZ v nyné&jsi dobs, a to o 5 i vi-
ce stupnid C.
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Boredl: Velké otepleni, teplota vzristala rychleji neZ vlhkost, tak-
Ze podnebi mélo suchy pevninsky rdz s dlouhym teplym iétem
a primérnd teplota vzduchu byla posléze aZz o 2°C vy3si nez
v nynéjsi dobé.

Star3i atlantik: Plynulé zvlh€ovani, podnebi nabylo posléze ocea-
nického réazu, primérnad teplota byla ve vrcholném useku to-
hoto obdobi aZ o 3 °C vyS$si neZ nyni.

Mladsi atlantik: Vlhké podnebi, postglacidlni klimatické optimum.

Subboredl: Pomérné suché a teplé podnebi s nékolika drobnymi vy-
kyvy, nejvétdi vysuSeni v druhé poloviné obdobi, primérna tep-
lota vzduchu aZ o 1—2 °C vyS$3i neZ nyni.

Subatlantik: Klimaticky zvrat: ndhlé zhorSeni podnebi s privalovymi
deSti a ochlazenim, podnebi dostdva opét ocednictéjsi raz, tep-
lota vzduchu stejnd, v nékterych usecich tohoto obdobi snad
i ponékud niZsi neZ v nynéjsi dobé.

Subrecent: Vyrazné vysuSeni podnebi, které dostdvd kontinentdlnéj-
81 radz; zvétSuje se rozdil ve vlhkosti mezi lesnatymi horami
a odlesnénymi rovinami.

V hlavnich rysech podobny popis klimatickych zmén v postglacidlu
je obsaZen v Bioklimatologickém slovniku (Kre¢mer a kol. 1980).

Pres vSechny tyto klimatické zmény a vykyvy akumulace piscitych
Stérkd plynule pokracovala a reciSté se zvedala. V této skuteCnosti je
tfeba spatfovat jeden z dikazli, Ze aggradace pis¢itych Stérkd vypliiuji-
cich prehloubend udoli pod nyné&jSim povrchem pofi¢nich niv v povo-
di feky Moravy nebyla podnicena klimatickymi vlivy.

Druhy dfikaz o tom podavad geomorfologicky raz télesa Stérkopis-
kovych sediment pofi¢nich niv jak v povodi feky Dyje, tak i na Fece
Moravé, a to tim, Ze maximédlni mocnost v pFi¢nych fezech timto téle-
sem je v raznych, od sebe znacfné vzdalenych usecich toku pfibliZné
stejna. _

Tak napf. ve vrtu €. 1621 (Koufil 1970c), provedeném pfFi levém
bfehu Feky Dyje ve vzdalenosti cca 6 km jihovychodn& od Bfeclavi, mé-
fila mocnost Stérkopiskovych sedimenti 9 m a vrtem ¢. 1641, umisté-
nym rovnéZ pFi levém bfehu Dyje ve vzdalenosti cca 9 km jihovychodné
od Bfeclavi, byla zjiSténa mocnost Stérkopiskového t&lesa pofitni nivy
11 m. V okoli nélezu lebky Megaloceros sp. v Modricich leZi baze hru-
bozrnnych S$térkd 7,5 m pod hladinou Feky Svratky (Musil—Valoch—
Nedesany 1954). Podle M. LukniSe souvrstvi Stérkopiskdl pofiCnich niv
fek Jihlavy, Svratky, Svitavy a JeviSovky maji mocnost asi 10 m (Luk-
ni§ 1968), a podle A. Zemana (1973) dosahuji fluvidlni Stérkopisky ve dné
udolnich niv Dyjskosvrateckého tvalu primérné mocnosti 8 m. Pfi sondo-
vani pro stavbu Brn&nské prehrady v priilomovém udoli Feky Svratky mezi
Bystrckou a Knini&skou kotlinou bylo zjiS§téno, Ze nejvétSi mocnost Stér-
kopiski tam mé&#i 8,30 m (WoldFich 1927). V okrajovych Castech piehlou-
benych ddolnich ryh jsou mocnosti Stérkopis€itych téles menSi neZ ma-
ximéalni zjisténé hodnoty, poné&vadZ Stérkopiskové sedimenty vypliuji
v podstatd konkdvni tvar pF¥i¢ného profilu pfehloubenych udolnich brazd.

Vzdéalenost od vrtu €. 1641, umisténého jihovychodné od Bfeclavi,
aZ po Brnénskou pfehradu mé&#i podél linie poFi¢nich niv Dyje a Svratky
zhruba 75 km. Na tuto zna¢nou vzddlenost nebylo sondami zjiSténo Zad-
né zvétSovani mocnosti $térkopiskového t&lesa smérem proti proudu.
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To znamend; Ze: nebyla zjiSténa divergentni aggradace, ktera vodnimu
toku slouZi k tomu, aby-si zvyS8il sviij spdd a tim zvét$il svou transpor-
tacni schopnost, kterd se na plivodnim mirn€j$im sklonu recisté stala
Z néjakych pficin nedostatetnou pro dopravu splavenin.

Také na Fece Moravé nebylo zjiSténo pravidelné vzrlstdni mocnosti
télesa Stérkopiskli, vypliiujicich prehloubené udoli pod poficni nivou,
smeérem proti proudu. Velmi nazorné to ukazuje ,Podélny profil ddolni
nivou Feky Moravy“, sestrojeny Z. Koufilem, ktery je pfilohou 6.1 jeho
dila o podzemnich vodach udoli feky Moravy (KoufFil 1970b). Jak autor
sdéluje v prvnim svazku tohoto dila, podélny profil neni veden stfedem
adolni nivy, ani podél dneSniho koryta Feky Moravy, ale probiha zhruba
misty nejvétSich mocnosti kvartérnich sedimentt. Délka podélného pro-
filu od vrtu €. 1656, umisténého ve vzdalenosti cca 3 km severozidpadné
od obce Sekule na Slovensku, aZ po vrt ¢ 0014, situovany cca 0,5 km
jiZné od Bohutina na severni Moraveé, méfi cca 207 km.

Stérkopiskové t&leso pofit¢ni nivy feky Moravy ma na této vzdale-
nosti tvar ve svislém sméru velmi sloZity. V podélném profilu jsou use-
ky s mocnosti Stérkopiskového té&lesa v priméru 4—7 m ndahle vystFi-
dény useky razu depresi, v nichZ se mocnost kvartérnich pis¢itych Stér-
ki prudce zvySuje, aby se potom v nédsledujicim, ddle proti proudu a mi-
mo depresi leZicim tseku opét sniZila. V jiZnéjSich depresich se mocnost
Stérkopiskového télesa zvySuje aZ na cca 10 m, naproti tomu v sever-
néjSich usecich, v oxoli Litovle a Mohelnice, dosahuje mocnost kvar-
térnich pisCitych.Stérk@ nékolika desitek metr. NejvétSi mocnosti kvar-
térnich Stérkopiskl@i pod urovni pofi¢ni nivy, mé¥ici aZ 200 m, byly zjis-
tény vrty u ZabFeha, v hluboké depresi v podloZnich hornindch kvarté-
ru, kterd sahd na sever aZ k Bohuminu a na jihu se spojuje s mé&ICi de-
presi v okoli Mohelnice, prostirajici se na jih aZ k LoSticim a Moravi-
¢antm. V zabreZsk2 Casti deprese leZi podloZi kvartérnich Stérkopiski
aZ 203 m pod povichem pofi¢ni nivy Feky Moravy (vrt ¢. 0074 — Koufil
1970b, c), ale severni okraj deprese v okoli Bohutina se zved4 aZ na uro-
veii 5,20 m pod povrchem pofiéni nivy, pfi¢emZ Stérkopiskové sedi-
menty tam maji mocnost 4,50 m (vrt €. 0014 — Koufil 1970c). JiZni
okraj mohelnické Casti deprese u MoraviCan se zveda aZ na urovel kolem
6—7 m pod povrchem pofi¢ni nivy a kvartérni Stérkopisky tam maji
mocnost 2,60 aZ 5,50 m (vrty ¢. 0163, ¢. 0165, ¢. 0166 — Koufil 1970c).
Deprese pod urovni pofi¢ni nivy Feky Moravy jsou velmi pravdépodobné
tektonického ptvodu.

V jiZnéjSich tsecich toku Feky Moravy, leZicich mezi depresemi, se
maximdlni mocnost Stérkopis¢itého télesa pohybuje kolem 6—8 m. Tak
napf. ve vrtu &. 1523, ktery byl proveden vychodné od Tynce na Hodo-
ninsku, byla zji§t&na mocnost Stérkopiskd kvartérniho sta¥i 6 m, ve vrtu
¢. 1613, umisténém zapadn& od obce Brodské, mélo $tdrkopiskové téle-
so mocnost 7,60 m apod. (Koufil 1970b, c).

JestliZze tedy mocnost téles pis¢itych Stérkdi pod pori¢nimi nivami
fek Dyje, Svratky a Moravy nevzriistd sm&rem proti proudu tdchto Fek,
znameni to, Ze se spad téchto tokt vlivem sedimentace nezménil. Z to-
ho plyne, Ze aggradace nebyla vyvoldna tim, Ze na plvodnim spadu se
transportacni schopnost téchto Fek z né&jakych pFicin stala nedostatec-
nou k dopravé splavenin. Aggradace tedy neslouZila k tomu, aby si Fe-
ky zvySenim spadu zvétSily svou transportacni schopnost.

Proto je tfeba z tivah o pFi¢in& aggradace téchto toki v dob& od
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wirmu 3 po holocén vyloucit klimatické vlivy. Aggradace zplisobena
klimatickymi vlivy mé totiZ vZidy réz divergentni aggradace, kterd se
projevuje vzristem mocnosti Stérkopiskového télesa smérem proti prou-
du. Klimaticky podmin&nd aggradace vznikd bud proto, Ze vlivem zmény
podnebi k vé&t3i suchosti se zmensSila vodnost tokd, nebo proto, Ze vzrost-
lo mnoZstvi a zrnitost splavenin, nebo z obou t&chto p¥i¢in. U&elem di-
vergentni aggradace pak je, aby vodni tok zvySenim spadu ziskal v no-
vych podminkach potfebnou transporta¢ni schopnost (srov. nap¥. Sparks
1961).

Neni-li tedy z uvedenych divodi moZno povaZovat klimatické zmé-
ny za pfi¢inu dlouhodobé plynulé akumulace Stérkopiskid pofi¢nich niv
v povodi fek Dyje a Moravy, je tfeba uvaZovat o pfi¢iné jiné.

Podle mého nézoru je tfeba vidét tuto p¥i¢inu ve vazanosti ¢innosti
vodnich tok® na pohyby jejich mistnich eroznich b&zi. Pro Feku Moravu
a jejim prostfednictvim i pro Dyji je mistni eroznf bazi Dunaj. A u Du-
naje bylo prokédzédno jiZ dfive, Ze akumulace S$térkopiskii pod nyné&j$im
korytem feky v okoli Vidné probihala plynule z mladého pleistocénu do
holocénu. Diikazy toho jsou nélez zbytkli mamuta (Elephas primige-
nius) u Siiflenbrunnu, nélez stfepl a kosti ve §tércich ve dn& dunajské-
ho kanalu ve III. videiiském okresu, nilez bronzové Cepele v dunajskych
§tércich u Jedlesse (Grill—Kiipper 1954). ZvySovani Feci$t& Dunaje aku-
mulaci Stérkopiskd nutné vyvolalo ukladani St&rkopiscitych splavenin
a zvySovani reciSté Feky Moravy, ponévadZ ta musela dosdhnout tirovné
své mistni erozni zikladny. A podobné Dyje musela akumulovat pisky
a Stérkopisky, aby se jeji FeCiSté zvedalo timérné zdvihu FecCiSté Feky
Moravy, ktera je jeji mistni erozni zdkladnou, atd.

Pfi¢inou akumulace Dunaje od wiirmu do holocénu bylo podle mé-
ho nédzoru dodnes trvajici tektonické klesdni oblasti nyné&jsi Podunajské
niZiny (Podunajské roviny ve smyslu regiondlniho geomorfologického
¢lenéni Slovenské socialistické republiky, provedeného E. Mazirem a M.
LukniSem r. 1980) mezi D&vinskou a VySehradskou brdnou a tektonicky
zdvih Madarského stfedohofi (VaSkovsky 1967; Lukni$ 1968).

Pri¢inou hloubkové eroze, kterd vytvofila pfehloubena tdoli pod ny-
néj$imi pofi¢nimi nivami Dunaje, Feky Moravy a jejich p¥itokd, bylo
pravdépodobné& urychleni tektonického klesdni oblasti nynéjSi Podunaj-
ské roviny, které Dunaj nestaCil vyrovndvat p¥inosem materidlu a byl
proto pfinucen k hloubkové erozi v prostoru Dé&vinské brany. Svédci
o tom pFitomnost dGdolniho zdfezu pod pofitni nivou D&vinské bréany,
kterd, jak uvadi M. Lukni§ (1968), je vypln&na néanosy $t&rkd a piskl
mocnymi 10 aZ 15 m. SniZeni FefiSt& Dunaje v mistech soutoku s Fekou
Moravou pak nepochybné vyvolalo hloubkovou erozi ¥eky Moravy a je-
jich pfitokd.
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Zusammenfassung
ZUR FRAGE DES ALTERS DER AUESEDIMENTE DER THAYA

Die Forschungstelle der Staatlichen Projektanstalt des Handels in Briinn fiihrte
im Mdrz 1982 Sondierungsarbeiten durch an einer Baustelle in der Stadt Bfeclav, Gott-
waldstrafe 32. Vom geomorphologischen Standspunkt aus befindet sich die Baustelle
in der einige Kilometer breiten Aue der Thaya. In der 6 m tiefen Bohrung S-1 wurde
in einer Tiefe von ungefdhr 5 m in sandigen Schottern ein Knochenbruchstiick ge-
funden. Professor Dr. R. Musil, DrSc., Leiter des Katheders der Geologie und Paldon-
tologie an der Universitdt ]. E. Purkyn& in Briinn, beurteilte diesen Knochen als
Femur dexter, distaler Teil, rezenter Homo sapiens, sehr junges Holoz&n. Die san-
digen  Schotter erreichen maximale Machtigkeit (im Querschnitt) von 9—11 m
und sind von einer nicht allzusehr dicken Schicht von feinkdrnigen Auesedimenten
bedeckt. Das Liegende der sandigen Schotter wird von feinkdrnigen pliozdnen Sedi-
menten gebildet, in denen die Thaya im jungen Pleistozdn vor der Ablagerung der san-
digen Schotter eine bis 12 m tiefe Erosionsfurche ausgehohlt hat.

Auf Grund von paldontologischen Funden in analogischen, unter der Aue des
Flusses Svratka liegenden sandigen Schottern (Elephas primigenius Blum., Megaloce-
ros sp., Renntier) herrschte die Ansicht, daB solche Sedimente in den Té&lern von
Siidmédhren in ihrer ganzen Ma&chtigkeit in der Wiirmzeit (Wiirm 3) abgesetzt worden
sind. Der Fund von B¥eclav bezeugt aber, daB® der Ablagerungsvorgang ununterbrochen
vom jungen Pleistozén in das junge Holozdn verlief.

So kommen wir fiir das Stromgebiet der Thaya zu demselben Schluf, den schon
im Jahre 1976 P. Havlitek fiir die March auf Grund von paldontologischen und archédo-
logischen Funden in den sandigen Schottern unter der Aue in der Umgebung von
OstroZskd Nova Ves ausgesprochen hat.

Es entsteht natiirlich. die Frage nach der Ursache der so lange andauernden
Aufschiittung der die Erosionsfurchen unter den Auen der March, der Thaya und der
Svratka ausfiillenden sandigen Schotter. Aus zwei Griinden geht es hervor, da® diese
Ursache nicht auf den Klima#dnderungen beruhte.

Der eine Grund besteht in der Tatsache, daf die Aufschiittung ungeachtet der
zahlreichen Klimaidnderungen und Klimaabweichungen fortsetzte, die sich im Post-
glazial in Mitteleuropa ereigneten.

Der zweite Grund folgt aus dem geomorphologischen Charakter des Aufschiittungs-
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korpers der sandigen Schotter. Und zwar in dem Sinn, daB die gréfte Méchtigkeit
im Querschnitt dieses Korpers unter den Aue der Thaya und der Svratka auf Zehnern
von Kilometern, und unter der Aue der March auf Hunderten von Kilometern ohne
Anderung bleibt.

Aus klimatischen Griinden wird némlich ein FluB zur Aufschiittung in dem Fall
gezwungen, wenn sein urspriingliches, unter bestimmten klimatischen Bedingungen
geformtes Gefdlle in neuen klimatischen Verhéltnissen (z. B. infolge der Verminderung.
der Wasserfiihrung) zu klein ist, um dem Flusse die notwendige Transportfdhigkeit
zu gewdhren. Um die den neuen Verhéltnissen angepasste Transportfdhigkeit zu ge-
winnen, muB der FluB sein Gefdlle mittels Aufschittung auf die Weise vergrofern,.
daB die Ma&chtigkeit der abgelagerten Massen fluBaufwérts stetig zunimmt.

Der Ansicht des Verfassers nach liegt die Ursache der von Wirm aus bis in das.
junge Holozdn fortschreitenden Aufschiittung der stidmé&hrischen Fliisse in der Abla-
gerungstédtigkeit der Donau, die fiir diese Fliisse die lokale Erosionsbasis bildet. Die
Aufschiittungstédtigkeit der Donau in diesem Zeitabschnitt wurde sehr wahrscheinlich
hervorgerufen durch die Senkung der Donauniederung Ostlich der Kleinen Karpaten
und durch die Hebung des Ungarischen Mittelgebirges.

Abbildung: Die breitere Umgebung des Fundortes. Der Schwarze Ringel bezeichnet:
die Lage des Fundortes.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
Rotnik 1983 e Cislo 2 ® Svazek 88

MIROSLAV STRIDA, PAVOL KOREN

‘TEZKY PRUMYSL
V GEOGRAFICKEM PROSTREDI CESKOSLOVENSKA

S jednou barevnou mapou v pFiloze

M. Stf¥ida, P. Koreii: Heavy industry in Czechoslovak environment. — Shor-
nik CSGS 882107 114 (1983). — The application of geographical research to the
regional planning problems can be very useful for national economy. One of the re-
sults of cooperation between Institute of Geography of Czechoslovak Academy of
Sciences and Regional Planning Department of Federal Ministry of Metallurgy and
Heavy Engineering is the Collection of maps (in the 1 : 1 mil. scale) dealing with
Regional structure of Czechoslovak economy, Water resources, Environmental factors,
Manpower development to 2000, Railway output and Location of metallurgy and heavy

engineering industry. Some new progressive cartographical methods have been deve-
loped.

V Ceskoslovenské geografii mad bohaté tradice regiondlni vyzkum
spojeny s tematickym mapovanim. V obdobi 1981—1985 byl rovnéZ za-
Fazen do statniho planu zdkladniho vyzkumu dil¢i ukol Soubor tematic-
kych map a jeho vyjadrovaci prostiedky (STM) v rdmci hlavniho tkolu
»Zemé, ddlkovy priizkum a kartografické modelovani®. Geograficky tstav
CSAV jako koordina¢ni pracoviits tak navazal na dfivéjsi dsp&3né vy-
sledky mapové tvorby v Sedesatych letech, spojené s vydavdnim dnes
jiZz proslulého mapového dila Atlas Ceskoslovenska (1966).

Pfi praci na ndrodnim atlase, spolecném dile fady ¢eskoslovenskych
geografl, kartografi a dalSich odbornikii, vyvstalo mnoZstvi geografic-
kych, kartografickych, polygrafickych a jinych problémi, které bylo
tfeba reSit priibéZné, v terminech jeho zpracovani. Zaroveii se objevily
naléhavé teoretické, metodologické i praktické otdzky, na néZ nebylo
mozZno se soustfedit ihned, ale aZ s postupem ¢asu. Ty z nich, které do-
sud zhstdvaji oteviené, je moZno mimo jiné FeSit prdvé nyni, v ramci
3TM, ktery je dostatetné flexibilni, aby se mohl pFizpisobovat vznikaji-
cim tematickym potfebam, postupu modernizace a inovace kartografic-
kych pracovnich metod, ktery vyplyvad z rychlého vyvoje této discipliny.

Prace zafazené v tkolu STM vychéazeji z vysledkd a zkuSenosti do-
savadnich vyzkuinf, ziskanych zejména v rdmeci FeSeni tkold geografic-
ké regionalizace, potencidlu krajiny a praci provedenych k nérodnimu
atlasu. Maji postihnout vztahy a regionalni souvislosti sloZek a faktorii
prirodniho a socioekonomického prostfedi v geografickych vEdach i mi-
mo n&, které by bylo moZno vyuZit i p¥i planovéani a fizeni nérodniho
hospodafFstvi. STM zéaroveii funguje jako otevieny systém, aby mohl
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plynule reagovat na nové podnéty a poZadavky pfFichézejici z praxe i na
vyuZivdni nové vyvijenych metod a kartografickych interpretaénich pro-
stfedkll, nap¥. na introdukci automatického kartografického systému
DIGIKART.

Ceskoslovenskd vldda schvélila (31. 5. 1979) ramcovy program pra-
c¢i na dlouhodobém vyhledu rozvoje ndrodniho hospodéfstvi do roku
2000. Racionalizace a intenzifikace by méla pronikat do vSech f&zi re-
produkéniho procesu, mimo jiné i pfi maximdlnim vyuZiti potencidlu
v8ech Ceskoslovenskych oblasti, pfi zlepSovéani Zivotniho prost¥edi a je-
ho ochran& proti negativnim vlivim rozvoje vyrobnich sil. T&Zi§té pra-
¢i na dlouhodobém vyhledu leZi pfedevSsim na centrdlnich orgénech,
hlavné pokud jde o komplexni programy a rozvojové koncepce zdklad-
nich odvétvi ndrodniho hospodafstvi, raciondlni rozmisténi pracovnich
sil a rozvoj oblasti.

V konkrétnich podminkach na8i ekonomiky mad mimofadny vyznam
pravé dlouhodoby vyhled rozvoje oblasti, zpracovany ve vazb& na pro-
gnoézy demografického vyvoje, prognézy ziskavani vyuZitelnych zdroji
nerostnych surovin, progndézy vyvoje vodohospodafskych podminek
{ moZnosti pFepravy materidlit a vyrobkd. Zvlddnuti t&chto problémil
si vyZaduje podstatné& zvy3it stupefi poznéni existujicich i perspektivnich
moZnosti, zdroveil v3ak i bariér ekonomického ristu v na$i krajiné&.
Komplexni FeSeni zdvaZnych tzemnich a oblastnich problémi souviseji-
cich s dlouhodobym rozvojem c¢eskoslovenské ekonomiky je zdkladnim
pfedpokladem pro zajiSténi nejvhodné&j3iho rozdéleni vyrobnich sil, kte-
ré by zabezpecovalo ufelné vyuZivdni daného i vyhledového krajinného
a socidlné ekonomického potencidlu oblasti. Cilové programovy pfistup
aplikovany na zdklad& provéfenych poznatkl védy a praxe by mél pFed-
stavovat zdkladni pracovni metodu pfedevSsim v oblastnim pldnovéni.
V souCasné dobé v3ak stdle nejsou v dostacujici miFe k dispozici prace
Informujici vhodnymi formami o oblastnich podminké&ch dal§Iho rozvoje
do roku 2000.

V letech 1981—1982 byl zafazen do vySe uvedeného ukolu SPZV no-
vy problém, ktery vyplynul z poZadavkd resortu federdlniho minister-
stva hutnictvi a t&Zkého strojirenstvi (FM HTS) na spoluprédci s Cesko-
slovenskou akademii véd v oboru regiondlniho pldnovani. V rdmci do-
hodnuté spoluprdce odbor oblastniho pldnovdni FM HTS poZadal Geo-
graficky tstav CSAV o soudinnost na dile nazvaném ,Prognéza vybra-
nych oblastnich faktori rozvoje ndrodniho hospodéfstvi se zvlaStnim
zfetelem na potFeby resortu hutnictvi a t&Zkého strojirenstvi“. Postupné&
se zajem soustFedil na zpracovani ucCelového souboru geografickych
map, které svoji tematikou kartograficky pFispivaji k soubornym per-
spektivnim pldndm regiondlniho vyvoje vyrobnich, vyzkumnych a ¥idi-
cich jednotek resortu. PouZitd metoda zpracovani nepfipousti sice plné
technicko ekonomické hodnoceni vyrobn& technického a pracovné&
ekonomického potenciilu. Formou vybranych ukazatelt v3ak slouZi v prv-
ni fazi rozhodovaciho procesu, i jako dileZity néstroj variantniho pléa-
novani. Vyhodou zvolené metody préce je, Ze jeji vysledky s rychlou, po-
hotovou a pomé&rné vysokou vypovidaci schopnosti mohou vyuZivat ve-
douci pracovnici centrdlnich orgénti p¥i své kaZdodenni préci. Mapovy
soubor s doprovodnymi texty by mél byt vyuZivdn v plné, postupné
zpfesiiované mife pro vyhledy a pldnovani rozvoje sledovanych odvétvi
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do té doby, neZ bude pfekondn aktudlné&jSimi ¢i dokonalej$imi podklady,
teoreticky aZ do roku 2000, fakticky pFi pFipravé 8. pé&tiletky. Mé&l by
pFispivat k objektivné&j§imu posuzovani vzdjemnych vazeb zobrazova-
nych prvkd v zdjmu rozvoje hutnictvi a t&Zkého strojirenstvi, p¥i vyuZi-
vani omezeného ekonomického potencidlu Ceskoslovenského hospodéai-
stvi, aniZ by dochédzelo ke zhorSovani Zivotniho prostredi.

Vzhledem k uvedenym poZadavkim bhyla zvolena netradi¢ni forma
tvorby map barevnym tiskem na transparentni folie se zabudovanym nu-
cenym systémem licovani. Toto FeSeni ndrotné na pouZity materiél a ze-
jména na kvalitu kartografické préce, umoZiluje dosdhnout potfebného
efektu sniZenim poc€tu map, coZ operativn€ nahrazuje logicki fada kom-
binaci zobrazenych prvkl v prostorové lokalizaci. Bylo mu ovSem tfeba
uzptsobit vybér geografickych podkladd, zpracovdni autorskych origi-
nald, volbu vyjadFfovacich prostfedkd i celou technologii barevné Kkarto-
grafické tvorby jednotlivych tematickych map.

Bylo stanoveno zpracovat mapovy soubor nékolika vybranych oblast-
nich faktori rozvoje a tzemni delimitace Ceskoslovenského néarodniho
hospodéafstvi. I kdyZ tento soubor pfihliZi do jisté miry k potFebam jed-
noho z vedoucich primyslovych resortii a jeho problematika se pohybu-
je v oboru geografie primyslu, je jeho vyznam mnohem 8§ir§i. Mapy jsou
sestaveny pro celé statni tzemi v jednotném mé¥itku 1 : 1 mil., forméatu
mapového rdmu 80 x 43 cm, kromé uvodniho kartodiagramu, pro néjZ
se ukézalo jako vhodné&j$i méFitko 1.: 1500 000. Vicebarevné mapy jsou
vytistény jednak na bilém mapovém papiru, jednak na transparentnich
foliich (durofolové série) k dosaZeni vzdjemné konfrontace priithledem.
Soubor je i s titulnim listem zavéSen do tvrdych desek forméatu 87 x 50
cm kolickovym systémem, ktery umoZiiuje jednoduchou manipulaci zvo-
lenych kombinaci map vzdjemného prekryvani zobrazenych prvki.

Autorské origindly sestavili pracovnici Geografického tdstavu CSAV
v uzkém kontaktu s odborem oblastniho plénovani FM HTS, z podklado-
vych materiala CSAV, ministerstva, federdlniho statistického .fadu a z
dalSich zdroji. Hlavnim FeSitelem tkolu je P. Koref, Feditel OOP FM HTS.
Funkci odborného odpovédného Fesitele povéril Feditel GU CSAV M. Ho-
rovou. Kartografické origindly jednotlivjch map zhotovil Vojensky ze-
mépisny ustav technikou rytiny, Kkresbou, €4stecn& i s vyuZitim AKS
DIGIKART, s pfispgnim pracovniki katedry mapovéani a kartografie sta-
vebni fakulty CVUT. Vytis§t&ni mapového souboru v omezeném nédkladu
100 kusti provedla Slovenska kartografia, n. p., za pFispéni n. p. Karto-
grafie.

Jednotlivé tematické mapy je tFeba alespoil stru¢né charakterizo-
vat, i kdyZ jejich vzdjemné uspofddéni v souboru miZe byt rtizné, pro-
toZe se ¥idi podle potFeb odborného zgjmu.

Vybrané faktory Zivotniho prostiedi v CSSR

Z hlediska geografického prostfedi maZeme tuto mapu povaZovat
v jistém smyslu za zdkladni, protoZe naznacuje existujici meze v kra-
jing, které by m&l t8Zky primysl respektovat ve svém dal$im vyvoji;
zv14$té tehdy, pokud je uZ misty pfekrocil. V rdmci naSich moZnosti uva-
dime proto aspoii tuto mapu v pf¥iloze v origindlni barevné verzi.

Vybrané pozitivni i negativni geofaktory Zivotnifho prostfedi se pfi
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vzajemné regiondlni ndvaznosti v zidsad€ rozdéluji do tfi skupin. Msé-
fitko sice neumoZiuje podrobnou anealyzu, mapa zato podava instruk-
tivni, souborny pohled. Autofi jednotlivych sledovanych prvki se snaZili
vérné zakreslit zjiSténé skuteénosti a neprekrocit pfitom limity kartogra-
fickych vyjadrovacich schopnosti, coZ bylo zna¢né obtiZné zejména
v nékterych exponovanych oblastech.

Pozitivnim faktorem Zivotniho prostfedi, ktery se vaZe zvlasté na
pidy, je produkéni schopnost zemédélskijych oblasti. Pies znatné inves-
tice do zemédélského ptidniho fondu i jinde, nejcennéj$i produkéni ze-
médélské oblasti, které je tFeba predevSim chréanit ptred devastacemi
v8eho druhu ziastdvaji v Polabi, v moravskych utvalech, v Podunajské
niZiné a v pfilehlych tzemich. OhroZenim pid, popfipadé i ovzdusi, jsou
odkalisté a deponie pevného odpadu, jejichZ vybér mapa prina$i. Statem
chranénych velkoplo$nych krajinnych tzemi je v Ceskoslovensku cela
Ffada. RozliSeny jsou ndrodni parky a chrdnéné krajinné oblasti, vietné
pFipravovanych.

Vodstvo a jeho ochranu nelze pominout v komplexu Zivotniho pro-
stfedi i kdyZ zde bylo moZno jen schematicky zachytit voddrenské nd-
drZe, znegisténi vodnich tokii a rozsahlejsi oblasti ochrany vodnich zdro-

jiz a minerdlnich vod. (PodrobnéjSi obraz hydrologického prostfedi po-
skytuje mapa vodnich zdroji.)

Aredly nadnormativniho stupné znedisténi ovzdudi praSnym spadem
jsou rozptyleny téméf po celém uzemi republiky. Mezi nimi vynikaji
zvySené koncentrace exhalat kolem tepelnych elektraren, chemickych
a hutnich zdvodd v Mostecké a Sokolovské pénvi, v pdnvich plzefiské
a ostravské, v okoli Prahy, Brna, Bratislavy a KoSic, na horni Nitfe, ve
Ziarské kotling a jinde. Prasny spad dopliiuji dzemi nadnormativnich
exhalaci Skodlivych plynd, kde jsou rovnéZ postiZeny pfedevSim Pod-
kru$noho?i, Ostravsko a Ziar nad Hronom. Poslednim klimatickym fak-
torem, ktery zachycuje mapa Zivotniho prostfedi, jsou tzv. aredly sniZe-
ného rozptylu atmosférickych primési. Tyto Spatné vétrané kotliny,
péanve, tvaly a jiné terénni deprese nezfidka zasahujl opét do expono-
vanych tzemi, nap¥. do pdnvi ve stinu KruSnych hor.

Vodni zdroje v CSSR

Zdroje podzemnich a povrchovych vod byly zvoleny jako pfednost-
ni, potencidlné limitujici faktor z pfirodnich podminek naSeho geografic-
kého prostfedi pro sledované obdobi. Mapa zachycuje existujici a per-
spektivni chrdnéné oblasti podzemnich a povrchovijch vod a tim vlast-
né pPedstavuje nejcennéjdi vodohospodaiské celky na naSem tGzemi (ob-
lasti ¢eské kFidy, Zitny ostrov a dal$i), které je tfeba ochranit pred
kontaminacemi. Na Slovensku, v zdpadnich Cechach a jinde jsou rozli-
3ena i podetnd ochrannd pasma minerdlnich a 1é¢ivych vod.

Zna&na pozornost se vénuje vodnim tokdim jako vyznamnym sou-
gasnym i vyhledovym zdrojim vody na tzemi, jehoZ podzemni zasoby
vod &asto jiZ nepostaduji potFebam. Na nich jsou znazornény vodaren-
sky vyuZivané a ostatni duleZit&jsi vodni nddrZe. Vedle t&ch, které dnes
funguji, se rozliSuji nddrZe budované a projektované do roku 2000, i né&-
které, s nimiZ se po&ita v pFiStim stoleti.

110



Podle kyslikového reZimu urfujiciho stupeil zneéisténi vody v to-
cich jsou rozdé&leny sledované Gseky Fek a potokili do t¥i skupin jakosti
vody (I., II., III. + IV. stupeii). Labe s Vltavou, Morava, Vadh a dalSi
naSe hlavni Feky patfi mezi silné aZ velmi silné znecdiSténé toky. Velka
piehradni dila na nich slouZi jako odkalovaci nédrZe a pfispivaji tak
k castenému zlepSeni kvality jejich vody. Z vétSich fek jen Otava, Jize-
ra, Jihlava, zc¢4sti Hron, Horndd a dalSi jsou méné zneciStény. Napf.
vliv feky Jizery je natolik pozitivni, Ze se priznivé projevuje i na tseku
Labe od jejiho Gsti v TouSeni aZ po Neratovice.

Regionélni struktura Eeskoslovenského hospoda¥stvi

Uvodem bylo tFeba zndzornit tzemni strukturu hlavnich sektord
@ odvétvi ceskoslovenského narodniho hospodéarstvi v pfehledném regio-
a4lnim rozloZeni. Srafované dvoubarevné terte s vyseemi ukazuji vza-
jemné srovnatelné poméry v krajich, v Praze a v Bratislavé. Kartogram
je doplnén diagramem ekonomické struktury Slovenské socialistické
republiky, Ceské socialistické republiky a celého Ceskoslovenska. Re-
-giondlni skladba se sleduje podle 12 odvétvi a sektori ndrodniho hos-
podéarstvi.

Zékladnim mérnym ukazatelem je polet pracujicich v narodnim
‘hospodéfstvi v roce 1980 ve vyrobnich i v nevyrobnich odvétvich. V tom-
to rdmci je sektor primyslu podrobnéji roz€lenén, aby mohlo byt zvy-
raznéno postaveni hutnictvi, téZkého strojirenstvi, ostatniho strojiren-
stvi a dal§ich skupin primyslovych odvétvi. Vyroba stavebnich hmot
je zacClenéna do stavebnictvi, lesnictvi je sdruZeno se zemédé&lstvim, spo-
je s dopravou, jak byva obvyklé. Tematickd ndplii mapy regiondlni struk-
tury €eskoslovenského hospodéarstvi je natolik odliSnd od ostatnich map,

~xz

Ze ji bylo moZno zmens§it na méfitko 1 : 1 500 000.

Progndza a nériist pracovnich sil podle okresi v CSSR do roku 2000

Ze socidlngé ekonomickych jevli patfi k nejzavaZznéjS$im, z hlediska
rtozvoje ndrodniho hospodéafstvi konfrontace s problematikou perspek-
tiv vgvoje obyvatelstva a pracovnich sil do roku 2000. Na zdkladé vékové
struktury, projekce obyvatelstva v produktivnim véku a pfedpoklddanych
migraénich trendii mapa rozdé&luje okresy a mésta Plzeri, Prahu, Brno,
‘Ostravu, Bratislavu a KoSice do Sesti velikostnich skupin. Minimdalni
nar@ist v poslednim dvacetileti tohoto stoleti se podle toho ocekava
v ¢eskych zemich zejména na Ji¢insku, Pisecku ¢i PelhFimovsku, vzhle-
dem k traditné méné piiznivé vékové struktufe ve vychodnich a jiZnich
Cechdach a na Vysoding. V zédpadocCeskych okresech, zvla$td pohranic-
-nich, je sice vékové sloZeni pfiznivéjsi, avSak nizky ndarlst zpiasobuji
predpokladané pokralujici emigracni trendy. Na Slovensku, kde je si-
tuace po této strdnce v3eobecné& prFiznivéjsi, zaznamendvaji relativné
nejmensi prirlistky jako obvykle Lufenecko a také okres Svidnik. N&-
rist vétsi neZ 20 000 pracovnikd se v tomto obdobi ofekdvi ve méstech
‘Praze, Ostravé, Brné, Bratislavé a KoSicich a na Horehroni. Znacné pfi-
ristky v obdobi 1980—2000 sledované podle okresti vytvafeji souvislé
dizemi v PovaZi, v hornim Ponitfi a na moravsko-slovenském pomezi od

111



Zahorské niZiny aZ po Karvinou a Oravu; v ném vyniki zvl43t& trnav-
sky okres. V souvislé oblasti ofekdvanych vysokych pfirGstkdi na vy-
chodnim Slovensku vynika okres Pre3ov. V Cechach se vyznamng&j$i pf¥i-
riistek pracovnich sil do roku 2000 pFedpokladd jeSté v jaddrovém si-
delnim prostoru vychodoleském, jihofeském a ve mésté Plzeri.

Ponékud odliSny obraz na mapé& ukazuje klasifikace okresti a mést
podle celkového ocekdvaného absolutniho poétu bydliciho obyvatelstva
v produktivnim véku v roce 2000. Vedouci skupinu zde tvo¥i mésta Pra-
ha, Bratislava, Brno, Ostrava a KoSice. Do dalSi zény se Fadi Plzeii
a okresy Olomouc, Frydek-Mistek s Karvinou a Gottwaldov, na Slovensku
pak Trnava, Nitra, Zilina, Banskd Bystrica a PreSov. Pfekvapuje ze-
jména niZ8i pfedpokladany pocet pracovniki nap¥. v primyslovych okre-
sech SHR — Most, Teplice, Usti nad Labem. Jde v3ak o okresy malé,
které svoji rozlohou dohromady pokryvaji sotva dvé tfetiny plochy
nap¥. okresu Banska Bystrica.

VyuZiti vikonnosti Zeleznitnich trati pravidelnon dopravou v CSSR

Mapa by méla prispivat k porovnani vykonnostni kapacity Zelez-
ni¢ni dopravy na naSem Uzemi s ostatnimi faktory rozvoje narodniho
hospodafstvi. Praktickd propustnost tratoviych koleji v mezistanié¢nich
tsecich je konstruovdna podle mnoZstvi spotfebovanych tras grafikonu
pravidelné nédkladni a osobni dopravy vlakové. Podle toho je vybér sle-
dovanych trati CSD rozdélen do 3esti kategorii. Z&roveii je na t&chto
tratich znazornéno procento jejich vyuZiti kaZdym smérem, podle sta-
vu zhruba uprostfed roku 1981. Z kapacitnich Zelezni¢nich trati dosahuje
vysokého stupné vyuZiti vétSina magistralnich dsekt mezi Prahou, Ostra-
vou a KoSicemi, dseky z Usti n. Lab. na Kolin, do Havli¢kova Brodu,
nebo z Bfeclavi do Bratislavy a do Novych Zamki. Silné vytiZeny jsou
i n&které jednokolejné drahy napf. z Chebu do Plzng&, Ceskych Bud&jo-
vic a Jihlavy aZ Havli¢kova Brodu, nebo ze Zvolena pies Lufenec do
Kosic.

Celkovou kapacitu Zelezni¢nich tahi ovSem profiluje jmenovité pro-
pustnost jednotlivych stanic. Mapa proto zachycuje i situaci, kterd pa-
nuje v dilleZitéjSich Zelezni¢nich uzlech. Z toho plyne plné vyuZiti né&-
kterych uzlt v uhelnych oblastech (Chomutov, TFebuSice, Ostrava—Bo-
humin aj.). PIlné aZ nadmérné jsou dale vyuZivadny nékteré ZelezniCni
stanice se zvySenou -pFekladkou, nap¥. Dé&c€in, Martin—Vritky, Zvolen,
Cierna nad Tisou, Komarno a kupodivu i Tabor.

Priimysl hutnictvi a t&Zkého strojirenstvi CSSR

Vybrané oblastni faktory rozvoje Ceskoslovenského nirodniho hos-
podéfstvi se nakonec konfrontuji s rozvinutou primyslovou zdkladnou,
kterou Fidi FM HTS, s potfebami a s podminkami jejiho dalSiho rozvoje.
Mapa priamyslu hutnictvi a téZkého strojirenstvi zndzoriiuje pfesnou
lokalizaci této zdkladny ke konci roku 1980, doplnénou o vyzkumné, vy-
vojové, Fidici a ostatni nevyrobni organizace (s planovacim oznacenim
712, 713, 822, 891). Vlastni primysl je barevné rozdélen na doly rudné
i nerudné (130), hutnictvi Zeleza a hutni druhovyrobu (150), kovohuté
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a metalurgii neZeleznych kovd (160) a téZké strojirenstvi (211). Reédl-
né umisténi jednotlivych mistn& odloucCenych jednotek by mélo odpo-
vidat skutetnému uzemnimu stavu v daném mapovém méfFitku. Pouze
na uzemi mést s vétSim pocétem lokalit (Bratislava, Ostrava, KoSice aj.)
je misty jen pFibliZzné. Pro Prahu a Brno bylo pfesto nutno zvolit vyte-
zy (v méFitku 1 : 200 000), vzhledem k tomu, Ze tam mnoZstvi jednotek
leZi navzdjem v tésné blizkosti.

Velikost mistn& odlou€enych jednotek se mé¥i poétem pracovnikil
(pp). KaZda z nich je zafFazena do jedné ze Sesti velikostnich skupin.
U kaZdé organizace, zatfidéné v prehledu do prisludného kraje a okresu,
jsou uvedeny rozhodujici intenzifikaCni udaje. N&zvy lokalit v mapé
nahrazuji identifikacni Cisla vedend pro kazZdy okres. Soupis tak za-
hrnuje témé&f 600 mistné odloucenych jednotek. Vice jak 100 lokalit se
naléza ve stfednich Cechach (vdetn& Prahy); sotva polovi¢ni poet vy-
kazuji spolu jizni a zapadni Cechy, nebo zapadni Slovensko (v&. Bra-
tislavy ). Velkych zavoddl je samozfejmé nejvice na Ostravsku, které je
téZiStém cCeskoslovenskéhe hutnictvi a téZkého strojirenstvi.

w R W

Vyzkumny tukol zamé¥eny k rozvoji hutnictvi a téZkého strojiren-
stvi v Ceskoslovensku bylo tfeba zpracovat v kone¢né fazi pomd&rnd
v krdatkém obdobi nékolika mésicli, tak aby, bylo moZno splnit predpo-
klady pro jeho td¢innou realizaci, vychézejici z poZadavkl resortu FM
HTS na CSAV. K tomu bylo nutno vyuZit praci a vysledkii zdkladniho
t aplikovaného vyzkumu z minulych let, zvlasté na tseku regionaliza-
ce, geografie primyslu, geofaktori Zivotniho prostfedi ¢i demografie,
i bohatstvi metod a informaci uloZenych ve velkych mapovych dilech
Atlasu CSSR (1966) a Atlasu SSR (1981). Tak bylo moZno postihnout
zdvaZné vztahy a regiondlni souvislosti vybranych sloZek pFirodniho
a socioekonomického prostfedi ve formé&, kterd je vyuZitelnd pro apli-
kace pfi planovani a Fizenl narodniho hospodéarstvi.

Oponentni Fizeni tukolu v kvétnu 1982 zdtraznilo spolecenskou efek-
tivnost v uplatnéni dosaZenych vysledkti geografickych véd zejména pro
oblastni a tizemni pldnovéani, i pokrokové formy FeSeni, napf. pfi vyuZiti
automatiza¢nich metod i novych tiskovych technik kartografické tvor-
by. Jako prdce SPZV, ktera prin&Si nékteré nové teoretické i praktické
vysledky v oboru geografie a kartografie, byl kol navrZen k mimo-
Fadnému ocen&ni prezidiu CSAV. Zaroveii se ukéazal byt pfikladem ope-
rativni spoluprdce mezi CSAV a federalnim primyslovym resortem i me-
zi Geografickym tstavem CSAV, Vojenskym zemé&pisnym ustavem, Slo-
venskou kartografii v Bratislavé a Kartografii v Praze pfi zajiStovni kar-
tografického a polygrafického zpracovéani.

V soucasnych podminkéach vyvoje na$i spoletnosti, kdy jsou exten-
zivni zdroje prakticky vycerpany, nelze dal pokracovat v dosavadni pra-
xi investovani bez raciondlniho vyuZivani stdvajicich vyrobnich kapacit.
Vysledkd této prace bude moZno tak vyuZit nejen z pohledu oblastnich
faktori, ale i z hlediska hodnoceni potencidlnich rezerv existujicich
v jednotlivych vyrobnich organizacich. Analyza oblastnich omezenych
podminek rozvoje by se méla stat soucasti jiZ prvni faze dlouhodobého
vyhledu ¢eskoslovenského ndrodniho hospodéafstvi.
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Summary

HEAVY INDUSTRY IN CZECHOSLOVAK ENVIRONMENT
(Selected Regional Factors of Metallurgy and Heavy Engineering])

Regional concept connected with the thematical mapping enjoys a long tradition
in the Czechoslovak geography. The new task was introduced in the national research
planning system for the years 1981—1982 as a result of cooperation between the
Federal ministry of metallurgy and heavy engineering and Czechoslovak academy
of sciences. Institute of geography was invited to assist by the solution of the regional
planning problems of Czechoslovak national economy for its development to 2000.
It was settled to elaborate a collection of coloured maps with selected regional factors
of development and landscape limitations in the 1 : 1 mil. scale. Maps are printed
on the white paper and, at the same time, on the transparcnt folios to get the se-
condary effect by using various combinations.

First introductory map ,Regional structure of Czechoslovak economy® demonstra-
tes in twelve sections and branches the distribution of national economy in the admi-
nistrative regions on the basis of the number of workers.

Two ‘maps ,Water resources“ and ,Selected environmental factors“ deal with
main agricultural productive regions, national parks and landscape protected areas,
protected areas of underground and surface water resources, air and water pollution,
areas of low dispersion and other phenomenas.

The map of ,Manpower development to 2000“ shows the situation expected to
the end of the century in districts on the basis of density of populat1on age structure
and supposed migration trends.

The existing capacity of railways, the charge of main rallway stations and the
degree of their exploitation presents the map of the ,Czechoslovak railway output in
the regular traffic”.

© All mentioned factors should be evaluated with today’s location of ,Czechoslo-
vak metallurgy and heavy engineering“. The map distinguishes, apart from other
organisations, ore mines, ferrous and non ferous metallurgy and heavy engineering
industry according to the number of workers.

The collection of maps, together with supplementary materials should be used
as a species contribution to this long-year regxonal planning of Czechoslovak natio-
nal economy.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
Ro&nik 1983 ® Cislo 2 ® Svazek 88

MOJMIR PYTLICEK

AGROKOMPLEX STREDNI MORAVY

M. Pytliéek: Grouping of agricultural works in Middle Moravia. — Sbornik
CSGS 88:2:115—126 (1983): — The author summerizes the results of his research of
territorial relationships of agricultural production in Middle Moravia (Czech Socialist
Republic). He informs on analytico-synthetic procedures of the research and in his
conclusions he qualifies the subregions and groups them in four types: 1. agrarian,
2. agrarian-food-staffian, 3. agrarian-food staffian and services with higher share of
workers in agriculture, 4. agrarian-foodstaffian and services with lower share of
workers in agriculture. The report contributes to the problems of grouping of agricul-
tural works (agrocomplexes) in studied region.

Clanek pFedstavuje autor@v vlastni vytah z rozsdhlé studie ,Geografie agrokom-
plexu stfednf Moravy“ (Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, ser. geographica
IV, str. 1—200, SPN, Praha 1982), v niZ pFedklddd vg§sledky zkouméani prostorovych
vazeb zemé&dé&lské vyroby na tzemi stfedni Moravy. Informuje o analyticko-synte-
tickém postupu vyzkumu a v z4dvéru vymezuje subregiony a typologicky je seskupuje
do 4 typhG: 1. zemédélsky, 2. zemédé&lsko-potravindfsky, 3. zemé&d&lsko-potravinaisko-
-sluZbovy s prevahou pracujicich v zemédé&lstvi, 4. zemé&délsko-potravindrsko-sluZbovy
s niZ8im podilem na zaméstnanosti v zemé&dé&lstvi. Prace pfFispivd k FeSeni problema-
tiky agrokomplex@ a jejich prostorové organizace. (Red. — L. M.)

1. Ovod

Pod pojmem agrokomplex rozumime vzdjemné spojeni zemédélskych
vyrobnich zavodQ se zavody potravinafského primyslu, institucemi ze-
meédeélskych sluzeb a zemé&délského Skolstvi na konkrétnim tzemi, které
vede k dosaZeni vy38i ekonomické efektivnosti celého prostorového se-
skupeni. ‘

Studované uzemi stFfedni Moravy leZi uprostfed Ceskoslovenské so-
cialistické republiky. Je ramcové vymezeno okresy Olomouc, Prostéjov,
Prerov a Krom&FiZ. Celd tato oblast zaujimd plochu 3979,7 km? Jeho
podstatnou C4sti je sniZenina Hornomoravského uvalu. Takto lokalizo-
vand stfedni Morava se ve znatné mife shoduje se zdkladnim ekonomic-
kogeografickym Clenénim naSeho statu (]J. Korc¢dk 1934 a 1938; M. BlaZek
1977; M. Hampl, J. JeZek, K. Kiihnl 1978).

2. Pf¥irodni podminky

_ Na zakladé analyzy pFirodnich podminek stfedni Moravy jsme pro-
vedli jejich hrubou regionalizaci. Pfi tomto hodnoceni jsme se snaZili
vymezit regiony po strdnce pfirodnich podminek co nejhomogennéjsi,
pfedstavujici do znac¢né miry shodné podminky pro vyuZiti v zemédél-
stvi. Timto zplisobem bylo uréeno pét regionl pfirodnich podminek ze-
mgdslstvi: Stied, Zapad, Severovychod, Jihozdpad, Jihovychod.
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Region StFedu zabird cely Hornomoravsky tval, ¢ast VySkovské bréa-
ny, severni ¢ast Liten€ické pahorkatiny, TrSickou pahorkatinu, zdpadni,
¢ast Moravské brany (zhruba po Lipnik) a Podbeskydské pahorkatiny
a CGast Vizovické vrchoviny. Odpovidd mu zemédé&lsky vyrobni typ Fe-
pafsky a skupina stanoviStnich jednotek Cernozemi. Jde o nejirodné&jsi
zemédélské plochy, vyznacené péstovdnim charakteristickych hanac-
kych plodin — cukrovky a je¢mene.

Drahanskd a ZabreZska vrchovina pFedstavuji v hrubych rysech Za-
padni region. Jde o typicky bramboraFskou oblast zastoupenou ve smé-
ru z nizSich do vy38ich poloh stanovi$ti hnédozemi, hnédych pid pahor-
katin a vrchovin. Vedle brambor se zde pé&stuje Zito, oves, len, ozimé&
pSenice. Nalezneme zde rozsghlé lesy.

Severovychodni region pfedstavuje Nizky Jesenik (bez TrSické pa-
horkatiny). Po strdnce pfirodnich podminek je to oblast nejdrsnéjsi, tj.
nejméné vhodnd pro zemédélstvi. Tuto kvalitu dokumentuje vyrazny
klin studené klimatické oblasti a existence horského vyrobniho typu.
Jsou zde velké plochy lesi, luk a pastvin. ,

Nejmens$i tizemi pFedstavuje Jihozapadni region tvofeny Ch¥iby a jiZ-
ni &Asti LitenCické pahorkatiny. Je zde zastoupen vyrobni typ brambo-
rafsky a Feparsky (Korycansko). Vy3Si polohy Chfibdl jsou kryty lesem.
Jihozdpadni region vytvaFi pomé&rn& dobré podminky pro zemédélstvi.
V pfiznivéjSich polohdch se péstuje jesté cukrovka, dadle jeCmen, pSe-
nice, brambory.

Poslednim regionem stfedni Moravy je Jihovychod tvofeny vychodni
Gasti Podbeskydské pahorkatiny a Moravské brédny a stFedomoravskou
¢asti Hostynskych vrchii. Po strdnce vyrobnich typl jde o samostatnou
bramboraFskou oblast s rozsdhlym lesnim masivem na jihu. Tento region
nutno pocitat jako vhodné&j$i pro zemé&délskou vyrobu neZ Zapad a Se-
verovychod. Pé&stuje se pSenice, brambory, Zito. Vyznamné jsou louky
a pastviny.

3. Socidlné ekonomické podminky

Stfedni Morava patifi k populaénim zdkladndm ceského néroda.
Jasné to dokumentuje geneze obyvatelstva za poslednich sto let (Atlas
CSSR 1966). Vyvoj v poslednim obdobi, mezi cenzy 1961—1980, vyka-
zuje znacnou nerovnomérnost. Zatimco okresy Olomouc a Pferov zazna-
menaly plynuly rdst populace, pokles 1ze sledovat u zbyvajicich okresil
Prostéjov a KromériZ. PFitom prost&jovsky region jeSté nedosdhl drov-
né scitdni 1961.

K 1. 11. 1980 Zilo na st¥fedni Moravé celkem 587 011 obyvatel. Z uva-
déného pof&tu bylo 284 148 muZi a 302863 Zen. Zeny tvofily 51,6 %
obyvatelstva, tzn. Ze na 1000 muZi pFipadlo 1066 Zen. Populatné nej-
siln&jsi je okres Olomouc s 222137 obyvateli (37,8 % oblastniho sou-
hrnu), néasleduje Prerov 139 468 obyvatel (23,8 %), Prost&jov 116 200
obyvatel (19,8 %) a Kromg&#iZ 109 206 obyvatel (18,6 %]). Vyhled poctu
obyvatelstva stfedni Moravy do konce stoleti vypadad takto (podle uda-
ji pFislusnych ONV): 1990 — 618 892, 2000 — 641 800.

Na konci roku 1980 pracovalo v nérodnim hospodérstvi 272 338
osob, coZ &inilo 46,4 % v$eho obyvatelstva stfedni Moravy. Z tohoto po&tu
bylo 128 769 Zen (47,3 %). Nejvyrazn&j$i zastoupeni mé&l pramysl, a to
jak celkové, tak v jednotlivych okresech. Souhrnny udaj ¢inil 117 969
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osob (43,3 % vSech pracovnikii ndrodniho hospodafstvi). Na druhém
misté stdlo v3eobecné zemé&dé&lstvi. Odpovidajici Gdaj za stfedni Mora-
vu ¢&inil 38 611 osob, tj. 14,2 %. Podil Zen pFedstavoval 47,6 %. Nejvice
pracovnikli zaméstndvalo zemédé&lstvi v okrese Olomouc (13 239). Pro
srovnani uvadime pocet pracujicich v zemédélstvi na sto hektart zemsé-
délské plidy (podle okresii). Vykazuje znacnou vyrovnanost: Kromé&¥iz
15,9; Olomouc 15,7; Prost&jov 14,7; Pferov 14,2.

Uzemi stfedni Moravy spada ve své prevaZné &asti do staré sidelni
oblasti moravskych sniZenin (Z. Laznitka 1956). Z hlediska geografie
sidel predstavuje heterogenni oblast. Vé&tSina vesnic patFi k tzv. nor-
movému typu. PFevladd zde vysokd hustota sidel vymezend stifedni
vzdalenosti v rozmezi 1,2 — 3,8 km (Atlas CSSR 1966). Vy33i hodnoty
nalezneme v okolnich vyso&inéach.

Pri hodnoceni topografické polohy sidel se vyrazné& uplatiiuje vys-
kové rozpéti od 200 do 400 m nad mofem. NiZe leZi obce v nivé Mora-
vy pod ustim Beclvy. Sidla na vysocindch nalezneme v nadmofrské vysSce
do 600 m.

Vlivem bouflivého rozvoje naSeho venkova po roce 1948, zaloZeného
na socializaci zemé&délstvi, dochazi ke zméndm funkci vesnic (M. Pytli-
C¢ek 1977). VétSina venkovskych sidel je pozménéna novou, pldnovitou
vystavbou. Zde se nejvyraznéji uplatiiuji zeméd&élské investice.

Na zdkladé vymezeni M. BlaZka (1967) spadéd stfedni Morava do ¢tyf
primyslovych tizemi. Nejvétsi je olomoucky uzel, pfedstavujici velmi roz-
vinuté tzemi se silnym jaddrem. Na stejné vyvojové tUrovni jsou prosté-
jovsky a prerovsky uzel. Aredl Kromé&riZz — HoleSov — Chropyné —
Kojetin vytvari pramyslové rozvinuté tzemi s nevyvinutym jadrem.

Na prvé misto mezi primyslovymi odvétvimi stfedni Moravy Fadime
pramysl strojirensky a kovod&lny (53,6 % pracujicich v primyslu st¥ed-
ni Moravy — v3e 1980). Postaveni primyslu potravin a pochutin je
v okrese Olomouc a Pferov vyrazné, nebot se v obou ukazatelich Fadi
hned za vedouci odvétvi. V prostéjovském regionu ustupuje primyslu
konfekénimu, strojirenskému a u po€tu pracovnikdi i hutnictvi Zeleza.
Obdobné na Kromé&fiZsku se Fadi za strojirenstvi, chemicky primysl
a prijadné za drevozpracujici priimysl (v po¢tu pracovnikii). Celkové
v8ak potravinafstvi stfedni Moravy pfedstavuje jednoznacné druhé nej-
v§znamngj$i odvitvi s podilem 13,3 % na pracovnicich a 255 % na
celkové primyslové vyrobé oblasti.

PFi delimitaci prostoru stfedni Moravy z hlediska zemé&dg&lské re-
gionalizace CSR (Z. Hoffmann a kol. 1972, V. H&ufler 1978) zabira nej-
vétS3i plochu Fepafsky subregion A-1. Je pro né&j charakteristické, Ze
¢tvrtina hodnoty hrubé zemé&dé&lské produkce pripadd na péstovani pSe-
~ nice a jeCmene, asi p&tinu predstavuje sklizeii cukrovky, po 15 % mlé-
ko a vepfové maso a kolem 10 % hové&zi maso. Jde o oblast s vysokou in-
tenzitou vyroby. Okolni vyvySeniny a vychodni c¢&st Moravské brany
zabird region rtiznorodého zemeédélstvi s vyraznym zastoupenim zrnin,
mléka, brambor a dobytka. Uroveii vyroby je zde prGmé&rnd.

Celkovad vymeéra zeméd&lské plidy na stFfedni Moravé cinila kon-
cem roku 1980 254 866 ha, coZ pfedstavovalo 64,1 % plochy nasi oblasti.
Stuperi zornéni vychazi na 84,9 % (v celé CSSR 70,2 %]). Plo3n& nej-
vétsi Gdaje zaznamenal okres Olomouc, nejvyS$i podil orné pidy okres
Prost&jov 88,0 %.

Z dopravné geografického hlediska je poloha stfedni Moravy vy-
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hodna. Je to ddno v prvé Fadé povrchovymi kvalitami. Osu celé oblasti
tvofi sniZenina Hornomoravského tvalu tdhnouci se od SSZ k JJV. Ve
sméru SV—JV ji k¥iZi dhel mezi Ceskou vysolinou a Zapadnimi Karpa-
ty tvofeny Moravskou a Vy3kovskou branou. Zasadniho razu je téZz kva-
lita politickogeografickd — studované tzemi leZi zhruba uprostied Ces-
koslovenské socialistické republiky. Uvedenymi sniZeninami byly vede-
ny hlavni Zelezni¢ni a silni¢ni tahy.

4. Analyza agrokomplexu

K provedeni analyzy agrokomplexu stfedni Moravy byl v letech 1978
a 1979 realizovan terénni vyzkum, ktery na daném tGzemi sledoval pros-
torovou strukturu zemédélstvi, potravindFského pramyslu, zemédélskych
sluZeb a zemé&dé&lsko Skolstvi. Ankety postihly stav jednotliv§ch zavoda
¢i zafizeni k 1. 1. 1978, priCemZ se opiraly predevSim o ukazatele za
pFedchézejici rok. Uvedené tuseky ekonomiky byly pojimény jako od-
vétvové systémy a z tohoto hlediska byly analyzovany.

Systém zemédélstvi stFfedni Moravy tvofilo 80 zavoda (77 JZD a 2
statni statky), ddle Vojenské lesy a statky Lipnik nad Becvou a 5 spolec-
nych zemédélskych podnikdi (SZP) vyrobniho charakteru — Unicov, Vi-
cov, Polkovice, Sobéchleby a KroméfiZ (M. PytliCek 1979). Ke sledova-
nému datu pracovalo na useku zemédélstvi 35 628 trvale ¢innych pra-
covnikdl s rovhomérnym zastoupenim muZd a Zen. Jejich rozmist&ni do
jednotlivych okresti odpovidd zhruba rozsahu obhospodafovanych ploch.
Na jednoho trvale €inného pracovnika pfipadlo 7,2 hektaru zemédél-
ské a 6,1 hektaru orné pidy.

Oroveii mechanizace zem&d&lstvi na stfedni Moravé je primérnéa
a nejsou podstatn&jsi rozdily mezi okresy. Dokazuje to srovnéni s udaji
za CSSR i Ceskou socialistickou republiku. Napfiklad celkovy pocet
traktord (5 612) vztaZeny na 1000 hektard produkéni plochy ¢&inil 21,8
(v CSSR 20,2; v CSR 23,5). Z uvedeného podtu bylo 92,4 % kolovych
traktord.

Vzhledem k vysoké intenzité zemédélské vyroby na Hané je téz
znatnd aplikace primyslovych hnojiv (v kilogramech ¢istych Zivin na
1 ha zemé&dé&lské pidy). V hospodafském roce 1976/77 c&inila spotieba
dusikatych hnojiv 90 kg, fosforeé¢nych 65 kg a draselnych 106 kg. Celko-
va spotfeba byla dana d&islem 267,7 kg (pro srovnani CSSR 230,6 kg
a CSR 233,7 kg).

Zemeédélské zavody stfedni Moravy vykazuji dobré vysledky hospo-
dateni. Potvrzuje to rozbor hrubé zemeé&délské produkce (v K&s na 1 ha
zemé&dslské phdy). VSechny ¢tyFi okresy (Olomouc 17 450, Prost&jov
16 565, Prerov 15 131, Kromé&¥iZ 13 878) i cela oblast (15 768) stoji jasné
nad porovnatelnymi &isly pro CSSR a CSR (11746, resp. 12571). Této
relaci odpovida i droveil trZni zemé&dé&lské produkce. PFibereme-li dalsi
ukazatele (vykony, trZby, produktivitu prdce) a srovname-li naSe Ctyfi
okresy navzajem, miZeme vymezit dvé kvalitativhé rozlicné skupiny.
Prvni tvo¥i Olomoucko a Prostéjovsko, druhou PFerovsko a Kromé&riZsko.
Lep$i vysledky prvé dvojice potvrzuje i rozbor tdaji rostlinné a ZivocCis-
né vyroby.

P¥i vlastni analyze systému zemédélstvi stfedni Moravy (M. PytliCek
1981) bylo vymezeno 12 subsystémi. Jsou to subsystémy pSenice; jeCme-
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ne; Zita a ovsa; cukrovky; brambor; viceletych picnin na orné pidy,
luk a pastvin; technickych plodin (mimo cukrovku); ovoce a zeleniny;
skotu; prasat; driibeZe; pfidruZené a pomocné vyroby. Mezi subsystémy
existuji sloZité vazby. Fungovani celého systému zemédélstvi je umoZné-
no fadou vstupll k nimZ patfi pfirodni podminky, agrotechnika a zoo-
technika, pracovni sily, stroje a hnojiva, krmiva, zemédé&lské sluZby, ze-
médélské Skolstvi, vyzkumné tstavy a statni plan.

Zakladem pro hodnoceni vystupli systému se stal dhrn nédkupu jed-
notlivych produktdi vyjad¥eny v procentech z celkového nakupu v Ces-
koslovensku. Na tomto misté pFfipomeiime podil stfedni Moravy na plo-
%e (3,1 %) a na populaci (3,8 %) na8i republiky.

Skupina subsystémi rostlinné vyroby vykéazala 6 plodin, jejichZ
podil na nakupu CSSR je vy33i neZ 3,8 %. Jsou to cukrovka (13,4 %),
jetmen (11,0 %), chmel (9,7 %), mak (7,7 %), pSenice (7,4 %) a Fep-
ka (4,1 %). U Zivo&idné vyroby jsou to 4 produkty — vejce (5,9 %],
vepfové maso (5,1 %), mléko (4,6 %) a hovézi maso (4,5 %).

Do systému potravinafského priimyslu stfedni Moravy bylo zahrnuto
44 zavodul, spadajicich do 14 oborli. Dale byly k tomuto systému zafa-
zeny Solné mlyny Olomouc vzhledem k jejich vysoké produkci jedlé
a krmné soli {organizacné pat¥i k chemickému pramyslu). Pocatkem ro-
ku 1978 bylo na tomto tseku hospodéafstvi zaméstndno celkem 12 407
pracovnikii. Zhruba polovina (50,6 %) pFipadla na olomoucky okres,
nejmensi pocet na prost&jovsky okres (14,1 %). Vyraznym jevem je do-
jlZdka do zaméstnani, nebot se ji Gc¢astni dvé pétiny vSech pracovnikd.

NasSe oblast se podilela (1977) 6,2 % na hrubé vyrob& primyslu
potravin a pochutin v CSSR a 8,6 % v CSR. Jests vyrazné&jsi bylo zastou-
peni na hospodéafskych vysledcich odvétvi (8,6 % u CSSR a 11,0 %
u CSR). Rozebereme-li dal$i ukazatele (spotfebované suroviny, vyroba
zboZi, produktivita prace), zjistime prioritu okresu Olomouc. Za né&j se
Fadil okres Pferov, ktery se podilel 24,6 % na zisku a 19,9 % na hru-
bé vyrobé stfedni Moravy. )

Strukturu potravind¥Fského primyslu studované oblasti pfedstavuje
devét subsystémi. PatFi sem subsystémy cukrovard, pivovart, sladoven,
lihovari a konzervaren, mlynfi a pekdren, masného primyslu (véetneé
dribeZafrstvi), mlékdrenského priimyslu, ¢okolddoven a ostatnich obo-
rii potravinafstvi. Ke zhodnoceni jejich vyznamu v rdmci stfedomorav-
ského potravinarského systémid bylo pouZito souhrnu &tyr zdkladnich
ukazatelli (celkovy pocet pracovniki, hodnota spotfebovanych surovin,
spotfeba elektFiny a vyroba zboZi). Na zakladé zvoleného postupu se
ukdzal jako nejvyznamnéjsi subsystém cukrovard, tvoreny 14 zavody.
Zameéstnavd nejvice pracovniki, vykazuje nejvétSi spotfebu elektFiny
a objem zpracovanych surovin je nesrovnatelny s ostatnimi subsystémy.

Potravinafstvi stfedni Moravy se vyrazné& podili na celostatni pro-
dukci. Nejvy$si tdaj nalezneme u jedné soli (85,4 procenta). Cokolddové
cukrovinky pPedstavuji 31,3 %, &tyfi vyrobky (mydlo, rostlinné tuky,
tokolada, rafinovany 1ih) spadaji do rozmezi 20,1 — 30,0 % a dalsi
Ctyfi (cukr, limonddy a sodovad voda, melasa, slad) do rozmezi 10,1 —
20,0 % produkce CSSR.

Velmi pocetné jsou na stfedni Moravé téZ zemédé&lské sluZby. Do
tohoto systému byly zafazeny vSechny organizace terciérni sféry, kte-
ré zjistuji rozvoj socialistického zemédélstvi a jsou situovany ve-sle-
dované oblasti. Jejich soucet €ini 50 zaFizeni. Ke sledovanému datu zde
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pracovalo 7 759 osob, mezi nimiZ méli vyraznou pFevahu muZi (71.4
procenta). KaZzdy druhy zaméstnanec dojiZdi za praci. Hlavni soustie-
déni zemédélskych sluZeb nalezneme v okrese Olomouc (dvé pétiny
vSech organizaci). Tomu odpovidd i hodnota obratu sluZeb za rok 1977,
ktera u tohoto okresu pfedstavuje plnou polovinu souhrnu.

V systému zemédélskych sluZeb stfedni Moravy bylo delimitovano
osm subsystémil, mezi néZ pat¥l semenéfstvi, plemenarska a veterinarni
zafizeni, zemédélskd a vypocCetni technika, spoletné zemédé&lské pod-
niky (z tseku sluZeb), zem&délské zasobovani a nakup, strojni a trakto-
rové stanice, vyzkumné a Slectitelské tustavy a ostatni obory zemédél-
skych sluZeb. Pro posouzeni jejich dlohy v ramci celého systému byly
pfijati jako hlavni ukazatelé celkovy pocet pracovnich sil, hodnota roc-
niho obratu sluZeb a oblast pisobnosti subsystému.

V popfedi stoji subsystém péti zemédélskych zdsobovacich a ndkup-
nich zdvodd, kde nalezneme vysoky pocet pracovnikii a nejvys$$i hodnotu
obratu sluZeb v roce 1977, pFedstavujici tfi pétiny vykonu celého systé-
mu. Nékupni zdvody obsluhuji vlastni okresy. NejvétSi aredly ptisob-
nosti {CSSR) vykazal subsystém vyzkumnych a $lechtitelskych dstavil,
mouci.

Ctvrtym systémem agrokomplexu stfedni Moravy je zem&d&lské $kol-
stvi, tvofené 11 institucemi. Jsou to Cty¥i stFfedni zemédélské technické
Skoly, Sest sti‘ednich zemé&d&lskych odbornych udilist a stfedni primys-
lovd Skola mlékarenskd. Obdobné je téZ déleni do tfi subsystémi. Na
pocatku zari 178 zde pracovalo 772 osob, z 'nichZ tfetinu tvofili pedago-
gi¢ti pracovnici. Z hlediska administrativniho déleni jsou S$koly velmi
rovnomérné rozdéleny. Hlavnim stFediskem je KroméfiZ, do niZ byla
aumisténa t¥i zafizeni.

P¥i analyze subsystémil byly jako hlavni ukazatelé sledovani pocet
pracovnikfi, pocet studentl (v obou pfipadech k 1. 9. 1978), pocet ab-
solventli denniho studia za Skolni rok 1977/78 a ptevladajici oblast pii-
sobnosti. NejddéleZitdj$im subsystémem jsou zemé&délska odbornd udilis-
t&. Do popfedi je stavi podty studentd (57,8 %) a absolventii (63,4 %).

5. Syntéza agrokomplexu

Na zakladé hodnoceni odvétvovych systém byl vymezen agro-
komplex stfedni Moravy, ktery chdpeme jako prostorovy systém. Za-
kladni pfistup pFedstavovala analyza ekonomickych aktivit studovaného
tzemi, pomoci niZ byly vymezeny subregiony a upfesnény hranice.

U zemédélstvi jsme vychdazeli z ukazateli hrubé zemédélské pro-
dukce, hrubé rostlinné a hrubé ZivociSné produkce za rok 1977. K vy-
jadFeni prevahy rostlinné, resp. ZivociSné produkce byl pouZit podil
sledovanych ukazatelt. Z hodnoceni vyplynulo, Ze pofty podnikid s pfe-
vahou rostlinné (43) a ZivoC€iSné vyroby (37) jsou v rovnovaze. Pouze
v subregionu Kojetin (na mapé ¢. 6) vSechna druZstva vykdzala jednot-
nou orientaci. Nejvyraznéj$i specializaci na rostlinnou vyrobu najdeme
u JZD Z4&¥i¢i (63,4 %). Obdobné& u Zivodisné produkce je to JZD V3echo-
vice (61,4 %). Daldimi zdkladnimi ukazateli byly rozsah zem&d&lské pi-
dy a pocet pracovnikii zemédélskych zdvodu.

Pri celkovém hodnoceni potravind¥ského primyslu, zemédélskych
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sluZeb a zemé&dé&lského 3kolstvi jsme vychéazeli z poltu pracovnikli. Na
stfedni Moravé vymezime 21 stfedisek potravindfského primyslu. Hlav-
ni centra tvofi plnou tFetinu. Patfi k nim v prvé Fadé Olomouc s 5 000
pracovnikli a dile skupina &ty¥ stfedisek s 1000 pracovniki — Prerov
(1133), HoleSov (1108), KromériZ (1 047), a Prostéjov (955). Vyznam-
nymi loaklitami jsou téZ Litovel (653) a Kojetin (599).

Zemédélské sluZzby jsou vice koncentrované (celkem 12 lokalit]).
Hlavnimi stfedisky jsou okresni mésta: Olomouc (2 893), Kromériz
(1789), Prostéjov (1369) a Prferov (1091). Dalsi stfediska jsou pod-
statné mens$i. jeSté vySSi centralizaci nalezneme u zemédélského Skol-
stvi, kde vice jak CtyFi pétiny pracovniki plsobi na zafizenich v hlav-
nich stfediscich (Olomouc — 206, Pferov — 165, Prostéjov — 159, Kro-
meéFiZ — 137). Z pFedloZenych Cisel je zFejmé, Ze jde o podstatné niZsi
hodnoty.

Shrneme-li vySe uvedené zavéry, mliZeme vymezit v agrokomplexu
stfedni Moravy osm hlavnich center. Prvofadym strfediskem je Olomouc
s 8 079 zaméstnanci. Vyznamnou skupinu tvori dale okresni mésta Kro-
meFiZ (2 973 pracovnikl), Prostéjov (2 483 pracovniki) a PFerov (2 389
pracovnikii). Zndmym stfediskem je HoleSov (1 307 pracovniki), jehoZ
vyznam podtrhuje rozvinuté potravinarstvi. K ddleZitym jadram subregio-
nll pat¥i jeSté Litovel (728 pracovnikl), Kojetin (635 pracovnikid) a Uni-
¢ov (378 pracovniki).

Kartografickym vysledkem aplikace uvedené metody je mapa Agro-
komplex stfedni Moravy (viz obr. 1), do které jsou zahrnuty vSechny
Cty¥i sledované odvétvové systémy. Zakladem plo3ného vyjddfeni se sta-
lo zaméFeni zem&délské vyroby. Primysl potravin a pochutin i zem&dél-
ské sluzby a Skolstvi jsme vyjadrili pomoci znacek. Potravinarstvi jsme
znazornili C¢tvercem, sluZby kruhem a Skoly rovnostrannym trojuhel-
nikem.

6. Vymezeni subregionii

Pomoci uvedené analyzy byl agrokomplex stfedni Moravy roz&lenén
do deviti subregionti. U kaZdého subregionu byla zhodnocena jeho polo-
ha z hlediska pfirodnich podminek. Dale byla rozebrdna organizace ze-
médslské vyroby a lokalizace stfedisek. Na n& navéazala analyza hlav-
nich ekonomickych aktivit. Zaroveii byl vymezen celkovy charakter
subregionu.

Prvni jednotku tvo¥i severni subregion (v mapé oznalen Cislem 1).
Dominuje zde zemédé&lstvi, potravinafstvi je druhotné. Hlavnimi stfedis-
ky jsou Litovel, UniGov a Sternberk. Zdpadni subregion (&. 2) tvofi ryze
zemé&dsélské tzemi se silnym spaddem k prost&jovskému subregionu. Cis-
lem t¥i je oznacen olomoucky subregion, ktery leZi v centru stfedni Mo-
ravy. V souhrnu pfredstavuje zemé&délsko-potravinaisko-sluZbovy celek,
ktery stoji v popFedi mezi subregiony stfedni Moravy. Vyrazné& zemédé&l-
sky charakter mé vychodni subregion (€. 4). Je vyvojové i organizatné
spojen s pferovskym subregionem. Prostéjovsky subregion (€. 5) vytva-
Fi tizemi s prevlddajicim zemé&délstvim a prtvodni funkci potravina¥skou
a sluZbovou. Zajimavou polohu mé kojetinsky subregion (&. 6), nebot
je vklin&n mezi subregiony CtyF okresnich mést. PfevaZuje zde zemé&dél-
-stvi, vyznamng&jsi je téZ potravinarsky primysl. U pFerovského subregio-
nu (8. 7) opé&t prevlads zemeédélstvi. PotravindFstvi ma funkci prvodni
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a zemédélské sluZby druhotnou. V jiZné€ji leZicim kromérizZském subre-
gionu (€. 8) se vedle vedouciho zemédélstvi silnéji uplatiiuji zemedél-
ské sluzby. Vyrazné€jSi zastoupeni potravinaFského primyslu nalezne-
me u holeSovského subregionu (¢. 9). Také zde dominuje zemédélska
vyroba.

PFi srovnani subregionli byly vymezeny jejich typy. Za zédklad jsme
vzali absolutni pocéty a procentudlni podily pracovniki subregionil
u jednotlivych odvétvi. Dale jsme sledovali rozsah zemé&délské pady
a celkovy pocet pracovniki. Posledni dva tudaje byly porovnany po-
moci ukazatele hustoty pocCtu pracovniki:

s A
Z

h = ukazatel hustoty, p = pocCet pracovniki, z = rozsah zemé&délské pi-
dy v hektarech.
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Na zaklad& uvedeného postupu jsme vSech devét hodnocenych sub-
regionll rozdélili do &tyf typi:

1. Zemédélsky typ

K tomuto typu Fadime zdpadni a vychodni subregion. Zde jsou prak-
ticky vSichni pracovnici zaméstndni v zeméd@lstvi. Zastoupeni zbyva-
jicich odvétvi je nepatrné. Stanoveny ukazatel hustoty podtu pracovni-

k@i vykazal nejniZ8i hodnoty (13,8 resp. 13,4 pracovnikli na 100 ha ze-
mé&dé&lské pady). *

2. Zemédélsko-potravindrsky typ

Do tohoto typu zahrnujeme t¥i subregiony — severni, kojetinsky
a holeSovsky. Struktura zaméstnanosti zde vykizala vice neZ dvoutfe-
tinovy podil osob pracujicich v zemédélstvi. Vyznamné&jSi postaveni mé
potravindrsky praimysl, ktery je zastoupen zhruba pétinovym aZ c&tvrti-
novym podilem (severni 18,8 %; holeSovsky 28,5 %; kojetinsky 28,7 %].
Sledovany ukazatel hustoty poCtu pracovnikdl je celkové vySSi (severni
18,1; kojetinsky 18,8) a u holeSovského subregionu (24,9) dosahuje
drovné dalsiho typu.

3. Zemédélsko-potravindisko-sluzbovy typ A (s nadpoloviénim zastou-
penim pracovnikil v zemédélstvi)

Patfi sem subregiony prosté&jovsky, pFerovsky a kroméfiZsky, kde
necelé tfi pétiny vSech zaméstnanych osob prislusi k zemédélstvi. Po-
mérné vyrovnany je téZ ukazatel hustoty pracovnikdl (prostéjovsky 23,0;
kromé¥Fizsky 24,3; prerovsky 28,1). Hodnocené subregiony se navzajem
li§i zastoupenim pracovnikd v potravindfském primyslu a zemédsl-
skych sluZbach. U pfrerovského subregionu pfevaZuje potravinaFstvi
(245 % resp. 16,5 %) u Kkrom&FiZského zemé&ddlské sluZzby (23,1 %
resp. 15,4 %) a v pFipadd prostdjovského subregionu jsou ob& odvétvi
zastoupena pétinou.

4. Zemédélsko-potravindrsko-sluzbovy typ B (s niZ§im podilem pracov-
nikii v zemédélstvi nez 50 %)

Predstavitelem posledniho typu je olomoucky subregion. Na zemé-
dglstvi zde p¥ipada 44,5 % v3ech pracovnikil subregionu. U potravinéf-
ského primyslu zjistime nejvy$Si podil zaméstnanosti v tomto odvétvi
(34,0 %). Zastoupeni zem&d&lskych sluZeb je p&tinové. Ukazatel hustoty

poctu pracovnikd zde kulminuje (31,4).

7. Zavér

Uzemi agrokomplexu stfedni Moravy tvofi jednotnou ekonomicko-
geografickou oblast, ktera se déli na devét subregiond. Je zde Siroce za-
stoupeno zemédélstvi, potravinafsky primysl a zemé&délské sluZby. Na-
proti tomu Skolstvi spojené s agrokomplexem nedosahuje vyznamu uve-
denych odvétvi.

VSimneme-li si dile ekonomickych vazeb mezi jednotlivymi ¢&stmi
.agrokemplexu, zjistime, Ze jihozdpadni vybéZek — Koryfansko — pfed-
stavuje prechodnou oblast. Na druhé strané nalezneme shodné ekono-
mickogeografické i fyzickogeografické znaky na tizemi sousediciho JZD
Ivanovice na Hané (okres VySkov).
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Pe3ome

ATPOKOMNNEKC CPEAHEA MOPABUMU

Moa noHaTMEM arpokomnnekca B CTaTbe€ MNOHMMAETCS B3aUMOCBA3b MEXAY CENbCKO-
XO3SWCTBEHHbIMM MPOM3BOACTBEHHbIMU NPEANPUATAMU U 3aBOAAMWU MULIEBOH MPOMbILLNEH-
HOCTH, OpraHv3auuaMu CeNbCKOXO3SIUCTBEHHOrO OGCNYXWUBAHWUS U CENbCKOXO3MCTBEHHOrO
NpoCBELIeHUss Ha KOHKPETHOW TeppUTOpMM, KoTOopas obecneuuMBaeT AOCTUXeHHUe 6Gonee
BbICOKOM 3KOHOMMUECKOW IMMEKTUBHOCTM BCEW ITOW MPOCTPAHCTBEHHOM TPYNAUPOBKH.
Ha Ttakom onpeaeneHuu 6a3upyloTCsi OCHOBHble NPUEMDI pELIEHUs M3YyYaemoro BONPOCa
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Wccnepyemaa Ttepputopus cpeaHerd Mopasuu HaxoauTCs B UeHTpe UYexocnoBaukow
counanucTuyeckon pecnybnauku. OHa orpaHuueHa paioHamu Onomoyua, [Mpocrenosa,
fipweposa u Kpomepxuxa. Mnowaab 3ato obnactn coctaenser 397,7 KMZ M CUNLHO KOP-
PecrnoHaupyeT ¢ OCHOBHbIM 3KOHOMWUYECKUM U reorpauueckuMm pacuneHuem YexocnoBakuu.

Ha ocHoBe aHanu3a npuUpoAHbIX ycnoBuit cpepHeir Mopasun Gbina Bbipa6oTaHa WX
npeaBapuTenbHas peruoHanusauus ¢ Tem, UuTo6bl MOXHO GbiNn0 ONPEAeNUTb CaMble FOMOorem-
Hble eAuHuubl. Takum 06pa3oM O6biiM YyCTAHOBNEHbl NATb PErMOHOB MPUPOAHBLIX YCNOBMIA
cenbckoro xo3sauctea: Lentp, 3anaa, Cesepo-BocTok, tOro-3anaa, KOro-socTok.

C TOUKM 3pEeHUs COoLUanubHO-IKOHOMUUECKUX YCNOBWI cneayeT HanOMHWUTb, uTO cpea-
HA MoDaBMS OTHOCMTCS K MONYAsiUMOHHbIM 6a3aM uewckow HapoAHocTU. Bo Bpems nocnea-
HeW nepenucu Hacenenus (1980) 3pech npoxusano 587 011 xuTenei, npuuém cCBbiwe no-
NOBUHbI - XEHWMUHbl. B HapoagHOM xo3saicTBe pabotann 272 338 nuu, C AOMUHUPYIOWNM
yuactuem B npombiwneHHoctn (43,3%) wn cenbckom xossuctee (14,2%). B uenom nno-
waab CenbCKOXO3SWCTBEHHbIX 3emenb B cpeaHen MopaBuu coctaBnana 254 866 rektapos,
uTO npeAcTasnano coboin no creneHw eé pacnaxaHHocTu 84,9%

Ansa nposeaeHus aHanu3a arpokomnaekca cpeaHei Mopasun B 1978 u 1979 ropax
OpraHvW3oBanuCb WCCNeAO0BaHUs YAEensBwWWE Ha AAHHOW TppuTOopuM ocoboe BHUMaHue
NpOCTPaHCTBEHHOW CTPYKTYpPe CenbCKOro X03fMCTBa, MULLEBOW MPOMbILNEHHOCTH, CEeNnbCKO-
X03SWCTBEHHOro 06CNYXMBaHMA M CENbCKOXO3SWCTBEHHOro npocBewuHus. [lepeuncneHHble
HanpaBneHUs 3KOHOMWKW pacCMaTpuUBaNuUCb KakK OTpacneBble CUCTEMbl U C 3TOW TOUKHK
3pEeHUs U OUEHUBANUCH.

Cucrtemy cenbckoro xo3ssinctea npeacrasnsanu 80 npeanpusaTuit (77 eAWHbBIX CENbCKOXO3-
SWCTBEHHbIX KOONepaTuBoB W 3 rocyAapCTBEHHbIX XO3SWCTBa), a Takke 5 O6LWUX CenbCKo-
XO35MCTBEHHDbIX NPEANPUATUA NPOU3BOACTBEHHOro Xxapakrepa. B cuctemy nuuwesoi npo-
MbllIAEHHOCTH cpeaHeit Mopasumn Gbinu BknoueHbl 44 3aBopa, pacnpeaenéHHble no cne-
uuduke csoei paboTbl Ha 14 oTpacned. Ewé Gonee MHOrouMcneHHbiIMM OKa3anucCb Npea-
NpUATUA CENbCKOXO3AWCTBEHHOro O6CNYyXUBaHWUA, npeacTaBneHHoro 50  ywpexaeHUsmu.
UeTBepTylo M3 yKasaHHbIX CUCTeM cocTaBnann 11 CenbCKOXO3AWCTBEHHbIX YUUnuULy.

Bnaroaapfi ofliei oueHKe AaHHbIX OTpacned 6bin yCTaHOBNEH arpOKOMMNEKC CpeAHed
Mopasuu, noHumaembli Kak NPOCTPAHCTBEHHas cucTeMa. [naBHbIM MPUEMOM, C NOMOUIbIO
KOTOPOro oxapakTepu3oBaHbi Gbinu CyOperuoHbl, NOCNYXWUA aHanU3 3KOHOMMUUECKUX KauecTs
Tepputopuu. KapTorpaduueckum pesynbTatom NpUMeHEHHOro npuéma  siBUnacb  KapTa
»Arpokomnnekc cpepHei MopaBuu« (CM. npunoxeHue). CyOpervoHbl o6o3HaueHbl Ha
Kapte uudpamu: cespHbiii (N° 1), 3anagubid (N° 2), onomoyumukit (N° 3), BOCTOUHbIA
(N° 4), npoctenoBckuin (N° 5), koetuHckui (N° 6), npweposckuit (N° 7), KPOMEpPXHKCKMiA
(N° 8), ronewosckuit (N° 9).

O6o3HaueHHble  CyOpepuMOHbl  OxapakTepu3oBaHbl B  CTaTbeé W COMOCTaBNEHbI
Apyr ¢ apyrom. C nomouwbio onpeaenédHblx nokasaTenen oHu cseAeHbl K 4 Tunam:

. CenbCKOX039UCTBEHHbIW TUM,; .

2. CenbCKOXO3SUCTBEHHO-MULIEBON TUN;

3. CenbckoXo3sMCTBEHHO-06CNYrO- nmueson TMn A (c npeo6najalowum yuactuem pabort-
HWKOB B CENbCKOM XO3SWCTBE);

4. cenbCKOX03MCTBEHHO-06Ccnyro-nuuweBod tun B (yuactve paGOTHUKOB B CENbCKOM
xo3aicTee meHee 50%).

B uenom, arpokomnnekc cpeaHeid MopaBuu npeactasnser co60il LUENOCTHYI0 3KOHOMMU-
KO-reorpaduueckylo eAuHuly, noapasaensiowyiocs Ha 9 cybpervoHos. Jeno kacaetcs
obnacTM C Ppa3sBUTON CENbCKOXO3ANCTBEHHOW W MULLEBON MPOMDBIWNEHHOCTbIO M CEeNnbCKo-
X03sMCTBEAHbIM 0BCcnyxuBaTuem. CUCTEMa NOATOTOBKW KajpoB, CBA3aHHAs C AAHHbIM KOM-
NNEeKCOM, He COOTBETCTBYET 3HaueHU0 MNpUBOAUMDLIX OoTpacnewn. Tepputopus KopbiuaHcko
npeacTaBnseT co60i CBOEro posa NepexoAHYI0 30HY.
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ROZHLEDY

JAN BINA
POLITICKOGEOGRAFICKY PREHLED
SOUCASNEHO SVETA
]. Bina: The politico-geographical survey of contemporary world — Sbornik

CSGS 88:2:127—138 (1983). — The article deals with political and state-juridical po-
sition of all countries in the world. First the international politico-geographical
subjektivity of countries is discussed. Independent states are described as socialist
countries, developed capitalist states and developing countries, divided according
to their political or institutional system. A survey of administratively dependent coun-
tries in accordance with their official status is given.

1. Ovod

V neddvném c¢lanku v naSem casopise povaZuje V. Hdufler (1982)
regiondlni geografii vystiZné za ,nejgeografictgjsi“ disciplinu, protoZe
zkouma prostorové souvislosti a vychdzi z nich. Jde o souvislosti mezi
teritoridlné diferencovanymi prirodnimi, socidlnimi a ekonomickymi prv-
ky a procesy. Interakce téchto prvkii a procesli (geofaktory) je meto-
dologicky zdkladem geografické syntézy; ¢im je interak&ni zabér Sirsi,
tim je syntéza komplexnéj$i. Z teoretického hlediska neni sporu o tom,
Ze vypovédni hodnotu jako geofaktory maji i prvky spolefenské nad-
stavby (stat, pravo, administrativa, politické strany apod.). Regiondalni
geografie oblasti ve vnitrostadtnim méfitku se z nich nejCastéji setkava
s tzemnim plsobenim administrativy resp. tzemné-spravnich jednotek.

Regionalni geografie svétovd, pouZivajici jako pFedméty svého vy-
zkumu zemé resp. staty, musi pocitat jiZ s celym souborem téchto nad-
stavbovych procesti a projevii. VyhraZené misto pro né v rdmci ekono-
mické geografie se u nds zda vSak malé a charakteristiky byvaji povrch-
ni. To plati pro vétSinu naSich regiondlné geografickych monografii
svéta, kontinentll i jednotlivych statl, i kdyZ i tu lze nalézt vyjimky
(napt. J. Janka, L. MiStera, 1970; L. Mucha, B. Hlinka, 1978). Je to vyraz
urcitych naSich rozpakd nad politickou geografii, dfive a jinde svymi
nesprdvnymi a nepriméfenymi dedukcemi zdiskreditovanou.

Ale ve stru¢ném teoretickém c¢lanku, vénovaném tomuto tématu, pi-
Se M. Macka (1978) jednoznacné, Ze marxistickd politickd geografie je
dil¢i disciplinou geografie, kterd se zabyvd komplexem vnitfni politic-
ké struktury jednotlivych zemi a té€mi okolnostmi mezinarodnich vzta-
hi, které vyplyvaji z této struktury. Takto specializované studie dosud
ovSem u nés chybéji. Ze socialistickych zemi jsou zastoupeny prakticky
jen v Jugoslavii (zejména zde s ohledem na globalni problematiku hnu-
ti nezucCastnénych zemi).
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Predkladany pfFispévek si nefini ndrok byt oznafen jako odborna
politickogeografickd studie.. Jeho smyslem je uspofddat rozdrobené po-
litickogeografické dopliiky geografickych ,horizontalnich“ materiald
do ,vertikdlniho“ celosvétového piehledu. Jde tedy o tematické ut¥idéni
nékterych hlavnich politickogeografickych charakteristik na zdkladé
rozboru organizace vSech statd a zavislych zemi naS$i planety.

2. Vymezeni souboru nezavislych stétii

JiZ vlastni vycet statl neni tak jednoduchy, jak by se zdalo na prvni
pohled. Vymezeni mezindrodnich politickogeografickych jednotek, kte-
ré jsou nezdavislymi staty, vychazi v marxistickém p¥Fistupu ze dvou prin-
cipd, které musi byt splnény soucasné:

— suverenita na urcCitém tzemi,
— historicka opodstatnénost existence statu a jako jeji disledek obec-
né mezindrodné pravni uznéni.

Utedni Ceskoslovensky seznam nezavislych statd svéta prinasi Sta-
tisticka rotenka CSSR v Kkapitole Mezindrodni pFehledy. V poslednim
ro¢niku (Stat. rotenka CSSR 1981, str. 632—640) je uvedeno 166 sta-
th a 1 samostatna politickd jednotka (Z&padni Berlin]). DoSlo zde vSak
(steiné jako u pf¥edchozich ro¢nikii) k omylu zahrnutim Namibie: tato
zemé méa od roku 1967 rozhodnutim Valného shromé&Zdéni OSN statut
uzemi pfimo podfizeného OSN. Neni tudiZ samostatnym stdtem (nikoli
tedy jen pro faktickou protipravni okupaci Jihoafrickou republikou). Po
uzavérce Statistické roCenky ziskaly nezdavislost Belize a Antigua, tak-
Ze nezavislych statd, které vyhovuji vySe uvedenym principiim, bylo na
podzim roku 1982 167, vedle Zapadniho Berlina. NejvétSi pocet statd
je dnes v Africe (51), nasleduje Asie (38, bez SSSR) a Severni a JiZn{
Amerika (34). Evropa (33) je na predposlednim misté pfed Australii
a Oceéanii (11).

Existuje dnes dé&le 6 statnich ttvard, které sice spliiuji poZadavek vnitfni Gzemni
suverenity, ale postrddaji historickou opodstatnénost i $ir8i mezindrodn& prdavni uzné-
ni. V citovaném seznamu proto zafazeny nejsou. Jako sou&ast jednotné Ciny, dofasng
odloudenou, je t¥eba povaZovat Tchajwan (s vlastnim ndzvem Cinsk4 republika). V ro-
ce 1970 vznikl na zdpadnim pobfeZi Austrdlie p¥eménou pozemkl soukromé farmy
stdt Huttova Feka a v r. 1975 byl oficidln& uznén pilvodnim suverénem pfislusného
Gdzemi, Australskym svazem. Kone¢né do této skupiny patfi Transkei, Bophuthatswana,
Venda a Ciskei, plivodni bantustany v JAR. Jihoafrick4d vlidda jim postupn& udé&lila
formdalni nezavislost, kter4& ovSem naprosto neni podloZena ani geograficky (nékteré
bantustany tvofi aZ desitky vzdjemné& mnesouvisejicich tdzemnich &&sti), natoZ politic-
ky a ekonomicky. Navic stdtnimi pfisludniky bantustani byli automaticky prohlaSent
v8ichni prislu$nici dané kmenové nédrodnosti, byt trvale Ziji v jinych mistech JAR; ji-
hoafrickd vlada tim chce uéinit ze vSech domorodych obyvatel cizince a zbavit je
zbytku jejich prdv. Z téchto divod stdtni samostatnost bantustant neuzndvd kromé&
TAR nikdo.

Na druhé stran& Statistickd rofenka oprdvnén& nezarazuje mezi statni politicko-
geografické jednotky takovad tuzemi, nad nimiZ neni redln® vykonavdna samostatnéd
stdatni suverenita. V soufasném svété 1ze nalézt t¥i takové p¥ipady. Je to pFedné dlouho-
lety neuralgicky bod mezindrodnich vztahi — Palestina, resp. jeji arabsk4 &&st podle
rozdéleni OSN v r. 1947, politicky zastupovand Organizaci pro osvobozeni Palestiny.
Po odchodu Span&lska jako kolonidlni mocnosti ze Zapadni Sahary vyhldsila tam ro-
ku 1976 néarodné& osvobozeneckd fronta POLISARIO nezavislou republiku. Jeji tzemf
vS8ak bylo mezitim obsazeno Marokem a Mauretédnif; do dne¥niho dne trvd okupace
Marokem. Podobny je vyvoj Vychodniho Timoru, z n&hoZ nédrodn& osvobozeneckd or-
ganizace Fretilin vyhlasila samostatny stat: dzemi je vojensky obsazeno Indonésii.
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3. Zakladni politickogeografické rysy souboru nezéavislych stéati

Teritoridlni i populatni velikost nezavislych statd svéta je krajné
rozdilnd. Kontinent4alni m&Fitko predstavuji SSSR, Kanada, Cina, USA,
Brazilie a Australsky svaz; rozlohu v&t$i neZ 1 mil. km? vykazuje dal-
Sich 22 stati. Na tzemi SSSR by se veSlo uzemi Vatikdnu, nejmenSiho
statu, 50milionkrat. DalSi stdty s minimem uGzemi a obyvatelstva jsou
zejména na ostrovech Ocednie a v Evropé (pozistatek feudalni rozdro-
benosti). Nad 100 miliént obyvatel Zije v Cin& (1026 mil.), Indii (711),
SSSR (270), USA (230), Indonésii (150), Brazilii (124) a Japonsku (118).
Nejméné obyvatel ma kromé Vatikdnu Nauru (8 tis.) a Tuvalu (10 tis.].

Jisté jiZ tyto geografické prFedpoklady ovliviiuji miru skutecné stat-
ni nezavislosti. AvSak — kromé extrémnich pripadd — kaZdy stadt ma
potencidlni moZnost byt nezavisly. NevyuZije-li ji, neni to zaleZitosti sta-
topravni, nybrZ vnitropolitickou.

Pouze jeden stat je prdvné vazadn svazkem, ktery nemiZe sdm vy-
povédét, uréitym zplsobem navenek. Jde o Andorru, jeZ se nachdzi pod
lenni svrchovanosti francouzského prezidenta a Spanélského biskupa
ze Seo de Urgel. Tento historicky vztah je ale nyni Cisté symbolicky.
TFi dalSi staty (Vatikdn, San Marino a Lesotho) jsou handicapovany
Gplnou obklopenosti tzemim jiného statu. Aktudlni politické nepfiznivé
diasledky z toho vyplyvaji ovSem jen pro Lesotho. Nékteré malé staty maji
uzavfeny mezindrodni smlouvy, které znamenaji urCitou pravni vaza-
nost. Napf. San Marino se ve smlouvé s Italii zfikd fady atributli své
svrchovanosti. Bhiitdn uzaviel v r. 1949 smlouvu s Indii, Ze se bude
v zahranicni politice Fidit jejimi radami. V roce 1918 postoupilo Mona-
ko Francii néktera protektorskd pridva nad sebou. Pomérné cCasté jsou
dale dohody malého stdtu s blizkym vétSim o zastupovéni v zahrani¢ni
politice, o celni unii, o Fizeni n&kterych hospodafskych odvétvi apod.

V soucasné dobé&, a to je3té nedlouho (od 1. 2. 1982), existuje ve
svété pouze jedind jmenovitd konfederace: Senegambie, spojujici Sene-
gal a Gambii. KaZdy z obou konfederovanych stath si pfitom zachovéava
sva svrchovana préva. V projektu je tzv. Nilska konfederace, jejimiZ Cle-
ny by se staly Egypt a Stddn. Konfederativni ndzev Svycarska je his-
toricky (jde nyni o federaci). Jako konfederativni formy de facto je
vSak tfeba hodnotit\n&kterd seskupeni stdti (nap¥. britské Spolecen-
stvi ndroddi, SdruZeni zemi jihovychodni Asie apod.; patfi sem i RVHP
i EHS, kde byl jiZ vytvofen spole¢ny pfimo voleny poradni parlament].

Cleny OSN je 157 statdi v&etn& Ukrajinské a Bgloruské SSR, o je-
jichZ samostatném zastoupeni bylo v roce 1945 rozhodnuto v uznéni je-
jich zasluh v boji proti faSismu. Mimo OSN stoji Andorra, Kiribati, KLDR,
JiZni Korea, Lichten3tejnsko, Monako, Nauru, San Marino, Svycarsko,
Tonga, Tuvalu a Vatikéan.

4. Vnitini €lenéni souboru nezavislych stati
Nyni si vSimnéme podrobné&ji vnitF¥ni politické a pravni struktury

jednotlivych skupin statl. Zdkladni ¢lenéni rozezndvé t¥i tFidy: socialis-
tické zemg, vyspglé kapitalistické staty a rozvojové zemé.
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Socialistické zemé

Marxisticky pFistup nemiZe hodnotit jako socialistické vSechny
staty, které tento pfFivlastek maji v ndzvu nebo v politickém programu;
to plati v pfipadé nédzvu i naopak. Socialistické zemé se vyznacduji té-
mito hlavnimi rysy:

— vedouci postaveni komunistické strany v politickém systému,
— tFidni svazek délnik{, rolnikii a inteligence,

— socialistické vlastnictvi vyrobnich prostfedki,

— socialisticky internacionalismus.

Podle zédkladnich charakteristik statu lze socialistické zemé& rozdélit
na typ vSelidového statu a typ diktatury proletaridtu.

Socialistické zemé s typem velidového stdtu

Tuto vyvojovou etapu zatim dosdhl pouze prvni socialisticky stat —
Sovétsky svaz. Ustava SSSR z roku 1977 uvadi v preambuli: ,,Sovdtsky
stat, ktery splnil akoly diktatury proletaridtu, se stal vSelidovym. Vzrost-
la vedouci uloha komunistické strany — piedvoje vseho lidu“.

Socialistické zemé, v nichZ stdt plni funkci diktatury proletaridtu

Diktatura proletaridtu je stadtni moc délnické tfidy nastolend v di-
sledku revoluéniho svrZeni moci burZoazie. Je zvla$tni formou tFidniho
svazku vedouci délnické tfidy s ostatnimi pracujicimi. Diktatura prole-
taridtu predstavuje historicky vy3si typ demokracie — demokracie pra-
cujici vétSiny proti vykoFistovatelské menSiné. Rozvojem vystavby so-
cialismu ustupuji do pozadi tkoly potlaCovdni odporu svrZenych trid
a nabyva vyznam organizujici a budovatelskd funkce statu ve vSech sfé-
rach spoledenského Zivota.

Socialistickymi zemé&mi tu jsou Albdnie'), Bulharsko, Ceskoslovensko,
Jugosldvie, Madarsko, Némeckd demokratickd republika, Polsko, Ru-
munsko, Cina, KambodZa, Korejskd lidové demokratickd republika, Laos,
Mongolsko, Vietnam a Kuba. V Jugoslavii byla vytvofena zvlaStni forma
diktatury proletariatu, jiZ je systém spolecenské samospravy. Cina a Al-
banie nespolupracuji v politické oblasti s ostatnimi socialistickymi ze-
mémi.

Vyspélé kapitalistické stdty

K vyspglym kapitalistickym statim se obvykle pocitaji nesocialis-
tické staty Evropy (bez Malty), Izrael, Japonsko, JAR, USA, Kanada,
Austrdlie a Novy Zéland. VSechny tyto staty pfislusSi v souCasné dobé
k politicko-pravni skupin& burZoazné demokratickijch stdti. BurZoazni
demokracie znamend dstavn® organizovany stdt s vSeobecnym volebnim
pravem, parlamentem, pluralitou politickych stran apod.; to vSak ne-
meéni t¥idni podstatu vlady burZoazie, podloZenou zejména vlastnictvim
vyrobnich prostfedkii. Podle stdtni formy lze tu vyclenit Ctyfi podsku-

piny.

1)  Oznadeni statd pFi zaFazovdni do skupin vychdzi z ndzvli uvedenych
ve Statistické rotence CSSR 1981, str. 632—640. Jde o zkrdcené (v&tSinou jednoslov-
né) nazvy zemse.
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ParlamentniI republiky

Néazev neni Uplné pfesny. Ma vyjadfit svrchované postaveni parla-
mentu mezi ostatnimi statnimi organy. Tato forma republiky vyvojové
navazuje na konstitu¢ni monarchii s parlamentem jako centrem Gspés-
ného boje burZoazie s panovnikem o moc. Parlament mé4 dvé hlavni funk-
ce: zdkonodarnou a kontrolni vic¢i vladni a vykonné moci. Politickou
linii urc¢uje vlada v Cele se svym pPedsedou, prezident republiky (jako
néstupce konstitu¢niho monarchy) ma pfevaZné reprezentativni funkce.
Historickym vzorem tohoto uspofadani je ustava treti francouzské r1e-
publiky z r. 1875.

Parlamentnimi republikami je vétSina republik — vyspélych kapi-
talistickych stati: Andorra (v cele prvni syndik), Finsko, Irsko, Island,
Itdlie, Némeckd spolkovd republika, Portugalsko, Rakousko, Recko, San
Marino (v Cele 2 kapitdni—regenti), Izrael a Jihoafrickd republika. Ju-
risticky systém v JAR vychéazi z rasistické koncepce nerovnopravnosti
a uplné segregace ras (apartheid). Andorra je v nékterych pramenech
povaZzovana za monarchii (z hlediska zahrani¢ni lenni svrchovanosti).
Republikanské zarazeni vSak lépe odpovidd redlnym pomérim v zemi.

Parlamentné-prezidentské republiky

Vzor pro tuto formu dala v roce 1958 ustava paté francouzské re-
publiky. V1adda je rovnéZ zavisld na divéfe parlamentu, ale vyrazné po-
silené je postaveni prezidenta, ktery urCuje politickou linii statu a je
na parlamentu nezdvisly. Z probirané tfidy statl sem patfi pouze
Francie.

Republiky s délbou zdkonodarné a vykonné moci

Tyto republiky byvaji nepfesné oznaCovany jako ,prezidentské®,
ale mira nepresnosti je tim v&tSi neZ u obdobné vytvofeného terminu
parlamentni republiky, protoZe prezident nemé& svrchované postavenl.
Historicky je tato forma zaloZena na rozvinuti svébytné republikdnské
koncepce a preruSeni kontinuity s konstitu¢ni monarchii. Zdkonod4arna
i vgkonna moc jsou pfimo voleny, jsou na sob& nezdvislé a navzdjem se
brzdi a vyvaZuji. Zdkonodarny sbor mé& pravomoci jen ve sféfe legisla-
tivy, v Cele exekutivy je prezident, ktery si vytvari vladni kabinet od-
povédny jen jemu. V Kklasické podobé je takto zpracovéna tstava USA
z r.1787.

Kromé Spojengch stdti americkych piislusi sem jesté Svgearsko
(kde predstavuje exekutivu 7¢lennd spolkova rada, kterd ze sebe voli
prezidenta na 1 rok).

Konstituéni monarchie

Monarchie je nejstar$i formou statu. Zdrojem statni moci je ptvod-
né osoba panovnika (proces omezovani své moci, konstitucionalizaci,
musel panovnik formd&ln& schvalit). Ustavni prdavo dne3nich Kkonstitud-
nich monarchii nékde teoreticky dosud vych4zi z tohoto principu (Vel-
ka Britanie, Nizozemi), jinde jiZ prijalo zdsadu suverenity lidu (Japon-
sko, Svédsko).

Prehled konstitu¢nich monarchii — VKS: Belgie, Ddnsko, Lichten-
Stejnsko, Lucembursko, Monako, Nizozemi, Norsko, Spanélsko, Svédsko,
Velkd Britdnie a Japonsko. Zvlastni ¢&st tvoFi monarchie v persondlni
unii s Velkou Britdnii — dominia. Ve tfidé vyspélych kapitalistickych
statd jde o nejstarsi ,,bila“ dominia Kanadu, Austrdlii a Novy Zéland.
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Rozvojové zemé

Rozvojové zemé tvo¥i zdaleka nejsilnéjSi skupinu mezi staty svéta
(121 ze 167). AZ na nepatrné vyjimky vSechny proSly v minulosti kolo-
nidlnim obdobim. Nejdelsi samostatnou etapu vykazuji zemé Latinské
Ameriky, osvobodivsi se vétSinou jiZ v 19. stoleti, nasleduji velké zemé
asijské (samostatnost po II. svét. valce) a historicky nejmlad$i soubor
rozvojovych zemi pFedstavuje Afrika (po r. 1960). V ramci rozvojovych
zemi 1ze dnes vycClenit €ty¥i politicko-prdvni skupiny.

a) Staty se systémem ndrodni jednoty

Tvali tvaf soutasnym problémim ,tfetiho sv&ta“ a zejména v pod-
minkdch mnohonédrodnostnich a mnohokmenovych populaci se v cCet-
nych rozvojovych zemich neosvéd€ily pluralitni principy burZoazni de-
mokracie. Proto byl postupné rozvijen systém, ktery sjednocuje a mo?5ili-
zuje obCany statu okolo jedné urcité stranicko-politické, popfF. narodné-
-statni koncepce. Dnes je zastoupen v 50 stdtech a jejich podet se stale
zvySuje. Koncentratnim jaddrem nérodni jednoty je ve vétSiné zeni po-
litickd strana s kodifikovanym vedoucim resp. jedinym legdlnim posta-
venim. Jeji pfedstavitel je souCasné hlavou statu a neni-li zFizena iasti-
tuce ministerského predsedy, i Séfem vlady. Podle spoleensko-ideové
programové platformy vedouci strany jsou jako prvni podskupina zv1ASt
vyClenény zemé se socialistickou orientaci. Tfeti podskupina se vy-
hrazuje pro zemé, kde tlohu koncentracniho jddra narodni jednoty ne-
plni politicka strana, nybrZ pfimo statni instituce.

Staty se socialisticky orientovanou vedouci politickou stranou

VytvoFeni takové strany je vysledkem revolu¢niho procesu v zemi.
Ve své organizujici a ¥idici ¢innosti se vedouci strana fidi ve vétSi €i
mensi mife principy védeckého socialismu. Mezinadrodné politicky spolu-
pracuji vesmés pfisluSné stéaty se socialistickymi zemé&mi. AZ na jedinou
vyjimku jsou vSechny staty této podskupiny republikami.

Soucasné zastoupeni v rozvojovém svét&: Afghdnistdn, Barma, Irdk,
JiZni Jemen, Syrie, AlZirsko, Angola, Benin, Etiopie, Guinea, Kongu, Ma-
dagaskar, Mali, Mosambik, Kapverdy, Seychely, Tanzanie, Grenada a Ni-
karagua. Grenada je oficidlné britskym dominiem. V Afghéanistdnu, Etio-
pii, Grenadé a Nikaragui vykondvaji zakonodarstvi revoluéni orgény.

Ostatni stdty s vedouci politickou Stranou

Politické spektrum vedouci strany je urfovdno v pFevaZné vétsi-
né pripadi naciondlnimi hledisky. K této podskupiné patfi republiky:
Burundi, DZibuti, Gabun, Kamerun, Keria, Malawi, PobieZi slono-
viny, Ruanda, Sierra Leone, Somdlsko, Suddn, Svaty Tomd$ a Princiv
ostrov, Tunisko, Togo, Zair, Zambie a Nauru. Z rozloZeni statl vyplyva,
Ze jde o usporadéani relativné typické pro dnesni Afriku.

Systém ndrodni jednoty soustFfedéné okolo stdtnich instituci

V zemich této podskupiny neexistuji (popF. jsou zakazany) politické
strany.

Republikanské instituce vystupuji jako koncentracni jadra ndrodni
jednoty v Jemenu, Maledivdch, Komordch, Libyi a Kiribati. Volby do za-
stupitelskych sbort zde probihaji na osobnim zikladé za existence urcité
nadfazené narodné&-statni ideologie. Statni forma socialisticky oriento-
vané Libye se neztotoZiiuje s Zddnym stdtnim zfizenim a proklamuje p¥i-
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mou vlddu mas (proto se v ¢eStin€ oznaceni libyjského statu nepiekla-
da — dZamaéhirija).

V konstitu€nich monarchiich mohou byt k témuZ udéelu vyuZity in-
stituce monarchické. Tuto situaci zaznamendava Bahrajn, Bhiitdn, Jor-
ddnsko, Katar, Kuvajt, Nepdl, Svazijsko, Tonga a britské dominium Tu-
valu. Pro vytvaFeni zastupitelskych sborfi plati vySe uvedené. V Nepdlu
existuje tFistupiiovy systém tzemnich rad (pancéjat), pfimo je volen
nejnizsi stupeil. V Bahrajnu a Jorddnsku jsou volené parlamenty rozpus-
tény (od r. 1975 resp. 1974).

b) BurZoazné demokratické stéaty

Tato skupina rozvojovych zemi se v politicko-pravni praxi inspiruje
pfikladem byvalych metropoli nebo jinymi stdty s historickou autoritou
v jejich geografické oblasti. Prvni pfiklad plati zejména pro byvalé brit-
ské kolonie, druhy pak ovlivnil uspofadani stdtd Latinské Ameriky pod
vlivem USA. Latinskd Amerika je vlibec kontinentem, kde je burZoazné
demokratickych st4tli ze souboru rozvojovych zemi nejvice; ve zdej-
8ich historicky starych republikdch se burZoazn& demokraticky plura-
litni systém silné petrifikoval a obnovuje se viZdy po odeznéni epizod
Castych vojenskych prevrati. (V ostatnich rozvojovych zemich je spiSe
typické civilni pokracovani popfevratové vojenské etapy formou systému
narodni jednoty.)

RovndZ u burZoazné demokratickych stdtl variuje vlddnépoliticka
orientace. Zde vSak neni kodifikovdna prostfednictvim vedouci strany
a je v podstatd ménitelnd vysledky voleb (viz nap¥. Indii, kde byla
u moci v letech 1977—80 vlada pravicovych stran). Proto i klasifikacné
Glend&ni této skupiny vychédzi ze statnich forem (v podminkach burZoazni
demokracie je statni forma dleZit&jSi neZ v podminkdch systému né-
rodni jednoty).

Parlamentni republiky

Statni forma parlamentni republiky nebyla nikdy mezi rozvojovymi
zem&mi prili§ Castd resp. trvald, protoZe svym FeSenim vztah mezi vla-
dou a hlavou statu mfiZe potencidlné vytvafet zdroj nestability. V sou-
tasné dobg existuji ve ,t¥etim sv&t&“ tyto parlamentni republiky: Malta,
Indie, Irdn, Libanon, Singapur, Botswana, Uganda, Zimbabwe, Dominika,
Trinidad a Tobago, Vanuatu. Vnitropoliticky Zivot Libanonu je pozname-
nén obdanskou valkou a soudasnou izraelskou agresi. V Irdnu stoji podle
astavy nad vSemi stdtnimi orgdny imé&m Chomejni. V Botswané a Ugandé
existuje zjednoduSeny systém, kdy vidce nejsiln&jSi frakce v parlamen-
tu se stdva automaticky prezidentem.

Parlamentné - prezidentské republiky

TéméF vSechny parlamentné-prezidentské republiky vznikly dustav-
nimi reformami z ostatnich dvou republikdnskych forem. P¥isluSné cha-
rakteristiky maji nyni Sri Lanka, Egypt, Senegal a Guayana.

Republiky sdélbou zadkonoddrnéavijkonné moci
Tuto podskupinu tvofi zejména latinskoamerické republiky a nékteré
ostatni zemé&. Jmenovity prehled: Filipiny, Indonésie, Kypr, Gambie, Ni-
gérie, Bolivie, Brazilie, Dominikdnskd republika, Ekvddor, Haiti, Hondu-
ras, Kolumbie, Kostarika, Mexiko, Panama, Paraguay, Peru a Venezu-
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ela. V Indonésii jsou obé moci zastfeSeny Lidovym poradnim shroméaZds-
nim. Soufasni prezidenti Haiti a Paraguaye si vytvofili reZim osobni mo-
ci. Velmi silné je rovnéZ postaveni prezidenta Filipin s moci zédkono-
darnych dekretd. Odchylkami od klasického uastavniho systému jsou
dale: volba hlavy statu zakonodarnym sborem (Panama) a instituce
premiéra [Filipiny, Peru). Vldda Kypru nevykondvad suverenitu nad ce-
lym tzemim ostrova: v r. 1975 vyhléasili ture¢ti Kypfané tzv. Federdlni
turecky stat Kypr (na 36,4 % plochy ostrova, kterou od roku 1974 oku-
puje tureckéd armada]).

Konstituéni monarchie

BurZoazné demokratickych konstituCnich monarchii s vlastni hla-
vou statu neni mezi rozvojovymi zemé&mi mnoho, vice je britskych dominii
(vesmé&s malé ostrovni staty). Konstituéni monarchie jsou Malajsie,
Thajsko, Lesotho, Maroko a Samoa. Konstituéni monarchie — britska
dominia jsou Mauritius, Antigua, Bahamy, Barbados, Belize, Jamajka,
Svatd Lucie, Svaty Vincenc, FidZi, Papua-Novd Guinea a Salomounovy
ostrovy. Malajsie je volebni monarchii: panovnika voli na 5 let mezi se-
bou vladcové federovanych stati. Také v Samoe budou néstupci sou-
¢asného vladare voleni na 5 let. Volebni pravo do parlamentu maji tam
hlavy Sirokych rodin (tzv. mataiové). V Lesothu je od roku 1970 rozpustén
parlament, nahrazuje jej poradni zakonodarny sbor jmenovany minis-
terskym predsedou.

c) Absolutni monarchie

Absolutni monarchie je nutno zafadit jako samostatnou skupinu
v ramci rozvojovych zemi, i kdyZ se nékterymi charakteristikami bliZi
statlm se systémem narodni jednoty. Soustfedé&ni moci v rukou absolutni-
ho monarchy a snaha o sjednoceni obyvatelstva okolo jeho osoby je zde
v3ak prvotnim a tradinim zdkonem statu a nevyplyva z Zadné politic-
ké koncepce.

Do dne$nich dnfi zbyly t¥i absolutni monarchie. VSechny jsou arab-
ské a vychazeji z ideovych zéasad islamu. Jednd se o Saudskou Arabii,
Omdn a Kone¢né Spojené arabské emirdty, jeZ jsou federaci 7 absolut-
nich monarchii (na federalni trovni s instituci prezidenta, kterého ze
sebe voli rada vladci).

d) Staty pod vojenskou spravou

Vojenské statni pFevraty meély tradicn& svou doménu v Latinské
Americe, v posledni dob& se v3ak jejich t&ZiSt& pfesouva do Afriky. Ves-
kerou moc ve stidtd v popfevratovém obdobi vykondva vojenska rada,
junta apod. Pro b&Znou statni sprédvu tento orgdn jmenuje obvykle vladu
jemu odpovédnou. Politickd orientace moci se pohybuje od spolefensky
pokrokové (Guinea-Bissau, Ghana) k faSistickym reZimdm (Chile).

Na podzim roku 1982 uvedené charakteristiky spliiovaly Bangladés,
Jizni Korea (vojenska vlada de facto), Pdkistdn, Turecko, Cad, Ghana, Gui-
nea-Bissau, Horni Volta, Libérie, Mauretdnie, Niger, Rovnikovd Guinea,
Stiedoafrickd republika, Argentina, Guatemala, Chile, Salvador (vojen-
ska vlada de facto), Surinam a Uruguay. V Cadu trva vlekla obanska
vdlka s nepfehlednou situaci, byt v r. 1982 dobyly vit&zstvi tzv. Ozbro-
jené sily severu. V Salvadoru pokraduje v ozbrojeném boji proti reZimu
Fronta narodniho osvobozeni Farabunda Martiho.
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Pro Gplnost 167 stdtd je nutnd zminka o Vatikdnu, kter§ se vymykd normélnimu
cat¥azeni. Formou jde o teokratickou volebni absolutni monarchii, specifickou tim, Ze
naprostd vétSina stdtnich aktivit m& sv@j zdroj i cil mimo hranice vlastniho statu,
ve svétovém spolefenstvi katolikd. Samostatny Zivot Vatikdnu je ovSem nemyslitelny.

5. Vymezeni souboru zavislych zemi

Ve vymezovéani souboru zavislych zemi je nutno uplatnit mezinarod-
ni politickogeografickou subjektivitu z em €. JestliZe urCité tzemi tuto
subjektivitu nem4, pak jde o odlouc¢enou ¢4st jiné zemé&. V roz-
hodovani o téchto otdzkach existuji dva pristupy: politicky a geografic-
ky; oba mohou byt bud uZsi nebo Sirsi.

Politické hledisko vyclefiuje jako zavislé zemé takova uzemi, kte-
rd nejsou zafazena do integralni pravni struktury statu, jenZ je spra-
vuje. Jde o Kklasické kolonie, dale protektoraty, prFidruZené staty
a zvl&Stni teritoria.

Geografické hledisko pak tento prvotni pohled rozSifuje. Nékteré
staty udélily totiZ svym drZavam statut svych integralnich zamotskych
casti; tento formdalni akt mél vyfFeSit otdzku kolonidlnich vztahd. Geo-
graficky a populatné Casto jde o zcela odliSné jednotky, nehledé k to-
mu, Ze na podstaté kolonidlniho postaveni se obvykle nic nezménilo.
Do souboru zavislych zemi musi proto pFibyt francouzské zamofské de-
partementy a tzemi, Gronsko, Faerské ostrovy, Spanglské severoafrické
osady. Komplikovanéjsi je zarazeni Havajskych ostrovli s ptivodnim oby-
vatelstvem. Zde nad vyclenujicim geografickym hlediskem pfevaZu-
je aspekt redlné integrity s USA tim, Ze USA jsou federaci a Havajské
ostrovy pfimo vstupuji do federalni struktury. Do sféry geografického
hlediska nezahrnuji dale ostrovy obydlené narodnosti vlastnického sta-
tu (napf. Kanarsk3 ostrovy). Pokud jde o neobydlené ostrovy, je ucel-
né chépat je jako zavislé zemé jen v pFipadé, Ze neleZi (byt vzdalené&)
proti pobfeZi statu nebo zavislé zemé, k niZ jsou pric¢lenény. Tomu
vyhovuji norska tzemi v jiznim Indickém oceadnu a francouzské depen-
dence Réunionu v Mosambickém prilivu.

6. Zakladni politickogeografické rysy souboru zavislych zemi

I kdyZ prvni kolonidlni tizemi Portugalska a Spanélska vznikala
jiZ v 15.—16. stoleti, svétovd kolonialni soustava jako vyznamny feno-
mén mezindrodnich vztaht se vytvofila v obdobi rozvoje monopolistické-
ho kapitalismu a pfechodu k imperialismu. Pfed II. svétovou valkou zabi-
raly zavislé zemé& 60 % obyvatelné sou$e a jejich obyvatelstvo tvofilo
témer 2/3 lidstva. ZaCatek vSeobecné krize kapitalismu pfFinesl i postup-
né rozpadani kolonidlniho systému s vyvrcholenim pak okolo roku 1960.

Dnes zbyvaji v postavenl zavislych zemi jiZ jen menS$i, pfevazné
ostrovni tzemi. Vyjimkou je Gronsko s rozlohou pfes 2 mil. km? (z to-
ho jen 15 % nezalednéno) a Namibie (824 tis. km?). Relativn& vé&t$i roz-
lohu mé jest& Francouzskd Guayana (91 tis. km?). Z ostrov@i jsou nej-
vetsi Spicberky (62 tis. km?), dalsi jiZ nedosahuji 20 tis. km? (Malvi-
ny-Falklandy, Nova Kaledonie).

V pocétu obyvatel je na prvnim misté Hongkong (pfes 5 mil,, na
plode jen 1045 km?), na druhém Portoriko (3,4 mil.), na tFetim Nami-
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bie (850 tis.). Dalsi jiZ nep¥ekracuji pillmilionovou hranici (Réunion,
Martinik, Guadeloupe). 15 normdln& obydlenych =zavislfych zemi m4
méné neZ 10 tisic obyvatel (nejméné Pitcairn: 42 obyvatel).

Zménény prevladajici geograficky charakter dnesnich zavislych ze-
mi vytvafi novou situaci z aspektu dalSiho FeSeni otazky kolonialismu.
Pro rozlohou resp. populacné nepatrné ostrovni zemé& neni asi redlny po-
Zadavek nezavislosti, nehledé k tomu, Ze nékteré jsou obydleny néarod-
nosti kolonidlniho stdtu a nezdavislost pfimo odmitaji. Mezindrodné poli-
ticky se pak zac€ina spiSe projevovat snaha sousednich stati o zlikvido-
vani kolonialismu pfipojenim kolonii ke svému tzemi. Markantnim p¥i-
kladem byl argentinsko-britsky konflikt o Malviny-Falklandy. Zde se
pfipojeni nezdafilo; opatny vysledek ma ale nap¥. situace Vychodniho
Timoru a Zapadni Sahary.

7. Vnit¥ni élenéni souboru zavisljch zemi

Podle oficidlniho statutu a v zdvislosti na stupni spojeni s kolonidlni
mocnosti lze zavislé zemé rozdé€lit na pfidruZené staty, protektoraty,
kolonie, zamorska tzemi a zvlaStni teritoria.

PiidruZené stdty

PridruZenym statim je pfizndna plnd autonomie, metropole si zpra-
vidla ponechdva stanovovani zahrani¢né politickych zdsad a odpovéd-
nost za obranu. PfidruZené stity nejsou zastoupeny v parlamentu ustfed-
ni zemé [nanejvy$ hlas poradni, jako Portoriko). Velké Britdnii takto
prislusi St. Kitts-Nevis; obdobné postaveni maji tzv. korunni dependence
v prilivu La Manche a v Irském mofi Guernsey, Jersey a Man, které
jsou nékdy chybné pokldddny za soucdst Spojeného kralovstvi. K Ni-
zozemi patfi Nizozemské Antily a k Novému Zélandu Cookovy ostrovy
a Niue. USA ovladaji Portoriko a dale Severni Mariany, Belau, Federo-
vané stdaty mikronéské a Marshallovy ostrovy. Posledné jmenované 4
pfidruZené staty vznikly ze svéfeneckého tizemi OSN Tichomofské ostro-
vy. USA toto uzemi rozdélily bez souhlasu OSN.

Protektordty

Protektordt ma vlastni vnitfni statni strukturu, jeZ zajiStuje mistni
autonomni zaleZitosti a umoZiluje kolonidlni mocnosti nepfimé ovlada-
ni pFisluSného tdzemi. Tato dFive rozSifend forma pfetrvala do dneSka
jen v Bruneji (brit.).

Kolonie

Kolonie je nejstar$i oznaceni administrativné zavislého tzemi a v
8§irSim smyslu i jeho synonymem. Za kolonie v uZ$im smyslu je tfeba
povaZovat zdvislé tUzemi, které nemd pilvodni mistni statnost, nybrz
stadtnost pfenesenou (jejim vyjddfenim jsou volené zakonodirné a vy-
konné orgény realizujici vnitfni samosprdvu). Kolonie neni zastoupena
v parlamentu udstfedniho statu. Zavislé zem& s t&mito charakteristikami
ndleZi v soufasné dob& Velké Britdnii (jedind uZivd jmenovité oznacleni
kolonie), USA, Australii a Novému Zélandu.

V Evropé je kolonii Gibraltar, v Asii Hongkong, v Indickém oceanu
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Britské indickoocednské iizemi a v Atlantickém oceanu Svatd Helena
{vSechny brit.). V Americe V. Britdnie udrZela Malviny-Falklandy, dale
ji patfi Anguilla Bermudy, Kajmanské ostrovy, Montserrat, Britské Pa-
nenské ostrovy a Turks a Caicos. Druhd ¢ast Panenskijch ostrovi je ko-
lonii USA. V Oceénii existuji kolonie: britskd Pitcairn; australské: Nor-
folk, Kokosové ostrovy a Vdnoéni ostrov (posledni dvé jsou v Indickém
oceanu; novozélandska: Tokelau; USA. Americkd Samoa, Guam, Mid-
wayské ostrovy a Wake.

Zdamorskd tizemi

Jejich charakterizujicim znakem je zastoupenost v zdkonodarném
sboru ustfedniho stitu, kterd& ma symbolizovat prdvni integritu. Typic-
kym pfikladem jsou francouzské zamofské departementy Réunion,
Celofrancouzska identita se zde d&va uFedné najevo ve vSech oblas-
Francouzskd Guayana, Guadeloupe, Martinik a St. Pierre a Miquelon.
tech. Ostrov Mayotte je pfedmé&tem sporu s Komorami vzhledem
k tomu, Ze byl Francii oddélen v souvislosti se ziskdnim nezavis-
losti Komor. V ponékud volné&j$im administrativnim vztahu jsou fran-
couzska zamorska tzemi Francouzskd Polynésie, Novd Kaledonie a Wal-
lis a Futuna. Danskymi zdmorskymi Gzemimi (s autonomii) jsou Faerské
ostrovy a Gronsko. Spanélské severoafrické drZavy je souborny nézev
pro enklavy Ceuta a Melilla, které jsou spravovany primo S$panélskymi
provinciemi Cadiz resp. Méalaga.

Zvldstni teritoria

Do této posledni skupiny zavislych zemi nutno zafadit prfedné Na-
mibii. Jak vy$e uvedeno, redlny stav se nekryje s jejim mezindrodng&
pravnim postavenim jako tzemi pod pfimou sprdvou OSN. Zemé je oku-
povana Jihoafrickou republikou a organizace SWAPO vede ozbrojeny
boj za nezavislost. Dale sem pat¥i Macao, byvald portugalskd zamofska
provincie. Oficidlni oznaceni Macaa je nyni: Cinské tzemi pod portu-
galskou spréavou.

Specifické postaveni maji Spicberky, pFidélené po I. svétové valce
do sprdavy Norska. Jejich statut upravuje mezinarodni dohoda z r. 1920,
stanovujici demilitarizaci, neutralizaci a moZnost svobodného hospodar-
ského vyuZivani souostrovi vSemi signatédfi. Na zdkladé této dohody pro-
vadi mj. SSSR téZbu zdej$iho uhli.

Zbyvajici jednotky jsou, podobn& jako Spicberky, obydleny jen
funkéné (zaméstnanci meteorologickych stanic). Jde o Francouzskd
iiZni a antarktickd iizemi (Kergueleny, Crozetovy ostrovy, Novy Amste-
rodam a St. Paul, k nimZ Francie pfifadila sviij sektor v Antarktidé,
coZ je, jak uvedeno niZe, mezindrodné politicky sporné) a norska jiZni
subpoléarni teritoria Bouvetiiv ostrov a Ostrov Petra I.

8. Antarktis

Zalednény Sesty kontinent mé samostatné mezindrodni politicko-
geografické postaveni. Je v zdsadnich bodech upraveno mezindrodni
Smlouvou o Antarktidé z roku 1959. Smlouva stanovi trvalou demilita-
rizaci celého uzemi Antarktidy, jeho internacionalizaci a svobodné vy-
uZivani pro mirové védecké vyzkumy. Obsahem Smlouvy vS8ak neni
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pravni statut sektorti na antarktickém kontinent& a tim neni tato otaz-
ka dosud vyjasnéna. Sektory vyhlasily (pfi Casteném uUzemnim pfe-
kryvani) Velka Britdnie, Novy Zéland, Australie, Francie, Norsko, Chile
a Argentina. Jiné stiaty (mezi nimi socialistické zemé& i nap¥. USA) ne-
uznavaji Zddné naroky na statni suverenitu sektor (byt omezenou Smlou-
vou o Antarktidég).
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECENOSTI
Ro&nik 1983 ® (Cislo 2 ® Svazek 88

JAROMIR KORCAK

UZEMNI RUST CESKOSLOVENSKYCH MEST

]. Kor&ak: Territorial growth of Czechoslovak cities. — Sbornik CSGS 88:2:
139—144 (1983). — On the basis of census, of the summing of houses and flats in the
CSSR in 1980 and on the basis of other statistical official data the author compares
the arear of larger towns (with 25000 inhabitants and more) in 1930 and in 1980.
The results are visible in tables 1—5. The accreages of cities are growing also by
administrative annexing of small communities to the towns.

Predb&Zné vysledky Cceskoslovenského s¢itdni lidu, dom@ a byt
1980 uvefejnénd v pfiloze k Casopisu Demografie z r. 1981, obsahuji
o 30 naSich nejvétSich méstech vedle podrobnych dat o sloZeni byta ta-
ké zakladni data o pocltu bydliciho obyvatelstva, nikoli vSak data o roz-
loze mést. Takova data jsme ziskali laskavosti ing. Milana Kufery z cen-
salniho oddéleni statistického aradu, a to nejen pro onéch 30 nejvétSich
meést, ale také pro vSechna dal$i mésta majici vice neZ 25 tisic obyva-
teld. Tato data o vymeére byla sice ziskdna jen s€itdnim vymér jednotli-
vych administrativné pfipojenych obci, ale ta se mohou jenom neznatelné
liSit od definitivnich dat, kterd& budou pozdéji ziskdna geodetickym mé-
Fenim.

Analogicka data ze s¢itani lidu 1930 jsou obsaZena ve tfech svazcich
Statistického lexikonu obci a pro méstské aglomerace s vice neZ 20 tis.
obyvatel v textovém zpracovani pramenného dila ,,Ceskoslovenska sta-
tistika“, sv. 98. Men$§i mé&stské aglomerace z r. 1930 jsou tu sledovany
jen v sedmi pFipadech, a to po pfipojeni jen jedné stavebné souvisejici
obce (Banskd Bystrica, Poprad, P¥ibram, Uherské Hradist&, Tfebi¢ a No-
vy Ji¢in, jen ve dvou pfipadech pFipojeny dvé takové obce (Mlads Bole-
slav a Tabor].

Zédkladni data o tom podava nasledujici tabulka obsahujici kromé
vymeéry také celkovd data o po€tu obyvatelG. Srovnani s rokem 1930 ne-
ni znehodnoceno tim, Ze tehdejsi data se vztahuji k obyvatelstvu piitom-
nému, kdeZto data z r. 1980 k obyvatelstvu bydlicimu. R. 1930 byl pocet
bydliciho obyvatelstva ve méstech s vice neZ 10 tisic obyvatelt v pra-
méru jenom o 1,7 % men3i neZ podet obyvatelstva pfitomného. PFirtstek
poCtu obyvateltt za 1éta 1930—1980 se v3ak z uvedenych dat nepocitd,
protoZe se vztahuji k rozdilnému tuzemi (s vyjimkou Hodonina a No-
vych Zamkd, jejichZ rozloha se nezménila. Mé&sta jsou Fazena podle poCtu
obyvatelit 1980 v tisicich, hustota zalidn&ni na 1 km? zastavéna plocha
v hektarech.
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Tab. 1.

vymeéra v km2 p¥Fibylo Pocet obyv. hustota Zastav&no

1930 1980 v% 1930 1980 1980 1980
Praha 172,5 495,0 169 848,8 1182,7 2389 4022
Bratislava 116,2 368,0 217 142,5 380,2 1033 .
Brno 123,8 230,3 86 264,9 371,0 1618 2017
Ostrava 97,3 214,6 122 186,5 321,9 1497 2221
KoSice 92,6 206,8 123 70,1 202,4 977 .
Plzeii 66,9 124,7 85 121,8 170,7 1368 820
Olomouc 40,5 116,0 183 66,4 102,2 880 662
Liberec 36,2 110,3 209 71,8 97,5 881 561
Hradec Krélové 30,1 102,2 237 34,5 95,5 940 653
Pardubice 24,2 69,3 175 31,9 91,9 1329 514
Ceské Budgjovice 31,3 48,6 59 56,3 90,3 1859 482
Havifov 23,0 41,9 82 5,6 89,8 2143 400
Usti n. Labem 26,3 94,7 260 62,7 87,9 932 457
Gottwaldov 20,6 154,1 633 22,7 84,0 545 462
Zilina 30,1 149,9 400 21,9 83,0 553 .
Karvind 16,0 57,4 258 22,7 78,3 1364 400
Nitra 55,2 145,3 164 23,9 76,6 526
PreSov 37,7 80,3 111 21,8 71,5 830 .
Kladno 25,1 35,2 40 435 71,3 2027 315
Banska Bystrica 23,7 130,3 442 © 12,8 66,3 514
‘Trnava 64,0 90,2 41 23,9 64,1 710 .
Karlovy Vary 21,6 96,4 346 41,9 60,9 631 337
Most 22,9 64,2 180 28,2 60,0 934 220
Frydek-Mistek 21,6 80,0 245 21,8 59,4 743 347
Opava 30,2 94,8 214 44,7 59,4 627 496
Martin 35,5 86,4 146 8,3 56,2 653 .
Teplice 18,3 22,7 28 52,2 53,8 2397 252
Chomutov 22,9 29,3 23 33,0 51,8 1769 264
Jihlava 19,9 118,4 491 21,5 51,2 - 432 292
Prerov 24,1 55,0 129 23,8 50,2 913 257
Prost&jov 16,5 . 49,7 165 33,5 49,6 299 280
Dé&in 170,0 109,8 546 37,7 49,7 452 279
‘Trencin 16,1 63,8 320 11,8 47,9 730 .
Mlada Boleslav 25,1 48,2 96 23,6 46,0 950 309
Tfinec 7,0 116,3 642 6,1 44,7 385 461
Jablonec n. Nisou 13,4 31,3 138 39,9 42,2 1347 238
Prievidza 30,6 43,5 42 44 40,7 935 .
Znojmo 23,3 105,4 352 25,1 39,3 374 344
Poprad 38,0 63,1 66 6,6 38,0 603 .
PF¥ibram 16,5 68,4 315 13,6 37,9 554 210
Uherské Hradisté 22,0 70,2 218 11,6 36,8 524 327
Zvolen 30,0 112,5 276 11,4 36,5 324
Nové Zamky 72,5 72,5 — 22,5 34,1 471 .
Komérno 26,4 102,5 296 21,2 32,5 317 .
Tabor 21,7 61,1 181 16,3 31,9 522 .
Sumperk 13,4 67,6 423 15,7 31,9 473 211
Spisskd Nova Ves 109,6 66,2 40 12,6 31,6 477 .
Novy Ji€in 17,0 114,0 570 13,8 31,5 276 256
Topoléany 17,9 92,0 411 8,7 31,3 341 .
Orlova 16,7 32,1 92 10,0 31,4 977 243
Cheb 14,7 1114 640 31,5 31,0 279 192
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1930 1980 v% 1930 1980 1980 1980

Kolin 23,3 26,0 13 18,5 30,9 1200 245
pie$tany 39,4 52,8 34 12,1 30,5 577
PovaZskd Bystrica 25,2 786 216 3,3 30,4 387 .
TFebid 16,9 86,5 406 15,2 30,2 349 194
Vsetin 38,2 837 121 7,0 29,9 357 160
Michalovce 36,3 53,3 47 11,6 29,7 558 .
Sokolov 7,5 40,6 486 11,3 28,5 702 182
pisek 37,6 62,5 66 17,0 28,1 450 201
Trutnov 31,5  103,3 230 15,9 27,6 267 213
Humenné 25,7 45,2 73 5,6 27,3 604 .
Valagské Mezifi¢i 19,6 54,8 177 8,0 26,5 483 237
RuZomberok 119,5 126,9 6 15,7 26,4 208
Luéenec’ 34,5 58,0 71 15,5 26,4 455

Levice 29,2 445 51 12,5 26,1 587 .
Krom&iiz 17,8 31,5 77 18,5 25,9 821 212
Krnov 24,6 53,5 117 21,9 25,6 478 204
Hodonin 67,0 62,3 65 14,8 25,5 405 201
Bohumin 10,0 31,1 210 10,8 25,5 810 305
Zdar nad Sazavou 19,9  154,3 670 3,4 25,0 162 161
Ceska Lipa 19,0 59,5 215 14,3 25,1 - 420 155

Celkem tu sledujeme 71 mést, ktera méla r. 1980 vice neZ 25 tisic
obyvateltt — 48 jich bylo v Cesku, 23 na Slovensku. VSechna tato mésta
zabirala r. 1980 celkem 6551 km? z toho-4162 km? v CSR a 2 389 km?
ve SSR. Predstavuje to 5,2 % statniho tzemi Geského a 4,8 % statniho
azemi slovenského. Primérnd rozloha jednoho meésta byla vSak na Slo-
vensku znaéné& vétsi nez v Cesku — 103,9 km? resp. 86,7 km? Na rozdil
od pocltu obyvatelstva jde tu o primeér dosti typicky s nejcetné&jSi hod-
notou v 3. stupni 15stupiiové variacni Fady.

Roku 1930 mé&la sledovana mésta dohromady jen 2599 km? a to
1498 km? v Cesku, 1101 km? na Slovensku. Rozloha t&ch mést se tedy
zvétsila o 3952 km?, pom&rné méné na Slovensku (o 117 %) neZ v Ces-
ku (177 %). Nejde tu ovSem o Zadné zv&tSeni faktické rozlohy, jde tu
jen o zmény jeji administrativni pFindleZitosti. Nicméné pro méstskou
spravu vznikaji z toho zvySené ndroky na méstskou tpravu nové ziska-
ného teritoria; zvlasté tiZivé problémy z toho vznikaji tam, kde rozloha
nového tzemi je v poméru k lidnatosti mésta p¥ili§ velikad. Tak je tomu
u téchto dvanacti ¢eskoslovenskych mést, jichZ administrativni rozloha
se v letech 1930—1980 zvétSila vice neZ Ctyfndsobné; Fadime je zde pod-
le procentniho pFirGstku: Zdar n. Sadzavou (670 %), T¥inec, Cheb, Gott-
waldov, Novy Ji¢in, D&¢in, Zvolen, Banska Bystrica, Sokolov, Sumperk,
Topoléany, TFebi¢ (406 % ). Absolutni pfirGstek administrativniho tze-
mi tu variruje mezi 34—134 km? Nejvétsi je oviem u velkomé&st, a to
u Prahy 322 km? a Bratislavy 252 km? Z ostatnich m&st je nejv&tsi abso-
lutni pfirGistek u Gottwaldova a Ziliny, 134 resp. 120 km?. Celkovou pied-
stavu o tom umoZiiuje néasledujici statisticky pfehled, v némZ jsou sledo-
vani meésta seskupena do t¥i velikostnich tfid. Zafazeni se tiidi poftem
obyvateld z r.-1980, a to i pro rok 1930.
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Tab. 2.

Rozloha celkova primérné
Velikost mé&st v km? v km? Obyvatelstvo 1980
(v z&vorce pocet) 1930 1980 1930 1980 celkem na 1 km?
a) Ceska socialistick4 republika
25—49 tis. (26) 508,4 1845,1 19,5 71,4 857,5 467
50—99 tis. (17) 489,3 12749 28,8 62,8 1234,2 968
100 tis. a vice (5) 501,0 11810 100,2 236,2 2148,7 1818
b} Slovenska socialistickd republika
25—49 tis. (15) 645,1 1076,4 43,0 71,7 489,5 456
50—99 tis. (6) 246,7 682,3 41,0 117,7 417,7 611
100 tis. a vice (2) 208,8 574,8 104,4 287,2 582,6 1033

Geograficky i hospodarsky velmi zdvaZné Uzemni zmény souviseji
s postupujicim pfilivem obyvatelstva do mést, nebot tim se nutné zvét-
Suje zastavéna plocha ve méstech. Zpravidla se pritom zabird ptida ornéd
nebo jind pida vhodnad k obdé€lavani, tedy nejddleZitéjSi vrstva povrchu
zemského. Vyvoj téchto pomérd od roku 1937 charakterizuje zhruba na-
sledujici statisticky pifehled, v némZ se celkova rozloha zastavéné plo-
chy (Z) srovnava s celkovym poCtem obyvatelstva (P) v tisicich.

Tab. 3.

Rok Cesko P na 1000 P Slovensko P na 1000 P
1937 79 930 ha 10 880 7,3 ha 21 283 ha 3515 6,1 ha
1961 105 045 ha 9572 11,0 ha 74 766 ha 4174 17,9 ha
1972 113 315 ha 9 832 12,5 ha 98 488 ha 4 627 21,1 ha
1980 119997 ha 10 289 11,6 ha - 112 270 ha 4 988 22,6 ha

Za sledovanych 43 let se rozloha zastavéné plochy v Cesku zvétsila
jen o polovinu, kdeZto na Slovensku se zpétindsobila. Tento veliky rozdil
souvisi predevSim s odsunem némeckého obyvatelstva z Ceského pohra-
ni¢i a néslednym vystéhovanim z vnitrozemi. Nebylo tedy nutno stavét
nové domy, nebot obyvatelstva nepribylo. Naproti tomu na Slovensku
trval pomérné velky pfirozeny riast obyvatelstva. Za poslednich dvacet
let se ten rozdil znatné& zmenS$il. Pomérny pfirlistek zastavéné plochy
se v Cesku zvétsil o 15 %, na Slovensku o 56 %. Zde nejen obyvatelstva
rychleji pfibyvalo, ale také primyslovych zdvodii se stavélo pomérné
vice.

Né&s tu pfedevsim zajim4, jak se na tomto vyvoji podilela mésta.
PotFebna data pro r. 1961 obsahuje rukopisny elaborat O. BartuSka, pro
r. 1980 jsme ziskali laskavosti A. Gotze z Geografického tstavu CSAV,
oviem jenom pro Ceskou socialistickou republiku. Zato v3ak mfiZeme
svoje sledovani roz$iFit také o mésta s 10—25 tis. obyvateld. Mésta s vi-
ce neZ 10 000 obyvateld zabirala r. 1961 v Cesku 169,8 km, na Slovensku
85,7 km, coZ pfedstavuje v CSR 16,1 % ve3keré zastavéné plochy, v SSR
pak 11,4 %. Zde vSak byla mén& vyuZita. Na 1000 obyvateld zde pfi-
padalo primérné 5,6 ha zastavéné plochy, kdeZto v CSR jen 4,6 ha.
S rostouci velikosti obce se takovy podil zpravidla zmenS3uje, jak uka-
zuji data pro rok 1961, kterd jsou tak podrobna, Ze umoZiuji sedmistup-
flové t¥idéni podle velikosti obce. Podle tohoto tF¥idéni jsou data o rozlo-
ze zastavéné plochy v ceskoslovenskych meéstech roku 1961 kombino-
védna se soufasnym poctem obyvateli a davaji tento statisticky obraz:
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Tab. 4.

Velikost Podet Obyvatelstvo  Vymeéra zastavéné plochy v ha
obce obci v tisicich celkova ¢ na 1000 obyv.
pod 5 tis. obyv. 14 528 8 003,4 141 963 9,8 17,6
5— 9,9 tis. obyv. 158 1080,1 11414 72,1 10,6
10—24,9 tis. obyv. 84 1345,6 12 349 147 4 9,1
25—49,9 tis. obyv. 18 643,1 4321 240,0 6,7
50—99,9 tis. obyv. 10 720,6 3176 317,6 4,4
100 tis. plus 5 1932,3 6936 1387,2 3,6

Z téchto dat je vidét, jak se s rostouci velikosti obce primérnd roz-
loha zastavéné plochy pravidelné zvétSuje, zatimco se tato plocha pfipa-
dajici na 1000 obyvatelt pravidelné zmenSuje. Pravidelnost v odstupiio-
vani této zgvislosti je tim vyznamnéjsi, Ze se projevuje také pro rok 1980
u mést Ceskych. MiZeme tedy na zdkladé této pravidelnosti statisticky
odhadnout vyméru zastavéné plochy ve méstech slovenskych pro rok
1980. Postup je patrny z tabulky 5, v niZ P je pocCet obyvateld roku 1980
v tisicich, a to P; pro mésta Ceskd a P, pro meésta slovenskd, Z: znaci
zastavénou plochu v méstech Ceskych v pocdtu absolutnim, Z; : P; tuto
plochu pfipadajici na 1000 obyvateld. V poslednim sloupci je soudin
téchto podild s poftem obyvateld P,. Soucet téchto diléich podild dava
hrubou vymeéru zastavéné plochy ve slovenskych méstech roku 1980 a to
147,4 km? Primérna rozloha 6,8 ha nasobend celkovym podtem P, da-
v4 celkovou vyméru o 1,4 %: v&tsi, ale to je odhad mén& pfesny.

Tab. 5. ¥

P1 P2 Zy Z1:P; P2 (Z1: P1)
10—24 tis. 1190,5 699,8 1067,0 ha ' 8,9 ha 6 228 ha
25—49 tis. 858,5 ©389,5 622,6 ha 7,3 ha 3573 ha
50—99 ha 1224,6 417,6 670,9 ha 5,4 ha - 2304 ha
100 tis. plus 2 149,0 582,6 974,2 ha 4,5 ha 2638 ha
ahrnem 54226 2189,5 3 332,7 ha 6,8 ha 14743 ha

Na jedno mésto sledované velikosti pFipadalo tedy r. 1980 v Ces-
ku primeérné 247 ha zastavéné plochy, analogicky primér pro Slovensko
¢inil 271 ha, byl tedy jen o 12 % vé&t3i. V poméru k celkové rozloze orné
pady phdy je rozdil je$t& menSi: zastavénd plocha ve méstech sledo-
vané velikosti predstavovala v Cesku primérné jen 1,0 %, na Slovensku
0,9 %. Ani v pFirGstku této zastavéné plochy od r. 1961 nebyl velky roz-
dil: 58 resp. 53 %. Zna¢ny rozdil je ovSem v pFir@istku obyvatelstva t&ch-
to mést: 37 resp. 88 % stfedniho stavu.

Nakonec dvé poznamky praktického dosahu. KdyZ pfFibyvani oby-
vatelstva ve méstech nutné vyZaduje zvétSeni zastavéné plochy, pak
by ubyvani obyvatelstva na venkové mélo mit za nasledek jeji zmenSo-
vani. To se vS8ak dé&je jen zcela vyjimecné&, nebot venkov opoustsji vét-
Sinou mlad$i lidé, kdeZto stafi ziistdvaji. I kdyZ snad zlstane n&ktery dim
opu$tény, zastavénd plocha se mélokdy zvét$i, jak pozorujeme ve vy-
sidleném pohrani¢i. Rozebrdni takového domu a rekultivace parcely
vyZaduje totiZ pom&rné& velkého ndkladu.

RozSifovani nekrotickych ploch ve méstech by se dalo zpomalit,
kdyby se lépe vyuZivalo ploch jiZ zastavénych tim, Ze by se nizké domy
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zvySily o dalsi podlaZi. Geograficky prFiklad toho druhu podédva jemen-
sky Hadramaut, kde se odpraddvna bydli v domech o nékolika podlaZich,
protoZe zemé&délska plida je tam velmi vzdcnd. Bydleni ve vysokych do-
mech je sice méné prijemné neZ v nizkych, ale miZe se zp¥ijemnit okol-
nim stromovim. Bydleni v nizkych domech je pfiliS ndkladné nejen pro
malé vyuZiti inZenyrské sité, ale hlavné tim, Ze nds nadmé&rné& ochuzuje

e

o trodnou pidu, nejcennéjsi vrstvu povrchu zemského. Protiklad hos-
podarské efekivity a pFijemnosti Zivota se projevuje i ve zplisobu bydleni.
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Summary

TERRITORIAL GROWTH OF CZECHOSLOVAK CITIES

The basic table 1 contains individual data for 71 czechoslovak cities of more
than 25000 inhabitants These data concern administrative area in sq. km 1930 and
1980, percentage of increase, population in thousands 1930 and 1980, population per
sq. km in 1980 and the built-up area. The table 2 contains the same data summari-
zed for Czech Socialist Republic (CSR) and Slovak Socialist Republic (SSR) and
differentiated into three size groups of cities. All 71 observed cities occupied in 1980
about 6551 sq. km, what represents about 5,1 percent of the Czechoslovak state terri-
tory. Average administrative area of one city is 92,3 sq. km, 86,7 sq. km in CSR and
163,9 sq. km in SSR. ’

The total area of Czechoslovak cities of more than 25000 inhabitants increased
during the period 1930 to 1980 by 177 percent in CSR and 117 percent in SSR. 12 ci-
ties increased their administrative area more than fourfold. The absolute increase
varied from to 322 sq. km. Population density per sq. km varied 1980 from 162 to
2389 in 15 cities it was more than 1000, in 3 cities more than 2000 per sq. km.

Above mentioned changes concern only the administrative area of cities. Much
more important — from the geographic and economic point of view — are the chan-
ges of the built-up area. Its total changes are represented in the tabl. 3. Its data
concern: total of built-up area, total of population and the proportion of both quan-
tities. During this 37-year period the built-up area increased in CSR by 15 percent,
in SSR by 56 percent, the built-up area per 1000 inhabitants amount to 12 ha in CSR
and to 23 ha in SSR.

As far as the cities concerns their built-up area is statistically recorded for 1961
and 1980, but for Slovakia for 1961 only. Nevertheless the estimate for 1980 was cal-
culated on the basis of statistical regularity concerning the proportion of the built-up
area caming to 1000 inhabitants. All Czechoslovak localities grouped by 7 size classis
are for 1961 presented in the table 4. It contains number of localities, of inhabitants,
built-up area on the whole, on the average and its proportion to 1000 inhabitants.
Corresponding regularity reveal likewise analogical proportion concerning cities with
more than 10000 inhabitants 1980 in CSR (see table 5). Multiplied by the number of
inhabitants in 'Slovakian cities 1980, that coefficient gives the approximate built-up
area in Slovakian cities at the same time: 147,4 sq. km in comparison with 333,4 sq.
km in the cities of the Czech Socialist Republic Average built-up area of one city is 247
ha in CSR and 271 ha in SSR. Icreasing value of arable land call for the building
of high houses even when the living in low houses is much more agreable.
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GEOGRAFIE A SKOLA

K analyze osnov ekonomické geografie pro utitelstvi zemé&pisu 5. — 12. ro&niku.
Didaktickd interpretace se zabyva v§b&rem poznatkli ekonomické geografie a jejich
rozpracovdnim na udivo z hlediska cild pfedmé&tu, Vyché&zi z potfeby uspofddat ucivo
tak, aby si studenti osvojili zdklady ekonomické geografie a dokézali je vyuZit pii
formovani osobnosti Zak i pri aplikaci na uéivo regiondlni geografie. U¢ivo je pfi-
pravuje na studium zdkonitosti socidln& ekonomického subsystému v prostoru i v &a-
se, véetné jeho vazeb s piirodnim subsystémem. Znamend to zvlddnout zdkladni me-
tody vyzkumu socidlng ekonomického prostoru a naucit se ziskané poznatky realizo-
vat ve spoleenské praxi véetn& tvorby a ochrany Zivotniho prostfedi. P¥i formovéani
udebni latky je nutné vychazet z odliSnosti ekonomik v rozdilnych spoledenskych
zFizenich, aby budouci utitelé zemé&pisu spravné interpretovali svétové politické uda-
losti ve vzdjemném vztahu s ekonomick¢mi problémy. Je také Gdelné, aby vytypované
poznatky nutily studenty sledovat aktudlni udédlosti a vypé&stovala se u nich doved-
nost analyzovat a komplexn& vyuZivat statistické tdaje véetn& kartografického zné-
zornéni,

Jako prvni etapa vyzkumu byla zvolena analyza u&ebnich osnov z hlediska vy-
béru a uspofddani ufiva. Poukazujeme na né&které diléi problémy ve snaze prispét
k prib&Znému zkvalitiiovdni p¥ipravy uditell zemd&pisu. Za tfm dG&elem byl statisticky
vyhodnocen podil jednotlivgch témat na celku. Vzhledem ke snaze o dosaZeni lo-
gickych sum vykazuji n&které dili udaje odchylku o 0,1—0,2 % od skuteného stavu.

Podil témat v osnovach ekonomické geografie pro uditelstvi 5.—12. roé.

Podil v %
Téma Prednéasky Cvi&enf
1. Ovod do ekonomické geografie 5,8 44
1.1. Vyznam a obsah ekonomické geografie 2,9 —
1.2. Metody a techniky vyzkumu ekonomické geografie 2,9 4.4
2. Geografie primyslu 28,6 22,2
2.1. Uvod do geografie primyslu 2,9 —
2.2. Lokalizace primyslu 5,7 4,4
2.3. Typologie teritoridln&-primyslovych komplexi 3,8 4,4
2.4. Makroregionélni p¥ehled hlavnich primyslov§ch odv&tvi :
a principy jejich lokalizace 10,4 9,0
2.5. Zakonitosti nerovnomérného rozmisténi pramyslu 2,9 —
2.6. Primyslovd aktivita a Zivotni prostiFedi . 2,9 4,4
3. Geografie zemé&délstvi 17,1 17,6
3.1. Ovod do geografie zem&dé&lstvi 19 —
3.2. Typologie zem&d&lské vyroby 2,9 44
3.3. Systémy hospodafeni a zem&dé&lskd produkce 4,7 4,4
3.4. Prostorovad struktura zemé&d#&lstvi 3,8 44
3.5. Mapa vyuZiti zem#& 19 4,4
3.6. Vztahy zem&dé&lstvi a Zivotni prostfedi 19 —
4. Geografie dopravy 9,4 13,4
4.1. Doprava v narodohospodéfském komplexu 1,9 —
4.2. Komunikaéni systémy 1,9 2,2
4.3. Druhy dopravy a regiotvorny vyznam 3,8 44
4.4, Metody hodnoceni dopravy 0,9 6,8
4.5. Doprava a Zivotni prostiFedi 0,9 —
5. Geografie sluZeb 11,5 13,4
5.1. Specifikum tercidrni sféry v narodnim hospodéaistvi 1,9 —
5.2. SluZby 3,8 4,4
5.3. Zahrani¢ni obchod 2,9 6,8
5.4. Cestovni ruch a rekreace 2,9 2,2
6. Ekonomicko-geografickd syntéza 7,6 9,0
6.1. Ekonomicko-geografické systémy 3,8 45
6.2. Ekonomicko-geograffické regiony svéta 3,8 45
Inovace 20,0 20,0
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Zjisténé diléi nedostatky v osnovdch ekonomické geografie pro uditelstvi zeméplsu
5.—12. roé.
1. NevyvaZenost podilu prednaSek mezi jednotlivymi dil¢imi ekonomickogeografic-
kymi védami.
1.1. Geografie primyslu md nedimérné vysoky podil pfednasek. Z 80 % povinné& sta-
novenych témat pfednédSek (20 % inovace) a jako jeden ze Sesti dil&ich celkd pred-
métu se na nich podili 28,6 %. Na ostatnich p&t celk& pFipadd souhrnn& 51,4 %
pFednasek.
1.2. Geografie dopravy je nedostatetné& zajiténa po&tem hodin prednasek (9,4 %)
vzhledem k tomu, Ze doprava stdle vice stimuluje hospodafsky i spoledensky roz-
voj a je vyznamnym faktorem pro studium rozloZeni ekonomickych objektd.
2. Nesoulad mezi podilem pfedndSek a cvideni v jednotlivjch celcich.
2.1. NiZi podil cviceni oproti prednd¥kdm u geografie primyslu je v souvislosti
s bodem 1.1, tj. nedmérn& vysokym podilem tohoto celku na prednéaskach.
2.2. Vy3si pOdll cviceni oproti predndSkdm u geografie dopravy je v souvislosti
s bodem 1.2., tj. s nedostateénym zaji§t&nim geografie dopravy prednaskami.
3.V osnovach je ddn v nékterych p¥ipadech netmé&rnd maly prostor pro konkrétni
poznani rozmisténi socioekonomickych aktivit v makroregiondlnim pohledu.
3.1. Nedostatek prednaSek a cvifeni v tomto sméru méa geografie zemd&délstvi (4,7 %
prednaSek a 4,4 % cvideni) a geografie dopravy (3,8 % prednéaSek a 4,4 % cvideni).
4. Nejsou zahrnuty vSechny sloZky ekonomické geografie, které jsou nezbytné pro
vychovu ufitelit zemé&pisu z hlediska osnov zemépisu na zakladni Skole a na gym-
néziich.
4.1. V geografii pramyslu chybi kapitola Hlavni prﬁmyslové oblasti svéta,
4.2. Neni zafFazena kapitola o lesnim a vodnim hospodéafstvi a o rybolovu.
4.3. V geografii zemé&d&lstvi neni zafazena kapitola Zondlnost zemé&délské vyroby.
4.4. Geografie dopravy neobsahuje analyzu faktort ovliviiujicich dopravu.
4.5. Neni zafazena kapitola Cestovni ruch a rekreace ve vztahu k Zivotnimu pro-
stiedi.
5. Nékteré kapitoly jsou zdvojené anebo se pfekryvaji.
5.1. U geografie primyslu souvisi kapitola 2.5. Zékonitosti nerovnomé&érného roz-
mistovdni primyslu za socialismu a kapitalismu s 2.2.1. Lokaliza&ni teorie kapita-
lismu a socialismu.
5.2. U geografie zemé&délstvi souvisi 3.4.3. Regionalizace zemé&délstvi s 6.1. Ekono-
micko-geografické syntézy a s 3.3.3. Hlavni regiony svétové zemédé&lské produkce.
6. Projevuje se nejednotnost v nédzvech stejné tematiky u jednotliv§ch obord.
6.1. Uvodni Kkapitoly geografie primyslu. a geografie 'zem&d#lstvi nesou ndazev
,Ovod...“, u geografie dopravy ,Doprava v nérodohospodéi‘ském komplexu“ au
sluZeb ,,Specmkum terciarni sféry v narodnim hospodarstvi®.
6.2. Rozmisténi ekonomickych aktivit v prostoru se promita v rﬁzngrch nazvech.
V geografii primyslu jako ,Makroregiondlni piehled hlavnich pridmyslovych od-
vétvi a principy jejich lokalizace“, v geografii zemé&dslstvi ,Systémy hospodafeni
a zemd&deélska produkce“, v geografii dopravy ,Druhy dopravy a regiotvorny vy-
znam“,
7. Usporddani tematiky neodpovidd potfebné navaznosti.
7.1. Ekonomicko-geografické systémy (6.1.) patfi spiSe na podatek osnov pfedmétu.
7.2. Prostorova struktura zemé&délstvi (3.4.) by méla byt zarazena pred kapitolu
Systémy hospodafeni a zemé&délska produkce (3.3.).
7.3. Metody hodnoceni dopravy (4.4.) by mély predchézet kapitole Druhy dopravy
a regiotvorny vyznam (4.3.).

Zavérem lze Kkonstatovat, Ze nejnovéjsi verze osnov Ekonomické geografie pro
uéitelstvi 5.—12. ro€. davd predpoklad pro splné&ni ufebnich cild pfedmétu a vyuZi-
vd k tomuto modernich poznatkl v&dy. Stanovend zédkladni struktura studijntho pla-
nu, ¢lenénd do Sesti celkid, odpovidd jak soudasnym nejnovéj$im poznatkdm ekono-
mické geografie jako védy, tak i didaktickym z4saddm pfi formovani osobnosti so-
cialistického ucitele zemépisu. Dosavadni kratkodobé zkuSenosti ukazuji na nékteré
diléi nedostatky v osnovach, které je moZné prdb&Zn& odstrafiovat v ramci 20 %
inovace a za urfitou dobu po jejich dikladném provéFeni v praxi je realizovat for-
mou dil€ich Gprav osnov.

Stanislav Mirvald

IX. greifswaldské geografické symposium. Sekce geografie na Univerzit¢ Ernst-
-Moritz Arndta v Greifswaldu v NDR pofddd kaZdoro¢né& geografické symposium na
aktudlni otdzky z r@znych geografickych disciplin.
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IX. greifswaldské geografické symposium, které se konalo ve dnech 19. a 20.
Fijna 1982, bylo zaméfeno na téma ,Sv&tondzorové vzdéldni a vychova ve vyufovani
geografie v socialistické 3kole“.

Tohoto podné&tného symposia se zi€astnili geografové, didaktikové geografie, pe-
dagogové a dal$i odbornici z univerzit a vysokych kol pedagogickych v NDR, pra-
covnici rznych resortnich tstavi, krajS§ti a okresni metodikové pro vyudovani geo-
grafie a vybrani uditelé geografie z polytechnickych $kol celé NDR. Jako hosté byli
pritomni dva didaktikové geografie ze zahranidi (z PLR a z CSSR).

Na programu jednani byly teoretické i praktické otdzky svétonazorové vychovy
v geografii na v8ech stupnich 3kol. Referujici se zabgvali problematikou komplexni
dlohy a vyznamem své&tondzorové vychovy pri vyuce (prof. dr. P. Hauck), vyuZitim
vychovnych moZnosti obsahu geografického u¢iva a jeho analyzou (prof. dr. H.
Forster), planovani a daldim rozvojem sv&tonadzorové™ vychovy pii vyufovani geogra-
fie (prof. dr. P. Hauck), vytvdfenim a vyuZitim vychovngych situaci pfi vyjuce geogra-
fie (doc. dr. R. Meincke, dr. D. Licinska z PLR, prof. dr. H. Lengsfeld), vztahem sv&-
tonazorové vychovy v geografii k ostatnim sloZkdm komunistické vychovy, napf. i k
vychové estetické (dr. M. Prinz), obsahem, metodami, formami a prostfedky, tj. mj.
i u€ebnimi pomtckami pfi sv&tondzorovém vzdéldni a vychové v hodindch geografie
v jednotlivgch roénicich stfedni polytechnické $koly (dr. W. Wdolfel, dr. G. Findeisen,
dr. Ch. Pannicke, dr. O. Lehmann, W. Kott, H. Ehlig aj.), politickou funkci vyuky
geografie v NSR a jeji kritikou (dr. W. Hormann), vyuZitim novych uéebnich plant
a osnov geografie na zédkladnich a stfednich $koldch v CSSR pro svétonazorovou vy-
chovu (dr. J. Supka, CSSR). V daSich referatech byly podédny informace o vysled-
cich uskute¢nénych vyzkumi@i a shrnuty a zobecnény nékteré dobré zkuSenosti z da-
né tématiky.

Prednesené referdty mély vesmés dobrou odbornou troveil a byly doplnény Cet-
nymi vhodnymi ilustracemi a dokumentaci (schématy, grafy, tabulkami, obrazky,
ukdzkami nékterych novych vyufovacich pomicek aj.). Vé&tSina referatdi vyvolala
zivou (n&kdy i kritickou) diskusi, coZ pfispélo k objasnéni rlznych stanovisek a néa-
zortt a k reSeni dangch problémi.

Celé symposium bylo dobfe organizané zajisténo a zabezpefeno. Vysledky jed-
nani budou mit nejen teoreticky vyznam (pro zamé&feni dal$ich vyzkumi v této té-
matice), ale i mimorfadny prakticky dosah pfi vyuce geografie na S$koldch a pfi pri-
pravé novych uditeld geografie, coZ je moZno plné vyuZit i v naSich podminkach.
Bylo by jistd u&elné a potfebné podobné symposium zorganizovat i v CSSR.

Jan Supka

Geografie terciarni sféry v SSSR v teorii, praxi a vyjuce. V druhé poloving€ tohoto
stoleti se v sovétské socioekonomické geografii pomérné rychle rozvijely nékteré
nové doscipliny, napf.: geografie cestovniho ruchu a rekreace (Rekreacionnaja geo-
grafija i turizm. Voprosy geografii 93, 1973), geografie v&dy (Polovickaja 1976), geo-
grafie vzdelani (Bili¢ 1967), geografie kultury (Strany i narody, Moskva 1978}, geo-
' grafie potfeb obyvatelstva (Kovaljev 1966), geografie sluZeb (Kovaljev 1966). Trva-
lou soudasti ekonomické geografie se v SSSR stala geografie terciarni (nevgrobni)
sféry (1972).

Rist podilu tercidrni sféry v odvétvové struktufe nédrodniho hospodéfstvi vyvo-
lal v-sovétské geografii pfirozeny zdjem. Zesilil zdjem o &lovéka jako tviirce i spotie-
bitele materidlnich hodnot. Prohloubily se kontakty geografli s demografy, sociolo-
gy, lékafi, biology a planovadi. Zataly se zkoumat geografické rozdily v potfebach
obyvatelstva, hodnotit pFirodni podminky, ve kterych obyvatelstvo Zije a rozdily
v kvantité a kvalité bezplatngch i placenych sluZeb obyvatelstvu.

Pomérnd brzy se stabilizovalo &len&ni geografie tercidrni sféry do 6 zakladnich

odvétvi: 1. Véda, vzdéldvdni obyvatelstva, kultura. — II. Spoje a sdélovaci prostied-
ky. — I111. Télovjchova, sport, turistika, rekreace. — IV. Zdravotnictvi. — V. Obchod
a spoleéné stravovdni. — VI. Bytové a komundlni sluzby.

V roce 1980 byla publikovdna (16) nasledujici klasifikace v odvétvi sluZeb, kte-
ra presahuje ramec terciarni sféry: I. SluZzby materidlni vyrob&: doprava, spoje, mate-
rialni zéasobovani -a odbyt, vgkup zeme&d&lské produkce, véda, finance, pojiStovnictvi.
1. SluZby obyvatelstvu: 1. placené (obchod, spolené stravovani, bytové a komundlni
sluzby, doprava a spoje) 2. v&t§inou bezplatné (sluZzby uspokojujici socidlné kulturni
potfeby obyvatelstva — vzdg&lani, kultura, uméni, zdravotnictvi, télovychova a sport,
socidlni zabezpe&eni, finance, poji§tovnictvi). III. SluZby spolenosti, tj. véda a aparat
statnich organizacl.
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KaZdoro¥n& se zvy¥oval podet pracf a publikaci, Syntetick§ pohled na dosavadni
vy§voj, stav i perspektivy p¥inesl 91. sbornik Voprosy geografii v roce 1972 (3).

Kartografické zobrazovdni dat o kvantitativnich a kvalitativnich charakteristi-
kach sféry slu¥eb provadgji geografové jiZ zhruba 100 let. PouZivd se k tomu pfedeviim
kartogram@ a kartodiagramt, znadek, barevnych 3k&l, izolinif apod. JiZ v 70. letech
minulého stoleti byly nap¥. zhotoveny mapy evropské €&sti Ruska, které zobrazuji
gkolstvi (17). Podn&tem pro rozvoj mapovani dat o sluXbdch bylo s&itdni obyvatel-
stva v toce 1897. Za skuteny podatek mapovani sféry sluZeb se vSak politaji teprve
30. 16ta XX. stol., kdyZ se zafalo pracovat na komplexnich regionalnich atlasech.
Zéakladni dilo, které shrnuje vgysledky prdce a zkuSenosti za 40 let, je kniha Kom-
pleksnyje regionalnyje atlasy, kterou napsal kolektiv autord pod vedenfm K. A. Sa-
li¥¢eva (15). Tato kniha obsahuje rozsdhlé pojednani o jednotlivgch druzich a typech
map sfér sluZeb obyvatelstvu. Mapy o jednotlivgch sloZkdch sféry sluZeb se staly
trvalou soulédsti atlasit svazovych republik, atlas@i autonomnich republik a oblasti
(8, 15).

Mapovani sluZeb obyvatelstvu se pokladd za samostatny smé&r v socioekonomickém
mapovani (O. A, Jevtdjev 1976). Uloha t&chto map vzristd s ristem vgznamu sluZeb
v narodnim hospodéaf¥stvi a v socidlnim rozvoji spolednosti. Pofizovani téchto map bylo
vZdy v t8sném vztahu s tvorbou map obyvatelstva a jingch socioekonomick§ch map
(1, 12). Soudasny rozvoj navazuje na teoretické prdce minulého obdobi a vyuZiva
bohaté praktické zku$enosti. Za&inaji se v8ak vyuZivat matematické metody (integrél-
ni charakteristiky), kartografické modelovdni, v§podetni prostfedky, geografické da-
tabanky, uplatiiuje se systémovy pristup.

Geografie sluZeb byla na geografické fakult® Moskevské statni univerzity zafaze-
na do vyuky v roce 1967. Od té doby ziskala v ufebnich pldnech pevné postaveni.
Ve $kolnim roce 1980/81 byly vyddny nové ulebni osnovy geografie sluZeb pro stu-
denty oboru ekonomickd geografie v po&tu 24 hodin (14). Pfedmétem vyuky byla
tato tematika: socidln& ekonomicka tloha a vyznam sféry sluZeb v ndrodnim hospo-
déarstvi; druhy a odvétvi sluZeb a jejich rozvoj v obdobi v&deckotechnické revoluce;
vztahy mezi materidlni vyrobou a sluZbami; materidln&-technickd zdkladna sluZeb;
sluZby poskytované obyvatelstvu a vyrobs; sféra sluZeb v kapitalistické a socialistic-
ké spole&nosti; rozvoj sluZeb obyvatelstvu v SSSR a tkoly jejich daldtho rozSifovéni,
(usneseni sjezdd KSSS, planovity rozvoj); tzemni organizace a systémy sluZeb, sit za-
fizeni, hierarchie ve sluZbdch; tdkoly ekonomické geografie pri studiu sféry sluZeb,
pfedm&t a misto v systému geografickych v&d; geografie sluZeb jako &&st geografic-
kého studia nevyrobniho sektoru a jako €&st komplexniho regiondlniho vyzkumu;
vztahy geografie sluZeb, geografie obyvatelstva, geografie poti¥eb; geografie sluZeb
a uzemni pldnovani; Gkol mé&sta jako centra sluZeb; metody v¢zkumu v geografii slu-
Zeb, zékladni zdroje informaci; soufasnd tendence geografickych vyzkumid geografie
sluZeb v SSSR a v zahrani&i; perspektivy a nejaktudln&j$i tematika.

Smysl vyuky tohoto pfedmétu spatfuji sovétSti geografové v tom, Ze geografie slu-
%eb je kliem k chapéani né&kterych zakonitost! formovéni sidel jako center sluZeb
rizné Grovnd a Ze sluZby jsou c¢4sti Sir§tho komplexu geografick§ch podminek Zivota
obyvatelstva a vyrovndvani regiondlnich rozdild. (V u&ebnich osnovdch geografie z&-
kladni a stfedni 3koly se prosadily zatim diléi informace nap¥. z cestovniho ruchu.)

Na rozvoji geografie sluZeb, jejich mapovani a zavdd&ni vybrangych poznatkd do
vyuky se podili vedle Geografického tGstavu AV SSSR a vysokych Zkol i Geograficka
spolednost SSSR. Na sjezdech hodnoti dosaZené vysledky, vyty&uje dal$i dkoly a or-
ganizuje konference a seminéf¥e, ze kterych se vydavaji sborniky. Tim se zabezpe&u-
je 8irok4 informovanost i efektivnost praci teoretické i praktické drovn&. Vysledky
praci sov8tsk§ch geografli a kartografi se stdle $ifeji vyuZivaji v tzemnim plano-
vani pfi Fe¥eni poZadavku raciondlnfho rozmist¥nf pracovnich sil, siti sluZeb oby-
vatelstvu a tGzemni d&lby préce. Tim se napliiuje jedna ze zékladnich spole&enskych
funkci geografie a realizuje princip spojeni geografické v&dy s praxi.
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Arno3t Wahla

ZPRAVY

RNDr. Jifi Mcjdl Sedesitilety. Narodil se v praZském Podskali 30. 8. 1923. Ma-
turoval na vySehradské redlce r. 1942 a po vdlce se zapsal na pfirodovédeckou fakultu
UK, kde studoval zemépis a p¥irodopis. UZ od r. 1945 zastdval funkci pomocné v&decké
sily v tehdej$im kartografickém odd&leni geografického tdstavu u prof. Kuchate. V r.
1955 se stal odbornygm pracovnikem Kabinetu pro kartografii CSAV, kde se zejména
vénoval chodu mapové sbirky, v niZ pracuje dnes jako jeji spravce. V 1. 1966—1977
plsobil v oddsleni rozvojovych zemi GU CSAV a v souvislosti s tim vykondval v L
1967—1972 funkci tajemnika Komise CSAV pro rozvojové zem& v sekci geologie,
geografie a hornictvi. Publikoval mj. Soupis map a atlas@ africkych zemi (s M. Kas-
parovou) 1978, Kartografické kuriozity (Rofenka Lidé a zemé& 1978) a pojednani
Mapova sbirka GU CSAV (Rozpravy Narodniho technického muzea v Praze 1982).
Své kartografické schopnosti dokumentoval mapov§m vybavenim knih VI, Serého,
Ct. Votrubce i jingch publikaci. K Sedesdtindm jubilantovi srde&n& blahopfejeme.

Ludvik Mucha

Alois Obermann Sedesatnikem. Vyznamného Zivotniho jubilea se doZiva Alois
Obermann, jehoZ znd dobfe kaZdy geograf nejen jako odpovédného redaktora geo-
grafickych ufebnic a pfiru€ek vyddvanych ve Statnim pedagogickém nakladatelstvi
v Praze, ale i jako autora a spoluautora Fady udebnic a metodickych publikaci. Jubi-
lant oslavuje soucasn& i 30 let svého usp&ného redaktorského pisobeni v SPN, je-
muZ vlastn& vénoval polovinu svého Zivota. Dobrd piiprava absolvovdnim oboru dé-
jepis a zemépis na filozofické fakulté UK mu umoZnila odbornou vSestrannost. Publi-
koval kromé& zmin&ngych ufebnic a pfirudek Fadu metodickych &lankdi, spolupracoval
na S$kolnich zemé&pisnych atlasech, mapéch, filmech, u&ebnich pomiickéach.

V poslednich letech usporddal obrazovy soubor Objevy na mofich a kontinentech
(SPN, 1979), s I. Bifikem napsal Asii (Albartos, 1981), vyslo 5. vyddni Zem&pisu
pro IV. r. gymndzii, 8. vyddni Hospodédiského zem&pisu pro I. r. gymnazii, 4. vydani
nové ucebnice Zemépis pro 5. r. zdkladni Skoly; na obou poslednich se podilel spo-
luautorsky. Pofet vyddni ucebnic svéd&i o Zivotnosti jeho prdce. Pf¥ejeme dvojnédsob-
nému jubilantu k v§ro¢i narozeni a ¢&innosti redaktora, aby dédle v Orlickych horAch,
kam se rad vraci (narodil se 25, 7. 1923 v Jablonném nad Orlici), &erpal ve zdravi
svij klid a pohodu jako dosud. Ludvik MiStera
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K Z%ivotnimu jubilen RNDr. Hedviky Hoskové. RNDr. Hedvika HoSkovd mé& uditel-
stvi v krvi. Narodila se 16. 7. 1923 v Pribyslavi v rodiné uciteld, ktefi pozdé&ji ptso-
‘bili v JelSavé. A& absolventka pfirodovédecké fakulty . Univerzity Karlovy v Praze
(aprobace zemépis—piirodopis), plisobila na vSech typech Skol. Od roku 1970 aZ do
svého odchodu do diichodu v :. 1982 vedla kabinet zemépisu Krajského pedagogického
astavu v Plzni. S velkou energii a pfehledem se spolupodilela na prohloubeni pripra-
vy uditeld p¥i realizaci nové Skolské soustavy v odborné skupiné& 3Skolské geografie
Gstfedniho vyboru CSGS i ve spoluprdci s odd&lenim zemd&pisu Vgzkumného ustavu
pedagogického v Praze a UstFfedniho ustavu pro vzd&lavani pedagogickych pracovni-
ki v Praze. Své velké zkuSenosti po deset let uplatiiovala ve funkci vedouciho odboru
Skolstvi a kultury ONV v Rokycanech, pozdéji i jako uvoln&ni predsedkyné komise.

Publikovala Ffadu metodickych materiala v edici KPU, geografick§ch metodickych
tasupisech, autorsky se podilela v posledni dob& na ucebnici spojového zemépisu pro
1. ro¢nik stfednich odbornych ucilist s maturitou, recenzovala ucebnice zemépisu,
metodickou priruéku pro 6. tfidu, terminologicky zemépisny slovnik pro zéakladni
Skoly, aktivn& pfispivala k ov&Fovdni experimentdlni vyuky zemé&pisu atd.

Jeji prace byla mnohokrat ocen&na i v faddach CSGS uds&lenim &estného uznani
a Zlatého odznaku CSGS. Prejeme dr Hedvice Ho3kové, aby ji jeji pracovni eldn
a energie provazely i nadale.

Ludvik MiStera

75 let od amrti Jana Palackého. Jan Palacky patfil k zakladatelam ¢&eské védec-
ké geografie. Narodil se 30. ¥ijna 1830 v Praze. Byl synem zn&mého historika Fran-
tiska Palackého. JiZ za studii na Akademickém gymnéaziu v Praze prokazoval znalné
schopnosti jazykové, které mu pak $ly ve vlastni prdci k duhu (némdéina, ital$tina,
angli¢tina, francouz3tina). Mnoho poznatkii ziskal také z Cetngych cest po Evropé.
R. 1850 promoval jako doktor' filozofie, €tyFi roky pozdé&ji i jako doktor prav. Své
geografické védomosti pak prohluboval v Berliné u Karla Rittera, na rozdil od ného
se vSak propracoval k pfirodovédnému pojeti. Ritter spolené& s Alexandrem von
Humboldtem byli pFednimi =z&stupci dvou odvétvi, v geografii tehdy pFevaZujicich
— Humboldt pFirodovédeckého, Ritter historického. Na praZské univerzit& nebyla jes-
té ani v poloviné minulého stoleti geografie povaZovdna za samostatny obor. Pfednéa-
Seli ji vé&tSinou jako pomocnou disciplinu historici. Zlom nastal aZ po zfizeni samo-
statné geografické stolice ve Vidni r. 1851. Za pét let byl habilitovdn i v Praze Jan
Palacky jako docent ,v3eobecného srovnavaciho zemépisu“. Svou funkci vykondval aZ
do r. 1866, kdy prestal prednaSet a zafal hospodafit na svém statku v Lobkovicich
(nyni mistni €&st Neratovic). Zadéasttioval se i politického Zivota, za konzervativni
stranu byl zvolen do ¢&eského snému. R. 1867 se spole¢né s otcem zidéastnil znadmé
moskevské pouti, o ni¥ podal své poznatky v ,Paméatniku Palackého“, ktery vy3el
r. 1898 na oslavu stych narozenin FrantiSka Palackého. Svou docenturu obnovil r.
1878 v dob&, kdy jiZ byl v Praze profesorem geografie prerovsky roddk Dionys
Griin. Na spoleéné né&mecko-feské Karlo-Ferdinandové univerzitdé Palacky prednésel
do r. 1882, po jejim rozdéleni preSel na Ceskou univerzitu. Po pFekondni Fady pfe-
kaZek se stal r. 1885 mimofddnym a r. 1891 Z4dnym profesorem geografie. Do v§-
sluzby odeSel r. 1902, zemfrel v Praze 22. uUnora 1908. Byl pohiben vedle svého otce
v Lobkovicich. Pracovni eldan Palackého byl nev3edni. Ani jeho Zaku V&clavu Svam-
berovi se nepodafilo v plné S$ifi zaznamenat soupis Palackého publikaci. VSechny
vSak provéazela spolena vada. Jejich sloh byl nepristupny s premirou statistickych
a daldich faktografickych tudajl, které spisy zcela prepliiovaly (patrn& k tomu pfi-
spélo i jeho pravnické vzdélani). Navic kladl mnohdy prosté vedle seve zpravy z rizné
hodnovérnych pramend. Tyto nedostatky se pak prenaSely i do jeho pedagogické
¢innosti, U sv§ch poslucha&lh predpoklddal zna&né prFedbéZné znalosti vCetn& lingvis-
tickgch. Na druhé strané je tfeba uznat, Ze jeho védomosti byly obrovské. Ziskal je
intenzivnim studiem, i za zahraniénich pobytd, zvla3t& v PafiZi a v Berling Cinn&
se zucastiioval i geografickych sjezdfi, naposledy necely rok prfed smrti r. 1907 v No-
rimberku, kde se vyslovil pro spoluprédci regiondlni geografie s tehdy novym smé-
rem, zdiraziiujicim geomorfologicky vyzkum. Velkou houZevnatost projevil p¥i budo-
vani praZského geografického tstavu a sbirky jeho pomicek. AZ v r. 1888 vznikl geo-
graficky semindf a teprve po dalSich tFech letech geografové ziskali vlastni dstav
na Karlov& namésti v tzv. Kaulichové domé&. K vybaveni jeho sbirek. hlavn& knihovny,
Jan Palacky znatnou mérou pfispival z vlastnich prostfedkii. KaZdon volnou chvili
vénoval svému herbéfi, kter§ po jeho Gmrti &ital na 30000 listd. Byly v n&m ukazky
fléry ze vSech kond&in sv&ta, Hlavni pole Palackého ¢&innosti bylo v ,botanogeografii®
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(nap¥. souborné dilo  ,Studie o v§voji rostlinného roucha na zékladé zem&v&dném*)
a v zoogeografii.- (,Die Verbreitung der Vogel auf der Erde“, ,Die Verbreitung der
Fische“), jeho zdjem vSak poutaly i ostatni geografické discipliny. Velkym syntetic-
kym dilem méla byt jeho chorologie, jiZ se zabyval na sklonku Zivota. Dilo chté&l vy-
tvorit na geologickém a biologickém zikladé a mélo vyustit v geograficko-biologicky
obraz zemského povrchu. Tento zamér se mu jiZ nepodarilo uskuteénit. Prvni Palac-
kého dilo zacalo vychazet v letech 1857—1860 s nazvem ,Zemé&pis vSeobecny, védec-
ky srovnévaci“., Autor je nedokod&il a stejn& nenalezlo velkého ohlasu. Pozornosti viak
zaslouzi zvlasté jeho ,Bohmische Skizzen“ z r. 1860, geografickd tdvaha s regionalnim
pojetim, kritizujici navic tehdej$i politické pomé&ry. Bohuslav Hordk odtud prevzal
citaci v tuvodni glose, vitajici obnoveni vyddvani na%eho ,Sborniku“ v prvnim &isle
50. ro¢niku, str. 1, v roce 1945 po osvobozeni naSi republiky. Od sedmdesatych let
19. stoleti vydal Palacky Fadu monografii s premnohymi statistickymi udaji (Pa-
lestina, Australie, Japonsko, USA). Palack§y zaméril svou c¢innost i na ocednografii.
Jeho Clanek z r. 1860 je patrné prvnim &eskym pojedndnim z tohoto oboru vibec. Po-
jetim zaslouZi pozornost spis z r, 1884 ,O budoucnosti &eského rolnictva®, v n&mZ kri-
ticky zhodnotil tehdej$i hospodaiské poméry a vyslovil se, odvolavaje se na Elisée
Recluse, pro spole¢né hospodafeni |,sprdva velkého statku je skutetnou vyhodou“).
Palacky napsal radu dalSich spisili, drobnych ¢lankia a referatd, uvefejnénych v nej-
riznéjSich jazycich: c¢eS$tingé, néméiné, francouzsting, angli¢tiné, italStiné, Spanélsti-
né i madarStiné. Bibliografie Palackého dé&l jsou podrobné probrany jiZ v dFivéjSich
ocenénich jeho ¢innosti (V. Svambera: ,O Janu Palackém®, zvla$tni otisk z ,Osvéty"
1908, str. 3—24, St. Nikolau: ,Jan Palacky“, Sirym svétem 1931, 29 a dal$i, 103 ad.,
153 ad., 275 ad., D. Travni€ek: ,Dr. Jan Palacky, prvni &esky univerzitni profesor geo-
grafie“, Lidé a zems, ro€. 3, 1954, str. 15—17). Jan Palacky byl rozporuplna osobnost,
kterd se v3ak prece jen zaslouZila o daldi rozvoj Ceské geografie. PoloZil zédklady
K univerzitnimu ustavu, za ného se stala Ceskd univerzitni geografie samostatnym
oborem, v fad& spist prokazal zna¢né odborné znalosti, byt jejich zpracovani i forma
nebyly nejvhodnéjSi. Je$té za jeho plisobeni se zacala v naSi geografii uplatiiovat
diferenciace na smér piirodov&decky a historicky. JiZ z toho hlediska Jan Palacky
zaslouZi, abychom se k jeho osob& pri prileZitosti 75. vyro&i amrti (zemfel 22. 2. 1908)
znovu vratili aspoii touto zminkou. h

Du$an Trdvniéek

150 let od narozeni Ferdinanda von Richthofena. Ferdinand von Richthofen se
narodil 5. kvétna 1833 v tehdej$im hornoslezském Karlsruhe (nyni Pokdj v Opolském
vojvodstvi) v dobé, kdy jiZ zaCinaly v geografii zapou$tét kofeny Humboldtovy mys$-
ienky a uCeni dalSiho vyznamného némeckého geografa Karla Rittera, u néhoZ Richt-
hofen také studoval, byt svad univerzitni studia zac¢inal ve Vratislavi. Ritter na ného
ovSem ani zdaleka nezaplisobil tak jako Humboldt svym pFirodovédnym pojetim geo-
grafie. Doktorat ziskal geologickou praci o melafyru r. 1856 na univerzité v Berliné.
Brzy nato uskutecnil jako ¢len Videriské geologické spole€nosti nékolik studijnich cest
v Alpach a v Karpatech, r. 1860 nav3tivil s Ferdinandem Eulenburgem Cinu, Japonsko
i Thajsko. Byl to pocatek jeho dvanactiletych studijnich cest, které prispély k tomu,
Ye se pak zcela vénoval geografii, a daly zdklad i k jeho védecké draze. Spoletné&
s Franzem Wilhelmem Junghuhnem poznal Javu a Cejlon, pak nav$tivil Tchajvan, Fi-
lipiny a poloostrov Zadni Indii. Kratce badal i v Kalifornii a Siefe Nevad&, aby se
opét vratil do vychodni Asie a v letech 1868—1872 se vénoval vyzkumim v Cin&, pfi
nichZ podnikl celkem sedm v&tSich cest a prozkoumal tfindct z tehdej$ich osmnéacti
¢inskych provincif. Richthofen podal prvni podrobné&j$i poznatky o této zemi vibec.
V tomto obdobi se také hlavnim Richthofenovym pracovnim oborem stala geomorfo-
logie. Podnécoval ovSem i vznik novych pracovnich metod v celé geografii. Pfi svych
¢etnych vyzkumech poznal zna¢né vnitfni spojitosti mezi geologickou stavbou, povr-
chovymi tvary, podnebim, rostlinstvem, zvifenou, osidlenim, ekonomickymi pomé&ry
i kulturni drovni. Ve své vlastni praci se vSak pfece jen ponejvice zabyval studiem
povrchovych tvard, jejich vyvojem vé&etné& jeho pri¢in. Prdvem proto byvd oznacdovan
za zakladatele geomorfologie. VZdy zdtraziioval prirodovédny zaklad geografie, prin-
cip kauzality pak roz$ifil na vSechny geografické prvky. Tehdej§i geografii jako
oboru presné vymezil pole plisobnosti. Konstatoval, e je to ,v&da o povrchu Zems,
o véci i jevech, které s ni maji pri¢innou souvislost“. Geografie, kterd méla tuto de-
finici jako zé&klad, pojedndvala o povrchu zemském z hlediska mista, ,sub specie
loci“, Podle Richthofenova pojeti tedy, geografie prestdvala byt vSeobecnou vé&dou
0 Zemi. Jeji vyzkum mél nové zahrnovat ,zemsky povrch spolu s prostorem nad i pod
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zemi, kde pracuji prirodni sily, sklddajici i modelujici tvdfnost povrchu, na n&mZ se
také odehrava organicky Zivot“. Richthofenovi se ovSem tehdy dualistické pojeti geo-
grafie nepodafilo odstranit. I tak mu vSak tento obor vdé&é¢i za Fadu novy§ch poznatkil.
Prisp&l ke vzniku geomorfologie a ocednologie, podal teorii o vzniku spraSe i uhel-
nych loZisek v Cing&, rozliSil asijské centrdlni (bezodtoké) a periferni oblasti. Pro
geografii zlstane patrn& nejvyznamnéj$i fakt, Ze Richthofen pFesné vymezil temati-
ku, kterou méa probirat. Uplatnil se i jako pedagog. Jeho univerzitni &teni dovedla
vzbudit u mnoha posluchad zdjem o geografii, zvla§té o opomijené studium Kkrajiny
a o nové vznikajici geomorfologii. R. 1875 se stal profesorem na univerzit& v Bonnu,
1883 se stal nastupcem Oscara Peschela v Lipsku, aby jiZ tFi roky pozd&ji definitivné
zakotvil v Berlin&. Richthofen byl i vyborny organizdtor. Uplatnil se zvlast& pfi orga-
nizaéni prestavbé ,Gesellschaft fiir Erdkunde“ v Berlind a pfi zaloZeni i vybavovéni
Gstavu pro vyzkum mo¥i v Berling. Zemiel 6. Fijna 1905 v Berling. Zanechal po sobé
geografickou Skolu véetné mnohostranné& vzdé&laného ucitelského kruhu, z néhoZ pak
Cerpaly mnohé soufasné n&mecké univerzity. I jeho literdrni &innost byla bohata.
Nejznaméjsi jsou ,China, Ergebnisse eigener Reise“, 5 sv. s atlasem, 1877—1911, ,Uber
Gestalt und Gliederung einer Grundlinie in der Morphologie Ostasiens“, 1900, ,Geo-
morphologische Studien aus Ostasien“, 4 se$., 1901—1903, ,Schantung und seine Ein-
gangspforte Kiautschou“, 1898, z metodického hlediska jsou zvla3t& pozoruhodné
,Aufgaben und Methoden der heutigen Geographie“, 1883 a ,Fiihrer fiir Forschungsrei-
sende“, 1886, 2. vyd. 1901. Deniky Richthofenovych cest po Cin& vydal dva roky po
jeho smrti ve dvou svazcich E. Tiessen pod titulem ,F. v. Richthofen, Tagebiicher aus
China“.

Dus$an Trdvniéek

XI. kongres INQUA v Moskvé. Posledni kongres Mezindrodni unie pro v§zkum
kvartéru (INQUA) se konal ve dnech 1.—9. 8. 1982 v Moskvé. Kongres se sklddal z vlast-
niho zaseddni v hlavni budové Moskevské statni univerzity, 7 predsjezdovych a 12
posjezdovych exkurzi do riznych mist SSSR. Nejdelsi exkurze vedly do okoli mésta
Jakutska a na Bajkal. Kongres byl pFipraven 19¢lennym organiza&nim vyborem s pred-
sedou akademikem B. S. Sokolovem a generdlnim sekretdfem I. P. KartaSovem. Na
jedndni v Moskvé bylo pFihldSeno 1417 tdcastnikd, z toho okolo 600 z ciziny (51 sta-
ti) a okolo 800 ze SSSR. Celkem bylo na kongresu 1241 u&astnik®, ktef¥i prednesli
okolo 800 referati. Ceskoslovensko bylo zastoupeno podetnou delegaci (16 osob).
Vedoucim na3i delegace byl dr. ], Tyra¥ek, CSc., z Ustfedniho tdstavu geologického
v Praze. :

Néaplni kongresu byly pfedndSky v 24 sekcich, 3 pfedsjezdovd sympozia, 6 sym-
pozii bghem kongresu, zaseddni 14 komisf, subkomisi a pracovnich skupin. Nedilnou
souCdsti moskevského kongresu bylo také jedndni vykonného vyboru INQUA a 4
zaseddni vedoucich jednotlivgch nérodnich delegaci (tzv. mezindrodni rady).

Slavnostni zahajeni kongresu se konalo 1. 8. 1982 odpoledne. Za organizatni
vfbor na ném promluvil B. S. Sokolov a I. P. KartaSov. Dédle ucastnici vyslechli re-
ferat akademika G. 1. Goreckého, pozdravny projev zdstupce UNESCO dr. V. Sibravy,
DrSc., a zprdvu o c¢innosti v§ykonného vyboru od posledniho kongresu (Birmingham
1977), kterou pFfednesla dosavadni prezidentka INQUA J. Soonsova.

Na plen4arnim zaseddni dne 2. 8. 1982 predndSeli G. S. Gen&Sin o vysledcich
a perspektivdch studia kvartéru v SSSR, I. P. Gerasimov 0 souasnych sovétskych
smérech v paleogeografickych vyzkumech kvartéru, H. Faure o klimatostratigrafii
kvartéru tropickych oblasti, Liu Tung Sheng o nejnovéjS§ich pokrocich ve vyzkumech
kvartéru Ciny, A. V. KoZevnikov o vyvoji a vyznamu kvartérn& geologickych koncep-
ci v Rusku, M. Pécsi o inZenyrsko-geologickych problémech p¥i v§zkumu kvartérnich
sedimentdi, V. Sibrava o &tvrtohornich zalednénich a klimatickych zm&ndch na severni
polokouli a K. V. Nikiforova o plio-pleistocenni hranici. Na valném shrom&Zd&ni 7. 8.
1982 prednesl I. I. Krasnov referdt o druhé konferenci Asociace pro vyzkum kvartéru
Evropy, kterd se konala v roce 1932 v Leningrad&, Na této konferenci, kde bylo za-
stoupeno i Ceskoslovensko K. Absolonem, byl poloZen zaklad soufasné Mezindrodni
unie pro vyzkum kvartéru (INQUA].

Hlavni nédplni kongresu byly pfednd3ky v sekcich, které pro prehlednost lze roz-
délit do né&kolika tematick§ch okruhi. Hlavni z nich byly: stratigrafie, paleonto-
logie, litogeneze, pfirodniho prostfedi, aplikované geologie, paleogeografie a archeolo-
gie. Nejvice pfedndSek (90) bylo p¥ihldSeno do sekce archeologie a prostfedi kamen-
né doby, sekce paleogeografie (73) a sekce stratigrafie kvartérnich sedimentd (65).
Naprostd vtSina prfednéSek byla zajimavd a setkala se s Zivou diskusi. Pro &eskoslo-
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venské geomorfology mé&lo nejvEt$f v§znam jedndni v sekci 13 (geomorfologie), 6
(holocén), 8 (litogeneze kryogenni a periglacidlni zény), 12 (paleogeografie) a jed-
ndni v sekci 14 (neotektonika). Do geomorfologické sekce, kterd zasedala 2 dny,
bylo p¥ihlaSeno 28 referétd.

Kongresova sympozia byla v&novdna: 1. klimatickym zmé&n&m v kvartéru a jejich
pfedpovédi, 2. piirodnimu prostfedf a obZivé ¢&lovéka doby kamenné, 3. srovnéni
pozdn& miocenniho a plio-pleistocenntho ochlazovdni jiZnich moff a jeho vlivu na
8lobalni paleoprostiedi, 4. litologii a stratigrafii spraSovych a paleopddnich formaci,
5. spodni hranici kvartéru, 6. paleohydrologickfm zmé&ndm mirného klimatického
pédsma za poslednich 15 000 let.

Béhem XI, kongresu INQUA byla rovn&Z uspofddana vystava nejnovéjsich vg-
sledkdt v§zkumu z rizngch zemi. Sklddala se ze tFi €ésti, a to: prezentace archeologic-
kych a paleontologickych nélezli ze SSSR, prezentace vysledkd v¢zkumu formou map
a rizngch graf@ a z vystavy kniZnich publikaci, které se zt¥astnilo také Ceskosloven-
sko. Nejvice se na vystavé podilely SSSR, USA, Polsko, NDR, NSR, Japonsko a Francie
Zajimavé byly i jednodenni turistické exkurze v nedéli 8. 8. 1982 do nejbliZ§itho oko-
1 Moskvy a spoletné zasedani periglacidlni komise IGU a komise paleogeografické-
ho atlasu kvartéru INQUA.

Na z4vére¢ném valném shromé&Zdéni 9. 8. 1982 byly odsouhlaseny jednotlivé ko-
mise a subkomise, schvdleni &estni ¢lenové INQUA a vykonny vgbor na dalSi pé&ti-
leté funk&ni obdobi. Za nové Fadné &leny INQUA byly ptijaty CLR, Portugalsko
a Recko. Cleny nového vykonného vgboru se stali H. Faure z Francie (prezident),
M. V. Aleksejev ze SSSR, B. P. Hageman z Nizozemi, Liu Tung Sheng z CLR, N. W.
Rutter z Kanady (viceprezidenti) a Ch. Schliichter ze Svg§carska (sekretd¥ a hospo-
d4f), Jako minuld prezidentka INQUA je také &lenkou vykonného v§boru J. Soonsovd
'z Nového Zélandu.

XI. kongres Mezindrodni unie pro vyzkum kvartéru v Moskvé byl jako celek vel-
mi dobfe prFipraven. Ukdzal velky v§voj rtznych v&dnich disciplin zabgvajicich se
pleistocénem a holocénem vé&etn& rychlého pfibgvdni ddaji o absolutnim datovani
sedimentfi, a to prakticky ve vSech stdtech sv&ta. Mimo jiné bylo také prezentovédno
mnoho novych poznatki tykajicich se ochrany pfirody a Zivotniho prostfedi. Koordi-
nace vSech t&chto vyzkumid se v rdmci Mezindrodni unie pro v§zkum Kkvartéru stdva
znaéné obtiZnou. Organizaéni vybor umoZnil vSem uG€astnikim kategorie A, pokud si
to prali, pfednést na kongresu referat. Tim se stalo, Ze velké mnoZstvi referdtd bylo
na jedné strang jednim z kladd moskevského kongresu, na druhé stran& vSak docha-
zelo k zna®nému prekryvani jednak zajimavych pfedn&3ek mezi jednotlivymi sekcemi,
jednak ptednaSek v sekcich s kongresov§mi sympozii a zaseddnimi komisi.

Ugastnici kongresu obdrZeli 3 svazky resumé referdti a prvnf dfl Stratigrafie
kvartéru SSSR. Kromé& toho byla vyddna celd Fada dalSich zajimavych publikaci, které
si mohli zakoupit.

Ceskoslovensko bylo na kongresu dobife reprezentovdno. Vyslalo po&etnou dele-
gaci pracovnikl, ktefi se aktivn& zalastnili pfednd3ek v sekcich, diskuse v sekcich,
na sympoziich, zaseddnich komisi a na exkurzich.

PFi§ti XII. kongres INQUA se bude konat v roce 1987 v kanadském mé&st& Ottawa.

Taded$ Czudek

Symposium o pseudokrasu v CSSR v Janovitkdch u Broumova 1982. Ve dnech
9. — 12. za¥Fi 1982 usporddala GstFedni odbornd komise pro vychovu Ceské speleolo-
gické spole&nosti v Javorich horach symposium o pseudokrasu v CSR. Symposium
pedlivé pripravil organizaéni vgbor, v jeho &ele stdl JiFf Kopecky ze zdkladni orga-
nizace CSS 5-03 v Broumov&. Proti plivodnimu z&dm&ru se naplii symposia roziifila,
protoZe vedle 61 tG&astnikdt z CSR se symposia zdfastnilo 18 hosti z NDR a 8 z PLR,
z&§titu nad symposiem pfevzali odbor kultury ONV v Nachodé&, méstsky nédrodni vy-
bor v Broumové a vedeni a ZV ROH k. p. Meopta, zdvod Hyn¢&ice.

Ve ¢tvrtek dne 9. zafi 1982 probéhla v Janovi€kdch u Broumova registrace Géast-
nikt. Dne 10. zAFi 1982 se pak konaly exkurze. Prvni exkurze byla zaméfena na po-
‘vrchové pseudokrasové jevy a tvary v Teplickych skaldch a v Broumovsk§ch sténéch.
Zugastnilo se ji 36 ufastnikdl, mezi nimi i okresni konzervétor stdtni ochrany p¥irody
ing. Rohulan. Vyklad o lokalitdch podali dr. J. Vitek a J. Krti¢ka. Druhd exkurze by-
la zaméFena na podzemni pseudokrasové jevy v Broumovsk§ch st&ndch. Za&astnilo
:se ji 42 Gcastnik@ a vyklad na lokalitich podali J. Kopecky, O. Jenka a R. Schon. Na
G&astniky zejména zaplisobila navit&va pseudokrasovych jeskyni ,Pod Luciferem“
a ,Pod Korunou“. Veferni program sestdval z promitdni obsahov& i formdln& vyni-
Xkajicich diapozitivi O. Jenky a ]. Kopeckého z oblasti Broumovské vrchoviny.
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V sobotu dne 11. z&Fi 1982 se v objektu n. p. Karosa Vysoké Myto v Janoviékach
u Broumova konalo oficidlni zahajeni symposia. V tvodu jednéni vystoupili J. Kopecky
jménem organiza&niho vyboru, s. Radomil Kryl, vedouci odboru kultury ONV v Na-
chod&, jménem patronti symposia, a doc. dr. J. Demek, DrSc., jménem UV Ceské
spelenlogické spole¢nosti. ;

Po zahéjeni nésledovaly prednaSky. J. Vitek prednesl tvodni referdt k problema-
tice' pseudokrasu. E. Mad&ra hovofil o zvlaStnich mezotvarech krasového reliéfu ve
V¢chodnich Sudetdch. ]. Wagner se zabyval vyvojem a morfologif pseudokrasovych
forem vnéj$iho flySového pdsma Z&padnich Karpat. Na n& navézal V. Sutta s refera-
tem o vlivu lidského é&initele na pseudokrasové jevy v této oblasti. Zajimavy byl pri-
sp&vek V. Stdrky o pseudokrasovych jeskynich v buliZnicich v okoli Prahy.

Dopoledni jednani uzaviely pFfednaSky dvou zahrani¢nich t&astnikil, a to S. Caco-
né z PLR o geodetickém vyzkumu pohybu skalnich blokd v pseudokrasové oblasti Gor
Stolowych a diapozitivy doprovidzend prednaSka P. Roslera z NDR o pseudokraso-
vych jevech v Polenztalu na luZickém presmyku.

Odpoledne jedn&dni pokracovala pFednaSkou ]. Vitka o rozsedlinovych jeskynich
zndmych v CSSR. B. Kodtdk prednesl prednasku nep¥ftomného J. Rybafe na téma
,Svahové pohyby podmifiujici vznik rozsedlinovych jeskyni“ a hned poté vystoupil
se svoji pfedndSkou o sledovani recentniho vzniku rozsedlinovych jeskyni. J. Zvelebil
pak navdzal pfednd$kou o inZengyrskogeologickém vyhodnoceni v§voje systému Lou-
peZnické a Pytlacké jeskyné v kvadrovych piskovcich Broumovské vrchoviny,

S prehledem nejvé&tSich pseudokrasov§ch jeskyni svéta vystoupili J. Wagner a L.
Sromova. W. Graf z NDR pfednesl teoreticky referdt o vyznamu stfihov§ch puklin
pfi vzniku jeskyni na piikladu piskovcové oblasti u Kokofina. M. Pulinowa z PLR vy-
stoupila s pfednadSkou o pramennych misdch v Gérach Stolowych.

Ve velernim programu velky z&jem vzbudily pFedndsky V. Lysenka o pseudo-
krasu ve vulkanickych hornindch EkvAddoru a Galapdg a pfedndska R. Winkelhofe-
ra z NDR o typickych psedokrasovych jeskynich v Sé&chsische Schweiz. Po oficidlnim
programu dlouho do noci pokra€ovalo neoficidlni predvadéni diapozitivii z rtznych
krasovych a pseudokrasovych oblasti.

V nedéli dne 12. z&¥i 1982 pokrafoval program dal$imi pFedndS$kami. ]. Stacke
pfednéSel o pseudokrasovych jevech v okoli Svitav a K. Kirchner o suféznich tva-
rech na vychodni Moravé. ]J. Vitek hovofil o skalnich misdch v piskovcich a ]J. Demek
o Zlabkovych Skrapech v granitoidech. Student gymnézia v Blansku J. Musil m&l zaji-
mavy referdt o pseudokrasovych jevech na Malém a Velkém Chlumu u Bofitova v nej-
[iZn&j8ich vybséZcich svrchni k¥idy na Moravé.

Se zahrani¢nimi hosty symposia se oficidlné rozlou&il J. Kopecky .a doc. Demek.

Na z4vér bylo pfijato usneseni, ve kterém se pravi, Ze symposium o pseudokrasu
v CSSR podstatnym zplisobem pfispglo k poznani pseudokrasovych jevlh v CSSR a v
sousednich sprdtelenych zemich (NDR a PLR). Referdty na symposiu ukédzaly znaény
rozsah pseudokrasovych jevii v CSSR i v zahrani&i, které jsou oprdvn&ng pfedmé&tem
z4jmu speleologl. Soufasn& se uk&dzalo, Ze existuje postupny pFechod mezi tvary
v krasov§ch a tvary v nekrasovych hornindch. I v tzv. ,pravych“ krasovych oblas-
tech se vyskytuji nekrasové jevy. Na druhé stran& v tzv. nekrasovych oblastech pro-
bihaji pochody, které je moZné oznatit jako krasové procesy. Uk&zala se i nutnost
dalstho upfesné&ni terminologie pseudokrasovych jevii. Nutné je i roz$ifeni mezindrodnf
spoluprdce pfi studiu pseudokrasov§ch jevi. Z referdtd rovn&Z vyplyvd nutnost stu-
dia souasnysh pseudokrasov§ch pochod, nap¥. mé&Feni pohybu blokd v pseudo-
krasovych dutindch (napf. pomoci metody vyvinuté v CSAV), pohybu kfemiitand
v soutasném mirném humidnim podnebi ap. Referdty rovnéZ vyzvedly v§znam stu-
dia pseudokrasu z hlediska hospodéafského vyuZiti Gzemi a z hlediska ochrany a tvor-
by Zivotniho prostFedi. Proto je Z4adouci komplexni vyzkum pseudokrasovgch jevi
v tGzké spoluprdci &lendt Ceské speleologické spoletnosti s profesiondlnimi v&decky-
mi a odbornymi pracovisti.

Udastnici rovn&Z poddkovali organizaénimu vyboru symposia, zejména jeho pfed-
sedovi ]. Kopeckému, ZO CSS v Broumov& a KV CSS Vychodofeského kraje za veSke-
vrou odbornou a organizadni préci spojenou s uspofddanim symposia.

K symposiu vydala CSS priivodce k exkurzim jako pfilohu k &asopisu Stalagmit.
Budou vydéany i referdty pfednesené na symposiu.

Symposium bylo opravdu zdaFilym mezindrodnim setkdnim na vysoké odborné
a organizaéni drovni. Bylo by vhodné rychle vydat materidly symposia.

Jaromir Demek, Jifi Kopecky
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Konference Mezinarodni kartcgrafické asociace ve VarSavé 1982. Ve dnech 29.
dervence aZ 4. srpna 1982 se konala ve VarSavé 11. konference Mezindrodni karto-
grafické asociace (ICA), po moskevské (1976) druhd, pofddand v socialistickych ze-
mich. ICA je porada jednou za 2 roky.

Uvodem nutno konstatovat, Ze se vydatlila, prestoZe se ji tdCastnilo jen 425 kar-
tografi z 39 zemi; 240 G&astnik® bylo z Polska, 11 z Ceskoslovenska. Z mimoevropskych
stati bylo pfitomno 50 kartografli, silné byla zastoupena Skandinavie (35). Konfe-
rence byla ze strany polskych pofradateltt vzorné pripravena, coZ bylo zédsluhou vlad-
nich &initel, ktefi pfevzali nad akci patronat (byla to v roce 198Z jedind mezinarod-
ni konference, pofddana v Polsku), a také resortu geodézie a kartografie, v némZ
predevS§im vyzkumny Instytut geodezji i kartografii (IGiK) nesl hlavni tihu organizac-
niho zaji§téni.

V Palaci kultury a védy se odbyvaly vSechny akce: prednaSky v plénu, zasedani
komisi a pracovnich skupin ¢i ob& hlavni vystavy. Plendrni zasedani se konala kaZdy
den s vyjimkou nedé&le; hlavni témata byla (v poradi zastoupeni z celkového poctu 62
prfednesenych referatd): tematické mapy pro regiondlni a ekonomické pldnovani, no-
vé moZnosti v ziskdvani informaci a v automatizaci tematického a topografického
mapovani, souasné $kolni atlasy, teoretické principy kartografie (vcetnd postaveni
kartografie v systému véd), standardizace geografickych nazvd, historie tematické
kartografie. Ceskoslovensko bylo zastoupeno 6 referaty v plénu.

V referdtech se odrazily veSkeré moderni tendence oboru véetné& ,satelitni“ kar-
tografie, i kdyZ ta leZi predevS8im ve sféfe zdjmu mezinarodni fotogrammetrické spo-
leCnosti. Jingmi prfedméty pozornosti byla dale automatizovana kartografie (v anglic-
tiné ,computer assisted cartography“) predeviim tematickych map, déle pestra pa-
leta tematického mapovani s dlrazem na mapovani Zivotniho prostfedi (pro IGU
a ICA existuje spoletna pracovni skupina ,atlasy Zivotniho prostfedi“). Pomé&érné maé-
lo prednasek bylo vénovano kartografii topografickych map.

Plenarni zasedani bylo simultanné tlumo€eno do obou jednacich Fe¢i ICA (v pied-
naskach zcela prevlddala angli¢tina nad francouzstinou) a kromé& toho je$t& do polsti-
ny. Diskuse byla bohatd, protoZe predndSky mély dobrou tdroveil a byly vétSinou na-
zorngé dokumentovany diapozitivy. Zkrdacené znéni vétSiny pFednaSek je zvefejn&no
v publikaci (Abstract of papers) nebo v dalSich pisemngych materidlech, jichZ bylo
na konferenci poskytnuto dostatek. Jsou to napf. narodni sborniky (mezi nimi i Ces-
koslovensky), déle specidlni svazky Casopisii, a to nejen polskych (Przeglad kartogra-

1. Uczstnici konference Mezindrodni kartografické asociace ve VarZavé 1982. (Foto
archiv A. Gotz) :



ticzny, Geographia Polonica), ale i zahrani&nich, nap¥. nizozemského mezindrodniho
vycvikového centra obord geodézie a Kkartografie v Enschede (ddle ITC). V3echny
ziskané materidly jsou mj. uloZeny v knihovn& Geografického tstavu CSAV v Brng
a v mapové sbirce tého¥ Gstavu v Praze (Albertov 8), ddle v knihovn& VOUGTK ve Zdi-
bech a v odborovém informaénim st¥edisku n. p. Slovenskd kartografie v Bratislavé,

ICA ma celkem 11 komisi a 5 pracovnich skupin. VSechny mé&ly ve VarSavé za-
sedani, s ohledem na &asovou tiseil aZ ve vedernich hodinéch.

Krom& 5 vlastivddnych exkurzi do vzd4lenjSich mist okolf VarSavy v ned&li se
uskutednily odborné exkurze do pé&ti kartografickgch instituci: kartografické sloZky
univerzity a techniky, kartografického nakladatelstvi PPWK, vydavatelstvi geologic-
kych map a pFedev¥im do zmin&ného IGiK s bohatymi v§zkumy vZech oborl geodézie
a kartografie, ale hlavn& s rozsdhlou a moderné& vybavenou laborato¥l d&lkového
prizkumu Zem& (DPZ). Celkov& tak mohlo Polsko dokumentovat, Ze i po dmrti L. Ra-
tajského a F. Uhorczaka mé& jeho kartografie vynikajici Groveii. Neni proto divu, Ze
polsky predstavitel, A. Ciotkosz, je jednim ze 7 mistop¥edsed@d ICA a souasn& pied-
sedou komise ICA pro tematické mapovani pomoci DPZ.

V ramci konference byly uspofdddny téZ tfi kartografické vystavy, z nichZ dvé
'se zabgvaly soufasnou problematikou, tF¥eti v§vojem polské mapové tvorby.

Jednu z vystav — mebindrodni — pod4vajici prehled o sv&tové mapové tvorbg,
tvofilo témé&F 500 mapovych, atlasovfch a kniZnich exponétdi, vystavovanych v 19 ex-
pozicich evropskfch a z&dmoFskg§ch stdtdl a pak mezindrodniho st¥ediska ITC.

Zastoupeny byly nejen topografické a geografické mapy, ale téZ fotomapy, tema-
tické mapy, vSeobecné a regiondlni atlasy v nejrizn&jSich ma¥itkdch. Zvla¥tni pozor-
nost byla v&novdna map4dm a atlasim pro $kolnf potfebu se stdle se prohlubujici di-
ferenciaci podle poZadovaného udiva.

Jednotlivé nérodni expozice se lidily jednak mnoZstvim, jednak zam&fenim vy-
stavovanych expondtli. Expozice SSSR, Austrdlie, USA, Kanady, Izraele a ITC v&no-
valy zna&nou pozornost moZnostem vyuZitf materidldi DPZ v kartografické tvorbé,
viechny pak dokumenty bohatost domécich produkci. Zv143t8 zajimava byla sovét-
skd expozice, jak sv§m rozsahem, tak i ndmé&tovou bohatosti, Madarska svou rozma-
nitosti, zejména v3ak ukdzkami klimatickfch atlasii kontinentd, NDR mnoZstvim vy-
stavovanych kartografick§ch v¢robkd a sv§m ndrodnim atlasem. Je tfeba se té% zmi-
nit o ¥vycarské a ¥védské expozici, kde stfedem zdjmu byly — dik svému provedenf
— zemdpisné $kolnf atlasy a mapy, ve zna&né miFe zpracované i pro jiné zems&, V &es-
‘koslovenské expozici Gstfednim expondtem byl Atlas SSR, jehoZ vyznamné postaveni
v kartografické produkeci v3ak bylo mélo zvyraznéno; zanikal v ostatnich vystavova-
nych exponitech, ukézkdch z tvorby obou kartografickf¢ch podnikd v Praze a Bra-
tislavé a Geografického dstavu CSAV. _

Druhd vystava, kterd byla rovn&Z instalovdna v Paldci kultury a vé&dy, sezna-
movala s v§vojem polské kartoerafie od roku 1945 do sou&asnosti a byla reprezento-
vdna 718 exponédty mapové, atlasové a kniZni produkce. Uvad&la v celé $i¥i prifez
polskou kartografickou tvorbou a u téch tituld. které byly v té dob& vicekrat vyda-
védny, bylo vystaveno prvé a soufasné vydéani, aby byl patrny jejich kvalitativni v§voj.
Ponejvice byly zastoupeny tematické a $kolnf mapy a atlasy z produkce PPWK (stétni
podnik kartografickych vydavatelstvi). Z poletné Fady zemé&pisngych altasli svéta
vynikal zndmy ,Atlas Swiata“, vydany topografickou slu¥bou polské armédy, i jeho
-dal3f vydani v anglickém zn&ni jako ,Pergamon World Atlas“. V &asti vénované néa-
rodnim a regiondlnim atlasm zaujimal pfedni misto neddvno vydany ,Narodowy Atlas
Polski“, zpracovany Geografickym tistavem PAN a vydany dstavem Ossolifiskich. Vhod-
nym dopliikem této v§stavy bylo i 120 svazkd polské kartografické literatury.

Treti vystava, nazvand ,Uprostfed starych map a atlast N4rodni knihovny ve
VarSavé“, umisténd v paldci Krasifiskich, vytvdFela jasnou pFedstavu o pétisetletém
v§voji mapového obrazu Polska. Tvofilo ji témé&F 200, a to ponejvice origindlnich, map
a pland. Prva jeji &4st soustfedovala mapy, vztahujicf se k existenci polského stitu.
Byly zde uvdd&ny nap¥. nejstari zndmé mapy Sarmatie ze dvou vyddni Ptolemaiovy
Kosmografie (1467 a 1486), dale pak reprodukce fragmentd mapy Polska Wapowského
(1526), jeji derivdty ze zndmych nizozemskg§ch atlas, prvni podrobnéj$i mapy z dru-
hé poloviny 18. stoletf, mapa Polského krilovstvi v m&Fitku 1 : 126 000 z roku 1843,
vybrané ukazky z tvorby v¢§znamného polského kartografa E. Romera z po&4tku na-
$eho stolet! a ukondena byla ukdzkami z obdobf mezi 1. a 2. sv8tovou vélkou. Druhé
&4st vystavy byla v&novéna vyvoji pland m&sta Var3avy, a to za obdobf 400 rokd. Vy-
stava se t83ila velkému zdjmu vefejnosti, jak je patrno i z toho, Ze polské televize vy-
silala z&béry z interiérdl témé&¥ 30 minut.

VZechny uvaddné v¢stavy byly instruktivni a tvofily vhodn§ doplnék kartogra-
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fické konference, kterd vyrazn& dokumentovala rychly rozvoj soucasné kartografie,
ale naznaovala i vgvojové smé&ry. Lze jen litovat, Ze polet zahrani¢nich G&astnikir
na tomto zdafilém a vyznamném setkdni nebyl vy33i. P¥iti akce ICA, mezindrodnf
kongres, se bude konat v roce 1984 v Perthu v Austrdlii, poprvé na jiném mist& neZ
kongres IGU. Tato skute¢nost se zifejm& negativn& projevi nejen na obeslani kongreso-
vgch vystav expondty (dosud bfvala vystava spoletnd pro ob& akce), ale pfedev3im
téZ men3i Gdast! geografi na tomto vrcholném kartografickém jednéni.

Antonin Gétz, Vdclav Novdk

Geografickd problematika na IX. mezindrodnim Ekofilmu ‘82. Usp&sny priab&h
EKOFILMu ‘82 v Ostravé ve dnech 24. — 28. V. 1982 jenom potvrdil, Ze tento jediny
festival filmové a televizni tvorby o Zivotnim prostFedi ve sv&t& si jiZ ziskal trvalé
misto a nenahraditelny vyznam p¥i vymé&n& zkudenost! spojenych s FeSenfm proble-
matiky Zivotniho prostfedi. Leto3ni, v pofadi jiZ devdty EKOFILM prob&hl pod dstfed-
nim heslem ,Doprava a Zivotni prost¥edi“.

Jako zd&asti i v pfedchozich letech jedndni EKOFILMu ‘82 probihalo ve tfech
dgrovnich. Ve dvou promitacich sdlech Kulturnfho domu ROH OKD mélo 967 piihl4-
Senych uGcastnikli, z toho 37 zahraniénich hostd, a mnoZstvi zdjemct moZnost shléd-
nout 75 filmd ze 13 st4tG (Bulharska, Finska, Indie, Jugosldvie, Madarska, NDR, No-
vého Zélandu, NSR, Polska, Rumunska, SSSR, USA, CSSR) a OSN, které porota vy-
brala z 97 pfihldSenych pofad@. Na névrh poroty byly ud&leny celkem 24 ceny. Vel-
kou cenu EKOFILMu ‘82 ziskal &s. film , Uhlf a chléb®. Hlavni cenu v kategorii filmé
s tematikou , Omezovani negativnich vlivli primyslu, energetiky a dopravy na Zivotni
prostfedi“ porota udéglila filmu produkce NDR ,Zlat§ dil“. Film OSN ,Skryté poklady“
ziskal hlavnf cenu v kategorii filmd s tematikou ,Zivotni prost¥edi lidskych sidel”.
V kategorii film s tematikou ,Ekologizace zem&d&lské velkovyroby“ obdrZel hlavnf
cenu &s. snimek ,Odpadni vody z Zivodi¥né vgroby“. Film produkce USA ,Poslednf
Gtodi§td orld“ prokazal své kvality v kategorii filmd s tematikou ,Tvorba ekologic-
ky vyvaZené krajiny“ a ziskal rovn&Z hlavni cenu. V kategorii filmd s v§chovn& vzdg-
ldvaci tematikou zvit¥zil a hlavni cenu dostal &s. film ,Velké krajinné ekosystémy"“.
Dalsi zvla$tni ceny na nédvrh poroty ud&lovali pofadatelé a spolupofadatelé z FMTIR,
Komise vlady CSSR pro Zivotni prostFedf, Rad pro Zivotni prost¥edf obou né&rodnich
vlad, FMZV, URO, UR CSVTS, OV SSM, Cs. filmu, Cs. televize, MLVH GSR, M3 CSR,
NV mésta Ostravy, NHKG, Vitkovickych Zelezdren a Trineckych Zelezdren.

Pozornosti geografa 1ze doporuéit rfadu filmd. Bezpochyby nejdtileZit&j§im z nich
je dilo ,Uhli a chléb“ reZirovany doc. V. Kresslem. Ndm&tem filmu je problematika
rekonstukce krajiny v SHR a predeviim rekultivace vysypek.

Zivotnimu prost¥edi Finska v&novany film ,Finské kruhy“ seznamil divdky s dsp&s3-
nym bojem za zachovéni &istého ovzdu3i, vod ¥fek a jezer, pf¥irodnich krds zemé&. Diky
pfisnym opatfenim nedo$lo k naruSeni ekologické rovnovdhy v pfirodé a Finsko tak
naddle patfi mezi stdty s nejpfizniv&j8im Zivotnim prostfedim ve svét&, prestoZe eko-
nomika jej zaFazuje mezi vysp&lé primyslové zemé.

Cs. pofady ,Zivot jedné krajiny“ a ,Hleddni rovnovdhy“ se zabyvaji Zivotnim
prostfedim Treboiiska, jednoho z méla Gzemi v Evropé& kde b&hem staletého vytvafeni
kulturni krajiny nedo$lo k drastick§m z4sahtim do pfirodniho systému a naopak ryb-
ni¢né soustavy vybudované ¢&lovékem jsou harmonickou souldsti krajiny. Pres nékte-
ré ru$ivé jevy, napf¥, té€Zbu raSelin a stavebnich piskd, pat¥i T¥ebotisko sv§mi p¥irod-
nimi krdsami, technickymi a kulturnimi pamé&tkami mezi jedine¢né piiklady opti-
mélni symbiézy ekonomiky s pfirodou, coZ vedlo UNESCO k zafazeni této oblasti
do mezindrodniho systému biosférickych fondd.

Problematiky pfirody tddolnich niv a vodohospodéfsk§ch tprav v nich provads-
ngch se dotkl &s. film ,Z prirody Podunajskej niZiny“ a snimek NDR ,NiZina Kartha-
ne“.

Zajimava fakta o v§voji zem&d&lského vyuZiti pid v CSSR pFinesl n&¥ porad ,Ze-
me&dslsky pddni fond“. Nap¥. v poslednich letech bylo p¥eddno zahradka¥tim do in-
tenzivni pée pres 7000 ha orné phdy svaZitych pozemki, protoZe je siln& pocitovan
nedostatek tzv. horské zemé&d&lské techniky. Kolem 430 ha ro&né je pddnimu fondu
dofasné odniméno t&Zbou nerostdi, oviem stdle nedo$lo u 16 432 ha t&*bou devasto-
vanych ploch k rekultivaci pro zemé&éd&lské G&ely.

Z film@ v&novanych Zivé sloZce krajinného systému lze povaZovat za nejzdafilej-
31 a nejzajimavéj3i filmové dilo doc. dr. Otakara St¥rby ,Velké krajinné ekosystémy®.
Autor pfedstavuje typické vegeta&ni stupn& v poho¥i Altaj (SSSR) a u nas v piivodnf
podobé& prakticky jiZ nezachované formace vegetaénich pé&sem stepi, lesostepi, tajgy
a tundry na pfFikladu rozsédhlého povodi Obu v zdpadni Sibifi.
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Zvl&stni pozornost vyvolal film OSN ,Skryté podklady“ pojednévajici o ochran&
archeologick§ch lokalit, vzdcnych staveb a celych sidelnich celkd v Latinské Ame-
rice. Plsobenim p¥irodnich &initeld jsou poskozovdny predkolumbovské a kolonidlnf
pamétky v Peru a Ekvadoru (Cuzco, San Feronimo a dal3i). Nadmé&rna komerciali-
zace turistick§ch atrakci ohroZuie pFedevSim archeologické lokality andskych statd
{Machu Picchu, Tiahuanaco, Chan Chan). Nebezpecim pro brazilské méstské pamat-
kové rezervace s desitkami tisic cennych historickych budov San Salvador a Ouro
Preto je intenzivni primyslovy a urbanisticky rozvoj.

Nové pohledy na problematiku vztahu doprava — Zivotni prostfedi pfinesl ma-
darsky film ,Ochrana Zivotniho prostfedi v Zelezni&ni dopravé“.

Soudasti festivalu byl jiZ 5. ro&nik semindfe s mezinarodni aasti ,Uloha filmu
a televize ve vychové k pé&i o Zivotni prostfedi®, jehoZ poradani doporuéila za ne-
dilnou soudast festivalu Mezindrodni konference o vychov& k péci o Zivotni prostfedi,
kterou organizovalo UNESCO ve spoluprdci s UNEP (United Nations Environment
Programme). Jedndni seminédfe bylo orientovdno pfedevdim na oblast vysokgych 3kol,
véetnd postgradudlniho studia, se zvlaStnim zamérenim na problematiku tvorby a vy-
uZiti filmovych a televiznich pofad@i pro piipravu odbornik na otdzky Zivotniho
prostiedi a formovani ekologického my$leni obyvatelstva. Vice neZ 200 d&astnikd mélo
moZnost vyslechnout a vyjdd¥it se k referdtim a diskusnim p¥{spévkiim zku3engch
pedagog z fakulty architektury, strojni a elektrotechnické fakulty CVUOT Praha,
banickej fakulty VST Ko$ice, lékafské fakulty UK Hradec Kralové, VSE Praha, les-
nickej fakulty V3DZ Zvolen, kde v3ude vychova k pé&i o Zivotni prostfedi je povinnou
souddsti studia. Na nékterych z uvedenych vysokych Skol je pro tyto Géely vyu&ovana
i geografie a k ni pFibuzné obory: ochrana a tvorba krajiny, nauka o krajin&. Z&avérem
semindfe vétSina diskutujicich konstatovala, Ze specialisté na Zivotni prostfedi —
absolventi vysokych &kol obti¥n& nalézaji pfes vysokou spolefenskou potFebu pii-
slu¥né uplatndni v praxi. Ufastnici seminafe se shodli v tom, Ze vyznam teorie a pra-
xe v pé&i o Zivotni prost¥edi na vysokych Skoldch podstatn& vzrostl. Skoda jen, Ze
geografie, kterd mé jist& hodn& co fici do FeSeni problematiky kolem Zivotnfho pro-
stfedi a i do vychovy k pédi o Zivotni prostfedi, nebyla pracovniky piirodovédec-
kych a pedagogickf§ch fakult na%ich vysokych 3kol na seminéd¥i aktivn& zastoupena.

Znacény zdjem vyvolaly i panelové diskuse bezprostfedn& souvisejici s letoSnim
heslem festivalu. Tematika panelovych diskusi: Dopravni hluk v sidlech, Dopravni
infrastruktura v Zivotnim prostfedi, Negativni disledky motorizace na Zivotni prosfedi,
Vliv Zelezni&ni, letecké a nekonvenéni dopravy na Zivotni prostfedi a diskuse k nf
si ziskala velky ohlas mezi odborniky i vefejnosti. Hovofilo se o technické strance
problematiky, ale také o vlivech prostFedi na zesilovédni &i zeslabovani negativnich dé&in-
kit dcpravy v okoli komunikace. Casto velmi vzruSené a bojovné diskuse ukéazaly
na konfliktni situace mezi projektanty, zadstupci lidospravy, zemé&dé&lci a vyzkumnymi
institucemi p#i planovani a realizovani dopravnich staveb v krajin& Hlavni vyznam
diskuse spodival v tom, Ze z&stupci rdzngch resortli, orgdnd stdtni sprdvy a jini od-
bornici se mohli sezndmit s nédmitkami ostatnich a v budoucnu je budou muset zvéaZit
ve své préaci.

Distribuci film& v CSSR je povéfen Kratky film — INFOR FILM SERVIS — 110 00
Praha 1. Stépanska 42, tel. 243870, 247109. VSechny filmy zlistanou v Ceskoslovensku
plnych 3est mé&sici a mohou je vyuZit zdjemci z Fad Siroké verejnosti, $koly a od-
borné instituce.

Do daldich let je mo¥né si jenom pFat slovy dr, VAclava Mejstfika, DrSc., z Usta-
vu krajinné ekologie CSAV: ,Kdyby se tviirci film@ vice kriticky podivali na skuted-
nost. Filmy by mély nejen konstatovat zhorSeni ¢&i zlepSeni uréité situace, ale mély
by se zaméfit na pfidiny devastace Zivotniho prostfedi a pfindSet i konstruktivni n4-
méty feSeni.”

Jaromir Kolejka

Ziizeni Geodetického a kartografického podniku v Praze. Rozhodnutim pfredsedy
Ceského ufadu geodetického a kartografického byl ke dni 1. ledna 1983 zfizen Geo-
deticky a kartograficky podnik v Praze, n. p., se sidlem v Praze 7, Kostelni 42 (déle
GKP) sloudenim Geodetického ustavu, n. p. a Kartografie, n. p. v Praze.

V oboru geodézie zajiStuje GPK méfFické, vypocetni a konstrukéni prdce v geode-
tickych zakladech, ddle zFizovdni, udrZovédni, obnovovani, dokumentaci a spravu geo-
detickych zakladG a koordinaci praci v geodetickych zdkladech s jinymi resorty a or-
ganizacemi, mapovaci prdce zejména pro stdtni mapova dila a geodetické prace v za-
hrani€l.

V oboru kartografie zajiStuje GKP c¢innost vydavatelskou a nakladatelskou, coZ
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pfedstavuje tvorbu, rozmnoZovdni a vyd4dvani kartografickgych d&l a neperiodick§ch
geodetickych a kartografickych publikaci, v€etn& odbornych predpisi a tiskopist.

V oblasti dédlkového prizkumu Zemé& =zajiStuje GKP komplexné prdce a rozvoj
védy a techniky v oblasti kosmického a leteckého priizkumu pro potifeby narodniho
hospodafstvi, a to na celém tzemi CSSR.

GKP dale zabezpeluje automatizované zpracovdni vypofetnich a zobrazovacich
praci a socidlné& ekonomickych informaci, vedeni informaéniho systému geodézie
a kartografie a jeho integraci s jinymi informaénimi systémy ndrodniho hospodéf¥stvi,
vedeni ustfedni geodetické a kartografické dokumentace a ustfedni dokumentaci
kartografickych dél.

Edi¢ni ¢&innost GKP zahrnuje zpracovani a vydavani kartografickych dé&l pro $ko-
ly, vefejnost, export a pro jiné odbératele a vydavani uc€ebnic a odborné geodetické
a kartografické literatury.

Podle edi¢niho planu CUGK zaji$tuje tvorbu kartografickfch dé&l pro nédrodni
hospodaristvi, kde jde o fadu Zakladnich map CSSR v mé&Fitku 1 : 10000 aZ 1 : 200 000,
mapy kraji CSSR 1 : 200000 a fadu tematickych map st¥ednich méFitek pro potfe-
by jinych odbé&ratelt jako UUG, VOV, TERPLAN aj.

Skolni kartografické pomicky predstavuji jednu ze zdkladnich &asti edi¢niho
planu. Jde o tvorbu atlasfi, nasténnych a p¥fruénich map, glébd a novych typd, tj. né-
sténnych tabuli a map na transparentnich fé6liich, predevSim pro v§uku zemé&pisu,
déjepisu a vlastivédy. Soustava Skolnich kartografickych pomiicek pro zékladni 3$ko-
lu je zpracovdna jako souldst projektu ¢&s. vychovné vzdéldvaci soustavy. Jeji zemé-
pisnad Cast, kterd byla z vé&tSi Casti jiZ realizovdna do roku 1972, bude doplnéna o no-
va potfebnd témata a nové druhy metodickych pomticek. Atlas CSSR a Atlas sv&ta
budou pfepracovany v souladu s novymi osnovami. Soufasni edi¢ni ¢innost pro Skoly
je vSak zaméfena prevdZné na realizaci nové soustavy déjepisnych atlasi a map.
Nova soustava déjepisngch Kkartografickych pomficek obsahuje kromé& ¢&tyF novg§ch
déjepisnych atlasti pro jednotlivé rofniky téZ nové netradidni typy pomfcek, tj. jed-
nodilné nasténné mapy — tabule a soubory map na transparentnich féliich. Dé&je-
pisnd &ast soustavy by méla byt realizovdna do konce roku 1984. V roce 1983 vyjde
1. vydani D&jepisného atlasu pro 7. ro&nik a 1. vydani t&chto nasténngch map: Ces-
koslovensko v letech 1918—1938, Ceskoslovensko v letech 1938—1939, Ceskoslovensko
v letech 1939—1945, Ceskoslovensko v letech 1945—1960, Ceskoslovensko v letech
1960—1980, Svét v letech 1918—1939, Svét v letech 1939—1945, Svét v letech 1945—
1980, Evropa v letech 1939—1945, Evropa v letech 1945—1980, D&lnické hnuti v le-
tech 1948—1917, Dé&lnické hnuti v letech 1917—1938, Literarni mapa CSSR, Ceskoslo-
vensko — horopis a vodopis, Afrika — pFirodni poméry.

V souborech zemépisnych néasténnych tabuli bude vyddn soubor Svét — obyva-
telstvo a sidla. Z opakovanych vydani Skolnich atlast je na rok 1983 zafazeno 3.
vydani D&jepisného atlasu pro 5. ro¢nik, 2. vyddni Dé&jepisného atlasu pro 6. roé¢nik,
9. vydani Atlasu CSSR a Atlasu svéta a 2, vyddni Souboru vlastivédngch map pro 4.
roénik. Priruéni mapa CSSR — Geologickd stavba vyjde v 7. vydani. Skolni edici do-
plni Glébus politicko-sprdvniho rozdéleni 1 : 40 mil.,, Zadkovsky glébus 1 : 70 mil.
a vlastivédna mapa okresu Blansko.

Edi¢ni program kartografickgch dél pro vefejnost obsahuje atlasy, vSeobecné
vzdélavaci mapy, mapy pro cestovni ruch (tj. autoatlasy, automapy, pfiruéni mapy
pro turistiku a sport a orientaéni plany mést) a ostatni tituly. PFi tvorb& novgych ti-
tuld této skupiny i u aktualizovanych vydani jsou preferovany tituly, které zobrazuji
dzemi CSSR, aby byl zajistdn jejich dostatek na nasem trhu.

V leto$nim roce zna&nou vychézet tituly dvou novych edidnich fad z Gdzemi CSSR.
Prvni z nich, soubor kulturné& vlastivédngch map ,Poznavdme CSSR“ v méFitku 1 ku
200 000, bude obsahovat kromé& mapy textovou ¢ast, kterd bude informovat o kultur-
nich a pfirodnich zajimavostech, architektonickych pamatkdch a turisticky nejpozo-
ruhodnéj$ich mistech zobrazené oblasti. Na rubové strané kaZdé mapy budou planky
méstskych pamatkovych rezervaci. Edice ,Pozndvdame CSSR“ bude mit celkem 17 svaz-
kdl, z toho 11 z Gzemi Cech a Moravy a 6 z tzemi Slovenska. Ve stejném mé&Fitku
zatne letos vychédzet soubor Automap CSSR. Jeho 17 svazk@ bude mit shodny rozsah
s edici ,Poznavame CSSR“. Automapy budou obsahovat kompletni silniéni sit, tex-
tova Cast publikaci bude obsahovat podrobné informace pro motoristy. B&hem roku
1983 budou z této edice vydany tituly Ceskomoravska vrchovina, Severni Cechy a Je-
seniky. Mapy z tzemi Slovenska bude vydavat Slovensk4 kartografia, n. p. v Bratislavé.
Dokonceni edice se pfedpoklada v roce 1986.

Pro zahraniéni autoturistiku vyjdou do poloviny roku 1984 nové zpracované au-
tomapy Polska a Bulharska. Budou to prvé tituly ze souboru automap socialistickych
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statd v mé&Fitku 1 : 750000 a perspektivn& se pocitd s moZnosti rozSifen{ o daldf
evropské staty. Autoatlas CSSR v méFitku 1 : 400 000 bude v roce 1983 vydan jiZ v 16.
aktualizovaném vydani. B&hem roku pfijde na kniZni trh téZ 7. vydani pFehledné au-
tomapy CSSR 1 : 800000 a 4. vydani mapy Autokempingd CSSR v mé&¥itku 1 : 1 mil.

Od roku 1975 je postupné vydavdna tfeti novd edi¢ni Fada priruénich turistic-
kych map v rozsahu 41 tituld. Obsahov& a graficky jsou v ni vyuZity kladné rysy pfed-
chozich edi€nich fad a kladem listd je tato Fada prizplisobena soufasnému vymezenf
turisticky v§znamngch oblasti CSSR. Do konce roku 1982 bylo z této edice vydano
jiZ 35 tituld prvych vydani a n&které jiZ i v opakovanych aktualizovang§ch vydénich.
Vydédnim zbygvajicich tituld v letech 1983 a 1984 bude dosavadni kompletni program
této edice dokonéen. Béhem roku 1983 vyjde 1. vydani turistickgch map Mélnicka,
Olomoucka a Ostravska v mé&ritku 1 : 100000, lyZaifskd mapa Krkono$ v mé&fitku 1 ku
50000 a Teplicko-adrSpasské skdly v mé&F. 1 : 10000. Z aktualizovanych opakovang§ch
vydéni vyjdou v méf. 1 : 100000 Beskydy (2. vyd.), Zapadoleské l4zn& (2. vyd.),
Sumava—Klatovsko (3. vyd.), Sumava—Prachaticko (3. vyd.), Ceskomoravskd vrcho-
vina—Pelhfimovsko (2. vyd.), Ceskomoravskd vrchovina—TFebi¥sko (2. vyd.) a Oko-
1 Prahy (3. vyd.].

Z nové edice orientaénich plani mést se pro leto3ni rok pfipravuje 1. vydanf
kniZniho planu Brna, Brno—mé&stskd hromadnéd doprava a pFiru¢ni plan Ostravy. Déle
vyjdou reedice orientacnich pland Cesk§ch Bud&jovic (2. vyd.), Pardubic (2. vyd.).
Prahy—kniZni (3. vyd.), Prahy—pfirugni (5. vyd.), Prahy—stfed (4. vyd.), Karlovych
Vard (2. vyd.) a Hradce Kralové (2. vyd.).

7Z atlasové tvorby pfijde na kniZni trh jiZ 10. vydani Kapesniho atlasu svéta,
ktery bude mit kromé& aktualizované mapové &asti nov& pfepracovanou textovou &ast.
V prvni polovin& roku 1984 by méla byt vyddna téZ n&meckd verze kapesniho atlasu
pro domé4ci trh. V némecké verzi se téZ p¥ipravuje vydani Filatelistického atlasu znédm-
kovych zemi. Ze souboru Pozndvdme sv&t vyjdou reedice map Evropy (2, vyd.) a Stfed-
ni Evropy (3. vyd.).

V ramci ostatnich tituldi pro vefejnost jsou zahrnuta 3. vydédni faksimilii Planuw
Prahy z roku 1916 a Planu Starého a Zidovského M&sta PraZského s roziifenou tex-
tovou C&sti a nové zpracovani Hvézdné mapy severni a jiZni oblohy k ekvinokciu
2000.0 s uvedenim nejdileZit&j$ich objektl a jinych dopliiujicich informaci.

Dal$i oddil edi¢niho planu zahrnuje kartografick4 dila, vyddvana na zaklad& po-
Zadavkl rd@znych orgdnd a organizacf. V této skupin& vyjdou samostatné turistické
orientadni tabule Jihlavska, Jindf¥ichohradecka, Pokrkono3i a Jirdskova kraje, pfilo-
hy k rdzngm publikacim, nap¥. mapy do jizdniho Ffddu CSD, do statistické ro&enky,
pfilohové mapy do kalendéafdi, jako propagadni tituly nap¥. mapa leteckych trati CSA,
Praha—Pr¢ice aj.

Do edidniho programu GKP patii téZ vydavéani stfedoSkolskych a vysokoZkolskych
udebnic z oboru geodézie a kartografie a odborné neperiodické geodetické a karto-
grafické literatury. Pro rok 1983 je zafazeno vydani vysokoSkolské uclebnice Geodé-
zie pro stavebni fakulty, jejimZ autorem je M. Pokora a kol., a vydani Pfedloh pro
technické kresleni pro stfedni pramyslové 3koly. Z publikaci Né&zvoslovné komise
vyjdou Jména vy$§ich geomorfologickych jednotek CSSR.

Kromé& uvedenych tituld zpracovdvd Geodetick§ a kartografick§ podnik v Pra-
ze i exportni tituly vyddvané pro zahraniéni objednatele jako samostatné cizojazyé&-
né verze nebo tituly v ramci koediéni spolupréce.

Augustin FiSer

Mezindrodni vys8i hydrologické kursy pii Moskevské stdtni univerzité. V r. 1965
byla prostfednictvim UNESCO zah&jena koordinovand mezindrodni spoluprédce pfi
v§zkumu vodnich zdroji Zemé&. V prvni etap& v obdobi 1965—1974 se uskuted&iioval
védecky program v ramci Mezindrodni hydrologické dekddy (MHD), od r. 1975 probih&
Mezindrodni hydrologick¢ program (MHP). V obou programech je vé&énovdna znal-
nad pozornost vzdélani a systému vychovy v oblasti hydrologie. Zv14§t& v podatecnim
obdobi MHD bylo nutné zabyvat se kvalifikaci specialistli hydrologl s vysoko3kolskym
vzdélanim. Prudky rozvoj v&decké hydrologie v obdobi MHD a prvni fdze MHP a no-
vé aspekty ve vzdjemngych vztazich véd o vod& vyvoldvaly potfebu soustavného zvy-
Sovani kvalifikace a rychlé komunikace v&deck§ch poznatkd. K uspokojeni poZadav-
ki ¢&lenskych stdth UNESCO na pfipravu kvalifikovanych hydrologli, schopn§ch usku-
teCfiovat néarodni programy zhodnoceni a racionalniho vyuZivani vodnich zdrojd,
UNESCO pomé&hé& vytvofit a podporuje n&které mezindrodni postgradudlni kursy. Na-
leZi k nim nésledujici kursy se stabilnim zamé&Ffenim: hydrologické metody fizeni
vodnich zdroji (Budape$t, Madarsko), obecnd a uZitd hydrologie (Delft, Nizozemf;
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Madrid, Spanélsko; Indie; Guatemala), vyuZiti indikdtorli ve v§zkumu podzemnich vod

(Graz, Rakousko), specidlni otdzky hydrologie (USA), v3eobecnd hydrologie (Pado-

va, Itdlie}), planovdni vodnich zdroji (Praha, CSSR), hydrologie podzemnich vod (Ar-
gentina).

V r. 1969 byly s podporou UNESCO vytvoreny vy3si hydrologické kursy p¥i Mos-
kevské st4tni Lomonosovové univerzité, fakult& geografické. Kursy slouZi sovétskym
i zahraniénim hydrologim k ziskdni ucelené charakteristiky soufasnych své&tovych
poznatkd k riznym zdvaZnym problémim hydrologie. Tematické zaméfen{ t&chto kur-
st je kaZdoro&nd jiné a vztahuje se k aktudlnim prioritnim projektdim MHD a MHP.
Systém prednédSek, veédeckych exkurzi a seminadil je sestaven pro specializované od-
borniky s v&decko-vyzkumnymi nebo provoznimi zkuSenostmi a komplexn& posuzuje
zvolené téma.

Dosavadni programy kursii byly zaméfFeny na tyto problémy: Fi¢ni odtok a metody

. jeho vypoé&tu (1969), hydrologické prognézy (1970), hydrologie podzemnich vod (1971],
vliv &innosti ¢lovéka na hydrologické procesy a jevy (1972], hydrologie jezer a nadrZi
(1973), Fi€ni hydraulika a korytotvorné procesy (1974), vodni zdroje a ZivotnI pro-
stfedi (1975), hydrologické progndézy a jejich hospodéa¥sky vyznam (1976), vedecké
zdklady vyzkumu a ochrany podzemnich vod (1978), metody vypoétu fiéniho odtoku
(1979), soudasné hydrologické problémy zdvlah (1981), védecké zaklady racionél-
niho vyuZivdni, ochrany a Fizeni vodnich zdrojd (1982). V r. 1983 bude na programu
hydrologie a glaciologie horskych povodi (MeZdunarodnyje vysSije gidrologiceskije
kursy, 14. sessija — 1983, prospekt). Pro obdobi 1984—1989 se piredpoklddd naésle-
dujicf zaméreni: 1984 — metodické zdklady vysokoSkolského a stFedoZkolského vzds-
lani v oblasti v&d o vod&, 1985 — hydrologie a ekologie jezer a nadrZi, 1986 — Fi&ni
hydraulika, korytotvorné procesy a usti Fek, 1987 — v&decké zédklady hodnoceni vod-
nich zdroji a regiondlni zasobovani vodou, 1988 — soudasné metody hydrologickych
a hydrogeologickych vgzkum@, 1989 — metody studia a vypodty vodni a tepelné
bilance souse.

Pracovnimi jazyky kursé jsou ru$tina a angli€tina. PFednd3ky zajiStuji pFedni
sovétsti a zahraniéni odbornici. Délka trvani kursid véetn& zafazengych exkursi je
2 mésice.
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' Vladislav KriZ

Er6zia a protier6zna ochrana pody v Sibiri. Jednou zo zdkladnych tloh pri
vyuZivdni a ochrane pddneho fondu ako hlavného prirodného zdroja €loveka je ochra-
na pbdy pred erdziou. Podmienkou tspeSného plnenia tejto dlohy je poznanie zédko-
nitosti er6znych procesov. Takto sa chédpe protier6zna ochrana aj v ZSSR, kde maja
v tejto oblasti bohaté teoretické a praktické skisenosti, a to nielen v eurdpskej, ale
aj azijskej Casti jeho rozsiahleho tGzemia, do ktorého patri: Strednd Azia, juZny Ka-
zachstan, Sibir a Daleky vychod s ostrovom Sachalin.

Pddne zdroje Sibiri st rozsiahle a rozmanité, Celkovd plocha Sibiri meria oko-
lo 10 mil. km2, &o predstavuje takmer 45 % z celkovej rozlohy ZSSR a zahriiuje takmer
vietky prirodné z6ny po&niac poldrnymi pGSfami a tundromi, koné&iac suchymi stepa-
mi. Najvd&sia Sast pddneho fondu sa nachodi v tajge a podtajge (tj. prechodny pas
medzi tajgou a tundrou) (okolo 40 %) a tieX v horskych oblastiach (okolo 35 %).
PribliZne 14 % 2z celkovej rozlohy Sibiri patri do zény arktickych pasti a tundier.
Uzemia lesostepf a stepi,-ktoré st pre polnohospodarstvo najpriaznivej§ie, maja po-
diel 4,9 a 4,3, spolu 9,2 %. Podiel poInchospodédrsky vyuZivanej pody v sidasnosti tu
predstavuje len niefo vy3e 6 % z rozlohy Sibiri. Ostatné pddy si pre polnchospodér-
tvo mélo vyuZiteIné a pocita sa v nich len s lesohospoddrskym a priemyselnym vy-
Zivanim.

Erozne procesy sii tu preto najviac &lovekom urychlované v lesostepnej a v step-
nej zoéone, kde je polnohospodarstvo najviac rozvinuté. Ide najmd o Kuzneckd kotlinu,
Priobskd ploSinu ako aj Kanské a Priobské lesostepi. Velmi intenzivna erézia (ter-
moerézia) sa vyskytuje v pdsme ve€ne zamrznutych pdd Jakutska. Medzi najlepSie pé-
dy tejto z6ény patria vyluhované &ernozeme a podzolované pddy. Tieto si v niektorych
oblastiach rozorané na 50 aZ 60 %, v najpriaznivej$ich pripadoch na 80 aZ 90 %.
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Na strmych svahoch sa zakladaji liky a pasienky. Menej vhodné a menej rozorané si
sivé a tmavo sivé lesné pddy.

Na polnohospodarskych oranych pozemkoch v roz&lenenom teréne sa priemerna
intenzita zrdZkovej erfzie pohybuje od 3 do 5 t.ha—! za rok, podiel erodovanych pdd
sa tu pohybuje okolo 25 % z celkovej rozlohy oradin., T4to intenzita erdzie sa pova-
Zuje za nebezpe€nid a pri jej stdlom pdsobeni dochddza k rychlému zniZovaniu dGrodnos-
ti pdédy. Za hlavnd pri¢inu vysokého nebezpelia plo3nej zrdZkovej erdzie pre pddu
sa povaZuje: 1) mald odolnost spraSovitych pdd, 2) hlboké a silné ich premfzanie,
3) prudké rozpustanije sa snehu v jarnom obdobi a 4) vysoky podiel povrchového
odtoku snehovych vod.

Okrem ploSnej er6zie sa na tuzemi Sibiri vyskytuje aj intenzivna ryhovd erézia,
ktora je najviac rozSirend v lesostepnej zone Zapadnej Sibiri, kde hustota vodnej sie-
te a vymolov v predhoriach dosahuje do 2,00 aZ 2,5 km.km—2 Roé&ny rast vymolov
v oblastiach s najviac ohrozenych ryhovou eréziou je 1 aZ 3 m, ro€ny rast malych
jaréekov na ordcindch dosahuje aZ do 300—400 m na ha.

Intezivne erézne procesy sa v Sibiri vyskytuji aj na ridbaniskdch vytvorenych
na strmS$ich a strmych svahoch a to najmé vtedy, ak bola p6da poranend mechaniz-
mami a vytahovanymi stromami. Nebezpe¢&né si najmd formy termickej erdzie akti-
vizovanej po odstrdneni lesa a po lesnych poZiaroch v pdsme vecne zamrznutgych pdd.

Nakoniec v Sibiri sa 3kodlivo prejavuje aj veternd erdzia. Spolo¢né pdsobenie
snehovych vO6d a silnych vetrov zapri€iiiuje eréziu pddy (ord€in) na rozlohe pribliZne
5 mil. ha. Strata pédy pri jednej pradnej birke méZe dosahovat v Z&padnej Sibiri:
v severnej Casti lesostepnej zony 20 aZ 44 tha-1, ve stepnej zéne 50 aZ 70 tha-—1
a v suchej stepi nad 120 t.ha—!. Ide o straty na nechrdnenych orangch pddach. Za
pripustnd sa tu povaZuje veternd er6zia s intenzitou 2 aZ 3 tha—lrok-—L

Pre porovnanie moZno uviest, Ze v susedn§ch oblastiach st erézne procesy, resp.
erézne nebezpetie vétsie. Tak na Dalekom vjchode priemerny odnos pddy na ora¢inach
sa pohybuje okolo 40 tha—1, priom sa ro¢ne odna$a 2 t humusu, 50 kg dusika
a 25 kg kyseliny fosfore¢nej. V najviac ohrozenych oblastiach dosahuje intenzita plos-
nej erdzie 75 aZ 150 t.ha—lrok—! Ide najm# o or4&iny Primoria a juZnej oblasti Cha-
barovského kraja. Priemerna hlbka vertikdlnej erézie pri v§ymoloch sa pohybuje od 21
do 75 cm.rok—! (priemerne okolo 40 cm), priemerny odnos p6dy (zeminy) pri ryhovej
erézii 45 a¥ 337 tha—lrok—! Veternd er6zia je taktie¥ v niektor§ch oblastiach Da-
lekého vychodu intenzivna.

Tie¥ v z&padnej a juZnej Casti Eurodzie sa oproti Sibiri nachodia dzemia s in-
tenzivnej§imi eréznymi procesmi. Plati to najmé pre juZny Kazachstan a Strednd
Aziu. Tu sa nebezpe&nejie prejavuji lejaky a velmi silné vetry.

Relativne velké nebezpeie erbzie sa na uzemi Sibirie odzrkadluje vo zvy§Senom
zdujme vyskumnych institdcii o poznanie zdkonitosti a protleroznu ochranu pddy.
Preto sa tu s erodologickou problematikou zaoberajd viaceré vedecko-vyskumné in-
stitacie, medzi ktoré na prvom mieste patri Ustav pddoznalectva a agrochémie Si-
b1r°keho oddelenia AV ZSSR v Novosibirsku. Zasluhou tohoto tdstavu boli dosiahnu-
té vyznamné vysledky, ktoré boli spracované vo viacerych vedeckych monografidch,
zbornikoch a inych prdcach zameranych na erodologlcku problematiku. Z kniZnych
uvadzam niekolko publikdcii v zozname literatury.

Vyskumami bolo zistené, Ze er6ziou sa rychle menia pddne vlastnosti, zniZuje sa
obsah humusu, pristupnych Zivin ‘a pddotvornych substrdtov, zhor3uje sa vodny re-
Zim pod, zmiu]e sa mikrobidlna aktivita pdd a uvolilovanie Zivin z pdédy a pédneho
substrdtu. V koneénom doésledku sa s postupnou eréziou pdd zniZuje ich drodnost.

Zakladnou podmienkou protieréznej ochrany péd je sprdvna protier6zna organi-
zécia tzemia, pri ktorej je moZné: 1. intenzitu erézie zniZit, 2. €o najrychlejSie obnovit
tdrodnost erodovanych pdd a 3. pody raciondlne vyuZit pre tvorbu organickej hmoty,
dosahovanie &o najvd&Sich drod a najvy33ej efektivnosti hospoddrenia na erodovanych
poddach.

Pri protieréznej organizdcii tizemia sa vychddza z prvom rade z rozdielnych vlast-
nosti pestovangch kultdr. Z nich mé& vyznam najmé: 1. protier6zny G&inok Kkultdr, 2.
nérodnost kultdr na Ziviny a 3. pddomeliora¢ny Géinok kultdr.

Vyskumne bolo stanovené poradie kultir s rozdielnou protieréznou odolnostou.
Poradie tvoria: a) okopaniny a ovocné kultdry, b} obiloviny, c) jedno — viac a mnoho- -
rocné travy.

Dalej si zistilo, Ze v rdmci tychto skupin kultdr si plodiny s rozliéngmi narok-
mi na pddu, preto pri ich pestovani na erodovanych, eréziou ochudobenych pédach
sa dosahuji odlisné vynosy. Tak relativne najniZ$ie vynosy na silne erodovangch
pddach mali kultdry cukrovej repy a zemiakov. V tf§chto pripadoch sa vynosy oproti
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vynosom na neerodovanych pddach pohybovali od 10 do 25 %. Z nich vynosy cukrovej
repy a zemiakov na silne erodovanych pddach klesli 10 aZ 15 % (zniZenie o 85 aZ
90 %), kultary jarnej pSenice o 15 aZ 20 %, kukurice o 15 aZ 25%. Ostatné obiloviny
ako st ozimnd pSenica a Zito, ja¢meti, ovos ai. mali vynos na silne erodovangch
pédach 30 aZ 45 percentny, kym motylokveté kultary (hrach, vika ai.), ktoré maja
pomocou baktérii schopnost viazat vzdus$ny dusik, maja vynos 50 aZ 60 % a mnoho-
ro¢né travy 60 az 75 %.

Rozdiely sa prejavili aj v réznom u€inku jednotlivych kultir na obnovu drodnosti
pédy. Kym pri pestovani okopanin sa drodnost pddy dalej zniZovala, pri pestovani
ingch kultir dochddza k rychlej obnove trodnosti pody a k postupnému zniZeniu
erdzie aj cestou zvySovania protier6znej odolnosti pédy. NajrychlejSie sa obnovovala
drodnost pddy pri pestovani trdvnych zmesi so zastipenim motylokvetych rastlin.

Vplyv kultir na eréziu a vlastnosti pddy moZno vyrazne menit aj agrotechnicky-
mi, hydrotechnickymi a technickymi opatreniami, ako aj hnojenim. V3eobecne moZno
povedat, Ze vSetky opatrenia zamerané na zvySenie produkcie spdsobili u tej istej
kultiry a v tom istom zoskupeni kultir v osevnom postupe (ststave) zniZenie erdzie
a zlepSenie urcitych vlastnosti.

Na zaklade tychto poznatkov boli vypracované siistavy protier6zneho hospodar-
stva na uzemiach ohrozenych alebo poSkodenych vodnou a veternou eroéziou. Po-
dobne boli vypracované aj protier6zne opatrenia pre hospodarenie v lesoch, Najpo-
drobnej$ia bola sistava protier6znych opatreni rozpracovand pre pody vyuZivané v le-
sostepnej z6ne (Zapadnd Sibir). Ide o uzemie s hustotou vodnej siete 2,0 aZ 2,5 km.
km—2, sklonmi svahov do 8 aZ 10° so zrdZkami 400 aZ 450 mm, s intenzitou lejakov
do 4 mm.min—1!, zdsobami snehovych vdod 80 aZ 140 mm, hlbkou premfzania pdédy do
150 aZ 200 cm, odtokovym koeficientom na zatrdvnatenych plochach okolo 0,7.

Medzi opatrenia skuSané v tejto oblasti patri kyprenie pddy rozliénymi kypri¢mi.
Er6zia sa pri tomto spdsobe sice zniZila, ale odtokovy koeficient zostal stdle vysoky
a zvySila sa zaburinenost Kkultdr. Preto sa okrem tgchto spésobov intenzivne sle-
duja aj dalSie, pomocou ktorych moZno dosiahnut vy3Siu efektivnost.

V publikdcidch st uvedené vysledky, ktoré umoZiiuji vyuZivanie pdédy pre polno-
hospodarske a lesohospodarske ucely aj vo velmi extrémnych prirodnych podmien-
kach aké ma rozsiahle uzemie Sibiri. Erodologické vyskumy sa stali safastou su-
perprogramu Sibir, ktor§y od r. 1977 uskutoc¢iiuje Sibirske oddelenie Akadémie vied
ZSSR od r. 1977. Erodologicky vyskum tzko nadvdzuje na potravinovy program a iné
programy vyuZivania prirodnych zdrojov.
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Du$an Zachar

Zemédélstvi Tretiho svéta a energeticka krize. Rychle stoupajici ceny ropy zvy-
Suji zdjem o nédhradni energetické zdroje, pFedevSim z ¥iSe rostlinné, které jsou na
rozdil od ropy a ostatnich fosilnich paliv obnovitelné. V tdvahu pfichdzeji z tropic-
kych plodin predevdim cukrova tftina a tropické proso sorghum, které davaji nej-
veétsi vyteéZek, zhruba 3 600 litrd z hektaru. Vyhodou tu je, Ze sorghum se dafi i na pi-
dach jinak velmi mélo drodnych. Z tohoto diivodu se zdjem energetikd obraci také
ke hlizdam kasava (manihot), i kdyZ davaji vyt&Zek men3i, 2140 litr@ z hektaru.
Alkohol ziskany destilaci roslinné suroviny prina3i je$t& jiné vyhody. Jednak vznik4
Z jeho spalovdni mnohem méné Skodlivgch zplodin, jednak se jeho spalovdnim nezvy-
Suje podil kysliéniku uhli¢itého ve vzduchu. P¥i svém rfistu toti¥ absorbuji rostliny
stejné mnoZstvi CO2 jako jejich alkohol vyddvad pfi svém spalovani. P&stovani tako-
vych energetick§ch surovin ddvd nadto zamé&stnani vice lidem neZ t&Zba ropy.
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JenZe roz¥ifené pd&stovdni t&chto rostlin miZe mit velmi vaZné nasledky pro v§-
Zivu obyvatelld Ti¥etfho sv&ta. Neni divu, Ze zemé&dé&lce t&chto chudych zemi 14ka& stou-
pajici cena rostlinného alkoholu, takZe se snaZi zpracovat sorghum nebo Kkasavu
na alkohol, a tak ochuzujf potravinovou zékladnu jiZ beztak omezenou. PovaZlivé se
to projevuje zvl4a¥t& v Brazflii, kde snahy o sob&stanost v automobilovém palivu ve-
dou k tomu, Ze uZ bezméla polovina fakticky obd&lané pidy se vyuZivd k péstovani
cukrové t¥tiny.

Pro zajimavost uvddime je$t& jeden zvl&Stni priklad toho, jak zemédé&lci T¥etiho
svéta se snaZi vyrovnat s nedostatkem fosilniho paliva. Zemé&dé&lstvi odkdzané na umé-
1é zavodiiovdni, a to od Sdd4dnu aZ po Bangladé$, mé4 velké potiZe se S$ifenim jedno-
ho druhu vodniho hyacintu. RozmnoZuje se tam tak rychle, Ze brzy zarlstad zavodiio-
vaci kandly, skytd idedlni prostFedi pro v§voj moskytdi, znemoZiiuje ryba¥eni a co
je hlavni, znesnadiiuje rozvdd&ni vody do poli. PouZivdni chemickych prostfedkd
je pro chudé zemédélce pfFili§ ndkladné a biologickd kontrola pomoci zvlastniho dru-
hu nosatce je d¢innd jenom na malych plochdch. V posledni dobé v8ak byl v disledku
energetické krize objeven zpiisob, jak tohoto obtiZného plevele hospodaisky vyuZit. Spe-
cidlni fermentacf hyacintové hmoty se nyni v Sud4dnu ziskdvd methan, z 90 kg Cerstvé
rostlinné hmoty 400 litrd plynu. Ten se pouZivd k vafeni a osv&tlovani, odpad pak
slouZi jako vitané hnojivo. Z obavané pohromy se tak stdvd uZitetnd podminka hos-
podateni.
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Joromir Korédk

Druhy exemplai¥ Kcmenského mapy Moravy z r. 1627 (typ A 1 a) nalezen. Dalo
by se fici, doufam, znovu nalezen, ponévadZ doklady o jeho existenci byly v Ii-
teratufe jiZ dfive uvedeny. Lze o n&m mluvit jako o ,praZském® vgtisku. U% v r. 1933
napsal K. Kuchaf ve Sborniku CSSZ 39, str. 109, Ze ,nejnov&ji podafilo se 1 exempl.
tohoto vyddni zakoupit pro Geograficky tstav Karlovy university“. V r. 1969 Kuchaf
znovu v knize ]J. A. Komensky, Opera omnia 1, Praha 1969, str. 242, poznamenal, Ze
tuto mapu méa Statni sbirka mapovd v Praze a oznadil ji za ,kolorovany poruSeny
vytisk“; L. Zapletal v3ak ve své studii Komenského mapa Moravy z roku 1627, Olo-
mouc—Prerov 1979, str, 100, piSe, co mu KuchaF sdélil v r. 1974: Ze totiZ uZ tuto
mapu ,ve sbirkdch nem4, Ze ji snad kdysi jeho spolupracovnici nebo on sém zapomné&-
li p¥i jejim reprodukovani v tiskarng, Ze uZ ji nemd mnoho let“. Myslim, Ze mohu to-
to ,zmizeni“ vysv&tlit: Znovu nalezeny vy§tisk mapy Moravy byl uloZen v depozitafi
katedry kartografie a fyzické geografie P¥F UK. Jist¥ dlouhou dobu — j4& sdm jsem jej
tam prvn& vidél n8kdy po r. 1952. Mapa byla vloZena do jednoduchého zaskleného
rdmu a ve svych &tyfech rozich byla a dosud je pfFichycena klihovym lepidlem na
rub faksimile Klaudydnovy mapy Cech z edice Monumenta cartographica Bohemiae,
vyti§téného v men3im podétu exempld¥li na tuhy papir. Toto faksimile bylo vydano
Geografickym ustavem UK r. 1936, neni tedy vylouleno, Ze né&jakého né&tisku bylo
uZ pred rokem 1936 pouZito k adjustaci Komenského mapy zdhy poté, kdy se do
Gstavu dostala. Na rubu mapy, ktery je bez tisku a bez jakéhokoliv razitka, se dvakrat
opakuje tuZkou psané signatura, kterou &tu jako Ltz 361 145; v pravé horni €4sti listu
je vybledlym inkoustem napsédno &fslo 123, ukazujici svym vzhledem na zna&né sta¥i.
Uprostfed je dal3f men$i nezfetelné ¢islo (501?). Mapa nese stopu po atlasovém za-
véSeni (& 123 mohlo byt poradovym ¢&islem mapy v atlasu), je vSak &tyFikrat svisle
a jednou vodorovng preloZena. Je ostfiZena tak, Ze nahofe papir presahuje vné&j$i rdmec
asi 0 7—9 mm, dole o 3—6 mm; vpravo a vlevo v3ak zastfiZeni sahd aZ do ordmo-
vani, a protoZe se zde papir vydroloval, jsou navic ob& svislé strany rdmce poskoze-
ny. Podle stavu opotFebovdni a zastardni okraji papiru, zplsobeného oxydaci, lze
soudit, Ze formdt papiru byl takto upraven po vice neZ 150 let. Jinak je vSak mapa
dosti zachovana. Vlastni tisk byl proveden tiska¥Fskou &erni, ru¢ni plivodni kolorova-
ni ma sedm barev rdzngch sytosti; jejich kombinacemi vznikly dal$i odstiny. Papir ne-
ni piili§ zasly. Je v8ak poruSen Gmyslnym zdsahem v mist8 vroleni: posledni dvé
¢islice letopodtu 1627 jsou totiZ prepsdny, snad &ernou tudi, na 30, pfiemZ cifra 7
byla odstraiiovdna je$t& vydfenim papiru. Zachovala se -vSak jeji horni vodorovna
tarka i charakteristickd tetka dolniho zakond&eni, kterd leZi aZ pod &islici 2. Zasah je
zcela ,neodborny”“, takZe jej lze rozeznat i pouhym okem a sprdvny letopodet 1627
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Ize s pouZitim lupy a srovndnim s letopotem na prerovském vytisku Komenského
mapy Moravy jednoznacné identifikovat.

Neékdy v r. 1953 usporadal prof. Kuchaf v mapovné Statni sbirky mapové vystav-
ku Komenského mapy Moravy z fondl, které jsou tam uloZeny, a ke kaZdému expo-
natu priloZil strojem psany komentd¥. Snad to bylo uZ v souvislosti s pFipravou ba-
revného faksimile této mapy pro Svejkovského vydani Moudrosti starych Cechii, k ng-
muZ do$lo r. 1954. KdyZ jsem vystavené mapy vidél, pfinesl jsem i vzpominany vytisk
z depozitdfe a Kuchal jim vystavku doplnil. Po (’Ease mi mapu vratil a ja jsem ji opét
uloZil v depozitari.

Kdyz v r. 1954 vySlo barevné faksimile, ptal jsem se prof. Kuchafe — ponévadZ
jsem o vydani psal zpravu (SbCSSZ 62, 1957, str. 75) — odkud m&l pifedlohu. Ku-
chat se vilibec netajil tim, Ze provedl rekonstrukci: vydani z r. 1627 a 1664, které
mél v dobrém stavu k dispozici (je ve sbirce uloZeno pod ¢ mA 164 a negativ je
zachovan) se pry od sebe liSf jen letopotem, a ten upravil K. Slavik. To jsem pozdé&ji
sdélil Zapletalovi.

LetopoCet na prerovském (a) a praZ- h
ském (b) vytisku Komenského mapy a)
Moravy A 1 a. (Kreslil M. V. Dra-

1630.

0 1cm

-

Znovu objeveny praZsky vytisk Komenského mapy byl pro vybarveni uvedeného
faksimile predlohou. Je to vidét nejen na volb& barev a barevnych odstind, ale i na
tazich S$tétce na obloze méstskych vedut, na kartuSi apod. Po ukonceni tisku vSak Ku-
chal zrfejmé& zapomnél, kam mapu dal, a domnival se, Ze ziistala v tiskdrné. Mne se
na ni nikdy neptal a také ja& jsem na ni zapomnél. Teprve, kdyZ L. Zapletal r. 1977
ve své shora citované publikaci uvedl, Ze nevéri v existenci druhého exemplate Ko-
menského mapy typu A 1 a, znovu jsem mapu vyhledal a s prekvapenim zjistil, Ze
skutecné jde o vydani z r. 1627. Ukézal jsem svij ndlez znalci této problematiky
M. V. Drapelovi a ten mi pravost mapy potvrdil. Nakreslil mi také zvétSeniny letopoctu
pivodniho (1627) a prepsaného (1630), které zde reprodukuji. Vdé€im mu i za
radu pripominek k mé zpravs.

Zbyva vysvétlit otdzku, pro¢ kdosi tak hrub& prepsal letopocCet 1627 na 1630.
Jindfich Metelka, ktery mél ziejmé& praZsky vytisk v ruce (viz studii O Komenského
mapé Moravy, Cas. Muzea kral. Ceského 66, 1892, str. 176), se domnival, Ze ,pFicina
té zmény v letopotu je na snadé; jako ted knihkupci pofizuji obdlkova a titulova
vyd4ni ,obnovend“ s nov&j$fmi letopolty, tak asi Visscher promé&nil star3i letopodet
1629 v 1630“ (Metelka tehdy jest& neznal pierovsky vytisk z r. 1627 a cCetl proto
posledni ¢islici chybné).

Zajimavé je, Ze Metelka uvedl jako misto uloZeni takto popisované mapy draz-
danskou kralovskou knihovnu. Na mij dotaz mi vSak vedouci mapové sbirky dnesni
Saské zemské knihovny W. Haupt 30. 7. 1982 sdélil, Ze dvé Komenského mapy Mo-
ravy, které sbirka v minulosti vlastnila (ob& byly znieny v r. 1945), jsou podle zapi-
stt v katalogu od praZského vytisku zcela odliSné a Ze signatura uvedena na praZském
vytisku je uplné jind, neZ jsou signatury drdZdanské. Metelka se tedy zmylil a zfej-
mé vidél mapu nékde u nas. Jakymi cestami se pak dostala do praZského Geogra-
fického dstavu nenf zndmo, je vSak téméF nepochybné, Ze praZsky vytisk Komenské-
ho mapy Moravy z r. 1627 je na naSem uzemi uZ minimdlné 90 let. Ndsledkem toho
prerovsky vytisk neni u nads unikdtem a zrejm& jim nikdy ani nebyl. Prazsky vytisk
je nyni uloZen v knihovné katedry kartografie a fyzické geografie na prirodovédec-
ké fakulté UK s inv. €. 4491. Ludvik Mucha
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ZPARAVY Z CSGS

Prispévky pro 25. mezinarodni geograficky kongres ve Francii 1984. Ve dnech
27.—31. srpna 1984 probéhne v PaFiZi hlavni zased4ni 25. mezindrodniho geografického
kongresu pofddaného organizaénim vg§borem IGU péti alpskych zemi: Francie, Rakous-
ka, Itdlie, NSR a Svycarska. Do t&chto zemi také povede 36 predkongresovych exkurzi
a bude se v nich konat tyZ pocCet sympozii. O moZnostech ucasti na tomto kongresu
nyli &lenové CSGS informovani prostfednictvim vgbord svych pobodek.

Podle dosavadni tradice bude jedno &islo Sborniku CSGS (2/1984) v&novéno pii-
spévkliim &eskoslovenskych geografi pro kongres. Rukopisy pro toto ¢&islo (s obsa-
hem odpovidajicim n&plni /kteréhokoliv sympozia, sekce nebo komise IGU) pfiji-
mé redakce v nékterém z jednacich jazykd (tj. angli¢tina nebo francouz$tina nebo ném-
¢ina) v rozsahu 10—15 stran strojopisu véetné literatury a nejméné dvou stran Ces-
kého résumé, popf. s vhodnymi ilustracemi, nejpozd&ji do 15. Fijna 1983.

: Red.

Mimoradng sjezd Ceskoslovenské geografické spoletnosti v Praze. Ustfedni vybor
(GSGS pii CSAV svolal na den 8. prosince 1982 do Prahy mimofadny sjezd Spole&nosti.
Podn&t ke konani tohoto prvého mimoFadného sjezdu v dosavadni historii CSGS dalo
prezidium CSAV sv§m pokynem k projedndnf a pf¥ijeti novych vzorovych stanov vé-
deckych spole¢nosti pF¥idruZenych k CSAV, upravenych na specifické podminky CSGS.
Sjezd se konal v Ustfednim klubu 3kolstvi a v&dy v Praze. Zadastnili se ho delegati ze
viech pobofek GSGS podle stanoveného klige, ddle &lenové hlavntho vgboru CSGS
a revizni komise, z&stupci odbornych skupin a &estni hosté Sjezd ridil pfedseda HV
CSGS doc. RNDr. VAclav Gardavsky, CSc., v &estném pFedsednictvu byli pfitomni
mistopfedseda CSAV akademik Vladimir Pokorny, predseda SGS p¥i SAV RNDr. T.
Drdo¥, DrSc., zé&stupce v&deckého kolegia geologie a geografie CSAV RNDr. Zden&k
Hoffmann, CSc., komisi pro v&decké spolednosti CSAV zastupoval prof. RNDr. Vaclav
Kréal. CSc.,, a ¢&leny predsednictva HV CSGS byli doc. RNDr. Jaromir Demek, DrCc.,
RNDr. Petr Sindler, CSc., a RNDr. Vaclav P¥ibyl, CSc.

V tdvodnim projevu zhodnotil pFedseda CSGS stru¢n& v§voj &innosti Spole&nosti
za obdobi od posledniho sjezdu v roce 1981 v Brné& a uvedl perspektivy daldiho rozvoje.
Zdtraznil tésnou vazbu mezi rozvojem na$i socialistické spolefnosti, jejimi konkrét-
nimi potFebami a obsahovou néplni &innosti v&deckych spole¥nosti p¥i CSAV. Tato
vazba se v nejSir§i a nejobecn&j$i podob& odréZi pln& i v novych stanoviach CSGS
a zajisti t8sndj$i sep&ti mezi védeckovyzkumnou zékladnou, vysokoSkolskymi praco-
vi§ti a praxi i prisp&je k $ir§imu uplatn&ni geografickych v&d p¥i rozvoji na$i socia-
listické spole&nosti.

V dal¥i &asti sjezdového jedndni sezndmil vé&decky tajemnik RNDr. V. P¥ibyl,
CSc., shromé&Zd&éni s plnym zné&nim navrhovanych stanov. RozmnoZeny névrh stanov
obdrZeli v8ichni uG&astnici p¥i prezenci. V nésledujici diskusi vystoupilo né&kolik de-
legatli s pripominkami, které se tykaly prace vybort pobofek mistnich organizaci a s
otdzkami, zda bude do budoucna CSGS svol4vat sjezdy nebo valnd shromé&¥d&ni. Do-
taz byl téZ k datu po&atku platnosti novgch stanov. Predseda CSGS dotazy zodpoveé-
dél v tom smyslu, ¢ CSGS bude vzhledem ke své velikosti podle pokynid nadfizenych
orgdni svoldvat nadédle sjezdy delegétli, ktefi budou mit prévo volit &leny.nového
hlavniho vgboru; odborného programu sjezdli, pfednaSek, diskusi a exkursi se v3ak
bude moci zfi¥astnit kaZdy &len CSGS podle vlastniho z&jmu. Konkrétni otdzky prace
CSGS, jejich pobofek, mistnich organizaci, odborn§ych skupin a komisi budou rozpra-
covany podrobné&ji v organizaénim ¥adu CSGS.

V nésledujicim hlasovdni se delegédti jednomyslné vyslovili pro pfijeti novych
stanov CSGS. Predseda CSGS doc. RNDr. Vaclav Gardavsky, CSc., v.zavéretném slové
zhodnotil prdvé pfijaté stanovy jako kladny dokument, ktery miZe mit velk§ v§znam
pro daldi rozvoj CSGS a celé na$i geografie. Pod&kovanim delegdtim za aktivni tast
a prfanim dsp&chtt v dal¥i prdci uzaviel pfedseda CSGS tento nejkrat3i sjezd Cesko-
slovenské geografické spole&nosti.

Vdclav Pribyl
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1. Pohled na predsednicky stlil mimofadného sjezdu pfi zahajovacim projevu piedsedy
CSGS doc. RNDr. Vaclava Gardavského, CSc. Za stolem zprava doleva RNDr. Zden
Hoffmann, CSc., pfedseda SGS RNDr. Jan Drdo$, DrSc., akademik Vladimir Pokorny,
mist edeseda CSAV, a ¢lenové piredsednictva HV CSGS RNDr. Petr Sindler. CSc.
doc. RNDr. Jaromir Demek, DrSc., RNDr. Vaclav Pribyl, CSc. (Foto 1 a 2 ]. Plecha-
ty, CSAV)

2. Pohled do sdlu pFi hlasovédni o prijeti novych stanov CSGS.




LITERATURA

S. Hornik, S. Chébera, H. K¥FiZ, L. Migian, E. Quitt: Zdiklady fyzické geografie.
398 str., SPN, Praha 1982. Cena 40 K¢s.

V- edici U&ebnice pro vysoké 3koly vy3ly jako vysoko$kolskd p¥iru¢ka pro studu-
jici zemépisu na udlitelskych fakultdch od kolektivu péti autord Ziklady fyzického
zem&pisu. Obsahov& kniha voln& navazuje na Uvod do obecné fyzické geografie (J.
Demek, E. Quitt, J. RauSer, 1976). Po dlouhé dob& dostivaji tak studenti i uditelé ze-
mépisu publikaci, kterd od posledni uéebnice fyzického zem&pisu vydané pifed 17 lety
(J. Karni§, R. Kupka, L. Gutwirth 1967 a F. Vitdsek 1966) pfedstavuje moderné& po-
jatou ufebnici fyzické geografie, jejiZ obsah vytstuje v syntetizujicf z4vé&ry teorie kra-
jiny.

Text je €len&n do pé&ti zdkladnich stati ve struktufe odpovidajic! jednotlivym
subsystémtm fyzickogeografické sféry. Uvod k nim (autor doc. RNDr. S. Hornik, CSc.)
objasiiuje pristup k chédpédni predmé&tu fyzické geografie, systému fyzickogeografické
stéry a jeji prostorové diferenciace.

Meteorologie a klimatologie je zpracovdna RNDr. E. Quittem, CSc. Jeho .profesio-
ndlni pFistup potvrzuje struktura obsahu a celkové pojeti, podstatnou &4st vénuje
zafeni v atmosféfe, jeho bilanci a navazujicim teplotnim pomérdm i dal$im sloZkam.
Typy podnebi uvddéné v nédvaznosti na charakteristické znaky krajin podporuji pozna-
ni vztahd a vazeb mezi nimi, klasifikace podnebf podle dalSich kritérii pak roz3ifuje
poznatky o moZnostech rdznych pristupd k hodnocenf jevi v krajinné sféfe. Snad jen
u kapitoly tgkajici se mezo- a mikroklimatu mohl byt zvyrazn&n vliv socioekonomic-
ké stéry, kdyZ uZ byly zarazeny vlivy zastav&ného prostoru (jsou ovSem uvedeny v z4-
vére¢né stati o krajiné).

Hydrogeografie, jejimZ autorem je RNDr. H. Kii% vyznivd v praktické zamé&reni
s uvedenim zé&sob vody a vodni bilance na Zemi. Hlavni ddraz je kladen na povrcho-
vé vody, vhodnym dopliikem jsou pirehledy nejvétSich sv&tovych Fek a jezer, stejnd
tak kapitoly o umélych vodnich nadrZich — rybnicich a pfehraddch. Podpovrchové
vody jsou uvdd&ny v n4vaznosti na jejich funké&ni vyuZivdnf, rovnéZ kapitoly o mo-
Fich a ocednech maji praktick§ zdvér. Jako neorganicky v€len&nd se jevi kapitola
o hydrologickém systému, ktery je v né&kolika v&tdch charakterizovan jako kaskéado-
vy systém a systém pochodu odezvy, pf¥ifemZ jsou to pojmy pro studujici v dané eta-
pé jestd cizi. Udaje o hydrometeorologické sluZzbd jist® museji byt souédsti obsahu fy-
zické geografie; je otdzkou, zda volba se zafazenim do ¢&&sti o vodnich tocich je
pravé nejvhodnéj$i. Obdobn& se to tykd pojmu regionalizace a jeho vysvétleni (str.
109).

Geomorfologie zpracovand doc, RNDr. S. Chéaberou, CSe. je v pFevaZujici mife
zaméfena na exogenni procesy jako geomorfologické &initele, které pak vydstuji v kla-
sifikaci hlavnich typd reliéfu na morfostrukturnim z4klad& se zietelem ke Kklima-
morfogenetické diferenciaci. K uvedenym morfostrukturnim prvkdm pevnin a typim
reliéfu v8ak do ur&ité miry chyb&ji v textu endogenni procesy. Pouhy odkaz na geo-
logickou literaturu (str. 146) je pfece jen v komplexn® pojatém dile pon&kud ne-
zvykly. Funkén& je zaélen&na kapitola o antropogennich formdach reliéfu i &etnd
konkretizace geomorfologickych jevd. -

Pedogeografie, kterou napsal doc. RNDr. L. Mi&ian, CSc. misty prolind s vybra-
nymi &dstmi pedologie, coZ pro tuto hraniéni disciplinu je logické, nebot n&které
geografické zdvéry by jinak nebyly viibec moZné. To se tykd piedeviim charakteris-
tiky padnich sloZek a pedogenetickych procesi, funkéné& je zpracovdna charakteristika
pidd s vazbami na klima, substrat, reliéf a vegetatni kryt. Navazujici kapitoly o pi-
dotvornych faktorech dokresluji celou sloZitost geneze piid i jejich teritoridlnf di-
ferenciaci. Kapitola o drodnosti pdd logicky zavr3uje tuto stat.

Biogeografie, jejimZ autorem je doc. RNDr. S. Hornfk, CSc., je vyrazn& stavéna
na ekologickfch vztazich. Podrobnd jsou uvad&ny vlivy Kklimatu, zvlast& teploty
a vlhkosti, na roz§ifeni vegetace a jeji typy, ddle vlivy edafické, orografické a bio-
tické. Pozornost je dédle v&novdna aredldm, Grovni biosystémd od organismu a popu-
lace pres biocendzy a geobiocenézy k jejich skupindm, geobiomdm a geobiocykldm
s jejich podrobnou biogeografickou charakteristikou ve vodnim -a suchozemském pro-
sttedi. Zavér pak tvo¥ ¢&len&ni Zemé& na faunistické a floristické oblasti a kapitola
o vyznamu biogeografie pro praxi.
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V posledni &4sti je uvedena Teorie krajiny, ochrana a tvorba ¥ivotnfho prost¥e-
di, zpracovand doc. RNDr. S. Hornfkem, CSc. V§raznd se v této teoretické &&sti pro-
jevuje skute¥nost, Ze jednotlivé v&dni obory fyzické geografie zdkonitd vydstuji ve
fyzickogeografickou syntézu, kterd je podstatou teorie krajiny. S tim souvisi i sku-
teSnost urditého potladeni vazeb socioekonomického subsystému. V dalS$im jsou roz-
pracovany geosystémy podle mé&fitka. Hlavni ddraz je kladen na ochranu a tvorbu
%ivotniho prost¥edi, kde jsou charakterizovdny zm&ny ve v3ech sloZkdch fyzickogeo-
grafického subsystému vyvolané hospodé&fskou ¢&innosti €&lov8ka. Vhodné& jsou zafa-
zeny udaje o zne&istovdni ovzdu3i, kritéria pro posuzovéani kvality vod apod. Ne zce-
la reprezentativni se jevi tdaje z obdobi pF¥ed 15 lety (str. 361 a 362), dne3nf si-
tuace je pfece jen poné&kud jina.

Uvedend publikace je pro studujici zem&pisu rozhodné& pfinosem a vlastn& jedinou
ufebnici fyzické geografie, kterd je v soufasné dob¥ dostupnd, moderné zpracované
a odpovidajici souasnym trenddm v geografii viibec.

Pfes moZné mens$i vytky tykajici se také vé&t8f pozornosti obrdzktm, pripadné&
fotografiim (ty zcela chybé&ji), nap¥. ve stati o meteorologii a klimatologii potfebné
zvlas§té u pfistroji, typd oblakd apod., anebo v geomorfologii k objasn&ni Fady pojml
a jevld, a dale piipadngych prehlédnuti tiskaf'skych chyb (napf¥. na str. 355 — Rjabé¢ini-
kov), je nutno tuto publikaci jen pfivitat, ponévadZ vypliiuje dosud citelnou mezeru
v nedostatkové studijni literatu¥e, TFeba%e byla plvodn& koncipovdna pro pFipravu
uditelt 5. — 9. t¥. zdkladnich $kol, podafilo se celému autorskému kolektivu pod ve-
denim doc. RNDr. S. Hornika, CSc., zpracovat rozsdhly text tak, Ze je téméf plné
vyuZitelny i pro soufasné studium uditelstvi zemd&pisu pro 5. — 12. ro€. na obou ty-
pech uditelskych fakult.

. Miroslav Havrlant

Ke kapitoldm 2 a 3

0ddil vénovany meteorologii a klimatologii vychdzf z charakteristi-
ky vztahi mezi meteorologii, klimatologii a geografif. Specidlnf podkapitola je velmi
Géelng vénovdna vyznamu pojml poZasf a podnebi, velmi &asto zamé&iovanych i v
argumentaci pfi vysv&tlovdni nékterych nedostatkli v hospodafskych procesech.

Kapitoly o zemské atmosféfe, zdFeni v atmosféfe a o teplotnich pomé&rech v at-
mosféfe predstavuji jeden tematicky§. blok obsahujici v logickém sledu zdkladni fakta,
udaje o metoddch mé&¥eni a v kapitole o teplotnich pomérech té% charakteristiky ze-
mépisného rozloZeni teplot vzduchu. Regiondln& geograficky zamé&fend informace by
mohla byt podéna i v kapitole o sluneénim zé&Feni, a to aspoii pro tzemi{ naSeho statu.

Vzhledem k tomu, Ze jde o u&ebnjci, neni rozhodn& na zdvadu, Ze vysvétleni ng-
kterych ddleZitgch pojmé je poddno jakousi ,opakovaci“ formou. Tak je tomu napf.
v pasédZi vénované albedu, kde zdkladni charakteristika je vyjddiena je$t& v procentech
a dokumentovdna na praktickgch prikladech.

V kapitole v8nované mé&feni sraZek by nebylo na zé&vadu, kdyby pasdZ o p¥istro-
jich pro registraci srdZek byla rozSifena aspoii o zékladni sd&leni o vyhfivanych
ombrografech. Jsou ur&ité praktické zdjmové oblasti, v nichZ jsou hodnoceny de3tové
sraZky a snéhotvornd data tcelové oddélen&. Pon&kud jiny smysl maji jako vstupy do
srdZkoodtokového procesu, kde pFevlddd z&jem na spojitém hodnoceni de3t& a na-
vazujici vodni hodnoty sn&hu. Takto pojaté ndvaznosti a dal$i propojeni pracovnich
postupd pFi terénnich méfenich, pfi hodnoceni dat a p¥i jejich vyuZiti v syntetickém
zpracovani nejlépe odpovidaji systémové pojeti pfi studiu, vyuZivani a ochrang pfirod-
niho prostredi.

Kapitola v&novand problematice proud&ni vzduchu v atmosféfe je velmi vhodn#&
uzaviena podkapitolou v&novanou informaci o prib&hu podasi v CSSR. V ni by zFejmé&
bylo t¥eba v charakteristice prosince rozli§it ,mikulda$ské“ zvy3eni teplot a odd&lenou
prfedvanoéni oblevu.

Oddil ,Hydrogeografie“ mad v podstatd tfi kapitoly. Prvni je v&novéna
zdsobdm - vody na Zemi a otdzkdm velkého vodniho ob&hu, druhd problematice vody
na souSi a tfeti ocedniim a mofim. Autor byl zFejm& postaven pied nesnadnou tlohu
podat ve vymezeném prostoru ufebnice co nejvice tudajl, charakteristik a dat. Proto
velmi vhodné& spojil vysvétleni néktergych hydrologickych pojmi s jejich grafickou do-
kumentaci z na3ich tokd. To plati nap¥. o zndzorn&ni pravodhlé Fi&ni sit& na pfikla-
du Odry a o konstrukci €ary pfFekrodeni priatokd pro Feku Jihlavu.

Nékde ovSem zestruénéni vede aZ k nepfesné formulaci, jako napf. v popisu
samocidténi na str. 86, kde je tfeba z jinych informaé&nich zdroji v&ds&t, Ze popsany
proces se vztahuje na zneli$téni organickymi ldtkami, %e uvedena uplna likvidace
znetisténi neni tak docela tpln4 apod. Pracovni postup doporueny na str. 109 k hod-
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noceni oblasti podle reten&ni schopnosti povodi nelze v predloZené formé pouZit, ne-
hot nem4 potfebné vazby v rozmérové rovnovaze dat.

V kapitole v&nované podzemnim voddm jsou podény dileZité informace o jejich
pozorovani, vyhodnocovdni dat i o regionalizaci podzemnich vod, a to na zakladé
nejnovejsi literatury. Tato pFednost se projevuje i v ocednografické kapitole, zvlasté
v Casti pojednéavajici o mofFskych proudech.

Vcelku lze Kkonstatovat, Ze oddily Meteorologie a klimatologie a Hydrogeo-
grafie spliiuji naroky na vysoko$kolskou pFiru¢ku obsahujici zdkladni studijni latku
z uvedenych disciplin fyzické .geografie. Jejich zna&nou pfednosti je, Ze podavaji data
i informace o pracovnich postupech pfrevzatych z literatury 60. a 70. let a tak jsou
potfebnym soufasnym ndastupcem star§ich ufebnic tohoto typu. Aplikovatelnosti a pak
i praktické aplikaci poskytovanych informaci v pFipadném dal§im vydéani by pro-
spélo, kdyby na konci kapitoly o kaZdém klimatotvorném nebo hydrickém prvku by-
la aspoii velmi strutnd sd&leni o jeho projevech v podminkdch CSSR. Byla by tu
moZnost vice uplatnit proklamovanou zasadu systémového pojeti tematiky jednot-
livgch disciplin i jejich propojeni interdisciplindrnimi vazbami. Napf. v problematice
zemédélského znedisténi (str. 365) by pak takto cilevédomé& a vSestranné dokumento-
vané vazby podzemnich a povrchovych vod vedly k pochopeni hlavni role podzemnich
vod (nikoliv smyvi) ve zprostfedkované kontaminaci tokd a k uplatn&ni vé&tSiho poétu
efektivnich pracovnich postupi (dokonce postupl geograficky orientovangch) k zvlad-
nuti problémil v oblasti Zivotniho prostfedi.

Vdclav Zajicek

Pozndmka redakce:

Kapitolam Meteorologie a klimatologie a Hydrogeografie byla zdsluhou RNDr.
V. Zaji¢ka, CSc., vénovana podrobng&j$i recenze neZ ostatnim kapitolam.

K obé&ma recenzim lze dodat je$té nékolik dal§ich namétkovych pfipominek, jeZ
by mohli autofi vzit v dvahu pri pfipravé eventudlnfho druhého vydani této potieb-
né publikace.

Ve stati o jezerech (str. 99) se omylem ztotoZiiuji terminy moréna a morénovy
val, které soucasnd geomorfologie rozliSuje. V&tSi pozornosti by si zaslouZila jezera
Fi¢niho plvodu, kterd jsou u néds nejpoletndj$imi jezery, zejména v Polabi a Podunaji.
Neziderské jezero neni vhodnym pfikladem jezer hrazengych. Alespoii mald zminka
mohla byt vénovdna pramennym jezerim hrazenym travertinovymi valy (napf. Kra-
ter ve Vy3ngch RuZbachach, Rojkovské jezirko aj.).

Ve stati o &iSténi vod (str. 370) jsou sméSovany né&které postupy z dEistirenstvi
s dpravarenskymi technologiemi. Nap¥F. biologické ¢iSt&ni nembZe nésledovat po chlé-
rovani, poné&vadZ chlér v této kategorii vie zahubi.

V biogeografické kapitole mély byt v&8decké ndzvy rodd a druhli podle mezindrod-
niho tzu vyti$tény kurzivou, nikoliv stojat&. Misty jsou v nich zkomoleniny, napf.
u rodu Balaena (str. 320) vysazeno Balalua, tiskové chyby jsou u druhd I. pseuda-
corus (s. 322). D. polymorpha (s. 323) aj.,, ale i v €eskych néazvech (pryZce misto
yrySce na s. 327), popf. je uveden nédzev zastaraly (Sequoia misto Sequoiadendron)
apod. U mnoha cizokrajngch druhd chyb&ji v8decké nazvy — kdo vi nap¥., co je b&-
hulik plavy nebo karakurt? Cesky né&zev leoparda je levhart (s. 327) atd. Na str. 325
je jedovaty jeStér korovec (Heloderma) dvakrat zam&n&n za kornatce, coZ je ovSem
brouk z &eledi Ostomidae.

Z neznamych divodd jsou urcité pedologické terminy uvaddény n&kdy spravné
s Ceskou koncovkou (napf. hortisoly), €asto vS8ak jen s anglickou (andosols, areno-
sols aj.), coZ povaZujeme v ¢eské udebnici za nespravné.

K rychlé orientaci v knize mé slouZit podrobny rejstfik, v némZ by mé&ly byt obsa-
Zeny vSechny odborné terminy definované v textu a takové, jejichZ znalost je vy-
Zadovana u zkou3ek. Jakkoliv se zd4 byt v této publikaci rejstfik na prvni pohled peéli-
vy a podrobny§, ve skuteCnosti tak tomu neni. Rada zédkladnich termin@, které uZiva-
tel ufebnice bude hledat, v n&m chybi. Namédtkou uvddime macchie, $ibljak, garri-
gue, tomillares, pelagidl, organokomplexy, ale jsou desitky dal$ich. Rejstfik mist pak
chybi dplné&. Argument, Ze jde o praci obecnou a nikoliv regionalni, zde neobstoji —
mnohé ddaje by uZivatel snadné&ji naSel v rejstfiku mist (napf#. hleda-li, zda je v knize
informace o Antarktidé, co tam Zije, zda se odtamtud uvddi n&ktery geomorfologicky
tvar ap.).

Kniha jako celek predstavuje nesporné& zatim nejmodern&j$i a koncep&né na vysoké
arovni stojici ucebnici fyzické geografie, jakou na$i pfedni odbornici byli s to za
danych okolnosti zvladnout. Patfi jim za to plné uzndni a vddk, Ze se takto zhostili
nesnadného ukolu. JestliZe v zavéru své prdce nemohli vychytat vSechny uvedené
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i neuvedené a v&tSinou zbytetné drobné nedostatky, bylo to zFejmé& zpilsobeno chva-
tem, s nimZ byla kniha pFipravovdna. Jak ndm sd&lil jeden 2z autordi, m&l autorsky§
kolektiv k sepsani celé ucebnice k dispozici prakticky pouze letni prdzdninové mé-
sice, coZ je doba naprosto nepostaujici k dokon&eni vyzrdlého dila tohoto druhu.
Nebot vSichni uZivatelé — jakoZto spotfebitelé — si zaslouZi v§robek (a tim je samo-
zfejm& i odbornd kniha) nejen jakoZto kvalifikovanymi architekty dokonale navrZeny§
a v planech zaneseny projekt, ale i jako Femeslné &isté vypracovany, obrouSeny, ohlaze-
ny, bezchybné fungujici produkt. Proto nad stavajicim systémem ,urychleného“
vydavani (i lektorovani) ucebnic by se mélo hloubé&ji zamyslet pFedevSim Statni pe-
dagogické nakladatelstvi, popf. ministerstvo $kolstvi.

J.R.

J. P. Seliverstov (ed.): Geografija i sovremennost. Sbornik statej. Izdatelstvo
Leningradskogo universiteta, Leningrad 1982, 135 str. Cena 1 rubl 40 kopé&jek.

Sbornik je jednou z Fady publikaci, které v SSSR byly vydany p¥i pfileZitosti
X1. mezindrodniho kongresu INQUA v Moskvé v roce 1982. Obsahuje 7 pFisp&vkd,
pfedevSim pFednich geografii Leningradské statni univerzity. Prisp&vky jsou vé&novéany
zdkladnim probléméim soufasné geografie a hleddni cest jejich FeSeni.

Sbornik zahajuje prdce zndmého leningradského geografa S. B. Lavrova nazvand
Soutasné tendence vyvoje geografické védy a problémy jeji jednoty. V ¢Elanku autor
upozoriiuje na soucasné tendence v geografii, jako jsou sociologizace a ekologizace
geografie. Uvadi, Ze od roku 1977 tFedn& v SSSR vedle sebe existuji ekonomicka a so-
cialni geografie. V téchto tendencich vidi hlavni divod integrace fyzické, ekomno-
mické a socidlni geografie. Ostfe kritizuje sovétské geografy, ktefi vystupovali kdy-
si proti ,jednotné“ geografii, ale sam stejn& ostfe kritizuje redakci Izvestij Vesva-
zové geografické spoletnosti za otiSté€ni n&kterych — podle jeho ndzoru — nevhod-
nych &lankd. Clanek je zajimavy, ale znadn& rozporny.

Druhym zajimavym pFispévkem je ¢€ldnek rovnéZ vyznamného geografa A. G.
Isadenka Systém zédkladnich pojmid souasné nauky o krajind Cldnek ma 33 strany
a pfFinasi velmi uZitetné definice termini pouZivangych v sov&tské nauce o krajind.
Je v8ak tfeba zdtraznit pon&kud osobity pfistup autora, kter§ pod naukou o kra-
jind rozumi &ast fyzické geografie. Z tohoto hlediska pak definuje nékteré pojmy.
Tak pod terminem geosystém rozumi pouze pfirodni prostorové systémy a vystupuje
proti dnes jiZ¥ vSeobecn& pfijatému roz3ifeni tohoto terminu na obecné geografické
systémy. Je vSak tFeba vyzvednout, e napf. pojem ,krajina“ je chdp&n taxonomicky
spravng, i kdyZ autor zase pod timto terminem rozumi pfirodni komplex na turovni
u nés oznacované jako chorick& droveri.

Nésleduji prisp&vky O. A. Drozdova a D. A. Gu3ina o pfi€innosti v.geografické
védé a L. E. Smirnova o vztahu geografie a ekologie. Problémm aplikace systémové
védy v geografii je v&novan ¢lanek K. E. Ivanova Geografické vyzkumy a fyzickogeo-
grafické systémy.

Posledni dva prispévky jsou pak z oboru geomorfologie. ]J. P. Seliverstov se za-
byva roli aktualistického pFistupu pfi FeSeni nejdfileZit&jSich otdzek soufasné geo-
morfologie. Je zFejmé, Ze vysledky studia soudasnych geomorfologickych pochodl ne-
mohou byt plné vyuZity pro studium vyvoje reliéfu v minulych geologick§ch dobéach.
V soudasné dobd& totiZ nemé&iime pribeéh ¢&ist& pfirodnich pochodd, ale pochodfi ovliv-
n&nych &innosti lidské spolenosti. Navic i pfirodni podminky v minulych dobéach se
1i8ily od dneSnich. Proto i kdyZ kli€ k poznéni v§voje reliéfu v minulosti leZi v sou-
Gasnosti, je tPeba aktualisticky pFistup aplikovat s ur&itou opatrnosti. Posledni pfis~
p&vek A. P. Dedkova, V. I. MozZerina a A. N. Sarifullina se zabyvd vztahy mezi me-
chanickou a chemickou denudaci v rézngch krajinnych podminkach. Clanek obsahuje
fadu zajimavych a cennych tddaji a informaci.

KaZdy ¢lanek je uzavien seznamem literatury, pfedeviim sov&tské. Sbornik uka-
zuje tendence soufasné sovétské geografie. Je z ného patrny rozvoj teoretického mysle-
ni sovétskych geografii. Soufasné vSak jsou patrné i problémy, které bude tfeba
v zajmu dalS$iho rozvoje geografie v blizké budoucnosti vyfFesit.

Jaromir Demek:

T. Paes: Voda a Zemé. 176 str., 55 obrazk v textu. Academia, Praha 1982. Cena
20 Kés.

V edici Cesta k védeni byla vyddna kni¥ka autora, kfer§ néle¥i mezi naSe vy-
znacné védecké pracovniky zabyvajici se geochemii. Ve svém dile védeckopopularni
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formou objastiuje n&které zfkladni otdzky vzniku, ob&hu i v§znamu vody na Zemi.
Z&4sti vdnuje pozornost i n&kterym dal$im problémdm, jako je vyhleddvani zdrojd
vody ¢&i jejich ochrana.

Obsah kniZky je rozd&len do 11 kapitol. Prvni kapitola je tGvodni a zahrnuje

struénou charakteristiku procesii probihajicich na Zemi a v§znamu vody pro lidskou
spoleénost. Kromé& toho jsou v ni obsaZeny i definice n&kterych sloZek fyzickogeo-
grafické sféry a vycet védnich disciplin, které se zabg§vaji studiem vody.
. Pfedmé&tem druhé kapitoly je charakteristika vody, jeji klasifikace a v§skyt na
Zemi. Voda je v ni popsédna jako chemick4 sloZka a faze, jakoZ i p¥frodni roztok
mnoha latek. Autor p¥i této prileZitosti definuje mén& obvykly pojem ,pfirodni vo-
da“, ale neuvadi, zda existuje i jind voda. Kapitola obsahuje i Gdaje o celkovych za-
sobach vody na Zemi i v jednotlivgch &&stech hydrosféry. Jde vSak o pon&kud zasta-
ralé informace, které pochéazeji napf. z prdce R. L. Naceho z roku 1964.

Tiet{ kapitola pojedndvd o ob&hu vody v pfirods. Podrobné&ji se zabyvd jednotli-
vymi fdzemi nepfetrZité cirkulace vody na Zemi. V jejim z4véru je v&novdna pozor-
nost hydrologické bilance a pfi této piileZitosti jsou uvdd&ny nékteré vysledky ex-
perimentdlntho v§zkumu této bilance v CSSR.

Ve ¢&tvrté kapitole autor vysvétluje vznik vody i Zivota na Zemi na zéklad& do-
savadnich poznatk® i hypotéz. Rovn&Z se v této €4sti knihy zab§vad v§yménou vody mezi
zemskym plastém, litostérou a hydrosférou. Text je dopln&n ponékud nepiehlednym
schématem (obr. 11) geologického a hydrologického ob&hu vody na Zemi. V posledni
fasti kapitoly je objasn&n pilvod jednotlivgch druh@ podzemnich vod.

Kapitola p4t4 je nazvéna geologickd &innost vody. Podle autora je vedkeré piisobe-
ni vody pfi endogennich a exogennich procesech geologickou &innostf, S tim v3ak
st8Zi budou souhlasit geomorfologové, nebot povaZuji rozruSovdni zemského povrchu
vodou za geomorfologické procesy, jejichZ vysledkem je reliéf. V této kapitole je
popsdno phsobeni tekouci vody na povrchu pevnin, ddle proces zvétravdni hornin,
vznik krasovych jevd, uplatnéni vody p¥i magmatické a sope&né ¢&innosti, jakoZ i p¥i
vzniku rud a metamorfovanych hornin. Samostatnd stat je v&novdna ¢&innosti mofe
a rovnéZ i ledu, zejména ve form& ledovcd. ]

Obsah Sesté kapitoly tvofi charakteristika n&ktergch pfirozenych vodnich dtvard, at
jiZ jsou to nadr¥e podzemnich vod & prameny. Kromé toho je v3ak v ni uvedena
i struénd pozndmka tykajici se studnf a vrtd, tj. umé&lych objekti. Autor pii této
piileZitosti objastiuje nskteré mén& zndmé a dosud nevZité pojmy jako je kolektor,
izoldtor nebo zvodeli. Na tuto stat navazuje charakteristika pramend a jejich klasi-
fikace.

Zplsoby zjistovdni zdroji vody jsou pFedmétem kapitoly sedmé. Jde jak o obec-
né zasady prizkumu zdroji podzemnich vod, tak i n&které vybrané metody pouZivané
pfi vyhodnocovani zdsob a vyhleddvani zdroji vod. Kromé& bé&Zngch hydrologickych
a hydrogeologickych metod jsou v této &&sti knihy popsdny i nékteré méné& obvyklé
zplisoby vyhledavani zdrojii vody, a to na jedné strané s vyuZitim nejmodernéjSich
metod ddlkového priizkumu a na stran& druhé s pouZitim takového primitivniho néstro-
je, jaky predstavuje virgule.

Nasledujici osméd a devata kapitola na sebe tematicky navazuji, nebot se zabfvaji
vznikem chemického sloZenif vod a chemickymi vlastnostmi vod na kontinetech. V prvé
z nich jsou objasn&ny geochemické procesy, které se uplatiiuji ve vztahu voda —
hornina, dale vlivy organismi Zijicich ve vod4ch na sloZeni vod, jakoZ i zdsahy &lo-
v8ka do jakosti vod a zmé&ny sloZenf vod v disledku jejich pohybu i pohybu v nich
rozpu§tdnych latek. V dev4té kapitole jsou popsdny chemické vlastnosti povrchovych
a podpovrchovych vod, které jsou dile rozd&leny z hlediska vyznamu a geochemické
funkce na prosté vody, naftové vody a jiné solanky, termédlni a mineralni vody.

Desatd kapitola pojedndvd o vod& jako jednom ze zédkladnich p¥irodnich prvkil
Zivotniho prostiedf. Obsahuje i pfiklady riizného zne&i$tovani povrchov¢ch i podzem-
nich vod. Na tento text navazuje stru&néd stat o ochran® vod, kterd je v3ak pojata
prili§ vieobecn& a neodpovidd piisludnym predpistim.

Posledni kapitola se zabf§va vyuZitim geotermélnf energie, jak v podobé& terméalnich
vod, tak i vodnich par, popfipad& i suchych horkg¢ch hornin. Podrobné&ji jsou v ni
popsény jednotlivé geotermAlni systémy, jejich roz3¥ifeni na Zemi a zplsoby vyuZitl.

V recenzované publikaci jist® najde &tend¥ mnohé poudeni, nebot obsahuje Cetné
poznatky o vodg, jejim vzniku, sloZeni, v§znamu, ob&hu, klasifikaci aj. Skoda, Ze ve
statich, které zasahuji do jingch v&dnich disciplin mimo geochemie, se autor dopousti
n8kterych nepfesnosti. Jde nap¥. o nespridvné pojetf hydrologickych metod (napt.
hydrologickych pozorovdni) nebo jednostranné vysvétlovdni &innosti vody & uvddéni
zastaralych kvantitativnich ddaji apod. Hubert Kriz
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Zdendk Kukal: P¥irodni katastrofy. 254 str. Horizont. Praha 1982. Cena 20 K&s.

Pozoruhodnd kniZka zndmého geologa a obratného popularizdtora atraktivnich
Gsekdl této védy se na pultech naSich knihkupectvi ani neohiédla. Jeji nédklad 7 000
vytisk@ byl v srpnu 1982 rozebrdn b&hem 14 dni. Sv&d&i to o velkém zdjmu vefejnosti
o problematiku pfirodnich jevd, které maji bezprostfedni spolefensky dopad, jakoZ
i o tom, ¢ podobny z&jem na3i autofi (Kukal je sv&tlou v§jimkou) ani nakladatel-
stvi nestadf zatim uspokojit. Rada podobngch né&m&th (nap¥. o atmosférickych jevech
a podasi, o kamenech a zemindch ve sluZbdch &lov&ka aj.) je volnd a stdle ¢ekd na
své autory.

0d vydané kniZky vefejnost odekédvala, Y v ni budou popsdny nejv§znamné&jsi
doposud na svété znamé prirodni katastrofy, jako jsou zemétieseni, tsunami (,mo-
Fetfeseni“), sopeéné vybuchy a v§levy lav, sesuvy, kamenné a snshové laviny, povodn#
a zatopy, uragdny a snad i pddy meteorickych t&les. Ze budou nejen popsdny a bar-
vité vyli€eny jako udédlosti dnes historické, ale také né&leZit& objasnény a vé&decky
vysvétleny, popf. Ze bude pojedndno také o moZnostech jejich predviddni a o zpiso-
bech vCasné prevence.

V8echna tato o¥ekdvanf autor splnil a v3e to &tendf v textu skute&n& nalezne.
KniZka je nabita stovkami hledanych faktd a dat, text je doprovazen autentickymi,
jisté pracn& obstaranymi fotografiemi a instruktivnimi perokresbami. Je psdn velmi
poutavé, aniZ by autor slevoval z odborné trovn&. Se vzornou srozumitelnosti ukazuje
napf. zdvislost zem#&tfeseni na subdukci a na tektonice vibec.

V Ovodu autor definuje pojem ,pFirodni katastrofy“ a dale pojedndvd o jejich
druzich, velikosti a o po&tu ob&tl. Zajimavy je prehled na str. 18, kde vedle druht
katastrof najdeme FddovE& polty ob&ti a rozlohu i tvar zasaZenych tdzemi. Z tab. 1 na
str. 19 (Nejvetsi pfirodni katastrofy a pocet jejich ob&ti) se doviddme, Ze nejvétsi
zndmou katastrofou byla povodeii v roce 1931 v Cing, ktera si podle odhadu vyZadala
1—2 mil. Zivotd. Kdyby ke stejné katastrof& v téZe krajin& doslo dnes, bylo by obégti
pravdépodobn& 2—3 miliény. Podobné tabulky najdeme pak pro kaZdy druh piirodni
katastrofy zvla8t v pfFislu¥nych kapitoldch. Celkovy pocfet ob&ti v d&jindch lidstva
je podle autora odhadovdn na 150 miliénd jen v disledku zemé&t¥eseni a kdybychom
sedetli ob&ti ostatnich p¥irodnich katastrof, dostali bychom pravd&podobné& neuvéfitelné
¢islo.

KniZka byla vyd4dna velmi rychle — zhruba do roka po odevzdani rukopisu nakla-
datelstvi Horizont. Rychlost je to jisté zdsluZnd, ov8em na jeji vrub padaji také uré&ité
nedostatky, jimZ by bylo vhodné se pfi dal$im vydédni vyhnout. Uvedme namétkou
alespori nékteré.

Bezchybna neni napf. jazykovd stranka dila, misty najdeme prohfe$ky proti
spravné interpunkci, proti sklofiovani (nap¥. ji — ji ve 3. pad&), proti sprdvnému
psani zemé&pisnych jmen (nap¥. Hankow na str. 208, $vdbsky Alb na str. 55 dvakréat,
Frejus — dvakrat na str. 210), jednotek SI (vSude nap¥. 16 km/hod, misto sprdvného
16 km/h). Redak¥nim nedostatkem také je, Ze obrdzky nejsou prib&Zn& &islovany,
takZe napf. na str. 174 je obr. 49, ale na str. 175 foto 21 atd. Obrazky v knihdch se
pfece ned&lf na ,obrazky“ a ,fotografie“ (nanejvy¥ na ,pérovky“ a ,fotografie“).
Nepokladat fotografii za obrdzek je profesiondlnf chybou a pro uZivatele je to i ne-
vhodné. Obrdazky na str. 167 a 183 jsou podle ing. Jaroslava Paska, nikoliv podle ja-
kéhosi M. Pa3ka.

Redakce méla také dohlédnout na formé&lnf stranku literatury, kde citace nepe-
riodik jsou nedplné (chybé&ji poéty stran a vydavatel), citace ]. Pa¥ka méd byt z Ro-
Cenky Lidé a zemé&, nikoliv z &asopisu. V oddilu Svahové pohyby chybi dileZitd mo-
nografie L. Kiiazovického vénovand lavindm, V oddilu Pady nebeskgych t&les je misto
publigkace K. TuCka citovdna omylem — jakd ironie osudu! — prdce Z. Kukala, kterd
nevysla.

V kap. ,Tropické cyklony“ nejsou stylisticky jasng rozlifovany pojmy cykléna
a cyklén; zvlasté€ jsou-li sklofiovdny nebo uvadé&ny v plurdlu, vznikaji rozpaky, kte-
r¢ z téchto pojmi m&l autor na mysli.

Ve stati o murdch uniklo, Ze desitky mur byly popsdny z Krkono$ (V. Pilous,
Opera corcontica 10, 12, 14), z nich n&které se $kodami a ob&tmi.

Tyto drobné pripominky samoziFejm& nikterak neovliviiuji celkovd kladné hodno-
ceni dila, které predstavuje vynikajici p¥irucku i pro uditele geografie. S jeji pomoct
lze vitanym zplisobem zpestfit udivo jak fyzické, tak region4lnf geografie a zéasti
téZ historie (Pompeje, ostrov Thera a minéjskd kultura, Korint aj.). Z&sluZnou a své-
Z1 kniZku lze proto viele doporuéit odbornikdim i $ir3i vefejnosti a zarovefi vyslovit
nadé&ji, Ze se brzy dotkame 2. vydani. Josef Rubin
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J. Vvasa a kolektiv: V§znam hydrolcgie pre rozvoj nirodniho hospodéistvi. 109
str. Uelovy ndklad ministerstva lesniho a vodniho hospodafstvi. SZN, Praha 1982.
Neprodejné.

Ministerstvo lesniho a vodniho hospodéfstvi CSR vydalo v po&tu 1000 vytiskd ne-
prili§ obsahlou, ale velmi v¢znamnou publikaci, v niZ jsou objasnény hlavni tkoly,
vyznam a dosaZené vysledky hydrologie pfi plnéni poZadavkid, které na ni klade vo-
dohospodarskd praxe. KniZku napsal kolektiv Sesti autor pod vedenim ing. J. VA&si,
CSc., z Vyzkumného tdstavu vodohospodafského v Praze.

Pfedmluvu k publikaci napsal ing. J. Vanfura, ndméstek ministra lesniho a vod-
niho hospodéa¥stvi CSR. Uvadi se v ni, Ze dkoly vodniho hospodafstvi po XVI. sjezdu
KSC jsou velké, at jiZ jde o zabezpefeni potfeb vody pro zéasobovani obyvatelstva,
primyslu i zemé&dé€lstvi nebo uskute€iiovani vodohospodafskych opatfeni v nékte-
rych oblastech ¢i racionalizaci hospodafeni s vodou. Splné&ni téchto kol nebude
moZné bez spoluprdce vodniho hospodéafstvi s ostatnimi odvétvimi hospodarské ¢&in-
nosti i védy, z nichZ zvlast dileZitd tloha p¥ipada hydrologii.

V publikaci je vysvétlen prinos hydrologie pro rozvoj vodniho hospodéfstvi a na-
znaceny tkoly, kterd na tuto védni disciplinu klade soufasnd potFeba raciondlniho
pfistupu k hospodareni s vodou a nezbytnost hydrologickych podklad@i pro vSechna
vodohospodéfska reSeni a rozhodovani.

Obsah kniZky je rozdé&len do 8 kapitol, z nichZ n&které se dale d&li do né&kolika
podkapitol. Prvni kapitola je v&novdna historickému vyvoji hydrologie na tzemi dne$-
ni CSSR v dobé od poc€atku rybnikafstvi ve 14. aZ 16. stoleti aZ po soucasnost. Podrob-
néji je v ni popsdna &eskoslovenskd tfast na mezindrodni spoluprdci v hydrologii,
zejména p¥i plnéni programu- Mezindrodni hydrologické dekddy v letech 1965—1974
a nyni i Mezindrodniho hydrologického programu.

Druhd kapitola se zabyvd hydrologickou bilanci jak v globdlnim méFitku Zems,
tak i na uzemi CSR. Ve formé& tabulek je v ni obsaZena vodni bilance oceani, pevnin;
podrobngji Evropy a CSR. V§znamnou &ast publikace tvofi tfeti kapitola, jejimZ pred-
métem jsou poZadavky ndrodniho hospodéfstvi na hydrologii. Na struény vycet poZa-
davkdl v minulosti navazuje podrobné&j$i popis narok vodniho hospodéafstvi na hydro-
logii v souCasné dobé&. V zavéru kapitoly je zdlraznéna nutnost komplexniho vyuZi-
vani vodnich zdroji v rdmci tzv. vodohospoda¥skych soustav.

Predmétem ¢&tvrté kapitoly je vodohospodédiska bilance, jejiZ néaplii tvofi, na roz-
dil od hydrologické bilance, hodnoceni vztah@i mezi poZadavky na vodu a jejimi zdroji.
0Oddélené je v ni popisovdna vodohospodaiskd bilance povrchovych a podzemnich vod,
jakoZ statni vodohospodarska bilance, kterd je nedilnou soucdsti Smérného vodohos-
podarského planu a zabyva se vyhodnocovdnim mnoZstvi a jakosti povrchovych a pod-
zemnich vod, jejich sou€asného i moZného vyuZiti.

V péaté kapitole je obsaZena charakteristika hydrologickych podkladd, tj. raznych
informaci, které popisuji vodni stavy, pritoky, srdZky, vypar, chod splavenin a pla-
venin, teplotni a jiné charakteristiky vodnich zdroji &i jinych vodnich dtvard. Jsou
potfebnymi Gdaji pro FeSeni mnohych technickych, investiénich, provoznich a dal$ich
tkolt narodniho hospodafstvi. Na tuto kapitolu do jisté miry navazuje dal$i &ast
kniZky, v niZ jsou popsdny né&které postupy a vysledky hydrologického vyzkumu, &ili
zpisoby ziskdvdni hydrologick§ch ddaji. Jde nap¥. o metody vyzkumu jednotlivych
prvkd hydrologické bilance v experimentdlnich povodich, FeSeni nékterych problémi
na modelech apod.

V sedmé kapitole jsou naznaleny zdkladni rysy budouciho vyvoje hydrologického
vyzkumu a ziskdvani hydrologickych tdajli, které jsou nezbytné pro rozvoj nérodni-
ho hospodéafstvi. Dliraz se pritom klade na mezindrodni spolupréci, protoZe obéh
vody na Zemi probihd bez ohledu na statni hranice, Vyznam se rovnéZ priklada systé-
" mového piistupu k FeSeni problémi spojenych s vyuZivdnim vodnich zdrojd a zpra-
covavani studii syntetického charakteru, v nichZ by bylo obsaZeno komplexni hodno-
ceni vodnich zdroji s prihlédnuti k jejich limitujicimu charakteru z hlediska rozvoje
narodniho hospodéfstvi.

V posledni Kkapitole se autofi zabyvaji obecnymi zdkonitostmi a trendy ve vyvo-
ji hydrologie, a to jak v obecném pojeti, tak i v podminkach CSSR, zvlast&¢ CSR.
Rozliduji pfitom 7 etap v €asovém sledu, poéinaje od zakladnich hydrologickych ddajd
pro potifeby vodniho stavitelstvi aZ po vyuZivdni v¢pocetni techniky a spolupraci
hydrologie s jinymi v&dnimi disciplinami, a to i mezindrodnim mé¥Fitku.

Recenzovanad publikace jasn& a velmi ndzorn& dokazuje, jak nérofné a vyznamné
je poslani hydrologie. Jeji €innost je mnohostrannd a zasahuje €astetn& i do jingch
oblasti teorie a praxe v rdmci celého rozsahu Zivotniho prostfedi, tj. i do oboru pt-
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sobnosti geografie. Z tohoto hlediska je kniZka vyznamnéd i pro geografii, nebot na-
znatuje moZnosti FeSeni mnohych zavaZnych problémd, které nemfiZe pln& obsdhnput
hydrologie & vodni hospodéfstvi, a budou proto vyZadovat spoluprdci dalSich odvét-
vi védy. Vyrazné by se pfitom mohla uplatnit geografie, zvla$té pri syntéze dil€ich
poznatkidi a komplexnim hodnoceni vodnich zdroja.

Publikaci lze ziskat na adrese: Ministerstvo lesntho a vodniho hospodai#stvi CSR,

t¥. SNB 65, Praha 10.
Hubert KriZ

0. K. Leontjev: Morskaja geologija. Osnovy geologii i geomorfologii dna mirovogo
okeana. Vys$Saja Skola, Moskva 1982, 344 str., cena 1 rubl 10 kopé&jek.

Recenzovand kniha je vysoko3kolskou ucebnici, kterd byla schvédlena minister-
stvem vysokého a stfedniho specidlniho vzdéldani SSSR pro studenty geografickych
a ocednologickych zaméfeni na univerzitdch. Autorem je vedouci katedry geomorfologie
geografické fakulty Moskevské statni univerzity a zndmy sovétsky specialista profesor
Oleg Konstantinovi¢ Leontjev. Autor ztravil znaénou ¢&4st svého Zivota na mofich
a ocednech a studiem ocednského pobFeZi. Vydal jiZ Fadu vyznamn§ch knih, z nichZ
Fada byla jiZ v minulych letech recenzovdna v na¥em ¢&asopise.

Geologie a geomorfologie ocednského dna v poslednich letech prodélava rychly
rozvoj. M&ni se nejen néazory na vznik jednotlivych struktur a tvarl ocednského dna,
ale nez¥idka i celé koncepce. PFi studiu ocednského dna je i dnes hlavnim prostied-
kem geomorfologie, kterd prina$i zdvaZnd fakta k poznani struktury, dynamickych
pochod@i probihajicich na ocednském dn& i k poznéni vyvoje celfch ocednskych panvi.
Proto autor sprdvn& udebnici nazval ,Zaklady geologie a gecmorfologie dna svétového
oceanu”. Struktura udebnice odpovidd néplni p¥ednasek na MGU.

Kniha se d&li na 13 kapitol. V prvni kapitole autor poddva pifehled hlavnich ryst
reliéfu a geologické struktury dna ocednu. V druhé kapitole jsou popsédny geomorfolo-
gické (fyzickogeografické) procesy v ocednu, a to jak endogenni, tak i exogenni. Tfeti
kapitola analyzuje zplsoby, kterymi se do ocednu dostdva sedimentarni material. Na
ni navazuje bezprostfedné& &tvrtd kapitola o rozSifovani a diferenciaci tohoto materidlu
mna dné. Patd kapitola popisuje sedimenty na dné ocednu a Sestd pak jejich geochemii.
Sedmé& kapitola pojedndvé o rychlosti sedimentace a o mocnosti a stavbé sedimentdrni
vrstvy zemské kliry na dné oceant.

Kapitoly osm aZ dvanéct, které zabiraji zhruba polovinu knihy, jsou pak vé&nova-
ny analyze zédkladnich typh reliéfu ocednského dna. Autor pouZivd své rozdéleni, které
vypracoval v Ffad& p¥edchozich publikaci. Nejprve analyzuje podmofské okraje pevnin,
potom pfechodnou zénu mezi pevninou a loZem ocednu a nakonec loZe ocednu. Zvlast-
ni kapitola je vénovédna stfedoocedanskym hibetiim.

Posledni tF¥indctd kapitola se zabyvd vznikem a vyvojem sv&tového ocednu. Kni-
hu uzavird struéné shrnuti hlavnich problémib z oblasti geologie, geofyziky a geomor-
fologie ocednského dna. Jednak jsou zde uvedeny v pfehledu hlavni Gsp&chy dosaZené
pfi vyzkumu ocednského dna v posledni dob&, jednak problémy, které je tFeba resit.

Seznam literatury je pomérn& obsdhly a vedle sov&tsk§ych praci zahrnuje i vyznam-
né prace védch Fady zemi. V&cny rejstfik umoZiiuje rychlou orientaci v ufebnici. Kni-
ha je dobfe vydana a ilustrovand pérovkami, mapami a fotografiemi.

Oceanské dno zaujima 71 % povrchu zemské kéry, a proto poznani pochodd, které
na dn& probihaji, md neobylejny v§znam pro vysvétleni v§voje reliéfu celé planety.
V udebnich programech univerzit je proto stdle vice pozornosti v&novdno pravé otéaz-
kdm, kterymi se zabyva recenzovand ulebnice. Kniha prof. Leontjeva je proto vyznam-
nym piispévkem k ulebni literatufe ve sv&tovém mé&fFitku. MiZe byt dobfe vyuZita i pFi
pripravé geografll u nés a pro zvySeni kvalifikace na$ich uditeld zemdpisu. Doporuéuji
ji pozornosti nasich odborniki. Jaromir Demek

T. M. Kala3$nikova: Ekonomiteskoje rajonirovanije. Izd. Moskovskogo universiteta,
Moskva 1982, 216 str. Cena 0,65 Rb.

Autorka charakterizuje ekonomickou rajonizaci jako odv&tvi vé&dy, studujici p¥i-
Ciny, obsah a vyvoj procesu teritoridlni diferenciace a organizace hospoda¥ského
a socidlniho Zivota spole¢nosti, konkrétni projevy tohoto procesu v zemich s rozdilny-
mi socidlngekonomick¢mi podminkami a také vyuZiti ekonomické delimitace tzemi
k FeSeni praktickych akold teritoridlniho planovani a Fizeni.

V recenzované publikaci je v&novana pozornost metoddm ekonomické regio-
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nalizace jako zédkladu teritoridlnfho plédnovdni. Z pohledu optimélni teritoridlni or-
ganizace hospodafstvi jsou hodnoceny jak tradi&ni, tak i nové metody regionalizace,
analyzovany rozdily mezi t¥mito metodami p¥i FeSeni problémé ekonomické regiona-
lizace v socialistickych a kapitalistickych zemich.

JiZ v samotném tvodu jsou precizn& formulovdny tkoly geografi p¥i FeSeni nej-
dtileZit&jdich praktickgch ukoll narodnfho hospodafstvi v socialistickgch zemich.
Patff k nim zejména: 1. vymezeni systému regiéni a jejich specializace pro sestavent
dzemniho préfezu pldnu, 2. zaloZeni takovych forem organizace hospodéafstvi v zemi
a jejich oblastech, které jsou predpokladem nejvy38i produktivity spolefenské prace,
3. racionalizace mezioblastnich vztahd a organizace dopravy, 4. odhaleni nejraciondl-
ngjsich forem vzdjemného plisobeni mezi hospodé¥stvim a pfirodou, mezi &lovékem
a pfirodou, 5. rozpracovdni p¥fstupd k raciondlnimu vyuZivdni a pretvdf¥eni p¥irody,
6. vymezeni (urdeni) teritoridlni organizace obyvatelstva a Grovn& rozvoje systému
nevyrobni sféry, 7. vypracovdni systému efektivniho Ffizeni oblasti, v&etn& FeSeni ot4-
zek administrativnfho ¢&len¥ni stdtu, jeZ by se opiralo o jeho ekonomické €&len&ni.

Prvni €4t publikace (celkem 64 stran) pojedndvd o zdkladnich metodologickych
otazkdch ekonomické regionalizace, zejména o rajonotvornych faktorech a problé-
mech objektivnosti ekonomickych regiénfi, o formach teritoridlni organizace hospo-
dafstvi a jejich historickém vyvoji, o hospodarsk§ch teritoridlnich komplexech jako
form& teritoridlni organizace ekonomiky socialistickgch zemi, o vztazich ekonomické-
ho regiénu a vyrobni i nev§robni sféry a odv&tvovych komplexa.

Druh4 &ast (52 stran) je piehledem v§voje mySleni o ekonomické regionalizaci
a siti ekonomickych rajéontt SSSR. Jsou zde analyzovdny prace z obdobi pfFedrevolu&-
ntho Ruska, vyznam praci V. I. Lenina pro rozvoj marxistické teorie ekonomické re-
gionalizace a v neposledni Fadé& i Gsp&chy sovétské védy a praxe pii FeSeni problémi
ekonomické regionalizace.

Treti &4st (59 stran) zahrnuje otdzky metodiky anal§zy systému a sit& ekono-
mickych regionti a také metodiku raciondlni teritoridlnf organizace vyrobnich sil.
Autorka si zde v8imd matematickgch bilan&nich modeld, metody energovyrobnich
cykld, metody meziodv&tvovych komplexd, metody koeficientli, maticov§ch schémat.
Kratce se zamy$li nad zékladnimi zahraniénimi teoriemi, zejména autord J. Thiinena,
A. Webera, A. Predthla, T. Palandera, A. L8sche, V. Launhardta, W. Isarda, ale také
I. Hamiltona, P. Haggetta a D. Harweye. Zav&r této &&sti je v&novdn mapovani hos-
podéafstvi ekonomickych regi6éni s uvedenfm prikladd mapovani energovyrobnich
cykld. '

Posledni, &tvrtd ¢&ast (31 stran), je vénovdna vyuZiti ekonomické regionalizace
v planovaci praxi. Tato &4st je vesmés v&novdna sovétsk§m zku3enostem.

Pro praktickou aplikaci ekonomické geografie i ekonomické tregionalizace v praxi
povaZuji za nejzdarilej$i a nejzajimavéj$i 3. a 4. &4st publikace. K zamyS$leni také je
posledni kapitola, kterd na zdklad& dlouholetych a praktickych zkuSenosti ze SSSR cha-
rakterizuje sou¥asné problémy vzdjemngch vztahll a vazeb mezi ekonomickou regio-
nalizaci a teritoridlnim plédnovanim. Text knihy je dopln&n 7 tabulkami a 24 obrazky
(pFfedeviim schématy, mapami a kartodiagramy).

Autorka recenzované publikace dok&zala velmi vyvdZen& a proporciondln& (vzhle-
dem k rozsahu) zachytit nejdiileZit&j$f etapy v§voje a formovani koncepci a teorii
ekonomické regionalizace, jeji zdkladnf metody, a co je nejdileZitj§i — praktické
vyuZiti ekonomické regionalizace v teritoridlnfm pladnovani. Publikace by mohla byt
vhodnou dopliikovou literaturou, zejména pro studenty geografie neufitelského smé-
ru. Vede totiZ studenty k samostatnému geografickému myS$leni, nezabyvd se pouze
jednotlivgymi strdnkami vyrobnich sil, ale také sloZitymi a riznorodymi vztahy a vaz-
bami, které vznikaji mezi pf¥irodou a hospodafstvim, mezi v8emi prvky hospodafstvi,
ale také mezi vyrobnimi silami a v§robnimi vztahy.

Petr Sindler

G. N. Ozerova, V. V. Poksisevskij: Geografija miroveogo processa urbanizacii. 190
str. Izd. ProsveS€enije, Moskva 1981. Cena 0,55 Rbl.

Publikace pfedstavuje velmi aktudlni pomicku pro uditele hospodaiské geogra-
fie. Je v&novdna urbanizaci jako dileZitému socidln& geografickému procesu riistu
Glohy mést ve vdech zemich sv&ta. Udaje o mdstech jsou sice ve $kolnich udebnicich,
ale proces urbanizace je natolik v§znamny, Ze je tFeba vyzbrojit uditele knihou, kte-
ra se timto problémem zaby§v4, a to dokonce v regiondlnich aspektech.

Regionédlni geografie zahrani®nich zemi si v&tSinou mé&st v8imd jen v piehledu.
PFi tom v3ak proces urbanizace, zejména v rozvojovych zemich, postupuje velmi
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rychle. Autofi knihy jsou toho nézoru, Ze ulitel geografie musi znat ddaje o tomto
procesu, a proto také vénuji stejné proporce u rozvojovych, stejné jako u socialistic-
kych a vyspélych kapitalistickgch zemi. VZdyt pfiklady urbanizace z rozvojovych
zemi, které daly vznik takovym méstim—gigantim jako jsou Mexico City, Buenos
Aires, Kahira nebo Kalkata, patfi k nesporn& zajimavym.

V tdvodu (7 stran) si autofi v8fmaji obecnych problémd urbanizace, ‘vysvétluji
tento pojem a identifikuji zdkladni znaky a také ukazatele urbanizace v celosvétovém
pfehledu. Prvni kapitola (24 stran) je vénovdna socidln& geografickym zdkonitostem
urbanizace a jejim regiondlnim diferencim. V této &&sti jsou diskutovany védecké za-
konitosti procesu urbanizace a s ni spojené obecné pojmy. Druh& kapitola (17 stran])
jen velmi stru¢né& pojedndva o urbanizaci v SSSR. Tato ¢&ast by si jisté zaslouZila
mnohondsobn& v&tsi rozsah. Autofi vSak podot§kaji, Ze tomuto problému je v SSSR
vénovana Fada knih, stati a ¢lankd a Ze se proto vénovali jen nejdileZitéjSim cha-
rakteristikdm tohoto procesu a s nimi spojenych problémi.

Tieti kapitola (23 stran) si v8im4 urbanizace v Evropé&. Historicky exkurs zaci-
né dokonce 2. tisiciletim p¥. n. 1. a je doveden aZ do poloviny naSeho stoleti. V samo-
statnych subkapitoldch jsou uvedeny socialistické a kapitalistické zemé& Evropy. Dalsi
kapitoly jsou uvad&ny v tomto pofadi: 4. kapitola (52 str.) nese nédzev urbanizace
v Asii a je €lenéna do 5 subkapitol: socialistické zem& Asie, zdpadni, jiZni a jiho-
vychodni Asie a Japonsko; 5. kapitola (20 str.) urbanizace v Africe ma dvé subkapi-
toly: severni Afrika a tropickd a jiZni Afrika; 6. kapitola (35 str.) urbanizace v Ame-
rice m4 tFi subkapitoly: USA a Kanada, Latinskd Amerika, Kuba; posledni, sedma ka-
pitola (6 str.) si v8§im& urbanizace v Australii a Oce4nii.

V z4véru autofi shrnuji (na 6 strandch) poznatky z analyzy urbanizacniho procesu
ve svétd. Zdlraziiuji, Ze se urbanizace stala jednim z procesdi, které zménily a méni
geografickou mapu svéta. P¥i pohledu na mapu sv&ta vSak vidime i pas zemi, kde ur-
banizace nedosdhla je$t& vy$8ich parametrd. Tento pads proch&zi Sikmo z vychodni
a jihov§chodni Asie, k bfehtim Indického ocednu aZ do tropické Afriky. Velkomésta
nebo jejich aglomerace zde tvofi doslova jen ostriivky. Severn& od tohoto pésu je
z6na vysp&lych stdtd s vysokym stupném urbanizace (stdty zdpadni Evropy a socia-
listické zem#&). Vysoky stupeii urbanizace je i na jihov§chod od pésu rozvojovych
zemi — v Australii. Na zdpad od Atlantského ocednu leZi vysoce urbanizovany kon-
tinent Severni- Ameriky; pestfej¥f neZ v rozvojov§ch zemich ,starého sv&ta“ je i ob-
raz v Latinské Americe.

Autofi uvadgji, Ze v soulasné dob& Ziji 2/5 obyvatelstva svéta (tj. 1,5 miliardy
lidi) ve mé&stech, z nich vice neZ 1/5 ve velkom&stech. Velkom&st bylo ve sv&té v po-
loving naSeho stoleti ,jen“ 1000, nyni se jejich podet bliZi k &islu 2000. V polovin&
70. let po&et miliénovych mést (s pfedmé&stimi) se pfibliZil 200 a Zila v nich vice neZ
1/10- v8eho obyvatelstva. Dale podstatn® vzrostl podet velkomé&st s vice neZ 5 miliény
obyvatel. Ta predstavuji vesm&s monocentrické aglomerace diky vyznamu a vaze cen-
tralntho mésta. Jsou to: T6kjo, New York, Mexico City, Sanghaj, Sdo Paulo, PafiZ
(v8echna s vice neZ 10 mil. obyvatel), Buenos Aires, Moskva, Peking, Londyn, Kalkata,
Los Angeles, Tiencin, Chicago, Bombaj, K&hira, Soul, Rio de Janeiro, Manila, Bang-
kok, Djakarta, Wuchan, Cchung-Cching, Kar4&i. Nelze také nevzpomenout mnohami-
libnové polycentrické konurbace jako jsou Osaka-Kobe, Poraf¥i aj.

Tyto Gdaje a Fadu dal¥ich p¥in4a3i recenzovanéd pubhkace Textovd &ast je doplne-
na 6 tabulkami a 18 mapami, v samostatné tabulkové pf¥iloze je zachycena dynamika
po&tu obyvatel m&st SSSR, kterd mé&la v roce 1979 vice neZ 250 tis. obyvatel (obsahuje
¢asovou Fadu 1897, 1926, 1939, 1959, 1970, 1979). Publikace obsahuje Fadu odkazi
a pozndmek pod ¢&arou, chybi v3ak seznam pouZité literatury. Statistické tdaje, jak
sami autofi uvadeji, vychazeji z cenzi obyvatelstva v jednotlivgch zemich a ze statistic-
ké rotenky OSN Demographical Yearbook.

Autofi pripisuji publikaci predevSim ué&itelim geografie. Osobn& se domnivam,
Ze u né&s by na3la 3ir$1 pouZitf, zejména mezi zdjemci o geografii mé&st, u studenti
geografie neuditelského sméru, ale i na vysokych 3koldch s ekonomickym a urbanijs:
tickym zamé&Ffenim,

Petr Sindler

Vladimir Jenitek: Potraviny pro $est miliard. Nakladatelstvi Svoboda, Praha
1982, 295 stran, 115 tabulek, 9 grafd.

Uvedend publikace je pokradovdnim ¥ady praci, jimiZ autor seznamuje &tenate
s problematikou svétového zemé&dé&lstvi. SloZitost, rozsdhlost a &asto i protikladnost
nédzord, zprdv a informaci tykajicich se ¥e¥eni dostatku potravin ve sv&té nabizi fadu
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pFistupd. Autor vyjadril sloZitost a mnohotvarnost riznych strdnek rozvoje sv&tového
zemé&dg&lstvi jako celku i v jeho zakladnich socidlné-teritoridlnich strukturéch.

V prvni kapitole rozebird autor problémy svétové ekonomiky a mezindrodich hos-
podaifskych vztahd, nazna€uje problémy mezindrodni délby prdce a celosvétového trhu.
Na zavér kapitoly podtrhuje fakt, Ze svétovd ekonomika je produktem rozvoje mate-
ridlni vyroby a délby préace, védeckotechnického pokroku a specializace v ramci jed-
notlivgch zemi.

V dal8i kapitole jsou analyzovdny zé&kladni faktory zemé&délské vyroby — pida,
klima, voda, energie, ddle je nastin&na charakteristika sv&tového zemé&délstvi podle
systémil drZby plidy a svétové zemédélsko-potravindiské produkce. Je na Skodu vé-
ci, Ze hlavnim limitujicim faktorim zemé&dé&lské vyroby vénuje autor jen letmou po-
zornost (napf. problémy zabezpeceni vody a vodnich zdroji jsou probrdny na 1 stran-
ce). V &&sti druhé kapitoly, nazvané ,Svétova zemé&d&lskopotravindfskd produkce“, se
zabyva autor problémy své&tov§ch zasob obilovin (zde postrdddme pirehlednou tabulku
o exportu a importu obilovin podle zemi) a vyvojem sob&stanosti v potravinach
ve svété (v grafickém znédzorné&ni sobé&statnosti v potravindch chybi nékteré socia-
listické zemé).

Nasleduje kapitola ,Sv&tovd vyZiva“, kterd zachycuje sv&tovou pot¥ebu potravin
a problémy svetové vyZivy podle tdaji Organizace pro vyZivu a zeméd&lstvi (FAO)
a Svétové zdravotnické organizace (WHO). Za nejzdvaZnéjsi problém povaZuje autor
nedostatednou v¢Zivu a hladovéni v zemich tfetiho svéta, podminéné mj. téZ velkym
populaénim piiristkem rozvojov§ch zemi. Dale rozebird otdzku potravin budoucnosti
a vyroby umélych potravin (jenom pro zajimavost uvddim, Ze v roce 1980 bylo v USA
vyrobeno cca 98000 tun umélych masnych vyrobkd ze sojov§ch bobi). Vice pozor-
nosti by zaslouZil program tzv. ,zelené revoluce“, jak je naz§vano zavad&ni novych
vykonnych odrid zem&délsk§ch plodin, p¥edeviim obilovin.

4. kapitolu ,Zem&délstvi vysp&lych Kkapitalistick§ch stati“ uvadi autor analyzou
zemédélskoprimyslového komplexu, naceZ prechdzi k obecnym tendencim, prosazu-
jicim se ve vyspé&lych Kkapitalistickgch stdtech: rist zboZniho charakteru zemé&dé&lské
vyroby, rdst kapitalistickgch v§robnich vztahd na vesnici, proces koncentrace pldy
a kapitdlu, industrializace zemédé&lstvi a jeho integrace do zemé&d&lskopriimyslového
komplexu. Soucésti této kapitoly je obsdhld &4st o mezindrodnim obchodé& vyspé&lych
kapitalistickych statdi, kterd je zpracovdna velmi fundované.

Kapitola ,Zem&d&lstvi rozvojovych zemi“ pat¥i k nejrozséhlejim v této publika-
ci. Odpovida to skute€nosti, Ze otdzky vgroby potravin a vyZivy obyvatel jsou v roz-
vojovgch zemich jednim z nejpal¢ivéjSich problémid. Autor rozliSuje podle vyspglosti
zem&d&lské produkce 3 skupiny rozvojovych zemi: 1. nejmén& vysp&lé zemé&; 2. vai-
né postiZené zemé; 3. ostatni rozvojové zemé&. V nejzaostalejSich, tj. nejméné vyspélych
zemich, které jsou nejetn&ji zastoupeny v Africe, Zije 56 % obyvatel, vd#n& posti-
Jené zemé& se podileji na obyvatelstvu rozvojov§ch zemi 20 % a v ostatnich rozvo-
jovych zemich Zije 24 % obyvatel.

Trend sobéstatnosti v potravindch mé&l dosud v rozvojovych zemich Asie a DA&l-
ného vychodu a v asijskych socialistickych statech mirné vzestupnou tendenci, V ostat-
nich rozvojovych zemich vétSinou bud stagnoval nebo klesal. Pou&ny je graf vybrangych
ukazateli sobé&stacnosti, kde jsou na prvni pohled zFejmé disproporce mezi vyspé-
lymi zemémi a zemé&mi rozvojovymi. Z celkového poctu obyvatel pracujicich v zemé&dél-
stvi jich 91 % pochdzi z rozvojov§ch zemi. Tito obhospodatuji 54 % veSkeré orné
ptdy, na nfZ produkuji pouze 44 % produkce vSech potravin. Nebereme-li v tvahu
pfipadné nevhodné klimatické podminky, nedostatek primyslovych hnojiv a nedosta-
te¢ny strojovy park, svéd€i to o velmi nizké produktivité prdce v zem&dé&lstvi rozvo-
jovych zemi.

Pfedposledni Kkapitola se zabyvd problémy zemé&dé&lstvi v zemich RVHP. Je pod-
trZena zdkladni tendence, tj. vyraznd socializace (s v¢§jimkou PLR) a rychly rdst
objemu zemé&délské vyroby. V letech 1960—1977 vzrostl objem zemé&délské vyroby ze-
mi RVH v rozmezi 33—96 %. Ddle si autor v§ima zm&ny ve struktufe zemd&d&lské v¢-
roby. Zivo&idna vyroba pFedstihla v poslednich letech ve svém v§voji v§robu rost-
linrou. z €ehoZ plynou zna&né ndroky na dovoz krmiv a zatiZeni platebni bilance
zahraniéniho obchodu socialistickgch zemi. Na druhé strand se n&které ze stati RVHP
(CSSR a NDR]) pfibliZily ve spotieb& masa prlmyslové nejvyspélejSim zemim svéta.
Zajimavd je C€ast o zprimyslnéni zem&d&lstvi zemi RVHP, dopln&nd ¥adou tabulek.

Posledni kapitola. nazvand ,Prognézy vyvoje svétového zemé&dé&lstvi a v§Zivy“, ma
6 casti, z nichZ posledni, nejzajimavéjsi, je v podstatd vymdrem nejdiileZitdj$ich pa-
sdZi ze studie FAO, kterd se nazyvd ,Zemé&d&lstvi k roku 2000“. Studie se nepokousi
predvidat skuteCnou situaci ve vyrob& a sob&stadnosti potravin y roce 2000. Naznaduje
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spiSe dfisledky sv&tové 'zemd&d&lské politiky na ekonomiku rozvojovgch zemi. Studie
napf. pFedpoklddd, e do roku 2000 bude moZno zahéajit obd&ldvani 205 mili6nd ha
nové ptidy, spotfeba primyslovych hnojiv dosdhne 94 miliént tun (oproti dne3nim
cca 20 miliondm tundm), dojde ke zna¢nému zprimyslnéni zemédé&lské vyroby v roz-
vojovgch zemich.' Pfesto viak pravé v t&chto zemich bude asi 250 miliénd lidi hlado-
vét, coZ je informace zna&né alarmujici.

Zavérem si autor v3im& mj. problémi vlastnictvi plidy a nelze neZ souhlasit s fak-
tem, Ze pouze dfslednd pozemkova reforma a zména socidlnich pomérd miZe veést
k odstran&ni hladu ve svété. :

Lze konstatovat, Ze se autor svého ukolu sezndmit Ctendfe s problémy svétového
zem&d&lstvi zhostil vskutku dobre. Cerpal nejfast&ji z materidla FAO a Statistickych
rotenek OSN, ale téZ z publikaci fady d&eskych i zahrani¢nich autord. O rozsahlych
znalostech v tomto oboru sv&d&i i desitky tabulek, obohacenych mnohdy vlastnimi
vypol&ty. Publikaci 1ze proto doporuéit vSem, kdo se zabyvaji problémy svétového ze-
médélstvi souCasnosti i blizké budoucnosti.

Lubomir Graffe

Majatnikovaja migracija selskogo naselenija. Red. D. I. Valent&j. Narodonasele-
nije sv. 36. 88 stran. Finansy i statistika, Moskva 1981. Cena 30 kopé&jek.

Sekce ,narodonaselenije” pFi ministerstvu vysoko3kolského a stFedodkolského
vzdélavani SSSR vénovala Sestat¥icaté ¢&islo svého stejnojmenného sborniku otéz-
kdm dojiZdky do zaméstnadni venkovského obyvatelstva. Redakéni kolektiv, védom si
vzristajici dileZitosti tohoto aspektu mechanické mény obyvatelstva na tzemi So-
vétského svazu, nastinil v osmi pFisp&vcich ekonomickych geografli, demografi a so-
ciologll soudasny stav vybrangch prvki této problematiky.

Ctena? se seznami s dojiZdkou do zamé&stnani jako odrazem zmén, které probi-
haji v primarni a sekund4rni sféfe hospodéarské &innosti €lovéka a které vedou k pro-
hlubovéni koncentrace obyvatelstva a ekonomickych aktivit, specializaci vyroby, vzni-
ku primdstskych sidelnich celkd, ristu velkych mést, vzniku sfdelnich seskupeni vys§-
§itho typu apod. Ve sborniku je moZno ziskat informace o vlivu dojiZdkovosti do za-
méstndni na bilanci a strukturu pracovnich sil ve méstech a na venkové, spolupodil-
nosti tohoto pohybu ekonomicky aktivniho obyvatelstva na vyrovndvani rozdild me-
zi méstem a vesnici, perspektivnosti a smérech dal$iho vyvoje tohoto socioekonomické-
ho jevu a celé radé daldich specializovanych ekonomickogeografickych otdzek.

Je tfeba v3ak vyché&zet ze zakladnich tloh, které dojiZdka do zamé&stnani plni.
K t&m nepochybné& naleZi korekce nedostatkt v bilanci pracovnich zdroji v jednotli-
vych centrech vyroby, vedouci v konetné fdazi k vyrovnéni socidlné ekonomickych
a kulturnich rozdild mezi mé&stem a venkovem. Zikladni cil ve vyzkumu dojiZdky do
zaméstnani spoivd v uréeni optimalnich parametrd dojiZdky z hlediska potFeb socialis-
tické spole¢nosti a harmonického rozvoje jejiho lidu.

V pfispévku G, Orlové a L. Sitnika je nastin&n politicko-ekonomicky obsah me-
chanického pohybu obyvatelstva. Domnivam se, Ze uvedenim my$lenky V. I. Lenina
»Dodstata socialismu je predeviim v organizaci vyroby pro celou spole&nost* je podtrZe-
na snaha soufasnych sovétskych geograftt v maximalni mffe pomoci rozvoji narodniho
hospodéfstvi. Pro na$i geografickou obec z toho nutn& vyplyva poZadavek zvgSeného
Gsili k aplikaci teoretickgch geografickgych poznatkG do praktického Zivota ve pro-
spéch zdokonalenf ¥izeni a hospodateni s pracovnimi silami a dosaZenymi ekonomic-
kymi aktivitami.

T. Michajlova pfedkldda rozbor regiondlnich zvlaitnosti v doji¥dce do zamé&stnanf
na pifkladu velkych mé&st Ukrajinské SSR. Vychazi z poznatkd, jichZ bylo dosaZeno
v ramci FeSeni vyzkumného tkolu vénovaného problematice dojifdky do zam&stnani
ve mé&stech s vice neZ 50. tis. obyvateli v obdob! 1973—1975.

Prispévek 1. Sobola zabyvajici se dojiZdkou do zamé&stn4dni v oblasti Leningradu
a jeho zazemi poddva vedle vicefunk&ntho &len&ni dojiZdky model faktorové analyzy
na pFikladu dojiZdky ve sledovaném Gzemi.

V. Kalmyk nastifiuje otdzku socidlni podmin&nosti doji¥dky do zaméstndn! ven-
kovského obyvatelstva. K socidln& ekonomické problematice dojiZdky jsou zamé&fFeny
i nésledujici tfi p¥fsp&vky G. Kozlova, V. Smirnovové a ]Ja. Luko3evi&juta.

Rozborem dosavadniho pojetf a pifstupu ke studiu p¥i&in a faktord ovliviiujicich
dojiZdku do zamé&stnén! se zabyva A. Chomra.

Nezvratnou skutetnosti zlistdvd, Ze v souasné etapd rozvoje socialistické spole&-
nosti se stdle vice projevuje nutnost co nejkomplexn&jitho studia vlivu socidlnd eko-
nomickych faktord na demografické procesy, p¥ifemZ dfl&f discipliny socioekonomické
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geografie (predevSim geografie obyvatelstva); zde mohou sehrdt vgznamnou pozitivnf
ulohu.
Recenzovany sbornfk je moZno doporuéit Sirokému okruhu &tendid, mezi nimiZ geo-

grafové by méli zaujimat p¥edni misto.
Jaroslav Vencdlek

V. V. Seherjakov: Geografija morskich put&j: Moskva, Transport 1981, 190 s., cena
55 kop#&jek.

Sovétské nakladatelstvi Transport obohatilo v minulém obdobi geografickou lite-
raturu o p¥isp&vek V. V. Seberjakova ,Geografie moiskfch cest“. P¥estoZe publikace je
uréena pro studujici specidlnich technickych uéilit a ndmofnich 3kol, tvofi vyrazny
vklad pro vfuku geografie dopravy na vysok§ch $koldch pedagogického smé&ru. V knize
jsou uvedeny zédklady geografie mofskych cest, kde autor nastinil rozmist&nf moiskych
tras na svétovych oceanech, jejich historicky vyvoj, fyzickogeografické podminky plav-
by, ekonomické zhodnoceni namoini dopravy apod. Pfedmétem studia je rovné&% roz-
misténi ndmornich piistavili, opraven lodi, objem a struktura pfepravovanych né&kladd
a doprava osob.

Ucebnice je ¢€lenéna do Sesti vhodn& délenych a funkén& navazujicich &asti. V prvé
kapitole autor nastinil rozvoj ndmo¥ni dopravy v zévislosti na vzniku a historickém
vyvoji spole€enské délby prdce. Nedilnou soulédsti je pr¥ehled velkych historick§ch n&-
mofnich objevli od konce 15. stoletf.

Ve druhé kapitole se &tenar seznami se zdklady fyzickogeografickfch podminek
plavby a jejich vlivem na vybér optimédlnich dopravnich tras. Autor provadi d&leni své&-
tového ocednu, analyzuje fyzikdlni a chemické vlastnosti mo¥ské vody a dotykd se
problematiky zne&i§téni vod ocednd. V dfl¢f &4sti vEnované hydrometeorologickym
podminkdm plavby nézorné& analyzuje problematiku proud&ni vod, moiskych ledovych
ker, cirkulaci vzduchovych hmot, €etnost a intenzitu srdZek a ¢innost hydrometeorolo-
gické sluZby na mofich.

Ve tfeti &asti hodnoti ekonomicky v§znam mezindrodnich ndmofnich tras, cirku-
laci zboZi a podil nejdileZit&j$ich surovin na celkovém objemu nédmoin{ dopravy.

V nésledujici ¢asti se &tendf sezndmi s parametry, vfznamem a vyuZitfm ndmoinich
piistavi, kandlti a vnitfnich vodnich cest. Mapova schémata vnit¥nich vodnich tras
jsou cennym metodickym p¥inosem této &&asti publikace.

V pé4té kapitole je provedena klasifikace vybranych ndmofnich p¥istavil. Nemaly vy-
znam pro ekonomickou geografii maji charakteristiky o objemu a struktufe zboZi, kte-
ré prochazi studovanymi p¥istavy. Zvlastni pozornost je v&novédna pi¥istavllm socialistic-
kych zemfi, pfitemZ nechybf analyza ekonomického potencidlu pi¥istavli hospodéisky
vyspélych kapitalistickych zemf{ a hospoda¥sky méné vyspélych zemi.

Posledni &4st je v&novédna geografii sov&tského rybného a moiského lovného
hospoda¥stvi.

Publikace obsahuje padesdt mapov§ch schémat a mapy Tichého, Atlantského a In-
dického oceédnu s vyznalenfm nejdfileZit&j¥ich p¥fstavl, mof¥sk§ch tras a jejich délek,
mofskych proudd a kordlov§ch Gtesd.

Soufasnd namofni doprava zaujimé bezpochyby vedouci misto v systému svétové
dopravy. Podilf se vice neZ 60 % na celkovém objemu jednotlivfch p¥eprav a jejf vy-
znam neustéle vzrlistd. Recenzovanou publikaci je proto moZno doporuéit viem zdjem-
cim o ekonomickou, fyzickou i regionélni geogratfii. Jaroslav Vencdlek

V. P. Maksakovskij: Nau¥nyje osnovy 3kolnoj gedgrafii. Prosveidenije, Moskva
1982, 96 s. .

V letech obsahové a programové prestavby $kolstvi v SSSR, v CSSR i v daldich
socialistickych stdtech se dostdvd do rukou geografii spisek mimofddného v§znamu:
vénuje se védeckym zdkladim S$kolské geografie. Jeho autor, &len korespondent Aka-
demie pedagogickych v&d SSSR profesor Vladimir Paviovi¢ Maksakovskij, doktor geo-
grafickych v&d, v ném shrnuje své rozsdhlé poznatky a bohaté zkuSenosti védeckého
geografa a vysoko$kolského pedagoga. Autor se od svého vstupu na vysokou 3kolu obf-
ral jako ekonomicky geograf stejn& problémy v&decké geografie jako teorii vyu&ovani
geografie. Vedlo k tomu jeho postaveni vedoucfho katedry ekonomické geografie na
Pedagogickém institutu V. I. Lenina v Moskv&.

Ve tfindcti hutnych, ddaji napln&ngych kapitoldch v retrospektivni genezi osvétlu-
je postupné vzrdstajici v§znam geografie jako 3kolniho predmé&tu v systému vychovy,
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a vzdéldni mladé generace formujici se komunistické spole¢nosti Sovétského svazu.
Ve vstupni kapitole v&nované principim v&deckosti vyufovdnf a jeho realizaci z filo-
zofickych p¥istuplt zddvodiiuje obsah zemé&pisného vyu&ovani v jednotlivfch ro&nicich
sovétské Skoly. Autor zddraziiuje obsah u&ebnic jako metodicky a v§chovn& vzd&ldvaci
systém, p¥i &emZ se opird o Fadu geografickych autorit v oblasti metodiky (M. N. Skat-
kin, M. K. Kovalevskaja, L. M. Pan&e3nikova, V. V. Krajevskij aj.).

Hlavni ideou, kterd se prolind celou knihou, je p¥ibliZit obsah 3kolské geogratfie
Xk novym poznatkiim geografické v&dy, i kdyZ pfi sledovdni principl v&deckosti ve
3kolské geografii pfipomind pozndmku V. V. Pok3iSevského, Ze ,ufebni proces vZdy
odra¥{ troveii rozvoje védy samé s n¥kterymi opoZddnimi“. Souhlasime s poZadavkem,
Ze zédkladni v8domosti musi vytva¥et néleZité predstavy o v§znamngch v&deck§fch geo-
grafickgch kategoriich. Metodologické problémy vé&dy jsou odrazem jejfho vlastnfho
rozvoje pifi FeSeni spolednych ukold pied ni postavenych. V tomto procesu se tvoff
a méni i geografickd terminologie, kterd musi byt zvlddnuta v uréitém rozsahu i $kol-
skou geografif. Prof. V. P. Maksakovskij upozoriiuje na tyto zm&ny i na &astou roz-
dilnost v obsahovém pojeti.

Vyznam geografie pro soulasnost podtrhuje zdjem stdtnich i stranickych orgéni
o pFedmét, prislu$né dokumenty tykajici se zemdpisného vzd&ldvdni a Glohy geogra-
fie pi¥i realizovdni zA&vérl stranickych sjezdli ve v§stavb& zemd&. Tato problematika
je pfedmétem hlubokého posouzeni v kapitoldch, které sledujf spojeni geografické védy
's Zivotem a piisobeni spole€nosti na p¥irodu.

Trvalé hodnotici analytické piistupy geografa — pedagoga zilistdvaji u pedagogické
teality vybsru a generalizace vychovn® vzdé&ldvacich materidld a zajiStovani cild geo-
grafie (teorie, metody, geografické persondlie) v obsahu uliva stfednf 3koly. Autor se
obird logikou v&dy a ulebniho predmé&tu, v&deckost! a p¥im&Fenost!, um&nim geogra-
fického popisu a teoretickymi p¥istupy ke strukturdlnim koncepcim v 3kolské geogra-
fii, pojetim geografické kulturnosti.

Jako zku3eny sv&tové uzndvany autor ulebnice geografie o zahrani¢nich zemich,
Za niZ mu byla udé&lena stdtni cena SSSR (v piekladu vy3la i v Anglii), zkoumé prin-
cip védeckosti a stabilnosti geografickych u&ebnic.

Kniha prof. V. P. Maksakovského je prifezem v&deckych, filozofickych a pedago-
.gickych pFistupd geografi, pedagogl a politickgch &initeld k obsahu 3kolské geogra-
fie, k jejim v&deckym zdkladim. Je to prdce vysoké hodnoty, kterd vyjadfuje v osob&
autora i Usili sovétskych geografli a pedagogl o posouzeni a spoluprdci na projektu
zdokonaleného programu sov&tské Zkoly v poslednich letech. Prof. V. P. Maksakovskij
je pokratovatelem v§znamného sov&tského geografa, viceprezidenta Akademie peda-
gogickych v&d N. N. Baranského. A. J. a M. G. Solovjevovi v knize v&nované prof. N. N.
Baranskému uvad&jf trvalou pravdu jeho Zivotnfho dsilf, ji¥ programov& p¥ipominé prof.
V. P. Maksakovskij: ,Geografie ve $kole se nemlZe rozvijet. v odtrZenf od v&dy; &m
t¥sn&j31 budou tyto svazky, tfm v&t3f bude uZ¥itek pro ¥kolskou geografii.”

Ludvik Mistera

Walter Sperling: Tschechoslowakei. Beitrdge zur Landeskunde Ostmitteleuropas.
Verlag Eugen Ulmer Stuttgart 1981. UTB Uni-Taschenbiicher 1107, Geographie, ISBN
3-8001-2500-5. 344 str., 69 obr. a map, 71 tab. DM 26,80.

Profesora W. Sperlinga z univerzity v Treviru (Trier, NSR) nenf t¥feba na¥im &te-
nafdm predstavovat. Je zndm jako autor Ffady praci zejména sideln& a historickogeo-
grafickgch, bibliografickych, pedagogickogeografickych a také jako jeden z nejlep3ich
-zahrani¢nich znalcll geografie Ceskoslovenska. Pro své nové souborné dflo zpracov4-
val a shromaZdoval mnoZstvi publikaci a map n&kolik desetiletf, tak¥e se stal odbornf-
kem v literatuife o na3i zemi psané &esky nebo slovensky, n&mecky i v jingch jazycich.
Je v p¥imém styku s mnoha slovenskymi i &eskymi geografy, republiku mnohokr4t
navstivil, &asto i na del¥i dobu.

Jeho kniha je vyb&rem &trndcti kapitol o geografii a historii Ceskoslovenska, jak
to odpovidd autorovym zdjmim, ale poskytuje zdroveii ucelen§ a Siroce zam&¥eny pre-
hled. Pfitom se nevyhgb4 ani choulostivym tématim &eskoslovensko-n&meckych vzta-
hd, ba pravé naopak se snaZf je vysv&tlit, oprostit od ndnosd nev&deckgch, ¥ovinistic-
kych nédzord, ktergmi byly a &asto je3td jsou zatiZeny. Sperlingovy nézory jsou &asto své-
Tadzné, ale v&tSinou progresivni, moderni a kritické i kdyZ ne vZdy v souladu s naSimi
oficiflnimi stanovisky. V ka¥dém piipad® se tak priznivé odli¥ujf od p¥istupl mnoZ-
stvl geografické a historické literatury, kterd v NSR o na3f zemi vychézf. Tfm nechceme
‘tvrdit, Ze kniha je prostd nepresnostf, fale¥ngch t6nii & jingch nedostatkd, jak ani jinak
mneni moZné v praci zahraniéntho autora. Jeji pozitivnf vklad k mezin4drodnf problematice
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Ceskoslovenska byl jiZ ocen&n. Pro doméci geografy jsou pak velmi zajimavé Seprlin-
govy oteviené pohledy zvenéi, které ndm doma &asto unikaji, i kdyZ nebudeme se v3im
souhlasit. Cilem jeho prace zlistdvd, jak sdm uvadi v replice, umoZnit divérné&;jsi sezna-
meni s deskoslovenskymi poméry, o nichZ se ve skutecnosti vi v zdpadnim Némecku jen
velmi malo. : .

Ob#& tvodni kapitoly hodnoti star3i a novdj$i prace o Ceskoslovensku, vEetn& ne-
pFili§ povedeného spisu K. A. Sedlmayera z r. 1973 a stati v u&ebnicich, zabyvaji se
vznikem a dal3i historii naSeho stdtu, G4zemim, polohou, stdtnim z¥izenim apod. K to-
ponymii mistnich né&zvii se konstatuje, e z €&ast rakousko-uherskych méla v&tina
mist svd Ceskd €i slovenskd a také né&meckd jména, kterd se jako exonyma uZivaji.
Vyklady nézvli zemi v3ak nejsou dost pfesné. Autor fasto pouZiva termin ,Mitteleu-
ropa“ i nov& zavedeny termin ,Ystliches Mitteleuropa“, ale pFipoudtf, Ze u néds se
.stfedni Evropa“ chédpe spiSe ve francouzském pojeti, tj. v rozdifeni ddle na vychod,
bez problematického dé&leni. Zda se, Ze preceiiuje vyznam bg§valych jazykovych ostriv-
ki@l i slovenského vlivu na Moravském Slovacku. Je tF¥eba vidé&t, Ze jazykové a kulturni
pfechody mezi slovanskymi narody jsou celkem plynulé a teprve postupn¥ determino-
vany spravni hranici, a hranice jazykové, nérodnostni a kulturni nejsou totoZné.

Krdatkd a celkem vystiZnd kapitola o pfirodnich podminkach vychédzi hlavng
z Kunského (1974), informuje o geomorfologii, krasu, vulkanismu, schematicky o kli-
matickgch a hydrologickych pomé&rech, o problémech fyzickogeografického ¢&len&ni
atd. Zde unikd pom&rn& nejvic nedopatfeni. Abraze vych. okraje Ceského masfvu neo-
génnim mofem nebyla nikdy prokdzdna, Zulovd nebyl Fryvaldov, ale Friedeberg, ve
Slovenském krasu vystupuji nikoli kutnohorské, ale Guttensteinské vapence, Milesbvka
neni tabulovy vulkén, Kru$né hory nemohly byt nikdy zaledn&ny atd. Snadno odstra-
nitelné jsou i jazykové nepresnosti, kdy nézev neni sprdvn& ani Cesky ani n&mecky
(PoCatek, Panzir, Thaja s. Dije misto Thaya s, Dyje apod.). Je pfipojena vcelku za-
jimavd stat o &lovEku a Zivotnim prostfedi, kde se dozvime nap¥. %e bukové porosty
na horach nejvice ukazuji rédz pivodnich lesdl, & o systému chrandngch tGzemi p¥irody.
Skoda, e byly opomenuty chrdn&né piirodni vytvory, které byvaji geograficky nej-
zajimavéj$i, a samozFejmé& udaje o znedi¥tdni ovzdudi Ostravska, o Polské Ostravé,
o parnich lokomotivach v Usti n. Lab. jsou pon&kud zastaralé.

Velkd pozornost se vénuje obyvatelstvu jako v§znamnému prostorovému d&initeli,
n4rodnostnim a socidlnim rozdildm, v&etn& rekreace, lazefistvi a cestovniho ruchu,
i sidelni struktufe a jeji regionalizaci. Autor je zde nejvic ve svém oboru, ma zde
méng nedopatfeni a mnoho origindlnich postfehi. N&mecké obyvatelstvo predstavuje
jako koloniza&niho a nikoli tedy pfedslovanského plvodu, vyraz ,sudeton&meck§“ po-
chéazi teprve z prvnich let naSeho stoleti a nemliZe tedy ohrozit kontinuitu Sudet, které
se objevuji jiZ v dob& Ptolemaiov&. V§voj sméfoval nezadrZiteln&, jak uvddi o vzdjem-
nych vztazich, k Mnichovu a k Postupimi, coZ byl konec né&mecké piitomnosti v &es-
kém a slovenském prostoru. Hovofi né&kolikrdt o oZehavé otdzce ,odsunu“, nikoli
o ,vypuzeni“ jako v&tiina n&mecké literatury, nicmén& ani on se p¥li§ ne$ifi o pridi-
nach, které k n&mu vedly, kriticky, ale v&cn& o nedostatcich osidlovani pohraniéi.
Bitva na Bilé hofe byla oviem 1620, ne pozdé&ji. Historickogeografickd kapitola o ven-
kovské a méstské kulturni krajin& je ilustrovdna t¥indcti pfiklady typl zem&d&lskych
sidel. V knize uZivané na univerzitich v NSR je tfeba ocenit prohldSeni, ¥e némecko-
-teskd, sudeton&meckd otdzka byla vyfeSena jednou provZdy, i kdyZ ji bylo moZno fe-
8it i jinak. Spravn& se konstatuje, Ze regionalizace sidelnich typd je krajinnd a neod-
povidd jazykovému rozdé&leni. Zajimavy postfeh se tfk4 asymetrie ve v&d& kdy autor
mini, ¥e CSAV navenek zastupuje &eskoslovenské z&jmy, zatim co uvnit¥ zdjmy &eské,
tak jako SAV slovenské, a podobny vztah.vidi i mezi CSGS a SGS.

V ekonomickogeografické &4sti se mluvi o zem&dé&lstvi jako o tvlirci na$i sou€asné:
krajiny, o primyslu jako o péatefi &eskoslovenského hospodéafstvi, o svazcich v dopravé
a v obchod# jako o vyrazu hospodarské infrastruktury. Spradvné& autor udévéd, Ze nera-
ciondlnf stupiiovani produktivity zem&d&lské a primyslové vyroby miiZe dospé&t aZ k de-
vastacim krajiny. Sleduje vyvoj kolektivizace i zm&ny ve struktufe Ceské a slovenské
vesnice, ale i rdzné spotfebni vlastnosti (knedliky x brambory). Krize a véletné zmé-
ny zachovaly hluboké stopy v odv&tvové struktufe nadeho primyslu, av3ak disledky
okupace nelze lidit jako pozitivnf. Severni dridha Ferdinandova nemohla oviem vést
z Vidn& do Ostravy pfes Brno. Tam byla postavena odbotka z Bfeclavi. Charakteristi-
ka vyvoje silni&nf sité nen{ dostaten¥ vystiZnd, aniZ bychom uvedli ,cisaFské silnice®,
jejichZ trasy majf u nés dosud v¢znam.

Zavéretnd ¢&4st predstavuje Slovensko, které se stalo ze zaostalé, témé&F rozvojo-
vé zemd& hospodafskym zdzrakem stfednf Evropy v socialistickém Ceskoslovenskuy,
diky industrializaci po r. 1945. Stat je dopln&na informaci o Bratislavd. Praze jakos
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hlavnimu méstu je nakonec v&novdna samostatnd kapitola, dokumentovana fFadou de-
mografickych mapek.

Obsahly je seznam nejraznéj$i literatury, sefazeny podle kapitol, i registr mist-
nich nazvid v Ceské, popf. slovenské a némecké Feéi.

Sperlingovo ,Ceskoslovensko“ je zdvaZny a celkem ojedin&ly pokus v zahrani&i
o seriézni a fundované geografické dilo. Historizujici, retrospektivni p¥istup pfFinesl
Cetnd uskalf, kterd v3ak byla vé&tSinou asp&3né& prekondna, diky kritickému studiu
rozsdhlé, zejména &eskoslovenské literatury. Bylo by tfeba si jen pfat, aby se co nejvice
roz8ifilo v n&mecky mluvicim své&ts, k prosp&chu &eské i slovenské a n&mecké geo-
grafie.

Miroslav Stiida

Ivan Lutterer, Milan Majtdn, Rudclf Sramek: Zemépisnd jména Ceskoslovenska.
Slovnik vybranych zemépisnych jmen s vykladem jejich plivodu a historického vyvoje.
Edice Malé encyklopedie, sv. 11, Mlad4 fronta, Praha 1982. 376 str., cena 34 K¢s.

Vitanou pomfckou pro filology, zejména toponomastiky, ale z&roveii pro histori-
ky, geografy a dali z&djemce se stane nova publikace, uvedend v titulu. Jeji autofi,
filologové toponomastici, si pFedsevzali pouéit 8ir$i vefejnost o vzniku a vyvoji ze-
mépisnych jmen na tGzemi Ceskoslovenska. T&%i§t€m jejich prdce je abecedni slovnik
zemépisnych jmen (str. 45—358); ramuji jej tdvodni vysvétlujici kapitoly a dale:
Predmluva (str. 19—21), Vyvoj osidleni Ceskoslovenska a chronologie jmennych typd
(str. 13—20), Charakteristika systému a spoleCenské funkce zemépisngych jmen (str. 20
az 27), Prehled hlavnich typi zemépisnych jmen v ¢eStiné a slovensting (str. 28—40
s 10 mapovymi pfilohami), Seznam zkratek a znadek, Slovnifek pouZitych termind,
Zakladni bibliografie a Rejstfik jmen, kterd nemaji vlastni heslo. I. Lutterer zpracoval
oblast Cech, R. Sramek oblast Moravy a Slezska, M. Majtdn oblast Slovenska. Vlast-
ni heslo zahrnuje geografickou lokalizaci, etymologii vlastnfho jména, popf. nové na-
zvy, a kulturné historicky vyklad. Pocet hesel i pfes pFisnd méfitka vybéru je vyhovu-
jici, celkem 1187 heslov§ch jmen.

Uvedend publikace vyvolala zdhy po vydani p¥iznivy ohlas u odbornikd z jazyko-
védnych kruh@ (nap¥. Tvorba € 50 z 15, 12. 1982, str. 14). Historikové a geografové
v3ak budou ponékud zklamdni. Informacim geografického a kulturn& historického cha-
rakteru vénovali autofi zhruba polovinu textu a prdvé v této poloving se vyskytuje fada
nedostatkG zpravidla nepfili§ zdvaZnych v detailu, avSak zaraZejicich tim, Ze jsou na-
prosto zbyte€né a bylo moZno se jim snadno vyhnout pFi pedlivéj$i préaci, kterd je
zvlasté pro filology conditio sine qua non. Nedostatky lze rozdglit podle druhd a &et-
nosti do t¥{ skupin: 1. zemépisné, 2. historické a 3. rézné. Dovolime si upozornit
na zévazZnéjsi z nich.

Publikace obsahuje mnoZstvi fyzickogeografickych informaci, napf. se uvadi
délka vodnich tokli, nadmoiskd vySka vrchi a hor, vZitd jména geomorfologickych
celk@i i ¢lenéni do podcelkd. Tato skutetnost je hodné& chvaly, avSak autofi nepostu-
povali dlisledné; u Fek Rokytné, Punkvy a Mrliny na délku toku zapomnéli, misty scha-
zi ddaj o frekvenci toponyma (ZabovFesky), ddaj o za€lenéni mésta do kraje (Praha).
Mnoho nedostatki se vyskytuje v ndzvoslovi geomorfologickych jednotek a lokalizaci
hesel, napf.: Brdy nekonéi Plaskou pahorkatinou, kterd navazuje na Krivoklatskou
vrchovinu, ale stykaji se na jihozdpad& se Svihovskou vrchovinou; BudiSov nad Budi-
Sovkou, ani Mésto Libavd a Vitkov neleZi v Oderskych vr$ich, ale ve Vitkovské vrcho-
ving; Zacléf neni v Krkonos$ich, ale v Broumovské vrchoving; Berounka vznikd souto-
kem MZe s Radbuzou a nikoliv ,od soutoku (MZe) s Radbuzou, Uhlavou a Uslavou
v Plzeiiské kotlin&“; Ploué¢nice, ,pramenici v Laznich Kundraticich jz. od Liberce“ (ve
skute¢nosti u Janova Dolu), netee ,pfi sv. okraji Ceského stFedohofi“, ale pFetind je
v prilomovém ddoli atd. Casto se v textu objevuje oznaleni ,podh@¥i“ nebo ,pred-
haFi“ pro dzemi, které tomuto terminu neodpovida: uvddi se napf. neexistujici pod-
hifi Zeleznych hor (str. 103), Krusngch hor (str. 121, 137, 146, 147, 220, 228), Ceského
stfedohofi (str. 220), Jizerskych hor (str. 277, 300) apod.; Kozdkov neleZi v predhari
Krkono$, ale v JeStédsko-kozdkovském hibetu; Turnov patii do Ji€inské pahorkatiny
namisto do Krkono$ského podhiifi; Vojtanov neleZi v Chebské péanvi, ale ve Smré&inach
atd. V textu se vyskytuji i v&cné chyby: JeSt&d neni ,nejvy$8i vrchol JeStédského
hibetu v LuZickych horach“, nebot patfi do JeSt&dsko-kozdkovského hibetu, a nikoliv
do LuZickych hor. Pfitom u hesla LuZ je sprdvné uvedeno, Ze jde o ,nejvy38i vrchol
LuZickgch hor“; Orlické hory nekon&i na JV pfi Divoké Orlici u Cihdku, ale tahnou
se mnohem déale a¥ do zdpadniho okoli Stitd atd. Nesprdvng je uvedena rozloha Macho-
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va jezera, neméd 240 ha, ale 278 ha z pivodnich 350 ha. Chybného uréeni polohy se
dostalo Liboci (ddajn& sv. od Brfevnova), Slavonicim (ddajn& na jz. Moravé), ZiZkovu
(adajné zap. od Starého Mésta).

Kulturné historické pasdZe jsou misty nadmérn& rozs§hlé (nap¥. hesla B&ld pod
Bezdézem, Desnd, Hrad&any, Macocha, Ostrava atd.) a autofi se v nich dopustili mno-
ha omyld v datech.

Jak je moZné, Ze B&lou pod Bezd&zem zaloZil Jan Lucembursky jiZ r. 1304, kdyZ
do Cech priSel teprve 1310? Vladislav nemohl pfestavét VyZehrad koncem 11. stoletf
(str. 115), kdyZ byl v tu dobu jiZ po smrti a vladl Vratislav. Nesprdavnost ddaje, Ze
Kojetin néleZel do 15, stoleti praZskému biskupstvi a potom arcibiskupstvi, je nabi-
ledni, uvédomime-li si, Ze praZské arcibiskupstvi bylo zaloZeno Karlem IV. r. 1344.
Hrad DZbéan byl zaloZen jiZ ve 13. stoleti a ne a% ve 14. stoleti. Kla¥ter v Mnichové&
Hradi8ti patfil cistercidakim aZ od r. 1177, nikoliv od 1144. Zamek v Libochovicich
nebyl postaven aZ 1683, to je datum jiZ druhé pFestavby. Tvrzeni, Ze prvni kamenny
most v Cechach byl postaven r. 1333 v Roudnici, je rovnéZ nespravné. Jistd nelze tvr-
dit, Ze KarlStejn ,zaloZil r. 1348 cisaF Karel IV.“, kdyZ se cisafem stal a% r. 1355.
Schézi ddaj, kdy bylo Mé&sto Libavd povy3eno na mésto.

PFi vgbéru kulturn& historickych informaci nepostupovali auto¥i disledn&: pro¢
pouze u Dubravky a Dé&dic je uvedena skute€nost, Ze jsou rodi¥t¥m &s. prezidenta, za-
timco u Zakolan a Letilan tato informace chybi? Stejn& tak v p¥ipad& daliich vy-
znamnych osobnosti byl vybér zfejmé& ndhodny (Hodslavice, MoSovce aj.).

Zda se, Ze informace obou uvedengch druhd vybirali autofi ndhodn&, podle do-
sbtuprillirch pramentl, a& by jist& bylo 1épe pfizvat do tvirtiho kolektivu pFisluiného od-

ornika.

Do kategorie rfiznych nedostatkli jsme pro tplnost z pracovnich dvodd zahrnuli
neddslednosti filologického a koncepéniho charakteru, nebot ani ty by se v praci tak
Sirokého dosahu nemély vyskytnout. Namaéatkou: Fecky termin pro vodu neni odor,
ale hydor (heslo Odra); do slovniku byl zafazen Slovensky réj, ale Cesky rdj nikoliv;
u hesla Lidice je uvedena jeho celosv&tovd frekvence, ale u hesla Praha jiZ ne; u hesla
Nefedin pfekvapi tvrzeni, Ze toto jméno ,patfi do zajimavé skupiny stargch nazva, kte-
ré maji na pofatku zaporku Ne- a jsou rozloZeny jen na stfedni Moravd"“, nebot v sou-
sedstvi se vyskytuje heslo Nepomuk, kde autofi uvddé&ji osm piikladd toponym po-
dobného typu, ale v jihozdpadnich Cechach, atd. U hesla Poprad opomenuli uvést je-
ho novou podobu Poprad—Tatry. Po filologické strdnce byli autofi kriti€éti a uvedli
Fadu pfipadd nejasné etymologie, napf. Cadca, Krkono$e, Louny, Olomouc, Poprad,
Tren&in, Znojmo. Po strance kulturné& historické a geografické tolik kritického pfistu-
pu neméli a ndm nezbyvd neZ litovat, Ze Fada nedostatkd, z nichZ jsme namaéatkou vy-
brali jen z&vaZné&jsi, sniZuje hodnotu této nanejvy$ uZitené a potFebné publikace.

J. V. Hordk, B. Balatka, |]. Smatldk

B. S. Mc Aodha (ed.): Topothesia. Essays in Honour of T. S. O’Maille. 179 str.,
Press Roman (RTCOG), Gaillimh (Galway) 1982. Cena 25 US $§.

Topothesia je slovo u nas neslychané. Razila jej prof. Marg. Heaveyovd (11977}
zZ Galwayské univerzity pro toponomastické sborniky a pod timto titulem také vy3el
v Irsku sbornik k poct& prikopnika irské onomastiky prof. T. S. O’Maille, ktery se na-
rodil v Anglii r. 1904. Po studiich preSel v r. 1929 do Irského svobodného stdtu a po
tém&F tf¥icetileté pedagogické &innosti se stal od roku 1957 d&kanem keltické!) fakulty
v Galway. V roce 1964 byl vybrdn do irské komise pro mistni jména (Choimisiin na
Logainmneacha) a v r. 1968 byl jmenovadn do Rady pro studium jmen ve Velké Brit4dnii
a Irsku. Irskd Né&rodni univerzita ho r. 1971 jmenovala &estnym doktorem keltické li-
teratury. Od r. 1974 je na odpodinku a déale v&nuje svidj zvlaStni zdjem predevSim stu-
diugmistnich: jmen (mimo préce lexikografické a filologické).

Proto i sbornik Topothesia, uspo¥ddany geografem prof. Brandanem Mac Aodhou
z Galway (ktery téZ sestavil oslavencovu bibliografii), je v&novan toponymii. Mimo né&-
ho na obsahu spolupracovali jak odbornici zvu&ngch jmen, tak osobnosti u nds nezndmé.
Jako jsou riznorodi autofi jednotlivgch &&sti, je riiznorody a kvalitativn& nestejny i ob-
sah sborniku.

Jednim z oddychovych pfisp&vkd je americky ,A Bedlam of Topologues: Place
Names Transformed“ (nepfili§ 3tastn§ vyraz ,topologue” miéiZe vést k my3lenkdm na
topologii!) autorti Marentette, Patton a Price, pojednédvajici o mistnich jménech pfene-
senych do obecného vyznamu, jako napf. Ka¥mir, tabasko, magnesium atp. Zivotopisny
¢lanek NicholaisentGv hodnoti vyznam nestora keltické toponomastiky (,P. W, Joyce and
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Scotland“) s uvedenim obsahlé literatury a Joycovgch vlivii na skotské onomastiky,
napf. na Macbaina a Watsona.  H. Wagner ve své eseji ,The Name Eithne and the
Background of the Tale Esnada Tige Buchet“ rozborem osobnich jmen umistuje &a-
sovd a mistné irskou baladu a ukazuje na britanské?) vlivy v jejim jazyku.

Velmi p&kny pFispévek Egona Feldera ,Nemavia, a Celtic Temenos“ se zabyva
keltskym3) plivodnd pomistnim jménem Rostrum Nemaviae u Tiirkheimu v Bavorsku,
zndmym z Itineraria Antonini etc., a v zdvéru obsahuje novy§ archeologicky termin ,te-
menos“ misto ,Viereckschanze“.

Pro n4s toponomicky novou zemi, Faerské ostrovy, popisuje ve svém ¢lanku ,Fa-
roese Place-Names“ Christian Matras z Kodan& a zabyv4 se¢ jak skandindvskymi, tak
hlavné gaelskymi4) vlivy na utvéfenif tamnich mistnich ]men Ve svych vg§vodech vy-
chazi z Jakobsenovych ,Keltisk Indflydelse paa Faertrne“ a z Lockowoodova ,Some
Traces of Gaelic in Faroese“. Svou tvahu doprovdzi rovn&Z instruktivnimi fotogra-
fiemi a mapkou. Podobnou tematiku zahrnuje do svého pi¥isp&vku i D. P. Blok: ,Na-
mes in -IACUM, ve kterém sleduje a vysv&tluje rozdifeni typické p¥ipony galoro-
méanské’) nomenklatury na mistnich jménech v Belgii a na dolnim Ryn& a odd&luje
od nich podobné& znéjici jména germ&nského pivodu.

Obs&hld stat D. Silvestriho o antické toponomii v Abruzzdch objevuje v italskych
mistnich ]ménech balkdnské vlivy a na Fece Aterno [Pescara] klade hranici mezi
,liburnskymi“ jmény na severu a jiZnimi ,ilyro-mesapick§mi“. Dva p¥ibuzné ¢&lanky,
Flatrésﬁv ,Geomorphologie et linguistique: l’expression du relief du sol en langue
bretonne®“ a Matleyiv ,Perceptions of Mountain Environments as- Reflected in the Na-
mes of Landfroms in the Scottish Highlands, Norway and Romania“, jsou kvalitativng
zna&nd rozdilné. Na rozdil ‘od francouzské lehce a pfitom zasvEcen& psané stati je
Amerifantv pfispévek problematicky, nebot neni moZno srovndvat diivody tvofeni po-
mistnich jmen v severskych hornatindch s divody tvoF¥eni (zvl43t& oronym) v podsta-
t& jiZn&ji a tepleji poloZeném Rumunsku, jak nakonec autor sdm uzndva. Snad by
zde bylo moZno u rumunskeho slova ,magura“ v irském sborniku uvést i pfibuznost
s britanskym ,magh”, dne$ni gaelskd maghera, maghery = (ndhorni) planina; viz mistni
a pomistni jména Magheracloone, Magheraculmony atp.

Za pongkud pfibuznou lze pokl4adat stat Burrillovu ,Differing Perceptions of Land-
scape Elements“. Metodicky propracovani je prdce Hellelandova ,Evidence of Cultu-
ral History in the Place Names of Fjord Community“, kterd se zabyvd odrazem kul-
turni a hospodérské historie na mistni jména v &&sti Hardangerského fjordu.

" E. R. Seary ve svém ,A Short Survey of the Place Names of Newfoundland“ osv#t-
luje sidelni dé&jiny tohoto pro nds exotického ostrova a na mistnich jménech ukazuje
vliv evropskych, indidnskych a eskyméickg¢ch jazykd, které se takto daji vystopovat.

Finsky onomastik Aino Naert v p&kném ¢&lanku ,The Use of Field and Farm No-
menclature in the Demographic History of Language Contact Zones“ ukazuje na mikro-
toponymech farnosti Nauvo (Nagu) v jz. Finsku na vyvoj osidlenf, kolonizaci a de-
" mografickon historii na ndrodnostnim pomezi §védsko-finském.

i Ze dvou irskg§ch piispévkl je kromé& &ldnku Mc Aodha o typech 3pané&lskfch mist-
nich jmen sympatickd stat Deirdre Flannaganové ,Béal Feirste agus &itainmneacha
laistigh®, kterd mj. shrnuje vgsledky dosavadnich onomastlckych praci a teorii o jmé-
nu severmrského Belfastu.

Sbornik onomastickych praci k pocté O’Mailla je pfes né&které drobné vady dob-
rou vizitkou solidntho p¥istupu k problematice keltick§ch mistnich jmen v S$irokém
mezindrodnim mé&Fitku. Vé&tdina ze 17 pFispdvkd je vytisténa ve sv&tovych jazycich, dva
v ir§tin& a k jejich chvéle lze Fici, Ze nejsou zatiZeny onfm zvl4d$tnim Sovinismem,
kterého se snad u praci z Irska n&kdy obavame.

Vysvétlivky nékterych pouZitych termfind:

1) kelticky — v3echny jazyky goidelské, britanské a keltské

2) brztansky — souhrnn& pro jazyk kymersky, kornsky a bretonsky k odliSenti
‘od ,goidelsky”“ pro jazyky irsky, gaelsky a manx.

3) keltsky — tgkajici se starovdkgch Keltd

4] gaelsky — pro kelticky jazyk ve Skotsku

5) galoromdhsky — pro jazyKy v pozdni ¥fmské Galii pFed ‘stéhov&nim nérodd, tj.
zhruba na Gzeémi dne3nf Francie ve 4.—5. stoletf n. 1. ‘

bretarisky — tykajici se vSeobetn& Bretan& ve Francii

Dale: ‘galskyj — pro jazyk starov&kgch Keltd

bretonsky — pro kelticky jazyk v Bretani

Zdenék Jiskra

‘185



Teotii‘-Li]éMi: ‘Infrastruktura transportowa - Republiki Federalnej Niemeec. 151
str. (v€. 18 mapek). Studia 78 Komitet przestrzeniego zagospodarowania kraju PAN.
Paristwowe wydawnictwo naukowe, Warszawa 1982. Cena 100 zl.

I kdyZ bylo v této knize pouZito, a to zvla$t& v nadpisech, nékolika termini mla-
dé ,nauky o prostoru“, jde v podstaté o praci geografickou. Lijewski je v sougasné do-
b& hlavnim predstavitelem polské dopravni geografie. V tomto fasopise jsme byli zpra-
veni hlavné o jeho publikacich tykajicich se geografie dopravy Polska (1977), za-
méstnanecké dojiZdky v Polsku (1967) a o vyvoji polské Zeleznini sit& (1959). Autor
se z geografll socialistickfch zemi nejaktivnéji G€astnil sympozii p¥isluSné komise IGU
a jeho referdty se viZdy tykaly SirSich a z&sadné&jSich dopravné geografickych oté-
zek.

Recenzovand publikace je pec¢livé a soustavné sestavenym souborem informaci,
ktery je pojat 3ife, neZli by se mohlo soudit z jejiho ndzvu. O nédleZité 3ifi svédci
pozorny vybé&r 127 publikovanych pramenid, mezi nimiZ postrddame jedin& dopravné
statistickou roenku (Annual bulletin) OSN, jeZ by byla autorovi umoZnila je$t& vét¥(
podet mezinarodnich srovnani. Srovnani s Polskem nachdzime jen v tab. 22. (Celkovy§
pocet tabelarnich piehledd, kromg& asi 10 malych tabulek, je 47.) Je aZ s podivem, Ze
se v ni autorovi po darilo sladit definice po Zeleznici prepravovangch substratd, coZ
byva jednim z nejobtiZn&j¥ich idkold mezindrodnich srovndni. K nejinstruktivn§jiim
néleZi také tab. 26, jeZ zahrnuje vSechny vodni cesty v NSR. V komentafi k ni pke-
kvapuje trochu autoriv optimismus pokud se tf€e brzké dostavby priiplava Ryn —
Mohan — Dunaj. (Hlavni prekaZkou neni Francky Jura, nybrZ reliéf podhafi Bavor-
ského Lesa.) Pozoruhodna je dale tabulka 42 zachycujici- velké elektrdrny vSech typd
a tab. 45, v niZ jsou uvedeny objemy dovezeného zboZi, zahrnujici ovSem i ten, jenZ
pfe$el hranice NSR — CSR. (V r. 1977 byl ve srovnani se substraty preslymi pfes hra-
nice NSR — NDR témé&F trojndsobny.) Sedm tabulek rozliSuje data podle jednotliv§ch
spolkovych zemi (10), resp. podle 21 dopravnich okrskd. Tab. 41 uvadi dojiZdku di-
ferencovanou podle dopravnich prostfedk (v€etn& individudlni automobilovél!) do
33 zdpadonémeckych mést.

Z 18 kartografickgch znadzornéni zaujme napf. mapka s rozloZenim zrusenych
Zelezni€nich trati, jejichZ délka dosdhla do r. 1877 7000 km, tj. tém&F p&tiny sitd.
Mapka ¢&. 11 znézoriiuje sit energetickou, které je ostatn® v&novdna samostatnd ka-
pitola. Podklady o objemech pfenosu elektrické energie cenime nyni v dopravni geo-
grafii pro srovnani s dopravou energetick§ch surovin, jeZ je nezbytné pro piesn&jsf
hodnoceni podilu dopravy na zdkladnich vgrobnich prostfedcich. Velmi instruktivni je
také syntetické znézorn&ni v podobd ,koridord dopravni infrastruktury“ (& 14).
¥¢raznymi koncentra¢nimi body dopravniho dé&ni v NSR je 9 aglomeraci, jimZ se v&-
nuje posledni kapitola knihy. '

V zavére¢ném shrnuti uvaZuje autor konkrétni zkuSenosti, které lze z vgvoje do-
pravnich pomérd v NSR Cerpat, a to zvla$té v Palsku. Kladné komponenty Fadi do 8
a zdporné do 6 bodd. Z negativnich rysi podtrhuje. oviem nedmérnou p¥evahu auto-
mobilové dopravy (90 % oskm a 45 % tkm), je# je, narodohospodéfsky vidéno, ne-
hospodarna, nérokuje stdle vice ploch a mé& nepfiznivy vliv na Zivotni prostfedi. Ré-
sumé (ruské a anglické) meéla byt obsdhlejsi a referovat o skladb& publikace a uvést
nadpisy nejinstruktivn&jSich tabulek a mapov§ch zndzorné&ni. Uvedené pfipominky
nejsou zdsadntho vyznamu, Lijewského kniZXka je napsdna hutné a muZe plnit dkol stu-
dijni pomicky ekonomickych geografd nejen v Palsku, ale i v Ceskoslovensku.

Josef Hiirsky

L. Je. Smirnov: Trjochmernoje kartografircvapije. Izdatelstvo Lenigradskogo uni-
versiteta, Leningrad 1982, 104 str. Cena 1,30 rb.

Vedouci katedry kartografie na Geografické fakult®é Leningradské univerzity
profesor Leonid Jevgenjevi¢ Smirnov, doktor geografickych véd, pracuje predevS$im
v oblasti ddlkového prizkumu Zemé. Této tematice vénoval také dv& vysokoSkolské
udebnice ,Teoretideskije osnovy i metody geografideskogo desifrirovanija aerosnimkov*“
(Leningrad 1967) a ,Aerokosmiceskije metody geografideskich issledovanij“ (Lenin-
grad 1975), -jejiZ recenzi prFinesl Sbornik CS$Z 1977, str. 152.

Smirnovova novd monografie poddva piehled metod, jimiZ je moZno vyjadrovat tfe-
ti rozm&r at jiZ na mapdch, nebo pomoci zdanljvych &i:skuteéngch modell- terénu.
Mimo#ddnou cenu ma bohaty seznam citované literatury (150 poloZek), upozoriiujic{
na mnoZstvi ¢lankd v mélo pfistupnych nebo kartografiim odborn& vzdilenych Caso-
pisech. Atypické je to, Ze vé&tSina citovangch dél je v jiném neZ ruském jazyce.
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Prace se €leni na &tyfi kapitoly: 1. Podstata -a zplsoby trojrozmérného mapovan{
(13 str.). 2. Dvojrozm&rné kartografickd zndzorn&ni (39 str.). 3. Stereokartografickd
znazorné&ni (25 str.). 4. Trojrozmé&rné kartografické vyrobky (17 str.].

V 1. kapitole se autor zabyva teorii a tkoly kartografického zndzorn&ni skutec-
nosti, klasifikuje metody vyjadfovani tfetiho rozmé&éru a ukazuje Kritéria jejich hodno-
ceni v&etné& rozboru jejich psychologického piisobeni.

2. kapitola probird existujici metody vyjadFfovdni tFetiho rozméru na mapéch:
izolinie, barevnou hypsometrii, perspektivni zpilsoby (v€etn& fyziografické metody,
blokdiagrami a metody Sikmych fezi podle Kitiho Tanaky) a stinovdni v&etné& 3raf.
Zvlasté cennd je pravé partie o stinovédni, upozoriiujici na moZnosti stinovani pomoci
poditadi a na vyuZiti druZicovych snimk@. Zajimavd je jist& i Ctyrbarevnd metoda
zhotovovdni morfometrickgch map V. Kvietkauskase, citovand na str. 51 (v seznamu
literatury bohuZel chybi]). .

Nejorigindln&j${ je bezesporu 3. kapitola, kde se vyrazn& projevuje autorfiv bliz-
ky vztah k fotogrammetrii a fotointerpretaci. Podavd se zde vyklad stereoskopického
efektu a ukazuje se jeho vyuZiti pFi pozorovani stereoskopickych dvojic vrstevnico-
vych obrazii a stinovaného reliéfu bud ve formé& anaglyfu, nebo pomoci stereoskopu.
Dosud maélo zndmy (i kdyZ jiZ dfive autorem publikovany) zplisob prostorového vy-
jadreni nskolika povrchii soutasnd umoZiiuje ukazat stereoskopicky jak terén, tak napf.
jeSté plochu stejného atmosférického tlaku nebo rychlost v&tru v rizngych vrstvdch at-
mosféry. PFitom se pouZivad nejEast&ji kombinace stereodvojice stinovani se stereodvojici
izolinii nebo pohybovych ¢ar. Za pozornost stoji ndvrh vytvafeni plastického vjemu
riznych tematick§ch map téZe oblasti pozorovdnim piFes stupiiovy model, sestaveny
z prihlednych vrstev; vyuZivd lomu své&telnych paprskdi na hranici dvou fyzik&lnich
prostFedi. UZite€né je rovn&Z vysvétleni konstrukce rastrovych stereogramii (zné-
mych predevSim z pohlednic) a poukaz na moZnosti vyuZiti holografie, o ¢emZ bylo
jiZ d¥ive referovano i v na3f geografické literatufre.

Posledni, 4. kapitola, probird zplsoby zhotovovani plastickgch map. Kromé jiZ za-
vedenych metod zaujme metoda vytvdFeni reliéfu podle zdédnlivého modelu, vzniklé-
ho jako anaglyf pfi promitdtni stereoskopického sledu leteckych snimkidi pomoci mul-
tiplexu. Nad&jn4 je i automatickd tvorba skute¢ného modelu frézovanim na podkladé&
radkovani (skanovani) vrstevnicové mapy podél profild. P¥i ndvrzich pFevySovani mo-
delt potsi, e se navrhované hodnoty shoduji s vysledky ziskanymi podle vzorce Cs.
kartografky O. Kudrnovské. Kapitolu zakon&uje informace o glébech a kulovych seg-
mentech.

Vzhledem k tomu, Ze autor shrnuje a proporcionalné zpracovavé Ffadu zndzoriiova-
cich zplsobii, publikovanych prozatim jen v roztii§téné Easopisecké hterature je publi-
kace prof. Smirnova cennou pracovni pomiickou kartografovou.

Richard Capek
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MAPY A ATLASY

Globen aus Urgrossvaters Zeit. Jan Felkl und seine Zeitgenossen. Katalog zur
Ausstellung in der Osterreichischen Nationalbibliothek, Oktober 1982. Der Globusfreund
30, Wien 1982, 77 str., cena 40 $ilinkd.

Pod stejnym nézvem, jak§ méla v§stava globi, kterd byla uspotrdadana ke 30. vy-
ro&1 vzniku Coronelliho spole&nosti ve Vidni, vy3el ve 30. svazku rofenky Der Globus-
freund katalog vystavengych glébli (str. 45—87), uvedeny vstupnim pojedndnim H.
Wohlschldgerové a J. Dorflingera, Osterreichische und deutsche Globenhersteller der
zweiten Hiilfte des 19. und des beginnenden 20. Jahrhunderts (str. 9—49). Jde o n&mec-
ké gléby z dilen V. Merklase, J. Felkla, F. L. Schoningera, Ed. Holzla, G. Freytaga &
Berndta, C. Adamiho, D. Reimera, E. Schotte, L. J]. Heymanna, C. Abela—Klingra, P. J.
Oestergaarda, nakladatelstvi Columbus, P, Rétha a o n&kolik dal¥fch n&meckych praci.
Nejvétsi pozornost je v&novdna vyrobkdm na3eho krajana J. Felkla, jichZ je registro-
vano 37. Felkl byl totiZ ve sledovaném obdobi nejv§znamn&jsim a dlouho i jedinym
vydavatelem glébl v tehdej$i monarchii a takové mnoZstvi jeho rézngch vyrobké ne-
bylo ke studijnim dG&elim nikdy shromé&Zdsno. N&které Felklovy gléby pochézeji z Ra-
kouské nérodni knihovny nebo z Technického muzea ve Vidni, v&t3ina jich v3ak byla
zaplijéena soukromymi sb&rateli. K mnejvEt¥im prekvapenim pat¥il deviticentimetrovy
globus Merklasiv, vydany u Felkla kolem r. 1854. Je uloZen ve videiiském Technickém
muzeu (&. 24 693) a jeho plng titul zni: Die /Erde / PRAG./bei ]. Felkl./bey W. Merklas
/ k. k. Professor/gest. v. K. St¥ibrny/. Katalogové popisy jsou velmi obsaZné a dd-
kladné, tituly jsou vérné& prepsdny (i se v3emi chybami a nedopatfenimi) a na zédklad&
rozboru geografického obsahu glébovych map je provedeno datovani glébd.

V textu katalogu jsou je¥té pojedndni R, Schmidta, Die Konstruktion von Globen
(str. 41—44), a Zur Datlerung von Erdgloben nach dem Kartenbild Afrikas (str. 88—
89); k tomu se va¥e rozbor mapového obrazu Afriky na reprodukcich tohoto kontinentu
ze 4 Felklovgch gl6bt (str. 90—97).

V¢stava se konala ve velmi nav§tdvovaném prostoru pFed hlavnf &itdrnou Narodni
knihovny ve Vidni ve dnech 4. 10. — 5. 11. 1982 a t&3ila se velké pozornosti. Je t¥eba
ocenit, Ze vedeni Coronelliho spole¢nosti v&novalo pozornost neddvnému, dosud v glo-
bografu vétdinou opomijenému obdobi, a Ze tak vyzdvihlo nejen naSeho krajana Jana
Felkla, ale i ocenilo &eské globografické prace, které se’ 'k této dob& vztahuji.

Ludvik Mucha
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REDAKCNI POKYNY PRO AUTORY

1. Obsah pFispévkd. Sbornik Cs. geografické
spole¢nosti uverejiiuje plvodni prace ze vSech
odvetvi geografie a &lanky souborné informu-
iici o pokrocich v geografii, o problematice
skolské geografie, dale kratSt zpravy osobnl.
zprdvy z veédeckych a pedagogickych kon-
ferenci, zprdvy o ¢&innosti Gstavi domdcich
i zahranidnich, vlastnif vyzkumné zpréavy
a zpravy referativni (zpravidla ze zahraniZnich
pramenil), recenze vyznamnéjSich geografickych
1 piibuznych praci a prispévky tykajic se ter-
minologické problematiky.

2. Technické vlastnosti rukopisi. Rukopis pied-
kladd autor v origindle (u hlavnich €&lankt
s jeinou kopif) jasné a struéné stylizovany,
jazykové sprdvny, upraveny podle &s. stétni
normy 880220 (Uprava rukopisG pro Kknihy,
Casopisy a ostatni tiskopisy). Origindl musi
byt psdn na stroji s ¢ernou neopotfebovanou
paskou, volny okraj zleva 3,5 cm, zprava 1 cm,
shora 2,5 cm a zdola 1,5 cm. Rukopisy neodpovi-
dajici normé, netplné, s nedokonalymi citace-
mi (viz bod 5), nadmérného rozsahu apod. mo-
hou byt trvale odloZeny a pokud autor Z4déa je-
jich vraceni, je tfeba, aby si je vyzvedl osobné&.
Prijimaji se pouze f(plné, v3emi ndleZitostmi
ftj. obrazky, texty k obrdzkém, seznam litera-
tury upraveny podle bodu 5, résumé apod.)
vvbavené rukopisy. Pouze abstrakt {u hlavnich
¢lankd a Rozhledd], pokud jej nedodd autor ve
vyhovuijicim stavu, obstard redakce.

3. Cizojazyénd résumé. K plvodnim pracim
v Ceském nebo slovenském  jazyce  pfipojl
autor strudné (1—3 strdnky) résumé v ruském,
anglickém nebo némeckém, vyjimeéné& po doho-
d& s redakci v jiném svétovém jazyce. Text résu-
mé doddvé zdsadn& soufasné s rukopisem, a to
pfimo v cizim jazyce.

4. Rozsah rukopisi. Optimélni rozsah hlavnich
¢lankd je 10—15 stran strojopisu, v Za&dném
prfipadé vsak nesmi pPesahovat 25 stran textu
vietnd literatury, cizojazyéného résumé a vy-
svétlivek pod obrédzky. Je tfeba, aby cely ruko-
nis byl takto sefazen a priibéZné strdnkovén.
U piispévki do rubriky ,Zpravy“ a ,Literatu-
ra* se predpokladd rozsah 1—3, vyjime¢n& do
5 stran strojopisu a pfipadné ilustrace.

5. Bibliografické citace. Ptvodni p¥isp&vky a
referativni zprdvy musi byt doprovdzeny se-
znamem pouZitych literdrnich pramenii, sefa-
zenych abecedn& podle pifjmeni autorfi. KaZda
bibliografickd citace musi byt Gplnd a pfesnd
a musi obsahovat tyto zékladni 1daje: pfii-
jmeni a jméno autora (nebo jeho zkratku),

rok vydani prace, ndzev ¢asopisu (nebo edice]).
ro¢nik, €islo, pofet stran, misto vydani. U knih
se rovnéZz uvadi celkovy polet stran, nakla-
datelstvi a misto vydani. Doporuujeme do-
drZovat poradf Gdajli a interpunkci podle té&ch-
to prikladd:

a) Citace &asopisecké préce:

BALATKA B., SLADEK ]. (1980): Neobvyklé
rozloZeni srdZek na uzemi Cech v kvdtnu
1978. — Sbornfk CSGS 73:1:83—86. Acade-
mia, Praha.

b} Citace kniZni publikace:

KETTNER R. (1955): VSeobecné geologie IV. dil.
Vnéjsf geologické sily, zemsky povrch.
2. vyd., 361 str., NCSAV, Praha.

Odkazy v textu. — Odkazuje-li se v textu na

praci jiného autora (napf. Kettner 1955),

mus{ byt tato prdce uvedera v plném znénf

v seznamu literatury.

6. Obrdzky. Perokresby musi byt kresleny bez
vadnou Cernou tu$i na kladivkovém nebo pau-
zovacim papife v takové velikosti, aby mohly
byt reprodukovdny v poméru 1:1 nebo 2:3.
Predlohy vétSich rozmé&rd, neZ je forméat A4,
se nepfFijfmaji, nebo jen vyjime&né& po predcho-
zi dohodé s redakeci.

Fotografie formédtu 13x18 cm (pop¥. 13x13 cm)
musi byt technicky a kompozi¢n& zdarilé, do-
konale ostré a na lesklém papire.

V rukopisu vysvétlivek ke kaZdému obréaz-
ku musi byt uveden jeho plivod (jméno autora
snimku, mapy, sestavitele kresby, popf. odkud
je obrdzek prevzat apod.).

7. Korektury. Autoriim hlavnich &lankd zasila
redakce jen sloupcové korektury. Zmény proti
pivodnimu rukopisu nebo dopliiky lze respek-
‘ovat jen v mimofédng§ch piipadech a jdou na
Gdet autora. Ke korekturdm, které autor nevrati
v poZadované lhit&, nemiZe byt z technic-
kych divodd piihlédnuto. Autor je povinen
pouzivat vyhradné korekturnich znamének
podle Cs. statni normy 880410.

8. Honordre, separdtni otisky. Uveiejn&né pii-
spévky se honoruji. Redakce mé pravo odelfst
z autorského honorédfe pripadné nédklady na
opravu nedokonalého rukopisu &i obrazki. Au-
tortim hlavnich &l4nka posild redakce jeden au-
torsky vytisk &fsla &asopisu. Zada-li autor se-
parédty (zhotovuji se pouze z hlavnich ¢&lankt
a v po&tu 20 kusil), zaSle jejich objedadvku na
zvi4dstnim papife nejpozdé&ji se sloupcovou ko-
rekturou. Separéty rozesild po vyjiti €fsla sekre-
tariat Cs. geografické spole&nosti, Na pfikopé&
29, Praha 1. Autor je proplécf dobirkou.

r¥i~n&vky se zasflajf na adresu: Redakce Shornfku Cs. geografické spolednosti, Voditkova 40,

PSC 112 29, Praha 1. Telefon redakce 246246.
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