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VLADIMIR LYSENKO

THE EVOLUTION
AND THE RECENT VOLCANIC ACTIVITY
OF PICHINCHA, ECUADOR

V. Lysenko: The evolution and the recent volcanic activity of Pichincha,
Ecuador. — Shornik CSGS 88:1:1—12 (1983). — In 1982 a group of Czechoslovak
volcanologists conducted extensive exploration of the volcanic chain of Pichincha,
Ecuador with the aim of carrying out geological and geomorphological mapping of the
Pichincha chain, and studying the increasing volcanic activity in the crater called
Guagua Pichincha. The paper treats of the results of the geomorphological mapping
with a major interest in the extent af glacial erosion giving at the same time a com-
prehensive treatment to a possible danger threatening Quito in case of a volcanic
eruption of Pichincha.

1. Introduction

In 1981—1982 a group of Czechoslovak volcanologists made major
observations of volcanic activity in Ecuador under the sponsorship of
the Czech Geological Board. The main purpose of the expedition was the
exploration, collecting of samples and actuogeological observations of
the volcanoes Sangay and Sumaco with a special concern in the compo-
sition of the lavas in relationship to the geotectonic situation of the vol-
canoes in the orogene, and to the ore forming processes. In response to
the requests made by Ecuadorian geologists (Dirrecion General Geologia
y Minas), the members of this expedition paid most of their attention
to the volcano Pichincha because of its very close location to Quito —
the capital of Ecuador — and its recently increasing volcanic activity
which might become & potential danger to the latter‘s population. Within
70 days the geologists mapped an area of approximately 100 km? in sca-
le 1:25000 (southern and SE slopes), collected samples and carried
out detailed studies of volcanic rocks, compiled a detailed map and ob-
served the changes in the activity of the crater (five times they descen-
ded into its interior), compiled a geomorphological map of the volcano
in scale 1:50000, and drew a map of potential volcanic activity in
southern and SE slopes.

The present paper is a summary of results achieved in geomorpholo-
gical mapping and observations of the recent volcanic activity of Pichin-
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cha. Conceptionally the present results link up with the results achieved
in 1972 by a joint Polish-Czechoslovak volcanologic expedition Cotopaxi
(Lysenko, 1980).

2. The history and the survey of explorations

The vast volcanic chain Pichincha is a part of the West Cordilleras.
[t is composed of an original large caldera, old volcanic wreck Condor
Huachana (?), Rucu and a stratovolcano Guagua Pichincha with a youn-
ger actlive core. Its exact location is in longitude 78° 30" WW and latitu-
de 0° 10" SW, 9 km west of Quito (Fig. 1). Rucu Pichincha rises to 4 698 m,
Guagua Pichincha to 4 794 m.

Guagua Pichincha is an active volcano of somma type with a nested
crater. Historic records describe periods of increased activity mostly
of Peléean type. The most important periods ol activity were in 1533—
—1539, 1560, 1566, 1575, 1577, 1580, 1582—1598, 1660, 1830—1881. The
most terrific explosion of pyroclastic rocks, cinders, ash and incandes-
cent gas took place in 1660. It buried Quito with a 40 cm thick layer of
ash. The last grand eruption without any effusion ocurred in 1949.

Several authors have described the volcano and its exploration. The
history of its activity since 1533 has been studied by T. Wolf (1904) and
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by Hantke and Parodi (1966). Hall (1977) gives a general estimation of
older works in this field and supplies some fundamental data on the
volcano. There exist, however, no geological maps of the volcano. In
1978 a geological map was compiled containing sheets of Quito and No-
no in scale 1:50 000 showing volcanic deposits of Pichincha, and allu-
vial, colluvial and glacial sediments. The area of the volcano has been
several times photographel from the air. We could make use of aerial
photographs of the volcano dating from August 24, 1977 in scale 1:
60 000, and photographs of the active crater in scale 1:25 000 from Au-
gust 20, 1981 and in scale 1:15000 from September 10, 1981.

The incieasing activity of the volcano in 1981 became the subject
of observations by many expert volcanologists, such as geologists from
Ecuador (Longo et all., September 1981), a group of experts from
UNESCO (October 1981), and professor Barbiery from Italy (October
1981]). Their accounts, however, have not been published, and therefore
are not included in the references. Also the results of our studies pre-
‘sented to the Direccién General Geologia y Minas in the form of reports
are not included. They are records of our observations of volcanic acti-
vity carried out on December 1, 1981, December 3—5, 1981, December 24
—27, 1981, January 9—12, 1982, and January 28—29, 1982, a record on
the activity of the volcano and a record attached to the geological map
of southern and SE slopes of the volcano and the danger of further vol-
canic activity in this area.

3. The basic characteristic of the volcano

The extensive chain of Pichincha is composed of a complicated
system of calderas, crater wrecks, lava flows, and the active core of the
crater Guagua Pichincha. The chain is prolonged from NNW to SSE co-
vering approx. an area of 500 km? (25 x 20 km). In the north the volca-
no extends as far as the valley of Rio Alambi, its western and north-wes-
tern slopes continue in rugged mountain ridges of the West Cordilleras
composed of Paleogene clastics of Cayo Rumi formation. In the south it
touches the northern slopes of the volcano Atacazo (4 457 m). The sub-
stratum of the volcanites of Pichincha is formed of cretaceous volcanic
formations of Macuchi, Silante and Yunguilla. The eastern slopes in the -
area of Quito fall down to the Interandinian depression. The lavas of
Pichincha correspond to pyroxenic and amphibolic andesites, more acidic
pyroclastic rocks of dacite composition date from some older stages.
The walls of the Guagua caldera are partly formed of volcanic ignimbri-
tes and partly of subvolcanic material. Along the rim of the caldera de-
posits of pyroclastic (pumice stone) streams several metres in thickness
may be found. The south-western and western slopes of the volcano are
almost inaccessible being overgrown by continuous tracks of rain forests.
On southern and eastern slopes the paramos disturbed by cattle grazing
reach up to the height of about 4 450—4 500 m. The average annual rain-
fall increases from 1000 mm to 2 000 mm from east to west.

The whole mountain chain (Fig. 2) includes remnants of a large
caldera, wrecks of Rucu Pichincha and Condor Huachana (?) and the
voicano Guagua Pichincha.

The rim of the original caldera (12 km in diameter) is a dlStlrlCt
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ridge forming a natural border of the entire mountain chain in the south
and south-west. The western part of the caldera is partly covered with
young volcanites of the Guagua Pichincha, partly its surface is dissected
hy streams flowing to the west. An outstanding part in the origin as well
as destruction of the caldera has been played by the tectonics. Most
probably it has been transforsmed by systems of dislocations of NW—
—SE and NNE—SSW direction which manifest themselves in the eastern
part as photolineations, in the south-western part they have been geolo-
gically mapped (Fig. 2). Along dislocations of N—S direction the whole
area was later broken into blocks. The uplift of the cretaceous substratum
along these dislocations and the consequent destruction of the south-
-western and western part of the caldera dates from the earliest Pleisto-
cene or is due to recent neotectonic movements. It is clearly evidenced
by reduced Pleistocene volcanic deposits of Atacaza on uplifted blocks
south-west of the Pichincha chain. The north- eastern part of the caldera
is covered with lava flows and tephratic lava of Rucu Pichincha. The
" upper parts of the south-eastern ridge of the caldera are formed by le-
velled surfaces reaching the height of about 3 400—3 450 m and 3 500—
—3570 m. The original filling of the caldera is exposed in the walls
of deep valleys and gorges in the vicinity of the village Lloa. It is com-
posed of lacustrine, fluvial and glaciofluvial sediments several metres
in thickness. Later through the effects of erosion the sediments were
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disturbed and the relief was buried under ash-lapilli deposits and lahars,
accumulating along the foothill of the volcano.

In the north-eastern part of the large caldera rock scarps of the vol-
canic wreck Rucu Pichincha rise immediately above Quito. Iri the cycle
of its development the original volcano (of Plio-Pleistocene age) was
affected by glacial erosion. Its alpine relief is the result of headward
erosion and of the deepening of cirques in the highest topographic sur:
face. Characteristic features at a height of 3 800—4 500 m are wide gla-
cial valley—troughs, hanging tributary valleys, in the highest situated
parts the remnants of basal and lateral moraines. Rugged glacial relief is
characteristic feature of flat summit plateaus at heights over 4 100 m. At
heights of- 3 600—3 800 m remnants of narrow glacial valleys modified
by river erosion may be found (southern slopes — encl. 1)..The._ridges
between individual troughs are formed by lava flows whose fronts are
slightly inclined, e. g. Cotopaxi (Lysenko 1980). Lava plateaus often
influence the outline of the glacial relief. Fig. 3 shows four E—W pro-
files of Guagua and Rucu. Locally limited denudation plains or lava pla-
teaus (black zones) are marked. The glacial relief in its highest levels
have been recently affected by cryogene processes, by rainfall erosion,
and by the development of gorges and landslides. At the foot of gla-
cial troughs narrow valleys with streams have cut down into the flat
floor.

In 1977 Hall mentioned the volcanic centre Condor Huachana which
is supposed to be located south of Rucu or south-east of Guagua. Since
we had no more detailed description I mapped its suggested location
with regard to the morphology of the surrounding country (Fig. 2). Limi-
ted time prevented us also from carrrying out a more detailed petro-
graphie-investigation-se that this volcanic centre keeps on-remaining
unexplored and is therefore marked in the text with a question mark.

The central part of the active volcano Guagua Pichincha is located
5 km west of Rucu. At a height of 2200 m the composite cone reaches
a height of 2600 m above its base (in N—S direction). The base has
12 km in diameter. The preserved somma is broken on its south-west
side (Fig. 2) and-is asymmetric in form (3,5 km in NS direction and 6 km
in EW direction). The nested cone with a crater of a dimater of 2 km
is located near its rim and at a depth of 600—700 m, and is also breached
on its western side. Through the breach the river Rio Crystal flows so-
me 4 km disappearing then in a 1000 m deep canyon. The characteris-
tic features of the volcano are 200 m thick lava flows of several genera-
tions. They are partly exposed in the walls of deep canyons. The fronts
of lava flows display numerous brecc1as, the slopes are covered with
ash showing levels of lapilli tephras. - N

The broad and rather low cone has survived since the earliest pha-
se of glaciation. The ‘glacial relief developed in the entire summit part,
extends as low as 3 600 \m in. the south and still lower in the. north.:In
the NW and west flat glacial vallyes pass into wide, deep ' canyons.
Headward erosion proceeded (Rio Crystal) as far as the close pr0x1m1ty
of the crater rim. In the lower parts of preserved glacial valleyswe dis-
covered some..morainic-depesits in-localities Pumipamba and-Lema-Ja-
ramillo at a height of 3400 m (Fig. 3, encl. 1). The cross section of the
Pumipamba locality shows chaotic masses of morainic material in its
original location in the lava flow where it was later affected by river
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3. Profiles of Pichincha volcano (Lysenko 1982).

grosion and then buried again under pyroclastic material. Both the rim
of the caldera and that of the crater are broken by trough-shaped depres-
sions through which pyroclastic flows advance from the crater when
the volcano starts its activity. The origin of these depressions according
to their shape may be considered glacial. The rim of the nested cone
displays six such depressions. They are the remnants of the original
glacial cap and glacial tongues dating from the time preceding the total
wreck of the cone peak.
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4. Series of cross sections of Pichincha (Lysenko 1982).
1 — Cerro Yanayacu, 2 — Guagua crater, 3 — Cer- Chiquirigual, 4 — Loma
Rumipamba, A — remnants of dunudation plateaus and lava plateaus.



A series of cross sections (Fig. 4) of the central part of the chain
shows the glacial valleys between Guagua and Rucu (profiles A—D) and
on Rucu (profiles B—C). The valleys are in cross sections. Profiles
B and C show the glaciation of several levels. The highest-situated level
is represented by up to 3 km wide, flat, through-shaped valleys with
floors slightly declining along the slope of the volcano. The lower level
is formed by vallyes up to 1 km wide, in their upper parts trough-shaped,
in lower part U-shaped. The highest-situated glacial valleys extend as
far as the summit part of Guagua and Rucu at a height of 4 350—4 650 m,
the central level of erosion being at a height of 4 000 m (=50 m) — 4 280
m, and the lowest level at a height of 3 600—3 900 m. The lower limit
of occurrence of remnants of glacial valleys at a heights of about 3 400
meters is not continuous. At the present time frost heaving and solifluction
takes place on eastern slopes covered with most recent pyroclastic mate-
rial (heights above 4 400 m).

Up to the present the Pichincha chain has not been sufficiently
studied from the viewpoint of petrography, chemical composition of its
volcanic deposits and its general geological structure. Therefore it is
important to verify the existence of the original glaciation of the entire
summit part of the volcanic chain, which enables us to place its origin
to the period preceding the last glaciation of the Andes, i. e. to the Early
Pleistocene. With the exception of the large caldera, most-probably-atfec-
ted also by earlier stages of glaciation, the volcanoes Rucu and Guagua
were modified by glacial erosion of IV stage of the glaciation of the Ands.
At that time the snow line reached 3 000 m, in the postglac1a1 perlod ran
hy 500—700 m lower than its present level. ;

4. The recent volcanic activity and the threat to Quito

The active crater of the nested cone of Guagua Pichincha has a dia-
meter of 900—1 000 m. The floor of the crater is at a height of 4 000 m.
Three lava domes are the basic morphological feature of the floor. The
large central dome has a diameter of 330 m and a height of 75 m, the
two remaining are comparatively smaller (Fig. 5). Their rocky walls
are lined with talus deposits at their foot. Under the eastern wall of the
crater springs the river Rio Crystal and drains the crater to the west, the
western part of the craterv floor being considerably eroded by its flow.
The crater might have a repose period in the past during which its floor
was a flat plain. Also glacial erosion might have played an 1mportant
part.

The central elevation is crossed by tift lines of WSW—ENE and
N—S, NNW—SSE direction (Fig. 2). The recent increased activity takes
place along these rift lines not only in the dome but also in the southern
wall of the crater (Fig. 5).

Since 1975, when there were some small emanations from the dome,
the volcanic activity was of diminishing intensity. In 1981, however,
gas started sputtering out in the southern wall. The temperature of the
dome interior has been rising and fresh ash deposits appear in its envi-
ronment (approx. 5 thousand m?). An increased seismism has been recor-
ded in the area. In September five smaller earth tremors with earthquake
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5. Crater of Guagua Pichin-
cha (Lysenko 1982).
1 — rim of caldera and
of nested crater, 2 — rock
walls of crater, 3 — cen-
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and vapour (b), 6 — ta-
lus deposits, 7 — fuma
role fields, 8 — zone of
recent maximum ash fall,
9 — river bed, 10 — atrio
with remnant of trough.
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centres in Quito, south of Quito and in Aloasi took place. During the 75
days of our stay the activity kept on increasing. In the north-east part
of the dome we observed large fissures of WSW—ENE direction with
at least 4 emissions of vapour. In the southern slope of the dome some
new craters of approx. 40—50 m in diameter gave emanations of SO
along wide vertical fissures of N—S direction. The fissures are partly fil-
led with sublimation products, such as sulphur, partly form fissure ca-
ves with druses and deposits of crystalline sulphur. From the heighest-
-situated cave a grey-blackish flow of molten sulphur was pouring down.
During the individual descents into the crater we observed that the tem-
perature within the dome was rising. On January 29, we observed hot
vapour emananions in the whole western part of the dome along lines
of E—W direction. Aside from the original three emanations in the
southern wall of the crater another three came into being during our
observations of the Pichincha, two of them emanations of SO;. Ash accu-
mulations covered the slopes up to the height of 100—150 m. Two diffe-
rent kinds of ash may be noted, grey ash and black ash coming from
greater deapths.

The exhalations of SO, took place along rift lines of N—S direction,
the exhalations of vapour along rift lines of E—W direction. On crossings
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6. Map showing the maxi-
mum danger of ash, py-
roclastic and mud flows
1 — zone of maximum ac-
cumulation, 2 — medium-
accumulation, 3 — mini-
mum accumulation, 4 —
morphological barriers, 5
— directions of primary
flows, 6 — directions of
secondary flows.
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of these main rift lines (Fig. 2) in the eastern and north-eastern part
of the dome centres of explosive activity are located.

Since recorded history the eruptions in this region have been of Pe-
léean type, i. e. with unexpected eruptions of lava, ash, incandescent
gases and hot vapour sweeping down the slopes with a speed of several
hundred kilometres per hour, in the northern part of the West Cordilleras
being accompanied by earthquakes. Without long-lasting detailed obser-
vations and a systematic exploration of the volcano any forecasting of
eruptions and of the degree of their violence becomes science-fiction. It
is necessary to carry out a detailed geological and geomorphological
mapping of the whole volcano and its close neighbourhood, to study the
changes in the chemism in the course of its evolution, to install cameras
for infra-photographies, to observe fumaroles, to study the changes in
the chemism of exhalations and vapour, to observe the changes in ele-
vation, to install seismographs along the periphery of the volcano which
would be telemetrically connected with a recording station, to install
tiltmeters, to determine the ratios of some elements and compounds, such
as F:CO2, S02:CO2, S:Clz2, to observe the increase of radon, etc. Eruptions
announce their approach by seismic disturbances and subterranean
rumbling.



To the geomorphological map of the volcano a map showing the ma-
ximum danger of ash and pyroclastic flows and lahars is attached. At the
same time I marked in the map the natural barriers which to a certain
extent protect Quito from the centre of eruption. One of the most endan-
gered areas is the village Lloa. For Quito the most apparent danger is
posed by the eastern slopes of the volcano where the barrier of rock
scarps of Rucu has been broken leaving thus free route through wide
glacial valleys extending as far as to.the town. Also everyday emanations
of cinders or ash threaten to settle over the town and its environment
doing much damage to agriculture and forests, and complicating the
conditions of traffic, etc. The eruption in 1 660 hurled forth such amounts
of ash and cinders that Quito was buried under a 40 cm thick cover of
ash.

5. Conclusion

The height of the glacial relief of the Pichincha chain may be com-
pared to the relief of other volcanoes of the central zone of the Ecuado-
rian Andes. Well preserved cirques and troughs may be found at heights
of 4000—4 200 m in Iliniza, Corazon and Atacazo. The suggested evolu-
tion of the Pichincha chain may be as follows:

a) The large caldera originated on the periphery of the chain along
fissure systems of NW—SE and NNE—SSW direction. The faulted
zone of NE—SW direction near the eastern rim of the volcano is still
active. The caldera was modified by glacial erosion in some earlier
stages of glaciation. The rim displays levelled surfaces at heights of
3400—3450 m and 3500—3570 m. The caldera is part of the old
volcanic system dating from the Paleocene up to the Middle Pleisto-
cene (?).

b) The volcanoes Condor Huachana (?), Rucu and Guagua came into
being gradually their activity being progressively greater as one goes
from east to west along a riftline of E—W direction or at the crossing
of the latter with rift lines of NNE—SSW direcion. Their evolution
is parallel to the evolution of the adjacent volcanoes, such as Atacazo
etc. They oviginated as nested cones within a caldera.

The peak of the Guagua Pichincha has collapsed several times. After
the first collapse the caldera Guagua came into being. Another col-
lapse took place after a new nested cone had been built giving thus
rise to the present active crater.

Vast glacial erosion producting the alpine relief of the summlt
chain of Rucu may have taken place in stage III of glaciation which
was strongest in the Andes (compare Morurco peak near Cotopaxi —
Lysenko 1980). Guagua Pichincha was most probably modified by gla-
cial erosion only in the last stage of ‘glaciation (Late Pleistocene)
producing glacial features, such as trough-shaped depressions along
the rim of the crater, radlal glamal valleys, inversion of lava flows
on the flanks of the summit chain.

The volcanoes are undoubtedly. of Plelstocene age. Rucu mlght date
from the Middle Pleistocene, Guagua might be younger (Late Pleisto-
cenej.

c) The period of activity of the nested cone of Guagua Pichincha was
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‘most probably preceded by a period of repose after its second col-
lapse. It was accompanied by postglacial erosion of a small glacier
extending at that time some 500—700 m lower than the present snow
limit. The subsequent activity shown in the most recent profiles and
in historic records was predominantly of Peléean type. The active
centres are located on rift lines of N—S and WSW—ENE direction.
The main products are sand flows and extensive deposits of cinders,
ash and pumice stone. Any larger eruption of Pichincha may cause
only complications to people in Quito but may not be any real dan-
ger to their lives. = (Translated by Z. Ndglovd)
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Souhrn

VYVO] A SOUCASNA AKTIVITA VULKANU PICHINCHA V ECUADORU

V roce 1981—82 piisobila v Ecuadoru pod zastitou Ceského geologického tfadu &s.
vulkanologickd expedice. Hlavnim cilem byl priizkum, odb&r vzorkd a aktuologicka
pozorovani sopek Sangay a Sumaco, vSe se zaméfenim na sledovani vztahu sloZeni lav
ke geotektonické pozici sopek v orogénu a tim i ke zrudnéni. Vzhledem k vzristajici
aktivité vulkdnu Pichincha, ktery je v bezprostfedni blizkosti hlavniho mésta Ecuadoru
Quita, zaFadili ¢lenové vypravy do programu i priizkum Pichinchy. Vysledky geomor-
fologického mapovani a sledovani jeji aktivity jsou pfedmétem této prace.

Rozsahly vulkanicky komplex Pichincha vystupuje v pasmu Zépadni Kordillery,
vychodnimi svahy spadd do Quita. Komplex sestdvd z plvodni velké kaldery, star§ich
vulkanickych trosek Rucu Pichincha a stratovulkdnu Guagua Pichincha s mladym aktiv-
nim centrem. VySka Rucu je 4698 m, Guagua 4794 m n. m. Cely komplex zaujima p¥i-
blizné plochu 500 km2 Lavy Pichinchy odpovidaji pyroxenickym a amfibolickym ande-
zitim, kyselej3i pyroklastika sloZeni dacitu patfFi star$im stadiim. Stény kaldery Guagua
lvoFi v malé mife sopetné ignimbrity, subvulkanické priniky. Po obvodu kalderu jsou
fadovd metrové mocné uloZeniny pyroklastick§ch (pemzovych) proudi.

Komplex Pichincha ve svém v§voji proSel nékolika stadii pleistocenniho zalednéni.
Z obdobi glacidlni eroze kromé& bé&Znych glacidlnich tvarli jako jsou Kkarty, trogy, plo-
cha neckovitd udoli, uloZeniny morén, glacifluvidlni uloZeniny, z@staly relikty zarov-
nanych povrchti. U velké kaldery ve vySce 3400—3450 m a 3500 aZ 3570 m u Rucu
a Guagua jde o drovng glacidlnich ddolf, dna spojenych karli a o glacidlné modelované
povrchy svahl@l. Svahové ploSiny vétSinou odpovidaji ploSinam lavovych proudf. Nej-
niZ$i hranice vyskytu relikti glacidlnich ddoli je ve vy3ce kolem 3400 m. Dalsi padsmo
je mezi 3600—3900 m, stfedni v rozpéti 4000 m (= 50 m) — 4280 m a nejvy33i zasa-
huje do vrcholové partie Guagua 4 350—4650 m. Ov&Feni glacidlni eroze v prostoru
komplexu Pichincha a zejména ve vrcholové €4sti aktivnyho stratovulkdnu Guagua umoZ-
fiuje s vetSi jistotou provést néstin vyvoje celého komplexu:

a) Vznik velké kaldery je predisponovédn systémy poruch SZ—]V a SSV—]JZ. Kaldera
pFislusdi k systému starého vulkanického patra stafi paleocén—stf. pleistocén (?).
h) Postupny vyvoj vulkdnti Condor Huachana (nejisty relikt), Rucu a Guagua jako

disledek posuzovani aktivity od vychodu k zdpadu na linii poruch pfibliZzné v.—z.
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c)

12

sméru a jejich kfiZeni s padsmem poruch SSV a JJZ. U Guagua Pichinchy nastdva
opakovany kolaps vrcholu vulkdnu. Nejprve vznika kaldera a posléze po vytvofeni
nového vloZeného kuZele dochdzi k druhému kolapsu a vzniku sou€asného aktiv-
niho krateru.

Mohutnost glacialni eroze s alpinskym reliefem vrcholového masivu Rucu miZe
byt disledkem III. stadia zalednéni. Vulkdn Guagua proSel pravdépodobné pouze
poslednim stadiem zalednéni. Horni hranice vzmku je u Rucu pravdépodobné stied-
nim pleistocén, u Guagua mladsi pleistocén.

Obdobi aktivity vloZeného krateru Guagua. Po zklidnéni aktivity po druhém kolapsu
se explozivni aktivita vulkdnu soustfedovala do lokdlnich center na dné krateru
(démy), ve sténédch ziistala ve formé solfatar a fumarol. Aktivni centra jsou rozloZe-
na na poruchdch smérd S—J a ZJZ—VSV. Aktivita tak, jak ji uddvaji. historické pra-
meny, byla prevdZné peléjského typu. Hlavnimi produkty, které lze sledovat v nej-
mladS$ich profilech, jsou piskovcové proudy a mocné napadédvky popellt a pemz.
V piipadé vétsi erupce se jako nejnebezpecné&jsi tisek pro Quito jevi pfimy§ v§chodni
smér z Guagua pres Rucu Pichincha. Existuji zde sniZené useky v ptirozenych mor-
fologickych bariérdach, které mohou usnadnit prinik popelovych a pyroklastickych
proudd. Jinak jde vice méné o tzv. sekunddrni proudy vzniklé v disledku vét§iho
nahromadéni napaddvek na svazich. Kromé sesuvii mohou byt za zvySenych srédZek
zédkladem pro vznik laharl. Jisté nebezpeéi a hlavné komplikace pro mé&sto pfedsta-
vuje i b&Zny spad sopetného popela, ktery nap¥. p¥i erupci r. 1660 vytvoiil vrstvu
40 cm mocnou.



SBORNIK CESKOSLOV:SNSKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
Roé¢nik 1983 ® Cislo 1 ® Svazek 88

LADISLAV MIKLOS

FORMALIZOVANE HODNOTENIE KRAJINY

I.. Mikl6s: Formalized evaluation of landscape for the recreational activity. —
Shornik CSGS 88:1:13—32 (1983). — The work is an attempt of objectification of land-
scape evaluation for recreational activity on the example of the watershed Gemerské
Turce. The watershed is situated partly on the south slopes of the Slovenské rudohorie
Mountains, partly in the Rimavskd kotlina Basin on the boundary of the districts Ri-
mavska Sobota and RoZiiava. The territory presents a great diversity of natural condi-
tions e. g. span of altitude is from 172 m to 1120 m above sea level. The basis for
evaluation is the complex physicogeographical research, which results in the landscape
typification are expressed on the maps. The aim of the work is to determine the sui-
tability of physicogeographical types for recreational activities. The results are the
values of evaluation of each type for 6 groups of recreational activity: A — summer
recreation and games, B — summer tourism, C — winter tourism, D — summer moun-
tain tourism, E — winter recreation and sports, F — special activities — hunt and
fishing, H — for aesthetic conditions, P — for the complex assumption for the deve-
lopment of tourism traffic, and the determmatlon of the best activity for each physnco-
-geographical type. These values are expressed on the maps.

Ovod

Krajina v kaZdom bode svojho priestoru vykazuje isté vlastnosti,
ktoré méZeme vyuZivat najréznejSim spdsobom. Spolo¢nost pod vplyvom
mySlienok tvorby a ochrany Krajiny vyZaduje, aby sa priestorova aktivita
cloveka wuskutocriovala na zaklade vedeckého poznania. KaZda
aktivita C¢loveka sa ma v krajinnom - priestore umiestnit tam, kde
si pre 1u najvhodnejSie podmienky z hladiska krajinniho potencialu
i poZiadaviek spoloc¢nosti. Preto planovanie rozmiestnenie aktivit ¢loveka
sa musi opierat o hodnotenie geoekologickych podkladov o tizemi. Na hod-
notenie geoekologickych vlastnosti krajiny pie praktické ciele sa vyvinu-
li r6zne aplikacné metody. Komplexnym systémom aplikovanych metod,
ktora zahriiuje analyzy, syntézy, interpretaciu, evaluaciu aj navrhy opti-
malneho vyuZitia priestoru je aj metodika LANDEP (Kkrajinoekologické
planovanie, predtym biologické planovanie Kkrajiny, RuZicka, Miklos,
1979).

Jadrom aplika¢nych metéd je evaluacia-hodnotenie vlastnosti kraji-
ny pre rdzne ciele. V mnohych pracach v3ak vlastnd metodika evalu4cii
chyba, nahradzuje sa len ,,odhadnutim® a popisanim vSeobecnej vhodnosti
vytvorenych krajinnych jednotiek (typov, regionov), bez konkrétne vy-
tvoreného (popisaného ?) postupu hodnotenia, v lepSom pripade s od-
.kazmi na vS8eobecné zasady rozhodovania. Takto ziskané vysledky su
potom velmi silne zdvislé od vedomosti, skiisenosti a vztahu ku praxi
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a priestorovému planovaniu jednotlivych autorov. Nevytvaraju sa vSak
metodiky, ktoré si mnohokrat aplikovatelné a to najmid v praxi. Tento
nedostatok sa snazime v LANDEP odstranit vytvorenim pevnych postupov
evaluacie, ktoré rozhodovaci proces elementarizuji a umoZiuju ten isty
postup aplikovat v mnohych pripadoch a réznymi autormi (toto je do-
lezité, ak geoekologické metodiky majua byt naozaj vyuZivané v roéznych
azemnoplanovacich institaciach). Do postupu evaluacii zavadzame rozne
systematizované pomocné Kroky, napr. grafické rozloZenie systému roz-
hodovania do tabulky alebo zavedenie jednoduchych vzorcov — formul
do rozhodovania, kde sa vlastnost urcuje vypoCtom. Tym sa snaZime
0 objektivizaciu postupu hodnotenia. Ako priklad takejto formalizovanej
evaluacie uvaddzame evaluaciu modelového uzemia povodia Gemerskych
Turcov z hladiska rekreacnych cCinnosti. Povodie Gemerskych Turcov sa
nachadza z cCasti na juZnych svahoch Slovenského rudohoria, z casti
v Rimavskej kotline, na hranici okresov Rimavska Sobota a RoZnava.
Uzemie je z hladiska prirodnych predpokladov velmi rozmanité na po-
merne malej ploche (pozri dalej), preto dobre vyhovuje pre metodickia
ukazku (obr. 1).

POVODIE GEMERSKYCH
TURCOV
R i
__/ S
8 ainsiPLR /
Ve = NS ~-RUDOMH
i PRV L - ’Q",«M&R\'ﬁj
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\ } \\/_/' N
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1. Poloha povodia Gemerskych Turcov v ramci Slovenska (vlevo nahofe) a v ramci
Slovenského rudohoria a Rimavskej kotliny (¢arkovana plocha).

Teoretické zaklady evaluacie

Prirodné a kultirno-historické danosti krajiny predstavuju lokalizac-
né predpoklady rekredcie, pricom intenzivna rekredcia sa viaze prdave na
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ich najleps$ie hodnoty (Mariot, 1971, 1973). V praci hodnotime préave tie-
to lokalizacné predpoklady rekreacie.

Za vychodisko evaluacie povaZujeme tézu, Ze danosti krajiny su
vhodné na rekreaciu vtedy, ak vyhovuji funkénym, hygienickym, estetic-
kym aj dalSim kritéridm cCloveka na vykonavanie rekreacnych c¢innosti
(Miazdra a kol. 1974). Stanovenie miery tejto vhodnosti je cielom eva-
lua¢ného procesu.

Vzhladom na ciele a podmienky sme stanovili tiroveii prace: hodnotit
typy fyzickogeografickych komplexov z hladiska 6 skupin rekreacnych
¢innosti na zaklade vysledkov fyzickogeografického vyskumu tzemia
(Miklos, 1978).

Predkladand metéda je modifikaciou tzv. valorizdcie v pracach
Miazdru a kol. (1974). Podstata ,valorizacie“ je, Ze vhodnost tzemia pre
rézne Cinnosti sa povaZuje za funkciu hodnét ukazovatelov vlastnosti
krajiny a réznych ovplyviiujicich koeficientov (vdhové Kkoeficienty,
rekreologické koeficienty). Vztah vlastnosti krajiny k vhodnosti kraji-
ny pre rézne ¢innosti sa pritom da vypocitat a vyjadrit ¢islami.

Lokalizatné predpoklady iizemia

Na modelovom tuzemi povodia Gemerskych Turcov (pozri mapky)
sme vykonali komplexny fyzickogeograficky vyskum, ktory vytstil do ty-
polégie krajiny. VycClenené typy (subtypy) fyzickogeografickych kom-
plexov (dalej iba FGK) si v dalSom podkladom na evaludciu, pretoZe
na svojich plochdch vykazuji na na$ej rozliSovacej trovni rovnaké
vlastnosti na vSetkych svojich vyskytoch.

Skiimané tzemie méa velké rozpédtie nadmorskych vySok (od 172 m n.
m. do 1120 m n. m.) a velmi zloZitd reliéfovi Struktiru, ako aj geologic-
ku stavbu. Tieto faktory spésobuji velku rozmanitost fyzickogeografic-
kych komplexov. Uvddzame strucni charakteristiku typizacnych jednotiek
(Miklés, 1978): '

1. Region rudohorskej ¢asti povodia

Rozprestiera sa v nadmorskych vySkach 300—1 120 m n. m. v klima-
tickej oblasti mierne teplej aZ chladnej. Za zaklad Clenenia regionu sme
urcili prejavy bioklimatickych podmienok.

a) Bukovy stupeil

NajvyraznejSim znakom jednotky si spolofenstvd bukovych lesov.
Geomorfologické podmienky zapricinili vyrazné zmeny v Kklimatickych,
pédnych i vegetacnych pomeroch, podla ktorych vyclefiujeme:
01 — typ FGK niZSieho bukového stupriia

Rozhodujicim faktorom pre vyClenenie typu je vézba spolocenstiev
kvetnatych a kyslych bucdin na hnedé lesné pédy nenasytené. Klimatické
pomery sa charakterizuja klimatickym okrskom mierne teplym, vlhkym,
vrchovinnym a mierne teplym, velmi vlhkym, vrchovinnym. Substrat tvo-
ria zvetraliny kryStalickych hornin (ruly, svory, granity, fylity), na kto-
rych su prevazne hnedé lesné pédy nenasytené, prevaZne piesoCnato-hli-
nité a hlinito-piesofnaté. Vegetaciu v sticasnosti predstavuju bukové lesy,
miestami smrekové monokultiry, ako aj liky a pasienky. Vyskytuje sa
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na -svahoch s hladko modelovanymi tvarmi. Stredné uhly sklonov st
prevazne 15—20°, relativne vySky prevaZzne 269—364 m.
02 — typ FGK vyS88ieho bukového stupiia

Rozhodujicim faktorom pre vyclenenie typu je vdzba Kkyslych hor-
skych bucin na hnedé lesné poédy podzolované. Typ FGK vySSieho bukové-
ho stupiia je nad izohypsou 900 m. Celkove prevldda hladkomodelovany
reliéf. Miestami sa zachoval aj viac-menej plochy reliéf starSich zarov-
nanych povrchov. Uzke, zarezané doliny st pokryté sutinami. Klimaticky
okrsok je mierne chladny. Prevazuju tu hnedé lesné pdédy na zvetrali-
ndch svorov. Vegetaciu predstavuju kyslé horské budiny. V minulosti bo-
la znacna plocha lesov premenend na pasienky, ktoré sa dnes posupne
zalesfiUJu

b) Dubovy stupeni
Diferenciaénym cinitelom tejto jednotky je najméd zmena substratu. Prie-
merné uhly sklonov st prevaZne 10—15° relativne vySky 177—268 m.
Je na vrchovinnom reliéfe. Klimaticky okrsok je mierne teply, mierne
vlhky, vrchovinny, nadmorské vySky 300—650 m n. m.

03 — typ FGK na kryStalickych horninach

Substrat tvoria zvetraliny fylitov a arkéz, na ktorych st hnedé lesné
pody nenasytené, prevazne hlinité. Pokryva]u ich spolocenstva mezofil-
nych dubohrabin. Zna&né plochy tzemia st odlesnené. Cleni sa do dvoch
subtypov podla substratu i pad.
04 — typ FGK na flySoidnych hornindch mezozoika

VacSina jeho tizemia je pokrytd dubohrabovymi lesmi zo zvdzu me-
zofilnych dubohrabin. Cleni sa do dvoch subtypov, ktoré st odli¥né pod-
la pod.
-05-— typ FGK na védpencoch a dolomitoch

Podkladom na vyclenenie typu je vyrazné vdzbha prevaZne hlinito-ilo-
vitych rendzin na karbonatové horniny. Charakteristické st formy kra-
sového reliéfu. Pédy su prevaZne plytké a vysychavé. Vyvinuli sa na nich
spolocenstva subxerofilnych dubin, miestami aj xerofilnych lesov duba
plstnatého. Pévodné vegetacia bola z velkej ¢asti nahradend pastvinami.
Znacné casti tzemia su erodované.
06 — typ FGK na neovulkanitoch

ViaZe sa na planinovy reliéf na neovulkanitoch. Plamny pokryvaju
hnedé pody. Na ploSindch st aj oglejené pody. Vegetdaciu predstavuji
najmé spoloCenstvd dubohrabin. Podla reliéfu sa tzemie typu ¢leni do
subtypov planin a svahov.

07 — typ FGK na radiolaritoch

Rozhodujicim vztahom v type je vizba hnedych lesnych péd nenasy-
tenych na sterilny substrat. Na Gzemi su v sucCastnosti spoloenstva kys-
lych dubin, miestami nahradené porastmi agéatu.
08 — typ FGK na materidloch néplavovych kuZelov

Pre vyclenenie typu je rozhodujica vézba illimerizovanych pdd na
polygénny substrat. Pédy st prevaZne hlinité. Uzemie je prevaZne odles-
nené a vyuZiva sa na oraciny. »
09 — typ FGK na sutinich

Typ je vyCleneny na zaklade vyrazného vztahu silne skeletoveho
substratu s rankrovymi pdédami a nitrofilnymi spoloCenstvami sutlno—
vych javorovych a lipovych lesov.
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2. Region kotlinovej ¢asti povodia

Regioén leZi na tzemi vo vySkdch 172—300 m n. m. Klimatické pome-
ry sa charakterizuju okrskom teplym, mierne suchym a teplym, mierne
vlhkym. Cleni sa podla geomorfologickych, polohovych a substratovych
faktorov.

10 — typ FGK niv

Typ sme vycClenili na zdklade vyrazného prejavu vdzby spolocenstiev
vfbovo-topolovych luZznych lesov, jasenovo-jelSovych luZnych lesov (vo
vy$Sich polohach aj s jelSou sivou) a dubovo-brestovo-jasetiovych niZin-
nych lesov na nivny reliéf a nivné pddy. Sklony si nepatrné. Vertikdlna
¢lenitost tizemia je minimdlna. Miestami si zvy$ky meandrov a mftvych
ramien. Okrem nivnych péd sa vyskytuju aj luZné poédy a ojedinele tieZ
luZzné Cernozeme. Uzemie niv silne pretvoril Slovek meliordciami. Malé
lesiky sa zachovali iba miestami, a to na brehoch tokov. Vyskytujui sa aj
slatiny.

11 — typ FGK kotlinovych pahorkatin

) Pahorkatiny predstavuji zvySKy terds a porieCnej rovne. Priemerné
uhly sklonov su prevazZne 5—10° na niektorych eréznych svahoch aj cez .
15°. Na ploSindch si sklony 2—5°. Reliéf mierne rezany, relativne vysky
sa pohybuji od 36 do 87 m. Uzemie povodne pokryvali spolodenstva sub-
xerofilnych dubin. Uzemie sa ¢leni do 3 subtypov podla substratu.

Uvedeny prehlad a stru¢né charakteristika typov FGK maji poskyt-
nit zdkladny obraz o fyzickogeografickych pomeroch tzemia. Pri opise
typov sme charakterizovali tie zloZky fyzickogeografickej sféry, ktoré
vplyvaji na Clenenie tzemia a urcuju celkové vlastnosti typologickych
komplexov.

Viaceré z vlasnosti FGK st pre evaluaciu Gzemia z hladiska rekreac-
nych ¢innosti méalo vyznamné, napr. typ a druh pédy a pdvodna vege-
tacia. Vyznamnymi ukazovatelmi si naopak redlna vegetdcia a najmé
morfometrické vlastnosti reliéfu. Tieto skutofnosti sme pri evaluéacii kra-
jiny zohladnili. Hodnotenie typov sa nepridrZiava vZdy tejto osnovy typiza-
cie. Napr. typy resp. subtypy s malou plochou vyskytu a s podobnymi vlast-
nostami nemd vyznam osobitne hodnotit, tak ich priradujeme k sused-
nym alebo ich zluCujeme. Niektoré typy maja velku plochu a rézne vy-
uZitie, preto ich eSte d'alej roz¢lefiujeme.

Pre typizaciu aj evaludciu sme vyuZili systémovy pristup. Typy sme
vytvarali spdjanim ploSnych prvkov diskrétneho (nespojitého, pravidelne
roz¢leneného na geometrické plochy) priestoru, ktoré maji rovnaké
vlastnosti a mozno ich opisat maticami rovnakej $truktiry (Krcho, 1974,
Miklés, 1978) v naSom pripade prvky diskrétneho priestoru tvorili Stvor-
ce (obr. 2, 3, 4). Pri evaluécii teda pracujeme s typmi vyjadrenymi
v diskrétnom priestore (obr. 2). Toto je moZné, ak analytické i syntetic-
ké informécie o tGzemi su zachytené na diskrétnom priestore (Miklos,
1978). Vysledky evaludcie st opét pretransformované do redlnych hra-
nic typov (resp. subtypov) FGK (obr. 3, 4, 5).

Clenenie tzemia je poslednym krokom zdkladného komplexného
fyzickogeografického vyskumu. Schéma cClenenia, ndzvy a klasickd cha-
1akteristika FGK maja predov3etkym poznavaci vyznam. Prakticky vy-
znam maji najmd hranice jednotiek a ich konkrétna néplii.
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2. Typy fyzickogeografickych komplexov v diskrétnom priestore. Oznacenie typov (sub-

vyhrali

12
polroku, 14-priemerné mnozstvo zraZzok v zimnom polroku, 15-priemerny

pocet dni so snehovou pokryvkou, 21-nadmorska vySka, 22-uhol sklonu
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reliéfu, 23-vhibené reliéfové formy, 24-vyvySené reliéfové formy, 31-dru-
hotné Struktira krajiny, 32-polovnicky revir, 41-druh toku, 42-priemerny
prietok tokov, 43-druh prameria, 44-rybolovny revir, 51-aj kultirno-
historické danosti. Hodnoty okédovanych ukazovatelov boli zaradené do
¢iselnych a verbdlnych Skal a tvoria konkrétne parametrické vlastnosti
prave charakterizovanych typov, a to vyjadrené v prvkoch diskrétneho
priestoru.

Vyber rekreatnych €innosti a stanovenie ich rekreologickej hodnoty

Vyber sme urobili na zdklade existujicej medzindrodnej nomenklati-
ry (Miazdra a kol.,, 1974) a podla toho, ktoré maji predpoklady vykona-
vania na naSom uzemi. 45 vybranych ¢innosti, sme zoskupili do 6 skupin
podla pribuznosti narokov na podmienky vykondavania:

A — letnd rekredcia a hry (rozhodujicimi ¢innostami sd tdborenie
a letné hry),

B — letnd turistika (rozhodujicou ¢innostou je peSia turistika),
C — zimnd turistika (rozhodujicou c¢innostou je turistika na ly-
Ziach),

D — letnd horskd turistika (rozhodujicou €innostou je horskad a pe-
Sia turistika),

E — zimnd rekredcia a Sporty (rozhodujicou ¢innostou je zjazdové
lyZovanie),

F — S&pecidlne éinnosti (polovnictvo a rybarstvo).

Ro6zne rekrea¢né Cinnosti maji rézny u€inok na zotavenie — réznu
zotavovaciu silu z hladiska zdravotného, hygienického, psychyckého,
atd. Tieto aspekty sa vyjadruja rekreologickym koeficientom. Ciselné
hodnoty rekreologickych koeficientov pre tzv. priemerného tcastnika sa
stanovili prisluSnymi odbornikmi bodovym hodnotenim psychologickych,
fyziologickych a somatologickych ucinkov c¢innosti (Miazdra a kol.,
1974). Z tychto ¢iselnych hodndt sme podla naSho vyberu ¢innosti stano-
vili priemerné rekreologické koeficienty pre kaZdia skupinu €innosti, tie-
to sme zjednodu$ili do malych c¢isiel.

Rekreologicky koeficient R je charakteristika rekreac¢nej ¢&in-
nosti a nie vlastnosti krajiny, preto bude rovnaky pre celé tizemie. Zosta-
vujeme ich do matice:

R = Rﬁ—m,Rﬁ—m,“‘°'Rﬂ—m (1)

konkrétne hodnoty si

| R* R® RC RP RE RF
R=11-51|3 4 3 25 25 1

AB,..., F — oznadenie skupin rekreaénych &nnosti, 11 a# 51 — kédy
vybranych ukazovatelov vlastnosti krajiny. Indexy platia aj pre dalSie
matice. .
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Stanovenie vdhovych koeficientov

Nie kaZdy ukazovatel m& pre jednotlivé skupiny rekreacnych &in-
nosti rovnaku déleZitost, preto je potrebné stanovit vahové koeficienty —
¢iselné uréenia vyznamnosti kaZdého ukazovatela pre kaZdd skupinu re-
kreacénych ¢innosti. Ciselné hodnoty vdhovych koeficientov st vysledkom
porovndvania kaZdého ukazovatela s kaZdym pre kaZda rekrealnu Cin-
nost, pomocou hodnét 1; 0,5; 0.

(1 — ukazovatel doleZitej§i ako dalsi, 0,5 — obidva porovnané ukazo-
vatele maji rovnakid délezitost, 0 — wukazovatel menej doleZity ako
dalsi). Sactom tychto hodnét — Ciastkovych ,vah“ — dostdvame vaho-

vy koeficient kaZdého ukazovatela pre danid rekreacni €innost. Tento
proces je pomerne jednoduchy, ak vzdjomné porovnavanie robime v ta-
bulke. Priklad:

Vahové koeficienty ukazovatelov 11 aZ 51 pre ¢innost A

11 13 21 22 23 04 31 41 42 43 51 ZyA
11 o o5 05 0 1 o0 1 1 1 1 6
13 1 i 1 1 1 o05 1 1 1 1 95
21 05 0 o 0o 0 1 1 1 1 45
22 05 0 1 1 1 1 1 1 1 1 85
23 1 0 1 0 1 0 1 1 1 1 7
24 o o 1 o o - 0 1 1 1 1 5 [1]
31 1 05 1 05 1 1 1 1 1 1 9
41 0O 0 O 0 0 0 O 05 05 1 2
42 0 0 0O 0O 0 O0 0 05 05 1 2
43 6 o0 O o 0 0O 0 05 05 05 1,5
51 0 0 0 0 0 0 0 0 0 05 0,5

Ukazovatele 12, 14, 15, 32, 44 pre €innost A (letnd rekredcia a hry) ne-
maja vyznam preto nie si zaradené do tabulky.

Vahové koeficienty sme zostavili do maticového tvaru:

A yB ... yF
Vll, »Vll, ’ Vl]
A B F
Viz, Vi2, "7, Vi2
4
Vo= vy (2)
ey
’
A B .. F
Vs, Vs, T Vg
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Konkrétne hodnoty vdhovych koeficientov st takéto:
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Nulové prvky znamenaji, Ze dany ukazovatel pre danid ¢innost nemé vy-
znam.

ZjednoduSena kons$trukcia evalua&nych funkcii

Evaluatné hodnoty, teda vhodnost tizemia pre dant ¢innost moZno
chépat ako funkciu stiboru hodndt ukazovatelov vlastnosti krajiny na da-
nej ploche. Skutotné hodnoty funkcii moZno pokladat za siradnice, ktoré
urCuja polohu (vzdialenost) hodnoteného tizemia v n — rozmervom mate-
matickom priestore vztahom na polphu idedlneho Gzemia, v ktorom kaZ-
dy ukazovatel méa optimalnu hodnotu (Miazdra a kol., 1974). Tito mate-
matickd formulédciu rozvddzame v zjednoduSenej podobe v nasledujicich
riadkoch.

Funkény vztah hodndt ukazovatelov vlastnosti k evaluaénym hodno-
tdm pre jednotlivé skupiny rekreafnych c¢innosti moZno vSeobecne vy-
jadrit ako:

51
24 F = Z f(x) o (3)
1 ' o Gkt

kde z je funkénd evaluacnéd hodnota ukazovatela, x je konkrétna hodnota
ukazovatelov vlastnosti krajiny, ktoré st ndm zndme na kaZdom bode
tGzemia. :

Hodnoty funkcii moZno vypoditat réznym sp6sobom, napr. pomocou
hodnotovych kriviek (Miazdra a kol., 1974). Pre néa$ ciel vSak vyhovova-
lo jednoduchS8ie stanovenie funkénej vhodnosti z kaZdej hodnoty ukazo-
vatela x pre kaZdu ¢innost A aZ F a pre estetickd hodnotu tizemia H v jed-
noduchej 3kale. Hodnotdm x, ktoré najlepSie umoZiiuji vykon danej €in-
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nosti, sme prisadili funként vhodnost z = 3, ktoré x dobre umoZiiuji
funkénu vhodnost z = 2, ktoré x slabo umoZiiuji z = 1, ktoré x neumoz-
fluju z = 0. Takto stanovené hodnoty odraZaja relativne rozdiely funkénej
vhodnosti konkrétnych hodnét ukazovatelov vlastnosti krajity pre jed-
notlivé ¢innosti.

Funkéné hodnoty moZno tieZ zaradit do matice:

A B F
Zip v 200 -0y 2y
A B F
Zy 0 Zp » 2y
Z =
(4)
A B F
Zg 0 Zg o )y 2

Hodnoty tejto matice sa v kaZzdom ploSnom prvku Studovaného prie-
storu menia. Jej prvky nadobudaji hodnoty 3; 2; 1; 0, podla konkrétnych
hodnét x:-ukazovatelov vlastnosti krajiny 11 aZ 51 na danej ploche. Napr.
matica (4) pre typ 01 je:

Hodnoty funkcii z% — zf = f(x]) pre konkrétnu plochu typu FGK
01 :
| zb 2B 2¢  zD zE ZF

11
12
13
14
15
21
22
zM=23
24
31
32
41
42
43
44
51

(4)

H ODNDDNMDDNDWDNDNNDRE R OO O
M O DN DN WODNDNDNDDNDDNDOOHFEH O
O O O O N O F WWDNhDNDNWWODNO
O ON W WO W WwWwDh wNnNo o H+H O W
O O O O N O RFPF NOWDNDWWODNO
O R O K H W WoohwNhbhd DD eH=E DN
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Vypocet evaluaénych hodnat

Vahové koeficienty aj rekreologické koeficienty su pre‘celé tzemie
konstantné. Nasobenim prvkov matic vdhovych (2') a rekreologickych (1')
koeficientov teda dostdvame tato konStantni maticu ndsobkov v.R:

| vAR* vBRE yCRC yDRP yERE yFRR
11 | 18 20 0 15 0 1
12 0 0 15 0 75 25
13 | 285 36 0 175 0 2
14 0 0 12 0 75 1
5 | 0 0 24 0 187 4
21 | 135 28 135 21,2 62 1,5
22 | 255 34 15 21,2 175 4

v g R =23 | 21 18 3 87 0O 0 (5)

24 | 15 30 9 225 137 O
31 | 27 28 15 125 15 75
32 0 0 0 0 0 75
a1 6 6 3 10 12 75
42 6 4 0 62 0 1
43 45 6 0 62 0 0
44 0 0 0 0 0 7.5
51 15 10 0 0 0 0

Dalsi postup prace je takyto: KaZdy plodny prvok diskrétneho pries-
toru opisujeme maticou evalua¢nych funkcii (4), ktord v kaZzdom plos-
nom prvku diskrétneho priestoru nadobuda pre kaZdd skupinu rekreac-
‘'nych c¢innosti konkrétne hodnoty funkcii, teda 3,2,1,0 podla hodndt
ukazovatelov x. Konkrétne matice (4’) potom nédsobime konStantnou ma-
ticou nasobkov vdhovych a rekreologickych koeficientov (5'). Tym dosta-
vame evaluaCné hodnoty kaZdého ukazovatela x pre kaZdd skupinu re-
kreatnych ¢innosti na kaZdej hodnotenej ploche. Tieto pozostavaji teda
z vlastnosti funk¢nej hodnoty ukazovatela, z vdhového koeficientu ukazo-
vatela a z rekreologickej hodnoty cinnosti, teda z ndsobku v.R.z. Pre
evaluac¢né hodnoty rekreaénych éinnosti (sithrnne A; ) méZeme zostavit

maticu:

A A A B B B F F F

Vll : Rll N le, Vll * Rll 2z 11, ’ Vll ° Rll -2z 11
A A A 3 8 B s F F F

Vlz ‘RLZ "le, VlZ 'R12 'ZIZ, ! VIZ "Rlz ”ZlZ

A =
(6)

A A A B B B F F F

ve, -Rg .z v Ry .z » Ve, R .z

51
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| vARAz* vBRB.zP vCRCzC vP.RD.zD VEREZE VERFZF

11 18 20 0 45 0 2
12 0 0 30 0 15 2,5
13 28,5 36 0 17,5 0 4
14 0 0 36 0 22,5 2
15 0 0 72 0 56,1 8
21 13,5 56 27 42,4 12,4 45
22 25,5 68 30 63,6 52,5 8

Al' = 23 42 36 9 17,4 0 0 [6]
24 30 60 27 67,4 27,4 0
31 81 56 15 37,5 15 22,5
32 0 0 0 0 0 22,5
41 12 18 6 30 2,4 75
42 12 8 0 18,6 0 1
43 9 12 0 12,4 0 0
44 0 0 0 0 0 7,5
51 15 10 0 0 0 0
r | 2n 380 252 352,8  203,3 92

ilednu evaluaCni hodnotu celého stiboru ukazovatelov 11 aZ 51 na
danom ploSnom prvku pre jednotlivé skupiny rekreaénych ¢innosti po-
tom ziskame suctom evaluatnych hodnét jednotlivych ukazovatelov;
napr. hodnotu ¢innosti A vypoditame:

A=3vi_s-Rhzd (7)

Prakticky je to stucet ¢iselnych hodnét jednotlivych stipcov matice
(6) — pozri posledny riadok matice (6').

Podla hodnét vybranych ukazovatelov 11 aZ 51 sme na tUzemi mohli
vyclenit v rdmci pdévodnych typov FGK 41 homogénnych pléch. Vypocet
vhodnosti Gizemia pre rekreaCné €innosti spocival teda vo vypocte 41 ma-
tic [6]. Po porovnani vysledkov vypoctov sa na tychto 41 plochéach typov
FGK vytvorilo 20 funk¢ne homogénnych typov (t. j. s rovnakymi vysled-
kami matice (6)). Vysledky evaluacie v tab. 1. st teda uvedené nie pre
kazdd plochu typov FGK, ale uZ pre funkéne homogénne plochy typov
FGK.

Zakladnu orientdciu v tejto mnoZine ¢isel dostdvame ich prirovna-
nim k hodnote ,idedlnej suradnice“. Hodnotu idedlnej suradnice sme
vypocitali tak, Ze v matici [6] za vSetky funk¢ne hodnoty z dosadime ma-
ximdlnu hodnotu 3. Tak ziskanad evaluaCna hodnota charakterizuje fik-
tivny priestor, kde vSetky vlastnosti krajiny maji pre rekreatné c¢innosti
najlepSie hodnoty. Hodnoty ide4ilnej suradnice st uvedené v prvom riad-
ku tabulky 1. Obdobny je postup pre vypocet estetickej hodnoty H, ked
za hodnotu z povaZujeme esteticky prejav hodnét ukazovatelov vlastnosti
krajiny. '

Pre porovnatelnost vysledkov jednotlivych skupin sme ziskané ¢i-
selné hodnoty zadelili do 6stupiiovej §kaly (oznaCené ako A/, B, C/, D/,
E’, F/, H, tab. 1). Evaluatné hodnoty letnych &innosti (A’, B, D’) sme
modifikovali eSte estetickou hodnotou plochy, ktoré v rozhodujicej miere
ovplyviiuje skutofné vykondvanie najmé letnych rekreaCnych cinnosti.
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Tabulka 1. Evalua¢né hodnoty

Sdradnice
A A’ AH’ B B’ BH’ C c’ D D’
Hodnotend plocha
Ideélny typ 499,5 6 6 560 6 6 328,5 6 361,3 6
01 — 1. 273 2 3 380 2 3 252 4 3519 6
01 — IL 256,5 2 4 400 2 4 282 5 3194 6
02 — I 234 1 2 342 1 2 232,5 3 3108 6
>]03 — L 225 1 2 496 4 3 271,5 4 2845 5
S|03 — IL 270 2 3 556 6 5 257,5 4 2421 4
S |03 — IIL 264 2 2 560 6 4 283,5 5 280,8 5
2104 — I 291 2 2 546 5 4 301,4 6 2845 5
2104 — 1L, 1IL 264 2 2 560 6 4 2835 5 2805 5
o | 05 — I, 1L, III. 403,5 5 5 560 6 6 283,5 5 228,3 4
v 06 — I,IL,IV. 265 2 3 560 6 5 283,5 5 2808 5
» | 06 — IIL 403,5 5 5 566 6 6 283,5 5 2283 4
B 108 — I 426 5 3 376 2 2 178,5 2 1947 3
g 08 — IL,IIL,IV. 400,5 4 3 458 3 2 259,5 4 1747 2
= | 10 — I, II., IIL. 333 3 2 290 1 1 133,5 1 13855 1
11 — I, 11, IV. 432 5 4 454 3 2 166,5 1 2084 4
11 — IIL, V. 390 4 2 366 2 1 181,5 2 1809 3
11 — VL 411 5 3 392 2 1 166,5 1 2046 4
11 — VIL 493,5 6 6 534 5 5 205,5 2 2421 4
PokraCovani tabulky 1
Stradnice
DH' E E’ F F’ H H A ’'"@gA ' P
Hodnotené plocha
Idedlny typ 6 240 6 138 6 45 6 36 6 6
N1 — L 6 202,9 5 92 3 37 5 22 36 5
01 — 1L 6 233,3 6 90,5 2 41,5 6 23 38 6
|02 — L 5 2445 6 83 2 31,5 4 19 31 4
§]03 - 1L 4 1747 4 114 5 28 3 21 35 3
S |03 — I 4 153,5 4 93 3 33,5 4 23 38 4
R003 — III. 3 1684 4 125 6 28 3 28 46 4
o| 04 — L 4 199,6 5 101,5 4 28 3 27 45 4
“ | 04 — IIL,III. 3 168,4 4 125 6 28 3 28 46 4
© | 05 — L, 1I1., 111, 5 167,2 4 86,5 2 42,5 6 26 43 6
.| 06 — I,IL,IV. 4 168,4 4 125 6 32,5 4 28 46 5
% | 06 — IIL 5 1672 4 865 2 425 6 26 43 6
= | 08 — L. 2 123,5 2 82,5 1 24,5 2 15 25 2
a 08 — II., III., IV. 2 179,7 4 109 4 24,5 2 21 35 3
> | 10 — I, II,IIL 1 71,1 1 125 6 16 1 13 21 1
L I R S § S AV 3 108,5 2 115,5 5 27,5 3 19 31 3
11 — IIL, V. 2 131 3 114,5 5 16 1 19 31 2
1 — VL 2 123,5 2 115,5 5 16 1 19 31 2
11 — VIL 5 138,5 3 139 6 445 6 26 43 6
Sidradnice: D — letnd horskd turistika
A — letné rekreacia a hry E — zimn& rekredcia a $porty
B — letné turistika F — 3pecialne ¢innosti
C — zimn4 turistika H — estetické danosti
Hodnoty:
A, B, C, D, E, F, H — skutotné ¢&iselné hodnoty valorit
A’, B, C’, D/, E, F', H — transformované (zjednodu$ené) hodnoty valorit
AH’, BH’ DH’ — transformované hodnoty modifikované estetickou stradnicou
Af ' — sidet transformovangych stdradnic A, B, C, D, E, F (funkénych)
@A¢ — priemernad transformovand hodnota funkénych siiradnic
P — modifikovand transformovand hodnota celkovych predpokladov rozvoja rekreéacie
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Tdto hodnotu sme dostali ako priemer suctu transformovanych hodnét
prisludnej ¢innosti a estetickej hodnoty. St oznacené ako AH’, BH’, DH'.

PretoZe jednotlivé typy FGK chceme charakterizovat aj globdlne, vy-
tvorili sme hodnotu P ako siucet priemeru hodnét A’ aZ F’ s estetickou
hodnotou H’, transformovanej do 6-stupiiovej Skadly (P = @gAf" + H').
Tato hodnotu (s istou davkou nekorektnosti) pokladdme za ukazovate-
la celkovych predpokladov rozvoja rekreacie. Vysoké hodnoty tohto
nkazovatela poukazuji na to, Ze dand plocha méa zrejme vysoké evaluac-
né hodnoty pre viacero skupin rekreacnych Cinnosti, ako aj vysoka este-
ticka hodnotu.

Vsetky uvedené evaluac¢né hodnoty su zostavené do tab. 1.

Verbalna evaluécia

Pri hodnoteni krajiny musime mat na zreteli, Ze vztah skupin rekreac-
nych &¢innosti k vlastnostiam krajiny nie je vo vécSine pripadov determi-
nisticky, a preto vytvorené hranice medzi Gzemiami réznej hodnoty
nemaji takd oddelovaciu funkciu, ako sa javia na mape a v ¢islach. Nie-
ktoré nepriaznivé zmeny hodnoty krajiny pre isty druh rekrealnej &in-
nosti sa nemusia prejavit zvlast negativne (najmé ak sa prejavia iba na
malej ploche), ba prdve naopak, méZu zvyraznit kladné hodnoty nasle-
dujiceho uzemia. Striedanim evalualnych hodndt sa hodnota v&cSieho
celku pravdepodobne zvySuje (kontrastnost).

Z numerickych hodnét je moZné vypocitat rézne charakteristiky tze-
mia, a to: hodnotu tzemia pre kaZzda skupinu rekreacnych €innosti, este-
tickti hodnotu (priklad obr. 3), hodnotu celkovych predpokladov na roz-
voj rekredcie (obr. 4), pre kaZdd plochu moZno stanovit poradie najvhod-
nejSich skupin rekrea¢nych c¢innosti a moZno urcit funkcénost tzemia,
t. j. pre kolko skupin rekrea¢nych ¢innosti poskytuje plocha vysoké hod-
noty (obr. 5). Tieto mapy v procese tizemného pldnovania davaji podkla-
dy pre vyber a rieSenie funk¢nej (v naSom pripade rekreacnej) zény
na tuzemno-planovacom stupni Gzemného pldnu zény — UPN—Z (Micha-
lec, 1976). V ramci celého alebo $tudovaného lzemia moZno vyhranicit
véicSie plochy, ktoré su potencidlne najvhodnejSie pre celkovy rozvoj
cestovného ruchu (obr. 6). Tdto mapa vyhovuje pre rieSenie velkého
tizemného celku na Gtzemno-pldnovacom stupni Gizemné prognoéza velkého
tzemného celku — UPG—VUC (Michalec, 1976).

Podla rozboru evaluatnych hodnét (tab. 1) méZeme konStatovat, Ze
najvhodnejSie izemia na rekreacné c¢innosti si typy FGK na vadpencoch
a dolomitoch (05,11). Evalua¢né hodnoty tu dosahujd vysoké hodnoty pre
viacero skupin rekreacnych ¢innosti. Tieto hodnoty st podmienené vy-
sokou funkCnou a estetickou hodnotou krasového reliéfu, pestrej Struk-
tary vegetdcie, ¢astym striedanim scenérii, kontrastnostou oproti okoli-
tym tizemiam atd. :

Dalgie najvhodnejSie plochy st typy FGK niZ$ieho a vy$Sieho bu-
kového stupiia (01,02) s vysokymi hodnotami tieZ pre viacero skupin
rekreacnych Cinnosti. PritaZlivost Gzemia je tu dand najméd reliéfom
(sklony, ¢lenitost, tvary).

Ako druhoradé plochy méZeme vycClenit typy FGK na neovulkanitoch
(06), kde evaluacné hodnoty dosahuji pomerne vysoké hodnoty tieZ
pre viacero skupin rekreac¢nych c¢innosti. Tieto hodnoty si podmienené
vhodnou Struktirou reliéfu a vegetacie (obr. 5, 6).
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4. Predpoklady tzemia pre celkovy rozvoj rekredcie — P. 1 — plochy s velmi slabymi

predpokladmi, 3 — s priemernymi predpokladmi,

s dobrymi predpokladmi, 5 — s velmi dobrymi predpokladmi, 6 — s vybornymi

so slabymi

predpokladmi, 2 —

4
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5. Funkénd vhodnost tGzemia pre skupiny rekreaénych ¢innosti.
Plochy s velmi vhodnymi funkciami: 1 — velmi vhodné pre D a E vhodné pre C,
vyhovujice pre A a B, 2 — velmi vhodné pre D a E, 3 — velmi vhodné pre B,
vhodné pre A, C, D, vyhovujice pre E, 4 — velmi vhodné pre A, vhodné pre B, D,
5 — velmi vhodné pre C, vhodné pre E, vyhovujice pre B a D, 6 — velmi vhodné pre

D, vhodné pre E, vyhovujice pre C. (PokraCovanie na str. 30.)
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Plochy s vhodnymi funkciami: 7 — vhodné pre B, C, vyhovujice pre D a E, 8 — vhod-
né pre B, vyhovujice pre C, E;, 9 — vhodné pre C, vyhovujice pre B, E.

Plochy s vyhovujiucimi funkciami: 10 — vyhovujice pre C, E, 11 — vyhovujice pre C,
E, 12 — vyhovujace pre A.

Plochy bez vyhovujicich funkcii: 13 — plochy nanajvy$ malo vyhovujice pre rekreac-
né cinnosti.

Ostatné znacky: 14 (namiesto Srafiry doplnit pismeno F) — velmi vhodné plochy
pre 3pecidlne c¢innosti (F), 15 — 18 index zdujmu obyvatelstva o cestovny ruch,
15—<300, 16—301 aZ 500, 17—501 az 700, 18—>700.

~

cme=m= Ty
e Seo

PRVORADE UZEMIA

|. Strelnicky kras
Il. Kamenansky kras
lll. Spahopol'sky kras

V. Masiv Tfstia a Berezin

DRUHORADE UZEMIA
V. Zeleznik - Bradlo
VI. Oblast Ratkovska Sucha
VIl. Blzska tabula 0 &

VIll. Medziturcie
6. NajvhodnejSie uzemia pre rozvoj cestovného ruchu.
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Viac-menej pre ilustraciu sme vypocitali aj tzv. index zdujmu oby-
vatelstva kaZdej obce o cestovny ruch podla poc€tu obyvatelstva a pred-
pokladaného mnoZstva periazi, ktoré na tieto ucely vyda (Mariot, 1973).
V porovnani hodnét s priemernym indexom zaujmu na Slovensku (I =
= 3155) je zdujem obyvatelstva ndSho tzemia o cestovny ruch hlboko
podpriemerny, ¢o sved¢i o malom stupni ohrozenia krajiny cestovnym ru-
chom z bezprostredného okolia (obr. 5).

Zaver

Vysledky evaludcie mdéZeme hodnotit a vyuZit z dvoch aspektov. Ak
posudzujeme momentdlnu pritaZlivost Gzemia na realizdciu rekreacnych
¢innosti, najvacsiu vahu prikladame ukazovatelom, ktoré maja najsilnejsi
prejav — druhotnd Struktura Kkrajiny, reliéf pri existujacich ostatnych
danostiach. Ak ich chceme vyuZit na planovanie cestovného ruchu, na
posudenie vhodnosti tizemia na vystavbu realizacnych predpokladov ces-
tovného ruchu (Mariot, 1971), prikladdme v&c¢Siu vdhu ukazovatelom,
ktoré sa nedaja menit a dlhodobe urcCuju hodnotu azemia, napr. klima, re-
liéf, oproti druhotnej Struktire krajiny, ktori moZno zmenit, ak by ostat-
né podmienky na nejaky druh rekreacnej Cinnosti boli velmi vyhodné.

Vysledky evaluacie vyjadruju iba priestorova diferencidciu podmie-
nok pre rekreacné c¢innosti. Pri dalSom vyuZivani vysledkov musime
brat ohlad na naroky spolo¢nosti na rozvoj daného tzemia, naroky inych
odvetvi a na iné hospodarsko-politické aspekty. Tieto aspekty sa rieSia
v dalSsom kroku LANDEP, ktory sa nazyva propozicia (RuZicka, Miklés,
1979).
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Summary
FORMALIZED EVALUATION OF LANDSCAPE FOR THE RECREATIONAL ACTIVITY

The complicated thought procedure of decisions of landscape for the human acti-
vity can be devided into elementary steps, that can be formalized and expressed by
simple mathematical relations. That is the substance of the presented work.
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The properties of landscape act for recreational activity as functional criteria,
which directly influence the performance of activity, and as aesthetic criteria, which
expressively change the values of functional criteria.

The basis of the work is the complex physico-geographical research. The territo-
ry of Gemerské Turce watershed (Fig. 1, 6), has the span of altitude from 172 m to
1120 m above sea-level, it is situated on the slopes of Slovenské rudohorie Mountains
and in the Rimavska kotlina Basin, so that it has a complicated geological and geo-
morphological structure, which cause the great diversity of all properties of the land-
scape (soils, vegetation, land use). The properties are synthetized and expressed in ty-
pes of physicogeographical complexes, that have strictly fixed values of indices on the
own territory. The types (their properties) act as the object of evaluation. We have
applied system approach for synthesis (typification) and evaluation, each step have
been carried out on the territory divided to discrete space (Fig. 2, 3, 4).

16 indices of landscape properties have been selected for the evaluation (5 cli-
matic, 4 geomorphologic, 2 from vegetation, 4 from water, 1 cultural-historical indices).
Indices have codes from 11 to 51. Selected recreational activities have been arranged

into 6 groups: A — summer recreation and games, B — summer tourism, C — winter
tourism, D — summer mountain tourism, E — winter recreation and sports, F — spe-
cial activities — hunt, fishing. For each group has been fixed the ,recreological®

coefficient R (Miazdra, 1974), which expresses the value of recreational activity for
the health, physiology and psychohygiene of human being. These numbers are expressed

in matrix (1) and (1’). (A, B, ..., F, — codes of groups of recreational activities, 11,
12, ..., 51 — codes of selected landscape properties. The indices are valid for each
matrix).

The next step is the determination of weight coefficients of indices v, which
expresse the importance of single landscape properties for the groups of recreational
activities. They are arranged to the matrix (2) and (2').

The main step of evaluation is the determination of functional value of indices
z for activities according to formula (3). In practice to each value of indices of land-
scape properties we have awarded concrete values: z =3 if the values of indices best
enables, z = 2 if well enables, z = 1 if weakly enables and z = 0 if does not enable the
performance of given recreational activities on the given place. Functional values z are
arranged to the matrix (4). The elements of the matrix (4) change in each territory and
acquire values 3, 2, 1, 0 in different areas of types. The concrete example for type
01 gives the matrix (4').

As the final evaluational value of all indices for single activity is considered the
sum of product v.R.z. Both the recreological and weight coefficients are for
the whole territory constant. The result of multiplication R and v (concrete of matrix
(1’) and (2')) is expressed in matrix (5’). We have multiplied this matrix by the conc:ete
(4), for example by the matrix (4’) according to the matrix (6) (concrete example
matrix (6’)). According to the formula (7) we get the final evaluational values for
each group of recreational activities (expressed in Tab. 1). The numbers have been
simplified to 6 grade scale (in Tab. 1 as A’, B’, C/, D’, E/, F’). The values for summer
activities have been modified by aesthetical value H (values AH’, BH’, DH’ in Tab. 1).
There was still created value P as average sum of values A, B, ..., F, with aesthetical
value H. P is considered as the index of complex assumption for development of tou-
rism traffic. Numerical values have been the basis for the creation of maps as: a)
suitability of types for single groups of recreational activities and aesthetical value
(example Fig. 3 for group B), b) suitability of types for development of tourism traf-
fic (Fig. 4), c) functional suitability of types — order of most suitable groups of acti-
vities (Fig. 5), d) potential most suitable parts of territory for real development of
recreation (Fig. 6).

The result of the evaluation express only the spatial differentiation of conditions
for the recreational activity. The actual use of these results in the territorial planning
needs its confrontation with comprehensive requirement of society on the development
of territory, of course.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLETNOSTI
Roc¢nik 1983 ® Cislo 1 ® Svazek 88

EVA ZIZKOVA

KLIMATOGRAFIE RAKOVNICKA
SE ZRETELEM NA HOSPODARSKOU CINNOST

E. ZiZ¥kova: Climatography of the region of Rakovnik with regard to the econo-
mic activity. — Sbornik CSGS 88:1:33—47 (1983). — The present paper represents
an attempt to evaluate the climate on the basis of data already published before. Be-
sides the general characterization of climate (classification into the climatic types],
the conditions of temperature, precipitation, sunshine, cloudiness and wind are ana-
lysed more in detail. There are used the climatic characteristics relating to the econo-
mic activities of man in the territory under study (Central—West Bohemia).

1. Ovod

Klima jako jeden z vyznamnych faktordl Zivotniho prostfedi se uplat-
fluje pFi nejriznéjsich ¢innostech ¢lovéka v tzemi. Lidskéa aktivita ale na
druhé strané v mnoha pFipadech klima také ovliviiuje a ve spojitosti s tim
vyvoldva dalSi, nékdy i nepfiznivé plisobici procesy v tizemi.

Pri ekologické optimalizaci hospodateni v tdzemi, jehoZ vysledkem
méa byt zachovani trvalé obytnosti a uZitnosti krajiny, je proto Zadouci
a ucelné brat v tvahu oba aspekty a sladit hospodafské zdjmy a provozo-
vané lidské aktivity s klimatickymi poméry. Na z&klad& znalosti Kli-
matu je potom tfeba:

1. Zvolit a podporovat ty ¢innosti, pro néZ je klima pfiznivé (vhodné);

2. Stanovit opatfeni, kterd nahradi nedostatky klimatu pro pladnované
¢innosti, jejichZ naroky dané klima neuspokojuje;

3. Vyloudit, p¥ip. redukovat ty Cinnosti, které mohou vést k nepfiznivym
zméndm klimatu, pfimym nebo nepFimym;

4. Stanovit opatfeni, ktera zabrani negativnimu ovlivnéni klimatu; p¥ip.
odstrani negativni disleky spojené s takovymito €innostmi,

5 Stanovit opatfeni pro takové lidské aktivity v tizemi, jeZ je nutno pro-
vadét bez ohledu na klima.

Nasim tkolem je popsat klimatické poméry Rakovnicka takovym zpii-
sobem, ktery by umoZnil dat odpové&di na vySe uvedené otazky.

2. Piistup k FeSeni

Pro planovaci praxi je dtleZité, aby podkladové materidly byly po-
hotové k dispozici. Z toho divodu jsme vychdzeli v této préaci pouze
z udaji, které byly jiZ néjakym zplsobem zpracovany a publikovdny
v dostupné klimatologické literatufe CSSR. PFitom jsme kladli diiraz na
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ty charakteristiky klimatu, které se néjakym zptsobem vztahuji k ¢in-
nostem v uzemi.

Kazda cinnost ¢lovéka v tzemi by vyZadovala specielni pFistup, kri-
teria a charakteristiky hodnoceni. V mnoha ptipadech vSak jde o samo-
statné vyzkumné problémy, teprve se reSicl. Je rovnéZ moZno pFipustit,
Ze nékteré znamé charakteristiky by popsaly vhodné&ji klima ve vztahu
k dané lidské aktivité v tizemi. Nejsou vSak zpracované a bylo by potieb-
né je vycislit z prvotniho pozorovaciho materialu, coZ je casové narocne.
PoZadavek rychlého ziskdni tdajii o tzemi by tak nebyl splnén. Vzhle-
dem k témto skuteCnostem jsme se tedy pokusili shromazdit jiZz existujici
data o klimatu Rakovnicka a ukazat jejich vyuZiti pfi popisu klimatickych
poméra pro potfebu planovani a hospodafeni v tzemi. Pokud neni uve-
den v dalSim prameni, pochdzeji ciselné udaje z publikace Podnebi
CSSR. Tabulky (Kol., 1960).

Rakovnicky okres leZi ve zvlnéném terénu, v nadmofskych vySkach
vétSinou mezi 300—500 m n. m. NejniZe poloZené partie kolem 200 m n.
m. se nachéazeji v udoli Feky Berounky, nadmorské vySky 500 m dosahuji
oblast DZbanu (536 m n. m.) v severni Casti okresu a oblast rozkladajici
se v jeho zapadni a jihozdpadni cCasti, jiZné od Rakovnického potoka.
Vzhledem k orografickym pomérim lze predpokladat mistni klimatické
rozdily.

PFi detailn€jSim rozboru klimatu jsme pracovali s klimatologickymi
charakteristikami zjiSténymi na stanicich, které se nachéazeji na tGzemi
rakovnického okresu, pfipadné v jeho blizkosti (obr. 1).

1. Stanice na tGzemi okresu Rakov-
nik pouZité pFi popisu klimatu. 13° 14,°
10 P 9
z_..,'j\-" \'\
PR e
£ Hdot 3
DI 5 B
i, . ,f 50:
i ot 7
8
Stanice Bh nadm. vySka zemépis. poloha
1. Rakovnik 318 50°06’ s. §. 13°44’ z. d.
2. Slany 447 50°07’ 13°57'
3. Ruda 380 50°06" 13°53’
4. Petrovice 398 50°04’ 13°38’
5. Nezabudice 311 50°01’ 13°49’
6. Krivoklat 223 50°02’ 13°53/
7. Beroun 225 49°58’ 14°05’
8. Hostomice 347 49°50" 14°03’
9. Slany 282 50°14’ 14°05’
10. Podborany 316 50°14’ 13°23/
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3. Vieobecna charakteristika klimatu

Klima rakovnického okresu lze oznacit jako teplotné normalni,
avSak srdazkové extrémni (E. ZiZkova, 1982). Primérna roc¢ni amplituda
teploty vzduchu se pohybuje v rozmezi 50—54°C, primérné ro¢ni mini-
mum teploty mezi —22° a7z —18°C. Oba dva intervaly predstavuji norma-
ly vyd&islené pro tzemi CSR. Primé&rné meze kolisani teploty vzduchu bg-
hem roku jsou dany hodnotami —22° aZ 36°C. Rocni thrn srazek zajiSté-
ny na 99 %, ktery odpovidd minimédlnimu ro¢nimu thrnu, je silné& pod-
normdlni a pohybuje se kolem 300—350 mm. V okoli Rakovnika klesa
ro¢ni thrn srazek zajistény na 99 % dokonce pod 300 mm. Rozsah ko-
lisani ro¢niho srdaZkového thrnu je na velké Casti tzemi okresu normalni
a ¢ini 450—650 mm. Podnormdlni hodnoty 300—450 mm jsou zaznamena-
ny v jihozapadni casti okresu, vCetné okoli samostatného Rakovnika.
Ro¢ni srdaZkovy thrn na tzemi okresu miiZze nabyvat hodnot niZSich neZ
300 mm aZ po hodnoty 1000 mm. Vzhledem k nizkym roCnim srazkam
zajisténym na 99 % a v souvislosti s rozsahem kolisani ro¢niho srazkové-
ho dhrnu lze konstatovat, Ze jde o izemi chudS$i na srazky, zvlasté v oko-
1i Rakovnicka (obr. 2).

Podle klasifikace uvedené v Atlase podnebi CSR (Kol., 1958) se na-
chazi okres Rakovnik v oblasti mirné teplé (obr. 3). RovnéZ Kklasifikace
v praci Quitta (1971) zarazuje Gzemi okresu do mirné teplé oblasti (obr.
4), podle klasifikace agroklimatické (M. Kurpelovd a kol., 1975) naleZi
tzemi okresu do mirné teplé aZ pomeérné teplé oblasti (obr. 5).

2. Klimatické ¢lenéni vzhledem

k extrémnosti teplotnich a srdz- 13°
kovych pomért (E. ZiZkov4,
1982).

-.,\;
&

50°
\D 536>
5442

X

Oznaceni | Klimaticka jednotka

4.3.4.1.: normalni ro¢ni kolisdni teploty vzduchu, podnormélni kolisdni roc¢niho
thrnu srdaZek, Ti normalni, R; extrémné podnormalni

4.4.4.2. : normdalni ro¢ni kolisdni teploty, normélni kolisdni ro¢niho dhrnu sra-
Zek, Ti normalni, R; silné podnormaélni

4.3.4.2.: normalni ro¢ni kolisdni teploty, podnormdlni kolisdni ro¢niho uhrnu
srazek, Ti normalni, R; silné podnormalni

5.34.1.: nadnormalni ro¢ni kolisdni teploty, podnormalni kolisdni ro¢niho thrnu
sraZek, Ti normdlni, R; extrémné podnormadlni (Ti minimdlni rocni tep-
loty, Ri minimalni ro¢ni sraZkovy udhrn).
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3. Klimatické oblasti
nebi CSR, 1958).

(Atlas pod

13° 14°

S0°

Oznaceni |

Bi: ! Mirng tepla oblast, okrsek mirné teply, suchy, s mirnou zimou

Bz : Mirné tepla oblast, okrsek mirné teply, mirné suchy, prevazné s mirnou
zimou

Bs Mirné tepla oblast, okrsek mirné teply, mirné vlhky, vrchovinovy

Ga's Chladné oblast, okrsek mirné chladny

B3 : Mirné tepla oblast, okrsek mirné teply, mirné vlhky, s mirnou zimou, pa-
horkatinovy

4. Klimatické
kovnik po

Clenéni okresu Ra- . i
dle Quitta (1971). 13 14
MTyy
MTI‘ . . &
\umu_ . 50°
T, f
‘ t
-

Oznacdeni

popis

MT 4 :

kratké léto, suché aZ mirné suché, pfechodné obdobi krdatké s mirnym
jarem a mirnym podzimem, zima normdalné dlouhd, mirné tepla a suchai,
s kratkym trvanim snéhové pokryvky

MT 11 :

dlouhé léto, teplé a suché, prechodné obdobi krdtké s mirné teplym jarem
a mirné teplym podzimem, zima kratkd, mirné teplda a velmi suchi,
s kratkym trvanim snéhové pokryvky

dlouhé léto, teplé a suché, velmi kratké prechodné obdobi s teplym aZ
mirné teplym jarem a podzimem, krdatkou, mirné teplou, suchou aZ velmi
suchou zimou, s velmi kratkym trvanim snéhové pokryvky.
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5. Agroklimatické ¢lenéni podle
Kurpelové a kol. (1975).

Oznaceni | klimaticka jednotka teplotni suma T4 = 10°C
1.2:1-1. oblast pomérné mirné tepla, 2400—2 200°
prevazné sucha
1.2.1.2. oblast pom&rné& mirné tepla, 2400—2 200
mirné sucha
1.2.2.2. oblast slab& mirné tepla, suchéa 2 200—2 000
1.1:4.2. oblast pomérné tepld, prevdaZné sucha 2 600—2 400

Vliv orografie lze dokumentovat na vSech klimatickych c¢lené&nich

tizemi. VyS$8i polohy jsou méné suché a relativné chladné&jSi. Zafazeni
pouZitych stanic do danych klimatickych celkd uvadi tab. 1.

Tab. 1. Zatazeni stanic do danych klimatickych celkdi podle uvedenych Kklasifikaci

klimatu

Atlas 2 : - 4
i B0 G Kurpelova Quitt ZiZkova
stanice podnebi CSR

(1958) (1975) (1971) (1982)
Rakovnik B, 1211 MT 11 4341
Lany B: 1212 MT 11 4442
Ruda B2 1212 MT 11 4442
Petrovice B1 T2 MT 11 4342
Nezabudice B3 1142 MT 11 4442
Krivoklat B3 1142 MT 11 4442
Beroun B, 1142 T, 5341
Hostomice B3 1142 MT 11 5443
Slany B 1142 MT 11 4341
Podborany B1 1211 MT 11 4341

JiZ z tohoto prvniho pohledu na klima okresu vyplyvd, Ze rozhoduji-
cim faktorem ve vyuZiti tzemi budou atmosférické srazky, a to vzhledem
k jejich moZnym nizkym hodnotam.

37



4. Teplotni poméry

Rakovnicko se nachédzi v oblasti mirné teplé, a z hlediska kolisdni
teploty v oblasti teplotné normélni.

Ro¢ni prtmérné teploty vzduchu se pohybuji na daném tzemi od
6,9°C na stanici Lany, ktera reprezentuje vySe poloZend a tedy také
chladnéjsi mista, aZ po 8,2°C na stanici Ktivoklat, kterd leZi v tudoli
Berounky a reprezentuje relativné nejnizZ$i a nejteplejsi polohy. Nejstude-
néjSim meésicem je leden s primérnymi teplotami vy$$imi neZ —3,0°C.
Na nejvySe poloZené stanici Lany je primérna lednovéa teplota —2,7°C,
v udoli Berounky, na stanici KFivoklat dosdhne tato teplota v lednu
—1,9°C. NejteplejSim mésicem je ¢ervenec s primérnymi teplotami mezi
16,5°C (Lany) aZ 18,5 C (KFivoklat). Pro dokresleni lze uvést, Ze pri-
mérnd ro¢ni teplota v teplé oblasti, napf. na stanici LeneSice u Loun
(181 m n. m.) ¢inf 8,6°C, zatimco v chladné oblasti napf. na stanici Vim-
perk (686 m n. m.) &ini 6,5°C. ]

Pro zemédé&lstvi. (péstovani plodin, chov hospodéfskych zvifat, ale
i vyrobni technologie) a také i z hlediska ochrany materidlu, jeho skla-
dovani, pFip. tepelné izolace budov apod., je Gc¢elné znit hodnoty extrém-
nich teplot vyskytujicich se na daném uzemi. VétSina organismi je pfi-
zplsobena dennimu a ro¢nimu chodu teploty. V pfipadé, Ze napf. v ze-
médélstvi plijde o introdukci nového druhu z odliSnych klimatickych pod-
minek, je potFeba brat kolisdni teploty v uvahu, nebot miZe ovlivnit
existenci pfip. rozvoj introdukovaného jedince. Podobné se miZe ménit
pevnost uZitého materidlu namihaného zménami teploty. RovnéZ izolacni
vlastnosti hmot by meély odpovidat kolisdni teploty a jejim extrémnim
hodnotam.

Meze kolisdni teploty vzduchu na Rakovnicku byly uvedeny jiZ dii-
ve. Teplota vzduchu se miiZe v priméru pohybovat od —22°C aZ do 36°C.
Absolutni maximum teploty (1901—50), které bylo zméfeno v Petrovi-
cich 3. 8. 1943, ¢ini 36,1°C, zatimco absolutni minimum v témZe obdobi
na téZe stanici ¢ini —36,0°C (v Unoru r. 1929). V niZe poloZenych mistech,
neZ je tato stanice, 1ze oCekdvat teploty vyS8i a naopak na vy3Sich mis-
tech, pfip. v kotlinovych polohdch lze pFedpoklddat minimélni teploty
niZsi.

Mirou denniho, p¥ip. ro¢niho kolisdni (chodu) teploty je jeji pfi-
sluSnéd amplituda. Na tzemi Rakovnicka jsou hodnoty roCni amplitudy
teploty vzduchu normaélni vzhledem k tzemi CSR, ¢ini v pramé&ru 50 aZ
54°C. Pro jednotlivé mésice je amplituda niZ$i, miZe se v priiméru pohy-
bovat od 20°C aZ do 30°C. Nejvyrovnané&jsi chod teploty ma mésic listo-
pad (primér. més. amplituda pro Petrovice je 18,4°C), zatimco napf.
v kvétnu teplota nejvice kolisa, priim. meés. amplituda v Petrovicich je
26,9°C. Na zdkladé amplitud lze konstatovat, Ze teplota vzduchu v jar-
nich mésicich je proménlivéjsi neZ v podzimnim obdobi. Ro¢ni primérné
denni amplituda teploty na stanici Petrovice €¢ini 9,3°C, nejniZ8i hodnotu
dosahuje v prosinci (4,8°C), nejvy$si v letnich mésicich Cervnu a Cerven-
ci (12,1°C).

Pro srovnani uvddime nékteré tdaje o kolisdni teploty v oblasti
teplotné extrémni. Napf. na stanici Ceské Bud&jovice ¢&ini priimérné roc-
ni amplituda teploty vzduchu 55,9°C, praimér rocnich minim teploty
—23,0°C (absolutni minimum —39,7°C v r. 1929) a pramér ro¢nich ma-
xim teploty 32,9° (absolutni maximum 36,8°C 27. 6. 1935).
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Pro rast a vyvoj rostlin, zejména pro péstovani zemédélskych plo-
din, jsou daleZité tdaje o vegetatnim obdobi, jeho néstupu, trvani a kon-
ci, popfip. i teplotnich suméach.

Na tzemi okresu lze zacdétek vegetacniho obdobi (prdmérnd denni
teplota Ty z 5°C) ofekédvat na prelomu bfezna a dubna, konec ve 3. de-
. k&dé fijna. Obdobi trvd v priméru 210—220 dni. Hlavni vegetaéni obdo-
bi (T4 = 10°C) zacind na Rakovnicku v 1. dekddé kvétna a konCl na pfe-
lomu za¥i a ¥ijna, trvd kolem 150—160 dni. Pomoci tohoto obdobi 1ze od-
hadnout i délku a néstup topného obdobi. Vzhledem k tomu, Ze za topné
obdobi je podle prislusné vyhlaSky povaZovdn Casovy usek s T4 = 12°C,
1ze jeho zaCatek ocekdvat o néco dfive, neZ je konec odbobi s T? = 10°C.
Pro sledované tzemi je tedy nutno pocitat s topnou sezonou v prameéru
od konce zafi do prvni dekddy kvétna, v thrné délce trvani kolem 220
dni.

Obdobi s T4 2 15°C vymezuje v naSich podminkach léto, kdy dozra-
vaji a sklizeji se obiloviny. V tomto obdobi se rozviji naplno také letni
rekreaéni Cinnost. Poc¢atek tohoto obdobi spadd na Rakovnicku do 2. de-
kaddy Cervna, konec je mo’no oCekdavat ve 3. dekddé srpna. Celkova dél-
ka ¢ini 65 (Lany) aZ 95 (K¥ivoklat) dni.

Nastup T; z O znamend rovnéZ zacdtek polnich praci. V zdjmovém
tzemi zacCiné toto obdobi ve 2. dekddé Gnora a konCi zaCatkem prosince.
Primérné trvd 280—290 dni. Na druhé strané ohraniCuje rovnéZ trvéni
zimy. Obdobi s T; < 0°C trva v priméru 75—85 dni.

V souvislosti s proménlivosti teplotnich podminek rok od roku je vy-
hodné znéat klimatické zajiSté€ni uvaZovanych charakteristickych obdobi.
Zabezpecenost ndstupu charakteristickych teplot a obdobi jejich trvani
na 20 % a 80 % je uvedena v praci Slabé (1968). Nap¥. nastup obdobi
s T4 = 10°C je v Rakovnice zabezpeden na 80 % ke dni 9. 5.

Lokalni rozdily ukazuji data z jednotlivych stanic. VySe poloZend
mista maji dand obdobi krat$i a néastupy opoZdén&jsi, coZ je v souladu
s dFive uvedenymi poznatky. :

V zemédé&lstvi Casto pouZivanou charakteristikou jsou teplotni sumy, pod-
le nichZ se urCuje uspéSnost péstovani jednotlivych zemé&de&lskych plo-
din. Nap¥. na stanici Podbofany &ini za obdobi 1931—60 teplotni suma
Taqa z 0°C 3017°C, teplotni suma T4 z 5°C 2 860°C, teplotni suma T, =
z 10°C 2 399°C a teplotni suma T4 z 15°C 1495°C (M. Kurpelova a kol.,
1975).

Polty charakteristickych dni a jejich vyskyt se uplatni vSude tam,
kde je potfebnéa znalost extrémnich teplotnich podminek. Jmenujme napf.
prace venku v zimé, ¢i letni rekreacni aktivitu, moZnosti pF¥ehfati nebo
zase zmrznuti. Primérné pocty téchto dni na stanici Petrovice v priib&hu
roku uvadi tab. 2. Pocet letnich dni je kriteriem klasifikace klimatu uve-
dené v Atlase podnebi CSR (Kol., 1958). Rakovnicko leZi v mirn& tep-
1é oblasti, pocet letnich dnfi v roce se pohybuje kolem 40. Do teplé oblasti
ndleZi ta mista, kterd vykazuji 50 letnich dn@ na rok, napf. na stanici
LeneSice se vyskytne v priméru 54—55 téchto dni.

Vyznamné nejen pro zemédélstvi, ale i pro dopravu (moZnost na-
mrzani vozovky), venkovni prdce apod. je mrazové obdobi, které je da-
no néstupem zipornych hodnot denni minimélni teploty vzduchu. Pro
stanici Podbofany, kterd je srovnatelni se stanici Rakovnik (tab. 1],
se uvadi (M. Kurpelovd a kol., 1975) jako primérné datum prvniho mra-
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zu 10. 10. a posledniho dne s mrazem 6. 5. PFitom jde o tdaje vztahujici
se ke standardni vySce 2 m nad povrchem. DiileZité jsou v3ak i pFizemni
mrazy, které jsou ale tzce spjaty s vlastnostmi a druhem aktivniho po-
vrchu. Vzhledem k tomu maji udaje o pfizemnim mrazu lok4dlné ome-
zenou platnost a data o vyskytu pFizemnich mrazli na stanici PodboFany
(prvni 25. 9., posledni 15. 5.) maji proto pro zdjmové Gzemi spiSe jen
orientacni charakter.

Tab. 2. Primérny pocet dni: A — tropickych (Tdmax 2 30°C), B — letnich (Timax =2
z 25°C), dminc mrazovych (T = —0,1°C), D — ledovych (Tdmax < —0,1°C)
a E — arktickgch (T imax = —10,0°C) na stanici Petrovice za obdobi 1926—50
(Podnebi GSSR. Tabulky, 1960).

I II. IIL. | IV. V. VI. | VIL. |VIIL | IX. X. | XI.| XII.| R

A . 01| 12| 28| 19| 07| . 133240 87
B ) 03 | 29 | 79 |121 | 99 | 42| 01| 16 |120 | 374
c 262 21,5 {195 | 82 | 1,7 04| 53| . | 071201
D 139 | 78 | 1,9 | 01| . o1 37,4
E 14 | 05 26

V souvislosti se zneciSténim ovzdu$i je vyznamnou charakteristikou
tetnost velmi stabilniho zvrstveni (teplotnich inverzi) v daném uzemi.
Situace s takovymto teplotnim zvrstvenim jsou neptiznivé pro rozptyl
latek v ovzdu$i a maZe pf¥i nich dojit k neZddoucimu zvétSeni koncentra-
ci latek znecistujicich ovzdusi.

Vzhledem ke konfiguraci terénu nepatfi Rakovnicko k oblastem
s Castym vyskytem ploSné a vertikdlné mohutnych teplotnich inverzi,
jakou je napf. Podkru$nohofi, i kdyZ tvorbu teplotnich inverzi mistniho
rozsahu nelze vyloucit. NejCastéjSi vyskyt velmi stabilniho zvrstveni ko-
lem 35 % vykazuji mé&sice z&fi a ¥ijen, v ostatnich mésicich se jejich Cet-
nost pohybuje mezi 15—20 % (L. Coufal, 1973). Naproti tomu napf. v se-
verozapadnich Cechach se vyskytuji velmi stabilni zvrstveni v podzim-

nich mésicich ve vice neZ 50 % a ve zbyvajicich mezi 25—35 %.

5. Poméry oblaénosti a slunet&niho svitu

OblaCnost omezuje dopad primého slunecniho z&afeni na povrch.
Vzhledem k tomu je také jednim z kriterii pro posouzeni mista z hledis-
ka bioklimatologického. UvaZuje se napf. v souvislosti s rekreacnimi
aktivitami provozovanymi venku.

Primérna oblatnost na okrese Rakovnik €ini v roce 6—7 desetin,
ve vegetatnim obdobi kolem 5—6 desetin. V&t8i mnoZstvi oblacnosti vy-
kazuji mésice podzimni a zimni. Doklddaji to i poCty jasnych a zamrace-
nych dnd. Lze olekavat, Ze b&hem roku se vyskytne na Rakovnicku
v primeéru kolem 40—50 jasnych dni, z toho kolem 15 v 6.—8. mésici
a kolem 140 dn@i zamracenych, které jsou Cast&jsi v chladné poloviné
roku (12.: 19 dng, 1.: 18 dni, 2.: 15 dni).

Pro transport a venkovni prdce je Casto znafnou pfekazkou mlha.
Na stanici Rakovnik se v priiméru za rok vyskytne 29 dni s mlhou, nejvi-
ce dni vykazuje Fijen (6 dn@). Pro porovnani uvadime, Ze v Teplicich
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(228 m n. m.), stanici nachézejici se v oblasti zndmé hojnym vyskytem
mlh, je primérny pocet dni s mlhou v roce 93. .

Pro vSechny Zivé organismy je dtleZité slunetni zafeni. Slunce sviti
na Rakovnicku v priméru za rok od 1500 hod. (na stanici Lany 1535
hod.) aZ 1880 hod. (na stanici Rakovnik 1772 hod.). Opét se projevuji
lok&lni rozdily dané polohou mista. V nizS§ich nadmofrskych vyskach lze
pFedpokladat delSi trvani slunecdniho svitu. Dokladd4 to také pocet dni
bez slune¢niho svitu, kterych je v priméru za rok na stanici Lany 108
a na stanici Rakovnik 71.

Z energetického hlediska je diileZitd znalost mnoZstvi na povrch do-
padajiciho zafFeni. Primérnd roCni hodnota globdlniho z&feni (pFimé
slune¢ni + rozptylené) Cini na tzemi rakovnického okresu kolem 100
kcal/cm? (Podbofany 97,3 kcal/cm?) (]. Tomlain, 1964).

6. Srazkové poméry

“Bylo jiZ uvedeno, Ze srdZkové poméry Rakovnicka jsou extrémni, a to
vzhledem k nizkym thrntim srdZek. Jde o Gzemi suché, které je soucdsti
relativng suché oblasti v zapadni poloving Cech. Na mnoZstvi srdZek se
projevuje vliv zejména zavétfi KruSnych hor p¥i synoptickych situacich,
pFi kterych jsou srdZky prindSeny zdpadnim proudénim (F. Rein, 1954).

MnoZstvi srdZek a jejich rozloZeni b&hem roku je diileZité zejména
pro zemé&délstvi a vodni hospodafstvi. Malé mnoZstvi srdZzek se miZe
nepfimo nedostatkem vody projevit také v dalSich odvétvich, nap¥. pri-
myslu apod.

Primérny roCni dhrn srdZek se na Rakovnicku pohybuje v rozmezi
480—550 mm. Je to aZ o 100 mm méné&, neZ by pfFisluSelo podle odpovi-
dajiciho ,,v§y3kového normalu® sraZek (B. Bshm, 1960).

MnoZstvi srdaZek ma vyrazny ro¢ni chod, nejvice srdaZek spadne v let-
nich mésicich, srdZkové slabé jsou zimni mésice. Mésitni Ghrn v 1été
se pohybuje na Rakovnicku kolem 60—70 mm, v zimé mezi 20—30 mm.
NejchudSi na srdZky je tzemi kolem Rakovnika, coZ dokumentuje jak
obr. 2, tak také prtimeérné thrny srdZek bghem roku na vybranych stani-
cich. Rozsah kolisdni jak u mésic¢nich, tak i rotnich srdZkovych thrnfi
je pomérné znacny. Nap¥. na stanici Rakovnik €ini nejvy88i ro¢ni tGhrn
srdzek v obdobi 1901—50 773 mm (r. 1901 159 % normalu), zatimco nej-
niZ$i pouze 319 mm (r. 1902 66 % normaélu).

Néaroky jednotlivych zemédélskych plodin na vldhu se b&hem roku
méni. NejvyznamnéjSi jsou srdZky v letni poloviné roku, kdy dochézi
k maxim4lnimu vyvoji rostlin a kdy zaroveil spadne nejvétSi mnoZstvi
sraZek (napf. srdZky na stanici Rakovnik za mésice 6. aZ 8. &ini 44 %
ro¢niho prtimérného thrnu). Vysoké hodnoty proménlivosti srdZzkovych
mnoZstvi 1ze ve spojitosti s celkové niZ8imi dhrny srdZek pokladat za
jev hospodafsky nepfiznivy. NapF. primérnad proménlivost srdZkového
dhrnu v kvétnu je na Rakovnicku vysokd, dosahuje 30—35 mim, v ¢ervnu
se pohybuje kolem 23 mm (E. Rein, 1959).

V souvislosti s proménlivosti srdZek je pro praxi Gcelné znéat jejich
klimaticky zabezpetend mnoZstvi. Na studovaném tzemi je na 20 % za-
jistén rocni sraZkovy dhrn 600 mm a na 80 % dhrn 400—450 mm (]. Rein-
hartova, 1963). Sezonni a mési¢ni srdZkové thrny zabezpecCené na Ra-
kovnicku na 20 % a 80 % uvadi tab. 3., zajist&ni dekadnich Ghrn@ sra-
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7ek obsahuje prace Reinhartové (1973). Desetidenni thrn 10 mm je v let-
nich mé&sicich zajitén na 70—75 %, 20 mm na 50 % a 30 mm na zhruba
30 %.

Tab. 3. Klimatické zaji§ténf mési¢nich a sezénnich dhrnd (mm) srdZek na Rakovnicku
za obdobi 1901—50 (]. Reinhartova, 1970)

I . IIL v. V. VI. VII. VIIL X X. XI1. XIIL %
40 40 40 50 75 100 100 100 60 60 50 40 20
20 20 20 20 40 30 40 40 30 30 20 20 80

jaro 1éto podzim zima
150—200 250—300 150—200 100—150 20
75—100 150—200 75—100 50—100 80

Primérny ro¢ni potencidlni vypar (pro obdobi 1931—60) E, cini
na Rakovnicku 600—650 mm, priimérny ro¢ni vypar z povrchu piidy E
je 400 mm (]J. Tomlain, 1979). Rozdil E(—E je ukazatelem pomoci néhoZ
lze ocenit nedostatek vladhy v plidé a vycislit mnoZstvi vody potfebné pro
zavlahy (J. Tomlain, 1978). Na zakladé vySe uvedenych hodnot je tfeba
pocitat na zdvlahy s mnoZstvim 200—250 mm roc¢né.

Pro venkovni préce, rekreaci, dopravu, zavlahy, odvod prebytecné
srdZkové vody a dalSi je potFebné mit znalosti o pocétu srdZkovych dni,
jejich rozloZeni v roce, o dennich dhrnech srdZek, o snéZeni a snéhové
pokryvce.

Na Rakovnicku se vyskytne za rok 130—170 srdZkovych dnti. Nejvi-
ce téchto dnll z uvaZovanych stanic vykazuji Petrovice (ro¢ni prameér 172
dnti). ZvySeny pofet dnl se srdZkami pFipadd u této stanice na vrub
srdZek slabych, s dennim dhrnem 0,1 aZ 0,9 mm. Dokumentuje to pocet
dnl s dennim dhrnem srédZek 1,0 mm a vice. Zatimco na ostatnich sta-
nicich ¢ini tyto dny vice neZ polovinu celkového poctu srdZkovych dnil
(KFivoklat 75 %, Rakovnik 57 %, Ruda 71 %), na stanici Petrovice jen
48 %. Dni, pfi kterych spadne 10,0 mm a vice srdZek se vyskytuje béhem
roku na daném tGzemi v primeéru 10. V letnim obdobi je pravdépodobnost
vyskytu dni s dhrnem nad 1,0 mm vét$i (8—10 dnli) neZ v zimé (5—7
dnit).

Maxim4lni denni thrn srdZek, zji§tény v obdobi 1901—50 na stanici
KFivoklat (srdZkové nejbohatsi) ¢ini 88,2 mm a Rakovnik (srdZkové nej-
chud3i) 57,2 mm. K tomu pro srovnani lze dodat, Ze v ramci CSR se uvadi
maximdlni denni Ghrn srdZek v zimé& 20—45 mm, v 1ét& 40—80 mm
(J. Reinhartova, 1967).

Na daném uzemi snéZi v priméru ve 30—40 dnech, sn&hova pokryv-
ka se udrZi 40—50 dnil. Nap¥. ve Vimperku (chladna oblast) snéZi pri-
mérné v 55 dnech a snéhovou pokryvku méd v priméru 91 dnf.

Vyznamné zejména pro prace venku a pro dopravu, zvlasté adrZbu
vozovek, jsou Casové udaje o snéZeni a snéhové pokryvce, doplnéné
také ddaji o vySce snéhové pokryvky.

Prvni snéZeni 1ze na Rakovnicku ocekdvat v priméru v 1. dekade
prosince (v obdobi 1901—50 na stanici Ruda bylo nejdrivéjsi 6. 10. 1936,
nejpozdé&jsi 16. 12. 1934), posledni den se snéZenim lze klast do konce
2. dekddy dubna (Ruda: nejd¥ivéjsi 12. 3. 1931, nejpozdé&jsi 30. 5. 1935).
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Snéhova pokryvka se udrZi v priméru od 2. dekddy listopadu do 2. deka-
dy bfezna. Obdobi se snéhovou pokryvkou trvd kolem 120 dn@ v roce, coZ
je asi 40 % mozné doby.

Primérné ro¢ni maximum vy3Kky snéhové pokryvky ¢ini kolem 20 cm,
absolutni maxima za léta 1920/21 aZ 1949/50 na stanici Ruda jsou v pro-
sinci 59 cm a v lednu 54 cm. Pro doplnéni predstavy jsou v tab. 4 pro
stanici Beroun uvedeny absolutni ¢etnosti vySky snéhové pokryvky v jed-
notlivych mésicich. Znalost o vySce snéhové pokryvky se uplatni také ve
spojitosti se zatiZenim objektd nachéazejicich se pod ni.

Tab. 4. Absolutni &etnost vy3ky sné&hové pokryvky na stanici Beroun v obdobi 1931/32
aZ 1960/61. (]. Ci¥kova, L. Coufal, 1968.)

cm X. XI. XII. I II. III. 1v. V.

0 26 18 5 1 3 14 23 29
1—-5 3 11 13 10 11 7 6 1
6—10 . 1 8 8 6 6 .

11—-20 1 . 4 10 6 2 1

21—-30 . 4 1 .

31—°50 1

Vzhledem k plisobeni hmotnosti je vyznamna rovn&Z namraza. Ra-
kovnicko se nachdzi v oblasti ndmrazy stifedni, tzn. Ze béhem 10 let ne-
pfekro¢i ndmraza na mérné ty¢i (1 m dlouhé o primeéru 6 cm) hmotnost
6,75 kg (L. MaSka, 1958).

7. Poméry proudéni

Rakovnicko se nachézi v oblasti s prevlddajicim jihozdpadnim aZ
severozdpadnim proudénim (F. Stuchlik — Krivankova H., 1964). Podle
udaji o sméru vétru na stanici Nezabudice zde vane nejCasté&ji zdpadni
(19,8 %) a jihozédpadni (19,1 %) vitr. Tyto sméry jsou prevladajici i na
ostatnich uvaZovanych stanicich. PoCet bezvétii se pohybuje od 15 % aZ
do 35 % v zavislosti na umisténi stanice vzhledem ke konfiguraci terénu.

Prevlddaji vétry o sile 2—5°B, silné&jsi vétry, 5°B a vice jsou Fidké,
napf. na stanici Nezabudice ¢ini 1,4 %, na stanici Podbofany 2,5 % vech
pozorovani a vanou vétSinou z jihozdpadu aZ zdpadu. Podobné poméry
plati jak v 1été, tak i v zimnich mé&sicich.

Znalosti o proudéni, jeho sméru a sile, jsou potfebné jednak v sou-
vislosti s pfenosem latek v ovzdu$i, jednak se silovym plsobenim na ob-
jekty, pFip. i pocitovymi vjemy atd.

V pfFipadé velmi stabilni mezni vrstvy (teplot. grad. < 0,3°C/100 m],
kdy podminky pro rozptyl latek v ovzduSi jsou nepftiznivé, je v oblasti,
kam p¥islusi i Rakovnicko, zaznamen&n vysoky pocCet bezvétfi (nad 50
procent). Ve vyS$3ich polohach prevlada zdpadni proudéni, méné Cetnéjsi
je vychodni a nejméné Cetné je severni a jiZni proudéni. V pfipadé la-
hilniho teplotniho zvrstveni, grad T > 0,9°C/100 m, které je p¥iznivé pro
rozptyl a latky mohou byt pFeneseny do vétSich vzdalenosti od zdroje,
pfevladd vyrazné zapadnl proudéni, nejméné cCetné je proudéni jiZni.
Bezv&tFi pfi téchto situacich ¢ini 30—60 % (L. Coufal, 1973).
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Rakovnicko patfi do suché oblasti. Vzhledem k tomu by mohlo do-
chdzet ke Skoddm pasobenym vétrnou erozi. Na zdkladé vypocltu koefi-

cientu potencidlniho ohroZeni pid (V. Pasdk — M. Janecek, 1971) se
ukazuje, Ze Rakovnicko patfi mezi ohroZend tuzemi. VycCislend hodnota
koeficientu pomoci udaji ze stanice Slany (I = —29), Podnebi CSSR

1969) a Podbofan (& = 2,5) dosahuje hodnotu kolem 40. Pro tzemi ohroZe-
nd vétrnou erozi nabyva koeficient hodnoty nad 20 (V. Pasdk — M. Ja-
necek, 1971).

8. Hodnoceni klimatu vzhledem k ¢innostem v tizemi

Na tzemi rakovnického okresu lze uvaZovat jako hlavni odvétvi
hospodéatské Cinnosti zejména zemédélstvi a lesnictvi, téZebni a zpraco-
vatelsky primysl. K nim je moZno pfipojit také rekreaci.

Pro hodnoceni klimatu z hlediska zemé&dé€lstvi lze 1UspéSné pouZit
agroklimatickou rajonizaci Kurpelové a kol. (1975). Na tzemi, kde teplot-
ni suma T4 z 10°C se pohybuje v rozmezi 2 600—2 400°C (oblast 1.1.4.2),
konc¢i zona efektivniho péstovani teplomilnéjSich kultur (kukufice na
zrno, cukrova fepa apod.). Ranné odrady kukufice zde maji jen na 50 %
zajisténo dozrani. Nastupuji vhodné podminky pro obilniny méné néroc-
né na teplo, pFedevsim Zito ozimé.

PrevaZna Cast okresu patfi do oblasti s T4 =z 10°C v rozmezi 2 200—
2 400°C. Tato hodnota je horni hranici pro péstovani pSenice ozimé. Zaci-
naji zde vSak velmi vhodné podminky pro oves a brambory, které vyZa-
duji dosti tepla a pfi niZSich primérnych dennich teplotdch v 1été dosa-
huji dobré tdrody.

Ve vySe poloZenych &astech okresu, kolem 500 m n. m., s T4 = 10°C
mezi 2 200—2 000°C, nastupuji pfiznivé podminky pro len, konci zde z6-
na velmi vhodnych podminek pro Zito ozimé.

Na uzemi Rakovnicka pfevladad nedostatek vldhy. Mésitni srdZkové
ghrny zajisténé na 80 % nedosahuji idedlni mnoZstvi srdZek pro jednotli-
vé zemé&deélské plodiny (tab. 5). Je tedy nutno s timto rysem klimatu po-
¢itat a vhodnymi Gpravami zajistit potfebnou vlahu.

Tab. 5. Idedlni srdazky (mm) pro zemédélské plodiny podle VAasi (1964) ve srovnani
s thrnem sra¥ek na Rakovnicku zaji$ténym na 80 % (J. Reinhartova, 1970).

plodina Iv. V. VI. VIIL VIII. 1X.
pSenice ozima 35 65 70 60 — —
oves jarni 50 65 75 60 — —
brambory pozdni — 50 60 80 70 —
jetelovina £0 70 80 90 80 60
vojtéska 50 65 75 80 75 60
len 45 65 75 65 — —
pastviny 50 70 90 100 80 60
louky 50 65 80 90 80 55
80 % zajistény dhrn 20 40 30 40 40 30

V souvislosti se strdZkovymi a vldhovymi poméry Rakovnicka je tfeba
zdlraznit hydrologickou a plidoochrannou funkci lesti. Podle klasifikace
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podnebi CSSR se zietelem na potencidlni produktivitu lestt (V. Maté&jka,
1967) na zdkladé Patersonova indexu CVP, leZi celé uzemi v oblasti ma-
lo produktivni. (Index CVP nabyvd v této oblasti hodnot 100—300, ce-
muz odpovid4 prirGst nadzemni hmoty dfeva 3—6 m3/ha za rok). K tomu
lze jen dodat, Ze pouZitad kriteria CVP jsou bradna celosvétové, takZe ce-
lé tzemi CSSR leZi v oblasti malé produkce (CVP se pohybuje na celém
Gzemi mezi 100—300). Pro porovndni uvddime hodnoty indexu CVP pro
vybrané stanice: Petrovice — 160, Rakovnik — 198, Hostomice — 246,
Podbofany — 144, Spindlerdv mlyn — 302 (V. Maté&jka, 1967).

Na zakladé klimatu lze podle metodickych pokynt (]J. Kuklica a kol.,
1965) zaradit Rakovnicko do oblasti, kde jde prevazné& o letni rekreaci
u vody a vodnli sporty.

V souvislosti s primyslem a moZnymi zdroji zne€i§t&ni ovzdu$i je
tFeba upozornit na moZny vznik mistnich inverzi. P¥i t&chto situacich
pfevlada zdpadni proudéni. Je nejCastéjsi také pii situacich, které umoz-
fuji dobry pfenos latek v ovzduSi (L. Coufal, 1973). Nejvice postiZené
primyslovymi imisemi budou tedy pravdépodobn& mista na vychod od
mozZnych zdroji zneciSténi, pokud ovSem nebude proudéni modifikovano
mistnimi vlivy.

9. Diskuse a zavér

PredloZena prace je pokusem popsat klima daného mista pro potie-
by planovaci praxe uZitim jiZ zpracovanych klimatologickych podkladi.
Davody, které nas k tomu vedly, byly zminény dfive.

Popis klimatu zpracovany timto zpdsobem pFedstavuje prvni krok
v procesu pozndvani a prvni podklad tykajici se klimatu pro formulovani
zisad pro optimdalni hospodafeni v daném tuzemi. K podrobné&jSimu vyzku-
mu klimatu, ktery vyZaduji né&které specifické problémy v tzemi a je-
jich FeSeni, lze pfikrocit aZ v dalSich etapach po konfrontaci se zdjmy
uZivateld tzemi. V tomto pfipadé€ bude vétSinou tfeba uvaZovat a zpraco-
vat prvotni data ze stanic¢ni sité, p¥ip. ziskanych specidlnim métrenim, vo-
lit, pfip. zkoumat jiné charakteristiky klimatu, vhodnéj$i pro dany tcel.

Jako pfiklad takového detailn&jSiho zpracovani pro potfeby rekreace
lze uvést metodu komplexni klimatologie (L. A. Cubukov, 1953). Pocasi
totiZ hraje podle naSeho nédzoru pro rekreacni aktivity piovozované ve
volné pFirodé vyznamnou roli a tato metoda umoZiiuje hodnotit klima na
zékladé pocasi a jeho charakteru (E. Novakovda, 1972).

Neé&které, jiZz zpracované charakteristiky klimatu, jsme do ptedloZe-
ného rozboru nezaradili vzhledem k jejich znac¢né specializaci. Jde napF.
0 mnoZstvi pracovnich hodin, spliiujicich urcité naroky na pocasi, vyZa-
dované zemédélskymi pracemi, jako napF. sklizefi obilovin, senose¢ apod.
(J. Hrbek — J. Reinhartova, 1968).

PFi popisu klimatickych poméra jsme se snaZili zlistat v prostorovém
meérFitku, které odpovidd makroklimatickym aZ mezoklimatickym proce-
sim. Domnivdme se, Ze toto méFitko nejlépe odpovidd danému ucelu,
postihuje zkoumané tuzemi jako celek. Teprve pfi FeSeni té&ch dil¢ich
problémd, kdy se neobejdeme bez podkladd o mikroklimatu, napf. pfi
lokalizaci jednotlivych staveb apod. bude nutno pFistoupit ke zkoumaéni
klimatu v této domenzi.
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Summary

CLIMATOGRAPHY OF THE REGION OF RAKOVNIK WITH REGARD TO THE ECONOMIC
ACTIVITY

The climate makes itself felt at various activities in a territory and, on the contra-
ry, it is influenced by them. In the ecological optimalization of economy in a territory
it is desirable to take both these aspects into account and to put the economic inte-
rests and running human activities in harmony with the climatic conditions. The
description of climate should enable: 1. to determine those activities to which the
climate is favourable; 2. to take measure which would compensate the drawbacks of
climate; 3. to eliminate the activities resulting in unfavourable changes of climate; 4.
to take measures preventing and/or suppressing the negative influencing of climate;
5. to take measures for those activities which must be run regardless of climate.

For the planning practice it is important to have foundation materials at dispo-
sal. For this reason only the climatic data already elaborated and published before
serve as starting material. The present paper is an illustration of their use for the
above-mentioned description of climate and represents the first step in the recognition
process.

A detailed analysis of climate was made on the basis of data obtained at stations
in Tab. 1. The conditions of temperature, precipitation, sunshine, cloudiness and air
flow are discussed especially in relation to agriculture, forestry, industry and recrea-
tion.

The climate of the region of Rakovnik can be designated as normal regarding the
temperature, but as extreme regarding the precipitation (E. ZiZkova, 1982). The at-
mospheric precipitation represents therefore the decisive factor considering the little
amounts of its. The annual precipitation sum guaranteed by 99 per cent fluctuates
between 30—350 mm, the mean annual sum amounting to 480—550 mm. It is up to 100
mm less than the corresponding ,altitude standard“ (B. BShm, 1960). The fluctuation
range in both monthly and annual precipitation sums is rather considerable. The high
values of fluctuation of precipitation sums (e. g May: 30—35 mm, June: 23 mm, F.
Rein, 1959) with generally lower sums represent an economically unfavourable phe-
nomenon. The climatic guaranty of precipitation sums is given in Tab. 3. The monthly
precipitation sums guaranteed by 80 per cent do not achieve the ideal amounts preci-
pitation for individual crops (Tab. 5). The annual irrigation of 200—250 mm is to be
taken into account (]J. Tomlain, 1978). The snow cover period extends over about 120
days (2nd decade of November till 20d decade of March), but it is utilized by 40 per
cent only. Tab. 4 indicates the absolute frequency of snow cover depth. In connection
with a considerable dryness of the territory, the wind erosion is to be taken into ac-
count. The erosion-climatic factor achieves the value of 40 (V. Pasdk, M. Janedek,
1971). The regions of successful crop growing as determined by means of the tempe-
rature sums are given in fig. 5. The start of the main vegetation period is guaranteed
by 80 per cent on 9 May; the mean frost period (T = —O0,1°C) lasts from 10 October
to 6 May. The mean numbers of days with the given characteristic temperature are
presented in Tab. 2.

The region of Rakovnik does not belong to regions with a frequent occurrence
of both horizontally and vertically strong temperature inversions, but the rise of local
inversions, owing to the landscape configuration, is not impossible. In these cases
the western air flow is prevailing (L. Coufal, 1973), and it must be taken into conside-
ration with respect to the industrial air pollution.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
Ro&nik 1983 ® Cislo 1 ® Svazek 88

LUDVIK MISTERA

DOMINUJICI POSTAVENI PROFILOVYCH ZAVODU -
V UZEMNICH KOMPLEXECH

L. Mistera: The dominating position of the profiling factories in the region
complexes. — Sbornik CSGS 88:1:48—54 (1983). — The geography of the factories
examines the space-effects of the factories and the effect of production units disloca-
ted in the region, belonging to the elementary complex. On the basis of the territorial
analysis of the region complex of the western Krusné hory Mountains, the industries
may be regarded as the basic and profiling in the specialization of the region com-
plex, or of its subregion, respectively. These factories are a significant factor forming
hoth the towns, and the region. Their position enables us, on the basis of other theo-
retical methods, to generalize and to state the rules of their functions and influences.

Mezi hlavnimi tkoly ekonomiky rozvijejici se spoleCnosti socialis-
tického Ceskoslovenska, stanovené socidlné ekonomickym programem
prijatym XVI. sjezdem KSC, se fadi vyrazny rist intenzifikace ekonomi-
ky, efektivnost strukturdlnich zmén pfedevSim na zakladé vyuZiti vy-
sledkl védeckotechnického rozvoje, prohlubovani mezindrodni socialis-
tické délby prdce a zdokonalovdni planovitého fizeni (Sbornik, 1981).
V3echny tyto ukoly maji i teritoridlni dopad, pro néjZ jsou take prfedmé-
tem geografického vyzkumu.

Takrka vSechna geografickd pracovi$té vysokych Skol a geografic-
kych tustavi FeSila zmény Gzemnich struktur, které se nutné projevuji
planovité i samovolné ve sledovanych ukazatelich rozvoje. Rozdilnost
zvolenych metod umoZiiuje rizné pohledy na tzemné vyrobni komplexy
(N. N. Kolosovskij, 1969). Teritoridlni analyza krajiny jako prostorového
systému nutné vede ke stanoveni uzemné vyrobnich komplexd, jeZ tvofi
v nejniZsi hierarchické stupnici sidlo jako vyrobni st¥edisko (E. B. Ala-
jev, 1977]).

Primyslové zdpadni KruSnohofi bylo jako teritoridln& vyrobni kom-
plex podrobn& analyzovdno z hledisek tzemnich komplexd niZ$ich Fa-
dq, tj. primyslovych stfedisek jako aglomerovanych vyrobnich komplexi
a primyslovych zavodh jako elementarnich vyrobnich komplexd. Zavody
maji v teritoridlni analyze zdkladni dileZitost, nebot jsou ukazateli spo-
leCenské a také uzemni délby préace. SpoleCenskd a tuzemni délba prace
se projevuje dynamicky nejen v rozvoji vyroby plisobenim na sloZku eko-
nomickou, ale i spoleenskou a pfirodni v krajinném, tzemnim kom-
plexu (A. E. Probst, 1969). VyuZivani geografického potenciadlu krajiny
proces spolecenské a tzemni délby prace urychluje a prohlubuje, loka-
lizace zdvodl by méla byt proto optimélni. Na zdkladé analytického pfi-
stupu geografie zdvodl v zdpadnim KruSnohofi mohla byt stanovena

48



urditd typologie a stanoveny hlavni nosng neboli profilové zdvody uda-
vajici uzemni vyrobni specializaci. Geografie zdvodd chéape zavod jako
izemné dislokovanou vyrobni jednotku na rozdil od ekonomicko-organi-
zatniho pojeti (podnik, zavod, provoz). Geografie zdvodi — v pojeti
zdvodu jako elementdrniho vyrobniho komplexu — proméiiuje tak obecné
pojmy prdmysl, odvétvi, obor na konkrétni Cinitele Gizemni (bodové). Je-
diné konkrétné stanoveny zdvod (jako elementarni vyrobni jednotka) pii-
sobl vyrobnimi vztahy plynoucimi z vlastni vyroby jako sidlotvorny a re-
gionotvorny faktor a tim se stdva sloZkou vyrobné iuzemniho komplexu,
pritmyslového stiediska, uzlu (L. MiStera, 1963, 1972).

Uroveii tohoto pdsobeni je rozdilnd a z hledisek obecného posouzeni
vychdzime z poctu zaméstnanch zdvodu, k nimZ je vdzéna celd socidlni
infrastruktura, vcéetné vystavby sidel, a fada zpétnych vazeb (kvalifika-
ce, polyprofesiondlni pracovni pFileZitosti, rozvoj dal§ich zdvoda zvlasté
spotFfebniho a potravinad¥ského pramyslu, komundlniho hospodafstvi
apod.]}. Podil na vyrobnich fondech byva zpravidla téZ nejvy$si. Finan¢ni
objem vyroby pro svou variabilitu neni pfesny, i kdyZ byva obvykle rovnéZ
nejvy88i. Nosné zavody maji zpravidla optimdlni podminky v daném
stfedisku. Hlavni, nosny zavod daného mista, ktery je hlavnim elemen-
tem strukturdlnich zmén ve vyrobné uzemnim komplexu, nabyva tak
profilujiciho vyznamu. MZeme proto o nosnych zavodech hovofit jako
o profilujicich zdvodech nebo o profilovych zdvodech.

Obecnou platnost tohoto zjiSténi potvrzuje skutecnost, Ze nékterym
méstim i nékterym menS$im primyslovym stfediskGm se stal hlavni nos-
ny zavod jako predstavitel vyroby jejich synonymem. Posuzujeme-li regio-
nalni strukturu pramyslu (J. Mare§, 1980, V. Haufler, 1978), miZeme
uvést Fadu kardindlnich prikladd: Ostrava - Vitkovice - Zelezdrny a stro-
jirny Klementa Gottwalda, Plzefi — "koncernové zdvody Skoda, Gott-
waldov — obuvnické zavody Svit, Usti nad Labem — chemickd vyroba
zavodd Spolek pro chemickou a hutni vyrobu, Mladd Boleslav — vyro-
ba osobnich automobilll v Automobilovych zdvodech, Kopfivnice — vyro-
ba ndkladnich automobild v zavodech Tatra, Litvinov — chemicka vyroba
v Zavodech C¢s.-sovétského pratelstvi atd. Obdobné postaveni dosdhly
¢etné nosné zavody i u menSich primyslovych stfedisek a mohli bychom
uvést desitky Ci stovky prikladd. OvSem takovato ,synonymni“ zndmost
u men8ich stfedisek a zdvodid je Casto regiondlné& omezena.

V zdpadnim Kru$nohori jako teritoridlnim vyrobnim komplexu s ti'e-
mi subregiony — sokolovskym, karlovarskym a chebskym — se projevily
vSechny skupiny nosnych zdvodd, které jsou typické ve struktufe i ostat-
nich oblasti, resp. teritoridlné vyrobnich komplexfi. Vyplyvaji pfevazné
z geneze vzniku zdvodd a jsou tudiZ silné historicky podminény, pfede-
vSim zminénymi lokaliza¢nimi faktory a urovni védy a techniky pfi svém
zakladani. Technické vybaveni a technologie vyroby zpétné plisobila, resp.
se opirala o tehdy vhodné faktory lokalizace (L. MiStera, 1978).

Pro oblast je charakteristickd vyroba porceldnu, kterd ma dosud své
prvenstvi z hlediska celostatni tzemni specializace. Byla zaloZena na
mistnich surovinovych zdrojich — vysoce kvalitnim jemném kaolinu
téZeném u Karlovych Var. Kdysi dominujici zdvody uZitkového porcelanu
si udrZely své postaveni jen tam, kde doS$lo k rekonstrukci zavodd, jejich
rychlou pfeménu na moderni velkovyrobu jako tomu bylo ve Staré Roli
(nyni soucast Karlovych Var). Dominujici vyznam nosného zavodu zistal
u menSich a malych stfedisek, kde setrvavaji na zdkladé inercie a vy-
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robnich tradic jako v BoZitanech, Sadov&, Merkling (Elektroporcelan).
V Karlovych Varech m4 sice uZitkovy porceldan pFevahu mezi ostatnimi
odvétvimi primyslové vyroby, avSak neni koncentrovan do jednoho za-
vodu. V misté prvni porceldnky v Hornim Slavkové a neméné zndmém
Lokti a Chodové méa podruZzny vyznam. AvSak v novém stfedisku vyroby
porcelanu s modernim zdvodem v Nové Roli md zdvod nosny vyznam
a ponévadZ je jedinym zavodem, tedy monopolni.

Obdobné je to i u zdvodl sklarskych, a¢ odvétvi patfilo téZ k tGzem-
né koncentrovanym a specializovanym. Jediné sklarny v Olovi a Novém
Sedle ziistaly nosnymi zdvody a také v malém stfedisku technického
skla z CediCe s novymi zavody v Laznich KynzZvart — Staré Vodé&. Ostatni
sklarny (Karlovy Vary — uZitkové sklo a Sokolov — tabulové sklo) rov-
néZ pozbyly svého postaveni.

TFetim odvétvim tzemni specializace zdstdva primysl textilni, histo-
ricky poznamenén znatnym rozptylem vyroby do Cetnych zdvodi. Vzhle-
dem vSak k jejich uzké vyrobni vazbé maji textilni zdvody vyznam nos-
nych zdvodd v nejvétdich stfediscich Nejdku — Pradelny cesané pfiize,
nejvétsi v republice, v ASi — pletaiské zdvody Tosta, ddle v Kraslicich
— zavody Krajka; Libavském Udoli — zdvod Krajka, v Plesné, Hazlové,
Studdnce a Hranicich na ASsku. I jinde zilistdvaji zdvody textilniho pri-
myslu vyznamnym podilnikem v celkové struktuFe primyslové vyroby
stredisek.

Ze ,starych“ pramyslovych vyrob si udrZel své postaveni nosného
zavodu chemicky zavod v ,hornickém“ Sokolové, nebot doly, zdvody prii-
myslu paliv jsou nosnymi zdvody v jeho okoli — ve Svatavé, Habartové,
Bifezové a Kralovském pofFici. Novy kombindt spadajici jako zdvod do
primyslu energetiky ma nosny vyznam pro Viesovou a Vintifov, v Tisové
je to nejvétsi tepelna elektrarna oblasti.

Strojirensky pramysl je novym odvétvim v tomto teritoridlné vyrob-
nim komplexu. V&tsi tradice maji jen zdvody v Rotavé — Skoda a v Che-
bu — Eska. V Hornim Slavkové — strojirny, Ostrové — s monopolni vy-
robou trolejbusti zavody Skoda a také v Chodové — zavod Chodos s vy-
robou gumadrenskych strojG — jako velkych stfediscich oblasti — maji
strojirenské zdvody vyhranéné profilujici charakter. Obdobné& nové zalo-
Zené zdvody slaboproudé elektrotechniky Tesla v Jachymoveé. Strojirenské
zdvody jsou nosnymi jeSté v nékolika malych stfediscich, kde byly zakla-
dany s ohledem na pot¥ebu mistni zamé&stnanosti (TouZim, Becov, Zluti-
ce, Bochov), vesmés v jiZni Casti okresu Karlovy Vary.

Potravina¥sky primysl ma vétS$i nosné zavody jen v malych stfedis-
cich jako v Lokti — dribeZarské zavody a v Hroznétin€ — masny kom-
bin4t.

Na zékladé prizkumu dochézime k prvnimu zdkladnimu
zjis§téni: ¢im veétsi dynamika rastu, rozvoje zavodu, tim vyznamnéjsi
je jeho postaveni jako nosného zavodu. Vice se uplatriuje jeho vliv na rist
a rozvoj meésta i regionu. Pdsobi intenzivnéji na vytvafeni vnitfni a vnéjsi
kooperace, uzemni dé€lbu prdace a na centralitu do mista svého plisobeni.
Pod jeho vlivem roste ekonomickéa i sociadlni infrastruktura.

Uvedené jevy jsou typické pro ,staré“ zavody, na nichZ vyrostla
zvlasté souCasnd velkomésta a velkd meésta s oblastni centralitou. Tyto
,staré® zavody vSak ve vét$ing pFipadd ztraceji své vyhradni dominantni
postaveni. To lze doloZit témérF u vSech ceskoslovenskych mést a tudiZ
vyskyt tohoto jevu zevSeobecnit. .
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Tab. 1. Nosné (profilové) zdvody oblasti zdpadniho KruSnohori

% ze % ze
P v pri- ¢ ok zameést.
Hlavni ’zavod' Odvétvi | zamést. Hl‘a\tlm Z?VOd Odvétvi | v pria-
(misto, nazev)*) myslu (misto, nazev) myslu
mista ‘mista
Subregion chebsky Rotava,
Skoda strojir. 91
AS, Nové Sedlo,
Tosta textil. 56 Sklo Uninn sklar. 62
Aritma strojir. 12 Paliv. kombinéat paliva 38
Cheb, Olovi,
Eska strojir. 25 Sklo Union skIa¥. 100
Kovo strojir. 15 Tisov4,
Pradelny textil 9 Elektr. energ. 100
M. Lazné, Libavské Udoli,
Zpt. drevafl. zav. | dfevaf. 29 Krajka textil. 100
ZpC. mlékarny potrav. 19 Kralovské Pofici,
Cokoladovny potrav. 19 Doly paliva 100
Luby,
Cremona drev. 68 Subregion karlovarsky
Stavokonstruktiva| strojir. 24
Hranice, Karlovy Vary,
Sklo Union sklaf. 36 Karlov. porc. keram. 23
Textilana textil. 30 Karlov. sklo skIa¥. 8
Keram. sur. keram. 8
Subregion sokolovsky Viidlo ostat. 7
Elektrosvit stroj. 6
Sokolov, Nejdek,
Chem. zavod chemick 38 Pradelny textil. 66
Sklo Union sklaF. 26 Metalurg. zav. hutni 29
Viesova, Ostrov n. O, .
Paliv. kombinat paliva 100 Skoda strojir. 68
Svatava, Tosta textil. 7
Ddl pohr. straZe paliva 68 Stara Role, .
Pradelny textil. 29 Karlov. porc. keram. 63
Kraslice, Strojoprav strojir. 31
Krajka textil. 36 Novéa Role,
Amati dFevafr. 35 Karlov. porc. keram. 100
Vintifov, Jachymov,
Paliv. kombinat paliva 90 Tesla . strojir. 94
Chodov, Merklin,
Chodos stroj. 69 Elektroporcel. keram. 66
Sklo Union sklar. 12 Zp&. papirny papir 34
Brezova, TouZim,
Dil Pohr. strdZe | paliva 98 Obchod. zaf. ostatni 50
Habartov, Triola odévni 36
Dil pohr. strdZe paliva 83
Tosta textil. 17

*) Uzemni uspofadani r. 1978
[

Dal3i nové zavody vzniklé v dasledku ,impulsu“ prvniho zdvodu pi-
sobi jako samovolny ¢initel vyvoldvajici strukturdlni zmé&ny v ekonomi-
ce mésta i oblasti, mé&ni stupné& atraktivity zdvodl a rozsah jejich gravi-
tacni sily.

Druhou obecnou zdkonitosti, jiZ mGZeme vyvodit z vy-
zkumu o ceskoslevnskych primyslovych stfediscich a zkoumané regio-
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nilng ekonomické struktury zdpadniho Kru$nohoti, je skutetnost, Ze
stfedni a mald mésta jako primyslova stfediska maji vyhranénou domi-
nantu nosného zavodu. Jsou dvé skupiny takovych ‘stfedisek:

V prvé skupiné stfedisek je nosny zdvod zaloZen na tradici a vyroba
pokracuje vice na zikladé inercie. Zavod ztratil nZktery z lokaliza¢nich
faktori. U stfedisek se projevuje urcCitd analogie jako u velkych mést.
V z&jmu vyuZiti geografického potencidlu mista a oblasti bylo nutno
planovité podpofit zmé&nu struktury. Pivodni nosny zdvod obvykle ztraci
své rozhodujici postaveni, avSak jeho vyznam jako nosného zavodu
zlstava.

Zavody druhé skupiny stfedisek setrvavaji zcela v pGvodnim vyrob-
nim zaméfeni. VyuZivani geografického potencidlu je rovnomérné, spole-
Censky zdjem o urcitou vyrobu zlstdvd nebo je naopak rozliSovdn. Tento
typ nosného zavodu je zpravidla doplilovan jinym zavodem, nebyva to
vSak zavod v pravém slova smyslu kooperujici: Novy zdvod spiSe sleduje
socidlni strdnku vyrovnadvani pracovnich pfileZitosti (zvlaSté pro Zeny).
Na rozdil od dfive samovolného vyvoje struktury jde tu o plénovity za-
sah s vyznamnym regiondlnim socidlnim dopadem.

Zpravidla vedle zdvodd, které poskytuji pfevdZné zaméstnanost pro
muZe, jako v t&Zb& paliv, strojivenstvi, chemickém pramyslu, vyristaji
zdvody nékterych odvétvi s pfevahou Zenské zaméstnanosti, jako v textil-
nictvi, odévnictvi, elektrotechnice a potravinaiském primyslu.

V primyslové vyspglém regionu miaZe dojit k zvratnému poméru,
napf. v zdpadoceské oblasti téZby hn&dého uhli v Sokolovské panvi jsou
nékterd primyslovd stfediska mimo hlavni oblast té&Zby a dominantni
nosné zdvody maji pfevazujici Zenskou zaméstnanost. V mnohych smeé-
rech mfiZe ptisobit i tradice a ,vytlateni” muZi z odvétvi vhodnych pro
Zeny pfi jejich vSeobecném zapojovdni do pracovniho procesu jako je
tomu v zavodech textilntho pramyslu v nejzdpadngjSi Casti na ASsku
v chebském subregionu.

Tfetim jevem projevujicim se s obecnou platnosti v malych
meéstech a primyslovych stfediscich je v podstaté trvaly vyznam zpra-
vidla jednoho hlavniho nosného zavodu. Pouze zmény v lokaliza¢nich
faktorech mohou p@isobit na zménu funkcnosti a v ddsledku toho i na
zmeénu vyroby a vést k vytvofeni nového nosného zavodu.

Ctvrtou obecnou zakonitosti je pak evidentni skuted-
nost, Ze nové budované zavody v oblastech, resp. mistech bez primyslu,
se stavaji pfirozen& nosnymi. Jsou bez ,konkurence“, zpravidla maji vel-
kou vyrobni kapacitu a poskytuji dostatek pracovnich pfileZitosti.

Nosné zdvody v paté skupiné maji Fadu rozdilnosti v postave-
ni hlavnich, nosnych zdvodt. V dlisledku vyvoje a zaméfeni stfediska
mohou se vyskytnout 2 i 3 zdvody tohoto charakteru, které v souhrnu
dosahuji nadpolovi¢ni podil v priimyslové zaméstnanosti. U starych pri-
myslovych stfedisek se zavody s relativné niZ$i vyrobni kapacitou pfe-
kraCuje Casto hlavni zdvod jen Ctvrtinu z podilu na celkové priimyslové
zaméstnanosti stfediska. Nizky stupeil profilace sniZuje i tzemni stupeii
specializace tizemné vyrobniho komplexu.

Praxe pfinasi jesté rfadu odchylek od téchto hlavnich skupin nos-
nych zavodd. Zavisi to predevSim od wuplatnéni zdkonitosti ekonomické-
ho a spoletenského rozvoje socialistického statu, jehoZ planovitd eko-
nomickda a socidlni politika je reguldatorem vyvoje. '

Z prikladu sledované pramyslovZ oblasti zdpadniho KruSnohoFi je
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patrno, Ze vétSina mést, primyslovych stfedisek malych a stfednich ma
vyraznou dominantu jednoho profilujictho, nosného zavodu, ktery intere-
suje pracovné vice neZ polovinu zaméstnanych v primyslu. Vyrazné se
projevuje rozhodujici dominanta nosného zdvodu v mistech, kde zavody:

1. byly nové baloZeny v obdobi poslednich dvaceti let jako ve Vieso-
vé, Tisové — palivoenergetické kombinaty, v Ostrové nad Oh¥i — Skoda
(strojirenstvi), v Chodové — Chodos (strojirenstvi) a Jadchymové —
Tesla (elektrotechnika]). )

2. dosdhly rekonstrukce nebo nové vystavby v diisledku inovagniho
procesu jako Nova Role (porceldanka), Kralovské Pofici, Bfezova, Habar-
tov (paliva), Olovi (sklafstvi), Libavské Udoli (textilnictvi),

3. zachovaly svou monoindustridlni dominantu s tradi¢ni vyrobou
jako je tomu v Lubech-Cremona (hudebni néstroje), Merkliné — Elektro-
porcelan.

Ve méstech dfive s vyhradné jednostrannymi pracovnimi p¥ileZitost-
mi byly zaloZeny ,dopliikové® zavody. V Nejdku vznikl vedle ptivodnich
nosnych Cesdren pfFize metalurgicky zdvod s pracovnimi pfFileZitostmi
pfevdZné pro muZe. Ve Svatavé vedle t&Zzby paliv vzrostly prFéadelny,
v Kraslicich vedle vyroby hudebnich néstroji Amati se rozviji textilni
zdvod Krajka, v Hranicich vedle brusiren skla Union zavody textilni,
tedy vesmeés zdvody vzdjemné se dopliiujici z hlediska zaméstnanosti.

Takovéto ,dopliiovdani® je typické i pro v3echna stFfedni mésta jako
Cheb, AS a také Sokolov. U Karlovych Varti a Maridnskych Lazni, kde se
uplatiiuje jejich funkce lazeriskych stfedisek, postupné dochéazelo k roz-
- vijeni menS8ich z4vodil, coZ je pro né typické i jako pro stara stfediska,
mésta. .

Spolecenska délba préace projevujici se izemné v zdjmu rozvoje a eko-
nomiky regionu posiluje nutné pozici téchto nosnych, profilujicich za-
vodd. Z&akonitosti spoleenského vyvoje a ekonomického rozvoje socia-
listického stadtu postupné prosazuji obecnou optimalizadni platnost lo-
kalizacnich faktorl. Jejich pfisobnost se tak stdvd obecné platnym za-
konem, ktery se realizuje ve strukturdlnich pfeménadch (L. MiStera,
1975). Zmény v lokaliba¢nich faktorech, zanikdnim pasobnosti jednéch
a dialektické zesilovdni pdsobnosti druhych na zédkladé zmény kvantita-
tivnich a kvalitativnich hodnot, jevii a &initeld plisobi jako stimulator.
Profilace struktur tzemné vyrobnich komplexti z hlediska rozmisténi
nosnych priimyslovych zdvodii — podle jejich poc&tu a pfisluSnosti k pri-
myslovym odvétvim — ztrdci svou mobilitu ve prospéch simplifikace
tizemnich struktur. Zesilovani simplifikace je vysledkem pravé zminénych
strukturdlnich zmé&n v dsledku zvyraznéni nosnych, profilovych zdvodd
jako projevu specializace a koncentrace vyrobni a také uzemni délby
prace v 8irSim pojeti teritoridlniho vyrobniho komplexu.
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PE3IOME

AOMUHUPYIOWEE NONOXEHWE BEAYLWNX, NPOOUNTUPYIOLLIUX 3ABOAOB
B TEPPUTOPUANBbHbIX KOMMNNEKCAX

3apaHMs M UEnU Pa3BUTUR IKOHOMWUKU COLMUANUCTUUECKOW UexocnoBakuu MOCTasieHbl
16 cvespom KMNU. 3agauu reorpachuu 3aKknioualoTcs B TOM, uTOGbl MCKaTb NPOCTPAaHCTBEH-
Hble CBSi3W 3aBOAOB, BbI3bIBAOWMX CTPYKTYpPanbHble W3MEHEHUS B TEPPUTOPHaNbHbLIX
cea3ax. leorpacdua 3aBoA0OB pelaeT 3TM nNpobnemMbl C MPOCTPAHCTBEHHbIX TOUEK 3peHus
PYHKLMOHaNbHOCTM 3aBOAOB KakK NPOW3BOACTBEHHbIX, TEPPUTOPHUANbHO AUCIOLUUPOBAHHbIX
€AWHUL, NPOABAOWNXCA KaK 3NeMeHTapHble KOMNAeKcbl. Ha OCHOBaHWM TeppuTOpuanbHoO-
ro aHanu3a MPOMbILINEHHOTO NPOW3BOACTBA TEPPUTOPUANbHOrO KOMMANEKCa 3anagHoOW uacTu
PyAHbIX rop 6binu onpejeneHbl OCHOBHbIE, BEAyWwME 3aBOAbl, NPOMUANPYIOLIME TEPPUTO-
puanbHylo crneyvanusauvio v MMmelowue rnaBHoe, pelaloulee, TO ecTb npoduanpyioulee
3HaueHue B TeppUTOPUANbHOM TMPOU3BOACTBEHHOM KOoMMnekce. DTU 3aBOAbI CAyXaT ro-
poaoo6pasylowMM 1 pernoHoo6pasylownm hakTopom. MonoxeHue 3TUX BEAYWWX 3aBOAOB
B TEppUTOpManbHOM KOMIMNEKCE, WX Xe Takxe B ero cybperoHe no3ponser 0606LWMUTDL
BINUAHUA UX AEATENbHOCTA WM ONPEAENUTb HEKOTOPbIE 3aKOHOMEPHOCTH.

B nepBoii rpynne LeHTPOB TeppPUTOPUanbLHOro KOMMNEKCa BeAyLWMX 3aBOAOB Tepser
HEKOTOpble M3 NepBOHauanbHbIX NOKAaAU3ALUOHHLIX AETEPMUHUPYIOWNX aKTOPOB, HO
C TOUKM 3pEHUs MPOU3BOACTBA OH COXPaHAET OCHOBY NPOM3BOACTBEHHbIX TPaAWUMUW M KBa-
nUdUUMpoBaHHOW paboueit CUAbl M CO34aHHYIO YXEe WMCCNeAOBaTeNbCKyld WU CRELUanbHylo
MHMOPMaUWOHHYI0 6a3y. B MHorux cnyuasx 3gecb CKa3blBaeTCs TakXe BAUSHUE MHEpPUUU.

Beaywue 3aBojbl BTOPOW rpynnbl COXpaHAIOT npeo6najaHWe nepBoHauanbHbIX AeTep-
MUHaAUMOHHbIX (PaKTOpPOB, reorpaPuMueckux nOTEeHLUUan MCnonb3lyercs paBHOMEPHO, ofuie-
CTBEHHbIX UHTepec K pa6oTe COXpaHfeTcs, NPOM3BOACTBO paclupnsetcs. Beaywue 3aBosbi
9TOW rpynnbl AONONHAIOTCA, Kak NpaBWNo, APYTMM 3aBOAOM, KOTOPbIW C HUMWU KooNnepupy-
€T He C NPOU3BOACTBEHHOW, a OObIUHO C COUMANbHOW TOUKU 3PEeHUs, YypaBHOBELWUBAS
HEOAUHaAKOBYIO 3aHATOCTb HaceneHUs U okKasblBas BAWSHWE Ha Nepexol OT MOHOMNpo-
cdeccuoHanbHOro npeo6najaHus Beayllero 3aBoAa K 6onee WWMPOKOMY BbIGOPY BakaHTHbIX
paboT, K HEKOTOPOW NoAUNPodeCCUOHaNbHOCTH.

Beaywwue 3aBOAbl TpeTbeB rPynnbl COXPaHSIOT CBOE AOMUHUpYIOWEEe MONOXEHWUe, HO
06bIUHO TONbKO B HEGOMbLIUX MPOMbILNEHHbBIX LEHTpaX.

K ueTBepToOi rpynne OTHOCATCA HOBble 3aBOAbl, COCTaBAAIOWIKUE OCHOBY HOBOIO Teppu-
TOPUanbHOro NpoW3BOACTBEHHOrO KOMMAEKCa, C KOTOPbIM HE KOHKYPUIOT Apyrue 3aBOAbl
M KoTopbie Gnarogaps cBoeMy coBpeMeHHOMY o6opygoBaHuio o6GnapaloT 601bWwON Npous-
BOACTBEHHOMN MOLHOCTbIO.

Beayuwe 3aBoabl nSTOW rpynnbl OTAWMUAIOTCS pasHbIMM OCOGLIMM UepTamMu CBOEro mo-
NOXeHWs: B pesynbrate pa3BUTUA U HaNpaBNEHHOCTU 3aHATOCTb Ha 2 -3 BMecTe B3fATbIX
3aBoAax OOGbIUHO NpeBbilaeT MONOBUHbI 3aHATOCTU B NPOMbIWINEHHOCTH. B cTapbix npo-
MbILUINEHHbIX LUEHTPax C 3aBOAAMM C  OTHOCUTENbHO HE6ONbLWOW NPON3BOACTBEHHOWM
MOLUHOCTbIO FAaBHbIX, BEAYWMWH 3aBOA COXPaHAeT uaCTO TONbKO UETBEpPTb AONU B 3aHATOCTH
B MNPOMbIWLNEHHOCTU. Hu3kas cTeneHb npocuasuMnM CHUXAeT M CTeneHb cneuuanusauuu
TEpPPUTOPUanbHOro NPOM3BOACTBEHHOXO KOMNAEKCa.
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ROZHLEDY

HUBERT KRIZ
ZASOBY VODY NA ZEMI

H. KfiZ: Water storages of the Earth. — Sbornik CSGS 88:1:55—62 (1983). —
This article contains information on size, surface distribution and time changes of
water storages of the Earth. It deals with survey of former and contemporancous
knowledge of water volume which forms the whole hydrosphere as well as its indivi-
dual components on continents and in the world ocean.

Ovod

posY

Voda je jednou z nejvice rozSifenych latek na Zemi. Je nezbytnou
podminkou existence Zivych organismii a ze vSech pfirodnich zdrojd,
které ClovEk vyuZivd, m4 mimofddny vyznam. Na Zemi se vyskytuje
v omezeném a prostorové i ¢asové velmi nerovnomérné rozdéleném mnoZ-
stvi. PFevdZnd €ast z celkovych zdsob vody na Zemi je ve svétovém oceé-
nu a jen maly zlomek z téchto zdsob tvofi sladka voda, zvlasté v tako-
vych forméch, z nichZ miZe lidstvo ziskdvat vodu pro svoje potfeby.

Zakladnim pfedpokladem raciondlniho vyuZivdni vody z vodnich
utvartt jak na zemském povrchu, tak i pod timto povrchem, je znalost
velikosti zdsob vody, které jsou v nich obsaZeny. Proto jiZ v minulém
stoleti se vyskytly ojedin&lé pokusy, jejichZ snahou bylo zjistit objem
vody v jednotlivych vodnich ttvarech nebo sloZkdch ob&hu vody na Ze-
mi, napf. p¥itoku vody ze v3ech kontinenti do sv&tového ocednu. Slo
vSak prevaZné pouze o odhady a velmi pfibliZné vypo&ty mnoZstvi vo-
dy obsaZenzho v urCitych forméach soustfedéné na zemském povrchu.
V prvni poloving 20. stoleti se uskutecnily nékteré presnéjsi vypodty ob-
jemu vody v ocednech a motich (napf. E. Kosinna 1921) a zejména v Se-
desatych letech, kdy byly poprvé stanoveny celkové zasoby vody na Ze-
mi (M. I. Lvovi¢ 1963, R. L. Nace 1964, S. Dyck 1968 aj.). Mimo¥adné vy-
znamnym ptispévkem k upfesnéni predstav o velikosti zdsob vody na Ze-
mi jsou vysledky bilanci a vypo€th objemu vody v jednotlivych vodnich
atvarech i celé hydrosfére, které se uskutecnily v rdmci plnéni programu
Mezindrodni hydrologické dekady v letech 1965—1974 v SSSR a byly jed-
nim z hlavnich podklada pro tento €lanek.

Zasoby vody a jeji obéh na Zemi

Zasobou vody se rozumi jeji mnoZstvi nahromadéné v urCitém okam-
7iku v nékterych z vodnich dtvar@, tj. rGznych formach trvalého nebo
docdasného sousttfedéni vody na zemském povrchu (voda povrchova) nebo
pod tim povrchem (voda podpovrchovd) ale i v atmosféfe. VeSkerd voda
na Zemi, ktera je jak ve vodnich utvarech na sousi, tak i ve svétovém
ocednu a v atmosfére, tvofi hydrosféru.
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Povrchova voda se trvale vyskytuje v Fi¢ni siti stdlych vodnich tok?
i v dal3ich pfirozenych vodnich Gtvarech (jezervech, mocalech, baZinach,
ledovcich, trvalé snéhové pokryvce) a umélych vodnich nadrZich (ryb-
nicich, pFehradnich nadrZich). Kromé toho se téZ voda obcas vysky-
tuje v nékterych docasnych fo.mach, nap¥. Fi¢ni siti obfasnych vodnich
tokli, v zaplavovanych tzemich, v povrchovém nesoustfedéném odtoku
(ronu) a ve snéhové pokryvce i ledu, jehoZ trvani je pouze docasné.

Podpovrchovd voda v tekutém, plynném nebo i pevném skupenstvi
(podzemni led) vypliluje praliny (pory), tj. prostory rtizného tvaru, ve-
likosti a pivodu v pddé nebo mezi zrny zemin ¢i pukliny a trhliny v pev-
nych hornindch, jakoZ i vétsi dutiny, nap¥ ve zkrasovélych horninach.
Podpovrchova voda vznika pt¥evazn$ tim, 7e voda z povrchu zemského se
vsakuje do pldy a hornin. MenS3i ¢ast se vytvafi v hlubokych vrstvdach
zemské kary kondenzaci vodnich par, které se uvolnily p¥i tuhnuti mag-
matu. V oblastech s aktivni vulkanickou €innosti se miiZze tato voda dostat
aZ na zemsky povrch, zejména ve vodach termdlnich prament a gejziri.

Na Zemi probihd nepfetrZity ob&h vody. Tato globalni a uzaviend
cirkulace vody je nedilnou soucasti celozemské vymény latek. Z fyzikal-
niho hlediska jde o trvalou zménu stavu a mfsta vody, jehoZ pfi¢inou je
nerovnomérné mnoZstvi slunecniho z4feni, které dopada na zemsky
_povrch, déle rotace a pritaZlivot Zemé. Enevrgie slunedniho zafeni zpi-
sobuje vypafovani vody jak z povrchu pevniny, tak zejména z hladiny
svétového ocednu. V disledku tepelnych rozdilli na zemském povrchu do-
chédzi k proudéni vzdusSnych mas, ¢imZ se tyto rozdily vyrovnévaji a sou-
¢asné jsou unéSeny vodni pary do znaénych vzdAlenosti od mist jejich
vzniku. Nejvét§1 mno?stvi vody se vypafuje z ocednfi a mo¥i. PFevaZna
¢4st vypafené vody kondenzuje v ovzdu$i a opé&t spadne zpét na mofskou
hladinu a pouze mala &ast (8,3 %) se dostane aZ nad kontinenty, kde
vodni pary kondenzuji a dopadaji v podobé atmosférickych srdZek na
zemsky povrch. SrdZkova voda se budto vypati, anebo odtefe po povrchu
a dostane se do vodnich tok{i, kterymi je odvddéna zpét do mofi a oceé-
nd. Relativné nejmensi ¢ast vody se vsdkne do plidy a horrin, ¢imZ se
dopliiuji z4soby podpovrchové vody v nich obsaZené. Ty postupné od-
tékaiji podzemnimi cestami rovn&Z do povrchovych tokd.

NepfetrZity obéh vody probihd jak v ovzdusi. tak i na zemském po-
vrchuy, ale i pod timto povrchem. Podpovrchovy ob&h vody zaciné infiltra-
ci sraZkové vody, poptipad& i povrchové vody z tokd, jezer a umélych
vodnich nédrZi do ptdy nebo i do odkrytych vrstev hornin. Plidni voda
je zCasti odebirdna rostlinami a spotfebuje se pfi fyziologickych proce-
sech, které v nich probihaji, nebo se vypati z jejich povrchu. Kromé toho
se voda vypatuje i z povrchn pfidy. Céast vody prosakuje vlivem pfisobeni
gravitace vrstvami hornin k hladiné podzemni vody a dopliiuje jeji zadso-
by. V horninovém prostfedi se voda pohybuje ve sméru sklonu vrstev do
mist, kde dochéazi k jejich odvodiiovani budto v podob& prament, anebo
Castéji rozptylenym odtokem podzemni vody pfimo do koryt vodnich
tokdi. popFipadé i mo¥i pti pobfeZi.

Cyklus ob&hu vody na Zemi se béhem roku vicekrdt opakuje. Pfe-
hled o tom, jaké mnoZstvi vody se této vSeobecné cirkulace vody na Ze-
mi zG¢astni, je v tabulce 1, v niZ jsou obsaZeny tdaje o ro&ni vodni bilanci
vypoditané M. I. Lvovi¢em (1974). Bilance byla sestavena zvlast pro ¢ast
souse, kterd je odvodiiovdna vodnimi toky do sv&tového ocednu (78,4 %
povrchu souse), a zbyvajici ¢ast tvofenou bezodtokovymi oblastmi se sa-
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mostatnym ob&hem vody. Z prFevdZné Casti souSe jsou odvadény vody do
Atlantského ocednu a jeho okrajovych ¢&i vnitfnich moi#i (34 %). Pod-
statné menSi Casti pevnin jsou odvodiiovany do ostatnich oceédnt, a to do
Tichého oceanu 17 %, do Severniho ledového ocednu 15 % o do Indické-

ho oceanu 14 % z celkové rozlohy souse.

Tab. 1. Vodni bilance na Zemi za rok (podle M. . Lvovice 1974)

SloZka vodni Objem vody Vrstva vody
bilance km?3 mm

o« . - srazky 411 600 1140

gé’fg%‘g’oggelf& pEitok z fek 41000 114

vypar 452 600 1254

Cast souse s odtokem srgtiklz 12? ggg gég
116 700 000 km? octo :

vypar 65 000 560

C4ast souse bez odtoku srazky 7 500 238

32100 000 km? vypar 7 500 i 238

Cely povrch Zemé srazky 525 100 1030

510 000 000 km? vypar 525 100 1030

Pomérné velkd Cast pevnin nédleZi k bezodtokovym oblastem, pro
které je pfiznaCné, Ze v nich vypar a vsak vody pfevySuje atmosférické
srdZky, takZe mnohé vodni toky na jejich tzemi neptivadéji vodu v dobé&
sucha aZ do mofe, nebot ta se postupné vypafi nebo vsdkne do propust-
nych hornin. Takovym odtokovym reZimem se vyznacuji nékteré vodni
toky ve stfedni Asii (napf Hilmand, Tarim) nebo ve vychodni a jiZni
Africe (napf. Uebi Sebeli, DZuba, Okavango). Jiné pomérné vodné toky
pFitékaji do suchych oblasti a jejich prlitok se v nich postupné sniZuje.
Napf. pritok Nilu se v tdseku mezi Mongallou a dstim Sobatu zmenSuje
v primé&ru asi o 400 m3s~?, tj. o 45 %. Jesté vice se sniZuje pritok Amu-
darji a Syrdarji, takZe do Aralského jezera pfFivadéji ptibliZné polovinu,
resp. pouze Ctvrtinu z pritotného mnoZstvi ve vySe leZicim Gseku toku.

Velikost zasob vody na Zemi

Velikost celkovych zasob vody na Zemi je moZno stanovit pouze na
zdkladé znalosti objemu vody obsaZené ve vodnich utvarech jak na zem-
ském povrchu, tak i pod timto povrchem, coZ mnohdy pfredstavuje obtiZ-
ny tkol vzhledem k rozsahu oceédnfi i moti, jezer i zvodni, ale i technic-
kym moZnostem zméFeni mnoZstvi vody obsaZeného v téchto utvarech.
Zv1ast nesnadné je zjiSténi velikosti zdsob podzemnich vod, nebot tyto
vody vypliiuji volné prostory v hornindch zemské kiry aZ do pomérné
velkych hloubek, jakoZ i objemu vody v korytech fek, protoZe se méni
ve velkém rozsahu v zivislosti na zméndch klimatickych prvkl (sraZek,
vyparu atd.), ale i zdsazich Clovéka (zadrZovani vody v n&drZich, odbé-
rech vody apod.). RovnéZ i troveil hladin vody v mofich a oceanech ko-
lisd, takZe i objem vody neni v nich stdle stejny. Nejde vSak pouze o krat-
kodobé vykyvy mofské hladiny zplisobené vinénim nebo dmutim, nybrz
i o dlouhodobé zmény jeji drovné. Z pribéhu kolisdni primérné trovné
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hladiny vody ve svétovém ocednu za obdobi 1900—1962 (obr. 1) je
patrno, Ze i mnoZstvi vody v tomto ocednu se trvale méni.

Presnost udaji o mnoZstvi vody obsaZené v jednotlivych vodnich
ttvarech i celé hydrosféfe se ménila podle toho, jak byly ziskavany nové
poznatky napf. o reliéfu dna oceéant, pritocich vody v tocich, sloZeni
zemské klry apod. SouCasny stav znalosti objemu vody na Zemi dosahu-
je presnosti =3 % z jejich velikosti (M. I. Lvovi¢ 1974), coZ predsta-
vuje asi 40 mil. km® vody.

R e T L S
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Kolisani hladiny svétového oceanu (mm)

- 80 1 A dh 1 1 1
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1. Kolisdni primérné hladiny svétového ocednu v letech 1900—1962.

Prvni presnéjSi vypoCty zdsob vody ve svétovém oceanu pochazeji
z pocatku 20. stoleti. Jde predevSim o celkovy objem vody v ocednech
a mofich 1370323 tis. km3, ktery byl uvefejnén v praci E. Kosinnové
(1921). Tento adaj prebirali jeSté o desitky let pozdéji do svych praci
napt. E. Bruns (1958), M. I. Lvovic¢ (1974, 1979) a dalsi.

Objem vody tvorici celou hydrosféru i jeji jednotlivé cCasti stanovil
vSak az M. I. Lvovi¢ (1963), R. L. Nace (1964) a S. Dyck (1968). Za nej-
presnéjsi 1ze vSak povaZovat tGdaje o rozdéleni zdsob vody na Zemi, kte-
ré jsou vysledkem vypocti a bilanci sovétskych geografi a hydrologt
z let 1965—1974, kdy probihala Mezindrodni hydrologickd dek&ada
(MHD). PFehled o velikosti celkovych zdsob vody na Zemi i jejim objemu
v jednotlivych Castech hydrosféry poskytuje tabulka 2. Jsou v ni porov-
nany vysledky bilance zasob vody na Zemi podle riznych autori.

Z tabulky 2 je patrno, Ze celkova zasoba vody na Zemi je uddvana
v rozsahu od 1 336 802 060 km? (S. Dyck 1968) do 1 454 193 000 km?® (M. I.
Lvovi¢ 1974). Rozdil mezi nejniZSim a nejvySSim vypocCitanym objemem
vody ¢ini vice neZ 117 mil. km3. Kromé udaji uvadénych v tab. 2 jsou
znamy i vysledky nékterych dalSich bilanci globalnich zasob vody, kte-
ré se vSak vesmeés velmi bliZi nékteré ze vzpominanych hodnot a jsou
v rozsahu zjiSténého rozpéti.
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Objem vody ve svétovém ocednu je uddvan riznymi autory v mezich
od 1 300 000 000 km? (ptFiblizny odhad S. Dycka, 1968) aZ po 1 370 323 000
km?®, coZ je udaj pFevzaty M. 1. Lvovitem (1974) z prace E. Kosinnové
(1921). Podle jinych pramenit je ve vSech ocednech a mofich obsaZeno
od 1305500000 do 1360000000 km?® vody. Celkové mnoZstvi vody ve
svétovém ocednu dosahuje podle rozliénych autord od 94 do 97,6 % z cel-
kovych zasob vody na Zemi.

Z hlediska vyuZivani vody pro potreby lidské spolecnosti jsou velmi
vyznamné zdsoby podzemnich vod. Rozsah a dosah zvodnéni zemské
kiry je zavisly na jeji geologické stavbé, taktonickych pomérech a ucin-
né pérovitosti hornin. PFfedpoklada se, Ze pfiznivé podminky pro vyskyt
podzemni vody by mohly byt aZ asi do hloubky 10 km pod zemskym po-
vrchem. Skuteény dosah zvodnéni hornin je v3ak patrn& menSi a nejCas-
téji se uvadi, Ze maximdalni hloubkou, v niZ se mohou vyskytovat podzemni
vody, které se zucastiiuji ob&hu vody na Zemi, je asi 2 000 m, nejvySe
5000 m. Z nedostateénych znalosti rozsahu a hloubkového dosahu zvod-
néni hornin zemské kiry vyplyvaji znacné rozdily v objemu celkovych
zdsob podzemnich vod uvddéném riznymi autory. S. Dyck (1968) udava
celkové mnoZstvi podzemnich vod obsaZenych v zemské kiife jen 8 000 000
km3 a R. L. Nace (1964) pouze o ma&lo vy33i (8 340000 km?), kdeZto
M. I. Lvovi¢ (1974, 1979) uvAdi mnohondsobné& vy3§i zdsoby podzemnich
vod, a to 60 000 000 km3. Pravd&podobné& nejptesn&jsi je udaj (23 400 000
km?®), ke kterému dosp&li sovétsti védci pfi bilanci zdsob vody na Zemi
v letech 1965—1974. Z tohoto objemu v3ak jen men3i ¢ast (10530 000
km?) pFipada na sladké podzemni vody, nebot s pfibyvajici hloubkou se
mineralizace podzemnich vod zvy3uje a sladké vody postupné ptrechézeii
v silné mineralizované a slané vody, popfipadé aZ rosoly (Mirovoj vod-
nyj balans i vodnyje resursy Zemli, 1974).

Mala ¢ast podzemnich vod se vyskytuje na Zemi v podob& podzem-
niho ledu v dlouhodob& zmrzlé phids, kterd pokryva asi 14 % povrchu
pevnin. Celkovy objem vody v podzemnim ledu na Zemi je odhadovén
asi v rozsahu od 200 do 500 tis. km® a v priméru se uddva hodnotou 300
tis. km®. Pro pfesn&j$i stanoveni tohoto mnoZstvi vody nejsou znamy
dostatetné presné tdaje o ploSném rozloZeni dlouhodobé zmrzlé pady
a zejména o jejim obsahu podzemniho ledu.

Velké zasoby vody jsou v ledovcich a stdlé snéhové pokryvce
v Antarktidé a Gronsku, ale i ve velehorach. I kdyZ proti plivodnim tdda-
jim je nyni uvddénd (Mirovoj vodnyj balans i vodnyje resursy Zemli.
1974) velikost zdsob vody v této formé jejiho vyskytu na Zemi mens$i asi
0o 4 aZ 5 mil. km3, stadle jest& predstavuje 68 % z celkového mnoZstvi
sladké vody na Zemi (obr. 2).

Znacné rozdily jsou ve velikosti zdsob pldnich vod na Zemi, které
jsou odhadovany v rozpéti od 16 500 km?® aZ do 85000 km?3. Objem ptd-
nich vod, vypoditany sovétskymi védci b8hem MHD, pfedstavuje pouze
20 aZ 25 Y% z velikosti z&sob t&chto vod, které uvad&ji jini auto¥i. Rov-
néZ sovétskymi geografy a hydrology uplesnény celkovy objem vody
v jezerech na Zemi je men$i asi o 47 000 aZ 99 000 km3. Zvlast dileZité
je, Ze se ve vypocltu zmensila i plvodni velikost zdsob vody obsaZenych
ve sladkovodnich jezevech vice neZ o Ctvrtinu (tab. 2), nebot tato jezera
pfedstavuiil pro nékteré zemé& vyznamny zdroj vody. Naproti tomnu podle
novych udaijd je celkovy objem vody trvale obsaZeny v korvtech vSech
vodnich tokd na Zemi asi o 70 aZ 75 % vy33i, coZ je mimoFadn& vyznam-
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2. Schéma rozdéleni zasob sladké vody na Zemi.
1 — voda v ledovcich a stdlé snéhové pokryvce, 2 — sladké podzemni vody, 3 —
voda v korytech rek, umélych vodnich nadrZi, sladkovodnich jezerech, baZindich,
atmosfére a Zivych organismech.

| oo 1

né, protoze jde o hlavni zdroj, z néhoZ se ziskava voda pro potieby lid-
stva. Vice neZ dvojndsobné mnoZstvi vody (5200 km®) je podle udaji
Mezindrodni prfehradni komise zadrZovdno v umélych vodnich nédrzZich,
které byly vybudovdny na vodnich tocich a z nichZ je odebirdna voda-
pro razné ucely.

Intenzita ob&hu zasob vody na Zemi

Zasoby vody v jednotlivych c¢astech hydrosféry se vlivem vSeobecné
cirkulace vody na Zemi neustale dopliiuji a vymeéiiuji. K vyméné veSkeré-
ho mnoZstvi vody, obsaZeného v rtznych vodnich ttvarech na zemském
povrchu, v zemské kiife i v atmosfére, dochdzi za rtzn& dlouhou dobu.
NejrychlejS§im obéhem se vyznacuje voda v atmosfére, nehot veSkeré vod-
ni pary v ovzdusi se vymé&ni v primeéru asi za 10 dni. Cyklus ob&hu vody
v korytech vodnich toki@i se opakuje asi jednou za 20 dni, coZ lze vypo-
Citat z toho, Ze celkové mnoZstvi vody, které pritéka ze vSech rek do své-
tového oceanu za rok je asi 43 800 km?* (Mirovoj vodnyj balans i vodnyje
resursy Zemli, 1974). VSechny povrchové vody na pevninach, tj. nejen
ve vodnich tocich, ale i v prirozenych a umélych vodnich nadrzich, se
podle M. I. Lvovice (1974) vymeéni v priméru asi jednou za 7 let.

Zasoby pldni vody se dopliiuji tak intenzivné, Ze k jejich uplné vy-
méné dojde pravdépodobné kaZdy rok. Jinak je tomu s dopliiovanim pod-
zemnich vod, které se vyskytuji v propustnych horninéach, zvlasté v je-
jich hlubSich vrstvach. Zasoby podzemnich vod se vytvarely velmi dlou-
hou dobu. Vzhledem k tomu, Ze na jejich dopliiovdni pfipada 13 320 km®
vody, tj. pouze asi 2,5 % z celkového objemu vody v ramci jeji ro¢ni bi-
lance na Zemi, ke vzniku vSech zasob podzemnich vod na Zemi by mohlo
dojit asi za 1800 let. Podzemni vody v zoné jejich aktivni vymeény, ktera
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zasahuje do hloubky jen asi 100 aZ 200 m pod povrchem, by se vSak mé-
ly vytvorit asi za 280 aZ 330 let (M. 1. Lvovi¢ 1974).

Vymeéna veskeré vody ve svétovém ocednu by méla podle vypocltd M.
I. LvoviCe (1974) nastat asi za dobu 3000 let. Z velmi pomalé vymény
vody ve svétovém ocednu je patrno, Ze do nepfetrZitého ob&hu vody na
Zemi je zapojena mala Cast z celkové vodni hmoty tohoto ocednu. Nejdel-
i je doba postupného vytvareni zasob vody, které jsou nahromadény v le-
duvcich a stdlé snéhové pokryvce, nebot jeji pravdépodobnd délka je
asi 8 000 let. Pevnymi sraZkami, které dopadaji na zemsky povrch trvale
pokryty ledem nebo snéhem, se kaZdorotné zvétSuji zdsoby vody obsa-
Zené v téchto vodnich ttvarech asi o 3 000 km?3, av3ak soudasné se tdnim
a vyparem pfFibliZné o stejné mnoZstvi jejich objem zmenSuje.

Zaver

Znalost velikosti zadsob vody v jednotlivych vodnich dtvarech i celych
hlavnich c¢astech hydrosféry, jakoZ i intenzity jejich doplilovani je vel-
mi dilezitd z hlediska vyuZivani sladké vody pro razné ucely, at jiZ je
to zdsobovani obyvatelstva pitnou vodou €i primyslu nebo zemédélstvi
uZitkovou vodou. Vyznamnym pFispévkem k pFesnému urceni velikosti
zasob vody na Zemi byla obsdhld prace sovétskych védcd, kterou vyznam-
né prispéli ke splnéni programu Mezindrodni hydrologické dekady v le-
tech 1965—1974. Nové poznatky, které byly pfitom ziskdny, znamenaly
upresnéni dfivéjSich predstav o zdsobadch vody na Zemi a moZnostech
jejich vyuZiti pro potfeby lidstva.

Ze vSech dosud provedenych bilanci a vypoc¢ta je patrno, Ze na Zemi
jsou pomérné znacCné zasoby vody. PrevdZné vSak jde o slanou vodu
v -ocednech, kterd nevyhovuje svym chemickym sloZenim prakticky pro
Zadny ucel a jejiZ aprava je velmi nakladnd, nebo o vodu v takovych for-
mach (ledovce, stdla snéhova pokryvka, podzemni voda v hlubSich zvod-
nich), pro které je pfizna¢né velmi pomalé dopliiovani jejich zdsob v di-
sledku omezeného zapojeni do vSeobecné cirkulace vody. Tyto zasoby vo-
dy jsou v globdlnim méfitku konecné a prakticky neménné. Pokud do-
chézi ke zménam ve velikosti zdsob vody, pak jde pouze o pfeménu z jed-
né formy vyskytu vody v jinou, at jiZ vlivem pfirozenych hydrologickych
jevli (nap¥. infiltrace a odtoku vody) nebo z&dsahll ¢lovéka (napf. uméla,
infiltrace vody). '
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SBORNIK CESKOSLUVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECGNOSTI
Roc¢nik 1983 ® Cislo 1 ® Svazek 88

ANTONIN GOTZ

VYZNAM KARTOGRAFICKE AUTOMATIZACE
PRO GEOGRAFII

Pokrok v automatizaci r@znych oborii lidské ¢innosti se nevyhnul
ani kartografii. Automatizované kartografické systémy jsou dnes ve vy-
spélych stdtech znacné& rozSifeny. Jejich pouZiti zasdhlo jak topografic-
kou, tak i tematickou kartografii, kterd sama je pro geografii dileZitou
disciplinou. D& se dokonce fici, Ze v tematické kartografii je pokrok au-
tomatizované tvorby patrnéjsi neZ v topografické. Automatizovana karto-
grafie nesporné prispéla k rozvoji vyjadrovacich prostredki, jak je patrno
z Fady diimyslné konstruovanych kartogrami, kartodiagramd, izolinif a ji-
nych zplisobll vyjadFfovani. Podstata ispéchu je pfedev8im v rychlosti tvor-
by; mnohé z map by pfi klasickém zpdsobu byly tak pracné, Ze by se je-
jich tvorba nevyplatila. Dnes existuje Fada programi pro tvorbu tematic-
kych map (jako pfiklad uvedme SYMAP, THEKART, LINMAP apod.).
Dodéavaji je také firmy, vyrabéjici pfistrojové vybaveni, jako software. Ty-
to prostorové vazané programy jsou tvofeny i pro systémy, které nemaji
vystup graficky, ale pouze alfanumetricky. Kartogramd pofizovanych na
rychlotiskdrndch pocitact je dnes neptfehlednd rada a také literatura
k ,tiskarenské“ kartografii (,printer cartography®) je bohati. Zda se,
Ze v této oblasti nelze ofekavat néjaky vEétSi pokrok.

Je logické, Ze rozvoj kartografickych vyjadrovacich prostifedkt pfi-
nasi moZnosti rozvoje i pro geografii samu. Neni proto divu, Ze je v sou-
¢asnosti Ffada geografl, ktefi automatizaci v geografii vyuZivaji k prospé-
chu rozvoje vlastni geografie. Zajimavé v tomto sméru jsou prace pro-
fesora Geografického ustavu videriské univerzity, hlavniho redaktora ra- .
kouského narodniho atlasu a autora Fady zakladnich kartografickych
publikaci, Erika Arnbergera (1979). Jeho Clanek v rakoiském geogra-
fickém cCasopise je zdsadni informaci o programech pro automatizaci
tematickych map a také o vztahu geografie ke kartogiaficsé automati-
zaci.

Pro geografy se predev3im nabizi slibné vyuZiti bank dat v téch in-
formacénich systémech, které zahrnuji prostorové uspofdddni pomoci
soufadnic. Soucéasti automatizovanych kartografickych systém@ (déale
AKS] byvaji sice jen minipocitaCe, takZe se bezprostfedné informacnich
systém® (dale IS) ned4 vyuZit ke kresb& map, nicméné soutasnid kompa-
tibilita pfistrojové techniky d&vd moZnost propojeni velkych pocitact
s minipoc¢ita¢i v AKS. V zahrani¢i jsou zahrnovdny mezi geografické in-
formacni systémy i ty, které maji libovolné soufadnicové urceni bez
ohledu na druh vyuZiti. Jejich pfehled a pozndmky k budoucimu vyvoji
uvedl W. Weber (1979) v mezindrodni kartografické roCence (Interna-
tional Yearbook of Cartography).

K tdvaze o pomoci automatizace geografickému badani staci argu-
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ment, jak exaktné a rychle by se daly provadét korelace ¢i faktorova
analyza prostorovych vazeb jednotlivych prvkid geografického prostfedi,
kdyby byly digitalizovany alespoii tematické mapy CSR 1:500 000, kte-
ré jsou produkci Geografického ustavu CSAV. Nebo jak snadné&ji by se
tvoFil narodni atlas, kdyby byly k dispozici veSkeré tdaje na pocitaci,
tfebas i pro rdzné uzemni jednotky (obce, geomorfologické jednotky,
¢tverce). Nelze ovSem nevidét, Ze souCasné ceskoslovenské tzemni in-
formacni systémy (tj. ty, které maji souradnicové registry), jsou pro
potFeby geografickych vyzkum@ ne zcela pouZitelné. Z rozsahlejSich
jmenujme alespoii informadni systém o Gzemi (ISU) praZského Terplanu,
informacni systém geodézie a kartografie (ISGK), dale systém Utvaru
hlavniho architekta Prahy (ISUHA), budovany bratislavsky systém o Zi-
votnim prostiedi (ISOZIP). Existuje i n&kolik dalgich systémi, které jsou
prostorové omezeny na menSi uzemi. NejzndméjSi a snad nejuplné&jsi ze
jmenovanych — ISU — md nevyhodu v tom, Ze zahrnuje piedevsim
tidaje o bodech a c¢arach, nikoliv vSak plo3né definované jevy, napft. roz-
loZeni klimatickych a pedologickych jevl. ISGK je zatim tematicky dzce
omezen pfedevSim pro potfebu evidence nemovitosti a poddva tedy pre-
hled o vyuZiti pidy, o rozloZeni kultur v Gizemni vazbé. VSechny uvedené
IS pak spoletné maji pro geografa znacnou nevyhodu: jsou orientovany
na topografické mapy velkych méfitek, vétSinou v rozmezi 1:10000
az 1:25000. Jinak Feceno, jsou pfebytefné& podrobné. Geografické za-
vislosti sledovanych jevl lze vSak hodrnotit jen na Gzemné velkych plo-
chéch a proto s orientaci na mé¥Fitka stfedni.

Jaké a jak velké by mély byt Gzemni jednotky v informacénim systé-
mu, vyuZitelném pro geografa? Tato otdzka je daleZitd pravé pro potfebu
stanoveni optimdalni velikosti s ohledem na zaplnéni databanky tak, aby
vyhovovala pfedpoklddanému vyuZivani. Velikosti plochy by se rozmér
tzemni jednotky meé&l pohybovat v rozmezi asi 5—15 km? coZ odpovi-
da rozloze dnesnich integrovanych obci. Samotnd vazba na administrativ-
ni ¢lenéni je vSak nevhodna: fyzicko-geografické prvky lze t&8ZKo cha-
rakterizovat v umélych hranicich. Také striktné geometrické obrazce
(napf. Ctverce, Sestitthelniky), na které by se tzemi mohlo rozdélit a se
kterymi se v kartometrickych pracech operuje, maji naopak nevyhody
pfi zndzoriiovani ekonomickogeografickych jevi. Také tato problematika
¢eka na FeSenl.

V topografické kartografii je problémi podstatné vice, a proto jen
nékteré zemé pristupuji k digitalizaci svych topografickych map. Patrné
nejddle je automatizace tohoto druhu map v NSR, kde znadmy Institut
fi- angewandte Geodédsie ve Frankfurtu instaloval rozvétveny automa-
tizovany kartograficky systém a zabezpecil plodnou vyzkumnou ziklad-
nu. Neni proto divu, Ze zdkladni rozsdhly ¢lanek o automatizaci topogra-
fickych map pochéazi z pera ptislusnika této zakladny (W. Staufenbiel,
1976) a byl uvefejnén v Casopise ,Kartographische Nachrichten®. Z dd-
leZitych cizojazy¢nych stati o automatizované generalizaci v kartografii
pofidilo praZské pracovisté Geografického tstavu CSAV pfreklad a v Ces-
kém znéni jej rozmnoZilo. Hlavni potiZi pfi prevddéni udaja z topogra-
tickych map velkych méritek na digitdlni formu je obrovské mnoZstvi
dat, které je nutno uchovat. Aby se cely proces alespori z€éasti rentoval,
je snahou vyuZit digitalizované udaje vychoziho méFitka i pro mapy od-
vozené, v menSim meéritku. Zde je v8ak kdmen urazu: zatim se jen maélo
postupi ze sloZitého procesu generalizace da exaktné matematickymi
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rovnicemi ¢i alespoii alogoritmicky vyjadtit. Teoretickych praci (otdzky,
jak mnoho inférmaci se uchova pfi zméné& métitka) je jiZ vice, zatimco
v praktickém provadéni, jak postupovat v konkrétnich pFipadech, se
uplatiiuje pokrok jen pomalu, krii¢ek po kricku.

Pro ceskoslovenskou Kkartografii je poté&Sitelné, Ze v rozpracovani
teoretickych otazek generalizace patfi k uzndvanym kartografiim.
ObS8irna préce pfislusnika katedry kartografie na drdZdanské technické
univerzité, F. Topfera (1979), pfispéla dnes k nejdaleZitéjS§i zdkonitosti
generalizace pomoci tzv. ,pravidla odmocniny“. Ve stejném sméru (stu-
dium vydanych kartografickych dél z hlediska bohatosti obsahu a vyvo-
zovani zakonitosti ztrdty informacni hodnoty z méritek vétSich do men-
Sich) pokracovali i dalsi, avSak obecné& nejuzndvanéjSimi jsou zavéry na-
Seho E. Srnky (1970). ,

Mezindrodni kartografickd asociace (ICA) zFidila k vyméné zkuSe-
nosti samostatnou komisi (III. komise) pro automatizaci, jejimZ dopisu-
jicim ¢lenem je i E. Srnka. PFedsedou je AngliCan G. Stine. ZC&asti se
problematiky automatizace v Kkartografii dotyk& i komise IGU o zpraco-
véani dat. V Ceskoslovensk1 byla otdzkdm automatizace v&novana karto-
grafickd konference v Biatislavé (1972) a zvlasSté pak usp&Sny semi-
nal na téma ,Automatizovany kartograficky systém Digikart“. SeminaF,
usporfddany v Praze v roce 1980, seznamil s vybavenim a kartografic-
kymi aplikacemi tohoto ceskoslovenského systému. V rdmci socialistic-
kych zemi je tento nd$ AKS prvnim; i to je dikazem, Ze naSe kartografie
chce udrZet krok se svétovym vyvojem. Zdkladnou badani v tomto sméru
jsou nejen instituce, uZivajici AKS, ale i vysoké Skoly. Kromé zminéné
brnénské Vojenské akademie Antonina Zapotockého jsou to také katedry
kartografie na technice v Bratislavé (M. Hajek, 1976) a v Praze (CVUT
v Praze také vydalo skripta kartografie s velice zdafFilou a pFehlednou
'pasdzi o automatizaci — 1980), a dale Utvar hlavniho architekta Prahy.
Po zakoupeni AKS Digikart se i Geograficky ustav CSAV vénuje nejen
vlastni-aplikaci pro tvorbu tematickych map, ale i teoretickym otdzkam,
spojenym s automatizovanou tvorbou tematickych i topografickych map.

Pokrok v automatizovaném zpracovani tematickych map podnitil
pouziti systémia v urbanistickych stfediscich a v organizacich tizemniho
planovani. VyuZiti automatizované kartografie je v téchto organizacich ve
svétovém meéritku vySSi neZ v organizacich geodeticko-kartografickych
sluZzeb. Proto je také programové vybaveni (software) tvorby tematic-
kych map tak rozsahlé. Uplny pFevrat v3ak zpisobila automati-
zace ve stinovani reliéfu. Rucéni zpracovani, jak zndmo, je drahé
a navic nardZi na stdle vétSi nedostatek kvalifikovanych Kkartografa.
Technika automatizovaného ,analytického stinovani“ napodobuje reliéf
rizné intenzivnimi $edymi tény, které jsou funkci mnoZstvi svétla dopada-
‘jici na povrch ze svételného zdroje pod ur¢itym thlem (kosinovéa funkce).
.Aplikovatelnost metody pro AKS se objevila v odborném kartografickém
tisku jiZ v poloviné 60. let a pFisp&la tak k procesu formalizace v kar-
tografické metodologii. PGvodni prace P. Yoéliho (1965) byla pozdéji roz-
Sifena o poznatky K. Brassela (1973).

Z d&asopisll, které nejvice o automatizované kartografii referuji, je
tfebd upozornit na zdpadonémecké ,Nachrichten aus dem Karten — und
Vermessungswesen“ (odebird knihovna VUGTK ve Zdibech, ¢lanky hlav-
n z topografické kartografie), dale kanadska ,Cartographica“ (v ma-
pové sbirce Geografického tstavu CSAV na Albertové stejn& jako dale
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uvedené publikace, ¢ldnky pfedeviim o automatizované tvorb& tematic-
kych map) a britsky ,The Cartographic Journal“ (rovn&Z v Geografickém
astavu CSAV). Z dostupnych publikaci to jsou zmin&né rodenky (Inter-
national Yearbook of Cartography) a sborniky z konferenci dotycné ko-
mise ICA (Automation..., 1973).

Je nepochybné, Ze pfi prudkém rozvoji techniky a vlastniho badéani
v matematickych metoddch nemiZe zlstat geografickd kartografie stra-
nou. Ve shora zminéné stati geograf-kartograf E. Arnberger fika: ,,V geo-
grafii musime dnes potvrdit, Ze vétSina védeckych pracovnikdl v mlad$im
a stfednim véku jde — bez ovladnuti kvantitativnich postupli — vstfic
bezvychodné budoucnosti. Pro dorost neni povzbuzujici konstatovani, Ze
v tomto smyslu nepfinasi absolvovani vysoké $koly Zadné ptedpoklady.”
Snad pfili§ jednostrannd slova maji nesporné sviij burcujici vyznam;
provokuji k tomu, aby se vychova kartografi na univerzitdch modernizo-
vala i v tomto sméru. VyuZiti matematickych metod a vlastni kartogra-
fickd automatizace jsou naStésti jiZ vyuCovany napf. na obou geografic-
kych katedrach praZské univerzity. Studenti maji o novou problematiku
a techniku velky zdjem. Také vyzkumnd ¢innost tohoto zaméfeni naléza
pochopeni i na geografickych pracoviStich.

Zavéretné shrnuti problematiky, vyjddfené v nadpisu této stati, vy-
znivd tedy jednoznatné ve prosp&ch vyznamu automatizované karto-
grafie pro rozvoj geografie. PfedevSim v tematické kartografii je dnes
neomezené pole rozvoje. Pfedpokladem Kk tomu vSemu je $iv8i zdjem geo-
grafi o problematiku automatizovaného zpracovani dat a jeSté intenziv-
nejsi vyuka na geografickych katedrach vysokych Skol:
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GEOGRAFIE A SKOLA

V. P. MAKSAKOVSKI]

VYVO] SKOLSKE GEOGRAFIE V SSSR

V.P. Maksakovskij: The development of the school geography in the USSR. —
Sbornik CSGS 88:1:67—72 (1983). — In this article the author gives an autline of
the development of the school geography in the USSR since 20th years of our century
up to the present time. He informs on various courses of contemporary soviet school
geography, which of them the traditional division into the physical geography and
the economic geography is predominanting. (R.}

Velké fijnova socialisticka revoluce znamenala zdsadni zménu v cha-
pani cild a ukolta Skolniho vzdélani. JiZ v r. 1918 bylo pFistoupeno k budo-
vani jednotné pracovni Skoly s devitiletym cyklem vyuky, kterd zahrno-
vala dva stupné — prvni pétilety a druhy ¢tyFlety. Ve stejné dobé se ta-
ké zacala prakticky realizovat koncepce polytechnického vzdélani. Podle
pfedstav V. I. Lenina mélo polytechnické vzdélani spolu s pracovnimi
navyky poskytnout studujici mladeZi dostatecné Siroky celkovy rozhled.
Ve svém vystoupeni na 3. sjezdu Komsomolu hovofil V. I. Lenin o nutnosti
obohatit lidské védéni ,,0 znalosti vSech faktfi, bez nichZ moderni vzdéla-
ny ¢lovék nemtZe existovat“.*) Tento princip polytechnizace byl zaroveri
chédpén v uzké spojitosti s principem védeckosti vyuky.

Prvni projekt celostatnich osnov pro geografii byl vypracovan v r.
1921 komisi pod vedenim zndmého ruského geografa D. N. Anuéina. S v¥{-
ukou geografie se pocitalo od tfeti po devéatou tF¥idu. I kdyZ ve srovnani
s pfedrevoluCnimi osnovami byl tento novy projekt mnohem dokonalejsi,
mél Fadu nedostatkidl. Navic, protoZe dosud nebyly nové ucebnice, bylo
nutno pracovat s pfedrevoluc¢nimi geografickymi ucebnicemi, z nichZ
byly samozfejmé vybrany ty nejlep$i (G. Ivanova, A. Krubera, E. Les-
gafta).

Koncem dvacéatych let prob&hla v sovétské geografii ostrd diskuse
o pfedmétu této v&dy a o jeji dloze v socialistické vystavbg. Cast geo-
grafdi chapala ekonomickou geografii pouze jako konkretizaci politické
ekonomie a oddé&lovala ji od geografie fyzické. Toto nahrazovani geogra-
fie ekonomikou, o némzZ svédc¢i nékteré ucebnice z té doby, se projevilo
i ve 8kolach. Jind skupina pod vedenim N. N. Baranského aktivné obha-
jovala ,geografizaci“ ekonomické geografie, zddraziiovala Glohu mapy,
spojeni s fyzickou geografii a vlastivédny princip ve vyuce.

Zacatkem tFicatych let byla pFijata Ffada velmi daleZitych stranickych
usneseni tykajicich se stfednich 8kol. VytyCovala tkol pFestavby vyuky
zpGsobem, ktery by umoZnil ZdkGim ziskat v kaZdém pFfedmétu systema-
tické a trvalé znalosti zdkladl védy. Pro Skolni geografii bylo vyznamné

*) Lenin V. L.: Polnoje sobr. sofinenij, t. 41, s. 305.
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zejména zvlastni usneseni strany a vlddy z 15. kvétna 1934 ,0 vyuce
geografie v zdkladni a stfedni $kole“. Zabyvalo se hlavnimi nedostatky
ve vyuce geografie, v prvé Fadé mdalo poutavym vykladem, nedostatkem
fyzickogeografického materidlu, malou schopnosti orientace na mapé
a pretizenim statisticko-ekonomickym materidlem. Byl piijat ndvrh na
zdokonaleni struktury predmeétu, osnov a geografickych udebnic. V usne-
seni byla navrZena koncentrickd stavba Skolni geografie, ktera by od-
povidala tFfem stupfiim vyuky. V zdkladni Skole byla hlavni pozornost
zaméfena na pfirodovédu, v sedmiletce na fyzickou a ve stfedni 3kole
na ekonomickou geografii. Celkem probihala vyuka geografie .od tfeti
po devatou tfidu v 15 hodindch tydné.

V ramci plnéni usneseni z r. 1934 byly vypracovdny nové osnovy
a vydany noveé stabilni uCebnice geografie. Mezi jejich autory najdeme
vyznatné osobnosti védy a metodologie — A. S. Barkov, A. A. Polovinkin,
G. 1. Ivanov, A. S. Dobrov, N. N. Baranskij, I. A. Vitver. RovnéZ byly vy-
dany nové mapy, atlasy, Citanky a metodické pfirucky. DdleZitou tlohu
v pfipravé a p.eSkolovani uciteld zacal plnit casopis ,Geografija v $ko-
le“, zaloZeny v r. 1934. Zvysil se poCet geografickych fakult a pedago-
gickych institutd.

"~ Geografické ucebnice, kterymi byly sovétské Skoly ,vyzbrojeny"
ve tficatych letech, pfFetrvdavaly velmi dlouho; béhem predvalec¢nych
a prvnich povale¢nych let dosdhly 15 aZ 18 vydani. Z nich se ucila geo-
grafii celd generace sovétskych lidi. Nejlep3i z téchto ucebnic (N. N. Ba-
ranského a I. A. Vitvera) byly vyznamendny Statni cenou S3SR.

Po véalce se uCebni plany, osnovy i ucebnice stfeldnich $kol nejednou
meénily a zdokonalovaly. Hlavni ddraz byl pfitom kladen na zvySovani
jejich védeckosti a na upevnéni spojeni se Zivotem, s vyrobou. Nejdile-
Zit€jSi etapa povaleiné prestavby sov€tského Skolstvi je spojena s usne-
senim UV KSSS a Rady ministri SSSR z 10. listopadu 1966 ,,0 opatienich
k daldimu zkvalitiiovdni prace stfednich vSeobecn& vzdglavacich 3kol,
které vytycCilo cesty ke zlepSeni prace ve Skolach a k pfechodu ke vse-
obecnému povinnému strfedoSkolskému vzdélani mladeZe a .znamenalo
souCasné dislednou revizi veSkerého obsahu tohoto vzdélani. Zasadni
vyznam meélo toto usneseni také pro Skolni geografii.

V tomto obdobi se v nékterych vyuCovacich pfedmétech ve Skoléach,
mezi jinym i v geografii, poCaly projevovat snahy o rozSifovani celko-
vého objemu poznatkill, a to pfedevSim na tKor nejraznéjsich faktickych
znalosti. Byla to svym zplisobem daii ,informacni explozi®, snaha , obsah-
nout neobsazitelné“. Tento pfehmat napomadhal na jedné stran& dal$imu
prohloubeni nesouladu mezi Skolni geografii a geografickou védou, a na
druhé strané byl, zvlasté u nékterych uciteld a metodikd, Zivnou piidou
pro formovéni nazort absolutizujicich rozdil mezi v&dou a $kolou. Odtud
pfimo ¢i nepfimo vyplyvalo, Ze viibec neni nutno vnéaset do 3kol zdklady
védy, nebot tyto snahy jsou neuskute¢nitelné. Situace ve Skolni geogra-
fii se tak stala pfedmétem XKkritiky ze strany védeckych pracovnikd
a nfedmétem diskusi na sjezdech Geografické spolecnosti SSSR.

Po roce 1966 bylo pfistoupeno k pfebudovéani struktury Skolni geogra-
fie z koncentrické na linedrné-stupriovitou se dvéma vyufovacimi hodi-
nami tydné&. V 5. t¥idé bylo zapocato s vyukou tuvodu do fyzické geogra-
fie (70 hodin), pro 6. tfidu byla zavedena vyuka geografie svétadila
(105 hodin), 7. tfida byla vénovédna fyzické geografii SSSR (70 hodin],
8. tfida ekonomické geografii SSSR a 9. tfida ekonomické geografii zahra-
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niénich zemi. Kromé toho ve druhé aZ ctvrté tfidé probihala vyuka pfi-
rodovédy. Na pripravé osnov spolupracovala celd fada védci, metodologl
a ufiteld a rfizné varianty téchto osnov byly diskutovdny na strdnkach
¢asopisu ,Geografija v §kole“. V obdobi 1968—1972 byly tyto nové osnovy
zavedeny do 3kol a zaroveil bylo zahdjeno vydavani novych stalych uceb-
nic. Tim dosédhla sovétskd Skolskd geografie dalSiho stupné& vyvoje a da-
leko vyS$Si drovné. Je samozfejmé, Ze osvédceny princip vybéru a genera-
lizace materialu pro potfeby Skolni vyuky, zndmy z mnoha dél N. N. Ba-
ranského, nejenZe zlstal zachovén, ale byl prosazovan daleko systema-
ti¢téji'a daslednéji. Nicméné& se tato nové etapa rozvoje sovétského Skol-
stvi nemohla jiZ spokojit pouhou generalizaci. Ve snaze dosdhnout upl-
néjsSitho souladu mezi obsahem stfedoSkolského vzdélani a urovni sou-
c¢asné védy jak v geografii, tak i v ostatnich vyucovacich predmétech,
byl zménén pomér mezi rozsahem teoretickych a konkrétnich znalosti,
a to ve prospéch znalosti teoretickych. Zména této proporce se projevi-
la nejen v obsahu, nybrZ i ve struktufe osnov a zdkladnich ulebnic. Sou-
Casné byly zahdjeny pokusy o zajiSténi rovnomérn&jsiho a proporcionél-
néjstho ,vrozmisténi“ teoretickych poznatk v celkovém ,prostoru” §kol-
niho pléanu vyuky, a to nejen s ohledem na nejvy3$si tfidy. Byl kladen vét-
81 ddraz na typologické pFistupy, vysvétleni zdkonitosti a metod vé-
deckého vyzkumu, na vytvoreni systémi obecnych pojmi v kaZdém té-
matickém okruhu, pochopeni vzdjemné& podmin&nych pricinné-nésled-
nych vazeb a na ziskdni teoretickych znalosti pomoci osvojeni urcité do-
vednosti a navykd. Zaci patych tf¥id jsou nyni seznamovéni s n&kte-
rymi obecnymi pojmy z fyzické geografie a ziskdvaji prvni pfedstavu
o geografickém prostFedi a jeho sférdch, o pFirodné-izemnim komplexu.
Zaci Sestych t¥id se seznamuji s pojmy o komponentech pfirody a geo-
grafickych zédkonitostech a jejich znalosti o pFirodné-tizemnim komplexu
se dale prohlubuji. Vyuka v 7. t¥idé je zaméfena na geografické projekce,
geologickd obdobi, zdkladni klimatotvorné faktory, typy p7d atd. Ve
vyuce ekonomické geografie SSSR je kladen, dliraz na teoretické kapi-
toly a zaroveii je omezen objem faktografického materidlu. Z4ci si osvoju-
ji duleZité obecné pojmy o ekonomickogeografické situaci, o hospodat-
ském hodnoceni pfirodnich podminek a zdroji, ekonomické rajonizaci,
uzemneé-vyrobnich komplexech a energovyrobnich cyklech. Ekonomicka
geografie SSSR je v sovétskych Skolach hlavnim pFfedmétem, nebot za-
jiStuje ekonomickou pFipravu Zaka (pojmy o produktivité préce, vyrob-
nich nékladech, koncentraci vyroby atp.). Také ve vyuce ekonomické
geografie zahraniCnich zemi doSlo ke znatnym zménam, které se proje-
vily zejména ve zdlraznéni typologickych pfistupd, a tim i v samotném
obsahu a struktufe tématu.

ZvySeni védecké tirovné vSech vyucovacich prfedmétd, upevnéni jejich
zékladniho v&deckého ,jadra“ zaroveil s omezenim pohyblivdjsi a Kon-
junkturng&jsi ,slupky“ umoZnilo pFistoupit k feSeni dileZitého problému
stability Skolnich ucebnic.

Prestavba Skolniho vzdélani se projevila také v aktivizaci védecko-
metodické orientace vyzkumu. Byl vypracovdn pevny =zdklad teorie
Skolni uCebnice. Kromé Akademie pedagogickych véd SSSR se na vy-
budovani této teorie vyznacné podilelo nakladatelstvi ,Prosve3denije”,
které vydalo celou sérii sborniki vénovanych problematice Skolnich
ucebnic. Védeckometodicka koncepce $kolni geografie byla pak déle roz-
pracovédna v dilech A. V. Darinského, A. 1. Solov'jeva, I. S. Matrusova, M.
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K. Kovalské, L. M. PanceSnikové, V. P. Maksakovského, K. F. Strojeva,
V. Ja. Roma, T. P. Gerasimové, V. A. Korinské a dalSich védeckych pra-
covnikit z oboru pedagogiky. Zd{vodnéni této koncepce piedleZili sovét-
Sti geografové na 23. Mezindrodnim geografickém kongresu (Moskva,
1976), na 6. sjezdu Geografické spole¢nosti SSSR (Tbilisi, 1975) a na
dalSich mezindrodnich i svazovych sjezdech a konferencich.

Vysledky prechodu sovétského Skolstvi k novému obsahu vyuky by-
ly obecné vysoce hodnoceny v usneseni UV KSSS a Rady ministrit SSSR
Zz 22. prosince 1977 ,,0 dalSim zdokonalovani vyuky a vychovy Zakl
vSeobecné vzdglavacich $kol a jejich pfipravy k préaci“. V usneseni se
hovoFi o uspéSich, kterych sovétské Skolstvi dosdhlo v reovganizaci na-
pln& vzdélani a obohaceni vyucovacich pfedmétll védeckymi pFedstava-
mi, zejména pak pPedstavami o hlavnich zdkonitostech rozvoje pfirody
a spolecnosti. Pfesto toto vysoké hodnoceni nejen nevylucovalo, ale na-
opak pfedpoklddalo nutnost dalS§iho zdokonalovani $kolni vyuky. Stra-
tegicka linie strany v téchto otdzkdch byla vyjddfena ve Zprdvé o ¢in-
nosti UV KSSS na 25. sjezdu strany, kde se p¥imo hovofilo o tom, Ze
»,V souCasnych podminkach, kdy rychle narlistd objem informaci, pro
Clovéka nezbytnych, jiZ nelze stavét pouze na osvojeni urcitého mno?-
stvi faktd“.*)

Prosincové usneseni strany a vladdy o Skoldch tuto obecnou platformu
dale rozviji a konkretizuje a zdlraziiuje nutnost dalSiho zkvalitnéni
Skolnich osnov, programi a ucebnic, jejichZ obsahem by mél byt nezbyt-
ny souhrn zdklad odpovidajicich védnich oborii, a jejichZ tikolem je za-
jistit polytechnickou, pracovni a vychovnou orientaci v8ech vyucovacich
pFedmétii, jejich pfistupnost a vnitfni ndvaznost na vSech stupnich vyuky.
Zaroveil je nutno zajistit, aby spojeni mezi osvojovanim zdkladd véd a Zi-
votem byla mnohem uZ8i a bezprostfednéjSi neZ dosud. V usneseni se
pFfimo hovofi o nezbytnosti odstranit z osnov a ucebnic jednak pfili§ slo-
Zity, ale také druhofady materidl, tedy materidl nikoli vSeobecné vzdé-
lavaci, nybrZ specidlni povahy, V zédsad€ lze touto cestou dosahnout
dvou cili — predevSim urcitého omezeni objemu stabilnich uéebnic,
a pak také zvySeni v téchto ufebnicich podilu fundamentéalnich védec-
kych poznatki.

Po roce 1977 byl zaznamenén také dalSi vzestup veSkeré védecko-
metodické prace v oblasti Skolnitho geografického vzdélani. PredevSim
to byl disledek pFiprav novych zdokonalenych geografickych osnov.
Z prikazu ministerstva Skolstvi SSSR probihala tato prdce pod vedenim
laboratofe vyuky geografie pFi Akademii pedagogickych véd SSSR; ak-
tivné se na této ¢innosti podilely rovnéZ kolektivy Geografického insti-
tutu AV SSSR, pedagogickych instituti, Geografickd spolenost SSSR
a celd geografickd vefejnost. V priibéhu téchto praci byly zhodnoceny
dosavadni zkuSenosti sovétského Skolstvi a prostudovany a analyzova-
ny zkuSenosti Fady dalSich st4td, v prvé rfadé socialistickych.

Zdokonalené osnovy geografie byly schvéaleny kolegiem ministerstva
$kolstvi v r. 1980 a publikovény v r. 1981. Skolni rok 1981—82 byl tedy
do urcité miry pfechodnym, protoZe v nékterych tfidach probihala vyuka
sice podle novych osnov, ale podle starych ucebnic. Pro $kolni rok 1982
azZ 1983 jsou vSak ptepracované ucCebnice jiZ pfipraveny.

*) Materialy XXV s’jezda KPSS. Moskva 1976, s. 77.
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V novych osnovach ziistdvd zachovdna d¥ivéjsi tradiéni struktura
Skolské geografie s rozdélenim na geografii fyzickou (5.—7. tfida)
pfedevSim zminéné laboratofe geografie — odpovidéd tato struktura nej-
lépe struktufe samotné geografické védy, zahrnujici dvé zdkladni vétve.
Hlavni pozornost se soustfedila na metodické zkvalitnéni osnov, které
hyly z tohoto hlediska radikdlné p¥epracovany, nebot byl zcela vyloucen
prili§ sloZity, druhofady a neodfivodnéné se opakujici materidl. Tento
aspekt je nutno zvlast zdaraznit, protoZe ve Zpravé o ¢innosti OV KSSS
na 26. sjezdu strany se pfimo hovofilo o nutnosti zlepSeni kvality Skol-
nich osnov a ucebnic, které byly prili§ sloZité, ztéZovaly vyuku a vedly ke
zbyteCnému pretéZovani Zaka.* )

Aktivni ¢innost Fady védeckych, metodickych, geografickych, ale
i vyrobnich kolektivli se zaméFila nejen na sféru uc¢ebnich osnov a uceb-
nic. Pracuje se na pripravé celého u¢ebniho komplexu v oboru geografie,
ktery je tvofen systémem didaktickych prostfedki pro vyuku tohoto
pfedmétu (pfi¢emZ vedouci tloha udebnice zlstdva zachovdna). Zavadeéji
se také nové technické pomficky ve vyuce. Ale ani toto zdaleka neni vSe.

V r. 1980 byla na 5. plendrnim zaseddni Védecké metodické rady
pfi ministerstvu Skolstvi SSSR specidlné projedndvdna otdzka tulohy
ucebnicové literatury ve zkvalitnéni pracovniho a polytechnického zamé-
feni uCebné vychovného procesu. Geografii jako jednomu z dileZitych
polytechnickych pfedméti pripadd v tomto procesu vyznacnad tloha;
proto je v soufasné dobé v naSi védeckometodické geografické literatu-
Fe Siroce diskutovana otdzka o mist&, jaké by méla zaujimat v profesio-
nalnim zaméfeni Z4akd. '

Pocatkem r. 1982 byl na 6. plendrnim zaseddni Védecké metodické
rady projedndvéan dalSi neméné dlleZity problém, a to otdzky rozvoje
dovednosti, zru¢nosti a ndvyk Zakd v procesu vyuky. Bylo zdiraznéno,
Ze dovednost a navyky jsou nezbytné pro vzd&lavdni a sebevzd&lavani,
pro pfFipravu Zaka stfednich Skol k pracovnimu zafazeni do rdznych vy-
robnich sfér. Tyto nadvyky byly rozdéleny do &tyf skupin: 1. ucebné or-
ganizacni, 2. u€ebné intelektudlni, 3. uc¢ebné informacni a 4. ucebné& ko-
munikacni. Velkou pozornost otdzkdm problémové vyuky vénuje Casopis
,Geografija v 8kole“. :

B&hem ptipravy zdokonalenych osnov vySlo najevo, Ze zdaleka ne
v3ichni sovétSti geografové hodnoti shodné soucasnou situaci ve Skolské
geografii a Ze jejich nézory na cesty jejiho dalSiho rozvoje se li§i. Dis-
kuse, které probéhly na ¢etnych hodnocenich rfiznych variant osnov
v Akademii pedagogickych véd SSSR, na 7. sjezdu Geografické spolec-
nosti SSSR (Frunze, 1980) a na strankach &asopisu ,Geografija v 3kole*,
opraviiuji ke zmince také o jiném pFistupu, neZ jakym je pfistup v pfija-
tych osnovach. Jeho stoupenci kritizuji soucasnou strukturu $kolni geo-
grafie predevSim proto, Ze fyzickad geografie se nevyucuje ve vys$Sich
tfidach, a pak také proto, Ze v téchto tfiddch chybi rovnéZ tématicky
okruh vSeobecné geografie, ktery by umoZnil zdGrazn't védecky zdklad
ptedmétu a zamérit pozornost na profilové sméry rozvoje geografické
védy, na geografické aspekty vzdjemného pflisobeni spole¢nosti a pfirody.
Tento nézor zastidvd mimo §iné Geograficky institut AV SSSR, jehoZ Fe-

*) Materialy XXVI s’jezda KPSS. Moskva 1981, s. 60.
71



ditel akademik I.-P. Gerasimov jiZ dlouho proklamuje my$lenku zcela od-
liSného uspofddani vyuky geografie ve $kolach:

5. tfida — zéklady vlastivédy

6. tfida — zaklady fyzické geografie

7. tfida — komplexni regionalni geografie SSSR

8. tfida — komplexni regiondlni geografie zahrani¢nich zemi

9.—10. tfida — zaklady véd o Zemi a spoleCenské vyrobé.

PrestoZe je tato struktura tplné jind neZli struktura novych zdoko-
nalenych osnov, nelze ji povaZovat za zdsadné odliSnou. Laboratof vy-
uky geografie pfi APV SSSR rozpracovava totiZ i jiné varianty struktu-
ry Skolni geografie, z nichZ nékteré se pFili§ neli§i od projektu Geogra-
fického institutu AV SSSR. I. S. Matrusov a M. K. Kovalevska je predloZili
k projednani na 7. sjezdu Geografické spolec¢nosti SSSR. Hlavni rozdil
spociva snad v tom, Ze podle ndzoru stoupenci souCasné koncepce $kol-
ni geografie je zatim pred¢asné zavadeét kardindlni novinky, které dosud
neproSly etapou pedagogickych experimentii, zatimco védec¢ti pracovnici
AV SSSR a jejich stoupenci se naopak domnivaji, Ze strukturu Skolské
geografie je nutno zménit jiZ nyni, ve stadiu p¥iprav novych zdokonale-
nych osnov, a nikoli aZ v tzv. ,$§kole budoucnosti®.

Rozdily v nazorech — to je v kaZdé védé normdlni jev; ne nadarmo
se fikd, Ze ,spor byva matkou pravdy"“. Hlavnim zistavd spoletny zdjem
o spole¢ndu véc a spoluprdce ¢etnych védeckych organizaci SSSR a celé
geografické vefejnosti, jejichZ cilem je splnit ,socidlni objednavku®
rozvinuté socialistické spolecnosti, formulovanou v Ustavé SSSR: vycho-
vat dospivajici pokoleni vSestranné rozvinutych lidi. Geografickd kultu-
ra mladé generace je nesporné dileZitou soucCdsti celé narodni kultury.

(Z ruského originalu pteloZila D. Chrobokovd)

Geografie na Moskevské statni Lomonosovové univerzité. V systému vysokého $kol-
stvi Sovétského svazu ndleZi vyznamné misto univerzitdm, které pripravuji odborniky
pro Skolstvi, védu a vyzkum i praktické Cinnosti v rl‘izn‘)"ch odvétvich primyslu, zemé-
délstvi a kultury K nejstar§im vysokym 3koldm s bohatou tvir&i tradici néleZi v SSSR
Moskevska statni univerzita, zaloZend z iniciativy ruského védce M. V. Lomonosova
v r; 1755.

Plvodni budovu univerzity v centru mésta na dneSnim Marxové prospektu posta-
vil v obdobi 1786—1793 architekt M. F. Kazakov, po poZiru v r. 1812 ji obnovil v letech
1817—1818 D. 1. Ziljardi. Novd znama vyskova budova pro pfirodov&dné fakulty byla
postavena na Leninsk§ch hordch v obdobi 1949—1953 a vytvalFi jednu z charakteris-
tickjch dominant Moskvy. Jeji 'vySka dosahuje 249 m.

K Moskevské univerzité naleZi 275 kateder, 360 laboratofi, 163 studijnich kabinetd,
11 studijnich a v8deckych stanic, 4 v8decko-v§zkumné tstavy (jaderné fyziky, astro-
nomie, mechaniky, antropologie), védecko-vyzkumné vypoletni stfedisko, botanickéa
zahrada (s pobockami), 4 astronomické observatofe, Muzeum o Zemi, Zoologické mu-
zeum, Antropologické muzeum, védeckd knihovna A. M. Gorkého, vydavatelstvi a tis-
karna. Pracuje zde vice neZ 8,1 tis. pedagogickych a v&deck§ch pracovnikid, studuje
vice neZ 28 tis. studentli (z toho asi 7 tis. pfi zamé&stndni na vefernim a dalkovém
studiu) a k védecké praci se pfipravuje okolo 5 tis. v&deckych. aspirantd.

Vychova probihd na 15 zdkladnich fakultach. Pfirodov&dngych fakult je osm: mafe-
matiky a mechaniky, vypocetni techniky a kybernetiky, fyzikalni, chemické, biologicka,
pedagogickd, geologickd a geografickd. K humanitnim fakultdm naleZi fakulty: filozo-
fickd, filologickd, ekonomicka, pravnicka, historie, Zurnalistiky, psychologie. K uni-
verzité je zaFazen Ustav zemi Asie a Afriky s fakultami historicko-filologickou a so-
cialng-ekonomickou. V rdmci univerzity déale plsobi Ustav zvy3ovéani kvalifikace udite-
Ii spolefenskych véd, fakulta zvySovani kvalifikace uditeldi vysokych 8kol a p¥iprav-
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nd fakulta, kterd zajiStuje pripravu zahrani¢nich obcanG ke studiu na vysokych $ko-
iach v SSSR a zvySovani kvalifikace uéiteld ruského jazyka z jinych zemi.

Studium trvd 5—6 let, studijni plany fakult umoZiiuji vybér z 50 studijnich sméra
a 244 specializaci. Ro¢n& ukondéuje studium na univerzit& okolo 5000 posluchacl. Cha-
rakteristickd je znac¢nd ufast zahranicnich studerntd (z vice neZ 100 zemi).

Geograficka fakulta byla na Moskevské univerzité vytvofena v r. 1937 a pfedsta-
vuje nejvyznamnéjsi vedecko-pedagogické pracovisté pro pripravu geografickych od-
bornik@t v SSSR. Na fakult®, nalézajici se v centrdlni vyskové budové univerzity na
Leninskych horach, je v souCasné dobé 14 kateder: obecné fyzické geograhe a paleo-
geografie, fyzické geografle SSSR, fyzické geografie zahrani&nich zemi, geomorfologie,
kryologie a glaciologie, geochemie krajiny a geografie pad, biogeografie, - meteo-
rologie a klimatologie, hydrologie, ocednologie, ekonomické geografie SSSR, ekono-
mické geografie zahrani¢nich socialistick§ych zemi, ekonomické geografie kapitalis-
tickych a rozvojovych zemi, geodézie a kartografie.

Fakulta disponuje 36 studijnimi a v§zkumnymi laboratofemi (nap¥. pro komplexni
kartografii, erozi piid, technogenni zmeény p¥irodniho prostiedi, ekonomickogeografic-
ké rajonovdni apod. vietn& meteorologické observatoie). KaZdorotn& se organizuji
komplexni védecké expedice (D&lny Vychod, Zabajkalsko, Zapadnl Sibi¥, Jakutsko, Kav-
kaz apod.). V expedicich spolu s védeckymi pracovniky pracuji jako praktlkantl stu-
denti faku'ty.

P¥iprava na fakulté, s ohledem na budouci praktickou i vé&deckou &innost poslu-
chatt, probiha v nasledujicich studijnich smérech: fyzickd geografie (se specia-
lizacemi: fyzickd geografie SSSR, fyzickd geografie zahrani¢nich zemi, paleogeografie,
kryolitologie a glaciologie, geografie pid a nauka o krajiné, fytogeografie a zoogeo-
grafie, geomorfologie), ekonomickd geografie (se specializacemi: ekonomicka geografie
SSSR, ekonomicka geografie zahrani¢nich socialistickych zemi, ekonomické geografie
kapitalistickych a rozvojovych zemi), meteorologie a klimatologie, ocednologie, hydro-
logie, kartografie. Ve vychovném procesu je vénovdna pozornost socidln&-ekonomic-
kym disciplindm (dé&jiny KSSS, politickd ekonomie, marxisticko-leninskéa filosofie, vé&-
decky komunismus). Znaény vyznam maji téZ terénni studijni a provozni praktlka
P¥i dennim studiu &ini doba studia 5 let.

Pfijimaci zkou¥ky na geografickou fakultu se konaji z matematiky, fyziky, rus-
kého jazyka (nap¥. formou slohové préce) a geografie. P¥ijimd se okolo 170 poslu-
chacii, po€et uchaze&li se pohybuje pfibliZné okolo 500.

Geografickd fakulta se svymi vyzkumy podili na FeSeni zdvaZnych teoretickych,
ale i praktickych problémt. Jedna se napf. o specificky geograficky pfinos pFi tvorbé
projektli na vyuZiti Sibife a D&lného Vychodu uzemi prFiléhajiciho k trase Bajkalsko-
Amurské magistraly, pFevodd vody fek severni evropské €asti Sové&tského svazu k jihu
a daldich. Témto zasadnim hospodafskym problémim vé&nuji geografové mimofddnou
pozornost a nalézaji zde Sirokou pisobnost.

Na socidlng-ekonomické fakult& Ustavu zemi Asie a Afrlky, ktery wvznikl v r.
1972 z Ustavu vychodnich jazykd jako hlavni v8decko-pedagogické zafizeni ke kom-
plexnimu studiu zemi a ndrodd Asie a Afriky, plsobi katedra ekonomiky a ekonomické
geografie zemi Asie a Afriky. V rdamci Moskevské univerzity se tedy geografie a jeji
stytné obory rozviji i na jinych fakultdch, nebot geografie je souldsti vzd&lani i v ji-
nych profesich. AvSak zdsadni vyznam pFi vychové geografd méa pochopitelné fakulta
geograficka. Viadislav K#iz
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85 let profesora RNDr. Josefa Rouse. Jeho osmdesatin (¥ 26. 2. 1898) jsme vzpom-
néli v roce 1978 (Shornik CSSZ 83:2:134), ale mnoho zbyva nedopovédéno. Jubilant
byl jako vyznamny regiondlni pracovnik zvolen Cestnym ¢lenem CSGS. Zlstava misto-
predsedou zdpadodeské pobotky CSGS v Plzni, podobné zapadoteské pobo¢ky Cs. astro-
nomické spolecnosti v Rokycanech. Byl poctén cetnymi diplomy. Pripomenme, Ze
k XIII. sjezdu CSSZ v Plzni publikoval Biografii zapadoteskych geografii (Zapadoteské
muzeum v Plzni 1975, 105 str.); nové pfipravil praci ,Zmény v sidelnich pomérech
Chodska“, predstavujici historicko geograficky piehled (ZapadoCeské muzeum v Plzni
1981) a monografii o Zeleznorudsku (tamtéZ, 1981). Rousovym S$irokym zajmim ne-
unikaji ani vystavy (viz jeho katalog k vystavé R. Bruna o lesich brnénského okoli,
1976). Bohaty Zivot i dilo jubilanta uctil vhodnym zptsobem Bohumil Héjek: Plzefisky
polyhistor prof. RNDr. Josef Rous (rotaprint, Praha 1980, 61 str.). Blahoprejeme ad
multos annos. Vdclav Davidek

K sedmdesatce PhDr. Vaclava Davidka. PhDr. Vaclav Davidek se doZiva 23. dubna
1983 sedmdesdti let. Narodil se v r. 1913 v Lipnici na Plzeiisku. V oboru historické
vlastivédy byl Zdkem ]. V. Siméka a K. Chotka (srv. Sb CSSZ 83, 1978, s. 136) a své prvni
vysoce fundované prace zamétil k rodnému Spalenopori¢sku. Jeho zdjem zahy prerostl
ramec rodného kraje a z jeho Siroké tematiky mtZeme vyzdvihnout prdace z oboru
historie, historické geografie, etnografie, historické kartografie a statisticky. Prikop-
nické jsou jeho prace vénované zejména vyvoji lidnatosti v Cechédch. V poslednich p#ti
letech jubilant vedle jinych praci se podilel na zpracovani Retrospektivniho lexikonu
obci CSSR 1850—1970, Praha 1978. Zpracoval té% zajimavou novorofenku ,Davidkové
v Lipnici a z Lipnice“ (66 stran). Tato prace prertsta jeho zdjem o zachyceni genealo-
gie jeho rodu a je cennym prispévkem ke sledovani socialni diferenciace a demogra-
fického vyvoje Ceské vesnice v obdobi pozdniho feudalismu. Do dalSich let pfejeme ju-
bilantovi pevné zdravi a hodné tvirciho elanu. Zdenék Bohaé

Ing. Vladimir Vahala, DrSc., Sedesa-
tilety . Reditel Geongrafického tustavu
CSAV, ing. Vladimir Vahala, DrSc., se do-
7iva 12. tnora 1983 Sedesati let. Narodil
se v r. 1923 v Ji¢iné v okrese Novy Ji-
¢in. Stfedoskolské studium na redlném
gymnaziu v Novém Ji¢iné dokoncil po
okupaci pohrani¢i r. 1940 maturitou na
redalce v Pribrami. Pak nastoupil za-
méstnani u Triangulacni kancelafe mi-
nisterstva financi v Praze. Pracoval zde
jako poctar, figurant i jako délnik na
stavbach meérickych veézi. V r. 1942 byla
kanceldt zaclenéna do Zemémétrického
aurfadu a jako jeho zaméstnanec (1942—
45) absolvoval V1. Vahala v 1. 1943—45
abiturientsky zemémeéricky kurs pri vys-
§i primyslové $kole v Praze. V 1. 1945—
47 pracoval v osidlovaci komisi minis-
terstva zemédélstvi v Dubé, a to zejmeé-
na na pridélovych planech. Vojenskou
prezencni sluzbu (1947—49) zakoncil ve
VzU v Praze. Jako zalozni distojnik
byl povolan r. 1949 podle § 39 do aktivni vojenské sluzby a stal se distojnikem z po-
volani. Do r. 1951 slouzil ve VZU (kde absolvoval i geodetickou 8kolu), v 1. 1952—60
ve VTOPU v Dobrusce, ale mezitim v 1. 1953—58 vystudoval geodeticky obor na Vojen-
ské akademii Ant. Zapotockého v Brné. Studium zde ukonc€il jako absolutni vyte¢nik
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a jeho jméno je zapsdno na desce cti ve VAAZ. V 1. 1960—78 pracoval v topografickém
oddéleni ministerstva narodni obrany, kde prosel riznymi funkénimi stupni a nakonec
byl r. 1969 ustanoven do funkce nagelnika topografické sluzby CSLA v hodnosti plu-
kovnika. V 1. 1963—65 absolvoval jeSt& vy3$i akademicky kurs pfi vojenské Zenijni
akademii V. V. KujbySeva v SSSR. Po odchodu z &inné vojenské sluZby byl jmenovan
r. 1978 Feditelem Geografického tdstavu CSAV. Zde zpracoval jeho prvni koncepci, kte-
rou 15. 5. 1979 pfijalo prezidium CSAV.

Védecko-vyzkumnou praci se zafal Vladimir Vahala zabyvat hned po ukonéent
vysokoSkolského studia v r. 1958. Jeho prvni studie se tykaly pfesnosti vojenskych
topografickfch map a zdmérl pro jejich technologickou tvorbu. V r. 1971 obh&jil na
VAAZ kandidéatskou disertaéni praci ,Geodetické sité malého rozsahu, jejich transfor-
mace a transformace sv&tovych referentnich systémG“ a ziskal hodnost kandidata
technickych véd. V dalSich letech se zabyval studiem né&kterych referenénich geode-
tickych systémd, jejich vzdjemnymi vztahy, svstovym referenénim geodetick§m systé-
mem a na néj navazujicimi nékterymi charakteristikami. Této tematice vénoval vétSinu
svych publikovanych praci a také doktorskou disertaéni praci ,Uréeni parametri ce-
lozemského geodetického systému“, po jejiZ obhajob& ziskal r. 1981 hodnost doktora
technickych véd.

Svou d&innost rozvijel Vladimir Vahala i v oblasti kartografické. Zabgyval se zde
jednak tvorbou Vojenského zemépisného atlasu jako odpov8dny redaktor jeho Teské
i slovenské verze z r. 1975 pro potFebu piislugniki CSLA, jednak otdzkami automati-
zace kartografickych praci. Prdce na této problematice, zahdjené r . 1974, vrcholily
r. 1978, kdy byl uveden do provozu prototyp AKS Digikart, sestaveny v Zavodech
primyslové automatizace Novy Bor a technologicky fFeSeny v topografické sluZbé mi-
nisterstva narodni obrany. Tento &eskoslovensky systém Vahala instaloval v kartografic-
ké laboratofi Geografického dstavu v Brné&, kterd uZ plni kartografické vystupové tkoly
vyzkumu ustavu. Prvni zku3enosti ukazuji, Ze systém je spolehliv§ a p¥i neustdlém
zdokonalovani, které v perspektivé Ceskoslovenského primyslu je, bude ijist& slouZit
celému kartografickému oboru u nés. Jako koordindtor vyzkumného tkolu 1I-7-2 Zem& -
ddlkovy priizkum a kartografické modelovdni krajiny Fe¥f jubilant pomoci AKS Digi-
kart projekt 09 — soubor tematick§ch map pro pldnovdni a dal§i soubor map vycha-
zejici ze s€it4nf lidu u nés.

Vladimfr Vahala je &lenem v&deckého kolegia geologie a geografie CSAV, misto-
pfedsedou &eskoslovenské pracovni skupiny pro dilkovy prizkum Zemé programu IN-
TERKOSMOS, &lenem Néarodntho komitétu geografického, dst¥edniho vyboru Cs. geo-
grafické spolenosti, komise pro obhajobu kandid4dtskfch diserta&nich praci z kartogra-
fie, kde je alterujicim pfedsedou, Fadu let bvl &lenem Ceskoslovenského ndrodniho ko-
mitétu geodetického a geofyzikdlniho, pfedsedou redak&ni rady <&asopisu Vojensky
topografick§ obzor (VTO), extern® pfednédSel na Vojenské akademii Ant. Zapotockého
i na p¥frodovédecké fakulté UK. Za své pracovni zdsluhy v CSLA ziskal R4d rudé hvézdy
(1969), vyznamendni Za upeviiovdni pFatelstvi ve zbrani II. stupné& (1972) a medaile
Za zasluhy o obranu vlasti (1957) a Za sluZbu vlasti (1955). Ddle mu byla ud&lena
v civilnim Zivoté medaile Za ob&tavou préci pro socialismus (1978) a t¥i stranickd vy-
znamenani. P¥i pFileZitosti ¥edesdtin byl poct&n stdtnim vyznamendnim Za zdsluhy
o v§stavbu a st¥ibrnou plaketou CSAV F. PoSepného. K jeho.Z¥ivotnfmu jubileu mu
srden& blahopfejeme.

Publikaéni &innost ing. Vladimira Vahaly, DrSc.:

1. Posun kilometrové sit8 a rohi mapovych listd p¥i pfechodu z elipsoidu Besselova
na Krasovského. VTO 1954: 1.

2. Bericht tiber die Genauigkeitsuntersuchung der Karten 1 : 25000, 1 : 50000 und
1:100000 [svolu se Z. Cuvalem, E. Srnkou a kol.). Separdt pro konferenci geode-
tickych sluZeb socialistickych st4tli, Dresden 1960.

3. Rozbor presnosti fotogrammetrick§ch a fotografick§ch origindld mapy 1 : 10000
a topografickych origindld 1 :5000. VTO 1962: 1.

4. Nekotoryje rezultaty transformirovanija amerikanskoj i jevropejskoj geodezices-
kich sistem otnosimosti. Separdt pro konferenci geodetickych sluZeb socialistickych
stat, Praha 1971.

5. Transformace sv&tov¢ch referen&nich geodetick¢ch systémi. VIO 1972: 2 a 1974: 1.

Geodetické sité malého rozsahu a jejich transformace. VIO 1972: 2.

Planovani, Fizeni a organizace vyroby. U&ebni texty pro posluchale geodeticko-

kartografického sméru VAAZ, Brno 1973.

8. StredoCesky geodeticky referenéni systém. VTO 1975:2.

No
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9. Ispolzovanije sputnikovych nabljudenij dlja utocCenija figury Zemlji i parametrov
jejo gravitacionnogo polja (spolu s M. BurSou a S§. KvasniCkou). VTO 1975: 2.

10. Vojensky zemépisny atlas. Praha 1975, odpovédny redaktor.

11. Urceni anomalii stfedni k¥ivosti geoidu pomoci oskula¢nich elipsoidii. VTO 1976: 2.

12. Nekotoryje rezultaty transformirovanija geodeziCeskich sistem otnosimosti a opre-
delenija parametrov figury Zemli. Separat pro konferenci geodetickych sluzeb so-
cialistickych stat, Praha 1976.

13. Stru¢na zprava o c¢innosti Geografického udstavu CSAV v roce 1978. Zprava GU
CSAV 16, 1979; 1—2.

14. Geograficky ustav CSAV, jeho soutasny stav a perspektivy. Zpravy GU CSAV 16,
1979: 1—2.

15. Ispolzovanije rezultatov poljetov meZdunarodnych ekipazov Saljut 6 v distancion-
nom zondirovaniji territorii CSSR. Zpravy GU CSAV 16, 1979: 1—2.

16. Prinos CSSR k automatizaci kartografickych praci. Zpravy GU CSAV 16, 1979: 7—8.

17. Treti védecké symposium komise pro Zivotni prostiedi pti Mezinarodni geograficke
unii. Shornik CSGS 85, 1980: 2.

Ludvik Mucha

Dr. Jaroslav Vanis sedesatnikem. Se-
desati let se doziva 12. 4. 1983 PhDr.
Jaroslav Vanis, védecky pracovnik oddé-
leni pro hospodarské déjiny a historic-
kou geografii Ustavu ¢eskoslovenskych
a svétovych deéjin CSAV. Nérozen 12. 4.
1923 v Holicich, dosahl po maturité na
redlném gymnaziu ve Vysokém Myté r.
1942 a po valecném nasazeni profesury
na gymnaziich v oboru historie a filo-
zofie a r. 1953 doktoratu filozofie z Ces-
kych a svétovych déjin. Plsobil zprvu
jako védecka pomocna sila a pak jako
editor v nékdejSim Statnim historickem
ustavu v Praze. Jubilantova velka prace
Kniha pocti kralovského mésta Loun
z druhé poloviny 15. stoleti, vydana Aca-
demii r. 1979, se stala zdkladem jeho
Historické geografie Lounska ve 2. po-
loviné 15. stoleti, publikované ve sbor-
niku Historicka geografie 20 k. pocté
akademika Jaroslava Purse.

V nékdej$im Historickém ustavu CSAV,
kde dr. Vani§ od r. 1945 plsobil, se ucastnil jako védecky redaktor tseku 1526—1848
pripravy monumentdlniho dila Atlas Ceskoslovenskych déjin (Praha 1965), pro néZ au-
torsky zpracoval hospodatské poméry v Cechdach na listech 12 ¢ a 14 d. Obdobné zpra-
coval manufaktury na tzemi Cech a Moravy koncem 18. stoleti pro Piehled Ceskoslo-
venskych déjin (mapa ¢. 13, 1958), Skolni atlas Ceskoslovenskych dé&jin (mapa ¢. 23,
1959) a Ceskoslovenskou vlastivédu II, D&jiny, sv. 1. (1963).

Puvodni prdce dr. Jaroslava VaniSe s geografickym aspektem:

Mikulas z Cech. ShCSSZ 61, 1956:143—144.

K podatkim Zeleznych hamrid u Lacnova. CSPS 70, 1962:145—150.

Komise pro historickou geografii, demografii, kartografii a statistiku pii Historickém
dstavu SAV v Bratislavé. Histor. geografie 1, 1968:130—134.

Historicka geografie jako védni obor. Histor. geografie 2, 1969:3—21.

Historickda geografie v Polsku a jeji souCasny stav. Histor. geografie 5, 1970:3—49
a 9, 1972:69—154. .

Vybgrova bibliografie historické geografie Cech za léta 1961 —1970 (jubilant zpracoval
obdobi 1419—1848). Histor. geografie 7, 1971:183—261.

La geéographie des usines électriques aux Pays Tcheques du XIXe siecle. Colloque
International d’ICOHTEC a Jablonna, Pologne 27 aoiit — 1 septembre 1973. Roz-
mnozZeno 8 str. textu, Warszawa 1973.

Hospodateni kral. mésta Loun v druhé poloving 15. stoleti. UCSD CSAV, Praha 1979,
239 str., 9 priloh, 65 tabulek.
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Kniha pocti kralovského mésta Loun z let 1450—1472 a 1490—1491. Praha, Academia,
1979, 967 str., 8 str. obrazovych priloh.
Historical geography of the town Louny and its environs in the second half of the
15th century. Histor. geografie 19, 1980:377—406.
Historicka geografie Lounska v druhé poloviné 15. stoleti (pokus o mikrohistoricko-
geografickou studii). Histor. geografie 20, 1982:127—186.
Ota Pokorny

Prof. dr. Mikula§ Konéek, DrSec.,
zemiel. Dne 16. srpna 1982 se uzaviel
plodny Zivot RNDr. MikuldSe Konceka,
doktora fyzikaln& matematickych véd,
emer. profesora Univerzity Komenského,
tlena korespondenta CSAV a SAV, pred-
niho ceskoslovenského meteorologa
a klimatologa. Profesor Konc¢ek byl po
mnoho let v tzkém pracovnim kontaktu
s naSimi geografy, podilel se na vychové
geograftt na vysokych Skolach i v SAV
a jeho klimatologické prace vyznamné
obohatily nasSi geografickou literaturu

Narodil se pred 82 lety dne 12. dub-
na 1900 v tehdej3im Petrohradé jako syn
Rusky a zahrani¢niho Slovaka. Zajem
0 meteorologii projevil jeSté v ciziné ja-
ko volontér Observatofe pro meteorolo-
gii a magnetismus v Pavlovsku. Po pri-
chodu do Ceskoslovenska v roce 1920
studoval meteorologii a klimatologii na
Univerzité Karlové, kde v r. 1925 dosahl
doktoratu prirodnich véd. Po kratkém
pobytu v Ustavu pro meteorologii a klimatologii, kde byl asistentem profesora Hanzli-
ka, Skolu opustil a nastoupil jako védecky urednik do Statniho tstavu meteorologic-
kého v Praze, v némZ plsobil aZz do r. 1939 predevsim v synoptické meteorologii. Po
rozbiti CSR ode3el natrvalo do Bratislavy, kde zorgan'zoval meteorologickou sluZbu.
V c¢ele Statniho hydrologického a meteorologického udstavu v Bratislavé, predchiidce
dnesniho Slovenského hydrometeorologického ustavu, byl prof. Konc¢ek od r. 1939 do
c. 1950. 3

Jiz behem 2. svétové vilky zacal prof. Koncek predndSet na vysokych Skolach,
aejdrive na Slovenské vysoké Skole technicke, pozdé&ji i na prirodovédecké fakulté
v Bratislavé, na niZ se habilitoval pro obor meteorologie a klimatologie v r. 1943
profesorem byl jmenovan v r. 1946. V povaletném obdobi se téZisté jeho prdace preneslo
na univerzitu, od r. 1953 i do Akademie véd. Od r. 1946 vedl Ustav pro meteorologii
a klimatologii na pfirodovédecké fakulté, po reorganizaci v r. 1954 aZ do r. 1970 ka-
tedru astronomie, geofyziky a meteorologie a vedle ni na téZe fakulté v letech 1954 aZ
1970 Laboratoi meteorologie a klimatologie, pozdé&ji prfejmenovanou na Meteorologicky
a klimatologicky ustav UK. V letech 1953 aZ 1962 zastdval misto externiho fFeditele Ze-
meépisného dstavu SAV, z néhoZ se v r. 1961 vyclenila Laboratof meteorologie a klima-
tologie SAV, pozdgjsi Ustav meteorologie a klimatologie SAV (nyni souddst Geofyzikal-
niho dstavu SAV), jehoZ externim Feditelem byl prof. Konc¢ek do r. 1969. Titul doktora
véd byl prof. Koncekovi udélen v r. 1956, clenem korespondentem SAV byl zvolen v r.
1953, CSAV v r. 1968.

Vybudovanim nékolika védeckych pracoviSt v Bratislavé se prof. Koncekovi poda-
Filo vytvorit pomérné Sirokou zakladnu pro péstovani meteorologie a klimatologie na
Slovensku. Diky jeho externimu plisobeni na univerzité v Brné v 50. letech brnénska
klimatologie navazala na predvalenou tradici a rozviji se na geografickém oboru.
Prof. Konc¢ek byl ¢inny na mnoha mezinarodnich jednénich a trvale podporoval rozvoj
védy neznajici hranic. ZvlaStni uznani zaslouZi jim zorganizovand mezindrodni spo-
luprdace pri vyzkumu pocasi a podnebi Karpat.

Védecky zajem prof Konceka se upinal zvlasté k tématiim synoptickometeorologic-
kym a klimatologickym. Synoptické studie rozebiraly pri¢iny mimoradnych povétrnost-
nich jevi, jako jsou silné de$té, bourky a katastralni vichrice, klimatologické prace za-
hrnuji problematiku horské meteorologie, zpracovani teplotnich a srdaZkovych udaja,
rajonizace klimatu, dynamické klimatologie a sekularnich zmén klimatu. Prof. Koncek
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se zabyval vyskytem a méfenim ndmrazy na tatranskych vrcholech (je autorem pf¥istro-
je na méfeni ndmrazy — geligrafu), zpracoval snéhové, vlhkostni a teplotni poméry
Vysokych Tater. Vyvrcholenim jeho zdjmu o podnebi tatranské oblasti je rozsdhla mo-
nografie ,Klima Tatier“ (1975), zpracovand slovenskymi a polskymi odborniky pod
Konéekovou redakci a za jeho spoluautorstvi. Na kniZné vydané ,Teplotné pomery Bra-
tislavy“ (1956) navédzaly studie o sekuldrnich teplotnich kolisdnich ve stfedni Evropg.
Sndhové poméry Slovenska jsou popsany, v monografii ,Sneh a snehovd pokryvka na
Slovensku“ (1964), jejimZ spoluautorem je V. Briedoii. :

Rada praci o srdaZkovém a vlhkostnim reZimu Slovenska sméfovala ke klimatolo-
gickému rozélenéni na3eho stdtu. Jednim z hlavnich Kkritérii pro vymezovéani Klimatic-
kych oblasti Ceskoslovenska se stal ,index zavlaZeni“, charakteristika navrZena Kon-
tekem v r. 1955. Kon&ekovy mapy klimatickgch oblasti CSSR jsou sou&astf naSich atla-
sovjch d&l. Typizace povétrnostnich situaci, kterou pro klimatologické ucely sestavil
s prof. Kondekem F. Rein (1971), poslouZila jako zédklad asi ke stovce dynamickoklima-
tologickych studii u nds i v sousednich stdtech. Prof. Konfek se podilel i na vypracovant
klimatologie povodi Dunaje rozpracovdvané ve v3ech podunajskych statech.

Prof. Konfek pfFeloZil nejprve do c&eStiny (1937), pozdé&ji také do n&mé&iny (1940,
spolu s G. Swobodou) udlebnici synoptické meteorologie od S. P. Chromova, ktera se
v némeckém prekladu stala svétozndmou a pFispéla k rozvoji meteorologické vé&dy
i predpovédni sluby v mnohych stdtech. Preklad ufebnice meteorologie od M. S.
Averkijeva do sloven$tiny (1954) byl i pro studujici geografie na vysok§ch Skolach po
dlouhou dobu zdkladni studijni p¥fru¢kou. V seznamu Konéekov§ch publikaci uvefej-
néném v Meteorologickych zpravach (27, 1975, €. 3, 66—67) tfeba doplnit alesporii
populdrné napsanou kni¥ku ,Co urfuje podasie a jeho zmeny"“ (19468) a z posledni do-
by kapitoly z dila ,Klima a bioklima Bratislavy“ (1979). Prof. Kon&ek byl &lenem né&ko-
lika redakénich rad, redigoval spis Geographica Slovaca, zdklad Zemé&pisného sborniku,
pFejmenovaného pozdé&ji na Geograficky Casopis, jehoZ &lenem redakéni rady byl aZ
do konce svého Zivota.

Za védeckou, pedagogickou a organizaéni prdci prof. Kon&ek obdrZel Fadu poct
a vyznamenéni, mimo jiné vyznamenani ,Za zé&sluhy o v§stavbu“ (1966) a ,Rad prace“
(1969). Zustdval skromnym aZ nendpadnym d&lovEkem, a pFitom stdl vZdy ve stfedu
meteorologického déni. Mél prFirozenou autoritu a t&8il se hluboké ucté ze strany svych
Zakh, spolupracovnikd i zahraniénich pratel. Vytvarel ¢&inorodd pracovni prostiedi
doma i za hranicemi a neshody a obtiZe v nich Fe$il uméfené a s taktem. Ve vSem
konani se mu dostdvalo vzdcné podpory a pomoci od jeho choti Jolany, kterd ma vy-
razny podil na mnohych tusp&Sich, jichZ prof. Konfek dosdhl. Za profesorem M. Kon-
tekem zlistalo na$i meteorologii a geografii obsdhlé v&decké dilo a jeho Zakdm a na-
sledovnikiim dobré vzpominky k rozvijeni jeho odkazu.

Podrobné zhodnoceni Zivota a dila prof. Kon&eka podal u pfileZitosti jeho sedm-
desatych narozenin ]. Otruba v casopisu Acta Facultatis rerum naturalium Universi-
tatis Comenianae Meteorologia V, 1972, 3—16. Karel Krska

T¥icet let geomorfologie v €SAV. Ve dnech 4.—6. 10. 1982 se uskutenila v Lipovci -
v Moravském krasu védeckd konference k 30. vyro¢i zaloZeni Kabinetu pro geomor-
fologii CSAV. Jejim organizdtorem byl Geograficky ustav CSAV spolu s Jihomoravskou
pobockou CSGS — komisi pro fyzickou geografii.

Cilem konference bylo zhrodnoceni vy§sledkd dosaZenych v uplynulém obdobi na
poli &eskoslovenské geomorfologie a vyty€eni dalS$ich smérl geomorfologickych v§-
zkumid a jejich vyuZiti ve spoleCenské praxi ve smyslu zavérd XVI. sjezdu KSC.

Konference se ziu&astnilo celkem 75 geografG i dal$ich odbornikd rdznych resor-
t&, zdstupcti Gzemnich, stranickych i stdtnich orgdnt (KV KSC, OV KSC, ONV Blansko)
a daldich: za resort Ceského baiiského ufaduw Feditel II. odboru ing. dr. B. Hladil,
za FMPE zéstupce Vyzkumného ustavu energetiky paliv a energie ing. J. Hude¢kov4, CSc.,
pfedseda v&deckého kolegia geologie a geografie CSAV a prorektor UJEP prof. dr.
]. Stelcl, DrSc., ¢len korespondent CSAV, a dal$i hosté.

Prvni den jedndni po slavnostnim zahéjeni byly predneseny referaty zabgvajici se
8ir§i geomorfologickou problematikou ve vztahu k dal$im védnim disciplindm. Ve dru-
hém dni jednani byly predneseny referdty ve tfech sekcich — teoretickd a obecna
geomorfologie, regiondlni geomorfologie a krasovd geomorfologie. Na zavéretném spo-
leéném jedndni byl prednesen referdt k vysledkiim, cflim a problémim soudasného
geomorfoiogického vyzKumu a jeho uplatnéni ve spolefenské praxi, ktery se stal tvo-
dem k diskusi o dalSich smérech geomorfologie a jejim uplatn&ni ve spolefenské praxi.
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Na zdv&r konference prijali Gfastnici zésady dal$i spoluprdce v oblasti prohlubovani

geomorfologickych vyzkumi a sepéti s potfebami spoletenské praxe:

1. Rozvijet zdkladni geomorfologicky vyzkum na tzemi CSR a shromaZdovat regionalni
faktologicky material.

2. Prohlubovat teoretické zaklady geomorfologie, zejména rozvijenim jejich koncepci

a metod vyzkumu, jak v obecné urovni, tak v jednotlivfch smérech, zejména ve

strukturni- geomorfologii, dynamické, klimatické a krasové geomorfologii za pouZiti

vypoletni techniky a informa&niho systému. V souvislosti s tim se propracovat k vé&t-

§1 exaktnosti metod vyzkumu s pouZitim kvantifikace vysledkli, matematické sta-

tistiky, systémového pfFistupu, interpretace DPZ a modelového vyjddfeni na dkor

Cisté popisné formy faktologického zpracovani.

. Uskuteéiiovat spojeni v&dy s praxi formou aplikované geomorfologie, do niZ budou

transformovédny teoretické vysledky strukturni, dynamické, klimatické i krasové geo-

morfologie s jejich perspektivnim vyuZitim v geologii, hornictvi a energetice, ochra-
né prirody a Zivotniho prostfedi a planovitém vyuZivani krajiny. K tomuto cili vycho-
vavat posluchace vysokych 3kol.

4.K lep$imu pfevodu teoretickych poznatkli do spolefenské praxe uspofddat pracovni
semindfe v&deckych pracovnikl se zdstupci spoleCenské praxe s cilem rychlé reakce
geomorfologie na spole€enské potieby.

5. Koordinovat geomorfologicky vyzkum uzemi CSR nejlépe formou geomorfologické
komise v rdmci pracovni skupiny fyzické geografie pti Jihomoravské pobo&ce CSGS za
ucasti zdstupcd védy, vysokych Skol a praxe.

6. Realizovat pravideln& pracovni zasedani geomorfologld a navédzat tak na geomorfo-
logické konference v roce 1980 v Praze a v roce 1982 v Lipovci s cilem prohloubeni
vzdjemné spoluprdace a informovanosti v§ech geomorfologi.

Po ukonceni spolefné c¢asti jednani organizatofi pripravili volitelné tFi exkurze
do podzemi Moravského krasu: vodni plavba Punkevnimi jeskynémi, nav§t&va vstupnich
prostor Amatérské jeskyné& vyhrazenych pro speleoklimatickou 1é¢bu, a pro naroéné
a fyzicky obzvlast zdatné navstévu vzdalené&jSich ¢asti Amatérské jeskyns.

Posledni den byl vénovan celodenni exkurzi po Drahanské vrchoviné s odbornym

o

vykladem.
Pri ptileZitosti jubilea predal Feditel Geografického dstavu CSAV ing. V. Vahala,
DrSc., sluZebné& nejstar$im pracovnikiim udstavu €estnd uzndni. Jan PFibyl

Mikreoformy v neovulkanitech Cerové vrehoviny. V horninovych vychozech karpat-
skych vyso€in nebyla dosud vénovdna patfi¢nd pozornost mikroformam zv&travani
a odnosu neovulkanitl. Na n&které drobné skalni dutiny i misy v andezitech jsem upo-
zornil (Vitek 1980) v oblasti Stiavnickych a Kremnickych vrchii na stfednim Sloven-
sku. PFi terénnich exkurzich v jihoslovenské Cerové vrchoviné jsme ve skalnich vycho-
zech zjistili téZ nékolik nedokonale vyvinutych mikroforem zvétrdvani hornin, na které
upozorfiuji touto zpravou.

Ve vrstvach &edifovych tufi na Hradnim vrchu ve Filakové se vyskytuje né&kolik
nevelkych skalnich dutin, z nichZ nékteré jsou zfejmé& produktem zvétrdvacich procest
znatn& nesourodé horniny, jiné jsou zcela evidentné antropogenniho plvodu (patrné
byly vyhloubeny soucasné se stavbou hradu). Celkem ojedinéle se vyskytujici pfirozené
dutiny jsou zahloubené do svislé skalni plochy, jsou ovdlné (na rozdil od umélych
dutin, v nichZ jsou patrné stopy opracovani) a jejich stény misty zpeviiuji Zelezité
inkrustace. Napf. v jiZni sténé pod zficeninou hradu je dutina (obr. 1) hluboka 18 cm.
Jeji otvor je 25 cm vysoky a 17 cm Siroky. Od otvoru se postupné zuZuje a vzadu ji
v horni ¢4&sti omezuje Kkruhovitd Zelezitd inkrustace.

Jesté drobné&jsi skalni dutiny se ojediné&le zahlubuji i do Eeditovych skalnich st&n
v jiZnim svahu Pohanského vrchu (587 m). Jednu z nejdokonalej$ich (obr. 2) nalezne-
me v horni €&sti skalniho bloku ve sténé (3 m vysoké) s vychodni expozici, asi 200 m.
sv. od vrcholového bodu. Otvor méa rozméry 8 x 8 cm, dutinka je hlubokd 6 cm a jeji
stény jsou pod pevnéj$i povrchovou kérou horniny mirné konk&dvni, tak¥e lze tuto
mikroformu ¢4ste€né povaZovat za dutiny typu tafone. V tak kompaktni horning&, jakou
je €edi€¢ na Pohanském vrchu, jde o utvar ojedinély; nabizi se otdzka, zda jeho genezi
nepodminilo vydroleni odolng&jsi ovalné ,pecky“ v sopetné vyvieling. V zivislosti na
struktufe €ediCe se misty vytvofil i nedokonale vyvinuty voS$tinovy povrch skal,

Na vrcholu vychozu (bloku s rozméry 1,5 x 1,2 m) na okraji plo§iny Pohanského
vrchu asi 70 m vychodné od vrcholové kéty a 15 m od skalni hrany jsme zjistili i ma-
lou skalni misu, zahloubenou do mirné sklon&né plochy. Misovitd prohlubeii (obr. 3)
je ve sméru JZ—SV dlouha 22 cm, $roka je 11,5 cm. Jeji hloubka nebyla zji§t&na, nebot
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dno je zcela prekryté plidou s vegetact (mechorosty, traviny). Jde zfejmé o mikroformu,
na jejimZ vy§voji se vyrazné podili koFenovd destrukce vegetace.

TotéZ lze konstatovat i o Skrapovych perforacich ve vrcholové partii vrchu Ra-
ga¢ (537 m), vzniklych v mén& kompaktnich ¢ediCovych aglomeradtech. Nékteré pro-
hlubn& (morfologicky pfipominajici studiiovité Skrapy) jsou prorostlé vegetaci a je-
jich rozméry dosahuji 10—25 cm (obr. 4). Vrchol Ragate — ktery je povaZovan za nej-
mlad$i sopetné téleso ve slovenskych Karpatech — je kromé aglomeratt budovin téZ
poréznim &ediem. Druhotnym roz$ifenim por{ ziskdvd misty povrch horniny vostino-
vou strukturu. Rozméry jamek viak zFidka p¥esahuji nékolik milimetru.
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Drobné tvary zvétravani v okoli Thilisi (Gruzinska SSR). Pestra geologicka stavba,
vyraznd vySkova stupiiovitost a klimatické podminky zplisobily, Ze na pomé&rné malé plo-
e Gruzinské SSR ptlisobi celd $kdla modelacnich procesd, jeZ daly vzniknout rozma-
nitym tvarlim reliéfu. S nékterymi zajimavymi tvary mél autor moZnost se seznéamit
v oblasti severné od Tbilisi b&hem svého pobytu v roce 1981.

Dand oblast patii k severnim svahim Trialetského hibetu, kter§ je soucdsti mo-
hutného AdZarsko-Trialetského systému (Kolektiv autord — 1971, Ju. A. MeScCerjakov
1972). Horninové podloZi tzemi je pestré, prevaZuji viak vulkanogenni uloZeniny stred-
niho a svrchniho eocénu. Klimaticky patfi oblast k suchému subtropickému podnebi vy-
chodniho Zakavkazi (A. A. Borisov 1975). Suché subtropické oblasti jsou obecné& cha-
rakterizovdny ptisobenim mirného chemického zvétravani (R. DZ. Rajs 1980) spojeného
s procesy hydratace a hydrolyzy (primé&rnd roéni teplota v Tbilisi je 12,6°C, primérny
ro¢ni dhrn srédZek ¢&inf 507 mm). JestliZe doch&zi ke stfiddni no&niho ochlazeni a roz-
pdleni balvani ve dne, pohybuji se roztoky z nitra skalnich tvard k povrchu a vzni-
kaji ochranné kirky. Mechanickym zvétrdvanim dochdzi k desintegraci hornin, rozpadu
na detrit. Uvddéné procesy podminily vznik velmi zajimavych tvard zvétravani, které
se ve velkém mnoZstvi nachazeji asi 17 km severné od Tbilisi na pravém biehu Feky
Kury.

" Mohutny, vf§razny prav§ svah tddoli Kury mé tvar kuesty, jejli piikré celo dosahuje
relativni v§sky aZ 250 m a sklonu 30—35°C. Skalni podklad je tvofen arkézovitymi
piskovci a jilovitymi bfidlicemi majkopského souvrstvi (svrchni oligocén — spodni mio-
cén). Zejména arkoézovité piskovce diky své vét$i odolnosti vystupuji na Cele kuesty
jako skalni stupné. Dva vyrazné stupné se nachdzeji v jeji horni &asti (dosahuji vysky
a? 17 m) a jsou pokryty velkym mnoZstvim drobnych i vyraznych tvard. Cely skalni
komplex je nazyvan Ceremské skaly.

Soubor ‘vSech drobnych povrchovych tvari je moZno rozdélit podle mista, kde se
nachazeji, jejich velikosti a zdkladnich rysi do nékolika skupin. Nejvét3i skupinu tvo-
ff vhloubené tvary na svrchnich &&stech skalnich ttvard. Tvary jsou elipsovitého aZ
ovalného pﬁdorysu zahloubené od nékolika cm aZ do 1 m. Jednd se o skalni misy, je-
jich# pramér ¢&ini 30—40-cm, Casto viak téZ 1—1,4 m. Vyskytuji se v&tSinou ve sku-
pindch, jednotlivé- se nachézeji méné cCasto. Asi u jedné tfetiny pozorovanych skal-
nich mis (celkem pozorovane ‘33) je vytvofen odtokovy Zladbek.a polind dochdzet k je-
jich rozruSovani. Nejv&tSf’ pozorovand -skalni misa dosdhla v del$i ose 160 cm,
‘#'krat3i ose 100 cm, hloubRa-45 cm. Na dné& bylo 5 cm vody a asi 1,5 cm mocnd vrstva
‘Arubozrnného pisku. U této misy bylo moZno pozorovat vyraznou asymetrii. Severni
sténa je strmé aZ pfevisld, jiZni fmirnd s vytvofenym vyraznym stupném. Je moZno pfed-
‘pokladat, ¥e tato velkd misa vznikla spojenim dvou skalnich mis. Vzniku skalnich mis
y-této oblasti vénovali pozornost pracovnici Geografického tstavu Gruzinské AV (L. I.
‘Maruasvili, E. K. Nakaidze, M. A. Gongadze, I. V. Bondyrev 1977). Pfedpoklddaji, Ze
‘v§znamnou ulohu p¥i vzniku skalnich mis mé vodni eroze srédZkové vody spolu s piso-
benim eroze v&trné. Chemické zvé&travani se podili na vzniku Zelezité kidry, kterd je pev-
‘nd a na rozdil od arkézovitého piskovce mélo podléhd zvé&travani. Tak jsou predispo-
novana mista vzniku skalnich mis. Podle pozorovéni bude pfi vzniku skalnich mis
hrat roli i plsobeni liejnikid, které se zde nachazeji. Nelze vyloulit ani chemické pi-
sobeni srdZkové vody (viz napf. J. Demek, P. Marvan, V1. Pano$, ]J. RausSer, 1964).
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Na svislfch st&ndach skalnich dtvar( se nachdzeji drobné vhloubené tvary ovalné-
ho piddorysu — vostiny. Pokryvaji zejména horni ¢asti skalnich st&n. Nachazeji se
ve skupindch, mezi jednotlivfmi voitinami jsou vytvofeny drobné prehrddky. Primér
vostin je 10—15 cm, hloubka 5—10 cm. Ojedinéle je moZno pozorovat dvé generace
vostin. Ve starsi vyraznd vét$i a hlub$i vosting zafind vznikat mladd zérode&na. Vos-
tiny se vytvotily plisobenim mechanického zvétravdni na méné odolné partie piskovcih
(bez Zelezité kfiry). Vyznamny podil mélo i plsobeni v&trné eroze, nebot skalni st&ny
jsou vystaveny plisobeni silnych zejména v. a sv. vétri.

Na spodnich vrstevnich plochdch arkézovitfch piskovcl se ojedin&le nachézeji
mdlké aZ vyrazné dutiny, tzv. basistafoni, které sv8d&l o plsobeni chemického zv&tra-
véani. Max. zahloubeni téchto dutin &ini 15—20 cm.

Na svrchnich plochach skalnich dtvard i na jejich mén& ukloné&nych sténidch do-
chézi k odlupovdni méilo mocn§ch slupek — pilisobeni mikroexfoliace. Mocnost slupek je
max. do 0,5 cm. Bylo moZno pozorovat odc¢leiiovani slupek v né&kolika vrstvach, coZ
vedlo ke vzniku plochych sniZenin. Jsou stupinkovité ¢lenény v zdvislosti na mocnosti
slupky. Mikroexfoliace mlZe mit v této oblasti rovn&Z podil na vzniku zirodeénych
stadii skalnich mis (viz nap¥. C. D. Ollier, 1965).

Kromé& uvadsnych drobnych tvarG se nachazeji v Ceremskych skaldch i v§razn&jsi
tvary — mezoformy, které dotvéareji celkovou velkou tvarovou pestrost. K nejzajimavéj-
8im patfi skalni okno, majici §iftku 3,2 m a vySku 2 m.

Vzhledem k velké pestrosti i po&tu mikro- a mezoforem reliéfu Ceremskych skal
i vzhledem k jejich védeckému vyznamu byla tato lokalita zafazena do pf¥ipravované
tzv. Cervené knihy Gruzie (dstni sdéleni M. Gongadze), ktera bude obsahovat seznam
vyznamnych pFirodnich lokalit, zaslouZicich si pozornost a ochranu v Gruzinské SSR.
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Karel Kirchner

! Piskovcovg skalni brana na Milstejné. Vychozy skalnich piskovcovy§ch ttvard
v LuZickych hordch nedosahuji takov§ch rozmé&rd jako napiiklad v oblasti Ceské ta-
"bule, presto viak skalni mezoformy a mikroformy nejsou bez zajimavosti.

V centrdlni &asti LuZickych hor se nachézi &ty¥i kilometry severné od Cvikova
v nadmof¥ské vy¥ce 535 m skalni masiv Mildtejn. V nevelké vzdélenosti zdpadn& od
Milstejna prochdzi &erven¥ znafend turistickd cesta spojujici obec Svor a nejvy3si
vrchol LuZick§ch hor — Lu¥ (793 m). Sto dvacet metrit dlouhy piskovcovy masiv, kte-
ry probiha ve sméru JJZ — SSV, ma 3ifku 20 m a dosahuje absolutni vy$ky skalni sté-
oy p¥ibliZn& 40 m. Masiv tvofi dv& véZe, které jsou navzdjem oddéleny skalnim sedlem.

Podle pozlstatkd starého opevnéni v jiZni C4sti lokality a z historickych zaznami
je zndmo, Ze zde stdval hrad. Datum jeho zaloZeni neni upfesnéno, avSak jiZ v roce 1343
tady byla vojenskd posddka, kterd chrédnila starou obchodni cestu. V roce 1502 je hrad
uvadeén jiz jako zpustly. JiZ podle plvodu jména MilStejn, némecky psdno Miihlstein —
mlynsky kamen, je moZno vysledovat souvislost s t&Zbou kamene. Stejné tak jako za-
loZeni hradu, tak ani po&atek t&Zby neni pFesné& datovan. Po tFicetileté vélce vSak byla
zboF¥ena hradni v&%, nebot pfi trhé&ni kamene stFelnym prachem hrozilo nebezpeéi jeji-
ho zFiceni na pracujici kameniky.

Velmi pevny kvadrovy piskovec s kiemennym tmelem byl pfi¢inou toho, Ze se
-velké mnoZstvi mlynskych kamen@ z této lokality vozilo na znaé&né vzdalenosti.
O vhodnosti materidlu sv&dé&i i fakt, Ze skalni masiv byl v jz. Casti zcela rozebrdn a na
strané jv. jeho tvar téZbou znatné pozménén.
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V dolni &asti sedla doSlo k vytvoreni skalni brany, ktera se otevird ve sméru
VSV—ZJZ. Brana, jejiZz rozpéti dosahuje 7 m, ma vySku 27 m aZ 3,6 m a hloubku
25—3,5 m. Na jejim vzniku se podilelo nékolik faktorii. Jednak nepochybné& antropo-
genni ¢initel, jednak skalni ficeni a selektivni zvétravani podle velkého mnoZstvi verti-
kdlnich a horizontdlnich puklin. Urfujici vyznam pro tvar brany mély dvé pukliny,
které protinaji celé sedlo. Prvni se smérem 116° a sklonem 60° druhd se smérem 156°
a sklonem 56°. Spolu s puklinou o sméru 112° a sklonu 25° mély také rozhodujici vliv
na vytvofeni skalniho okna 0,4 m vysokého a 0,6 m Sirokého. Okno vzniklo ve vySce
6,5 m vypadnutim skalniho bloku na stfetu uvedenych puklin.

V jjz. Gasti brany vznikl vyklenek pFibliZné kruhového plidorysu o priméru 4 km
a maximalni vysky 5 m. Na okrajich brany se spoluplisobenim puklinové a prilinové
vody i dal8ich ¢initeld vytvofily mensi, méné dokonalé voStiny a Zelezité inkrustace re-
zavé barvy. Strop brany je zna¢né poruSen soustavou puklin a hrozi jeho zficeni. Skal-
ni brédnou prochéazi lesni cesta; v jejim okoli leZi mnoZstvi piskovcovych balvani riz-
né velikosti.

Skalni masiv MilStejn byl horolezeckym terénem, v soucasné dobé je zde vSak ¢in-
nost zakazana.

P¥iblizné 1,5 km po Cervené turistické znafce se ve sméru na SSV od Mildtejna
zdviha Suchy vrch (640 m) a v jeho jiZnim svahu se nachazi CHPV Nadé&je se znamou
nekrasovou ledovou jeskyni ve znélci. Josef Skvor

Aktivita vulkdnu Sangay v Ekvadoru. 5437 m vysoky Sangay (podle méfeni ekva-
dorskych paraSutistii v r. 1971) je nejaktivné&jsi vulkan JiZni Ameriky. Do historie vyzku-
mi tohoto atraktivniho, ale obtiZné pristupného vulkdnu se vyznamnou mérou zapsali
i ¢s. odbornici. V r. 1972 v ramci polsko-Ceskoslovenské Expedice Cotopaxi a v lednu
r. 1982 ¢lenové Cs. vulkanologické expedice Sangay-Sumaco. V r. 1972 dosahlo sedm
¢eskoslovenskych vulkanologt okrajii aktivnich vrcholovych kraterd, ale vzhledem k ob-
vyklym, velmi nepFiznivym povétrnostnim podminkdm nemohli detailn& sledovat jeho
aktivitu (Lysenko 1973). V r. 1982 naopak nékolikandsobné vys$s$i aktivita zabranila
planovanému prizkumu svah@i po obvodu vulkénu, ale vyjimetné priznivé pocasi umoz-
nilo provést jedinetna pozorovéani erupci vulkanu.

1. Situace vulkdnu Sangay. 1 — cesta Cs. vulkanologi r. 1972, 2 — cesta r. 1982, 3 —
zakladni tabory, 4 — silnice Panamericana, 5 — Zeleznice, 6 — reliéf nad 4 000 m.
Vrchol Altaru tvofi ledovec.
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2. Graf Cetnosti erupci (V. Lysenko 1982).

Symetricky kuZel Sangay vystupuje v pasmu Vychodni Kordillery v Ekvadoru,
50 km jv. od Riobamby v provincii de Morona-Santiago. Presna poloha je 02° j. §.
a 78° z. d. Relativni vyska nad bazi na vychodé pribliZzné 2700 m a na zapadé 1700 m.
Primér baze je 10—12 km. Klasicky andsky stratovulkdn je po Fadu let aktivni. Je-
diny problematicky relikt starého vulkanického patra vystupuje na sz. upati vulkanu
a je tvorfen amfibolicko-pyroxenickymi andezity. Pokud existuji dalsi relikty, jsou pre-
kryty mocnymi uloZeninami mladého vyvojového stadia tvoreného v prevaze andezity
s olivinem a kyselymi andezity. Kaldera tudiZ neni. Vulkdn vystupuje na epi- aZ me-
zozonalné metamorfovaném krystaliniku stari prekambrium—kambrium.

Vrcholova ¢ast priblizné od vySky 4900 m (na zdpadé) byla r. 1972 kryta ledov-
covou Capkou. ZvySena aktivita v r. 1975—76 omezila vyskyt ledovce pouze na sv. Cast.
v r. 1982 byla cela zapadni ¢ast bez ledu. Vrchol tvofi platé ,rohlikovitého“ tvaru, pro-
taZené ve sméru sv.—jz. (obr. 3A). Pvodné zde byly t¥i kratery, od r. 1976 jsou zde
v podstaté Ctyri (Hall 1977). Kromé stdlé fumarolové aktivity jsou charakteristickymi
produkty proudy blokovych andezitovych ldv, doprovodna popelova mracna a nasledné
lahary. Zvysend aktivita doprovdzend velkymi erupcemi byla zaznamenani r. 1628,
1739—44, 1842—43, 1849, 1854—56, 1859, 1869, 1872, 1903 a 1934—7. Posledni vysoka ak-
tivita se datuje od r. 1975—76 (Hall 1977). Na sv. Gpati Hall jeSté uvadi maly satelit-
ni kuZel s kraterem.

Vyprava r. 1982 si zvolila za vychozi misto haciendu Guargualla (obr. 1). Prva po-
zorovani. se tudiZ uskutecnila dne 19. 1. ve vySce ca 3700 m nad haciendou. Dal$i po-
zorovani pak probihala ze zdkladniho tabora na lokalité Plazabamba ve vySce 3800 m,
8 km od vulkdnu. Doplnéna byla bezprostfednim pozorovanim ze zdpadnich svahi
z vy3ky asi 4 050 m. Noéni pozorovani 21. 1. — 24. 1. spolu s pozorovdnim z Guargally
jsou shrnuta v grafu (obr. 2). Nedplnost pozorovédni je zplisobena zakrytim vulkdnu
mraky. Celkem jsme zaznamenali 172 velkych erupci a ca 330 vyront plynd, kratkych
erupci. Primérny pocet erupci za 1 hod. je 4—5 a vyrontt 8—9. Primérny interval me-
zi erupcemi je 10,5 min., primérna délka erupci je 2 min. Nejkrat$i interval mezi erup-
cemi je ca 1 min. (vyrony, exploze v sériich maji mezi sebou 10—20 sec.), maximalni
intervaly byly 45—60 min. Délka erupci (miniméalni) je kolem 1 minuty, pfi vicendsob-
nych aZ 10 min. Na Cetnosti erupci, resp. na zkracovadni intervalu mezi erupcemi je
zietelny vzrist aktivity vulkdnu v priibéhu pozorovani. 19. 1. &inil primérny interval
17 min., 20. 1. 16 min., 21. 1. 18 min., ale 22. 1. jiZ 11 min. a 23. 1. dokonce 3, 6 min.,
24. 1. 7 min.

Krater 1 (viz obr. 3A) byl vyhradn& fumarolovy a za celou dobu bez viditelné
erupce. Primér krateru je asi 50 m, hloubka kolem 30 m. Centrdlni (2) a jiZni (3) kra-
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tery jsou popisovany jako explozivni. Jejich primér je kolem 100 m, hloubka 20 m.
U centralniho udava Hall (1977) hloubku podstatné vy3si. V priibéhu akce byl jediny
v klidu. Z leteckého snimku (k dispozici v méf. 1:25000) bylo zfejmé, Ze krater 3
je sloZeny z vngistho a vnitiniho krateru s 2—3 aktivnimi centry. Ze stanovi$té na
Plazabambé i na biiZ8im hrbetu v oblasti Yanayacu nebylo moZné rozli§it, z kterého
centra krateru 3 erupce vychazeji. Aktivita krateru 3 nebyla klasicky strombolska. Za-
ginala sice 200—300 m vysokou vertikdlni Zhavou fontanou typickou pro strombolskou
erupci, vzapéti vdak z jiného centra krateru nasledovala exploze bliZici se peléjskému
typu se Zhavymi lavinami (glowing avalanche) doprovazenymi popelovym mrakem.
Nejcast&ji hfibovity, méné spirdlovity popelovy mrak Ziveny né&kolikandsobnymi erupce-
mi stoupal aZ do vy3ky 900—1 000 m. Prvé dva dny byl zanaSen k SZ, zbyvajici dny
k JZ. Pohyb Zhavé laviny je zpocdatku pomaly, ve stfedni casti svahdi (sklon 30°) se
proud &leni na Fradu dil¢ich proudi, které se zrychluji a za 2—3 min. dosahuji dGpati
ve vysce 3 700—3 800 m. Andezitové bloky o priméru 2—5 m jsou zédkladni sloZkou prou-
dd. Na povrchu jsou rozpraskané kontrakénimi trhlinami, bé€Zné se rozpadaji do velkych

ostrohrannych S§tépin.
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3. Situace krateri. A — pohled z letadla, B — pohled od zdpadu. 1 — 4 krétery, &er-
né znaleny vylevy lavy, kiiZkem Zhavé laviny. (V. Lysenko 1982.)

Lavovy krater 4 o nékolik desitek m niZe situovany (obr. 3B) je bezprostfedné&
svazan s aktivitou krateru 3. Primér krateru je 20—30 m a tém&f nepfetrZitd z ndho
vytékd Zhava lava. PFi delSich intervalech klidu mezi explozemi s2 lavovy proud zasta-
vuje v horni ¢asti jz. svahu vulkénu.

Vlastni mechanismus erupci byl s men$imi obménami nésledujici: Po uklidn&ni
posledni erupce pfedchédzi nové erupci zesileni vylevl lavy z krateru 4. Soulasné se
zvy$uji vyrony plynd u vSech kraterf, zretelné u krateru 1. Nasleduje gejzirova erupce
z center krateru 3 a exploze z dalSiho centra se Zhavymi lavinami a popelovym mra-
kem. Pokud v kratkych intervalech nésleduje po sob& né&kolik explozi, nardistd mrak
aZ do vySky 1000 m. Zhavé laviny se rozbihaji na obé& strany uzkého hrbetu, ktery
vystupuje nad kraterem a pokryva tak témér cely zdpadni svah. Postupné zklidnéni
se projevuje u krateru 4 s nékolikaminutovym zpoZdénim.
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Prvy pohled do zdznamu erupci nds prekvapil svoji nepravidelnosti. PFesto jsem
toho nazoru, Ze jistd pravidelnost zde je. Castetn& je vid&t na grafu (obr. 2.) — na-
rlistdni intenzity erupci mezi 12—16 hod. a relativni zklidnéni v noci s nejdel$imi
intervaly mezi erupcemi. Navic pravdépodobné paroxymy vulkdnu ve vétSim &asovém
rozpéti nékolika dni aZ tydni, coZ dokldd4 zFetelné zvySovédni intenzity v priib&hu po-
zorovani. Potvrdit to vSak mGZe pouze dlouhodobé a v rozsahu 24 hod. tplné sledo-
vani erupci a rozlieni explozi mezi aktivnimi centry v kréteru 3.

Ve srovnani s r. 1972 se zvyraznil kénick§ tvar vulkdnu v dasledku pfesypéani
stargch barrancos a tudiZ ,zahlazenim“ svahd,, ale s nejv&t3i pravdépodobnosti i na-
ristem vrcholové partie.

Sangay je jedinetny p¥irodni v§tvor, kter§ spolu s $ir$im okolim je vynikajici
oblasti pro studium geologie, tropickych ekosystém a deStnych lesd v povodi Rio
Pastazy. Proto spolu s daldimi vulkdny Cerro Altar (5319 m) a Tungurahua (5016 m}
byla tato oblast r. 1975 vyhldSena jako nérodni park Sangay.
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Summary

THE ACTIVITY OF THE SANGAY VOLCANO, ECUADOR. Sangay (5437 m]) is the
most active volcano in the South America. Its symmetrical cone is located in the
eastern Cordilleras, Ecuador, some 50 km south-east of Riobamba. The composite vol-
cano is the product of the recent volcanic phase composed mostly of andesites and
olivine. There are four active craters. Aside from a continuous fumarole activity, the
characteristic products of block lavas (Aa lavas) are ash exhalations and the sub-
sequent lahars.

In January 1982 a group of Czechoslovak volcanologists carried out observations
of the volcanoes in this region. They noted 172 large eruptions and approx. 330 gas
exhalations and small explosions. The average interval between individual eruptions
was 10,5 minutes, the average time of duration of one eruption was 2 minutes, the
shortest interval having been one minute (emanations and explosions followed in
approx. 10—20 sec.), the maximum intervals having been 45—60 minutes. The minimum
vime of duration of eruptions made 1 minute, in case of multiple eruptions up to 10
minutes. From the frequency of eruptions, i. e. from the diminishing interval between
individual eruptions the increasing activity of the volcano became obvious in the course
of the observations. On January 19, the average interval was 17 minutes, on January
20, 16 minutes, on January 21, 18 minutes, on January 22, 11 minutes and on January
23, 3,6 minutes, on January 24, 7 minutes.

A medium untypical strombolic activity was observed in the southern craters. 200—
300 m high vertical outbursts were accompanied by exhalations of incandescent gas and
ash clouds up to the height of 1000 m. Lava continued to flow from the western crater.

Thanks to favourable climatic conditions the volcanologists succeeded in making
a series of good photographs especially of night eruptions.

Vladimir Lysenko

ZPRAVY Z CSGS

Zprava o vyro¥nich Elenskych schiizich pcbofek €SGS. Vyroéni &lenské schiize
(VCS) poboek CSGS se uskutefnily v sedmi pobotkach (kromé& Vychododeské) v pri-
b&hu 1. &tvrtleti 1982. Jejich vesmé&s pracovni pribéh potvrdil snahu o daldi zkvalit-
n&ni prdce v jednotlivfch oblastech €innosti v duchu zdvérh jubilejniho 15. sjezdu &s.
geografii. Viem VCS byli pFitomni delegati UV CSGS.

VCS Stfedo&eské pobotky se konala v Praze 23. 2. 1982 za Gfasti 62 &lend, tj.
22 % vseho: &lenstva. Delegatem UV CSGS byl ing. V. Vahala, DrSc., Feditel GO GSAV
v Brné&. Pobotka v uplynulém obdobi usilovala zejména o zvySeni ulinnosti politicko-
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-vychovné préace. Jeji nejdlleZitéjSi akce smérovaly k organizovani prednaSek k v§-
znamnym vyro¢im a politickym udalostem ve spoluprdci s celou fadou praZskych insti-
tuci. Byly zabezpefeny i predndSky k pfipravé ufiteld zemépisu pro novou koncepci
vyuky. P¥i pobofce pracovaly 4 odborné komise (OK). OK pro geomorfologii se zaby-
vala geomorfologickou terminologii, OK pro socialné ekonomickou geografii narédZela
ve své Cinnosti na ur¢itou neujasnénost vztahi viiéi odborné skupind (0S) pfi OV
CSGS, stagnovala ¢innost komise pro $kolskou geografii, na pfednaskovou ¢&innost se
zaméfFila OK pro kartografii. Byly vytvoreny predpoklady pro zaloZeni studentského
odboru. (SO) CSGS na pfirodovédecké fakulté UK v Praze. Jako vyhledové zistdva
stdle ustaveni mistnich organizaci (MO) v Kladné a Mladé Boleslavi. Z popularizaéni
dinnosti je tfeba vyzvednout dal$i ro¢nik Zemépisné abecedy, cyklus zemépisnych po-
FadG v praZském planetdriu a spoluprdaci s Cs. televizi na pofadech cyklu Sirym své-
tem. VCS byla zakondena prednéaskou s diapozitivy J. Zitné ,Spicberky a Lofoty“.

VCS Jiho&eské poboEky se konala v Ceskych Budg&jovicich 27. 3. 1982 za vel-
mi slabé udasti 8 €lent, tj. cca 8 % &lenské zdkladny. Delegdtem UV CSGS byl RNDr.
Z. Hoffmann, CSc., z GU CSAV Brno. Vzhledem k neexistenci vysokoskolského geo-
grafického pracovisté trvaji v pobocce podminky, které nedovoluji rozvijet ¢innost pro
nejsirsi ¢lenskou zdkladnu v podobé charakteristické pro dfivéjSi obdobi. Prace poboc-
ky byla zaméfena k zajiSténi geografického obsahu odbornych akci v ramci kraje ve
spolupraci s dal$imi institucemi, ddle na konzultace s domécimi i zahrani¢nimi odborni-
ky—geografy, néktefi Clenové poboCky spolupracovali pfi FeSeni vyzkumnych tukold.
PFi pobocce pracovaly dvé OK — pro 3kolskou geografii a OK nazvoslovna.

VCS Zdpadod&eské pobotky se konala v Plzni 17. 2. 1982. Delegdtem OV CSGS
byl RNDr. V. PFibyl, CSc., védecky tajemnik UV CSGS. Priace pobo&ky byla zamé&Fena
pfedevsim na Sifeni novych poznatkli ze vSech dil¢ich disciplin geografie, na popula-
rizaci geografie a na podporu 3kolské geografie, zejména piipravu S$iroké uditelské
zdkladny k dsp&Sné realizaci Projektu €s. v§chovné vzdélavaci soustavy na zédkladnich
a stFednich 3koldch v kraji. P¥fednd$ky byly zamé&Feny zejména na regiondlné& geogra-
fické problémy Asie. P¥i pobofce pracovala OK pro S$kolskou geografii, soustfedujici
dinnost na pfipravu na nové pojet! vyufovéni zemd&pisu, metodickou p¥ipravu ud&iteld,
recenzni ¢innost a tvorbu ucéebnic. Pobocka spolupracovala s komisi pro Zivotni prosfe-
di MENV v Plzni, vydala jedno &islo svého Zpravodaje.

VCS Severoteské pobotky se konala v Usti nad Labem 24. 3. 1982 za td&asti
22 ¢lend pobolky a studentského odboru, tj. 36 % vseho &lenstva. Delegdatem UV CSGS
byl prof. RNDr. V. Héufler, CSc., z p¥irodovédecké fakulty UK v Praze. Hlavni formou
tinnosti pobocky byly pFfednaSky a exkurze vlastnich ¢lent, pfizvanych geografd i od-
bornikd z jinych pracovidt. Clenové pobo&ky zajistili Fadu p¥ednéaSek i pro jiné organi-
zace. NékteFi Clenové pracovali ve vEdecko-vyzkumné oblasti pro potfeby v&decké, pe-
dagogické i popularizadni. Na vyzkumu se také podileli vybrani ¢lenové SO formou
a stfednimi 3kolami a s kabinetem zemé&pisu KPU pfi $koleni uditeld. P¥i pobo&ce pra-
covala rovnéZ mistni organizace v Liberci. Pobofka pokradovala ve spolupraci s GG DDR
— poboc¢kou v DraZdanech. VCS byla doplnéna pfednéskou prof. Hauflera ,Teoretické
problémy regiondlni geografie®.

VCS Jihomoravské pobolky se konala v Brn& 24. 2. 1982 za udasti 29 &lend,
tj. 12 % Clenské zakladny. Delegatem UV CSGS byl doc. RNDr. V. Gardavsky, CSc..
piedseda CSGS. VCS celé pobolky predchazely v lednu hodnotici schiize MO. Cinnost
pobo¢ky byla v prvni polovind roku zam&fena na pfipravu 15. sjezdu Cs. geografi
Ideové politickd sloZka cinnosti byla realizovdna v predna¥kach, beseddch, seminé-
Fich a exkurzich. Zejména v oblasti $kolské politiky KSC se ¥ada &lenti zapojila do
praci pfi realizaci nové vzdéldvaci soustavy. Tento tkol byl také hlavni osou &innosti
MO. Velmi mnoho bylo vykondno v propagaci geografie v masové sd&lovacich pro-
stfedcich. Pokralovala spoluprdce s GU CSAV, geografickymi pracoviti UJEP, se Zapa-
doslovenskou pobockou SGS a s fadou daldich organizaci, instituci nebo v&deckych
spole€nosti. V okruhu ptisobnosti pobo&ky pracovalo aktivng p&t MO a &ty¥i OK (3kol-
ské geografie, kartografie, krajiny a Zivotniho prost¥edi a socioekonomické geografie)
Na obou geografickych katedrdch UJEP pracuji SO, jejichZ &innost je rozvijena ve
tfech hlavnich smérech — populdrn&-védecké prednasky, t&ast na SVOC a exkurzni &in-
nost. Velkd Clenskéd zdkladna a jeji MO jsou informovany pravidelng vvddvanym in-
formac¢nim zpravodajem.

VCS Stfedomoravské pobodky se konala v Olomouci 1. 3. 1982 za tGé&asti 16
Clent poboc&ky. Delegdtem byl RNDr. P. Sindler, 2. mistopiedseda 0V GSGS. Ginnost
nové pobotky byla pfevaZn& charakteru organiza&niho, zaméfena predeviim na dobu-
dovani struktury poboéky, na aktivizaci a zpFesn&ni evidence &lenské zédkladny. Usp&s-
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né se rozvijela spoluprdce se $kolskou sprdvou prostfednictvim OK pro $kolskou geo-
grafii. PFi katedfe geografie pfirodovédecké fakulty UP pracuje studentsky odbor,
delimitaci od Jm. poboCky ziskala Stfedomoravskd pobotka také MO v Prostéjové.
K ustaveni byla pripravena MO v Pferové.

VvEés Severomoravské pobolky se konala v Ostravé 25. 3. 1982 za tcasti 29
&lend pobotky a SO, tj. 23 % celkové Clenské zdkladny. Delegdtem byl doc. RNDr. J.
Machyé&ek, CSc., z pFirodov&decké fakulty UP v Olomouci. Snaha o dalsf roziifovani
tlenské zdkladny nepfinesla ofekdvané vysledky. Jediny zdroj zatim pFedstavuje SO.
Rozhodujic{ dlohu by mé&la sehrdt OK a zejména MO a ty zatim pobofka nema. Byla
ustavena OK pro Skolskou geografii, kterd koordinovala_ prednédskovou ¢&innost pro -
DOPS pii $koleni uditeld zemé&pisu na zdkladnich Skolach. Clenové pobo&ky se podileli
na vyzkumu Zivotniho prostfedi na Ostravsku. V populariza&ni Cinnosti pfevaZovaly
predndgky videtnd propagace geografie a CSGS ve vysilani ostravského studia CST.
Byla pfipravena anketa k prohloubeni a zkvalitnéni G&asti pobotky na realizaci nové
vfchovné vzd#ldvaci soustavy. Pokrafovala spoluprdce s SGS v oblasti 3kolské geo-
grafie a mezindrodni spoluprdce s PTG. Soudéstf V(ES byla vystavka novych ulebnic
a uebnich pomfcek, diplomov§ch praci a praci SVOC poslucha&i geografie na pe-
dagogické fakltg v Ostravd. Pro zajemce byla pfipravena n4vstdva meteorologické sta-
nice HMU. Po skond&eni VCS se konala beseda s diapozitivy RNDr. M. Havrlanta, CSc.,
+PobieZi Norska“.

Vyroéni &lenské schiize, které v pobotkach prob&hly podle jednotnych programd,
maly fadu spoleén§ch rysfi, z nich¥ vyplynuly tyto zdvéry: VCS mély pFevaZng. pra-
covni charakter a FeSily zasadni zéleZitosti vyplyvajici z minulé &innosti a nastinily
ikoly pro dalsi obdobi; potvrdily snahu o dal3i zkvalitnéni prdce v jednotlivfch ob-
lastech €innosti v duchu zavérd 15. sjezdu &s. geografll; kladly diraz a vysoce pozitivné
hodnotily a také zabezpedovaly oblast ideov&-v§chovné prdce v jejich nejriznéjSich
formach; v praci pobodek pFevaZovala &innost v oblasti $kolské geografie, jako odraz
struktury &lenské zakladny; pobofky podle svych mistnich podminek usiluji o zefek-
tivnéni a dobudovani organiza&ni struktury — mistnich organizaci, odbornych komisi,
studentskych odbord — jako jedné z forem aktivizace €lenské zakladny. Zde je nutné
vyzvednout Jihomoravskou a St¥edomoravskou pobo&ku; v podstaté p¥i kaZdé pobodce,
kde je vysoko3kolské geografické pracovidté, pracuje prisluSnd odbornd komise a:také
studentsky odbor; stdle prevlddd predndSkovd — populdrni i odbornd — c¢innost nad
odbornou a védeckou ¢innosti. To je uréity dopad souvislosti s poslanim a zamé&¥Fenim
8SGS v Praze; tam, kde neni vysoko¥kolské geografické pracovists (Ceské Budéjovice,
Hradec Krélové), se objevuji vdZné problémy i nedostatky v préci. Zejména situace
ve Vychodoleské pobolce vyZaduje urychlené a mimof¥ddné feSeni. RNDr. Petr Sindler,

: mistopfedseda CSGS

Zemiel akademik Jaromir Koutek. Po vadZné nemoci zemiel v Praze dne 5. Ginora
1983 vyznamny &len Ceskoslovenské geografické spole¢nosti, profesor pFirodovédecké
fakulty Univerzity Karlovy RNDr. Jaromir Koutek, DrSc., zaklddajici &len CSAV z roku
1952. Byl nositelem mnoha stdtnich, akademickych a jinych vyznamendani a medaili,
mimo jiné i zlaté plakety CSAV ,Za zasluhy o védu a lidstvo“, a &lenem fady i zahra-
niénich védeckych spole¢nosti. Je zndm predev§im jako zakladatel €eské geologie loZi-
sek nerostnych surovin a zejména metalogenetické Skoly. Tato Skola mé velkou za-
sluhu na vynikajicim uplatnéni naSich geologi v zahraniéi.

Akademik ]. Koutek byl vysoce véaZenou osobnosti naSeho v&deckého Zivota nejen
pro svou mimofddnou erudici, ale i pro sviij hluboce lidsky vztah ke studentim i sv§m
vrstevnikim a pro své vzdcné dokonalé charakterové vlastnosti. Pfes pokroéil§y vék se
stdle obétavé podilel mj. na &innosti v8deckého kolegia geologie a geografie CSAV,
jehoZ byl dlouholetym ¢lenem. Dne 1. dubna 1983 by se byl doZil 81 let. Red.

Upozornéni autorim piispévkii. Na piikaz nadfizenych finangnich orgémni je Ces-
koslovenskd geografickd spoletnost pfi CSAV naddle oprdvnéna poukazovat jakékoliv
honorafe pouze t&m autortim, pfekladatelim, fotografim, kresli¢im apod., u nichZ bu-
dou zarovell uvedeny tyto ddaje: dplné kfestni jméno a p¥ijmeni, pfesnd adresa vdet-
né poStovniho smérovaciho €isla a rodné ¢&islo (ze str. 14 obfanského priikazu],

Redakce 74dd proto v3echny autory, pokud tak jiZ neuéinili, aby — poé&inaje timto
¢islem — poZadované udaje neprodlené& sdélili redakci. V budoucnu je tf¥eba u kaZ-
dého prispévku uvddét tyto Gdaje vidy na posledni strdnce rukopisu dole. Dékujeme.

Red.
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G. 1. Jurenkdv: Osnovnyje problemy fiziteskoj geografii i landSaftovedenija. Vy3s3sa-
ja 8kola, Moskva 1982, 216 str., cena 40 kopéjek.

Recenzovand kniha je vysoko$kolskou ucebnici schvalenou ministerstvem vychovy
SSSR pro studenty geografie na pedagogickych fakultdch. Je urfena pro prednéasku,
ktera zavr$uje soubor prednaSek obecné i regiondlni geografie. Ukolem je seznamit
studenty s hlavnimi kvalitativnimi vlastnostmi fyzickogeografické sféry a jeji diferen-
ciaci na pfirodni dzemni komplexy, s hierarchii prirodnich tdzerhnich komplexd, s vaz-
bami existujicimi mezi fyzickogeografickou sférou a jejim okolim i vazbami v réamci
fyzickogeografické sféry, s hlavnimi vlastnostmi pfirodnich tzemnich komplexi jako
sloZitych pfirodnich systémi, s teoretick§m zdkladem fyzickogeografické regionalizace:

V souvislosti se soufasnymi poZadavky na vyufovani zemépisu na stfedni Skole
v SSSR a na pripravu uditeld zemépisu na pedagogickych institucich tato prednaska
stdle ziskdvd na v§znamu. !

Utebnice: mé& nasledujici hlavni &asti: Uvodni 8ast s pfehledem vyvoje nazorli ve
fyzické geografii a nauce o krajin8. Nauka o krajin& je v této udebnici chdpdna jako
Cast obecné fyzické geografie, kterd pojednava pouze o piirodnich krajinach. Hlavni
gast, v niZ jsou diskutovany néasledujici otdzky: objekt fyzické geografie a nauky o kra-
jin&, hlavni kvalitativni vlastnosti fyzickogeografické sféry a jeji rozdéleni na pFirodni
Gzemni komplexy, principy a metody fyzickogeografické regionalizace, definice, struk-
tura a vlastnosti krajiny, hranice krajin, pfirodni dzemni komplexy jako sloZité systé-
my rlizné tdrovng, otdzky dynamiky fyzickogeografické sféry a jejich prom&nnych. Za-
véreCnou &ast ufebnice tvo¥i metodika terénnich krajinnych vyzkum.

Knihu uzaviraji tabulky, vzory zapisi pfi terénnich vyzkumech a struény seznam
literatury. V seznamu jsou jen hlavni prdce vztahujici se k obsahu ucebnice, a to
pouze v ruiting. Citace literatury v textu jsou jen Fidké. U&ebnice je ilustrovdna jen
malym poétem pérovek.

Ucdebnice néazorn& ukazuje nové trendy, které se objevuji ve vyufovani zemé&pisu
v sovétské Skole. Je to vét3i pozornost vénovana teoretickym otadzkam fyzické geogra-
tie a nauky o krajing, a to zejména celkovym vlastnostem krajinné, pfip. fyzickogeo-
grafické sféry, Gzemni diferenciaci fyzickogeografické sféry na jednotlivé €asti a vaz-
bam mezi nimi a otdzkdm krajiny. Autor v tvodu zdiraziiuje, Ze v udebnici vénuje po-
zornost i méalo rozpracovanym problémim, které nejsou v sov&tské geografii jednotné&
pojimany. Skute¢né v knize jsou nékteré terminologické problémy. Asi téZko miZeme
souhlasit s tim, Ze autor objekt fyzické geografie naz§va ,geograficka sféra“, zatimco
ve skuteCnosti timto objektem je fyzickogeografickd sféra (str. 34). Na druhé strané&
je tfeba plné souhlasit s autorovym prostorovfym vymezenim krajinné, p#ip. fyzicko-
geografické sféry (ozonosféra nahofe, Mohorovi¢i¢ova diskontinuita dole). RovnéZ
vlastnosti fyzickogeografické sféry jsou v knize poddny velmi piehlednd a presné
Presto v8ak ve vy&tu sloZek (str. 49) vypadla pedosféra. Sympatické rovnéZ je, Ze autor
pojmu krajina davad presnou taxonomickou turoveri, tj. droveil mezi fyzickogeografic-
kou oblasti (nadrazend jednotka) a facii (podrizend jednotka). P¥esto v3ak v nauce
o krajing i v sov&tské geografii zlstdva Fada problémd, které vyZaduji FeSeni. RovnéZ
autor presné nedefinuje rozdily mezi dynamikou a evoluci fyzickogeografické, piip.
krajinné sféry (str. 161 a nésl.).

Celkové v3ak ufebnice je poutnou knihou jak sv§ym obsahem, tak i jako doklad
soufasnych trendl ve vyulovéani geografii v sovétské §kole. Doporuduji ji pozornosti na-
Sich geografi. Jaromir Demek

D. Brunsden, J. Doorkamp (ed.): Nespokojnyj landSaft. Rusky pieklad N. N. Armand.
191 str., nakl. Mir, Moskva 1981. Cena 3 rubly 10 kop&jek.

Rusky pfeklad publikace dvaceti dvou prednich britskych geomorfologd seznamuje
ttendfe poutavou, populdrn® nau&nou formou se sloZitosti a mnohotvarnosti zemského
reliéfu. Jak uZ sdm néazev knihy fika, hlavni pozornost je vénovdna dynamickym pro-
cesim a zmé&énam reliéfu, které jejich &innosti vznikaji. Knihu tvo¥i uceleny soubor
tlankh, které vychédzely v &asopisu Geographical Magazine. Dik obsahu i zpfisobu po-
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dani pristupnému Siroké Ctenadfské vefejnosti byly ¢&lanky vydany v jedné publikaci
pod ndzvem THE UNQUIET LANDSCAPE.

Ovodni kapitola ukazuje kratce zamé&Feni a vyznam geomorfologickych vyzkumi
v soutasném sv&t&. Daldich dvacet Cty¥i kapitol se systematicky zab§véd rozsahem piiso-
beni endogennich a exogennich é&initeld v rGznych oblastech zemského povrchu. Obsah
stati se opird vé&tSinou o regiondlni vyzkumy jednotlivych autord, kte¥i uvad&ji mimo
velkého mnoZstvi faktografickgych tdaji i vyklad zdkladni geomorfologické termino-
logie. Z endogennich ¢&initeld je vénovédna nejvét$i pozornost vulkanismu a neotektoni-
ce. Exogenni ¢initelé jsou zastoupeni mo¥skou ambrazi, pohybem ledovcli, zm&nou roz-
sahu Fi¢nich delt, periglacialnimi procesy atd.

KaZda stat je dopln&na velmi zajimavymi &iselnymi Gdaji, které poukazuji na dy-
namicky prib&h jednotlivfch jevli, a tak umoZiiuji jejich bliZ¥1 poznani a vysvétleni.

Posledni, kapitola poddvd hruby prehled historie geomorfologickych vyzkumi. An-
glicky origindl uvadi pouze citace n&kterych zdpadnich badateld. Proto pro dplnost
pfipomind redaktor ruského prekladu v predmluvE n&kolik v§znamnych ruskych au-
tord. o

Zavér knihy obsahuje seznam publikaci n&kterych britskfch geomorfologl, zdkladni
literaturu k probirané tematice a piehledny v&cny rejstfik. Rusky pt¥eklad je dopln&n
nékolika tituly nejnov&jsi geomorfologické literatury.

Nazornost publikace zvySuje jeji dopln&ni 137 &ernobilymi, Sedesati deviti barev-
nymi fotografiemi a dalS$imi grafickymi p¥ilohami. Reprodukce né&kterych barevnych
fotogratii je v3ak velice nekvalitni.

Recenzovanou knihu je moZné doporuéit zvla§té zdjemcim o geomorfologii, ale
také uditelim zemé&pisu na st¥ednich $koldch, kteff v ni najdou velké mnoZstvi snadno
dostupného faktografického materidlu pro obohaceni svych vyuovacich hodin.

Josef Skvor

N. A. Gvozdeckij: Karst. Priroda mira. Mysl, Moskva 1981. 215 str., cena 1 rubl,
70 kopé&jek. ' ’

Znamé sovétské nakladatelstvi geografické literatury Mysl v Moskvé zadalo vy-
davat sérii knih Priroda mira, jejichZ cilem je d&at ¢&tendfGm komplexni geograficky§
pfehled o rfznych pfFirodnich pochodech, jevech a objektech, charakterizovat jejich
soutasny stav, vztah k lidské spoletnosti a jejich hospoda¥sky v§znam. V této sérii maji
napf. vyjit svazky Sopky, Padni pokryv, Pou$tg, BFehy ocednit a mofi ap. Knihy budou
dobfe ilustrovany barevnymi fotografiemi, mapami a pérovkami.

Péknym prikladem knih této série je publikace Kras znamého sovétského geo-
grafa a karsologa, profesora Moskevské statni univerzity N. A. Gvozd&ckého. Recen-
zovana kniha se na zdklad& vlastnich poznatkd autora i sv8tové literatury zabyva
roz$ifenim krasovych jevii na na$i planeté. Autor analyzuje geologické a geografické
podminky pro vznik krasu a charakterizuje zvlastnosti krasov§ch Kkrajin. Osvétleny
jsou i otazky krasové hydrologie. V tdvodu knihy se zdiraziiuje, Ze je-to. ve sv&tové
literatufe prvni monografie vénovana roz§ifeni krasu na celé na$i planetd.

Kniha se dé&li na Gvod, osm kapitol a zavér. Prvni kapitola je vénovana otazkiam
obecné karsologie, a to typizaci krasovych tvard, hydrologii krasovych krajin a re-
gionalizaci krasu. Né4sledujici druhd a tfeti kapitola jsou vénovadny krasu na uzemi
SSSR. Zejména cennd je C€ast o krasu asijské ¢€asti Sov&tského svazu (str. 53—83).
Ctvrta kapitola pojedndva o krasu Evropy mimo tzemi SSSR (str. 85—146). Stru&né jsou
kapitoly pojednavajici o krasu Asie mimo tGzemi SSSR (148—154), Afriky (155—159)
a Austrdlie a Oceénie (str. 160—166). Podrobnéji je v kapitole VIII popsdn kras Severni
a JiZni Ameriky (str. 167—190).

V zévéru knihy autor shrnuje hlavni poznatky, a to zejména skute&nost, Ze kras
je na povrchu na$i planety zna¢né rozSifen, skutec¢nost, Ze kras se vyznaCuje na celé
planeté svéraznymi rysy v diisledku prevlddajictho vlivu krasovych hornin, jejich
chemického sloZeni, uloZeni, rozpukdni ap.; na tento litologicky zdklad pak plsobi sou-
bory wvnéjSich krasovych pochodll v zavislosti na podnebi; dédle zdiraziiuje skuteénost,
Ze kras méa znadény vyznam pro hospodéd¥skou ¢innost &lovéka v oblastech rozSifeni
krasovych hornin, a skute¢nost, Ze vzdjemnou interakci krasovych hornin a fyzicko-
geografickych podminek vznikaji typy pfirodnich dzemnich komplexti, zejména krasové
krajiny. Autor soudi, Ze studiu krasov§ch krajin a jejich zmén pod vlivem spolecnosti
musi fyzi¢ti geografové vénovat vdtsi pozornost.

V pfiloze pak je tabulka rychlosti chemické denudace krasu a tabulka nejhlubSich
propasti a nejdelSich jeskyni. Rozsdhly je seznam literatury, v kterém najdeme jména
1 naSich karsologi. UZite¢ny je autorsky a geograficky rejstiik.
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Na pfedsddce je schematickd mapa krasovych oblasti Zemé& se zajimavou legen-
dou. Kniha je dobfe vydana a ilustrovdna velkym pocétem barevnych a Eernobilych foto-
grafii, map a pérovek. Znacny polet fotografiif pochazi od autora a ukazuje jeho zna&né
regiondlni zkuSenosti.

Je ptirozené, Ze pfi souCasném rychlém v§zkumu krasovych oblasti a rozvoji kvan-
titativnich méFeni v krasovych krajindch se v knize vyskytnou i ¢4stednd zastaralé tda-
je. Celkové je to v3ak obdivuhodnd syntéza sv&tového rozsifeni krasu, kterd zaslouZi
pozornosti naSich geografi. PotéSitelny je i vysoky naklad a nizka cena, a to i pfes
bohaté vybaveni knihy. Se zdjmem budeme o&ekdvat i daldi knihy z této zajimavé edi-
ce nakladatelstvi Mysl. Jaromir Demek

Michel Siffre: V bezdnach Zemli. (Rusky pfeklad knihy Dans les abimes de la
terre). Vyd. Progress, Moskva 1982, 238 str., cena 1 rubl.

Recenzovand kniha byla v origindlu vyddna v roce 1975 v PariZi. Autorem je v§-
znamny francouzsky speleolog Michel Siffre, zakladatel Francouzského speleologického
institutu v Nice. Speleologii se zabyval jiZ od raného mladi a jeho prvnim velkym
uspéchem bylo ziskdni stipendia, které mu umoZnilo provedeni expedice do tropického
krasu ostrova Sri Lanka. S prib&hem a vysledky geologickych a speleologickych v§-
zkuml seznamuje ¢tenafe prvni kapitola.

Kapitola druhd, kterd je psdna formou deniku, popisuje autortv prvni pokus o pro-
Ziti vice neZ dvou mésici v Gplné izolaci od okolniho svéta v propasti Scarasson v Pii-
mofskych Alpach. Hlavnim cilem experimentu bylo zji§téni zmén biologickych rytmi
C¢lovéka. Pokus probihal bez moZnosti Casové orientace. Spolu probihalo i -sledovédnt
podzemniho ledovce v propasti.

Dalsi ¢ast se zabyvd prib&hem expedice v masivu Manguaréis v PFimofskych Al-
péach. Popisuje také pouZiti, tehdy (v roce 1963) nové, metody sledovdni toku podzem-
nich vod pomoci fluorescenéni ldtky a jejiho absorbovani pomoc! aktivniho uhli.

VSem Siffreovym druh@m, ktefi provadé&li stejné pokusy se sledovdnim zmé&ny bio-
rytmi ¢lovéka pii dlouhodobém pobytu v jeskynnich prostordch bez &asové orienta-
ce, je vénovana kapitola &tvrta.

T&Zistém celé publikace je &ast posledni, kterad popisuje vyvrcholeni autorovy ex-
perimentédlni €innosti. Po deseti letech, v roce 1972, provadi Michel Siffre stejny po-
kus se sledovanim zmé&n biorytmid ¢lovéka v z4vislosti na jeho véku, spolu jsou sledo-
vany dalsi fyziologické ukazatele a jejich vztahy ke spanku. Tentokrate pokus tplného
osaméni bez orientace v Case trval 205 dni a probfhal v propasti Midnight ve statd
Texas v USA Zza spoluprdce s nejvyznamngj$imi vyzkumnymi centry. V posledni kapi-
tole se Ctenaf miZe populdrni formou sezndmit s p¥ipravou a pribéhem experimentu,
jakoZ i n&kterymi vysledky a pouZitou metodikou.

Posledni strdnky tvoii tFi tzv. pfilohy, které jsou vénovany Francouzskému insti-
tutu speleologie v Nice a jeho dsp&chiim a dile timto Institutem nejcastéji zkoumané-
mu Gzemi — krasovému masivu Manguaréis.

Knihu dopliiuje velké mnoZstvi plankd a profild jeskynnich komplexd, kreseb-a &er-
nobilych fotografii. Nékteré z barevn§ch fotografii pouZitfch v publikaci nejsou kvalit-
né reprodukovany.

Stejn& tak, jako byly vSechny. pokusy popisované v knize dal$im pifinosem spe-
feologie k poznéni lidskych schopnosti a moZnosti adaptace, je i p¥eloZend kniha pfi-
nosem pro sezndmeni vefejnosti s prib&hem a vysledky t&chto pokust.

Proto publikaci viele doporucuji k prefteni, a to nejen speleologim.

Josef Skvor

Dan H. Yaalon (ed.): Aridic Soils and Geomorphic Processes. Catena Supplement
1, Catena Verlag Cremlingen 1982, 219 str., cena 95 DM.

V zdpadnich zemich ¥ada nakladatelstvi souasné& s Casopisem vydavd i sborniky
nebo monografie v posledni dob& &asto oznafované jako Supplement. RovnéZ pfi zné-
mém zdpadon&meckém d&asopisu Catena zalaly nyni vychdzet sborniky a monografie.
Catena Supplement & 1 obsahuje 12 vybranych ¢ldnkd pFednich odbornikd z rady
kapitalistickych zemi, které prednesli na mezinidrodni konferenci o vlastnostech, vzni-
ku a vyuZivdni pdd suchych oblasti, jeZ se konala v roce 1981. Pozornost je véno-
vana nejen pidadm teplych suchgch, ale i chladn§ch suchych oblasti. Jsou diskutovany
i otdzky geomorfologického v§znamu pochodd souvisejicich s pidami suchych oblastf
jako je napf. vznik odolnych kér (duricrustd, silcretdi, calcretd ap.).
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Z nejzajimavéjSich problémt diskutovanych ve sborniku uvddim: srovndni pidnich
pochodll a pid v teplych a chladnych poustich, vznik silcretli a calcretd v aridnich
a semiaridnich oblastech Afriky, vztah mezi mate€énymi horninami, reliéfem a expozict
v suchych oblastech, vétrnou erozi pid a vznik hranc@ (na pfikladu Antarktidy),
projevy desertifikace.

Sbornik je vzorné graficky a typograficky upraven a vydéan. Je ilustrovany d&et-
nymi fotografiemi a pérovkami. Poskytuje prifez sou€asnym stavem vyzkumd pid su-
chych oblasti a jejich vztahem k ostatnfm sloZkdm krajinné sféry v pFednich kapitalis-
tickych statech. Nedostatkem je, Ze ve sborniku nebyl umistén Zadny pFisp&vek vé&dcl
Tozvojovych zemi.

Cena sbornikll je — i pfes zmin&nou vytetnou grafickou dpravu — pro nase po-
néry velmi vysoka.

Upozoriiuji na novou edici nakladatelstvi Catena nasSe odborniky.

Jaromir Demek

F. Ahnert, H. Rohdenburg, A. Semmel: Beitrdge zur Geomorphologie der Tropen
(Ostafrika, Brasilien und Westafrika). Catena Supplement 2, Catena Verlag, Cremlingen
1982. 140 str., cena 120 DM.

Kratce po vyjiti prvniho Supplementu vydalo zdpadonémecké nakladatelstvi Cate-
na druhy svazek, kter§ je vénovan geomorfologii tropickych oblasti. Geomorfologické
pochody tropl jsou zatim mélo zndmé, a proto kaZdy pfisp&vek je tfeba pfivitat.

Ve sborniku jsou publikovdny tfi prdce zndmych zdpadon&meckych geomorfologi.
Prvni je studie F. Ahnerta o morfoklimatu a geomorfologii oblasti ostrovnich hor v Ke-
ni. Pozornost zaslouZi skute€nost, Ze autor mimo terénni vyzkum ve velké mife vy-
uZivd i morfometrickych metod studia georeliéfu a modelovani vyvoje oblasti ostrov-
nich hor pomoci pocitade. Autor uvadi tf¥i moZnosti vzniku ostrovnich hor, a to za
prvé vznik v hlubokych zv&tralindch starého zarovnaného povrchu, za druhé v disled-
ku rozdild ve sniZovani plochych povrchii a holych skalnich stén ostrovnich hor, které
v dbsledku suchosti se vyvijeji zna¢né& pomaleji, a za tieti vznik v disledku rozfezdvani
povrchu, vzniku uddolnich pedimentd o jejich rozSifeni v pediplén, nad nimZ ¢néji
ostrovni hory. Pfi¢inou vzniku ostrovnich hor v Keni jsou.pravé pochody pedimentace.
Praci uzavird obsdhly seznam moderni svétové literatury.

Druhd je studie H. Rohdenburga o geomorfologickém a pedogeografickém srov-
nani mezi suchym uzemim severni a teplym a vlhkym tzemim jiZni Brazilie. Autor
v tropickych a subtropickych oblastech, které ani v soucasnosti ani v chladn§ych obdo-
bich pleistocénu nebyly ovlivné&ny kryogennimi pochody, rozliSuje tfi typy zarovnanych
povrchd, a to
a) povrch vznikajici Gstupem vysokych okrajovych svahii a v§vojem tdolnich pedimentd

(tzv. teply suchy typ),

b) povrchy vznikajici Gstupem nizkych svahti (tzv. stfidavé suchy tropicky typ),
c) povrchy vznikajici prFevaZné boc¢ni erozi, predevS§im vyvojem udolnich pedimentd

(tzv. teply vihky typ).

V teplych vihkych oblastech Brazilie prevlada treti typ zarovnavani a v teplych
suchych oblastech prvni typ. Druhy typ je typicky pro zdpadni Afriku. Zvlastni
pozornost je vénovdna vzniku nizkych exfoliatnich kleneb (meias laranjas), jejichZ
vznik na rozdil od jinych autord spojuje Rohdenburg s pedimentaci. RovnéZ tento pri-
spévek uzavird bohaty seznam literatury.

Posledni pfisp&vek A. Semmela se zabyva vztahem mezi reliéfem a pidami v tropic-
kych oblastech. Ukazuje se, Ze tento vztah je sloZity v diisledku zmén podnebi v pleisto-
cénu a vlivem rozdili v geologickém sloZeni.

Prace jsou zavaZnym piispévkem ke geomorfologii tropickych oblasti. Soudasné
v8ak ukazuji na Fadu problémd, které souviseji s nedostate¢nou znalosti pochodl v tep-
1é klimatomorfogenetické zén& a rovnéZ s malou znalosti denudaéni chronologie, ze-
jména v souvislosti s posuny klimatomorfogenetickych oblasti v prib&hu pleistocénu.
Doporuduji sbornik pozornosti nasich geomorfologi. Jaromir Demek

Clovék a horska piiroda ve XX. stoleti. Sbornik referatii z .védecké pracovni kon-
ference pofadané Sprdvou Krkono$ského nédrodniho parku a jeji v&deckou radou. Uspo-
fadal J. Stursa. Spindleriv Mlyn — Svaty Petr 1977. 212 stran.

Koncem roku 1981 vy$el s vrofenim 1977 shornik referatd Clovdk a horskd pfiroda
ve XX. stoleti. Vznikl po redakéni tpravé 22 referdatii a zpracovani magnetofonovych
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zdznamd diskusnich prispévki prednesenych na konferenci, pojedndvajici o stavu pri-
rodniho bohatstvi Krkono$ a ostatnich horskych oblasti v CSSR. Tematicky byly refera-
ty zna&né odli$né, navzdjem je vSak vSechny spojovalo Gsili o co nejpodrobnéjsi pro-
zkoumdéni Krkono$ s cilem uchrénit jeji pFirodu. Asi 30 % prednesenych prisp&vkd mélo
zcela nebo Castefné geografickou naplii. Ostatni byly zaméfeny vétSinou na floristickou
a faunistickou problematiku.

Z referdtu K. PoSmourného ,Problematika rudnich loZisek Krkono3“ vyplynulo, Ze
soutasné vyuZiti rudnich loilsek této oblasti je nevhodné z dtvodd ochrany pfirody.
Presto se v3ak autor pFimlouval za jejich daldi vyzkum, jelikoZ tento vyzkum umoZni
FeSit nékteré otdzky teoretické povahy, které lze aplikovat v prfilehlych terénech Krysta-
linika a v dzemich zakrytych sedimenty. V. Ziegler v pfispévku ,Geologické jevy Krko-
no§, typy ohroZeni a jejich ochrana“ pojednava o geomorfologickych jevech podming-
nych zalednénim, horninovym podkladem, ¢innosti tekouci vody a zemskou tiZi, upo-
zoriiuje na jejich ohroZeni a nutnost intenzivnéjSi ochrany. Prispévek L. Zapletala
,Kvantitativni vyjddfeni antropogennich transformaci reliéfu v KrkonoSich“ predklada
kvantitativni vyjddfeni antropogennich transformaci reliéfu v tomto pohofi a provadi
srovnani miry narudeni reliéfu tohoto horstva s jingmi orografickymi celky v CSSR;
dochazi k zdvdru, e Krkono$ské hibety nale#i k tzemim CSR s nejlépe zachovanymi
pivodnimi tvary. Referdt ]. Pelika ,Pdni pom&ry Krkono$ského narodniho parku“
predklada vysledky mnohaleté autorovy vyzkumné &innosti. Podle J. PeliSka jsou Krko-
no$e vyznamnou oblasti horskjch pid v CSR z hlediska vy$kové ptidni pasmovitosti
i vzadjemnych vztahl mezi piidou a biocenézou. Jednotlivd vyskova pudni pasma maji
urcité, ekologicky dlleZité vlastnosti. Ty spolu s klimatem vytvdfeji pdsma stejnych
ekologickych podminek pro biocenézy v§l§kovsjch lesnich vegetadnich pasem.

Vysledkem konference byly vyznamné zavéry a doporueni, z nichZ mnohé byly
v dob& opoZdéného vydani Sborniku jiZ realizovany. V tomto sméru konference splni-
la svu; cil stat se konkrétnim pFispévkem Kk realizaci zavért XV. sjezdu KSC v oblasti
péce o Zivotni prostfedi. Jaromir Duda

F. Ja. Sipunov: Organizovanest biosfery. Nauka, Moskva, 1980. 290 str, 39 K¢s.

V knihe st spracované teoretické otdzky organizdcie biosféry ako geokozmického
javu a sdstavy jej dynamickej rovnovédhy, zabezpelujicej jej stdlost v geologickom
obdobi. Praca je €lenena do 10 kapitol, v ktorych je hodnotend histéria nauky o bio-
sfére, uvedené si udaje o biosfére, jej Struktire, energetike, obehu latok, prostredi,
0o mieste biosféry v sustave Zeme a o sucasnych zmenéch organizécie biosféry.

V tvode monografie sa autor odvoldva na prdce V. I. Vernadského a konS$tatuje, Ze
organizédcia biosféry je v podstate dana, resp. zavisla od toku energie a latok v biosfére.
Novou silou, ktorda meni prirodné cykly energie a latok v biosfére, je ¢lovek. Poznanie
zdkonitosti prirodnych cyklov a antropogénnych zmien umoZiiuje hlbSie vniknidt do
struktiry biosféry a jej vyuZivania bez jej naruSenia a degradacie.

V prvej kapitole autor hodnoti v§voj chédpania biosféry. Prichddza k zaveru, Ze
v slcasnosti sa pod biosférou rozumie geologicky zemsky obal, a to nielen ten, v kto-
rom_sa vyskytuji organizmy, ale aj ta ¢ast neilve] prirody, ktord na oZivend &ast
funkéne bezprostredne nadvézuje a moZe byt oZivena.

V druhej kapitole je re€¢ o hraniciach biosféry, jej hmotnosti, objeme, Struktire a.o
terminolégii. Uvadza, Ze priemernd hribka biosféry sa pohybuje od 12 do 22 km, hmot-
nost Zivej hmoty sa pohybuje od (3—5).10—% % hmotnosti Zeme a okolo (0,7—1,0).
.10—4 % hmotnosti biosféry.

V tretej kapitole sa autor zaoberd Struktirou biosféry, do ktorej zahriiuje tro-
posféru, litosféru, hydrosféru a Zivé organizmy. Za podstatnid autor povaZuje termody-
namickd a agregdtnu Struktiru biosféry a jej €asti. V kaZdej z nich (troposfére, hydro-
sfére a litosfére) je typicky podiel fdz (latok) a vztahy medzi nimi: Zivej, plynnej,
kvapalnej a pevnej. Uvedené si zakladné tdaje o jednotlivych fdzach a ich ¢&astiach.

Kym v tretej kapltole je hlavnéa pozornost sistredend na fyzickd Struktaru biosfé-
ry, vo §tvrtej je re¢ o $truktire chemickej. Systematicky je hodnotend chemicka orga-
nizdcia hydrosféry (vody nadzemné, povrchové, podzemné), troposféry (opat nadzem-
né, povrchové a pedzemné plyny), litosféry (tvrdé €4sti nadzemné a povrchové a tvrdé
Easti vlastnej litosféry) a Zivej hmoty.

V piatej kapitole je hodnotend biotickd a parageneticka $truktdira biosféry. ‘Uve-
dené st tdaje o hmotnosti biomasy, o jej produkcii a paragenéze Zivej hmoty, priom
autor vychadza najmé z prac V. I. Vernadského.

V Sieste] kapitole st uvedené predstavy o energetickej firovni organizicie .bio-
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sféry — energetike biosféry, priom st osobitne hodnotené toky energie: endogénnej
(vnatroplanatdrnej), exogénnej (kozmickej, najmé slnecnej) a vnitrobiosférnej (ener-
gie transformovanej biosférou). Nakoniec si v kapitole spracované aj tidaje o zdsobéach
niektorych druhov volnej energie biosféry a o jej rddioaktivnosti.

V dalSej kapitole, v siedmej, sa autor zaoberd planetdrnou uroviiou organizécie
obehu latok biosféry. PodrobnejSie je rozobrany fyzicko-chemicky a biogeochemicky
obeh, prenos a distribucia latok, ich objem, funkcie a iné otdzky. Tato kapitola je
spracovand najpodrobnejSie. Zaujimavo si spracované biogeochemické funkcie Zivych
latok a ¢loveka, pricom s vZdy uvedené aj zdkladné kvantitativne charakteristiky.

Na predchéadzajici text logicky nadvédzuje rozbor planetdrneho prostredia geosfé-
ry (kap. 8), do ktorej patria dve vrchné vrstvy atmosféry a jedna vrstva litosféry a roz-
bor vztahu biosféry k sdstave planéty (kap. 9). Autor dokazuje, Ze ststava biosféry
je nedelitelnou sdcastou planetdrno-kozmickej sistavy, €o treba mat na zreteli pri
jej vyuZivani a ochrane.

V poslednej kapitole (10) st posidené zmeny v organizdcii biosféry, a to najmé
narastajicimi zdsahmi &loveka. Uvedené s zmeny v biosystémoch, chemickych a pa-
ragenetickych cykloch, charakteristiky naruSenia cyklov, akumuldcie necyklickych
latok (najmd xenobiotick§ch), zmeny v bilancidch energie a i. Stiasne si postGdené aj
mozZnosti predchddzania negativnym zmendm, smery pozitivneho ovplyviiovania, v§voj
organizacie biosféry a smery vyskumu biosféry (v§skum Struktdry biosféry na tdrovni
Casovo-priestorovej, fyzikadlnej, chemickej, biologickej, paragenetickej, energetickej,
obehu latok, planetdrnej, planetdrno-kozmickej a evolu¥ne geokozmickej). V zavere
kapitoly autor vyslovuje mySlienku, Ze ochrana biosféry nie je moZna bez realizicie
dvoch najvaZnej$ich principov bytia &loveka na Zemi: 1. bez tdcty &loveka k Zivému a 2.
bez dcty Cloveka k Zivotnému prostrediu, tj. k biosfére a k jej planetdrnemu prostrediu.

Praca je ukonfend bohatym sipisom pouZitej literatdry.

Vcelku moZno dielo hodnotit ako cenny prinos v nduke o biosfére. Autor v nej
uvddza mnoho ddajov o S3truktire, zloZenf, funkcidch a v§voji zloZiek biosféry, o jej
vnatornych a vonkajSich vrstvdch, priCom hlavni pozornost venuje Zivej hmote a jej
vztahu k neZivym zloZkam. ZrozumiteInost price zvy3uji mnohé schémy a tabeldrne
prehlady. Pracu moZno charakterizovat ako ekol6giu biosféry. Du$an Zachar

Jorg Barner: Landschaftstechnik. Ferdinand Enke Verlag, Stuttgart 1981; 31 obr.,
7 tab., 173 stran.

Znamy $pecialista krajinnej ekolégie prof. Jérg Barner vyddvd v poradi uZ tretiu
publikdciu o krajine. Po jeho monogratii Experimentelle Okologie des Kulturpflanzen-
baus (Hamburg, Berlin 1965) vy$li jeho dalSie 2 prace: Einfiihrung in die Raumfor-
schung und Landesplanung (Stuttgart 1975) a Rekultivierung der zerstérten Land-
schaften (Stuttgart 1978).

Recenzovanéd praca je rozdelend do 11 kapitol. V prvej z nich st uvedené vSeobec-
né zasady krajinarskych Gprav, ktoré musia vychddzat z ekologickych poznatkov o kra-
jine, pritom treba prihliadat na rozmanité, asto protire€ivé zdujmy. Aby nedoS$lo k na-
rudeniu prirody a prostredia &loveka, treba neustdle zdokonalovat organizdciu, plano-
vanie i techniku krajiny. Krajinn§ pldn by mal byt optimélnou syntézou &iastkov§ch
. planov: mestskej krajiny, volnej krajiny, lesnej krajiny a chrdnenej krajiny. Na drovni
metodologickej treba zdokonalovat néstroje krajindrskej techniky a projektovanie.

V druhej kapitole sd spracované krajindrsko-technické hladiskd mestskej krajiny,
kde k hlavnym dloham patri ochrana a tvorba priaznivého Zivotného prostredia &love-
ka. Pri ochrane prostredia sa uvddzaji poznatky o ochrane pred znecistovanim emisia-
mi a ochrane pred hlukom. Pri tvorbe sa hlavnd pozornost venuje ozelefiovaniu a tvorbe
rekreacného prostredia v mestkych systémoch, a to: A. v bezprostrednej blizkosti mesta
(prevaZne parkova rekreacia), B. v prilahlom tzemi mesta (prevaZne vodnd rekreacia)
a C. vo vzdialenejSom okoli (prevaZne lesna rekreacia).

V tretej kapitole autor spracoval krajindrsko-technické hladiskd uplatiiované vo
volnej, najmé polnohospodérskej krajine. Za najddleZitej§iu dlohu tu povaZujeme ochra-
nu vody, starostlivost o odpady a tpravu pozemkov. Pri ochrane vody sa podrobnejSie
rozoberd problematika ochrany vody pred zned&istenim (ochranné zény ap.) a otdazka
tvorby brehovej i pobreZnej tvorby vysokej zelene. Pri starostlivosti o odpady autor
prebera priemysiné a domovné odpady, ich skladovanie, vyuZivanie, asanovanie a rekul-
tivovanie. Nakoniec sa organizdcia Gzemia posudzuje z polnohospodarskeho a leso-
hospodarskeho hladiska. Z polnohospodarskeho hladiska ide najmé o dpravu pozemkov,
budovanie dopravného systému a systému trvalej zelene. Osobitnd pozornost sa pritom
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venuje ochrane p6dy pred ero6ziou, dprave vodného reZimu, tvorbe priaznivej mikro-
klimy a tvorbe sistavy pruhovej vysokej zelene. Pri organizécii lesného Gzemia ide
jednak o zlepSenie Struktiry lesného pddneho fondu, jednak o zlepSenie krajinného
prostredia lesom a o zniZenie Skodlivého u¢inku vonkaj$ich €initelov (verejné komuni-
kdcie ap.).

Vo S&tvrtej Kkapitole st spracované Krajindrsko-technické hladiskd uplatiiované
v lesnej krajine. V ramci problematiky ochrany pddy sa preberaji spdsoby pddoochran-
ného, a najméd protier6zneho zalesiiovania (ochrana pred ploSnou a. ryhovou erdéziou,
stabilizovanie zosuvnych Gzemi), spdsoby ochrany ciest lesom (vratane stabilizovania
vykopov a nasypov) a spOsoby protilavinového zalesiiovania. V rdmci problematiky
ochrany klimy lesom sa preberaji spOsoby ochrany pred silnymi vetrami, zneéisto-
vanim ovzduSia aerosolami a prachom a napokon hlukom. Konefne v ramci ochrany
vodného reZimu krajiny lesom sa preberaji otdzky regulovania odtoku, zniZovania de-
Strukénej €innosti vody a zvy$ovania jej kvality.

V piatej kapitole st stru€né preberané krajindrsko-technické aspekty uplatiiované
v chrdnenych prirodnych oblastiach, ktoré maji v krajine osobitné postavenie a ochra-
na v nich ma spliiovat najprisnejSie kritérid. Samostatne s spracované a uplatiiované
tieto hladiskd: v ndrodnych parkoch a v dplne chrdnenych oblastiach, v krajinnych
chrédnengch oblastiach, prirodnych parkoch a v prirodn§ch pamétnikoch.

V Siestej kapitole sa stru¢ne preberaju ndastroje krajindrskej techniky. Autor nimi
rozumie prostriedky na zlepSenie klimy, vodného reZimu krajiny a pody, prostriedky
(opatrenia), ktoré sldZia na asanovanie ekologickych, socidlnych a hospodarskych
pomerov v krajine.

V siedmej kapitole je re¢ o zakladnej linii, smeroch krajinného pldnovania a usku-
to¢iiovania krajindrsko-technickych projektov, pri ktorom autor rozliSuje tri zdkladné&
tematické komplexy: a) komplex ¢&isto ekologicky (klima, pdda, vodny reZim, reliéf,
vegetdcia s vplyvom zvierat, b) komplex ekologicko-sociologicky (ziskavanie zdrojov
a zdasobovanie, osidlovanie a rekredcia, ochrana krajiny a prirody, ochrana kultdirnych
pamiatok), c¢) komplex ekologicko-hospodarsky (polnohospodarstvo a lesné hospodar-
stvo, vodné hospodarstvo, priemysel a obchod — sluZby). KaZdy komplex zahriiuje po
4 skimané komponenty, teda spolu sa skiima 12 komponent.

Pri spracovavani podkladov autor navrhuje tento postup: 1. spracovanie sifasné-
ho stavu (v oblasti ekologickej, socidlnej a hospodarskej), 2. vypracovanie jeho kritickej
analyzy (opat podla uvedenych troch komplexov]), 3. kvalifikovanie ekologickych za-
taZi a 8kody v krajine, 4. bodové hodnotenie tychto zata?i a 3kdd, 5. vypracovanie
mapy krajinného potencidlu a na ich zéklade urcenie krajinnej prognézy (vZdy podla
uvedenych troch komplexov), 6. na zdklade komparédcie postdenie prekryvov zaujmov,
konfliktov, ich spolofenského dosahu a névrh alternativy rieSenia, 7. vypracovanie na-
vrhu pldanovanych opatreni s ich katal6gom podla jednotlivfch komponentov, 8. vypra-
covanie finanéného planu s vyc&islenim prinosu oproti sifasnému stavu hospodérenia,
9. urfovanie poradia pldnovanych opatreni podla stupiia naliehavosti (3 stupne), 10.
kontrola realizdcie krajinného pldnu (pri nej uplatnit najméd vySkovi fotogrametriw
— letecku, resp. kozmicki).

V o6smej kapitole autor spracoval zdveretné tuvahy, v ktor§ch zddéraznil nevyhnut-
nost komplexného pristupu a tvorbu novych metéd odpovedajlicim vzrastajicemu vy-
znamu starostlivosti o krajinu.

V deviatej kapitole je uvedeny rozsiahly zoznam literattiry (18 stran), v desiatej
pramene pouZitych obrdzkov a tabuliek a v jedendstej kapitole je vecny register.

Vcelku moZno dielo hodnotit ako cenn§ prinos do krajinarskej literatiry. Sit
v nej logicky usporiadané poznatky o ochrane a tvorbe krajiny, prifom autor uplat-
nil najmé svoj $iroky krajinarsko-ekologicky prehlad. Praca je uZitotnou pomockow
najmd pre pracovnikov, ktori sa zaoberaji problémami tGzemného, resp. krajinného
planovania i ochrany a tvorby Zivotného prostredia. Du3an Zachar

E. V. Sancer: Cetvertitnaja sistema. Polutom ‘1. Nedra, Moskva 1982, 442 str., cena
6 rubld 50 kopé&jek.

V souvislosti s uspofdddnim XI. mezindrodniho kongresu INQUA v SSSR v roce
1982 byla vydéna celd fada zajimavych publikaci. Pfedni misto mezi nimi zaujima re-
cenzovand kniha. Je zndmé, Ze ve studiu kvartéru dochazi v posledni dob& k rychlé-
mu vyvoji a Fadé zmén v nédzorech na stratigrafické ¢&len&ni i pochody, které v tomto
nejmlad$im obdobi vyvoje Zemé& probihaji. Sestavit komplexni dilo, které by zachyco-
valo vSechny aspekty studia kvartéru, je proto znalnd obtiZné. Tim vice musime pfi-
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vitat toto dilo velkého kolektivu sovétskych specialisti. I recenzovana kniha ukazuje
na zmeény v nazorech na kvartér, ke kterym doSlo v SSSR. Jako priklad je moZné uvést,
Ze v knize poprvé jsou za dolni hranici kvartéru na tzemi SSSR povaZovany vrstvy
apSeronu a jeho stratigrafickych analogl (podle absolutniho datovdni 1,87—2,0 mil.
let), které dosud byly b&Zné& rfazeny do pliocénu. Skute¢nosti viak je, Ze fada specialis-
td dnes klade hranici kvartéru aZ na 3,5 mil. let (srov. str. 5) a néktefi dokonce
aZ na hranici 5 mil. let.

Recenzovana kniha se zab§va stratigrafii kvartéru, a to tedy v rozmezi do cca 2
mil. let. Je rozdélena na dvé ¢asti. V prvni &asti jsou diskutovany obecné otazky kvar-
téru jako jsou historie vyzkumu kvartéru, genetické typy kvartérnich sedimentd, otaz-
ky hranice mezi kvartérem a -neogénem, klasifikace a terminologie stratigrafického
Cleneni kvartéru, absolutni geochronologie Kkvartéru, nerostné suroviny v Kkvartéru.

Druhd ¢ast je pak vénovana historii vyvoje fauny, flory a lidské spole&nosti
v kvartéru.

Kniha obsahuje Cetné tabulky, aviak pomérné mdlo map a pérovek. Je dobfe vy-
tisténa. Ma podrobny obsah, avS8ak chybi rejstfiky, coZ je u knihy tohoto typu zavaZny
nedostatek. Bohaty je seznam svétové literatury. V seznamu jsou i prace naSich au-
tord.

Kniha je vyznamnym prispévkem sovétskych odbornikd@ k poznani soucasného sta-
vu vyzKumu kvartéru. Doporucuji ji pozornosti na$ich specialisti.

. Jaromir Demek

K. Jiva, D. Zachar a kolektiv: Tvorba krajiny CSSR z hlediska zemé&dé&lstvi a les-
nietvi. 592 str., Academia, Praha, a Veda, Bratislava. 1981.

Publikace je cennym prispévkem k nyné&jSi vyznamné problematice tvorby krajiny
z hlediska Zivotniho prostfedi. Tematicky je délena na jednotlivé dily, kapitoly s dal-
§im podrozdé&lenim, které jsou zpracovany riiznymi autory z celé oblasti CSSR. P¥i-
spévKky jsou v jazyce Ceském nebo slovenském.

Po kratkém uvodu nésleduje kapitola definujici krajinu, jeji vyvoj a problémy
tvorby obsahujici strukturu a typy krajiny s ekologickym zamérenim. Z hlediska pojmu
a charakteristiky krajiny jsou nékteré pojmy a charakteristiky diskutabilni, coZ uzce
souvisi s rozvijejicim se stavem dané problematiky a s odliSnymi nézory ridznych pra-
covnikfi. Komplexni definice krajiny na str. 33 je velmi dobrd a vystiZnd. Druhd &ast
popisuje vlivy vyuZivdni p¥irodnich zdroji na v§voj krajiny v jednotlivych stadiich vy-
voje lidské spoleCnosti. Tieti stat podava zédkladni problémy tvorby krajiny se zfete-
lem na uchovani biologické rovnovahy krajiny. Podrobn& jsou tu analyzovdna ekolo-
gickd hlediska pfi tvorbé krajiny v rdmci organického sladéni ekosystémi zejména
v agronomicko-priimyslové soustavé. Zajimavd je dvaha o tvorbé krajiny z hlediska
vyuZivani prirodnich zdroji (produkce zemé&délskd, lesni, energie elektrickd a nerostné
suroviny) s prehlednymi mapkami. Dale jsou uvaZovdny moZnosti zvy$ovani vyrobni-
ho potenciadlu krajiny rdznymi hospodéfskymi zadsahy a opatfenimi, tedy ¢&innosti &lo-
véka, a pak vyvoj, stav a koncepce tvorby krajiny CSSR v ndvaznosti na mezindrodni
spolupréci. Zde by byly moZné né&které dopliiky.

Samostatnd kapitola je vénovana tvorb& krajiny z hlediska zemédélského, kde jsou
rozvedeny tdlohy a podminky zemédélské vyroby v socialistické spole€nosti. Zde by bylo
vhodné analyzovat kladné a zaporné zasahy do zemédélského plidniho fondu, ktery je
zdkladnim vyrobnim prostfedkem. Obsdhlou stat tvori vyuZivdni zemé&dé&lského pud-
niho fondu podle jednotlivfch plodin, ddle pak ochrana pédniho fondu a zpisoby zve-
lebovani zemédélského phdniho fondu (zcasti se obsahové kryje s predeSlou kapito-
lou). DileZité je tu pojednédni o funkci a vyuZiti travnich porosti a vztahy intenzifikace
zemédélstvi k tvorbé krajiny.

Ctvrta kapitola obsahuje feSeni zem&d&lskych dprav a staveb v krajing, pozemkové
upravy a tvorbu krajiny, problematiku zemé&délské dopravy, FeSeni velkokapacitnich
zemé&dgélskych objektd (bylo by moZno doplnit vyhody a nevfhody) a venkovské osidle-
ni z hlediska tvorby krajiny. Pata kapitola analyzuje vztahy zemé&délstvi k hydrologii
krajiny a ke spravnému vyuZiti srdZkové vody ve prospéch zemédélské produkce.
Jsou tu hlavni zdsady pro regulaci vodniho reZimu v piiddch, dpravy a zlepSovani tokd,
rybniki a néddrZi a jejich krajinotvorny vyznam a péfe o &istotu vod v Kkrajing.

Sesta kapitola obsahuje vztahy zemé&dé&lstvi k ovzdu$i krajiny, pFidiny zneéisto-
vani ovzdu$i a jejich nasledky na sniZovani zem&d&lské produkce a zpiisoby asanace
zneliSténého ovzdudi. Je to kapitola velmi dileZitd a zejména Tast o plynnych exha-
latech mohla byt vice rozvedena s uvedenim konkrétnich odstraujicich pFikladi
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z CSSR. Sedmd kapitola jednd o vztazich zemé&d&lstvi k Zivé piirodg, zejména se zie-
telem na zvéF, fyto- a zoohygienu v krajiné, ochranu geobiocenpz a hygienu s asanaci
puady (Cast materidlu se prekryva s predchozimi statémi).

Osméa Kkapitola popisuje organizaci zemédélstvi v oblastech specidlni povahy
(chrdnénd velkoplo$nad tuzemi, pfirodni rezervace, chrdn&nd nalezi$t&, parky a zahra-
dy, chrdanéné pf¥irodni vytvory, pf¥irodni pamétky). Partie o zemé&dé&lstvi v primyslov§ch
oblastech mohla byt uvedena, resp. spojena s piedchézejici kapitolou o exhalatech.

Tieti dil publikace popisuje tvorbu krajiny z hlediska lesnictvi. Uvadi se tu roz-
misténi, ¢lenéni a funkce lesa, produkéni dloha a tvorba lesa jako krajinotvorného
prvku, funkce lesa v zalesiiovdni a rekonstrukce porosti a ochrana lesil. TFeti kapi-
tola tohoto dilu analyzuje vztahy lesnictvi k vyuZivadni lesniho pGdniho fondu a ptdo-
ochrannou a edafickou funkci. Ctvrtd kapitola uvddi vyuZiti vodohospodafskych funkci
lesa v krajiné se zretelem na hydrologické poméry krajiny a teplotny reZim a hlavni
smeérnice pro hospodareni v lesich vodohospodéisky dileZitych. Zde by mohlo byt vice
zddraznéno, Ze hlavni akumulaéni funkci v lesnich oblastech mé lesni pida. P4td kapi-
tola pojednava o vyuZitif bioklimatickych funkci lesa v krajiné a jejich filtra¢nich Géin-
cich pro exhaldty, o pidoochrannych lesnich vysadbéach, o vsakovacich lesnich péasech,
o vétrolamech a asanaci les@t poskozenych plynnymi i tuhymi exhalaty. Sestou kapi-
tolu tvori pojednédni o vyuZiti lesa na ochranu Zivé pfirody (plo$né druhy zelené&, hos-
podatrské zpisoby aj.).

Sedmé kapitola ukazuje feSeni lesotechnickych tprav a staveb v krajiné jako je
hrazeni bystFin, zne$§kodiiovani lavin, cestni sit, mosty, pozemni stavby, rekreaéni cha-
ty aj. Osmda kapitola popisuje specidlni vyuZivani lesni vegetace v krajin& (sidlisté,
pramyslové prostredi, ozelenéni aj.).

Ctvrty dil knihy se zabyvd krajinnym pldnovdnim z hlediska zemé&dé&lstvi a les-
nictvi. Jsou tu obsaZeny hlavni zdsady a tdlohy krajinného pldnovani a Gfel a obsah
planovani prostfedi. Déle nésleduji estetické a kompoziéni zdsady planovani, archi-
tektonickd hlediska pfi tvorb& krajiny a dokumentace a realizace krajinnych uprav.
Ctvrta ¢ast je vdnovana koncepci tvorby krajiny v typickych oblastech, a to s rozvinu-
tym zemédélstvim, v oblastech vodohospodéa¥sky dileZitych (zejména lesnich), v pra-
myslovych oblastech, rekrea&nich aj. Ddle je tu né&kolik nézorngych piikladd FeSent
krajinnych dprav.

" Posledni péat§ dil knihy pojedndvd o tvorb& krajiny v legislativé a ve vgchové
s poukazy na piislu¥né zdkony, jejich népln& a uplatiiovdni v praxi. Publikace je ukon-
fena prehlednym zavérem v jazyku slovenském, ruském, anglickém a n&meckém,
jmennym a vécnym rejst¥fikem. Literatura je uvedena v textu na konci jednotlivych
stati.

Publikace je obsdhlou a ucelenou monografii o tvorb& krajiny CSSR z_ hlediska ze-
médélstvi a lesnictvi. Je to prvni kniha toho druhu u néds vybavenéd také hojnou foto-
dokumentaci, grafy a tabulkami. Jeji obsah je misty detailn& rozd&len, tak¥e né&kdy se
texty z€4sti opakuji nebo v jiné textové formulaci obsahové piekryvaji. Je to vSak vy-
hovujici soubornd monografie dané problematiky a lze ji doporucit v§em pracovnikim
zabyvajicim se problémy tvorby krajiny v nej$ir$im slova smyslu. Josef Pelisek

96



o the article V. Lysenko: The evolution and the recent activity of Pichincha, Ecuador

1. Eastern slopes and rocky peak of Rucu Pichincha above Quito.
2. Central part of Rucu Pichincha (4698 m).




3. Cirque under rocky peak of Rucu Pichincha. Steps formed by lava flows.
4. Eastern slopes of Rucu. Trough valley with remnants of transverse hanging valley.
Flat valley of higher level (Cruzloma) in background.




5. Trough valley in eastern slope of Rucu. Flank of large caldera marked with arrow.
6. Gorges on floor of glacial valley Gradas between Rucu and Guagua. Atacazo in
backgraund.




.Camp in valley Gradas at a height 4 050 m. Flanks built of lava flows. Parama
Z0I

eastern solifluction slopes with erosion furrows. Remnants of
trough depressions betwezn rocky pza!l




9. Guagua Pichincha. Rock mazs cove-
red w:th pumiceous tephras. Slopes
furrowad by erosion and solifluction.
Hz:ght 4 400—4 700 m.

10. Guagua Pich'ncha — rim of southe™n
wall of active crater. View from a‘rio.




11. Central dome in Guagua Pichincha
crater. To the right wide fissure with
exhalations of vapour. View towards
west.

12. Detail of wide fissure: with exhala-
tions of vapour. Adjacent area co-
vered with fresh deposits of ash.
(All photographs by V. Lysenko)



Ke zpraveé |. Vitek: Mikroformy v neovulkanitech Cerové vrchoviny
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3.Mala skalni mfsa v cediCo-
vém vychozu v okraji ploSi-
ny Pohanského v:chu.

4. Skrapovy pov:ch v dedico-
v;c1 aglomerdtech ve vrcho-
lové casti Ragace u Haj-
nacky.

(Foto 1—4 |. Vitek]



Ke zpravé K. Kirchnera: Drobné tvary zvétravani v okoli Thilisi

1. Vychodni ¢ast piskovcového komplexu Ceremské skaly porostla kiovinnou vegetaci
(napt. Paliurus). |

2.Na svrchnich skalnich plochdach se nachdzeji vétsinou ve skupindch skalni misy:




.

iskovcovych

3. Chemickym zvétravanim se vytvorFily na spodnich vrstevnich plochach

vrstev dutiny zv. basistafoni.
4. Mezi vyrazné mezoformy skalniho komplexu patfi skalni okno, Siroké 3,2 m a vysoké

2 m.




Ke zpravé V. Lysenko: Aktivita vulkdnu Sangay v Ekvddoru

1. Sangay od zé&padu.

2. Rio Sangay zafFiznutd do uloZenin lahari. (Foto 1 a 2 V. Lysenko.)




Ke zpravé J. Pribyl: Tticet let geomorfologie v CSAV

Prof. dr. V. Kral, CSc., refernje o své prdci o zarovnanych povrsich Ceské vyso&iny

Po jsho pravici ¢len korespondant CSAV ]. Stelcl, predseda védeckého kolegia geolo-

gie a geografie CSAV, a ing. V. Vahala, DrSc., Feditel Geografického tstavu CSAV.
(Foto ]. Keprt)
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To the article V. Lysenko: The evo- Enclosure 1. Geological map of central part of Pichincha volcanic chain
lution and the recent activity of Pi-
chincha, Ecuador 1 — rim of crater (a), rim of caldera (b), 2 — rock walls of crater, 3 — domes, 4 —
exhalations of H:0 (a), SO, (b), 5 — remnants of peneplanes and lava plateaus, 6 —
fronts of lava flows, 7 — cirques, cirque steps, 8 — remnants of cirques and cirque
steps, 9 — troughs, 10 — surface affected by glacial erosion, 11 — moraines, 12 —
remnants of eroded frontal moraine, 13 — solifluction slopes, 14 — steep denudation

slopes, 15 — erosion levels, ledges, 16 — vallyes of streams, 17 — peneplane surfaces
of large caldera, 18 — flanks of lava flows, 19 — volcanic proluvial accumulation slo-
pes, 20 — talus deposits, 21 — rocky peaks, 22 — thermal spring.
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Cena 10 Kés

47 303

REDAKCNI POKYNY PRO AUTORY

1. Obsah prispévkii, Sbornik Cs. geografické
spole¢nosti uvefejiiuje plivodni prédce ze vsSech
odvétvi geografie a €lanky souborné informu-
jici o pokrocich v geografii, o problematice
skolské geografie, dale kratSi zprévy osobni.
zpravy z veédeckych a pedagogickych koa-
ferenci, zprdvy o d&innosti fstavii domaéacich
i zahraniénich, vlastni vyzkumné zprévy
a zprévy referativni (zpravidla ze zahraniénich
pramenii), recenze v¥znamn#&jSich geografickych
a pribuznych pracf a piispévky tykajici se ter-
minologické problematiky. g

2. Technické vlastniosti rukopisi. Rukopis pied-
kladd autor v origindle (u hlavaich &lanki
s jednou kopiij jasné a stru&né stylizovany,
jazykové sprédvny, upraveny podle <s. statni
normy 880220 ({Uprava rukopisG pro Kknihy,
Casopisy a ostatni tiskopisy). Origindl -musi
byt psdn na stroji s €ernou neopotiebovanou
paskou, volny okraj zleva 3,5 cm, zprava 1 cm,
shora 2,5 cm a zdola 1,5 cm. Rukopisy neodpovi-
dajici normé&, netplné, s nedokonalymi citace-
mi (viz bod 5}, nadmérného rozsahu anod. mo-
hou byt trvale odloZeny a pokud autor Z&da je-
jich vrdceni, je tfebe, aby si je vyzvedl osobné.
Prijimaji se pouze uplné, vSemi néleZitostmi
(tj. obrdzky, texty k obrazkiim, seznam litera-
tury upraveny podle bodu 5, résumé apod.)
vybavené rukopisy. Pouze abstrakt (u hlavnich
¢lankd a Rozhledii], pokud jej nedoda autor ve
vyhovujicim stavu, obstari redakce.

3. Cizojazyénd résumé. K pavodnim pracim
v Ceském nebo slovenském jazyce  ptipojt
autor strutné [1—3 strdnky) résumé v ruském,
anglickém nebo némeckém, vyjimetné po doho-
dé s redakei v jiném svétovém jazyce. Text résu-
mé dodéava zdsadné soufasné s rukopisem, a to
prfimo v cizim jazyce.

4. Rozsah rukopisd. Optimélni rozsah hlavnich
¢lankd je 10—15 stran strojopisu, v Zadném
piipad& viak nesmi presahovat 25 stran textu
veéetné literatury, cizojazy&ného résumé a vy-
svétlivek pod obrédzky. je treba, aby cely ruko
pis byl takto sefazen a pribé&Zné strapkovan.
U piispévki do rubriky ,Zpravy® a ,Literatu-
ra“ se predpokladd rozsah 1—3, vyjimedn& do
5 stran strojopisu a p¥ipadné ilustrace.

5. Bibliografické citace. Pfivodni prispévky a
referativni zprdvy musi byt doprovézeny se
znamem pouZit¢ch literdrnich pramentl, sera-
zenych abecedné podle pfijmeni autord. KaZda
bibliografickd citace musi byt Gplnd a prFesnd
a musi obsahovat tyto zakladni ddaje: bp¥Fi-
jmeni a jméno autora (nebo jeho zkratku},

rok vydani prace, nézev ¢asopisu (nebo edice),
ro¢nik, €&islo, potet stran, misto vydéni. U knih
se rovnéZ uvadf celkovy polet stran, nakla-
datelstvi a misto vydéni. Doporu€ujeme do-
drZovat poradf Gdajii a interpunkci podle t&ch-
to prikladd:

a) Citace Casopisecké préce:

BALATKA B. SLADEK ]. (1980): Neobvyklé
rozloZeni srdZek na tzemi Cech v kvdtnu
1976. — Sbornfik CSGS 73:1:83—86. Acade-
mia, Praha.

b) Citace kniZni publikace:

KETTNER R. (1955): VSeobecné geologie IV. dil.
Vnéjsi geologické sily, zemsky povrch.
2. vyd., 361 str., NCSAV, Praha.

Odkazy v textu. — Odkazuje-li se v textu na

praci jiného autora (napf. Kettner 1955),

musi byt tato prdce uvedena v plném zné&nf

v seznamu literatury.

6. Obrdzky. Perokresby musi byt kresleny bez
vadnou ¢&ernou tusi na kladivkovém nebo pau-
zovacim papife v takové velikosti, aby mohly
byt reprodukovdny v poméru 1:1 nebo 2:3.
Predlohy vé&tSich rozmé&rl, neZ je formét A4,
se nepiijimaji, nebo jen vyjime&né& po predcho-
zi dohodé s redakci.

Fotografie formétu 13x18 cm (popf. 13x13 cm)
musi byt technicky a kompozi¢n& zdafilé, do-
konale ostré a na lesklém papfife.

V rukopisu vysvétlivek ke kaZdému obréz-
ku musi byt uveden jeho pivod (jméno autora
snimku, mapy, sestavitele kresby, popf. odkud
je obrdzek ptevzat apod.).

7. Korektury. Autoriim hlavnich ¢&lankid zasila
redakce jen sloupcové korektury. Zmé&ny proti
pivodnimu rukopisu nebo dopliiky lze respek-
tovat jen v mimotaddnych pripadech a jdou na
Gfet autora. Ke korekturdm, které autor nevrati
v poZadované 1hiit§, nemiZe byt z technic-
kych diivodd ptihlédnuto. Autor je povinen
pouZivat vyhradng& korekturnich znamének
podle Cs. statnf normy 880410.

8. Honordre, separdtni otisky. Uvelejn&né pif-
spévky se honoruji. Redakce ma prévo odeéist
z autorského honoréare pripadné nédklady na
opravu nedokonalého rukopisu &i obrazkd. Au-
tortim hlavnich ¢lankd posfléd redakce jeden au-
torsky vytisk &fsla Casopisu. Zada-li autor se-
pardty (zhotovuji se pouze z hlavnich &lanki
a v poltu 20 kusii), zaSle jejich cbjedadvku na
zvlastnim papife nejpozdé&ji se sloupcovou ko-
rekturou. Separéty rozesfld po vyjitif &isla sekre-
tariat Cs. geografické spole¢nosti, Na p¥ikop&
29, Praha 1. Autor je propldci dobirkou.

Prispévky se zasilaji na adresu: Redakce Shbornfku Cs. geografické spole&nosti, Voditkova 40,

PSC 112 29, Praha 1. Telefon redakce 246246.
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