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RADOVAN PIPEK

GEOMORFOLOGICKE POMERY DACICKE KOTLINY
A VYCHODNI CASTI NOVOBYSTRICKE VRCHOVINY

R. Pipek: Geomorphological condilions in the Daice Basin and in the northern
part of the NovobystFickd vrechovina (Highland). — Sbornik CSGS 85:3:265—277. — The
paper brings a survey of geomorphological conditions in the area under study [south-
eastern Bohemia and south-western -Moravia, Czechoslovak Socialist Republic). The
author pays much attention to the considerable influence of neotectonic movements
on the carving of the relief. Typical periglacial phenomena are: cryopediments,
cryoplanation terraces, frost cliffs and frost cracks, block fields and boulder streams.
Weathering pits and pseudo lapiés are of Holocene age.

1. Uvod

Nedilnou soucasti komplexniho studia pfirodniho prostfedi je i podrobni geo-
morfologick4 charakteristika. Geomorfologie tak pfispiva svym vyzkumem k poz-
nani slozitych pfirodnich zdkonitosti.

Predlozena geomorfologicka studie vychazi z diplomové prace, zadané kate-
drou geografie PfF UJEP v Brné v roce 1978. Prace je pfehledem geomorfologic-
kych poméri vychodni ¢asti Novobystfické vrchoviny, Daéické kotliny, severni
&4sti Jemnické kotliny, jizni ¢asti Jihlavskych vrchii a Brtnické vrchoviny na
listech zdkladni mapy CSSR 2343 3 &4ste¢né 23 —34 métitka 1: 50 000.

StéZejni ¢asti prace je podrobna geomorfologicka mapa méfitka 1 : 50000 se-
strojend na zakladé terénniho geomorfologického mapovini.

Celkova plocha studovaného dzemi ¢inila 574,3 km? Zajmova oblast zasahuje
podstatnou ¢asti do hornich partii povodi Moravské Dyje, pouze mala severoza-
padni ¢ast zemi nalezi do povodi Nezdrky. Administrativng zasahuje tzemi do
dvou kraji a to Jihoceského okresem Jindfichiv Hradec (z. ¢4st Gzemi) a Jiho-
moravského okresy Jihlava (s. a sv. &ast tzemi) a Ttebi¢ (j. a jv. €ast tzemi).

2. Morfostrukturni poméry
2.1. Pasivni morfostruktura

Celou studovanou oblast mizZeme morfostrukturné zafadit k moldanubiku,
jimz oznadujeme katazonalné a? mesozonalné preménény horninovy komplex,
vystupujici na jihu ¢éeského masivu.

Oblast moldanubika studované oblasti je tvofena nékolika sériemi znaéného
stratigrafického rozsahu. Tyto série byly béhem nékolika horotvornych pochodii
pfevrasnény, metamorfovany a migmatisovany, pficemz doslo k asimilaci starsich
struktur a metamorfézy mlad§imi vlivy (O. Kodym ml. 1964).
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Zakladnimi stavebnimi jednotkami studovaného dzemi moldarubika jsou jed-
notvarna a pestra série, v zdpadni ¢asti pak centralni moldanubicky pluton.

2.1.1. Jednotvarna série

Zikladni horninou jednotvarné série moldanubika studované oblasti jsou
stfedné& zrnité, misty slabé migmatické silimaniticko-biotitické pararuly. S ostat-
nimi druhy rul a migmatitd jsou spojeny vice ¢i méné vyraznymi prechody (O.
Kodym ml. 1964). Tento komplex je prostoupen leukokratnimi ortorulami, misty
slabé migmatickymi, které jsou vzhledem k ostatnim hornindm ulozeny konkor-
dantné. Vrstvy lezici na rozhrani leukokratnich ortorul a silimaniticko-biotitickych
pararul jsou ¢asto mylonitizovany, zvl4sté silné pak v z6né, jejiZ osu mizeme pod-
le vrti v Dagicich a HfiSicich ztotoznit s tidolim Moravské Dyje.

2.1.2. Pestra série

Slozeni pestré série je velice variabilni. Jiz v zdkladni horniné (biotitické
pararule) je moino rozli§it obvykle nékolik typd s rdznymi asociacemi minerali
i odlisnymi texturnimi znaky. Pro ovlivnéni povrchovych tvard maji na studova-
ném tuzemi vliv polohy krystalickych vapencd, jejichz roziifeni je nejvétsi jz. od
obce Mezificka a jv. od Krasonic. Za zminku stoji téZ pomérné mocné cocky kvar-
citd, vazané na urlité stratigrafické polohy, tvofici ¢asto odolnéjsi vlozky vapen-
ci ((A. Malecha, M. Suk, ]J. Yachtl 1960).

Dlouhé pruhy vapencd, oznadované na starSich mapach (K. Hinterlechner
1904—1906) nemaji ve skute¢nosti takové rozsifeni, jak tyto mapy uvadéji.

2.1.3. Centralni moldanubicky masiv

Na studované tzemi-zasahuje centrdlni moldanubicky masiv svym vychodnim
okrajem, pfiblizné az po hlavni evropské rozvodi. Clenéni hlubinnych magmatit
moldanubického plutonu provedl L. Waldmann 1951, podle néhoz je mozno
v ramci plutonu vy¢lenit 7 zakladnich petrografickych typii. Na studovaném
nzemi se vyskytuje pouze eisgarnsky granit, u néhoz bylo provedeno na naem
uzemi dalsi podrobnéjsi ¢lenéni. -

Na zikladé textury a hlavné pak velikosti zrna byly vyélenény t¥i zdkladni
petrografické typy. Prevaina &ast severni oblasti studovaného tizemi je tvofena
jemnozrnnymi az stfedné zrnitymi adamellity a Zulami tak zvaného mrdkotinské-
ho typu (]J. Koutek 1925). Stfedné zrnité az hrub& zrnité, prevazné porfyrické
typy, jejichz vyskyt lze pozorovat predevsim v jizni ¢asti studovaného tizemi, byly
oznaleny jako &iméisky typ (V. Zoubek 1949). Od mrakotinského typu se lisi
vy$§im podilem biotitu, hrub3im zrnem a pfitomnosti 3 —4 vyrostlic Zivcd na
1 dm?. Samostatné téleso tvofici ostrov v Zule ¢iméfského typu je tvoteno hrubo-
zrnnymi Zulami az adamellitem landstejnského typu (V. Zoubek 1949). Land-
Stejnsky granit ma zrno velikosti okolo 5 mm. Mineralni sloZeni je obdobné jako

u predchazejicich typu, vy3si je pouze podil plagioklast a niz§i podil SiOs.
2.2. Aktivni morfostruktura

2.2.1. Morfostrukturni analyza

Morfostrukturni analyza vychazi ze zdkladniho geomorfologického poznatku,
Ze reliéf je vysledkem protikladného pusobeni endogennich a exogennich pochodii.
Zakladni jednotky, vymezené na zakladé morfostrukturni analyzy, odrazejici vlast-
nosti geologického podlozi a hlavné pak neotektoniky, nazyvime morfostruktura-
mi (I. P. Gerasimov , J. A. Me§&erjakov 1967). :
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Pasivni morfostruktura se podili na stavbé studovaného tzemi zejména v ob-
lasti centrdlniho masivu, kde dochazi k rozdilnym projeviim odolnosti u eisgarn-
ského granitu.

Rozhodujici vliv na utvéareni reliéfu studované oblasti v§ak mély neotekto-
nické pohyby, které vytvotily zdkladni morfostruktury. Ceska vysodina prodélala
v neotektonické etapé slozity geomorfologicky vyvoj. Vznikly morfostruktury raz-
ného typu, velikosti a stari, pticemz projevy neotekionickych pohybd byly velm:
rozd’Iné. Jednou z hlavnich pfi¢in mohly byt rozdily ve stavbé platformniho za-
kladu, dangch zejména priibéhem zlomii variskych a starSich deformaci i rozmisté
nim magmatickych téles.

Vétsina dislokaci a linii, podle nichz k zminénym pohybim mohlo dochazet,
nebyla v potiebné mite dosud zmapovana. Studium vyraznych svahi a analyza
pldorysu fi¢ni sité jsou v praci voditkem k lokalizaci ur¢itych vyraznych linif,
které je mozno pokladat za dislokace, podél nichz dochizelo k pohybtim.

Dislokace jsou v praci rozliSeny na:

1. Zlomy uvedené v dosavadnim geologickém mapovani
2. Zlomy predpokladané, morfologicky vyrazné
3. Zlomy piedpokladané morfologicky nevyrazné

Vyraznost zlomovych svaht je do jisté miry ovlivnéna stafim a petrografic-
kym slozenim hornin, zvlasté pak jejich odolnosti ve vztahu k zménam klimato-
morfogenetickych oblasti.

Vedle kernych pohybd se mohly ve vyvoji reliéfu studované oblasti podilet
i klenbovité prohyby o velké amplitudé, které predpoklada jiz ]. Moschelesovi
(1930).

2.2.2. Analyza pudorysu Fficni sité

S vyvojem povrchovych tvart uzce souvisi i vyvoj fi¢ni sitdé, ZvI4sté urleni
typu fi¢ni sit€é mnohdy uréuje nékterou fazi geomorfologického vyvoje. Nazornou
pfedstavu o tvaru fi¢ni sité poddava mapka ¢. 1.

REN — 7'A.Mrék0\\’ﬂ' {3 ‘/' Tor =uz o
S Teu oL e
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Mor. Dy
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¢ Rudolec

o Cizkrajov

1. Mapka ptidorysu Fi¢ni sité studovné .oblasti.
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Ustiednim tokem tvoficim osu celého tzemi je Moravska Dyje. Cely pribéh
jejiho toku zhruba sméru S—] svédéi o mozném ovlivnéni zlomovym systémem
piibyslavské poruchové zény, jejiz smér adoli Moravské Dyje sleduje. Predevsim
nipadné jsou lomy toku v oblasti osady Cerni¢ a pak vyrazny ohyb toku v Da¢i-
cich. Z levé strany pribird Moravska Dyje fadu krat§ich pfitokd asticich kolmo na
jeji tok. Mezi vyznamné levostranné pfitoky patii Vapovka se svymi pfitoky Ocho-
zem a Otvriiskym potokem. V pribéhu celého svého toku protéka Vipovka pti Gpa-
ti vyssiho terénu masivu Béaby a sleduje po celém svém toku smér SV — JZ.

Z pravé strany jsou vyznamnéjsimi piitoky Moravské Dyje Volfifovsky po-
tok a Myslivka, protékajici na svém hornim toku sniZeninou tektonického pivo-
du, oddélujici masiv Javofice od niziiho terénu na jihu.

Cela zapadni ¢ast studovaného tzemi nélezi do povodi Lipnického potoka,
ktery se vléva v Ceském Rudolci do Bolikovského potoka, ktery je jeho pfimym
pokraéovanim. Lipnicky i Bolikovsky potok protékaji sniZeninou tahnouci se sme-
rem SSZ—]JJV od Studené pfes Lipnici, Markvarec a C. Rudolec ke Slavonicim.
Oba toky zde vytvareji vyrazné nesoumérné povodi. Z levé strany pfibird Lip-
nicky potok Pstruhovy a Valtinovsky potok. Linie Pstruhového a Valtinovského
potoka jsou vyrazné pfimocaré s minimélnim poétem byt i kratkych pfitokd. Oba
toky tekou soubézné vjv. smérem.

Jihovychodni ¢4st tzemi spadd do povodi Zeletavky, jejiz tok prodélava na
studovaném tzemi nékolik podstatnych zmén svého toku. Podobné jako Lipnicky
a Bolikovsky potok vytvafi i Zeletavka nesoumérné povodi, i kdyz ne tak vyrazné,
jako tomu bylo u obou pfedchazejicich tokd. Vyznamné svoji vodnosti a délkou jsou
pravostranné pfitoky, ustici povétSinou v mistech, kde dochdzi ke zméné sméru
hlavniho toku, ktery se prudce staéi do sméru, ktery sleduje tento pfitok. Z pra-
vostrannych pfitokt prodélava nejvyraznéjsi zmény svého toku Kniniésky potok,
lomici se dvakrat v na sebe kolmych smérech SV—]JZ a SZ—]JV. U vsech pravo-
strannych pfitokd je nipadny lom sméru toku S— ], zhruba ve vzdélenosti 1,0—
1.5 km od soutoku se Zeletavkou. Z levé strany je vyznamnym pfitokem pouze
Kobera, profezivajici si tzké adoli masivem InZenyrského kopce. I ona prodélava
béhem své relativné kratké vzdéalenosti k usti nékolik podstatnych zmén sméru
svého toku, jehoz linie zhruba kopiruje smér toku Zeletavky. Podobné jako Va-
povka protéké i Zeletavka pfi tipati vjrazného pfikrého svahu masivu Inzengrské-
ho kopce (602 m n. m.).

V pudorysu fiéni sité lze zjistit n&kolik pfevladajicich smérd tokd. Jsou to
zejména tyto sméry: pomérné dlouhé linie SV—JZ a SSV—]J]JZ 27 S—] a na né
kolmé linie SZ—]JV poptipadé V—Z a Z—V. V oblasti centralniho masivu je
to ponékud odliny smér dlouhjch linif SSZ—JJV a na né kratsich kolmych li-
nii pfiénych poruch sméru ZJZ—VSV.

Vodni toky zkoumaného tzemi tak vytvareji pravodhlou fiéni sif, kterd svym
prubéhem svédéi o znaéné komplikovaném zlomovém systému, pravdépodobné
i rizného vyznamu a stafi.

Na studovaném tzemi jde o tektonicky podminéné sméry vodnich tokd, kte-
ré vyuzily pfi svém prabéhu puklin v horninovém masivu. Drobnéj$im pravoahlym
ohybim vodniho toku opakujicim se nékolikrat za sebou by odpovidaly mensi
pxj'iéné poruchy, popfipadé kfiZzeni dvou & vice tektonickych systémi lokalniho
vyznamu.

V piipadé ohybii, kdy tok podstatné&ji méni sviij smér po delsi tsek a v dlou-
hych liniich, jsou pfi¢inou pravdépodobné& vétsi vertikdlni pohyby horningch ker.
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2.2.3. Zlomové svahy

Studované fizemi je oblasti postihovanou v nékolika fazich svého vyvoie neo-
tektonickymi pohyby, které mély za nisledek rozldmdini ptivodné jednotného vo-
vrchu na fadu ker, omezenych systémy zlomovych svahd. Tyto svahy prodélaly
béhem svého vyvoje celou fadu zmén a jejich dne$ni vzhled je v§sledkem piisobe-
ni souboru modelujicich &initeld.

Lokalizace zlomovych svahd na studovaném tizemi spad4 zhruba do &ty po-
ruchovych oblasti. I zde se viak d4 rozlifit rizny stupefi geomorfologické vyraz-
nosti svahu a stupeii jeho denudace. ”

Pro vymezeni zlomovych svahii existuie celd fada kritérii, na jejich? zdkladg
je moZno fadit svah do kategorie zlomovych svahii. Nékterd tato kritérid, jichZ je
v praci pouZito k vymezeni zlomovych svahii a kterd se daiji avlikovat na studo-
vaném tUzemi, jsou v praci prevzata z publikace J. Demka (1973).

2.2.3.1. Zlomy zji§t&né geologickymi metodami

Tedinou dlouhou zlomovou linii, jejiz zlomy lze geologicky doloZit, je linie
nrochédzejici Zulami centrdlniho moldanubického masivu. Jde o pomé&rné sloZity
zlomovy systém dlouhych linii ssz.—jjv. sméru s fadou ptiénjch poruch. Srizné
svahv omezuji depresi rudoleckého prolomu.

K zatazeni svahti do kategorie zlomovych vedly n&které geomorfologické zna-
kv pfiznaéné pro zlomové svahy. Za prvé je to existence geologicky doloZeného
zlomu. Zlom probihd na studovaném tizemi v nékolika pomérné dlouhych liniich
a celkové dochazi k jeho stiadeni k JV.

Prva linie se projevuje asi 300—400 m vychodné od Studené. Pfedpoklad, e
ide o zlomovy svah, potvrzuje vedle p¥imocarosti svahu s vrcholov§mi partiemi
két 692 m n. m., Farského kopce (688 m n. m.) a Beranova (677 m n. m.) i vy-
raznd vyskovad a sklonovd asymetrie. Cely tento fisek zlomového svahu nese sil-
né stonv denudace spojené se zplodfovanim, vysledkem ¢ehoz je dnesni sklon sva-
hu pohvbujici se okolo 15—20°. .

Nejviraznéisi ¢ast svahu se nachézi v oblasti zidpadné od Bradlina smérem
k C. Rudolci. Velice dobfe patrna v této oblasti je rozdilnost vychodniho a z4-
padniho svahu, lemujicich tck Lipnického a Bolikovského potoka. Smérem na iib
od €. Rudolce ie priibéh zlomové linie vyrazny az no soutok Boli~ovského a No-
vovesského potoka. Po soutoku se Bolikovsky potok zatezdva a vytvafi hluboké
#dnli a% k Dolnimu Bolikovu. Geologicki mapa v této oblasti ii# zlom neuvadi,
~le vzhledem k tvaru doli, vyskové a sklonové asvmetrii, celkovému orib&hu to-
ku a vyskvtu fady silnych prament (az 1,5 1.s™!) lze usuzovat. Ze i zde jde o zlo-
movvy svah. o oLy T ImTmT

V¥skvt ofi¢nych zlomt smé&ru ZSZ—V]V je na geologické mapé oznadovin
severné od Lipnice, dile na severnim okraii Markvarce, kde je tento zlom provi-
zen nAhlou zménon toku Lipnického potoka. V €. Rudolei sleduie smér p#iéné
noruchy pravdépodobné horni tok Bolikovského notoka. V iizni ¢4sti studovaného
izemi je oznalovan pfiény zlom zdpadné od Vlastkovce, ktery se podobné jako
zlom severné od obce Lipnice geomorfologicky vyrazng neprojevuje.

2.2.3.2. Zlomy zji§téné morfostrukturni analyzou

a) Vyrazné zlomové svahy
Vyznamnou pfedpoklddanou peruchovou oblasti je geomorfologicky vyraznd
linie téhnouci se p¥iblizn& smérem SSZ—]JJV, jejiz pribéh sleduje tok Moravské
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Dyije. Po geologické strdnce jde o oblast mylonitizovariych péasem’ probihajicich
pfevainé v leukokratnich ortorulach. 3 o : - -

Geologické mapoviani v té&hto mistech zlom'neuvadi, avsak nékteré projevy
geomorfologicky vyrazngch svahii na zlom ukazuji. Jednim z neptimych znaki je
osa tdoli lezici v dlouhych dsecich v pfimocaré linii. Dale pak sklon svahu pohy-
bujici se v rozmezi 15—35° v nékterych piipadech vSak dosahujici hodnot i vys-
Sich nez 45°. Tento prikry, 75—100 m dlouhy svah prechéazi ostrou hranou v mir-
né zvlnény reliéf s plofinkami- o sklonu 2—5" lezicimi v nadmotskych vyskach
510—520 m n. m. DuleZitym znakem ukazujicim na pfitomnost zlomu je zazu-
beni vychodniho ddolniho svahu na hornim toku Moravské Dyje, vyvinuté nejlé-
pe mezi obcemi Dyjice a Radkov. Na tomto tseku zhruba 3 km dlouhém je moz-
no sledovat ¢tyfi zietelnd uskofeni piikrého svahu. Uhel, ktery svira dpati svahu
v misté lomu, je blizky 90°. Toto pravidelné lomeni svahu se d4 uspokojivé vy-
svétlit pouze existenci zlomd, orientovanych kolmo na hlavni linii sméru SSZ —
JJV. Na pfitomnost zlomu ukazuje i dobfe vyvinuta sklonova a vyskova asymetrie
tdolnich svaht Moravské Dyje az jizn€ k Daéicim. Vedle predpokladanych tekto-
nickych p¥i¢in se mohly na vzniku asymetrie podilet i pfi¢iny geologické a klimatic-
ké. Geologickou podinénost asymetrie je mozno ptedpokladat v Gseku Dyjice—Rad-
kov, kde dochézi ke styku cordieritickych rul, tvoticich vyssi stupen, a méné odol-
nych silimaniticko-biotitickych rul. V tomto aseku je mozno predpokladat moznost
zvyseného vlivu diferencidlni eroze a vzniku svahu na zlomové Cafe.

Vyznamnou predpokladanou poruchovou oblasti je linie tdhnouci se smérem
SV —]Z a omezujici svymi pfikrymi svahy niz§i pahorkatinny reliéf Dacické kotli-
ny. V ramci této linie lze vymezit je§té minimalné dva dobte patrné vyskové stup-
né, oddélené navzajem ostrymi lomy spadu. Celou tuto oblast sleduje tok Vapovky,
prodéldvajici ve svém pribéhu nékolikerou prudkou zménu sméru svého toku.
Smérem k JV, zhruba od Nové Rise, dochazi k zvyraziiovani svahu i k zfztelnému
projevu sklonové i vyskové asymetrie. Pfedpoklad, ze v tomto useku jde ¢ zlomo-
vou linii, potvrzuje mimo pfimocarého pribéhu celého svahu, porusovaného pouze
tiskoky pod téméf pravymi tihly, i vyskyt Zilnych hornin podél celé této linie, pied-
stavovanych nejéastéji Zulovym aplitem. Nejvyraznéjsi tsek pfedpokladanych zlo-
movych svahii se nachizi v oblasti mezi Cervenym Hradkem a Bilkovem, kde je
rovnéz mozno dobfe sledovat stupriovité uspofadani zlomovych svahi.

h). Nevyrazné zlomové svahy

Do této kategorie jsou v praci zahrnuty linie, kde pfedpokladané zlomové sva-
hy vzhledem k znaénému rozru$eni nespliiuji nékteré pozadavky kladené na sva-
hy vézané na zlomy. Jsou to predeviim mirnéjsi sklon svahu, mocnéjii pokryv
zvétralin a celkovd nevyraznost svahu. Pro pfedpoklad existence zlomu svédéi
ptedeviim vyrazné ovlivnéni tvaru padorysu Fi¢ni sité, nesouci silné stopy ovliv-
néni tcktonickymi poruchami. Takovouto oblasti pfedpokladanych zlomovych linii
je zlom cca 1,5 km vychodné od toku Moravské Dyje, paralelniho pribéhu se zlo-
movou linif jejiZ smér sleduje tok Moravské Dyije. Existenci zlomu je dle mozno
ptedpokladat v oblasti styku lemu cordieritickych rul a zul centralniho masivu
pfi zdpadnim okraji Dacické kotliny. Tomu nasvédéuje priibéh toku Myslavky, sta-
Sejici se pod pravym thlem do sméru S—-J mezi Horni a Kostelni Myslovou. Ve
stejné vzdalenosti od dsti dochazi k obdobné zméné sméru toku i u potoka, pro-
1ékajiciho mezi obcemi Zadni a Kostelni Vydii.

2.2.4. Tektonické vymezeni-ker
Hlavni tektonické linie se uplatiiuji nejenom jako predisponované sméry
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udoli vodnich tokt, ale také jako linie, podél nichz dochizelo k vertikdlnim po-
hybtim. Tyto pohyby vedly k roz¢lenéni tzemi na jednotlivé vice ¢i méné samo-
statné kry (I. Vesely 1978:229).

Jednotlivé predpoklddané kry jsou schematicky znazornény na obr. 2. Nejvi-
ce na zapad a nejvySe polozend je kra hlavniho evropského rozvedi. Béhem te-
rénnich praci byly v rameci této kry zjistény zarovnané povrchy ve vyskové trov-
ni 650—670 m n. m. Celkovy priubéh hlavniho evropského rozvodi ma v této
Casti tzemi zcela anomdlni rdz. Rozvodi zde probihd po rozsahlejsich plosinich
a pomérné &etné jsou zde bifurkace. P¥iznaéné pro tuto oblast je znaéné mnozstvi
nizkych a vysokych exfolia¢nich kleneb (ruward a bornhardtil), jejichz vznik je
mozno spojovat s procesy denudace mocného kaolinického plasté zvétralin v ob-

lasti masivnich hornin centralnitho masivu.

SCHEMA HLAVNICH MORFOSTRUKTURNICH PRVKU NA

STUDOVANEM UZEMI
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2. Schema hlavnich morfostrukturnich prvki Dacické kotliny a vychodni &&asti Novo-
bystrické vrchoviny.

Na bazi téchto moenych zvétralin existovala jina rovnovaha nez po jejich od-
nosu, coz vedlo k vyklenuti obnazené bazilni zvétravaci plochy (T. Czudek, J.

Demek 1970:20).
Hranici oddélujici tuto predpoklddanou kru od dal$i zdvizené kry centralniho

masivu tvofi rudolecky prolom. Vyraznost linie, tvotici &elo této uklonéné kry,
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vedla jiz V. Zoubka (1949) k predpokladu, Ze jde o vyraznou zlomovou linii, pro-
vézenou téz zménami petrografického sloZeni hoinin po jejich obou stranich. Tato
linie se nachédzi na styku Zul landstejnského a ¢iméfského typu. Vychodni svahy
prolomu tvotici €elo kry vytvareji geomorfologicky vyrazny hibet s mensi pfi¢-
nou snizeninou mezi Markvarcem a Lipnici, kterd oddéluje pdsma Zadniho a Pied-
niho radlického vrchu (688 m n. m. a 648 m n. m.) od pasma Plece (608 m
n. m.).

Nejvétsich vysek dosahuje vychodni svah prolomu kétami Zadni radlicky
vrch (688 m n. m.) navazu]1c1 nizkym sedlem na kétu Pfedni radlicky vrch (648
m n. m.). Obé kéty tvofi prava kfemenna Zila, vypliiujici zna¢né rozsahlou pukli-
nu. Tato Zila vytvaii geomorfologicky vyrazny strukturni hibet. Ziklad vyplns
tvori rezavohnédy kfemen s vyskytem drobnych Zilek ¢isté bilého kfemene. Délka
hibetu €ini asi 2 km a sleduje zhruba smér SSZ —JJV, soubézny se smérem toku
Lipnického potoka. Sitka hibetu se pohybuje od 8 m do 10 m v zavislosti na od-
kryti a vypreparovani kfemenné Zzily. Denudaénimi procesy byla kfemenna Zzila
nejvyraznéji vypreparovdna na zapadnim a jihovychodnim svahu Pfedniho radlic-
kého vrchu, kde vytvati zed vysky 3,5 m s vyvinutym mrazovym srubem, od né-
hoZ se tdhne balvanové mofe, tvofené ostrohrannymi dlomky o velikosti az 0,75 m.
P#i podrobném prizkumu v oblasti pfikrého ¢ela uklonéné kry bylo pod vychozem
ktemenné Zily zji§téno pasmo drcené zuly o $ifce 3—5 m. Po obou stranich drce~
ného pasma se nachizeji pomérné neporufené zulové zény prostoupené pouze Zil-
kami bilého kiemene, zvla§té pak v samé blizkosti strukturniho hibetu. Drcené pas-
mo 7ul bylo objeveno téz v odkryvu severovychodné od C. Rudolce. Pasmo zul
o §ifce 5—8 m bylo kaolinicky zvétralé a jeho priibéh se shodoval se smérem drce-
né zény pfi vychozu kfemenné Zily.

Z posouzeni pasem drcenych zul nachézejicich se v ptimocaré linii a z vyskytu
mrazovych srubi v pomérné nizké vyskové trovni lze usuzovat, Ze jejich poloha
odpovidi vertikdlnimu zdvihu. Tento zdvih vedl k odkryti skalniho podlozi, na
které ve zvy§ené mife pisobila perigacidlni modelace vedouci ke vzniku mrazovych
srubd, srdzi a kryoplanaénich teras v nadmotské vysce okolo 550 m n. m.

Predpokladané tektonické zdvihy, souvisejici s uklonénim zdviZzené kry smé-
rem k vychodu, vedly téz k ovlivnéni tvaru povodi Lipnického potokaj, vytvare-
jictho vyrazné nesoumérné povodi.

Geomorfologicky se zde pfedpoklad4 terciérni opakovani pohybt na severo-
jiznich poruchich (O. Kodym ml. 1964).

Zdvizena kra centralniho masivu pfechdzi na vychodni strané dvéma stupni
v plochy reliéf Dacické kotliny. Za prvy stupeii je mozno pokladat petrografickou
hranici mezi masivnimi horninami centradlniho masivu, pfedstavovanymi Zulou ¢i-
méiského typu, a obalovymi cordieritickymi rulami, tvoficimi nestejné §iroky lem
masiva. I v této oblasti mlZe byt hranice tvofena tektonickymi liniemi, jak by
vyplyvalo i z priibéhu toku Myslavky. Dal§i predpok!4dany stupeti se nachazi na
styku odolnéjsich cordieritickych rul a méné odolnych silimaniticko-biotitickych
rul. Pribéh tohoto stupné je na mnoha mistech nevyrazny, a proto hranice na
mapce morfostrukturnich prvki je schematicka.

Sousedni poklesla kra Daé¢ické kotliny nese stopy zlomového omezeni, a to
v nékolika stupnich. Prvym stupném je zlomovy svah, lemujici vychodni ¢ast to-
ku Moravské Dyje. Podél této linie doslo pravdépodobné k relativnimu vyzdvizeni,
¢emuz by odpovidala i rozdilna poloha zarovnanych povrcha, nachazejicich se
na pravém i levém bfehu toku Mor. Dyje.

Vyraznou predpoklddanou poruchovou oblasti ie geomorfologicky vyrazna
linie, odpovidajici svoji polohou p¥ikrému ¢elu uklonéné kry masivu Baby (665
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m n. m.). Uklonén4 kra spad4 prikfe k SZ dvéma stupni zlomovych svahli smérem
do Datické kotliny. Pasmo vy$§iho reiiéfu navazujici na partie kéty Baby (665
m n. m.) probihd v ponékud odli§ném sméru SSV—]J]JV az S—]J a je vdzdno na
mocné kvarcitické polohy, tvofici vrcholové partie k6t 619 m n. m., Zadni hory
(609 m n. m.) a Ttebétického kopce (608 m n. m.). Od piikfe uklonéného &ela
se kra masivu Baby pozvolna sklani k JV smérem do Jemnické kotliny.

Jihovychodni ¢ast studovaného tdzemi vyplinuje uklonéna kra masivu Inzenyr-
ského kopce (602 m n. m.). Celo této uklonéné kry je tvofeno zlomovym systé-
mem znaéné komplikovaného pribéhu. Vyrazné se zde projevuje vyskova i sklono-
va asymetrie podél celého toku Zeletavky. Zdvihu by odpovidalo i uloZeni neo-
gennich sedimentd na lokalité kéty 500 m n. m. mezi toky Zeletavkou a Kobe-
rou. Porovname-li vy$kovou tdroveii lokality s nedalekymi lokalitami v oblasti ob-
ci Vesce a Louky, lezicich v nadmofskych vyskach okolo 465 m n. m., nabizi se
vysvétleni v mozném zdvihu podél zlomovych linii.

2.2.5. Vysledky morfostrukturni analyzy

Vysledkem morfostrukturni analyzy je poznatek, Ze vliv neotektonickgch pohy-
bd na stavbu celého studovaného dzemi je znalny. Erozni roz¢lenéni jednotlivych
ker se li§i v z4vislosti na obdobi, v ném# byly kry vyzdvizeny, a na hodnot&
zdvihu téchto dilé¢ich ker. Tvary zlomovych svahi ukazuji na tektonické pohyby
probihajici v nékolika fazich.

Neotektonické pohyby se projevily i jako vInité prohyby, v jejichz disledku
vznikla na Dacicku a Jemnicku drobna pritokova jezirka, jejichz sedimenty nacha-
zime pfekryty pleistocennimi sedimenty a holocennimi naplavy (J. Demek
1965:19).

Saxonsky horotvorny tlak se neprojevoval v konsolidovaném tzemi Ceského
masivu pouze zlomy a tektonickymi poruchami rovnobéznymi s liniemi alpsko-kar-
patského sméru, ale i pfimykdnim se smérli poruch k starym dil¢im jednotkdm
Ceského masivu, sledujicim jeho hloubkovou stavbu.

3. Morfoskulpturni poméry

3.1. Morfoskulpturni analjza

Morfoskulptury vznikaji pfevdzné plsobenim exogennich &initeld ve spoje-
ni s ostatnimi faktory vyvoje reliéfu (J. Demek 1973).

Cilem morfoskulpturni analyzy je zjistit podil jednotlivych soubord exogen-
nich procesd na vzniku povrchovych tvart v zavislosti na zménach podnebi v mi-
nulosti.

3.2. Zarovnané pouvrchy

Na zikladé geomorfologického mapovani byly na studovaném tzemi zji§tény
plochy zarovnaného reliéfu, nachéazejictho se na rozvodnich hibetech v rzné
vyskové drovni.

Zarovnané povrchy jsou ploché erozné-denudaéni povrchy, které seou vrst-
vy o riizné odolnosti (J. Demek 1973:119).
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Plo3iny zarovnanych povrchd jsou téméf rovné, pouze misty mirné zvlnéné
nebo uklonéné. Maji rizny plodny rozsah a jejich $itka a délka kolisa v Sirokych
mezich. Casto dosahuji plochy od stanoveného minima 0,6 ha az po nékolik desi-
tek a stovek ha. Sklon plosin je velice maly, ve studované oblasti dosahuje nejéas-
t&ji hodnot do 5° Hranice mezi ploS§inami a okolnim zvinénym reliéfem je v mno
ha pfipadech malo vyraznid a je obtiZné ji uréit.

3.2.1. Etchplén

Nejvyse polozené plosiny se nalézaji v zdpadni &asti studovaného tizemi
v blizkosti hlavniho evropského rozvedi. Nejrozsdhlejsi plo§iny se nachézeji jizn3
od kéty 724 m n. m. Vysoky kdmen v nadmotské vysce 650—670 m n. m., d4i-
le pak jizné od Matéjovce v nadmoiské vysce 630—650 m n. m. Vé&t§i plodiny
o mirném sklonu 2—5° se rozkladaji dale mezi obcemi Novy Svét a Terezin v nad-
motské vysce okolo 650 m n. m. Souvisly skalni podklad, pfedstavovany Zzulou
landstejnského typu, se nachdzi u téchto plosin nehluboko, cca 1,0—1,5 m pod
povrchem. Pfizna¢né pro tyto plo§iny v oblasti centralntho masivu jsou nizké
exfolia¢ni klenby (ruwary). Plochy reliéf s nizkymi exfoliaénimi klenbami je po-
rufovin mohutnéj§imi vrcholy vysokych exfolia¢nich kleneb (bornhardtd), které
dosahuji v oblasti centrdlniho masivu nejvys§§ich hodnot nadmotské vysky, a to
kétami Pivnicky (760 m n. m.) a Hradisko (760 m n. m.).

Tyto vysoké exfoliaéni klenby vznikaji opakovanym odnosem zvétralin (M.
F. Thomas 1965 in ]J. Demek, T. Czudek 1970:21).

Pro zatazeni mnohych két oblasti centrdlniho masivu jako vysokych exfoliac-
nich kleneb vedl pfiznaény konvexni tvar svahl vyvysenin a dobfe vyvinuta od-
luénost jednotlivych ,slupek“ charakteristického zakfiveni o velkém poloméru kii-
vosti.

V Dacické kotliné se vytvotily rozsihlej§i plosiny jak na pravém, tak i na
levém bfehu toku Mor. Dyje. V zapadm ¢asti kotliny se nachazi rozsihla plo§ina
mezi Lidéfovicemi a C. Rudolcem, jejiz nadmoiska vyska se pohybuje mezi 540 —
550 m n. m. Smérem k zdpadu je tato plo§ina omezena zlomovym svahem ru-
doleckého prolomu, smérem de Dacické kotliny piechazi pozvolnéji nevyraznym
lomem spadu.

Casté jsou drobnéjsi plosinky ve vychodni éasti Dacické kotliny nachazejici
se ve vyskové drovni 550—600 m n. m. Celkovy sklon téchto plodin je k V a JV.

V Brtnické vrchoving jsou plosiny vét§iho rozsahu vyvinuty na rozvodnim
hfbetu mezi Vapovkou a Otvriiskym potokem ve vyskové drovni okolo 600 m
n. m. : 1

V Jemnické kotliné jsou dobfe vyvinutly zarovnané povrchy na plochych roz-
vodnich htbetech pravostrannych pritokd Zeletavky, stékajicich z mirné uklong-
né kry masivu Baby. Plosiny lezi v pruhu SV—]Z a vytvateji protdhlou oblast
plochého reliéfu. Nadmoiska vyska téchto plosin se pohybuje od 570 do 500 m n.
m. a roste smérem k vy§§imu terénu masivu Béby.

V ramci celého studovaného tizemi se nadmorskd vyska plosin zvysuje smé-
rem k S a SZ. Nejvys§ich absolutnich vysek dosahuji ploiny na hlavnim evrop-
ském rozvodi. Zvlnéni plosin odpovida odolnosti hornin vii¢i zvétravani nebo stup-
ni rozpukéani hornin, kde zvétravaci pochody sahaji do vétsich hloubek. Jednotlivé
¢isti zarovnaného povrchu je moZno povazovat za jednotny zarovnany povrch Ces-
ké vysodiny, pfedstavovany obnazenou a zéasti pfemcdelovanou bazilni zvétrava-
ci plochou, kterd byla T. Czudkem a J. Demkem oznaéena jako etchplén. Jednotli-
vé vyskové urovné plosin odpovidaji rozldmani a tektonickym zdvihim.
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3.2.2. Pedimenty :

V zéapadni ¢asti Novobystrické vrchoviny a v spverovychodnl Casti Dac1cke
kotliny se vyskytuji plo§inky, jejichz vznik pravdépodobné nesouvisel se vznikem
jednotného zarovnaného povrchu na studovaném tzemi. Jde o plofinky pfedsta-
vované pfimolarym nebo jen velice' mirné konkdvnim svahem o sklonu 2—5",
zakonéenym prikrym svahem (free face), jehoZ rovnobéinym ustupovanim plo-
§inka vznikla. Uvedené tvary jsou typické pro pedimenty. Na vzniku pedimentd
se podileji uc¢inky zvétravani, struzkové eroze, couvani pramennych mis a gravi-
taénich pechodd (J. Demek 1973:47).

V masivnich hornindch centrdlniho masivu je v praci pfedpokldddn vznik
kryopedimeniii, které vznikaly v dosahu periglacialni klimatomorfogenetické zony.
Mirné uklonény $vah pedimentu je kryt nékdy i mocnéj§imi vrstvami produktil
pleistocenniho zvétravani. Pedimenty tohoto typu jsou pfedpokladany z. od kéty
688 m n. m., asi 2 km zsz. od Lipnice a sv. od C. Rudolce v blizkosti apati kéty
608 m n. m. (Plec). O moznostech pedimentace je tfeba uvazovat i na okrajich
rozsahle]swh plosin zdkladniho zarovnaného povrchu na hlavnim evropskem roz-
vodi jizné od kéty Vysoky kdmen (724 m n. m.).

Pedimenty mohou zasahovat i do tudoli. Vznikaji tak tdolni pedimenty (].
Demck 1973:51). Pedimenty tohoto typu byly zaznamendny v tGseku mezi Cerve-
nym Hradkem a HfiSicemi. Udolni pedimenty malych rozméra se proqevu]l prede-
v§im zpfikfenim sklonu svahu v oblasti ustupujiciho svahu. Jejich vyvoj se pro-
jevuje 1 v nékolika arovnich.

3.2.3. Kryoplanaéni vrcholové plosiny

Intenzivni mrazové zvétravani vedlo i ke vzniku plo§inek na vrcholech a hibe-
tech. Kryoplana¢ni vrcholovou plosinou nazgva J. Demek (1969) plofinu na te-
nieni vrcholu nebo hibetu, ktera vznikla ve stadiu pokrodilé kryoplanace protnu-
tim dvou nebo vice kryoplanaénich teras.

Ploginy tohoto typu se vyvinuly na vrcholech két Pekelec (611 m n. m.),
Studnice (722 m n. m.) a Kukle (702 m n. m.). Ve viech tfech pfipadech byly
plosiny kryty mnozstvim ostrohrannych balvant, tvoficich drobnd balvanova meo-
te. Skalni podlozi lezelo bezprosttedné pod vrstvami kryogenniho aluvia malé
mocnosti, jehoz charakter je spjat s podlozni horninou, ve viech p¥ipadech zZulou
land3tejnského typu.

3.3. Nastin geomorfologického vyjvoje

Ceskomoravska vrchovina, v jejimZz ramci se studované Gzemi nachazi, je
s suéisti vltavsko-dunajské elevace. Tato oblast je morfostrukturné nejstar$i a nej-
- pevnéjsi ¢asti Ceského masivu, kters od mladsiho proterozoika nebyla postizena
mofskou transgresi ani vnitfnimi deformacemi hornin (Kol. autorda 1961 — Tek-
tonicky vyvoj CSSR).

Mezi nejstar$i povrchové tvary studovaného tUzemi patfi horizontalni plodiny
o nadmofskych vyikach od 670 do 490 m n. m., nachdzejici se jak v Novobyst¥ic-
ké a Brtnické vrchoving, tak i v oblasti Dacické a Jemnické kotliny. Tyto plosiny
jsou soucasti zdkladniho zarovnaného povrchu Ceské vysofiny, ktery je genetic-
ky oznacovan jako etchplén (T. Czudek, J. Demek 1970:20). Piedpoklada se, Ze
povrch téchto plosin byl pivodné kryt mocnou vrstvou kaolinicko-lateritickych
zvétralin. Mocné plasté lateritickych zvétralin vznikaji v oblasti pisobeni vlhké-
ho tropického podnebi. Takovéto klima panovalo v Ceské vysodiné v terciéru po
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velkou ¢ast paleogénu a neogénu (J. Demek 1965:9). K odstranéni tohoto plasté
muselo dojit v disledku zvySeni eroze. Vieobecné dochizi ke zvySeni eroze pii
snizeni erozni bize nebo zméné klimatu. V daném ptipadé lze usuzovat na rozho~
dujici vliv tektonickych zdviha. Tyto zdvihy mohly mit bud charakter pohybii
na zlomovyjch liniich, nebo tektonického vyklenuti piivodné jednotného zarovnané-
ho povrchu o nadmoiské vysce okolo 500 m n. m. K tektonickym pohybiim nedos-
lo pravdépodobné jednorazové, ale spiSe probihaly pomalu a dlouhodobé (M.
Hradek 1967:23—25).

O intenzivnim odnosu zvétralinového plasi€ svédéi tvary teplé humidni kli-
matomorfogenetické zény. Tyto tvary jsou nejlépe zachovdny v oblasti masivnich
hornin centralntho masivu. Bazalni zvétravaci plocha sestdvd v této oblasti z Fa-
dy nizkych a vysokych exfoliaénich kleneb (ruwar a bornhardti), které jsou ty-
pickymi tvary bazalni zvétravaci plochy tropickych povrchid. Z uvedeného vyplyva,
ze v reliéfu studované oblasti budované masivnimi horninami se uchovaly tvary
teplé klimatomorfogenetické oblasti. Déle je zfejmé, %e ustavovani nové rovnovi-
hy probihalo velmi pomalu a disharmonické tvary, jakymi exfoliaéni klenby jsou,
se mohly udrZet po zna&né dlouhy ¢asovy tsek (T. Czudek, J. Demek 1970:21).

Jednotny zarovnany povrch se do dne$nich rozdilnjch vyskovych drovni dos-
tal vlivem rozlamani a opakovanych tektonickych zdvihi ve starsich geologickych
cbdobich. Stifi téchto pohybt neni dosud bezpe¢né prokazano.

Z projevii saxonského tektonického neklidu je pro celou oblast Ceskomoravské
vrchoviny dileZité neustalé vyzdvihovéni, které zptlisobilo mimo jiné i zmény ¥i¢-
ni sité¢ (O. Kodym ml. 1964). Pravdépodobng vyklenuti stfedni vrcholové &&sii
Ceskomoravské vrchoviny mélo za nasledek vznik dlouhych predpokladangch zlo-
movych svahtd sméru SV —JZ, tvoticich ¢ela uklonénych ker masivu Baby a Inze-
nyrského kopce. Stafi téchto zlomovych svahi nebylo vzhledem k nedostatku ko-
relatnich sedimenti bezpe¢né stanoveno.

Kvartérni vyvoi byl ovlivnén klimatickymi oscilacemi v pribéhu pleistocé-
nu a na pocatku holocénu. V pleistccénu se utvareji na studovaném dzemi sou-
bory povrchovych tvari ptizna¢njych pro oblasti periglacidlni klimatomorfogene-
tické oblasti. Vyznamnymi tvary jsou kroyoplanaéni terasy, kryoplana¢ni vrcho-
lové plosiny, mrazové sruby a srazy, mohutna balvanova mofe a balvanové proudy.

V holocénu se zvyraziiuje podil erozniho piisobeni proudici vodv a novych
forem nabyva i mechanické a chemické zvétravani projevujici se modelaci star§ich
a vznikem novych, pfevdZné drobnych tvard (skalni misy, pseudoskrapy). Pocat-
ky zemédélstvi spojené s odlesfiovdnim vrchovin €asové souvisi se vznikem hlubo-
kych strii, povodiiovych hlin a kalt. V soucasné dobé se stava hlavnim exogen-
nim ¢initelem ¢lovék, vytvafejici svoji hospodafskou ¢innosti antropogenni tvary
reliéfu,

Literatura

CZUDEK T., DEMEK ]J]. (1970): Ng&které problémy interpretace povrchovych tward
Ceské vyso&iny. Zpravy GgU CSAV 10:4:9—28. Brno.

DEMEK ]. a kol. (1965): Geomorfologie Cesk§ch zemi. NCSAV, Praha. 335 str.

DEMEK J. {1972): Morfostrukturni analyza Novohradskych hor. In: Geografické exkurse
po jiZnich Cechach. ¢SSZ, GgU Brno.

DEMEK J. (1973): Uvod do studia reliéfu Zemé&. U&ebni texty vysokych $kol P¥F UJEP
v Brné. SNP, Praha. 206 str.

GERASIMOV 1. P., MESCERJAKOV ]. A. (1967): Reljef Zemli. Izd. Nauka, Moskva,
311 str.

HRADEK M. (1967): O vyvoji zarovnanych povrchd na hlavnim evropském rozvodi se-
vernd od mésta Jihlavy. Zpravy GgU CSAV 4:23—28, Qpava.

276



IVAN A. (1973): K terminologii a klasifikaci svahii vdzanych na zlomy. Zprdvy GgU
CSAV 4:1—12, Brno.

SVOBODA J. a kol. (1964): Regionalni geologie CSSR I. dil. NCSAV, Praha 543 str.

VESELY 1. (1978): Geomorfologické poméry jihovychodni &asti Bouzovské vrchoviny.
Shornik CSSZ 83:4:225—237.

Summary:

GEOMORPHOLOGICAL CONDITIONS OF THE EASTERN PART OF THE NOVOBYSTRICKA
VRCHOVINA (HIGHLAND) AND OF THE DACICKA KOTLINA (BASIN)

The purpose of this paper is the delimitation of basic morphostructural features of
the Southern part of the Basin Dadicka kotlina and the Highland Novobystfickd vrcho-
vina. This part of the Bohemian Massiff has a complex denudation chronology and the
geomorphic development is up to now little known.

The detailed geomorphological mapping was used as a basic research method. Ba-
sed on morphostructural analysis basic morphostructural features are delimited, (see
map) especially fault scarps bordering blocks of earth crust. The complex geomorpholo-
gical analysis, analysis of river pattern and morphometric analysis of slopes is used
in this paper. The polycyclic and polygenetic character of the relief under study is
pointed out.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
Ro¢nik 1980 ® Cislo 4 ® Svazek 85

BRETISLAV BALATKA, JAROSLAV SLADEK

POVODEN NA JIZERE V SRPNU 1978

B. Balatka, J. Sladek: Flood on the Jizera in August 1978. — Sbornik CSGS
85:4:278—292 (1980). — The authors analyse precipitation and runoff in the drainage
basin of the upper and middle Jizera during the great flood, August 8—10, 1978, caused
by extraordinary intensive precipitation in the area of the Jizerské hory (Mts.) and the
western Krkono$e (Giant Mts.). The flood caused changes in river beds and on flood-
-plains and much damage for the national economy.

Ve dnech 8.—10. srpna 1978 se vyskytla na Jizefe povoderi, kterd byla na
hornim a stfednim toku nejvétsi za poslednich 100 let. Velk4 voda zpiisobila znaé-
né narodohospodaiské skody a vyvolala intenzivni erozné akumulaéni procesy
a zmény v korytech tokli. Vzhledem k vyjimetnosti této udalosti podavame zde
struény pfehled pfi¢in, pribéhu a nasledkd.

Vyvoj pocasi a atmosférické srazky

Po ptedchozim 16dennim bezsrazkovém obdobi zacala 6. srpna 1978 postu-
povat velmi rychle od jihozdpadu tlakova nize se studenou frontou na pfedni stra-
né, ktera vyvolala v Cechach 7. srpna 1978 intenzivni boutkovou éinnost a 8. srp-
na 1978 dlouhotrvajici a vydatné srazky v Sirokém pruhu probihajicim pfes Cechy
od jihozdpadu k severu. Nejsilnéj$i srazky zasihly stfedni a vychodni ¢asti Ji-
zerskych hor, zapadni Krkonose a pfilehld dzemi Krkonos§ského podhafi. Pfitom
se vyrazné uplatnil navétrny efekt hibetli a tdolnich svaht Jizerskych hor, probi-
hajicich vétSinou ve sméru od severozdpadu k jihovychodu, tj. kolmo na postupujici
frontalni poruchu.

V uvedeném pruhu spadlo za t¥idenni obdobi od 7. do 9. srpna 1978 60—120
mm srazek, v Jizerskych horach a pfilehlych Gzemich 120—260 mm srazek. Na
tzemi Cech uzaviraji izo¢ary 60 mm pruh §iroky 40--90 km, rozsifujici se na
severu Cech na 135 km, izo¢ary 80 mm vymezuji pruh $iroky 15—40 km, pferu-
$eny na Podfipsku a rozsifujici se na severu Cech na 90 km.

Maximdlni denni srdzkovy thrn zaznamenal 8. srpna Josefiiv Dil na horni
Kamenici — 206,8 mm, pfifemz od 12.45 do 22.35 hod. spadlo 150 mm a do
2.30 hod. 9. srpna dalsich 30 mm (podle korigovaného ziznamu ombrografu).
Srazkova intenzita se v této dobé pohybovala mezi 0,13—0,35 (vétSinou nad
0,20) mm/min. a dosahla v 1. vrcholu 0,35 mm/min. (mezi 14.55 a 16.20 hod.),
v 2. vrcholu 0,29 mm/min. (mezi 18.55 a 20.40 hod.), takze vysoko piekro¢ila
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hranici pro katastrofalni lijavce podle G. Wussowa a pro privalové desté podle
kritéria E. ]J. Berga i G. Hellmanna. Podle ombrografického ziaznamu na stanici
Desné-Sou§ spadlo od 14.40 hod. 8. srpna do 4.30 hod. 9. srpna 161,9 mm sré-
zek. Srazkova intenzita se pohybovala mezi 0,10—0,29 mm/min. se dvéma vrcho-
ly (8. srpna mezi 16.45 a 18.30 hod. 0,28 mm/min. a mezi 22.50 a 23.40 hod.
0,29 mm/min.).

HRADEC
KRALOVE

|

0 20 40 50|<m|

CESKE A —
®gyDEJOVICE

1. Mapa sraZzkovych tdhrnt 7.—9. srpna 1978 na tzemi Cech.

Na dalgich 9 stanicich oblasti postizené nejsilnéjsimi srazkami byly zazna-
menany 8. srpna srazkové thrny vétsi nez 100 mm. Izohyeta 100 mm uzavira po-
vodi horni Jizery nad dstim Jizerky, témér celé povodi Kamenice, nejhotejsi po-
vodi Luzické Nisy a Smédé a povodi Labe nad Spindlerovym Mlynem-Labskou.
Nejhotejsi povodi Jizery, Kamenice, Bilé a Cerné Desné se nachazi na tzemi se
srazkami pfevy$ujicimi denni dhrn 8. srpna 200 mm.

Srazkovy thrn 8. srpna vétsi nez 100 mm zaznamenalo v Cechach celkem
14 stanic: 5 stanic v Jizerskych horach, 3 stanice v Krkono§ich, 2 stanice v Krko-
nodském podhiii, 2 stanice ve Sluknovské pahorkatiné a 2 stanice v Orlickjch
horach.
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2. Mapa srazkovych ahrnt 8. srpna 1973 v povodi horni Jizery a v prilehlych oblastech.

»

Denni thrn srdzek 8. srpna v Josefové Dole byl 4. nejvétsim dennim srazko-
vym thrnem v historii pozorovani na uzemi Jizerskych hor.

Ptechod frontdlni poruchy byl doproviazen velmi silnym vétrem, ktery se
z puvodné jizniho az jihozapadniho ménil na zapadni az severozapadni a podle ter-
minovych pozorovani dosdhl maximalni rychlosti vétsinou 8. srpna vecer (ve 21
hod.), popt. 9. srpna rdano (v 7 hod.), a to 12—19 m.s™ !, tj. 6. az 8. stupné Beau-
forta. Podle zaznamu anemografu v Liberci ¢inil zde maximalni naraz severoseve-
rozapadniho vétru 8. srpna ve 22.27 hod. 30,8 m.s !, tj. 11. stupefi Beauforta,
a zapadoseverozapadniho vétru 9. srpna v 0.06 hod. 24,2 m.s™ !, tj. 9. stupefi Beau-
forta.

Vétsina stanic postizené oblasti zaznamenala nepretrzity pokles teploty vzdu-
chu od 7. srpna odpoledne do 9. srpna dopoledne, a to o 10—13 °C. Relativni
vlhkost vzduchu dosihla 8. a 9. srpna 90—100 %.
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Tab. 1.

Chrn srdaZek v mm

Stanice

7.srpna 8. srpna 9. srpna 7.—9. srpna
Josefiiv Dul 26,4 206,8 229 256,1
Kotenov-Jizerka 19,2 137,5 34,6 241,3
Desna-Sous 20,2 191,8 28,6 240,6
SmrZovka 30,1 173,5 23,7 227,3
BedFichov 58,1 101,5 23,2 182,8
Harrachov 17,3 130,8 39,0 187,1
Rokytnice nad Jizerou 9,5 127,0 28,4 164,9
Spindlertv Mlyn-Svaty Petr 4,2 115,6 19,5 139,3.
Roprachtice 4,6 114,7 11,8 1311
Vysoké nad Jizerou 6,8 105,3 12,3 124,4.
Lobendava 33,3 103,5 28,4 165,2°
Sluknov 42,4 101,1 20,6 164,1
BartoSovice v Orlickych
horach-Neratov — 124,0 23,6 147,6
Orlické Zahoti-Trékov — 114,8 - 6,9 121,7

Hydrologicka situace

Béhem 3estnactidenniho bezsrdzkového obdobi na rozhrani éervence a srpna
(22. ¢ervence — 6. srpna), které nasledovalo po vlhkych prvnich dvou dekadach
cervence, kdy v Jizerskych horach spadlo 110— 160 mm srazek, se zna¢né zmensi-
la vodnost Jizery a pfitokd. Priimérné denni pritoky dosihly vétSinou hodnot
270denniho az 300denniho pritoku; napf. na Jizete v Zelezném Brodé byl 5.
srpna primérny denni prutok jen 5,40 m®s™t.

Vys$e charakterizované mimotradné srazky vyvolaly na ]1zere a nékterych
jejich pfitocich povodersi, jejiz hodnota misty pfesdhla urovern 100letého pritoku.
Vzhledem k rychlému vzestupu hladin nezaznamenaly vSechny limnigrafy spoleh-
livé nejvyssi stavy; ty jsme u nékterych stanic (Janov, Dolni Sytova, Vilémov)
doplnili podle zfetelnych stop po maximalni hladiné na objektech limnigrafd, zjis-
ténych nedlouho po kulminaénich pritocich.

Vlivy jednotlivych povodi se projevily nejvyraznéji na vododetné stanici v Ze-
lezném Brodé, kde kulminaéni priitok 9. srpna ve 4.25 hod. dosahl 704 m3s~! pti
vodnim stavu 534 cm. Hodnota 100letého priitoku zde ¢ini 676 m3.s~!. Az dosud
zde byl zaznamenan nejvyssi vodni stav 3. srpna 1888 510 cm, coZ predstavuje
pritok 664 mds1,

Pozoruhodny byl rychly vzestup hladiny feky. Zatimco 8. srpna od 15.00 do
20.00 hod. stoupla hladina feky jen o 43 cm (ze 131 cm na 174 cm), v dal§ich
hodinach az do doby kulminace stoupala hladina za ka?dou hodinu o 20— 60
cm. Nejvétsi vzestup hladiny byl zaznamenan 8. srpna mezi 20.00 a 21.00 hod.
(0 57 cm) a 9. srpna mezi 1.00 a 2.00 hod. (0 60 cm) a nejvétsi zvét§eni prito-
ku nastalo mezi 2.00 a 3.00 hod. 9. srpna (0 137 m®s~!). Celkovy vzestup hladi-
ny zde ¢inil pres 400 cm. Po dosaZeni nejvyssiho vodniho stavu nasledoval pomér-
né rychly plynuly pokles hladiny, zprvu o 15—30 cm za hodinu, pozdéji 0 10 cm
i méné. Setrvale vodnosti bylo dosazeno aZ 15. srpna, kdy priimérny denni prutok
¢inil 24,7 m3s~! pti vodnim stavu 151 cm.
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3. Graf vodnich stavi Kamenice
£m v Jesenném pii povodni 8.—9.
320* srpna 1978 a hodinové uahrny
300 srdZzek v téze dobheé v Josefove
Dole a v Desné-Sousi.
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Objem priitokové viny zde dosahl 50,4 mil. m3, coz odpovidd 65 mm odteklé-
ho mnozstvi srazek. Maximalni specificky odtok ¢inil 890 l.s Lkm~2 (z povodi
791,02 km?). Pti predpokladaném odtokovém souciniteli 0,55 by primérné mnoz-
stvi srazek spadlych na celé povodi ¢inilo 115 mm.

Rozhodujici mérou se na vodnosti Jizery v Zelezném Brodé podilel nejhotejsi
tok Jizery. Ve Vilémové se uvadi kulminaéni pritok 330 m®s~! pfi vodnim stavu
530 ecm 9. srpna v 1.00 az 1.30 hod., coz odpovidd hodnoté 55letého pritoku.
Tento udaj je patrné podhodnocen vzhledem ke kulminaénimu pritoku na nej-
hotejsi Jizete a s prihlédnutim k plechému vrcholu pritokové viny (v Dolni Sy-
tové a v Zelezném Brod& jsou vrcholy priitokovych vln podstatné ostiejsi). Od
19.00 do 23.00 hod. 8. srpna zde stoupla hladina o 302 cm, mezi 19.00 a 20.00
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(343 f 4. Graf lprﬁtokovy‘lch vin pii po
i . vodni 8.—11. srpna 1978 na
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hod. 0 90 cm, celkové vice nez o 4 m. Dosud nejvy$si vodni stav zaznamenany ve
Vilémoveé byl 5. zari 1915 492 cm (ij. pritok 290 m3.s™1).

Objem priitokové viny ve Vilémové dosihl 20 mil. m5, coz odpovida 140 mm
odteklého mnozstvi srazek. P¥i pfedpokladaném odtokovém souciniteli 0,8 by pra-
mérné mnozstvi srazek spadlych na celé povodi ¢inilo 175 mm. Specificky maxi-
malni odtok byl 2 255 1.s*.km~2 (z povodi 146,29 km?).

Vzhledem k men$im atmosférickym srazkam byla vodnost Mumlavy vyrazns
men$i nez na nejhotej§i Jizefe. V Janové na nejdolej§im toku Mumlavy byl mia-
xim4lni vodni stav podle nasich pozorovani ze zifetelnych stop na limnigrafu 282,
cm (9. srpna v 1.00 hod.), coz odpovida pritoku p¥iblizné 85 m®.s~! (tj. 25lety -
pritok); podle uda]u Hydrometeorologického tstavu byl maximalni stav jen 232
cm, tj. 54 m®s~!. Hladina Mumlavy stoupla béhem povodne celkové asi ¢ 2 m.

Objem prutokove vlny zde dosihl 4,5 mil. m3 coz odpovida ptiblizné 90
mm odteklého mnozstvi srazek. - Pti predpokladanem odtokovém- souéiniteli 0,7-.
by primérné mnozstvi srazek spadlych na celé povodi ¢inilo 130 mm. Specificky-
maximélni odtok byl 1668 Ls™'km~% (z povodi 50,95 km?).
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Relativné nejvhodnéjsim pfitokem Mumlavy byla Milnice, jiz protékalo na
nejdolej§im toku maximailné asi 35—40 mis™.

Nejhotejsi Jizera nad tistim Mumlavy méla nejvétsi podil na vzniku katastro-
falni povodné Hladina toku zde stoupla maximilné o 2,5—3 m a kulminaéni
pritok dosahl asi 300 m3.s™1, coZ je zhruba 100lety prutok.

Objem priitokové viny odvozeny z hodnot pro Vilémov, Janov a mezipovodi
byl asi 14,5 mil. m% coZ odpovida pfiblizné 175 mm odteklého mnoZstvi srazek.
Pii pfedpoklddaném odtokovém souéiniteli 0,85 by praimérné mnoizstvi srdzek
spadlych na celé povodi ¢inilo 205 mm. Specificky maximalni odtok byl 3 628
Ls71km~2? (z povodi 82,68 km?). Z uvedenych ddaji vyplyva, ze v povodi nej-
hotejsi Jizery spadlo nejvétsi mnozstvi srazek, tj. vice nez v povodi horni Kame-
nice, kde bylo naméteno v Josefové Dole 206,8 mm. Piedpoklddidme proto, Ze na
navétrnych, k jihozdpadu exponovanych svazich Stfedniho jizerského hibetu a ze-
jinéna Vysokého jizerského hibetu spadlo maximalné az 250 mm srazek.

Na Jizefe v Dolni Sytové pod tstim krkonosské Jizerky byl kulminadni pra-
tok pfiblizné 500 m3.s~! pfi vodnim stavu 380 cm (podle zfetelnych stop na budce
limnigrafu) 9. srpna ve 3.00 hod., coz pfedstavuje hodnotu 100letého priitoku. Pod-
le tdaji Hydrometeorologického tstavu to ¢ini jen 434 m’.s™! pti vodnim stavu
358 cm, coz viak vzhledem k ddajim z Zelezného Brodu jsou hodnoty p#ili§ niz-
ké. Hladina stoupla celkové vice neZ o 3 m a rychly vzestup hladiny zacal po
16.00 hod. Dosud nejvy3si vodni stav zde byl zaznamenan 29. kvétna 1941 — 322
cm (tj. 255 mP.s™1).

Pratokova vina je charakterizovana velmi strmou poklesovou vétvi. Zadatek
priitokové viny se objevil jiz ve 14.00 hod., tj. dfive nez ve Vilémové, a to vlivem
levostrannych piitok z Krkonos. Objem pritokové viny zde dosahl 30,5 mil. m?,
coz odpovida asi 95 mm odteklého mnozstvi srazek. Pti predpokladaném odtoko-
vém souéiniteli 0,7 by primérné mnozstvi srazek spadlych na ceié povodi ¢inilo
135 mm. Specifick§ maximalni odtok byl zde 1557 ls~'km~% (p¥i kulminaénim
priitoku 434 m3.s7! jen 1352 Ls~Lkm~?) (z povodi 321,40 km?).

Krkonosska Jizerka pfispéla k povodiiové viné pomérné malym podilem vzhle-
dem k men$im atmosférickym srazkam ve svém povodi (80— 100 mm). V Dolnich
Stépanicich byl kulminaéni pritok jen 16,4 m3s~' 9. srpna v 1.00 hod. (4. jed-
nolety pritok ). Objem pritokové vlny zde ¢&inil asi 2,5 mil.m%, coz odpovida zhru-
ba 55 mm odteklého mnozstvi srazek. Pfi odtokovém souéiniteli 0,6 by primérné
mnozstvi srazek spadlych na celé povodi ¢inilo asi 95 mm.

Oleska odvodiiujici zapadni ¢ast permokarbonské Podkrkonosské pahorkati-
ny méla kulminaéni pritok 15,7 m%s~1 9. srpna v 8.00—9.30 hod. (tj. nedosihla
hodnoty jednoletého pritoku), Povodiiova vlna se vyznaéovala vzhledem k méné
¢lenitému a sklonitému reliéfu a mensim atmosférickym srazkim (50—80 mm)
plochou vzestupnou a poklesovou vétvi.

Kamenice, hydrologicky nejvyznamnéjsi pfitok Jizery, zaznamenala v Jesen-
ném kulminaéni pritok 250 m®s~! pfi vodnim, stavu 319 cm (9. srpna ve 3.15
hod.), co predstavuje 20lety pritok. Hladina ip ki zde stoupla asi o 2,5 m. Vze-
stup hladiny zapogal 8. srpna v 19.00 hod. a #é{silné&jsi byl v prvnich dvou hodi-
nich (19.00—21.00 hod. o 130 cm). o

Objem pritokové viny zde dosahl 19 mil. m?, coz odpovida pfiblizné 105 mm
odteklého mnozstvi srazek. Predpokladame-li odtokovy souéinitel 0,7, ¢&inilo by
primérné mnozstvi sraZek spadlych na celé povodi asi 150 mm. Specificky ma-
ximalni odtok byl 1390 l.s~L.km™2 (z povodi 179,76 km?).
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Nejvétsi srazky postihly povodi horni Kamenice nad tdstim Desné a celé po-
vodi Desné. Pocitame-li, Ze z objemu pritokové viny v Jesenném (19 mil. m?)
pfipadd na mezipovodi pod dstim Desné asi 1 mil.m’ pak objem priitokové viny
Kamenice pod Gstim Desné byl zhruba 18 mil. m? coZz odpovidd 140 mm odteklé-
ho mnozstvi srdzek. Pfi odtokovém souciniteli 0,75 by priamérné mnozstvi srazek
spadlych na celé povodi ¢inilo 185—190 mm.

Nejhotej$i Kamenice nad Josefovym Dolem pod tstim Jeleniho potoka méla
kulminaéni pritok 54,2 m3s™! pfi vodnim stavu 176 cm 9. srpna ve 2.30 hod.
(tj. 10lety prutok). Hladina stoupla asi o 1,5 m.

Objem pritokové viny zde byl asi 2,6 mil. m5 to odpovida 100 mm odteklé-
ho mnozstvi srazek. P¥i odtokovém souciniteli 0,75 by primérné mnozstvi srazek
spadlych na celé povodi €inilo asi 135 mm.

e
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Udolni nadrz Sous na Cerné Desné zachytila asi 1,5 mil. m3 vody a sniZila
tim vyznamné kulminaéni pritok na dolnim toku. Maximalni pfitok do nadrze
byl 54 m®s~! (tj. vice nez 10lety pritok) (J. Kremsa — Z. Novak 1978). Pramér-
ny srazkovy tihrn v povodi nejhotej§i Cerné Desné nad tdolni nadrzi ¢inil 190—
200 mm. ;

Mohelka, nejvétsi ptitok Jizerv na tizemi Ceské tabule, zasahuje do oblasti
intenzivnich srazek jen svym hornim povodim, kde spadlo 8. srpna 80—100 mm
srazek. Kulminaéni priutok v Chocnéjovicich 13,6 m3s~! 9. srpna v 6.15—9.00
hod. nedosihl ani hodnoty jednoletého priitoku.

Vrchol povodiiové viny postupoval ddolim Jizery na hornim a stfednim to-
ku velmi rychle — od Vilémova po Zelezny Brod (38 km) za necelé 3 hodiny,
tj. primérnou rychlosti 3,5 m.s™!. Pod Turnovem pfi vstupu do $irokého tdoli -
se povodiiovd vlna transformovala a jeji postup se zpomalil vlivem inundace do
udolni nivy a smérem po toku postupné klesal kulminaéni priitok.
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V.Sovenicich kulminovala povodiiova vlna 9. srpna ve 13.15 hod. pfi vodnim
stavu 580 cm -(tj. 478 ms ~1) a dorazila sem z Zelezného Brodu (36,4 km) za
necelych 9 hodin; pramérna rychlost postupu priitokové viny byla 1,1 m.s~!. Hla-
dina-zde: stoupla 0 4,5 m. Vrchol povodiiové viny dosahl hodnoty 20letého pri-
toku.- :
"~ Do Bakova dospel kulminaéni priitok 9. srpna v 18.00 hod. p¥i vodnim sta-
vu 495 cm. (tj. 463 m¥s~') a urazil vzdalenost 13,5 km ze Sovenic za necelych
5 hodin, tj. pramérnou rychlosti 0,8 m.s™1, Hladina stoupla opét o 4,5 m. I zde
povodiiova vina dosihla hodnoty 20letého prutoku

V Tuficich byl zaznamenin maximalni vodni stav 611 cm (tj. 404 m3s~ 1)
10. srpna-od 8.00 do 9.30 hod. Z Bakova sem dospél vrchol povodiiové viny za
14 1/2 hodiny, takZe primérna rychlost postupu povodiiové viny byla 0,7 m.s™%.
Vzestup hladiny €inil asi 5 m. Povodfiova vlna dosahla hodnoty asi 14letého pru-
toku.

Z ostatnich tok pramenicich v Jizerskych horach zasahla oblast silnych sra-
zek do povodi horni Smédé. Kulmina¢ni priitok v Bilém Potoce €¢inil 100 m3.s™!
(pfi vodnim stavu 174 cm), coz piedstavuje asi 35lety pritok (8. srpna ve 23.00
hod.). Ve Visfiové byl kulmina¢ni pratok 129 m3.s~! (9. srpna ve 3.00 hod.), tij.
jen 4lety priitok. Voda se na mnoha mistech vylila do tdolni nivy, zapla\rlla ze-
médélské pozemky, komunikace a nékolik obytnych domi. Vzhledem k tomu, Ze
v zdpadni éasti Jizerskych hor byly podstatné mensi srdzky nez ve stfedni a vy-
chodni ¢asti pohoti, nedo§lo na Luzické Nise a pfitocich k vyraznéj§imu vzestupu
hladin. V Hradku nad Nisou byl kulminaéni pritok 65,3 m3.s~! (9. srpna v 7.30
hod.), coz je asi 3lety pritok, v Liberci 21,1 m3.s™! (9. srpna ve 4.00 hod.), coz
je méné ne? jednolety pratok; v Prose¢i nad Nisou byl nejvétsi pratok 19,1 mS.
s~! (16. srpna), tj. 2lety pritok.

Steii za zminku, ze podobna hydrometeorclogicka situace se vyskytla v Jizer-
skych horach a Krkonosich o rok dfive, 31. ¢ervence — 2. srpna 1977, kdy uvede-
na pohoti byla na jiznim okraji oblasti s velmi silngmi srazkami, které postihly
zejména sousedni tzemi Polské lidové republiky. Desetkrat na 5 stanicich v Krko-
no$ich byl zaznamenan denni srazkovy dhrn vétsi nez 100 mm, a to tfikrat 31.
¢ervence (max. Luéni bouda 185,4 mm), pétkrat 1. srpna (max. Pomezni boudy
182,6 mm) a dvakrat 2. srpna (max. Luéni bouda 127,5 mm). Za 3 dny od 31.
éervence do 2. srpna 1977 spadlo na téchto 5 stanicich pfes 200 mm srazek (Ludé-
ni bouda 463,9 mm, Pomezni boudy 334,0 mm, Labskd bouda 314,9 mm, Svaty
Petr 285,3 mm, Janské Lazné 285,0 mm). V povodi Jizery zaznamenaly za toto
obdobi Desni-Sou$ a Bedfichov v Jizerskych horach 198,3 mm, Harrachov
v Krkono$ich 199,2 mm sraZek. Nejvétsi povodné zasihly tehdy rovnéz horni Ji-
zeru (Vilémov 1. srpna 235 m3s™!, tj. asi 15lety pritok) a Smédou (Bily Potox
1. srpna 97,8 m%s~!, tj. 30lety priitok), dale Upu (Slatina nad Upou 2. srpna
220-m".s~1, tj. 30lety priitok) a horni Labe.. ,

" Geomorfologické nasledky a narodohospodéiské "Skody -

Vyse charakterizovand povoderi na Jizefe vyvolala Cetné erozni a akumulaéni
procesy v korytech a na povrchu fidolnich niv. Voda v inundaénim tizemi, jehoz
sitka odpovidala rozsahu ddolnich niv, zaplawla komumkace obytne domy, to-
varni objekty, polni kultury aj.

‘ Ne]vyznamne]sx geomorfologlcke zmény . nasta]y na. hormm a stfednim toku
lizery, kde mé feka. zna¢ny.sklon hlddiny. (vétfinow 30—5 %o). Nejvhodnéjsi
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podminky pro erozni ¢innost tekouci vody byly v narazovych bfezich meandra
i mirnéjsich zdkruti a zejména pod pevnymi jezy, které na kratkych dsecich vy-
razné zvétsily sklon hladiny. Cetny unaSeny material (Stérkopisky, kmeny stromi,
klady, prkna aj.) podstatné zvysily kinetickou energii tekouci vody, jejiz rychlost
misty dosahovala 6 m.s™!. Na mnoha mistech vznikly zfetelné natrze biehd, roz-
sahlé vymoly v naplavech udolnich niv, priitrze tovarnich ndhonii, akumulace
$térkd a piskt v bocich koryt i na tdolnich niviach apod. Podemleté stromy a jiny
dfevény material, splaveny z inundac¢niho dzemi, popf. pochazejici z ¢etnych po-
lomd a vyvratd, zptsobil na mnoha mistech vznik bariér, pfi jejichZ protrzeni se
napadné zvétsil pritok. :

Erozné akumula¢ni zmény koryta nastaly na dolnim toku Milnice v Harra-
chovské kotling. Lze tu pozorovat erozni naruseni bieht, podemleti silni¢ni zdi,
akumulaci hrubych az balvanitych §térkd; pred vtokem do Mumlavy bylo obnaZze-
no zulové podlozi. V Harrachové-Novém Svété strhla voda silni¢ni most.

V $irokém koryté Jizery tésné nad dstim Mumlavy byly za povodné piemisté-

20m

6. A — Erozni porudeni pravého
narazového svahu v zdkrutu
Jizery pod jezem v Rokytnici
nad Jizerou-Vilémové. B —
Erozni vymoly v néaplavech
adolni nivy Kamenice pod
jezem v Plavech-Haraticich.
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ny hrubé balvanité §térky, vytvarejici za nizSich vodnich stavii ostrovy a lavice.
Nevhodné umistény pevny jez ve Vilémové vyvolal rozsahlou erozni ¢innost v pra-
vém ndrazovém brehu, tvofeném malo odolnymi jilovité zvétralymi chloriticko-
-sericitickymi fylity. Bfezni erozi nezabranila ani vysokd, v neddvné dobé vybu-
dovana zed, ani nizkd ochranna protierozni zidka pod jezem. Bifeh byl porusen
v délce 21 m do hloubky 5—12 m a do vysky az 12 m nad nizkou hladinou. Bog-
ni erozi feky byl vyvolan vznik nédsledného plosného sesuvu.

V Jablonci nad Jizerou feka zaplavila nize polozenou cédst obce (Pilistata),
véetné objektl tovarny Kolora a autocampingu (do vyse 0,5—1,2 m). Nad byva-
Iym jezem doslo k rozsidhlé akumulaci $térka a piski a ke vzniku hlubokych vy-
molt. Ped Zelezni¢nim mostem pres feku voda strhla zelezny cestni most.

. Pri povodni 9. srpna 1978 byl
v BeneSové u Semil-Podoli
rozplaven Stérkovy ostrov v
koryté Jizery a pretrZen na
hon. Hrubé aZ balvanité $tér-
ky byly premistény na povrch
ddolni nivy nize po toku. A
— stav pred povodni, B —
stav po povodni.



Mezi Jabloncem nad Jizerou a Horni Sytovou byla na nékolika mistech poru-
§ena opérné zed silnice Liberec — Vrchlabi, kterd byla mnohde p¥i maximalnim
vodnim stavu zaplavena. Na povrchu tdolni nivy a v konvexnich ¢astech zdkrutd
(zejména nad jezy ), podobné jako na &etnych mistech niZe po toku, se akumulovaly
rozsihlé plochy §térkd a piskd; tvarové pozoruhodné byly piseéné jazyky ulozené
za stromy a kefi i zfetelné Cefiny na povrchu jemnozrnnych sedimertd. K vyznam-
né akumulaci $térkd a piski doflo v konvexni ¢dsti zakrutu feky pfi usti Jizerky
u hotelu Jizera, ktery byl rovnéz pfi povodni zaplaven.

Cetné erozné akumulaéni Géinky povodné lze sledovat i v tdoli Jizery na
dizemi Podkrkono§ské pahorkatiny. Napf. hluboké vymoly a eroze az na melafy-
rové podlozi poskodily okoli jezu v Bystré nad Jizerou, kde dile doslo k protrze-
ni tovarniho nahonu. V Bene$ové u Semil-Podoli byl pfi povodni téméf zcela roz-
plaven rozsahly §térkovy ostrov, dlouhy asi 100 m a $iroky 30 m, oddélujici od
hlavniho koryta vedlejsi rameno s nizkym splavem. Hrubé §térkovity aZ balvani-
ty material byl pfemistén do vedlej§iho ramene a zejména na povrch udolni nivy
na pravém bfehu do vzdalenosti az 150 m; pfi velké vodé zde byl téz protrzen to-
varni nahon.

V Zelezném Brodé byla na pravém biehu zaplavena silnice mezi Gstim Zer-
novnika a vodoétem u byvalého vipencového lomu (az do vysky 0,5—1 m), ro-
dinné domky, fotbalové htisté a objekty tovarny Zeleznobrodské sklo, na levém
bfehu niZe poloZena ¢4st mésta v okoli autobusového nadrazi. Velkd voda smetla
kovovou lavku pro pési pod zelezniéni stanici.

V Lisném se ocitly pod vodou objekty tovarny Zeleznobrodske sklo a domy
v tdolni nivé. V Malé Skale byla zaplavena (az do vy$e 1 m) silnice ¢. 10 (E-14),
autocamping pod jezem a bylo zni¢eno tenisové hiisté. Déle byla striena nova
zelezna lavka pro pési; &ast jeji konstrukce byla odnesena na vzdalenost asi 200
m k jezu, zbytek ztstal pfi pravém bfehu u osady Labe.

V Turnové voda zaplavila nejen niZe polozené ulice na levém bfehu (aZ po
kino), ale i nékteré tovarni objekty lezici v tdolni nivé. Dne 9. srpna depoledne
bylo preruseno dopravni spojeni mezi centrem mésta a pravobfezni ¢asti. Do udolni
nivy pod Turnovem, §iroké az 2 km, chranéné protipovodiiovymi hrdzemi, pronikla
voda od Turnova zejména ptes fotbalovy stadién. Zde zaplavila nékolik set hektart
zemédélské pidy, objekty n. p. Prefa v Pfiovicich a ¢etné rodinné domky.

V Podoli-Hnévousicich u Mnichova Hradi$té voda protrhla bfeh ndhonu
u elektrarny a pod jezem vytvofila v Gdolni nivé nové koryto v délce kolem 200
m. Tato zména byla zéasti podminéna usmérnénim &asti velké vody do nahonu
v souvislosti s opravou jezu poskozeného pti povodni poéatkem srpna 1977. Boé¢ni
erozi zde byl vytvofen pililkruhovity meandrovy oblouk, vzdileny 50—80 m od
ptvodniho koryta. Podobné jako v Hnévousicich byla vyfazena z provozu elektrar-
na i v Bakové nad Jizerou. Zde se na konstrukci pohyblivého jezu zachytilo velké
mnozstvi una§eného dfevéného a jiného materialu, ktery zaplnil koryto nad je-
zem do vzdalenosti né&kolika desitek metrd.

Na dolnim toku feky v mladoboleslavském okrese zaplavila voda 12 silni¢nich
asekd, louky a pole s dozravajicim obilim a na 100 rodinnych domd, jejichZ oby-
vatelé, stejné jako na hornim a stfednim toku Jizery, museli byt evakuovani.

Na Kamenici vzhledem k men$imu vzestupu hladiny nebyly nasledky po-
vodné tak ni¢ivé jako na Jizefe. Zatopeno bylo napf. staveni§té prehrady nad Jo-
sefovym Dolem, na éetnych mistech vznikly biehové natrie a akumulace §térkd
a piskt v tdolni nivé. Pod jezem v Plavech-Haraticich doslo k silné erozi v na-
plavech ddolni nivy na levém bfehu, kde se vytvofil rozsahly vymol o délce asi
25 m, §ifce 17 m a hloubce 2—2,5 m.
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8. Pri povodni 9. srpna 19738
doSlo k protrzeni hraze na-
honu na elekirdrnu pod je-
zem v Podoli-Hnévousicich u
Mnichova Hradidté a vznik-
lo nové Kkoryto v sedimen-
tech adolni nivy.

Skody zpiisobené povodni v Pojizeti znaéné presahly ¢astku 100 miliona Kés.
Usilim mistniho obyvatelstva, usmériiovaného protipovodiiovymi komisemi, i p¥i-
slusnikt ceskoslovenské a sovétské armady, se podafilo tyto Skody misty zmirnit
a omezit. Situace byla na hornim a stfednim toku Jizery zna¢né ztizena neobydej-
n3 rychlym postupem povodiiové viny a déle tim, ze ke kulminaci doslo v noc-
nich hodinich, kdy nasledkem vyvrati strom@ a polomi byla na mnoha mistech
prerusena dodavka elektrické energie.

Zaver

Vyse charakterizovand povoden na Jizete, na hornim a strednim toku nejvétsi
za poslednich 100 let, byla pozoruhodni nejen svou mohutnosti, priabéhem, ale
i neobycejné rychlou reakei na spadlé srazky.

V horskych oblastech lze predpoklddat malou retenci vody, zptasobenou mj.
velmi silnym vétrem. Doba dobéhu (dotoku) vody, spadlé 8. srpna 1978, byla
velmi kratkd. Predpokladame-li, ze vrchol povodiiové viny vyvolaly silné srazky
spadlé zhruba mezi 13. —14. a 23.—24. hodinou (kritickd doba trvani desté byla
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tedy asi 10 hodin), pak doba dob&hu vody z nejhotfejsiho povodi Jizery po Vilé-
mov ¢inila asi 3 hodiny a do Zelezného Brodu 6 hodin. Na Kamenici byla doba
dobéhu vody z horniho toku po Jesenny asi 5 hodin (po Joseftv Dul 3 4 hOdl-‘
ny). P

Pii asové stejném rozlozeni sraZek probéhne kulmmacm prutok kratS1 Ka-
menici podstatné dfive neZ Jizerou po soutok obou fek. Velky kulminaéni pritok
v Zelezném Brodé 9. srpna 1978 byl zpisoben tim, Ze se prakticky stfetly vrcho-
ly povodiiovych vin Jizery a Kamenice. Tento zcela ojedinély p¥ipad lze vysvét-
lit tim, ze v povodi horni Jizery spadlo vice srazek a kriticka doba trvani desté
byla o néco kratii neZ v povodi Kamenice.
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Summary:

FLOOD ON THE JIZERA IN AUGUST 1978

Extraordinary intensive precipitation, August 8, 1978, whose intensity reached high
over the limit of catastrophic storm rainfall, affected the Jizerské hory (Mts.) and the
western Krkono$e (Giant Mts.l and caused the flood on the upper and middle Jizera,
the greatest one during the last 100 years.

Maximum daily precipitation total, August 8, reached the value over 200 mm (Jo-
seftiv Dl 206,8 mm). Maximum peak discharge, August 9, on the Jizera was in Vilémov
330 m3.s—! and in Zelezny Brod 704 m3.s—! which is more than the value of the 100-
-year-flood discharge. The flood wave was noted for the fast reaction to precipitation
and for the rapid course.

The flood caused numerous erosion and accumulation processes in stream channels
and on the surface of flood-plains. Flood discharge inundated communications, houses,
factories and field.

291



FExplanation tothe maps and graphs:

1. Map of precipitation totals, August 7—9, 1978, in the territory of Bohemia.

2. Map of precipitation totals, August 8, 1978, in the drainage basin of the upper Jizera
and in the adjacent areas.

3. Graph of water stages of the Kamenice in Jesenny during the flood, August 8—9,
1978, and hourly precipitation totals at the same time in Josefiv Dfil and Desnéa-Sous.

4. Discharge hydrograph of the flood, August 8—11, 1978, on the Jizera in Rokytnice
nad Jizerou-Vilémov (dotted line), in Dolni Sytova (dash line), in Zelezny Brod (full
line), in Sovenice {dash and two dots line) and in TufFice (dash and dot line).

5. Discharge hydrograph of the flood, August 8—11, 1978, on the Mumlava in Janov
(dash and dot line) and on the Kamenice in Josefﬁv Dﬁl (dash line) and in Jesenny

(full line). ;
6. A — Erosion breaking of the right undercut slope in the winding of the Jizera below
the weir in Rokytnice nad ]izerou-Vilémov. B — Erosion cut in sediments of the

flood-plain of the Kamenice below the weir in Plavy-Haratice.

7. During the flood, August 9, 1978, in BeneSov u Semil-Podoli the gravel island in the
Jizera bed was destructed and the race was broken. Coarse up to boulder gravels
were removed onto the surface of the flood-plain lower downstream. A — situation
before the flood, B — situation after the flood.

8. During the flood, August 9, 1978, the dam of the power station race below the weir in
Podoli-Hnévousice near Mnichovo Hradi§té was broken and a new bed in sediments
of the flood-plain has come into existence.

Explanation to the photos:

1. Accumulation of sandy gravels in the winding of the Jizera in Vichovd nad Jizerou-
-Horni Sytova during the flood, August 8—9, 1978.

. Inundated autocamping in Mald Skdala, August, 9, 1978, at 1.30 p. m.

. Inundated flood-plain of the Jizera below Turnov, August 9, 1978, at noon.

. Broken dam of the power station race in Podoli-Hn&vousice near Mnichovo Hradist&
— rest of the flood, August 9, 1978.

5. During the flood, August 9, 1978, the power station in Bakov nad Jizerou was set
outside the act1v1ty owing to the floated wood.

6. Erosion in sediments of the flood-plain of the Kamemce below the weir in Plavy-Ha-
ratice. (Photos 1—6 B. Balatka)
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLETNOSTI
Ro¢nik 1980 ® Cislo 4 ® Svazek 85

DUSAN TRAVNICEK

STE VYROCI NAROZENI BOHUSLAVA HORAKA

(% 3. 3. 1881 v Chebu, + 26. 12. 1960 v Praze)

D. Trdvnicdek: The hundredth birth anniversary of Professor PhDr. B. Hordk.
— Sbornik CSGS 84:293—296 (1980). — Bohuslav Hordk was the first and up to now
the only University Professor of historical geography in Czechoslovakia. He was born
on March 3, 1881 in Cheb, and died on December 26, 1960 in Prague. In this paper the
author describes his life, his most important ideas, methods of work and his literary
achievement. |

Od narozeni naSeho prvniho univerzitniho profesora historické geografie Bo-
huslava Horaka jiz uplynulo celé stoleti. Zivot a dilo tohoto v§znamného geo-
grafa byly na strankach naSeho ¢asopisu i jinde pfi riznych ptilezitostech néko-
likrat zhodnoceny; naposledy pfi Hordkové tmrti, od néhoz nas jiz také déli vice
nez dvé desitky let.

Dnes se tedy miizeme k Hordkovu Zivotu a jeho geografickému dilu s véts§im
¢asovym odstupem znovu vratit. Horak se narodil v Chebu, kde stravil prvnich
osm let svého Zivota. Pak cela rodina presidlila do Plzné, kde Horakiv otec piiso-
bil na feditelstvi drah. Tam Horak absolvoval némecké gymnazium.. Jiz v té dobé
se projevilo jeho mimofadné lingvistické nadéni, které mu pak zna¢né prospélo jak
p¥i studiu, tak i p¥i préci ve zvoleném védnim kulté &eské Karlovy univerzity
v Praze. Za studijni pfedméty si zvolil historii a geografii, tedy aprobaci, kterd je
pro védeckou praci v historické geografii nejvhodnéjsi. Na Karlové unverzité se
mu pfi studiu historie dostalo vynikajici heuristické erudice. Zasluhou Jaroslava
Golla a jeho §koly méla tehdejsi historie vynikajici odbornou trovei, kdezito geo-
grafie pravé prochdzela krizi. Univerzitni ¢innost Jana Palackého, ktery geogra-
tickou skolu nezalozil, se jiz pomalu kon¢ila, Viclav Svambera zase své univerzit-
ni piisobeni teprve zadinal. A tak nejprve na Horakovo studijni zaméfeni nejvice
zaptsobil archeolog Lubor Niederle. Mlady adept se tak zacal zajimat o problema-
tiku slovanskych starozitnosti, etnologii a prehistorickou archeologii. Lakala ho
viak zvla§t€ srovnavaci etnologie. Navstévoval proto i pfednasky Moritze Win-
ternitze na tehdej$i némecké univerzité. R. 1904 uzaviel Horak studia stiatnimi
zkouskami, na néZ navazal o rok pozdéji doktorat filozofie. V 1. 1904 —1910 wudil
Horak na gymnaziu v Plzni, 1910— 1921 na reilce v Praze na Malé Strané. Za
svého plzefiského pisobeni se vénoval vyzkumu plzeneckého hradiité. Stile jej
viak nejvice liakala srovnéavaci etnologie. Proto zah4jil vyzkum v F¥adé zahrani¢-
nich archivii a muzeji a pfipravoval se i na deli studijni pobyt v Rimé a v Athé-
néch Prvni svétové. vélka viak tento jeho zamér zmafila A tak obratil Horak svij

.....

ve spojeni s historii geografie, hlstorlckou etnologii, historickou kartografii, h1s-
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torickou topografii a historii kartografie. V jeho pojeti ma historicka geografie ve
své praci uzivat jak metody geografické, tak i historické. Predmétem jejiho stu-
dia maji byt geografické jevy v minulosti a v dal§im chronologickém vyvoji az po
soucasny stav. Vlastni historicka geografie v nejuz$im slova smyslu je podle Ho-
rika v podstaté geografii regionélni. Jeji tkoly se maji tematicky shodovat s tko-
ly moderni regiondlni geografie, jen se maji presunovat do minulosti.

V r. 1921 se Hordk habilitoval na tilozotické fakult¢ brnénské univerzity
z historické a politické geografie, historie geogratie a historické etnologie. Svou
pracovnu i knihovnu vsak mél na Zemépisném ustavé prirodovédecké fakulty.
Tim byla usnadnéna tzka spoluprace s ostatnimi geograly. Mimofadnym profe
sorem byl Hordk jmenovan r. 1927, radnym 1934 a ve $kolnim roce 1938 — 1939
byl dékanem filozofické fakulty.

Po vale¢né pretrice, zpusobené uzavienim Ceskych vysokych skol nacisty,
pokracoval od r. 1945 Horédk i nadale ve svych univerzitnich ¢tenich az do r.
1952, kdy odesel na zaslouzeny odpocinek. I potom v§ak ztstal svému oboru vér-
ny. V nové zalozené Ceskoslovenské akademii véd se v Praze r. 1952 ujal na dva
roky vedeni Kabinetu pro historickou geografii. Ten pak na sklonku r. 1954 sply-
nul s tehdejsim Historickym tstavem CSAV. Nejplodnéjsi léta své védecké cin-
nosti stravil Hordk v Brné. Okruh jeho védeckych zajma byl neobycejné rozsahly,
pravé tak jako jeho publika¢ni ¢innost. Daval pfednost pracim analytickym, které
viak zpracovaval na zakladé dikladného heuristického zkoumani a hodnoceni.
Nemalou ¢ast jeho literdrni tvorby tvorily kritické recenze, v nichz viak prinasel
fadu novych poznatkii ke kritizované latce. Na drivéjsi zhodnocovani Horakovy
védecké ¢innosti zaroveri navazovaly i soupisy jeho publikovanych praci, na néz
v zdvéru své vzpominky odkazuji. Obratme pozornost aspoil na nejvyznamnéjsi
2 Hordkovych studii. Tak habilita¢ni spis se zabyval rozborem antickych zprav
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1. Ukdazka Horédkova rukopisu.
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o mozném Usti feky Oxu (dnesni Amu-darja) do Kaspického mote. Hordk viak
svym rozborem prokazal, ze pro tuto domnénku neni dostatek védeckych dikaza.
V jiné studii rozebral starovéké zpravy o Gallech v éeskych zemich. Dospél k zavé-
ru, ze jejich pfitomnost na na§em tuzemi nelze dolozit dfive nez r. 8 pf. n. I. R.
1923 se pokusil o vymezeni tzemi, jez zabirala Sdmova fiSe. Pri studiu této pro-
blematiky jako prvni pfihlédl i ke krajinnému obrazu stfedni Evropy, k tehdej-
§imu rozsahu hvozdi a kulturnich krajin. Na zikladé toho aplikoval i obecné po-
liticko-geografické poznatky o vzniku stdtu. Nejvétsi ¢ast Hordkovych praci se
zaméfila na tematiku z historie geografie. Zprvu jej zaujal Kolumbus a vibec
celé obdobi tzv. velkych geografickych objevii (1415—1522), pak i néktefi cesti
cestovatelé, napt. Stecker a Holub, zejména viak r. 1931 literarni zpracovani Vet-
terovy cesty na Island r. 1613, které Horak kriticky pfipravil k vydani v muta-
cich éeské, polské a némecké, obsahové vzajemné rozdilnych. Do ,Ilustrovaného
zemépisu svéta”, redigovaného Frantiskem Machatem, pripravil Hordk prehledné,
ale vystizné vyliceni historie geografie (vyslo ve dvojim vydani tohoto dila, 1923
a 1935). Brnénské univerzitni pfednasky pak daly zaklad k tfidilnému syntetické-
mu zpracovani ,Dé&jin zemépisu® (I. dil 1954, II. dil 1958, III. dil 1968). Po-
sledni dil jiz Bohuslav Horak nedokon¢il. Jesté pfed jeho amrtim v r. 1960 zpra-
covali nékteré partie Ivan Honl, Marie Stadlerova a DuSan Travnicek; tento ru-
kopis zahrnoval 17. a 18. stoleti. Nejvétsi ¢ast tretiho dilu, zahrnujici 19. a poda-
tek 20. stoleti, pak jiz po Horakové amrti napsal a cely dil i s rejstfikem pfipravil
k tisku Du$an Travni¢ek. Za druhé svétové valky zacal Hordk s fadou spolupra-
covnikii (Josef Kunsky, Frantisek Roublk Ivan Honl, Karel Uhl) vydavat r. 1942
»Ceské vypravy za neznimymi svéty “. Nacisticka cenzura viak vydavani celého
dila po trech sesitech zastavila. Celou tematiku pak nové zpracoval Josef Kunsky,
ktery r. 1961 vydal dvoudilnou publikaci ,Cesti cestovatelé”. Za zminku stoji
i kritické vydani ,Milionu“ Marka Pola r. 1950, které Hordk pfipravil spolu
s Quidem Hodurou podle staroceského piekladu z r. 1401, ulozeného na zamku
v Letovicich., O pét let pozdéji vydal rozpravu s mapou ,,Geograflcky a etnogra-
ticky obraz éeskych zemi v dobé fimského cisafstvi®, pfinasejici rozbor nejstar§ich
starovékych pramenii o sidelnich pomérech naseho tzemi. Byl to list ,Praha®“ me-
zindrodni milionové mapy fimského cisafstvi, ukazujici jeho hranici a podavajici
lokalizaci tehdej§ich fimskych hranic a cest. V r. 1956 vydal Horak spole¢né s Du-
Sanem Tréavnickem kritickou studii o tzv. Bavorském geografu, jednu z nejstar§ich
zprav o krajinach a narodech na sever od Dunaje, v niz jsou shrnuty vysledky vy-
kladi, podangch doposud jednotlivymi dfivéj$imi autory, jakoz i vlastni rozbor.

Horakové zvlastni zalibé se t&Sila historicka kartografie. R. 1920 a deset let
nato pak znovu podal ndvrh na uspofadini a soupis kartografickych pamiétek
v Ceskoslovensku. Podilel se i na vydavani $kolnich historickych atlast, zvlasté
upravoval a dopliioval nova vydani atlasu Balcara a Kamenicka. K fadé historic-
kych publikaci pfipojoval i mapy. Peclivé a systematické byly i Hordkovy rozbory
historicko-kartografickych pfedloh pro geograficka dila. Védeckym rozborem tak
napt. dospél k poznatku, 7e Aretinova mapa Cech z r. 1619 byla Pavlu Stranské-
mu ze Zapské Stranky ptedlohou pro jeho geografické dilo o Cechéch. Sviij ¢lanek
o vyzkumech ¢eského cestovatele Antonina Steckera z druhé poloviny 19. staleti
doprovodil prvni mapou jezera Tana, sestavenou Steckerem. ,Historicky mistopis
zemé Moravskoslezské“ od Ladislava Hosdka z r. 1938 vhodné doplnilo faksimile
Semberovy mapy Moravy z r. 1863 s Sestnictistrdnkovym Hordkovym pisemnym
vykladem. K této tematice se druZi i studie o po¢atcich velkych historickych atla-
st nasi doby, o stfedovékych pasmovych mapich a o Safafikové ,Slovanském ze-
mévidu“. Horakiv z4jem o staré mapy vhodné dopliioval i jeho ¢innost pro sou-
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¢asnou kartografii. Byl spoiuautorem ndsténnych i priruénich map Ceskoslovenska,
respektive nékterych jeho administrativnich celkd.

Horék byl jedinym predstavitelem historické geografie mezi geografy a za-
roveil i jedinym habilitovanym historickym geografem u nés. Pro ¢eskoslovenskou
vlastivédu, pfebirajici namnoze i historicko-geografickou tematiku, se v Praze na
filosofické fakulté habilitovali Josef Vitézslav Simak a Frantisek Roubik. Horak
literarné zpracoval i prehled vyvoje nasi historické geografie (,Czech literary works
of historical geography"“, Sbornik Ceskoslovenské spolecnosti zemépisné, sv. 63,
280—290, Praha 1960). Podal i vyklad o obsahové néplni historické geografie
a tematice, ktera by se méla zpracovavat (,Referat o historickém zemépisu“, Sbor-
nik Ceskoslovenské spole¢nosti zemépisné, sv. 59, zvlastni piiloha 1—8, Praha
1954, spolecné s Marii Stadlerovou).

2. Pamétni deska na rodném Ho-
rakové domé v Chebu, instalo-
vand Cs. spoletnosti zemépis-
nou a Mestskym narodnim
vyborem v Chebu v r. 1975.
(Foto [. Novotny)

Horakova mnohostrannd védecka ¢innost zGstava ziva a podnétna dodnes.
Zavérem je traba zdtraznit i Horakovy vlastnosti osobni. Byl badatel skromny,
obétavy a vsem, kdoz méli o historickou geografi opravdovy zdjem, vénoval neo-
bycejnou péci.

Bibliografie praci Bohuslava Hordka:

1908—1914: Vybor z Kritickych stati Bohuslava Hordka k jeho $edesdtym narozenindni.
Spisy Odboru Ceské spolec¢nosti zemépisné v Brné, Ffada C, spis 10, 19—23,
Brno 1941.

1942—1950: Zpravy Antropologické spolecnosti v Brng, roc¢. 4, 2—4, 72.

1951—1955: Sbornik Ceskoslovenské spolecnosti zemépisné, sv. 61, 117—118, Praha 1956.

1950—1960: Sbornik Ceskoslovenské spolecnosti zemépisné, sv. 66, 4—5, Praha 1961.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLEENOSTI
Ro&nik 1980 ® Cislo 4 ® Svazek 85

ROZHLEDY

LUDVIK LOYDA

PREHRADY, ZEMETRESENI A UDOLNI GENEZE

0

L. Loyda: Dams, earthquakes and the valley genesis. — Sbornik CSGS 85:4:297 —
306. — The author has collected much information obtained through exact geodetic mea-
surements and geophysical methods on tectonic movements taking place in proximity
of dams in different parts of the world. He brings examples of correlation between the
origin of seismism and the positive as well as negative movements of blocks along fault-
slopes at a change of water level in dams. In his opinion these phenomena are the best
prool of the block faulting, and consequently of the tectonic origin of the valleys balie-
ved -so far to be of purely erosional origin.

Ri¢ni udoli jsou uz po nékolik generaci povaZovana za erozni. V posledni do-
bé se viak objevilo vice exaktné ziskanych a tedy i padnycb dikazi, které této
erozni piedstavé zcela cdporuji. Ukazalo se totiZ, Ze pfi napousténi adolnich pie-
nrad dochézi k pohybim nejen dna, ale i svaht adoli, které se samozfejmé pfena-
seji i'na hraz pfehrady. Teorie a praxe se tedy dostaly do rozporu — na jedné
strané stoji atektonicky (erozni) vyklad vzniku fiénich tdoli a na druhé strané
pfesné zméfené ¢i jinak zji§téné tektonické pohyby, probihajici pravé v téchto
Leroznich®“ udolich.

Moznost oddaleni feseni tohoto zdsadniho konfliktu se objevila v aplikaci
domnénky o isostasi. Podle této pfedstavy vaha vody v tdolni nadrzi vyvolava
elastické prohybani ddolniho dna a tim i pohyb jeho svahd a nejbliz§iho okoli.
Toio prohybéni je teoreticky mozné i bez ptitomnosti zlomi, takZe erozni vyklad
mohl zlistat zachovan.

Tektonické pohyby v oblasti tidolnich pfehrad nejsou vibec zjevem ojediné
lym — napt. Goétz (1969) upozoriiuje, ze poklesy zemského povrchu probihaji
u viech udolnich pfehrad a dosahuji hodnoty nékolika milimetri za rok. U elek-
trdrny Schornstein doséhly od r. 1964 do 1968 téméf 15 mm. U nés byl isostatic-
ky vyklad aplikovan pfi vysvétlovani poklesi zjisténych v oblasti vodni nadrze
.Orlik. Pohyby zde byly zaznameniny nejen opakovanym nivelaénim méfenim
v okoli nadrze, ale i sledovanim stability podolského mostu, jeho? konstrukce vy-
kazovala stalé zmény (Kruis 1963).

Opakovand méfeni vy3kova i délkova byla provadéna na ptehradé ,Daniel
Johnson" v provincii Quebec v Kanadé (Moreau aj. 1972). Kolisani vysek bylo
zji§téno v koruné hrdze i v tdoli — v obdobi 1969—71 poklesl dokonce pravy
bieh o 2,5 mm vice nez bieh levy. Kromé toho zde oviem doslo i k pohybiim ho
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rizontalnim, které — i kdyz nebyly velké (1,7 mm v obdobi 1965—1971)
probihaly ve sméru podéiné i pii¢né osy adoli. Zde uZ isostatické prohybani sotva
mize staéit k vysvétleni tak rdznosmérnych pohybt. Podobné horizontalni posu-
ny byly zjidtény i u nas — napf. u hraze vodni nadrze Ruzin na Hornadu. Pro-
toze vsak postupem doby doslo k jejich téméf uplnému uklidnéni (Stangk 1972),
zda se, ze jde spiSe o postupné usazovani télesa hraze a ne jen o disledek tekto-
nického pohybu.

Problém pohybu v oblasn udolnich prehrad pfedstava o isostatickém prohy-
béani zfejmé nevyftesila, i kdyz se ukazalo, Ze intenzita pohybu je pfimo zdvislad na
napou$téni nadrie a na kolisani vodni hladiny. Napt. Ziegler (1972) zjistil, ze
na malé pfehradé Dhiinnstalsperre, vybudované pro zasobovani mést Remscheid
a Solingen v letech 1960--1962, dosdhlo sedani hraze jes§té pfed naplnénim na-
drze téméf 20 cm a pozdéji je§té nékolik dalgich centimetri. Po deseti letech zde
vsak plisobi uZ jen kolisani vodni hladiny, které vyvolava pohyby hraze o amplitu-
de az 5 mm.

Podobnou zkusenost ziskal v posledni dobé i Miskolczi (1977), ktery objevil
pohyb dna feky Tisy opakovanym nivela¢nim méfenim na jednotlivych mostnich
pilifich. Pohyb téchto pilifG neby! stejny a kolisal od —1,0 do +7,5 mm v pru-
uéhu roku.

Princip isostase zfejmé funguje jen tehdy, jestlize nejsou provadéna zidna
r,iesnai méfeni. Hodi se tedy pouze pro uvahy a nepodlozené vyklady. Ani tyto
uvahy vSak nemohou byt pfili§ promysleny — ize totiz téiko vérit, Ze zvySeni
vodni hladiny v fece muZe zpusobit prohnuti zemské kury, mocné zhruba 35 km.
Ani u vodnich nadrzi, kde je vy$ka vodniho sloupce 100 i vice metrd, nelze ve
vaze této vody vidét pfifinu prohybani kury. To dokazuji i jednoduché vypocty.
Plivodni vaha kry tvofici dno udoli by se totiz pfi napuiténi nadrZe napf. do vys-
ky 100 m zvysila zhruba o jednu tisicinu, coz nemiize stadit k vyvolani isostatic-
kého poklesu ddolniho dna. Jestlize viak zesileni intensity pohybt zemského
povrchu kolisd v souladu s ménicim se objemem vody v nadrzi nebo v Fece, pak
z této Casové souvislosti uz sice lze usuzovat na ne]akou souvislost pfi¢innou, ale
zfejmé ne tak pfimou a jednoduchou jakou nabizi aplikace isostatického prohy
bani.

Pii nedostatku jakychkoli pfesnych vychozich udaji je ovSem nesnadné ob-
jevit hlubsi spojitosti pfirodnich déju i vyslovit domnénku, ktera by byla uplné
spravnd. K tomu by muselo dojit pouhou ndhodou. V posledni dobé provedena
opakovana nivelaéni méfeni pfesvéd¢ivé ukazala, Ze kry tdolniho dna i svahi
se pohybuji nestejnou rychlosti, a to i bez zvy3eni vodni zatéze (Loyda 1976).
Pfesto viak vysledky praci geodetdi a geofyziki zustdvaji pro teorii udolni geneze
v podstaté nevyuzity. Geodeti a geofyzikové tyto problémy sami nefe§i a naopak
geologové a geomorfologové zase neprovadéji pfesnad méfeni a ani se v tomto pii-
padé o né pfili§ nezajimaji. Tato vzdjemna izolovanost velmi blizkych védnich
disciplin je zfejmé védé jen na skodu. Pfesto viak vysledky geodetickych meéfeni
— at uZ jsou ¢i nejsou zndmy a vyuzity v geologickych védach — uvéddéji v na-
prostou pochybnost viechny dosavadni vyklady o vzniku adoli.

Ovéfeni spravnosti starého Peschelova nazoru na tektonicky ptvod tdoli viak
dnes pfichdzi zcela neocekdvané i z jiné strany, a sice z oblasti seismiky. UZ v r.
1945 D. S. Carder jako prvni poukazal na zajimavou souvislost vzniku zemétie-
seni s napou§ténim tdolni nadrze vodou. Od této doby byl tento jev pozorovan
uZ na vice mistech. Ngkteré seismické otfesy byly ptitom zvlasi silné a dosihly
intenzity VII—VIII a M = 6.
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1. Seismicita oblasti vodni néadrZe
na fece Koyna od r. 1967 do kon-
ce r. 1971 (Gupta aj. 1976). Negj-

vice otfeslt a nejvétsi Skody

vzinikly mezi ohybem reky a hra-
zi Koyna Nagar. 1. — epicentra

otfest hlavniho zemétreseni 10

12, 1967,:2 intenzita otresa

hlavniho zemétreseni, 3 — max.

intenzita otiest v zoné VIII, 4 —

epicentra otrestt od 10. 12.

do 31. 12. 1971.
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K vyzkumu pri¢in

tohoto nové objeveného jevu se vSak pristoupilo az po

N
zemétreseni na tece Koyna v Indii v r. 1967, které znicilo celou osadu, zahubilo

200 a zranilo 1500 lidi. I zde se zprvu predpokladalo, ze pficinou vzniku sei-
smické ¢innosti je zatizeni udolniho dna vodou a Ze tedy jde o isostatické pro-

hnuti zemské kiiry a nasledné vyrovnéani napéti. Podobna silna zemétreseni j

na fece Koyna byla v Sedesatych letech i jinde, pricemz velikost nadrze nerozho-
dovala. Otfesy se objevily stejné u nejvétsi nadrze svéta Kariba na fece Zambezi
jako u malé prehrady Kremasta na fece Acheloos v Recku. Ve vsech pripadeci

ak

(o]

se méfenim zjistilo, ze k otfestim dochézelo jen pfi zméné drovné vodani hladiny

v nadrzi. Pti jeji stalé vysce pak zanikaly. Jestlize J. P. Rothé napsal: ,Fill a la-
ke, start an earthquake”, pak nejen objasnil ptivod seismickych otfesi pfi napou-
§téni ddolnich nadrzi, ale nezbytné dokézal i to, ze ¥iéni udoli jsou vlastné zlo-

sotva dojit.

mového pivodu — jinak by totiz k pohybim ker, zpisobujicich otfesy, mohlo

&
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U prehrady na rece Koyna nebylo zeméireseni viibec oc¢ekavano. Reka zde
te¢e 500— 600 m hlubokym udolim v tzemi dekkanskych trappt, tvofenych vrst-
vami pérovité i celistvé lavy s vlozkami popele, jilu a jezernich sedimentd. Trappy
jsou sice prostoupeny zlomy, ale nevykazuji zddnou tektonickou aktivitu. Navic
v poslednich 600 letech nebylo z ceié oblasti hlaseno ani jediné zemétfeseni, tak
ze uzemi bylo povazovano za zcela aseismické. To dosvédéuji i seismické mapy
Indie z r. 1969 a 1966 (Gupta aj. 1976). I kdyz v povrchovych vrstvach trappu
se §patné udrzuje voda, ve vétsich hloubkéach jeji cirkulace zfejmé existuje. Uka-
zalo se totiz, ze okolni horké prameny jsou ve spojeni s vodou nadrze — napf.
Tural Spring, vzdaleny asi 25 km od nadrze, mél zprvu stalou kapacitu 1,3 1.s71,
ktera se po naplnéni nadrze v r. 1962 zvysila na 10,5 l.s7!. Podobné zvyseni by-
lo zjisténo i u dal§ich pramend.

Samotna prehradni hrdaz Koyna Nagar, vysoka 103 m, je podie dosavadniho
hlediska dobie zaloZena. Stoji na 30 m mocné vrstvé masivniho Cedice. Presio
viak krdtce po napusténi nadrze byly hlaseny prvni otfesy. Pozdéji se objevovaly
uz jen pfi zmeéné vysky hladiny vody tj. v obdobi de§(d. Pri silném zemétfeseni
10. 12. 1967 vznikly nejvétsi skody na tzemi mezi pfehradni hrézi a ohybem fe
ky do sméru Z—V (obr. 1), kde zfejmé dochdzi ke kfizeni vyznamnéjsich zlomo-
vych linii. Zde se zfitilo i nékolik mostnich obloukt a poskozena byla i pfehradni

2. Riftové udoli feky Zambezi s na-
drzi Kariba (a) a profil riftem
tb). 1 — prekambrium, 2 — Ka-
roo systém, 3 — hlavni zlomy.

Sijarira




hrdz — a to nejen uprostfed, ale i pfi okrajich, kde se napojuje na horniny ddol-
nich svahu.

Nejpodrobnéji se vsak otazkou seismickych otfesii v oblasti vodnich nadrii
zabyva Gupta aj. (1976). Napf. udolni nadrz Kariba o vysce hraze 128 m leii
pfevaziné na tzemi karbonskych az triasovych sedimenti formace Karoo — pfede-
viim piskovet, jilovet a slepencd, mocenych 2 800 m. Prekambrické ortoruly vy-
stupuji jen na nékolika malo mistech. Tvofi viak zaklad riftu, na jehoz dné se for-
mace Karoo ulozila (obr. 2). Podobné jako u feky Koyna bylo i zde celé tzemi
povazovéno za aseismické. Nadrz Kariba byla naplnéna uz v r. 1959, aviak sei-
smografy zde byly instalovany az v r. 1961. Do dvou let viak zaznamenaly pfes
2 000 otfesti, jejichz epicentra byla vét§inou pod zaplavenym tzemim. V r. 1965
bylo dosaZeno i nejvys$si drovné vodni hladiny v nadrzi a sila seismickych otfest
se zaroven zvétsila. I zde se tedy potvrdila korelace seismicity se zménami drovné
vodni hladiny.

3. Vodni nédrZ Lake Mead na hra-
nici Arizony a Nevady. Vertik4l-
ni pohyby zemského povrchu fv
mm) v obdobi 1935—1963. Pokles
v okoli Las Vegas dosahuje aZ
700 mnm a je zpbdsohen prevdépo-
dobné Zerndnim vody (Gupta aj.

0 25 km NS ik
L
Udolni nadrz Lake Mead, zadrzend hrazi Hoover Dam (v = 142 m) lezi

na rozhrani Coloradského plato a provincie Basin and Range a je vlastné pokra-
covanim Velkého kationu feky Colorado. Je tvofena 2 velkymi panvemi — Virgin
Detrital Trough na V a Boulder Basin na Z od pohoti Black Mts. Obé panve
neustale klesaji (obr. 3). Nejsilnéjsi pokles je viak v okoli mésta Las Vegas, kde
jeho pticinou je asi Cerpani vody z podloZnich vrstev. Geologickd stavba obou
panvi je ovsem rozdilnd. Ve vychodni panvi je kromé jinych mladych sedimentii
uloZeno i nékolik tisic metri sadrovce a soli, zalimco na Gzemi jezera Boulder jsou
ptevazné vulkanity o mocnosti od 900 do 5 000 metrd (obr. 4).

Nédrz byla naplnéna v r. 1935. Pfed touto dobou zde také nebyly zazname-
nany zadné otresy, takZe tuzemi platilo za aseismické. V r. 1937 se vsak objevilo
uz 100 otfesi. Sesmicka ¢innost pokracuje dodnes — stdle jsou zaznamenaviny
1-—2 otfesy denné. Jejich epicentra jsou véts§inou v hloubce mensi nez 10 km.
Otfesy jsou viak vazany jen na pancv Boulder — i kdyZ celkovy pokles je u pan-
ve Virgin Detrital mnohem intensivnéj§i. Mocné vrstva jemnych sedimentd zde
ztejmé izoluje hluhoko lezici skalni podklad od vody v nadrzi.
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4. Boulder Basin, seismicky aktivni ¢dst vodni nadrZze Lake Mead.

A. Prehlednd geol. mapka: 1

— prekambrické vyvieliny a metamorfity, 2 — tercidrni

vyvieliny, 3 — terciérni a kvartérni sedimenty, 4 — hlavni zlomy.
B. Epicentra otresti v obdobi od 1. 7. 1972 do 30. 6. 1973.



Vodni nadrz Kremasta na fece Acheloos zasahuje do Gzemi vapencd, btridlic
a [ly§e. Podobné jako u pfehrady na fece Koyna i zde se objevila spojitost vody
v nadr?i s okolnimi termalnimi prameny. V Recku, kde dochazi primérné k 2— 3
otfesim mésicné, nebylo okoli pfehrady o nic aktivnéj§i. V obdobi 17001965
zde nebyl zaznamendn Zadny vyznamngj§i otfes. Prehrada vysoka 147 m byla
naplnéna koncem cervence 1965. Uz v srpnu viak zesilila seismicka aktivita a do
pocatku tnora 1966 zde bylo zaznamenéno 740 otfesi. Dne 5. 2. 1966 pii sil-
ném zemétfeseni dokonce zahynulo 60 lidi a bylo pobofeno pfes 1 500 domd. Je§
té do konce r. 1966 probéhlo pfes 2 500 ottesii az do M = 5,6. I zde byla epi-
centra mélkd (do 20 km) a zavislost otfest na kolisdni vody v nadrzi stejna
jako 1 nadrazi predchozich.

Podobna korelace byla zjisténa d4le i u naddrze Talbineo (vy§ka hrdze 162 m)
v Australii, kde v obdobi 13 let pfed jejim naplnénim doslo pouze k jedinému
otfesu. Napou§téni zde zadalo 1. 5. 1971 a uz 19. 5. se zalaly objevovat prvni otfe-
sy. Do c¢ervence iich bylo 39. Pozdé&ii v8ak ustaly, protoZze hladina vody se usta-
lila (obr. 5b). U prehrady ,Hendrik Verwoerd“ (v = 66 m) na fece Oranje
v Jizni Africe zadala seismickd ¢innost az po 6 mésicich od polatku nanousténi
a udr¥ela se a¥ do doby, kdy byla dosazena stald vyska hladiny. U ddolni nadrze
Vaiont v sev. [t4lii, kterd méa nejvy$si hrdz na svété (v = 266 m), se stupiioval
pocet otfestt po dobu jeitho napliiovadni a kolisal v souvisiosti se zménami Grovné
vodni hladiny. Katastrofa v r. 1963 vsak nebyla zptsobena otfesem, ale s=sutim
zvodnéného svahu do plné néadrze.

olresy, m R B
150 4 [~ 1450 Otfesy
m
3 F
100 4 1400 540

500
50

1962 3 4 5 6 7 8 9 0 1971

5. Korelace kfrivky hladiny vodv a seismickych otiesi.
A. Kalisdni hladiny vody a seismickych otfest u nadrZe Talbingo v Australii.
B. Uklidné&ni otfesi pri ustdleni hladiny vody v nddrzi Kurobe v Japonsku.

Stejné kolisani seismické aktivity bylo zjisténo pfi stoupani a kleséani vodni
hladiny v nadrzich Grandval (vyska hraze = 80 m) a Monteynard (v = 130 m)
ve Francii, u nddrzi Canalles (v = 150 m) a Camarillas (v = 49 m) ve Spanélsku,
Contgra ve Svycarsku, Marathon v Recku, u nurecké nidrze na fece Vachs
v SSSR, u nadrze Oued Fodda (v = 89 m) v Alzirsku, Kurobe (v = 180 m) v Ja-
ponsku (obr. 5a), Benmore (v = 96 m) na Novém Zélandu, Eucumbene (v =
116 m) a Blowering (v = 113 m) v Australii, Mangla (v = 135 m) v P4kista-
nu, Hsinfengkiang v Ciné aj. Existenci slabsich otfest a jejich ¢asovou korelaci Ize
samoziejmé zjistit jen u nadrzi, v jejichz blizkosti jsou instalovany seismografy -—
a to neni zdaleka viude.

Pro vznik otfest stejné jako pro vznik pcohybd dna a svahd ddoli neni zfej
mé dilezity ani tak objem ¢&i rozsah nddrze, jako spise vyska vedniho sloupce nad
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jejim dnem. Jak upozoriiuje Ivan (1977), objevuji se otfesy uZ pfi vySce vody
40 m. Daulezité jsou samoziejmé i horninové slozeni a stavba tdoli, puklinatost
hornin ap. Zvyseni po¢tu otfesli vSak neni zplisobeno vodni zat8zi, ale jen tlakem
vodniho sloupce, kterym je voda vtiadovana do mist (pérd, puklin, zlomi ), kam
se jinak nedostane. Zvodnénim suchych puklin a zlomd tak vznikaji vhodn&jsi
podminky pro posuny ker. Pfi poklesu vody v nadrzi se zmensi tlak vodniho sloup-
ce a to je ztejmé dostatujici zménou, zpisobnjici dal§i posun ker i dalsi otfesy
(Gupta aj. 1976). Jedinou podminkou pro vznik kernych pohybl 2 otfesi je
oviem volny pfistup vody k trhlindm a zlomim v podloini hornin& Je-li voda
od podlozi izolovdna napf. vrstvou jilu ap. (Lake Mead) nebo je-li vrstva zvodné-
nych hornin pf#ili§ mocna a rozlehla, takze zvySeni vodniho stavu v fece se v ni
vrakticky neprojevuje, nebo jestlize jednotlivé kry nemaji tendenci k diference-
vanému pohybu, pak ani zvodnéni zlomovych ploch nemize zidny pohyb usnad-
nit nebo dokonce vyvolat. V téchto pfipadech mtZe dochézet jen k takovym po-
bybam, které by zde probihaly i v pfipadé, ze by udoli nebylo zatopeno. V této
situaci zustava kolisdni hiadiny bez nasledkd — jako napf. u pljavinské hydro-
lektrarny na fece Daugavé (Indrikson 1973) nebo u bratské nadrie na Angafe
¢i krasnojarské na Jeniseji (Nikonov 1976), kde sice dochazi k poklesim dna
rychlosti az 10 a 6 mm za rok, ale bez seismickych otfesi.

U nés se této tématiky dotkli napf. Demek (1978), Ivan (1977), Horsky
(1976), Svatos (1972). K poznatkiim ziskanym studiem seismicity v okoli vodnich
nadrzi je nutno iesté dodat, Ze uz v r. 1963 zjistil McGinnis podobné zvét§ovani
pottu otfesti i jejich sily pfi pouhém zvySeni vodniho stavu v fece Mississippi.
Také zde byla epicentra otfest vidy v tésné blizkosti feky (Gupta aj. 1976).

Mikrootfesy vsak ziejmé miZe vyvolat i vydatnéjsi dést — napf. v oblasti
jezera Cavazzo v ohybu feky Tagliamento v severni Italii (Caloi aj. 1972).
Vznik otfest zde byl vykladan isostaticky — zvySenim vahy vody v aluvidlni

roviné (90 mm srazek za 24 hodin), které vyvolalo pohyb ker. K tektonickému
pohybu pfi vét§im zvodnéni puklin viak nemusi dochézet jen u vodnich tokd a né-
drzi. V USA byla zji§téna zvysena seismicita i v pfipadech, kdy do§lo k injektazi
vody do nezvodnénych vrstev — napf. v Denveru nebo v ropném poli Rangely
v Coloradu. I zde sila a pocet otfest koreluji s mnozstvim injikované vody (Gup
ta aj. 1976, Evans 1966, Healy aj. 1970).

Oba nové ziskané poznatky — vznik seismicity a pohybu ker pfi zméné vys- .
ky vodni hladiny v fece nebo v tdolni nadrzi a soucasné i neéekané ovéfeni kerné
stavby tdoli — nebyly vibec vysledkem cilevédomého vyzkumu. Bylo by jisté
nespravné, kdyby pravé z tohoto divodu zistaly prehlizeny. Jejich zdvaznost je
zfejméa, a to nejen pro védu, ale pfedevsim pro praxi — pro projekci a stavbu
udolnich ptehrad a jinych vodnich staveb. Na zakladé zjisténych souvislosti ne-
bude zfejmé mozno zaruéit naprostou stabilitu Z4dné tdolni pfehrady resp. vylou-
¢it nebezpedi otfesti. Navic tam, kde se v okoli uvazuje i s ddlnimi pracemi, sc
tato problematika stdvd mnohem aktualnéjsi.
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Zusammenfassung
STAUBECKEN, SEISMIZITAT UND TALENTSTEHUNG

Die Flusstdler werden schon seit mehreren Generationen als Ergebnisse der Ero-
sionstdtigkeit betrachtet. Zu dieser Annahme tritt in der letzten Zeit eine vcllkommen
gegensitzliche Erfahrung hinzu. Bei der Auffiillung des Staubeckens kommt es ndhmlich
oft zur Bewegung der Talsohle und der Talhénge, die sich auch auf den Korper des Stau-
dammes ilbertrdgt. Es entsteht also eine Konfliktsituation — auf der einen Seite die
Deutung der Talentstehung aufgrund der Erosion, also die atektonische Deutung — auf
der anderen Seite die genau gemessenen und bewiesenen tektonischen Bewegungen
innerhalb des Tales. Dieser offensichtliche Widerspruch zwischen einer Theorie und der
Realitdt flihrte bisher zu keiner Losung.

Eine Erkldrung fiir die Bewegung wurde in der Lehre iiber Isostasie gesucht. Danaci
ruft das Gewicht des Wassers im Staudamm eine Einbiegung der Talsohle und damit auch
die Bewegung der Talhdnge und der unmittelbaren Umgebung hervor. Mit der Bewe-
gung lédngs der Briiche rechnet die Geologie — beeinflusst durch die Geomorphologie
— mnicht, obwohl diese Bewegung durch geodédtische Messungen verlédsslich festgestellt
wurde. Die Richtigkeit der isostatischen Deutung muss man allerdings auch bezweifeln.
Das urspriingliche Gewicht der Scholle, die die Talsohle bildet, wiirde sich ndmlich nach
der Auffiillung des Staubeckens z. B. in die H6he von 100 m nur um ein Tausendstel
vergrdssern und dies wiirde natiirlich kaum zur Veranlassung einer isostatischen Ein-
biegung der Talsohle geniigen.

Gegen die atektonischen, auf der Erosion aufbauenden Auslegungen und gegen die
blose Durchbiegung der Kruste spricht jedoch die Entdeckung der seismischen Erschiit-
terungen in Gebieten der Talsperren, die kurz nach deren Auffiillung in Erscheinung
treten. Die Erschiitterungen beweisen ganz klar, dass das Tal tektonischen Ursprungs,
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d. h. eins aufgrund von Briichen entstanden sein muss, sonst wére es ndhmlich zu den
Schollenbewegungen, durch welche die Erschiitterungen hervorgerufen werden, nicht
kommen konnen. Diese durch das Eingreifen des Menschen hervorgerufenen Erschiit-
terungen konnen relativ stark sein; so kamen z. B. bei den pildtzlichen Erdbeben am
Flusse Koyna im Jahre 1967 200 Menschen ums Leben. Dabei wurde das Geldnde in wei-
terer Umgebung des Staubeckens als vollkommen aseismisch angesehen (Abb. 1). Im
ebenso aseismischen Gebiet des Staubeckens Kariba am Zambezi (Abb. 2) zeigten sich
bei der Auffiillung des Beckens Erschiitterungen, deren Zahl und Stdrke sich in Abh&n-
gigkeit vom Schwanken des Niveaus der Wasseroberfliche im Staubecken. vergrosserte.
Beim Staubecken Lake Mead -am Flusse Colorado kam es zu Erschiitterungen blos in
seinem westlichen Teil (Boulder Basin), der aus Vulkaniten besteht, wdhrend der zwe!
te Teil (Virgin Detrital Trough) infolge der méchtigen Schicht von Salz, Gipsstein uni
Ton auf der Talsohle, die ein Durchdringen des Wassers in grossere Tiefen verhindern,
aseismisch geblieben ist (Abb. 3, 4). In dhnlicher Weise ereigneten sich seismische Er-
schiitterungen kurz nach dem Auffiillen des relativ kleinen Wasserbeckens Kremasta am
Flusse Acheloos in Griecheniand, wobei 60 Menschen ums Leben gekominen sind. %Es
werden noch weitere Staubecken angefiihrt, bei denen festgestellt wurde, dass es zur
Korrelation mit dem Schwanken der Wasseroberflache kam (Abb. 5).

Die Epizentren der Erschiitterungen liegen bei allen Stauddmmen niedrig, aus-
nahinsweise in Tiefen bis 20 km. Eine Erhthung der Zahl und der Stdrke der Erschiit
terungen beim Auffiillen des Beckens wird offensichtlich nicht durch die Belastung durci
‘Wasser verursacht, wie bisher vorausgesetzi wurde, sondern durch das Durchsickern dss
Wassers ldangs der Briiche und Spalten unter erhdhtem Druck, d. h. an den Stsllen,
wohin das Wasser normalerweise nicht durchdringen kann. Aufgrund der Durchwisserung
neuer Spalten und Bruchfldchen entstehen dann gilinstigere Bedingungen fiir die Bewe
gung der Schollen. ’

Das erwdhnte Phinomen kommt nicht nur bei Staubecken vor. Die erhdhts Seismi-
zitdt trat auch in den Fillen vor, in welchen es zur Injektage des Wassers in die tie-
feren Schichten, so z. B. in Denver und vor allem in dem Erddlgebiet von Rangely (Co-
lorado) kam. Auch dort korrelieren die Stdrke und die Zahl der Erschiitterungen mit
der Mange des injezierten Wassers.

Eine dhnliche Erhéhung der Zahl und Stdrke von Erschiitterungen wurde auch aus-
serhalb der Staubecken — und zwar blos bei Erhdhung des Wasserstandes des Flusses
(Mississippi) — Tfestgestellt. Damit werden freilich die Ergebnisse der geoditischen
tMessungen, durch die die permanente tektonische Bewegung im Tal entdeckt wurde, be-
gidubigt und die Richtigkeit der tektonischen Deutung der Talentstchung bestétigt.

Titel zuden Abbildungen:

1. Die Seismizitdt des Gebietes des Staubeckens am Flusse Koyna vom Jahre 1967 bis
Ende des Jahres 1971 (Gupta u. A. 1976). Die meisten Erschiitterungen und die grossten
Schiden entstanden zwischen der Biegung des Flusses und dem Deiche Koyna Nagar
1 — Die Epizentren der Erschiitterungen des stdrksten Erdbebens 10. 12. 1967, 2 -—
Intensitdt der Erschiitterungen des stdrksten Erdbebens, 3 — Die maximaile Intensitiit
der Erschiitterungen in der Zone VIII, 4 — Epizentrum der Erschiitterungen vom 10.
12. '1967 bis 31. 12. 1971.

. Rifttal des Flusses Zambezi mit dem Staubecken Kariba (a) und ein Profil des Riftes
(b). 1 — Praekambrium, 2 — Karoo-System, 3 — Die wichtigsten Briiche.

. Das staubecken Lakz Mead an der Grenze zwischen Arizona und Nevada. Die verti-
kalen Bewegungen der Erdoberfldche (in mun; im Zeitabschnitt i935—1963/64. Die
Senkung der Umgebung von Las Vegas erreicht fast 700 mm und wird wahrscheinlich
durch das Schopfen des Wassers verursacht (Gupta u. A. 1976).

4. Boulder Basin, der seismisch aktive Teil des Staubeckens Lake Mead (Gupta u. A.

o

w

1976).
A. Ubersichtliche geologische Skizze. 1 — Praekambrische Ergussgesteine und Meta
morphite, 2 — Tertidre Ergussgesteine, 3 — Tertidre und quartdre Sedimente.

B. Epizentren der Erschiitterungen im Zeitabschnitt vomn 1. 7. 1572 bis 30. 6. 1973.

. Korrelationskurven der Wasseroberflache und der seismischen Lrschiitterungen (Gupta
u. A. 1976). '

A. Das Schwanken der Wasseroberfldche und die Erschiitterungen bei dem Staubecken
Talbingo in Australien. B. Beruhigung der Erschiitterungen bei Stabilisierung der Was-
seroberflache im Staubecken Kurobe in Japan.
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GEOGRAFIE A SKOLA

HANA FRICOVA

DIDAKTICKA TRANSFORMACE
HLAVNI METODA DIDAKTIKY GEOGRAFIE

H. Fri&ova: Didactic transformation, the chief method of the didactics of geo-
graphy. — Sbornik CSGS 85:307—314 (1980). — Tie author describes a modern concep-
tion of the didactics of geography which she defines as a social! science studying the
laws and processes of transformation of geographical knowledge to a common public
information. The chief method is the socalled didactic transformation, i.e. transforma-
tion of scientific konwledge according to the didactic criteria (the purposes and objects
of education, scientific knowledge, manner of thinking, proper age, etc.) so that they
would become — thanks to numerous schools of different stages — the permanent part
of geographical knowledge of the public.

Rozvoj geografickych véd vyvoldvad nutnost tvorby nového systému preddvani
soudobych védeckych poznatki mladé generaci, kterd souvisi na jedné strané
s celosvétovym problémem zpracovani informaci a jejich spolecenské komunikace
a na strané druhé vychazi z vysokych pozadavkd na droven vzdélani moderniho
¢lovéka v socialistické spole¢nosti. Problematika pfedavani poznatkd geografickych
véd mladezi nejracionalnéj§imi prostfedky se netyka informatiky a nemdaze ji vy-
feSit samostatné ani geografie, ani pedagogika nebo tradi¢ni metodika vyucovéni.
Resit ji mize pouze samostatna védni disciplina, jejim# predmétem se stane v pl-
ném rozsahu proces transformace poznatkt geografickych véd do spolecenského
védomi a jeho zdkonitosti. Touto védou je moderni didaktika geografie.

1. Vyvoj teorie vyucovani zemépisu

Teorie vyucovani zemépisu se vyvijela od tradi¢ni metodiky aZ po soudasnou
didaktiku geografie jako pedagogickd disciplina zkoumajici v§chovné vzdélavaci
proces jako celek — jeho historii a soucasny stav, soustavy metod, organizaénich
forem a materidlnich prostfedkd vyuky, proces osvojovani, upeviiovdni a prové-
fovani védomosti a dovednosti Zakd, zkuSenosti z praxe a modernizaci vyuky.
V jednotlivych fazich vyvoje zkoumala tedy teorie vyudovéani zemépisu, stejné jako
teorie vyudovani vSem ostatnim pfedmétim, jen dil¢i ¢4st komunikaéniho procesu:
vyuku, tj. pfedev§im vyudovani jako ¢innost ucitele a ¢dste¢né i uceni jako &innost
z4ka. S vyvojem koncepce a obsahu této discipliny se postupné ménil i jeji nazev
(Friéova 1978) a definice.

R. 1956 byla ptijata metodickou kenferenci v Praze obecni definice metodiky
vyucovani: ,Metodika vyudovdni (uréitému predmétu) je védeckd pedagogicka
disciplina, ktera zkouma4 zakonitosti vyucovaciho procesu, a to se zfetelem k osob-
nosti zakd, v souladu s obecnym cilem komunistické vychovy, v souhlase se speci-
fiénosti védy, z niZ udebni pfedmét Cerpa své poznatky“. Pro metodiku zemépisu
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byla tato definice ptijata O. Tichym a J. Jankou v roce 1959. V roce 1970 pfe-
pracoval pivodni definici O. Tichy takto: ,Teorii vyufovani zemépisu dnes defi-
nujeme jako védeckou pedagogickou disciplinu, kterd studuje zakonitosti vyu€ova-
ciho procesu v zemépise, a to se zietelem k osobnosti zakd, k danému prostfedi
a v souladu se specifi¢nosti geografie jako védniho oboru® (Tichy 1970).

Didaktika geografie roziifila postupné pfedmét svého zkoumdni od otdzek
metodickych k otdzkdm vychovné vzdélavactho obsahu. Pfedmétem zkoumani di-
daktiky geografie se staly postupné nejen spolecenské, institucionalni a individual-
ni podminky vyuky geografie, jeji vychodiska a vysledky, ale do popfedi zajmu
didaktikai se dostdvad zkoumdni postaveni jednotlivych geografickych disciplin ve
vieobecném geografickém vzdélani, tvorba didaktického systému na zakladé sou-
dobého stavu geografickjch véd s ohledem na potfeby praxe a z toho vyplyvajici
intenzivni vjyzkum procesu uéeni z hlediska jeho specifika v jednotlivych geogra-
fickych disciplinach. V roce 1978 je didaktika geografie definovdna mnohem obec-
néji (Fricova 1978) — predmét zkoumdni jednoznaéné pfesahuje problematiku
samotného vychovné vzdéldvaciho procesu: ,Didaktika geografie je pedagogicka
védni disciplina zkoumajici zékonitosti a procesy vychovy a vzdélani na podkladé
geografickych véd“.

Teorie vyuovani zemépisu se ve skuteénosti po léta samostatnou vedou ne-
stala. Teoretické i praktické problémy nebyly systematicky fe§eny védeckymi me-
todami; tento obor de facto nemél samostatny objekt a pfedmét zkoumdéni a jeho
védecké metody byly pfevzaty z pedagogickych véd. Postupné doslo ke stagnaci,
kterou v3ak v poslednim desetileti prosly i ostatni oborové didaktiky, a to nejen
v CSSR, ale i v ostatnich vyspélych evropskyjch zemich.

Prvni etapu vyvoje teorie vyucovani zemépisu spadajici v povileéném obdo-
bi do let 1948—1965 oznatujeme shodné s ostatnimi oborovymi didaktikami
(didaktika fyziky chemie) jako etapu aplika¢ni. Pro ni je charakteristické, Ze
obecné pedagogické zdkonitosti a kategorie vychovné vzdélavaciho procesu pfizpi-
sobuje zvla§tnostem zemépisného uéiva. Tvofivost je zaméfena na hledani a pro-
pracovdvani metod, organizaénich forem a materidlnich prostfedkd specifickych
pro vyuku zemépisu, typicka jsou obecné didaktickd tfidéni (napfiklad metod vy-
uky) ilustrovand ptiklady, jak jich efektivné vyuiit ve vjuce zemépisu. Teorie
vyudovani zemépisu je pedagogickou disciplincu, jiz geografické védy poskytuji
tradiéni zdroj obsahu a struktury zemépisného u¢iva. Na transformaci vyvijejici-
ho se védniho systému v soustavu geografickych poznatkd uréenych vseobecné
vzdélavacim $kolam se geografové-specialisté prakticky nepodileji.

Zvy§ujici se pozadavky na uroveii védomosti a dovednosti absolventd za-
kladnich i stfednich §kol vyvolaly nutnost fe$it problémy, jimiz se zatim teorie
vyulovadni zemépisu nezabyvala a na néZ jeji tradiéni metody jiz nemohly stacit.
Slo predevsim o modernizaci obsahu vseobecného geografického vzdélani a z ni
vyplyvajici potfeby nalézt nové efektivni metody a postupy vyudovani a uéeni.
Reseni se na konci 60. let hledalo v rozvoji integra¢nich koncepc1 vyuzivajicich
poznatkd a metod ostatnich véd odhalujicich zakonitosti vyucovani a uéeni se na-
roénym poznatkim modernich véd. Byly prohloubeny vztahy k filozofii, psycholo-
gii, matematice, statistice, kybernetice a formalni logice, do prace didaktik pro-
nikla fada novych podnéta, tvuréich hledisek a védecko-vyzkumnych metod
a teoretickych pfistupd.

K zadoucimu rozvoji didaktiky geografie jako samostatné védy vsak ani v tom-
to obdobi jesté nedoslo. Pfi¢ina stagnace spociva v tom, Ze aé byla didaktika geo-
grafle prohldSena za védni disciplinu (Tichy 1970, Fritova 1978), nenalezla
sviij samostatny objekt a pfedmét zkoumdni, ani nevybudovala vlastni meto-
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dologii a proklamovani poloha na pomezi véd geografickych a pedagogickych zii-
stala v podstaté vétSinou jen v jeji zdkladni charakteristice. N4avaznost na tradic-
ni metodiku vyuéovdni zemépisu, jejimz hlavnim dkolem bylo hleddni metod,
postupl, organizalnich forem a materidlnich prostfedkd ucitelovy préce, vnesla
do pojeti didaktiky geografie prakticismus, ktery dosud pfeziva ve studijni disci-
pliné na vysokych skolach prostfednictvim zastaralé literatury a vZzitého povédomi
praktikd; ty dovoluji pronikat novym néazorim a smérim vyvoje jen velmi zvolna.

Relativni pokrok, k némuz v praxi v souvislosti s realizaci projektu dalsiho
rozvoje ¢s. vychovné vzdélavaci soustavy bezesporu doslo, neni vysledkem rozvi-
iejici se moderni védy — didaktiky geografie, ale vysledkem dsili $kolskych, od-
bornych a védeckych pracovnikd, jejich tviiréi prace na novych osnovach, uéebni-
cich, ucebnich pomtickach a v systému daliiho vzdélavani uciteld. V této etapé
sehrala vyznamnou roli Ceskoslovenska geograficka spole¢nost pti CSAV, jeji
ustfedni vybor a odborna skupina pro skolskou geografii, samozfejmé v souéin-
nosti s odpovidajicimi organy ve Slovenské socialistické republice.

V 70. letech, v obdobi tvorby a ovéfovani novych uéebnich osnov, a v 80.
letech, kdy budou postupné zavedeny do vsech $kol nové koncipované uéebni osno-
vy a vstoupi v platnost nové ucebnice jako zakladni pomucky k vyuce zemépisu,
se prokazateln& negativné obrazeji disledky dosavadniho pomalého vyvoje didak-
tiky geografie, ktery nepfiznivé ovlivnil realizaci naroénych akold spojenych s ob-
sahovou a koncepéni prfestavbou vSeobecného geografického vzdélani. Pfi tvorbé
uéebnich osnov, uéebnic i ostatnich pomticek nebyly k dispozici vyznamnéjsi vy-
sledky védecko-vyzkumné ¢&innosti v didaktice geografie, jichz by bylo mozno
v 8ir§im rozsahu vyuZit.

Didaktika geografie je tradi¢né rozvijena na vysokych skolach pfipravujicich
utitele zemépisu. Studijni disciplina, jejimz cilem je teoretickd a praktickd pfi-
prava budoucich uéiteld, muze byt koncipovdna jen na zakladé vysledkd védni
discipliny. Nederpa-li vysokoskolskd studijni disciplina z rozvijejici se védy, zi-
stdva na urovni metodiky dopliiujici odborné studium geografie praktickymi na-
vedy jak vyudovat a tviirdi ¢innost studentd zastdvd na drovni aplikaci. Za vé-
deckou préci nelze povazovat tvorbu ucebnich textd z didaktiky geografie, pokud
nepfinadeji nové védni poznatky z oboru, a to z jeho obecné i specidlni ¢asti, ani
staté a prirucky urcené ptipravé uditeld na vyucovani, prehledy uéebnich pomiucek,
referaty z oblasti fizeni kol a dalsiho vzdélavani uciteld a dal3i materidly urcené
rozvoji praxe, které zfidkakdy vybocuji ze shrnujicich popisi a konstatovani zna-
mych nebo nové formulovanych fakti vychazejicich z obecné didaktiky nebo zo-
becriujicich pozitivni zku§enosti ze kol.

Je-li tomu tak, nelze se divit, Ze prace didaktik geografie byva ve védeckych
kruzich podcefiovana.

Pojem didaktika geografie jako véda je béZné ztotoziiovdna nejen se studijni
vysokoskolskou disciplinou, ale velmi ¢asto i s problematikou fizeni $kol, dalsiho
vzdélavani uditeld a dal§imi oblastmi €innosti, které jsou zahrnuty do §irokého
vzitého pojmu s$kolska geografie. Skolskou geografii definoval poprvé O. Tichy
v roce 1961 jako ,souborné oznaleni celé problematiky pojici se k vyudovani ze-
mépisu a ke viem ¢Einnostem toto vyucovani doplitujicim. Slouzi k odliSeni soubo-
ru problému spojenych v celek zemépisnym obsahem pfizpisobenym §kolni vy-
uce a vychové od geografie jako védniho oboru“.

Skolskd geografie tedy neni véda (ani vyucovaci pfedmét, ani didaktika geo-
grafie — jak byvad nékdy uvadéno i v metodickych statich a referatech), ale
oblast odborné spoleéensko-politické ¢innosti zahrnujici organizaci a ¥izeni vijuky
zemépisu v praxi, dal§i vzdélavani uéiteld, fizeni prace skol z hlediska potieb ze-
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mépisu (napf. odborni ¢innost kabinetd krajskych pedagogickych dstavi, okres-
nich a obvodnich pedagogickych stfedisek, zdjmova Ginnost s geografickou naplni
a geografické soutéze), ¢innost nakladatelstvi a podnikid vyrabéjicich uéebni po-
miicky a spoledensko-politickd ¢innost geografi a uéiteld zemépisu. Skolska geo-
grafie Gzce souvisi s geografii, didaktikou geografie, padagogickymi a psychologic-
kymi védami, z nichz ¢erpa a jejichz pokroky obraii; vychazi ze stranickych a stat-
nich dokumentd uréujicich smér $kolské politiky a pfimo reaguje na aktualni po-
tfeby spoleénosti. Rada didaktikd geografie a geografli specialisti v soucasnosti
intenzivné poméaha skolské geografii; nelze vsak kazdého pracovnika podilejiciho
se na praxi §kolské geografie povazovat za didaktika geografie, stejné jako za geo-
grafa.

2. Didaktika geografie — samostatna spolefenskd véda

Podminkou existence a rozvoje védy je viastni objekt a pfedmét zkoumani,
z nich# vychéazeji formulace hlavnich teoretickych a vyzkumnych probléma. Samo-
statnd véda ma své vlastni metody védecké prace, a to i tehdy, je-li charakterizova-
na jako véda hraniéni. Teprve po stanoveni objektu a pfedmétu didaktiky geo-
grafie — odpovidajicich potfebam vyspélé socialistické spoleénosti v obdobi vé-
decko-technické revoluce, lze formulovat hlavni metodu a zékladni teoretické pro-
blémy a tim polozit zdklad moderni védy.

Z obecnych vychodisek vymezeni pfedmétu didaktiky geografie je nutné zdi-
raznit systémovy pfistup, jenZ umoziuje vychézet ze systémové chdpané sféry vy-
chovy a systému geogratickych véd. V priniku obou systémii — geografie a peda-
gogiky, lezi didaktika geografie, jejiz hrani¢nost vyplyvad z kombinace objektd
obou véd a ze zcela jinych pfistupd, jimiZ tyto objekty zkoumd; nezkoumd je ani
vyhradné metodami pedagogickych véd, ani véd geografickych, ale vlastnimi me-
todami didaktiky geografie, jejichZ systém je podminkou i nastrojem rozvoje védy.
Ptikladem védeckych metod didaktiky geografie je vedle didaktické transformace
didaktické modelovani, didaktickd generalizace, didaktickd diagnostika.aj. Z hra-
ni¢niho postaveni didaktiky geografie vyplyva nejen sloZitost metodologickyjch oté-
zek (jejich vztahu k pedagogice a geogralii i ostatnim védam), ale také jeji termi-
nologie. Stav terminologie, kterd je jednou z dal§ich zakladnich podminek existen-
ce a rozvoje védy, je v didaktice geografie v soufasnosti neuspokojivy, nebot obra-
i Groveil pozndni v minulosti a je jednim z dokladd stagnace teorie. Terminologie
v didaktice geografie se bude rozvijet teprve spole¢né s moderni védou s jeji me-
todologii a specializaci.

Aktudlni pozadavek systematicky pfedavat spole¢nosti soudobé védecké poz-
natky se tykd ¢lovéka stojiciho ve stfedu vychovné sféry a geografického poznani.
Stanovime-li vychovnou sféru a geografické poznani ja-
ko objekt didaktiky geografie ( v této kombinaci jde o jedineény
objekt zkoumani), vyplyvd z ného pfimo pfedmé&t védy odpovidajici uvede-
nym spoleenskym potfebam. Je jim proces transformace poznat-
ka geografickych véd do spoledenského védomi a jeho
zdkonitosti

Uvedené pojeti odpovidd souasnému stavu vyvoje pfedmétu teorie vyuco-
vani zemépisu, kterj postupoval s vyvojem oboru od praktickych otdzek vyutovani
k vyuce jako komplexu &innosti uéitele (vyuéovani) a zdka (uceni) az k zakoni-
tostem a procesim spolefenské komunikace geografickych vé&d v soudasnosti.

V tomto smyslu lze didaktiku geografie definovat jako spoledenskou védu
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zkoumajict zdkonitosti a procesy pFenosu poznatkii geografickijch véd do védomi
spoleénosti. Hlavni metodou didaktiky geografie je didaktickd transformace.

Nové koncipované pojeti didaktiky geografie méa kvalitativné zcela novy
vztah k pedagogickym a geografickym védam. Neni jiz pedagogickou disciplinou,
na feSeni jejichz problému se geografové prakticky nepodileli. S geografickymi v&-
dami je spjata velmi tésné: pfedmét zkoumdni i hlavni metoda didaktiky geografie
vyzaduji, aby se na védecko-vyzkumné ¢innosti podileli geografové-specialisté
v jednotlivych disciplindch. Na fe$eni nové formulovanych problémd jiz nemuze
stalit obecny ,metodik“, ale podminkou rozvoje didaktiky geografie je speciali-
zace a fizend védeckd a vyzkumna tymova préce geograft a didaktikd.

Perspektivné je proto zapotiebi vychovdvat odborniky didaktiky z fad mla-
dych geografu, ktefi v pribéhu aspirantury, v predchazejici nebo dopliiujici pra-
xi ziskali potfebnou védeckou pripravu z pedagogiky a psychologie, a nikoliv
opatné, kdy metodikem se stdva praktik nepiisobici v z4dné z geografickych dis-
ciplin. Tvorba didaktickych systéml jednotlivych geografickych véd a zpracovani
didaktického aparatu bude v budoucnu pfirozenou soucésti dinnosti védeckych geo-
grafickych pracovi§t, nebot spoleenskad komunikace se stane jednim z cild v§ech
modernich véd.! ‘

Vyvoj Ceskoslovenské didaktiky geografie profel etapami v podstaté shodny-
mi s etapami vyvoje didaktik ostatnich véd, napfiklad didaktiky biologie, chemie,
fyziky atd. Soudasna komunikadni koncepce, jejiz teoretické zaklady jsou rozpra-
covavany na zadkladé spoleénych vychodisek a cili oborovych didaktik, je shodni
i s koncepcemi vyvijejicich se oborovych didaktik v ostatnich socialistickych sta-
tech. Z dél predstaviteldi socialistické pedagogiky, a predevsim sovétskych védet,
vyplyva vyvojova tendence zaméfend na formovani ontodidaktik (tj. obo-
rovych didaktik, tedy napf. i didaktiky geografie), jejichz akolem ,ma byt v pod-
staté analyza obsahu pfisluinych odvétvi soudobé védy, a to za ucelem jejich di-
daktické interpretace“ (Turéenko 1977).

3. Didakticka transformace

Didaktickd transformace je zdkladni metoda didaktiky geografie pietvdrejici
védni poznatek na zdkladé stanovenych didaktickych kritérii tak, aby se stal sou-
gdsti didaktického systému geografie a jeho prostfednictvim byl pienesen do spo-
leéenského védomi ve formé pruku vseobecného geografického vzdéldni.

Jde o neobyéejné sloZzity proces probihajici v rizngch rovinich a etapach.
Védni poznatek je podle stanovenych kritérii vybirdn a transformovén do didak-
tického systému. Metodika tvorby didaktického systému védy se v jednotlivych
oborech teprve vytvari. Nejde o systém uciva, ale o samostatny didakticky trans-
formovany systém védy, ktery se vyviji v zaviclosti na rozvoji geografie. Ten je
teprve zdkladem vybéru ugiva pro jednotilivé iypy, stupné a roéniky skel. Z di-
daktického systému je poznatek tansformovin ve formé uéiva do ucebnich osnov
a dale do ucebnic a ucebnich pomucek. Obé tyto etapy pfedstavuji systematickou
védeckou praci geograf a didaktikd, kterd povede od teorie didaktického systému
geografie k jeho tvorbé a vyvoji a v zavislosti na ném ke koncepci modernich
udéebnich osnov, uéebnic a u¢ebnich pomicek, k jejich zavedeni do praxe a po-
chopitelné s rozvojem geografie k jejich dal§im postupnym dpravdm.

1) V publikaci UNESCO ,New Trends in physics teaching®“ (Paris 1976) se napf.
uvadi, Ze nedostateénd pozornost procesu komunikace fyzikdlniho poznani miiZe per-
spektivné vaZné ohrozit védni obor.
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Dalsi etapy didaktické transformace probihaji v procesu vyuky, a to prostfed-
nictvim uditele a Zaka, coz je z hlediska védeckého zkoumani a projekce vychovné
vzdélavaciho procesu problém znaéné slozity. Zvlastni etapu pfenosu tvofi za-
tazeni poznatku do komplexu vzdélani, jeho tloha pfi formovani osobnosti ¢lo-
véka a vyuZiti v praxi, v riznych profesich a Zivotnich situacich. Tato etapa pfed-
stavuje oblast propracovanou v didaktice geografie relativné nejvice. Dalii rozvoj
je podminén zkoumdanim pomoci metod didaktiky geografie, napfiklad metodou
didaktického modelovani, didaktickou analjzou vedouci k prohloubeni pojmotvor-
ného procesu, atd.

Hlavni etapy didaktické transformace védniho systému uréuji zdkladni teore-
tické problémy didaktiky geografie:

a) Piedpoklady védniho systému pro didaktickou transformaci

Sdélitelnost geografickych véd nutno zkoumat z hlediska jejich soudobého sta-
vu i perspektiv. Ukolem didaktiky geografie je hledat prostfedky transformace,
které optimalné vyhovuji geografickym i pedagogicko-psychologickym védam,
zkoumat komunikaéni prostfedky geografie a moZnosti jejich pfizpisobeni cilim
a tkolim vychovné vzdélavaciho procesu na raznych typech a stupnich skol. S po-
zadavkem vytvofit moderni proces spolecenské komunikace geografického poznani
souvisi dale dkol vyuzit metodologie geografickych véd k zefektivnéni vyuky zemé-
pisu.

b) Tvorba didaktického systému geografie

Teorie a tvorba didaktického systému geografie je zdkladnim ¢ldnkem védni
struktury. Na vychodiska, jimiZ jsou smysl, postaveni a pojeti zemépisu ve vie-
obecném vzdéldni, obecné a specidlni cile vSeobecného geografického vzdélan:
a postaveni zemépisu v kpomunistické vjchové, navazuiji otazky struktury a obsahu
vyuky zemépisu z hlediska pozadavki teorie vyudovani a udeni a gnozeologickych,
svétonazorovych, logickych, strukturdlnich a metodologickych vztaht mezi didak-
tickym a védeckym systémem geografie.

¢) Tvorba vjukovyjch projekti
Didakticky systém geografle je zakladem pro tvorbu uéebnich osnov zemépi-
su, v nichz se obrédzi ve formé uciva. Vyvoj moderni teorie tvorby ucebnich osnov

zemépisu a teorie ulebnice zemépisu je jednim z hlavnich tkold tohoto teoretic-
kého okruhu.

d) Proces vijuky zemépisu

Pfedmétem zkoumani didaktiky geografie je v této oblasti didakticka analyza
celych kursti a tematickych celkdi a vytvafeni modeld, v nichZ cil, obsah, metody,
organizacéni formy, kooperaéni formy a materidlni prostfedky vyuky tvofi celek.
Proces vyuky je zkoumén jako interakce ucitele a zaka, zvlast je zkoumén proces
uéeni. Konkrétnich vysledkid vyuky, zjistovanych a hodnocenych didaktickou dia-
gnostikou, pouziva didaktika geografie k posuzovani G&innosti vytvofenych projek-
1 a modeld.

Zobecnénim poznatkd ziskanych védeckou praci v tzv. specidlnich didakti-
kéach geografie (viz déle) jsou formulovdny obecné zakonitosti vychovné vzdéla-
vactho procesu v zemépise, které jsou zaroveri zdrojem poznatki pro obecnou
didaktiku.

e) Vichova uéitell zemépisu

Utitel, jehoz funkce ve vychovné vzdélavacim procesu je nezastupitelns, je

vyznamnym ¢initelem v procesu didaktické transformace. Z .toho plyne pozada-
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vek zkoumat specifika osobnosti uéitele a jeho ptipravenosti pro vjuku zemépisu,
v niz plni dlohu prostfednika vSestranné ovliviiujiciho proces uéeni. Obsah a me-
tody ucitelského vzdélavani jsou z tohoto hlediska neméné& dilezitou oblasti zkou-
mani didaktiky geografie. ' ‘

4. Aktualni tkoly didaktiky geografie

Ukolem, jehoz fefenim by mohla byt v soudasné dobé usmérnéna védecka
prace geografi v didaktice geografie, je rozvoj specialnich didaktik geografie, jak
lze obecné nazyvat diléi discipliny didakiiky geografie zkoumajici zdkonitosii
a procesy prenosu poznatki jednotlivijch geografickjch véd podilejicich se na vse-
obecném geografickém vzdélani (Fricova 1978). Jsou to napfiklad didaktika fy-
zické geografie, didaktika ekonomické geografie, didaktika regionalni geografie atd.

Naléhava potfeba rozvoje téchto disciplin je vyvolina novym obsahem uceb-
nich osnov zemépisu na vieobecné& vzdéldvacich i odbornych skolach, strukturou
osnov didaktiky geografie jako studijni discipliny na vysokych $kolach ptipra-
vujicich ugitele zemépisu a samoziejmé pozadavky rozvoje oboru.

Nové studijni osnovy didaktiky geografie vénuji specidlnim didaktikdm po-
mérné velky prostor (30 % hodin). V soucasné dobé& viak tyto discipliny jesté
nejsou propracoviny na védecké drovni a také v nové vysokoskolské ucebnici
(kolektiv 1980) jsou k jednotlivim oborim pouze struéné obecné uvody.

V potateéni fazi rozvoje specidluich didaktik geografie by mélo byt zahdjeno
badani v oblasti obsahu didaktickych systémi, pojmotvornych procesi a postupné
by se mélo zaméfit na vyvoj efektivnich prostfedkd vyuky v kursech jednotlivych
geografickych disciplin.

Centrum specidlnich didaktik geografie by mélo byt umisténo na zékladé za-
méfeni geografickych pracovist. Je-li urcitd katedra vysoké skoly zaméfena svou
¢innosti napfiklad na fyzickou geografii, méla by se zabyvat téz didaktickou trans-
formaci poznatku fyzické geografie. Je to optimalni feSeni jak zapojit geograly,
navic vét§inou pfipravujici budouci uéitele zemépisu, do védecké prace v didakti-
ce geografie, coz je jedna z hlavnich podminek jejiho rozvoje.

Cinnost geografickjch pracovi§t by méla byt v oblasti skolské geografie ¥i-
zena dvéma zdkladnimi sméry. Jeden zaméfeny na naléhavé tkoly praxe, realizaci
projektu dal§iho rozvoje deskoslovenské vychovné vzdélavaci soustavy na vsech
stupnich a v plné §ifi. Jde hlavné o pomoc uditelim pfi studiu a realizaci novych
uéebnich osnov a pfi praci s novymi uéebnicemi. Zaroveni je vSak nutno zahdjit
koordinovanou védeckou ¢innost v didaktice geografie, kterd bude teoretickym
zdkladem studijni discipliny a ktera zaéne feSit otdzky pfenosu poznatki geogra-
fickych véd, bez jejichz védeckého FeSeni se neobejde pfisti §kolska reforma.
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Zusammenfassung
DIDAKTISCHE TRANSFORMATION — HAUPTMETHODE DER GEOGRAPHIEDIDAKTIK

Die Entwicklung der Geographiewissenschaften erfordert nicht nur einen neuen
[nhalt, sondern auch einen neuen Zutritt zu der Ubermittlung von den wissenschaftli-
chen Erkenntnissen an die junge Generation. Das steht im Zusammenhang mit dem
gesammtweltlichen Problem der Bearbeitung der Informationen und ihrer gesellschaft-
lichen Kommunikation und weiter mit den hohen Anspriichen auf das Niveau der Bil-
dung in der sozialistischen Gesellschaft. Das Problem wie die geographischen Erkennt-
nisse durch die rationdlste Weise an die Jugend zu vermitteln, kann nur eine unabhén-
gige Wissenschaft, die gerade die Transformation von den Erkenntnissen der geograp-
hischen Wissenschaft in das gesellschaftliche BewuBtsein untersucht, 16sen. Und diese
Wissenschaft ist die moderne Geographiedidaktik.

Die Theorie des Geographieunterrichtes hat sich als pddagogische Disziplin, deren
Bezeichnung und Definition sich mit der Entwicklung des Faches gedndert haben, ent-
wickelt. Dieselbe ist von der traditionellen Methodik zu einer Disziplin, das ProzeB des
Lehrens und des Lernens vom Gesichtspunkt der wachsenden Anspriichen auf das Ni-
veau der allgemeinen geographischen Bildung untersuchenden, bis zur Geographiedidak-
tik als einer selbsstindigen Gesellschaftswissenschaft vorwérts gegangen.

Die Geographiedidaktik definieren wir als eine Gesellschaftswissenschaft, die die
GesetzmédRigkeiten und Prozesse der Ubertragung von den Erkenntnissen der geographi-
schen Wissenschaften in das Bewuftsein der Gesellschaft untersucht; sie liegt in der
Durchdringung von den Systemen der geographischen und pddagogischen Wissen-
schaften. Es ergibt sich das aus den Objekten der Untersuchung der Geographiedidaktik
— der geographischen Erkenntnis- und Erziehungssphédre — die aber die Geographiedi-
daktik durch eigene wissenschaftliche Methoden, wie zum Beispiel durch die didaktische
Transformation, die didaktische Modellierung, die didaktische Verallgemeinerung, die
didaktische Diagnostik usw. nachforscht.

Die Geographiedidaktik in der angefiihrten Auffassung ist schon nicht mehr eine
piddagogische Wissenschaft und ihr Bezug zur Geographie kommt sehr eng vor. In der
Zukunft sollten die Transformationen der Erkenntnisse der sich entfaltenden geograp-
hischen Wissenschaften als Bestandteil der wissenschaiftlichen T&dtigkeit der Geographen
sein werden.

Den hohen Anforderungen auf das Niveau der allgemeinen geographischen Bildung
kann schon nicht mehr die traditionelle T&tigkeit der Methodikern oder der methodi-
schen Arbeitspldtze, die nicht an der wissenschaftlichen Arbeit in den geographischen
Wissenschaften partizipieren, geniigen.

Die wissenschaftliche Hauptmethode der Geographiedidaktik ist die didaktische
Transformation, die wissenschaftlichen Erkenntnisse so umgestaltende, daB sie als
Bestandteil des didaktischen Geographiesystems wird und durch seine Vermittlung in
das gesellschaftliche Bewufitsein in der Forms des Elementes der allgemeinen Geograp-
hiebildung iibertragen werden soll.

Die Hauptetapen der didaktischen TIransformation des wissenschaftlichen Systems
I:eurteilen diese theoretische Grundprobleme der Geographiedidaktik: 1. Die Vorausset-
zungen der Geographie fiir die didaktische Transformation. 2. Das Schaffen des didak-
tischen Geographiesystems. 3. Die Bildung der Unterrichtsprojekten. 4. Das Prozef des
Geographieunterrichtes. 5. Die Vorbereitung von Geographielehrern.

Die Hauptaufgabe der gegenwertigen Gecgraphiedidaktik ist die Entwicklung der
geographischen Fachdidaktiken, die diz GesetzmédBigkeiten und Prozesse der Ubertra-
gung der Erkenntnisse der einzelnen, an der allgemeinen geographischen Bildung par-
tizipierenden, geographischen Wissenschaften (zum Beispiel die Didaktik der physischen
Geographie, die Didaktik der Skonomischen Geographie usw.) zu untersuchen. Als Zen-
tren der wissenschaftlichen Arbeit in den geographischen Fachdidaktiken sollten per-
spektivisch die geographischen, auf einzelne geographischen Disziplinen konzentrierten
Arbeitspldtze sein werden.
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ZPRAVY

Ing. Antonin Kolaény, CSe., sedm-
desatnikem. Letos se doZil — v plné ak-
tivite, ktera je v8ak malo vyuZivana nasi
kartografii, geografii a pedagogikou —
70 let ing. Antonin Kola¢ny, CSc., predni
cesky kartograf, dobfe znamy i v zahra-
nicl.

Jubilant se narodil 23. 5. 1910 v Pra-
ze a zde v roce 1935 dokoncCil studium
zemeémerického inZenyrstvi na CVUT. Po
véalce si jesté vzdélani doplnil z geogra-
fie jako externi poslucha¢ UK. V roce
1962 mu byla udélena hodncst kandida-
ta geografickych véd.

Jako vysoko$koldk byl ziskdan Kostuf-
rou (Komunistickou studentskou frakci),
a proto bylo logické, Ze v roce 1945
vstoupil do KSC, kde pak zastaval i riz-
né funkce a vzdy ve své praci spravné
aplikoval marxismus-leninismus.

Mlady Kola¢ny nastoupil v r. 1936 zaméstnani ve statni zeméméricské sluZbs,
kde potom plisobil po 35 let v riznych funkcich. Od roku 1959 byl vedoucim kartogra-
fického oddéleni Vyzkumného ustavu geodetického, topografického a kartografického.

ZaslouZil se zde zejména o soustredéni a uCelnou organizaci kartografie a o jeji
planovity rozvoj v souladu s potfebami naSi spolefnosti a zaroveil o zkvalitnéni vydava-
nych map jednak zapojenim vysokoSkolsky kvalifikovanych kartografti a geografii do
kartografického vyrobniho procesu a prizvanim experti z védeckych, pedagogickych
a odbornych instituci ke spoluprédci, jednak rozvinutim resortnitho kartografického
vyzkumu a uplatiiovanim jeho vysledkl v praxi. Od r. 1958 se zaroveii podilel na praci
Ceskoslovenské akademie véd, kde byl &lenem rdznych komisi, v obdobi 1962—74 &le-
nem védeckého kolegia geologie a geografie CSAV a jeho mistopredsedou v r. 1967—72.

JiZz v dichodu, kam odeSel jako vedouci védecky pracovnik, byl né&jakou dobu exter-
nim pracovnikem Geografického dstavu CSAV a koordinoval dkol zdkladniho vyzkumu,
zaméreny na reSeni problematiky Zivotniho prostredi.

Od r. 1947, kdy mu bylo svéreno vedeni resortni kartografie, byl inicidtorem snah
o modernizaci a zvédetténi tvorby a vyddvani naSich map a atlasti. V r. 1949 vypraco-
val ptivodni koncepci Malého politického atlasu svéta, ktery vysel v fadé vydani. Pivod-
ni a principidlng nové jsou védecké zavéry Kolacného obsaZené v projektu na vytvore-
ni optiméalniho systému $kolnich kartografickych pomiicek, ktery vypracoval v letech
1959—65 na zakladé vysledkd dlouholeté spoluprdce s Vyzkumnym ustavem pedagogic-
kym a radou geografii a uc€iteld a na podkladé experimentace za ucasti desetitisic Za-
ki, Projekt je realizovan kartografickou vyrobou jiZ n&kolika Ceskymi a slovenskymi vy-
danimi $kolnich atlasti a nasténnych map nového typu, které umoZiiuji podstatné efek-
tivnéjsi vyucovani geografie na naSich $kolach. Teoretické vysledky tohoto vyzkumu
vzbudily pozornost zahrani¢nich odbornika.

Za nejvyznamnéjsi vysledek badatelské prace Kold¢ného povaZuji moderni pojeti
kartografie jako védy o kartografické informaci, jejim vzniku, komunikaci a ucinku.
Na zédkladé vyzkumu a experimentace prokazal, Ze vytvoreni a uZivani mapy jsou dve
komponenty jednoho procesu, béhem kterého vznika kartograficka informace, komuniku-
je a pusobi efekt. Z toho vyvodil kriteria pro maximalni efekt mapy a zavedl do kar-
tografické tvorby smér, ktery vychéazi z disledné analyzy potreb a dispozic uZivatel
map. Jeho pojeti kartografie bylo akceptovano Mezinarodni kartografickou asociaci,
kterd ho povérila v r. 1968 vytvofenim mezindarodni studijni skupiny pro feSeni otdzek
kartografické komunikace. Po tspésné praci byla pfeménéna v r. 1972 na radnou ko-
misi.

Ing. A. Kola¢ny byl také aspésny na useku organizace a koordinace vyzkumné c¢in-
nosti v kartografi a geografii, kde ho zejména CSAV povérFila i konkrétnimi tdkoly.
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Cennym pFinosem k popularizaci védeckych poznatkil je jeho publika&ni &innost,
autorstvi a spoluatorstvi map a atlastl. Jeho prdce jsou citovdny v na$i a zahrani&ni
literatuie kartografické, geografické a pedagogicke.

PFi charakteristice Koldéného dlouholeté prace nelze opomenout zasluhy o vycho-
vu novych wédeckych pracovnik(i (byl napf. ¢lenem komisi pro obhajobu kandidatskych
disertatnich praci) a jeho aktivni &lenstvi a funkce v s. geografické spoletnosti, Cs.
védecko-technické spole¢nosti, Ndrodnim komitétu geografickém, N&rodnim komitétu
kartografickém, v redak&ni rad& nérodniho atlasu CSSR 1966 (zastupce hlavniho redak-
tora) a jingch redakénich radach, v mezindrodni redakci mnohajazyéného kartograficke-
ho slovniku ICA a v komisich IGU a ICA.

Jubilantovu uspé&%nou organizaéni, odbornou a védeckou a politickou préaci vysoko
hodnotilo — u p¥ileZitosti jeho $edesatin — kolegium geologie-geografie CSAV, dokonce
i prezidium CSAV, naSe Cs. geograficka spolednost ho v r. 1975 vyznamenala zlatym
odznakem. Ing. A. Kold¢ny se miiZe ohlédnout zpét na vykonané celoZivotni dilo oprav-
du s uspokojenim. P¥ejeme mu hodné& zdravi a $tastné pohody! V. Hdufler

Geomorfologicka konference na potest 100. narozenin profesora ]J. V. DaneSe se
konala ve dnech 3. aZ 5. Cervna 1980 na pfFirodové&decké fakulté Karlovy univerzity
v Praze. Konferenci uspofddala katedra kartografie a fyzické geografie spolu s praZskou
pobotkou Ceskoslovenské geografické spolednosti. Ufastnilo se ji celkem 57 osob z riz-
nych pracovi§t CSAV a vysok§ch $kol z celé CSSR a ddle dva zahraniéni hosté z Pol-
ské LR. Prvni dva dny byly v&dovény pFednadskam a diskusim, tfeti den se konala po-
lodenni autobusova exkurse do oblasti Ceského krasu. Konferenci zah&jil prot. V. Kral,
vedouci katedry kartografie a fyzické geografie, a uvital dékana prirodovédecké fakul-
ty UK prof. F. Cecha, pfedsedu Ceskoslovenské geografické spoleCnosti doc. Demka,
pfedsedkyni praZské poboZky téZe spolefnosti doc. Riedlovou a zahrani¢ni hosty prof.
]. Kondrackého z varSavské univerzity a prof. A. Jahna z vratislavské univerzity. Prof.
N. A. Gvozdé&ckij z moskevské Lomonosovy univerzity zaslal sviij referat, avSak z ca-
sovych divodd se konference nemohl ziéastnit. Na spoleéném dopolednim zasedani
pPednesl dvodni projev prof. V. Krél na téma ,Sto let od narozeni profesora ]J. V. Da-
ne3e“, v némZ struénd nastinil jeho Zivotopis, zhodnotil jeho dilo a ocenil jeho vyznain
v soutasné dobé&. DAle odeznély referdty zahrani¢nich hosti véetné referdtu prof. N. A.
Gvozdéckého, ktery byl precten v Ceském prekladu. »

V dal$im prib&hu bylo jednédni konference rozdéleno na dvé soudasné probihajici
sekce, sekci v8eobecné geomorfologie a sekci krasové geomorfologie. V prvni z nich
bylo predneseno a diskutovdno 16 referiti, ve druhé 12 referatd. Tematicka pestrost
pfednesenych referétdl, jeZ zasdhla témsr vSechna odvétvi geomorfologie, i Ziva diskuse,
kterou bylo nutno z ¢asovych divodd omezovat, ukdzaly, Ze geomorfologie patii v Ces-
koslovensku k tradi¢né nejvice péstovanym odvétvim geografickych véd. VSechny pied-
nesené referdty budou otiStény ve zvla$tnim svazku vénovaném této konferenci v edi-
ci rektoratu Karlovy univerzity v Praze. Zdafila byla polodenni autobusova exturze do
Ceského krasu, o jejiz zdar se zaslouZil pfedevsim jeji vedouci RNDr. F. Sktivdnek ze
Statniho dstavu paméitkové péfe a ochrany pfirody v Praze spolu s nékolika dalsimi
funkcionari Ceské speleologické spole¢nosti. Byly navstiveny zndmé lokality v ddolf
Berounky v okoli Srbska, Sv. Jan pod Skalou a Koné&pruské jeskyn&. Udastnici se mohli
seznamit se soucasnym stavem v§zkumi této chrdn&né krajinné oblasti. Geomorfolo-
gickd konference konand na poclest stych narozenin prof. Dane$e ukédzala, Ze podetna
obec Ceskoslovenskych geomorfologl si vaZi pamétky svého uditele, a Ze v&da u nés
DaneSem zaloZen& se déle Gsp&Sné rozviji. V. Krdl

Semindf geograficko-spoletenské sekce piirodov&dné fakulty Komenského uni-
verzity. Dne 5. 5. 1980 uspofddala v posluchdrn& katedry ekonomické geografie geogra-
ficko-spolecenskéd sekce prirodovédecké fakulty Komenského univerzity v Bralislavé se-
mindf vénovany 40. vyro¢i zaloZeni fakulty a 35. v§ro&i osvobozeni CSSR slavnou Sovét-
skou armédou. Seminédfe se zicastnilo 80 osob, mezi nimi i hosté z Karlovy univerzity
v Praze, Univerzity ]J. E. Purkyné v Brné&, z pedagogickych fakult v Trnavé a Banské
Bystrici a predstavitelé Geografického tustavu SAV v Bratislavé.

Semindl zahé4jil krdtkym proslovem univ. prof. dr. Michal Lukni§, DrSc. Slavnostni
referat ,Rozvoj geografie za obdobi 40 let existence prirodov&decké fakulty Univerzity
Komenského — soudasny stav a sméry dals$iho vyvoje“ prednesl vedouci katedry regio-
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nélni geografie univ. prof. dr. Oliver Ba3ovsk§, DrSc. Ve svém referat& zhodnotil
historicky v§voj geograie od zaloZeni fakulty a zhodnotil i dlohu vyznamnych vedoucich
geograffi, ktefi se podileli na budovani geografickych pracovi§t na univerzits. Vyzvedl
vyznam vytvoFeni geografickych kateder v roce 1952 a zhodnotil hlavni vysledky jejich
¢innosti na poli pedagogickém, v&deckém i politickém. Zd@raznil vyznam spoluprice
univerzitnich kateder s Geografickym tstavem SAV, zejména na pr4avé dokonfovaném
Atlase Slovenské socialistické republiky. Zhodnotil i rozsdhlou mezindrodni spolupra-
ci, véetnd vyznamné geografické expedice do rovnikové Afriky. V z4véru vyty&il Gko-
ly geografickych kateder do pFistiho obdobi.

Po slavnostnim projevu pfedal &len korespondent SAV a CSAV Emil Mazir jménem
p¥edsednictva SAV medaili Dion§za 3tdra univ. prof. dr. P. Plesnikovi, DrSc. Jménem
d&kana prirodov&decké fakulty UJEP pfedal doc. dr. J. Demek, DrSc., pamé&tni medaili
pfirodovédecké fakulty UJEP univ. prof. dr. M. Lukni3ovi, DrSc., v uznéni jeho vé&dec-
k¢ch zésluh a spoluprdce s brnénskou univerzitou.

Poté prof. dr. O. BaSovsky, DrSc., pfedal jménem d&kana pfirodovédecké fakulty
KU pamétni medaile fakulty Fadé geografl a dalsich pracovnikidl fakulty. Zlatou medaili
nbdrZel univ. prof. dr. M. Lukni§, DrSc., stfibrnymi medailemi byli mj. vyznamen&ni
feditel Geografického dstavu SAV &len korespondent SAV a CSAV E. Mazdr a doc. dr.
J. Demek, DrSc., z UJEP v Brné.

Po piestdvce pokrafoval semind¥ odbornymi referdty, a to prof. dr. P. Plesnika,
DrSc., ,Realizace projektu o dals¥im rozvoji ceskoslovenské vychovné vzdéldvaci sou
stavy na katedrach PFKU“, doc. dr. L. Mi&iana, CSc., ,Filozofie a prirodni v&dy se
zvla$tnim ztetelem k fyzické geografii“, prof. dr. Kolomana Ivani¢ky, DrSc., ,Prognéza
vyvoje socioekonomické geografie a jeji misto v systému geografickych v&d“, dr. V.
Lauko ,Marxistickd klasifikace v&d a regiondlni geografie®.

Semindf znovu uk4zal, Ze bratislavdti univerzitni geografové dnes pradstavuji Spic-
kové pracovi§té v ceskoslovenské geografii. Na piirodovédecké fakulté dnes pracuje 18
vysokoskolskych uéitelli, z toho 4 univerzitni profesofi-dokto¥i geograftickych véd. Za
poslednich 10 let bylo napf. na fakulté obhAieno 120 rigoréznich praci na titul RNDr.
Univerzitni geografové maji rozsdhlou publikaéni €innost. Monografie univ. prof. dr. M.
LukniSe, DrSC., o geomorfologii Vysokych Tater byla vyznamendna nédrodni cenou SSR.
Hlavni vSak je, Ze na katedrach geografie prirodovédecké fakulty Univerzity Komensk3-
ho je pé&stovdna moderni progresivni geografie. Geografové fakulty dosédhli v§znamnych
vysledl pri aplikaci systémovych pFistupli v geografii, pfi komplexnim geografickém
vyzkumu regiondlnich struktur i p¥i rozvijeni moderni socioekonomické geografie. Bra-
tislav§ti univerzitni geografové udrZuji i dobré osobni kontakty s ¢eskymi geografy.

Prejeme do dalSich let geografim a grafickym pracovi§tim prirodovédecké fa-
kulty Univerzity Komenského hodné zdaru a tuspé&chi v jejich zédsluZné préaci.

J. Demek

Semin&¥ ,Nové trendy v eskoslovenské geografii” v Alovicich. Dne 6. 5. 1980 uspo-
Fddala praZska pobocka z povsFeni dstfedniho vyboru Ceskoslovenské geografické spo-
le¢nosti v Domé& védeckych pracovnikii CSAV v AlSovicich u Zelezného Brodu seminaf
.Nové trendy v &eskoslovenské geografii“. SeminaF byl uspofaddn pii prileZitosti 35.
v§roéi osvobozeni Ceskoslovenska slavnou Sovétskou armadou a jeho cilem bylo zhodno-
tit nové sméry v nasdf sou€asné geografii, kterym by méla byt vénovana pozornost v préa-
ci odbornych skupin spole€nosti i ve vyzkumné ¢innosti naSich geografi. Seminéfe se
ztidastnilo 23 predstaviteli pobofek a odbornych skupin Ceskoslovenské geografické
spole€nosti. Pritomen byl i doc. dr. L. Mi€ian, CSc., jako pFedstavitel Slovenské geogra-
fické spolecnosti. Pofet ucastniki byl omezen kapacitou Domu védeckych pracovnikQ
CSAV v Al3ovicich.

Seminaf byl dobife organizovany. Pisemné& bylo pifedloZeno celkem 9 referatdi, z nich
bylo na seminéafi pfedneseno 7. D&le byly pfedneseny 2 referédty, z nich 1 bude rovnéZ
rozmnoZen pro potFeby pobofek a odbornych skupin CSGS. Jedndni velmi dob¥e Ffidila
predsedkyné praZské pobolky CSGS doc. dr. Marie Riedlova.

Na seminafi byly pisemné predloZeny a ptedneseny nésledujici referaty: L. Mi-
¢ian: Tucet podob fyzické geografie, A. Wahla: Obecné tendence rozvoje védy a je-
jich odraz v didaktice geografie, J. Deme k: O nutnosti novych trendi v regiondlni
geografii, M. Hampl: K nékterym problémim soucasné socidlni geografie, V. No-
vak: Soutasné vyvojové sméry v kartografii, ]. Mares$: K otdzce tzv. geografického
potencidlu, A. Bucdek, V. Lacina: MoZnosti dal§iho rozvoje biogeografie v geobio-
cenologickém pojeti a jejiho uplatnéni v geografickém vyzkumu Zivotniho prostedi.
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Dale byly predneseny referaty: V. Haufler: K systémovému pfistupu v socidlné
ekonomické geografii, I. Bi€ik: Prfispévek k hodnoceni prostorové mobility obyva-
telstva. '

Pisemné& byly jest€ predloZeny referaty: M. Viturka: Zakladni Cinitelé socioeko-
nomické diferenciace CSSR a jejich dynamika, M. Havrlant: Prispévek k metodice
hodnoceni interakci ,rekreace — prostiedi“. *

Z uvedeného prehledu referdtl vyplyvda, Ze byly pfedneseny a predloZeny referaty
zabyvajici se jak obecnymi problémy nas$i geografie, tak i konkrétnimi p#iklady re$eni
geografickych problémt. Velmi cennd byla na seminafi diskuse. MoZné, Ze v disledku
vyb&ru a omezeného poctu uddastnikli byla diskuse velmi oteviend, bohatd a podnétna.
Diskutovalo se jak k obecnym problémtm nasi sou€asné geografie, tak i jednotlivym
prikladiim FeSeni problémi.

Z prednesenych referatd i z diskuse vyplynulo, Ze
-— seminaf byl velmi uZite€ny pro ujasnéni sou€asnych smérti v na8i geografii i pro

dalsi zaméreni prace spolecnosti, .

— semindf ukazal nutnost dalsiho rozpracovani teoretickych otdzek v nas$i geografii
a ujednoceni terminologie, :

— semindf ukdzal nutnost uspordddni dalSich monotematickych semind#d k hlavnim
otdzkdm na$i geografie, napf. semindfe o otdzkdch geografické terminologie, zndzor-
novacich metod v kartografii ap.

— seminai ukazal nutnost p¥i dal§im zavadéni nové Eeskoslovenské vychovné& vzdéla-
vaci soustavy vénovat hlavni pozornost kliCovému subjektu — uéiteli — a vSestranné
pFispivat k jeho zainteresovadni na inovaci v geografii a jeho proskoleni v osvojo-
vani novych trendi v nasi geografii.

RozmnoZeny materidl ze seminafe bude doplnén a rozesldn vSem poboCkdm a mistnim
skupindm pro vyuZiti v praci Ceskoslove_nské geografické spolecnosti. O G&ast na semi-
néfi byl velky zajem, ale omezené prostory $koliciho stfediska CSAV pFinutily organiza-
tory k omezeni Gcasti. _

Osobné se domnivam, Ze semindf patfil k nejzdafilej§im akcim Ceskoslovenské geo-
grafické spoletnosti v poslednich letech, a to jak vybérem tematiky a kvalitou pfedne-
senych referdtl, tak i konstruktivni otevienou diskusi mezi Gastniky seminéafe.

J. Demek

0 ¢innosti Térplanu—Stﬁtniho tistavu pro tzemni pldnovéni. PovaleCny rozvoj
vyvolal v padesédtych letech celospoleCenskou potFebu vytvorit kolektiv specialistd,
ktefi by se zabyvali FeSenim tikold rozmisténi pldnovanych investic, jejich vzdjemnymi
vazbami, etapizaci a celkovou ekonomii vystavby. V kvétnu 1954 byl proto gziizen Statni
Ustav pro rajénové pldnovani v Praze. ]Jeho plsobnost byla celostatni. Hlavnim tkolem
ustavu bylo vypracovani rajénovych planii iizemi. Obsah a ndplii Gzemnich plant a rojo-
nt byly formulovany takto:

,Rajonovy plan navrhuje celkové uspofddéani vyrobnich sloZek hospodafstvi na tzemi
rajénu za GCelem ridstu a zvySeni kvality v§roby a vytvofeni podminek pro zvy$ovani
hmotné a kulturni drovné obyvatelstva. Koordinuje a zajidtuje nejvy$§i hospodarnost
vystavby vSech vyrobnich celkl a k nim néleZejici bytové a jiné vystavby svazané na-
vzdjem jednotnou soustavou dopravni, spole¢nou surovinovou nebo energetickou zéklad-
nou, spoleénym zadsobovdnim vodou a vzdjemnymi vyrobnimi, komundlnimi, kulturnimi,
socidlnimi a jinymi sluZbami. Bilancuje zdkladni data pro vystavbu mést a vesnic na
tzemi rajénu.”

V lednu 1967 byl Statni astav pro rajénové planovani v Praze jako zv!as$tni rozpo¢
tova organizace zménén na statni hospodarskou organizaci a ndzev Gstavu zménén na

Terplan — Statni dstav pro tzemni pldnovdni v Praze. Predmétem ¢&innosti dstavu je
a) zpracovani uzemnich plédnti ve smyslu platnych zdkonii a pfedpisti pro tzemni pia-
novani;

b) vypracovani studii, expertiz a prognéz pro organy statni sprdvy a hospodarské orga-
nizace v oboru Gzemniho pidnovdni a tvorby a ochrany Zivotniho a pfirodniho pro-
stfedi;

¢) poskytovani konzultantské a metodické pomoci orgdntm statni spravy a ostatmm

- projektovym a hospodafskym organizacim v oboru tzemniho planovédni a tvorby
a ochrany Zivotniho a pfFirodniho prostfedi;

d) tvorba integrovaného informaéniho systému o Gzemi jako podkladu pro tizemni roz-
hodovéani a perspektivni operativni investi¢ni ¢innost;

e) vyzkumnd, v§vojovd a experimentalni ¢innost v oblasti tizemniho plédnovéni a tvorby
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a ochrany Zivotniho a pfirodniho prostiedi, a to v problémech ur&enych minister-

stvem vystavby a techniky CSR;

f) uplatiiovani praci dstavu v zahrani¢i.

K plnéni téchto dkoli disponuje tGstav v souCasné dob& zhruba 200 pracovniky. Jsou
tu zaméstndni architekti — urbanisté, ndrodohospcdarsti a odvétvovi ekonomové, geo
grafové, vodohospodérsti, dopravni, zem&dél§ti a lesni€ti specialisté, biclogové, hygieni-
ci, geologové, specialisté na bytovou v§stavbu a obcanskou vybavenost, odbornici pro
vypocetni techniku a vytvarnici.

Struktura tGzemni ¢&innosti se v uplynulych dvacetipéti letech vyvijela postupné,
v zdavislosti na celkovém vyvoji Gzemniho pldnovéni, které je hlavnim profesiondlniia
polem ¢&innosti dstavu. Do znaéné miry je vysledkem procesu, ktery prodélaly stredni
a centralni ¢lanky Fidicich instituci. Prace pro tyto orgdny a instituce mély a maji do-
minujici postaveni v celkové &innosti dstavu, jak o tom sv8d&i i néasledujici proporce
jednotlivych ¢innosti dstavu, stanovenych pro dstav na 6. pétiletku:
zpracovani Gzemné& planovaci dokumentace (35—40 %); zpracovéani Gzemn& planovacich
podkladd a materidld navazujicich (30—35 %); z toho prace lokaliza&ni 7—9 Y%, préace
samostatné na tseku bytové vystavby a ob&anské vybavenosti 6—8 %; rozvoj 1SU a bu-
dovani banky dat (8—12 %); koordinatni a inetod:ckd €innost, technickd pomoc (8—12
%);: editni &innost (1—2 %); servisni ¢innost ISU vnd& i uvnit¥ ustavu (8—12 %).

Jak vyplyva z uvedeného piehledu, prevaZuji v Gstavu prdce na useku tizemné plano-
vaci dokumentace velkych tzemnich celkli v€etné praci celorepublikového a krajského
charakteru. Mezi stéZejni tituly tkoll tohoto zamé&reni patfily v poslednich letech zejmé-
na prace na problematice praZské a stiedoeské aglomerace, tzemni plany rajéni br-
nénské a plzeiiské aglomerace, zpracovani tzemniho plédnu rajonu Severofeské hnédo-
uhelné pénve, izemni plén rajénu Krkonos.

Aktivitu dstavu na useku tzemné pldnovacich podkladdi a p#i operativhim Feseni
nékterych vyznamnych tGzemnich problémié je moZno prezentovat pracemi, jako byly
a jsou napf. koncepce urbanizace a vyvoje osidleni krajd CSR, zpra<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>