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JAROMIR DEMEK

23. MEZINARODNI GEOGRAFICKY KONGRES V SSSR

Ve dnech 12. &ervence az 13. srpna 1976 se v SSSR konal 23. mezinidrodni
geograficky kongres a v jeho ramci i 13. valné shromazdéni Mezinidrodni geo-
gratické unie (IGU). Poprvé ve vice nez 100leté historii Mezinidrodni geogra-
tické unie (IGU) bylo vrcholné svétové shromiidéni geografi uspofaddno
v socialistické zemi. Pfipravu kongresu fidil organizaéni vybor v &ele s pred-
sedou nirodniho komitétu sovétskjch geogratii akademikem I. P. Gerasimovem.

Pro kongres bylo zvoleno zikladni heslo ,Geografie a védeckotechnicka revo-
luce. “ Védeckotechnicka revoluce totiz zménila vZité predstavy o misté a vyznamu
riiznych oblasti lidského poznani. Zejména v poslednich letech zac¢ala rychle vzris-
tat role geografie, ktera znovu zaslouZené zaujima misto mezi zakladnimi (funda-
mentalnimi) védami. Vysvétleni spotiva v tom, ze geografie fe§i aktualni problémy
soucasného lidstva, jako jsou raciondlni vyuZivani pfirodnich zdroji a ochrana
Zivotniho prosn"'edi. Velk)’r v;’rznam geografie pfi feSeni téchto problémd je nyni
vSeobecné uznavan, i kdyz prirozené existujf rozdily mezi socialistickymi a kapita-
listickymi staty. Spravnost volby vyse uvedeného hesla pro kongres v SSSR se
ukazala v celém prabéhu kongresu. -

Kongresu se zaéastnilo vice nez 50 &eskych a slovenskjch geografi. Cesko—
slovenskou nérodni oficialni delegaci schvilenou presidiem Ceskoslovenské aka-
demie véd vedl predseda &eskoslovenského ndrodniho komitétu ¢len korespondent
CSAV a SAV Emil Mazar. Na 23. mezinirodnim geografickém kongresu byl
dosud nejvétdi polet nafich geografti v historii. téchto vnholnych svetovych
schiizek geografd.

Kongres se skladal ze tfi hlavnich etap. Ve dnech 12. az 27. fervence 1976
byla v riznjych méstech a oblastech SSSR uspofdddna symposia komisi a pra-
covnich skupin IGU, a to: ' '

Komise- narodnich a regionalnich ,atlasi v Jerevanu (16.—27. 7. 1976)
Komise aplikované geografie v Tbilisi (19.--26. 7. 1976)

Komise vyzkumu vyuziti zemé v Simferopolu (21.—26. 7. 1976)

Komise lékaiské geografie v Moskvé (23.—26. 7. 1976)

‘Komise hisforie geografického mysleni v Leningradé (22.--26. 7. 1976)
Komise mézindrodni geografické terminologie v Moskvé (24.—26. 7. 1976)
Komise geografie ve vjchové v Lemngrade (19.—26. 7. 1976)

Komise shromazdovani a zpracovani geograhckych uda]u v Moskve (22.—
—26. 7. 1976)
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9. Komise kvantitativnich metod v geografii v Moskvé (20.-26. 7. 1976)

10. Komise ¢lovék a prostfedi na parniku na fece Donu a Volze mezi Rosto-
vem na Donu a Kazani (15.—26. 7. 1976)

11. Komise geomorfologického vyzkumu a mapovini v Kyjevé (18.—26. 7.
1976)

12. Komise soucasnych geomorfologickych pochodd v Kyjevé (21.—26. 7. 1976)

13. Komise mezinirodni hydrologické dekady v Leningradé (19.—26. 7. 1976)

14. Komise alpinské geoekologie na severnim Kavkazu (16.—26. 7. 1976)

15. Komise regionilnich aspekti ekonomického vyvoje v DuSanbe (18.—26.
7. 1976)

16. Komise geografie transportu v Moskvé (22.—26. 7. 1976)

17. Komise populaéni geografie v Minsku (22.—26. 7. 1976)

18. Komise zem&délské typologie v Odése (20.—26. 7. 1976)

19. Komise zemédélskyh sidel v monzunovych oblastech v Taskentu.
(21.—26. 7. 1976)

20. Komise pochodi a tirovni urbanizace v Leningradé (21.—26. 7. 1976)

21. Pracovni skupiny geografie turizmu v Dombaji v severnim Kavkazu
(19.—26. 7. 1976) ' .

22. Pracovni skupiny vlivu soucasné urbanizace na zemédélskou krajinu v Kyjeveé
(22.-26. 7. 1976)

23. Pracovni skupiny periglacidlnich jevii o problémech vyvoje oblasti s extrém-
nimi pfirodnimi podminkami v Irkutsku a Jakutsku (16.—26. 7. 1976)

25. Pracovni skupiny dynamiky mofskych bfehi v Soéi a Tbilisi (19.—26. 7.
1976)

'26. Pracovni skupiny rozvoje pousti v aridnich oblastech v ASchabadu (20.—26.
7. 1976)

27. Pracovni skupiny geografie primyslu v Novosibirsku (15.—26. 7. 1976)

28. Pracovni skupiny geografie trhu v Moskvé (21.-26. 7. 1976)

29. Symposium geografie polarnich oblasti v Leningradé (22.—26. 7. 1976)

30. Symposium komplexniho mapovini pro zlepseni Zivotniho prosttedi v Jere-
vanu (19.-26. 7. 1976) .

Podle zpriav ulastniki byla tato symposia velmi dobfe organizovina a méla
znaény vyznam pro dal3i rozvoj geografie. Pravé soustfedéni nevelkjch skupin
30—60 specialistid z riznych zemi svéta umoznilo diskutovat zavainé problémy
soucasné geografie do zna¢né hloubky. K symposiim byla predsedy komisi a pra-
covnich skupin vét§inou vydéna abstrakta, struéné referaty a nékdy i celé referity
v plném znéni v oficidlnich jazycich IGU. Mistni sovétiti organizatofi pak vét-
§inou vydali referaty v rustiné. Navic je pldnovdna celd fada publikaci s vy:
sledky zaseddni. BohuZel roziifovdni téchto pisemnych materidl, které maji
znaény védecky vyznam, bylo omezeno jen na pfimé dastniky symposii a jen
zcela vyjimetné bylo moiné nékteré koupit nebo ziskat béhem hlavniho zasedani
kongresu v Moskvé.
geografové, Zpriavy nékterych ucastniki uvefejiiujeme rovnéz v tomto ¢isle Shor-
niku Ceskoslovenské spoleénosti zemépisné.

Hlavni zased4ni kongresu probihalo ve dnech 28. 7.—3. 8. 1976 v Moskvé.
Vétsina sjezdovych aktivit byla soustfedéna do hlavni budovy Moskevské statni
univerzity na Leninskych horach.

Kongres byl oficialné zahijen 28. 7. 1976 v 16 hodin v kremelském Dvorci
sjezdi. V reprezentaénim sile se shromazdilo okolo 3000 uiastniki ze 70 &len-
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skych statd IGU. V predsednictvu zasedli ¢lenové vykonného vyboru IGU,
organizaéniho vyboru 23. mezindrodniho geografického kongresu, pfedsedové
komisi IGU, ptedstavitelé statnich organi a spoletenskych organizaci SSSR.

Zasedani zah4jil pfedseda narodniho komitétu sovétskych geograii a pfedseda
organizacniho vyboru 23. mezinarodniho geografického kongresu akademik I. P.
Gerasimov. Jménem Rady ministrd SSSR pozdravil Géastniky kongresu naméstek
predsedy ministrd SSSR a pfedseda Statniho komitétu pro védu a techniku SSSR
s. V. A. Kirilin, ktery rovnéz pfe¢etl pozdravny dopis kongresu od piedsedy
Rady ministrid SSSR s. A. N. Kosygina. Jménem Akademie véd SSSR vystoupil
na zased4ni s pozdravem predsedy Akademie véd SSSR akademika A. N. Ale-
ksandrova jeji mistopfedseda zndmy geolog akademik A. V. Sidorenko. Ve svém
vystoupeni akademik A. V. Sidorenko podtrhl, Ze geografie naleZejici k nejstar-
3im v&dam plni v soufasné dob& vyznamny spoletensky tikol, a to z hlediska ra-
cionalniho vyuZivani spoleénosti riznych pfirodnich zdroji, regionilniho ekono-
nomického vyvoje, rozmistovani vyrobnich sil a sidlisf. Spolecensky vyvoj ve
svété a soucasnd védeckotechnickd revoluce postavily pred geografii nové, odpo-
vé&dné ukoly. NejdileZit&jsi z téchto dkold je problém ochrany a cilevédomého
pfetvafeni Zivotniho prostfedi, ktery tvofi souédst §ir§iho problému vzdjemného
vztahu pfirody a spoletnosti. Problém Zivotniho prostiedi je ve své podstaté
meziobhorovy, ale geografie musi sehrat dilezitou dlohu v jeho rozpracovani.
Je to vyvolino tim, Ze geografie ma jiz dnes k dispozici rozsdhlé udaje o pfi-
rodnim prostfedi, diferenciaci hospodafstvi a Zivota obyvatelstva, ale rovnéz
i syntetické adaje zalozené na spojeni v systému geografickych véd — ptirodné-
-historickych oborii ve fyzické geogralii a sociilné-ekonomickjch v ekonomické
geografii. Akademie v&d SSSR soudi, Ze price kongresu v téchto dileZitych

* problémech soucasné védy pfinese dilezité vysledky, shrne na$e soucasné védecké
poznatky -a vyznaéi perspektivu dalsich védecko-vyzkumnyjch praci.

~ Jménem vykonného vyboru Moskevského méstského sovétu pozdravil zasedani
jeho mistoptedseda V. I. Konovalov. S pozdravem Geografické spolecnosti SSSR
vystoupil dvojndsobny hrdina SSSR doktor geografickych véd I. D. Papanin.
Jménem 25.000 ¢lentt Geografické spoleénosti SSSR popfal alastnikim mnoho
aspéché. Nakonec pak vystoupil mlady pfedseda klubu Planeta — mladych
pratel Geografické spole¢nosti SSSR — A. Dombrovsky.

Hlavni referat ,Soucasnd geogralie a Mezinirodni geogralickd unie (IGU)“
ptednesl prezident IGU, zndmy francouzsky geograf prof. dr. J. Dresch. Ve svém
referaté se zabyval otidzkami metodologie a metodiky soucasné geografie a tzv.
okrizovou® situaci v ni. Zminil se o pozitivnich tendencich ve vyvoji systému
geografickych véd, které se stile vice zabyvaji vyzkumem a fefenim aktualnich
problémi soucasného svéta. Déle se zabjval organizaénimi problémy &innosti
IGU a metod tymového vyzkumu. Tyto tkoly jsou tim daleZitéjdi, Ze IGU ma
nyni vice nez 80 &lent, tj. vice nez kterakoliv jind mezindrodni védecka unie.

Svij referdt zakonc¢il prezident IGU nésledujicimi slovy: Pieji, aby — diky
uspéchum ve sniZovani mezinirodniho napéti po helsinské konferenci, na takovém
kongresu jako je nd§ — kde pracuje bok po boku mnoho-geografi, ktefi pfijeli
z mnoha stitk s cilem se sezndmit a pochopit se navzijem — geografie a Me-
zindrodni geografickd unie, vérni svojim principim pFispéli spolu s ostatnimi
védami — a moini jesté vice — k dilu upevnéni svétového miru.

S referitem ,Geografie v SSSR v minulosti, soucasnosti a-budoucnosti® vy-
stoupil pfedseda organiza¢niho vyboru akademik I. P. Gerasimov. Ve svém
referdté doprovizeném nazornymi diapozitivy charakterizoval hlavni etapy vy-
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voje ruské a sovétské geografie, pro kterou vidy byla pfizna¢nd té&snd vazbu
na otézky spoletenského rozvoje. Velkou pozornost ve svém referaté vénoval
zakladnim problémiém vyuZivani pfirodnich zdroji SSSR, strukturnim zvlast-
nostem geografie hospodafstvi a obyvatelstva v obdobi rozvinuté socialistické
spole¢nosti. Zejména se zminil o dileZitych otdzkich uskuteciiovani velkych
regionilnich programt, o tkolech optimizace rozmistovani vyrobnich sil i oby-
vatelstva vzhledem k védeckotechnické revoluci. V zdvére¢né ¢asti svého referdtu
se vénoval otizkim geografické prognézy zmén na mapé SSSR k roku 2000
a sovétské konstruktivni geografii.

Po pfestavce se tulastnici kongresu zucastnili slavnostniho koncertu.

Vlastni price kongresu probihala v 10 sekcich, a to v ‘
sekci geomorfologie a paleogeogratie
sekci klimatologie, hydrologie a glaciologie
sekci geografie ocednu
sekci biogeografie a geografie pud
sekci obecné fyzické geografie
sekci obecné ekonomické geografie
sekci geografie obyvatelstva
sekci regiondlni geografie
sekci historické geografie a paleogeografie
sekci problému geografického vzdéldvani, geografické literatury a $ifent
geografickych poznatkd. \ A

Prace sekci probihala rGznym zplsobem. Stru¢né obsahy pfedniek byly
opublikoviny ve sjezdovych materidlech. Na nékterjch sekcich (napf. v 1. sekci
geomorfologie a paleogeografie) probihala diskuse u paneld, na nichZ byly vy-
véSeny grafické materidly. Bylo tak moZné podrobnéji se sezndmit s dokumentaci
a v ramci daném jistymi jazykovymi omezenimi byla mo#na i volni diskuse. Je
tfeba se zminit o tom, Ze na této sekci byly pfeklady. diskusi do anglittiny,
francouzitiny a rutiny zaji§foviny sovétskymi prekladateli na vysoké drovni.
Naopak v sekci 5., obecni fyzickd geografie, se vétSinou &etly celé referity,
z&asti doprovazené diapozitivy a ukdzkou map u tabule, takie nebylo mozné
se bliZe sezndmit s dokumentaci. Pfeklad probihal synchronné& z'tlumo&nickych
kabin. Soudim, Ze zpiisob pouZity na zasedani 1. sekce geomorfologie a paleogeo-
grafie je progresivnéjsi a je zdvainym novym poznatkem pro dal§i kongresy.

Na zaseddnich sekci se zicastnil vét§i podet naSich geografi a v tomto &isle
pfinasime podrobnéjsi zpravy z jednotlivych sekci. Proto se touto &asti kongresu
nebudu dale zabyvat.

Ve dnech 2.—3. srpna 1976 se pak konala soubornd symposia a zasedani,
ktera byla vénovana hlavnim problémim sou¢asné geografie. K dlasti na sympo-
siich a pracovnich zaseddnich organiza¢ni vybor vyzval pfedni svétové geografy,
ktefi pfipravili vétSinou vynikajici referdty. Na programu byla nisledujici
symposia:
védeckd prognéza antropogennich zmén a ochrana Zivotniho prostfedi
védeckd doporudeni pro regionalni vyvoj a racionalni rozmisfovani hospodat-
ské ¢Cinnosti o ’ '
geografické aspekty urbanizace a pldnovani mést
zmény v geografii v obdobi védecko-technické revoluce; pro toto symposium
byly pfipraveny nirodni referity Francie, Polska, Svédska, USA a SSSR
mezindrodni spolupréce geografii; na tomto symposiu byl pfednesen kolektivni
referat K. Miseva (Bulharsko) — J. Demka (CSSR) a I. Bentse (MLR):
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Spolupréice geografti v zemich RVHP; na symposiu rovnéz vystoupili pfedsta-
vitelé UNESCO, UNEP, SCOPE a pfedstavitelé vykonného vyboru IGU,
SSSR a Japonska s nazory na dal§i vyvoj mezindrodnich védeckjch orga-
nizaci a podilu geografii na jejich ¢innosti.

Dale byla na programu nésledujici pracovni zasedani:

1. Modelovéni pfirodnich a pfirodné-technickych systemu prostfedi; na tomto
pracovnim zased4ni pfednesl ]J. Krcho (CSSR) svij referat o kybernetickém
modelovdni geosystému;

2. Modelovani prostorové organizace ekonomickych akt1v1t (vyrobnéprostoro-
vych komplexi);

3. Obsah, struktura a automatizace geoinformace.

Podobné jako na 22. mezindrodnim geografickém kongresu v Kanadé sou-
born4 symposia a zaseddni byla jednim z vrcholt 23. kongresu.

Béhem moskevské ¢asti byla rovné uspofadina cela fada vefejnych pfed-
nasek, na nichZ vystoupili pfedni ucastnici kongresu.

V pribéhu moskevské ¢asti kongresu se ve dnech 29. a 31. ervence a 3. srpna
1976 konalo 13. valné shroma?déni Mezinarodni geografické unie (IGU). Za-
sedani se zdcastnili vedouci 46 narodnich delegaci s hlasovacim pravem.

Hlavni body 13. valného shromazdéni IGU byly néasledujici:

a) valné shromé#déni pfijalo jako nové éleny IGU Dahome, Kolumbii, Keiiu,
Nepal, Zaire a jako pfidruzené ¢leny Botswanu, Kostariku, Rwandu a Cad.
IGU ma tedy nyni 81 fadnych élenii a 9 pfidruZenych;

b) valné shromaidéni schvililo zprdvu prezidenta a generalniho sekretsfe za
obdobi 1972—1976;

c¢) valné shromazdéni schvililo pfijeti nového statutu IGU (26 hlasy proti 7);

d) valné shromézdéni zvolilo novy vykonny vybor IGU pro obdobi 1976 —1980
v tomto sloZeni: prezident prof. dr. M. J. Wise (Velka Britdnie), prvni vice-
president prof. A. L. Mabogunje (Nigerie), vicepresident akademik F.F. Davitaja
(SSR), prof. dr. J. Dresch (Francie), dr. S. Faissol (Brazilie). prof. S.
Kiuchi (Japonsko), prof. dr. J. Kostrowicki (Polsko), prof. J. Ross Mackay
(Kanada), prof. P. Scott (Australie). Kolem volby generalniho sekretaie byla
delsi diskuse, protoZe na toto misto kandidovali prof. dr. W. Manshard (NSR)
a doc. dr. J. Demek (CSSR). V bojovém hlasovani byl zvolen prof. dr. W.
Manshard 27 hlasy proti 12;

e) valné shromazdéni schvalilo nasledujicich 17 komisi a jejich pfedsedy:

komisi historie geografického mysleni (Philippe Pinchemel, Francie)

komisi mezindrodni geografické terminologie (Emil Meynen, NSR)
komisi geografické vychovy (Ncrman ]. Graves, Velkd Britanie)
komisi sbirdni a zpracovani geografickjch tdaji (Roger F. Tomlinson,

Kanada)

komisi problému Zivotniho prostfedi (I. P. Gerasimov, SSSR)

komisi geomorfologického vyzkumu a mapovéni (]aromlr Demek, CSSR)

komisi terénnich experimenti v geomorfologii (Anders Rapp, Svedsko)

komisi mezinirodniho hydrologického programu (Reiner Keller, NSR)
komisi studia antropogenniho vlivu na horské ekosystémy (Jack D. Ives,

USA) '

komisi geografie transportu (Raymonde Caralp, Francie)

komisi geografie obyvatelstva (Leszek A. Kosifiski, Kanada)
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1)

g)

h)

ch

12. komisi ndrodnich systémi osidleni (Kazimierz Dziewoiiski, Polsko)
13. komisi zemé&délské produkce a svétovych zasob potravy (Jerzy Kostro-
wicki, Polsko)

14. komise vyvoje vesnického prostiedi (Gyorgy Enyedi, Madarsko)

15. komise vyvoje pobieii (E. C. F. Bird, Australie)

16. komise primyslovych systémd (F. E. Ian Hamilton, Velkd Britanie)

17. komise regionalnich systému a politiky (Akin L. Mabogunje, Nigerie).
valné shromazidéni schvililo zpravu o hospodafeni IGU; c¢lensky pfispévek
za jednotku zistal stejny jako v predchozim obdobi, tj. 150 US §;

valné shromézdéni jednomyslné pfijalo pozvani Japonska, aby 24. kongres
a 15. valné shromazdéni IGU byly uspofadidny v této zemi;

dile valné shromizdéni jednomysiné pfijalo pozvani Nigerie k uspotaddani
regionalni konference v této zemi v roce 1978; dvé zemé, a to Austrilie a Svy-
carsko oznamily sviij zamér pozvat IGU k uspofddani 25. mezinirodniho
geografického kongresu v jejich zemich v roce 1984;

prof. dr. Stanislav Leszczycki, Polsko, pfednesl navrh na zfizeni Mezinarod-
niho geografického ustavu. Vychazi z toho, Ze pfi soufasném rozvoji mezi-
narodni spoluprdce je tfeba i odpovidajici organizaéni struktury, protoZe
stale vice geografickjch problému je moZné feSit pouze ve svétovém méfitku.
Pro dstav navrhuje feSeni ndsledujicich problémi:

1. ochrana a tvorba pfirodniho, ¢aste¢né zménéného a umélého prostiedi,
2. vyzkum zmén prostorového usporddani hospodaistvi a jeho vztahu k pii-
rodnimu prostfedi, 3. rozvoj rozmisténi a migrace obyvatelstva, 4. problémy
zaji§téni potravin, 5. racionalni vyuZivani pfirodnich zdroju 6. rozvoj do-
pravy, 7. problémy rekreace. Ustav by mél zaji§tovat gkoleni geografii, roz-
vyvijet vyzkumné metody a §ifit nové pfistupy v geografii. Ustav by spolu-
pracoval s mezindrodnimi organizacemi, zejména organizacemi zabyvajicimi
se otdzkami Zivotniho prostfedi;
) vykonny vybor IGU oznamil, Ze vyuZil svého prdva daného statutem
a ustavil nésledujici pracovni skupiny pro obdobi 1976—1980, a to:

1. geografii turizmu a rekreace, 2. vyvoje pousti, 3. distribuénich systému
na trhu, 4. kartografie dynamického prostfedi, 5. aplikovanych aspektd geo-
grafie, 6. atlasti Zivotniho prostfedi (spoleéné s Mezinarodni kartografickou
asociaci), 7. geografie zdravi, 8. systémové analyzy a matematickjch modeld,
9. vniméni prostfedi;

i) valné shromazdéni vyslovilo souhlas s tim, ze IGU se pfipoji k International

i)

k)

Social Science Council a k Scientific Committee on Problems of the Envi-
ronments (ICSU);

valné shroméaidéni aklamaci pfijalo ndvrh vykonného vyboru na udélent
destného ¢lena IGU akademikovi I. P. Gerasimovi SSSR a prof. Chauncy
D. Harrisovi;

prof. Dresch vyslovil podékovadni ¢lentim vykonného vyboru prof. dr. S.
Leszczyckému (Polsko), prof. dr. T. Higerstrandovi (Svédsko) a prof. M. Za-
morano (Argentina) a generalnimu sekreiafi prof. Chauncy D. Harrisovi,
jejichZ ¢innost ve funkcich skonéila, za jejich piisobeni v IGU a novy pre-
zident IGU prof. M. Wise vyslovil uznani prof. dr. J. Dreschovi, Francie,
za jeho pusobeni jako prezidenta v IGU v letech 1972—1976.

Béhem kongresu byly v budové MGU na Leninskych horach i ve vystavnich

sdlech v Moskvé uspofdddny vystavy, a to:
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1. Novi védecka geograficka literatura 1972—1976

2. Nové tematické geograficke mapy a atlasy 1972—1976; na této vystavé
budily pozornost nové tematické mapy CSSR (mimo jiné mapy pfirodniho
a zivotniho prosttedi CSR v méFitku 1:500000 vydavané Geografickym
dstavem CSAV v Brng)

Geografie a praxe

Geografickd vychova

Mezinirodni technickd (obchodni) vystava ,Kartografie a geografie 76°,
na které byly vystaveny pfistroje a materidly uZivané v kartografii a geografii
Kartografie v SSSR

Sovéiska geograficka literatura.

Po kongresu se konalo 15 terénnich exkurzi do raznych &asti SSSR. Ugast-
nici téchto exkurzi navitivili jednotlivd centra geografie a mohli se v terénu
sezndmit s rdznymi typy krajin, sidelnich aglomeraci i priimyslovych a zemédél-
skych oblasti. Byly uspofddany schiizky s pfedstaviteli narodnich akademii i geo-
grafickych instituci jednotlivych svazovych republik a oblasti. Pro exkurze byly
pfipraveny ti§téné priuvodce a navic tGcastnici obdrieli i rGzné materidly od
mistnich pofadateld. V Alma-Até& jsem mél moznost navstivit v budové prezidia
Kazachské akademie véd zajimavou vystavu literatury, kterd ukazovala bohatost
geografické tvorby v této svazové republice a byla specidlné pfipravena pro
exkurzi E 15. Utastnici této exkurze navitivili i vysokohorskou vjzkumnou
stanici almaatinské university na Tan-$anu.

Ke kongresu vydal organizaéni vybor celou fadu publikaci. Nejvét§i vyznam
ma soubor 12 svazki struénjch referatd pfednesenych na kongresu a nazvanych
Mezindrodni geografie ‘76. Sborniky jsou opravdu reprezentativnim piehledem
soufasnych smérd v geografii. Sborniky 1—10 svoji nédplni odpovidaji vyse
uvedenym sekcim kongresu, sbornik ¢. 11 je vénovdn soubornym symposiim
a pracovnim zaseddnim a sbornik & 12 zahrnuje referdty zaslané dodateénd
organiza¢nimu vyboru. Ve shornicich je pomérné velky pocet pfispsvka Ceskych
a slovenskych geografi. Z daliich publikaci je tfeba vzpomenout knihu Geografie
SSSR, dale geografickou publikaci o Moskvé a Kratkou historii geografické védy
v SSSR. Ke kongresu vysla i fada dalSich nirodnich publikaci jednotlivych
¢lenskych stath, zvlastni &isla Casopisit s piispévky geogralii ke kongresu (po-
dobné& jako bylo zaméfeno 1. &islo Sborniku Ceskoslovenské spoleénosti zemsé-
pisné a 2. ¢&islo Geografického €asopisu roéniku 1976).

Hodnotime-li celkové pribéh 23. mezinarodniho geografického kengresu, je
tfeba vysoce ocenit organizaci kongresu a obrovskou praci, kterou vykonal sovét-
sky organizaéni vybor. S iimto ocenénim jiz vystoupil vedouci ¢eskoslovenské
néarodni delegace ¢len-korespondent Emil Mazir na zadvéreéném zasedani kon-
gresu. Sovéisti pofadatelé vnesli do prace kongresu nékteré nové prvky, o nichz
jsem se iiZ zminil. Pfedeviim to bylo vyZidéani zdsadnich referati nejen od vy-
znamnych osobnosti, ale i kolektivnich referatd nékterych nirodnich komitéti.
Dale to byly nové formy prace sekci, zejména diskuse u panelt s vystavenymi
dokladovymi materidly. Osvéd¢ilo se i soustfedéni naprosté vétSiny zahraniénich
delegitd v hotelu Rossija, kde v tomto obrovském komplexu bylo moiné se
setkat i po zasedédnich, vymenit si zku$enosti nebo prosté jen navazovat osobni
kontakty, které jsou rovnéi velmi dilezité.

Kongres splml akol, ktery byl vytyéen i mottem ,Geografie a vedeckotech-
nickd revoluce”“. Potvrdila se skute¢nast, Ze Vedeckotechmcka revoluce méni
rozloZeni sil ve védé. Nékteré syntetické obory — a mezi nimi na &elném misté
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geografie — ziskdvaji na véaZnosti, protoZe se zabyvaji kardinalnimi otjzkami
souéasného lidstva. Problémy ochrany a tvorby Zivotniho prostfedi, raciondlniho
vyuzivani pfirodnich zdrojd, uéelného rozmistovdni obyvatelstva a hospodafstvi
v prostoru, teorie krajiny, modelovini a monitoringu geoinformaci, kterymi
se zabjyva geografie, maji bezprostfedni prakticky vyznam. Stile si uchovava
své vyznamné misto ve spolednosti kartografickd tvorba, zejména tvorba tema-
tickjch map. Pozornost vénovani kartografii Zivotniho prostfedi ukazuje na
nové se tvofici smér v tematickém mapovani, ktery ma zfejmé znafnou perspek-
tivu vyuZziti v praxi. Ke viem témto zasadnim otdzkdm soudasné geografie byla
na kongresu zaujata kyalifikovani stanoviska, ktera jsou vychozimi body i pro
¢innost Ceskych a slovenslgjch geografii. Nasi geografii se podafilo uhéjit pozice,
které ma ceskoslovenskd geografie v Mezinarodni geografické unii. Soucasné
se ukazaly i nékteré sloZitosti v mezindrodnich vztazich, kterym bude muset
narodni komitét vénovat pozornost. Na budouci :24. mezindrodni geograficky
kongres je tfeba se pfipravovat jiZz nyni a neni moZné pf'irpravu nechat aZ na
obdobi tésné pfed kongresem. Je tfeba vyty¢it hlavni sméry, kterymi se bude
ubirat naSe ¢innost v IGU a zajiglt kddrové a odborné pfedpoklady pro tspéch
na§i é&innosti.

Vyznaénou skuteénosti kongill byl jiz zminény znaény podet Ceskych a slo-
venskych geografd, ktefi se stnili pFedkongresovych symposii a zejména
moskevské Casti programu. ZMména potéSitelny byl znaény pocet mladych
geografi, ktefi tak mohli ziskat dulezité zkusenosti z vrcholného svétového

setkani geografd.

23. mezindrodni geograficky kongres ukédzal ndzorné dal§i vzrist prestize
geografie jako jedné ze zdkladnich véd souéasného lidstva. Bude zileZet i na
nagich geografech, jak vyuZiji poznatkii z kongresu k dalSimu rozvoji geografie
jako védy i jejiho vyuZiti v praxi.

Peszwome
XXl MEXAYHAPOAHbIM TEOrTPAQUUECKUM KOHIPECC B CCCP

B cratbe aBTOp 3aHumaeTcs oueHked XXIII MexayHapoagHOro reorpaduMuyeckoro KOH-
rpecca, npoxoauswero B CCCP 8 wuione u asrycte 1976 r. KoHrpecc cocrtosncs noa
no3yHrow »feorpadus U HayuHO-TEXHWUECKas peBONIOUUA«. ABTOP CUMTAET, UTO XOA KOH-
rpecca, nokasan TNpPaBUAbHOCTb 3TOrO AO3YHra, Tak Kak BO BpeMs AAUTENbHOCTA HayUHO-
TEXHUUECKOW PeBOnioluM BO3pacTaeT 0O6WECTBEHHOE W IKOHOMMUECKOE 3HAueHWe CHUHTe-
TUUECKMX HayK W BMecTe C HUMU Takxe reorpadpuu. HanpasneHHOCTb reorpacuu
B PpeWweHUH OCHOBHbIX BOMPOCOB COBPEMEHHOr0 UENOoBEeuecTBa, KOTOPbIMU ABAAIOTCS,
Hanpumep, paluoHanbHOE WCNOoAb30BaHME NPUPOAHLIX PEeCcypcoB, OXpaHa OKpyXaioulei
cpeabl, NPOCTPaHCTBEHHOE pacnpejeneHWe HaceneHus M CPeACTB NPOU3BOACTBA, Cnocob-
CTBYIOUWMX TOMY, UTO reorpadus ONATb 3aHUMAET CBOE MECTO MEXAY OCHOBHbIMU (DYH-
AaMeHTanbHbIMM) HaykaMu. ABTOp CuuTaeT, UTo BO BpeMs KoHrpecca Gonee 3HauuTenb-
HbHMW SBNANKMCD HayuHbIE CUMAO3MYMbl B NEPBOM UacTU KOHrpecca U cneuuanbHble obliue
CUMNO3WyMbl M paboune 3acepaHUs B TeueHMEe MOCKOBCKOM uacTu KoHrpecca. Cumno-
3UyMbl, COEAWHEHHbIC C 3aceAaHWasMM KOMUCCHW MexayHapoaHoro reorpaduueckoro
cotwsa (MIC), aanu BO3MOXHOCTb COCPEAOTOUNTb FPyMnbl CNEUUanucToB, 3aHUMalOLIUXCS
3HauMTeNbHbIVM BONPOCaMU COBPEMEHHON reorpacun. O6wue cuMNo3uyMbl U pabouue
3aceAaHus BO BpPeMs MOCKOBCKOW uaCTM KOHrpecca, 6naropaps MHMUWATMBE COBETCKOro
OpraHW3auMOHHOrO KOMMUTETa, Aanu B80O3MOXHOCTb BbICTYNAEHWIO NEPEeAoBbiX reorpac
MUpa nepeA WUPOKOW OOWECTBEHHOCTbIO NC BONPOCaM, ABAAIOWKUMCSH ANA reorpadunu
BECbMa MNEepCnekTUBHbIMW. ABRTOP Takxe MNONOXMTENbHO OUEeHWBaeT HEKOTOpble HOBbie
uepTbl KOHrpecca, Hanpumep, AWUCKYCCHIO NepeaA NaHeNiMu C MAIOCTPAUHMOHHLIMU MaITe-
puanama.
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B 3axn0yeHUE . aBTOP OU€HbL *BbICOKO OLEHWBAeT OrpOMHYI0 paboTy COBETCKOro OpraHu-
3aUMOHHOro KOoMMTETa ¥ 6GONbLIOro KONNEeKTMBA COBETCKUX . FreorpachoB NO HayuyHOW noa-
roToBKE U X04y KOHrpecca. ABTop cuurtaer, uto XXIilI MexayHapoaHbld reorpacguueckui
KOHrpecz 6Gbin A0 C4X nOp camoi GonbliOiM MMPOBON BCTPeueil reorpachoB He TONbKO
C TOUKM 3pEHHUs PEeKOPAHOro MHOXECTBa YYaCTHWUKOB, HO M 3HAUUTENbHOCTH HaYUHbIX
npo6aem, obcyxaaeMbix BO Bpems KOHrpeca.

Abstract

THE 23RD INTERNATIONAL GEOGRAPHICAL CONGRESS IN THE USSR

The author deals in his paper with the valuation of the 23rd International Geograph-
ical Congress organized in the USSR in July and August 1976. The Congress was held
under the motto ,Geography and the scientific-technical revolution“. The author
believes that the course of the Congress has shown the rightness of this motto since
in the course of the scientific-technical revolution increases the social and economic
significance of synthetic sciences and among them even of geography. The orientation
of geography towards the solution of basic questions of modern mankind — such
as rational utilization of natural resources, protection of environment, spatial dislocation
of population and of production capacities — results in the fact that geography again
occupies its position among fundamental sciences. In the author’s opinion the symposia
in the first part of the Congress and specialized general symposia and working
meetings in the course of the Moscow part of the Congress wereof greatest significance.
The sympozia connected with the meetings of the commissions of the International
Geographical Union (IGU) allowed tc concentrate teams of specialists dealing with
important problems of modern geography. The general symposia and working meetings
in the course of the Moscow part of thz Congress enabled thanks to the iniciative
of the Soviet organizing committee outstanding world-known geographers to take up
an attitude to problems very perspective for geography. The author also appreciates some
new features of the Congress such as the discussions at panels with documentary
material.

In the conclusion he greatly appreciates the care given by the Soviet organizing
committee ‘and the big team of Soviet geographers to the scientific preparation and
organization of the Congress. In his opiniecn the 23ré International Geographical
Congress has been the greatest world meeting of geographers so far not only as to
the record number of participants but even as to the significance of sc1ent1f1c problems
discussed at the Congress.



SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
Roénik 1977 ® Cislo 1 ® Svazek 82

NATALIE HANZLIKOVA

APLIKACE MODELU FAKTOROVE ANALYZY
PRI GEOGRAFICKEM VYZKUMU ZEMEDELSTVI

Poznini podstaty a dialektického vyvoje geografickych objektd se uskutectiuje
na zakladé studia interakci téchto objektd v geografickém prostredi. Systémovy
pfistup, jehoz zakladem je ,idea jednoty sloZité organizace studovanych objektd
a jejich vnitfni aktivnosti a dynamiky“ (J. Demek, 1974, str. 9) umoziiuje geo-
grafii chapat jako exakini védu, kterd se nemize obejit bez pouZiti matematickych
metod. Zavedeni kvantitativnich metod ,pozitivné ovliviiuje standard geogra-
fického vyzkumu® (S. Leszczycki, 1972). '

Tato stat je metodickym pfispévkem k pouZiti metody faktorové analyzy v eko-
nomicko-geografickém vyzkumu. Na ptfikladé zemédélské vyroby byla vyzkousena
moznost zpracovani informaci heterogenniho charakteru ve vicerozmérnych struk-
turach a geograficka interpretace zjisténjych vzajemnych zavislosti. ObtiZnost
dosaZeni uvedeného cile podtrhuje skuteénost, zé geografie nemi dosud dosta-
teéné rozpracované metodické otiazky aplikace vicerozmérnych matematicko-sta-
tistickjch metod. ‘

Faktorovy model, jehoz pomoci byly zkouminy piirodni a ekonomické vazby
v zemédélstvi, byl vyzkouSen na tzemi modelové oblasti ,Jizerské hory“.*)

Na ptikladé zemé&délské vyroby byla hleddna odpovéd na tyto otizky:

v jaké mife ovliviiuje vybér vstupnich proménnych vystupni charakteristiky,
jaké jsou vzajemné zavislosti mezi proménnymi razného vécného obsahu,

jak se proménné podileji na vytvofeni syntetickych charakteristik,

jaké jsou moznosti geografické interpretace a aplikace komplexnich syntetic-
kych charakteristik (faktord).

Vyzkum obsihl cca 50 zemédélskjch podniki (CSSS, JZD a tstfedné fizené
podniky) coz zahrnuje zhruba 85 % zemédglské piidy. Zvlastni pozornost byla
vénovdna vstupnim tdajim. Informace, které vstupuji do faktorového modelu,
musi odpovidat principim stability, linedrni zavislosti a méfitelnosti. Po obsa-
hové strance musi zemédélskou vyrobu charakterizovat z hlediska pfirodnich
a ekonomickjch podminek. Pfirodni prostfedi vystupuje jako soubor éiniteld,
ktery zvlast zietelné ovliviiuje prostorovou diferenciaci zemédélské vyroby (Rakit-
nikov, 1970). Na daném stupni rozvoje vyrobnich sil spole¢nosti vystupuji né-
které prvky pfirodniho prostfedi, napf. reliéf, klima jako konstantni slozky, ke
kterym se musi hospodarska &innost ptizplisobovat. Ekonomické podminky jsou
z4vislé na rozvoji vyrobnich sil spole¢nosti a v zemé&délstvi se projevuji ve formé
materidlné-vyrobnich vztahdi. Rozvoj vyrobnich sil uréuje sméry intenzifikace
zemédélstvi a rist jeji ekonomické efektivnosti, které vedou ke zvySovédni zemé-
délské produkce v kazdém pfirodné-geografickém typu.

W

*) Modelova oblast zahrnuje Gzem{ okresl Liberec a Jablonec n. N.
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Proto musi byt mezi vstupni proménné zahrnuty ukazatele, které charakteri-
zuji zemédélskou vyrobu z téchto hledisek: 1. nirodohospodéfskych funkei, 2. in-
tenzifikace, 3. organiza¢né-technickych predpokladd, 4. ekonomickych vysledka
vyroby.

yFaktorovy" model, jehoZz interpretace je popisovdna v pfedloZeném pfispévku,
ptedstavuje jednu z variant v fadé vypodtld, jez se navzajem lifily jak vybérem
vstupnich dat, tak i zpisobem zpracovani (metodami faktorizace). Model pracuje
s 27 proménnymi, jejichz vycet bude dile uveden v matici faktorovych zatézi.

Matematickd formulace modelu

Faktorova analyza vychéazi z predpokladu, Ze vstupni data jsou formou projevu
skrytych (latentnich) veli¢in, které nelze pfimo méfit.*) Stejné jako kaida jina
matematicko-statistickd technika vyZaduje metoda faktorové analyzy tfi rozdilné
Grovné uvazovani (K. Uberla, 1974), které lze stru¢né vy;adrlt v nasledujici
forme:

I. Matematicky model, ktery zahrnuje vypocetni stranku:

a) matice vychozich dat,
b) vypolet soustavy rovnic (standardizovani matice, korelaéni matice, ma-
tice faktorovych zatézi atd.).
II. Uréeni pottu faktori pomoci statistickych testd.
ITI. Interpretace, ktera presahuje ramec matematického modelu a vyjadfuje obsa-
hovou stranku zkoumané skuteénosti.
Vstupni data byla uspofdddna do matice X (27x48):

Xii+ X2+ X130 - - e e e e e e Xpym
Xo1 + Xoo 4+ Xag -+ o+ o+« o« o« o« . . Xgyq
X481 Xagsz Xagz - - - - - . . . .. Xagyoy

a pfepocitdna do standardizované matice Z (zij).
Prvnim krokem faktorové analyzy je vypocet korelaéni matice R, kterd m4
obecny tvar

1 Ty Ty « « o o+« o« . . . Ty
R = -
Tozsr Tazsz Tomsz e =+« = o o« .« . .1

a skladd se z 351 korelaénich koeficienti.
Jiz z analyzy korelaéni matice lze vylist velmi zajimavé informace o cha-

*) Faktorovd analyza je matematickd technika, s jejiZ pomoci se z velkého poétu
pocatednich promé&nnych odvozuje novy, podstatné mensi pofet promé&nnych, zvanych
faktory. Faktory nejsou pfimo méfitelné, obsahuje v3ak zdkladni informace o pivod-
nich prom&nn§ch, které jsou zastoupeny v ka¥dém faktoru jako koeficinety linearnf
kombinace (z&t&Ze). Interpresacegfaktori se provddi podle velikosti z4t&€Zf na fakto-
rech a voli se nazeév faktoru. Faktorovy model tvofi soustava rovnic, kter& méa vice
reSeni, tj. je neurfend. Znamena to, Ze tato reSeni lze transformovat, ¢emuZ se Iikad ro-
tace faktord. Podrobny popis mechanismu faktorové analyzy viz Harman (1960),
K. Uberla (1974), z &eskych autorl Blahu§ (1971).
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rakteru zemé&délské vyroby v oblasti. Je tp napf. 1. typické zaméfeni zemédélské
vyroby, 2. vyrobky, které se vyznamné podileji na ekonomickych vysledcich,
3. urovefi hospodafeni, 4. ekonomické slozky, které nejvyraznéji pfispivaji ristu
vyroby a &etné jiné informace.

Pro vypocet faktori se vsak pouzivd redukovani korelaéni matice R!), kde
jednicky na hlavni uhlopfiéce jsou nahrazeny komunalitami (h2)*).

Vypodet faktori byl proveden metodou hlavniho faktoru,**) jehoZ model ma
tvar: .

Zl= auF1+ 312F2+ . . ‘ . . . . . azm Fm
Z2 = aglFl + 322F2 + . . . . . » . . alm Fm
Zo=anFi+aFa+. . . . . . . .+aFa,

kde aj je zatézi faktoru Fr (k = 1,2...m) v proménné z; (j = 1,2...0).*)

Zy = p=1 ajp Fpi+ 13 Ui b=1z...n
i Pml jp T'p J Y j=12...v

Y

kde Fp (p = 1,2 ... m) — spole¢né faktory U; (j = 1,2 ... v} — jedinelné faktory.

Interpretace faktori

V daném prispévku bude interpretovdno 7 faktort, které vysvétluji 81,3 %
celkového rozptylu spoleénych faktord. Struktura faktori vyplyva z tabulky ¢. 1.

Tab. 1. — Struktura faktord

L Zastoupen! jednotl. Kumulativni %
Faktor Vlastnf é&islo faktord v % faktord

Fi 8,78 32,5 32,5

Fa 4,21 15,6 48,1

Fs : 3,14 11,6 59,7

F4 1,89 7,0 66,6

Fs 1,50 , 56 . 72,3

Fs 1,37 5,1 77,4

F7 1,07 3,9 " 8L3

*)} Na rozdil od klasické metody faktorové analyzy nepofitd se v tomto modelu
s faktory jedinednymi:
~ *) Hodnoty komunalit urfuji, jaké &asti jednotkového rozptylu proin&nné jsou vysvét-
lovany spoleénymi faktory.

**) ReSenf vychazi z vekotrového znazornéni, kde n-objektti zkoumanych se rozkldda
ve v-rozmé&rném prostoru jako body a je zaroveii obsazeno v m-rozmé&rném prostoru
spoletnych faktord, ‘kde m je Fddem redukované korela¢ni matice. Spole&né faktory
reprezentujf hlavni osy m-rozmérného elipsoidu, vytvofeného seskupenim bodi.

V pfipad#, kdy faktory vystupuji jako hlavni osy elipsoidu, kaZdy dal$i faktor pfi-
spiva do celkové komunality klesajicim mnoZstvim celkového rozptylu. ReSeni za&in4
vypoltem z&atéZi faktoru Fi, jehoZ podil na celkovém rozptylu je nejvét$i. Pak se
vypolitdva rezidudlni matice korelaci, jeZ obsahuje gbyvajici rozptyl, ktery lze popsat
dalsimi faktory. Proces vypoltu faktord pokraduje, pokud posledni faktor nevysvétlf
zbytky komunalit. Je ziejmé, Ze kaZdy dalsi faktor pfFispivd do celkového rozptylu
mensi &astkou. Vypolet faktorl v popisovaném prikladu byl ukoné&ern u vlastntho ¢isla,
rovného 1.
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Pivodni proménné vystupuji v kazdém faktoru jako koeficienty linearni kom-
binace neboli zatéZe. Zaté% charakterizuje miru zavislosti proménné na faktorech.
Stejné jako korelaéni matice, mé faktorovd matice zatéZe kladné a zaporné, které
vyjadfuji zavislosti pfimé a nepfimé, primarni a sekunddrni. Primirni maji hod-
notu koeficientu vétsi nez 0,50 (a;; = 0,50), sekundarni vétsi nez 0,30 (a;; = 0,30).

Pro lepsi prehlednost jsou zitéZe z rotované faktorové matice usporddany do
tabulky ¢. 2 podle hodnoty koeficientii véetné popisu proménné.*)

Faktor F1 je faktorem nejvjznamnéjiim, nebot se jim vysvétluje vice neZ
30 % celkového rozptylu. Popisuje zavislosti mezi proménnymi, které charakteri-
zuji pfirodni podminky, a zemédélskou vyrobou, predeviim rostlinnou. Ukazuje
se, ze na Uzemi modelové oblasti patfi klimatické podminky spolu s reliéfem
mezi hlavni omezujici podminky, které uréuji vyrobni zaméfeni zemédélské vy-
roby. Velké ziporné zitéie proménnych, které chrakterizuji sraZkovou ¢&innost
(& 3, & 4), reliéf (¢. 5) a jiné znamenaji, ze v interpretaci faktoru vystupuji
tyto proménné jako negace vazeb pfedstavovanych kladnymi zitézemi. Lze proto
pFi interpretaci faktoru F1 podle kladnych z4at&Zi konstatovat, Ze rozvoj rostlinné
vyroby v oblasti je v prvé fadé podminén teplotnimi poméry zvlasté béhem vege-
tace a pfiznivéj§imi orografickymi podminkami (srov. inverzni vazby mezi pro-
ménnymi teploty (& 2 a 1) a sraZek (¢. 3 a 4) a mezi procentem zornéni (&. 7})
a Clenitosti reliéfu (¢. 5). Je to faktor vlivu p¥irodnich podminek na zaméfeni
zemédglské vyroby.

Faktor Fa charakterizuji zavislosti mezi intenzitou zemé&délské vyroby, jejimi
technicko-organiza¢nimi piedpoklady a ekonomickymi vysledky. Je to faktor
arovné intenzity zemédélské vyroby.

Faktor F5 je uréen proménnymi popisujicimi procento trinosti zemédglské vy-
roby, produkci vepfového masa a naklady na nakup krmiv. Tyto vazby charakte-
rizuji Groveii specializace v Zivogisné vyrobé, ktera vznikd v dusledku zpriamysl-
néni zemédelské vyroby a neni zavisld na mistnich podminkach. Potvrzuje to
vysoka ziporna hodnota koeficientu produkce brambor. Faktor F3 je faktorem
arovné specializace zemédélské vyroby.

Faktor F4 charakterizuji t&sné vazby mezi ukazateli, které reprezentuj z4-
kladni prostredky, materialové naklady a hruby dichod. Inverzng k nim vystupuje
vysoka zaporna hodnota koeficientu produktivity préce v zemédélstvi, kterd na-
znaduje, ze pfes velké investice do zemédélské vyroby ma v tvorb& hrubého di-
chodu dosud velmi vyznamnou roli pndruzena vyroba. Je to faktor ekonomické
trovné zemédélské vyroby

Faktor Fs je popisovin koeficienty struktury zemédélské produkce Koef1c1enty
rostlinnych a Zivoci§nych vyrobkd maji inverzni vazby (viz proménné ¢&. 17, 18,
19 a ¢&. 12, 11), rovnéz jako vazby mezi' ukazateli zornéni pidy a Slenitosti re-
liéfu. Faktor potvrzuje specializaci zemédglské vyroby v oblasti na Zivoéisnou vy-
robu, v prvni fadé na vy’rrobu mléka. Rostlinna vyroba, zvlis§té produkce tech-
mckych plodm, je méné vyznamnd. Je to faktor specializace zemedelske vyroby
na Zivo€i§nou vyrobu.

Faktor Fe charakterizuji vztahy mezi chovem skotu na maso, intenzitou zemé-
délské vyroby a produktivitou price. Podle povahy vazeb je toto odvétvi nejdi-
le7it&j$i a nejperspektivnéj§i ve struktufe hrubé zemédélské produkce.

Faktor F7 je faktorem koncentrace SO; ve vzduchu: Nejsilngji plisobi na zemé-
délstvi tam, kde je intenzivnéjsi srdZkova €innost. Z interpretace viech faktord
1ze tedy usuzovat: ' :

'*) Do tabulky byly zafazeny pouze primérni a sekundérnf zat&Ze..
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— 0,32128

Tab. 2. — SloZenf faktord podle velikosti z&t&Zf
Faktor Z&t&Ze pl‘gifllé(:lné Néazev proménné
F1 0,84125 2 Pram. teplota ve vegeta&ni dob&
0,83476 1 Pram. teplota roéni
— 0,78792 3 Prim. ro¢nf srédzkovy Ghrn
— 0,61718 4 SraZkovy uhrn ve vegeta¢ni dobé&
0,61347 11 Produkce obilovin
0,54371 7 Podil orné plidy na zemé&dé&lské
— 0,37889 5 Clenitost reliéfu
— 0,36910 24 Hruby dichod na 1 stélého pracovnika
0,35463 13 Produkce brambor
— 0,31505 14 Produkce krmiv
— 0,30000 17 Produkce mléka
F2 0,75559 8 Hustota skotu na jednotku plochy
0,70108 10 Spotfeba chlév. mrvy na jednotku plochy
0,64662 25 Hrubd zemé&dé&l. produkce na jedn. plochy
0,63207 9 Spotfeba NPK na jednotku plochy
0,56080 24 Hruby dichod na 1 stidlého pracovnika
—-0,36491 13 Produkce brambor
— 0,31436 14 Produkce krmiv
Fs 0,88809 20 Koeficient trZnosti
0,80575 27 Néklady na ndkup krmiv
0,68296 16 Produkce vepfového masa
— 0,83876 13 Produkce brambor
- —0,30943 17 Produkce mléka
F4 0,87087 23 Hruby dichod na jednotku plochy
: 0,82567 22 Materidlové nédklady na jednotku plochy
0,76354 21 Zakladn! prostfedky na jednotku plochy
— 0,69908 26 Hrub4d zemé&dé&l. produkce na 1 stél. prac.
0,44121 9 Spotieba NPK na jednotku plochy
0,40959 24 Hruby ddchod na 1 stélého pracovn!ka
0,38454 14 Produkce krmiv
— 0,30738 11 Produkce obilovin
Fs 0,89577 . 19 TrZnf Zivolisnd produkce
0,89408 18 Hrubd Zivoti¥nd produkce
— 0,85908 12 Produkce technickych plodin
0,63700 17 Produkce mléka
—0,50862 7 Podfl orné plidy na zem&dé&lské
— 0,49813 11 Produkce obilovin
0,42816 25 Hrubé zem&dal. produkce na jedn. plochy
0,30522 5 Clenitost reliéfu
Fs 0,82777 15 Produkce hovéz!ho masa
0,58581 14 Produkce krmiv
0,45494 25 Hrub4 zemé&d&l. produkce na jedn. plochy
0,45398 26 Hrubéd zemé&dé&l. produkce na 1 stél. prac.
0,35633 8 Hustota skotu na jednotku plochy
F1 — 0,80529 6 Primé&rné koncentrace SO: ve vzduchu
0,44943 7 Podil orné pidy na zemé&dé&lské
0,43124 16 Produkce vepiovéhq masa
— 0,40729 4 Srazkovy aGhrn b&hem vegetace
— 0,32671 17 Produkce mléka
3 Srdzkovy dhrn ro&nf
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I. Faktorovy model poskytuje velké moZnosti pro hlubsi a kvalitnéjsi poznéni
zavislosti v zemédélstvi. , -

I1. Faktorové zitéZze nelze jednoduie vysvétlovat jako zavislosti kauzalni. PH
vhodné volbé vstupl lze viak pomoci faktorové analyzy vysvétlovat a porozumét
mnohym zavislostem, jejichz vzajemné pusobeni zistivd pfi geografické analyze
skryté.

II1. Na charakter zemédélské vyroby v modelové oblasti ,Jizerské hory“ pisobi
na jedné strané silny vliv pfirodnich podminek, na druhé strané specifika rozdé-
‘leni padni drzby, kterd se projevuje ve vyznamném zastoupeni stitnich statkd
jako nejvhodnéjsi formy hospodafeni v téchto podminkich. Dale se nesmi zapo-
minat na dalsi specificky rys zemédélstvi v oblasti a to na velmi vyznamné za-
stoupeni pfidruzené vyroby v celkovych vysledcich hospodateni zemédélskych
podnikd, zvldsté pfi tvorbé hrubého duchodu. Tato skuteCnost vede k tomu, Ze
ekonomické vazby jsou velmi komplikovany. Proto interpretace vazeb ekonomické-
ho a organizaéné-technického charakteru je na rozdil od ptirodnich faktori velmi
tézka a vyzaduje hlub§i poznani pfi¢innych zévislosti.

_ Z interpretace modelu vyplyvd, Ze v modelové oblasti

1. vyrobni zaméfeni zemédélské vyroby je uréeno charakterem prirodnich pod-
minek, :

2. za danych pfirodnich a ekonomickjch podminek je specializace vyroby na
chov hovéziho dobytka a produkci mléka ekonomicky nejefektivnéjsi,

3. rostlinnid vyroba ma v oblasti menii vyznam, zvla§té péstovani technickych
plodin a brambor.

Geografickd interpretace faktori

Spravnost zdvérd, které vyplyvaji z obecné interpretace faktord, byla ovéiena
vypoctem hodnot faktori pro kazdou zemédélskou vyrobni jednotku, tj. v zemé-
délskych podnicich. :

"Vypodet se provadél transformaci faktorové matice na matici

F[‘48x7] Ead Z[46x27] . A[27)1(7]

Hodnoté faktoru P v jednotce i {(i=1,2...48) se fika faktorové score. Jsou
to normalizované hodnoty, které charakterizuji miru zastoupeni kaidého faktoru
v dané dzemni jednotce. Tato faktorovad score jsou znizornéna na mapé ve formé
sloupcovych diagrami.*) Je tfeba zde zduraznit, Ze na rozdil od analytickych
strukturalnich map neznizoriiuje tato strukturilni mapa jednotlivé prvky, nybri
vzajemné vztahy viech vstupnich proménnych. Faktory jsou syntetickymi cha-
rakteristikami, které popisuji dzemi, proto jsou faktorova score vyjadfenim kon-
centrace (zastoupeni) téchto syntetickjch charakteristik v jednotlivich zemédél-
skych podnicich. Maji proto jako zitéZe ve faktorové matici hodnoty koeficientd
kladné a ziporné.

Uzemn| zastoupeni faktoru F1 lze pies nékteré rozdily, které vyplyvaji z rozdila
vymér JZD a CSSS, porovnivat s mapami fyzickogeografické a klimatické re-
__gionalizace CSR. Kladné hodnoty faktorovych score znamenaji, ze nejlepsi pod-

*} Velmi dobfe se pro zndzornén{ Gzemntho zastoupenf hodnot faktord osv&d&il
zplisob kartogrami, kde vhodn& zvolenas legenda umoZiiuje provadét klasifikaci do ho-
mogennich -celki nebo typt se stejnoi: mirou pdsobenf faktord. Sloupcovy diagram
umoziiuje viak lep3f prehled miry koncentrace hodnot wv3ech faktord v kaZdém zems-
d&lském podniku na jedné mapé.
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Hodnoty faktorovych
);core
F4
B2 :
+ kladné
— zaporné
[y P
]
Fl 7

0,510 20 30 40dilki (idilekQlvelikostikoel)

) 3 g 4
FIM{;@E"‘C" FSspecialvf'ro!)y (
F2urovedintenzity F6 mg;ﬂkevm 5
F3 - speciaﬁzaceF7koncentraceSQ{

F4ekonom.droven

hranice zem&d&l zivodd A 541 1

1 — 54 Ziselné oznateni zeméd&lzivodt

4

1. Kartogram faktorovych score v modelové oblasti Jizerské hory.
Vysvétlivky: g
¥1 — vliv pfirodnich podminek na zam&reni zem&d&lské vyroby, F; — droveil intenzity

zemé&délstvi, F3 — droveil specializace, F4 — ekonomicka troveii, F5s — specializace
zemé&deélské vyroby, Fé — perspektivni zaméreni zemeédélstvi, F7 — koncentrace S0
ve vzduchu. ‘
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minky pro rostlinnou vyrobu existuji v teplej§ich oblastech s men§im mnoZstvim
srdzek a méné élenitym povrchem na Frydlantské pahorkating, v Zitavské kotli-
né a na severnich okrajich Ji¢inské pahorkatiny. Podminky nepfiznivé pro zemé-
délskou vyrobu (zdporné hodnoty) jsou v chladnych hornatych oblastech: Jizerska
hornatina, Zeleznobrodski vrchovina aj. (viz mapu). Hlavni specializaci je zde
Zivodi§na vyroba. .

V rozmisténi faktoru F3, ktery charakterizuje troven intenzity zemédélské vy-
roby, lze tézko hledat jakékoliv geografické zakonitosti. Je to faktor, ktery uka-
zuje rozdily v hospodafeni bez ohledu na pfirodni podminky. VSechny statni
statky maji vysoké zdporné hodnoty, zatimco s nimi sousedici JZD ve stejnych
podminkach a se stejnou vyrobni strukturou vykazuji hodnoty kladné (napt. JZD
Chrastava — CSSS Liberec nebo JZD Rynovice, Smriovka, Nova Ves — CSSS
Jablonec). Z mapy je patrna celkova nizk4 intenzita zemédélstvi v oblasti.

Z tzemniho zastoupeni faktoru F3 vyplyva, Ze droveii zprimyslnéni zemédélské
vyroby, kterd se projevuje na specializaci, je vyssi u CSSS nez u JZD. Souvisi
to pfedeviim s velkou finanéni pomoci statu pfi organizaci velkokapacitniho chovu
dobytka a velkym podilem nakupovanych krmiv v krmivové bilanci CSSS. Zi-
porné hodnoty faktoru maji pouze JZD bez chovu prasat a s produkci brambor
pfevySujici oblastni prameér (viz JZD v z4padni €4sti oblasti).

Hodnoty: ‘faktorovych score F; napadné pfipominaji zastoupeni faktorovyjch
score u faktoru F,. Predeviim je nidpadné ptevladani zdpornych hodnot, zvlasts
u statki. Mapa potvrzuje silnou zavislost mezi intenzitou zemédélské vyroby
a ekonomickou drovni zemédélskych podniki. AvSak u nékterych JZD na Jablo-
necku (Kokonin, Hut, Zisada aj.) score faktoru Fi maji vysoké kladné hodnoty
pii zdpornych hodnotich intenzity zemédélské vyroby. Vysoky podil pfidruZzené
vyroby téchto JZD, jeni pievySuje pfijmy ze zemédélstvi, vysvétluje nizkou inten-
zitu zemédélstvi pfi souéasnych vysokych hodnotich ekonomické urovné podniki.

o

-

Seznam zemé&dé&lskych podnikd na zkoumaném Gzemf:

1 -— JZD Habartice 3y -- JZD Hut

2 — Semenéisky statek Bulovka 30 — JZD Zasada

3 — CSSS Nové Mé&sto p. Smrkem 31 — JZD Dr¥kov

4 — (CSSS Frydlant 32 — JZD Haratice

5 — JZD Frydlant 33 — JZD Zlatd Olesnice
6 — (CSSS Raspenava 34 — ]ZD Hlavice

7 — GSSS Hréadek n. N. 35 — JZD Vselibice

8 — BIily Kostelec 36 — JZD Cesky Dub

9 — JDD Chrastava 37 — ]JZD Hradcany

16, 16 — CSSS Liberec 38 — JZD Radostin

11 — CSSS KriZany 39 — JZD Sychrov

12 — Plemenéaisky tstav Doubf 40 — JZD JeniSovice

13 — JZD Hanychov 41 — JZD FrydStejn

14 — JZD Harcav 42 — ]JZD Koberovy

15, 21, 27, 46 — CSSS Jablonec 43 — ]ZD Zelezny Brod
17 — JZD Rynovice 44 — JZD Jirkov

18 -~ JZD Nova Ves 45 — JZD Horni Kamenice
19 — JZD SmrZovka 47 — JZD Stanovy

20 — JZD Bohdalovice 43 — JZD Kobyly
22 — ]JZD Janiiv Dil 49 — JZD Vrutky
23 — JZD Modlibohov 50 — JZD Vlastibotice
24 — ]JZD Proset 8 51 — Sobéslavice

25 — JZD Bil4 52 — JZD Pénéin

26 — JZD PetraSovice 53 — JZD Svijansky Ujezd
28 — JZD Kokonin 54 — ]JZD Prisovice
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Zastoupeni hodnot faktoru Fs v jednotlivych zemédélskych podnicich je pod-
minéno strukturou zemédélské vyroby. Mapa ukazuje na velmi té€snou zavislost
se score faktoru F1.*) Vysoké kladné hodnoty score faktoru Fs jsou zpravidla tam,
kde score faktoru Fi1 naznaduji lepsi pfirodni pfedpoklady pro rozvoj Zivoéisné
vyroby. Zaporné typy faktoru Fs se zpravidla vyskytuji u zemédélskych podniku
s vétSim zastoupenim rostlinné vyroby, zvlasté s produkci technickych plodin.
Viz napt. JZD v oblasti Ji¢inské pohrkatiny, kde se péstuje cukrovka (Svijansky
Ujezd, Pén¢in, Sychrov aj.).

Zastoupeni faktoru Fe velmi tésné navazuje na score faktoru Fs. Nékteré ne-
srovnalosti (zdporné hodnoty score Fs pfi kladnych score Fs) u JZD na Jidin-
ské pahorkatiné (Habartice, Bily Kostelec) jsou disledkem vyznamné prevahy
chovu skotu na maso nad produkei mléka.

Rozmisténi faktoru F; ukazuje, Ze se oblast déli na 2 &4sti: severni s prokaza-
telnym vlivem SO; a jizni bez vyskytu SOa.

Z4dveér

Pro popis zemédélské vyroby na tzemi modelové oblasti Jizerské hory bylo
zvoleno 27 ukazateld. Interpretace se v3ak tykala pouze 7 syntetickych faktori:
1. Uké&zalo se, Ze v oblasti patfi pfirodni podminky mezi hlavni &initele, které

ovliviiuji zaméfeni zemédélské vyroby.
2. Specializace zemédélstvi na chov hovéziho dobytka a produkci mléka je cha-
- rakterizovana nejen po striance struktury vyroby, nybrz i vyrobni elektivnosti.
3. Prestoze soufasna prestavba zemédélstvi byla ve zkoumaném obdabi teprve
v podatcich, zachycuji faktory vyznam zprimysliovani Zivocisné vyroby a jeji
vliv na droveri specializace v zemédélstvi.

4. Rozdily v trovni intenzity a celkové ekonomické trovné zemédéské vyroby
neprameni z rozdilu v pfirodnich podminkdch nebo z ekonomické politiky

statu, ale je to predevnm vysledek rozdila v systému organizace a fizenf
a trovné hospodafeni mezi CSSS a JZD.

Pouziti metody faktorové analyzy v ekonomicko-geografickém vyzkumu skyta
celou fadu vyhod:

1. Umofiiiuje matematické vyjadfeni vzijemnych vztaha vemho souboru pro-
ménnych heterogenniho charakteru.

2. Zkoumi hlavni zakonitosti chovani jevd.
3. UmoiZniuje ¢&iselné vyjadieni miry vzijemnych zavislosti.

Nesmi se v8ak zapominat, Ze faktorovd analyza nefesi otdzku pfi€innych
vztahii. Faktorové modely nejsou modely kauzdlni. Rozbor kauzuality je zéle-
zitosti geografické analyzy.

Slozitost a pestrost vzijemnych vztahi v zemédélstvi, které byly pfi interpre-
taci faktorového modelu prokazany, davaji predpoklad, Ze podobné modely ize
aplikovat pfi zkoumani rizngch druhi interakci v geografickém prostfedi. Modely
faktorové analyzy jsou viak modely strukturalni, uréuji strukturalni parametry.

Proto v soudasném geografickém vyzkumu nachidzi tato metoda uplatnéni jako
metoda taxonomicka, regionalizaéni.

*) Inverzni vazby.
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MCNONb3OBAHUE METOAA QAKTOPHOIrO AHANU3A
B FrEOrOAOUYECKOM UCCNAEJOBAHUU
CENbCKOXO3AUCTBEHHOIro NnPON3BOACTBA

B ApaHHOW CTaTbe OMMCHIBAETCA NPUMEHEHME MEeToAa (DaKTOPHOro aHanusa 8 3KOHO-
MMXOreorpaMuyecknx HMCCReA0BaHUAX CENbCKOro XO3AWCTBa Ha TEpPUTOPUM, B npejenax
rpaHMiy aAMUHMCTPaTUBHbIX paioHoB /luGepey u S6noHey H. H. B ceBepHoi Uexun. B mo
Aenu paccMaTpuBanocb 27 nepeMeHHbIX, XapaKTepu3YIOUUX CeNbCKOXO3RHCTBEHHOE NpoU3:
BOACTBO A@HHOW TEPPUTOPUH C TOUKH 3PEHUS NPUPOAHLIX YCNOBHUHM, COUMANbHLIX U NPOMU3-
BOACTBEHHO-3KOHOMMUECKMX Npeanochinok. B pesyabTate nuHeRHO# KOMGMHAUMUK MCXOAHDBIX
nepeMeHHbIX 6bin0 nonyueHo 7 aKTOPOB, AalOWMX KaueCTBEHHO HOBYIO 0606IMEHHYI0
MHGOPMaUUI0O O CEeNbCKOXO3SHCTBEHHOM MPOW3BOACTBE AaHHOM o6nacTu. ITO paKTOPHI
Fi - daktop BAMAHMA NPUPOAHLIX YCNOBUM Ha CNEUMaNU3auuio Cenbckoro XO3fUCTBa,
F2 - dakTop ypOBHA MHTEHCHMBHOCTH CENbCKOXO3AHCTBEHHOro npoussoactsa, F3 - dak
Top ypoBHs cneuuanusaumu, F4 - akTop. 3kOHOMuueckoro yposHs, F5 - dakTop rnas
HOW Cneuuanusauuu CenbCKOXO3SMCTBEHHOro Mpou3BoACTBa, F6 - dakTop nepcnekTuBHOW
cneuynanusaumu, F7 - DaxTop BAMAHUS KOHUEHTpauuM ABYOKUCH CEpbl B BO3AYXe.

Ana Gonee nOApPOGHOI reorpaPUUECcKoil MHTEpnpeTauuu nonyuyeHHole 0606UIEHHbIE
CHHTETUUECKHWE XapaKTEPUCTMKU ObiNM pacCuuTaHbl ANA KaXAOro CENbCKOXO3AMCTBEHHOro
NpeAnpuUaTHs B BUAe B3BEWEHHOW CYMMbl KO3MMUUUEHTOB nO kaxaomy dakTopy B OT-
AeNbHOCTH U U306paxeHbl Ha KapToauarpamme.

Pa6oTa cBuAeTenbcTByeT O TOM, UTO CNOXHbIH MEXaHW3M B3aUMOAEHCTBMUI, peanbHo
CYWECTBYIOUUX B AEHCTBMTENbHOCTH, KOTOPbie BBOAATCA B MOAENb B KauecTBE CUCTEeMbl
rnoka3saTenei rereporeHHOro xapaxkTtepa, SBASETCA AEACTBEHHbIM CPEACTBOM B fgene uccne-
ACBaHMA ¥ WHTEpPNpeTaunn IKOHOMUKOreorpaduueckux SBACHUNH.

QaKkTOpHbIli aHanM3 MOXHO CUMTaTb OAHMM M3 CPEACTB, HanpaBneHHbIX Ha AOCTHUXe-
Hue Gonee TOUHBIX PpE3ynbTaToB NPHU M3YUEHUM CNOXHLIX B3aMMHOAEACTBHH NPUPOAHbLIX
M COUMaNbHOIKOHOMUUECKUX ABNEHWA B reorpadduueckoi cpeaje. )
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
Ro¢nik 1977 ® Cislo 1 ® Svazek 82

LEOS JELECEK

NEKTERE QTAZKY
VYVOJE CESKE HOSPODARSKE STATISTIKY
VE SVETLE CINNOSTI KARLA KORISTKY

-

Pocatkem roku 1976 jsme vzpominali 70. vyro¢i umrti prof. dr. Karla Kofistky
(+ 19. 1. 1906 v Praze), vynikajiciho védce a pedagoga, geodeta a kartografa,
jehoz dilo mélo velky vyznam i pro vyvoj ¢eské geografie.

Kofistkova mnohostrannd a bohatd ¢innost, zasahujici do &etnych védnich
obori, sfér hospodafského, kulturniho a politického Zivota druhé poloviny 19.
stoleti, byla na rtizné drovni a za riznym Glelem popsédna a zhodnocena v fadé
stati. To naznacuje i pfipojeny seznam vybrané literatury. Vét§ina téchto praci
zpravidla klade ‘diraz na tu stranku Kofistkovy ¢innosti, kterd byla autorovi
nejbliz§i a tak vyjadfuje jakousi snahu o ,pfivlastnéni si* Kofistky védnimu
oboru autora dané staté.

Nase dé&jiny geografie viak doposud postriadaji syntetické zpracovini Zivota,
dila a vyznamu K. Kofistky. Zpracovani, které by dusledné vychédzelo z meto-
dologie marxistickych déjin geografie a z marxistické koncepce &eskych déjin
druhé poloviny 19. stoleti. Potfebu takovéto préace naznacilo a na viestrannost
Koftistkovy ¢innosti poukdzalo symposium k oslavé 150. vyroéi Kofistkova naro-
zeni, které se konalo v inoru 1975 v Praze (V. Smotlacha 1975). Bude tedy
nutné zpracovat a zhodnotit vyznam Kofistkovy ¢innosti v socialné politickém,
hospodafském a v neposledni fadé také v narodnostnim déni jeho doby. Alespori
faktograficky nejlépe k tomu zatim pfispél proslov ]J. Rysavého p#i oslavé 125.
vyro¢i narozeni K. Kofistky v roce 1946. Tento projev RySavému poskytl
»- - - vhodnou prileZitost, abychom se naprosto diirazné vypofadali s bldhovou
snahou profesorti byvalé prazské némecké techniky, pokousejicich se pfivlastniti
si Kofistku a jeho dilo..., (J. RySavy 1949, s. 65). Ze star§ich pfispévki je
faktograficky cenny i Kofistkiv nekrolog od F. Novotného (1906).

Otézka Koftistkova ,&e§stvi”, resp. jeho tlohy v dobovych narodnostnich bojich,
ktera byla dfive tak aktudlni, je je§té dnes nékdy diskutovidna. Domnivam se,
ze na Kofistkovu innost nutno nazirat pod zornym thlem socidlné politického
a hospodafského vyvoje Ceské spolednosti v dobé jeho Zivota. Kofistka celou svou
¢innosti a organizovdnim technického skolstvi zejména, zjevné prosazoval zajmy
vytvafejici se a rychle silici Ceské priimyslové i zemédélské burZzoazie v jejim
boji se silnéj§i burZoazii némeckou z &eskych zemi, kterd byla spjata s vlad-
noucimi kruhy rakousko-uherské monarchie. Tento boj byl veden pfedeviim
o hospodafsko-politické ovladnuti &eskych zemi. DluZno jesté podotknout, Ze
podstatu, projevy a chapani nacionalismu 20. stoleti tézko lze mechanicky pte-
naget do stoleti 19. a do situace tehdejsiho Predlitavska viibec. Je tfeba také
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mit na zfeteli, Ze védecké osobnosti se ani tehdy nestdvaly osobnostmi jen diky
své odborné erudici a pili. Kotistkovo ,ceSstvi® byvalo ¢asto zpochybiiovano tim,
7e etné jeho price, a to zejména k organizaci 3kolstvi, vychazely némecky.
K tomu lze jen dodat, Ze v bojich jeho doby bylo tfeba piesvédcovat pfedeviim
némecky mluvici vlddnouci vrstvy. A také, chtél-li Kofistka proniknout na mezi-
narodnim poli jako védec, musel publikovat alesponr v némciné. Je tedy nasnadg,
7e k hlub$§imu poznani téchto otizek bude nutné jesté provézt vyzkum vsech
dostupnych archivnich materiald, tykajicich se Kofistkova Zivota.

Vyse uvedené otazky jsou kladeny zejména v souvislosti s tim historickym
paradoxem ¢&i ironii, ze Kofistka, aé se tak vyrazné zaslouZil o &eské technické
gkolstvi, byl profesorem na némecké technice, kterd vznikla v roce 1869 rozdé-
lenim Kofistkou vybudovaného ,utrakvistického“ Polytechnického tstavu kra-
lovstvi Ceského. ‘

Neékteré okolnosti, tykajici se zamitnuti Kofistkovy zadosti o pfevedeni na
¢eskou techniku zemskym snémem v roce 1869, objasnil ]J. Rysavy ve svém
projevu z roku 1946. V podminkach politiky pasivni opozice ceské burzoazie,
pfi které se &innosti zemského snému uéastnili jen poslanci zastupujici zajmy
némecké burZoazie, Kofistkova zddost ani jinak dopadnout nemohla.

Kofistku tedy muaZeme zafadit mezi ty vedouci osobnosti ¢eského kulturniho,
védeckého i politického Zivota druhé poloviny 19. stoleti, k jejichZz odkazu se dnes
hlasime. Je tfeba souhlasit spolu s RySavym v tom, ze v Kofistkové organizator-
jeho Zivotniho dila...“ a Ze ,...mozno bez nadsazky tvrditi, Ze celd stavba
naseho vysokého $kolstvi technického spociva na zakladg, ktery vybudoval Ko-
fistka...“ (J. Rysavy 1949, s. 67n.).

Ekonomické zdroje moci ¢eské narodni burzoazie spocivaly v té dobé piedevsim
v zemédélstvi a potravinafském pramyslu. Kofistkovo vjznamné pisobeni a po-
staveni .v zemédélské statistice pak naznacuje mnohé souvislosti jeho dlohy v po-
litickém Zivoté Eeskych zemi v druhé poloviné 19. stoleti. Statistika primyslu byla
prakticky celd v rukou Obchodnich a Zivnostenskych komor, které byly az do
zadatku 80. let ovladany vyhradné némeckou burZoazii: '

Koftistkové €innosti na poli uZité statistiky a jeho tloze pfi jejim organizaénim
vyvoji v zemském méfitku byla doposud vénovina pomérné mald pozornost. Ve
své stati se snaZim pfispét k poznani této stranky Kofistkova piisobeni, i k osvét-
leni okolnosti vzniku nékterych vyznamnych statistickfch dél o zemédélstvi
a v souvislosti s tim i organiza¢niho vyvoje této statistiky.. Nutno zde zdtraznit,
Ze rozvoj statistiky zejména v druhé poloving 19. stoleti, jeji postupna institu-
cionalizace a postatiiovani, probihal v souladu s rozvojem kapitalismu volné kon-
kurence a jeho pfechodem v kapitalismus monopolisticky, kdy stile vice rostl
vyznam fidici alohy stdtu, resp. jeho niZ§ich spravnich orgini.

Kofistkovou cinnosti, a to nejen jako statistika, se zatim nejvice zabyval
31. svazek Sborniku CSZ, vénovany 100. vyroét Kotistkova narozeni (D. Krejéi
1925). Z nejnovéjsich praci k déjindm ceskoslovenské statistiky upozorfiuji na
~praci zabyvajici se jejim vyvojem do roku 1918 (J. Podzimek 1974).

Kotistkovo piisobeni vé statistice spadd zhruba do druhé poloviny jeho Zivota.
Nebyl zde teoretikem, ani se jim nesnazil byt, vynikl ve statistice jako praktik
a pfedeviim jako organizator. Uplatnil v tomto choru své vynikajici organiza¢ni
schopnosti, coz je patrné i v ostatnim jeho pusobeni, uplatnil smysl pro geogra-
ficky ptistup ke sledovanym hospodaiskym jeviim, predeviim v zemédélstvi a les-
nictvi. Kofistkovo plisobeni ve statistice je tésné spjato s vyvojem a <&innosti
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tehdejsich statistickych organt, jejichz vyvoj a vysledky on sdm velmi u¢inng
ovliviioval.

Potatky jeho ptisobeni ve statistice souvisi s vyznamnym polinem jednoho
z organii Vlastenecko-hospoddiské spolecnosti kralovstvi Ceského (dale VHS),
a to Ustfedniho vyboru pro statistiku polniho a lesniho hospodafstvi, resp. jeho
statistické kanceldfe. Ten byl zfizen v roce 1856 a ve své dobé to byl organ
ojedinély, nebof naptiklad Ustfedni statistickd komise ve Vidni vznikla a% v roce
1863. Ustfedni vybor zafal od roku 1861 vydavat své zakladni dilo ,Tafeln zur
Statistik .. .“, tehdy vysoce cenéné i na mezinirodnim féru. Umyslem vyda-
vatelii tohoto dila také bylo, aby kaidy jeho svazek byl uveden v podstaté fy-
zicko-geografickou charakteristikou daného kraje, o kterém tento svazek podival
statistické tdaje. Za jediného tehdy schopného kandidita, ktery by se mohl
tohoto tkolu zhostit, byl vybran Koftistka, ktery v roce 1864 byl také do Usted-
niho vyboru zvolen. Zatim nevime, proé¢ k napsani a publikaci téchto fyzicko-
-geografickych tvodd nedoslo. Faktem ziistidva, Ze od té doby se datuje Kofistkova
éinnost ve statistice. Vydavani Tafeln bylo spjato s velkymi, zejména organizaé-
nimi potizemi. Ty byly brzy nad sily neplaceného feditele statistické kancelafe,
profesora statistiky na univerzit¢ Eberharda Jonédka, ktery byl pravdépodobné
hlavnim duchovnim otcem Tafeln. Proto koncem roku 1867 ze svého mista od-
stoupil a na zddost Ustfedniho vyboru se po jistém zdrahdni fizeni kancelafe
ujal Kofistka. Kofistka setrval na tomto misté aZ do roku 1905, pfiéemZ sta-
tistickd kancelaf za tu dobu nékolikrat zménila svou organizaéni pfislugnost.

Po prevzeti fizeni statistické kanceldfe se Kofistka soustfedil hlavné na do-
konéeni vydavani Tafeln a tak za jeho vedeni bylo vydino poslednich pét sesiti,
tj. od 9. v roce 1868 (kraj Litoméfice) az po 13. v roce 1881 (kraj Cheb), kdyz
12. sesit vysel jiz v roce 1872 (kraj Praha). Zde musel prokizat svou energii
a vynikajici organizaéni schopnosti, aby zintenzivnil ¢innost delegati a subdele-
gath statistické kancelafe v okresech (dobrovolnjch a neplacen)‘rch, vétiinou
z fad hospodéiského a spravniho fednictva). Tito delegati pfimo ve svych obvo-
dech zjidfovali podle Gfednich katastri mno#stvi podrobnych dat o slozeni ptidniho
fondu a drzb& pidy v jednotlivych katastrdlnich obcich jim pfidélenych, sesta-
vovali z nich tabulky a zasilali je do Prahy statistické kancelafi. Pocinaje rokem
1868 podatilo se Kotistkovi uvést v Zivot druhy hlavni projekt Ustfedniho vy-
boru, a to sledovéni statistiky osevii a sklizni. Bylo tedy tieba vyvinout zna¢né
asili, aby celd sit stiavajicich delegati byla udrZena v dplnosti a akceschopnosti.
Nejvétsi potize vyvoléval rist price se sbérem wdaji pro jednotlivé delegity
a dile jejich obavy, Ze by jimi poskytované tdaje mohly byt daiiové zneuZiviny.
K tomu pfispivala ptuvodni instrukce statistické kancelafe, podle které méli po-
déavat bliZe nedefinované praméry.

Kofistka, ktery se opiral o pozadavek videriského ministerstva orby z roku
1868, aby mu byly zasildny ¢éiselné ddaje o skutecnjch osevech a skliznich a pri-
mérnych vinosech, prosadil tento pozadavek ihned do praxe, neéekaje na schvaleni
Ustiednim vyborem. Nasel fadu novych a schopnéjsich delegitl, zavedl a pod-
statné roz$ifil vysilani ufedniki statistické kanceldfe do terénu, kde pfimo na
misté spolu s delegaty provadéli potrebna §etfeni. Tim se dosdhlo vy§§i jakosti
a tplnosti ddaji. Nutno zde opakovat, Ze §lo o odhady, vypo¢itané podle vybra-
nych vzorovych pozemki.

Vysledky Setfeni, zpracované podle soudmch a politickych okresti, ptiroze-
nych krajin a souhrny za Cechy o osevech, skliznich a vynosech jednotlivych
pledin, vychéazely kazdy rok s ddaji za rok predesly od roku 1869 (tedy prvni
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fidaje za rok 1868) v dlouhé fadé ,Zprav o ¢&innosti Ustfedniho vyboru.. .
Za 37 let Kofistkova vedeni této publikace doslo Sestkrat ke zméné jejtho nazvu
v souvislosti s organizacnimi zménami orgdni zemé&dé&lské statistiky. Podrobny
popis a hodnoceni ,Zprav o ¢innosti...“ pfindsi D. Krejéi (1905).

Cela dlouha fada Zprav je svédectvim, jaké zasluhy mél Kofistka o rozvoj
a vysledky této specializované statistiky u nas. Zpravy spolu s Tafeln jsou pro
historické geografy a badatele v hospodafskych dé&jinich cennym pramenem,
dodnes stile milo zpracovanym a nedocenénym.

Vystizny piehled o Kofistkové publikaéni €innosti ve statistice poddva biblio-
grafie jeho praci v tomto oboru, ve které nachizime zhruba 40 zdznami (J. Sté-
hule 1926). o »

Vsechny publikace Ustfedniho vyboru, pozdéji Kanceléfe, jsou dila kolektivni.
Ale prakticky na vSech ma pfimy podil Kofistka a téméf v kazdé najdeme alespori
jeden jeho ¢lanek. Kofistka psal uréité i asti ostatnich textd, psal i dvodni &lanky
kazdého svazku, které informovaly o &innosti Kanceldfe. Jeho ¢lanky a prace vy-
chézely &esky nebo v némecké mutaci a miZeme je zhruba rozdélit do nékolika
skupin:

Ve vsech svazcich Zprav psal Kofistka dvodni staté ke skliziiové statistice
pod riznymi nédzvy, jako napf. ,Piehled poméri povétrnosti a vegetace“ nebo

e povetrnosn a povsechnych vysledcich sklizné“. Tyto staté podavaji prehled
o vyvo11 pocasi a o vyv011 vegetaénim, shrnuji vysledky statistickjch Setfemi
a svym pojetim jsou vyrazem Kofistkova geografického determinismu. Za tvod-
nimi texty kazdého svazku Zprav pak vidy ndsledovala jejich vlastni tabulkova
céast.

Ve Zpravach Kofistka publikoval informativni staté o riiznjch zivelnych po-
hromich a jejich vlivu na zemé&délstvi a publikoval v nich také prvni struénou,
ale vystiznou historii.&eskych statistickych organi od roku 1857 do roku 1897
(K. Kofistka 1899). Cenné jsou jeho pfispévky na jednanich rdznych mezinirod-
nich statlsnckych a zemedelskyuh organi, jejichz byl ¢lenem. V 80. letech bylo
za jeho fizeni vydino i osm svazkid daifiové statistiky a v roce 1894 statistika
vefejného chudinstvi.

Koftistka dal podnét ke vzniku na svou dobu daliiho jedineéného dila, prvni
statistiky lesi a lesniho hospodafstvi u nds, jehoZ asi dvé tfetiny textu sim
napsal (J. Bernat, K. Kofistka 1885).

Material pro toto dilo byl ziskdn pomoci dotaznikd, zaslanych — na dopo-
ruéeni éeské lesnické jednoty — vybranym lesnim odbornikim v jednotlivych
soudnich okresech. Pfind3i idaje o vyméfe lesii podle stabilniho katastru a pfe-
devsim stavu z roku 1875 podle soudnich okresi a pfirozenych krajin (&lenéné
podle kategorie drZitelii, druhi dfeva, zpisobu hospodafeni, tézby, cen atd.).
Podnétem k tomuto §etfeni mél byt mezindrodni zemédélsky a lesnicky kongres
ve Vidni v roce 1871. Kofistka v iivodu pise, Ze §etfeni navrhoval také v dusledku
domnénky, zda sucho v letech 1871 —1873 neni mj. zpisobovino zmen$ovinim
plochy lest.

. Prakticky vSechny tyto price, zejména celd fada Zprév,,. jsou doprovéazeny
mapami a kartogramy Kofistka zde opét osvédéil svij progresivni pfistup ke
kartografii a vytvafel tak zdklady k rozvoji tématické ekonomické kartografie.
Znaénou &ast téchto map zpracoval sdm, nékteré také sam kreslil. Vétsina karto-
misje barevn4, coz také svédéi o ]eho snaze o moderni pfistup. Jsou zpravidla

«v méfitku 1:1,3 mil. Znazoriiuji zejména primérné vynosy &i osevy jednotlivych
plodin podle soudnich okresd bud k uréitému roku nebo v prumeéru za 5 let. Dile
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jsou to kartogramy tykajici se Zivoci§né vyroby, lesniho hospodafeni, obyvatelstva,
zemédélského primyslu atd. Pozoruhodné jsou i jeho diagramy a grafy. I tato
stranka Kofistkovy ¢innosti by stdla za rozbor a samostatny piispévek, kdyz
je zatim vénovano vice pozornosti jeho tvorb& map vyskopisnych.

Kotistkova ¢innost v zemédélské statistice tésné souvisela s jejim organiza¢nim
vyvojem, ktery v Cechach probéhl v méfitku zemském. Na rozdil od vyvoje sta-
tistiky primyslu, obyvatelstva atd., kterd se po pofaieénim vyvoji formou praci
soukromych autord zacala od poloviny 19. stoleti rozvijet v ramei bud Obchod-
nich a Zivnostenskych komor (od roku 1850), ¢i centralnich dfadid ve Vidni.

V této souvislosti pokladdm za nutné uvést nékolik poznamek k vyvoji VHS,
organizace, kterd v poslednim obdobi své existence vybudovala organizaéni za-
klady pro vznik oficidlni zemské statistické instituce, na ¢em? se pravé Kofistka
znaénou mérou podilel, instituce, na kterou navizaly stgtistické urady Cesko-
slovenské republiky po roce 1918 a vlastné i instituce dnesni.

Vlastenecko-hospodéfskd spole¢nost se zrodila na konci 60. let 18. stoleti jako
instituce polostatni, vybudovanid na zakladé spolkové-samospravném. Vyriistala
v souvislosti s $ifenim fyziokratického sméru v ekonomii a jeji zfizeni odpovidalo
nazoru tohoto uréeni o prvovyrobé jako vlastnim zakladu tvorby novych hospodai-
skych hodnot a tomu, Ze se zadalo uplatnovat i v hospodafské politice centralizuji-
ciho se habsburského soustati. Statni politika méla zajem na intenzifikaci zemédél-
ské vyroby a tak organizace typu VHS, tj. odborné zemédélské spolecnosti a komise,
se staly nutnou jeji souéasti; byly poradnim orginem stitu a néstrojem k realizaci
jeho zemédélské politiky. Zpocatku byly ovlddany Slechtou a jejim hospodarskym
ufednictvem. Socidlni slozem téchto spoleénosti se pochopitelné ménilo se zmé-
nami tfidni struktury obyvatelstva, Které souvisely s rozvojem kapitalismu u nis.
VHS zpoatku méla zéjem jen o velkostatkafské podnikani a teprve pozdéji se
zacala zajimat o hospodéfstvi rolnické. Iniciativu k jejimu zaloZeni podnitila
Marie Terezie dekretem z 23. 7. 1767, ¢innost VHS ‘byl zahijena 1. 1. 1770.
,Dal§i vyvoj souvisel s politickym bojem rozvijejici se &eské burzoazie, kdy
vznik koalice federalistické ,historické“ §lechty s narodni stranou éeské burZoazie
pfivedl VHS do stitopravniho tabora. VHS se tak zacala aktivné podilet na
" politickém boji stitopravniho tabora. Jeji rostouci politickd aktivita i vyznam
se nejvice projevily koncem 60. a poatkem 70. let 19. stoleti, a to zejména
v pokusech &eské burioazie o esko-rakouské vyrovnani a pfed volbami do zem-
ského snému v dubnu roku 1872. VHS napfiklad pfimo podporovala ceské kan-
didity v ptedvolebni kampani, vyrazné se angaiovala i v otizce samostatného
Ceského zastoupeni na chystané svétové vystavé ve Vidni. Tato jeji politickd
cinnost se stala zadminkou k rozpu§téni VHS koncem biezna 1872, nafizeném
mistodrZitelem gen. Kollerem, protoZe byla v rozporu s rakouskym spolkovym
zakonem. Divody k rozpusténi VHS nebyly oviem jen politické, mezi né pattilo
také to, ze jeji struktura i organizaéni zikladna, charakterizujici VHS jako insti-
tuci pfeZivajici z doby starého osvicenského fyziokratismu, neodpovidaly jiz zcela
nové situaci nastupujiciho obdobi kapitalismu volné konkurence.

Na jeji misto nastoupila jiZ v roce 1873 Zemédélska rada pro kralovstvi Ceské
jako vefejny ufad zemské samospravy, tj. jako orgidn zemského vyboru. Tedy ne-
podléhala jiz pfimo videiiské vladé, ale skute¢nou zemskou instituci se stala ai
podatkem 90. let, coz odpovidalo zménéné politické situaci oproti situaci v letech
sedmdesatych.’

‘Snahy o zaloZeni statistického organu VHS se datuji jiz od pfelomu polovmy
19. stoleti. Byly také reakci na praci G. H. Schnabela ,Statistik der landwirt-
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schaftlichen Industrie Bohmen“, Praha 1846, kteri se projevila v navrzich né-
kterych ¢lentt VHS, aby byla vypracovana ,iplna a spolehliva statistika polniho
a lesntho hospodafstvi v kral. Ceském“. Po delsich diskusich o zpiisobu a niplni
dinnosti byl 30. 11. 1856 ustaven Ustfedni vybor pro statistiku polniho a lesniho
hospodatstvi VHS. Vlastni organizaéni strukturu vyboru a ndpli &innosti navrhl
a zpotatku uskute¢fioval prof. Jonak. V roce 1857 byla zfizena statistickd kance-
1aF, -kter4 méla pouze 3 pracovniky €!)ia .vybudovina soustava jejich delegita
a subdelegitd v soudnich okresech, resp. mensich okrscich. Z planovanych daleko-
sahlych projektii statistickjch Setfeni se ¢innost Kancelafe nakonec soustiedila
na $etfeni o slozeni pidniho fondu v Cechich a driby pudy, jehoz vysledkem
byly Tafeln, a na jiZ zmin€nou statistiku roslinné vyroby. Po rozpusténi VHS
prestal existovat i Ustfedni vybor, ale ziistala zachovana jeho statistickd kancel4f.
Na podzim roku 1873 byl Ustfedni vybor obnoven jakoito statisticky vybor ze-
médélské rady. Pozd&ji pfi reorganizaci zemédélské rady byl tento vybor opét
zrufen a statistickd kancelaf byla podfizena pfimo spravé dstfedniho vyboru
zemédélské rady (roku 1891). Usnesenim &eského snému ze dne 6. biezna 1897
byla statistickd kancelaf roziifena v zemskou Statistickou kanceldf, tvofici spolu
se Statistickou komisi soucist Zemského statistického tfadu kralovstvi Ceského.
Ten byl vybudovan podle Kofistkova navrhu, ktery byl tak jeho organizatorem
a do tijna 1905 i prednostou; zaroveri byl &lenem jeho Statistické komise a pied-
nostou jeho Statistické kanceldfe. Predeviim Kotistka byl autorem stanov tohoto
nového Gfadu a uréil formu a zaméfeni jeho prvnich praci a publikaci. Zemsky
statisticky dfad byl orgdnem zemské samosprivy, z toho vyplyvalo jeho zamé-
feni i na jiné obory statistiky, tj. nejen zemédélské. Vzhledem ke svému stafi
se Kofistka soustiedil jiZz jen na zemédélskou statistiku a na fizeni Statistické
kancelate; Fizeni a budovani ostatnich obori pfenechal svym nastupcim. Zaslouzil
se o vychovu statistikii jako byli Krejéi, Engli§ a Mildschuh. Kofistka stal také
u zrodu prvnich svazka Zprav Zemského statistického tfadu — vychdzely do
roku 1918 — které navazaly na predchoz1 Zpravy statistické kancelafe. Podrobné
zpracovany rozpis obsahu této nové statistické publikace vydal v roce 1968 Vy-
zkumny dstav statistiky a déetnictvi v Praze.

Jak jsem jiZz uvedl, Kofistka se podllel na dokonéeni edice Tafeln. Tafeln
zadaly vychazet v roce 1861 pod ndzvem ,Tafeln zur Statistik der Land- und
Forstwirtschaft des Konigreiches Béhmen* jako sesity prvniho svazku tohoto dila.
Dalsi svazky byly chystiny, ale nakonec se nerealizovaly (D. Krejé¢i 1905, s.
14—15). Tafeln mély podtitul ,Das Flichenmass der Kulturarten und die Ver-
teilung derselben unter die Viehstand“. V ka?dém sesité je zpracovan jeden teh-
dej$i kraj, v prvnim to byl kraj budéjovicky. Suméf za celé Cechy byl chystin,
ale podobné jako Ceské vydani tiskem nakonec vydan nebyl pro nedostatek fi-
nanénich prostfedkid. Kazdy z téchto se§iti obsahuje sedm rozsahlych tabulek,
které pfinaseji informace o slozeni pidniho fondu, tj. vlastné o vyuZiti pidy,
o drzbé pidy a o zemédélstvi vibec. V dodatku je vidy devét tabulek o stavu
obyvatelstva a hospodafského zvifectva z roku 1857. Pro historického geografa
je nejcennéjsi prvni tabulka, kterd udava v jitrech a &tvereénych sdzich vymeéru
orné pudy, luk, zahrad, vinic, pastvin, lesni pidy a pidy neplodné pro kaidou
katastralni obec se sumafem za soudni okres a kraj. Bohatstvi tdaji obsaZené
v Tafeln je skute¢né obdivuhodné. Kdyz si uvédomime dobu a podminky jejich
vzniku, nezbyva nez vyslov1t obdiv nad praci malého poétu lidi, ktefi toto dilo
vytvofili.

- Problémem je datace udaja Tafeln a ureni zdroje nékterych ostatmch uda]u
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tj. co z nich bylo zjidténo delegity samymi a co kancel4fi pfimo a hlavné odkud,
z jakych podkladd. Dataci neurdil ani Krejéi (1905). Nenajdeme ji ani v tGvodu
k tomuto dilu, ktery napsal pravdépodobné Jonidk. Z dvodu a z jedné instrukce
vyplyva, ze hlavnim zdrojem udaju byl stabilni katastr, ktery byl Setfenim pfimo
na misté novelizovin s ohledem na zmény aZ do roku 1862. Na zikladé téchto
zjisténi a porovnani v Tafeln pouZitého spriavniho déleni (véetnd velikosti
a spravni piislusnosti katastralnich obci) s ufednimi lexikony z let kolem roku
1860, datuji tdaje Tafeln k tomuto roku. V této souvislosti lze je§té dodat, Ze
ani vychozi tdaje stabilniho katastru, ktery byl ,stabilni“ jen ndzvem, vlastné
nelze vztihnout k jednomu datu. Mapovaci prace stabilniho katastru (z map se
potitaly vyméry) byly v Cechich uskute¢nény v letech 1826—1830 a 1837—
—1843. Pfitom béiné uZivanym datem je rok 1845, pfevzaty z rukopisnych, tedy
méné piistupnych afednich sumati, zpracovanych do tohoto roku guberenialnim
vypodetnim stiediskem pfimych dani. Vice o metodickych problémech spojenych
s vyuzitim Tafeln pojedndvim ve studii vénované vyvoji lesni pidy Cech ve
druhé poloviné 19. stoleti (L. Jeletek 1973).

Nejvystiznéjiim prikladem Kofistkova moderniho geografického mysleni a
smyslu pro regionalisticky princip a komparativni metodu je jeho vymezeni -
jedenicti ptirozenjch zemédélskych krajin Cech, které ve své dobé slouzily za
vhodné $irsi dzemni celky pro veskerou zemédélskou statistiku. Pfirozené krajiny,
z praktickych potfeb sestavené na zikladé soudnich okresd, tvofily typické re-
giony, vymezené na zikladé stejnjch nebo podobnych fyzicko-geografickjch pod-
minek pro zemédélskou vyrobu a na zikladé podobného vyrobniho zaméfeni. Tedy
na zikladé homogenity vyélenéného tzemi podle ruznych kritérii. Z kritérii vy-
robniho charakteru slouzilo Kofistkovi zastoupeni obilovin. Pfitom si byl védom
stoupajiciho vyznamu péstovani cukrovky a okopanin vibec; z nich také vy-
chazi dne§ni rajonizace zemédélstvi, protoze hranice oblasti péstovani okopanin
jsou pomérné vyhranéné a Casové trvalej§i. Jejich prvni vymezeni Kofistka zve-
fejnil jiZz v roce 1872 ve Zpravach. Na zikladé pozdéjsich zkuSenosti a také
vysledkil statistického Setfeni les v roce 1875 Kofistka jejich vymezeni podrobné
zdidvodnil a dale zpfesnil v tom sméru, Ze v jejich ramci vymezil nékolik obvodia
— jakychsi subregiond ¢i subkrajin. O trovni této jeho prace svédéi také to, Ze
jeho vymezeni bylo beze zmény vSeobecné pouZivdno az do roku 1923, Ze bylo
vzorem pro obdobnou ,rajonizaci® jinych zemi byvalého Pfedlitavska i pro -
rakouskou statni statistiku, a Ze pozdéj§i vymezeni na Koftistkovo navazovala.
Kofistkovo &lenéni tizemi pro potieby zemédélské statistiky bylo jednim z prvnich
na svété. Je nesporné, Ze svymi ,pfirozenymi krajinami® vytvoril zdklady k re-
gionalizaci zemé&délské vyroby u nis. Dalsi jejich v§znam tkvi v tom, Ze mime
k dispozici padesatiletou fadu srovnatelnych ddaji o vyvoji zemédélstvi.

Zivérem mizeme shrnout, Ze K. Kofistka vyznamné pfisp&l k rozvoji nasi
hospodarské statistiky, tohoto diileZitého nastroje ekonomické politiky a prostied-
ku poznini hospodirského vyvoje daného tzemi. Kofistka touto svou é&innosti
spoluvytvarel zaklady moderni ekonomické geografie, do které navic vnisel —
jako do celé geografie — prvky exaktnich metod.
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Pe3iome

K. KOPXUCTKA U HEKOTOPbLIE BOMPOCbI PA3BUTUA
YEWICKOH 3KOHOMHUYECKOU CTATUCTUKHU

B cratbe paccMOTpuBaeTCS AEATeNbHOCTb BLIAAIOWEroCA UEwWCKOro yYyeHoro u neajarora,
reoapeta s Kaprorpada, OpraHu3aTtopa CUCTEMb! BLICIUMX M CPEAHHUX TEeXHWUECKHX yuel-
Hbim 3aBeaenui B Uexuu, npodeccopa aA-pa K. Kopxucrku (7 cespans 1825 r. - 19
sHBaps 1906 r.) B8 06nMacTM IKOHOMWUUECKOW M, B UYACTHOCTH, CE/NbCKOXO38ACTBEHHOH
craTMcTuk4. Bca ero pesienbHoctb umena Gonbwoe 3HaueHME ANA Pa3BUTHA uexocnoBaly-
KOW reorpacduu.

ABTOp B Hauane cvatbH 0ObACHAET HekoTopbie ofuide acnexTbl M 3HaueHWe neAaroru-
UeCKOW W oOpraH4u3aTOpcKOi AestenbHocTH K. KOpPXHCTKM, cnocoGCTBylouwiei peann3auuu
NONVTUUECKUX UHTEPecOB uewckor Gypxyasuu B ee GopbGe c Hemeuxon OGypxyasuein 3a
3KOHOMUUECKY:), M CNeROBATENbHO NONMTHYECKYID BNacTb B UEWICKUX 3eMAsX. 3arem
aBTOp oO6CYyXAaeT HEKOTOpbie BONPOCHI WCTOPUM BaXHbIX CTAaTUCTUUECKHUX NyGAUKauuM,
pa3paboTrka koTopbix Gbina ceasaHa ¢ umeHem K. Kopxuctku. Oco6oe BHumaHue yae-
NAETCA OObACHEHHWI0 MHCTUTYUMOHANbHOrO Pa3BUTUA CTaTHCTHUECKOW CHCTeMbl Uexuu.

Kopxuncrka Hauan 3aHWMaTsCs BonpocaMu cratuctuku B 1864-oM roay, Koraa OH cran
YneHoM cratucTyeckoro Oiopo LleHTpanbHOro KomuTeTa NoO  CenbcKOXO3AWCTBEHHOM
M necHoi cratucruke Uexuu, paboTaiowero B pamkax ToraawHero [aTpuoTHuecko-3KoHO-
muucckoro obuiectsa Yewckoro koponesctsa. C 1869 r. no 1905 r. oH sBnanca 3aBe-
aylowum atoro 6iopo. Mocne otmeHbi ynomsHytoro obujectsa B 1872 r. nepewno cratuce
Tuueckoe 6iopo B pamku CenbCKOXO3SHCTBEHHOro coBeta Yeuwickoro xoponescrsa. [lo
nunynaruse Kopxuctku 6bino B 1898 r. o6pasoBaHo CraTUCTMueckoe yupexaeHue Yexuwu,
AUPEKTOPOM KOTOpPOro oH 6bin Ao 1905 r. Kopxuctka He Obin CTaTUCTUUYECKUM TEOpEeTH-
KOM, a NpaKTUKOM W opraHu3atopom. Bonbluoe xonuuectso CooGWeHUH O AEATENbHOCTH
‘YyNOMSAHYTOro CTAaTUCTHUECKOrO KOMMUTETa, u3paBaembix ¢ 1868 r., npeacrtaBnser co6oit
Borarblii 4 UEHHbIW MaTepuan ANS MCTOPUUECKONW reorpaduu Cenbckoro Xxos3ancrsa Uexuu
80 BTOpOX nonosuHe 19 Beka. KommeHTapuu KOPXMCTKM OTHOCHTEAbHO ONYSAMKOBaHHbLIX
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CTarMCTHUECKUX AAHHLIX NO ypOXald M MOCEBY CENbCKOXO3AWCTBEHHbIX pacTEHMH, Kak
A Apyrne ero paboTbl, CONPOBOXAaEMble Kak NPaBWMAO KapTorpaMMmamM, ABAKIOTCA CBUAE-
TENLCTBOYM reorpauueckoro noAxoAaa K npoGaemam K A0KasbiBalOT COGNIOAEHWE pPeruo-
HaNUCTMUECKOro NpuHuuna. ITo NposBunoCcb nyuwe Bcero B 1872 r., Koraa OH pasaennn
Uexuio B 11 €CTECTBEHHBIX CENbCKOXO3AWCTBEHHbIX ‘O06nacrteil. Mpu aToi sblpaowedics
»PaiOHHU3EUNM CENbCKOTO XO3AWCTBa«, OAHOW U3 nepsbix B MUpE, GH UCXOAWA U3 (DU3M-
KO-TEOrpadprueckux YyCNOBWM, M TOXE W3 YCAOBMW NPOU3BOACTBA (NOCEB 3EPHOBLIX
KynbTyp). 3Ta paiioHu3auus ynorpebasnace Ao 1923 r., u chAeAylOwMe pPaidoOHM3aUNK
onupanucb Ha Hee. Ero. MetoaoMm: fiONb30BaNMGb TOXE WEHTPanbHbie CcTaTUCTUUECKHUE
opraHbl B .BeHe. KOpXuCTKa Oprapu3oBan TOXe 3aKnOUUTENbHbie pPaGoTbi CBA3AHHLIS
C K3AaHUEM CUEHb :UEHHbIX »CTaTUCTUUECKUX -TabNMU NECHOro .M GENbCKOro X03AWCTBa
Yewckoro koponesctBa« (13 tomos, 1861 - 1881), coAepxaluMx 3HauuTenbHble NOAPOGHbIE
AaHHLIE OTHOCWTEAbHO WCMNONb30BaHMA 3emau. IOTa pabora ABASNACb OAHOW U3 NyylwIMX
8 mupe. Cratuctuueckas pestensHocTs K. KopxucTku cnoco6crBoBana copMMPOBaHHMIO
COBPEMCHHONW 3IKOHOMMUECKOI reorpatun.

Zusammenfassung

EINIGE FRAGEN DER ENTWICKLUNG DER TSCHECHISCHEN WIRTSCHAFTSSTATISTIK
IM LICHTE DER TATIGKEIT K. KORISTKAS

. Die vorliegende Abhandlung befasst sich- mit der Téatigkeit des bedeutenden tsche-
chischen Wissenschaftlers und P&ddagogen, Geoddten und Kartographen, Organisators
und Mitschopfers des tschechischen technischen Hoch- und Mittelschulwesens Prof. Dr.
Karel Kotistka (7. 2. 1825—19. 1. 1906) in der Wirtschafts-, insbesondere Landwirt-
schaftsstatistik. Das ganze Werk K. Kofistkas hatte fur die Entwncklung der tschecho-
slowakischen Geographie betrdchtliche Bedeutung und bleibenden Wert,

Der Autor behandelt zunidchst einige weitergehende Zusammenhdnge sowie die Be-
deutung des pddagogischen und organisatorischen Wirkens K. Kofistkas, bei dem dieser
die Interessen der Politik der tschechischen Bourgeoisie in ihrem Ringen um okono-
mische und somit auch politische Beherrschung der bdhmischen Ldnder mit der deu-
tschen Bourgeoisie der bohmischen Lénder durchzusetzen bestrebt war. Dann befasst
sich der Autor mit einigen Entstehungsfragen der wichtigen statistischen Publikationen,
an denen sich Kofistka beteiligte, und insbesondere an der institutionellen Entwicklung
der Landesstatistik B6hmens.

Koristka begann in der Statistik vom J. 1864 zu arbeiten, da er Mitglied und seit dem
J. 1869 (bis zum J. 1905) Vorstand des statistischen Bureaus des Central-Comités fiir
die land- und forstwirtschaftliche Statistik Bohmens der damaligen K. K. patriotisch-
-Okonomischen Gesellschaft in BShmen wurde. Nach Auflésung dieser Gesellschaft im
J. 1872 wurde im J. 1873 dieses statistische Bureau vom Landeskulturrat fiir das Konig-
reich B6hmen iibernommen; im Jahre 1898 entstand auf Grund der Initiative Koiistkas
das Statistische Landesamt, dessen Vorsteher K. Kofistka bis zum J. 1905 war. Ko-
iistka war nicht statistischer Theoretiker sondern Praktiker und Organisator. Die
lange Reihe der seit dem J. 1868 erscheinenden Mitteilungen des Central-Comités
fur die land- und [forstwirtschaftliche Statistik Bohmens bietet reichhaltiges und
wertvolles Material fiir die historische Geographie der Landwirtschaft B6hmens in
der zweiten Hailfte des 19. Jahrhunderts. Kofistkas Arbeiten der veroffentlichten Sta-
tistiken {iber die Ernten und Aussaaten landwirtschaftlicher Pflanzen sowie an-
dere seine Arbeiten, die in der Regel Kartogramme zum Begleitmaterial hatten,
zeigen seinen Sinn fiir geographische Einstellung und fiir das regionalistische Prin-
zip. Dies bewies er vor allem durch seine Einteilung Bohmens in 11 natiirliche land-
wirtschaftliche Gebiete; es war dies eine der ersten solchen Arbeiten, bei der er
sowohl von den physisch-geographischen, als auch den produktionsbedingten Verhdilt-
nissen (Getreideaussaaten) ausging. Sie wurde bis zum J. 1923 verwendet, und die
spdteren Rayonierungen lehnten sich daran an. Seine Methode lihernahmen auch die
statistischen Zentralorgane in Wien. Kofistka sicherte auch organisatorisch die Fertig-
stellung des #dusserst wertvollen Werkes ,Taffeln zur Statistik der Land- und Forst-
wirtschaft des Konigreiches Bdhmen (13 Bd., 1361—1881) mit wertvollen Detailangaben
iiber die Bodennutzung, die internationales Spitzenniveau hatte. Kofistka war als Sta-
tistiker auch Mitbegriinder der Fundamente der modernen Skonomischen Geographie.
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ROZHLEDY

LUDVIK LOYDA

-

K VYZKUMU HORIZONTALNICH POHYBU
KER ZEMSKE KURY

Horizontalni pohyby ker zemské kiry byly vidy méné zndmé nez pohyby ver-
tikdlni. Je to celkem pochopitelné, protoze lidé vidy spise zaregistrovali vynofeni
{i propadnuti ¢asti pobfezi nebo celych ostrovii (napf. v baji o Atlantidé) nei
jejich boéné posuny tfeba i o desitky metri. Na pevniné bylo mozno pozorovat
tyto boéné posuny jen pfi zemétiesenich, a to je§té pouze v téch pfipadech, kdy
doslo k zfetelnému pfetrzeni domu, cesty, plotu aj. Pouhy vznik trhlin nebo ma-
Iych nevyraznych vras k pfedstavé posunu velkych ker obvykle nevedl. Existenci
menSich posunii po zlomové plose nam sice ddvno ukazovaly stény lemi a dilnich
chodeb, ale teprve pozdéjsi pfedstava o driftu kontinenti nas upozornila na moz-
nost pohybu ker mnohem rozsahlejsi.

Dnes nam podéavaji zakladni informace o horizontalnich pohybech predev§im
ucebnice vieobecné geologie. V§echny druhy pohybu ker jsou v nich nejen jasné,
ale i nadmiru jednoduché — na schématech vidime dobfe jak vychozi tak i vysled-
nou polohu posunutych ker (které jsou samozre]me nespome) ste]ne ]ako celou
drdhu posunu, oznadovanou ¢asto Sipkami. Ta ovSem uZ tak samozfejmi neni.
Schémata i pfipojené vyklady totiZ pocitaji s pfimodarostf pohybu a ptitom vlastné
vubec neznaji jeho vlastnosti, priibéh ani pfi¢inu. Jsou to tedy jen popisy dne$ni
situace provazené tuvahami. Nedostatek znalosti nahrazuje nutné spekulace —
zdroj pohybu i jeho prubgh je stile véci pouhého osobniho nazoru.

Tak jsou napf. kauzilné spojovany tektonické pohyby v Ceském masivu s ,boé-
nym tlakem” nebo »tektonickym neklidem“, vychdzejicim z alpské oblasti. Jindy
jsou »priéinou” pohybu ker hypotetické podkorove proudy, fyzikalni a chemické
zmény v plasti aj. Vsechny tyto vyklady jsou samoziejmé ne]ak zdtvodiiovany,
ale v podstaté nijak nepfesahuji ramec avah a pfedpokladd. Skuteéné zjisténo
neni zatim nic.

Hledany zdroj energie v§ak neni v Zadném pfipadé lokalni. Je dokonce mozné,
Ze jej zname a zatim jsme jen neuvazovali o moZnosti jeho kauzilniho spojeni
s pohybem ker zemské kiiry. Bez blizsich znalosti povahy kernych pohyba vsak
tento zdroj nebo tuto souvislost pouhd spekulace asi neobjevi. Domnivam se,
Ze je nutno nejdfive studovat charakter tektonického pohybu a teprve potom bude
mozno pfejit k hleddni jeho pficin. Tato cesta nids vSak opét nutné odvede
z oblasti klasické tj. pfevainé popisné geologie a geomorfologie do sféry véd,
disponujicich presnéjsimi méﬁéskylm metodami -— do geofyziky, geodézie a n8-
kterych obort astronomie.

Problematika horizontalnich pohyba proto vibec neni tak jasnd, jak nam ji
prezentuji uéebnice geologie. Potize jsou oviem v tom, Ze pfesnych opakovanych
méfeni, ktera jsou nezbytnid, neni stale dostatek. Studium vlastnosti kernych
pohybii je proto teprve v zacatcich a celd otazka bude asi jesté dlouho oteviena.
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Pro vyzkum je jisté tfeba vybrat takova mista, kde se pohyb ker musi nej-
markantnéji projevovat. Témi jsou beze sporu uzké zény na rozhrani pohybu-
jicich se ker. Horizontdlni posuny zde mohou mit povahu oddalovani ker (dila-
tace) nebo jejich pfiblizovdni (komprese) ¢i prostého soubézného posunu podle
vétiinou témér svislé zlomové plochy.

Pohyby dilataéni

Pti oddalovani sousednich ker dochédzi na jejich styku ke vzniku a rozevirani
trhlin a k poklesim celych ker nebo jejich okraja. V soucasné dobé byly prave
takové nové se tvorici trhliny objeveny v pousti Kyzyl-kum (Jakubov, Ibragimov
1972). Jejich vyvoj je zde mozno dobte sledovat — vytvéreji se v povrchovych
sedimentech néhle a bez viditelnych pri¢in. Jedna z nich, ¢aryktynska, se objevila
v 1été r. 1966, v nisledujicim roce dosidhla délky 50 m a v r. 1968 uz byla
dlouha 200 m. Jeji prabéh je zubaty (obr. 1) a pfipomind — az na ostré hrany —
tocité udoli vodniho toku.

1. Cast aryktynské trhliny.
Jeji prabéh pripomina me-
andrujici vodni tok (Ja-
kubov, Ibragimov 1972).

.....

pres 10 m. Jejich vyvoj byva zprvu docela klidny, ale za néjakou dobu byvaji
prece jen zaznamenany seismické otfesy. I kdyZz epicentra jsou dost vzdalena,
prece jen vznik trhlin je povazovédn za jev predchézejici zemétreseni. Vznik trhlin
i otfest ovSem je vyvolan spoleénou pri¢inou — pohybem ker zemské kury, takze
spojitost obou jevi neni kauzalni.

Projevem dilatace jsou i rizné druhy poklest. Vzhledem k tomu, Ze dilataci
muzeme vetS§inou sledovat jen na zemském povrchu, nemizZeme ani s jistotou
tvrdit, ze pfi¢inou poklest je vidy pouze horizontdlni posun ker — jak ukazuji
schémata v ucebnicich. Mtize prece dochézet i k ukldnéni ker, napf. pti slapovém
vinéni zemské kury, pfi driftu ap. Vsechny tyte pohyby jsou vsak jen variantami
mechanického pohybu, k némuz z néjakych pricin dochézi v kufe a plasti. Tento
pohyb vsak jesté nic nefikd o prvotnim zdroji energie, ktery je jeho pfi¢inou.
Zistava tu tedy stidle volné pole pro nejriznéjsi spekulace.

Nazornym ptrikladem roztahovani velkych trhlin a pohybu ker jsou pfikopové
propadliny. Rychlost dilatacniho pohybu zde mutZze byt velmi rozdilna. Napt.
tdoli Dixie Valley v jz. USA (obr. 2) se podle geologickych a geomorfologickych
udajti rozsifovalo v poslednich 12.000 letech rychlosti cca 1 em za 1 rok. Stejna
rychlost roztahovani byla zjisténa i dnes pii opakovanych geodetickych mérenich
(Thompson, Burke 1973). Tato shoda dnesni rychlosti s primérnou rychiosti za
delsi obdobi muze byt ovSiem nihodna.
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2. Prikopové udolf Dixie Valley v Nevadé. Jeho stény se stdle od sebe vzdaluji a dno
klesd (Thompson, Burke 1973).

Roztahovédni vétsich trhlin byva v nékterych oblastech provazeno i vulkanic-
rou ¢innosti. Zndme ji napf. z centrdlniho pfikopu na Islandu, kde §itka trhlin
dosahuje az 20 m. Nedavné triangulace z let 1938, 1965 a 1967 zde pokracujici
dilataci naprosto jednoznacné potvrdily (Gerke 1969).

Pohyby kompresni

Horizontalni posuny ker vyvolané kompresi jsou také mnohem slozitéjsi nez
ukazuji kreslena schémata uéebnic. V nich se zd4 byt napf. u kernych presmyka
plsobeni bo¢ného tlaku vsude naprosto jednoduché a posun po zlomové plose
zcela samoztrejmy. Touto jednoduchosti schémata ovSem trochu ptfipominaji dét-
skou stavebnici, kde lze kostkami lehce posunovat v libovolném sméru. V pfipo-
jenych vykladech se viak nikde neuvadi, Ze v pfirodé neexistuji tak hladké plochy
jako v nakresech.

Vyklady se tedy plné shoduji s kreslenymi schématy, ale uz méné se skute¢nymi
kernymi posuny. Klouzani ker po zcela hladkych plochach je jist¢ mozné, avsak
jakékoli prohyby, nerovnosti a znaéna drsnost zlomovych ploch musi nutné posun,
ktery by mohl vzniknout ptsobenim bo¢ného tlaku, zcela znemoznit. Mize zde
dochazet pouze k silnému zvyseni teploty a tedy spife k metamorféze a k rozdrceni
hornin, ale nikdy ne k posunu ker po nerovné zlomové plose. Navic tyto plochy
byvaji ¢asto témét svislé, takZe posun ker by mohl zpisobit ne tlak horizontélni,
ale jediné vertikalni!

Zkoumani horizontalnich posunu vzniklych kompresi je samozfejmé také nej-
vyhodnéj§i na rozhrani pohybujicich se ker tj. v mistech, kde probihaji tektonické
linie. Témito misty jsou okraje prohybt, grabenii a kromé toho i prekvapivé
tiéni ddoli — tj. vlastné tvary reliéfu, vzniklé prevazné dilataci.

Zajimavou oblasti pfiblizovdni ddolnich svahi je grabenovité udoli ifeky
Surchob mezi horskou soustavou Pamiru a Tan-$§anu. V r. 1948 zde byl zfizen
geodynamicky polygon a na ném byla provedena fada opakovanych méteni. Pti-
tom se ukazalo, ze vSechny triangula¢ni body hibetu Petra I. (Pamir) se posunuji
smérem ke Gissarskému hibetu (Tan-$§an), a to stfedni rychlosti cca 15 mm
za rok. Protoze vSak se tyto body zvedaji rychlosti 3,5 cm za rok, lze uz mluvit
o pfesmyku tohoto pohofi pfes dno ddoli feky Surchob (Konopalcev aj. 1973,
Guscenke, Stepanov 1973).

Podobny pohyb byl zjistén u pohofi Kopet-dag, které se pfesunuje k severu
pfes podhorsky okrajovy prohyb. Nivelaéni a tithovd méfeni provedena v této
oblasti (aschabadsky polygon) spolu navzdjem souhlasi, takZe pohyb povrchové
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casti zemské kiry je ziejmé ve spojitosti s pohybem hmoty ve vét§ich hloub-
kach. Ze tu jde o kerny pohyb, to dokazuje i vysoka seismicita celé aschabadské
z6ny (Gorelov aj. 1973). Pfiklad Kopet-dagu neni ovsem ojedinély. Také Karpaty
se nejen zvedaji, ale je§té dnes se stale sunou pres Ruskou tabuli. V pasmu
kontaktu téchto velkych geologickych jednotek samoztejmé také dochizi k otfe-
sum (Brusencov 1974).

Neméné rozsahly, ale pfitom i rychly posun sméfujici kolmo k priibéhu tekio-
nické linie, zndme z Aljasky. Pri zemétfeseni v r. 1964 zde doSlo na uzemi
400x 800 km jednak k pohybum vertikdlnim o amplitudé az 12 m a jednak k pe-
hybim horizontdlnim ve sméru k Aleutskému prikopu (obr. 3). Velikost tohoto
posunu dosahla misty az nékolik desitek metru (Small, Parkin 1967, Enman
1973).

Pomalé posunovéni ker, které je rozhodné ¢astéjsi, potvrdily bezpe¢né vysledky
pribéznych méfeni, provadénych ve $tole toktogulské hydroelektrarny (Giss aj.
1973). Stola je zalozena ve vapenci ve vysi 125—180 m nad hladinou reky.
Méfeni ukazala trvaly posun celé kry, tvotici boky tudoli, smérem ke stfedu tudoli
a ptitom i klesani této kry skoro o 17 cm za rok. Pohyby ker jsou zde zfejmé
slozité, protoze kroms tohoto posunu, ktery je dikazem komprese, dochizi i k roze-
virani puklin (dilataci) — v poslednich 10.000 letech az o 40 cm. V dasledku
toho pokleslo dno udoli o 50 m.

Horizontalni posuny ker zemské kiiry jsou zfejmé, a to i pres jejich dosud mensi

3. Horizontdlni posuny na AljaSce po velkém zem&tieseni v r. 1964 {Small, Parkin 1967).
1 — smér a velikost posunu
2 — epicentrum zemétreseni
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Posuny podle zlomu San Andreas, zjisténé opakovanou triangulaci r. 1882, 1906, 1922
a 1946 (Meade 1963).

1 — triaagulaéni bod
4 — rok méreni
3 — smér a velikost posuru
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znalost, stejné béZné jako pohyby vertikdlni. Také jejich rychlosti jsou, az na
nékteré vyjimeéné ptipady, zcela obdobné. Vétiinou dosahuji nékolika mailo mili-
metrli za rok nebo i méné.

Soubézné horizontalni posuny

K objasnéni povahy tohoto druhu pohybu nelze uZit lepsi pfiklad nez posun
podle zlomu San Andreas v Kalifornii. Zlom zde probiha téméf soubézné s po-
bfezim v délce skoro 1000 km. Sitka zlomové zény je sice 2—15 km, avsak zivé
zlomové pasmo na rozhrani sousedicich ker, v némz se posuny projevuji, je mno-
hem uZ§i — vét§inou méné nez 5 m (Nikonova, Nikonov 1973)! Pfitom pohyb
zde probihd uz od druhohor a jeho amphtuda je znacna (Dibblee 1968):

kvartér je posunut o 16—32 km
pliocén je posunut az o 80 km
svrch. a stf. miocén o 130 km
spod. miocén a oligocén o 280 km
eocén o . . 360 km
druhohory o 560 km

Dalsi zvlastnosti je to, Ze posun neproblha rovnomérné v celé délce zlomu.
Neékterd mista se pohybuji zna¢né rychle, jina pomalu nebo jsou dokonce v klidu.
Opakovan4 triangulaéni méfeni ukazuji tuto nerovnomérnost pohybu docela jasné
(obr. 4). Nejvét§i posuny jsou samoziejmé spojeny se zeméifesenim — v roce
1906 dosahly v nékterych mistech az 6 m.

A
SRR R e e SR e
B
2 1
P . —
R s g st ey
¢

= 5. Ohyby (A) a meandry (B) vod-
niho toku, vznikié prFi horizon-
tdlnim posunu na zlomu San
Andreas (Wallace 1968). Posun
keryta Fi€ky Kyzylsu a Kulsaj
(C) v zoné talasoferganskeého
i zlomu ve stiedni Asii (Rancman
l P3enin 1963).




Neméné zajimavé jsou oviem i nékteré dalsi rysy tohoto pohybu. Detailni geo-
deticki méfeni provedenia bezprosttedné po zemétfeseni v r. 1966 ukazala, Ze
posun podle zlomu doséhl hodnoty 20 em. Z toho na dobu hlavniho otfesu pri-
padlo jen 10 c¢m, zatimco zbyvajicich 10 ecm se sunulo pomalu (creep) v 4—6
dennich intervalech az dodate¢né (Smith, Wyss 1968). A dalsi zajimavost: podlozi
kvartéru se tu v téze dobé posunulo o 30—60 cm (Scholz aj. 1968)!

Na zemském povrchu lze samozfejmé dokazat horizontdlni pohyby i morfo-
logicky. Jejich vysledkem byvaji totiz pfetrZeni ¢i posunuti koryt vodnich tokd
ve zlomové z6né, takze vznikaji ndhlé ohyby nebo i meandrové smycky (obr. 5).
-Tyto nahlé ohyby vodnich toki jsou samozfejmé znamé z jinych, dnes tektonicky
klidnéjdich tGzemi, aviak geomorfologickd praxe je takova, Ze jsou az na malé
vyjimky vSeobecné povaioviny za vysledek eroze (piratstvi ap.). Pritom se zcela
opomijeji star§i vyzkumy a méfeni, které tektonické pohyby v Fi¢nich udolich
bezpe¢né zjistily. Tak uz v roce 1908 zveiejnil Hobbs zpravu o poskozeni moesit
pti zemétiesenich, v niZz je mnoho podnéti k provadéni geomorfologického vy-
zkumu. Hobbs popsal pfes 20 prfipadi kernych posunii a o mnoha dal§ich se
zminil. Zjistil, Ze pfi zemétfeseni se tdolni svahy posunuji horizontilné podle
zlomu v ose udoli, a to ve 3 smérech: k sobé (komprese), od sebe (dilatace)
a soubéiné s osou udoli.

Velikost posuni zji§téna v udolich je jisté neoekdvana — vidyt ji lze nékdy
dokonce vyjadfit v metrech. Poznatky Hobbsovy se viak do genetickych eroznich
vykladi nijak nehodily a tak jsou jako nepotfebné dosud prosté prezirany. K na-
zoru, ze vznik Ffi¢énich ddoli miZe byt podminén pohybem ker zemské kiry, do-
chézeji zatim jen jednotlivei (napf. Dergunov 1972). Ti ovSem sami provadéji
vyzkum nebo maji k dispozici jeho vysledky (méfeni), zatimco zastdnci eroznich
vykladd sami exaktni vyzkum nikdy neprovadéli a ani se nemohou opfit o mé-
fi¢ské ddaje, které by jejich nazor podpofily.

Pohyby rotaéni

Nelze jisté predpokladat, ze se kry zemské kiry posunuji pouze jednosmérné —
af uz v horizontalnim ¢i vertikdlnim sméru. Geodetickym a geofyzikalnim mé-
fenim se podafilo zjistit pohyb ker mnohem sloZitéjsi — rota¢ni. K dplnému
oto¢eni ker o 360° pfi ném sice asi nedochidzi a také extrémni rychlosti, znamé
u nékterych posuni horizontalnich a vertikdlnich, u rotaéniho pohybu pravds-
podobné neexistuji.

Opakovanou triangulaci byly zatim objeveny pohyby ker o rotaéni rychlosti
nepfili§ velké — v prameéru 1,17 mm za rok — a to pfimo v Budapesti (Ho-
morédi 1962). Cely areal mésta ziejmé lezi v Zivém zlomovém pasmu (obr G6),
jehoz prubéh sleduje i Dunaj. Zajimavé je jisté i io, Ze podobny pohyb jako v Bu-
dapesti probiha i ve Skopji, tolik postiZzené zemétfesenim. Tento druh pohybu je
pak podle Bendeffyho (1969) charakteristicky i pro celé horské systémy Alp,
Karpat, Balkanid a Dinarid.

Ze uklanéni ker a jejich rotaéni pohyb nejsou omezeny jen na vyrazné zlomové
linie, dokazuji opakovana triangula¢ni méfeni na pokusném polygonu, zfizeném
v oblasti stiedoazijské pahorkatiny (Sirov 1973). V letech 1969 —1971 zde doilo
k pohybim, které zménily délku stran tohoto polygonu o nékolik milimetra (obr.
7). Rychlost posunu je dost pfekvapiva, protoze jde o tizemi, dosud povazované
za tektonjcky mélo aktivni. Také v krivojrozské panvi ukéazaly opakované trian-
gulace, provedené v poslednich 8Q letech, dost zna¢nou rychlost rotaéniho pohybu
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6. Horizontalni pohyby ker

N na tlzemi Budape$ti po-
>3 dle vysledkdi opakované
~ NS~ triangulace z r. 1878 a
KOBANYA N7, 1925 (Homorédi 1962)
‘ ‘ / 1 — zlomy
B 2 — smér posunu

7. Posuny bodil a zmény délek stran &tyr-
ahelnika, zjisténé opakovanou trian-
gulaci v letech 1966 a 1971 (Sirov
1973). Bod B je posunut o 3,6 mm,
bod C 0 2,6 mm a bod D o 7,9 mm.

ker — az 10 mm za 1 rok (Kurockin aj. 1973). V horskych a tedy tektonicky jisté
aktivnéjsich tzemich by pochopitelné mély byt rychlosti pohybu jesté vétsi. Sku-
te¢né také v Japonsku nedaleko mésta Atami byly zji§tény na geodetickém poly-
gonu, vybudovaném po obou stranich zlomu ,Tanna“, rychlosti ot4¢ivého pohybu
vice nez dvojnasobné (obr. 8).

Také ve stfedni Evropé byl uz tento druh pchybu ker zemské kdry dokazan.
Opakovana triangulaéni méfeni v oblasti mezi LuZickym masivem a Kru$nymi
horami v NDR ukézala, Ze v dob& mezi mé&fenimi (1870—1910 a 1962—1963)
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8. Posuny triangulaénich bo-
dii v horské oblasti Ja-
ponska podle meéreni v r.
1969 a 1970 (Geogr. Surv.
Inst. Tokyo 1970). Zmé-
ny vzdalenosti jednotli-

vych bodi:

A—B = + 19 mm
A—C =+ 12 mm
A—D = —12 mm
B—C =+ 21 mm
B—D =422 mm
C—D =+ 18 mm

l

B

\ G g
2 \ S 53
9. Sméry pohybu ker v o- x 0 NGE !
blasti luZické poruchy ‘ 5 S 8 0 0 km 1

(Bankwitz 1971)
1 — luZické& porucha DDR -7 ¢SSR
2 — stredosaska porucha ;

doslo predeviim ke zjevné dilataci (Thurm 1973). Hlavné luzickd porucha je
zfejmé stale aktivni (obr. 9). Uzemi na jih od ni klesd a zaroveii dochazi k po-
sunu ve sméru SZ—JV (Bankwitz 1971).

Horizontalni pohyby mensich ker uvnitf pevniny studuji zatim pfevainé geo-
deti a geofyzikové. Teprve jde-li o pohyb vyraznych celki — napf. ostrovii —
pak si téchto posuni zaéinaji v§imat i geologové. Pohyb ostrovi lze totiz uzit
k podpofe obnovené teorie o kontinentilnim driftu.

Ve prospéch této teorie lze samoziejmé uzit viechny idaje, ziskané novym mé-
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tenim. Tak v posledni dobé byly geodeticky objeveny horizontalni posuny po
obou straniach Messinské uzZiny (Caputo aj. 1971). Ukazalo se, Ze Sicilie se
vzhledem ke Kalabrii posunuje a ze jde o pohyb rotac¢ni. Tyto pohyby stejné jako
vulkanicka ¢innost v celém okoli jisté podporuji nazor geologii, ze pravé zde pro-
biha rozhrani mezi krou Afriky a Evropy. Oba kontinenty se k sobé pfiblizuji
a africka kra se pfitom podsunuje pod kru evropskou. Sicilie pak zfejmé patfi
ke kte africké.

V posledni dobé zde byl pro méfeni téchto posuni zfizen geodeticky polygon
(obr. 10). Vzdélenosti mezi jeho body jsou 9 az 19,5 km a byly zméfeny lase-
rovym geodimetrem, thly byly pfeméfeny teodolitem. Méfeni probéhla v zafi
1970 a v éervnu 1971. I kdyz jejich vysledky jsou naprosto jasné, ptesto je mozné,
ze nejde o pohyb celého ostrova ¢i poloostrova, ale pouze o dil¢i posuny mensich
ker jako na predchozich lokalitich v NDR nebo v Budapesti.

Tuto moznost potvrzuje pravé dalsi priklad, a sice rotace Japonska. Triangu-
lace provedené v letech 1882—1911 a 1946—1967 (Harada 1967, Miyamura
1969) ukézaly dost zietelné tendenci k otiaceni (obr. 11) — ne oviem celého
ostrova Honsu, ale jen jeho éasti.

Nelze popfit, ze pro poznani mechanismu pohybu ker zemské kiry i pochodu
v kife a v plasti ma zjiStovani pohybu horizontalnich stejné jako vertikilnich
vyznam v§ude — at jde o vnitrozemi ¢i okraj pevniny nebo motské dno. Mu-
sime oviem opustit pohodlnou platformu spekulaci a pouhé vymény nazori
a nzhradit ji vaznym zdjmem o skutetné poznavani pfirodnich procest.

Nakonec je tieba si vSimnout i méfeni posunt celych kontinentd. Puvodni
Wegenerova predstava o driftu se opirala do zna¢éné miry o astroncmicka méfeni.

Scilla

10. Vzédjemny pohyb Sicilie
a Kalabrie, zjistény tri-
angulaénim mérenim v
zA3ri 1970 a v ¢ervinu 1971
(Caputo aj. 1971). Zmé-
ny vzdalenosti bodi:

1—2=— 1 mm
1—3=+18 min
1—4 =+ 11 mm
2—3=— 5 mm
2—4 = —53 mm
3—4 =+ 8 mm



Ta byla provadéna v Gronsku uz od r. 1823, a sice na ostrové Sabine Is. pfi
vychodnim pobfezi a na mysu Kornok na zipadé. Pfi jejich opakovani viak
nebyly uZity vzdy stejné metody a tak méfeni co do presnosti nebyla srovnatelna.
Ziskané udaje tehdy ukazaly, ze Grénsko se vzdaluje od Evropy o 10—30 cm
ro¢né. Ani pozdéjsim pouzitim pfesnéj§ich metod (radiové Casové signaly) se ne-
ziskaly pfili§ odli§né udaje (36 cm za rok), protoie vzijemnym srovndnim pfes-
néjsich dat s nepfesnymi uz polateéni chybu nebylo mozno odstranit.

Srovnini novéjSich méfeni ukazala pozdéji pravy opak — piiblizovdni Severni
Ameriky k Evropé v obdobi 1927 —1957 rychlosti 39 cm za rok. Vsechny tyto
udaje svédéi bud o tom, Ze astronomickd meéfeni zatim nemaji k dispozici dost
spolehlivych tdaji nebo Ze pohyb pevnin neni jednosmérny, ale spiSe oscila¢ni.
Ocekavané dnesni trvalé piiblizovani nebo vzdalovdni koniinentti tedy zatim
nebylo je§té prokazano. Jisté je jediné to, Ze pohyb pevnin skuteéné existuje. Vzda-
lenosti mezi svétadily nejsou proto nijak stalé, ale stdle se méni — ro¢né zhruba
0 3—5 cm (Séeglov 1968). U dosud zjisténych rychlosti pohybu nelze zatim za-
rucit jejich pfesnost — napf. misto ofekdvaného vzdalovani Madagaskaru od
Afriky zjistuji astronomicka méfeni vlastné priblizovani o 43 cm za rok, Gronsko
se pohybuje rychlosti 19 e¢cm za rok smérem k zapadu, ale Severni Amerika se
zdroveni pfiblizuje k Evropé a vzdaluje od Japonska (Stoyko 1968). Astronomicki
méfeni tedy pfindseji vysledky, které sice potvrzuji vzdjemny posun viech pevnin,
ale jsou nékdy ve zfejmém rozporu s nasi dosavadni predstavou o sméru tohoto
pohybu.

Z méri¢skych metod jsou dosud nejpresnéjii méteni geodetickd. Astronomickd
a paleomagnetickd méfeni nejsou zatim tak dckonald, aby bylo moZno na né
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vidy spoléhat (Gerland 1968, Séeglov 1968). Je také samoziejmé, ze ¢im mensi

je rychlost posund, tim obtiZnéjsi je jeji zjiltovani. Pfi rychlosti 40 cm za rok
je tteba 15—20"let k jejimu astronomickému zji§téni, pi#i rychlosti 3 cm je tfeba
uz 50 let, s pouzitim laseru 10 let a pomoci atomovych hodin stile je§t& 5 let
(Markowitz 1968).

Hlavnim nedostatkem viech nadich pfedstav je oviem naprostd neznalost me-
chanismu tektonického pohybu. Vime zatim jen velmi malo o jeho vlastnostech

vaov

a vlastné nic o jeho pfi¢inach. Bez téchto znalosti musi oviem mit prfedstavy
o pohybu pevnin i jejich &asti stile jen popisny charakter a zistdvaji nutné na
trovni pouhé evidence jednotlivych posuni. Také vyklady o pfi¢iné pohybd jsou
zatim stile je§té ve stadiu diskuse tj. vymény nédzord a tvorby hypotéz. Jak na-
znaéuji prvni vysledky pfesnjch méfeni, bude revize nékterych zakladnich pied-
stav vSeobecné geologie a geomorfologie asi brzy nutna.
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Zusammenfassung
ZUR FORSCHUNG DER HORIZONTALEN SCHOLLENBEWEGUNG DER ERDKRUSTE

Als Ursache der horizontalen Bewegungen der Schollen wird allgemein der sog. Flan-
kendruck angenommen. Schematische Abbildung in geologischen Lehrbiichern zeigen
recht anschaulich die Ausgangslage und die neue Lage der verschobenen Schollen, sowie
die Richtung, in welcher der Druck gewirkt hat. Diese Diagramme, die die Verwerfungen,
die Uberschiebungen usw. darstellen sollen, erinnern an einen Kinderbaukasten, bei dem
man die Wiirfel in beliebigen Richtungen schieben kann. In der Natur gibt es allerdings
keine so ebenen und glatten Bruchflichen und daher kann es zu Bewegungen nicht
so leicht kommen. Besonders bei den Bruchfldchen, die stark geneigt sind oder fast
senkrecht stehen, hdtte der Flankendruck eher Zerschmelzung des Gesteins als einen
Verschub aufwérts (bei der Aufschiebung) erwirkt. In solchen Fillen ist vorauszusetzen,
dass eher der vertikale Druck gewirkt hat.

Die Ursachen der Bewegung und das Wesen der Energiequellen, die den horizontalen
Verschub hervorrufen,  iiberhaupt, lassen sich freilich nicht durch pure Spekulation
entdecken. Es ist unbedingt notwendig die Eigenschaften der Bewegung zu studieren
und nicht nur etwa aufgrund eines einfachen Vergleichs der Lagen vor und nach dem
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Bewegungsprozess, der librigens schon vor langer Zeit stattfand, endgiiltige Schliisse
zu ziehen. Man muss daher die Aufmerksamkeit auf die in der Gegenwart verlaufenden
Bewegungen wenden. Hier kommt man mit geologischen und geomorphologischen
Kenntnissen allein nicht mehr aus, sondern es miissen auch die Ergebnisse der Wissen-
schaftsbereiche geniitzt werden, die iiber genauere Messmethoden verfiigen — na-
mentlich der Geophysik, der Geodisie und der Astronomie.

Das Wesen der Bewegung ldsst sich entweder an der Grenzscheide zwischen den
sich bewegenden Schollen verfolgen (dilatationshafte Bewegung, bzw. horizontale Ver-
schiebungen, die durch Kompression an den Bruchfldchen erwirkt wurder!) oder auf
grosseren Territorien (Rotationsbewegung, bzw. durch Drift aktivierte). Als Beispiele
einer Dilatationsbewegung wird von Jakubov und Ibragimov vor allem die 2 km lange
Spalte, die in der Kyzyl-kum-Wiiste in den Jahren 1966—1968 entstand (Abb. 1) und
der Graben Dixie Valley in den USA (Abb. 2), der sich in den letzten 12.000 Jahren mit
einer Geschwindlichkeit vom 1 cm pro Jahr erweiterte, verzeichnet. Als Beispiel einer
Kompressionsbewegung kann dann die Anndherung der Gebirgssysteme des Pamirs und
des Tien-schans iiber das Tal des Flusses Surchob dienen. Hierher gehoért auch der Ver-
schub des Gebirges Kopet-dag gegen Norden und der Karpathen in der Richtung zur
Russischen Tafel, vor allem jedoch die genau vermessene Schollenbewegung beim
Erdbeben auf Alaska im Jahre 1964, bei dem sich ein grosses Gebiet um mehrere zehn
Meter in der Richtung zum Aleuten-Graben verschub (Abb. 3).

Die Schollenverschiebungen im Bereich der Flusstdler werden in der gegenwdirtigen,
anf die Erosionstheorie orientierten Geomorphologie praktisch nicht in Erw#gung ge-
zogen — wenn auch solche Bewegungen schon vor langer Zeit entdeckt und gemessen
worden sind (Hobbs) und obwohl sie auch noch stdndig festgestellt werden kdnnen.
So erzeugten die geophysikalischen Messungen im Stollen des Wasserkraftwerkes von
Toktogul den Verschub einer ganzen Scholle gegen Mitte des Tales. Das Offnen von
Spalten veurursachte dort in den letzen 10.000 Jahren eine Senkung der Talsohle um
50 m. Horizontale Bewegungen in den Tdlern lassen sich hierbei eben nach geomorpho-
logischen Symptomen verfolgen — dh. nach Biegungen der Flussliufe, nach der Ver-
lagerung des Talbettes u. a. m. (Abb. 5).

Durch wiederholte Triangulationsmessungen lassen sich nicht nur die Verschiebungen
nach den Bruchflichen verfolgen (Abb. 4), sondern auch ein Verschub oder einz Nei-
gung einzelner Schollen in einem grosseren Territorium (Abb. 6). Abb. 7 zeigt die
Ergebnisse von wiederholten Triangulationsmessungen auf einem Versuchspolygon im
hiigeligen Teil der asiatischen UdSSR, Abb. 8 die Verschiebungen im hochgelegenen
Teil Japans, Abb. 9 die Rotationsbewegung der Schollen in der nachbarlichen Elbtalzone
in der DDR. Das Umdrehen Siziliens (Abb. 10) und eines Teiles der Japanischen Inseln
{Abb. 11) stellen nur kleine Beispiele einer allgemeinen horizontalen Bewegung der
Schollen der Erdkrustedar. Diesse Bewegungen zu ermitteln fordert dusserst komplizierte
Untersuchungsmethoden — und besonders bei der Messung der Bewegungen ganzer
Kontinente tauchen unzdhlige Schwierigkeiten auf, sodass die bishigerigen Ergebnisse
noch als wenig verldsslich betrachtet werden miissen.

Verzeichnis der Abbildungen:

1. Teil der Spalte von Caryktyn — der Verlauf erinnert an einen mdiandrierenden
Strom (Jakubov, Ibragimov 1972]).

2. Graben Dixie Valley in Nevada. Seine W.’inde entfernen sich stdndig von einander
und der Talboden sinkt (Thompson, Burke 1973).

3. Horizontale Verschiebungen auf Alaska nach dem grossen Erdbeben im Jahre 1964
(Small, Parkin 1967)
1 — Richtung und Umiang der Verschiebung
2 — Epizentrum des Erdbebens

4. Verschiebungen an dem Bruch San Andreas, die aufgrund der wiederholten Trian-
gulation in den Jahren 1882, 1906, 1922 und 1946 festgestellt wurden (Meade 1963)
1 — Triangulationspunkt
2 — Jahr der Messung
3 — Richtung und Umfang der Verschiebung

5. Biegung (A) und Méander (B) eines Stromes, die durch eine horizontale Ver-

- schiebung am Bruch San Andreas entstanden [Wallace 1968). Die Verschiebung
des Flussbettes der kleinen Fliisse Kyzvlsu und Kulsaj (C) in der Zone des Talaso-
ferganischen Bruches in Mittelasien (Rancman, P$enin 1963).
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6. Horizontale Bewegung im Areal von Budapest nach den Ergebnissen der wieder-
holten Triangulation aus den Jahren 1878 und 1925 (Homorddi 1962)
1 — Briiche
2 — Richtung der Verschiebung

7.. Verschiebung der Punkte und Verdnderung der Lange der Selten des Vierecks, die
bei der wiederholten Triangulation in den Jahren 1966 und 1971 festgestellt wurden
(Sirov 1973). Punkt B wurde um 3,6 mm, Punkt C um 2,6 mm und Punkt D um
7,9 mm verschoben.

8. Verschiebungen der Triangulationspunkte im Hochlandgebiet Japans nach den Mes-
sungen in den Jahren 1969 und 1970 (Geogr. Surv. Inst. Tokyo 1970). Die Verdnde-
rungen einzelner Punkte:

A—B =+ 19 mm B—C =+ 21 mm
A—C=+12 mm B—D =+ 22 mm
A—D = —12 mm C—D =+ 18 mm

9. Richtungen der. Schollenbewegungen im Gebiete der Lausitzer Stdrung (Bankwitz
1971)
1 — Lausitzer Stdrung
2 — Mittelséchsische Stérung

10. Die gegenseitige Bewegung Siziliens und Kalabriens, die durch Triangulationsmes-
sungen im September 1970 un im juni 1971 festgestellt wurde (Capuio u. A. 1971).
Die Verdnderungen der Entiernung zwischen den Punkten:

1—2=— 1 mm 2—3+ — 5 mm
1-3=+18 mm 2—4 = —53 mm
1—4 =411 mm 3—4=+ 8 mm

11. Rotationsbewegung von Teilen der Japanischen Inseln, die durch wiederholte Tri-
angulation ermittelt wurde (Harada 1967).

MIROSLAV MACKA — JAN BINA

POZNAMKY K POJETI UZEMNI URBANIZACE

Nové néaroky zespolegenstujiciho se charakieru primyslové vyroby vyvolaly
jiz v prvnim obdobi vyvoje kapitalismu rychly rozvoj mést. Tim byl zahdjen
globalni proces urbanizace osidleni a Zivotniho prostfedi, probihajici se stile
stoupajici intenzitou az dosud.

V' hospodatsky vyvinutych zemich s pomérné stabilizovanou sidelni siti vystu-
puje dnes do popredi ,pfeméfiujici“ funkce urbanizaéniho procesu ve vztahu
k neméstskému osidleni. Relativné vyznamnéj§i nez pfimy riist mést se stala
funkéni urbanizace venkova a metropolizace sidelni struktury. Podobnym vyvojem
prochazi i Ceskoslovensko.

QOd zadatku tohoto stoleti se ve vétdi mife okolo naSich primyslovych stizdi-
sek zadaly vytvifet pasy obci, v nichi vyznamnou slozkou obyvatelstva byli
tzv. kovorolnici, stavozemédélci apod., tedy lidé s dvojim zaméstnanim: na pra-
covisti ve mésté, kam denné dochazeli nebo dojizdéli a malym zemédé&lskym hos-
podéfstvim. Mnozi postupiié opoustéli zemédélskou éinnost dplng. Tak si pri-
myslova mésta tvofila zizemi pracovné spojena, integrovand nejen pfileZitostnymi
navitévami afadid a sluzeb, ale i nejintenzivnéj$imregiondlnim procesem, kterym
je dojizdka za praci. Tam, kde tito pracovnici ve vét§i mife zistavali bydlet ve
svych vesnicich, bylo toto funkéni propojeni podminkou vytviteni nové, “méstu
podobnéjsi“ kvality v ramci venkova.
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Pouze s uvazenim a zahrnutim tohoto vyvoje je moZno objektivné srovnivat
troveii celkové urbanizace zemi a vysvétlit vychylky v podilu méstského oby-
vatelstva ve stitech s podobnou hospodafskou strukturou, tedy tam, kde rozdily
nejsou podminény ekonomicky. Ptikladem je priavé primyslové vyspélé Cesko-
slovensko s celkem nevysokym podilem mé&stského obyvatelstva (malo ptes po-
lovinu) ve srovnéni se zdpadoevropskymi silné ,méstskymi” staty.

Konkrétni situace objektu vyzkumu ovliviiuje i orientaci urbanizaéniho zamé-
feni v ramci ekonomickogeografické vyzkumné &innosti. V nasich podminkach
nelze studium urbanizace omezovat pouze na statistické ptehledy ristu mést, vy-
voje vahy mést v osidleni apod., t8zi§tém urbanizaénich sledovéni musi byt sloZity
komplex pfemén venkova v urbanizované osidleni.

Vyznam takto zaméfeného studia podtrhuje i celospoledenské isili o vyrov-
nivani Zivotnich a pracovnich podminek ve méstech a na venkové, umoznéné
té7z prestavbou zemédglské vyroby od dfivéjsich univerzdlnich malohospodafi
ke koncentrovanym zemédélskym zivodim s vyrobnim charakterem moderniho
prumyslu (specializace pracovnich pfileZitosti, struktura fizeni, koncentrace pro-
vozii, produktivita price apod.). Proto ta neméstskd sidla, ktera jiz vyhovuji
nékterym zakladnim aspektim, spojujicim pfednosti mésta a venkova, moino
chdpat jako tzemni pfedobraz celého naseho budouciho venkova (vyhledové
ovSem s koncentrovanéj§i sidelni strukturou).

Historickou podminkou pomésfovani venkovskych obci byly nodilni vztahy
k méstskym stfediskim. V soucasné dobé& je viak mozno pfijmout ptedpoklad,
e zavislost mezi polarizaci sidelni sité a jeji kvalitativni urbanizaci se uvoliiuje,
resp. v nékterych forméach pfeméfiuje. Vice zaéina piisobit aspekt moZnosti a pied-
pokladii komunikace s celyjm systémem mést v Sirokém prostoru, tj. hledisko
ekonomickogeografické makropolohy pred faktory ovliviiujicimi miru vnitfni urba-
nizace z polohy obce v uréité vlivové zéné ptisluiného vétiiho stiediska. Kromé
toho lze poukizat i napf. na pusobeni televize a jinych zdroju celostitniho §ifent
informaci, zprostfedkovavajicich urdity systém vzori a podnétd pro viechno oby-
vatelstvo. Urbanizovanost jako kvalitativni kategorie sidelng geografického prostie-
di nemusi plné ztotoZiiovat s integraci osidleni, zji§fovanou v podstaté metodami
ekonomickogeografické regionalizace. Naptiklad dojizdka za praci je prakticky
nejdulezitéjiim regiondlnim procesem pisobicim ve sméru integrace osidleni; na
druhé strané se viak tétko di mluvit o vy$§i Grovni sidelniho prostiedi, ztraci-li
znaéna &ast pracovniki v obci i dvé aZ tfi hodiny denné v dopravnich prostfed-
cich. Podobné miZeme posuzovat i roli zemé&délstvi. A& ekonomickogecgraficky
v protikladu méstskjch funkei, stivd se dnes zemé&délstvi ve svych novych vy-
robnich a organizaénich formach dilezitym podnétem kvalitativnich pfem&n obci
(dobrym ptikladem je situace v nékterjch jihomoravskych obcich).

S respektovanim téchto faktd miZeme nyni pfistoupit k rozboru nékterych do-
savadnich praci, které se zabyvaji Gzemni fixaci éasoprostorového priifezu urba-
nizace neméstského osidleni. Ve srovnavacim rozboru jsou uplatnéna dvé kritéria:
a) studium a diferenciace kvalitativnich parametri mimoméstské urbanizova-

nosti a nasledné typizace osidleni;
b) urbanizace v pojeti ekonomlckogeograﬁcke 1ntegrace osidleni se studiem
strukturnich (nikoli kvalitativnich) rysd.
Ad a) Préce tohoto druhu nutno rozdélit na dvé skupiny. Prvni skupina zkouma
z kvalitativnitho hlediska riizné typy obci, napf. velikostni skupiny. Uzemni
regionalizace vétsinou chybi. Piikladem je studie J. Veéernika (1971), doka-
zujici m. j. Ze ve vétSiné aspektli osobni vybavenosti nelze jiz poznat hranici mezi
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meéstskymi a venkovskymi (pfesnéji neméstskymi) sidly. Do druhé skupiny se
zafazuji préce, které rozebiraji riizné stranky ekonomickych a socidlnich poms&ra
sidel v okoli zvoleného mésta. Metodicky velmi cenny je monograficky rozbor
poméstovani obci v okoli Prahy, provedeny pied 1I. svétovou valkou (Ullrich
1938). Zajimavé vysledky ovéfujici zavislost mezi casoprostorovou vzdélenost{
od metropole a stupném urb4nizace sidla pfindsi prace M. Pazderové (1970).
Na vzorku tzemi u Brna se prokizalo, Ze takové faktory jako stavebni tiroveii
obci, znaky zptisobu Zivota (vybavenost domécnosti, aktivita zdjmovych organi-
zaci, odbér casoplsu aj.) jsou v tomto smyslu naprosto neovhvnovany

Ad b) Druhy smér vyzkumu vesmés vyistuje do vymezovani region odpov1da-
jicich uplatnénym metodickym kritériim. Pfiméstské regiony, nehledé¢ na rizné
uZivané ndzvy (méstsky region, urbanizovani oblast, regionilni aglomerace, re-
gionélni sidelni systém, Ballungsgebiet, Verdichtungsraum aj.)) se proti okolni-
mu osidleni vyznaéuji vys$§i polarizovanosti a vét§inou odliSnymi strukturnimi
rysy. Rozvoj velkjch mést a jejich funkci nedgje se jiz jen ve vlastnim aredlu
téchto mést, ale postihuje i Siroké zdzemi. Metropolizované osidleni se vyznadu-
je sloZitou spleti ekonomickych a mimoekonomickych vztahd, ¢im% jsou podstatné
zintenzivnény viechny bézné ekonomickogeografické regionilni procesy. Vystupuje
zde charakteristické sniZeni poétu zaméstnanych v zemédélstvi, rovnéz v bytovém
fondu je mélo zem&délskych usedlosti apod. Price zamé¥ené na postihnuti a vy-
mezeni pfiméstskych regiént obsahuje literatura geograficka i urbanisticka. K pie-
hledu uzivanych kritérii bylo vybrano téchto 17 praci (metodik):

GgU CSAV Brno (M. BlaZek, 1969, podle metodiky O. Boustedta, 1960), 14 urbani:

zovanych oblasti CSR.

Terpldn Praha (B. Kohout a kol. 1975), 12 regionélnich aglomeracf{ CSR.

VOVA Brno (]J. Gregor&ik, Z. Pfikryl a kol. 1973), 12 mé&stskych regionit ESR, 7 SSR.

VOVA Brno (M. Zbofil a kol. 1975), 12 regiondlnich sidelnich systéma C3R.

Urbion Bratislava (1. Michalec, 1975), 13 urbaniza¥nich oblastf, SSR.

OHA Brno (]. Gregor&fk 1970), mdstsk§ region Brna.

]J. Kor&dk (1966}, 15 aredltt maximélnfho zalidn&nf, CSSR.

0. Vréna (1961), Gzemi{ ovlivn&né Pardubicemi.

S. Leszczycki, S. Hefman, P. Eberhardt (1973), 16 urbanisticko-primyslovych aglo-

meracf, PLR.

E. Iwanicka-Lyra (1969), 8 velkomé&stskych aglomerac!, PLR.

. Geographisches Institut AAW DDR, Leipzig (dosud nepublikovéno), 55 sti‘edlskov?ch
regiondi, NDR.

. G. Mohs (1964), 4 koncentra¥nf oblasti (Ballungsgebiet), NDR.

. G. Isenberg (1957), koncentra¥ni oblasti, {Ballungsgebiet), NSR.

. K. Schliebe, H. D. Teske (1970), 24 koncentraénich tzemi{ (Verdichtungsraum), NSR.

C. B. Fawcett (1931), 7 konurbac! (conurbation), Velk4 Briténie.

Standard Metropolitan Statistical Areas, USA.

. Urbanized Areas, USA.
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Limit pro jidro vymezovaného regionu se poklid4d nejéastéji 50 000 obyvatel
(1, 2, 3 10 11 16). Prace Terplanu (2) pozaduje jesté 30 OOO obsazen}'rch
Minimalni vehkost 100 000 obyvatel stfediska neni &astd (14). Nékteré da]si
podminky jsou: centrum primyslové oblasti a stfedisko oblastniho vyznamu (3),
hustota zalidnéni nad 500 obyv./km? (3). Polska prace (9) pro jaderny areal
predpoklad4 hustotu zalidnéni alespofi 3krat vy$3i nez celostatni prumér a pru-
myslovou zaméstnanost nejméné 2krat vyssi.

Postup omezovani zidzemi mizZe spoéivat bud na tzemné detailni analyze &asti
nebo na poZadovanych vlastnostech vzniklého celku, anebo na obou faktorech.

V prvni skupiné jde o vyhodnocovéni charakteristik za kazdou moZnou pfislu-
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$ejici obec a vymezovini probihd podle téchto ,stavebnich kameni “. Uzita kritéria
jsou orientovdna na zachyceni dvou zikladnich vlastnosti pfiméstskych obci, a sice
jejich intenzivnich vztahi s jadrem a strukturnich odlisnosti od venkovského
osidleni. Pfevlddaji-li v metodice kritéria vztahové polarizace, nach4dzi se rigion
intenzivnich regionédlnich procesii se zvyraznénim nodality (11). Pfi prevaze nebo
v§luéném zastoupeni strukturnich limiti méd uzemni vysledek charakter vice ho-
mogenniho metropolitniho prostoru (9, 13, 14).

Druhy pfistup vyhodnocuje napf. hustotu zalidnéni a pocet obyvatel celého
vymezeného titvaru atd.; nékdy jsou uplatnéna téz hlediska moznosti a pred-
pokladii rozvoje vymezeného tzemi. Ve vétSiné praci maji tato ,nasledni® kritéria
korigujici funkei, nékdy jsou ale jedini. Pak jde z hlediska uplatnéného znaku
o vymezeni ¢isté homogenniho aredlu (5, 7, 12). Uzemné planovaci zaklad maji
pozadavky napf. Terplanu (2) na zahrnuti do regionu vsech potencialné moznych
pramyslovych rozvojovych a dopravne vyznamnych obci, jakoz i rekreaénich
prostora.

Jednotliva uZitd kritéria pro vymezovéni z4dzemi regioni jsou uvedena v ta-
bulce 1.

Tab. 1. Kritéria pro vymezovénl z4zem! regioni

Rozbor &&sti (obcl)

Préace Rozbor celku
znaky vztahti k jadru strukturni znaky
1 dojizdka za praci podil ekonom. aktivnich celek nad 80000
v zemédélstvi obyvatel
2 dojizdka za pract dopravn{ dostupnost zahrnuti vSech blizkych
od jadra rozvoj. primysl. a do-

pravné vyznam.. obci |
prostor pro rekreaci
Uzemni celistvost

3 dojizdka za praci hustota zalidnénf, po- | celek nad 100 000 obyv.
nepracovni spé&d dil ekon. akt. v zem. | hust. zalidn&ni celku
dostupnost rekreaénich | pozitivn{ vyvoj poétu
prostord, napojeni na | obyvatel

hromadnou dopravu, rozloha 300—1300 km?
napoj. na techn. sft& primyslovd a zemé&dé&l-
ska kooperace

4 -— dostupnost atomobil. zahrnut{ ucelenych
dopravou obvodi SOV
5 — - | hustota méstského
os{dleni a zalidnénf
6 dojiZdka za pract dopr. dostupnost jddra | prostor pro denni

spadd v rdmci SOV napojenf na HD rekreaci
: napojen{ na techn. sité

7 — — nejméné 50 km?2
hustota zalidnénf
1000 obyv. na 1 km




Rozbor &&stf (obcf
Préace Rozbor celku
znaky vztahli k jadru strukturnf znaky

8 dojf2dka za pract v§voj poc&tu obyvatel -
‘ autobusovd doprava
sidelné zemép. obraz

9 —_ hustota zalidn&nf, po- | 1 % obyvatelstva a
dfl primysl. obyvatel- | primysl. zam&stnanosti
stva a obyvatelstva Polska

s dvojim zameéstnanim

10 dojiZdka za pract hustota zalidnéni,
PY podil nezem. obyvatel.,
sti. plocha zemédel.
hospodai'stv{

primér. potet obytnych
mfstnosti na 1 obytny

dim
11 doji2dka za pracf —_ . —
obsluZzny spad
12 — - hustota zalidnént
13 - hustota zalidnénf celek 500 000 obyvatel

podfl primysl. a zemé-
délského obyvatelstva
minimum zemé&d&lského
vynaosy, minimum da-
ilovych poplatki na
1 obyvatele.

14 —_ potencidl obyvatelstva | ucelenost Gzemi
a prac. piileZitosti :
vyvoj poétu obyvatel

15 —_ —_ souvislost sidel,
hustota zalidn&n!

-

16 dojizdka za pracl, limit nezemé&d&lského | zahrnut{ blizkych mést,
telef. hovory s centrem | obyvatelstva hustota zalidnéni
17 — —_ souvislost sidel

hustota zalidné&nf

Prehled riznorodosti pouzitych metod dokresluje metodologickou pokrodilost
vymezovani regiond integrovaného osidleni, které se utvafi v okoli vétsich mést.
Tyto dtvary jsou spravné vyclefioviny na zvlastni misto y systému ekonomicko-
geografickych regioni a je jim pfiznavdna role vys§i, intenzivnéji slozky celé
stdelni struktury. Jejich rozsah dokumentuje u méstskych sttedisek schopnost
metamorfujici strukturni radiace do svého okoli.

Zarovei je viak nutno vidét, Ze téze pojimini integrovaného osidleni jake osid-
leni urbanizovaného (a naopak) nemiZe v uplnosti postihnout celé Siroké spekt-
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rum kvalitativnich pfemén, které jsou v obdobi vyspélé socialistické spole¢nosti
typické pro osidleni, zvlasté neméstské. Viestranny rozvoj sidelniho prostiedi
stavi pfed geografii rozsifeni objektu vyzkumu se zvyraznénim kvalitativnich
hledisek. Jde o registrovani a sprdvné hodnoceni zmén, které jsou skuteéné uréu-
jici, postihnuti jejich kofend, p#i¢in a odhadnuti nisledkd, coz vSe umoZni vnést
aktuilni pohledy i do tzemni diferenciace urbanizaénich procesi. Pfedpoklada

to zavedeni i nékterjch dosud netradiénich kategorii jako hmotnd droveii obci,
stupefi uspokojovani urbanistickjch naroki ob&ani apod. Tim ekonomickd geo-
grafie za pomoci svych védeckjch postupti miuZe vhodn® pfispivat k poznani
a postupnému odstrafiovani dosud existujicich tGzemnich rozdild v pokro¢ilosti
realizace marxistické téze vyrovnavani mésta a venkova.

Literatura °

BLAZEK M. (1969): Vymezen! urbanizovanych Gzemf v CSR. Z4v&re&nd zpréva, GgU
CSAV, Brno. /

‘BOUSTEDT O. (1960): Die Stadtregionen in der Bundesrepublik Deutschland. Forschung-
und Sitzungberichte der Akademie fiir Raumforschung und Landesplannung, XIV.
Hannover.

FAWCETT C. B. (1931): Distribution of Urban Population in Great Britain. Geografical
Journal, London.

GREGORCIK J. a kol. (1970): Brn&nsk§ mdstsky region. Utvar hlavniho architekta, Brno.

GREGORCIK J., PRIKRYL Z. a kol. (1973): Koncepce rozvoje regionélnich m&st a jejich
regiond. VOVA, Brno.

ISENBERG G. [1957) Die Ballunsgebiete in der Bundesrepublik. Bad Godesberg.

IWANICKA-LYRA E. (1969): Delimitacja aglomeracji wielkomiejskich w Polsce. Prace
geograficzne 76, Warszawa.

KOHOUT B. a kol. (1975): Perspektivn! v§voj osfdlenf a urbanizace CSR a jeho spole-
¢ensko-ekonomické disledky. Terpldn, Praha.

KORCAK J. (1968): Hustota zalidn&nf. In: Atlas CSSR, text k listu 26. USGK, Praha.

LESZCZYCKI S., HERMAN S., EBERHARDT P. (1973): The Role of Urban-Industrial
Agglomerations in the Spatial—Economic Structure of Poland. Geographia Polo-
nica 27, Warszawa.

MOHS G. (1964): Das Ballungsproblem beim Aufbau des Sozialismus. WlSS Zeitschr.
d. K. Marx-Univ., 13, Leipzig. :

MICHALEC I. (1975): Projekt urbanizdcie SSR vo vztahu k rozvoju metropolitnych re-
gionév na Slovensku. Urbion, Bratislava.

PAZDEROVA M. (1970): Spole¥ensky (sociologick§) rozbor vybranych obcf ov&fujict
obecnou hypotézu (I). VOVA, Brno.

SCHLIEBE K., TESKE H. D. (1970): Verdichtungsriume — eine Gebietskategorie der
Raumordnung, Geogr. Rundschau 9, Braunschweig. '
ULLRICH Z. a kol. (1938): Soziologische Studien zur Verstddterung der Prager Um-

gebung. Praha.

VECERNIK J. (1971): Urbanizace a zplisob Zivota. (N&které aspekty tohoto vztahu
v Ceskoslovenské spolenosti.} Sociologie mé&sta a bydlenf 7, VOVA, Praha.

VRANA O: (1961): Uzemi ovlivn&né Pardubicemi. Sbornik CSZ, 66:1, Praha.

ZBORIL M. a kol. (1975): Tendence perspektivnihe vyvoje struktury osidlenf CSR.
VOVA, Brno.

)

Abst:act

COMMENTS TO' THE CONCEPTIOM OF TERRITORIAL URBANIZATION

In economic developed countries with mostly stabilized settlement structure there
is today the functional urbanization of the country very often more important: than
a direct growth of cities. The first forms of the urbanization of domiciles in Czecho-
slovakia are historically connected with ‘unions of rural domiciles to near industrial
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centres (communiting). In the present times domiciles are mostly affected by the
factor of the economic geographical situation and possibilities of communication with
the whole system of cities. The urbanization of non-city does not identify in every
case with their situation in -one influenced zones of a centre city. Hitherto works
are therefore divided into two groups. The first group studies qualitative critericns
of the urbanization, the second one values integration of domiciles and specific structu-
ral features in hinterlands of cities. Seventeen Czechoslovak and foreign works are
traced at this point. The presumption is pronouced that qualitative criterions of the
‘urbanization will be continued more important for geography. This is the condition
of understanding and gradual removing of differenciations between living and working

conditions in cities and in the country.

GEOGRAFIE A SKOLA

Nové &iselné tdaje o Zemi

V publikaci J. Demek, E. Quitt, J. Rauser, Uvod do obecné fyzické
geografie (Academia, Praha 1976) je na str. 17 uvefejnéna tabulka (2.1) s hlav-

nimi ¢iselnymi ddaji o Zemi jako vesmirném télese.

Upozoriiujeme, 7e pii korekturdch unikly v tabulce nékteré chyby (desetinné
¢arky) a Ze nékteré udaje v ni nebyly je§té prevedeny na nové jednotky mérné
soustavy. Protoze jde o vyznacéné ¢iselné udaje, s nimiz se pracuje na $kolich
ruznych typd, otiskujeme zde tabulku ve sprdvném znéni a prosime étenate, kteti
uéebnici Uvod do obecné fyzické geografie pouzivaji. aby si v knize provedli po-

ttebné korekce.

Hlavni udaje o Zemi jako vesmirném iélese

Primérna del§i poloosa na rovniku
Pramérna krat§i poloosa na. pélu
Objem

Plocha povrchu

Zplosténi

Hmotnost

Priimérn4 hustota

Primérny obrat kolem osy

Kineticka energie otaéeni
Pramérny denni pohyb kolem Slunce
Rychlost pohybu po orbité¢ — stiedni
— maximalni
— minimalni
Perioda precese
Sklon zemské osy k roviné ekliptiky
Rychlost pohybu bodu na rovniku
Dostredivé zrychleni na rovniku

Gravit. konstanta G = (6,67= 0,01). 10" N . m?

6,378 160 . 10
6,356 755 . 10

m
m

1,0832 . 102 m?®

5,1 . 104 m?

1/ 298,254, tj. 0,003367
5,977 . 10%kg

5520 kg . m3

23 h 56 min. 4,09 s,

. 86 164,00 s

2,160 . 10%® ]

3548,19”

29,8 km . s~

30,8 km . s!

29,3 km . s-t

125 735 let

23°27°08,26™

465 m . s

3,392 cm . 52
Redakce
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Z-P-R-AVY

60 let RNDr. 0. Kudrnaovské, CSe.
RNDr. Olga Kudrnovskd, CSc.
(* 30. 5. 1917), se narodila v po-
slednim roce prvni svétové valky
v Praze a druha svétova vdalka ji
zastihla v poslednim roce vysoko-
3kolského studia geografie a vy-
tvarné vychovy. Uzavieni vysokych
skol ji vSak znemoZiiovalo tato
studia dokoné¢it. Z pocatku pra-
covala v ufebnim poméru ve zlat-
nictvi, posledni tfi roky valky byla
¢lenkou Syndikatu vytvarnych u-
mélct.

Po otevienf vysokych 3kol slo-
Zila statni zkousky a v r. 1946
nastoupila jako asistentka v kar-
tografickém oddéleni Geografické-
ho tstavu na prirodovédecké fa-
kulté UK u profesora B. Salamona.
V r. 1949 byla po predloZeni préce
o krajinnych typech Ceskosloven-
ska, opirajici se o kartometrickou
analyzu, promovédna na doktorku
pfirodnich véd.

Po péti letech asistentury piesla
r. 1950 do Statni sbirky mapové
CSR a v r. 1852 zadala pracovat
pod vedenim profesora K. Kuchaie
v nové ziizeném Kabinetu pro kar-
tografii CSAV. V r. 1963 pii sluovdni pracovidt do Geografického dstavu CSAV v Brn
piesla do stavu jeho pracovniki v Oddéleni pro kartografii v Praze, opét pod vedenim
proi. K. Kuchate. Od r. 1953 zastdvala mfsto védeckého pracovnika aZ do ukoncenf
smlouvy v r. 1975, avS8ak odchodem z pracovisté jeji odborna prdce nikisrak neskondcila.
lubilantka publikovala béhem své ¢innosti na 80 ptvodnich pracf, které obsahuji veé-
decké cClanky, samostatné publikace, tematické mapy i pavodni zpravy. Obdobného
pociu dosahujf jeji recenze z oboru kartografie, rozptylené po Casopisech.

Odborny zdjem O. Kudrnovské sleduje zhruba tfi sméry. Prvnim je terén, jeho zna-
zornéni a morfometrie v teorii, metodice i zobrazeni grafem nebo mapou. Z ftady
Clankit v Kartografickém prehledu miiZeme jmenovat nékteré: Kartometrické stanoveni
krajinnijch typt Ceskoslovenska s mapou 1:2 500 000 (1948), Expozice topografické plo-
chy (1953), PrevySovdni kartografickych zndzornéni (1955), Grafy k uréeni pomérného
osvétleni topografické plochy (1956). V Kartographische Nachrichten v NSR vySel jeji
élanek Ein Stechzirkel fiir BSschungsmessungen (1964) a téhoZ roku v SbCSSZ Equi-
distance lines and their use in structural cartograms. Rada studif se tykala urdovanf
relativnich vySek, stfednich vySek a strednich sklont, napf. Metody uréovdni stied-
nich vygsek a jeji vysledky pro Ceskoslovenskc (Voj. topogr. obzor 1964), Prispévek
k metoddm konstrukce map sklonu topografické plochy (Zpravy GU CSAV 1968), Vysko-
vé éElenitost a stiedni sklon krajiny v Cechdch (Acta Univ. Carol. 1969). Mapa sklon
CSR a mapa vy3kové Clenitosti, 1:1 000 000 vy$ly jako piilohy ¢lanku Vgskovd &lenitost
a stiedni sklon reliéfu CSR (SbCSSZ 1975). Nejrozsahlej§imi pracemi 0. Kudrnovské
z oboru morfometrie jsou jednak jeji kandiddtska prace Prispdvky ke kartometrickim
metoddm a jejich aplikace na uzemi Ceskoslovenska (nepublikovédno), jednak samo-
statné kompendium zédkladniho vyznamu Morfometrické metody a jejich aplikace pit
fuyzickogeografické regionalizaci (Studia geographica 45, GO CSAV Brno 1975) se tiemi
morfometrickymi mapami CSR 1:500 000 — vyskové &lenitosti, stiednich vyiek a stied-
nich sklonfi. Rada jejich tematickych map byla publikovdna také v Atlasu CSSR (19685).

Druhou oblasti zajmi jubilantkv je historicka kartografie, kde si mimo starych &es-
kych map, jako byl napt. jiZ Rozbor dvou map Zbirozska (Kart. prehled 1946), vSima
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i historického vyvoje novodobé mapy, zejména mapy fyzickogeografické. Z rady studif,
vénované klasikovi &eské kartografie Karlu Kofistkovi, vynik4 samostatn publikace
Pruni deské vySkopisné mapy Karla Koristky, vydand v r. 1974 Vojenskym zemé&pisnym
Gstavem, ktery dal znovu nakreslit a barevn& vytisknout Kotistkovy origindlni mapy.
Prvni zpfistupnila texty k I. vojenskému mapovéni, a to preprintem jiZ v r. 1967,
a pak spolu s prof. K. Kuchafem: Ukdzka topografickijch popisnijch textit k josef-
skému mapovdni ze Sumavsksho pohraniéi (Studia geographica 52, GG CSAV Brno.1975}.
Tretim smérem z4jmu O. Kudrnovské byla pedagogickd &innost. Po védlce psala stati
do novych gymnazijnich udebnic a i jako pracovnice CSAV neprestala predndSet na
univerzité: jiZ v roce 1953 vyulovala predmé&t Koncept fyzickogeografické manpy,
pozdé&ji Fyzickogeografickou kartografii. Spoletné s prof. K. Kuchaifem vedla prednasky
a cviteni z prfedmé&tu Kartometrie. V r. 1966 mé&la odborné prednd3ky také na n&kolika
univerzitdch v NSR. Nelze opominout ani jeji &innost redakéni: dlouhou dobu praco-
vala v redakci &asopisu Kartograficky pfehled a pozdé&ji ve Zpradvdch Geografického
dstavu CSAV. Vyvoj kartografie sledovala O. Kudrnovské i v 'Sir§ich zahrani&nich sou-
vislostech. JiZ v r. 1947 navSstivila kartogreficky kongres ve Florencii (raferdt v Kart,
pfehledu 1947), nésledujiciho roku ji vedl odborny zdjem do Francie a i pctom podle
moZnost! stdle sledovala zahraniéni geografickou kartografii — naposledy na 8. mezi-
nérodni kartografické konferenci I. C. A. v Moskv& 1976. Velmi aktivn& pracovala
v Terminologické komisi I. C. A. a v Ceskoslovenském kartografickém komitétu, kde
jako predsedkyn® Terminologické komise zajistila v dobré kolektivni praci vydénf
¢eskfch a slovenskych ekvivalenti v mezindrodnim kartografickém slovniku Multi-
lingual dictionary of technical terms in cartography (1973). R. Capek

K sedmdesatindm prof. dr. Rajmunda Galona. Dne 14. srpna 1976 oslavila geogra-
fickd vefejnost sedmdesatiny pfednfho polského geografa prof. dr. Rajmunda Galona.
Jubilant je dobfe zndmy na3im geografiim nejen svoji v&deckou praci, ale i jako ne-
inavny ¢&initel fady mezindrodnich organizacl.

Prof. Galon absolvoval v letech 1925—1929 univerzitu v Poznani. V roce 1929 obh4jil
disertaéni praci ,Kujawy Biale i Czarne“ a byl promovan doktorem filozofie. V roce
1934 se habilitoval svoji pracf o Gdolf dolnf Wisly na univerzité v Poznani. Jubilant
v té dob& navstivil Fadu zemi Evropy a stykal se s prednimi evropskymi geografy.
Aktivng piisobil i na mezindrodnich setkdnich geografil. ZG&astnil se 14. mezinérod-
nfho geografického kongresu ve Var$avé v roce 1934 a 15. kongresu v Amsterodamu
v roce 1938. Byl i d&astnikem IV. kongresu INQUA v Rakousku v roce 1936.

V roce 1939 bojoval proti nacistickému Némecku a po pordZce Polska byl vézné&n
v fad& zajateckych tébord.

Ihned po osvobozeni zafal budovat svobodné Polsko. V roce 1946 byl jmenovéan pro-
fesorem univerzity Nikolaje Kopernika v Toruni. V roce 1953 se pak stal vedoucim
Zakladu Geomorfologii a Hydrografii Nizu v Instytutu Geografii Polské akademie véd.
Prof. Galon prokéazal vysokou védeckou a organizadni schopnost. Pod jeho vedenim
se vytvorila toruiiskd geografickd 3kola, z které vy$la fada vynikajfcich Zik. Hlavnf
obor &innosti jubilanta je geomorfologie. Poznal jsem prof. Galona b&hem jeho ¢&in-
nosti v Komisi aplikované geomorfologie a pozdéji Komise geomorfologického vyzku-
mu mapovani Mezindrodni geografické unie (IGU), kde velmi aktivn& prosazoval mo-
dernf sméry vyzkumu. Velmi se zaslouZil o modernf geomorfolgicky a kvartérné geolo-
gicky vyzkum oblasti poslednfho pevninského zaledn&ni v severnim Polsku. Z tohoto
azem{ vznikla fada origindlnich v&deckych pract, které ovlivnily poznénf rozsahu a geo-
morfologickych procesii v pleistocénu severni Evropy. Prof. Galon byl organizatorem
rozsdhlé akce geomorfologického a hydrologického mapovan{ severntho Polska v mé-
Fitku 1:50 000, které pfFineslo nejen v&decké, ale i bezprostfedn! praktické v¢sledky
pro hospodéistvi Polské lidové republiky. V ur&ité dobé& ved! i Biuro Planowania Regio-
nalnego v Bydgoszczy. Z této doby pochéz{ i Fada jeho praci z geografie mdst, ekono-
mické geogratie i izemnfho planovéni, které dokazuji vSestrannos!t v&deckého zamérenf
jubilanta a jeho pozornost vénovanou praktickému vyuZitif v&deckych poznatkd.

Prof. Galon je vybornym fednikem, ktery dovede uchvatit své Z4ky a poslucha&e. Zna
i fadu svétovych jazyki, takZe mohl vystupovat i s vefejnymi p¥edndskami nejen doma,
ale i za hranicemi. Pri t&chto piedn&skdch vyuZival svoje poznatky z &etnych cest
do Severni a JiZni Ameriky, Asie i mnohych dalSich oblasti na$i planety.

Od roku 1960 se jubilant opé&tn& aktivn& podilel na &innosti Mezindrodnf. geografické
unie (IGU) a byl udastnikem 19. (Stockholm), 20. (Londyn), 21. (New Delhi), 22.
(Montreal) i 23. (Moskva) mezindrocdniho geografického kongresu. Velmi aktivné pra-
cuje i v Mezinlrodni asociaci pro vyzkum kvartéru (INQUA). Jeho nejvétsim tisp&chem
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byl Gsp&sny VI. kongres INQUA v Polsku. Tento kongres, poprvé pofddany v socialis-
tické zemi, ukdzal velké dilo, které vykonali prdvé pod vedenim prof. Galona polsti
geomorfologové a kvartérni geologové v oblasti posledniho pevninského zalednéni. Prof.
Galon byl generdlnim sekretdfem a hlavnim organiziatorem tohoto kongresu, kter§ mu
vynesl uzndni po celém svété. Na pozvani Fady piednich univerzit a organizac{ pfed-
nasel s tispéchem o vysledcich svych praci.

Prof. Galon je pfednim &lenem a funkciondfem nasi sesterské organizace — Polskiego
Towarzystwa Geograficznego. Je rovnéZ &estnym ¢&lenem fFady piednich zahrani&nich
geografickych spolecnosti. Za svoji €innost byl vyznamendn polskymi statnfmi vyzna-
menéanimi.

Rada praci prof. Galona byla recenzovdna i v naSem &asopise. V posledni dobs
je-to Geomorfologia Polski, vynikajicf souborné dflo o reliéfu PLR. V tomto dfle prof.
Galon byl redaktorem 2. dilu vénovanému pravé niZinnému reliéfu severniho Polska.

Mél jsem mnohokréat piileZitost se osobné& setkat s prof. Galonem i jeho Zenou v To-
runi, v CSSR i na mnoha setk&nich v zahrani&f. Prof. Galon je srde&ny &lovék, ktery
je vZidy pripraveny nejen k v&decké diskusi, ale i k bezprostfednimu lidskému setkani.
Jeho Zaci i jeho kolegové a piréatelé si téchto jeho vlastnosti velmi vaZi. Jubilant vZdy
byl pfiznivé naklon&n naSim geografiim a vZdy ochoten pomoci v pffpad& potieby. Pie-
jeme vaZenému jubilantovi mnoho zdravi a védeck§ch dsp&chfi do dalsich let jeho
Zivota. ]. Demek

JUDr. et PhDr. Zdenék Héjek, CSc. (3. 4. 1918—28. 8. 19768). Rod4k z jiZni Moravy
{Miroslav, okr. Znojmd), ke které mé&l b&hem svého Zivota hluboky odobni i v&decky
vztah. Absolvoval zde gymnazium (v Ivan&icich). Jeho vysoko3kolsk4 studia, zapo&atd na
pravnické fakult& v Brn&, byla v 5. semestru pferudena okupaci. PfeSel proto na abitu-
rientsky kurs p¥i Ceské obchodnf akademii v Brné&, ktery absolvoval s vyborn§m pro-
spéchem. Jednim z jeho uéiteli zde byla jedna z nejprogresivnéjSich postav Ceské geo-
grafie té doby, a to prof. Rikovsky, kter§ byl pozd&ji umuden v Mauthausenu. Ten
a dal3f jini formovali budoucf z&jem mladého Zdefika H&jka na obyvatelstvo v jeho
$irokych souvislostech. .

Po valce, po Gsp&sném sloZeni statnich zkou3ek a zkou3ek rigordznich, promoval
v prosinci roku 1945.

Do zaméstnéni vstupil na tehdej$i Zemsky nérodnf vybor v Brn& v lednu 1946 jako
koncipista, pozd&ji po sloZeni ustavovac! politické zkousky byl jmenovan komisafem
politické spravy. Do konceptni priace Z. Hijka néleZela téZ agenda podle dekretu &. 108
Sb. a Z. Hajek prokézal zde takovou erudici, Ze byl povoldn jiZ v roce 1948, drive neZ
celostatn® byly stanoveny plédnovac{ odbory KNV, do tvoiictho se planovacfho odboru
ZNV. Zodpovidal zde za zna&né Siroky usek planovaci agendy finantni, dopravy a vnit¥-
ni sprdvy. Aktivné& i jako €len uZ3f komise se ulastnil vypracovani podkladll pro nové
zfizované kraje (1949). Z jeho podné&td a nebo za jeho ué&asti byly piipraveny a odsou-
hlaseny. mnohé vyznamné investice, jako vystavba serfadovaciho nédraZi v Brné&-Malo-
mé&ficich, piehrady Viru, II. fddu vodovodu z Biezové, vystavby budov VUT v Brné aj.

Za své praxe na pldnovacim odboru proSel téméf vSemi druhy pldmovaci praxe. Jeho
prdce mdla v té dob& leckdy prikopnicky charakter, nebot kromé& odborn& pifesného
vymezeni jevu $lo o zpracovani metodiky, okamZit& pouZitelné v praxi. Tak se zi&astnil
sestavovani celostdtnich plédnovacich smérnic pro mfstnf hospodéfstvi nebo pii Setfenf
dojiZdky do zaméstnéni, jejiZ metodika, jim zpracovand, byla beze zmeény pfijata
SURP (1957).

Nejlépe pracoval (od roku 1953) v bilancovdni pracovnich sil a pracovnich zdreji.
Zkoumd jejich v§voj a potieby jak podle jednotlivgch oblastf v rdmci kraje vietné&
jejich vzajemnych vztahli a proporci, tak vztah celého kraje i jeho jednotlivych oblasti
k potfebdm celostdtnim. Zde se jiZ vyrazn& pohybuje na poli prostorové ekonomicko-
geografické analyzy a syntézy. ProtoZe pracovni sily, tj. obyvatelstvo, vykazuji velmi
komplexni vztahy ke vSem wné&jSim faktorim, zadind soufasné& pracovat na okrajich
celé $kdly piibuznych védnich disciplin. I kdyZ se jeho pracovni problematika v¢razné
rozsffila, jadrem jeho budouci v&decké &innosti v Geografickém dGstavu CSAV zlstédvaji
jiZ pracovni sily a zdroje v uZ§im a obyvatelstvo v $ir§im slova smyslu. Konkursu
tohoto pracovi$té dal také prednost pfed nabidnutym odpovidajicim umist&nim na SPK
v Praze. .

Na Geografickém tstavu CSAV Brno, na ktery nastoupil koncem roku 1965, vyuZiva
moZnosti v&decky zkoumat n&které otdzky, na které narazil v praxi. Tak je$td pred
obhajobou kandidédtské diserta&nf prdce (v roce 1969) zkoumal na zédklad& prvotniho
materidlu vztah mé&3tanského a venkovského osidlenf k dmrtnosti (1966). Prace' ma

52



velky vyznam i metodicky, nebot tim, Ze v§chozi jednotkou je pro n&ho obec, mohl
souCasné ukazat i na nebezpeli generalizace, kterd zakryvd dzemn! variabilitu: =~

Stejn& tak se vraci k otdzkdm spojenym. s rozdélovdnim pracovnich zdrojd, a" to
k faktortim, které stimuluji migrace. Tyto prdce meély velky ohlas v zahrani&fi [Calcutta
1968, Budapest 1971).

Vénuje soufasné pozornost metodickym otdzkdm studia pfFirozené méns{ bbyvatelstva
s ohledem na moZnost prognézy. Zavadi zde ukazatele quasi &isté sm&nné miry (QCSM)
a referuje o této metodd pri G&asti na 1. ¥eskoslovensko-francouzském:kolokviu v Pa-
I{Zi (1968). Tyto prdce majf vyznam pro praxi jak pro planovéani oblastf obecnég, tak
pro sidelni politiku zv143t&. Prace vydstila v mapu populadnich regiond CSR konstruova-
nou rovnd¥ s pouZitim metody QCSM (1:750 000, v tisku). Prace patiila téZ mezi zdkladnf
analyzy stdtniho planu vyzkumu a to tkolu ,,Geograficka regionalizace (SR.

Opét se pak vraci k dalSimu rozpracovani a prohlouben! kvalitativnich aspektd migra-
ci. Otazku zpracoval na prikladu modelové oblasti (Brnd) v takové Sifi a prlikaznosti,
Ze byla stanovena jednfm ze samostatnych bodd jedndni Commission on Population IGU
na sympoziu o vnit¥nf migraci (Kanada 1972). Zabyvd se zde nejen divody migracf,
ale i jelich motivaci. Soutasn& prozkoumal i jejich vztah k rozdf{lim v Zivotni drovni
resp. k Zivotnimu zplisobu.

Zivotni Grovni se zabyva v daldfch pracech. Zkoum& tuto pod aspektem dzemniho
rozmist&nf podminek, které ji modifikuji. Obyvatelstvo zkoum& podle hlavnich hospo-
darskych sektord (primérnf, sekundérnf, tercidrnf). Vysledky p¥edkldd4 na &esko-pol-
ském seminafi v Havifové (1973). Pro XXIII: mezindrodni geograficky kongres v Moskvé
(1976') pripravil pFisp&vek Development of the employment rate in the Czech Socialist
Republic from spatial aspects”.

Jako feSitel zpracoval a tGsp&$né oponoval Fadu dil&ich dkold, jejichZ spolednym zna?-
kem byla pffmé& pouZitelnost v praxi. Ve stévaj!cim 5LP se stal koordinatorem ﬁkolu

».Ochrana Zivotnfho prostfedi 14zni Luhadovice“ vyvolaného pi‘Imvm poZadavkem prake
TmK KNV). V Geografickém tstavu CSAV byl vedoucim pracovni skupiny obecnych
problémé hospodéfské geografie a staral se o zahraniénf kontakty tstavu. 4

Vyiasténim vedkeré ¢innosti byla jeho publikadni prace, kter4d dosdhla uctyhbdného
&isla 80 tituld. Publika&nf &innost Z. H&jka vrcholf dilem ,Demografie Brna“, 'Zddné
z Ceskoslovenskych velkomést, s vyjimkou Prahy, neméa tak podrobné& q tundované zpra-
covanou demografickou problematiku. Zde se ujal Z. Hajek stejné §irokého tkolu, }ako
to uginil A. Boha¥ pfed 50 lety ve své studii o Praze. Hédjkova prdce viak ie3i proble’
matiku nasf socialistické pritomnosti i budoucnosti. Dospél k nékterfm vyznamnym
poznatkim pro pldnovaci &innost. Poukdzal nap¥. na vyznam muZské pracovni sfly pro
stabilizaci velkomésta. Detailnfm rozborem migracf dosp&l k nédzoru, Ze Brno je zatim
prestupn{ stanici pro ostatni velkomé&sta. Po rozboru obyvatelstva Brna -podle zén
(Dickinson) upozornil déle, Ze tfet! z6na ma pomérn& malou dynamiku a v pedstaté
stagnuje. Obyvatelstvo zde vzristd jen v korelaci s celkov§m vzestupem obyvatelstva

Jeho &innost zasahovaia krom#& védecké préce i dal3f dseky. Na v&decko-pedagogic-
kém tseku phsobil externd na filozofické fakulté v Brn& (od 3kol. roku 1967/68; Zde
pFednéasel demografii a byl pro tento piedm&t &lenem rigor6znf komise. Pro t§Z obor
byl vybran od 3kolntho roku 1976/77 za externiho uditele odborného studia ekono’mckﬁ
geografie na pfirodovédecké fakult& v Brné&. Byl €lenem Statni komise pro’ ohhajoby
kandidatskych disertacf z oboru ekonomické geografie (pro €GSR) ‘a zastival’ funkqi
védeckého redaktora (necenzenta) pro nakladatelstvi ACADEMIA. Byl &lenem redaké&ni
rady ,ZPRAV GgO CSAV Brno“. Byl zakladajicim &lenem Ceskoslovenské spole&nosti
demograflcke pfi CSAV a predsedou pobofky této spoleZnosti v Brn&, &lenem Cesko®
slovenské spole¢nosti zemé&pisné a Ceskoslovenské spoleénosti demogratické Na mezi~
ndrodnim poli byl &lenem korespondentem Commission on Population IGU.

Za dlouholetou vefejné politickou ¢innost jako funkciond¥ MNV a O\IV byl v roce 1970
vyznamenan vladni medailf, v roce 1975 okresnf{ medaill.

Vesely a pratelsky, doved! hluboké Zivotnf ponaudenf, byt spojené s kritikou, doplnit
vidy pifimérem, pifkladem. Doké&zal tak lidsky pi‘ekonavat mnohdy z poc‘&tku t&zke,
a konfliktnf situace. M&l hluboky socidlnf pfistup ke vSem svym podifzenym pracovnt:
kdim a umél jejich dGspéchy piisluin& ocenit.

Z. Hajek byl vysp&lym vé&deckym pracovnikem, kter¢ vytvoril ucelené v&decké cm'o
které hovofi s vyhranénou koncepci o spojenf védy s praxi. Za dobu svého pﬁsobem na
univerzit& J. E. Purkyn& vytvofil i brnénskou demografickou Zkolu. Jeho prédce pt"-
stupn# piesdhla ndrodnf rdmec a ziskala i pfisluiné mezindrodni ocenéni a ohlas. Roz-"
pracoval rozsdhlé dflo, které slouZi ke cti jeho pracovisté — Geogratickéinu ﬁstavﬁ
CSAV Brno a k prosp&chu vseho lidu na3f socialistické spole&nosti. ‘ M. Macka
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Zpréva o tinnosti Komise pro geomorfologicky vizkum a mapovéni za obdobi 1972
—1978. V uvedeném obdobf komise FeSila zejména dva prcblémy, a to: a) sestaveni
mezindrodn! geomorfologické mapy Evropy 1:2,5 mil. za podpory UNESCO, b) standar-
dizaci metod geomorfologického vyzkumu a mapovani v mezindrodnim méiitku.

Ve zmin&ném obdobi se komise se$la na nésledujicich zasedanich: 7. zasedani v CSSR
v r. 1973, 8. zaseddnf v SSSR [Leningrad—Kavkaz—Moskva) v r. 1974, 9. zasedéanf
v CSSR v r. 1975, 10. zasedanf v Nizozemf (Enschede) v r. 1975, 11. zasedéni v Kyjevé
(SSSR) v r. 1976.

Krom& plendrnich zaseddni se konaly dvé& schiizky pracovnich skupin. V listopadu
1274 se seSla pracovni skupina pro jednotnou legendu geomorfologickych map stied-
nich mé&Fitek v Brnd (CSSR). V Zervenci 1975 se konalo ve Vsetiné (CSSR) zased4nf
redakéni skupiny pro p¥ipravu Pifru¢ky geomorfologického mapovani stiednich méfitek.

Hlavni dkoly Komise byly plné&ny takto:

1. Mezindrodnf geomorfologickd mapa Evropy. — Po asi dvouletém opoZd&ni zpi-
scbeném pozdnim dodé&nim topografického podkladu mapy se sestaven{ mapy podstatng
urychlilo od r. 1974.

Koncem r. 1974 obdrZel piedseda Komise topograficky podklad listu X od n. p.
Kartografie, kter¢ byl rozesldn autorim — ¢&lenim Komise — pro pi¥ipravu autorskfch
origindld. Od Gnora 1975 do srpna 1975 byly autorské originédly ptipraveny pro tisk
v Geografickém tstavé CSAV pod vedenfm dr. I. MareSové. Na pripravd listu X se
podfleli tito autofi: PLR — prof. dr. R. Galon, NDR — prof. dr. J. F. Gellert, NSR —
prof. dr. H. Leser, Nizozemi, Belgie, Lucembursko — prof. dr. H. Th. Verstappen,
Francie — prof. dr. F. Joly, Britdnie — dr. C. Embleton, MLR — prof. dr. M. Pécsi,
Rakousko — prof. dr. J. Fink, Svycarsko -— prof. dr. H. Leser, Jugosldvie — prof. dr.
1. Gams, Itdlie — prof. dr. A. Sestini, prof. dr. G. B. Castiglioni, Span&lsko — prof. dr.
D. Serrat Congost, prof. dr. F. Gallert, prof. dr. ]J. Calvet Porta, prof dr. L. Solé Sabaris.
Podmoi'ské tvary pf¥ipravil prof. dr. O. Leont&v (SSSR).

P#i sestavovani autorskych origindldl vznikly nésledujicf problémy: a) koordinace
pohrani¢nich oblastf, b) rlizny stupeil generalizace v jednotlivjch zemich, c¢) sestavenf
autorskych origindlt v rdznych mé&ritcich a projekcich, d) odchylky od legendy (5. verze
Legendy pro mezindrodnif geomorfologickou mapu Evropy 1:2,5 mil.].

Problémy se fe$ily ve spoluprdci s autory, takZe list X mohl byt pFeddn do tisku
v Kartografii Praha dne 6. srpna 1975. Natisk listu X byl pF¥edloZen na 23. mezindrodnfm
geografickém kongresu.v Moskv&. Mapa vyvolala Zivou diskusi nejen na zaseddni komise
v Kyjevé a Moskvg, ale vyvolala pozornost i na mezindrodni vystavé tematickych map
uspoiddané v Moskvé.

Topograficky podklad listu IX mapy dodala Kartografie Praha koncem btezna 1975.
18. dubna 1975 byl topograficky podklad zasldn do Spandlska (prof. dr. L. Solé Sa-
baris), Portugalska (Mme S. Daveau), Francie (prof. dr. F. Joly) a SSSR prof. dr. O. K.
Leontév) se Z4dostf o sestaven! autorskych origindlfi. Koncem roku 1975 byly vSechny
autorské origindly s v§jimkou Spandlska k dispozici.

Topografick§ podklad listu V byl také dodén Kartografif, Praha a rozesldn autoriim
— ¢lenim Komise — v Britdnii, Irsku a SSSR b&hem srpna 1975. List V se nynf p¥i-
pravuje.

V listopadu 1975 Kartogratie, Praha zaslala topografick§ podklad listu XIII piedse-
dovi Komise. Tento topograficky podklad byl rozesldn autorim — &leniim Komise —
v prosinci 1975.

Na 10. Zaseddn! Komise v Nizozemi predloZil prof. V. M. Piotrovskij jménem sov&t-
skych &lent Komise autorsky origindl severovychodni &asti SSSR sestaveny pod ve-
denfm prof. dr. N. V. Ba3eniny. V prosinci 1975 byl sov&tskymi €leny Komise zasldn
pfedsedovi Komise autorsky origindl severnf &&4sti SSSR sestaveny pod vedenim prof.
dr. S. G. Gan&3ina. Jakmile Kartografie Praha dod4d topografické podklady, budou jed-
notlivé listy mapy ihned zasldny do tisku.

Prostiednictvim Artie Praha, byla uzaviena dohoda s UNESCO na pievzet! vytist&nych
mapovych listd. Na mapach budou uvedeny UNESCO, IGU a Ceskoslovenskd akademic
véd.

2. Standardizace metod geomorfologického vyzkumu a mapovénf v mezindrodnim
méiitku.

V uplynulém obdobf v&novala Komise znanou pozornost standardizaci metod geo-
morfologického vyzkumu a mapovani v mezindrodnim mé&Fitku zejména p¥foravou p¥iru-
&ek geomorfologického mapovéan{ a jednotlivfch mezindrodnich legend ke geomorfolo-
gickym mapdm vSech méiitek.

V r. 1972 Komise vydala v nakladatelstvf Academia v Praze pfiru¢ku podrobného
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geomorfologického mapovéani (v anglickém jazyce), kterd byla velmi rychle rozebréna.

V r. 1973 bylo v ramci ¢&innosti Komise pfipraveno vydani této piiru¢ky v némeckém

jazyce pod redakci €lent Komise prof. dr. J. F. Gellerta a DrSc. E. Scholze. Priruka

vy$la v nakladatelstvi Hirt, Vider, ve spoluprdci s Artii, Praha, k 23. mezindrodnimu

geografickému kongresu v SSSR v r. 1976.

V srpnu 1976 byly skonfeny prdce s piipravou Priru¢ky podrobného geomorfologic-
kého mapovéani v ruském jazyce pod redakci prof. dr. N. V. Ba3eniny. Rukopis byl pie-
dan nakladatelstvi Academia, Praha, do tisku. Dosud se vsak nepodarilo dosdhnout do-
hody s MeZdunarodnoj knigoj v Moskvé o odbé&ru této publikace.

V uplynulém obdobi se ¢innost Komise tykajicf se standardizace metod geomorfo-
logického vyzkumu a mapovani soustfedila na sestaveni Priru¢ky geomoriologického
mapovani stfednich méfitek. Ve spojitosti se standardizaci geomorfologickych map
stfednich mé&ritek vznikly zAvaZné prob!émy vzhledem k riznorodosti téchto geomorfo-
logickych map stfednich mé&ritek a metod geomorfologického vyzkumu. Kromg¢ rdmcové
legendy pro geomorfologické mapy stfednfho mé&fitka budou pfipojeny k PFirudce
i legendy pouZivané pfi sestavovani map stfednich méritek v nékterych zemich, zejména
v SSSR. Priru¢ka vyjde v nakladatelstvf Academia v Praze.

Pokroku v &innosti Komise v uplynulém obdobf mohlo byt docileno jen diky podpofe
UNESCO a trvalé pomoci jeho predstavitele, dr. K. O. Langeho, ktery se aktivn& zi&ast-
fluje prédce Komise.

Na 10. zaseddni Komise v Nizozem!{ v z&F{ 1975 byl schvélen pldn &innosti Komise
pro obdobi 1976—1980. Vzhledem k tomu, Ze toto obdobi je tietf a podle stanov IGU
kone¢né obdobf &innosti Komise, nutno dokonéit dlohy uloZené Komisi pfi jejim usta-
venf v r. 1868 v New Delhi. Jde o tyto tkoly:

1. Dokondeni a vydani vSech listi Mezindrodni geomorfologické mapy Evropy 1:2,5
mil. s podporou UNESCO. — 2. Vydani Priru¢ky geomorfologického mapovani stfednich
méfftek v némeckém a ruském jazyce. — 3. Vydani knihy ,Geomorfologie Evropy“
v anglickém jazyce jako vysvé&tlivek k Mezindrodni geomorfologické mapé& Evropy
1:2,5 mil.

Kladnym rysem ¢innosti Komise je skute¢nost, Ze se Komisi podarilo vytvofit mezin4-
rodni team geomorfologl, kteff jsou schopni Fe$it problémy vyplyvajici z &innosti Ko-
mise. Mezindrodni spoluprdce geomorfologi byla velmi intenzivni, zejména pokud jde
o evropské zemé, v rdmci pripravy Mezindrodnf geomorfologické mapy Evropy 1:2,5 mil.
Byl také podné&covdn geomorfologicky vyzkum v jednotlivfch &lenskych zemich IGU.
S ohledem na souéasny-vyvoj geomorfologického vyzkumu mé standardizace geomorfo-
logickych metod a predevSim geomorfolgického mapovani zdsadn{ vyznam pro budouc
rozvoj geomorfologie jazykovédy. ’

Na 14. valném shromé&Zdéni Mezindrodni geografické unie (IGU) dne 30. 7. 1976 byl
vysloven souhlas s prodlouZenim ¢&innosti komise na tiet! (posledni) obdobi a pred-
sedou byl znovu zvolen J. Demek. Podle nové pfijatého statutu IGU bude Komise sestivat
z predsedy, mistopredsedy, tajemnika a 5 ¥adnych ¢&lend. Novy statut IGU dovoluje
rovnéZ komisi zFizovat subkomise.

Publikace Komise IGU pro geomorfologicky vyzkum a mapovanif vydané v obdobf
1972—1976:

1. Manual of Detailed Geomorphological Mapping. Redaktor ]. Demek. Spoluredaktofi
C. Embleton, ]. F. Gellert, H. Th. Verstappen, Academia Praha 1972, 334 str.

2. E. Scholz: Geomorphologische Karten und Legenden ausgewdhlter Majfstabgruppen.
Beitrdge zur international Vereinheitlichung geomorphologischer Karten und Le-
genden verschiedener Mafstdbe bis etwa 1:1 Million. Studia geographica 32, Cesko-
slovenskd akadamie véd — Geograficky tdstav Brno, 1973, 120 str.

3. Problems of Medium-Scale Geomorphclogical Mapping. Proceedings of the 7th

Meeting, Brno, October 27 to 30, 1973. IGU Commission on Geomorphic Survey and

Mapping. Redaktor ]. Demek. Studia Geographica 41. Ceskoslovenskd akademie v&d

— Geograficky tdstav Brno, 1974, 206 str.

Geomorphology of Elbrus Mt. area (the Caucasus Mts., USSR). Guide to 8th meeting,

1IGU Commission on Geomorphological Survey and Mapping, June 6 to 17, 1974, USSR.

Redaktofi: N. V. Bashenina — G. N. Golubov — S. M. Miagov — G. K. Tushinski.
Studia Geographica 44. Ceskoslovenskd akademie v&d, Geograficky tdstav Brno, 119
. stran. Dodatek:.Geomorfologickd mapa oblasti Elbrusu.

§.” Handbuch der geomorphologischen Detailkartierung. Redlaktor ]. Demek. Spoluredak-

=" tofi J. F. Gellert, E. Scholz. Nakladatelstvi Hirt, Vidaii, 1976, 410 s'r.

*
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Zprdvy ze symposii, pracovnich skupin a sekef pfi 23. mezindrodnim geografickém
kongresu :

Zprava o symposiu K 11 — Geomorfologické mapovéni. Symposium bylo soudasti
prvni &asti 23. mezindrodniho geografického kongresu a konalo se ve dnech 18.—26.
Cervence 1976 v Kyjevé a v dalSich oblastech Ukrajinské SSR. Soufasné bylo sym-
posium 11. F4dnym zaseddnfm Komise geomorfologického vyzkumu a mapovani IGU.
Organizdtorem zaseddnf by! prof. I. L. Sokolovskij ze sektoru geografie Akademie véd
USSR. Symposia a zaseddn! komise se zicastnilo 68 geografi z 13 zemi. Uskuteéné&nf
zasedani bylo umoZnéno finan&ni podporou UNESCO.

Zasedani bylo zahdjeno 19. 7. 1976 ve velkém konferenénim séle Akademie véd USSR
v Kyjev&. Jednani zahé&jil organizdtor zased4nf prof. I. L. Sokolovskij. S pozdravnymi
projevy k ucastnikim vystoupili akademik V. I. Trifilov, viceprezident Akademie ved
USSR, G. N. MenS$eret, naméstek predsedy méstského sovétu v Kyjevé a doc. dr. J. D=-
mek, DrSc., pfedseda Komise geomorfologického vyzkumu a mapovéni.

Po piestdvce pokradovalo zaseddnf za vedeni pfedsedy komise nésledujicimi referaty:
|. Demek: Zprdva o ¢innosti Komise pro geomorfologicky vyzkum a mapovani IGU
za obdobi 1972—1976. — A. A. Aseev — N. S. Blagovolin — 1. E. Vedenskaja — M. E.
Gorodovskaja — A. G. Doska® — M. V. Dumitra§ko (SSSR): Geomorfologickd mapa
SSSR 1:2500000.. — S. G. Gané&sin (SSSR): Problémy pii sestavovani geomorfologickeé
mapy Evropy 1:2,5 mil. — I. L. Sokolovskij — N. G. Volkov — V. P. Palienko (SSSR):
O strukturnim zdkladu geomorfologické mapy.

Na odpolednim zasedéni, které se konalo pod predsednictvim prof. dr. Denise-St-Onge
(Kanada) a prof. A. A. Aseeva (SSSR) byly vyslechnuty néasledujicf referaty: N. V. Ba-
3enina, O. K. Leont&v, I. P. Zaruckaja, N. N. Talskaja (SSSR): Geomorfologickd mapa
1:15 000 000 pro stfednf $koly. — I. M. Roslyj, Ju. L. Grubrin (SSSR): Geomorfologicka
mapa Ukrajinské SSR v mé&f. 1:2,5 mil. — D. V. Borisevi¢, A. I. Spiridonov (SSSR]):
Sjednocena legenda pro geomorfologické mapy. — H. Liedtke (NSR): Mapa severo-
evropského zaledn&ni ve stfedni Evropé.

Po referdtech nésledovala diskuse. Vefer v 17.00 hod. se konala geografickd exkurze
po Kyjevé.

Dopoledni zasedéni dne 20. 7. 1976 ¥idili prof. dr. F. Joly (Francie) a prof. I. L. So-
kolovskij (SSSR). Byly pfedneseny nasledujici referdty: Denis A. St-Onge (Kanada)):
Soudasné geomorfologické pochody ve Swan Hills, Kanada. — S. K. Gorelov (SSSR}:
Litologicko-paleogeografické z&sady geomorfologického mapovdni. — N. G. Volkov
(SSSR): Strukturn&-geomorfologické vyzkumy v nafto- a plynonosnych oblastech. —
H. Kugler (NDR): Ukoly a postaveni geomorfologického vyzkumu a mapovani v NDR.
— L. Badea (RLR): Pfehlednd geomorfologickd mapa Rumunska.

Odpoledn! zasedédn{ fidila prof. N. V. Bafenina (SSSR) a byly pFedneseny né&sledujict
referaty: F. Gullentops (Belgie): Schematickd geomorfologickd mapa Belgie. — S. Ko-
zarski (PLR): Interpretace leteckych snimkid p¥i geomorfologickém v¢zkumu tddolnich
den v Severopolské ni¥in&. — V. E. Nekos — V. 1. Antopina — V. E. Karpov (SSSR):
Hlavni problémy mapovéin{ recentnich geomorfologickych procesi. — I. L. Sokolovskij
(SSSR): Geomorfologie Ukrajiny.

Mezi 17. a 20. hodinou se uskutefnila pod vedenim prof. I. L. Sokolovského geo-
morfologickd exkurze po Kyjevé.

Nasledujiciho dne 22. 7. 1976 se konala exkurze lodi po fece Dné&pr po trase Ky-
jev—Kané&v, pri niZ byli uc€astnici sezndmeni s geomorfologickymi problémy tdoli
Dnépru, glacitektonikou v oblasti mé&sta Kan&v a soufasnymi geomorfologickymi po-
chody v tomto Gzemi.

Exkurze ve dnech 22.—26. 7. 1976 pak byla vénovéna tlzemi{ mezi Kyjevem a Poltavou.
O&astnici byli sezndmeni 's vyuZitim geomorfologickfch map pfi vyhledavani loZisek
nafty a plynu. Hlavni vyklad podal prof. N. G. Volkov. Zajimavy byl profil kvartérnimi
sedimenty u obce Vjazovok, ktery instruktivné& interpretoval prof. M. F. Vekli¢, Exkurze
ukédzala nédzorné& velky v¢§znam geomorfologického mapovani pii FeSeni otazek vyhle-
d4vani loZisek nafty a plynu.

Z4véretné zaseddni se konalo v Poltavé dne 24. 7. 1976. Na zaseddnf byl pifedveden
vzorovy list X Mezindrodn{ geomorfologické mapy Evropy, ktery pripravila Komige~
zeomorfologického vyzkumu a mapovén{ IGU a vytiskla Kartografie, n. p. Praha. Mapa .
vzbudila znatny zé&jem. Byl rovnéZ projednan plan dal$i prdce komise, zejména na do-
kon¢eni vydani Mezindrodni geomorfologické mapy Evropy 1:2500000 a vydani Geo-
morfologie Evropy.
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Utastnici mé&li rovn&Z moZnost sezndmit se se zajimavostmi Poltavy a okolf.

Referdty pfednesené na zaseddni byly vydany ve svazku &. 55 Studia Geograp-
hica, které jsou vydavany Geografickym tustavem CSAV v Brné&. Clenové komise rovngz
obdrZeli k diskusi pfedb&Zné vydani Guide to medium-scale geomorphological Mapping.

Symposium K 11 znamenalo dal$i pokrok v rozvoji geomorfologického mapovani,
které je dnes jednou z hlavnich v§zkumnych metod sou¥asné geomorfologie. Sov&tsti
organizdtofi pod vedenim prof. I. L. Sokolovského zaseddni vzorn& piipravili, takZe
prob&hlo velmi Usp&Sné v dobrém pracovnim a piatelském prostfedi.

J. Demek

Zprava o symposiu K 12 — Soutiasné geomorfologické procesy. Ve dnech 21.—
—28. Zervence 1976 prob&hlo v Kyjevé a Kan&vu v rdmci Sirokého predkongresového
terénnfho programu 23. mezindrodniho geografického kongresu sympozium ,Souéasné
geomorfologické procesy“, které soutasné bylo fadnym zaseddnim IGU Komise soudas-
nych geomorfologickych procesti. Sympozium bylo rozdéleno do dvou &&sti. Prvnf &ast
probfhala v budov& Kyjevské Statni univerzity T. G. Sev&enka, druhd, terénni &ast, pak
v oblasti mé&sta Kanéva.

Jedndni bylo zahdjeno dne 21. &ervence v 10 hodin v aule kyjevské univerzity za
G&asti geografi 15 zemi. Na zahajovacim zased&ni byli prfitomni Celni strani¢ti a statni
predstavitelé mésta a univerzity. Jejich jménem pozdravil G&astniky sympozia rektor
kyjevské univerzity prof. M. U. B&lyj. Ve svém vystoupeni zddraznil myslenku mirového
souZiti a spoluprdce nérodii ve vSech oblastech lidské &innosti a vyzvedl vyznam préce
sovétskych geografil pro rozvoj socialistického hospodéarstvi, pfedeviim v oblasti vyuZiti
zdroji pevnin a oceénu, prognostickych praci a pri kvantifikaci prirodnich procesi.
Ocenil téZ velké usilf geografll pii tvorb& a ochran& Zivotniho prostiedf.

Poté se ujal slova piedseda komise dr. A. Jahn, ktery podal zprédvu o &innosti v letech
1972—1976. V tomto obdobi pracovala komise ve sloZeni: A. Jahn, PLR (predseda),
0. Slaymaker, Kanada (sekretd¥), P. Macar, Belgie, A. L. Washburn, USA (mistopied-
sedové) a ]. Dresch, Francie, J. Hévermann, NSR, D. A. Timofeev, SSSR (fadni &lenové).
Komise ve zmin&ném obdobf se seSla na 4 zasedénich: terénni zaseddni — 31. 7.—9. 8.
1972 ve Vancouveru (Kanada) ,Soufasné geomorfologické procesy v kanadskych Kor-
dillerach“; sympozia — 30. 9—5. 10. 1973 v Gottingen (NSR) ,Recentnf geomorfologické
procesy a kombinace procest v riznych klimatickych podminkach®, 18.—29. 3. 1974
v Jerusalemu a Ejlatu (Izrael): Geomorfologické procesy v aridnim prostfedi“, 21.—
—31. 10. 1974 v Lubumbashi (Zair) ,Geomorfologie prostfedi tropickych oblasti®.
Krom#& t&chto zaseddnf probfhala v uplynulém obdobf i &innost jednotlivfch pracovnich
skupin. V pfi§tim obdobi bude komise piejmenovdna na komisi ,Terénnich experimenti
v geomorfologii* pod vedenim prof. dr. A. Rappa (S3védsko).

Pfednasené referdty byly rozdéleny do &tyF zdjmovych oblasti: 1. obecn& problémy,
2. geomorfologické procesy mirného pésu, 3. geomorfologické procesy aridnich a tro-
pickych oblasti, 4. geomorfologické procesy periglacidlnich a vysokohorsk§ch oblasti.
Z celkového poé&tu 26 referatdi vzbudil nejv&tSi pozornost referdt A. P. Dédkova a V. I.
MozZerina (SSSR): ,Intenzita eroze na rovindch riznych krajinné-klimatickych zdn
Zemé&“. Autofi vyuZili pro urfeni intenzity eroze tdajii o hodnotdch splavenin z 559
povodi rovinnych ifek vSech kontinentli (s vyjimkou Austrélie). Vychédzeli z piedpo-
kladu, %e hodnota objemu splavenin nemiZe byt piesnou mirou viech produktl eroze
a denudace v povodi, nebot jejich znatna &&st se usadi v rdmci samotného povodi.
Oproti tomu je objem splavenin pffmo zévisly na intenzit® eroznich procesii v koryt&
feky a jejim povodi a miZe tedy byt vyuZivdn pro srovnéni t&chto procesit v riznych
z6néch. Autofi dosli k zé&véru, Ze nejintenzivnéj$i erozni procesy probihaji- v z6né&
sezonniho a nedostateéného zavlaZovéani (savany, Stfedozemi) se silnou plosnou erozi
a erozf v korytech fek. V kaZdé z6n& je hodnota odtoku splavenin variabilnf v zéa-
vislosti na geologické stavb&, reliéfu, vnitFn&zondlnich rozdilech klimatu a Kkrajiny,
hospodérské &innosti €lovEka a jingch podminkdch. Napf. v oblastech siln& zmé&n&nych
vlivem hospodéarské &innosti &lovéka (smiSené a Sirokolisté lesy, lesostepi, stepi) je hod-
nota odtoku splavenin 2—6krat vétSi neZ ptirozené. DAle vyvolaly diskuse tyto refe-
rdty: A. M. Marini& — I. M. Roslyj — M. 1. S€erban — Ju. L. Grubrin (SSSR} ,Zoné&lnfi
zvlaStnosti souCasnych exogennich geomorfologickych procesit na tzemf Ukrajinské
SSR“, A. V. Stupi§in — A. M. Trofimov — N. P. Torsuev (SSSR)“ Principy kvantita-
tivniho hodnocenf vlivu exogennich procesli na teritoridlni soubor pFirodnich zdroja“,
A. G. Doska¢ — D. A. Timofeev (SSSR) , K otdzce dynamiky v§voje tdolf a pt¥ilehlého
svahu®, S. K. Gorelov (SSR) ,V§voj soudasnych exogennich procesi v Kopetdagu®,
L. Starkel (PLR) ,Role extrémnich procesit v evoluci svaht“, L. A. Lewis (USA]
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»Rychlost a povaha pomalych pohybd hmot v tropech®, H. Bremer (NSR) ,Planace
a eroze v tropickych destovych lesich®.

Ze zavretné diskuse o pfednesenych referdtech vyplynuly pro dal$f €innost komise
tyto poznatky: 1. nutnost propracovan{ prognézy exogennich proces (a k tomn tcelu
nezbytné metodiky srovndvani rychlosti a podstaty geomorfologickych procesi v mi-
nulosti a soudasnosti), 2. nezbytnost studia hydrologického reZimu svahid, 3. potFeba
exaktnich terénnich méfreni ve v8ech podnebnich zénéch, 4. nutnost vénovat rozsdhlejsi
pozornost vlivu &lov&dka na soutasné geomorfologické pochody.

Ve dnech 23.—26. &ervence probZhla druh4, terénni &ast sympozia. Organizéitofi
pedlivé ptipravili odbornou exkurzi v okoli Kyjeva a Kané&va. Cilem exkurze bylo
sezndmit udasiniky s geomorfologickymi zvlaStnostmi a reliéfotvornymi pochody této
oblasti. Geomorfologické poméry stfednfho Podné&pfi jsou inspirujici pro studium pro-
ceslt modelujicich ¥i¢ni ddoli, balky a ovragy, vliv exogennich procesi na reliéf, pro-
jevy starého zaledné&ni pfi utvaienf reliéfu, atp. Bylo zajimavé porovnédvat tyto procesy
v rovinné oblasti kyjevské s dislokacemi poru3enou oblast! kan#&vskou. Béhem pobytu
v Kanévu zaujaly tdéastniky sympozia pfedevsim dva body odborného programu, a sice
ndvstéva kandvské hydrolesomelioradni stanice a exkurze do systému Kostjaneckych
ovragil.

Pracovnici kandvské hydrolesomelioradni stanice provad&ji komplexni opatfenf a ex-
perimenty v boji s linedrnf a plo3nou erozi. Hlavnf metodou je jednak terasovin{ a agro-
meliorace svahii, jednak konstrukce nékolik desitek metrd dlouhych Zelezobetonovych
koryt kontrolujicich cca 10—15 ha dzemi, p¥ip. kombinace obou t&chto metod. Takov{to
sbéraé byl s dobrym vysledkem zabudovdn i v zdpadni v&tvi rychle se zahlubujictho
Kostjaneckého ovragu. Tento ovrag pcedle nédzoru sovétskych geomorfologli je nejvétSim
na sviété (délka 3,6 km, hloubka 90 m].

Jedndni sympozia bylo zakon&eno dne 25. &ervence slavnostnim vedernim zaseddnim.

Referaty, jakoZ i exkurznf priivodce, byly pfedem publikovdny v jazyce ruském
a anglickém. .

V priibghu celého sympozia meéli GEastnici moZnost sezndmit se nejen s historickymi
objekty a kulturnimi pamatkami oblasti, ale i s hmatatelnymi Gsp&chy sov&tského lidu
pFi budovani komunistické spole&nosti.

Celkov# lze sympozium povaZovat za Gsp&3né, a to jak vzhledem k jeho vysoké odbor-
né a spolefenské drovni, tak i vynikajicimu zajiSté€nf a vielému pfijet! sov&tskymi
organiz4tory. M. Koneénj

Zprava o sympoziu Geografie cestovniho ruchu a rekreace. Bylo uspofddédno v ram-
ci prfedkongresového programu 23. mezindrodniho geografického kongresu ve dnech
19.—26. 7. 1976. Ziucastnilo se ho 32 geografli ze Sovétského svazu a 40 ze zahranici
(Bulharsko 4, CSSR 4, Finsko 2, Francie 2, jugosldvie 2, Kanada 4, NDR 1, NSR 4,
Polsko 9, Rakousko 1, Svycarsko 1, USA 4, Velkd Britdnie 1 a Z&padni Berlin 1).

Sympozium se konalo v nové vybudovaném hotelu Dombaj v horském stiedisku stej-
ného jména. Dombaj, leZici ve vySce 1630 m n. m. bezprostfedn& pod hlavnim hiebenem
Kavkazu, je velkoryse budovan jako turistické a lyZairské stfedisko celosvazového a me-
zindrodniho vy§znamu.

Hlavnim organizdtorem byl prof. dr. V. S. PreobraZenskij, z&stupce feditele Geo-
grafického dstavu Sovétské akademie véd, ktery téZ sympozium slavnostné zahéjil a pfed-
stavil oficidlnf zdstupce orgdnil lidové moci Stavropolského kraje. Karatajevo-Cerkeské
autonomni oblasti, Gstiedni sprdvy pro rekreaci a lazeristvi sovétskych odbord a jinych
sovétskych organizaci, pracujicich na tdseku cestovnfho ruchu a rekreace.

Uvodni ¢4st zaseddni byla vénovdna sezndmeni Gfastnik@i s problematikou cestov-
nfho ruchu a rekreace v SSSR. O Stavropolském kraji, jeho ekonomice a piedpokla-
«+ech pro rozvoj cestovntho ruchu a rekreace hovoril ndmé&stek predsedy krajského
sovétu N. T. Dorochin, I. Smirnov, ndmeéstek predsedy Ustfednf rady odborii, pov&ieny
otazkami cestovniho ruchu a rekreace, pozdravil Glastniky jménem dvaceti tisic pra-
covnikli odbord jako nejv&tSf organizace, plisobicI na tuseku rekreace a sezndmil je
se soufasnym stavem a vyhledem cestovniho ruchu v SSSR. S. B. Grigorjeva, vedouct
oddsleni Ustifedni rady sovétskych odbori pro Fizeni lAzefiské péce refercvala o orga-
nizaci a perspektivdch rozvoje rekreace sovétskych pracujicich v sanatorifch odbori.
Tomuto tseku, ktery lze povaZovat za nejvice komunistick§y sm&r rekreace, je v&no-
vina v SSSR mimoiddnd pozornost. L. P. Chodorkov, reditel védeckovyzkumného stie-
diska sprdvy pro zahrani¢ni cestovni ruch pfi rad® ministri SSSR, provedl ve svém
referaté analyzu zahrani€nfho cestovniho ruchu Sové&tského svazu. Uvedl, Ze SSSR je
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navs$tdvovan turisty ze 150 zemi, pro které vypracoval Inturist 600 variant turistickych
iras.

Uvodni referat, ktery prednesl pfedseda pracovni skupiny IGU pro geografii cestovniho
ruchu a rekreace, J. Matznetter (NSR, Frankfurt/Moh.), byl v&novan otazce vlivu kra-
jinného typu na vyvoj cestovniho ruchu. Na sympoziu bylo déle pfedneseno 35 re-
ferati, které se vztahovaly k 7 zdkladnim tematickym okruhiim.

Prvnim z nich byly prostorové modely, rajonizace a klasifikace rekrea&nich &innostt.
‘fémito problémy se v Sovétském svazu zabyva tvirdf kolektiv pracovnikidl Geografic-
kého ustavu akademie v8d SSSR pod vedenim V. S. PreobraZenského, ktery vypracoval
zdkladni koncepci teritoridln€ rekrea&nich systémi. Referdt autorského Kkolektivu
{V. S. PreobraZenskij, Ju. A. Vedenin, I. V. Zcrin, B. V. Lichanov) na téma modelovan{
uzemni organizace rekreatnich ¢innosti pfednesl Ju. A. Vedenin. Provedl z&kladni kla-
sifikaci modeld, deskriptivnich a normativnich, a to podle metodologie modelovéni
nebo podle jejich uZiti.

Z4avaZné misto v programu sympozia zaujimala problematika rajonovani cestovniho
ruchu a klasifikace jeho stfedisek. Odpovida to z4jmu, ktery je t&mto otdzkam v jed-
notlivfch zemich vénovdn. Teoretickymi zéklady obou té&chto ot4zek se zabyval ko-
lektivni referat tymu sov&tskych geografli, predneseny Ju. TruSinSem, a referdt J.
Maiera (NSR, Mnichov). Konkrétn{ pfiklady rajonizace rekreatni makrooblasti byly
demonstrovany B. Benthienem (Greisfwald, NDR) na piikladu cirkumbaltické pFimoFské
rekreatni zény a L. Dinevem (Bulharsko, Sofia) na pifikladu Bulharska. Klasifikaci
evropského pohoif z hlediska rekreace se zahyval A. Wrzosek (Polsko, Krakov).

JiZ na XXII. kongresu IGU v Montrealu v roce 1972 pri zaseddnf, vénovaném geo-
grafii cestovniho ruchu a rekreace, se projevil vSeobecny zijem o otdzku kartogra-
fického zpracovani tizemnich aspektl cestovniho ruchu a rekreace. V obdobl mezi ob#-
ma kongresy byl v této otdzce u¢in&n znatny krok kupfedu v fadé zemi, napf¥. v SSSR,
ve Francii, Rumunsku, NSR i v Ceskoslovensku {mapy. pfipravené pro ndrodni atlas
Slovenska Geografickym dstavem SAV). Tento z&jem se projevil i na sympoziu v Dom-
baji, kde k zékladnim problémiim kartografického vyjédienf cestovniho ruchu hovofili
P. Mariot (SAV Bratislava) a L. S. Filipovitovd (Moskva). N&kteff referenti analyzovali
dil¢i teoretické ot4zky, majicf st&Zejni vyznam pro kartografické vyjadi¥eni geogra-
tickych skute€nostf. Tak ]. WarZifiska (Polsko, Krakov) se zabyvala otdzkou faktoru
vzdalenosti a L. M. Sluckij (Moskva) dzemn# &asovymi aspekty teritoridln&-rekreafnich
makrosystémi.

Rozvoj rekreace klade rostouci ndroky na prostfedf. Dialektickymi souvislostmi
mezi rekreaci a pifrodou se zabgval referdt kolektivu sov&tskych geografli z Moskvy,
déle referaty T. Bartkovského (Polsko, Poznaii) a G. Skvarfekové (Bratislava).

Velky podil pfipadal jako obvykle na referdty s problematikou regionélnf. O integradl-
nich tendencich cestovniho ruchu mezi SSSR a Bulharskem hovofili N. S. Mironenko
(SSSR) a M. Bachvarov (Bulharsko, Sofia), o vlivu statnich hranic na rozvoj cestovnfho
Tuchu v rekreadni oblasti horntho Poryni G. Wackermann (Francie, Strasbourg), o zéa-
saddch a metoddch regiondlntho geografického vyzkumu rekreace jménem kolektivu
sov&tskych geografit ze Stavropole V. A. Salnev. Referét J. Bridela (Svycarsko, Lausanne)
pfinesl zajimavé poznatky o vlivu cestovnfho ruchu na funknf zmény malé alpské
obce. Podobnym problémem se zabyval i B. Barbier (Francie, Aix-en-Provence), ktery
studoval socidlni a ekonomické premé&ny v alpsk§ch obcich ve Francii po jejich vy-
baveni na stfediska zimnich sportld. F. Vetter (Z&p. Berlin) poukdzal na specifickou
problematiku rekreace obyvatel miliénovych velkomést na pifkladu Zapadniho Berlina.
O geografickfch problémech domé&ciho cestovniho ruchu ve Finsku referoval R. K.
Helle (Helsinkj) a o zahraniénfm cestovnim ruchu této zem& G. Erikson (Turku).
Problém rekreace v litevské SSR pfiblfZil Géastnikim V. Stauskas (Kaunas]).

Velmi specidlni problematikou rekrea&nfho cestovanf na starych priiplavech v Ontariu
se zabyval F. Helleiner (Kanada, Peterbourgh) a Zelezni&ni dopravou jako limitujicim
Zinitelem n4vit&vnosti ndrodnich parkd v USA L. D. Werner (USA, Seattle).

Problémim cestovnfho ruchu v rozvojovych zemich byly v&novéany referdty E. Grotz-
bacha (NSR, Hannover) o vlivu cestovniho ruchu na ekonomiku rozvojovych zemf v3e-
obecng, E. Gormsena (NSR, Mainz) o cestovnim ruchu v Mexiku a L. E. Hudmana (USA,
Provo, Utah) o negativnfm vlivu cestovniho ruchu na Zivotnf Groveil jihoamerického
domé&cfho obyvatelstva.

Rozvoj geografie cestovniho ruchu jako v&decké discipliny vyZaduje sledovénf a ana-
1yzu dosavadni literdrni produkce a zaméfeni vyzkumi. Na sympoziu hodnotil A. Jackow-
ski (Polsko, Krakov) v§voj geografickfch vyzkuml v polsk§ch Karpatech. A. Berube
{Kanada, Windsor} provedl srovnédn{ francouzské a severoamerické geografie cestov-
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ntho ruchu. Zavéreény referdt sympozia, podavajici prehled vyvoje geografie cestov-
nfho ruchu v socialistickych zemich v obdobi mezi ob&ma poslednimi mezinirodnfmi
geografickymi' kongresy, podala na pozvani sovétskych organizatorii sympozia S. Sprin-
cova (CSSR, Olomouc).

Zaseddni ukonéil svolavatel V. S. PreobraZenskij, ktery zhodnotil jeho priib&h a vy-
zvedl jeho vyznam pro dal$i vyvoj geografie cestovniho ruchu jako v&dni discipliny.
Uvedl, Ze podle ndzoru sovétskych geografii je tfeba v dalSich pracich vychéazet z kon-
cepce geografie jako védy konstruktivni a zaméfovat vyzkum k potfebdm spole&nosti.
Podékoval pracovnikim geografického dstavu Stavropolského pedagogického institutw
z& pomoc pfi pripravé sympozia. :

Sympozium ukézalo velky rozvoj geografie cestovnfho ruchu a rekreace v socialistic-
kych zemich, zvlaSté v SSSR. SovétSti geografové vystoupili s kolektivnimi referdty
odborné vysoce fundovanymi ke vSem problémim na sympoziu diskutovanym. Téze ke
vSem pfihlaSenym referatim byly pfipravnym vyborem 23. mezindrodnfho geografic-
kého kongresu v Moskvé publikovdny piedem ve sbornfku Geography of tourism and
recreation (Moskva 1976) za redakce V. S. PreobraZenského.

Program sympozia byl obohacen exkurzemi do okolf, atraktivnim spolefenskym pro-
gramem i prohlidkami laznf Kislovodsku a Pjatigorsku na cesté z leti§t& Mineralnyje
Vaody. Po ukonéeni sympozia se uskute¢nila exkurze na Cernomofské pobieZf. U&astnici
si prohlédli moiské lazn& So¢i a Picunda a navstivili vyzkumny tustav balneologicky
v Soti.

Sovétskym organizdtorim sympozia, jmenovité V. S. PreobraZenskému, Jr. A. Vede-
ninovi a mistopfedsedovi oblastniho sov&tu Karadajevsko-Cerkeské autonomni oblasti
R. S. Tatar$aovi pat¥f za jejich peclivou a netnavnou pfipravu sympozia, exkurzi

i spoletenského programu srde¢ny dik vSech zi&astn&nych.
S. Sprincovd

Zprava ze zasedani sekce 1 — Geomorfologie a paleogeografie. Tato sekce pat¥ila tra-
diéng mezi sekce s nejvétSim mnoZstvim publikovanych piedné&Sek i prednéSejicich.
Abstrakty geomorfologickych a paleogeografickych referdth byly publikovdny v 1. svazku
,International Geography 1976“ (120 abstrakti) a v dopliikovém 12. svazku (9 abstrak-
tfi). Jednéni probihala v sdlech Moskevské statni univerzity ve dnech 28.—31. 7., a to
pro nedostatek C&asu zé&asti referovdnim a diskusemi v plénu a z&asti panelovymi
diskusemi. Tato jedndni byla sefazena do né&kolika tematickych okruhii. Prvnim z nich
byly obecné problémy geomorfologie a paleogeografie. Druhy okruh tvofily otazky
morfostrukturni anal§zy, neotektoniky, zarovnanych povrchii a vyzkumnych metod v geo-
morfologii, zaméfenych k vyhleddvani nerostnych surovin. Déle to byly exogenni geo-
morfologické procesy a jejich tloha pfi vyvoji reliéfu, otdzky geomorfologického ma-
povani, dlouhodobé periodické piifrodnf zmeény a jejich vliv na soufasné prostiedf,
paleogeografie pleistocénu, pleistocenni zaledn&nf, mofe a jezera, spraSe, fosilni pldy
a permafrost v pleistocénu a kone&né prostiedf a &lovék v holocénu.

Zasedani predsedal vZdy jeden sovétsky geomorfolog nebo paleogeograf a jeden ze
zahraniénich hostii. Uvddime jejich jména proto, Ze patff dnes mezi sv&tové uznavané
geomorfology. Ze sovétskych badateld to byli A. A. Asejev, O. K. Leontév, I. L. Sokolov-
skij, D. A. Timofejev, G. S. Gane$in, D. A. Lilienherg, A. G. Babajev, G. I. Lazukov,
S. A. Strelkov, V. P. Grituk, A. A. Veli¢ko, D. V. Ceretéli, V. K. Gudelis a M. 1. NejStadt,
ze zahrani&nich hostd P. Birot (Francie), J. A. Mabbutt (Australie), H. Mensching (NSR),
A. Jahn (PLR), M. M. Sweeting (V. Britdnie), J. Demek (CSSR}, R. P. Singh (Indie),
S. Marosi (MLR]}, A. Cailleux (Francie), M. Pésci (MLR]}, B. Frenzel (NSRj a A. Wash-
burn (USA). Jednénf byla zakonfena 31. 7. odpoledne generdlni diskus{ v plendrnim
zasedadni za pfedsednictva P. Birota, A. Washburna, A. A. Asejeva a A. A. Velitko. Mezi
pPednésejicimi m&li vyznamny podil sov&tStf geomorfologové a paleogeografové (asi
40 %), kteil pfednesli vysledky svych vSestrannych vyzkumid. Z Eeskoslovenskych dele-
gatl kongresu prednesli své referdty ]. Cintura (,Relief as one of basic elements of
the natural geocomplex and its relation to socioeconomic sphere on the example of the
West Carpathians“), J. Kvitkovi& (spolu s L. Plan¢arem ,Recent movement tendencies
of the Earth's crust in the West Carpathians as related to the morphostructures and
subsurface geological structure“), L. Buzek (,The relation of erosion by running water
to hydrometeorological situations and dissection of_ relief on the example of small
drainage basins in the northern foreland of the Flysch Carpathians“) a V. Kral (,Piping
phenomena in Bohemia“). Kromé& toho zaslali dalsi referdty k otiSt&ni z naSich geo-
morfologh M. Hrddek a A. Ivan (,,The morphostructures of the eastern margin- of the
Ceskd Vysodtina (Bohemian Highland)“), T. Czudek (,New geomorphological division
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of the relief of the Czech Socialist Republic“) a L. Zapletal (,A new method of the
geomorphological characterization of an anthropogenic reliet“); jejich referaty vsak pro
nepfitomnost na kongresu nebyly piedneseny.

Jednéan{ I. sekce Mezindrodnitho geografického kongresu v Moskvé& 1976 podalo obraz
o tematické 3ifi oboru geomorfologie a paleogeografie, o zdjmu o jednotlivé problémy
a o stavu jejich rozpracovani. Lze iici, Ze velkd pozornost je vénovdna v soudasné
dob# otdzkdam morfostrukur a vlivu neotektonick§ch pohybli — zde jisté pod vlivem
sovétské geomorfologické Skoly — a déale problematice exogennich geomorfologickych
procesit a jejich kvantitativhimu vystiZeni. D&le trvda velky z&jem a problematiku
mrazovych a nivela&nich procestt v souvisiosti s pleistocennim zalednénim a paleogeo-
grafii pleistocénu. V. Krdl

Zprava ze zaseddni sekce 5 — Obecnéa fyzicka geografie. Sekce zasedala ve dnech
28.—31. fervence 1976. Organizatory byli prof. N. A. Gvozdéckij, A. G. Isadenko, dr.
N. 1. Michajlov a prof. V. S. PreobraZenskij. Na zasedéni sekce bylo pfedloZeno 39 re-
ferat, které byly oti$t&ny v 5. svazku souboru ,Mezindrodni geografie '76“.

Zasedani sekce bylo ve znameni zvySujiciho se zéjmu o obecnou fyzickou geografii
jako syntetickou disciplinu, kterd mé& nejen teoretick§, ale i bezprostiedn& prakticky
vyznam pii ochran& a tvorb& Zivotntho prostiedf lidské spole&nosti. Soutasné se v rdmci
obecné fyzické geografie projevily n&které moderni sméry jako modelovéni, studium
obéhu hmoty a energie ve fyzickogeografické sféfe a otdzky teorie krajiny.

Zasedani bylo rozd&leno do 5 tématickych okruhdt. Prvni okruh se tykal obecnych
problémil teorie krajiny. V tomto okruhu byl pifednesen i referdt &eského tud&astnika
J. Demka: Teorie kulturni krajiny. Zajimavé byly pFedeviim referdty sovdtskych geo-
grafli, napf. V. S. PreobraZenského a jeho Zeny T. D. Aleksandrovy o typech modeli
geosystému.

Druhy okruh piedné$ek se tykal antropogennich zmé&n v prostifedi. V tomtc okruhu
naprosto prevladly referédty ze socialistick§ch zemif: SSSR, Bulharska, Rumunska.

Tfeti okruh témat se zabyval technikou v¢zkumii, a to obecnymi problémy techniky
vyzkumu, prostorem, typologii a klasifikacf. V tomto okruhu vzbudily zejména pozor-
nost referaty kanadskych geografli a geograf USA o vyuZitf metod dalkového snimani
pfi studiu krajiny.

Ctvrty okruh problémi byl v&novan otdzkdm mapovédni a fyzickogeografické regiona-
lizace. V tomto okruhu op#&tn& pifevlddly referdty déastnikdl ze socialistickych zemf.

P4ty okruh otdzek pak byl v&novéan otdzkdam ob&hu hmoty a energie v krajinné sféfe.
Prednasky tohoto okruhu patfily k nejzajimavéjSim, protoZe se jednéd o jeden z hlavnich
objektll sou€asného fyzickogeografického vyzkumu. Geografie se tu uzce stjkd s jinymi
v&dami, zejména fyzikou, biologif ap. BohuZel prdvé na tomto dileZitém . dseku naSe
geografie zaostava.

Uvedeny piehled ukazuje, Ze geografové se velmi intenzivn& zabyvaji otdzkami obecné
fyzické geografie, které aZ do nedédvna stdly bokem hlavnich proudd v geografii. Pfitom
se geografové snaZi vyuZivat modernich metod vyzkumu, studovat obéh hmoty a energie
ve fyzickogeografické sfére, zmé&ny fyzickogeografické sféry pod vlivem ¢&lovEka a ne-
zapominaji ani na tradiénf sméry jakymi jsou komplexni fyzickogeografické mapovani
a fyzickogeografickd regionalizace. Na$i geografové budou muset zejména ot4zkam
ob&hu hmoty a energie v krajinné sféfe v&novat zvySenou pozornost. ]. Demek

Zprava ze zaseddni sekce 8 — Obecn& geografie. Sekce zasedala v hlavni budovd
Moskevské statni univerzity, coZ bylo v¢hodné pro ty, kteff cht&li navitivit vybrané
prfednaSky z nékterych jingch sekef, z nichZ vétSina privé zasedala v této hlavni budova.

Organizatory, ktefi jedndni sekce vtiskli koncept, bylo zaseddni rozélenéno do té&chto
hlavnich tematickych okruhd: 1. Hlavni problémy ekonomické geografie. 2. Teorie
a praxe v ekonomické regionalizaci a oblastni pldnovéni a tzemn& v§robnf komplexy.
3. Ekonomickd geografie svéta a jejf odvétvi. 4. Mapovdni a dal$f metody v.ekono-
mické geografii.

Z hlediska geografie jako vé&dy je zcela logické, Ze organizdtofi dali na poéétku
zasedani sekce misto zdkladnim teoretickfm a metodologickym pracem v ekonomické
geografii. Ve spojitosti s timto zamé&fenim zcela vystupuje na tomto poli zamé&Feni
védy v socialistickych zemich. V tomto sméru lze zvlast& vyzvednout pFispsvek P. M.
Alampieva, I. V. Komara, V. V. Pok%iSevského a P. N. Semenského, ve kterém se
autofi zabgvali v&decko-technick§fm pokrokem soufasné epochy a problémy, jeZ z toho
pro ekonomicko-geogratick§ vyzkum a rozvoj ekonomickogeografické teorie vyplyvajf.
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Kromé& toho se ukazuje, Ze na této nové drovni poznéni je tfeba vé&novat pozornost
studin taxonomickych ekonomickogeografickych jednotek a déle, i kdyZ zatim chybf
uceleny komplex ukazateldl prib&Zné& sledovanych, je tfeba alespoil teoreticky a meto-
dologicky rozpracovivat vyuziti systémové analyzy ve studiich tohoto druhu. Druhy
okruh problémi byl jak obsahové, tak podtem pifsp&vkii nejbohatsi. Z&4asti je to déno
$1¥1 jeho vymezeni, nebot zahrnoval nejen problematiku, kterou se zabyvala byvald
tomise pro metody ekonomické regionalizace IGU, ale vzhledem k tlaku reality byl
roziifen jiZ o zminéné Gzemni planovani a studium tGzemné vyrobnich komplexi. Pfed-
loZené prispévky byly v diisledku toho dosti rozdilné jak velikosti zpracovaného tGzemf,
tak synteti¢nost! pojet! komplexdi, respektive i odvahou k vysloveni ur&ité prognézy.
Kromé& toho zde byly zastoupeny i pfisp&vky metodologicky zataditelné do tvah k mo-
delovéani, at uZ na principu ekonomicko-matematickych modeld nebo i jinfch ptistupd.
Je logické, Ze i v tomto pFipadé postaveni ekonomik socialistickych statlt vyastovalo
v solidnf a redln& zdivodn&né modely a prognézy. Na druhé stran&, a i to nelze pomi-
nout, se u autord vyspélych kapitalistickych zemi objevuji studie vysloven& sociilng-
-ekonomického charakteru, jako napf. pfisp&vek I. Kamozawy, v podtextu velmi Kkri-
tického charakteru.

V tfeti tematické skupin& k nejv§znamnéjSim patfily piisp&vky zabyvajici se zemé&-
delskou vyrobu bud ve svété jako celku nebo v jeho jednotlivych ¢astech a zemich
a problémy vyZivy. Je ke cti geografie, Ze se timto tak rozsdhle tiZivym problémem
svéta tak intenzivné& zabyva. Zajimavé v tomto okruhu bylo to, Ze k problému vyrov-
navani mésta a venkova, tj. k problému rozvoje dffve zaostalych zemé&d&lskych oblast{,
hovorili autofi ze socialistickych zemi. Vzhledem k pfedchozimu vyvoji a pozornosti,
kterd byla véncvina problematice land-use, zde byla tato tematika zastoupen minim4lné.

Ctvrty okruh byl rozhodn& velice zajimavy tim, e na n&m vyvstdvd problematika
tematické kartografie v celém svém Sirokém komplexu. Soufasn& viak v disledku
jiZ vice ne¥ tficetiletého vyvoje po druhé svétové vélce nastdva i divergence mezi problé-
movym pojetim mapovéni sv&tové ekonomiky, resp. jednotlivfch oblasti sv&ta, jak to
nastinil vysoce hodnotny pfisp&vek neddvno zemielého prof. I. M. Majergojze a jeho
spolupracovnik@. DalSfmi vyznamnymi problémy zde nastin&nymi byla mapovani socio-
ekonomickych komplexii nebo jednotlivfch odvé&tvi ekonomiky. Ukazuje se také, Ze
jakmile pristoupfme k tematickym mapdm, rozpadd se ndm tematika na glob4lnf
a regionaini problém mapového zné&zorné&ni. Dfl¢im problémem v tomto okruhu nepiflig
vyrazné zastoupenym, bylo vyuZitf modelovdn!i a faktorové analyzy v geografii.

Pro velké mnoZstvi prispévkd, podobné& jako v jinych, tak i v této sekci, se po
vstupni Casti zaseddni pfistoupilo k panelové diskusi. Ta umoZnila, aby v3ichni autofi
na kongresu pritomni ve volné diskusi zodpov&déli z&jemcim na viecky dotazy a pfi-
pominky. M. Macka

Zpréva za zaseddni sekce 7 — Geografie obyvatelstva. Na rozdil od v&tdiny ostat-
pich sekci zasedala tato v nové, moderni a perfektné vvbavené humanitni fakulté MGU.
To proto, Ze tato sekce byla svym po&tem nejvétsi; i tak nejvétSi posluchirna této fa-
kulty byla Géastniky témév zaplnéna. PFi rozlohdch v MGU to mélo i své nevyhody,
nebot navstivit nékterou ze zajimavych pifednések v jiné sekci v hlavni budové zname-
nalo zna¢né asové ztraty.

Prisp&vky predloZené v sekci spadaly do téchto tematickych okruhi: 1. Migrace oby-
vatelstva a demografie, 2. Etnografie, mapy obyvatelstva, 3. Sidelni systémy, 4. Geogra-
fické aspekty urbanizace a sidel a 5. Geografie venkovskych sidel.

Ve viech péti tematickych okruzich se vyskytovaly piispévky nejriizn&j$iho zaméfeni,
podinaje metodickymi piisp&vky, rozborem né&kterych dil¢ich aspektii, vysledky zkou-
mani od menS$ich oblasti aZ po celostatni analyzy, trendy vyvoje, vyuZitim v planovaci
praxi a zékladnimi teoretickymi tdvahami o postaveni této discipliny a dalsich smé-
rech jejtho vyvoje konde.

V prvém tematickém okruhu byly nejzajimavéjsi p¥isp&vky, zabyvajici se prognézami
vyvoje obyvatelstva, formami spoletenského ovliviiovdni a optimalni regulaci toho'o
vyvoje zédsahy stétu.

Dale zde byly zajimavé obecn&j$i prisp&vky k z&konitostem migraci a populaéni
hierarchii.

Druhy tematicky okruh byl uZ svym vymezenim zna&né& roztfi§t&n, nebot hlavné etno-
grafické prisp&vky pokryvaly jen nepatrnou ¢ast svétové problematiky. Proto zvlastni
zminky zasluhujf spiSe prispévky vénované pojetf a metoddm mapového zndzorné&ni
narodnostnich poméri. To proto, Ze tato otdzka byla a i v soutastné dobé je stdle otaz-
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kou politicky prvého fadu a objektivni vyjadrenf ndrodnostn& smiSenych oblasti a ndrod-
nostnich mensin je soufasn® vyrazem oficidlniho pojeti a pristupu k reSenl této otdz-
ky. Zvlasté sovétské piispévky znamenaly zde pokrok v této disciplinég.

V tretim okruhu byla vétSina piFisp&vki zamérena k typologii oblastni variability
a charakteristikdm sidelnich systéml jednotlivych statli a oblasti svéta. Zde se vyrazng
uplatnil i historick§ pFistup, nebot v&t3ina autori se sidelnimi systémy zabyvala vyvo-
jové. Byl to klad, nebot tim vice vynikaly obecné trendy vyvoje.

Nejrozsdhlejsi byl &tvrty okruh, pojednédvajici o urbanizaci a sidlech. Odpovid4 to
také soutasnému trendu v§voje ve svétd i vzhledem k mnoha nebezpenym priivodnim
jeviim urbanizace, které se jiZ v soufasné dob& na celém své&té projevuji i zv§Senym
tlakem na prognozovéani dalsiho vyvoje. Neni nezajimavé, Ze zde nejvyraznéji vystu-
poval poZadavek (mnohdy v podtextu) potieby stdtniho fizeni tohoto procesu s ohledem
na budoucnost méstskych populaci. Zde také nejnédzorné&ji vystupovala metodologicky
komplexnost geografickych véd, nebot zna&néd &&st prispévkd uvaZuje urbanizaci jako
jeden z nejvyznamnéjsSich ¢&initel socio-ekonomické sféry prévé v interakci s pifrod-
nim prostfedim a s potfebou ochrany Zivotniho prostiedi.

Nejméné& obsaZny byl péty tematicky okruh (nikoliv vSak svymi problémy), protonie
je v podstat® doménou piispsvkil védeck§ch pracovnikd ze zemf socialistického a tie-
tiho sv&ta.

To je pochopitelné, protoZe jedna ze zédkladnich leninskych tezi, vyrovndvani mésta
a venkova, si vynucuje stejnou mérou vénovat pozornost jak meéstskym, tak i venkov-
skym sidlam; v zemich tfetiho svéta je to soudasné i otdzka zv§Seni produkce vyZivy
spojené pravé s pofetnym venkovskym obyvatelstvem.

Sympoziu piedchézelo terénni zaseddni K 17 v Minsku, vénované téZe problematice.
Zde byly pfedneseny nékteré vyznamné piisp&vky, které se pak jiZ na zaseddni sekce
v Moskvé neopakovaly. I tak bylo predloZenych piisp&vki takové mnoZstvi, Ze jich na
kongresu v Moskvé byla pfednesena jen nepatrnd Cast a vétSina jedndni sekce byla
pifesunuta do panelové diskuse; pfi nf jednotlivi autofi pied svym panelem ve volném
dialogu odpovidali na eventudlni dotazy apod. Nejvyznamné&j$i podil na zasedéani sekce
méli sovétsti autofi, a to jak podtem pifsp&vki, tak i jejich fundovanosti a teoreticko-
-filozofickou propracovanosti, o ohromné organiza¢ni préaci ani nemluvé.

' M. Macka

Zpréva ze zased4ni sekce 10 — Geografické vzdélani, geograficka literatura a SiFeaf
geografickyehh poznatkli. — Svolavatel: prof. V. P. Maksakovskij, sekretdfi: A. G. Po-
temkin, P. M. Iljin.

Tato sekce byla rozdé&lena do t¥i subsekci: I — Geografie na stiednich $koiach, II —
Priprava geograft pro praci na $koldch a v praxi, III — Geografickéd informace a $fi‘eni
geografickych poznatki.

Celkem bylo predneseno 51 referatdi, z toho 18 v prvni, 18 ve druhé a 15 ve tietl
subsekci. Z Ceskoslovenskych geografii prednesli referdty A. Wahla, ,Anal§za nézor-
néino vyudovani geografii pomoci samocinnych po&ita&d“, a J. Rubin, ,K né&kterym
koncep&nim otdzkam popularizace geografie“. Dal§i dva sice zaslali své referaty (J. Ma-
chydek: Problémy a tkoly Skolské geografie v CSSR, a L. Mistera: Dynamicky pristup
k obsahu Skolské geografie), ty vSak pro nepfitomnost autori na kongresu nebyly
predneseny; jsou otiStény v kongresovych sbornfcich, sv. 10.

Autofi referati v I. subsekci se zabyvali vétSinou stavem Skolské geografie ve svych
vlasinich zemich. Jejich sdéleni ukédzala zna&né rozdily mezi jednotlivymi staty, piesio
vs%k z nich dosti zreteln& vyplyvalo neadekvatni postaven! geografie na Skolach
v CSSR.

RovnéZ ve druhé subsekci pievaZovala sdéleni regiondlni povahy. Za nejvyznamné&;3i
pro nds pokladadm prispévky L. N. Iljinové (SSSR) ,Novy kurs pro ekonomické geografy:
Racionalni vyuZitf prirodnich zdroji“ a N. V. Krasilnikové (SSSR) ,Prfiprava geograifl
Moskevské statni univerzity pro praci v provoznich organizacich“. Zprdva ]J. L. Tymana
(Kanada) se tykala pouZiti mikrofilmovych diapozitivi ve formé& tzv. ,microfiche“
pii pPednaskach a pfi vyufovani geografii. 72 snimki uréenych k promitdni a Fazenych
tematicky je prekopirovdno na jedinou f6lii o rozmérech pouze 150 x 180 mm. Z nf
1ze promitat bud vSechny automaticky podle potfadi, nebo jen n&které podle uvaZeni
plednéasejictho. MikrofiSova technika znamend obrovskou dusporu mista a vahy ve
“srovnani s b&Znymi kolekcemi diapozitivii v dievénych Kkrabicich.

Vyznamné misto ve III. subsekci zaujaly referdty tykajici se terminologickych slov-
nikl. Prof. Meynen (NSR]), pFedseda komise pro geografickou terminologii IGU, infor-
moval o problémech, s nimiZ se setkdvd pFi pifpravé mezindrodntho terminologického
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geografického slovniku. Nazory na to, co je a co nenf geograficky teimin, jsou &asto
rozdilné (jak vidno, nejen u nds — pozn. J. R.); mnohdy tyZ termin mé& rGzny vyznam
nebo odlisné pojet! v riznych zemich. Pot&Sitelnd je vSak zprdva prof. Meynena, Ze
Mezinarodni geograficky slovnik IGU (anglicko-n&émecko-rusky) méa vyjit jiZ v r. 1978.

B. Winid (Polsko) hovofil o geografickém tezauru, na kterém pracuje zatim pouze
francouzské stfedisko pro geografickou bibliografii a dokumentaci od r. 1969, a kriti-
zoval zejména Americkou geografickou spole¢nost, Ze nedokédzala ufinit nic pro pri-
pravu tak potiebného dila.

V. N. Stepanov (SSSR) s kolektivem spoluautorit se zab§val organiza&nimi formami,
metodami a prostiedky SiFenf geografickych poznatkii v SSSR. Vyzvedl pfFitom dGlohu
v3esvazové spoletnosti ,Znanije“, kterd pofddd ro&n& kelem 200000 pFednasek a ji-
nych akci s geografickou tematikou, a v jejim vydavatelstvi vychdz{ velky pocet po-
puldrné védeckych geografickych publikaci. Stepanov i Ffada dalSich autord podtrhli
také vyznam geografickych znalost!f pro vychovu k aktivnf ochran& pifrody, pfirod-
nich zdroji a Zivotniho prostfedi. Zajimavé bylo i sdé&leni V. A. Sokolova (SSSR)
o podilu mladeZnického Kklubu ,Planeta“ na popularizaci geografie. Klub pofddd nejen
prednaSky a besedy s pfednimi geografy, ale téZ expedice pod jejich vedenim. Velmi
Zivy ohlas mél piispgvek P. M. Iljina (SSSR), ktery informoval o rozsdhlém sout&Znim
rozhlasovém porfadu popularizujicim geografické znalosti prostfednictvim svérdzné
literdrni formy — dialogu dvou ndmoinikdi obrazotvorné 1li¢icich svd dobrodruZstvi
ve v3ech sv&tovych kontinentech a ocednech, v¥dy s n&jakou geografickou ,zdhadou“.
StarSi z nich se podle toho jmenoval Zagadkin. V dal$im seridlu procestovali pak oba
kifZem krdZem sovétskou zemi a popisovali mista, kudy prochédzeli, aniZ prozradili
piesné zemépisné nazvy. Ukolem poslucha&d bylo tato mista poznat. (Uvedend forma
by byla napf. dobfe pouZitelnd téZ u nds — vyZaduje ovSem zna&né literarni zkuSe-
nosti.}

Problematikou tzv. sekundadrni geografické informace a geografické populdrné vé-
decké literatury se zabyvaly referdaty L. S. Abramova, A. S. Gavrilové a A. N. Gracian-
ského (SSSR). Sekundarni geografickd informace by teoreticky mé&la &erpat z roéniho
svétového objemu kolem 10000 kniZnich publikaci a excerpovat asi 700 geografickych
periodik poskytujicich plvodni védeckd sdé&lenf — tzv. primédrni geografickou infor-
maci. Kromé& toho existuje oviem i velky pocet praci zajimajicich geografy v dalsich
tisicich negeografickych publikaci. Je zfejmé, Ze tak obrovské mnoZstvi dat nelze
zvlddnout bez moderni informa&ni techniky. V SSSR konéd tuto sluZbu informacnf
systém VINITI (VSesvazovy institut nau®nych a technickfych informaci), pfi¢lené&ny
Statnfmu vyboru pro v&du a technologii p¥i Rad& ministrt SSSR. JiZ 20 let vydava
mgsiéniky ,Geografie* s abstrakty, ktery spolu s obdobnymi m&si¢niky ,Geofyzika“,
~Geologie“, ,Biologie* a ,Astronomie“ pokryva prakticky vSechny hlavnf oblasti geo-
grafickych v&d. Napf. jen v r. 1974 vypracoval VINITI na 46 130 geografickf§ch abstrakt
z 61 jazykd a 120 zem!. Z toho 4,1 % se tykalo obecn& geografické tematiky, 44,3 %
tyzické geografie, 29,5 % ekonomické geografie a regiondlni geografie, 12,7 % ochrany
Zivotnfho prostfedf a 4,5 % lékarské geografie. (Op&t diikaz stoupajictho podilu geo-
grafie na reSeni otdzek Zivotntho prostiedf a ochrany pfFirody!)

Nelze v kratké zprdvé referovat o v3ech zajimavych sdé&lenich a diskusnich néa-
mé&tech, které jsme v této sekci v Moskvé vyslechli. Bylo jich hodn& a k t&m nej-
vyznamn&j$im, dotykajicim se problémi také &eskoslovenské geografie, se budeme
podle moZnosti vracet nejen v beseddch jednotlivfch pobofek CSSZ, ale i na strdn-
kach naseho &asopisu. J. Rubin

*

\

VIII. mezindrodni kartografickd konference v Moskvé&. Ihned po ukon&eni XXIII. me-
zindrodntho geografického kongresu (kde tentokrat poprvé schézela tradi¢nf 1. pied-
naSkovd sekce — Kkartografie) byla v Moskvé ve dnech 3.—10. 8. 1976 uspofadédna
VIII. mezindrodni kartografickd konference, organizovand Mezinarodni kartografickou
asociaci (ICA). Konferen&ni jedndni probihala v budové Moskevské statni univerzity
na Leninskych hordch a podle seznamu, uzavieného ke 30. 7. 1976, ohldsilo na nich
svou tli¢ast 546 osob ze 35 zemi. Nejpoletné&ji byla samoziejmé& zastoupena hostitelskd
zemé, Sovétsky svaz (212 osob), pak néasledovalo Japonsko (43), Francie (34) a Polsko
(24). Z Ceskoslovenska prijela dvandcti¢lennd oficidlni delegace; vedl ji predseda
Cs. kartografického komitétu ing. M. Mik3ovsky, CSc. Dal3im 29 &eskoslovenskym karto-
grafdm z nejrizn&j$ich pracovi¥t umoZnila alespoii &astednou tidast Cs. v8deckotechnicka
spole¢nost uspofddanim tematického zdjezdu. Odbornd jednéni se odbyvala v 10 zase-
danich, z nichZ kaZdé bylo jinak zamé&feno. Pofadi bylo nésledujici:
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4. 8.: Zpréavy vedoucich jednotlivych komisi a pracovnich skupin ICA. — 5. 8.: Kar-
tografie ve sluZbdch verejného vzdélavani. — Mapy pfirodnich zdroji, ochrany piirody
a Zivotniho prostiedi. — 6. 8.: Vyvoj kartografie v SSSR. — VyuZiti dalkového sniméni
pro tvorbu tematickych map. Tvorba méritkovych tematickych map v ramci mezinéarod-
ni spoluprdce. — 7. 8.: Vychova kartografii (1. komise ICA). Kartografickd terminologie
a komunikace v kartografii (2. a 5. komise ICA). — 9. 8.: Metody vyuZiti map ve védec-
kém vyzkumu a v praxi. — 10. 8.: VSeobecné prcblémy.

Celkem bylo predloZeno na 130 referatd, z toho zhruba polovina ze socialistickych
zemi, zejména z SSSR (jedna tfetina celkového pocétu); dokumentuje to mohutny na-
stup kartografie socialistického svéta. Prednasky byly vétSinou predem rozmnoZeny.
Neékteré staty predloZily téZ své nédrodni zprdavy o &innosti za uplynulé &tyfleté obdobi.
V ftvodnim vystoupeni vyzdvihl prof. SaliS€ev nerozlulitelnost geografie a kartogralie
a odmitl pokusy o opa¢nou interpretaci. Zaméfeni dalSich referdtd bylc velmi pestré
a sahalo od otazek historie starych map pfes problémy 3kolni kartografie, malomérit-
kovych map, map Zivotniho prostfedi. pf¥irodnich zdroji a ochrany pfirody aZ k technic-
kym otdzkédm automatizace pfi tvorb& map a zpracovani map Zemé&, Ms&sice, Marsu
a Venuse pomoci snimkovdni z umglych druZic Ceskoslovensko bylo zastoupeno péti
referaty. Dva z nich byly predneseny (ing. M. MikSovsky, CSc., Novy systém S3kolnich
map a atlast v CSSR; prof. ing. dr. J. Kovafik, CSc., Vjchova kartografii v CSSR,
ktery za nepritomného autora preletl ing A. HaSek), tfi dalsi (dva od ing. ]J. Pravdy,
CSc., jeden od ing. M. FarkaSe) byly predloZeny.

Soucéasti konference byly i tfi kartografické vystavy, oteviené uZ pro ucéastniky geo-
grafického kongresu od 27. 7. V areélu univerzity byla umisténa mezindrodni komercéné
technickd expozice Kartografie a geografie 76, jeZ predvad&la stroje, zafizeni a ma-
teridly moderni kartografické techniky a nové globy. Ve Statni knihovné V. I. Lenina
byla uspofadédna vystava Kartografie v SSSR, ukazujici ruskd i sov&tskd kartograficka
dila z fondd Fady knihoven a instituci. Vedle modernich sovétskfch map a atlasii i map
zpracovanvch ze snimkd z umélych druZic zde byly téZ velmi vzdcné exponaty ze 17.

1. Slavnostnf zah4jeni VIII. mezindrodni kartografické konference v Moskvé 3. srpna
1676. (Snimek z archivu.)
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stoleti, jeZ v&tSina navstévnikd vidéla jisté poprvé. Pozornost upoutdval i moderni, dobie
propracovany obecn& zemé&pisny glébus v mé&F. 1:10 mil. z r. 1974.

V Polytechnickém muzeu byla oteviena Mezindrodni kartografickd vistava, obsahu-
jict vice ne% 800 exponatd z 25 zemf (v&etn& CSSR} a ukazujici prifez svtové karto-
grafické tvorby z let 1972—1978. Byly tu nérodnf a regiondlnf atlasy, Zkolnf mapy
a atlasy, tematické mapy, mapv ‘zpracované s pouZitim spfmkd z umé&lgych druZic
a za pomoci automatizace i modernf technologie. Kartografické exponédty dopliiovala
literatura. Efektnfm poutatem byla Mapa svéta 1:25 mil. upevnénd na kuZelovém
vrchifku (v padsmu druhého kuZele), vysledek spoluprdce sedmi socialistickfch zemf.

V dob& konference zasedalc i V. valné shromaZdéni Mezindrodni kartografické aso-
ciace. Ta dnes sdruZuje 52 zem! a v -obdobf 1976—1980 bude mit svou pracovni néplii
rozd&lenou do t&chto komisf a skupin:

1. komise — vychova kartografi, predseda prof. Koeman [Nizozemt],

2. komise — mezindrodni slovnik, pfedseda prof. Meynen (NSR]),

3. komise — automatizace v kartografii, pfedseda D. Edson {USA),

4. komise — kartografickd komunikace, pfedseda prof. Ratajski (PLR],

5. komise — kartografickd technologie, pfedseda R. Groot (Kanada),

6. komise — historie kartografie, pfedsedkyn& H. Wallisova (V. Briténie),

7. komise — kartografie ndmof¥nich map, pfedseda A. Kerr (Kanada),

8. komise — mapovén{ pfirodnich zdroji, pfedseda prof. Radé {MLR),

9. komise — zékladnf mapy pro mezindrodnf tematické mapovéni, pfedsedou bude

sovétsky kartograf,
pracovni skupina ISP/ICA — oblast vyuky, automatizace v kartografii a ortofotomap,
pracovnf. skupina IGU/ICA — oblast regionélnich atlasi.

valné shroméZd&ni zvolilo také nové vedenf ICA na obdobf 1976—1980. Predsedou
se' po prof. A. H. Robinsonovi z USA stal prof. F. J. Omerling z Nizozemi, ktery byl
dosud generdlnim sekretdfem: tfm je nynf O. Hedbom ze Svédska. P¥i3tf, IX. konfe-
rence, se bude konat r. 1978 ve Washingtonu, jubilejnf X. r. 1980 v Tokiu, souasn&
se VI. valnym zasedanim ICA. L. Mucha

Prézkum pramenii prostych podzemnich vod v povodi Feky Dyje. Na Z4dost brnén-
ské pobotky Hydrometeorologického dstavu byl zafazen dc planu &innosti katedry geo-
grafie prirodovddecké fakulty UJEP v Brn& v letech 1973—1975 komplexn& pojaty vy-
hleddvaci priizkum pramend v pavedf feky Dyje po jejf soutok s JeviSovkou (hydro-
logické &fslo povodf 4-14-01 a 4-14-02). Cfléem prizkumnych pracif bylo podat uceleny
piehled o v§skytu pfiro¥enych v§véri podzemnich vod, o vydatnosti jednotliv§ch prament
a kvalité podzemn! vody se zietelem k nédvrhu tzv. vyhleddvacf sfi& pramend. - Podstat-
now &&stf prizkumu byly terénni prace, které probshly ve tFech etapdch, a to vé&tSinou
v letnich mé&sfcich rokd 1973, 1974, a 1975. Pod vedenfm dr. Ceitka Brazdy, CSc., se na
nich. vgznamnou mérou podﬂeli posluchaéi katedry geograﬁe pﬂrodovédecké takul-
ty UJEP. ’

Bé&hem tfi etap prnzkumnych pracI bylo vyhleddno a zmapovéno celkem ‘881 prament
na piose 1420 km? prozkoumané plochy. Nejvice pramenti bylo Zzjist2no na tzem{ tvo-
reném hlubinnymi vyvielinami (granity, granodiority) centrdlnfho moldanubického
plutenu. Tyto hlubinné ‘horniny se vyskytuji v zdpadn{ &4sti povodf Moeravské Dyfe od
hlavnfho evropského rozvodi a¥ zhruba k linii Tel&-Slavonice. Toto Wzemi patif zaroveil
k nejvyse poloZenym a nejvice zalésndnym Fastem poveds Dyjé. Na tGzem! sloZeném
pfevaZné z hornin.jednotvdrné série moldanubika {vE&tSinou bioritické a sillimanitické
pararuly, migmatizované ruly ‘aZ migmatity) -a z mensf &&sti z hornin pestré série,
se vyskyt prameni zmen3Suje a jejich celkovy Gbytek, provdzeny poklesem vydatnostf,
je_mo¥no sledovat a¥ k. vf§chodnimu okraji Ceskomoravské vrchoviny, .tj. k Vranovu
n. D. a ke Znojmu, kde jsou horniny moldanubika vystffddny Kkrystalick§mi bridlicemit
a hlubinnymi  horninami moravika. Tento Gbytek, zejména vydatn&jsfich pramend, zfe-
téelny smérem k vychodnimu okraji Ceskomoravské vrchoviny, mé celou fadu pridin.
Vedle celkového poklesu. nadmofské vysky -a tim i celkového Gbytku sréZek, relativné
vys3! primérné teploty. vzddchu a v&titho Ghrnného v§paru, se uplatfiuje i znaéné ze-
wmedsiské vyuZfvan{ pady swjené 5. jejfim odvodiiovanim. D&le zde pdisobf plochost
povrchu tzemi a v neposiédnf ¥ad& i geologitké.a padni pomésry (t823f a jen. slabs
propustné piidy, zvétraliny a svahové uloZeniny na epizoniln& a mezozondln& meta-
morfovanych hornindch, vyskyt spra$i a sprasovych hlin a pifpadn® § mfsty dosti roz-
sifenych starych fosilnich zvétralin v nadloZ{ puklinové propustnych hornin). Nejmenst
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potet prament (vzhledem k plo3e prfsluSné Gzemni jednotky) byl zjiStén ve vychodni
¢asti povodi, tj. zhruba mezi Znojmem a soutokem Dyje s JeviSovkou. Jde o nejniZe
poloZenou a pejsussi ¢ast prozkoumaného Podyji, ktera orograficky prisludi k Dyjsko-
svrateckému tvalu. Pro tuto oblast je charakteristicky vyskyt sedimentd mladotieti-
horniho a &tvrtohorniho staff. Vyskyt prameni je zdvisly na roziifenf zbytkd Fiénich
teras III. a¥ V. drovn& (podle A. Zemana 1973). Ri¥ni terasy jsou vyvinuty pfedevsim
nad levfm bfehem Dyje a proto se vétSsina pramend vyskytuje severnd . od jejf ddolnf
nivy, tj. na Drnholecké pahorkatin& — v okolf Hrddku, Hodonic, Tasovic a ve snfZe-
nindch pF¥i okraji Ceskomoravské vrchoviny, jako nap¥. u Dobsic. -

Prameny byly. téfd&ny z riznych hledisek. U&elové, tj. pro ndvrh vyhleddvaci sits,
byly déleny na evidované a registrované. Za evidované byly povaZovany ty, u nichZ
hbylo moZno spolehlivé a bez sloZitéj§ich terénnich Gprav zméfFit vydatnost, kterd ne-
méla byt podle smérnic HMU mensi neZ 0,8 1/s. Pfi vyb&ru evidovanych pramena bylo
prihlizeno i k predpoklddané stdlosti pramene, moZnestem povrchového ovlivnénf vy-
datnosti, kvality vody apod. Ostatn] prameny, jeZ nevyhovovaly témto kritérifm, byly
zafazeny mezi registrované,

VSechny zji§téné prameny byly zakresleny do mapy 1:25 000. Hlavni pozornost byla
vSak vénovdna evidovanym pramenim, nebot z nich byla v z&vére&né fazi prizkumu
sestavena tzv. vyhleddvaci sit, z niZ bude po né&kolikaletém pozorovanf odvozena z4-
kladnf pozorovaci sit prameni HMU. Proto byla pro kaZdy evidovany pramen vyhotovena
eviden&ni karta, kterd obsahovala vedle popisnych tdaji i vysledky mé&fFenf vydatnosti
pramene a teploty podzemni vody. Kromé& toho byly zhotoveny podrobné situaéni néa-
érty, jeZ maji usnadnit nalezenf evidovanych pramend pfimo v terénu. K posouzenf
‘kvality podzemni vody byly z evidovanych a nékdy i registrovanych pramendi odebi-
rany vzorky vody k chemickym a bakteriologickym rozborim. Tyto rozbory vykonal
subdodavatelsky Hydroprojekt a KHES v Brné.

Podle morfologie vyvérd byly rozliSovdny prameny soustiedéné a rozptylené. Soustie-

déné prameny vytvafeji v&tsinou typické studdnky v lesich, na lukéch a jen velmi
ziidka na Gzemich s pfevahou orné pidy. Rozptylené vyvéry majf plosny rozsah Easto
ngkolik m? nebo i desitky m2 Jsou to v podstatd siln& zamokiFend mista indikovana
vihkomilnou vegetaci. Setkdvdme se s nimi &asto na zamokfenych loukdch v tdvalovi-
tych uzdvérech adoli nebo na mirnych svazich. Odtok vody z t&chto rozptylenych vy-
vérll byva vyrazné& povrchové ovlivnény; v obdobich sucha byvd nepatrny a voda, kterd
se dostala na povrch, pfevaZné& stagnuje v nepravidelnych prohlubnich. Prameny roz-
ptylené byly vé&tSinou zaFazeny mezi registrované. Evidované prameny byly naproti
tomu vétsinou soustfedéné (pomér mezi soustfedénymi a rozptylenymi evidovanymi
prameny v&etn& pramenit zafazenych do vyhledévaci sit& byl 1:0,27).

Z genetického hlediska bylo moZnc ve zkoumaném uzemi rozli§it prameny sutové
(svahové), puklinové a vrstevni. V&t§ina pramenl na Gzemi krystalinika byla ozna&ena
jako prameny sutové. N&které ze soustfed&nych vyvérl zieteln& vyvé&raly z rozpukaného
a zvétravacimi procesy naruSeného skalnfho podloZi. Takové prameny byly ozna&ovany
jako puklinové. Prameny vyv&rajicf z bazalnich poloh F{énich teras, tj. pfi styku te-
rasovych Stérkd@ s jejich relativn& rlepropustnym podloZim (prevaZn& na Gzemf Dyjsko-
svrateckého tvalu), byly charakterizovany jako vrstevni. .

Vydatnosti pramend byly zji§tovdny pomoci kalibrcvané nédoby a stopek. Vydatnost
rozptylenych vyvéri byla vétfinou velmi mald a v mnnohych pfipadech (napf. pro maly
sklon terénu, nezietelny odtok) byla prakticky neméfitelnd. Také soustfed&né prameny
se vyznafovaly pomérné malou vydatncsti (vétsinou do 0,1 1/s nebo jen n&co mélo pies
tuto hodnotu). Prameny o vydatnosti od 0,1 1/s do 0,5 l/s" byiy pomé&rn& vzdcné a od.
05 I/s do 1,0 1/s zcela v§jime&né.

Teplota vody byla méFena bezprostfedn& u vyvéru s presnostf na 0,1 °C. Z namé&fe-
nych hodnot, i kdyZ jsou jen informativni povahy, vyplyvd dosti zfeteln& celkovy
pokles teploty podzemni vcdy se vzristajicf nadmoi'skou vyskou. V nejni¥e poloZzné
¢asti povodi, tj. na dzemi Dyjskosvrateckého uvalu, kde jsou prameny vé&tSinou napa-
jeny vodou z ritnich teras, byla zjisténa teplota podzemn{ vody vé&tsinod v rozmez{
10—12 °C. Na Ceskomoravské vrchoviné s v§jimkou nejvySe poloZenych &4sti povodl
se teplota podzemni vody v dobé prizkumu pohybovala v rozmezi 8—10 °C.

Uvedend rozmezi teplot podzemni vody zji§t&nd v letnich mdsicich jsou pon&kud
vyS8Sf neZ primeérnd ro&ni teplota vzduchu v pifsluSngch &dstech povodf Dyje. Toto
zjlsténi se tyka evidovanych, tj. pfevdainé& soustifedénych vyvérd. U rozptvlenych pra-
menid dochédzi k vétSimu povrchovému ovlivnéni teploty a proto byla aZ o nékolik
stupiit vyssi. Casto presahovala 10 °C a v mnohych pifpadech se pohybovala v roz-
mez{ 12—14 °C bez zretelné zévislosti na nadmoiské vysce.
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Také chemické sloZeni podzemnf vody, nebereme-li v Gvahu jeho &asové zmény, které
nemohly b§t p¥i naSem priizkumu zjiftovédny, se méni, a to pfedev3im v zavislosti na
geologickych, pidnich a vegetatnich pomérech a projevuji se i dfisledky antropogen-
nfho zned&i$tdni podzemnich vod. P¥ihlédneme-li k obsahu iontfi, je% jsou v podzemni
vodd zastoupeny nejménd 25 mval % (podle Kurlovovy klasifikace, viz 0. A. Alekin
1970), miZeme podzemni vody if¢nich teras na Gzemf Dyjskosvrateckého tvalu (podle
zjist&nych pramend) fadit k magnezium-kalcium-bikarbondtovému pifpadné magnezium-
-kalcium-bikarboné&to-sulfdtovému typu.. P¥l v§chodnfm okraji Ceskomoravské vrcho-
viny, pfesn&ji na Znojemské pahorkatin® -a i pon&kud na zdpad od nf, byly vé&tSinou
zjidtény vody kalcium-magnezium-bikarbondtového typu. V nejrozlehlej3f &asti prozkou-
maného povodi, sloZeného v&tSinou z krystalickgch biidlic jednotvdrné série moravské
vétve moldanubika, byl zjistén dosti &asto v podzemnf{ vod& zv§Seny obsah sfranu,
chloridd nebo i dusi¢nand. Tuto vodu lze v&t3inou oznafit jako kalcium-magnezium-sul-
fatového, chloridového nebo nitrdtového typu. Na tzem! centrdlnfho moldanubického
plutonu pi¥eviddal podle naSich zjist&n{ kalcium-natrium-sulfatovy typ podzemni vody.
Jejf pram&rné chemické sloZenf je moZno zkrédcen& vyjadfit Kurlovovym vzorcem:

SO HCO,!™* CI'¥ NO,1*

Mo, 110 Ca™% (Na+K)™® Mgi*s t76 .

Ve sméru od vfchodu k zdpadu, tj. p¥ pfechodu z Dyjskosvrateckého tGvalu na Cesko-
moravskou vrchovinu a do jejich nejvy3Sich &&stf pfi hlavnfm evropském rozvodf, je
moZno sledovat postupné sniZovéni tvrdosti podzemnf vody a zvySovani koncentrace
vodfkovych iontl. Podzemnf voda fi¢nich teras v Dyjskosvrateckém dvalu je v&t$inou
dosti tvrdd a% tvrdd (podle stupiil n®meck¢ch, klasifikace viz napf¥. R. Kettner 1954)
a mé& velmi slabou a¥ slabou alkalickou reakci. P¥i vychodnfm okraji Ceskomoravské
vrchoviny s dosti astym v§skytem karbondtovych spra3f jsou vody stfednd aZ dosti
tvrdé, zpravidla neutrdlnf nebo témé&F neutrdlnf reakce. Na krystalick§ch bfidlicich
moldanubika mé&la v#t$ina pramend m&kkou aZ stfedn® tvrdou vodu, jejiZ? pH bylo
v rozmez{ 55—6,5 (voda velmi slab& kyseld aZ kyseld). Na nejvySe poloZeném tzemf
centrdlnfho moldanubického plutonu je podzemnI voda mé&kkd aZ velmi m&kké& zpra-
vidla kyselé nebo slab& kyselé reakce.

- Po kvalitativni strénce patff podzemn{ vody zjidt&nych prament vé&tSinou k vodam

piiznivych vlastnostf. JelikoZ obthaji v pom&rng malé hloubce a nebgyvaji vZdy dosta-
te¢n& chrdn&ny nepropustnym nadloZim, miZe dochézet pom&rn& snadno k jejich zne-
¢ist&ni. To bylo v mnohych piipadech prok&zano i pfi naSem prizkumu, a to jak che-
mickymi, tak i bakteriologick¢mi rozbory. Zneé&ist&nf podzemnich vod se projevilo ze-
jména zvySenym obsahem dusitnand (napf. ve vod& fi¢nich teras v Dyjsko-svrateckém
tvalu v intenzivndji zem&d&lsky vyuZivanych &astech Ceskomoravské vrchoviny a v bliz-
kosti sidel). V zalesn&nych &&stech povod! a zejména na Gzemf lesnich komplexii p¥i
hlavnim evropském rozvodi byl obsah dusi¢nanii velmi maly a v né&kterych ptipadech
se NOs v podzemni vod& viibec nevyskytly.

Je tfeba zdilraznit, Ye podminky (pifedeviim mnoZstvi a &asové readdleni sriZek,
teplotni pomé&ry) byly b&hem jednotlivfch etap prlizkumu pramenii odli¥né. Charakte-
ristiky pramend, piedeviim jejich vydatnost, kvalita i teplota podzemni vody, byly
stanoveny podle jednordzovych zjist&ni a nikoliv podle del3ich souvislych pozorovani.
Proto nelze dosaZené vysledky ve v3ech piipadech zev3eobeciiovat a je tfeba jim pii-
klddat prevdZné& jen informativni charakter. To plat! pfedeviim o pnznatcich vztahcva-
nych k v&tSim Gzemnim celklim. Pro spln&ni hlavnfho cfile, tj. pro navrh vyhledévac{
sité pramend, vSak poskytl prizkum dostatek podkladd. Tyto podklady mohou mft i $ir§i
vyuZitf, jako napf¥. p¥i vyhleddvani vodnich zdrojd, pfi regiondlnim hydrogeologickém
vyzkumu, hydrogeologické ¢&i hydrologické rajonizaci nebo sestavovéni podrobn§ch map.
Odaje o kvalité podzemni vody upozoriiuji bud na po&inajicf nebo dosti rozsdhlé a po-
krocilé znelistdnf zdroji podzemnich vod. Porovnéni vysledkdi na%eho priizkumu se
star3imi Gdaji ukazuje na etné zmé&ny v po&tu v§véri mélkych podzemnich vod, k nim%
doslo v poslednich letech a desetiletich v souvislosti s melioracemi zemé&d#&lsky obdg-
ladvanfych pozemki.

Také z hlediska vysoko3kolské pedagogické praxe mél prﬁzkum pramend svoii pozi-
tivai stranku, spotivajici v zapojeni studentd odborného smé&ru geogratie do priizkumné
dinnosti, kterd je v mnohém ohledu bllzka préci, kterou budou moZn& nd&kteff z nich
vykonévat a Fidit po dokondeni studia. C. Brdzda -
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Dopravni problematika v severni &asti Moravského krasu. Nutnost urychlemého
feseni dopravni problematiky daného tizemi je vyvolano zejména poZadavky ochrany
pifrodniho prostfedi a zlepSeni organizace névst&vnosti. AZ do soulasnosti prosazovand
preference zdjmii ekonomické efektivnosti méla negativni dopad na piirodni prostiedi,
pfedev3im na rostlinnd spolefenstva i na jeskynni atraktivity, kde byly zplisob2ny ne-
nahraditelné $kody. V obdobich 3$pi¢kové névst&vnosti vznikaji u Punkevnich jeskyni
havarijni stavy zplisobené nepomérem mezi poptdvkou a kapacitni Gnosnosti jeskyni
a nedostatetnou kapacitou parkovisté. Negativni vlivy dopravy v Moravském krasu se
s rostouci motorizaci déale zvy3uji. V obdobi 1973—1980 lze pocitat v reSeném tzemi
se vzristem intenzity silni¢niho provozu asi o 1/3. S ohledem na parkovaci plochy
u hlavnich atraktivit Moravského krasu je diileZité, Ze se bude zvySovat pocet navstév-
nikd, ktefi pro névStévu dané oblasti pouZiji vlastniho dopravnibo prostfedku (zcela
dominujici postaveni zde bude mit pouZiti osobniho automobilu).

Vychozim zékladem pro zpracovani dopravniho feSeni vymezené oblasti byly po-
Zadavky ochrany pfirodniho prostfedi a zlepSeni organizace navstévnosti dzemi. Pred-
poklddanad doba realizace pri pripadném akceptovani ndvrhu je do rcku 1980.

Z4kladnim predpokladem realizace ndvrhu je zavedenf systému autonomni dopravni
obsluhy hlavnich atraktivit Moravského krasu prostfednictvim vlastnich dopravnich
prostfedkli podniku Moravsky kras. N&avrh organizace autonomni dopravy vychazi

1. Re3eni dopravni situace
ve studované oblasti
(Kreslil M. Viturka)

= Silnichi” yseky s repulaci doprary
~  jednosmérng provor
«e+se  trasa obsluiné autobusoré dopravy
POS'  prijexdné adbaroraci stanovisté
P parkoristé
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z funké&niho vyuZitf dvou smérovych néstupnich prostori pffsunu navstsvnikid k atrak-

tivitdm Moravského krasu: hlavniho ndastupniho prostoru Skalnf Mlyn a vedlej$iho né-

stupniho prostoru v oblasti obce Sloup. Jde o nabidku dopravy k turistick)"m atraktivi-
tam pro nemotorizované navstévniky, ktefi se rozhodnou zanechat své vozidlo na parko-
viSti'u Skalnfho Ml¢na & v prostoru obce Sloup. Rovn&Z jde o zprostfedkovani néavitdvy

Punkevnich jeskynf, kde se predpokladd povoleni pifjezdu pouze pro zdjezdové auto-

busy (roz$ifenim nabidky prepravni kapacity dopravnich prostfedkli Moravského krasu

lze v budoucnu pro jiné dopravni prestiedky piijezd k Punkevnim jeskynim zcela
uzaviit). Jako prostfedek autonomni dopravni obsluhy je uvaZovén autobus (vlastni

&i pronajaty od CSAD event. MHD). Po strance v¢se jizdného a kvality dopravni obsluhy

je tfeba vytvofit takové podminky, aby byly spln&ny predpoklady schopnosti konku-

rence s dopravou pomocf vlastnich prostfedkdi névstdvnikd (vzdjemnd relace vySe jizd-
ného a poplatku za povoleni- vjezdu dopravnich prostfedkdl n&v3tdvnikd Moravského
krasu). Predpoklddana trasa okruZni jizdy autobusu Moravského krasu je vedena kolem
viech hlavnich turistick§ch atraktivit: Skalnf Mlyn — Katefinské jeskyné — propast

Macocha (horni mistek) — jeskyn& Balcarka — (vfhledové Ostrovska vodnf jeskyn#)
— jeskyn& Sloupsko-So3ivské — Punkevni jeskynd -~ Skalnf Mi¢n. Hlavnim pfinosem

navrzeného systému autonomni dopravni obsluhy je, Xe vytvaFl predpoklady pro po-

stupné piisobeni ve sméru hromadnosti pohybu néavStdvnikii k atraktivitdim Moravskéhn

“krasu-a tim odpovidd z&sad& nadrazenosti poZadavkdl ochrany piirodnfho prostiedi

a mimo to lze predpokladat i jeho kladny vliv ve smyslu poZadavku rovnomérné&j§iho

rozloZeni navst&vnosti. i .
Piedeviim z hlediska poZadavkii ochrany pffrodnfho prostiedi je nezbytné pfistoupit

k FeSeni problematiky silni¢ni dopravy, které se tyka piedevSim centrdlnf €asti daného
uzemi. ReSeni pfFirozen& navazuje na podany nadvrh Gzemni organizace autonomn! do-
pravm obsluhy. Ndvrh musi. zabezpec¢it omezeni Skodlivych vlivi dopravy na piirod-
ni prostfedi, jehoZ lze dosalinout regulaci silni¢ni dopravy. Ndvrh obsahuje dva hlavni
prostiedky regulace: 1. organizace sumém dopravy, 2. ekonomické néstroje sniZovani
intenzity silni¢ni dopravy..,

V organizaci silni¢énf dopravy se ]evI Uc¢elné proveden! nésledujicich zédsahi:

a) omezenf dopravy v Pustém ¥lebu v Gseku kii¥ovatka se silnicf 11/373 (jiZn& od obce
Sloup}: — Punkevni jeskyn#; povolit vijezd jen dopravnim prostiedkiim podniku Mo-
ravsky kras; v fGiseku Skalni Mlyn—Punkevni jeskyn& povolit krom& dopravnicl!
prostiedkii podniku Moravsky. kras v prvni etap& obousmé&rovy provoz zdjezdov§ch
autobusi;

b} zavedeni jednosmé&rné dopravy v Suchém 2lebu ve sméru Skalnl Mlyn — kfiZovatka
se statni silnici 11/381. ,

hkonomlckym ndstrojem sniZovani intenzity silni¢n{ dopravy by mé&lo bft stanovent
poplatkii za vijezd do vy3e uvedenych Gsekd regulace silnigni dopravy (Skalnf Mlyn—
--Punkevnf jeskyn&, Skalni Ml§n—kFiZovatka se statni silnicf 1I1/381) stanovenych di-
ferencované& podle pouZitého dopravniho prostiedku.

Pro zajiitén{ navrhovaného fesent dopravn! problematiky je potfeba vybudovat v pro-
storu Skalnfho Mlyna prijezdné odbavovac! stanovist® které by vedle dispederské
funkce (centrdlni dispefink) zajiStovalo vyd&vént povoleni vjezdu pro motorizované
navstévniky (poplatek) v&etn& zajezdovych autobusd event. i prodej vstupenek do tu-
ristickych atraktivit. Soustied&ni téchto dvou funkci do jednoho mista je u&elné, nebot
pouze asi 10 % n&v$tgvnikd nepfijiZdf do Moravského krasu soukromymi vozidly &i
zdjezdovymi autobusy. Pfesnou lokalizaci priijezdného odbavovactfho stanovistd je t¥eba
v souvislosti s realizaci silni¢nf pieloZky a potFebou vybudovan! kapacitntho parkovisté
{cca 150 osobnich automobildl) uvéaZit. Krom& parkovi§t& u Skalnfho Mlyna je nutné
upravit parkovi§t& u hornfho mistku Macochy (vysadba zelenych péasil) a parkovists
v prostoru obce Sloup (SloupskmSosﬁvske jeskyné), je tfeba upravit pro pocate¢ni
kapatitu cca 50 osobnich automobilt (piedpoklada se jeho GEelnd funk&ni spoluprdce
s parkovistém u Skalniho Mlyna).

‘Reatizace co nejvétsiho pfinosu uvedenych zésahil je podmlnéna dobrou funkc!f cen-
tralniho dispe€inku a vhodnym informaénim systémem, které by mély zajistit rychlou
orientaci névstévnlkﬁ Moravského krasu a snfZit tak nebezpe&i vzniku havarijnich situaci
na minimum.

PiedloZeny ndvrh ﬁeéent dopravn! problematlky by mé&l byt prvnim stupn&m procesu
modelace optimdln{ varianty relac{ prvkd piirodniho prostiedf sledovaného Gzem! k eko-
nomicky motivovanym poZadavkdm jeho vyuZit! prostfednictvim rekreace a cestovniho
ruchu. Lze vSak ofekédvat jeho ur&ité korekce, které vyplynou ze zdv&rdl névazného
komplexniho ekonomickogeografického vyhodnocen! této oblasti. M. Viturka
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ZPRAVY Z CSZ

Seminaf tesko - slovenské geografické druZby — Javofina 19786, Ve dnech 24.—26.
z4&F{ 1976 uspofddaly tstFedni vybory Ceskoslovenské spoleinosti zem&pisné a Sloven-
ské geografické spolefnosti v Holubyho chaté na Velké Javofiné v Bilych Karpatech
spoleéné zaseddnf, na n&mZ byli soutasn® zastoupeni predstavitelé Ceskych a sloven-
skych geografickych pracovist akademickych, vysokoSkolskych i jinych. Cilem tohoto
setkdni bylo prodiskutovat a sjednotit v celostdtnim méritku tkoly nasf geogratfie,
které vyplyvaji z rozpracovini smérnic XV. sjezdu KSC. Zasedani Fidili spole¢ng pied-
seda OV SGS é&len korespondent CSAV a SAV prof. dr. E. Mazar, DrSe., a tfadujict
mistopFedseda UV CSSZ dr. J. Kousal. Jednan{ s tématem Perspektivy a mohy geografie
v CSSR v kontextu s budovdnim rozvinuté socialistické spoleZnosti” bylo zahédjeno
uvodnimi referaty o problematice v&decko-vyzkumné prace a vyuky geografie na vsech
stupnich $kol. Uvodni referat o tikolech védecko-vyzkumné price v geogratfii pFednesl
reditel Geogratického dstavu SAV, &len kores_pondent prof. Mazir a za nepiftomného
feditele Geografického tstavu CSAV doc. dr. |. Demka. DrSc. jeho zdstupce doc. dr.
M. Macka, CSc. K otdzkdm 3kolské goegrafie mé&l tvodni referdt doc. dr. J. Machyéek,
CSc., prod&kan piirodovédecké fakulty Palackého univerzity v Olomouci. V diskusi, ktera
nésledovala, byla v&novdna nejv&ts{ pozornost problematice vyuky.geografie na v3ech
stupnich 3kol, diskutovalo se viak i o védecko-vyzkumné praci, o kadrové situaci
v nasi geografii a o popularizaci geografie. Ufastnici zaseddni na Velké Javofing méli
moZnost se sezndmit na kratké exkurzi $ vrcholovou oblasti Bilfch Karpat a nd&kteff
i s Uherskym Brodem a jeho paméatkami na pobyt J. A. Komenského. Na obou mistech
podal zasv&ceny vyklad dr. ]. Zemének. Z4vérem zasedan{ byla schvdlena rezoluce,
kterou uverejiiujeme pro informaci &lend na3f Spolefnosti v plném zné&nf:

,Cesti a slovensti geografové, ¢lenové CSSZ pii CSAV a SGS ptfi SAV, rozpracovali
na svych pracovistich fadu tkold, vyplyvajicich z jednanf XV. sjezdu KSC. Aby tato po-
zitivni iniciativa &eskfch a slovenskych geografl: mohla bft maximé&ln& sjednocena
pro spole¢ny cil, sesli se z4stupci jednotlivfch pracovi§t — v3ichni &lenové OV CSSZ
a OV SGS a odborn?ch .skupin pro 3kolskou geografii — a na svém jednani ve dnech
24.—26. 9. 1976 na Javofing dosp&li k t&mto z4vsrim:

A. V oblasti védy:

1. doporutit v&deckym pracovistim GU CSAV a SAV a vysokych $kol urychlen#
realizovat zpracovani zékladnich teoretjcko-metodologickych pracf které by. byly meto-
dickym voditkeni pro geografickou tvorbu.

2. zinventarizovat podil fesk§ch a slovenskych geografii na FeSenf stdtnich a rezort-
nich tkold, zvlastd MS, a doplnit tento soupis o specifické fakultni dkoly, aby tak bvl
ziskan pi‘%hled o angaZovanosti .¥eskoslovenskych geografd na realizaci zavérd XV.
sjezdu KS

3. doporugit za podpory . geografickfch pracovist GSAV a SAV, aby vy%okoskolska
i jina pracovit® umozZnila rychlej3f postup p¥i dosahovan{ védeckych a védecko-peda-
gogickych hodnostf a dopliiovan{ p¥fslusngch komisf pro ud&lovani kandidatskych had-
nostf, v souasné situaci zejména z teorie vvuoydn{ zemépisu.

4. doporudit geografickym Gstavim CSAV & SAV rozpracovat metodologickoy z4-
kladnu a vybudovat p¥i svych pracovitich dokumenta&né mforma(‘.‘ni .sluzbu, ktercu’ by
vyuZivali jak v&dettf, tak i 3kol§tf pracoynici. . .

B. V oblasti 3kolské a vychovneé:.

1. povéfit oba OV, aby za aktivni Gdasti svych i‘lem’: vypracovaly system geogra-
fického vzdélavdani na Ceskoslovenskych Skoldch. Ve spojitosti s tim pi‘edlozlt ndvrh
celkové struktury vfuky zemé#pisu na $koldch viech typil.

2. oba OV. budou  sledovat a.aktivnd ovliviiovat dokon&ovéni osnov, autarskeé obsa—
zovani udebnic a té% recenzni Fizeni.

3. oba UV za podpory vedoucich pracovniku v§ech geografickych pracovi§t budou
stdle usilovat o zafazeni geografie jako pPedmétu podporujlciho profesiondin{ pﬂ-
pravu na odbornych $koldch a uéilistich.

. 4. doporulit ob&ma OV a jejich 3kolsk§m komxsrm aby vypracovaly dlouhodob9
' projekt modernizace a materiélnfho zabezpeéeni vjuky zemé&pisu na S$koldch vsech
stupiid.
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5. doporudit Skolskfm komisim obou UV, aby podle potf¥eby Fesily zdsadni a aktualnf
Gkoly Skolské geografie.

6. nabfidnout pomoc M3 pii vypracovdn! programu postgradudlntho studia uciteld
geografie a podilet se prostfednictvim kvalifikovanych ¢&lentt spoletnosti pifi jeho
realizaci.

C. V oblasti popularizace:

1. povéfit oba UV, aby se zabyvaly potfebami popularizace geografie a uplatiiovdnim
vysledkid geografické v&dy. Nachédzet tzkou spolupréci se .vSemi masov& komunika&nimi
prostfedky. ) ) )

Geastnici spoleného druZebnfho setkdnf &eskych a slovensk§ch geografdi na Velké
Javo¥ing, misté tradiéni druzby &eského a slovenského néroda, ve dnech 24.—26. 9. 1976
konstatovali piinos a vysokou tG&elnost tohoto jedndnf a shodli se na tom, Ze tato pra-
covnf setkdnf se budou konat pravideln& kaZdy rok, pfifemZ se budou oba OV st¥idatl
pfi jejich organizovéni. Na t&chto setkdnich se uskute&ni komplexni hodnoceni pfijatych
usnesenf, abychom mohli sledovat né&s pi‘is“pévek ke spln&n{ tloh, které na3i vé&dé
a konkrétn® geografii uloZil XV. sjezd KSC. V. Krdl

78 let dr. J. Paveltfka. RNDr. Jan Pavel&tk, CSc., &len CSSZ a dlouholety funkciondf
mistn{ skupiny Spole&nosti v Uherském Brod&. se doZil 1. 10. 1976 vyznamného Zivot-
ntho jubilea 70 let. Plisobil jako stfedo$kolsky profesor a pozdé&ji jako v&decky pracov-
nik — antropolog v muzeu J. A. Komenského v Uherském Brod& a soufasné jako lektor
Komenského univerzity v Bratislav&. Za svoji v&deckou &innost byl v srpnu 1976 vyzna-
mendm medail{ AleSe Hrdlicky. Je &lenem né&kolika zahrani¢nich v&deck§ch spole&-
nostf. V oboru geografie plisobil hlavn& jako etnograt a regionélni geograf.

' J. Zemdnek

LITERATURA

Stanislaw Leszczycki: Geografia jako nauka i wiedza stosowana, 500 stran, vietnd
75 grafd a kartografli, 1 barevnd mapové pffloha. Paristwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1975. : .

Vydanéd prédce je souborem 35 statf autora z jeho dosavadn{ plodné préce, pfevaZnd
uvefejnénych v letech 1945—74 v nejrdzn&j§ich &asopisech. V tomto souboru byly pfed-
loZeny ¢&i upraveny do polstiny.

Soubor praci, kter§ by mohl bft n&kolikandsobn& 3ir3f (z vice neZ 450 pracf), byl
dutorem vybran tak, Ze zdroveii poddvéd obraz o rozvojové cesté polské geografie za po-
slednf tFicetiletf. A rozsah t&chto dsp&chd je 3iroké geografické .vefejnosti znam.
Polsk& geografie dnes bez nadsdzky patff mezi pfednf v mé&fftku celosvEtovém. A do-
defjme ihned, nemaly podfl na tomto vysledku ma soustavnd, pilnd& a koncep&ni préce
prof. Leszczyckého, spojend s mimofddnymi osobnimi kvalitami, taktem a citem orien-
tovat polskou geografili na hlavnf a pro spole&nost dileZité problémy.

Pro &eskoslovenskou geografii mé& publikovany vyb&r zéroveii vfznam tfm, Ze ukazhje, '

jakymi otdzkami a jakou cestou vyvoj v bratrském Polsku Sel. UmoZiiuje ndm srovnani
s nasfm v§vojem a odhaluje rozdily at jiZ v pozitivhim smyslu & tam, kde jsme polské
arovné nedosdhli. V stru®né recenzi se nechceme zamy3let nad pfitinami dosaXengch
vysledkl, v knize jasn& patrnych. Pfipomeiime jen, Ze autor s&m je v Gvodu pfipomind.
Na prvnim mist8 pak uvad{ zdkladnf; prdce autora vychézely vZdy z filozofickych pozic
historického a dialektického materialismu, z pozic boje za sv&tovy pokrok a pojeti geo-
grafie jako védy, t&sné a trvale spojené se spolefenskou praxi a vystavbou socialismu.

Publikace je rozdé&lena na p&t &astl. Prvd pfedstavuje dvahy autora k otdzkdm pied-
métu a metod geografickych véd jako celku. Prof. Leszczycki, ekonomicky geograf,

nikdy ani na okamZik neopustil piedstavu- jednotné geografie. Jednotu nevid&l v3ak .

x

v staromilsk§ch predstavach, pfeZivajicich z minulého stoletf, ale jako jednotu spole-
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¢enskych i pfirodové&dnych disciplin v akci, v t&sné vzdjemné spolupréaci pro praxi, jako
jednotu zejména .v rozvijen! metod prédce a jeji modernizaci. .

Soustied&né pozornost k otdzkdm metodologickym je podtrZena { v druhé &4sti, vé-
nované teorii ekonomické geografie, v€etn& regionalizace. K této kapitole se rovné&z
vztahuje originalnf mapa autora (pFfloha sborniku). Cleni sv&t podle ekonomické Grovnd
a hustoty zalidné&nf na 23 sv&tovych makroregiond. V témZ oddflu je v&novdna pozornost
odvétvovym problémim, a to geografii primyslu a geografii cestovniho ruchu. Tuto
problematiku autor studoval jako zaclnajict védec a oti§tdny jsou tu &lanky z let
pfedvale&nych.

Treti ¢4st se tyka problematiky aplikace geografie a jejfho uplatnéni v prostorovém
(oblastnimy) plénovéni, kde zasluhy autora jsou velmi vyrazné. Doklad4 to, Ze o moZ-
nostech aplikace geografie v praxi publikoval rovn&Z pied druhou sv&tovou vélkou. Pii-
pomeinime jen, Ze prof. Leszczycki byl inicidtorem c¢innosti Komitétu pro rozvoj GOP,
Hornoslezského priimyslového rajénu a dosud je pfedsedou a zakladatelem Komitétu
prostorového rozvoje Polska pii Polské akademii v&d (Komitet Przestrzenego Zagosno-
darowania Kraju KPZK), vrcholné programové organizace, kter& nasemu védeckému
Zivotu stéle chybi. K této funkci autora se vztahuji publikované staté.

V &tvrté &asti jsou vybrény informace o v§voji polské geografie. V zdvdretné C&éasti
jsou pak publikovény préce bezprostfedn® se vztahujicf k zm&n&m geografické reality
v povdletném Polsku. Mezi jinfm jsou to dvahy o poloze Polska a zmé&n&ch jeho hra-
nic. Pfipomeiime jen, Ze naSe zemé&pisnd spoletnost se seznémila osobnZ s autorem
pri jeho prvé pfednéa3ce v Praze na stejné téma v roce 1946. Poslednim ¢ldnkem je pro-
gramové Uvaha k vydadnif Nérodnfho atlasu Polska.

V publikaci chyb&jl Gvahy autora k problematice prostorového vyuZitf zem&, analyz
geografick§ch otdzek rtiznych odv&tvi hospoddfstvi a rovn&Z k otdzkam, které autora
siln& interesujf a jsou dnes aktudln! — otdzk&m vztahu Clovdka a prostfedf. Tém mé
byt podle zé&véretné pozndmky v Uvodu v&novdna druhd &ist V¢boru, pfipravend do
tisku, resp. mezi tim jiZ vydand. O té pak budeme informovat znovu.

Hodnotit celou préci je krajn& obtiZné. Je piikiademm mimo¥Fddn& plodné a Gspé&sSné
prace vedoucfho organizétora polské i svdtové geografie a také dobrého a up¥fmného’
pFitele teskoslovenské védy. M. BlaZek

Progress in Geography. International Reviews of Current Research. E. Arnold, Lon-
don 1969—1976 (Volume 1-—8).

CtyFi brit3tf geografové — Ch. Board (Londyn), R. ]J. Chorley a D. R. Stoddard (Cam-
bridge) a P. Haggett (Bristol) — jsou vedoucimi rednktory referativnich sbornikd, jez
ve form& rofenek vyddvd zndmé nakladatelstvi E. Arnold. KaZd4 rofenka je vé&novéna
vZdy ndkolika — nejménd p&ti — problémim & tematickym okruhfim z rdzngch obort
geografie; stati jsou doprovozeny vZdy bohatym soupisem literatury. Jmenovanym
britskfm geogratim je ndpomocna je$t& celd rada tzv. poradnich redaktord, kteff jsou
1éZ rdznych jingch nérodnosti (patff sem nap¥. T. Higerstrand, G. G. Pfeifer a jinf),
coZ vyjadfuje urdity internacionélnf charakter publikacf. Autory pf¥isp&vkl jsou v3ak
pfevdZn& op&t autofi z anglofonnich zemf, pfedeviim z Velké Britdnie. ProtoZe tyto re-
ferativn{ rofenky piedstavujf v§znamn§ zdroj zpracované literatury a mohou byt pod-
statn& ndpomocny rozvoji geografie také u nés, uvedeme zde prehledné& obsah zatim vy-
danych osmi ro¢nikd (pro umoZné&ni piedstavy o rozsahu p¥ispévkl je v zévorce uve-
deno té% &fslo podéatedn! strany textu a seznamu literatury).

Vol. 1 (1969). P. R. Gould: Rozvoj metodologie od padesatych let (str. 1, 25); H. C.
Brookfield: K otdzce pojetf prost¥edf (str. 51, 77); K. R. Cox: Volba rozhodnutf v prosto-
rovych problémech (str. 81, 113); L. A. Brown, E. G. Moore: Perspektivy v§zkumu
disperze (str. 119, 151); D. R. Stoddart: Klimatickd geomorfologie — piehled a zhod-
nocen{ (str. 159, 215—222).

Vol. 2 (1970]. N. A. Spence, P. ]. Taylor: Kvantitativnf metody v regiondlnf taxonomii
{str. 1, 50); R. M. Downs: Pojet{ geografického prostoru -— minulé p¥istupy a vyhlidky
do budoucna (str. 65, 103); R. J. Colenutt: Stavebni modely ristu mé&st a prostorcva
struktura (str. 109, 145); E. C. Barrett: Nové metody v klimatologii — tivod do uZfvanf
fotografif z meteorologickych druZic v klimatologickych studiich (str. 153, 201); W. Har-
rison: Predpov&d biehovych zmén (str. 207, 234--235).

Vol. 3 (1971). H. Prince: Skute&ny§, predstavovany a abstraktnf{ obraz své&ta v minu-
losti (str. 1, 59);.R. J. Chorley: Ukoly a vztahy fyzické geografie (str. 87, 108); M. Chis-
holm: Hled4n! zédkladny lokaliza¢ni teorie (str. 111, 132); J. H. Taylor: Simula&ni systé-
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my teorie her ve vyzkumu mést (str. 135, 166); T. O’Riordan: Rizeni prostfedi (str. 173,
216—231).

Vol. 4 (1972). I. Douglas:  Geograficka interpretace dat o kvalité ﬂéni vody (str. 1,
61); R. ]J. Johnston: K vSeobecnému modelu obytngch z6n mésta (str. 83, 116); J. Lang-
ton: MoZnosti a problémy uZiti systémového pf¥istupu ke studiu zmén v geografii ¢lo-
véka (str. 125, 171); H. A. Stafford: Geografie vyroby (str. 181, 213); K. Basset: Nume-
rické metody analyzy mapy (str. 217, 250):; B. Greer-Wooten: Metropoln! regionaln{
analyza (str. 255, 290—299). ) : '

Vol. 5 (1973). A. R. Pred: Urbanizace, problémy planovadni domé&cnosti a $védsky¢

geograficky vyzkum (str. 1, 61); A. Gouldie: Vapencové oblasti z hlediska geomorfo-
logického a uZitkového (str. 77, 110); L. Collins: Rozmist&ni primyslovych zavodid
podle velikosti a stochatické procesy (str. 119, 162); B. €. Thom: Problém vysokych
hladin mote v interstadidlech b&hem posledniho zalednéni (str. 167, 22Q); J. A. Taylor:
Paleogeografické studie ze stfedozdpadnfha Walesu (247, 321--334).
-Vol. 6 [1974). J. H. Paterson: Problémy regiondlné&geografické literatury a pokroky
v angloamerické oblasti (str. 1, 24); J. D. Eyles: Socidlni teorie a socidlni geografie
{str. 27, 65); L. W. Hepple: Vliv teorie stochastickych procesii na prostorovou analyzu
v geografii Clovéka (str. 89, 128); P. A. Preston: Geografové mezi rolniky — vyzkum
zem&d&lskych spolenostf v:Latinské Americe (str. 143, 166); B. Massam: Politickd geo-
grafie a péCe vefejnych sluZeb (str. 179, 204); Yi-Fu Tuan: Prostor a misto a. perspektiva
¢lovéka (211, 247—252),

Vol. 7 (1975). V. V. PoksiSevskij: Sov&tska koncepce ekonomické regionalizace (str.
1, 36); B. S. John, D. E. Sugden: PobfeZni geomorfologie ve vysokych zemé&pisngch
Sitkdch (str. 53,°113); N. Nishioka: Lokalizatni teorie v Japonsku (str. 133, 174); A. T.
A. Learmoth: Ekologické lékai'skad geografie (str. 201, :223); P. Trudgill: Lingvisticka
geografie a geografickd lingvistika (227, 245—252); P. Claval' Souéasné geografie
¢lovéka ve Francii (253, 284—292). .. .. ..

Vol. 8 (1976). ]. Friedmann, R. Wulff: Prom&ny mé&st — qrovnévact studie rozvojov?ch
zemi (str. 1, 67); G.-Wall: Nékteré soudasné problémy ve vyzkumu zneéisténého vzduchu
(str. 95,‘119); D. B. Grigg: Popula&ni tlak a Zmény zemé&dslstvi (str. 133, 162); T. R.
Leinbach: Geografie dopravy — sit& a proudy (str. 177, 201); P. O. Muller: Geografie
dopravy — socidln{ problémy (str. 208, 226—231).

Z vy&tu prisp&vkid je zfejmd oiientace témat na otdzky teoretické a kvantitativni
geografie. V fazeni. pfispévkli do jednotlivych, ¢fsel se. projevuje snaha po tema-
tické pestrosti, i kdyZ v nékterych volumech siln& pifevlddd tematika socidln&geogra-
tickd. Témata fyzickogeografickd a zvlasté kartograficka jsou v rofenkach maélo za-
stoupena. Kladem publikacf je — kromé& kvalitniho obsahu -1 strénka polygrancké,
(mapky, obrazky, fotograhe na kifdovém papfie).

Referativn{ publikace nesporng prospfvaji préci geografa zc]ména tim, 2e mu uﬁxomu]t
rychlej3f orientaci v literatuie. Jde vak o to, zda v nich najde téma, o které se zajima,
jsk je toto.téma zpracovdno a jaky soubor literatury” obsahuje. O recenzcvané. sérii
publikacf 1ze Fici, Ze pies vysok§ odborny standard pFispsvkl ‘'m& dvé.slabid mista:
za prvni, e vyb&r témat a jejich fazen{ jsou viceinén#& nahodilé d za druhé, coZ je
vaZnéjst, Ze prispgvky jsou zaloZeny prevaZné& na excerpci toliko' z angloamerlcké lite-
ratury.*) Vyjimku tvolf stati, které jsou napsdny autory jingch nérodnostf, ale ty pak
vétSinou zase pojednévajt o ur&itych problémech v mateiskfch zemich autorﬁ Pre-
kvapuje v3ak neuvdd&ni nejen geografické literatury stovanské, ale i jingch bohatych
literatur, napf¥. némecké. Ve srovndn! s odbornymi’ referativnfmi publikacemi, které
ve svété vychdazeji, napf. se sovétskymi Itogami nauki i techniky, lze Fici, Ze sov&tské
publikace obsahuji vice" zapadrﬁ literatury, hiavné psané v angliéting, nez je .tomu
naopak; jinou ‘'vfhodou sov&tskych sborntkdi je to, Ze jde o publikace monotematickeé:
Pro naSeho v&deckého pracovnika je tak ziejmé& nejvghodngjdf pouZfvat nejmén& obou
zmin&nych referativnich pramend — jsou-li pro dané téma k dispozici.

V tfadé publikaci Progess in Geography vychdzi nyni tedy jiZ osmy svazek, pfifemZ
redakénf rada, koncepce obsahu i grafickd tdprava zistdvaji stejné. Do budoucna lze
si prat predevSsim zachovani této. uZitené a velmi hodnotné série a déle roziifeni
jeji tematxky i okruhu pfispévatelu. ) Z. Murdych

*) Pozndmka redakce: Nejde jen .o vybér anglofonn{ literatury, ale o vybér
autori pouze z vysp&lych kapitalistickych zemi. Autoii ze socialistickych zemi, zvlasté
tak: potetni sov&t§ti geografové, jsou prakticky zcela opomenuti, nebot. v recenzo-
vanych 8 svazcich je zastoupen pouze V. V. Pok3iSevskij. M. M)
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Arthur N. Strahler—Alan H. Strahler: Elements of physical geography — 469 str.,
john Wiley & Sons, Inc, New York, London, Sydney, Toronto 1976 (cena 335 Kd&s).

Utebnice fyzické geografie zndmého amerického geografa Arthura Newella Strahlera
vychézeji od roku 1945 v Fad& rlznych vydéani a variant. Na recenzované knize se po-
dilf jako autor i jeho syn Alan H. Strahler, ktery je specialistou v biogeografii. Uebnice
fyzické geografie napsané otcem a nynf i synem se staly v poslednich 30 letech stan-
dardnimi ulebnicemi na univerzitdch v anglofonnich zemich. Proto jejich recenze mbZe
ukdzat soutasn& trendy ve fyzické geograftii v USA.

Z rozboru knihy vyplyvaji zhruba tyto z4véry:

a) proti dfivéjSimu typicky odvétvovém piistupu v recenzovaném vyda&n{ vyrazn& vy-
stupuje vice komplexn! pifstup, i kdyZ tradién! podédni je stdle je$t& patrné;
b) vice pozornosti je vénovédno vliva &lovéka na piirodni prostiedi.

V tdvodnich kapitoldch autofi pojednavaji o hlavnich vlastnostech na$i planety, po-
pisuji atmosféru a ocedny. Poté se podrobnéji vénuji rozboru atmosféry a pochodi,
které v ni probfhaji. Pak pfechédzeji k plidé. Zejména 9. kapitola je zajimav4, protoZe
se zabyva bilanci piddnf vldhy. V 10. kapitole pak autofi podévaji systematiku pdd.
Na zcela hovych zdkladech je postavena 11. kapitola o ekosyStémech, kterd v pied-
chozich vydéanich nebyla. Poté autoii probfrajf jednotlivé biomy. V nésledujicich kapito-
lach jsou komplexn& popsény zoné&lni rysy povrchu nasf planety (prostfedi rovnikové
z6ny, prostfedf mirn§ch Sifek a poldrnf prostiedf spoletn& s horskym). Zna&nou &&st
knihy tvof{ kapitoly o zemské Kkiife, zvétrdvanf a povrchov§ch tvarech.

Zaveér knihy tvoff kapitola Clovek a jeho fyzikdlnf prostiedi. Autofi se zde zabyvaijf
otazkami krize Zivotniho prostfedi, otdzkami obyvatelstva a potravy, pfirodnimi zdroji
a otdzkami rovnovéhy Tyto otazky jsou piirozené diskutovany z hlediska kapitalistic-
kych statd

Kniha ]e velmi dobie’ vydana a ilustrovdna. Hustrace jsou ji¥ tradi®n& velmi dobré.
Navic toto vydani je doplnéno vymkai!cfml b&revnimi fotogratiemi na ki‘tdovvch pii-
iohéach. -

Recenzované vydéni ukazuje urdity pokrok v modemim komplexnim pi‘istupu k fy-
zické geografii. Je to standardni u&ebnice, ktéra solidnim zpiisobem podadvéd studentiim
zékladni v&domosti. Ve srovnanf nap¥. s jinymi zédpadnimi udebnicemi (napf¥. R. }.
Chorleyho) nebo zejména sovétskymi (napf. K. K. Markov a kol.) je pon&kud vzadu.
Presto seznameni s recenzovanou kmhou mﬁ"e byt pro n&ﬂe geografy uZite¢né.

|. Demek

C. R. Twidale: Ana]ysls of Landiorms — 572 str ]uhm Wllney & So'ns, Austral&asm
Pty.Ltd., Sydney, New York, London, Toronto 1976. (‘ena 580 Ké&s.

C. R. Twidale je vyznamny dustralsky geomorfolog z Department of ‘Geography uni-
verzity v Adelaide. JiZ pfed n&kolika lety jsme v tomto &asopise recenzovali mensi
knihu v&novanou geomorfologickym problémim Austrilie. Recenzovand kniha je udeb-
nici obecné geomorfologie — velkého formatu a ‘bohat¥ ilustrovand pifklady z Australie:
" Kniha je rozdélena na 5 zakladnfch ¢4sti a .dodatek. V prvn{ &&sti autor se zabyva de-
finicf geomorfologie, jejim obsahem a metodami. Druhd &st je vénovdna strukturni
geomorfologn Autor se nejdifve vénuje zdkladnim rys@im ‘povrchu nasi planety, potom
blokovym strukturdm a tvariim spojenym se sedimenty. Popisuje vyvoj reliéfu nejprve
na horizont4ln& uloZenych sedimentech a potom na zvradsnénych sedimentech. Podrobn&
jsou v této kapitole rozebrdny i vulkany. Druhd &&st kon&f popisem tzv pseudostruk-
turnich tvardl, nap¥. meteoritickgych kréterd.

+ Tretf &&st je v&novana klimdtické geomorfologii. Autor za¥fnd koncepci klimatomorfo-
genetick§ch regiont a poté postupn& probira jednotlivé geomorfolozlcke pochody
a tvary jimi vytvofené.

Ctvrta tast.pojedndyéa o. historické geomorfologii — o vyvoji reliéfu v éase Autor
dnalyzuje zdkladni modely vyvoje reliéfu. Déle se vénu]e otdzkdm vyvoje Fiéni sité.
Diskutovany jsou i otdzky vlivu klimatickych zmén a pleistocennich zaledn&ni na- vyvoj
reliéfu. Nevelkd &ast je vénovdna vlivu &lovéka na vyvoj reliéfu.

P4ta kapitola je shrnutim zékladnich tézi. V dodatku jsou uvedeny hlavni geologické
struktury.

Za kaZdou L‘ﬂst{ je: bvedena zékladni'literatura. Pflrozené jsou uvadény hlavn& préace
v anglickém jazyce.

Kniha je moderni uéebnici geomorfologie a-zaslouZi pozornost. J. Demek
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H. M. French: The Periglacial Environment. — 309 str., Longman, London and New
York 1976. :

Autor dr. Hugh M. French je pomé&rn& mlad§ docent na univerzit& v Ottaws, ktery
viak mé& rozsdhlé zkuSenosti z prace v arktick§ch oblastech Kanady a b&hem II. mezi-
nérodni konference o permafrostu v Jakutsku 1973 poznal i zvlaStnosti kontinentdlnf
periglacidlnf z6ny na Sibifi.

V poslednich letech se objevila v anglicky psané literatufe Fada vynikajicich u&ebnic
periglacidlni geomorfologie, zejména knihy J. Tricarta, A. L. Washburna, C. Embletona
a C. A. M. Kingové, o nichZ jsme v tomto &asopise referovali. Je tfeba po pravdé
konstatovat, e recenzovand kniha pies svoji pomérnou stru€nost za t&mito ulebnicemi
nijak nezaostdvd a dokonce v né&kterych &astech je i pifed&i. Kniha pfirozen& vychézi
z literatury v zépadnich jazycich, aviak autor se snaZil vyuZit i jazykov& dostupné
sovtské literatury pfFeloZené zejména kanadsk§mi organizacemi. Kniha obsahuje nej-
nov&jsf ddaje, protoZe, jak jsem se jiZ zminil, autor se aktivn& podili na soucasném
v§zkumu kryogennich jevld v kanadské Arktidé&.

Kniha je rozdé&lena na tii zékladnf &&sti. V prvni &4&sti, kterd zahrnuje kapitoly 1 a 2,
se autor zabyv4 definic! periglacifinf zény, jejfmi hranicemi a typy.

Jadro knihy tvoff druhd &4st, kterd zahrnuje kapitoly 3—10. Ve tFet! kapitole se autor
zab§vé plsobenfm mrazu, zmrzdnfm a rozmrzdnim a jevy s tim spojenymi. Ctvrtd kapi-
tola je v&novéna permafrostu. Na rozdil nap¥. od knihy J. Tricarta obsahuje tato kapi-
tola nejnovejsf ddaje jak ze Severni Ameriky, tak i z SSSR. Patd kapitola je v&novédna
pozemnimu ledu a jeho typlim. Sestd kapitola popisuje termokrasové jevy souvisejicf
s degradac!{ permafrostu. Sedmé kapitola se souborné zabyva svahovymi pochody a své-
rdznymi tvary vznikajicimi na svazich kryogennimi pochody. Podrobn& jsou popsény
jak procesy, tak i tvary — zejména kryopedimenty a kryoplanalni terasy. Osmé kapi-
tola nese nézev fluvidlni pochody a autor zdiraziiuje n&€kdy opomfijeny v§znam flu-
vidlnich pochod@ pti modelovén! periglacidlnich oblastif. V devéaté kapitole jsou struéné&
popsény drobné kryogenni tvary, jako jsou mrazem tfidéné pldy a rovn®% kryogenni
pidy. Kone&n& pak desadtd kapitola je vEnovdna tloze v&tru a pobteZnich pochodl
v periglacidlnf z6né.

Tretf &4st se zabyva pleistocenni periglacidlnf z6nou. Autor v 11. kapitole popisuje
pleistocennf periglacidlnf podminky a ve 12. kapitole pak fosilnf periglacidlnf jevy.
Zavéretnd 13. kapitola se zabyva priklady modelace n&kterych oblasti v Anglii a Polsku
vlivem kryogennich podminek.

Knihu uzavird seznam literatury. Kniha je velmi p&kné vydédna a vyznaluje se ne-
obvyklou, ale graficky velmi.v§raznou Gpravou.

Recenzovand kniha — jak jsem uvedl jiZ na poldtku — mé n&které vyznamné v§-
hody proti ostatnim ufebnicim periglacidlnf geomorfologie, které vy3ly v poslednich
letech v Anglii a Severnf Americe. S knihou A. L. Washburna mé spoletné zdkladnf
rysy, tj. bezprostiedni znalost soudasnych kryogennich procesl a tvarit v Arktid&. Tato
skutefnost se v¢razn& projevuje ve svéZesti poddnf a ve vyraznosti jazyka. Na rozdil
od jingch ufebnic autor omezil popis tradinich kryogennich jevd jako jsou mrazem
tfidéné pidy a jiné mikrotvary a soustFedil se na hlavni problémy, tj. na agradaci
a degradaci permafrostu a svahové tvary. Znalost problémd centrélntho Jakutska mu
umoZnila i pfi omezené znalosti sov&tsk¢ch v¢zkumd pirihlédnout i ke zvldStnostem
kontinent&ln! periglacidlnf z6ny.

Lze tedy konstatovat, e pfes pomé&rné& nevelky objem recenzovand kniha je opravdu
moderni u&ebnicf periglacidlni geomorfologie a na¥im specialistim 1ze ji doporudit.

]. Demek

0. Kudrnovsk&: Morfometrické metody a jejich aplikace. pfi fysicko-geografické
regionalizaci. — 182 str., 52 listi tabulek, 3 barevné mapy, 4 ¢€ernobflé skladdacky.
Studia Geographica 45, Brno 1975. GU CSAV.

Vlastnf textovd &&st (104 str.) se zab§vé  hlavnimi morfometrickytni charakte-
ristikami pouZivanymi v geogralii. Dopliinjf ji obsdhlé resumé:v ruitingd a né&méiné
(40 str.). - .

Po Gvodu (,V¢znam morfometrie“, 2 str.), v némZ je mj. poddna definice
morfometrie, pfedchézf morfometrickym charakteristikdm kapitola ,Clen&nf{ reli-
éfu“ (7 str.). Autorka zde velmi nézorn& probfrd &len&nf reliéfy na jednotlivé prvky
topografické plochy pomocf terénnfch hran a ukazuje, jak je-vystiZn& oznadovat podle
jejich horizontélntho a vertikdlnfho zakfiveni. D4le pfipomind v¢yznam expozice topo-
grafické plochy a uvad! vzorec pro v§polet intenzity osvé&tlenf.
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V kapitole ,Stfednf vyi¥ka krajiny“ (20 str.) zddraziiuje autorka prioritu
stfedni Evropy ve stanovovani stfednich v§3ek: jinde totiZ nebyly k dispozici pfesné
vrstevnicové mapy. Z metod, vhodnych pro stanoveni stfednf vy$ky, ddvd piednost
metod# volumetrické, jiZ lze soutasn& pouZivat k urfovani objemu topografického td-
lesa (to probird pozd&ji v samostatné stejnojmenné kapitole}. K tomuto G&elu ukazuje
konstrukci hypsografické kiivky a z nf odvozené k¥ivky frekvenéni (slouZf ke stanoven
tzv. typické vysky zavedené prof. K. Kuchafem). Zna¥nou pozornost v&nuje rozboru
hypsografickych kfivek a histogramf, z nichZ je moZno zji$tovat, jsou-li regiony, pro
které byly konstruovény, pfirozené &i ne.

Kapitola ,Sklon topografické plochy“ (15 str.] pod&dvd nédvody prede-
v§im pro vy§et1‘ovani stfednifho sklonu velk¢ch Gzemf. Spolehlivou, ale dosti zdlouhavou

metodou je vypolet podle vzorce tgg =% X1, kde g je stfednf sklon, Av interval

vrstevnic, X1 soufet délky vrstevnic a P plocha dzemi. Délky vrstevnic lze urfovat mj.
i vyuZitim kilometrové sit& topografickfch map po vzoru Steinhausova longimetru; hod-
nota soudinu Av . X1 se miiZe zjistovat 1 graficky pomoci klinografické kfivky. Rychlej-
31 metoda zjitovani stfednfho sklonu Gzemi spolivd v tom, Ze se zjisti aritmeticky

primér stfednich sklonit &tvercovych polf; uvnitf t&chto polf platf, Ze tgg = fgﬁ (R js

svisld a XN vodorovnd vzdilenost nejvy33tho a nejniZitho bodu pole). Podle zjistént
autorky je u &tvercovych polf o strand 1 km XN = 1 km a tedy tg8 = R (v km).

\Y% kapltole «Skute&ny areédl® (7 str.} autorka ukazuje, Ze pomdr skutetné plochy
tzemf{ k jejimu horizont4lnimu pr\‘xmétu je pribliZn& roven sekant& stiednfho thlu

sklonu (ve vzorci A = P . secfs . (1+ ] se navic politd jestd s vyskovou opravou vi&i

hladind mofe). Piiriistek plochy neni u velkgch dzemf pifli§ zna&ny, nap¥. pro CsR
jen 300 km2. V geografické praxi se skute&ného aredlu pouZivd mélo.

~N95kova &lenitost krajiny“ (30 str.) je nejrozsdhlej3f kapitolou prace,
Vyskovou ¢lenitost posuzuje autorka podle vyskového rozdflu mezi nejvy3Sim a nej-
hiZ$im bodem &tvercového pole. ProtoZe s velikost! pole se m&nf i v¢3kovy rozdil, je
vyskova &lenitost riznych Gzemf srovnatelnd jen tehdy, jestliZe byla vy$etfovdna v po-
lich stejného tvaru a velikosti. Jako nejvhodn&jif udavad autorka &tvercova pole o strané
4 km, jichZ pouZila pro gpracovani map v§3kové &lenitosti CSR v r. 1948 a 1970. Na z4-
klads vySetfené vyskové Clenitosti stanovila autorka -kritéria pro jasné rozliovani
krajinnych typd reliéfu (bylo jich pouZito napf. v nasich v&deckych atlasech). Vedle
vlastnl metody zji¥tovanf vyskové &lenitosti vysvatlila autorka jestd velmi pracny zpisob
Thaueriiv a metodu Gassmana a. Gutersohna, jejimZ v¢sledkem jsou vSak na mfst& v§s-
kové &lenitosti jiné specidlni charakteristiky.

Dosud mé&lo ustdlenou morfometrickou charakteristiku probira kapitola »vVodo-
rovnd &lenitost v souvislosti se soustavon vodnich tokd“ (8
str.). Pfipomind zde fadu metod, z nichZ ddv4 prednost stanovovani hustoty tGdolnf sfté
v daném poli (1 km?) a stanovovan{ podflu plochy vodni hladniny ku plo¥e celkové
(opét v rémci 1 km? polf). Textova &&st je zakondena seznamem literatury (5 str.).

Skoda, Ze pii vyrobd knihy doslo k né&kterym nedopatfenfm, které by byvalo jist&
moZné odstranit v zdvdretné korektufe (ta zfejm& neprosla rukama autorky): n&které
obrazky, na které je v textu vynechéno misto, schézejf (&. 10, 16a, 16b), jiné jsou na
prvni pohled zrcadlov® prevrdcené (& 3a, 13, 15) nebo prohozené (& 21 s & 22).
Ostatni tiskové nedostatky jsou drobné&j$tho rdzu, k jak¢m miZe pfi obtiZn&jSich textech,
obsahujicich tabulky a vzorce, dojit. Bylo by dobré doplnit i dvé v seznamu vypadlé
citace, k nimZ se autorka odvol4va.

Druhou ¢&&st price tvoiff tabulky a mapy s trojjazyénym doprovodnym textem
(celkem 40 str.). Tabulky pfedstavuj{ v§tetnou geografickou pomiicku: ukazujf, kolik
(resp. 1 jaky podil v %) &tvercovych polf o plose 1 km? mé& v ramci jednotlivgch
geomorfologickych celkdi CSR stejnou vgskovou &lenitost, stfednf sklon a stfedn! nad-
mofskou v§sku.

Barevné morfometrické mapy CSR 1:500 000 zpracovala autorka (pro Cechy) ve spo-
luprdci s J. Kousalem {pro Moravul.

Mapa vyskové Clenitosti je mapou dasymetrickou: tzem! stejné vySkové
&lenitosti jsou ohranifena Carami a odliSena barevn&. Podkladem pro &tenf vy3kov§ch
rozd{lit byla &tvercova sit o stran& 4 km, kde se viak jednotlivd pole nékolikandsobné&
piekryvala, takZe jedno &tenf pfipadlo ve skutefnosti na kaZdy km? Gzemf.

Mapa stfednich vy3ek obsahuje isolinie stfednich vy§3ek po 100 m s vybar-
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venymi mezivrstevnicovymi plochami; pro orientaci je zakreslen vodopis a sidla. Stied-
nf vySky byly urfovany jako aritmeticky primér vysky nejvy$siho a nejniZsiho bodu
ve &tverci o strané 1 km. Barevnou mapu dopliiuji dva &ernobilé kartogramy a dv& iso-
liniové mapy, vyhotovené na zékladé méieni v rizn& velkych polich.

Mapa stifednich sklond méd formu &tvercového kartogramu s poli o stra-
né 1 km; sklon je odliSen barvami ¢&tvercl. Stejné jako mapa vysSkové <&lenitosti
obsahuje zékres vodopisu, sidel -a vrstevnic s intervalem 50 m,

Zavérem miZeme konstatovat, Ze v takovém rozsahu jako referované dflo se i ve
svétovém méfitku zabyvalo morfometrif jen velmi malo pracf. Nad to — pokud vim —
Zadna z nich nebyla doloZena tak dfikladné a jednotn® zpracovanymi mapami a pro tak
velka Gzemi. Dilo RNDr. Olgy Kudrnovské, CSc. je shrnutfm autoréiny celoZivotnf prace
v oboru morfometrie a lze je oprdvnéné& oznadit nejen jako prvni plivodni souborné
morfometrické dflo v Seské literatufe, nybrZ i jako jedno z nemnoha zdkladnich soubor-
nych dél literatury. svétove. ) R. Capek

Zdenék Mréatek, Viadimir Kre&mer: V§znam lesa pro Jidskou spolet‘.nost 225 sstr,,
Statni zem&deélské nakladatelstvf, Praha 1975.

Prfedmluvu napsal ministr lesnfho a vodnfho hospodéistvr Ing. Ladislav Hruzfk a v sou-
vislosti s tématem knihy v nf prdvem mluvi o lesich jako podnebném, hydrologickém
a vodohospodéiském ¢initeli; z nich vyplyva souborné hodnoceni zdravotnfho vlivu
lesit a jejich rekreatni funkce. Seznamujeme se s prehistorickym a historickym vyva-
jem lesii a déle s vyvojem nézorli na v§znam lesa pro lidskou spoletnost. V publikaci
jsou cilevédomé& analyzovdny a hodnoceny zvlast& v3euZite¢né funkce lesa, jejichZ vy-
znam se stdle zvé&tSuje. Pravé pii jejich uplatnéni se lesnf hospodafstvi miZe stat rovno-
cennym partnerem ostatnfm z&kladnim ndrodohospodaiskym sektordm. Lesy tak zvyst
sviij zdsadni vyznam pro utva¥enf moderni krajiny.

Zdravotni vlivy a rekrea&ni funkce lesti byly v minulosti mirn& podceiiovdny anebo
naopak pfecenény. NeSlo viak vé&tSinou o hodnocen! diametrdlné se liSici od skute¢nosti.
Opravy vyZaduji zvl4asté né&které dilvEjSf pfredstavy o regiondlnfm klimatickém vlivu
lesnich komplexd, ktery je velmi omezeny.

Velky pokrok byl v3ak v celosv&tovém méritku i u nds docflen v problematice ,les
a voda“, kde se dosp&lo k novym pozoruhodnym poznatkim se zna¢nymi praktickymi
diisledky. To je ziejmé& divod, pro¢ hydrologickd a vodohospodédfska tématika pro-
1ind celou publikaci. Poukazuje se napf. na nepifznivé disledky odlesiiovacfch zésahi
v d¥iv&jsich obdobich, na cilevédomé zalesiiovdni nelesnich pldd v cizich zemich v z4j-
mu pGdnf ochrany a vodnfho hospodéaistvi a na soustavné zvy3ovan{ lesnich ploch
s vodohospodéiskym poslanim v rdmci G&elovych lesd. TIm se v praxf uplatiiuje z4sada
modernfho p&stovan! lesnich porostli, totiZ pifesun kdysi podruZnych a mimovolnych
disledkd hospodaieni v lesich mezi cile pé&stovani lesd. V této souvislosti autofi hod-
noti pfinos vyzkumi z pdsovych srovndvacich povodf (hlavné les — bezlesd krajina)
a dospivaji k modernfm kalibrovanym povodim, v nichZ se v§zkum zamé&fuje na hod-
noceni jednotlivfch hydrometeorologickych faktord v podminkach riznych typl lesa,
jeho stéaFf, pozice v krajin& apod. Poznatky z nich mohou byt kvalifikovanym podkla-
dem k tomu, aby se lesnickymi zé&sahy aktivn& upravoval prib&h odtoku sraZkovych
vod, pffpadn& i mnoZstvi vodohospodéafsky disponibilnf vody v povedi. Je to zna&ny
pokrok proti dffve uvaZované vieobecné vodoochranné (hydrické) funkci lesit a prechodi
k vodohospodéafské funkci ve vodéarenskych dzemich, v infiltratnich zénédch lé&ivych
pramendi i v povodich vybrangych ddolnich nédrzi..

Dosavadni vyzkumné poznatky nesporné potvrzuj{ kladn¢ vliv lesd pro vodni hospo-
darstvi, zvlasteé v kvalitativnf sloZce. Jejich vyznam spoéivd piedevsim v tutlumu po-
vodiiovych vin ze srdXek, v rozloZen! odtoku na del3f obdobf a tfm ve zkvalitnénf
reZimu odtoku i v protieroznf ochran&; vyrazné zmenSen{ smyvli v lesnich porostech
ma za nésledek i priznivé G&inky v hygienickych vlastnostech vody odtékajici z lesnich
komplexd. Kladem je i skute¢nost, Ze lesni hospodéfstvi jen pomalu zavad{ pouZivanf
chemickych pfipravkid a soub&Zné& s tfm zkoum4 i $ir$f disledky jejich aplikace. Z kvan-
titativntho hlediska jsou piisp&vkem zvlast& horizontdln{ sraZky z mlhy a v né&kterych
podminkach vy33f podily infiltrovanych vod ze sn&hu. Soubor pozitivhich Géinkd lesa je
natolik zavaZnym faktorem, ¥e pievaZuje nad jeho negativnim hydrologickyin pisebenim,
spofivajicim ve zvySovani ztrdtovych poloZek vodni bilance a tim v sniZovéani celko-
vého odtoku z lesnich ploch. I v této otédzce je moZno docilit zlepSeni pomérd cile-
védomymi zasahy do lesnfho hospodgistvi. K tomu a k zvladnutf dal§irh problémi maji
byt podklady ziskdny z probihajicich vyzkumnych pracl.

78



V knize ,Vyznam lesa pro lidskou spolednost” se &tenad¥i dostdvd cennd publikace,
kterd srozumiteln® zpracovdavd néarofnou viceoborovou tématiku. Cenné je i oteviena
charakteristika dosud nedofeSenych problémil, na jejichZ komplexnim zvlddnuti pra-
cuje vyzkum pii respektovani rozvojové linie odvétvi. V. Zajicek

- V. Trebici: Mic# enciclopedie de demografie. — 493 str., Editura gtiintificd si
enciclopedicd, Bucuresti 1975. ’

V fadé rumunskych encyklopedickych slovnikfi vy$la mald encyklopedie demografie.
Slovnik nenf uspoifdddn abecednég, ale tematicky do né&kolika ¢éstf a oddfld. Prvni &é&st
je vénovana zdkladnim pojmim, teoretickfm koncepcim a metoddm demogratie, jako
vysvétleni pfedmétu demografie a to demografie jako vé&dy obecné&, zdroji informact,
prirozenému pohybu obyvatelstva, vyb&rovym Setfenim, registraci obyvatelstva apod.
Druhé &ast knihy vysvétluje rlizné oddfly deskriptivnf demogratie, strukturu populace,
vletn& ekonomickych, kulturnich & socidlnich charakteristik. Tfetf €ast slovniku obsa-
huje hesla z oblasti Gmrtnosti, nemocnosii, silate¢nosti, plodnosti, migrace, dynamiku
reprodukce obyvatelstva, demografické teorie, n&které demografické koncepce a demo-
grafickou politiku. Obs&hla je také tematicky &tvrtd &4ast, kterd poddvé informace o de-
mografickych institucich, organizacich, kongresech, publikacich a osobdch v celém
svéts. Z Ceskoslovenska jsou uvedeny &asopisy Demografie a Demosta, sbornik Sta-
tistika a demogratfie, z odbornikd J. Kazimour, M. Ku&era, Z. Pavlik' V. Srb a O. Vidla-
kova. U hesel je terminologie v sedmi sv&tovych jazycich. VétSina hesel je pouze strué-
nym vysvétlenim vyznamu terminu nebo je podéna definice; zdkladni hesla v&tstho
teoretického nebo metodologického vyznamu jsou obséhlejsi, doloZena piipadn& daty,
grafy apod. a je pripojena reprezentativni svétova bibliografie.

Slovnik nechce byt zfejmé normativnim, ale predevS§im informativnim. Autor podava
casto vedle sebe rtzny vyklad sloZit&jSich demogratickych pojmii nebo koncepci. Pii-
kladem miZe byt vymezeni pfedmé&tu demografie, kde je uvedeno nejméné& 20 rlizn¢ch
definic, jak se s nimi mZeme setkat ve sv&tové literatufe. Kromé& toho je je¥td v samo-
statnfch heslech vysvétlen v§znam popisné, teoretické, formalnf (&isté), ekonomické,
sociélni, historické, potencidlnf, matematické demografie, demometrie, biometrie i demo-
grafické analyzy a upozorné&no je téZ na pokus o zavedeni ndzvu demologie, kter§y se
viak nevZil. Demografické statistice je vénovano samostatné obhséhlé heslo.

Mald demografickd encyklopedie piesahuje rozsdhlost! zpracovdni n&kter§ch hesel
zejména z technické demografie (demografické analyzy) funkci slovniku a miZe
slouZit téZ jako u&ebnice. Tomuto G&elu bude slouZit tim spife, Ze dosud ucebnice de-
mografie v rumunstiné neexistuje {(do rumunstiny byla pFeloZena pouze demograficka
analyza R. Pressata, kterd svym pojetim nepokryvd celou demografii).

Autorovi se podarila dobra a uZitetnd prace. Skoda pouze, Ze ke slovniku nenf p¥ilo-
Zen rejstfik hesel, kter¢ by usnadnil jejich hledéni. PFi zpracovanf encyklopedie autor
terpal ze své velmi dobré znalosti svétové demografické literatury — francouzské,
anglické i ruské — mohl se vSak jiZ opift také o stdle bohat$i studie rumunské, Je
nesporné, ¥e tato price prisptje k jestd vEtifmu rozvoji rumunské demogratie

. ’ 1. Kuchdr

V. Trebici: Populaia mendiald. — 203 str., Editura stiintificd, Bucuresti 1974.

Znadmy rumunsky demograf poddvd v 10 kapitoldch pFehlednou historii, soutasny
stav a perspektivy sv&tové populace. K préci je pfipojena datovad pifloha a bibliogratie.
Kniha presahuje informativni rdmec problémovym zpracovdnim jednotlivych . kapitol
a je pln& na drovni soufasného demografického pozné&nf. V prvni kapitole je podan
pfehled zdroji informacif o svétovém obyvatelstvu, v druhé strudnéd historie vyvoje
jeho pottu. V t¥etf kapitole je podrobné&ji rozebran vyvoj celkového priristku v letech
1950—1970 podle jednotlivgch oblasti z hlediska prib&hu demografické revoluce. Autor
se nevyhnul -pouZit{ grafického znédzornéni pocetniho rilistu svétové populace, ktery
pfipomind vybuch atomové bomby. Mé&l se vyjadiit kriti€tsji ke koncepci ,popula&ni
exploze“, jejiZ zastdnci podobna znazorn&ni Casto pouZivajf. Ve &tvrté kapitole je dobie
provedena charakteristika tendenci ve svétovém vyvoji umrtnosti a v kapitole paté
vyvoje porodnosti. Autor pouZivd nejen hrubych ukazateld, ale i mér jemné&jSich pokud
byly k dispozici a sestavuje instruktivni prehledy ukazujici na podminénost zméa
téchto procesi. Do obrdzkd 13 a 14 se vloudila zFejm& nedopatfenim hrubd sta-
tistick4d chyba, kdyZ nerovnomé&rné intervaly znéazoriiuje jako rovnomé&rné. Tim jsou
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samozfejm& velmi zkreslena charakterizovand rozloZenf. 3Sestd kapitola je v&novana
pohlavni a v&kové struktufe a procesu starnutf, kombinovaném se zastoupenim obyva-
telstva v pracovnfm v&ku v riznych sv&tovfch oblastech. V sedmé kapitole se autor
zabyvd procesem urbanizace vetn& rozboru koncepc{ jejiho méfenf a samoziejmé
rozborem vysledki. K problematice obyvatelstva v pracovnim vé&ku se vraci jesté v ka-
pitole osmé, zamé&iené na strukturu obyvatelstva podle odvé&tvi, ekonomickych sektord,
na rozdilnosti kiivek rozdéleni ekonomicky aktivnfho obyvatelstva podle véku aj. Ka-
pitola devatd je v&novdna perspektivdm sv&tové populace do roku 2000; data jsou
zaloZena predev$fm na perspektivich OSN. Kone&né& stru®né kapitola posledni je vé&-
novédna problematice populaéni politiky. Kniha je napsédna s piiehledem a jist& dobie
poslouZf svému G&elu podat fundovanout informaci o svdtovém populaénim vy§voji.

Z. Pavlik

Puti razvitija kartografii. (Cesty rozvoje kartografie.) Sbornik vé&mnovany sedmde-
sdtinam profesora K. A. Saliteva. 254 stran. Izdatelstvo Moskovskogo universiteta,
Moskva 1975. Cena 1,89 R.

Nenf zvykem, aby sbornik, v&novany Zivotnfmu jubileu v&dce, podaval priifez nov¢mi
poznatky celé $fi¢ jednoho v&dnfho oboru. V kartografickém sbornfku k sedmdesdtindm
K. A. Salisteva se to 3tastnd podaililo 28 geografim a kartografim zae Sov&tského
. svazu i ze zahrani¢f. Sbornfk méd celkem 22 ¢14nk(, z toho 10 od zahrani&nich autord
(S. Leszeczycki, L. Ratajski, A. H. Robinson, M. M. Thompson, C. Koeman, E. Lehmann,
|. Demek, S. Rad6 a W. W. Ristow). Ze sovd&tskych pifsp&vkl je tfeba jmenovat autory
S. V. Kalesnika, A. G. Isaenka, K: K. Markova, 1. S. S&ukina, 1. P. Zaruckou a s&m
jubilant piisp&l tfemi statémi. KaZdy ¢lanek (vesmés v rusting) obsahuje i anglické
resumeé.

Sbornfk formétu A 5 je rozdé&len do tff tematickych okruhd: 1. Teorie’ kartograne,
2. Komplexn!f a tematické mapovénf, 3. Mezinfrodn! spoluprdce v kartografii. Zavérem
je pripojen (na 20 stranédch!) seznam z&kladnich vé&deckych pracf K. A. SaliS¢eva.

Pro kartografy piin43f sbornfk vesmés nové, cenné a vé&decky fundované poznatky.
Nenf zde moZno uv4d&t obsah & alespoii seznam v3ech statf. Ze $iroké palety tematiky
jmenujme z prvni &4sti alespori &ldnky o kartografickém modelovéni (Berljant), karto~
grafické kresb® (Robinson), matematickém zpracovanf materidld ,remote sensing"
(Tis%enko) a o vzdjemnych vztazfch mezi- prirodou a spole&nost{ v mapovych dilech
(Isadenko).

Druhd &4ast (tematické mapovéan{) obsahuje stati o mapovan{ Zivotnfho prostFed!
(Lehmann, Leszczycki), p¥frodnich podminek (Zaruckaja, Kelner, Salnikev), o socidlng-
-ekonomickych mapéch (Jevtejev, Zukov, Jdnvareva) a o kosmickém mé&feni pro te-
matické mapovani (kolektivni pi¥fsp&vek). V &asti o mezin&rodnf spolupréci jsou pifspév-
ky vénované piedev3fm tematickfm mapdm a komplexnf atlasové tvorb& (Salitev, De-
mek; Rad6) a bibliogratii (Ristow).

K dplnému priiezu nejnov&jsich poznatkli z kartografie- chybi snad jediné &lének
o kartografické reprodukéni technice. Jinak vSak pfedstavuje sbornik cennou pomiicku
pro kartografa, kter§ chce sledovat.v§voj nejnov&jsich poznatkd ve svém oboru. Pro
ndj je sbornik nepostradatelny. Zaujmou zvl&$t& stdti o automatizaci a kosmickém
snimkovéani. A. Gotz

_ Historicka geografie, sv. 13. Sbornfk pFisp&vki k 30. 'vyrof osvobozenf Ceskoslo-
venska Sovétskou armédou. 322 str., 38 map. Redaktor: Z Boha&. Ustav &eskosloven-
skych a svétov§ch dé]ln CSAV; Praha 1975.

Vyd&nim sbornfku splnili pracovnici odd&lenf pro hospodéafské dé&jiny a historickou
geografii Ustavu Ceskoslovenskych a svétovfch dé&jin -CSAV sviij zdvazek k 30. vyrodf
osvobozeni. Ceskoslovenska. Svazek obsahuje 10 rozséhlejsich ¢&lankd, dokumentujicich
asp&Sny rozvoj naseho hospodéfstvi i kultury v letech 1945-—1975, 4 kratsf materidly,
déle pak 2 zprdvy o sympoziich, 2 nekrology a v zdvéru seznamy pouZivanych zkratek,
autorl praci i mapovych pifloh (ptipojenych v samostatné slo¥ce). Hlavni &lanky jsou
vénovany rozvoji &eskoslovenského primyslu v celku, &s. energetiky, zemé&dé&lstvi, osobnf
dopravy vcelku, letecké dopravy, rozhlasového vysflani, pfehledu literatury k historicko-
geografickému zpracovani vyvoje &s. zemé&délstvi, piinosu marxistické historiografie
k dé&jindm naSeho cukrovarnictvi, geografické charakteristice klatovského okresu a pie-
hledu atlas vydanych u nés v letech 1945—1975.
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I kdyZ v3echny staté nemaji pochopitelné stejnou troveii a ani jednozna¢né& histo-
rickogeografické zameéieni, jde vé&tSinou o prdce hodnotné. Nékteré (napi. ,TFicet let
Zemé&délské vyroby v osvobozeném Ceskoslovensku“ z pera A. Gitze) se oplrajl i o vy-
sledky specidlnich dotaznikovych akci. Zajimavé pohledy. pfina$f &lanek J]. Hirského
»K rozvoji osobni dopravy v Ceskoslovensku od osvobozeni v roce 1945“. Cenn§ je
Muchiiv prehled ,Ceskd atlasova kartografie v letech 1945—1975“, piekvapuje jen po-
nékud formélni kritérium: ;lchyceny jsou pouze soubory ,ve svém titulu jako atlasy
oznatené“. Vcelku dobfe byly vybrdny rovn&Z krat3f{ informativn{ materidly. Né&kterd
staté maji oviem pievdZné popisny charakter. V jednotlivgch &lancich se pochopitelnd
setkdme i s diskusnfmi nédzory. Chybné je napiiklad omezovidni predm&tu geografie
zemé&dslstvi ,v podstaté na studium vyuZivanf p¥irodniho prost¥edf (str. 71).

Velmi kladné& lze hodnotit cenny, peclivé sestaveny doprovodny pozndmkKkovy aparat
dopliiujici vé&tSinu statf. Zvlastni pozornost zasluhuji né&které grafy (napf. sektorové
skladby &s. hospodéfstvi podle okresii) i mapky (hustoty pracovnich mist, kartogramy
zemé&d&lské vyroby, bohuZel s ne vZdy dostatetnou legendou). V&tSi pozornost bylo
moZno vénovat struénym resumé a zejména pak jejich ruskym piekladiim.

Sbornfk historickych geograf pisobi ve svém celku sympatickym, pozitivnim dojmem.
Zavazek, ktery na sebe kolektiv vzal, nebyl splnén forméalné&. L. Skokan

Ivan Luiterer, Lubo§ Kropatek, Vdclav Huildfek: Piivod zemdpisnfch jmen. Etymo-
logicky slovnifk 1000 vlastnich jmen zemi, mést a prirodnich objektd z celého své&ta.
301 str., Mladé fronta, Praha 1976.

Uvedeny titul vy3el jako prvni svazek Malé encyklopedie, kterd je novou edicf nakla-
datelstvi Mlad4 fronta. Zabyvd se etymologif zemé&pisnych jmen a ¥adf se mezi préce '
onomastické. Toponomastika se opird o poznatky filozofické, geografické a hlstoricke
a ve srovnani s jinymi v&dnimi disciplinami je to obor velmi mlady.

Slovnik, o n&mZ referuji, je prvn{ tohoto druhu u n&s. Byl sestaven pod vedenim
1. Lutterera, ktery v tivodu vyslovuje poslani této préce: na zemépisném jmeénu, v némz
se zrcadli misto, ¢as a socidlni podminky jeho vzniku, ma& ukdzat a pribliZit déjiny
lokality a charakter jejich objeviteld nebo zakladateld. Vychézejice ze zé&sady priority
jazykovédné kvalifikace pro préaci tohoto druhu, podjali se ji t¥i filologové — I. Lutterer,
L. Kropatek a V. Huild€ek. Vybér hesel provedli autofi spoletn& a je tfeba ocenit
uspéch, s jakym piekonali zavislost na ne vZdy postalujici toponomastické literatuie.
Slovnik obsahuje vice neZ 1000 zemé&pisnych hesel z celého svéta; z Ceskoslovenskych
jsou uvedena jen nejdiileZit&j$i, protoZe se predpoklddd vydani specidlni prirugky vé-
nované toponomastice CSSR.

Form&lni strdnka je piehledn& FeSena. Autofi zvolili tradi®ni abecedni uspofadant
hesel pro jeho praktiénost. Ndzev hesla je vyti§tdn tu¢n& velkou literou, vlastni text
drobnéji a zemeépisnd jména v ném kurzivou. Ndzev hesla je u mést uveden v jazyce
pifslusné zemé, u ostatnich ve formé& feské nebo pocdeSténé. V jeho vykladu jsou t¥i
sloZky: piibliZnd lokalizace geografického jména, stru¢nd historie jeho vzniku a jeho
etymologie s klasifikaci hodnovérnosti. Nebyla opomenuta ani vyslovnost a piepis cizo-
jazyénych jmen. Ctendfdm usnadiiuje pfehled i systém odkazl, v ndmZ je pamatovano
na znénf jména v plvodnim jazyce, eskd exonyma, zastarald jména a frekvenci uZitf.
Slovnik je doplnén soupisem uZitych zkratek a soupisem =zdkladni ‘literatury, v niZ
nalezneme jména autord na$ich i cizich.

Nehledé k nékolika nepiesnostem ve zpracovdn{ hesel po strance historické nebo
geografické miiZe kartograf Zelet faktu, Ze slovnik postrddd mapu, kterd by né4zorné
zobrazila ¢etnost hesel podle kontinentd a stdtd a umoZnila &tenéfi rychlou dzemnf
orientaci. Nase pfripominky vSak jist¢# nebudou na Gjmu tohoto priikopnického dila,
které piinese poufeni a prospéch b&Znému d&tendfi, odborniku i pedagogu ve Skolni
praxi. J. V. Hordk

K. Jiva, A. Kletka, D. Zachar a kolektiv: Piidnf fond CSSR. 480 stran (145 obr).
Academia, Praha 1975. Cena 82 Kés.

Publikace predstavuje komplexni kompendium o zemédé&lském a lesnim plidnim fondu
Ceskoslovenska a dotykd se viech otdzek ,ochrany, vyuZiti a zvelebeni® (podle pod-
tituiku) tohoto nenahraditelného vyrobniho prostiedku.

Na prdci se podilelo 64 zemé&dé&lskych a lesnickych odbornikli vyzkumnych dstavid
a vysokych 3kol z €eské i slovenské &asti statu; proto jsou kapitoly psdny stridavé
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v ¢esting a sloven3tiné. K publikaci dalo podn&t védecké kolegium teoretick§ch zidkladi
zemé&dslstvi CSAV.

Prace je celkem rozdé&lena do 4 hlavnich kapitol. Prvnf z nich se zabyvd minulym
vyvojem a soufasnym stavem vyuZitf pddnfho fondu v&etn& piirodnich podminek (roz-
sihlé stat o pedologii). Dal$f kapitola je v&novdna ochran® a zvelebovani zem&d&lské
pGdy. Zde je zna&néa &4&st vénovédna melioracim, protierozni ochran&, pozemkovym Gpra-
vam a jinym akcim na zvelebeni zemé&délské pady, v&etnd luk a pastvin a specidlnich
kultur. Treti kapitola se zabyva ochranou a zvelebovdnim lesnfho pddnfho fonda a je
obdobou druhé kapitoly. Posledn{ kapitolu tvoif pojedndni o specidlnich kategoriich
ptdniho fondu: jednd o vyuZiti pidy v oblasti padrZi, rybnikd, chrén&ngch oblasti,
rekreacnich oblastf atd. Publikaci uzayird stru€ny zavér, ruské a anglické resumé
a jmenny a vécny rejstiik.

Cennym piinosem je, Ze préce nejen rozebird zplsoby a piiiny poskozovani pidy,
ale odvozuje vSechny moZnosti, jimiZ 1ze pidni fond chréanit pfed dalsim po3kozovanim,
zlepsit jeho vyuZitf a zv§3it drodnost a produk&n{ schopnost. V zadvéru je pak zdid-
vodnéna potfeba realizadnich opatfeni, kterd z poznatkii vyplgvaji. Skoda jen, Ze je
v publikaci méné mista vénovano geografické diferenciaci popisovanych jevl (napi.
vySkové zonalité) a ani t&€m nékolika mapkdm (v méfitku 1:4 aZ 1:7 mil.) neni déna
naleZitd pozornost: vé&tSin& z nich chybi jakykoliv topograficky zdklad (nap¥. feky),
podle kterého by bylo moZno bliZe lokalizovat zndzoriiované jevy. Také geograficke
nézvoslovi Gzemnich celkd je misty chybné (.jihoslovenskd nfZina“ aj.).

Volba Sirokého autorského kolektivu ovlivnila vysokou kvalitu textu, psaného zasvé-
cen& a hutn& (vynikajicf text dil¢i kapitoly ,ZvySovani trodnosti orné pady“). Na
druhé strané se v3ak v takovém kolektivu obtiZné&ji koordinoval text, aby nedoché&zelo
bud k duplicitdm, ¢i naopak hiatim. Neni napf. vysvétlena piirozend a umé&la drodnost
zem&délské (&i 1épe orné) pidy, ale je vysvétlena u lesnich piid, kde je mén& podstatna.
Vécny rejstffk trpf dvojjazynosti: u hesel jsou uvadény jen strdnky v pifsiudném ja-
zyce textu, takZe heslo ,er6zia ryhovd“ m& uvedeno jen stranku 322, a heslo ,eroze
ryhova“ jen stranku 124.

PFinosem jsou té%¥ dopliiky: vhodny vybdr kolem 130 fotografif a 72 tabulek. U nich
je pozoruhodné, Ze jsou dovedeny aZ do roku 1973. Skoda, ¥e prognéza vyvoje piddniho
fondu je uvedena jen pro rok 1980, kdyZ dnes se v rezortu zemé&dé&lstvi provadi vyhled
pfinejmen3fm aZ do roku 1990. U fotografif jsou uvad&na zbytetn&® pracovist® autort,
navic ¢asto chybn&, Na z&vér kaZdé z 80 dfl&ich kapitol je uvedena literatura k danému
tématu.

Publikace vyterpdvd v pfehledu dané téma encyklopedicky a tém&¥ Gpln&. Pro eko-
nomické geografy (a nejen pro n&) pledstavuje potfebnou pomicku o vyuZiti phdy
v nasem staté&. A. Gotz

Zofia Alexandrowicz—Maria Drzal—Stefan Kozlowski: Katalog rezerwatéw i pomni-
kéw przyrody nieoiywionej w Polsce. PWN Warszawa a Krak6éw 1976, 298 str., 1720
vyt., cena 100 zi.

Polskd akademie v&d ve spoluprici s polskym Ustavem ochrany pifrody vydala
v edici Studia naturae jako 26. svazek piehledn& usporfddany katalog rezervacf a pa-
métek neZivé pffrody v Polsku. Toto obsdhlé dflo napsali t¥i spoluautofi, jejichZ jména
jsou pripsdna u kapitol, které napsali. Nejv&tsf autorsk¢ podfl na knize (55 %) ma
Z. Alexandrowiczqva, nejmensf (17 %) S. Kozlowski. Tisk knihy byl ukon&en v prosinci
1975, vydanf se uskute¢nilo v r. 1976. Kniha formétu B5 m4 mimorfddn& mnoho gra-
fickych pifloh: 100 fotografickych, z nichZ 8 je celostrdankovych a 100 pérovek, z nichZ
55 jsou situaénf polohopisné néa&rty. Volnou piflohon kniby je kartogram Polska v mé-
Fitku 1:1000000 vyznatujicf na zadklad¥ geologické struktury p¥frodni rezervace a lo-
kality v Polsku: bludné balvany, jeskyné&, geologické odkryvy, tory, skupiny skal i vodnf
jevy aj. Titul knihy, jejf Gvod i ndvod k pouZitf a texty ke vSem 200 grafickym pii-
lohdm jsou uvedeny polsky a anglicky.

Vlastn{ obsah knihy je uspoféddé&n podle jednotného schématu: Gzem{ a jevy jsou
popsény v 17 kapitoldch, z nichZ kaZd4 je pro jedno ze 17 polsk¢ch vojvodstvi. Kapi-
tolu uvadf vidy jméno jejfho autora, kartogram vojvodstvi se zemé&pisnym rozloZenim
jednotlivgch jevd, déle néasleduje soustavny vyZet a nejdhleXit®j51 poznatky o jednotli-
vych pamétkédch. V zavéru kaZdé kapitoly je podrobny soupis literatury o t&chto je-
vech. Rozsah tohoto soupisu vyjadifuje pocet 338 tituld, které jsou uvedeny za jed-
notlivymi kapitolami a ve vybéru obecné literatury na konci knihy.
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Podle stavu z r. 1972 je v knize zaznamenAno celkem 30 polskych rezervaci a 589
pamétek neZivé p¥frody. Uvedenych 30 piirodnich rezervac! Polska ma celkovou roz-
lohu 333 ha a jsou rozloZeny ve 12 vojvodstvich, pouze v Bialystockém, BydgoStském,
Poznaiiském, Var$avském a Zelenohorském pifrodnf rezervace nejsou. Poletn& zdaleka
nejvic pfirodnich rezervac! je ve vojvodstvi Krakovském (8), plo$n& nejvic rezervacl
{107 ha) je ve vojvodstvi Kieleckém. [ednotlivé lokality piirodnich pamatek, celkem
689, jsou rozloZeny ve vSech 17 vojvodstvich: nejvice je jich ve vojvodstvi Krakovském
{171), Gdaiiském (90), Bialystockém ({78) a Olstynském (65). Nejpoletn&ji jsou mezi
témito jevy zastoupena eratika a pole bludnych balvand. Na dal$fm mist®& jsou skalni
stény a tory. )

Tematicky je vydané polské dilo obdobou &eské, dnes uZ rozebrané publikace ]J. Ru-
bina, Turistické zajimavosti CSSR — Geologie (STN Praha, 2. vyd. 1960, 105 str.},
které bylo rozsahem zna&né& mensi, sledovalo vSak v&t$f pofet druhl jednotlivgch jevi,
m&lo navic i obecny vyklad pojmli a dokonaly rejstrik, nemé&lo vSak zdaleka tolik
odkazl na specidlnf literaturu. V recenzované polské knize je mnohem vic grafickych
piiloh, zvl4st& pérovek, ve srovndvané Rubinové kniZce jsou naproti tomu fotografie
autorsky i reproduk&né& dokonalejsi.

Celkové lze hodnotit recenzované polské dilo jako zdarilé. Je prvnim soubornym pfre-
hledem sledovanych jevli Polska vydanym v dané podrobnosti. Svou pFehlednosti je
pouZzitelné i pro Ceské &tendre a svou ddajovou piesnost! s metrickymi tdaji sledova-
nych jevl mé i rdz védecky, prestoZe vyslo v sérii populdrng v&dni. Pro cesty za chrédns-
nymi jevy neZivé prifrody Polska je kniha nejlepSim prehledem. Jeji pfednosti je i soupis
338 literarnich tituld. Specidln& pro vyskyt a charakteristiky bludnych balvanid, na né&Z
je Polsko jednou z nejbohat$ich zemi v Evropé, je kniha nenahraditeind. Ceskym zemé-
piscim i z&jemciim o prirodnf krdsy a vzacnosti Polska ji lze doporudéit.

M. Krygielovd, |. Zapletal

Perspektivy sefskochozjastvennoge ispolzovanija zemelnych resursov. Voprosy geo-
grafii 99, MysI, Moskva 1975.

Kniha je sbornikem ¢lankii o perspektivnim vyuZit! pid SSSR. Otazky racion4lniho
zemé&délského vyuZiti pidnich i vodnich zdroji vyZaduji v soufasné dobé& vsestranného
vyzkumu vychézejictho z. objektivnich vlastnosti piirodniho prostiedi a piedvidani dal-
Sich hlubokych zmén v technologii a gkonomice zemé&dé&lské vyroby. V podminkéach
rychlého ristu vyrobnich fondd rostlinne i Zivodisné vyroby, rozsadhlych melioratnich
opatfeni a komplexnich vodohospodarskych d&l, podstatn& vliviiujicich pfirodnf pied-
poklady velkych tzemf, nabyvA na vyznamu zdivodiiovdn!{ vyrobnich investic na zdklad&
progndézy vyuZiti pidnich fondli na né&kolik desetiletf dopf¥edu. Zajistit optimalni vyuZiti
pffrodnich zdroji v zemé&d&lstvi znamend dosdhnout souladu rdznych existujicich zpi-
sobl vyuZiti piidy s mnoZstvim rozdflnych typd p¥frodntho prostiedf a rfiznych existu-
jicich zplsobl vyuZiti pidy s mnoZstvim rozdilnych typii pifirodnfhe prostied! a riz
nych kombinaci mistnich ekonomickych podminek. Toho lze doséhnout metodami zemsa-
deélské interpretace diferencovaného prirodniho prostfedi a ekonomického hodnoceni
puady.

Pisobeni spoletenské vyroby na p¥frodnf sféru ovliviiuje velkou mérou neien zmény
jednotlivgych komponent prostfedi, na n&Z je bezprostfedn& zaméieno, nybrZ i ostatnt
s nimi spjaté prvky krajiny. To v3e vyZaduje mnohem sloZit&jSi, komplexnéjsi vyzkumy
a metody vyuZit! zemé&dé&lské phdy. Autofi charakterizovaného sborniku se snaZili vy-
mezit postaveni a tkoly geografi v t&chto vyzkumech a zobecnit zku3enosti z nej-
novéjsich praci, prfedevsim metodickych.

Sbornfk obsahuje 11 stati rozdélenych do dvou oddfld. Prace z prvniho se zabyvaji
metodami zdfivodnén{ (progndézy) tzemné diferencovaného vyuZiti pidy v perspektivé,
¢lanky druhé ¢&sti jsou v&novdny nékterym nejnovéjsSim tendencim a problémim zmén
ve vyuZiti pidy.

Prvni stat M. V. Andriilina ,Perspektivy vyuZiti pldnfch zdroji SSSR“ analyzuje
dynamiku padniho fondu SSSR, rozebird otdzky stdtniho zfizeni na tomto useku, zpra-
covani Generdlnich schémat a ndvrhu hlavnich etap vyuZiti plidnich zdrojd.

Pochopeni procestt tizemni{ diferenciace vyuZiti pidy a moZnost jejich védeckého
zduvodnén! zévis{ do znatné miry na p¥edvidani ménicich se vztah zemé&délské vy-
roby k riznym typdm prirodniho prostfedi, ovliviiovanych zménami technologie rostlin-
né a Zivoi¥né vyroby. T&mto problémim a zvl4Stnostem prognostiky tzemni organi-
zace zemédélstvi je vénovana stat A. N. Rakitnikova ,Regiondlni typy zemédélstvi ve
vztahu k typim prirodniho prostfedi”. Piéisobeni faktordi formujicich typy zemédélstvi
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1ze podle dalSi prdce téhoZ autora osvétlit predevsim porovndvanim ukazateldl vyuZiti
plidy a efektivnosti podle oblasti s tzemimi s podobnymi p¥irodnimi podminkami.
Porovndnim tddaji o analogickych pfirodnich krajindch SSSR a Kanady dochéazi k z&a-
véru o moZnostech aplikace zku$enosti kanadského zemé&délstvi prfi reSeni dkoll per-
spektivniho vyuZiti pidy v SSSR.

V &lanku ,Hodnocenf piidy podle hlavnich zem&dé&lskych zén a raj6nlt SSSR“ zaby-
vajl se autofi O. K. Zamkov a B. L. ValeSko analyzou srovnéni ekonomické efektivnosti
rostlinné vyroby v rdzngych z6n4ch a oblastech na zdklad® ekonomickych charakte-
ristik plidy. Vyznam (véhu) tGzemnich rozdili v pfirodnich podminkdch pro zpiisob
vedeni zemé&délstvi rozebiraji na zdklad& schematu p¥frodnf rajonizace SSSR. Stat L. N.
Babu3kina a N. A. Kogaje je v&novdna metoddm hodnoceni piirodnich komplexi pro
zem@&dé&lstvi. Podstata spofivd v urfovani stupn& vhodnosti krajiny (podle hydrometric-
kych zon a fyzickogeografickych rajonti) pro zdvlahové zemé&dé&lstvi a zeméda&lstvi bez
irigace pomoc! sdruZené analyzy ukazateld agroklimatick¢ch podminek a Gzemnf struk-
tury- krajiny podle vhodnosti pro v§robu.

VétSina &lankd z druhého oddilu se zabyva problematikou vyuZiti pidy na konkrét-
nich pfikladech. Napf. N. 1. Zuravskaja rozebird dynamiku struktury padnfho fondu
za 17leté obdobf na pifkladé 10 okresl bé&loruského Polesi v souvislosti s jejich odvod-
itlovdnim. Dva ¢&lanky jsou v&novény otézkdm rekultivace: prvni se zabyvd moZnostmi
komplexnfho vyuZiti vodnich nédrZf, druhy rozebird metody omezovani{ negativnich
vlivii téZebniho pramyslu na pfirodni prostfedi a zkuSenosti z nejasp&Sn&jSich re-
kultivacl.

Posledni &lanek sborniku je v&novan tendencim vyuZitf pidntho fondu v rozvojovych
zemich Latinské Ameriky. V. A. Puljarkin analyzuje vyvoj vztah@i osevnich ploch mist-
nich trZnich a konzumnich plodin v souvislosti se zostfovanim potravinové bilance.
Autor se zabyva agrotechnickymi a meliora®nimi aspekty ,zelené revoluce“ v kontexiu
se zménami socidlnf i ekonomické organizace v zemédélstvi. KaXdy ¢&lanek dopliiuje
rozsahly seznam literatury. Sbornik ma vysokou védeckou uroveil; pfinda$i mnoho no-
vych myslenek, metod, p¥istupi. G. Kruglovd

V. V. Vorobjev: Furmirovani}e naselenija Vosto&noj Sibiri. Nauka. Novosibirsk 1975
258 stran.

Autor monografie, pracovnik Institutu geografie Sibife a DA&lného v§chodu v Irkut-
sku, Fe${ problémy vyvoje obyvatelstva Vychodnf Sibife jako typické oblasti nového
osidleni Na z4dkladé Gzemnich rozdfid a &asovych zmén v hospodai‘ské exploataci
uzemi je provedena periodizace osidleni V§chodnf Sibife. .

Na Gzem! Vgchodn! Sibife jsou obrovské z&soby piirodniho bohatstvI jejichZ vy-
uZitf mé klitovy vyznam pro rozvoj nérodnfho hospodéi'stvi celého Sov&tského svazu.
Problematika obyvatelstva a zdroji pracovnich sil zde hraje v§znafnou roli, nebof
bez dostatetného poétu lidf nelze pfirodni bohatstvi vyuZit. V§znamny je nejeden
soutasny stav obyvatelstva (napf. jeho poclet, sloZeni, rozmisténi, migrace aj.), ale
i zvlaStnosti vyvoje obyvatelstva.

Prace je podle tii etap osidleni rozdélena do tii kapitol: 1. kapitola je v&novédna
potatetni etap& osidlovdn! V¢chodni Sibife do pripojenf k Rusku (17. a zatatek 18.
stoleti). Z&kladnim zdrojem pFiristku poc&tu obyvatel byl p¥iliv ruskfch pfist&hovalci;
Rustt bylo na zaatku 18. stoleti jiZ témé&F 40 % ze 165000 obyvatel V§chodni Sibiie.
Tak se vytvofilo jddro ruského starousedlického obyvatelstva, které do zna¥né miry
ovliviiovalo dalsf rozvoj.

Pro 2. etapu osfdlovdni Vychodni Sibife (18. a 1. polovina 19. stolet{) je typicky
rychly pfirlistek obyvatelstva, pfitemZ role mechanického p¥iriistku se zmen3uje a na-
opak roste v§znam pfirozeného pFirlistku ruského obyvatelstva. V polovin& 19. stoletf
Zilo na tuzemf Vychodnf Sibife jiZ 1263 400 obyvatel. Migrace Rusfi na Vychodnt Sibif
a jejich vysoky pfirozeny piirlistek zpilisobily, 2e na zad4tku 19. stolet! do$lo k vyrov-
nanf po&tu Rusli a nérodnost! V¢chodnf Sibife a v polovin& 19. stolet!f bylo uZ Rusil
vice neZ plvodniho obyvatelstva. Malé nédrodnosti mé&ly vysokou porodnost i Gmrtnost;
v dasledku nizké kulturnf Grovn& a t&Xkych Zivotnich podminek byl jejich p¥irozeny
pEiristek niZ$f neZ u Rusd. Pro rychlejsi riist po&tu obyvatel téchto skupin mé&lo rozho-
dujici vyznam pFevzet! a ovlddnut! nov¢ch zpilisobli hospodaienf od Rusii. Néarodnosti,
které si Usp&Sné osvojily pokrokové zpisoby hospodaieni (napi. Burjati a Jakutové),
méné& trpély nepfiznivymi podminkaml a Zivelnymi pohromami a jejich piu‘ozeny pif-
ristek se stabilizoval.
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V priib&hu 3. etapy (2. polovina 19. a zaldtek 20. stoletf) vzrostl polet obyvatel
Vychodni Sibife témé&F 2,5kr4t a v r. 1917 dosdhl 3113400, z toho bylo témé&F¥ 80 %
Rus@i. Rést byl kryt ptevdin& pfirozenym piiristkem, tdloha piisté8hovalectvi byla
mensl. :

CelkovE& lze fici, e v 1. etap& se diky intenzfvnfm migracim vytvofilo jddro ruskg§ch
starousedlikdi; v dal$ich etapach aZ do revoluce v r. 1917 rostl podet obyvatel Vychodni
Sibife v podstaté prirozenym pifristkem. Pfed revoluc! byla V§chodni Sibif témé&r vy-
luéné vesnickou a zemédé&lskou oblasti a téméf vSechno obyvatelstvo bylo negramotné.
Teprve za léta sovétské vlady politika urychleného rozvoje vyrobnich sil v§chodnich
oblast!f SSSR pozvedla V¢chodni Sibif na troveii pfednich oblastf zemé&. V tomto obdobf
byly disledné& uskute&iiovdny ideje V. I. Lenina; v pritb&hu kulturni revoluce byla likvi-
dovdna negramotnost, vzrostla trovell vzd&ldni obyvatelstva, zv§3il se polet obyvatel
V{ychodni Sibife a pof€et pracovnich sil a byla vytvofena sit mést.

To je jen strutny obsah rozsdhlé préace; za povSimnuti stoji autorovy podrobné roz-
bory v8ech faktorl vyvoje obyvatelstva Vychodnf Sibife. V. V. Vorobjev rozebird cbyvatel-
stvo Vychodn{ Sibife z etnického hlediska, strukturu pfFist&hovalct, pFi€iny pfFist&ho-
valectvi, roli vyhnanstvi, vf§voj hospodéistvi a v neposledni Fadé rovn&Z rozdélenf V¢-
chodnf Sibife na 10 rajénl. Prace je doplnéna 43 tabulkami a 25 diagramy, kartogramy
a kartodiagramy, ndzorn& dokumentujicimi autorovy vyvody. Kniha je ur¢ena Sirokému
okruhu ¢tenéfd: demografim, ekonomim, geografim, historikim a viem ostatnim za-
jemcim o tuto problematiku, zvla3t& pak t&m. ktefl se zajimaji o historii osvojovan{
a rozvoje této Easti SSSR. H. Rambouskovi

MAPY A ATLASY

Atlag svéta — Evropa, Amerika, Afrika, Asie, Austrilie a Oceénie. Preklad z rus-
kého origindlu, 160 str. Redigovala Marie Koc¢vdrova. Zvlastni &islo ¢as. Nova doba,
Praha 1975.

Soutasny politicky vyvoj ve sv&té je charakterizovdn déile postupujicim rozpadem
kolonidlni soustavy a zesilujicim vlivem n4rodné osvobozeneckych, resp. socidlnich
hnutf v dosavadnich koloniich nebo v nové& vznikl§ch stdtech. Proto je potifebnd a vi-
tand kaZdd pomicka, zejména kartografickd, kterd tento prudk§ vyvoj pomdh& objas-
flovat soubory zdkladnich informaci.

Na3e vefejnost dostala v roce 1975 publikaci Atlas svéta (preklad z ruitiny), prilohu
Casopisu Nova doba. Jeji textova East obsahuje stru¢né charakteristiky jednotlivych statid
(poloha, rozloha, povrch, hlavnf mésto a dal$f velkd mésta, uzemni ¢&lenénf, podnebi,
obyvatelstvo, Gfedni Pef, ndboZenstvi, historicky vyvoj a statni zfizeni, hospodéfstvi,
doprava, ména). Mapova &ast obsahuje ve formé& kartogrami piehled rozsahu jednotli-
vych statd.

Recenzenti nemé&li moZnost srovnat &eské zné&ni s ruskym origindlem a cht&jl se ve
své zprdvé soustiedit pouze na pfipominky k tomu, co povaZujif za podstatné pro kaz-
dou publikaci (tedy i pro tento typ pifrutky), at je praci plvodni nebo piekladem.
Tato recenze byla projedndna na jednanf Nazvoslovné komise pii Ceském twradé geo-
detickém a kartografickém.

Ceské vydani by vyZadovalo pfedmluvu, kterda by mimo jiné vysvétlila z&sady stano-
vené pro uZivdn{ jmen statd a. jejich Gzemnich ¢&a&sti, ddle jmen mistnich a zemé&pis-
nych (vodnich tokd, ploch, pohofi aj:). Tato jména tvoif zavaZnou souldst obsahu
kaZdého kartografického dfla.

Piirutka uvadi jména statl prevaZné& v jejich oficidlnf{ podobg, uZivané v dileZitych
politickych mezindrodnich dokumentech, v oficidlnich zpravdch ap. Tato podoba byva
obvykle viceslovnd a vyjadfuje ji jiZ samo politické zFizeni jmenovaného st4tu, napf.
Némecka demokratickd republika, Kolumbijskd republika ap. Vedle této tredni podoby
jména stétu, v niZ je na prvnim mist® obfektivn! podoba kartografického jména statu
{n&meckd, kolumbijskd ap.), existuje druh4, v niZ je na prvnfm misté¢ obecné jméno
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cznadujfc{ politické z¥izeni (republika, knfZectvi ap.) a jméno kartografické néasleduje
pak v nominativu jmenovacim, napf. Republika Kuba, Republika Sri Lanka, Republika
Sierra Leone aj. Tyto oficidlni podoby zaznamendva publikace Seznam informaci 3,
Néazvy statdl svéta (Kartografie, Praha 1973). Prvn{ typ oficidlnf podoby jména {N&mecka
demokratickd republika) odpovid4 lépe Ceskému slovnimu pofddku neZ typ druhy (Re-
publika Argentina) a také z praktického hlediska je vyhodn&j3i, d4 se lépe vyhledat
v alfabetickém usporddani. Prozatim vSak b&Zn& se uZivaji podoby uvedené v citované
publikaci. Zmé&ny ve znéni jmen by bylo tfeba dohodnout na 3ir§im féru za¢astn&ngch
orgdnfi. Recenzovand publikace uvadi vé&tsi &ast jmen jiZ ,redukovanow’ na typ N&meckd
demokraticka republika, ne vSak zcela disledn& Nalézdme zde také dal3i nesprdvné
podoby jmen, jako je Republika Rovnikové Guineje (na str. 98) a Republika Guineje-
-Bissau (na str. 39) misto Republika Rovnikovd Guinea a Republika Guinea-Bissau.

U jmen mistnich a u jmen zemépisnych nachdzime nejednotnost v uvad&ni vZitych
teskych jmen (exonym) nebo jmen v pdvodnim zné&ni. Jednotlivé nedlislednosti a nédo-
statky textu i mapové &&sti chceme sledovat ve vybranych pfikladech podle usporadani
kontinenti. Samo toto uspofaddan{ neni u nds obvyklé. Existuje jiZ urlity porddek ve
vyétu kontinentl: Evropa, Asie, Afrika, Amerika, Austrdlie a Ocednie a Antarktida.
V publikaci je poi'ddek jiny: Evropa, Amerika, Airika, Asie, Austrdlie a Ocednie, Ant-
arktida.

Evropa:

Nejvice nejednotnosti je v souboru jmen mistnich. Ta jsou v této ¢4sti publikace
uvad&na nékolika zplisoby: a) jako exonyma, jichZ je z evropské oblasti v nasem jazyku
nejvice: Var$ava, Berlin, Zeneva, Amsterdam, Tirana, Brusel, Rim, Kodaii aj.; b) na
prvém misté je originélni podoba a v zﬁvorce exonymum: Kdln [Kolin nad Rynem],
Aachen (Céchy), Regensburg (Rezno), Pécs (P&tikosteli), Miskolc (Miskovec), Debrecen
(Debrecin), Szeged (Segedin); ¢) na prvnim mist& je exonymum a v z&vorce podoba
pliivodni: MiSkovec (Miskolc), Debrecin (Debrecen), Pé&tikosteli (Pécs), Segedin (Sze-
ged); jméno madarského jezera je uvedeno tfemi zplsoby: na str. 88 je Balaton, na
str. 89 Balaton (Blatenské jezero), na str. 55 pouze Blatenské jezero. U jména Helsinky,
coZ je poteSténé pravopisnd podoba, je na str. 5 uvedeno téZ Svédské znéni Helsingfors,
ale finské Helsinki neni uvedeno vibec. Na riznych mistech jsou dale uvedeny rizné
podoby jednoho jména: na str. 3 Lutych, na str. 80 Liége, na str. 5 Garonna, na str.
85 Garonne, na str. .11 Vesera, na str. 91 Weser, na str. 11 Mosela, na str. 91 Mosel,
na str. 17 Valencie, na str. 98 Valencia.

Chybéji ndkteré ddaje o dfednich jazycich, mén& aj., nebo jsou nepfesné. U Andorry
na str. 2 neni uvedena kataldnstina. Nejsou uvedeny systematicky sprdvni jednotky
v origindlni podob&. Mfisto isldmu se piSe o musulmanském nédboZenstvi. Také charakte-
ristika poloh jednotlivych st4td neni vhodné ani p1esné formulovana: NDR je ,ve
stfedni Evropé“ (str. 10), NSR ,ve stFedni &4sti Evropy (str. 11), Polsko ,v cen’ralnt
dasti Evropy" (str. 12). .

Asie:

V textové C¢&sti publikace neni dodrZovan abecedni poiddek jmen statli. Jsou uve-
dena nepfesnd znéni jmen n&kterych stdtl, napf. misto Bahrajnsky emirat, Katarsky
emirat je zde podoba Bahrajnsky stat (str. 54), Katarsky stat (str. 62). Podoby jmen
statd na mapdch nesouhlasi s podobami v textu, napf. na str. 67 je jméno Sjednocené
arabské emiraty, na str. 60 je Jemenska lidovd demokraticka republika, na str. 153
Jemenskd demokratickd republika, sprdvné znéni viak je Jemenska demokratickd lidovéa
republika; ga str. 62 by mélo byt misto pouhého Korea oficidlni jméno Korejska lidové
demokratickd republika a na str. 63 Korejskd republika, na str. 58 by mé&lo byt ofi-
cialni zn&ni Irdnské cfsai'stvi, na str. 66 je Pakistanska [spravné Pakistanskd) isldmska
republika, ale na str. 149 pcuze Pé&kistan.

Dalsi nediislednosti se tykaji nestejnych pravopisnych podob jmen, napf. na str. 67
je sprdvnd podoba Saudskad Arébie, na vnitini stran& obalky je vSak Saudska Arabie, na
str. 56 je sprédvnd podoba Bhitdn, ale na str. 54, 140 aj. Bhiitan, obdobné nedostatky
nalézame u jmen mistnich, nap¥. na str. 58 je podoba Bagdad, ale na str. 144 Baghdad,
na str. 145 je sprdvny piepis jména JruSalajim (Jeruzalém}, na str. 59 je vSak Jereu3a-
lajim, na str. 50 je Tokio, ale na str. 146 Tokjo, na str. 60 Aden, na str. 153 Adan,
na str. 89 spravné Hanoj, na str. 151 Hanoi atd. Nestejné je i uvadéni prepisi nékterych
¢inskych jmen, napf. str. 57 je Tiencin, ale na str. 141 Tchieil-tin, na str. 56 Peking,
na str. 149 Pejting, na str. 141 se uvadi historické jméno jezera Kuku-nor a chybi
podoba Cching-chaj, vedle jména Kuang-&ou éhybi znamé exonymum Kanton. Také jména
z jinych asijskych oblast{ nejsou uvddéna na vSech mistech stejné, nap¥. na str. 63
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je Nikésie, ale na str. 149 Leukosia, na str. 42 je mezi mé&sty Libanonské republiky
jmencvédno mésto Tripolis, ale na map& na str. 149 je uvedeno jako Tarabulus, podobné
neddslednost je u jména libyjského mésta — v textu na str. 42 je uvedeno jako Tripoli,
ale v mapé je Tirdbulus al-Gharb (Tripolis), na str. 68 je uveden DamasSek, ale na
str. 149 jen Dima3k a3-34m, atd., atd.

Jméno &4sti kontinentu nemé také jednotncu podobu. Vedle sprédvné podoby Stfednl
Asie je také stiednf Asie; jméno nejvy3stho pohoff Himailaj se vyskytuje v muZském
i Zenském rodé (spravny je muZsky rod), adjektivum sunnitasky s= piSe té% (a bé&z-
né&ji) sunitsky. Ufedni jazyk v Bhatdnu se jmenuje sprdvnd zdongkhd, v Sri Lance
sinhal$tina. Pro podnebni pasy existujf jiZ terminologickd ozna&eni. Zndmé je v nasem
unézvoslovi podnebi subtropické, nikoliv subrovnikevé, jak je uvedezno na str. 57.

Afrika:

Z jmen nezévislgch stdtdh postrdddme Komorsky stat, vyhldSeny 6. 8. 1975. Ofi-
cialnf podoba jména MalgaSska je MalgaSskd demokratickd republika, nikoli Malgas-
ska republika, jak je uvedeno na str. 117. Jsou uvedena chybn& jména nékter§ych stata:
Nigerie na str. 46, sprdvné& je jej! jméno Nigérie uvedeno na str. 47 a 131, Mauretanie
na str. 33, sprdvng Mauretdnie na str. 125. V uvddén{ mistnich jmen nachédzime také
ne]ednotnost jsou uvedena a) pouze exonyma bez podob piivodnich (zejména u jmen

z arabského prostfedf), napf. AlZir, Alexandrie, Port Said, DZibuti, Rabat, b} na rdznych
mIstech jsou uvedeny rtizné podoby jmen, napf. na str. 52 je Sfax, na str. 116 Safékls
na str. 52 Tunis, na str. 116 Tinis, na str. 117 Nova Lisboa, ale str. 34 Novéa Lisbhoa,
na str. 39 Kapské Mé&sto, na str. 40 pravopisné nesprdvn& Kapské mésto, na str. 135
pouze Cape Town, na str. 44 je Casablanca, na str. 126 D&r al-Bajd4 (Casablanca]),
na str. 49 a 50 je Mogadi$u, na str. 133 MogadiSo atd.

Dal3f chyby se tykaji oznafovani africk¢ch domorodych kmend, o isldmu se pise
opé&t jako o musulmanstvi nebo mohamedanstvl. Znovu se opakuje nesprdvné oznadenf
subrovnikové podnebf na str. 47 misto subtropické podnebf.

Amerika:

U tohoto kontinentu chybé&jf napf¥. Bahamy, z nezévislych statd Grenada a déle fada
jmen dal3ich kolonif a nezavislych tGzem! (Anguilla, Antigua, Antilské ostrovy, Bermudy,
Falklandy). Nenf op&t dodrZen abecedni pofddek (str. 23 a 31), jsou rozdily v pravo-
pisnych podobdch jmen statd, napf. na str. 104 a 112 je podoba Ecuador, na str. 22
je Ekvadorskd republika "(tato pocCe$t&n& podoba, podobné& jako podoba Nikaragua, je
jiz schvédlena Pravopisnou komisf, nenf tedy chybn§, je jen t¥eba zachovat opé&t diisled-
nost v uXivdni), na str. 21 je sprdvné& Brazilie a Bolivie, ale na str. 38 Brazilie a Bo-
livie. Pravopisnd podoba jména daldfho stitu je Guayana; toto jméno se vyskytuje
i v jingch publikacich v jiné podob& Pravidla &eského pravopisu v3ak uvadé#j{ pouze
tuto podobu. Mezi jmény mést jsou uvedena exonyma bez podob pivodnich, napf.
Havana, nikoli ji¥ Habana, Mexiko ale ne México aj. Velmi nejednotné& jsou zpracovina
jména indidnskych kmend i dal§fch pifsludnikdl amerického obyvatelstva, nap¥. jména
dvou nejzndméjsich indidnskych kmen jsou psdna u ridznych stdtd v rdznych podo-
bdch; na str. 21 Quechu, Aymara, na str. 22 a 24 Ketua a Ajmara, na str. 29 KeCuové
a Aymarové. Paraleln& se vyskytujf sprdvné podoby JiZnf Amerika a StFfedni Amerika
vedle chybnych jiZni, stfedni Amerika.

Austrédlie a Oceédnie:

I u tohoto kontinentu jsou uvddény razné podoby mistnich jmen, nap¥. na str. 74
je jméno Nouméa (sprdvnd), ale na str 155 je Noumea; u Naurské republiky (zatim
Republiky Nauru) bychom doplnili, Ze hlavnim mdstem je Yangor (na str. 73).

Namitkovy vyb&r nedostatkii a nediislednosti ukazuje velmi naléhavs, Ze pfi pFipravé
kaZdého zemé&pisného atlasu, tedy i popularizujicf publikace, je tfeba stanovit a do-
drZet urcity zplsob koncepce zpracovéni. P realizaci je nutnd kontrola v3ech jmen
v textu i v mapé& déile je tieba rozhodnout, jak dalece se budou v publikaci uvadat
jména plvodn! a jejich pofest&né podoby a v jakém poradi, je tfeba ové&frit si oficidlnf
podoby jmen stéatl, pFihliZet k tdajim v Pravidlech &eského pravopisu (kde je uve-
deno vice jmen, na jejichZ chybnou podobu se v recenzi upozoriiuje), dodrZovat geogra-
fickou terminologii (napf. v oznafovani podnebnych pést), a sledovat text i mapu tak,
aby publikace mohla splnit své posldni — pokud moZno dokonale informovat uZivatele
po v3ech. strdnkéach.

Predmé&tem recenze nebyl kartograficky zplisob zpracovanf mapové &&sti atlasu ani
dal3f otézky obsahu zpracovanych textd.

E. Pokornd, |. Stma, 1. Cdslavka
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Regni Bohemiae mappa historica. 1Z str., 1 faksimile. Odpov. redaktorka Marie
Medkovd, text zpracovali J. V. Hordk a L. Mucha. Kartografie, n. p., Praha 1978.

K stému vyrofi smrti F. Palackého vydala Kartografie n. p. Praha faksimile Palac-
kého-Kalouskovy Historické mapy Cech. V tivodnim koment4¥i J. V. Hordk a L. Mucha
si vsimaji dobového rdmce vzniku mapy i nemalych potiZi, které mé&l F. Palacky s tvor-
bou mapy v diisledku nepfiznivych Zivotnich okolnosti rytce V. Merklass. K objasné&ni
vzniku mapy L. Mucha pfipoiuje otisky mapek vzeslych jesté z dilny Merklasovy a zdd-
raziiuje téZ podil Palackého na oZiven{ rady starych &eskych mistnich nédzvi, které
byly po tficetileté vdlce zkcmoleny a zapomenuty. Dozviddme se i o zésluze ]J. Kalouska
na dokonéeni tohoto dila a jeho vytistdni v roce 1876.

Do vkusné& upravené obalky, na niZ je pfetiSt&na korespondence Palackého s Merkla-
sem, je k mapé pfiloZen Uplny rejstfik lokalit umist&nych na mapé& uvnit¥ hranic stfe-
dov&kych Cech s odkazem na Gzem! stfedovékych d&kanéatl, pole zem&pisné sité a na
dne3ni nézev sidel. Skoda, Ze z tspornych divodd nebyla do rejstfiku zallen&na téZ
bliZ3i lokalizace zaniklych osad (nap¥. na Koufimsku u lokality Befice postrdddm do-
datek, Ze splynula s RaSovicemi apod.). Je nezbytné zdlraznit, Ze autorskému a vyda-
vatelskému kolektivu vydadnim tohoto velmi dokonalého faksimile se podafilo zpiistup-
nit $irSi vefejnosti mapovou pomiicku, kterd je dosud nejpodrobné&j$i v mistopisu stie-
dov&kych Cech. Z. Bohad

Eduzard Imhof: Die Greflen Kalien Berge von Szetschman. Orell Fissli Verlag, Zi-
rich 1974, 228 stran, mapa 1:200 000, 65. — SFr (535 K¢s].

Kdykoliv pfipravoval profesor Imhof k vyddni novou publikaci, t&3ila se jiZ dlouho
piedem zdjmu kartografickych odbornikd celého sv&ta. Jeho ufebnice, metodické se-
Sity, prispévky do $vycarskych i zahrani&nich &asopisé a sbornikdi majf trvalou hod-
notu. Nejinak je tomu u poslednf Imhofovy knihy, tfebaZe jeji titul budi dojem, Ze
se jeji obsah dotykd kartografie jen okrajové.

Pro geograta a topografa neni nic pfitaZliv&jS§iho neZ prdzdnd, nezmapovand mista
na mapé. Tak tomu bylo jest& na pfelomu dvacdtych a tficatych let v zépadni Cind
pfi tibetskych hranicich, kde leZi jedno z nejnepfistupnéjSich, nejdivodejSich a dodnes
nejméné znamych pehoii na své&té. KdyZ zde byla r. 1929 objevena 7 600 m vysoka hora
Kung-Ka-3an (Minya Konka), rozhodl se tehdy pétatficetilety docent cury3ské tech-
niky Eduard Imhof se svym asistentem, €tyfmi piateli-geology a s né&kolika mistnimi
m8éFi¢i podrobng prozkoumat a zmapovat celou oblast. Tato nevelkd skupina b&hem
necelych p&ti mésich zméfila barometrickym zplsobem v§sKky, stanovila zemé&pisnou po-
Johu dileZitych mist a pomoc{ fotothedolitu vyméfila a zmapovala dGzemi{ o rozloze
odpovidajici Bernskym Alpam. Po ndvratu do vlasti byla r. 1932 vydéna v titulu uve-
dend mapa centralnf ¢4sti oblasti Minya Kenka, dopln&nd sedmi dal3imi, v&tSinou smé-
rovymi mapami pfiléhajicich oblasti v mé&fitku 1:100000 a 1:200 000. Mapy vykreslené
mistrnou Imhofovou rukou tvoif pevnou piflohu knihy, kterd je v odpovidajicich kapi-
tolach brilantni ukdzkou metodického postupu mapovacich praci ve vysokohorském
terénu.

Odbornymi kapitolami prolinajf Imhofovy zprdvy o poznatcich z této svétem zapo-
menuté oblasti. Se zdjmem sledujeme Imhofiv vztah-k Zivotu tibetskych pastevcl
a lamaistickych mnichd, k osudu mistnfho lidu v pFedhifi vysokych hor, k obyvatelstvu,
které zde #ilo suZované chudobou i védlkami, to v3e s velkolepou, divokou horskou
pfirodou v pozadi.

Jedinedn4d, doslova fascinujicf je jednota textu a obrazu. Snad jen Imhofovi vlastni
zpasob, jakym dovede doplnit text skicami, akvarely, itinerdfi, schématy a mapami,
které vsechny, jak ani nemiiZe byt jinak, pochézeji z jeho tuZek, per a S$t&tcii, pfinutf
ka?dého &tenafe prekrdsné knihy k zamys$leni nad tiZasnou pracovitosti autora, p¥ipo-
menou smysl lidského snaifnt.

V obdobf 1946 aZ 1968/68 vyddvala Svycarskd nadace pro alpsky vyzkum ro&enko-
vou fadu Die Berge der Welt. T8chto 17 svazkli obsahovalo zprdvy o aktudlnich alp-
skych prizkumech v celém sv&t8. Nyni za¥ind tento soubor vychézet pod novym nédzvem
Montes Mundi a Imhofova kniha je po prédvu prvnim svazkem staronové fady.

’ 1. Kupéik



K &lanku J. Demka: 23. mezinarodni geograficky kongres v SSSR
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1. Budova Moskevské statni

univerzity na Leninskych horach, kde

kongresové akce, zasedani v sekcich, nékteré vystavy ap. Mnoho GCastniki kongrasu
zde bylo téZ ubytovano.

Sjezdovy palac v Moskve byl
geografického kongresu 28. 7. 1976.
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