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BRETISLAV BALATKA, TADEAS CZUDEK, JAROMIR DEMEK, JAROSLAV SLADEK

REGIONALNI CLENENI RELIEFU CSR
(S barevnou mapou 1 :500 000 v pFiloze)

Uvod

V létech 1964— 1970 probihaly v Geografickém tdstavu CSAV price na tkolu
Geomorfologické ¢lenéni CSR, ktery byl soucdsti stitniho pldnu zikladniho vyz-
kumu I11-0-1 Fyzickogeografickd rajonizace CSSR. Ukol byl koordinovén T. Czud-
kem a zdéastnila se ho vét§ina geomorfologi GU CSAV. Jeho cilem bylo rozéle-
néni tGzemi Ceské socialistické republiky na geomorfologické jednotky riznych
taxonomickych stupfiti a jejich zafazeni do regionilniho systému.

P#i rozboru dosavadnich praci tykajicich se tzv. orografického ¢lenéni reliéfu
CSR vidime, Ze i ve vét§iné star§ich studif vedle hlediska ryze orografického
byla brana v Gvahu i ostatni kritéria, tj. geologické poméry, geneze a stafi reliéfu.
Vzhledem k nedislednému vyuZivani riznych kritérii dosp&la tato ¢lenéni mnoh-
dy k vzdjemné odlifnym vysledkim. Né&kterid z téchto ¢lenéni jsou dnes tézko
dostupna a #4dné z nich nebylo nikdy vieobecné pfijato, ani ofici4dlné schvaleno.

Z novéjsi doby je vyznamnym dilem horopisné ¢lenénf CSR sestavené Nazvo-
slovnou komisi pfi tehdej§i Narodni radé badatelské t&sné& pted II. svétovou val-
kou a vydané Vojenskym zemépisnym tstavem na tzv. Upatnicovjch mapach
1 :200 000 v roce 1938. Z padesatych let poch4zejf dvé duleZité price o orogra-
fickém c¢lenéni naseho stitniho tizemi. Je to publikace K. Kuchafe (1955) a J.
Hromadky (1956). K nim se druZi orografickd ¢lenéni uvefejnéna J. Demkem
a kol. (1965) a v Atlasu Ceskoslovenské socialistické republiky (1966), ktera
jsou v podstaté upravenym ¢lenénim J. Hromadky. Nejvice pouZivanym ¢lené-
nim bylo u nas aZz dosud orografické ¢lenéni J. Hromadky z r. 1956. Je viak
nutno pfipomenout, Ze tento autor vypracoval po roce 1956 vice dal§ich ¢lenéni
reliéfu, kterd nebyla uvefejnéna a vzdjemné se od sebe lidila. S velkym zpozdé-
nim vysla dalsi publikovani verze orografického tfidéni CSSR ]. Hromidky,
a to v Ceskoslovenské vlastivédé (1968), které bylo s nevelkymi zménami pouZito
J. Kunskym (1968). Obé tyto publikace se ponékud odlifuji od ¢lenéni uvetej-
néného v Atlasu Ceskoslovenské socialistické republiky a od nazvii pouzivanych-
na mapich sestavenych Ministerstvem ndrodni obrany a Ceskym tGfadem geode--
tickym a kartografickym.

Nové geomorfologické ¢lenéni vyuZiva viech dosavadnich poznatki z oblasti
CSR a SSR, kde jsme metodicky vyuzili vysledka studie E. Mazira (1964),
a zkuSenosti z ostatnich stitd. Zaroven vychédzi z dlouholetych terénnich praci
§irokého autorského kolektivu (B. Balatka, T. Czudek, ]J. Demek, ‘A. Ivan, ].
Kousal, J. Lou¢kovd, V. Pano§, ]J. Sladek, O. Stehlik, O. Stelcl). Predklddani
mapa regionilniho ¢lenéni reliéfu CSR v méfitku 1 :500 000 byla pred vytis-
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ténim pfedloZena mnohym Zeskoslovenskym geografim k vyjadfeni. P¥ipominky,
které doily, byly vétsinou vzaty v Gvahu. Ukol byl vefejné oponovan 27. 5. 1971.
Oponenty byli prof. dr. F. Vitdsek, DrSc., prof. ing. dr. B. Simédk a doc. dr. V.
Kral, CSc. Nazvy geomorfologickych jednotek byly oficidlng schvileny na 2.
zasedani Nazvoslovné komise pfi Ceském tfadu geodetickém a kartografickém
v Praze 24. 11. 1971. Geomorfologické &lenéni reliéfu CSR bylo predlozeno
¢eskoslovenskou delegaci na 2. mezinarodni konferenci OSN pro standardizaci
geografického ndzvoslovi v kvétnu 1972 v Londyné a publikovdno ve Studia
Geographica 23, vydivanych Geografickym tstavem CSAV v Brné, Struény obsah
této publikace predkladame Ceskoslovenské geografické vefejnosti v tomto ¢ldnku.

Metodika nového regionilniho ¢lenéni reliéfu CSR

Nové ¢lenéni reliéfu CSR je rozvinutim a podstatnym zpfesnénim dosavadnich
regiondlnich ¢lenéni. Je zaloZeno na studiu morfografie, morfostruktury a geneze
reliéfu CSR. Pod pojmem morfostruktura autofi chidpou strukturné geologicky
zéklad, ktery zahrnuje jak horniny, tak i vlivy star§i tektoniky, a na kterém
vlivem neotektonickych a exogennich geomorfologickych procest vznika typ re-
liéfu. Typem reliéfu pak rozuméji vice méné homogenni soubor povrchovych
tvari reliéfu v urité nadmoiské vysce, se stejnymi morfometrickymi znaky
a stejnou genezi, zdvislou na stejné morfostruktufe, stejnych souborech geomor-
fologickych ¢initeld a stejné historii vyvoje dané oblasti. Rizny stupeii geo-
morfologické prozkoumanosti naleho stitu a slozitost tohoto Gzemi se zikonitd
odrazi i ve vysledném, nové predklddaném regionilnim ¢lenéni reliéfu CSR. K to-
mu pfistupuje i subjektivni slozka jednotlivych autorti pomérné velkého kolektivu.

Za jedno z dilezitych kritérif pro geomorfologické ¢lenéni reliéfu CSR a jeho
néslednou morfografickou charakteristiku byla v naSem ¢lenéni vzata v tvahu
vyskova ¢lenitost odvozena z map v méfitku 1:25 000. Na zakladé praci uvefej-
nénych O. Kudrnovskou (1948, 1965) byl pro vyhodnoceni vyskové é&lenitosti
stanoven za srovnéavaci plochu ¢tverec 16 km? a vysledné hodnoty Ris byly vyne-
seny do ¢&tvercového kartogramu po 1 km? v méfitku 1:200 000. V tomto karto-
gramu pak byly ohranieny arealy podle stupnice redukované na 7 stupiid, které
odpovidaji ¢lenitosti jednotlivych typu reliéfu a ziskdna tzv. dasymetrickd mapa.
Dasymetrickd mapa pak umoznila charakterizovat geomorfologické jednotky na
tzemi CSR, a to p¥i vyskové ¢lenitosti takto:

0— 30 m — roviny

30 — 75 m — ploché pahorkatiny

75 — 150 m — c¢lenité pahorkatiny
150 — 200 m — ploché vrchoviny
200 — 300 m — c¢lenité vrchoviny
300 — 450 m — ploché hornatiny
450 — 600 m — ¢lenité hornatiny

Na pomérné malych plochdch v CSR (napt. nékteré oblasti Sumavy, Krkonos,
Hrubého Jeseniku a Moravskoslezskych Beskyd) jsou hodnoty vyskové éleni-
tosti vy$si nez 600 m. Vzhledem k malému rozsahu téchto ploch a k typickym
tvarim hornatého reliéfu byla viak tato tizemi zafazena k é&lenitym hornatinim.

Pfi zatazovani geomorfologickych jednotek do vyse uvedengch t¥id rozhodovala
pfevladajici vyskova ¢Elenitost R, ,ktera se v daném tzemi vyskytuje az na 80 %
jeho rozlohy anebo je pro né pfiznaéni. PouZitd metoda m4 i své nevjhody:

a) Velikost srovndvaci plochy 16 km? v fadé pfipadi zpisobuje, 7e na styku
reliéfi s vyrazné odlisnou vyskovou é&lenitosti élenitéjsi a vyssi reliéf ovliv-
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fiuje zakres vyskové ¢lenitosti na plose reliéfu niztho a méné ¢lenitého. Tak:
se stava, Ze ptili§ uzké nebo malé tzemni jednotky se v mape vyskové &leni-
tosti vySetfované v polich 16 km? nemohou projevit. ‘

b) Nékdy maji dzemi rizného geomorfologického rdzu stejnou vyskovou ¢&lenitost,
]ako napr -reliéf tvofeny vypuklymi tvary: a reliéf pomerne plochy, aviak roz-
fezany uzkymi a hlubokymi adolimi. - -

Kartografické znézornéni vyskové Elenitosti se i ph uréitych vlastnostech této
metody v predklddaném regionalnim ¢lenéni reliéfu CSR dobfe uplatmlo Pii
interpretaci vysledkd jsme vlivy metody vyrovnali tim, Ze jsme ptihlizeli i k abso-
lutnim vyskam a brali v Gvahu také vzdjemny vztah mezi sousednimi geomorfo-
logickymi jednotkami. Na zakladé celkovych orografickych pomérd v CSR tvoii
vyskove rozhrani mezi hornatinami, vrchovinami a pahorkatinami obvykle vrstev-
nice 900 a 600 m. Rozhrani mezi ¢lenitou a plochou hornatinou klademe do nad-
mofské vysky zpravidla 1200 m, rozhrani mezi plochou a ¢lenitou vrchovinou
do vysky obvykle 750 m a rozhrani mezi plochou a ¢&lenitou pahorkatinou do
vysky obvykle 450 m n. m. U nékterjch geomorfologxckych jednotek vétsinou
mensiho plo§ného rozsahu neodpovida pfevladajici vyskova ¢lenitost obvyklé vyse
uvedené nadmoi'ské vysce.

Zéakladni jednotkou v naSem regionalnim ¢lenéni reliéfu je geomorfologicky
celek. Je to geomorfologickd jednotka v uréité regionalni pozici, zpravidla sdru-
Zujici niz§i geomorfologické jednotky stejné morfostruktury, popf. geneze a vjvoje
reliéfu a vyrazné se odlifujici od sousednich geomorfologickych celkd. Je cha-
rakterizovdna souborem znaki, které maji v riznych typech reliéiu odlisnou vahu.
Hlavnimi znaky jsou morfografie a morfometrie, morfostruktura, geneze a vyvoj
reliéfu. Kritéria orografickd jsou uréujici pfi vymezovani geomorfologickjch
celkd s horskym reliéfem, ostatni kritéria se uplatiiuji prvofadé u geomorfologic-
kych jednotek vyrazné strukturné a tektonicky podminénych (napt. Ceska tabule,
tfetihorni panve, neovulkanicky reliéf). Geomorfologicky celek zpravidla zahrnuje
fadu rdznych typi reliéfu, spojenych jednotnou morfostrukturou, popf. orografii.

Geomorfologické celky se sdruzuji v geomorfologické podsoustavy, vymezené
pfevédizné na podkladé jednotné morfostruktury a podobnjych orografickych
pomérd. Podsoustavy se spojuji v geomorfologické soustavy, které pfevainé odpo-
vidaji zdkladnim morfostrukturnim jednotkdm v CSR. Soustavy se pak sdruzuji
v geomorfologické provincie, odpovidajici strukturné tektonickym jednotkdm vys-
§iho fadu. Geomorfologické celky se ¢leni na podcelky, které se vyznaduji obdob-
nymi znaky jako geomorfologické celky, aviak maji vét3i arografickou a gene-
tickou homogenitu reliéfu. Smérem k niz§im jednotkdm se postupné zvétSuje

. stejnorodost reliéfu a stoupd i vdha orografickych, morfostrukturnich a genetic-
kych znakd.

Podle pfevladajici vyskové &lenitosti, morfostruktury, geneze a vyvoje reliéfu
a také po pfihlédnuti ke geomorfologlckym ¢lenénim sousednich stitd jsme na
tzemi CSR vymezili 368 geomorfologlckych jednotek. Geomorfologickd jednotka
je vyhranéné, pfesné vymezené tizemi urfitého taxonomického stupné v systema-
tice regiondlné geomorfologického élenéni. Na tizemi CSR jsme rozlisili 4 geo-
morfologické provincie (Ceska vysocina, Stfedoevropskd nizina, Zapadni Karpaty
a Panonska provincie), 10 geomorfologickych soustav (Sumavska soustava, Cesko-
-moravska soustava, Krusnohorska soustava, Sudetsk4 soustava, Poberounska sou-
stava, Cesk4 tabule, Stfedopolské niZiny, Vnékarpatské sniZeniny, Vnéjsi Zapadni
Karpaty a Vnitrokarpatské sniZeniny ), 27 podsoustav, 93 geomorfologickych celki
a 234 podcelka (viz Pfiloha 1 a mapa). Pro typologické ¢lenéni reliéfu byly pak
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jesté vymezeny ‘na-mapich 1:200 000 ulozenych v archivu GU CSAV v Brné
jednotky niz§iho fddu (okrsky, popf. jejich &asti).

Kazd4 geomorfologickd jednotka m4 své vice nebo méné& zietelné hranice. Hra-
nice geomorfologickych celki jsou rizné vyrazné. v zivislosti .na jejich orogra-
fické odlisnosti. Nejvyraznéjsi jsou obvykle tam, kde se stykaji geomorfologické
celky orograficky vyhranéné, napf. hornatiny a sniZeniny. AvSak i zde pifesné
stanoveni hranice zpiisobuje n€kdy potize. V nékterych pfipadech miZe hranici
tvofit pruh Gzemi o uréité $ffce, v némi jeden typ reliéfu pfechizi plynule do
druhého bez vyraznéjsich zmén v absolutni v§skové poloze. Udoli jako délitko
mezi geomorfologickymi jednotkami je tfeba posuzovat opatrné. Udolf se uplat-
fuji jako hranice zejména u geomorfologickych jednotek nizsich fadd (geomorfo-
logické podcelky a nizsi). Prilomova ddoli zpravidla geomorfologickou hranici
netvori. .

Diilezitym znakem kazdého geomorfologického celku je jeho plo$na rozloha.
Nedosahuje-li geomorfologickd jednotka uréitého plo§ného rozsahu, daného po-
méry v celé CSR, nelze ji klasifikovat ani jako podcelek, i kdyZ se orograficky
a geologicky napadné lisi od svého okoli. Takové pfipady jsou v CSR dosti asté.
Ptikladem mohou slouzit Sedmihofi v zapadni okrajové &asti Plzeiiské pahorkatiny
a malé kotliny ve vychodni ¢asti Nizkého Jeseniku, vyplnéné miocennimi a kvar-
térnimi sedimenty a zaklesnuté ve vrchovinném reliéfu budovaném paleozoic-
kymi horninami. Geomorfologicky vyrazné, zejména hornatinné a vrchovinné celky
mohou mit mens$i rozlohu neZ celky zahrnujici orograficky jednotvarngjsi, vétsi-
nou pahorkatinny reliéf.

Velkym problémem pfi regionalnim ¢lenéni reliéfu CSR bylo nézvoslovi
geomorfologickych jednotek. Kazd4a zména nazvi, které dosud nebyly nikdy u nas
ustdleny, vyvolavala vidy potiZe, a to jak odborné, tak i finanéni. Nazvoslovi
geomorfologickych jednotek se pouZivd pro rizné uéely, podinaje védeckymi pu-
blikacemi rdznych obora prfes skolstvi aZ po nejsir§i vyskyt v dennim tisku a tu-
ristice. Proto je nutné, aby geomorfologické ¢lenéni reliéfu bylo védecky spravné,
stabilizovdno na del§i obdobi a stalo se znAmym v nej$ir§ich kruzich. Pfi ozna-
¢ovani geomorfologickych jednotek jsme podle moZnosti pouZivali vZitych nazvi,
i kdyZ nejsou vidy zcela spravné (napf. jisté potize by byly se zavddénim novych
nazvi pro Hruby Jesenik — lepsi by bylo Vysoky Jesenik, Hornomoravsky tival
— lepsi by bylo Stfedomoravsky tval, lezi totiz ve stfedni Moravé a na stfednim
toku stejnojmenné feky a ne na jejim hornim toku ap.). Nazvoslovi jednotek
mé odpovidat geomorfologickému typu reliéfu (napf. hornatiny, vrchoviny, pa-
horkatiny, kotliny, pinve ap.) s pfihlédnutim k vZzitym ndzvam, i kdyZ nékdy
nevystihuji pfesné raz reliéfu (napt. Zelezné hory jsou podle prevlddajici vyskové
¢lenitosti vrchovinou a ne hornatinou). O uréeni nazvu geomorfologické jednotky
rozhoduje v nasem ¢lenéni zpravidla pfevladajici vzhled reliéfu. Proto miZe napf.
geomorfologicka jednotka oznaena jako pahorkatina zahrnovat dil¢i vrchovinné
jednotky.

Pfi nové zavadénych nadzvech jsme vychdzeli ze zasady, Ze tyto nazvy maji byt
jednoduché a jednoznacné. Proto jsme se vyhybali sloZenym oznagenim a volili
zpravidla nazvy podle vét§ich sidel nebo vyznaénych vrchi, pokud mozno
v ustfedni poloze nebo aspoii v reliéfu typickém pro danou geomorfologickou
jednotku. Nézvi podle vodnich tokd jsme pouZili zejména u tabulovych jednotek
v oblasti Ceské tabule. V zdvéru price ve Studia Geographica 23, na kterou
odkazujeme, je zduvodnéni pouZiti ndzvu pro kaidou jednotku. V uvedené praci
je také popsdno navazani geomorfologickych celkl na zahraniéni &lenéni tak, aby
naSe dzemi bylo napojeno na pfipravovany systém ¢lenéni reliéfu Evropy.
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Zavér

Nové geomorfologické ¢lenéni vypracované na podkladé regiondlnim a typolo-
gickém odraii souasny stav geomorfologické prozkoumanosti- stitniho- Gizemi.
Z toho pak vyplyvaji i nékteré nedostatky naseho ¢lenéni, které bude mozno po-
stupné odstranit az po provedeni zdkladniho geomorfologického vyzkumu vSech
oblasti CSR. Tento vyzkum probihd v sou¢asné dobé v Geografickém tstavu
CSAV v Brné v ramci tkolu Statniho pldnu zdkladniho vyzkumu II-5-1 — Re-
gionalni klasifikace a v§voj zdroji geosféry — pfi sestavovani piehlednych geo-
morfologickych map CSR v méFitku 1 : 200 000.

Nové geomorfologické ¢lenéni ma védecky a politicky vyznam. Mize poslouZit
jako podkladovy materidl pro fadu p#fbuznjch védnich oborl, napf. pro ostatni
discipliny geografie, kde je z4dkladnim vychodiskem pro vypracovéni fyzickogeo-
grafické regionalizace, pro geologii, klimatologii, pedologii apod., a to zejména
pfi regionalnich studiich. Systematikou regionalnich geomorfologickych ]ednotek
vyjadfenou kartograficky pfispivd geomorfologické ¢lenéni reliéfu CSR i v pe-
dagogické praxi. V méfitku 1:1,5 mil bylo jiZ uvefejnéno v novém skolnim
Atlase CSSR. ’ ‘
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Pfilohal

SEZNAM GEOMORFOLOGICKYCH JEDNOTEK CSR

Provincia

1A
1A-1
1A-1A
IA-1B
1A-1C
1A-1D
1A-2
1A-2A
1A-2B
1A-3
1A-3A
1A-3B

IB
1B-1
IB-1A
IB-1B
IB-1C
IB-1D
IB-1E
1B-1F
IB-2
1B-2A
1B-2B
IB-2C
1B-2D
1B-2E
1B-2F
1B-3
1B-4
1B-4A
1B-4B
IB-4C
IB-4D
IB-4E

11

11A
11A-1
I1A-1A
11A-1B
11A-2
11A-2A
11A-2B
11A-3
11A-4
11A-4A
11A-4B

86

Soustava
Podsoustava
Celek
Podcelek

CESKA VYSOCINA

SUMAVSKA SOQUSTAVA
Ceskoleské podsoustava
(‘feskge les
rchovsky les
Katetinska kotlina
Primdsk¢y les
Dylefisky les
Podd&eskoleskd pahorkatina
Tachovska brazda
Chodské& pahorkatina
V3erubskd vrchovina
Ceskokubickd vrchovina
Jezvineckd vrchovina

Sumavské hornatina

Sumava
Sumavské pldng
Zeleznorudsk4 hornatina
Trojmezensk& hornatina
Boubinsk& hornatina
Zelnavskd hornatina
Vlitavickd brédzda

Sumavské podhirt
StrdZovskd vrchovina
Svatoborska vrchovina
Vimpersk& vrchovina
Prachatickd hornatina
Ceskokrumlovska vrchovina
Bavorovskd vrchovina

Novohradské hory

Novohradské podhilFi
Kaplickd brézda
Stropnickd pahorkatina
Sob&novsk4 vrchovina
Hornodvofistskd sniZzenina
Klopanovskd vrchovina

CESKO-MORAVSKA SOUSTAVA
Strfedoteskd pahorkatina

Bene3ovskd pahorkatina
Dobif3sk4 pahorkatina
Bi‘eznickd pahorkatina

Vla$imskd pahorkatina
MladovoZickad pahorkatina
Votickd vrchovina

‘' Tdborskd pahorkatina

Blatenskd pahorkatina
HoraZ*dovickd pahorkatina
Nepomuckd vrchovina



Provincie

11B
11B-1
11B-2
I1B-2A
1B-2B
11B-2C
1C
1IC-1
1IC-1A
1IC-1B
11C-1C
1IC-1D
1C-2
11C-2A
IIC-2B
1iC-2C
11C-2D
11C-3
11C-3A
1IC-3B
11C-4
1IC-4A
1IC-4B
1IC-5
11C-5A
11C-5B
1IC-5C
1IC-6
11C-8A
11C-6B
11C-7
1IC-7A
1IC-7B
1IC-7C
1IC-7D
11D
11D-1
1ID-1A
11D-1B
11D-2
11D-2A
11D-2B
11D-2C
11D-3
11D-3A
11D-3B
11D-3C

11

1A
IT1A-1
I11A-1A
1IT1A-1B
IT1A-1C
111A-2
I11A-2A
1{1A-2B

Soustava
Podsoustava
Celek
Podcelek

Jihoteské pénve
Ceskobudé&jovickd pdnev
Trebotiskd pdnev
Lomnickd pénev
Karda3ofetickd pahorkatina
LiSovsky préh ‘
Ceskomoravské vrchovina
K¥emesnickd vrchovina

Jindfichohradeckd pahorkatina

Pacovskd pahorkatina
Zelivska pahorkatina
Humpoleckd vrchovina
Hornosdzavskd pahorkatina
Kutnohorska plo3ina
Svételskd pahorkatina
Havli¢kobrodskd patiorkatina
Jihlavsko-sézavska brazda
2Zelezné hory
Chvaletickd pahorkatina
Selfskad vrchovina
Hornosvrateckd vrchovina
Zdéarské vrchy
Nedvédickéd vrchovina
KFtZanovskd vrchovina
Bite3skd vrchovina
Brtnickd vrchovina
Datickéd kotlina
JavoFickd vrchovina
Jihlavské vrchy
Novobystficka vrchovina
JeviSovickd pahorkatina
Jemnické kotlina
Bftovskd pahorkatina
Jarométickd kotlina
Znojemska pahorkatina
Brnénsk& vrchovina
Boskovickd brdzda
Oslavanska brézda
Mald Hané
Bobravskd vrchovina
Leskounské vrchovina
Lipovskd vrchovina
Retkovicko-kufimsky prolom
Drahanskd vrchovina
Adamovskd vrchovina
Moravsky kras
Konickd vrchovina

KRUSNOHORSKA SOUSTAVA ,
Kruinohorské hornating a vrchoviny
Smréiny
ASské vrchovina
. Hazlovsk4 pahorkatina
Chebskd pahorkatina
Krusné hory
Klinoveckd hornatina
Nejdeckd& vrchovina

87



Frovincie

I1IA-2C
I11A-2D
111A-3
IIIA-3A
I11A-3B
I1T1A-3C
I11A-4
I11A-4A
II1A-4B
IT11A-4C
111A-5
111A-5A
111A-5B
111A-5C
I1IB
I11B-1
111B-2
I11B-3
I1I1B-3A
ITIB-3B
I1IC
I1IC-1
I1IC-2
I1IC-2A
I1IC-2B

v

IVA
IVA-1
IVA-2
IVA-2A
IVA-2B
IVA-3
IVA-3A
IVA-3B
IVA-4
IVA-4A
IVA-4B
IVA-5
IVA-6
1IVA-6A
IVA-6B
IVA-7
IVA-7A
IVA-7B
IVA-7C
IVA-8
IVA-8A
IVA-8B
IVA-8C
IVB
IVB-1
IVB-1A
IVB-1B
IVB 1C
IVB-2
IVB-2A

Soustava
Podsoustava
Celck
Podcelek

Krajkovskéa pahorkatina
Bolebotfskd vrchovina
Dé&éinskd vrchovina
Dé&&inské stény
RiiZovskd vrchovina
JetFichovické st&ny
Slavkovsky les
KynZvartskd vrchovina )
Hornoslavkovskd vrchovina
Be&ovska vrchovina
Tepelskd vrchovina
TouZimskd plodina
BezdruZickd vrchovina
Zlutickd vrchovina
Podkrusinohorské péanve
Chebskd pdnev
Sokolovskd pdnev
Mosteckd pdnev
Zateckd panev
Chomutovsko-teplickd pénev
Podkru¥nohorské vulkanické hornatiny
Doupovské hory
Ceské st¥edohofi
Vernefické stFedohoii
MileSovské stiedohoii

SUDETSKA SOUSTAVA
Zapadni Sudety
Sluknovskd pahorkatina
LuZické hory
LuZicky hibet
Kytlickd hornatina
Jestédsko-kozdkovsky hfbet
Jestédsky hibet )
Kozékovsky hibet
Zitavskd pdnev
Liberecké kotlina
Hrédeck4 pénev
Frydlantskd pahorkatina
Jizerské hory
Smréska hornatina
Jizerskd hornatina
Krkonose
Krkono$ské hibety
Krkono3ské rozsochy
Vrchlabsk& vrchovina
Krkono$ské podhiiFi
Zeleznobrodska vrchovina
PodkrkonoSskd pahorkatina
Zvidinsko-kocléfovsky hibet
Stiedni Sudety
Broumovskd vrchovina
Zaclérskd vrchovina
Polickd vrchovina
Mezim#stskd vrchovina
Orlické hory
DesStenskd hornatina
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IVB-2B Mladkovské vrchovina

1VB-2C Bukovohorskd hornatina

IVB-3 Podorlickd pahorkatina

IVB-3A Né&chodské vrchovina

1VB-3B Zamberskd pahorkatina

IVB-3C Moravskotfebovskd pahorkatina

1VB-4 Kladskd kotlina

IVB-4A Kralickd brézda

1ve Vychodni Sudety

IvC-1 Zdbre¥skd vrchovina

IVC-1A Drozdovskd vrchovina

IVC-1B Mirovské vrchovina

1ve-1c Bouzovské vrchovina

ivC-2 Mohelnickd brdzda

IvVC-3 Hanusovickd vrchovina

IVC-3A Usovska vrchovina'

1VC-3B Hrab&5ickd hornatina

1VC-3C _Sumperské kotlina

IVC-3D Branenskd vrchovina

IVC-4 Krdlicky Sné%nik

1VC-5 Rychlebské hory

1VC-5A Hornolipovskd hornatina

1VC-5B Travenskd hornatina

1vC-5C Sokolsky htbet

1VC-6 Zlatohorskd vrchovina

IVC-6A Bélska pahorkatina

1VC-6B Rejvizskd hornatina

1vC-6C Hynéickd hornatina .

IvCc-6D Jindfichovskd pahorkatina

1ve-7 Hruby Jesenik '

IVC-7A Keprnickd hornatina

IVC-7B Medvédskd hornatina

IvVC-7C Pradé&dskd hornatina

IVC-8 Nizky Jesenik

IVC-8A Brantickd vrchovina

IVC-8B Stéboricka pahorkatina

1vc-8C Bruntédlskd vrchovina

IVC-8D Slune&na vrchovina

IVC-8E Doma3ovské vrchovina

IVC-8F Vitkovskad vrchovina

IVC-8G Oderské vrchy

IVC-8H Tr8ickd pahorkatina °

IVD Sudetské podhii¥i

IVD-1 Javornickd pahorkatina

1VD-2 Zulovskd pahorkatina

\ POBEROUNSKA SOUSTAVA

VA Brdské podsoustava

VA-1 DZ%bdn

VA-2 PraZskd ploSina

VA-2A Riganskd plosina

VA-2B . Kladenskéa tabule

VA-3 KFivokldtskd vrchovina

VA-3A ZbiroZskd vrchovina

VA-3B _ Lanska pahorkatina



Provincie

VA-4-
VA-4A
VA-4B
VA-5
VA-5A
VA-5B
VA-5C
VB
VB-1
VB-1A
VB-1B
VB-1C
VB-2
VB-2A
VB-2B
VB-2C
VB-2D
VB-3
VB-3A
VB-3B
VB-3C
VB-3D
VB-3E

VI

VIA
VIA-1
VIA-1A
VIA-1B
VIA-2
VIA-2A
VIA-2B
VIA-3
VIA-3A
VIA-3B
VIA-3C
VIB
VIB-1
VIB-1A
VIB-1B
VIB-1C
VIB-2
VIB-2A
VIB-2B
VIB-3
VIB-3A
VIB-3B
VIB-3C
VIB-3D
VIB-3E
VIB-4
VIB-4A
VIB-4B
VIB-4C
VIB-5
VIB-5A
VIB-5B

90

Soustava
Fodsoustava
Celek
Podcelek

HofFovickd pahorkatina
Hotovickd brédzda
Karlstejnskd vrchovina

Brdskd vrchovina
Brdy
Hiebeny
Pifbramskd pahorkatina

Plzeiiské pahorkatina

Jesenickd pahorkatina
Rakovnické pahorkatina
Zthelsk4 pahorkatina
Mand&tinskd vrchovina

Plaskd pahorkatina
St¥fbrskd pahorkatina
Kazné&jovskd pahorkatina
Plzetiskd kotlina
Kralovickd pahorkatina

Svihovskd vrchovina
Chudenick& vrchovina
Merklinskd pahorkatina
Klatovskd kotlina
Radylisk4 vrchovina
Rokycanskd pahorkatina

CESKA TABULE
Pahorkatiny Ceské tabule

Ralskd pahorkatina
Dokesk4 pahorkatina
Zikupské pahorkatina

Jidinskd pahorkatina
Turnovskd pahorkatina
Bélohradskd pahorkatina

Svitavskd pahorkatina
Ceskotfebovské vrchovina
Lou&enskéd tabule
Chrudimskd tabule

Polabské tabale

Dolnooharskd tabule
Héazmburskéd tabule
Ripska tabule
Terezinska kotlina

Jizerskd tabule
St¥edojizerskd tabule
Dolnojizersk& tabule

Stfedolabskd tabule
Nymburskéa kotlina
Céslavskd kotlina
Mélnickd kotlina
Mrlinskd tabule
Ceskobrodska tabule

Vichodolabskd tabule
Cidlinsk4 tabule
Chlumecké tabule
Pardubickd kotlina

Orlickd tabule :
Opsko-metujska tabule
Tiebechovické tabule

e



Provincie

Vil
VIIA
VIIA-1
VHA-1A
VIIA-1B
VIIA-1C

VIII
VIIIA
VIIIA-1
VIIIA-1A
VIIIA-1B
VIIIA-1C
VIIIA-1D
VIIIA-1E
VIIIA-1F
VIIIA-2
VIIIA-2A
VIIIA-2B
VIIIA-3
VIIIA-3A
VIIIA-3B
VIIIA-3C
VIIIA-3D
VIIIA-4
VIIIA-4A
VIIIA-4B
VIIIB
VIIIB-1

X

IXA
I1XA-1
IXA-1A
IXA-1B
IXB
1XB-1
IXB-1A
1XB-1B
IXB-1C
iXB-2
IXB-2A
1XB-2B
1XB-2C
I1XB-3
IXB-3A
1XB-3B
1XB-4
IXB-4A
I1XB-4B
IXB-4C
1XB-4D

Soustava
Podsoustava
Celek
Podcelek

STREDOEVROPSKA NIZINA

STREDOPOLSKE NIZINY
Slezské niZina
Opavskd pahorkatina
OsoblaZska niZina
Poopavskd niZina
Hluéinskd pahorkatina

ZAPADNI KARPATY

VNEKARPATSKE SNIZENINY
Zapadn! Vniékarpatské sniZeniny
Dyjsko-svratecky tval
Jaroslavickd pahorkatina
Drnholeckd pahorkatina
Dyjsko-svrateck& niva
Dunajovické vrchy
Rajhradskd pahorkatina
Prackd pahorkatina
Vyskovskd brdna
Rousinovskéd bréna
Ivanovickd bréna
Hornomoravsky tval
Prostéjovskd pahorkatina
Stfedomoravskéd niva
HoleSovskd plosina
Uni¢ovskd ploSina
Moravskd brdna
BeCevska brédna
Oderskd brédna
Severnf Vnékarpatské sniXeniny
Ostravskd pdnev

VNE]Sl ZAPADNI KARPATY
Jihomoravské Karpaty
Mikulovskd vrchovina
Pavlovské vrchy
Milovickd pahorkatina
Stfedomoravské Karpaty
Zddnicky les
Hustope&skd pahorkatina
Boleradickd vrchovina
Dambofickd vrchovina
Litentickd pahorkatina
Budovicka pahorkatina
Orlovicka vrchovina
Zdounecka brazda
ChFiby
Stupavskad vrchovina
Halenkovicka vrchovina
Kyjovskd pahorkatina
Muténickd pahorkatina
Vétefovskd vrchovina
VaZanska vrchovina
Kudlovickd pahorkatina
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1XC Zapadobeskydské . podhiiFf
1XC-1 Podbeskydskd pahorkatina
I1XC-1A Keltskd pahorkatina
IXC-1B Malenik
IXC-1C Piiborskd pahorkatina
1XC-1D Stramberskd vrchovina
I1XC-1E FrenStatskd brédzda
IXC-1F Tiinecka bréazda
1XC-1G TéSinskd pahorkatina
IXD Zépadni Beskydy

IXD-1 Hostygnsko-vsetinskd hernatina
1XD-1A Hostynské vrchy
1XD-1B Vsetinské vrchy

IXD-2 RoZnovskd brdzda
1XD-3 Moravskoslezské Beskydy
IXD-3A Radho3tské& hornatina
1XD-3B Lysohorskd hornatina
IXD-3C Kloko&ovské hornatina
I1XD-4 Jablunkovskd brdzda )
IXD-5 Slezské Beskydy
1XD-5A Cantoryjskd hornatina
1XE Moravsko-slovenské Karpaty
IXE-1 Bilé Karpaty

iXE-1A Zalostinskd vrchovina
IXE-1B Javofinsk& hornatina
IXE-1C Stratfianskd kotlina
IXE-1D Lopenickd hornatina
IXE-1E Chmelovskd hornatina
IXE-2 Vizovickd vrchovina
IXE-2A Fry3tdcka bréazda
IXE-2B Gottwaldovskd vrchovina
IXE-2C Komoneckd hornatina
IXE-2D Luha&ovicka vrchovina
IXE-2E Hluckéd pahorkatina
IXE-3 Javorniky

IXE-3A Réaztocka hornatina
IXE-3B Puléinskd hornatina
IXF Slovenské Beskydy

IXF-1 Jablunkovskd vrchovina

PANONSKA PROVINCIE

X VNITROKARPATSKE SNIZENINY
XA Videiliskd pénev

XA-1 Dolnomoravsky uval
XA-1A Dyjsko-moravskd pahorkatina
YA-1B Dyjsko-moravskd niva
XA-1C Valtickd pahorkatina
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Ptiloha 2

STRUCNE DEFINICE HLAVNICH OBECNYCH
GEOMORFOLOGICKYCH POJMU
POUZITYCH V GEOMORFOLOGICKEM CLENENI CSR

Bréna je vyraznd. vhloubend geomorfologickd jednotka zpravidla dvalovitého réazu,
spojujici sousedni vhloubené geomorfologické jednotky v&t$fho plosného rozsahu,,
Jeji dno mé zpravidla rdz ploché pahorkatiny.

Brazda je v§raznd, pom&rn& Gzka vhloubend geomorfologickd jednotka protdhlého tvaru,
podmin&né tektonicky nebo litologicky a uzaviend ¢asto na vSech strandch vy$sim
reliéfem. Jeji . dno mé v&t¥inou raz ploché pahorkatiny s ptrevlddajicf malou vys-
kovou ¢lenitost! (do 75 m). Jejf vyskyt nenf vAzdn na urfitou nadmofskou vysku.

Exot je vypukld geomorfologick4 jednotka malého plosného rozsahu, geneticky, struk-
turn& a zpravidla i orograficky cizf reliéfu geomorfologické jednotky vy§§lho Fadu,
jejiz je regiondlni soutdsti.

Hornatina je vypukld geomorfologickd jednotka se siln& &lenitym reliéfem, charakteri-
zovand na uzem!I CSR prevlddajici v§skovou d&lenitosti 300—600 m a v nadmoifské
v§Sce obvykle 900—1600 m. Byva vé&tSinou omezena proti sousednim jednotkdm vy-
raznym uGpatim. Lze rozliSit plochou hornatinu s prevladajici vySkovou c¢lenitosti
300—450 m a v nadmof¥ské vy§3ce obvykle 900—1200 m a ¢&lenitou hornatinu s pie-
vladajici vyskovou &lenitost! 450—600 m a v nadmo¥ské vysSce obvykle 1200—1600 m.

Hory nelze definovat jako termin. Je to vZité oznafenf vypuklé geomorfologické jed-
notky hornatinného, popf¥. vrchovinného razu.

Hibet — hibety je oznaleni vypuklé geomorfologické jednotky protdhlého pddorysu
s vyraznymi okrajovymi svahy a plochou, zaoblenou vrcholovou ¢&4sti. Ve vZitych
mistnich ndzvech a na topografickych mapach se &asto zamé&iiuje za ,hfeben” —
,h¥ebeny“.

Hieben — hi‘ebeny je oznalenf vypuklé geomorfologické jednotky protdhlého plddorysu
s vyraznymi okrajovymi svahy a Gzkou, zpravidla skalnatou vrcholovou ¢4sti. Ve
vZitgch mistnich nazvech i na topografickfch mapéch se &asto zaméiiuje za
oh¥bet* — _hibety“.

Kotlina je vyraznd vhloubend geomorfologickd jednotka, obklopend na vSech stranidch
vy$$im reliéfem a podmin&néd tektonicky, litologicky nebo erozn& denudac¢né. jJeji
ploché nebo mirné& zvin&né dno mé vétSinou pievlddajici malou vySkovou ¢&leni-
tost (do 75 m), tak¥e mé raz ploché pahorkatiny aZ roviny. Jeji vyskyt neni va-
zén na urtitou nadmofskou v¢sku.

Les nelze definovat jako termin. Je to vZité oznalen! vypuklé zalesn&né geomorfologické
jednotky hornatinného, pop¥. vrchovinného rézu.

Meziho#¥i je geomorfologickd jednotka vrchovinného nebo pahorkatinného rézu, leZict
v niZdich oblastech mezi sousednimi hornatinami nebo vrchovinami, zpravidla pfi
styku dvou geomorfologickych jednotek vys$itho ¥ddu (geomorfologickych soustav
nebo podsoustav). Vzhledem k tomu, Ze vystihuje jen regionélni pozici jednotky,
nepouZilo se ho v nézvoslovné termmologu

Niva je geomorfologickd jednotka zahrnujicf holocennf akumula&ni Fi¢nf rovinu

Ni¥ina je geomorfologickd jednotka sloZend z nezpevn&nfch nebo mélo zpevné&nych
sedimentd, uloZenych vodorovn® nebo mirn& uklon&nych, kterd ma mékky rovinny
reliéf s prevlddajict v§3kovou €lenitostf do 30 m a v nadmoi'ské vy3ce 0—200
(300) m.

Pahorkatina je vypukld geomorfologickd jednotka se zvin&nym reliéfem, charakterizo-
vand na tzemi CSR prevladajici v§Skovou ¢&lenitostf 30—150 m a v nadmof¥ské vgs-
ce obvykle 200 (300)—600 m. Lze rozli¥it plochou pahorkatinu s prevladajici vys-
kovou d&lenitosti 30—75 m a v nadmoiské vySce obvykle 200 (300)—450 m a ¢leni-
tou pahorkatinu s prevlddajici vyskovou &lenitosti 75—150 m a v nadmoiské vy3ce
obvykle 450—600 m.
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Pénev je vyraznd vhloubend geomorfologickd jednotka, obklopena na v3ech strandch
vy$3im reliéfem, podmin&nd tektonicky a charakterizovand na rozdfl od kotliny
vyplni pénvovité uloZenych sedimentérnich hornin, geneticky spjatych se vzni-
kem této geomorfologické jednotky. Jeji ploché nebo mirn& zvinéné dno ma vét-
Sinou pievlddajici malou v¢Skovou &lenitost (do 75 m), takZe mé raz ploché pa-
horkatiny aZ roviny. Jejf v¢skyt neni vdz&n na ur¢itou nadmofskou vysku.

Plan& nelze definovat jako termin. Je to specifické oznaCeni vypuklé geomorfologické
jednotky hornatinného rézu na Sumavé, charakterizované rozséhlymi zbytky za-
rovnanych povrchi.

Planina je plo3ina ve vé&t$f nadmotské v§sSce (zpravidla v oblasti vrchovin a hornatin).

Plo¥ina je geomorfologickd jednotka s plochym nebo velmi mirn& zvin&nym povrchem
rizné geneze, vyznacujici se pirevladajici malou v¢skovou c¢lenitostf [do 75 m).
]ejl vy¥skyt neni vazén na uréitou nadmofskou vysku.

Podhd¥i je geomorfologxck& jednotka vrchovinnéhc nebo pahorkatinného razu, orogra-
ficky a geneticky spjatd se sousedni hornatinou. ,

Poho¥i je obecné oznaleni vypuklé geomorifologické jednotky hornatinného, popf. vrcho-
vinného réazu.

Préah je vypukld geomorfologickd jednotka zpravidla men$ftho plo$ného rozsahu, oddé-
lujici dvé vhloubené jednotky, k nimZ ma t&sné genetické vztahy.

Prolom je vhloubend geomorfologickd jednotka protdhlého tvaru, podminé&né radial-
nimi neotektonick¢mi pohyby. Jeho dno mé zpravidla r&z ploché pahorkatiny s pie-
vlddajici malou vySkovou ¢&lenitosti (do 75 m). Jeho v¢skyt neni vAz&dn na urcitou
nadmotskou vysku.

Rovina je geomorfologickd jednotka s rovnym nebo mirné& zvlnénym povrchem riizné
geneze, vyznadlujici se prevladajici velmi malou vy¢Skovou ¢&lenitosti (do 30 m]).
Jeji v¢skyt neni vézdn na uréitou nadmoiskou vySku.

Rozsochy je oznadeni vypuklé geomorfologické jednotky hornatinného nebo vrchowin-
ného razu, ktera zahrnuje okrajové hibety vybihajici z hlavni Césti jednotky.

SniZenina je obecné oznaleni vhloubené geomorfologické jednotky.

Stény je oznaleni geomorfologické jednotky, pro niZ jsou charakteristické tvary piskov-
covych skalnich stén.

Stfedoho¥i nelze definovat jako termin. Tohoto oznadeni bylo pouZito jen u vZitého
nazvu Ceské stfedohoi! a u nédzvi jeho &asti (Vernetické stFedohofi a MileSovské
st¥edohof1).

Stupiiovina je tektonicky nebo litologicky podmin&n¢ reliéf se souborem strukturnich
plo3in nebo kuest, vyvinutfch v rizn¢ch v§Skovych drovnich.

Tabule je geomorfologickd jednotka ploSinného razu, podminéné strukturou geologic-
kého podkladu. Vznikd na horizontdln& aZ subhorizontdlné& uloZenych zpevnénych
sedimentdrnich nebo vulkanickg¢ch vylevnych hornindch a mé <¢lenit&jsi reliéf
a ostiej$f tvary neZ niZina.

Oval je vfraznd vhlouben& geomorfologicka jednotka, podmin&na v&tSinou tektonicky,
obvykle protdhlého tvaru, na jednom konci nebo na obou koncich oteviend. Ma
giroké dno rézu ploché pahorkatiny aZ roviny s pfevlddajici malou v§Skovou &leni-
tosti (do 75 m). Jeho vyskyt je vdz4n na oblast niZin a plochych pahorkatin.

Vrchovina je vypukld geomorfologickéd jednotka s &lenitym reliéfem, charakterizovana
na Gzemi CSR prevladajici vg3kovou c¢lenitosti 150—300 m a v nadmoifské vysce
obvykle 600—900 m. Lze rozliSit plochou vrchovinu s prevlddajici vySkovou ¢&leni-
tostf 150—200 m a v nadmofské v§Sce obvykle 600—750 m a &lenitou vrchovinu s pie-
vladajici vySkovou &lenitosti 200—~300 m a v nadmoiské v§3ce obvykle 750—900 m,

Vrehy unelze definovat jako termin. Je to vZité oznaleni vypuklé geomorfologické jed-
notky pahorkatinného, vrchovinného nebo hornatinného razu

Vysot‘.ilia je soubor vhloubenych a vypukly§ch geomorfologickych jednotek, vyvinutych
na strukturné tektonické jednotce vysstho Fddu. V regionélni geomorfologické kla-
sifikaci odpovidd v Ceském masivu geomorfologické provincii.
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REGIONAL DIVISION OF THE RELIEF OF THE CZECH SOCIALIST REPUBLIC .
Sum m ary

During 1964 to 1970 the geomorphological division of the Czech Socialist Republic
was compiled in the Institute of Geography of the Czechoslovak Academy of Sciences.
Its aim was a landscape classification and delimitation of geomorphological units.
of various taxonomic range. A geomorphological unit is an exactly defined territory
of a certain taxonomical range in the system of regional-geomorphological division.

The present division of the relief of the Czech Socialist Republic is based on the
study of morphography, morphostructure and genesis of the relief. Under the term
morphostructure the authors understand the structural-geological fundaments, involving
both the rocks and the affects of older tectonics, and on which the relief type
develops as a result of neotectonic and exogenic geomorphological processes. The
term relief type designates a more or less homogeneous complex of landforms in
a certain..altitude with equal morphometrical features. and genesis related to the
same morphostructure, to the same complexes of geomorphological agents and the
same history of development of the given area.

In the division mentioned a dasymetric map illustrating the relief amplitude derived
from maps on 1:25,000 was used as one of auxiliary criteria for the geomorpholo-
gical division of the relief of the Czech Socialist Republic and its subsequent morpho-
graphical characteristic. Based .on O. Kudrnovské’s research (1948, 1965) a square
of 16 km? has been taken as an area of comparison for the evalution of the relief
amplitude. The resulting values Rie were plotted in a 1 km? square grid on a scale
of 1:200,000 (dasymetric map). This map has then allowed to characterize the geomor-
phological units on the territory of the Czech Socialist Republic according to reiief
amplitude as follows:

0— 30 m plains

30— 75 m gently undulated hilly lands
75—150 m dissected hilly lands
150--200 m gently undulated highlands
200—300 m dissected highlands
300—450 m gently undulated mountains
450—600 m dissected mountains.

In classing the geomorphological units the prevailing relief amplitude R, occurring
in the said territory on as much as 80 % of its area or characteristic of the territory
was an important criterion.

The basic unit in the regional reliei division submitted is the geomorphological
region. This is an area in a certain regional position usually associating lowsr geo-
morphological units of the same morphostructure and/or relief genesis and development
and differing distinctly from the adjacent area. It is characterized by a complex
of features of various importance in the different relief types. The main features are
morphography and morphometry, morphostructure, relief genesis and developmen:.
The morphographic criteria are decisive in the delimitation of geomorphological
region with a mountain relief, the other criteria coming into play above all in the
case of strikingly structurally and tectonically conditioned geomorphological units
(e. g. Bohemian Plateau, Tertiary basins, neovolcanic relief). The geomorphological
regions usually involve several various relief types connected by a uniform morpho-
structure and/or orography.

The geomorphological regions are grouped into geomorphological subsystems de-
fined predominantly on the basis of the same morphostructure and similar orographi-
cal conditions. The subsystenmis are joined into geomorphological systems correspon-
ding predominantly to basic morphostructural areas in the Czech Socialist Republic.
Several geomorphological systems form then geomorphological provinces corresponding
to structural-tectonic areas of higher order. The geomorphological regions are divided
into sub-regions characterized by similar features as regions but displaying a greater
orographic and genetic homogeneity of the relief. Towards lower units thé homo-
geneity of the relief increases and the weight of orographical, morphostructural and
genetic features augments as well.

On the territory of the Czech Socialist Republic were distinguishe@ : 4 geomorpho-
logical provinces (Bohemian Highlands, Central European Lowland, Western Car-
pathians and Pannonian Province), 10 geomorphological systems (Sumava Mts. System,
Bohemian-Moravian System, Ore Mts. System, Sudeten System, Berounka System, Bo-
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hemian Plateau, Middle Polish Lowlands, Outer Carpathian Depressions, Outer Western
Carpathians and Inner Carpathian Depressions), 27 subsystems, 93 geomorphological
regions and 234 sub-regions. For the purpose of typological relief classification even
units of lower level were delimited (geomorphological districts).

Every geomorphological ‘unit has its more -or less distinct borders. The borders of
geomorphological units are differently distinct in dependence on their orographical
expressiveness. Most outsanding are the borders in places of the contact of oro-
graphically distinct . geomorphological units, such as mountains and depressions.
Valleys. come into play as borders mainly in the case of geomorphological units
of lower range (geomorphological sub-regions and districts). Water gaps and valleys
form usually no geomorphological -borders.

An important feature of any geomorphological unit is its area extent. If the geomorpho-
logical unit does not reach a certain-area given by the conditions in the whole Czech
Socialist Republic it can be classified not even as a sub-ragion though it differs
distinctly orographically and morphostructurally from its surroundings.

A serious problem in the regional division of the relief of the Czech Socialist Re-
public was the terminology of geomorphological units. Their terminology should cor-
respond to the geomorphological relief type (e. g. mountains, highlands, hilly lands,
basins, etc.) with regard to deep-rooted names though they sometimes do not exactly
comport with the character of the relief .

The names of geomorphological units were given official approval at the 2nd
meeting of the Terminological Commission within .the frame of the Czech Board
of Geodesy and Cartography, Praha, on 24th November 1971.

Pozndmka redakce:

Redakéni rada poZddala autory o navéazani hranic geomorfologickych celkii z CSR na
dzemi SSR. Autofi v3ak tomuto poZadavku nevyhovéli s odfivodnénim, Ze do doby
odevzddni rukopisu nemé&li k dispozici oficidlni n4zvy a ohraniteni geomorfologickych
jednotek na dzemi{ SSR schvéilené Slovenskou ndzvoslovnou komisi pri Slovenském
dfadu geodézie a kartografie.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECENOSTI ZEMEPISNE
Ro&nik 1973 ® Cislo 2 ® Svazek 78

MIROSLAV NOVAK, PAVEL SIMONEK

MINERALNI SLATINISTE SOOS
JAKO ZDROJ PRIRODNIHO ZNECISTENI
POVRCHOVYCH VOD V CHEBSKE PANVI

V obecném povédomi byva hluboce usidlen nizor, Ze veskerd problematika,
kterd se tyka znetistovani povrchovych vod je odrazem antropogenni ¢innosti.
Bé&ina vodohospodafska praxe skuteéné pocituje stale vzrustajici tihu problému
zpusobovanych rozvojem primyslu a vystavbou sidlisf. Vedle téchto stéZejnich
otazek nutné ustupuje do pozadi faktor dalsi, ktery se sice podili mensi mérou
na znedi§tovani povrchovych vod, ktery vSak nicméné existuje, a je mu proto
nutné vénovat zaslouZenou pozornost. Timto zneéi§tujicim vlivem byva samo
pfirodni prostfedi. Ac¢koliv jde o pfirozené procesy zneti§fovini, tedy o déje bez
postihnutelného poéatku v méfitcich vyvoje lidské spole¢nosti, jsme nuceni kon-
statovat, ze na rozdil od pfimych umélych zne¢istovacich vlivii jsou nase znalosti
o nich minimélni, zejména ve vodohospodafské aplikaci.

K pfirodnim faktorim, které se vyznamnou mérou podileji na ovliviiovani
jakosti povrchovych vod, patfi humolity. JiZ na nékolika pfikladech jsme podali
diikazy o této skuteénosti (napf. Lipno 1968, Jizera 1968). Slo tehdy o vliv
ragelin. V soudasné dobé studujeme plisobeni minerdlnich slatin na jakost toki,
a to v prostfedi Chebské panve. Na pfikladu statni pfirodni rezervace Soos
u Frantiskovych Lazni je moZno dokazat intenzitu vlivu pfirodnitho komplexu
na jakost vod okolni ¥i¢ni sité, tj. vlivu, kterj si v mnohém sméru nezada se
zdroji znedi$téni umélého.

Z fady publikaci o Soosu nés nejvice zaujal popis Dohnala (1965). Soos patfi
k slatini§tim smiSeného typu, kterd vypliiuji mistni vklesliny v Chebské panvi.
Vklesliny se utvofily v okolnich Zulach, krystalickych bfidlicich, ve svorech a ve
fylitech. Stafi sedimentii vypliujicich vklesliny je terciérni. Basilni $térky, jily
a pisky tvofi nddrz artéské vody. Tato podzemni vodni nadr% je zasobovéna jed-
nak vodou z puklin krystalického podlozi, jednak pfimo infiltraci do této vrstvy
(obr. 1). Tlak vody je neustile zvy§ovan silnymi vyrony plyni z krystalinic-
kého podlozi. Voda tak ziskdvd znaéné mnoistvi rozpusténych anorganickych
latek, a to jednak jiz v podloZnim krystaliniku, jednak i v nadlozi, které tvofi
cyprisové jilovce. Voda vystupuje spolu s plyny netésnostmi v artéském stropu
z cyprisovych jilovet jako prostd kyselka nebo jako kyselka alkalicko-salinicka.

Témito vyvéry byla podminéna tvorba organogennich sedimenti holocenniho
stdifi — minerélni sirnoZelezité slatiny. Na tomto misté pokladame za nutné de-
finovat pojem ,minerdlni slatina“ a odliit tim tento typ humolitu od ragelin.
PouZijeme formulace Dohnalovy (1961). Raselina podle Dohnala vznika ze zbyt-
ki rostlinnych spolefenstev svazu Sphagnion na vyvérech podzemnich vod s niz-
kym obsahem rozpus§ténych minerdlnich latek. Vyskytuje se bézné na krystali-
nickych hornindch a v piskovcich IX. pasma kfidového dtvaru. Na rozdil od
radelin vznikd prostd slatina z mezotrofnich a eutrofnich rostlinnych spoleéen-
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stev, jimiz zarustaly vodni nadrze, ale hlavné okoli vyvéri podzemnich vod
s niz§im az stfednim obsahem rozpusténych mineralnich soli. Slatiny mineralni,
napt. sirnozelezité v Soosu a v Chebské panvi viubec vznikaly na vyvérech vody
obohacené sulfatovym iontem SOs. Podle Hruzy (1968) jsou peloidy Chebské
panve, podle hlavni obsahové slozky rakosovou slatinou a jeji vznik saha do
obdobi boredlu. Slatina FrantiSkovych Lazni a Soosu obsahuje mimo klasického
organického podilu i znaéné mnozstvi anorganickych latek. Slatinna slozka,
kterd je ve styku s prameny mineralnich vod obsahujicich v&tSinou téz Zelezo,
je minerdlnimi latkami téchto vod bohaté nasycovana. Zvlastni charakteristiku
této slatiny udava obsah pyritu (FeSz) a produkty jeho zvétravani. Z ostatnich
anorganickych latek jsou v mistni slatiné je§té obsazeny sloueniny siry ve formé
siranu Zelezitého, hofe¢natého a hlinitého a déale pak uhli¢itany a kfemicitany.
Velky podil tvofi voda. Latky organické ve slatiné pfevazuji; jsou to bilkoviny,
hemicelulézy a celulézy a latky humusové.
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1. Tietihorni Chebska péanev s krystalinickym okolim. Cerné S$ipky = minerédlni vody;
bilé Sipky = prosté podzemni vody. (Upraveno podle ]. Dvordka a Stdtniho vodo-
hospodérského plénu.)
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Mezi Cetnymi vyvéry mineralnich vod muzeme pozorovat na Soosu i suché
vyrony plyna, tzv. mofety, jejichz ¢innost se patrné projevuje jiz od tfetihor. Lo-
zisko sooské slatiny se vyvinulo pravdépodobné ze dvou prohlubni, v kterych
nejdfive nastala organogenni sedimentace a zaristani rdkosem a ostfici. Cely
komplikovany vyvoj holocennich organogennich sedimenti na Soosu nové vy-
Setfili a popsali B. Brozek a J. Dvotdk (1961) a neni nutné se jim na tomto misté
detailné zabyvat.

Sooské slatini§t€ se rozprostird ve vzdalenosti 4—5 km severovychodné od
Frantiskovych Lazni v nadmotské vysce 435 m. Cast lokality je poruSena nékdejsi
tézbou slatiny a zejména kifemeliny. Plocha celého sooského aredlu ¢ini 210 ha,
kubatura slatin se odhaduje na 2 miliény m’. Zji§ténd maximalni mocnost orga-
nogennich vrstev je 480 cm. Roéni Ghrn srazek ¢ini 589 mm podle dlouhodobého
pruméru. Stfedni roéni teplota vzduchu je 7,1 °C, vegetaéni obdobi je dlouhé
145 dni a trva od 1. kvétna do 22. z4&fi. Prumérna relativni vlhkost vzduchu
¢ini 82 %.

Pritok vod rozdilného chemického slozeni ovlivnil zejména vyvojové faze v riz-
nych castech sooského slatinisté. V okoli skupiny salinickych pramend, z nichz
nejvydatnéjsim je pramen Cisafsky (celkovou vydatnost prament na Soosu udava
B. Brozek a J. Dvotak hodnotou 8 —9 litrii za vtefinu — 1961/), a ve sméru odto-
ku jejich vod, probihala tvorba humolitu zcela vyjime¢nym zptisobem, neobvyklym
nejen v Cechach, ale v celé sttedni Evropé. Cast v nejvychodnéj§im vybéiku
sooské lokality, velmi silné dotéena tézbou kiemeliny, je uméle zbavena vegetac-
niho bylinného krytu. Stilou oxidaci mineralnich litek se vytvotilo prostfedi pro
rostliny pfimo toxické — vitriolové vody.
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2. Vyznamné loZiska humoliti v Chebsiké panvi. (Upraveno podle stdtntho vodchosp.
planu.)
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Nase Setfeni potvrzuji spravnost zjisténi B. Brozka a J. Dvofdka (1961), Ze totiz
veskeré vody ze Soosu jsou jimany potokem Vonfovskym. Za mimofddné vyso-
kych vodnich stavii dokonce &ast vod z potoka Sooského, ktery obtékd Soos na
severu, inunduje do sooského aredlu a spolu s jeho vodami se dostivad posléze
do potoka VonSovského. Z tohoto duvodu se pfi posuzovani vlivu Soosu na ja-
kost vod okolni ¥i¢ni sité zabyvame vyluéné jakosti vody potoka Vongovského.

Vonsovsky potok je horni jizni vétvi potoka Sdzku, levostranného pfitoku Ohie
v Nebanicich (km 226,73). Jméno Sédzek nese potok od mista soutoku potoka
Vonsovského s potokem Sooskym. Von§ovsky potok prameni jz. od Vojtanova
a tete smérem JVV. Z jeho vyznaénéj§ich pfitokii moino jmenovat pfedev§im
potok Stodolsky, ktery do né&ho dsti zprava, jiZné od Soosu. Vonsovsky potok se
po oblast Soosu nikterak neli§i jakosti vody od bézného typu potoki tohoto tizemi.
Nenese rudivé stopy vétsiho zneéisténi, at jiZ umélého &i pfirodniho. Teprve Soos,
pfirodni komplex, zasahuje pronikavé do jakosti jeho vody. Déje se tak zejména
dvéma zjevnymi zdroji: umélou strouhou u Zelezni¢éni stanice Novy Drahov —
(nadéle ,Barevny potok“) a dile pak potokem, ktery se do Vonsovského vléva
rovnéi zleva, nad miustkem silniéniho pfejezdu pod obci Dvorek a ktery nadale
oznaéujeme jako ,potok Bezejmenny“. Tyto dva potoky spolu s boénimi skrytymi
vyrony, odvadéji veskeré vody ze Soosu do Vongovského potoka.

Pro zij§téni vodnosti potokl pfilehlé vodni sité jsme provddéli v létech 1968
az 1971 é&etna hydrologickd méfeni. Mé&Fili jsme jednak nidobou pod mérnymi
pfepady (foto 4), jednak hydrometrickou vrtuli. Pribéiné jsme vodni stavy
sledovali na vodoétech umisténych v prostoru mérnych profila.

Barevny potok odvodiiujici stfedni a zdpadni &ast sooské panve a do kterého
je sveden i vyvér Cisafského pramene, pramene Véra a jinjch, vykazoval v roce
1970 pramérny roéni priitok profilem, na obr. 3 oznaéenym & 2 — 9.04 litri/s
a v roce 1971 9,3 1/s. Nutno poznamenat, ze oba roky se vyznalovaly vétSim
dhrnem atmosférickych srdZek nez léta pfedchizejici na§emu soustavnému mé-
feni (1968—1969). Pfehled mési¢nich a roénich srazek a jejich primérd ve sle-
dovaném obdobi na srdzkomérné stanici Franti§kovy Lazné dokumentuje, Ze napf.
rok 1970 byl bohatsi na mnoZstvi srazek asi o0 25—30 % nez roky pfedchézejici.

Na rozdil od potoka Barevného je Bezejmenny potok tokem ¢isté pfirodnim,
ktery odvodiiuje rozsdhlou vychodni éast sooské panve a nei zausti do Vonsov-
ského potoka, protéka zvodnélymi slatinami. V roce 1970 ¢&inil pramérny rocni
pritok profilem (na obr. 3 oznalenym & 3) na Bezejmenném potoce 42,7 /s
a v nasledujicim roce 43,0 1/s.

Pro blizsi pfedstavu o hydrologickych pomérech uvadime jesté nekolik dalsich
hodnot. Vodnost Vonsovského potoka v profilu Novy Drahov (obr. 3, ¢ 1), nad
vtokem Barevného potoka byla v 1. 1969—1971 vyjiddfena minimilni hodnotou
pritoku 32,6 1/s a maximalni 125 1/s. Na témze potoce v profilu Dvorek (obr. 3,
& 4), tj. po soutoku s Barevnym, Bezejmennym a Stodolskym potokem, jsou v 1é-
tech 1969—1971 pritokovd mnozstvi ohrani¢ena minimalni hodnotou 51,8 /s
a hodnotou maximalni 475 1/s.

Na vyse zminénych profilech jsme provddéli i pravidelné odbéry vzorki vod
pro komplexni analyzu chemickou a biologickou. Vysledky chemickych rozbora
spolu s hodnotami pritokovych mnozstvi ndm slouZily k vypoétu latkového
odnosu ze Soosu. Vysledky rozbori biologickych slouZily k posouzeni vlivu re-
zervace na planktonni biocenézu toku.

Zjistili jsme, Ze odtokovd mnoZstvi nerozpu§ténych, ale zejména rozpusténych
latek ve vodach z pfirodni rezervace Soos jsou zna¢na a dokumentuji vyrazny
vliv pfirodniho prostfedi na jakost okolnich povrchovych vod. Z hlediska vodo-
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hospodafského tak dokladdaji nutnost vénovat zvySenou pozornost i pfirodnim
faktorim, jakoZto pfi¢indm znegi§fovdni povrchovych toki. Je to nutné zejména
proto, Ze jde o zatéfovani toku latkami rozpu§ténymi, o nichZ je zndmo, Ze se
v toku obtizné likviduji. Biologické rozbory nés ujistily v tom, Ze vody ze Soosu
nemaji na potamoplanton okoli toxicky vliv. Z hlediska vlivu Soosu na plankton-
ni oziveni okolnich tokd lze pouze fici, Ze Soos obohacuje planktonni biocenézu
potokii o nékteré své specidlni organismy.

Za zakladni hodnotu litkového odtoku se povaiuji Ghrnna mnoZstvi latek,
ktera protekou mérnym profilem za uréité obdobi. Protoze v oblasti Soosu exis-
tuji pouze dva vjevné odtoky — Barevny a Bezejmenny potok, uréuje soucet
jejich latkového odtoku mnoZstvi latek, které opoustéji rezervaci a zhor§uji jakost
vod pfilehlé fi¢ni sité a dale ¥eku Ohfi.

Pro vypocet latkového odtoku Bezejmenného potoka jsme uzili zpiisobu, ktery
se opiré o zavislost jakosti vody na priitoku. Kazdomésiénim odbérem vzorki vody
pro chemicky rozbor a méfenim okamzitého pritoku jsme ziskali potfebné dvojice
pro fadu proménnych dvojic. Body soufadnic proménnych dvojic lze prolozit
vétev paraboly, pro kterou plati rovnice:

y = ax¥
kde x= nezavisle proménna (l/s), y = zavisle proménna (mg/s) a, k¢ = kon-
stanty zavislosti.

Nasledujici tabulka uvddi zaokrouhlené vypolty samoéinného pocitale, ktery
byl programovan pro zivislost y = ax:

rozpu$téné latky celkové y = 1670,4 x%72
rozpusténé latky zihané y = 1647,8 x%¢
sirany y = 724,33 x°7°
chloridy y = 191,1 x%%
sodik y = 463,4 x°%
Zelezo y = 22,5 x%%

Zavislost byla prokdzana vysokym koeficientem korelace (0,88). Rozpusténymi
latkami Zihanymi minime takové latky, které se stanovi vyzihdnim su$iny pfi
600 °C do konstantni vahy. Jsou to litky vesmés anorganické povahy. Dosazenim
hodnoty pritoku za x obdrZime vypoétem hodnotu y, kterd udava mg/s.

V roce 1970, kdy mél Bezejmenny potok primérny ro¢ni pritok 42,7 1/s, pti-
nesly jeho vody do Vongovského potoka 788 t rozpu§ténych latek. Z toho anorga-
nicky podil ¢inil 574 t a organicky 214 t. Uvedeme hodnoty nékterych komponent
anorganického podilu:

sirany 315 t
chloridy 66 t
sodik 195 t
zelezo 6 t (Fe celkové)

Platnost uvedenych mnoZstvi lze roziifit i na rok 1971, kdy mél Bezejmenny
potok téméf shodny roéni priitok s rokem 1970 a ktery ¢inil 43,0 1/s.

Pro vypocet latkového odtoku ze Soosu do Von3ovského potoka potokem
Barevnym jsme vyuZili hodnot ziskanjch z dennich odbérd vzorki vody pozo-
rovatelem, ktery ria profilu 2 méfi denné i pritokovd mnozstvi. V téchto dennich
vzorcich jsme méfili vodivost, kterd slouzila pro vypodet rozpuiténych latek. Pro
vzajemny vztah obou téchto hodnot (vodivosti a rozpusténych latek) miZe se
specifické vodivosti uZit pro vypocet vidhového mnoistvi rozpuiténych latek
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v ptipadech, kdy nebylo lze provést jejich pfimé stanoveni. Obecné je v litera-
tufe uvadén pfepotitdvaci faktor 0,7-—0,8, jehoZ souéin se specifickou vodivosti
(vyjadfenou v u S. cm™!) ndm udava vahové mnoistvi rezpusténych soli ve vodé
(v mg/litr). Nejvhodnéjsi je viak postup, kterého jsme sami také pouzili, zakla-
dajici se na vypoctu empirického prepoéitivaciho faktoru z fady obou sledovanych
hodnot. Pro Barevny potok, pro néjz jsme méli k dispozici 25 kompletnich che-
mickych rozbord, jsme odvodili. pfepoditdvaci faktor 0,8, se stfedni odchylkou
= 0,05. :

V roce 1970 ¢&inil pramérny roéni pritok profilem 2 na Barevném potoce
9,04 1/s a primérné mnoizstvi rozpu§ténych latek 1325 mg/l. To odpovida
primérnému latkovému odnosu 12 g/s, ¢ili za rok 378 t. :

Sumérni soufet odtoku rozpu§ténych latek pro oba sledované toky (Barevny
a Bezejmenny) v roce 1970 ¢inil 1166 tun. I kdyZ pfipustime, Ze rok 1970 byl
rokem mimofadné destivym, lze -ptedb&iné podle nafich dosavadnich vysledkd
provadénych v letech 1968 —1972 fici, Ze slatini§t€ Soos produkuje roéné nej-
méné tisic tun rozpusténych latek. Do tohoto zji§téni jsou jen z&asti zahrnuty
roztrou§ené boéni vyrony a drobné kryté odtoky, zachycené sumarné na profilu 4.
Mira tohoto znelisténi vyplyne jasné&ji ze srovndni jakosti Vongovského potoka
nad zdrojem pfirodniho zneéi§téni ze Scosu a pod nim. Jako ukazku jsme vybrali
nasledujici prehled s daty ze dvou méfeni, ktera jsme vykonali pfi vyrazné odlis-
nych vodnich stavech:

Vonsovsky potok:

Nizky pratok Zvyseny pritok
nad Soosem pod Soosem nad Soosem pod Soosem
Q 1/s 33,1 51,8 118 324
rozputéné latky g/s 25 34 31 104
sirany g/s 8 13 7 27
chloridy gls 2,9 3,6 2,2 7.1
dusi¢nany g/s 1,8 2,7 1,2 2,3
véapnik gls 1,3 1,6 45 9,0
sodik g/s 6,0 8,3 2,1 11,7

Na zéakladé analogii by bylo moZné rovnéZ pfirovnat plisobeni slatinist& Soos
co do produkce rozpusténych latek k nékolikatisicovému sidlisti. Tato pfekvapujici
pfedstava je dokladem toho, jak malo vime dosud o pfirodnich faktorech z hle-
diska jejich ptsobeni na jakost povrchovych vod.

Vliv Soosu na mnoZstvi nerozpuiténych latek ve vodach povodi se ndm z vo-
dohospodafského hlediska jevi jako méné vyznamny. Priumérné mnoZstvi neroz-
pusténych latek bylo v létech 1968—1970 na Barevném potoce pouhjch 15 mg/l
a na potoce Bezejmenném 36 mg/l. U nerozpusténych latek odnasenych vodami
z oblasti Soosu pfevldda organicky podil. V pfipadé Barevného potoka to bylo
asi 75 % a u potoka Bezejmenného asi 60 % z obsahu veskerych nerozpusté-
nych latek.

V ramci vyzkumnych praci jsme provedli zji§téni stavu rybi obsadky na Von-
Sovském potoce. Trat nad Soosem i pod nim jsme prozkoumavali elektrickym
agregatem a zjistili jsme, Ze cely. dlouhy dsek Vensovského potcka pod rezervaci
je zcela bez ryb. Ryby se vyskytovaly pouze v secich, které nejsou Soosem ni-
kterak ovliviiovany (potok Stodolsky a tisek Vonsovského potoka nad rezervaci).
Je to bezprostfedni a pfimy dusledek negativniho ptisobeni vyluht z mineralnich
slatin.
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Minerdlni slatini§t& Soos u FrantiSkovych L&zni. {Upraveno podle B. BroZka a J.
Dvordka.) Cisla v KrouZcich oznaduji mérna stanoviSté popisovand v textu.

Cely ptipad Soosu ma dvé stranky. Soos se jevi jednak jako ¢initel, ktery na-
ruSuje jakostni rezim fi¢ni sité, jednak je Soos zndm jako vzacnad pfirodni ku-
riozita, kterd si zaslouZi vSestranné ochrany a péce. Aby bylo moZné tato obé&
protikladna hlediska sladit, pfiklanime se k myslence, kterd byla jiZz pfed ¢asem
vyslovena a kterd zatim dosud marn& ¢ekd na realizaci. Vzhledem k mimotéddné
zvlastnosti rezervace Soos a k tomu, aby byl zamezen jeji postupny pfirozeny
zanik zmin&nym odnosem materidlu, se uvazuje o tom, aby byla vybudovédna na
vhodném misté hraz, nad niz by vzdutid voda zatopila dzemi, které silné podléha
vodni erozi. Tim by se do zna¢né miry omezil odnos cennych latek, dosdhlo by
se i zfedéni koncentrovanych vod a umoznil by se i ndstup nové vegetace. Tim
by se uspisil, nebo vibec umoznil pfirozeny regenera¢ni proces nékdejsi tézbou
devastovaného aredlu. Clovék v minulosti svym neSeirnym zpisobem nebezpeéné
poranil tento jedineény pfirodni celek a je nyni na ném, aby sam byl ndpomo-
cen jeho zachrané.

Byli bychom réadi, aby tento na§ pfispévek byl chdpan jako snaha informovat
co nejdfive (jesté pfed ukonlenim vlastniho vyzkumného dkolu) odbornou ve-
fejnost o na$ich dosavadnich vysledcich a o nebezpeéi, které hrozi této jedine¢né
ptirodni lokalité vlivem latkového odnosu. Na druhé strané chceme touto cestcu
upozornit na akutnost poznivani pfirodnich faktord, které se uplatiuji pfi utva-
feni jakosti povrchovych vod.
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Tab. 1. Prehled stfednich odchylek

hodnot chemickych ukazateli.

Cisla mérnych profild 1 2 3 4
Potok Von3ovsky | Barevny Bezejmenny | VonSovsky
Profil N. Drahov | N. Drahov | pod Soosem Dvorek
barva mg Pt/1 25—60 300—500 30—40 50—150
pH 6,0—6,5 6,2—7,2 4,9—5,6 6,0—6,3
alkalita mval/l 1,0—2,3 5,0—15,0 2,5—3,5 1,0—2,5
acidita mvai/l 0,4—0.8 2,0—4,0 0,9—2,5 0,3—0,7
vodivost u S. cm—!? 200—800 2000—5000 | 1000—1500 500—800
nerozp. latky celkem mg/l 15—25 10—20 30—40 30—40
nerozp. latky Zihané mg/l 10—20 1—10 20—30 5—15
nerozp. lat. ztr. Zih. mg/] 5—10 5—10 10—20 15—20
rozp. latky celkem mg/l 250—600 1500—4000 500—1500 400—700
rozp. latky Zthané mg/l 150—500 800—3000 400—1100 200—400
rozp. 1. ztr. ¥fhdnfm mg/1 60—100 120—160 70—150 70—110
tvrdost celkovd On&m. 6,5—8,5 5,0—15,0 4,6—6,0 6,0—7,0
tvrdost prechodnd On&m. 3,5—6,0 2,5—5,5 2,0—3,0 3,0—6,0
tvrdost trvald On&m. 2,0—4,5 0,5—1,5 1,0—3,0 1,0—3,0
sirany mg/1 100—200 1000—2000 400—600 150—250
chloridy mg/; 30—50 100—500 50—150 40—60
fosforeénany mg/l 0,1—0,4 0,3—0,5 0,1—0,3 0,1—0,2
dusitany mg/1 0,1—0,3 0—0,2 0—0,2 0,1—0,2
dusignany mg/l 8,0—12,0 6,0—11,0 3,0—8,0 5,0—8,0
vapnik mg/l 32—36 30—60 18—28 30—40
ho¥éik mg/1 75—11,0 10,0—20,0 8,0—11,0 7,5—11,0
sodik mg/l 30—100 400—1200 150—300 60—140
draslik mg/1 7—14 30—55 15—20 8—10
amoniak mg/l 0,5—1,3 1,0—3,0 1,2—2,2 0,8—1,5
Zelezo mg/l 1,0—2,5 2,5—4,5 15,0—35,0 4,0—6,5
mangan mg/l 0—0,4 0—0,5 0—0,5 0—0,3
kyselina kiemi&itd mg/l 5—15 15—35 10—20 8—12
oxidovatelnost mg Oz2/1 5—7 20—50 10—40 8—15
rozp. kyslik mg/l 7—9 7—8 3—6 7—9
Zaver

Péée o Zivotni prostfedi nutné vyustuje v poZzadavek, vénovat zvy$enou po-
zornost vliviim, které plisobi negativné na jakost vod. Vedle zdroji umélého zne-
¢isténi se dostavaji do popfedi zajmu i zdroje pfirodni, k nimZ patfi zejména
zeminy s vysokym obsahem humusu, humolity. Autofi dokumentuji vliv jednoho
z typi humolitdi, minerilnich slatin, na jakost povrchovych vod. Za pfiklad si
zvolili klasické a v literatufe jiz mnohokréate z rdznych hledisek popsané mine-
ralni slatini§té Soos u Frantiskovych Lazni.

Na zakladé hydrologického, chemického a biologického vyzkumu dospivaji
autoti ke zjisténi, ze vody odtékajici z aredlu Soos intenzivné zatézuji povrchové
vody pfilehlé fiéni sité rozpuiténymi a nerozpusténymi latkami. Latkovy odnos
ze Soosu ¢ini téméF 1200 tun rozpusténych latek za jeden rok, u nerozpus§ténych
latek je vahova hodnota podstatné niz§i. Z latek ve vodach rozpu§ténych pfitom
pfevladaji sirany, sodik, chloridy a vapnik. Koncentrace latek ve vodéch je do
té miry znadnd, Ze likviduje ichtyofaunu v dlouhém tseku toku a je i pfekdzkou
pfirozené migraci ryb.

Autoti dale upozoriiuji na ohroZeni této vzdcné pfirodni oblasti vlivem lat-
kového odnosu a zduraziiuji akutnost realizace jiz dfive navrZzenych akci k jeji
zachrané. Znamenalo by to i zmirnéni jejiho soufasného zneéi§tujiciho vlivu na
povrchové vody.
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MINERAL SWAMP S0O0S, A SOURCE OF NATURAL SURFACE WATER POLLUTION
IN THE CHEB BASIN

Environmental pollution control necessarily requires increased attention to be
devoted to the influences acting negatively on water quality. In addition to sources
of artificial pollution, greater interest must be also paid to natural sources such as
soils with brigh humus content, the to called humolites. The authors poves the effect
of one type of humolites — mineral swamps — on the quality of surface waters. As
example they chose the swamps of Soos near Franti§kovy Lazné which have been often
described from various aspects.

Based on hydrological, chemical and biologic investigations, the authors ascertained
that the water flowing from the area of Soos severely pollutes the surface waters
of the adjacent river system with dissolved and suspended solids. Almost 1200 tons
of dissolved matter are removed from Soos in one year, the weight of suspended
solids being considerably lower. Of the substance dissolved in water predominate
sulfates, sodium, chlorides, and calcium. The concentration of these compounds in the
water reaches such an extent that it destroys the ichthyofauna in a long section of the
stream and even hinders natural fish migration.

The authors further point out the damage threatening this rare natural territory due
to solids removal and stress the urgency of enforcing the already earlier suggested
measures to its rescue. Simultaneoully this would include a reduction of the present
polluting effect on surface waters.

Text-to the figures:

1. Tertiary basin of Cheb (adapted according to ]J. Dvofdk and the State Water Mana-
gement Plan) with crystallinic surroundings. Black arrows — mineral waters; white
arrows — plain groudwater.

2. Significant deposits of humolites in the Cheb basin (adapted according to the State
Water Management Plan].

3. Mineral swamp Soos near Franti$kovy Lazné& (adapted according to B. BroZek and
J. Dvorédk). The numbers in circles designate the measuring stations described
in the text.

Text to the photos:

Eastern part of Soos, drained by a brook Bezejmenny .
Western part of Soos with salt coatings.

Mofets — dry outbursts of carbon dioxide.

Gauge notches on the brook Bezejmenny.

Ll 25
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
Roénik 1973 ® (Cislo 2 ® Svazek 78

ALENA KUCEROVA-RUSANUKOVA — OTOKAR SLAMPA

VYVO]J PESTOVANI TABAKU NA JIZNI MORAVE
PO DRUHE SVETOVE VALCE

Tabak nalezi mezi zemédélské plodiny o rostoucim hospodafském vyznamu.
Svétova spotteba tabakovych vyrobki ma i pfes ur¢ité kolisani a oblastni rozdily
celkové vzestupnou tendenci, coZ vyvoldva rist poptavky po tabdku jako primys-
lové suroving, jez neni nahraditelnd surovinami jinymi. Ve svétovém méfitku
se tedy roz§ifuji osevni plochy tabdku a roste jeho sklizen. '

Pro tabdk jako rostlinu je charakteristickd jeho neobyéejnd ptizpisobivost
podminkam prostfedi. Péstovani tabdku se proto mohlo rozsifit z tropi a sub-
troptt do mirného klimatického pésu, napf. az do obou dnesnich némeckych statd,
do Polska, Belgie, Nizozemska, Irska a dokonce i do jizniho Svédska a do jiZni
Kanady. Produkce kvalitnéj§iho tabaku predpoklada ovsem teplej§i podnebi; je
moZno fici, Ze severni hranice péstovani kvalitnéj§iho cigaretového tabaku se
zhruba kryje se severni hranici pé&stovani vinné révy na nasi polokouli. Pro
péstovani tabdku jsou vhodné zejména leh¢i, teplé, vzdusné pidy, bohaté dras-
likem. Je v8ak tfeba dodat, Ze jednotlivé odridy, popf. typy tabdku se svymi
ndroky na klimatické a pidni podminky vzajemné dosti li§i. Rozsah péstovani
tabdkd v chladnégj$ich a vlhéich oblastech je nevelky a je vcelku na ustupu. Po
druhé svétové valce se tabak pfestal péstovat v lrsku a v Nizozemsku a poci-
naje rokem 1965 i ve Svédsku. Zmensil se rozsah péstovani tabidku v Belgii
a v obou némeckych statech. Naproti tomu se vyrazné roz§ifily osevni plochy
tabaku v Kanadé a v Polsku.

Pokud jde o Ceskoslovensko, pé&stoval se v dobé jeho vzniku tabdk na jiznim
Slovensku a na jihu byv. Podkarpatské Rusi. V Ceskych zemich se tabik péstoval
jen pokusné. Rozsah pé&stovani tabidku na Slovensku se od r. 1919 zvétSoval.
Maxima dosdhl v roce 1934 (celkové plochy osevu i sklizné byly shodné —
6976 ha). Nejvy$s§i sklizn& bylo dosaZeno v roce 1932 a pak znovu v r. 1937
(10946 t tabdku — Statistické rodenky RCS, popt. Protektoratu Cechy a Mo-
rava 1934, str. 44, 1935, str. 38 a 1941, str. 157). Péstovala se pfedevsim tmava
surovina vhodna pro vyrobu dymkovych tabdkd. Jen v malém rozashu se pésto-
val cigaretovy tabak horsi kvality. Kvalitnéjsi tabdk hlavné cigaretovy se do-
vazel z ciziny. Zavislost &. tabakového priimyslu na dovozu z ciziny byla proto
v tomto obdobi vét§i, nez by vypyvalo z pouhého porovnani velikosti domact
produkce a mnoZstvi dovidZeného z ciziny.* Presto je nutno podotknout, Ze se
mira zavislosti &s. predvaleéného tabdakového primyslu na dovozu tabdku z ci-
zany sniZovala, a to alespoii pokud $lo o pomér mezi mnoZstvim tabaku sklize-
ného v Ceskoslovensku a dovezeného z ciziny.

*) V letech 1920—1937 se pfi primérné domadci sklizni asi 8800 t ro&né& dovéaZelo (pri
zanedbatelném vyvozu surového tabdku)} v primeéru asi 14 400 tun surového tabdku
z ciziny za rok.
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Je ironii osudu, Ze jednim z hlavnich impulsd k obnov&, popf. podstatnému
roz§iteni péstovani tabaku v Ceskych zemich bylo dofasné odtrieni Slovenska
od Cech a Moravy v roce 1939. V Cechach a na Moravé se tehdy projevily snahy
vytvofit pro tabakovy priimysl alespofi omezenou vlastni surovinovou zakladnu.
Péstovdni tabaku, provadéné na jizni Moravé pro pokusné ucely v nepatrném
rozsahu a s pfestdvkami od roku 1920 se tedy za okupace zna¢né rozsifilo. Ne-
znamenalo z4dny vétsi pfinos pro véleéné hospodarstvi okupantt, ale pfineslo
cenné zkulenosti a vytvofilo pfedpoklady pro rozvoj péstovani tabdku na jiZni
Moravé po osvobozeni.

Jiz pokusné péstovini pred druhou svétovou vilkou v Brné-Pisdrkach i jinde
na jizni Moravé pfineslo pozitivni vysledky. Ve vétsim rozsahu se tabdk na jiZni
Moravé zaéina péstovat v roce 1940. Souhrnné ¢iselné tdaje o péstovani a sklizni
tabdku na jiZzni Moravé v letech 1939—1945 jsou obsazeny v tab. 1.

Tab. 1. Vyvoj péstovani a produkce tabdku na jiZni Moravé v letech 1939—1945

. Nékup tabdku
Rok 'E?gfstkg?fs- Podet S{f()l({gfgova véetné neupo- ‘Y Vgos
sklizné& obel péstitelt v ha trebitelného) 2z 1 ha
v kg
1939 3 3 2,6 4594 17,67
1940 76 283 . 20 087 .
1941 59 295 22,1 45 310 20,50
1942 55 546 34,2 65184 19,06
1943 71 587 33,7 36 459 10,82
1944 61 834 46,0 58 377 12,69
1945 69 1050 63,5 43 292 6,82

Prameny: 1éta 1939 a 1940: Statistickd ro¢enka Protektoratu Cechy a Morava II
(1942), str. 28;

léta 1941 —1945: archivni Gdaje Cs. tabdkového primyslu, n. p.
v Kutné Hote.

Hned v prvych povéleénjch letech se péstovdni tabaku na jizZni Moravé déle
silné rozdifovalo, a to také v pohraniéi. Zatimco v roce 1945 péstovalo tabak
1050 péstiteld v 69 tehdej§ich obcich, zabyvali se péstovanim tabaku v roce 1946
jiz 2003 péstitelé ve 135 jihomoravskych obcich.

Nejdalezitéj§i data charakterizujici vyvoj péstovani tabdku na jizni Moravé
a jeho vysledky v letech 1948 —1968 podle okresii jsou zachyceny v tabulkach
2—4. Tabulky byly sestaveny na zikladé archivniho materidlu uloZeného na
oborovém feditelstvi Cs. tabakového primyslu (CSTP) v Kutné Hote (léta 1948
a 1951) a ve fermenta¢énim zavodé CSTP ve Straznici (léta 1954—1968). Tento
materidl uspofddany podle péstiteld bylo nutno pfevést na obce a okresy podle
administrativniho uspofadéani platného k 31. 12. 1968. Ponévadi material za léta
1946—1953 byl méné spolehlivy, jsou pro alespori pfibliznou pfedstavu o cel-
kovém vyvoji péstovani tabidku na jizni Moravé po druhé svétové vilce uvedena
v tabulkdch pouze data za léta 1948 a 1951; od roku 1954 jsou pak v tabulkach
obsazeny tdaje pro kazdy rok az do r. 1968 véetné.
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Tab. 2. Vyvoj skliziiovych ploch tabdku na jiZni Moravé po druhé svétové véice
podle okresi (tidaje v hektarech)

31 rér::o eggz ov Bfeclav | Hodonin g?:gfgé Znojmo Celkem
1948 0,03 14,39 119,38 112,34 2,29 57,30 305,73
1951 — 22,35 107,29 92,19 1,75 99,350 322,900
1954 — 25,24 229,65 174,79 1,86 154,41 585,95
1955 — 22,400 | 196,96 178,21 3,70 167,30 568,57n
1956 — 21,47 189,52n 166,20 2,57 180,92 560,68n
1957 — 15,63 151,820 171,95 2,35 159,650 501,40n
1958 — 12,60 125,71 203,44 0,95 121,97 464,67
1959 — 12,00 153,89 205,31 0,05 130,99 502,24
1560 7,00 132,61 250,59 — 92,19 482,39
1961 . 2,50 90,450 | 157,12 — 83,93n 334,000
1962 — 8,00 129,60n | 220,300 115,60 474,00n
1963 — 10,75 145,40n | 198,201 — 121,50 475,850
1964 — 5,50 153,57n | 190,83n — 126,46 476,360
1965 — 10,00 144,330 | 190,68 122,00 467,01n
1966 — 5,00 147,380 180,92 — 124,00 457,30n
1967 — 5,00 156,57 | 213,32 120,20 495,090
1968 -— 4,00 124,930 143,75 91,00 363,671

n = nedplny ddaj

Je nutno upozornit, ze ddaje uvedené v tabulkdach 2—4 se vétsinou ponékud
lisi od dat uvefejnénjch jinde, napf. ve statistickych rocenkdch CSSR. Tabulky
byly sestaveny na zakladé materidlu, v némz byly nékteré nevelké mezery pokud
§lo o sklizfiové plochy. Pfi¢inou dal§ich rozdili proti Gdajim zvefejnénym jinde
je, ze tabulka 3 obsahuje pouze tdaje o nakupu upotfebitelného tabaku Cs. taba-
kovym primyslem. Také vynosy tabaku uvedené v tab. 4 zahrnuji pouze vynosy

tabaku nakoupeného, tj. upotfebitelného.

Tab. 3. V§voj nakupu upotifebitelného tabdku na jiZni Moravé po druhé svétové vélce
podle okresli (ddaje v kilogramech)

Brno-

Brno-

Uherské

mésto venkov Breclav | Hodonin Hradists Znojmo | Celkem
1948 19 22264 167 480 | 166 265 2613 43 538 402 179
1951 — 27 496 135107 | 120475 1957 70740 355 775
1954 — 26 605 282103 | 210268 2706 180 289 701 971
1955 — 20015 196 873 | 206 790 4 583 172 164 600 425
1956 — 24 488 218714 | 233784 3553 190 435 670 974
1957 — 22 494 164779 | 252106 3413 179 457 622 249
1958 — 15124 152 347 282 410 915 134 365 585 161
1959 — 15034 150 611 | 209 579 66 141134 516 424
1960 — 2678 21273 37 692 — 15996 77 639
1961 28 3259 104 753 | 177 308 — 102 362 387 710
1962 — 12 281 172046 | 276 373 — 125975 586 675
1963 — 11 389 186900 | 286 846 — 164 478 649 613
1964 — 9121 259225 | 335613 — 210 273 814 232
1965 — 12431 188601 | 242325 — 161 648 605 005
1966 — 7 587 257937 | 293012 — 209 978 768 514
1967 . — 8 659 354952 | 514809 — 250395 |1128815
1968 — 4161 276392 | 322919 — 184 055 787 527
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Zatimco do roku 1947 podet obci na jizni Moravé, v nichz se péstoval tabik,
silné vzrostl, dochdzi v dalich letech ke sniZovani poctu péstitelskych obci.
Jesté v letech 1954—1956 se tabik na jizni Moravé péstoval asi ve 100 obci;
do roku 1964 se tento pocet snizil na polovinu a zistal pak az do roku 1968
bez vétsich zmén. Pres pokles poctu péstitelskych obci se rozsah péstovani
i mnozstvi tabiku sklizeného na jizni Moravé zprvu jesté zvétiovaly, a to téméf
az do poloviny padesatych let. Svého prvniho vrcholu dosdhlo péstovani tabdku
na jizni Moravé v roce 1954, kdy Cs. tabdkovy priimysl nakoupil z této oblasti
celkem 702 t tabdku, sklizeného z plochy 587 ha. Jen o malo mensi byl rozsah
péstovani a nakup tabidku na Moravé v obou letech nasledujicich.

V prvych letech po druhé svétové valce se péstovani tabdku vénovali vétsinou
drobni péstitelé na malych plochach. Vedle nich zadaly tabak péstovat ve vétsim
métitku i nékteré stitni statky, zejména statky v Cejéi a ve Valticich; pozdgji
k nim pfistoupila i nové vznikajici JZD. Pfesto se je§té v prvni poloviné pade-
satych let uplatiiovali v péstovani tabdku na jiZni Moravé pfedeviim drobni
péstitelé.

Ve druhé poloving padesatych let nastdvaji v péstovani tabaku na Moravé
vyznamné zmény. Dochazi ke koncentraci péstovani tabaku, a to pfedevsim v za-
vodech socialistického sektoru. Klesa tedy pocet péstiteld i obci, v nichZ se tabak
péstuje, primérnd vymeéra osevni plochy pfipadajici na jeden zemédélsky zavod
se postupné zvét§uje. Péstovanim tabdku se zalinaji zabyvat pouze ty zemédélské
zavody, jeZ pro to maji potiebné piedpoklady. Situace v péstovani tabaku na
jiZni Moravé se tedy v pribéhu druhé poloviny padesatjch let postupné stabili-
zuje, i kdyZ za cenu uréitého zmenseni celkové osevni plochy i sklizné tabaku.

Soustfedéni péstovani tabiku do meniiho poétu zemédélskych zivoda, jez by
péstovaly tabak pravidelné na vétsi plose, bylo nutné i z hlediska dpravy sklize-
ného tabdku, tj. jeho suSeni. Cs. tabikovy primysl nakupuje od péstiteld vy-
hradné tabak suseny. SuSeni tabaku po sklizni se provadi pfedev§im dvojim zpi-
sobem:

1. zptsobem pfirozenym, tj. bud na slunci nebo v nasich podminkich pfiro-
zené teplym vzduchem ve stinu, tedy vzdu$nych su§arnach,

2. zpisobem umélym, tj. v uméle vyhfivanych (teplovzdusnych), popf. klima-
tizovanych su$arnach. Pfi umélém su§eni dochdzi k urychleni vyparu vody
z listd i k urychleni biochemickych zmén v listech.

Nékteré odridy (popf. typy) tabdku si v naSich klimatickych podminkach
umélé suseni pfimo vyzaduji, hlavné tabaky cigaretové, u nichz je Zadouci kysela
reakce koutfe. Tato reakce zdvisi jednak na odridé, jednak na zptisobu (konkrétné
na rychlosti) sufeni. Umélé su$eni vyZaduji zejména tabdky virzinské.

Za druhé svétové vilky a v obdobi nasledujicim bezprostfedné po osvobozeni
se na jizni Moravé péstovaly v prvé radé odrudy, jeZ se osvédcily jiz pfed valkou
na Slovensku a které poskytovaly pfedev§im tabidk dymkovy a dile tabak vhodny
pro vyrobu levnych druht cigaret. Tento tabdk se su$il z nejvét§i €asti pfiro-
zenym zpisobem, tj. ve vzdu$nych su§drnidch, jez si jednotlivi péstitelé sami
zfizovali. Nejvice takovych malych vzdu$nych su$aren vzniklo v letech 1946
—1948, a to hlavné na Straznicku a Hodoninsku, v Divakach, Kloboukéch,
Tvrdonicich i jinde. Zemédélci, ktefi neméli specialni su§arny, sufili tabdk v pro-
vizorné k tomu upravenych prostorach hospodafskych budov, na pudach apod.

Po druhé svétové vilce se na jizni Moravé rozdifilo i péstovani nékterych
odrid poskytujicich ponékud kvalitn&jsi cigaretovy tabak. V souvislosti s tim se
postupné pfeslo k sufeni umélym zpisobem, a to i odrid, jez tento zpisob
sueni nutné nevyzaduji (napf. tabaky typu Burley, jejichz péstovani se na
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Moravé zvla§té silné rozifilo; jde o tabak s neutralni reakci koufe, vhodny jako
pfimés do cigaretovych smési).

S vystavbou umélych sufaren, a to pfedeviim v zemédélskych zavodech so-
cialistického sektoru, se na jiZni Moravé zacalo ve vétSim rozsahu v roce 1948,
kdy byly postaveny zejména velkokapac1tn1 susarny na statnich statcich v Ce]cx
a ve Valticich; v témze roce vznikla i susdrna Cs. tabakové rezie ve Stradinici.
Nejvice umélych susdren tabdku se na jizni Moravé vybudovalo v letech 1952
a 1953. Zatimco se je§t€ v roce 1951 vét§ina tabdku sklizeného na Moravé
suSila pfirozenym zpusobem, pfevlddlo v nasledujicich letech jiz suSeni v umé-
lych su$arnach. Jakmile se na Jizni Moravé pfeslo k umélému sufeni tabdku,
stava se v kazdém zemédélském zdvodé pfedpokladem péstovédni tabdku ve vy-
znamnéj§im rozsahu i vlastni uméld suSarna: kapacita suSarny uréuje v pod-
staté i plochu, na niZ se pak tabdk viceméné pravidelné péstuje.

SuSeny tabak, nakoupeny od zemédélskych zavodd, vyZaduje oviem dalii
zpracovani, v prvni fadé fermentaci. Tabdk péstovany na Moravé za druhé své-
tové valky a t&sné po valce se odvazel k fermentaci do tabdkové tovarny v Hodo-
ning. V roce 1947 byl ve StraZnici zfizen ufad nakupu tabaku, dnesni fermen-
taéni zdvod Cs. tabakového primyslu, jeding zdvod tohoto druhu v CSR, ktery
organizuje péstovani a provadi nakup i prvotni zpracovani nakoupeného tabdku
pro celou jizni Moravu a pro pfilehlé Gzemi slovenského okresu Senica.

V roce 1960, kdy bylo péstovani tabaku na jizni Moravé po dvaciti letech
slozitého vyvole prakticky stabilizovano, postihla tabikové kultury v Ceskoslo-
vensku poprvé peronospora tabidku. Jde o chorobu zpusobovanou houbou Pero-
nospora tabacina Adam. Tabdkové kultury na jizni Moravé byly peronosporou
postiZeny do té miry, Ze nakup upotfebitelného tabaku poklesl v r. 1960 na pou-
hych 15 % nakupu z r. 1959, agkoliv osevni plocha byla v roce 1960 vétsi nez
v roce predchaze]1c1m Péstovani tabaku pfineslo tedy v roce 1960 péstitelim
velké ztraty, coz se prolevﬂo i v dal§im vyvoji péstovani tabdku na jizni Moravé.
Rada péstitelii (zejména drobnych) pfestala tabak péstovat vibec, jini péstovani

Tab. 4. Vyvoj hektarovych vynosi.upotfebitelného tabdku na jiZni Moravé
po druhé sv&tové valce podle okresi (tddaje v g/ha)

ﬁx r(‘-;ls(:o ggrr:ﬁov Bieclav | Hodonin g?:;fé{t% Znojmo Celkem
1948 6,33 15,47 13,92 14,80 11,41 7,60 13,11
1951 — 12,30 12,59 13,07 11,18 7,09b 11,01b
1954 — 10,54 12,28 12,03 14,55 11,68 11,98
1955 — 8,89b 10,00 11,60 12,39 10,29 10,56b
1956 — 11,41 11,53b 14,07 13,83 10,53 11,96b
1957 —_ 14,39 10,85b 14,66 14,52 11,22b 12,40b
1958 — 12,00 12,11 13,88 9,63 11,02 12,59
1959 _ 12,53 9,79 10,21 13,20 10,77 10,28
1960 _ 3,83 1,60 1,50 — 1,74 1,61
1961 13,04 11,57b 11,29 — 12,19 11,61b
1962 o 15,35 13,26b 12,51b — 10,90 12,37b
1963 _ 10,59 12,85b 14,47 — 13,54 13,650
1964 _ 16,58 16,86b 17,58b — 16,63 17,08b
1965 _ 12,43 13,06b 12,71 — 13,25 12,95b
1966 _ 15,17 17,49b 16,20 — 16,93 16,80b
1967 _ 17,32 22,66b 24,13 — 20,83 22,80b
1968 _ 10,40 22,12b 22,46 — 20,23 21,65b

= bez Udaji za obce s neldplnymi daty
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tabdku omezili. V dalsich letech, po zavedeni ochrannych opatfeni, piedeviim
preventivniho posttiku, omezeni odrid nachylnjych k této chorobé a zavedeni
odriid odolnéjsich, se péstovani tabaku na Moravé opét roziifilo, nedosihlo viak
jiz predchoziho rozsahu. Naproti tomu mnozstvi nakoupeného tabaku dosdhlo
jiz v letech 1962 a 1963 trovné z druhé poloviny padesatych let, a to v disledku
rostoucich vynosi. Rist vynosti pak dale pokracoval; v letech 1966—1968 se
na jizni Moravé jako celku doséhlo nejvyssiho primérného hektarového vynosu
tabdku vibec. Zejména vysoky vynos (v priiméru kolem 22,8 g/ha upotfebitel-
ného tabiku za celou jiZni Moravu) pfineslo péstovani tabdku v roce 1967, kdy
se také na Moravé nakoupilo dosud nejvétsi mnoZstvi upotiebitelného tabaku
(1129 t).

Podil Moravy na celostatni sklizni tabaku v obdobi po druhé svétové vilce
znaéné kolisal. Svého prvniho vrcholu (8,5 % celostitni sklizné) dosihl v roce
1959, pak se ptechodné snizil (v r. 1960 v dusledku peronosporové kalamity, jez
postihla Moravu daleko vice nez Slovensko, ¢inil pouze 2,4 %), rychle se viak
zvysoval a v letech 1962—1967 nekles! pod 8,4 %. Nejvyssiho podilu na celo-
statni sklizni tabdku (11,8 %) dosahla Morava v roce 1965. Za celé obdobi
1945—1968 byl celkovy podil Moravy na sklizni tabdku v Ceskoslovensku
6,6 %. Tento podil je vyssi nezli podil Moravy na celostatni osevni ploSe taba-
ku za totéz obdobi (6,1 %), a to v désledku vyssich pramérnych hektarovych
vynosit tabdku na Moravé ne? na Slovensku. (Primérny hektarovy vynos ta-
baku za obdobi 1945— 1968 byl na Moravé 13,0 g, na Slovensku jen 11,8 q).

V desitileti 1959—1968 byl prumérny podil Moravy na celostatni sklizni
tabdku 8,5 9%. Uvazime-li, Ze v tomto desitileti kryla tuzemsk4 produkce co do
mnoZstvi v priméru asi tfetinu celkové potfeby surového tabiku v Ceskoslo-
vensku, ¢inil podil Moravy na kryti celostatni potfeby tabiku neceld 3 %.

Charakterizovat stru¢ng& a pfitom vystizné& vyvoj geografického rozsifeni pésto-
vani tabdku na Moravé je tkol nesnadny, a to jednak pro netiplnost podkladi
zejména za léta 1945—1953, predeviim viak pro neustalé zmény v tomto roz-
§ifeni. Moznost péstovat tabdk (s vyjimkou péstovani pokusného) se omezovala
jiz pofinaje obdobim okupace na okresy a obce, jejichZ seznam byl pro kazidy
rok vyhlaSovdn. Pfi sestavovdni tohoto seznamu se vychézelo zfejmé z pfirod-
nich podminek pro péstovdni tabdku a ze zku3enosti ziskanych s timto péstovanim
v riiznych okresech a obcich. Tak napf. pro rok 1948 bylo vyhldskou ministerstva
zemédélstvi povoleno péstovat tabdk v téchto soudnich okresech tehdej$i zemé
Moravskoslezské: Uh. Hradisté¢, Uh. Ostroh, Uh. Brod, StraZnice, Hodonin,
Kyjov, Zdénice, Klobouky, Hustope¢e, Zidlochovice, Bteclav, Mikulov, Poho-
felice, Mor. Krumlov, Jaroslavice a Znojmo. Toto vymezeni bylo oviem znalné
schematické.

O splehliv&jsi vymezeni s ptihodnymi podminkami pro péstovéni tabaku v Ces-
koslovensku se pokusil v letech 1953—1954 kolektiv pracovnikd Vyzkumného
Gstavu tabdkového priimyslu pod vedenim Ing. K. Skuly a Ing. ]. Balcara,
ktery provedl rajonizaci péstovani tabiku v Ceskoslovensku. Jizni Morava jako
jedna z &s. produkénich oblasti tabdku byla z hlediska péstovani tabidku rozdé-
lena na 4 rajény a ty opét na celkem 14 podrajénd. Omezeny rozsah tohoto
¢lanku nadm nedovoluje zabyvat se touto rajonizaci podrobnéji. V souvislosti
s rajonizaci zemédélské vyroby, na niz pracovaly ve druhé poloviné padesatych
let zejména vyzkumné dstavy zemédélské ekonomiky v Praze a Bratislavé, byla
tato rajonizace tabdku dale doplnéna, a to pfedeviim o zény vhodnosti pésto-
vani cigaretovych a doutnikovych tabdkd. Pokud vim je nam zndmo, nebyly
tyto zény dokumentovdny kartograficky.
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Na zikladé vysledkd rajonizace byly vypracoviany i ndvrhy na vyhledové
osevni plochy tabdku pro rok 1960, rozvrZené na tehdejsi kraje a okresy. Je za-
jimavé, Ze se pfitom poécitalo s relativné vét§im ristem osevnich ploch tabaku
na Moravé neili na Slovensku (na Moravé se celkova plocha tabaku méla rozsi-
fit z 603 ha v r. 1954 na 900 ha v r. 1960, zatimco na Slovensku z 9 623 ha
na 10013 ha).

Ve skuteénosti viak na Moravé po r. 1954 doslo ke zmengeni celkové osevni
plochy tabdku, ktera pak jiz v Z4dném pfipadé z dalgich let nedosdhla ani veli-
kosti z r. 1954. Ani v dal§im vyvoji geografického rozmisténi péstovani tabaku
na jizni Moravé se vysledky rajonizace valné neprojevily.

Podle geografického rozmisténi péstovani a produkce tabiku na Moravé, jak
se postupné vyvinulo po druhé svétové vilce, lze v této oblasti vymezit 6 péstitel-
skych okrskii. Za takové okrsky povaZujeme souvislé tzemi obci, v nichZz se
tabak pé&stoval po delsi dobu a ve vét§im rozsahu. Nazvali jsme je podle vyznam-
néjich, popf. znaméjsich péstitelskych obci k nim patficich. Jsou to:

I. okrsek vnorovsko-straznicky,
I1. okrsek mikuléicko-tynecky,
III. okrsek cejésko-Sitboricky,

IV. okrsek valticky,
V. okrsek hruSovansko-pohotelicky,
VI. okrsek téseticko-boroticky.

Mimo tyto okrsky zustaly obce nebo jejich skupiny, na jejichz tzemi se tabak
péstoval v nevelkém rozsahu nebo po kratkou dobu. Z nich jsou rozsahem pésto-
vani a jeho vysledky na ponékud vyznamnéjsich mistech obce, jeZ pro jejich izo-
lovanou polohu nebylo moZno zahrnout do nejbliz§ich okrskd. Jsou to Bulhary
a Sakvice v okr. bfeclavském, Kunovice a Ostrozskd Nova Ves v okrese uher-
sko-hradistském a Plave¢, Tvofihriz a Novy Saldorf v okr. znojemském.

Pro alespori ¢4steénou pfedstavu o geografickém rozmisténi péstovani a pro-
dukce tabdku na jizni Moravé a jejich vyvoji po druhé svétové valce jsou k nasi
préci pfipojeny 4 kartodiogramy. Na prvych tfech z nich jsou bodovou metodou
znazornény skliziiové plochy tabdku v letech 1948, 1958 a 1968 soufasné jsou
zde zakresleny i hranice nami vymezneych péstitelskych okrskd, jez jsou oznadeny
rimskymi ¢&islicemi, shodné s vys$e uvedenym ogislovanim. I kdyZz jde pouze
o jakési prufezy vyvojem rozmisténi péstovani tabdku, zatimco postupny vyvoj
tohoto rozmisténi byl sloZité&jsi, je i z téchto kartodiagrami aptrna zejména postu-
pujici tzemni koncentrace tohoto péstovani. Z kartodiagramu & 1 je zfejmo, Ze
v r. 1958 byl okrsek té3eticko-oroticky je§té nerozvinut. Zato se tabak péstoval
na malych plochich v celé fadé obci dne$niho znojemského, breclavského a ho-
doninského okresu mimo nidmi vymezené okrsky, podobné jako misty na Uher-
skohradi§tsku. Do roku 1958 (viz kartodiagram & 2) se péstovani soustiedilo
pfedev§im do ndmi vymezenych okrskd; koncentrace v8ak pokraduje i uvnitf
téchto okrskl. Vzdjemné porovnani kartodiagrami ¢ 2 a 3 pak umoZiiuje pozo-
rovat i celkové omezovani produkénich ploch tabdku nebo i zédnik péstovéni
tabaku v radé diive vyznamnych péstitelskych obci. K nejzdvaznéj§im zménam
tohoto druhu dochézi aZ ve vlastnim roce 1968. Hlavni péstitelské okrsky zista-
vaji, fakticky se v8ak zmen3uji a slabnou. Izolované ostrivky jednotlivych pésti-
telskych obci mimo ndmi vymezené okrsky do roku 1968 téméf zmizely.

Obraz o geografickém rozmisténi péstovani tabaku je tfeba doplnit prehledem
geografického rozloZeni produkce tabdku upotfebitelného tabakovym primyslem.
Proto pfipojujeme kartodiagram ¢. 4, v ném% je podle obci zndzornéno celkové
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mnoistvi tabdku nakoupeného na Moravé v letech 1954—1968, coz umoZiiuje
vyhnout se uréitému zkresleni, k némuz by muselo dojit, kdybychom se pfi tom-
to znazornéni omezili jen na nékterd jednotlivd léta.*

Zakladni tdaje charakterizujici rozsah a vysledky péstovdni tabidku v jednot-
livych pétsitelskych okrscich za obdobi 1954—1968 jsou uvedeny v ta. 5, spolu
s obdobnymi udaji pro tzemi nezarazené do nami vymezenych péstitelskych
okrskd. :

Tab. 5. Péstovani tabdku na jiZni Moravé v letech 1954—1968
podle pé&stitelskych okrski

1; ;?Egggg Primé&rny Primé&rny
locha tabé- nékup tab4- | hektarovy vy-
Ozemi Il)(u za 1 rok ku za 1 rok nos, tabdku
oTJdobI obdobi za obdobf
1954—1968 1954—1968 1954--1968
(v ha) (v kg) (v q)
I. Okrsek vnorovsko-straZnicky 97,60 134 767 13,8
II. Okrsek mikul&icko-tynecky 36,92 161 689 12,0
I1I. Okrsek &ej&sko-Sitboficky 122,79 44 265 13,2
IV. Okrsek valticky 31,73 49 059 15,5
V. Okrsek hruSovansko-pohotelicky 162,48 213937 13,2
VI. Okrsek t&Seticko-boroticky 8,90 7 694 8,6
Zbyvajici obce spravniho okresu
Uherské Hradiste 0,77 1016 13,2
Zbyvajici obce spravniho okresu
okresu Hodonin 0,22 445 20,2
Zbyvajici obce sprdvniho okresu
okresu Bfeclav 10,14 11933 11,8
Zbyvajici obce prévniho okreu
okresu Brno-venkov 0,35 338 9,7
Zbyvajici obce pravniho okreu
okresu Znojmo 8,72 8 385 9,6

Velké rozdily co do rozsahu péstovani a produkce tabaku jsou mezi jednot-
livymi obcemi na jizni Moravg, v nichz se po druhé svétové valce tabdk pésto-
val. Zatimco se v nékterych obcich tabdk v povéleéném obdobi péstoval kaZdo-
rotné nebo téméf kazdoro¢né, péstoval se ve vétdiné obci jen v nékterych letech.
Také celkova rozloha, na niz se tabak péstoval, ¢inila v nékterych obcich a le-
tech desitky hektard, v jinych viak pouze né&kolik ard.

*) Obdobi 1954—1968 jsme zvolili proto, Ze jsme pro n& méli k dispozici relativné nej-
uplné&j8i a nejspolehlivéjsi podklady. Z technickych ddvodd byly v kartodiagramu
vynechény obce, v nichZ se v letech 1954—1968 nakoupilo celkov& mén& nsZ 1000
kilogram@i upotiebitelného tabdku. V pouZitém materidlu nebylo moZno vzdjemné&
rozli8it tdaje pro obce Dyjdkovice a Hrédek (okr. Znojmo), proto je nakup z obou
obci znézornén jedinou znackou. Z obdobn§ch ddvodt zahrnuje zna¥ka pro Hru-
Sovany n. Jev. také men$i mnoZstvi tabdku vypé&stovaného na tzemi sousedniho
Sanova; v&tsina v Sanové vypéstovaného tabdku je vSak zndzorn&na samostatnd.
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V okrsku vnorovsko-straznickém vynikla v péstovani tabdku vedle Vnorov
(s celk. ndkupem 581 t za obdobi 1954—1968) jesté Straznice, dile Petrov se
Sudoméficemi**, Kozojidky, Veseli n. Mor., Lipov. a Louka. Obé posledné
jmenované obce vynikaji vysokymi vynosy tabidku (v Lipové ¢inil pramérny vy-
nos za léta 1954—1968 15,8 g/ha!).

V okrsku mikuléicko-tjneckém se vypéstovalo nejvice tabdku v Mikulgicich
s Luzicemi (177 t upotfebitelného tabaku za léta 1954—1968), v Prusankach
s Josefovem a v Tynci.

Cejé¢ v okrsku éejésko-Sitbotickém je rozsahem péstovani a sklizni tabdku mezi
obcemi na Moravé na prvnim misté. Celkov§y ndkup tabiku z Cejée (spolu
s Terezinem, jehoz podil vSak neni velky) ¢&inil za léta 1954—1968 986 t. Dal-
§imi obcemi s rozsihlym péstovanim tabaku jsou zde zejména Sitbofice a Klo-
bouky.

Druhou nejvyznamnéjsi jihomoravskou obci za Cejéi, pokud jde o produkci
tabaku, jsou Valtice (736 t nakoupeného tabaku).

Rozlehly okrsek hrusovansko-pohofelicky, lezici na rozhrani okrest breclav-
ského a znojemského a zasahujici také do jizni ¢asti okresu Brno-venkov, jsme
nazvali podle zndméjsich obci HruSovan n. Jev. a Pohofelic. Rozsahem pésto-
vani a nakupu tabdku jsou zde v8ak na prvém misté Troskotovice (celkovy na-
kup 552 t tabaku za léta 1954—1968 pfi vysokém prumérném vynosu 17,7
g/ha), teprve za nimi nasleduji Hruovany n. Jev. (s celkovym nakupem 361 t
tabdku) a Pohofelice (s nakupem 323 t). Ve velkém rozsahu se v obdobi 1954
az 1968 tabak péstoval i v Drnholci, Sanové a Vlasaticich.

V malém okrsku téseticko-borotickém, ktery by bylo lze povaZovat i za pouhy
vybézek okrsku hru$ovansko-pohofelického, se tabak péstuje ve vyznamnéj$im
rozsahu jen v obou obcich, podle nichz byl okrsek nazvan.

Velmi sloZita je otazka redlnych perspektiv péstovani tabaku na jizni Moravé,
a to i pokud jde o blizkou budoucnost.

V prvé fadé je obtizné odhadnout budouci vyvoj celkové potfeby surového
tabaku v Ceskoslovensku. Celkova spotfeba fermentovaného tabidku na 1 oby-
vatele star§iho 15 let se kupodivu podstatnéji neméni (podle Statistickych ro-
éenek CSSR ¢inila v r. 1937 1,9 kg, stejné jako v nékterjch letech povaleénych,
napiiklad v letech 1956, 1959 a 1965; celkové kolisala tato spotfeba v letech
1953—1968 v rozmezi 1,9—2,1 kg ro¢né&). Celkova spotfeba tabidku, resp. ta-
bakovych vyrobkii méla oviem v témze obdobi pfes urcité kolisani zfeteln& vze-
stupnou tendenci. Soucasné v§ak vyrazné rostl dovoz tabakovych vyrobkd z ci-
ziny. Je otazka, jak se bude vyvijet podil tabidkovych vyrobki vyrobenjch
v Ceskoslovensku na celkové spotfebé téchto vyrobkd v CSSR dale.

Problém perspektiv péstovani tabdku v Ceskoslovensku (a tedy i na jizni Mo-
ravé) je ovsem spjat i s otdzkou kvality tabdku v Ceskoslovensku vypéstovaného.
V souvislosti se silnjm ristem spotfeby cigaret na tkor ostatnich tabakovych
vyrobkii se nase zemédélstvi muselo po druhé svétové vélce zaméfit (na rozdil
od obdobi pfedchazejiciho) predeviim na péstovani odrid poskytujicich kvalit-
néjsi cigaretovy tabdk. Na jiZni Moravé se zaaly ve vét§i mife péstovat zejména
odridy poskytujici tabdk typu Burley. Péstovani virZinskjch, popf. polovirzin-
skych tabaki, jez se dnes u nas jevi jako zvlas( potfebné, se na Moravé dosud

**) V pripadech sloudeni JZD obci, jeZ zilstaly administrativné rozdéleny, nebylo pro
dobu po slougeni t&chto JZD vZdy moZno v zdkladnim materidlu presné& rozliSit
Gdaje pro kaZdou z obou obci. Proto v takovych prifpadech uvadime v kartodia-
gramu &. 4 i zde tGdaje pro ob& obce souhrnné.
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vyznamnéji neujalo, a to pfedeviim pro nezdjem ze strany péstiteld, jimZ se
jejich péstovani nejevi jako dostatetné vyhodné z hlediska ekonomického.

Jesté zavaingj$im problémem, ktery do budoucna ohroZuje péstovani tabiku na
jizni Moravé, je vysoka naro¢nost tabiaku na materialni zabezpeceni jeho péstovani
a sufeni a predeviim na mnoZstvi prace. JestliZze umélé su$arny tabdku jako
nejvétsi dlouhodobé investice do pé&stovani tabaku byly (zpravidla se statni
subvenci) na jizni Moravé jiz vybudovany, jevi se dnes jako nejzdvaznéjsi pro-
blém vysoka pracnost péstovani tabaku. Jestlize napf. péstovani obili na plose
1 ha vyzaduje v priméru celkem 50— 60 pracovnich hodin a péstovadni cukrovky
350—450 hodin, pak pro vypéstovani tabiaku (véetné viech praci zajistovanych
péstitelem aZ po odvoz tabaku k ndkupu) na 1 ha je nutno poéitat s 1800—
3500 pracovnimi hodinami (podle stupné mechanizace a hektarového vynosu —
K. Skula a kol., 1966, str. 91). Neni tedy divu, e pfi rostoucim nedostatku
pracovnich sil se v mnoha zemédélskych zdvodech na jizni Moravé s delsi tradici
v péstovani tabdku i s potfebnymi zkuSenostmi a technickym vybavenim projevuje
snaha od péstovani tabiku upustit. Rada zdvodd tak jiz uéinila. Z tradiénich
vyznamnych péstiteld tabaku, ktefi pfredev§im pro nedostatek pracovnich sil
v letech 1964—1968 pfestali péstovat tabak, je mozno uvést Statni statek Veseli
n. M. (od r. 1968) a JZD Cejkovice (rovnéz od r. 1968) v okr. Hodonin,
statni statky Sumice (od r. 1965) a Jaroslavice (od r. 1967) v okr. Znojmo.
JZD Brumovice v okr. Bfeclav (od r. 1966), JZD Medlov (od r. 1964) a Statni
statek Zidlochovice na hospodatstvi v Ledcich v okr. Brno-venkov (od r. 1966).
Nékteré dalsi zemédélské zivody plochy tabdku znaéné omezily.

Po roce 1968 zaniklo péstovani tabaku v dalSich zemédglskych zavodech
a obcich. Zatimco se v r. 1968 tabik na jizni Moravé péstoval ve 49 obcich
na plose 364,7 ha, uzavfelo na rok 1970 s Cs. tabikovym priimyslem smlouvu
na péstovani tabaku pouze 29 JZD a 3 stitni statky (celkem v 31 obcich na
celkové plose 335 ha). Smlouvu neuzavfel napf. Statni statek Valtice, ktery
obdrzel od Statni pamatkové péée vypovéd z prostor valtického zdmku, v nichz
byla umisténa druh4 nejvétsi suSarna tabaku na Moravé, dale Statni statek Po-
hotelice, §kolni statek v Zabcgicich (okr. Brno-venkov) a JZD Lipov (okr. Ho-
donin). Nékteré zemédéské zavody prestaly péstovat tabak jiZz po¢inaje r. 1969
(napt. JZD Hrusky, Mor. Novad Ves a Tynec v okr. bfeclavském). Ubytek ploch
pro péstovani tabdku, ktery tim nastal, byl jen zfasti nahrazen roziifenim ploch
tabakd v zemédélskych zavodech jinych.

Zavér

Dosavadni zkuSenosti s péstovanim tabaku na jizni Moravé od roku 1945
ukazaly, zZe zde jsou pro toto péstovani pfihodné pfirodni podminky. V ¥adé jiho-
moravskych zemédélskych zdvodu byly pro péstovani tabdku ziskdny cenné zkuse-
nosti. Znaénym nédkladem zde byly vybudovany suddrny tabaku. Dobré pfed-
podklady pro péstovani tabdku na jizni Moravé se projevily také tim, Ze priimérné
hektarové vynosy tabaku za povaleéné obdobi jako celek i ve v&t3iné jednotli-
vych let byly zde vy38i neZ na Slovensku. Rozsah péstovdni a velikost sklizné&
tabdku se vsak na Moravé v poslednich letech snizuji. Je redlné nebezpetni, Ze
tento vyvoj bude v nejbliZ§ich letech dale pokradovat. Vedle nedostatku pracov-
nich sil a nékterych pfi¢in dal§ich maji na nepfiznivy vyvoj péstovani tabiku
na Moravé zfejmy vliv i faktory ekonomické. V dobg, kdy na jizni Moravé do-
chazi k omezovini péstovani tabaku, miZeme v téze oblasti pozorovat znaény rist
rozlohy vinic, nové zakladanych zemé&délskymi zavody socialistického sektoru.
Vinnd réva patfi, stejné jako tabak, mezi zemé&délské plodiny velmi nirocné
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na mnozstvi préce; jeji p8stovani na rostoucich plochich je vSak na rozdil od ta-
béku za soucasnych podminek zfejmé ekonomicky vyhodné i pfes prohlubujici
se nedostatek pracovnich sil.

Bylo by proto podle naseho nazoru tfeba komplexné posoudit cely okruh oti-
zek spojenych s perspektivami péstovani tabiku v Ceskoslovensku obecné a na
jizni Moravé zvlasté. Jakékoliv odklady v feSeni téchto otdzek (véetné otizek geo-
grafického rozmisténi péstovdni tabaku) by mohly podie nageho néazoru zpiso-
bit éeskoslovenskému hospodéfstvi zna¢né skody.
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DIE ENTWICKLUNG DES TABAKBAUES IN SUDMAHREN
NACH DEM ZWEITEN WELTKRIEG

Seit der Griindung der Tschechoslowakischen Republik im Jahre 1918 bis zum
Ausbruch des zweiten Weltkrieges wurde auf heutigem tschechoslowakischen Staats-
gebiet Tabak in groferem Umfang nur in siidlichen Gebieten der Slowakei angebaut.
Die in manchen Orten Siidmé&hrens seit 1920 intensiv gefithrten Versuche haben je-
doch klar gezeigt, dap hier die fiir den Tabakbau erforderlichen natiirlichen Be-
dingungen auch vorhanden sind.

In groferem Umfang kam es zum Tabakbau in Siidm&hren wé&hrend des zweiten
Weltkrieges. Der wirkliche Aufschwung das Tabakbaues in Siidmédhren beginnt aber erst
in den ersten Nachkriegsjahren. Wihrend sich anfangs dem Tabakbau hauptséchlich
zahlreiche kleine Anbauer widmeten, konzentriert sich in den [fiinfziger Jahren der
Tabakbau in. einer viel geringeren Anzahl landwirtschaftlicher Betriebe des sozialisti-
schen Sektors. Zur gleichen Zeit vollzog sich ein wichtiger Wandel in der Techno-
logie des Trocknens von Tabakbldttern: das Trocknen mit naturwarmer Luft wurde
allméhlich durch Trocknen in kiinstlichen Warmluftdarren ersetzt. Die weitere pri-
méire Verarbeitung von getrocknetem Tabak erhielt ihre Basis in M&hren im Fermen-
tationsbetrieb der Tchechoslowakischen Tabakindustrie in StréZnice, der im Jahre
1947 gegriindet wurde.
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Im Jahre 1960, als der Tabakbau in Sidmé&hren im groflen und ganzen stabilisiert
war, wurden die stidmé&hrischen Tabakkulturen zum ersten Mal von Peronospora taba-
cina schwer betroffen. Die Einfiihrung von Vorkehrungsmafnahmen .gegen diese Krank-
heit ermdglichte es binnen wenigen Jahren den Tabakbau und die Tabakproduktion
wieder zu erneuern und sogar zu erweitern, so daf der slidmihrische Tabakbau im
Jahre 1967 mit einer Gesamtproduktion von 1129 t industriell verwendbaren Tabaks
seinen bisherigen Hoéhenpunkt erreichen konnte. Allerdings blieb Mé&hren in der Ta-
bakproduktion auch dann weit hinter der Slowakei zuriick. Die durchschnittlichen
Hektarertrdge von Tabak sind jedoch in Mé&hren hoéher als in der Slowakei.

Wéhrend der Nachkriegszeit wurde die geographische Verbreitung des Tabakbaues
in Mihren zahlreichen Verdnderungen unterworfen. Auch in dieser Hinsicht kam es
allméhlich zur Konzentration des Tabakbaues in einer verhdltnism#fig kleinen Anzahl
von Ortsgemeinden. Dem Umfang und der Bestdndigkeit des Tabakbaues w&hrend der
gesamten Nachkriegsperiode zu schliefen, kann man in Siidm#hren 6 Hauptanbaube-
reiche ermitteln. Aufer diesen Hauptanbaubereichen wurde Tabak noch in weiteren
Orten angebaut, die jedoch ihrer isolierten Lage oder des geringen Umfanges von
Tabakbau wegen in diese Hauptanbaubereiche nicht eingegliedert werden konnten.

Die neueste Entwicklung im Tabakbau in Siidm#hren, die seit dem Jahre 1968
immer deutlicher hervortritt, ist wenig erfreulich: die Anbaufldéchen von Tabak und die
gesamte Tabakproduktion nehmen ab. Als Hauptursache dieser Entwicklung kann man
den zunehmenden Mangel an Arbeitskrdften in der Landwirtschaft bezeichnen, der
viele landwirtschaftliche Betriebe dazu zwingt, den zahlreiche Arbeitskrédfte bean-
spruchenden Tabakbau aufzugeben. Es wére erforderlich, in n&chster Zeit eine kom-
plexe Analyse aller Fragen, die mit den Perspektiven des Tabakbaues in der CSSR
im allgemeinen und in Siidm&hren im besonderen verbunden sind, durchzufiihren.

Erlduterungen z den Tabellen und den Karten:

Tab. 1: Entwicklung des Tabakbaues und der Tabakproduktion in Siidm&hren in den
Jahren 1939—1945 (Spalten von links nach rechts: 1 — Jahr, 2 — Gemeinden
mit Tabakbau, 3 — Anzahl der Anbauer, 4 — Erntefliche in ha, 5 — Tabak-
erfassung in kg, 6 — Ertrag in gq/ha).

Tab. 2: Entwciklung der Tabakerntefldchen in Stidm#dhren nach dem zweiten Weltkrieg
nach Bezirken (Angaben in ha; n = unvollstindige Angabe).

Tab. 3: Entwicklung der Erfassung von industriell verwendbarem Tabak in Siid-
m&hren nach dem zweiten Weltkrieg nach Bezirken (Angaben in kg).

Tab. 4: Entwicklung der Hektarertrdge von industriell verwendbarem Tabak in Siid-
méhren nach dem zweiten Weltkrieg nach Bezirken (b = ohne Angaben
fiir Gemeinden mit unvollstdndigen Daten).

Tab. 5: Tabakbau in Siidm#&hren in den Jahren 1954—1968 (obere Hilfte: die 6 Haupt-
anbaubereiche. nuntere H#Ifte: die restlichen Gemeinden einzelner Bezirke;
Spalten von links nach rechts: 1 — Gebiet, 2 — durchschn. Erntefldche pro
Jahr in ha, 3 — durchscian. rabakerfassung pro Jahr in kg 4 — durchschn.
Hektarertrag in q).

Karte 1. Verbreitung des Tabakbaues in Siudmé&hren im Jahre 1948. (Die einzelnen
Hauptanbaubereiche sind mit Zahlen von I bis VI bezeichnet.)

Karte 2: Verbreitung des Tabakbaues in Siidm&hren im Jahre 1958.

Karte 3: Verbreitung des Tabakbaues in Siidm&hren im Jahre 1968.

Karte 4: Gesamterfassung von industriell verwendbarem Tabak (in kg) im Zeitraum
von 1954—1968 nach Gemeinden.
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ZPRAVY

70 let dr. Jind¥icha Dlouhéko. V leto$nim roce
se doZiva vyznamného Zivotniho jubilea dr. Jind-
Fich Dlouhy, geograflim zndmy jako znalec histo-
rie zemé&pisnych objevili. Narodil se 4. srpna 1903
v Turnové. JiZ v raném véku krystalizoval jeho
zdjem o obory. které ho pak provazely po cely
Zivot. Na obecné Skole si oblibil hudbu a pfii
stfedoSkolskych studiich zemé&pis a déjepis. Tyto
obory pak, kromé& jinych, studoval na praZsks
université, kde svad studia uzaviel doktoratem
prirodnich véd a filosofie. Jeho hlavni zajem
b&hem studii i pozdéji byl upfen na d&jiny pfi-
rodnich véd, zejména geografie, a na etnologii.

Dr. Jindfich Dlouhy v t&chto oborech hojné publikoval, a to vétsi prace, ¢asopisecks
Clanky i drobné&jsi pfisp&vky. Z jeho publikovanych praci jsou nejvyznamné&jsi dvé
knihy vénované naSemu nejvétSimu cestovateli dr. Emilu Holubovi (1940, 1946), studie
o dr. A. Steckerovi (1946) a portrét M. V. Lomonosova (1968). Skoda, 2e n&které z praci
dr. Dlouhého zistaly jen v rukopise. Je to napfiklad monografie o etnografovi a jazyko-
zpytcl doc. dr. E. Kovarovi, studie o postaveni J. Steplinga ve vyvoji fyzické geografie
nebo historie vyzkumid Etiopie. Holubovu muzeu v Holicich vénoval rukopis svého
beletristicky zpracovaného li¢eni Zivota a cest dr. E. Holuba. Zatim nedokonceny ziistal
rukopis knihy Svétovi cestovatelé a mofeplavci.

Dr. Dlouhy publikoval vé&tSi pocet ¢&lankii,, studii a medailénkd ze Zivota mncha
nasich i zahraniCnich cestovatelii v &etnych asopisech. Byl mezi nimi i Sbornik Ces-
koslovenské spolecnosti zemé&pisné, ale nejvice ptisp&vkli zpracoval ]J. Dlouhy pro ¢a-
sopis Lidé + zemé&. Spolupracuje s nim od jeho zaloZeni v roce 1952 dodnes; i pro
letosni ro&nik ptipravil nékolik prispévkiu. S dalSimi ¢lanky oslavence se setkavame
pti listovani ro¢niky Vesmiru, Nového Orientu, Zemé&pisného magazinu, Kartografického
pfehledu, Zemé&pisu ve Skole, Vlasty a jingch periodik. Publikoval i nékteré ¢lanky
etnografické (v asopise Cs. etnografie, v predvédletné Védé a Zivot a v Lidé + zemé).
Pro geografii vykonal mnoho prace téZ v dob& svého ptisobeni v Nakladatelstvi CSAV
(1952—1963), kdy se jako redaktor podilel na tvorbZ nékterych zemé&pisnych publikaci,
rotenky Ceskoslovensky kras, na redigovani Vesmiru apod.

Pripomindme, Ze dr. ]J. Dlouhy byl odbornym poradcem pro film o Holubovi Velké
dobrodruZstvi (1947), Ze spolupracoval s brnénskym reZisérem A. Lowédkem na seridlu
Za pozndnim svéta pii medailonech dr. A. Steckera a ]. KoFenského (1971), Ze pro
iclevizni VlaStovku napsal Zivotopisné staté o Holubovi, Vrazovi a Korenském (1972).
Podobné porady pripravoval v predvélednych letech i pro Cs. rozhlas.

Je v8ak tfeba poznamenat, Ze jubilant nebyl ¢inny jen na poli geografie, ale Ze se
nikdy nepfestal zabyvat hudbou. Napfiklad pro StredoCesky rozhlas pripravil serial
z d#&iin hudby a dodnes se projevuje i jako skladatel. Z jeho skladeb pripomindme
jen posledni, kantdtu Pozdrav Ceskému raji, uvedenou k 700. v§ro¢i rodného Turnova
v r. 1972, a jako zajimavost poznamendvame, Ze sloZil také Polku geograffi, kterou
sam zahral p¥i setkdni zem&piscfi na Zofin& v r. 1959.

Téchto nékolik Fadek stafilo zachytit jen tv nejpodstatnéjSi a geografii nejbliZsi
vysledky ze Sirokého pole zajmt dr. JindFicha Dlouhého. Za vSechny jeho Ctenafe,
piatele a spolupracovniky prejeme, aby mu zdravi dovolilo vykonat jeSté velky kus
prace, kterou tak rdd déla ve prospéch geografie.

Vybér z praci dr. [indficha Dlouhého
Samostatné préace:

Dr. Emil Holub. Clov&k a cestovatel. 117 str. Méstska rada, Holice 1940.
Zapomenuty Cesky cestovatel dr. Ant. Stecker. 202 str. Nakl. J]. Samec, Praha 1946.
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Dr. Emil Holub. (Sbornik k 100. vyroéi narozenin {eského cestovatele.) 176 str. Na-
prstkovo muzeum, Praha 1947.
M. V. Lomonosov. 184 str. Orbis, Praha 1968.

Publikovdno ve Sborniku CSZ:

Josef u. René Gicklhorn: Im Kampf um den Amazonstrom (recenze). 49:3:93—94 (1944}.
K stému vyro¢i narozeni dr. Emila Holuba. 52:3—4:124—126 (1947).

Nérodopisny obraz oblasti horniho Zambezi v dile dr. Emila Holuba. 57:1:114—116 [1952)
RiZena Holubova. 64:1:48—49 (1959).

Alois Musil. 64:4:344—358 (1959).

90. vyro¢i narozenin L. S. Berga. 71:2:173—174 (1966).

K 100. vyro¢i narozeni Alexandra von Humboldta. 74:3:247—248 (1969).

P&t vyroli dr. Emila Holuba v r. 1972. 77:4:347—348 (1972).

Pr¥isp&vky publikované v tasopise Lidé + zemé&:

Emil Holub a nérodopis jiZni Afriky. 1:8:244—248 (1952).
Michal Kotler, prvni Cech na Sibi¥i. 2:3:102—104 (1953).
Dr. Antonin Stecker. 2:8:285—289 (1953). )
Dva ¢eSti geologové v Asii v XIX. stoleti. 2:10:373—375 (1953).
Sedmdesédtiny univ. prof. dr. Otakara Pertolda. 3:3:129—130 (1954).
O neékterych piedstavach o vzniku a tvaru Zemé. 5:3:120—123 (1956).
Podil zemé&pisnych v§zkumid na pokroku geografie. 5:4:145—146 (1956) — pod pseu-
donymem Jind¥ich Cerny.
Kolumbus v zrcadle &tyf stoleti. 5:5:219—223 (1956).
Sedmdeséatiny akademika Jana Rybky. 5:6:256 (1956).
Charles Darwin a zem#&pis. 8:2:53—55 (1959).
Vyzkumny cestovatel Alexander von Humboldt. 8:5:206—208 (1959).
O cestédch Ibn Battity. 10:10:456—458 (1961).
Historie zadind v Sumeru. 11:4:171—173 (1962).
Petr Petrovid Semjonov TanSanskij. 13:3:122—124 (1964).
Friedrich Ratzel. 13:8:373—374 (1964).
Michajl Vasiljevié Lomonosov jako geograf. Rofenka Lidé + zemé& 1965, str 126—127
(1964).
Oskar Lenz. 14:4:184—186 (1965).
K 100. vyro&i narozeni Sven Hedina. 14:5:211—214 (1965).
Geografické predstavy a ndzory Danta Alighieriho. 14:6:225—257 (1965).
Tade&S Haenke. 16:10:460 (1967).
K 50. vyroé¢i smrti R. E. Pearyho. 19:4:185—186 (1970).
K 450. vyro¢i objeveni Magalhdesova priilivu. 19:10:443—445 (1970).
Ivan Fjodorovi¢ KruzenStern. 19:11:524 (1970).
Kouzlo africkych fetiSt. 20:11:502—506 (1971).
Cesky cestovatel, ktery skon&il na popravisti. 20:6:265—266 (1971).
Cestovatelsky portrét Mungo Parka. 20:9:396—397 (1971).
Cestovatelsky profil Afanasije Nikitina. 21:9:425—426 (1972).
William Baffin a Willem Barents. 21:10:470—471 (1972).
David Livingstone. 22:5:000—000 (1973).
M. Holeé2k

Zemiel prof. dr. Aleis Gregor, DrSe. V {&isle 4 roénfku 1972 (str. 345—347) byl
z péra V. Hlavale uvefejn&n podrobny Zivotopis prof. Gregora s vy&tem jeho v&deckych
pojednani k osmdes4tindm, kterych se dozil 14. Servence 1972. Ceskoslovensti geogra-
fové a zv1asts klimatologové prali tehdy jubilantovi brzké uzdraveni, nebot jeho zdra-
votni stav se zna¢n& pohor$il. BohuZel toto upfimné pidni se nesplnilo a univ. prof.
dr. Alois Gregr, DrSc., dne 11. ¥ijna 1972 zemfel v Praze ve v&ku 80 let. Jeho odkaz
a vysledky jeho plodné celoZitotni prdce budou v3ak stale Zivé!

F. NekovdF

7 tinnosti komise aplikované geografie IGU. Praktické vyuZiti geografie p¥i reSeni
rozmanitych politickych, socidlnich a hospodédFskych otdzek oblastniho charakteru
je jednou z hlavnich cest jak posilit autoritu geografie v Zivot& spoleCnosti. To je
také hlavni cil, ktery sleduje od svého zalo¥eni, v Londyn& 1964, Komise aplikovrané
geografie Mezindrodni geografické unie.
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Je zrejmé, Ze tGloha Komise nespoéivd pritom ve studiu vlastnich metod, které pou-
zivaji jednotlivé geografické vedy p¥i PeSeni svych itkolfi. Tato koordinace pfislusi
specializovanym komisim, s nimiZ se postupné& rozviji spoluprdce tak, aby vysledky
vyzkuml vhodné pro praktické vyuZiti bylo moZno zevSeobecnit a lépe uplatnit. Spolu-
préaci zajiStuji jednotlivi ¢lenové Komise aplikované geografie, pop¥ipad# se uskuteéhuje
na spoleénych sympéziich. Tak tomu bylo nap¥. na spoleéném sympo6ziu s Komisi regio-
ndlnich aspektii hospoddiského rozvofe v Kanad® 1972, kde se zkoumaly otdzky postaveni
geografl v feSeni problematiky Zivotniho prostfedi, p#i expanzi méstskych sidel v inten-
zivnim zem&délském prostieds, pri vodohospodéa¥skych prohlémech regiondlniho pléno-
vani apod.

Komise aplikované geografie konstatuje vSeobecné pokroky v praktickém vyuZivani
geografie ve sv&t& i rostouci uplatné&ni geografi v mnoha zemich. Ve smyslu t&chto
trendd doporuduje zfizovat v jednotlivfch zemich néarodni orgén, ktery by zaji$toval
a podporoval F4dné uplatnéni zejména mladych geografi z povoléani.

Jest& v roce 1973 mé& byt predloZen imateridl o uplatnéni a vyuZivdni geografie
v oblastnim a v tzemnim pléncvani v kaXdé sledované zemi. Jeho analyzu by provedlo
nejbliz8§i zasedani komise v NDR nebo v Belgii.

Na svych plenédrnich zasedanich v Praze (1965), v Kingstonu — Rhode Island (1966),
v Lutychu (1967), v Rennes (1971) a ve Waterloo-Ontario (1972) komise hodnotila svoji
¢innost a na zédklad& zkuSenosti z Ffady zemi se zamé&Fuje pro obdobf sedmdesatych let
ke dvéma zédkladnim otézk&m.

Hlavni pozornost se vénuje uplatndni geografie v &innosti mezindrodnich organizaci.
Komise se piesvédé&ila, Ze OSN, UNESCO, FAO, EHK a jiné mezindrodn{ instituce po-
cituji pot¥ebu analyz a praci zem&pisného rdzu, zejména p¥i své &innosti v z&jmu
rozvojovych zemi. Zridka se vSak obraceji na geografy, ktefi by mohli zajistit tyto
préce, at uZ formou kontraktli s universitnimi t§ymy, formou expertiz nebo expedi&-
nich akeci. .

Komise je pPesv&d&ena, e v soufasné dobé& je jiZ pln& s to organizovat mezindrodnf
pracovni tymy geografl pro dsp&3né FeSeni poZadovanych problémid, pop¥ipad& dopo-
rugit kvalifikované experty z fad geografii z povoldni. Na Z4dost Komise povéfilo valné
shroméZdéni Mezindrodni geografické unie na svém Zzaseddni{ v Montrealu 1972 svij
vykonny vybor, aby vyZadoval u téchto mezindrodnich instituci ir§i zapojeni geografd
zejména v problematice raciondlntho vyuZivadni krajinv a ochrany Zivotniho prostiedi.

Déle komise aplikované geografie peélivé sleduje a porovnava jiZ osm let progresivni
meiody vychovy geografi z povoldni, zejména pokud jde o jejich &innost v organizacich
regiondlntho planovani. Domniv4d se, Ze by bylo Gfelné zfidit v z4jmu mezindrodnt
vymény zkuSenosti postgradudlni universitni stfedisko aplikované geografie a v&dec-
kébo vvuZiti prostoru, kde by mohli pracovat poslucha&i riznych narodnosti na kon-
traktovanych a metodicky Iizen{ch tkolech. Vedle né&kolika stéljch profesorii by se
doctasné podileli na vedeni praci specialisté, kteif bv mohli dobfe uplatiiovat zkuSe-
nosti ze svych zemi. Stifedisko by tak mohlo sledovat rézné metody vyzkumu a vychovy,
tykajici se aplikacif v geografii.

Komise proto podporuje kaZdou iniciativu p¥i z¥izovdni nédrodnich i mezindrodnich
universitnich tdstavi aplikované geografie, které by zahezpe¢ovaly dopliiujici kvalfikaci
geografi z povoldni. Uvitala a pln& podporuje névrh Italské geografické spole&nosti,
kterd doporuédila Evropské hospodaifské komisi vytvoieni Institutu aplikované geografie
pro v&decké vyuZiti prostoru. Ustav by vznikl pfi Evropském universitnim stFedisku,
které bude zaloZeno v roce 1973 ve Florencii pod patronaci UNESCO.

V soufasné dob& je na préci Komise aplikované geografie aktivn& zastoupeno 43
tlenskych zemi unie pod vedenim profesora Michala Phlipponneaua, vedonctho Ustavu
aplikované geografie a oblastntho pldnovani v Rennes. Pfedpokldadd se, Ze v piistich
letech bude uZite&né vyuZit ve zvySené mife zejména zku3enosti ze socialistickych zemi.

M. Stfida

Sympébzivm k uct®ni pamétky 30. vyro#’ umu&eni pref. dr. Franti¥ka Kelatka,
prof. dr. Frantifka Rikovského a doc. dr. Bohuslava Hrudi& ky v Mauthausenu.
Katedra geografie pfirodov&decké fakulty UJEP v Brn& ve spolupréci s katedrou ob&an-
ské nauky a zemd&pisu pedagogické fakulty UJEP v Brn&, Geografickym dstavem CSAV
v Brné&, pobo&kou Ceské spolednosti zem&pisné p¥i CSAV v Brn& a pobodkou Ceskoslo-
venské meteorologické spolednosti p¥i CSAV v Brn& usporddala ve dnech 25. a 26.
fijna 1972 sympo6zium k ucténi pamétky 30. vyrofi umuéeni prof. dr. F. Kolatka, prof.
dr. F. Rikovského a doc. dr. B. Hruditky v koncentradnfm tdbor¥e Mauthausen. Sym-
pozium se konalo pod za$titou rektora UJEP v Brné& prof. dr. Jaromira Vagkd, DrSc.,
a d&kana p¥irodovédecké fakulty UJEP doc. dr. Jana Horédka, CSc.
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Prvni €ast sympbzia, kterd probihala dne 25. 10 v dopolednich hodindch v Klubu
Skolstvi a kultury v Brnég&, byla v&novana vzpomince na umudené vysokodkolské uditele
geografie prof. Kolatka, prof. Rikovského a doc. Hrudi¢ku a zhodnoceni v§znamu
jejich v&decké a pedagogické prdce ve vztahu k dnednfinu postaven! geografie na
brnénské pifrodov&decké fakult&. Se svymi projevy vystoupili akademi¢ti funkcion4ri
UJEP v Brn& prorektor prof. dr. V. Rypéa&ek, DrSc., ¢len korespondent CSAV, a doc.
dr. Jan Hordk, CSc., d&kan prirodov&decké fakulty. Za Geograficky ustav CSAV pro-
mluvil doc. dr. J. Demek, CSc., a za brn&nskou pobo&ku Ceské spole€nosti zemé&pisné
jeji predseda dr. J. Kousal. Zhodnocenim dila prof. dr. F. Kol4dZka se pak ve svém
vystoupeni zabyval prof. dr. M. BlaZek; doc. dr. M. Macka, CSc., podal pFehled a zhod-
noceni dila prof. dr. F. Rikovského a o dile doc. dr. B. Hruditky promluvil prof.
dr. M. Nosek, DrSc.

Slavnostni rdz vzpominkové ¢&&sti programu sympézia pozvedlo vystoupeni Morav-
ského kvarteta a ¢lenek recitadnfho krouzku brn&nské pedagogické fakulty. Souddst!
dopoledniho programu sympézia bylo odhaleni pamétni desky umufenym ufitelim
prof. Kol4d&kovi, prof. Rikovskému a doc. Hrudi€kovi na pavilénu 2 p¥iredov&decké
fakulty na Kotlaiské ulici v Brn& Pamétni deska je dilem akademického malife doc.
MiloSe Slezdka z pedagogické fakulty UJEP.

Dalsi &4st sympbzia, kter4 prob&hla op&t v Klubu Skolstvi a kultury, byla v&novédna
odbornym prednd$kdm spojenym s diskusi. Podle odborného zaméfeni referéti bylo
symp6zium rozd&leno do dvou sekci. V prvnf sekci byly predneseny referdty z oboru
meteorologie, klimatologie a hydrologie. Do druhé sekce pak byly zaFazeny referity
z ostatnich geografickych oboriti: z geomorfologie, hospodéaiské, sidelni a historické
geografie, z kartografie apod. Celkem bylo pfedneseno 29 referatii, o jejichZ obsahu
neni tfeba podévat zpravu, nebot vyjdou tiskem ve sborniku sympbzia, kter§ vyda pi¥i-
rodovddecks fakulta UJEP ve své edici ,Folia“ a ,Scripta facultatis scientiarum natu-
ralium...“ Pro informaci uvddim alespoii jejich prehled:

I. sekce:
F. Rein: Doba poloviénich sra?ek v Cechédch a na Moravé. — J. Bradka: Vliv Atlantic-
kého ocednu a StFedozemniho mofe na rozloZeni sraZek v CSSR. -—- 0. Sebek:, L. Coufal:

Vétrné pomd&ry v Krkonos$ich. — I. Slddek: Zndzorné&ni rozdéleni €etnosti v trojahelnikové
siti a moZnosti jeho vyuZiti v klimatologii. — J. Stekl: Pozndmka k extrémnim hodno-
tdm prvkd volné atmosféry v porstoru Cech a Moravy. — F. Rein: Pozndamky ke kla-
sifikaci mezoklimatu. —]. Pretel: Turbulentni parametry v mezni vrstvé nad zvinénym
terénem. — J. Munzar: Nejstar$f popis klimatu Moravy z r. 1815. — J. Zeleny: Piisp&vek
ke sledovani vlivu zne&i$tovdni ovzdu$i na slunefni zafeni. — B. BOhm: Aplikace
meteorologie v ochrané Zivotniho prostfedi. — A. PapeZ: SrdaZky a koncentrace SO;. —
E. Novékova: Vztah mezi chodem pod&asi a zne¢iSt€nfm v SHP. — J. Svoboda: Né&které
zvlastnosti klimatického zpracovani koncentrace 3kodlivin v atmosféfe. — M. Dzub4k:
Prispevok k plo3nému rozloZeniu ndvrhovych charakteristik daZdov. — J. Petrlik: P¥i-
spévek k problematice stanoveni pritokov§ch charakteristik na tocich. — E. Simo:
Rozbor zédkladnych metodickych postupov prognézy objemu odtoku ze snehovych z&-
sob z hladiska ich teoretickej rozpracovanosti a moZnosti praktického uZitia. — V. Za-
jitek: Nové poznatky z hydrologie Sédzavy a jejich vyuZiti pro koncepci hydrotechnické
vystavby rozvoje dzemi. — J. Kotrnec, ]. PiSe, V. Vl¥ek: Vliv krasu na reZim velkg¢ch
vod. — M. Zatko: ReZim teploty krasovych prameiov Slovenska. — |

II. sekce:

F. Vitasek: Fabriciova studdnka viivé vody na Moravé. — L. Mifian: Geograficky pristup
k predmetu geomorfolégie. — A. Ivan: Né&stin denudaéni chronologie Mikulovské vrcho-
viny. — M. Hradek: Vyvoj plo3in zarovnaného povrchu Ceskomoravské vrchovmy
v plelstocénu — L. Loyda: Ri¢ni meandry a tektonika. — M. Drépal: Vyznam vceiio-
vacfich operat pro historickou geografii. — V. Novédk: Vyvoj vlastivddnych map v &es-
kych zemich. — S. Sprincov4: Zmény ekonomicko-geografickych funkci Olomouce
v poslednich 40 letech. — B. Novéikova-HFibov4: Problematika obyvatelstva v region4lng-
geografickych pracich — J. Brinke: Sidelni poméry kmene Rembarrnka v Arnhemské
zemi., —

Souddsti symp6bzia byla vystavka pamdtek (fotografii, vyznamenani, pisemnosti apod.)
po prof. Kolagkovi, prof. Rikovském a doc. Hrudi€kovi. Tato vystavka byla instalovana
ve dnech konéni sympézia v budové Klubu $kelstvi a kultury.
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Sympézia se zGastnilo celkem témé&F 100 wclastnikd. Zahédjeni a odhaleni pamétni
desky byli pfftomni rodinni pfisludnici a' p¥fbuzni umu&engch. V priib&hu jednani v sek-
cich vystoupili z&stupci nejrtzné&jSich pracovist, a to i negeografickych, z “celé Cesko-
slovenské socialistické republiky.

Jednim z hlavnich cili symp6zia bylo pFipomenout velk¢ politicky a videcky odkaz
byvalych u&iteld brndnské university prof. Koldtka, prof. Rikovského a doc. Hrudiky.
Ten spolivd nejen v zéasluze o rozvoj Ceskoslovenské geografie, ale i v jejich pokro-
kovém a pifikladném postoji, ktery prokédzali v tak sloZité a t&Zké dobé, jakou byla
doba faSistické nadvlady.

C. Brdzda

Sesté zaseddni Komise geomorfologického vyzkumu a mapovéni IGU v Kanad& 1972.
Pri piileZitosti 22. mezindrodntho geografického kongresu v Kanadé bylo s podporou
UNESCO uspofddéno 6. zasedani Komise geomorfologického v¢zkumu a mapovini Mezi-
nérodni geografické unie. Zased4dni sestdvalo ze dvou &&sti

Prvni &4st zaseddni se konala ve dnech 1.—8. srpna 1972 v Cypress-Hills Provincial
Palk v jihozdpadnim Saskatchewanu. Zasedédni bylo organizovadno prof. dr. D. St-Onge
z Geological Survey of Canada a z university v Ottav&. Zasedanf se zddastnili Fadni
¢lenové N. V. BaSenina (SSSR) a ]J. Demek (CSSR) a &lenové korespondenti G. E. K.
Ofomata (Nigerie), M. Oya (Japonskol, Starkel {Polskol a D. St.-Onge (Kanadal.
Jako hosté byli pfitomni A. Kesik (Kanada] A. V. StupiSin (SSSR}, I. Sokolovskij
{SSSR), M. Musaibov (SSSR), ]. J. Iracla Mugica (Spandisko), E. Jonesku (Kanada),
B. Sorensen (Kanada).

Jednéni bylo zahédjeno dne 2. 8. 1972 zpravou predsedy Komise J. Demka o &innosti
v cbdobi 1968—1972. Clenidm Komise byla predloZena publikace Manual of detailed
geomorphological mapping zpracovanéd ¢&leny komise a vydand nakladatelstvim Aca-
demia v Praze. Prof. dr. D. St-Onge a dr. Mac S. Stalker sezndmili G&astniky zase-
déni s geomorfologickymi a geologickymi poméry okoli Cypress Hills.

Na dal$im zasedéni dne 7. 8. 1972 p¥ednesli referaty dr. A. Sesik, prof. dr. M. Oya,
prof. dr. D. St-Onge a prof. N. V. BaSenina. Dile byl projednédn pldn prédce komise
na léta 1972—1976. P¥i prileZitosti zased4ni byla v hale parku uspoiidéna vystava
geomorfologickych map.

T#i dny zased&ni byly v&novdny exkurzim. Dne 3. 8. 1972 byla uspofddéna exkur-
ze do pohrani®niho Gzemi mezi staty Saskatchewan a Alberta. Podrobné byl studovan
profil kvartérnimi sedimenty podél South Saskatchewan River severn& od Medicine
Hat, Alberta. Byly studovdny nésledujici problémy: a} typy kvartérnich sedimentd
v jiZnich prériich Kanady, b) bohatd faunistickd spoleenstva v né&kterych vrstvach,
c¢) metody datovani kvartérnich sedimenti.

Dne 4. 8. 1972 Géastnici studovali geomorfologické pomé&ry st¥edniho bloku Cypress
Hills. G&astnici podrobn& sledovali glacidlni tvary v depresi mezi stfednim a zépad-
nim blokem, pfedglacidlni a interglacidlni tvary jako kryopedimenty, glacis a terasy
a kontakt mezi zaledn&énou a nezaledn&nou oblasti. Na vrcholu zapadniho bloku de-
monstroval St. Onge oligocenni slepence, které byly pfi¢inou uchovédni Cypress Hills
jako vyv¢Seniny uprostfed prérie.

Dne 5. 8. 1972 vedla exkurze na sever od Cypress Hills a South Saskatchewan River
na sever od Lanceru. V priib&hu exkurze byly studovény nésledujici problémy: a) sou-
bor glacidlnich tvart a jejich zn&zorn&ni na podrobnych geomorfologickych mapéch,
b) tvary aktivni presypové oblasti v Great Sand Hills, c) kryogenni tvary, zejména
kryopedimenty na svazich ddolf ¥eky South Saskatchewan.

Celkovy piehled o tvarech navstivené oblasti poskytla letecka exkurze dne 6. 8. 1972,
kterou organizoval Maple Creek Flying Club.

Druhé &&st zased&ni se konala dne 12, 8. 1972 v Montrealu. Uvodem sd&lil p¥edseda.
Ze na 13. valném shroméZdéni IGU byla prodlouZena ¢innost komise na obdobi 1972—
1976 a pod&koval &lendm az vykonanou praci. Clenové komise pak vyslechli referit
I. P. Gerasimova o mapé zarovnanych povrchd a zvétralinovych plasti v SSSR v mé-
Fitku 1:2,5 mil. V dalSi €&sti pak predseda sezndmil pFitomné s planem Zinnosti Ko-
mise na léta 1972—1976. Po diskusi byl p¥ijat nasledujici program: a) dokon&eni a vy-
dani Mezindrodni geomorfologické mapy Evropy v mé&F¥. 1:2,5 mil, b) pfiprava vzoro-
vych listd geomorfologické mapy v mékitku 1:2,5 mil. z oblasti jv. Asie, asijské &asti
SSSR, Ameriky a Australie, c¢) dalsi vyd4ni P¥iru¢ky podrobného geomorfologického
mapovéani, zejména v ruském a n&meckém jazvce, d) vvdani Priru¢ky geomortolo-
gického mapovéani ve stfednim méritku (1:200.000—1:500.000).
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Dal3i zasedéni Komise jsou pldnovéna v SSSR (7. zasedéni, Kavkaz 1973) a na Novém
Zélandu (8. zaseddni 1974) pfi pFileZitosti Regionalni konference IGU.
Zpréava o 6. zasedani a prednesené referdty budou publikovdny ve zvlaStnim svazku
Studia Geographica vyddvaném Geografickym ustavem v Brné.
J. Demek

Mezindrodni symp6zium komise pro genezi a litologii kvartérnich sedimentii p¥i Me-
zinérodni spoletnosti pro vfzkum kvartéru (INQUA). Spolupraci geografického dstavu
university ve Wroclawi a Geografického tstavu CSAV v Brn& bylo uspofddano ve dnech
2.—7. fijna 1972 mezindrodnf sympézium komise pro genezi a litologii kvartérnich
sedimentli. Prvni &4st tohoto sympo6zia se konala v Polsku a navazujici druhd &&ast pak
v Ceskoslovensku.

Polskéd &4st sympdbzia byla vénovana problematice Znlovych zvétralin a jejich geomor-
fologickému vyznamu se zvlaStnim zretelem na jejich transport po svazich. Konala se
v mésteku Karpaczu na severnich svazich Krkono$. Sympozium zahajoval mistopied-
seda komise prof. B. Krygowski. Pak néasledovaly referéaty, které se t¢kaly dané pro-
blematiky v oblasti Krkono$ a pfilehlého okoli. Prvni a velmi zajimavy referdt pred-
nésel prof. A. Jahn o problémech vyvoje kotlin v sudetské oblasti severn& od Krkono$
v z4vislosti klimato-morfologick¢ch procesech. Druh¢ referat se tykal n&kter¢ch problé-
mb struktury a textury Zulovych zvé&tralin (Irena Brkowska a Janusz Czerwinski)
a v tfetim referdtu byly podény v¢sledky studif o granulometrické charakteristice
zvétralin krystalickych hornin (A. Kostrzewski). Pfednesené referity obsahovaly fadu
cennych pozorovani a vysledkii a byly spojeny s Zivymi diskusemi.

Po referdtové &4sti ndsledovala kratka studijni exkurze do blizkého okolf na severnim
svahu Krkono$ pod vedenim prof. Jahna. Studovdn byl hluboky odkryv Zulovych zvé&t-
ralin tvofeny ve spodni &4sti hrubé& krupnatou Zulovou rozvé&tralinou predkvartérniho
st4¥f a pokrytou mladopleistocennimi (wiirmskymi) svahov§mi sedimenty r&izného
granulometrického sloZeni. Velmi Zivd diskuse na této lokalité tykala se zejména
Zulové drti na bézi profilu ve vztahu k charakteru fosilniho kaolinického, resp. late-
ritického predkvartérniho zvétrdvani Zuly.

Odpoledne byla pak druhd &&st referati. Prof. B. Krygowski pfFednéSel o v¢sledcich
svych studii tfkajicich se zaoblovani pisCitych zrn v sudetskych Fek&ch, o né&kterych
strukturnich elementech osypovych kuZelti v Malém sné&Zném kotli referoval W. Stan-
kowski a o experimentalnich studiich zvé&travacich procest Zul hovotil A. Martini.

Néasledujici den byl v&novan studijni exkurzi do vrcholové oblasti polské &dsti
Krkono3 a do p¥ilehlé kotliny Jeleniog6rske. Ve vrcholové oblasti Krkono§ byly stu-
dovany Zulové zvétraliny. Jejic huloZeni a zvrstveni a jejich poruseni solifluk&nimi
procesy. Zéroveii zde byly prohlédnuty i plidy vytvo¥ené na t&chto zvétralindch jako
humusoZelezité horské podzoly. Jsou to vesmés mladopleistocenni wiirmské sedimenty,
které se vyrazn& uplatiiuji na formovéni povrchu v této oblasti. V Jeleniogérske kotlin&
demonstroval prof. Jahn Zulové ,ostance“ jako zbytky pFedkvartérnftho zv&trdvéani.
Na dal3i lokalit& Czarna byl studovan hluboky, hrubé& krupnat¢ rozpad Zuly a geomorio-
logie okoli, u Jelenie G6ry pak odkryv Sed¢ch varvii, které sedimentovaly v byvalém
pleistocénnim jezeru. Profil na lokalité Wojcieszyce ukézal op&t hrub& krupnaty Zulo-
v¢ rozpad s lokdlni kaolinizaci, kterd zde dokumentuje pFedkvartérni zv&trdvani Zul.
Zulové zvétraliny kryty jsou zde 2—3 m mocnym pokryvem spraSové hliny s ilime-
rickym podzolem na povrchu. U Sobiesz6wa byla balvanitd ¥i¢ni pleistocenni terasa
na hrub& krupnat® zvétralé Yule s formovénim vyrazného reliéfau terénu. Profily na
téchto lokalitach ukézaly fadu dobrych poznatkd pro srovndni podobnych zvétralin
se zFetelem na jejich geomorfologicky vyznam na Ceské stran& Krkonos.

U&astnici sympé6zia pak byli prevezeni autobusy z Polska do CSSR, kde toto sym-
p6zium pokradovalo ve Spindlerov& Mlyné. Zde byly predneseny dalSI referaty vzta-
hujici se k dané problematice na tGzemi CSSR. Prvni referat obsahoval vysledky studii
o klasifikaci a granulometrii mladych zvétralin v horskych oblastech Ceské vyso&iny
(]J. Pelisek). Druhy referdt pirednesl P. Fogelberg z geografického Gstavu university
v Helsinkdch o zvlastnich forméch zv&rdvani Zul v jiZnim Finsku. Dal$i referdty méli
pak M. Hradek o né&kterych formach kryogenniho zv&travani v krystaliniku Cesko-
moravské vrchoviny a L. Krystkovd o téZkych minerdlech ve sprasich u Brna. Pfed-
nesené referdty podévaly Fadu novych poznatkll a byly také provazeny Zivou diskusf.

P#i3ti den byl v&novéan studijni exkurzi do vrcholové oblasti zdpadni &&sti Krkono$
se studiem profild Zulovych zvé&tralin, geomorfologickych pomérd a glacidlnich jevi.
Na prvni lokalit® byl studovan odkryv Zulov§ch zvétralin na Panfické louce Baze
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profilu byla tvo¥ena hrub& krupnatou rozvé&tralinou Zuly in situ pfedkvartérnfho stiri,
svrchni &4st profilu pak hlinitopis&itymi detritdty s humusoZelezitym podzolem v nej-
svrchné&jsi vrstve.

Druh¢ profil byl demonstrovdn na okraji strZe a sloZen byl z hlinitopis€itych a pis-
Gitohlinit§ch zv&tralin s mladym Zelezitym horskym podzolem, ktery zde také ukazoval
dosti dobré sta¥i povrchevych pr¥emist&nych Zulovych zvétralin. Na dalsi trase smérem
na Vysoké Kolo (1506 m) byly studovany geomorfclogické poméry zarovnané vrcho-
lové oblasti Krkono$ a jeji modelace kryogennimi pochody.

Na Vysokém Kole (1500 m) byl studovidn =zajimavy profil Zulov§ech zvé&tralin na
kryoglana&ni terase. Na podloZni pevné Zule se zde nachdzela vrstva zvétralin tvofena
na bazi hrubymi ostrohrannymi Zulovymi dlomky a ve svrchni &4sti to byly pis&ito-
hlinité a hlinitopistité detritdty s mensSi pfimé&si drobného Zulového $térku. V povrcho-
vé vrstvé jemné&j$ich zvétralin byl vytvorfen humusoZelezity podzol s lupenitou kryo-
genni strukturou v obohaceném rezivém B-horizontu. Tence lupenitd a misty mirné&
zvin&nd pidni struktura s povlaky humusu ukazuje pravd&podobn& na vet3i stafi to-
hoto ptidniho typu a tim snad i na vét3i st4¥i t&chto zvd&tralin na studcvané kryopla-
naéni terase. Ddle zde byly studovdny mrazové srdzv pokryté hrubou Zulovou suti.
Utastnici sympé6zia prosdli pak také cely Labsky dil, kde byly demonstrovdny v§razné
glacidlni a periglacidlni formy reliéfu.

Toto mezindrodni sympézium bylo pak ukondeno ve Spindlerové Mlyn&. Jak referdtova
C4st polskd a &eskoslovenskd, tak studijni exkurze na obou strandch Krkono$ p¥inesly
fadu novych a cenngch poznatkd o genezi a litologii kvartérnich sedimentd a o horské

oblasti Krkono§ s geomorfelogickym vyhodnocenim.
]. Pelisek

Geografie na Kirovové université v Alma-Até. V kazachstanské metropoli Alm&-Atd —
tFiGtvrtdmilibnovém velkomd&st&, jemuZ v uplynulfch 50 letech p¥ibylc 1500 % oby-
vatel — vzniklo v nejnové&jSi dob& velké universitni pracovi3té geografie, o némZ
zemé&pisny tisk zatim souborné iddaje nezaznamenal; pFfedkldddme zde zdkladni ddaje
0 tomto nejv8t$im zemé&pisném pracovisti Kazachstdnu podle osobniho zjist&ni v Alma-
Até ke dni 1. dervna 1972.

Kaza%skd stdtni universita S. M. Kirova v Alma-Até byla zaloZena v r. 1934, tehdy
jeSté bez zemé&pisného pracovisté. V r. 1972 mé celkem 11 odbornych (dvé maji raz
organizatni) fakult, z nichZ jedna je geografickd. Tato vznikla z byvalé geologicko-
geografické fakulty (Komsomolskd ulice 102) a je dnes umistdna v mé&stském centru
Alma-Aty (Kirovova ul. 136) sice v nové, ale pii impozantni rychlosti riistu Alma-Aty
dnes uZ nevyhovujici budové; v studijnim roce 1972—1973 se v této, v nasem pojeti
nové budov&, prednd3! pro nedostatek ufeben na smny. Celkem 37 universitnich
uditelii geografické fakulty pr¥ednd$i 375 posluchadidm v 5 roc¢nicich internfho studia.
a 250 studentim d&lokvého a ve&erniho studia. Kromé& pfednéd$ejicich pracuji na kaZdé
z 5 kateder fakulty 2 laboranti. .

Geografickd fakulta méd 5 kateder: fyzické geografie, hydrologie, meteorologie, geo-
logie a ekonomické geografie. Poetn& tedy zcela prevladaji 4 katedry fyzickogeogra-
fického zamé&fFeni nad jedinou katedrou ekonomickogeografickou; jest® vyrazndji tento
pomér vynikd v podtu uditeldit 32:6 ve prosp&ch fyzické geografie. Pouze 2 z celkem
5 vedoucich kateder geografické fakulty jsou Kaza¥i. Na katedie fyzické geografie
je 30 % prednésejicich kaza¥ské narodnosti, na ostatnich katedrdch v priméru jen
8 %, kdyZ na 3 katedrich zatim vibec nejsou Kaza$i zastoupeni. I mezi posluchaéi
geografické fakulty je Kazach® zatim menSina. .

Katedra fyzické geografie je z 5 kateder geografické fakulty nejvt3i i nejaktivn&jsi.
TvoFi ji 2 profesofi, 8 docentl, 1 odborny asistent a 2 asistenti. Z t&chto 13 &lend
katedry mé 8 uéiteld hodnost kandiddta véd a 2 hodnost doktora véd (Zandajev
a Muravlev); 4 z nich jsou autory geografickych knih (Zandajev, Starikov, Zapbasba-
jev a Cigarkin). Vedoucim katedry je geomorfolog prof. Mukataj Z. Zandajev, DrSc.,
autor geomorfologie Zailijského Altau, specialista v oboru antropogenni geomorfo-
logie. P&tiflennou katedru hydrologie, reprezentovanou vesmé&s mladsimi pracovniky,
vede doc. Alexandr F. Litovéenko, CSc. . :

Katedra meteorologie je druhou persondln& i v&cn& nejlépe vybavenou katedrou
geografické fakulty. Tvoff ji 5 docentdi, 4 odborni asistenti a 1 asistent. Z 10 klimato-
logl a meteorologlt p¥ednéSejicich na katedfe je 7 Zen. Vedouci katedry je doc. Zcja
P. KoZenkova, CSc.
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Katedra geologie je jen malym procovistém. ‘Charakteristicky’ je pro v3echny jeji
¢leny osobni vék nad 60 let pFi primeéru 64 let. Vedoucim této katedry je prof. Vla-
dimir A. Sokolov, DrSc.

Katedra ekonomické geografie ma celkem 6 ¢leni, z toho 4 docenty, 1 odboreéhn
asistenta a 1 asistenta. Vedouci katedry je doc. Maja T. Bolegenava, CSc.

Edi¢ni produkce KazaSské stdatni university S. M. Kirova v oboru geografie zatim
neni velkda. V r. 1960 vySel v Alma-Até sbhornik 17 védeckych stati (Ufenyje zapiski,
145 stran) a v r. 1970 podobny sbornik 68 stati v téZe formdlni tupravé (Materidly
respublikanskoj nau¢no-metodi¢eskoj konferencii po voprosach geografii, 135 stran),
které pripravili pracovnici almaatské geografické fakulty a jejichZ autory byli také
vétSinou prednasejici této fakulty. V zari 1972 vydala almaatska universita pcd vedenim
M. Z. Zandajeva knihu o vzniku a vyvoji Zemé& (ProischoZd&nije i istorija zemlji,
263 stran), kterd je sbornikem 22 stati, z nichZ 16 napsali P. P. Zotov, K. Z. Starikov
a M. Z. Zandajev. Soub&Zné s t8mito universitnimu publikacemi vychdzeji v Alma-At&
publikace vydavané geografickym sektorem Akademie véd KazaSské SSR; mezi témito
vynika tradi¢ni edice stati vyddvand v Alma-Até od r. 1955 (Voprosy gecgrafii Kazach-
stana, vypusk 1 z r. 1955, 200 stran, vyp. 2 z r. 1957 215 stran, vyp. 3 z r. 1959 221
stran atd.).

Studium geografie na Kirovové université v Alma-Até se neliSi podstatné svou na-
plni od studijnich plantt moskevskych aj. sovétskych universitnich ucilist geografie.
Pri srovnavani s Ceskym studiem se jevi vyraznéjsi zaméfeni na matemati¢nest a tech-
nickou strdnku problematiky. Odborné specializace v geografii se v Alma-Até teprve
zavadéji. Napf. specidlni studium geomorfologie je zavedeno na almaatské universitd
teprve 3 roky: v studijnim roce 1972—1973 studuje geomorfologii ve 3. ro¢niku 12 po-
sluchact, ve 2. ro¢niku 18 a v 1. rofniku 25 posluchaci. K studiu geomorfolagie, hydro-
logie apod. exaktnich disciplin jsou prFijimdni predevSim uchazeCi z mést, protoZe
ti zatim prokazuji lepsi pfipravenost pro naro¢né€jsi studium, neZ uchaze€i z kazach-
stanského venkova. VSichni poslucha¢i geografie povinné studuji kromé odborného

t

Vstupni budova geografické fakulty v Alma-Até s planem rozestavéného universitniho
méste¢ka a novou budovou geografické fakulty v priceli.
Foto L. Zapletal
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pfedmé&tu 1 cizi jazyk. Kaza$i studuji misto cizfho jazyka rustinu. V soufasné etap3
vyvoje usiluje almaatskd geografickd fakulta o zvy3en! podflu Kazachd v celkovém
poétu posluchadli geografie.

Knihovnu mé geografickd fakulta tdstfedni pro vSech 5 kateder. V§znamnou studijni
pomoci pro posluchade je novd Nédrodnf vEdeckd knihovna Kazachstanu, jejiZ neddvno
dostavény objekt nemé svou novost! a modernost! v Ceskoslovensku obdoby; studujict
geografie v této knihovn&, vzdédlené od geografické fakulty jen n&kolik set metrd, majf
idedlni podminky k studiu. Naproti tomu u&ebny a sbirky geografické fakulty v Alma-
Atd jsou vybaveny velmi skromn& a zatim neuspokojivé s v&domim, Ze uZ v nejbliZ-
Sich letech se geografickd fakulta prest€éhuje do nové budovy, v nfZ bude nové& i vy-
bavena zafizenim pro vyufovédni zemé&pisu a sbirkami. Perspektivn® se mé zvy§sit i po-
¢et uciteld a poslucha&dl fakulty, zvl43t8 Kazachd. V soufasné dob& méa fakulta jesté
mnoho znakii nové university bez dlouhé tradice, pfesto vSak je uZ kvalitativng a zv14s-
té kvantitativng v¢znamnym geografick¢m pracovistém, jehoZ pracovnici dosahuji
vyraznych vé&deckych Gsp&chli v geografii a predevifm 3$koli sta novych geografi,
jichZ Kaza3skd SSR k svému p¥imo explozivnimu rozvoji jest® tolik pot¥ebuje.

L. Zapleatal

K vyveji Mé&lnického tGvalu. Problematiku kvartéru Mé&lnického tdvalu fe$il nejnovéji
v rozsdhlé cenné komplexni studii A. Absolon (1972). Ve své prici se zabyva podrobné
charakteristikou a genezi zejména limnick¢ch sedimentll z pozdnfho glacidlu a holo-
cénu. Pfitom vé&nuje zna¢nou pozornost i podloZnim pleistocennim sedimentiim a do-
chézi k zdvéru, Ze prevdZnou &ast vypln& Mé&lnického tdvalu tvo¥i dv& souvrstvi: spodni
pisky se §té&rky fluvidlnfho ptivodu a svrchni pisky predstavujici terestrické akumulace
mistntho materidlu. Dokladem pro rozliSeni t&chto dvou poloh byly jen dva vrtné pro-
fily s granulometrick§ymi rozbory, které ukézaly rozhrani fluvidlnich a terestrick§ch
sedimentd ve v§$i 171—172 m. B4ze fluvidlnich sedimentd v Mé&lnickém dudvalu leZf
piiblizn& na drovni nevzduté hladiny Labe a smé&rem k severozdpadu vykazuje plynul§
sklon.

Na zdklad& t&chto tddajh, tj. polohy bdze a zejména hypotetického povrchu fluvi-
4lnich uloZenin, paralelizuje A. Absolon ¥i&ni pisky a 3térky na dn& Mé&lnického tvalu
s terasou IVa Q. Z&ruby (1942), Fazenou do wirmu. Soufasn& s tim popird existenci
nédplavii star$i terasové akumulace v tomto opustdném dGdolnfm tdseku, tj. VI. terasy
v systému pleistocennich teras Labe (B. Balatka — J. Loutkovd — ]. Slddek 1966),
kladené do rissu.

S t&mito z&véry nelze souhlasit, nebot nejsou v souladu s kvartérn& geologickymi
a geomorfologick§mi skute&nostmi. Poddvdme zde dva nezvratné ditkazy své&dé&ict
o sprdvnosti na3f piivodni koncepce, podle niZ pfedstavuje Mé&lnick¢§ dGval opu¥t&né
adoli stfednfho Labe z doby VI. terasy, jejiZ akumula&nif povrch leZ{ ve vy§3i max.
26 m (erozni povrch kolem 20 m) nad nevzdutou hladinou Labe, bdze pak pFibliZn&
v Grovni hladiny fFeky. .

1. Béze fluvidlnich uloZenin v Mé&lnickém dvalu plynule navazuje na skalnf{ podklad
néplavit VI. terasy v 3ir3i oblasti soutoku Jizery s Labem. Napf. severovychodné a se-
vernd od Staré Boleslavi le2f baze VI. terasy pod 18—19 m mocnymi ¥i&nimi St&rko-
pisky p¥evaZné& jizerského plvodu ve vysi 167—169 m, v jihovychodni &dsti M&lnického
dvalu mezi Kondtopy a Vietaty, kterd je pro pozndni jeho geneze klifovym Gzemim,
le?{ b&ze fluvidlnich sedimentli nejniZe ve v¢§si 160—162 m; na piimou vzdélenost
7—8 km klesa tedy b4aze o 86—8 m. Tato Groveii baze VI. terasy je sledovatelnd v celém
Polabf i na hlavnich pFitocich Labe. V§$kové pomd&ry skalntho podkladu v jihov§chodni
¢asti Mélnického tdvalu a v jeho jihov§chodnim sousedstvi vystiZn& dokumentuje sche-
matickd mapka bdze kvartérnich uloZenin.

2. Povrch fluvidlnich sediment vypln& Mé&lnického dvalu leZf mezi Kon&topy a V3e-
taty prokazateln& ve vy3i 181—182 m, tj. o 10 m vy3e, neZ tvrdi A. Absolon. Nejlep3fm
dokladem je odkryv v rozs&hlé staré piskovn& 1,5 km jihov§chodn& od Cetelic. Povrch
zde leZf ve v§3i 183 m. Piskovna hlubokd 4 m odkrgvd p¥i povrchu 1—1,5 m mocné
jemnozrnné navété pisky, spodivajici na sv&tle hn&dosedych aZ Sedohn&dgch drobnych
stérkopiscich a stfedn& zrnitgch pfscich. Misty se objevuji polohy slab& jilovitych
pisklt aZ pis€itgch jild a ojedin&le tenké vrstvitky rezav& zbarvené Kkyslitniky Ze-
leza. Celkovd prevlddajf polohy $t&rkopiskd nad pisky. Tyto sedimenty jsou zFeteln&
kFiZov# zvrstvené a jsou nesporn& fluvidlniho ptvodu.

Valouny dosahujf velikosti pfevd?n& 0,5—3 cm, ojedin&le kolem 5 cm, maji v&tSinou
ploché aZ destitkovité tvary a nejsou zpravidla dokonale opracované. Podle orienta&niho
petrografického rozboru z polohy 0,7—1,3 m nad dnem piskovny jsou ve St&rcich za-
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stoupeny tyto horniny: kfemeny 28 %, kfemence 4 %, buliZniky 2 %, fylity, zelené
bridlice apod. 12 %, ruly, svory 13 %, Zuly 4 %, kfemité porfyry 13 %, k¥idové pis-
kovce 20 %, opuky 4 %. Horninové sloZen! 3t&rkd ukazuje, Ze jde pF¥evdZné& o materiél
jizerského pivodu. Pisky ptredstavuji materidl pochdzejici pF¥evdZné z kFidovych pis-
kovci.

Ve vrtu umistdném 200 m jihovychodn& od piskovny byl zji§t&n tento profil (v r.1897):
Povrch: 183,436 m:

1,00 humus a pisek
4,00 Zluty pisek a St&rk velikosti liskov§ch ofechi
15,60 Sedy pisek
16,80 3edoZlutavy pisek a valouny S$té&rku (jako vejce)
18,75 Sedy Cisty pisek
21,00 Sedy &isty St&rk velikosti ofechu a pisek
22,50 SedoZlutavy Stérk (valouny) a pisek
23,60 slin
Béze: 160,936 m

Podobné Stérkopisky jsme pozorovali 30. b¥ezna 1972 v &etnych vykopech, max. 1 m
hiubokych, 0,4—0,5 km jihozdpadn& od vySe popsané piskovny, kde pod 0,5—0,6 m
mocnymi jemnozrnmjmi aZ stfedn& hrubymi hlinitymi aZ slabé hlinitymi pisky (nava-
tymi) vychéazeji svétle hné&dé drobné Stérkopisky s valouny o pievlddajici velikosti
0,5—2 cm {max. 4—7 cm) a obdobného petrografického sloZeni jako v popsané pis-
kovn&. Nadmoiskd v§ska povrchu Stérkopiskd zde dosahuje 181—182 m.

Jihozdpadné& (0,3—0,4 km) od téchto vykopt pf¥i jihozdpadnim okraji Mélnicksho
iivalu je plochy pahorek s k. 185,8, na jehoZ vecholu vychdzeji slinovce a na mirném
severnim svahu ve vysi 184—185 m se objevuji pisky a drobné valouny kfidovych
a krystalick§ch hornin. Vrt umistény na severnim svahu této elevace, ve vysi 184,811 m,
zastihl pod 2 m jemného pisku (patrn& navdtého) 18 m mocné 3térkopisky fluvidlniho
pivodu. -

Stérkopisky zFeteln® Fidniho pivodu vychédzeji rovnd’? v odvodiiovacich pFfkopech
pfi jihozdpadnim okraji Mé&lnického tuvalu v oblasti jiZn& od Cpéehc Misty se objevuiji
na mirn& uklon&n§ch svazich do v¢Se 182—183 m.

Fluvidlni §t&rkopisky nedokonale odkryvd rovné&Z opusténd piskovna v lese 2 km
zdpadoseverozidpadn& od Konétcp na plochém rozvodi mezi KoSateckym potokem a Luc-
nim potokem. Povrch $t&rkopfskit pod 0,5—1 m mocnymi navatymi pisky leZi ve v¢si
181—182 m.

Terestrické sedimenty, o nichZ se zmiiiuje A. Absolon, jsou v této €asti Mélnického
dvalu s vySe popsanymi odkryvy vyvinuty jen v nepatrnych mocnostech, pop¥. zcela
chybégji, takZe lze dokonale ploch§ povrch zde povaZovat za terasovou Groveil, leZici
v konstantni v¢si kolem 182 m, tj. asi 20 m nad nevzdutou hladinou L&be, navazujici
v podélném profilu pFesn& na erozni povrch VI. terasy v tdoli Labe severovychodné
od Staré Boleslavi a odpovidajici svou polohou pfesné& veltruské terase IlIc Q. Z&ruby.
Uvedené vrty nadto dokazuji, Ze pod timto povrchem leZi bdze v urovni nevzduté
hladiny ¥Feky.

A. Absolon ziejm& tuto dbleZitou &4st Mé&lnického Gvalu nevza! v Gvahu pii FeSeni
problematiky kvartéru této oblasti a v3imal si zde jen terestrickych sedimentdi (népla-
vov§ch kuZelt), vyvinutych pFi vydst&ni Gdolnich r¢h na severov§chodnim okraji
Mélnického Gvalu mezi Kon&topy a Cedelicemi. Prot3j&f jihozdpadni &&st Mé&lnického
dvalu nemd&la vhodné podminky pro vznik t&chto terestrickych sedimenttl, tak¥e se zde
mohou pozorovat fluvidlni sedimenty VI. terasy témé&r pfi povrchu. Povrch Fi¢nich
uloZenin ‘mezi Kon&topy a Cedelicemi dokazuje, Ze Labe opustilo M&lnicky tval po
eroznim sniZeni akumula&ni vypln& o 5—6 m, kdy Feka zafala vytvaiet bo&ni erozi
niZ§i droveilt v néplavech VI. terasy. Tento erozni povrch je sledovatelny v celém
ddoli Labe i pfi nejdolejsi Vitavé. Pozdé&iSsi denudace a eroze nemusela tedy v jiho-
vychodni ¢&asti Mé&lnického tvalu odstranit sedimenty v mocnosti aZ 14 m (podle
dvahy A. Absolona}, ale jen v mocnosti max. 8 m.

Skute&nosti, které jsme uvedli v této struéné zpravé, sv&déi jednoznaléné, Ze Mélnicky
lival piredstavuje opusténé tddoli Labe z doby VI. terasy (odpovidajici terase Illc
Q. Z&aruby), tj. z rissu, a neni vyplnén wiirmsk§mi sedimenty analogickymi terase I[Va
Q. Zaruby, jak tvrdi kategoricky A. Absolon. I zde se potvrzuje jiZ nékolikrdt ovéfena
zku$enost, Ze pro studium terasového systému maji kli¢ovy v§znam tseky opu$ténych
adoli, zejména v rozvodnich oblastech, v nich se v ptiznivfch geomorfologickych
podminkdch mohly uchovat fluvidlnf uloZeniny v piivodnich maximélnich mocnostech.
Mélnicky tdval neni tedy ,spornym bodem v interpretaci terasového systému st¥edniho
Labe“, jak tvrdi A. Absolon, ale naopak jednou z jeho opor.
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2. KriZové zvrstvené drobné Stérkopisky s materidlem jizerského a labského pilivodu
v piskovné 1,5 km jihojihovychodn& od Ced&elic v jihovychodni &asti Mé&lnického avalu.
Povrch uloZenin VI. terasy, kryty 1—1,5 m mocnou vrstvou navatych piskli, zde leZi
ve vysi 181—182 m n. m., tj. asi 20 m nad nevzdutou hladinou Labe.

(Foto B. Balatka)
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 Vodni zdroje severni Sahary. V roce 1964 byly na poradach experti OSN a UNESCO
v Tunisku vymezeny v severn! Sahafe oblasti zasluhujici obzvlastni pozornosti hydro-
logh a geografli, zejména velky bazén artéskf§ch vod, ktery leZi pfevaZn& na alZirském
a tuniském Gzemi. Sestdvd ze dvou hlavnich ,vodonosnvch sloZek, z hluboko uloZeného
kontinentédlntho strata a z mél&eji uloZeného terminélntho komplexu. Pod zastitou UND?P
a UNESCO se 3iroce rozvinuly studie o0 moZnostech vyuZiti t&chto artéskych vod. Uzemi,
jeZ miiZe byt ve svém rozvojl jimi ovlivn®no, sahd na jih od Hoggaru a Tasili aZ po
Saharsky Atlas na severu a od Oued Saoura na zdpad& a¥ po hranice Libye a Gabesky
zéliv na vfchodd. V al¥irské &asti Sahary tam Zije 518 tisic obyvatel véetnd 64 tis.
aktivné zamé&stnanfch v zemé&délstvi. V tuniské 371 tis. véetn& 35 tis. aktivnich zemé-
délcd (podle poslednfho s&itdni v obou zemich provedeného v roce 1966). Pfitom ze-
médélstvi vyZaduje 95 % vodnich zdrojd. V roce 1970 bylo zavla%ovéno v al¥frské Sa-
hare 29900 ha a v tuniské 15500 ha. Do roku 2000 se polet obyvatel podle P. Pallase
zvysi v alifrské Sahafe na 1320000 obyvtel vietn& 164 tis. aktivnich zem&délcl. Zaso-
bovéan{ vodou bude nutné zvy3it do roku 2000 &tyFnésobné.

Dosud se predpoklédalo, Ze odb&r vody na severni Sahafe je zhruba rovny tcmu,
co z okrajovfch oblastf bazénu stefe podzemnimi cestami. Kdyby se zvysil odbér vody,
zmensily by se podzemn! zasoby nahromad&né v kvartéru. PFedstavuji asi 60 bili6ni
m3 vody, jeZ by pFi soufasném stupni vyuZivani vydrZely asi 100 tis. let. JestliZe se
bude podzemnich vod stdle vice vyuZivat, bude se sniZovat piezometrickd hladina
a s postupujicimi roky budou vzriistat investice potfebné na ziskéni stejného objemu
vody a cena vody bude rist. Pro jednotlivé podoblasti byla na zdklad® propo&td bu-
douciho osidlenf stanovena potfeba vody.

Pro Al¥frsko byly vymezeny rozvojové oblasti ‘a v Tunisku, kde jsou k dispozici
pedologické podklady, byly vymezeny oblasti vhodné pr zavlaZovdni a byly zkonstru-
oviny modely. PFedpokladd se ¢erpdni vody z hloubek 60 m i vice, v blizkosti pobieZi
ale maximéln& ze 7 m, aby se zabréanilo pronikéni slané vody. P¥i t&chto pFfedpokladech
by jisté oblasti v AlZfrsku, jmenovit® Oued Rhir, Souf a v§chodni svahy M’zabu ne-
mohly v roce 2000 dostdvat potfebnd mnoZstvi vody. Jestlife v alZirské Sahafe bylo
v roce 1970 &erpéno primé&rnd 15,1 m3/s pro zavlaZovéni 30 tis. ha. V tuniské Sahate
bylo v roce 1970 &erp4no primérn& 8,9 m3/s pro 15 tis. ha, v roce 2000 bude t¥eba
22,4 m¥/s pro 27 500 ha. P¥ 2vy§en9ch odb&rech budou uZ od roku 1980 vys§chat n&-
které prameny a foggary (podzemnf tunely vedouci vodu) a budou muset byt nahrazeny
hlubokymi vrty. Pi‘edpokléda se, Ze v AlZfrsku bude do roku 2000 provedeno asi 1000
aZ 1500 hlubok¢ch vrtd na vodu, v Tunisku 250 a# 400. Zatimco v roce 1700 stil jeden
m3 vody v 85 % pFipadd mén#& neZ 5 centimd alZirského dindru. v roce 2000 bude
v 80 % pripadd stdt 3 a% 8 centimd. V Tunisku vzroste cena ze 2 millimd v 85 %
piipadd na 2 aZ 6 millimd v 80 % pfipadd. V AlZirsku se bude voda &erpat z hloubek
aZ pi‘es 1000 m. S v¢jimkou ad El Goley je saharskd podzemni voda skand, obsahuje
2 aZ'7 g soli v 1 litru. Maximdlni slanost m4 voda v Oued Rhis a v jiZnf Djeffare v Tu-
nisku. Studie expertd FAO prokazuji, Ze i tak slanou vodu je moZno v zemé&d&lstvi vy-
uZivat. V nejbliZ$ich letech, kromé& pob¥reZnich oblasti, nelze pfedpoklddat podstatné
zvyseni salinity vod, pF¥es to je vSak vodu tieba stdle po této strance kontrolovat. Vodu
ziskdvanou z velk§ch hloubek (kolem 1000 m) je nutné chladit.

Severnf Sahara mé dostatek vody, aby zajistila rozvoj pro svych dalsich 45 tis. ha.
04z, které budou pot¥ebovat rotné asi 750 mil. m3 vody. V letech 1971—1980 bude nutné
vynaloZit na vodni produkci 300 mil. alZfrskych a 10 mil. tuniskfch din&rt, p¥i€emZ
cena vody vzroste v Al¥frsku v priméru o 25 %, v Tunisku o 50 % nésledkem toho,
Ze p¥i vy3si spotieb& Fada pramenl vyschne. Na styénych oblastech, tj. v alZirském
Soufu a v tuniském DZeridu bude tf¥eba zFidit mezinirodni komisi, jeZ by koordinovala
vyuZitf podzemnich vod. Hydrogeologické otdzky nesmi byt v budoucnu limitujicim &i-
nitelem, nybrZ se maji stdt vgchozim bodem pfi rozvijeni aridnich z6n ve prospé&ch
lidstva. C. Votrubec
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AlZir byl zaloZen v 10. stoleti Bologhinem na misté Fimského mé&sta Icosia a po sta-
leti mél roli pouhého obchodniho pfistavu. V letech 1068 a 1150 byl popsan arabsk§mi
geografy El Bekkrim a El Idrissim, ale teprve od 16. stoleti se stal diileZitym &innosti
piratd. Byl jejich pFednim pristavem na maghrebském pobfeZi a jako takov§ vyborné
prosperoval. V poloviné 17. stoleti pfekro¢il 100 tis. obyvatel, ale pak klesl na 30 tis.
v roce 1830. V jeho novodobém vyvoji l1ze rozlisit &tyki fdze. Do roku 1830 byl AlZir tu-
reckym méstem a jeho pristav byl chranén skupinou ostriivki, poc nichZ md mésto své
arabské mésto DZezajr = Ostrov. Chrdnéné poloha umoZiiovala rozvijet méstské funkce.
V letech 1830—1848 byl AlZir mé&stem vojenskym, mnohé ulicky byly francouzskymi
okupanty znifeny a namisto nich vybudovédny Siroké méstské t¥idy, jeZ umoZiiovaly
francouzskému vojsku operace. V letech 1850—1950 byl v¢voj AlZiru siln& ovlivn&n
zdpadoevropskou urbanizaci. Uzemni expanze mé&stasmé&fovaia k severozapadu a v§-
chodu a kolem roku 1930 dosdhla alZirskd aglomerace zhruba jiZ svych dnesnich
hranic. Lidé zastavéli i strmé svahy chatremi i krasnymi vilami. Projevovala se spe-
kulace ptidou. Ctvrta etapa zaCala kolem roku 1950 a vyznacduje se nédsledkem zlep$ené
zdravotni péfe neobyCejné& rychlym priristkem obyvatelstva, pfifemZ se bytova situace
lidovych mas mimofadné& zhorSuje. Na zdpadé se buduji nova sidlisté, zejména EIl Biar
a komplex Chateauneuf, ale mésto se Siff hlavn& k vychodu. V t&sné tGzemni vazb& na
prumyslové z6né byly vybudovany bytové komplexy obyvané délniky, napf¥. mezi
El Harrach a Hussein-Dey bydli asi 100 tis. lidi. Si¥i se i rozsahlé zony bidonvild, tj.
nouzovych staveb postavenych z plechu, dfeva apod.

Funkéni zdny mésta AlZiru:
1 — ptistavni, 2 — obytné,
¢tvrti méstské chudiny, 3 —
obytné &tvrti stfednich vrsev,
4 — obytné &tvrti bohatyzh
vrstev obyvatelstva a diplo-
matit (est-end).

{Kreslil |. Mojdl)

V letech 1911—1936 se polet evropského obyvatelstva AlZiru zv&tsil o polovinu, ale
afrického na dvojnésobek. V letech 1936—1954 se po&et obyvatel zvétsil o 70 % a v le-
tech 1954—1966 o 61 %. Po vyhlaseni nezavislosti doslo k emigraci Evropanid. Zatimco
300 tisic se jich od roku 1966 z AlZiru odst&hovalo, pfistéhovali se do jejich d¥ivéjsich
bytli obyvatelé z pfelidnéného Kabylska a z okoli Constantine. V 19. stoleti rostl AlZir
Zejména evropskou imigraci a vytvofilo se napéti mezi domorodou kasbou a evropskymi
¢tvrtémi na sever, jih a vychod od ni. Ve 20. stoleti doSlo k nésledujicim pFesuniim:
stfedisko mésta (centre des affaires) se pFfesunulo od brény Azzoun k ulici Ben
M’Hidi (bgv. ulice Isly) a k ulici Didouche Nourad (b§v. ulice Michelet). Ctvrt& blizké
kasbé byly opu$tény evropskou populaci a obsazeny AlZifany. Vychodni &tvrté se zba-
vuji hiu¢nych a vzduch znec¢iStujicich provozi, jako jatek, trZnic apod. Od roku 1962
se v mésté likviduje veSkerd rasovd segregace, kterd vyznalovala kolonidlni epochu:
Stfedem mésta se tdhnou podél tfidy Ben M’Hidi a Didouche Mourad privilegované
¢tvrté a prodluZuji se smérem na Hydru a na El Biar. V této z6né je soustfed&na vét-
Sina funkci hlavniho mé&sta, ale je tam nejméng& pFislusnikéi délnické tFidy a neza-
méstnanych. Na vychodé a sevrozdpadé jsou lidové ¢tvrté, nejméné vybavené a nejmé-
n& Cisté a dodnes trpi kolonidlnim dé&dictvim. Tam smé&fuje a usazuje se pi¥evaZna &ast
imigrantti z venkova a dochdzi tam k bidonvilizaci.
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Hlavni problémy soufasného AlZiru vyplyvaji z rychlého demecgrafického ristu. Ve
stfedu meésta se usadily nové trady a instituce souvisejici s funkci hlavniho mésta,
jako jsou ministertva, zatupitelké drady a sidla mezindrodnich organizaci. Prostor
meésta, ureny maximélné pro 500 tis. obyvatel méa jich nvni uZ pfes 1,1 mil. a mé&stska
zatizeni pro tento pocet obyvatel nedostacuji. V roce 1970 se odhadovalo, Ze asi 300 tis.
lidi je v alZirské aglomeraci nadbytednych. JiZ v roce 1962 mé'a alZirskd oblast polo-
vinu vSech primyslovych zaméstnanct AlZirska. Nadbyte&ni lidé prechazeji do terciar-
niho sektoru, ale mnoho z nich je nepln& zaméstnanych. Z celkového pottu ekonomicky
aktivnich obyvatel hlavniho mésta jich 68,3 9% prisiugelo v roce 1966 k terciérnimu
sektoru, 23,4 % k pramyslu, 4,8 % k primdrnimu sektoru, u 3,5 % bylo zaméstnini
nedokonale deiinovdno a asi 50 tis. bylo nezaméstnanych.

AlZir potfebuje pfedevSim prestor pro svych cca 2 mil. obvvatel, kieré mé& mit v roce
1985, kdy pocet obyvatel se vzhledem k dneSku zhruba zdvojndsobi a pro nové byty
a sluzby bude tieba asi 7000 novych ha pldy. Cely méstsky komplex bude nutno pfie-
strukturovat. Pokud jde o riist mésta, naskytaji se dvé alternativy: bud mésto poroste
smérem na zdpad a iihozépad, tj.na plo¥iny nad El Biarem., anebo strukturalizovat
aglomeraci pri jejim rfistu k vy¥chodu podle vrstevnicovych ploch. Jist&é dnesni AlZir
je rozdélen na privilegovanou zapadni ast est-end a na vychodni podvybaveny a pro-
letarizovany east-end. Bude-li vénovana v&tS8i pozornost vychodnim ¢&tvrtim, bude nutno
renovovat tyto kapitalismem nejzanedbanéjsi aredly mésta. A tak stoji hlavni mésto
AlZirska pred Fadou problémi, jeZ maji svij plivod v kapitalismu a v populaéni explo-
zi. Mnohé& dnes$ni urbanistickd reSeni jsou z celcméstského aspektu polovitatéd a zda
se, Ze budouci teritoridlni vyvoj mé&sta bude probihat vychodnim smérem, kde je nej-
vic volného prostoru a stavebné& vhodnych ploch.
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Rozvoj afghanské provincie Komar. V pohofi Hindiku$ pfi hranicich s Pakistdnem
leZi jedna z nejchudsich provincii Afganistdnu Kunar (9693 km?2, 302 794 obyv. v r.
1957). Obyvatelstva zde silné pribyvd a znacCné se zvySuje tlak na zemddélskou ptidu.
Obvvatelstvo se tisni v tzkych Fi¢nich tdolich Fek Kunar, Panjsher a dalSich, kde jeho
pocet na obdélany hektar piidy dosahuje hodnot. jeZ se pribliZuji maximum v Asii.
Vlada se proto rozhodla prfednostné rozvijet pravé tuto provincii a v roce 1971 zaha-
jila realizaci kmplexniho planu jejiho rozvoje. Dochédzi k postupné diverzifikaci zemé-
deélstvi, buduji se zavlaZovaci soustavy, pristupové cesty, mosty i vzorové farmy. Bude
nasledovat postupny rozvoj zemédeélstvi, hornictvi a lesnictvi této témé&F nedostupné
oblasti v blizkosti Khyberského priismyku.

A \v Geograficka poloha provin-

P 2 prov.KUNAR cie Kunar.

(Kreslil ]. Mojdl)

136



Vétsina obyvatel této provincie Zije v malych vsich 2 rodiny jsou obvykle samoza-
sobiteli v zem8&dé&lskych produktech. Teplé podnebi, jeZ trvd aZ do podzimu, a dosta-
tek vody k zavlaZovani umoZiiuje pé&stovat jablka, hrusky. pomeranZe, citrény. ofechy
a moruSe. Hlavni plodiny jsou v3ak ryZe a cukrova tftina, z niZ se pfipravuje €erny
nebo hné&dy cukr, zvany ghur. MuZi lovi velké mnoZstvi ptadkl do siti. V této a souseni
provincii Paktia se rozprostiraji témé¥ vSechny afghduské lesv., jeZ jsou v3ak dosud
velmi nepatrné& vyuZivany, protoZe nejsou cesty na odvoz dfeva. Proto se dosud nemohl
fadn& rozvinout ani dievozpracujici primysl. FAO se rozhodlo v&novat na potiFebné
silnice a rozvoj lesniho hospodafstvi €astku 1,6 mil. dolard b&hem let 1967 —1972.

V povodi horni Peche jsou zna&né zédsoby berylu, ale nedosatek p¥istupovych cest
brani rozvijeni t&Zbv. Protot se v této oblasti stavi na zdklad& bilaterdlni nebo multi-
laterdini pomoci nové silnice. Soulasny t¥ilet¢ projekt Rozvojového fondu OSN vé-
nuje na provincii €asku 1,1 mil. dolar, z ¢ehoZ ma byt financovdna geografick4d ana-
l§za krajiny, rozbor zpracevatelsk§ch odbytovych moZnosti dfeva a berylu, pedologicky
vyzkum a projekce pro malé primyslové podniky. Navrhuje se téZ vybudovani 600kW
hydroelektrérny a rozvod elektfiny v hlavnim mé&sté provincie v Asadabadu. V jeho
blizkosti ma byt u 37akrové vzorové farmy postaveno veterinatské sti‘edisko, jeZ by
umoZnilo vice rozvinout dobytkéiskou sp=zcializaci provincie Kunar.
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Nové surovinova loZiska Brarilie. Nerostné suroviny se prozatiin podileji pouhym
1 % na hrubém socidlnim produktu Brazilie a jen 8 % na brazilském exportu, tj. p¥i-
bliZzn& 170 mil dolarli. Ptitom dovoz nerostnych surovin, zejména ropy a uhli, do Bra-
zilie €ini asi 400 mil. dolard; déle se dovaZi mé&d, hlinfk, cin, sfra a azbest. S p¥iby-
vajlci industrializaci bude t¥eba dovaZet stile vice surovin. VI4&da se proto snaZi zmé#-
nit nep¥iznivou situaci, podporuje rozsihlé geologické prizkumy, které odkryvaji dalsi
loZiska a vytvafeji moZnosti pro v&tsi t&Zbu.

V cinu Brazilie dosnd neni schopna kr§t svou vlastni spotfebu, kterd obn&3i cca
3 tis. tun ro¢n& (1970) a dale roste nésledkem potfeby pocin&nych plechti. Koncem
50. let byly v nejzipadn#jSim cipu Brazilie na Gzemi Rond6nia nalezeny cinové rudy
(kassiterit — SnO:z). Nésledkem odlehlé polohy bylo velmi obti#né provad&t prizkum
loZisek, vadil siiny vyskyt komard prenaSejicich malé4rii, asté prepady ze strany pra-
lesnich Indidnfi a hust§ vegeta&ni kryt. Provadé&t t&%hu bude je¥t& hors$f. V této oblasti
jiZ dlouho t&Zf nadivoko jednotlivci a malé spole&nosti, p¥itom vyhled4dvaji jen nej-
b ohat¥f lokality, kde je zhruba 10 kg cinu v 1 m3 horniny, a tim s2 Zetn4d loXiska pod-
.statn& ochuzuji. Koncentraty se dopravuji malymi letadly do Manaus k hutnimu zpra-
covani. V bfeznu 1971 byla u loZiska postavena prvni mechanickd dpravna rud, jeZ
miiZe produkovat cca 3500 t cinového koncentritu ro¢n® Z Manaus se pak pralesni
oblasti stavi do Ronddnie silnice, po niZ se maji dopravovat rudné koncentrity k Ama-
zonce.

Siln& rostouci industrializace a elektrifikace Brazille vyZaduje stdle v&t3i mnoZstvi
mé&di. Soutasnd potFeba, krytd témé&f celd dovozem, obn43i zhruba 70 tis. t ro&nég,
v hodnot& 80 mil. dolard, ale t&%Zba &ini jen 3 tis. t rofn& a celd pochédzi z jediného
stdtu Rio Grande do Sul. Aby se ziskaly doma&ci zdroje, byly podniknuty rozsihlé pros-
pekce, opodstatn&né tim, Ze cena mé&di na sv&tovych trzich podstatn& roste a jeji do-
voz z Chile, Zaire a Rhodesie neni nésledkem politick§ch rozdilnosti do budoucna za-
jistén. Proto se od roku 1942 znovu t&%i z predtim opust&nych mé&d&ngych dold u Ca-
maquan (Rio Grande do Sul), kde odhad z&sob provedeny v roce 1971 dospé&l k &islu
7 mil. t 1,2% médi, tak¥e zde rozsah t&¥by miZe byt zvySen. Nové zafizeni bude pro-
dukovat 10 tis. t &istého kovu rotn&. Druhé loZisko je v suché oblasti Caraibas ve stats
Bahia; je zndmo jiZ dlouho a &asto studovano, ale pro obtiZnou p¥istupnost a mélo
vody (Gprava e t rudy vyZaduje zhruba 4 m3 vody) tam nikdy k t8Zb& nedoslo. Teprve
nyni by se t&Zba mohla stat rentabilni, kdyZ se zvySila cena mé&di, bylo postaveno vy-
sokofrenkventni vedeni z hydrocentrdly Paulo Alfonso na fece Sdo Francisco pfes
tzemi loZiska, do%lo k technickému pokroku a investice do -projektu je ochotna véno-
vat Sudene (UFad pro rozvoj brazilského severovychodu). LoZisko méa asi 40 mil. t rudy.
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Bude se t&Zit povrchov® a da se pocitat s ro&ni produkcf cca 33 tis. t ryzl m&di. Malé
vodni toky v okoli loZiska se aZ do vzdélenosti 30 km zahradi, aby se ziskalo dostatek
vody pro dpravu rud. Pivodni ndkladny zdmér pFivadét vodu ze 70 km vzddlené reky
Sda Francisco a ¢erpat ji do vy3ky cca 100 m byl opudtén. UZ v roce 1975 mé byt z uve-
denych dvou loZisek kryta zhruba polovina brazilské spotfeby médi Investice, které si
projekt Caraibas vyZ&d4, se odhadujf na 110 mil. dolarf.

Dlouho uZ je zndmo, Ze Brazilie mé, zejména ve st4t& Minas Gerais, velké zascby
Yelezn¢ch rud, ale doneddvna byly tyto rudy jen mélo t&Zeny, nebot viddnouci
kruhy se domnivaly, Ze oZiska mus! byt Setfena pro p¥{§t! generaci. V poslednich
péti letech se ndzor zménil a Brazflie, kdyZ si ovéfila zdsobv, zatala s agresivni export-
nf politikou. Brasilské rudy se zataly hrudkovat ve Vitéria (stdt Espirito Santo)
v zdvod®, kter§ ma kapacitu 3 mil. t rotn&, Stdle rostouc{ spot¥eba vyZaduje zv&tsit
produkci tohoto z&vodu v nejbliZ§ich letech na dvojndsobek Stdtnf spolenost Vale
do Rio Doce zadala zvySovat vyvoz Zelezn§ch rud a byl vybudvdn nov§ v§vozn! rudny
piistav Tubardo, kde mohou kotvit lod& aZ o 250 tis. brt. V§voj rud odtud vzrostl ze
16 mil. t v roce 1967 na 20 mil. t v roce 1970 a v roce 1973 se politd s vyvozem
40 mil. t. Ve stat® Minas Gerais bylo objeveno.velké loZisko Urucum na f¥ece Paranaiba
a jen velkd odlehlost bradni jeho vyuZivéni. V roce 1987 bylo objeveno nové Zelezno-
rudné loZisko v povodi Amazonky. Severamerickd spletnost United Steel provedla le-
tecky prizkum poho¥i Serra dos Carajés ve st4t& Pard a objevila uprostfed pralesi
dosud zcela nezndmé Zeleznorudné loZiska. Ob& uvedené spole¢nosti vytvofily novou
spoleXnost Companhia Vale do Rio Doce, jeZ si tam uZ ové&Fila 8 miliard t zdsob 65%
Zelezné rudy, a intenzivn! prizkum pokracuje. Pro racionalni t&Xbu by vSak bylo t¥eba
postavit asi 600 km dlouhou Zeleznici, jeZ by pravd&podobn& konéila v pfistavu Belém.
Tuto oblast protind nové transamazonsk4 silnice, jeZ je ve vystavbd a je pro vyuZiti
loZiska a osidleni jeho okolf velice vyznamnéd. Soufasnéd spotifeba Zeleznych rud v Bra-
zilii je zhruba 9 mil. t. ro¢n& a bude se v budoucnu zvétSovat, takZe je tieba v bliz-
kych letech zajistit produkci asi 20 mil. t kovu ze 30 mil. t rudy.

Pro vgrobu strojenych hnojiv t&%i Brazilie jen latky fosforefné a dusikaté a jeit&
v nedostatetném mnoZstvi, kdeZto veSkeré draselné soli se museji dovaZet. Ciron
ndhodou objevila v roce 1985 statnf ropa¥skd spolefnost p¥i vrtech ve staté& Sergipe
mohutné loZisko draselnfch soli u Caumépolis. Jeho intenzivn{ prfizkum si vyZadal
¢astky 3 mil. dolard, ale dosp&l k zdvérim, Ze toto loZisko silvinitu (KCl) se 20%
obsahem K20 m& v hloubce 600 m zhruba 200 mil. t zdsob. V blizkosti bylo objeveno
jestd loZisko carnallitu (MgKCls . 6H.0) o z&sobdch 10 mil. t, kter§ je vyznamnym
zdrojem draselnych solf. Geografickd poloha obou loZisek je velmi pFizniv4, jsou
vzddlend pouhgych 50 km 'od pfistavu Aracaja. Plénuje se t&Zba 800 tis. t KCl ro¥né,
coZ by p¥ibliZn& odpovidalo pot¥ebdm Brazilie v roce 1975,

Brazilie produkuje denn& 30 tis. m3 ropy, &mZ krvje svou pot¥ehu zhruba z 35 %.
Ale -spotFeba bude ro¢n& stcupat zhruba o 11 %. Brazilskd ropa pochéAzi predevsim
ze stdtu Bahia z oblasti Reconcavo, kde prvni loZiska ropy byla objevena v roce 1939
a pozdé&ji byla objevena mens3f ropovd pole ve stdt& Sergipe, kdeZto ve velkych sedi-
menta&nich panvich Amazonky, Parand a Paraiby byly v8echnv vrty a¥? dosud ned&nné,
a proto tam byla prospekce zastavena. Nproti tomu se v3ak dnes ropa intenzivi® hledd
v Gzkém pobieZnim pruhu. S pomoci nejmodern&j3ich geofyzikdlnich metod je brazil-
sky Self dikladn& prozkoumévén, k ¢emu2 napoméhé klidné mofe i mal§ rozdfl mezi
pFilivem a odlivem. V soutasné dobé je ropa hleddna v péti oblastech: 1. na Seflu mezi
Santos a Paranagud, kde byly zjiitény sedimenty o mocnosti cca 4000 m, ale vrty ne-
pfinesly dosud pozitivni vysledky: 2. v tseku mezi Gstim ¥ek Paraiba a Rio Doce, kde
ropa byla zji¥t®na, ale dosud nenf t&%ena; 3. na pobfeXi stath Bahia a Sergipe, kde
bylo zji§t¥no pokrafovéni dfive uZ znamych vyskytli ropy a byla objevena tfi velké
ropovd pole — nejv&tSi bude moci skftat denn& n&kolik tisic m3 ropy; 4. da$i ropova
pole jsou p¥i pobieZf stdtu Maranhdo (v roce 1971 tam byly provédé&ny intenzivni pri-
zkumy); 5. pfed Gstfm Feky Amazonky bylo v roce 1950 zjist&no, Ze sedimenty maj{
mocnost asi 4000 m, alé ropa tam prozatim nalezena nebyla. Celkem je vSak brazilsky
Self roponosny, a¢ neni tak bohaty jako arabské zemé&.
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Vystavba silnic a sidel a amazonské oblasti. V Brazilii v amazonské oblasti stavi
federdlni vldda i vlddy jednotlivfch brazilskfch statd a teritorif 13000 km novych
silnic, z toho 3000 km asfaltovangch, které prisp&jf k integraci a hospoda¥skému i so-
cidlnimu rozvoji oblasti dosud hospodéisky zaostalych.

Jednou z nejdileZit&j$ich novych silnic je BR-010 vedoucf z Belému do nového hlav-
nfho mé&sta Brasilie, které méd uZ 500 tis. obyvatel. Silnice je 1901 km dlouhd a byla
postavena pied 10 lety. Polet obyvatel v blizkosti této silnice (krom& Brasilia a Belém)
vzrostl ze 100 tisic v roce 1960 a 2 miliény v roce 1970, poet m&st a vesnic vzrostl
z 10 na 120, stav hovéziho dobytka v roce 1960 nepatrn§ vzrostl na 5 mil. kusi v roce
1970, zemé&d&lskd vyroba, jeZ v roce 1960 mé&la jen samozdsobitelsk§ charakter, se §i-
roce rozvinula a je zamé&fena na trZnf produkci kukufice, fazolf, r¢Ze a bavlny. Déale
jsou v amazonské oblasti budovdny nésledujici silnice:

Cislo Trasa silnice délka v km
BR-156 Macapa — hranice Francouzské Guayany 676
BR-165 Santarém — Cuiab4 1618
BR-174 Manaus — Boa Vista — hranice Venezuely a hranice Guayany 970
BR-236 Abuiia — hranice Peru 1108
BR-316 Belém — Peritor6 742
BR-317 Brasflia — Lébrea 879
BR-319 Manaus — Guajard Mirim 1170
BR-364 Cuiabd — Porto Velho 1384

TRANSAM Jodo Pessoa Porto Franco — Itaituba — Boqueirdo de Esperanca 5000

K vystavb& transamazonské silnice vedouc! ze stdtu Maranahio do stdtu Par4, z niZ
1253 km dlouh§ Gsek Itaituba — Estreto byl ddn do provozu v roce 1972, a silnice
BR 165 vedlo brazilskou vlddu jednak nesmirné bohatstvi pf¥irodnich zdroji v okolf
trasy a jednak snaha zv¢Sit osidlenf. Ob& silnice protinajf panenské oblasti vhodné

k rostlinné vyrob&, k t&Zb& surovin a misty i k chovu dobytka. V okoli nové silnice se
oéekava podobny vyvoj, iaky nastal podél silnice Belém—Rrasilia. Pokratuje vystavba
druhé etapy transamazonské silnice od Itaituby ve st&t® Pard do Humaitd ve stats
Amazonas v délce asi 1000 km a podle vlddnich plani mé b§t do Itaituby a do Altamiry
presidleno na 5000 rodin kolonistd (lit. 1, 2). Dalsich 225 tis. rodin méa byt usidleno
podél dseku Itaituba—Altamira a z fondu INCRA (Nérodnf Gstav pro kolonizaci a agrar-
ni reformu) maji dostat po 100 ha pldy, jakoZ i pot¥ebnd osiva, tak¥e kolem roku
1975 m& v uvedené oblasti Zit uZ asi 1,2 mil. lidi. Bylo tam uZ dopraveno na 7000 kusi
Zzebu a rozproddno kolonistiim na pétilet¢ uvér. V dubnu 1971 pracovalo na druhé etapé
transamazonské silnice 1250 stdlych a 2600 doclasnych dé&lnikd (lit. 3). Podél trans-
amazonské silnice se pldnuje stavba 400 zemédé&lskych osad, z nich? kaZdd ma mit
primé&rné 50 domil. V polovin& roku 1973 mé byt ddna do provozu celd 5000 km dlouhé
transamazonskd délnice Transamazonica, spojujici nejvfchodné&j$fi a nejzdpadné&jsi
bod Brazilie, tj. atlantsk§ p¥istav Joao Pessoa (severn& od Recife) s méstem Boqueirdo
de Esperanca na hranicich Peru.

Dal3i transamazonskd silnice BR-236 spoji Brazilii s Peru a protne oblasti bohaté
na nerostné suroviny. Na jih od silnice jsou v pohof{ Carajéd ve st4té aPrd loZiska Ze-
leznych rud, obsahujici asi 400 mil. t zdsob. Podél toku ¥eky Tocantis v témZe staté
jsou rozs&hla nalezisté diamantl, zejména v okolf mé&sta Marabé v blIzkostx uZ uve-
dené Itaituby byla zjist&na lozlska zlata a cinovych rud.

Silnice BR-156 m4 pokrafovat z mésta Macap4 v teritoriu Amapd do nejvychodné&j-
8fho brazilského stdtu Acre do mésta Cruzeiro do Sul. Bude del$f neZ 3600 km a zpfi-
stupni severni &&st amazonské oblasti, pro jejiZ hospodatsk¢ a socidlni rozvoj méa mit
stejnou diileZitost jako transamazonska siinice na jih od Amazonky.

Dekretem &. 1179/1971 byl v Brazilii vyhldSen program Proterra obsahujici zésady
pro distribuci pidy a stimulaci zemé&d&lské vyroby. Dekrt se snaZi usnadnit piistup
lid{ k pudé, vytvorit podminky pro lepsf vyuZivani pracovnich-sil, povzbuzovat rozvoj
zemé&délstvi a zemé&d&lského primyslu v oblastech, jeZ podléhaji Gfadim pro hospodéar-
sky rozvoj Severov§chodu a Amazonie (SUDENE a SUDAM = Superintendatury pro roz-
voj Severovfchodu a Amazonie). Na realizaci programu je urdeno 4 mld cruzeir, tj.
652 mil. dolar. Za pomoci t&chto finan&nich prostfedki je vyvlastiiovdna ptda a od-
prodévdna malym a stfednfm rolnfkdm, jim¥ jsou poskytovdny piijtky a je financovan
plan rozvoje primyslu zpracovdvajiciho zem&dé&lské vyrobky a vyrabé&jictho zemédel-
ské stroje a zaFfzeni. Pr¥ebytetné obyvatelstvo ze Severovychodu, stihaného ¢astym
suchem, je pfesunovdno do Amazonie, zejména k transamazonské silnici, kde ve vyvlast-
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1. Nové silnice v amazonské oblasti. Jsou oznafeny ufednimi €isly shodnymi s C€isly
v textu. (Kreslil |. Mojdl)

nénych oblastech se buduji{ zavlaZovaci systémy. V rdamci kolonizace se uZz 3500 rodin
usadilo podél transamazonské silnice. Osady budou primérné o 50 domech a podél
silnice se planuje celkem 400 novych osad. Na nejirodnéjSich plochach budou vysazeny
zeme&deélské kultury. JelikoZ novi osidlenci si prinaSeji odliSné zemé&dé&lské praktiky,
byly provedeny rozsdhlé pedologické prizkumy, aby se stanovily nejvhodné&j$i zemé-
délské postupy. Vyzkum byl rozsifen spektrczondlnim leteckym snimkovanim i pomoci
druZic (tzv. remote sensing). Plan urbanizace oblasti podil transamazonské dalnice
F¥idi fakulta architektury Federédlni brazilské university v Rio de Janeiro, a do praxe
uvadi INCRA (Néarodni ustav pro kolonizaci a agrarni reformu). Byl prodiskutovan
a upfesnén na III. meziamerickém kongresu o bytové v¢stavbé, konaném 1971 v Rio
de Janeiro.

Nedostatetnd urbhanizace venkova byla hlavni prifinou migrace obyvatelstva z ven-
kova do velkych mést, vyvolala vystavbu favel a béhem ¢&asu zpisobila i hluboké de-
formace ve sloZeni obyvatelstva brazilského venkova. Protot je tfeba venkovské sidla
vybavit prfimérenymi sluZzbami, aby lidé z téchto sidel neutikali .

Podél transamazonské délnice jsou proto budovdny agrévilas, mald, sluZbami
vysoce vybavené sidla, kterd maji jejich obyvatelstvu poskytnout potfebnou lékarskou
péci, technické Skoleni, ale i nafadi a zemé&délské stroje tak, aby obyvatelstvo udrZeli
na misté. Pozemky, jeZ kaZdad rodina dostdvd a do 20 let splaci, leZi nejdédle 5 km
od bydlist&, vatdinou vSak do vzdalenosti 2 km. Plati se za né 1000 cruzeirii, splatnych
do 20 let, poéinaje druhym rokem hospodafeni na pidé.

Zhruba pro 20 agrévilas je budovdno agrépolis, tji. vy$si sidleni jednotka, sidlo
administrativy, socidlnich zafrizeni, druZstva, stfedni Skoly a dalScih zakladnich sluZeb
i zem&dé&lského primyslu. Jest& vyssi jednotkou je rurdépolis, krajské stiedisko
fidici rozvoj primyslové ¢innosti a sluZeb celého kraje. Rurépolis jsou od sebe zhruba
140 km vzdélena a v prvni etap& vystavby byla za né vybrana jiZ existuiici mésta jako
Altamira, Marab4, Itaituba a Santarém.
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Vztah mezi srazkami a chovem dobytka v jihozapadnim Queenslandu. Studie o vlivu
sraZek na chov dobytka je &asti vyzkumi tykajicich se vyroby hové&ziho masa v oblas-
tech s ro¢nim primérem srdZek pod 400 mm, kde se chovaji krdvy a ovce merinky,
a k destovym sraZkdm dochazi hlavné v letnim obdobi. Nevyhodou je, Ze se sraZky
vyskytuji velice nepravideln& a primérnd hodnota nevyjadifuje zdaleka vSechny even-
tuality, k nimZ v této aridni oblasti dochézi. Studie ma celostatni vyznam, nebot obdob-
né klimatické poméry panuji i v jinych aridnich oblastech Australie.

PrestoZe aridni jihozdpad Queenslandu zaujima celou &tvrtinu télo zemé, Zivocisna
vyroba je relativné nizka. V desetileti 1960—1969 se v této oblasti chovalo pouze 8 Y2
australského stdda hovéziho dobytka a 19 % ovci. Ovce se chovaji pfedevsim ve vy-
chodni &asti aridni oblasti pobliZ ochranného plotu proti psu dingo a hovézi dobytek
podél Fek se zavlaZovacimi kanaly v extrémné& jihozapadni Césti zemé.

Desté dosahuji v oblasti chovu hovéziho dobytka primeéru kolem 250 mm. Za normal-
nich podminek je pouze mensi Cdst vody potfebnd pro napdjeni dobytka ziskavana
z povrchovych vod a zbytek z artézskych prament.. V zavlaZované oblasti obCas byvaji
povodn& z néhlgch lijakd v horach a po nich jsou pedminky pro pastvu né&jaky &as
idealni. V oblasti chovu ovci jsou de$té ponékud hojné&jsi (klem 300 mm).

POCET KUSU DOBYTKA V LETECH 1892 - 1969 A ROCNI SRAZKY V LETECH
1890 - 1965 V JIHOZAPADNIM QUEENSLANDU (DECILE RANGE MIDPOINT )
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Pripojeny graf ukazuje kolisdni stavu dobytka b&hem 78 let v obdobi let 1892—1865.
Zejména o chovu ovci jsou patrny znacné vykyvy, kieré odpovidaji zhruba mnoZstv’
dedtt. Gibbs a Maher sestavili obdobnou tabulku prc obdobi 1892—1965, kde je patrny
tyZ vztah mezi mnoZstvim srdZek a chovaneho dobytka.
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ZPRAVY Z CSZ

Zpréva o Cinnosti CSZ za funkéni obdobf 1968—1972. Koncepce &innosti OV $SZ, zvo-
leného na XI. sjezdu Cesk§ch geografii v Olomouci na obdobi 1969 aZ 1972, byla schva-
lena na schizi OV CSZ dne 3. ¥fjna 1969. Zakladni pldnovanou pracovni direktivou
pro OV CSZ bylo usneseni olomouckého sjezdu, pracovni néplii pobo&ek a odborngch
skupin a aktualn! problémy, vyplyvajici ze stykt CSZ s CSAV.

Zéakladnimi a prvo¥adymi Gkoly UV se staly jednotlivé body usneseni olomouckého
sjezdu, za jnjichZ spln&ni se stal UV zodpovddnym pFi$timu, tj. Eeskobud&jovickému
sjezdu. Pr4vé poslednf bod olomouckého usneseni ukléddal nevé zvolenému v§boru
»podédvat &lenstvu pravidelné zprdvy o plnéni t&chto usneseni jednou do roka ve Sbor-
niku CSZ a konednou zprdvu na pr¥tim sjezdu Zesk§ch geografti“. Prvn{ zpriva byla
poddna ve Sborniku CSZ 1970, &fis. 4, str. 347—348 a druhd v rod. 1971, é&fs. 4, str.
315—317. )

Pro jednotlivé dfl&f dkoly byl vZdy uren odpové&dny referent, ktery si mé&l vytvorit
%ir§1 pracovni kolektiv s tGkolem podavat v urgitgch Zasov§ch lhiitdch UV zpravy
o stavu praci. Tyto pracovni skupiny — stejn& jako pobofky a odborné skupiny — se
msly stat t&Zistdém pracovni ndplnd a UV mé&l byt jen koordindtorem a Kontrolnim
orginem.

Jednim z prvnich bodd usneseni olomouckého sjezdu bylo zhodnotit usneseni pfed-
chézejicich sjezdf €s. geografli, upustit od Fefeni t&ch, kterd jsou za dané situace ne-
FeSitelnd a zajistit obsahové a Casové pln&ni ostatnich usneseni. Z realizovatelnych
usneseni teplického sjezdu z roku 1962 a preSovského z roku 1965 byla vzata v Gvahu
vSechna usneseni, tykajici se vyu€ovani zemépisu na $koldch a celé problematiky geo-
grafie ve Skole, usneseni o zpracovédni terminologického slovniku a usneseni o komn-
plexnim geografickém v§zkumu malych oblasti CSSR.

Pro realizaci usneseni tykajicich se problematiky 3kolské geografie byla z¥izena
pfi OV CSZ odbornd skupina pro 3kolskou geografii pod vedenim s. Machy&ka. Tato
odbornd skupina uspofadala v kvétnu 1971 celostédtni konferenci o $kolské geografii,
o ni¥ bylo podrobn& referovdno ve Sbrniku CSSZ 1971, &is. 4, str. 301—303.

Z dalSich dkolil sjezdid teplického a preSovského hylo vzato v Gvahu usneseni o v¢-
déni terminologického slovniku a bylo zakotveno v bod& 4 usneseni olomouc-
kého sjezdu. OV CSZ ustavenéd tFidlennd redakénf skupina (H#ufler, Zapletal, Rubin}
s pomoci Fady dalSich spolupracovnikii zorganizovala sestaveni hesléfe, zajistila sou-
hlas k vydéani dila v nakladatelstvi Academia a v soufasné dobé& jiZ nékolik desitek
geografi pracuje na textech.

Usneseni o komplexnim geografickém vyzkumu malych oblast! GU CSSR (do-
pln&né olomouckym sjezdem o obdobné usneseni ,doporudit GO CSAV, aby pfi vymezo-
véni orografickgch celkii a p¥i stanovenf jejich ndzvli b&hem pf¥ipravy mapy fyzicko-
geografickych regi6ént CSR vyuZil spoluprdce CSZ jako celku i jejich p¥islu$nych ko-
misi. Za tim G&elem vytvo¥i OV CSZ &ir$i ndzvoslovnou komisi, kterd bude partnerem
GU CSAV“), jehoZ referentem byl s. Kucha¥, nebylo pro jeho sloZitost splnéno .

Bylo spln&no usneseni olomouckého sjezdu, aby byla ziskdna vhodnd mistnost pro
umisténi knihovny CSZ a aby byla uvedena do provczu. Knihovna je umisténa ve véZi
Geografického Gstavu UK na Albertové. V prvni etap& byl do t&chto prostor svezen
kniZni fond, ktery byl aZ dosud roztrouSen po rdznych mistech Prahy. V druhé etapé
byla provedena katalogizace, roztfid&ni kniZniho fondu podle inventérnich &fsel, pro-
vedena kontrola v¢pijénich listki a zpracovéni ¢&asopisevého fondu knihovny (dr.
Kola¥). S GU CSAV byla uzaviena smlouva o uZivani jedné mistnosti v Praze 2, Na
Slupi 14, jako sekretaridtu CSZ.

Mén& Gspé$né bylo plnéni usneseni olomouckého sjezdu ,v&novat plnou pozornost
a podporu exkurzim a expedi®ni &innosti jednotlivfch pobolek i akcim centrdln& orga-
nizovanym a zajiStovat jejich odbornou néplii a organizaci. Exkurzni referent s. Duda
pfipravil pro 1éta 1970 aZ 1972 vidy po &tyfech rliznych geografickych exkurzich jak
tuzemskych, tak i zahrani¥nich, ale nezdjem &lend CSZ o tyto akce nevedl k uskuted-
néni %4dné z nich. Ani odbornd skupina pro vyzkum velehor neuskutednila v réamai
GSZ z4dnou expedici. .

RovnéZ usneseni olomouckého sjezdu ,h4jit pFisluSnost klimatologie ke geogra-
fii a na tomto zdkladé& h4ajit téZ odborné a stavovské zdjmy prostfednictvim p¥isluSné
oborové komise min. Zkolstvi a prostfednictvim v&deckého kolegia GU pfi CSAV a ve
Statni komise pro vé&decké hodnosti, a to ve vSech p¥ipadech. kde by tyto zdjiny byly
ohroZeny“, sv&fené odborné skupin& pro klimatologii, nebylo spln&no.
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Referent usneseni ,podnitit pfislu§nd pracovi§t® SAV a university Komenského, aby
zajistily vypracovdni mapy antropogennich forem reliéfu Slovenska v souladu
s edici, kterou pro CSR prFipravuje GO CSAV“ s. Zapletal pr¥ednesl v této souvislosti
na 5. sjezdu slovenskych geografi v Banské Bystrici v z&¥f 1970 referat , Antropogenni
reliéf Slovenska“, ktery dal podnét k sjezdovému usnesenf ,projednat s GO CSAV moz-
nost vypracovani mapy antropogennich tvarti Slovenska v mé&Fitku 1:200 000“.

Vedle pracovni napln& dané usnesenimi XI. sjezdu zaradil OV CSZ do pracovniho
plénu n&které nedoFes§en é dkoly byvalého UV CSZ podle z4pist ze schiizi v letech
1968 a 1969, a to:

a) Vypracovat ndvrh novych stanov CSZ a jejich pobodek. V prvni etap& v roce

1970 byl néavrh organiza¥nfho Fadu pFipraven a predloZen ¢lentim UV k prostudo-

vani a k vyjadreni. V druhé etapé& byl ndvrh piFedloZen k projednéni jednotlivym

pobotkém a v tF¥et! etap® mé&l byt prfedloZen Valnému shroméZdéni v Ceskych Bu-
dé&jovicich ke schvéleni. PFipis KOVS z 20. 12. 1971 v3ak zabranil dal$imu dsilf a do-
kon&eni ndvrhu na nové stanovy CSZ.

Sekretariat CSZ provedl evidenci periodick§ch i neperiodick§ch publikaci, které

CSZ dostava. Byl vypracovdn seznam dochdzejicich pericdik, obdobny seznamu z mi-

nulgch let.

c) Ukol vypracovat stanovy AQO pFevzal ¢len prazské pobo¥ky s. Doskoil.,

d) Vypracovani d&jin CSZ prevzala odbornd skupina pro d&jiny zemépisu. Zpraco-
vané dé&jiny CSZ maji byt uvefejnény na pokra&ovéni ve Sborniku CSSZ.

e) Se Slovenskou geografickou spoletnosti bylo vedeno jednéni o z¥izeni federdl-
nf{ho orgdnu obou spoletnstf. V prvni etap& jednéni bylo dohodnuto z¥idit ,Koordi-
na&ni vybor obou spolenosti“, do n&hoZ mé&la kaZd4s spole®nost vyslat 3 aZ 6 zastupci.
Ov3em takto dohodnuty federdlnf orgdn nevesel v ¥ivot, pon&vadZ presidium CSAV
pfipravuje samo jednotné z4sady pro federdlni orgény v&deckych spoletnosti a vy-
dalo pokyn o prozatimni platnosti organizantho ¥adu CSZ.

Dal3fm t&Zi3t&m prdce CSZ byly odborné skupiny. O pracovni ndplni odborn§ch
skupin pro Skolskou geografii, pro GT S, pro dé&jiny zemé&pisu, pro klimatologii a pro
vyzkum velehor jiZ byla zminka. Mimoto ie¥t® pracovaly p¥i OV CSZ odborné skupiny
pro historickou geografii (vedouct s. O. Pokorny), pro ekonomickou rajonizaci (vedouci
s. BlaZek) a pro biogeografii (vedouci s. Mefan].

Zskladni pracovni néplnf CSZ byla &innost Sesti pobo&ek (Praha, Brno, Olomouc,
Plzeii, Ustf nad Labem a Ceské Budé&jovice), k nim¥ 25. 5. 1972 p¥ibyla pobotka Hradec
Krélové. Podrobn& byla &innost jednotlivgch pobodek zhodnocena ve Sborniku CSZ:
Praha (1970, 2, 116—167 a 1971, 3, 224), Brno (1972, 4 355—357), Olomouc (1970, 3,
280—281 a 1971, 4, 317—318), Plzeii (1972, 3, 276—278 a 1972, 4, 357—358). Ustf nad
Labem (172. 3, 278—279) a Ceské Budé&jovice (1972, 1, 103—104).

CSZ vénovala zna&nou pozornost akcim, zamé&fenym k 50. vyro&i zaloZeni KSC. Dne
19. 5. 1971 se konala v budové presidia CSAV v Praze slavnostni schtize UV CSZ, roz-
Sifend a ¢&leny pobodky Praha, k oslav& 50. vyro&i KSC. Slavnostni projev prednesl
univ. prof. dr. Jaromir Kor&ak, DrSc., nositel Radu préce. OV CSZ projednal jednak
na svém predsednictvu a pak v plénu UV zdvéry 14. sjezdu KSC a zaslal presidiu
a KVOS CSAV podrobné zhodnoceni a zdv&ry pro dalif &innost CSZ.

Cinnost CSZ ¥idil 10&lenny Gstfedni vgbor, zvoleny na Valném shromé&?d&ni v Olo-
mouci a doplnény podle organizatnfho Ffddu o pFedsedy a jednatele pobolek. 7Za uply-
nulé funké&ni obdobi se konalo 17 ¥ddnf§ch a 1 mimotédné schiize vyboru, z nichZ v3ech
18 schiizi se zGd&astnili ss. Duda a Nekova¥. V souvislosti s konsolida®nfm procesem
prevzal funkci II. mistopFedsedy za s. Krej¢tho s. Nosek a funkci v&deckého tajem-
nika za s. Zapletala s. Raschendorfer.

Podle stavu k 1. &ervnu 1972 bylo organizovino v CSZ 871 glend, z toho 122 uciteld
vysokoskolskych, 196 stFednich $kol a 200 plsobicich na ZDS. CSZ méa ve svych Fa-
diach 2 akademiky, 4 ¢&leny korespondenty, 23 universitnich profesori, 27 docentt,
79 kandid4td véd a 18 doktori vé&d.

b

—

F. Nekovir

Cinnost pra¥ské pobotky CSZ v roce 1872. Pra¥ska pobotka Ceské spoletnosti zemé-
pisné soust¥eduje, podle stavu k 31. 12. 1972, jiZ 300 ¢lenii; je tedy stdle nejvétSi po-
bo&kou.

Cinnost v roce 1972 byla zamé&¥ena vice neZ jindy na n&které organizaZni otdzky.
Zejména to byla spoludast na p¥ipravé 12. sjezdu eskych zemépisct v Ceskych Budé-
jovicich, predevSim pomoci p¥i zajidt&ni hospodé&rskogeografické exkurze a vystavy
map. Sjezdu se zG&astnil zna&ny pocet €lenlt pobocky, z nichZ mnozi aktivn& vystou-
pili na zaseddni nebo se zG&astnili organizafni préce, napfiklad vedenim sekci apod.
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Kromé& toho se praZsky v§bor spoluGéastnil pf¥i vytvoienf nové poboéky CSZ v Hradci
Krélové (24. 5. 1972), jednal o spolupréci s plzenskou pohockou, navizal a prohluboval
styky s nékterymi sprfiznénymi institucemi, jako napi¥iklad s Néprstkovym muzeam
a Planetdriem; nové byla navdzana spoluprace s Cs. spole&nosti orientalistickou. Z pod-
nétu pra¥ské pobotky dala Ustfedni pdjfovna filmd k dispozici &ty¥i kopie celoveder-
niho snimku Velké dobrodruZstvi pti prileZitosti vyznamnych vyroé&i pfedniho &eského
cestovatele dr. Emila Holuba.

Jarni obdobi bylo téZ v&novédno piipravé vyroc€ni &lenské schiize, kterd se uskuted-
nila 26. 4. 1972. Na schiizi bylo za pFitomnosti pfedsedy UV CSZ vzpomenuto vyro&i
dr. E. Holuba a prof. D&diny a byl zvolen novy v§bor pobotky v tomto sloZeni: doc.
dr. C. Votrubec, CSc. — pfedseda, doc. dr. V. Krél, CSc. — mistopi'edseda, Karel Stran-
sk§, prom. geograf — jednatel, dr. Z. Hoffmann, CSc. — hospodéa¥; H. Bartosikova,
prom. geografka, dr. J. Doskoéil, dr. M. Hole¢ek, L. Krajitek, prom. geograf, V. Krska,
prom. geograf, prof.-A Lippert, dr. V. PFibyl, prof. J. Rubin, prof. M. Stulc; nahradniky
vgboru jsou prof. A. Zabranskd a dr. V. Zaji¢ek. PFfedsedou revizni komise byl zvolen
doc. dr. O. Vrédna a ¢lenem doc. dr. ]J. Madar.

Ve dnech 28. 7. aZ 10. 8. 1972 zorganizovala praZskd pobocka exkurzi pro Geogra-
fickou spolefnost NDR, jiZ se zicéastnilo 26 hosti z Lipska. Ve dnech 21. a 22. 9. s@
postarala pobofka o odborny doprovod 17&lenné exkurze Arménské geografické spo-
leénosti.

Tfi &lenové pra¥ské pobodky se zG&astnili 10. sjezdu geografické spolednosti NDR
v Halle ve dnech 3.—7. kvétna. Také sjezdu &eskoslovenskych demografd v Roztokdch
dne 17. 5. se zGdastnili t¥i delegati praZské pobotky CSZ.

PrednasSkovd &innost byla pon&kud slab3f neZ v pFedchédzeiicich letech, z¢éasti vinou
technickych a organiza&nich obtiZi, které se vyboru nepodafilo' p¥ekonat, z&asti vsak
i shodou nep#iznivfch okolnosti, které neumoZnily uskute¢nit nékteré pldnované akce
(nemoc prednésSejicich apod.).

V jarnim obdobi (15. 3.) se konala pF¥ednaska p. g. J. Kalvody Nepdlsky Himélaj za
G&asti 40 osob, na podzim na poc&est velkych vyro¢i SSSR beseda o Sové&tském svazu
(9. 11.) za udasti 66 osob. V rdmci besedy piedné&Sel p. g. Z. Vitvar o Sibifi — zemi
budoucnosti a dr. J. V. Hordk o administrativné teritoridlnim ¢&lenéni SSSR v obdobi
let 1921—1972. V diskusi se kromé otdzek k referdtim hovotilo zejména o exkurzi
geografdl pFirodovédecké fakulty UK do Ukrajinské SSR. Zavérem byl promitnut ba-
revny film o Moskvé.

Krom& toho pobo¢ka organiza&n& ptipravila pro UV CSZ na den 6. 12. 1972 slavnostn{
shromdaZdéni k 50. vyro¢i vzniku SSSR a k 55. v§rodi VRSR v Ndprstkové muzeu. Pred-
néagku Sovitska geografie po XXIV. sjezdu KSSS proslovil pfedseda CSZ prof. dr. M. Nosek,
DrSc., a o principech rozmist&ni sovétského priimyslu v poslednich 50 letech piedné-
$el L. Skokan, CSc. :

Exkurzni ¢innost zahrnovala v roce 1972 tii akce. 22. dubna se konala ve spolupraci
s Planetdriem exkurze do vychodnich Cech s ndvsttvou muzea dr. E. Holuba v Holi-
cich. 20. kv&tna se uskute&nila exkurze na Kokycansko spojend se setkdnim se ¢&leny
plzeiiské pobodky, kteFi exkurzi pripravili. Konedné 3. ¥ijna uspotddala pobotka geo-
botanickou exkurzi do udoli Vitavy za vedeni pracovnice stdtni ochrany ptirody
dr. J. Kubikové.

Bohatou ¢innost vykédzala opé&t Skolskd sekce praZské pobo&ky. Spolu s Krajskym
pedagogickym dstavem se podilela na pripravé a realizaci. pfednéd$ek tzv. studijniho
cyklu pro uditele zem&pisu. Utastnila se téZ s pracovniky V¢zkumného dstavu pedago-
gického a Krajského pedagogického tstavu na piebodnoceni tradi¢nich postup@l pti
vyulovéani, m&la podifl i pf¥i p¥iprav® dvoudennich soust¥ed&ni uciteld zemépisu v Je-
vanech v tnoru a listopadu 1972. V dubnu sekce pfipravila setkdni geografit v Pol-
ském kulturnim stfedisku a v priibghu roku se podflela na prednéSkovém zemé&pisném
cyklu v Klubu $kolstvi a kultury. Vyznamnéa je propaga&ni &innost sekce imezi prai-
skymi uditeli zem&pisu, z nichZ jsou zisk&véni novi &lenové CSZ.

Proti dsp&Snému roku Skolské komise musime vSak, bohuZel, zaznamenat stagnaci
¢innosti akademického odboru a vysokohorské sekce.

M. Holebelk

Cinnost brniinské pobotky CSZ v r. 1972, Zprdva o ¢&innosti pobo&ky za I. pololeti
1972 byla jiZ uvefejnéna ve Sbornfku CSZ & 4/1972 v ramci zprdvy hodnotici celé t¥i-
leté funkéni obdobi let 1970—72. Proto zbyvA uvést druhou &ast pocéinaje vyroéni élen-
skou schiizi 17. kvétna 1972.
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Vgrocni ¢lenskd schiize, které se zalastnilo 48 &lentt pobotky a které byl piritomen
testny host Spole¢nosti, ¢len korespondent CSAV prof. dr. FrantiSek Vitasek, DrSc.,
mé&la na zatdtku svého pofadu pfednasku RNDr. Otakara Stelcla, CSc., z Geografickéha
astavu CSAV v Brné& o nejnovéjsich objevech v Moravském krasu. Jeho slova byla sle-
dovana pritomnymi s nejvétsi pozornosti, pon&vadZ udin&né objevy znamenaji v§znamny
krok k tplnému odhaleni celého systému a ¢innosti jeho podzemnich vod a k ziskéni
velmi cennych zkuSenosti pro dalsi speleologicky vyzkum. Novy tsp&ch moravskych
speleologl dal zdklad ke zpfistupné&ni jednoho z nejv&tsich evropskych i svitovych
podzemnich krasovych systémi.

Po zahéajeni vyslechli pfitomni zprdvu o ¢innosti pobolky a jejiho v¢boru vedeného
univ. prof. RNDr. Milofem Noskem, DrSc., za uplynulé funkéni obdobi. (Viz Sbornik
CSSZ 77:4:355—357).

Po predneseni zprdvy hospodédfe a po zpravé revizni komise, bylo odstupujicimu v§-
boru udéleno vyroéni ¢lenskou schiizi absolutorium.
Nato vyrolni &lenska schtze zvolila novy vybor, kterému uloZila tyto hlavni tkoly:

1. Usilovat o zintenzivnéni pFedndskové €innosti, kterd je hlavni ndplni &innosti pobcé-
ky, o zvy3eni ucasti ¢lent na predndSkdch cestou aktudlni informace o pokrocich
geografie s vyuZitim zahrani¢nich cest ¢lenit pobofky a navit8v zahrani¢nich geo-
grafl,, pripadn& odborniktl p¥ibuznych obord.

2. Zvysit kontakty se &leny vydavanim informaéniho zpravodaje.

3. Vénovat vétSi pozornost otdzkdm Skolské geografie, kde je t¥eba do $kol zavadst
nejnovéjsi poznatky a reagovat na sméry vyvoje geografie (Zivotni prost¥edi), zinten-
zivnit ¢innost 3kolské komise, umoZnit publikovdni metodick§ch praci, které by
sezndmily uflitele s nejnové&j$imi vysledky geografie.

4. Hledat nové formy ¢&innosti, zejména formou semindfd k aktudlnim otdzkdm gec-
grafie.

Na prvni v§borové schiizi byl ze zvolenych ¢lend ustaven vybor poboéky pro funké&ni
obdobi 1972—1975 v tomto sloZeni: pfedseda RNDr. Jifi Kousal, mistopredsedové doc.
RNDr. Jaromir Demek, CSc., a ing. dr. Vaclav Novak, jednatel p. g. Old¥ich Mikulik,
hospodaf RNDr. Cestmir Brazda, CSc., zapisovatel RNDr. Taded¥ Czudek, CSc., piednas-
kovy referent p. g. Slavomir Juradnek, knihovnik ing. Lubomir Graffe, ¢lenové v§boru
doc. RNDr. Miroslav Macka, CSc., prof. Véra Kubitkova, RNDr. Alois Hynek. Dédle jsou
¢leny vyboru predsedové NO CSSZ prof. Jaroslav Skoll (Bfeclav), prof. Josef Zemdanek
(Uhersk¢ Brod) a prof. Ludmila Jozifkovd (Gottwaldov). Néhradnici: RNDr. Zdeng&k
Koufil, CSc., p. g. Jana Lojkova a p. g. Milan Drépela. Revizni komise: RNDr. Jaroslav
Linhart, CSc., RNDr. BoZena Novakova-HFibové4, CSc., dr. Karel Hanék.

O pribé&hu a vysledcich vyroéni ¢lenské schiize pak vybor inforrgoval vSechny &leny
pobotky vyddnim buletinu, v némZ byli &lenové také strutn& sezNgmeni s jedndnim
12. sjezdu v Ceskych Budé&jovicich.

Prvni akci, kterou vybor v novém funkénim obdobi uspoiFddal, byla pfedxaska d&kana
geografické fakulty Lomonosovovy university v Moskvé A. M. Rjabc&ikova, doktora
geografickych v&d, kterou prednesl 25. 5. 1972 v knihovng GU CSAV na téma ,GlobAlni
zmé&ny prFirodniho prostfedi Zem& vlivem plisobeni &lovdka“. Velmi aktudlni n&mét
vyvolal Zivou diskusi.

Po obvyklé letni prestdvce se pobofka podilela na symposiu uspofddaném spole¢né
s katedrou geografie pF¥irodov&decké fakulty UJEP, s katedrou oblanské nauky a zemé-
pisu pedagogické fakulty UJEP, s Geografickym astavem CSAV a s poboikou Cs. me-
teorologické spole¢nosti v Brn& ve dnech 25. a 26. ¥ijna 1972 k uct&ni paméatky vysoko-
skolskych uditelti-geografd prof. dr. Frantiska Koldfka, prof. dr. Frantiska Rikovského
a doc. dr. Bohuslava Hrudi&ky, od jejichZ umudeni nacisty uplynulo pravé 30 let. (Viz
zpravu.C. Barty o tomto sympoziu na str. 124—126. )

55. vyro&i VRSR a 50. vyro&i ustaveni SSSR vzpomnéla pobotka neformélnim, ale di-
stojnym zplsobem pFednaSkou prof. ing. dr. ]J. PeliSka, DrSC., o pfirod& a Zivoté lidu
AzerbajdZanské sov&tské socialistické republiky, kterou navstivil na pozvéni sovét-
skych v&deckych instituci a kde konal v&deckd pozorovan!. PFedndSka se konala v sou-
tinnosti s pobofkou SCSP pf¥i GU CSAV a byla dobfe navstivena, zejména mladymi
posluchaéi.

Pobotka déle uspofddala pFednadsku doc. dr. Hanse Kuglera z Geografického tdstavu
university v Halle (NDR) na téma ,Funkce georeliéfu o krajinném systému, ndrodnim
hospodéfstvi a geomorfologickém mapovani“. Pfednéasejicf hovofil o vyznamu geomorfo-
logickfch map pro vyuZiti v praxi a v§znam reliéfu pro zemé&délstvi, stavebnictvi
a turisticky ruch.
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Cinnost mistnich. organizaci CSZ se v roce 1972 dob¥e rozvijela (krom& MO Bfeclav,
kde za odstoupiviiho predsedu prevzal Fizeni vyboru prof. Jan Langar). MO v Uherském
Brod& uspofradala 2 pfednéasky o sov&tské Gruzii (doc. dr. J. Demek, CSc.) a pfednaSku
»Japonsko soudasné doby“ (MUDr. R. Kalivoda, CSc., Feditel odd. pro tropické a cizo-
krajné nemoci fakultni nemocnice v Praze). Kromé& toho byl uspoidddn tematicky za-
jezd do Polska, ktery vedl predseda MO prof. Zemdanek. V§bor MO CSZ v Gottwaldové
uskuteénil celkem 4 prednasky: doc. dr. J. Demek, CSc: Sibif-Jakutsko; dr. J. Supka:
Mezipfedmé&tové vztahy v hodin&ch zemépisu; J. Vystréila: Prédzdninové akce EXODU;
L. Jozifkova: Dojmy z cesty po StFedni Asii. ,

Revizni komise pobo¢ky v Brné& provedla na z&v&r r. 1972 kontrolu hospodateni. Ne-
shledala zdvad a ocenila peélivou praci hospodédre, kterd byla v tomto roce zvlast
narofna. Na zavér konstatovala, Ze prace vyboru byla dobr& a iniciativni. .

J. Kousa

Cinnost Zdpadoteské pobotky CSZ v roce 1972. Zdpado&eskd pobotka CSZ v Plzni za-
héjila svoji ¢innost v roce 1972 ve sloZeni vyboru z roku 1970 a se €lensku zdkladnou
o 88 ¢lenech.

Na vyro&nf ¢&lenské schiizi konané dne 3. 5. 1972 byl zvolen novy vybor na tFileté
tunkéni obdobi, a to ve sloZeni: pfedesda Ji¥i Pech, pg., odb. as. FP v Plzni, mistopfed-
sedové dr. Josef Rous a dr. Kamil Vaeter, jednatel Stanislav Sourek, feditel ZDS v Plzni,
Jirdskovo ndm., hospodafka Anna Struncova. p. p., vedouci 3kolské komise Hedvika
Hoskov4, p. g., KPU v Plzni, referent pro zahrani¢ni z&jezdy ing. Karel Makoii, zapiso-
vatelka Marie Odvéarkovd, p. g., redaktorka Clenského zpravodaje Mtrie Sykorov4, p. p,.
referent pro spolupraci se Zapado&eskou pobotkou Ceské astronomické spolednosti pti
CSAV v Rokycanech Jan Franta, Feditel hv&zddrny v Rokycanech, &len vyboru doc. dr.
Ludvik Mistera, CSs., revizoti Stanislav Mirvald, p. g., odb. as. PF v Plzni, a Karel
Venig, p. g, odb. as. PF v Plzni, ndhradnici élend v§boru: VA&clav Dusek, Jindfich Ka-
dera, p. p., Véclav Vani$, p. g., ndhradnik revizori: Josef CihlaF, p. p.

Pocet &lent pobodky vzrostl v prib&hu roku na 92 &leni, evidovanych k 31. 12. 1972.
Vsichni nov& prijati &lenové jsou geografy s vysokosSkolskfm vzdé&ldnim. V uplynulém
roce uspotréddala pobotka 1 vyroéni &lenskou schiizi a 7 vyborov§ch schizi. V§bor vy-
¥idil 85 pisemnostt. ] -

Odborné& popularizadni geografickd &innost pobolky se ¥fdila i v minulém roce po-
ttebami &lenské zdkladny, jiZ tvo¥l v pirevdZné mite ulitelé zemé&pisu I. a II. cyklu
Skol Z&padoleského kraje. Z&kladni formou osv&tové &innosti pobotky byly pFednasky
nasich pfednich geografi. Pokracovali jsme tak v seznamovén{ ¢lenlt pobotky s dal3imi
vedoucimi osobnostmi nasi geografie a zprostFfedkovateli $ffeni novych, dosud nezve-
Fejnénych poznatkfi z rozliéngch disciplin geografie. Vybrané pFedna3ky byly orga-
nizovdny tak, aby odpovidaly tematicky i Casov& zemé&pisné latce probirané v dané
dob& na zédkladnich devitilet¢ych skoldch, coZ umozZiiovalo maximélni vyuZiti pfednéasek,
a to v dopolednich hodindch pro Z&ky prisluingych t¥fd ZDS v populdrné&jsim pod4ni,
a odpoledne téhoZ dne pro &leny CSZ, studenty geografie PF a uditele zemé&pisu okresi
Plzeii-mésto, Plzeii-sever a Plzeii-jih, zvané na pFedndsky prostfednictvim mé&stského
pedagogického sboru a okresnich. pedagogick§ch sbori uvedenych okresd. Byly to
tyto pfednésky:

12. 4. 1972: Prof. dr. Miroslav BlaZek: Finsko. — Poutavé vypravéni a geografické
post¥ehy (zvl45t& ekonomickogeografické povahy) ze studijnf cesty po Finsku, dopro-
vézené autorovymi diapozitivy. Oast 65 osob.

3. 5. 1972: Doc. ing. Zden&k Pavlik, CSc.: USA otima demografa. Neobvyklé demo-
grafické i geografické postfehy ze Zivota obyvatel Pady mé&st v USA ziskané za doby
‘né&kolikaletého pidsoben! autora jako demografa OSN v New Yorku. Prednd¥ka bvla
provdzena velmi p&knymi diapozitivy z autorova archivu. U&ast.72 osob.

31. 5. 1972: Doc. dr. Jaromir Demek, CSc.: Korejsk& lidové demokratickd republika. —
Velmi zajimav§ a poutavy vSestrann& geografick§ pirehled KLDR v &etngch novych
a dosud nezndmgych pohledech, s promitdnim autorovych diapozitivi ze studijni cesty
po KLDR. Uspordddny dvé ptrednésky, dopoledni pro ¥4ky 7. tf¥fd ZDS za Gfasti 398
24kt a 20 uditeld, a odpoledni pro &leny CSZ, studenty a OPS s d&astf 75 osob.

27. 11. 1972: Doc. dr. Ctibor Votrubec, CSc.: Afrika, oblast zdpadn& od Vikroriina
jezera. Velmi zajimav§ a poutavy geograficky obraz uvedené krajiny a jejiho ohyvatel-
stva a zplsobl Zivota, dopravazeny autorovymi diapozitivy ze studijniho pobytu v Afri-
ce. V dopolednich hodindch prednédska pro Zaky 6. t¥id ZD3, odpoledne pro &leny po-
hotky, studenty a OPS. Dopoledni Gast 373 Zdkd a 14 uciteld; odpoledni 73 osob.
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18. 12. 1972: Doc. dr. Ludvik MiStera, CSc.: 1. Soufasné sovétské geografie, 2. P¥i-
prava uditeld zemé&pisu v SSSR. Ob& prednasky v zdvéru mésice Ceskoslovensko sovét-
ského pratelstvi a u piileZitosti 50letého vyro¢i vzniku SSSR byly ur&eny &lenim po-
botky a studentim PF. U&ast 36 osob. V prvé prednasce podal autor stru&ny piehled
o sou¢asnych tkolech a smé&érech sovétské geografie, ve druhé neméné zajimavé pred-
néasce seznamil pritomné se zplusoby pripravy a vzdélani uditel zemé&pisu v SSSR.

Podobné& jako v uplynulych letech, i v minulém roce byla pofddédna v 1. pololeti
GspéSnd a pomérné dosti navs§t&vovanad filmova predstaveni se zemeépisnou tematikou
pro mladeZ I. a II. cyklu ve spolupréci s Mé&stskym pedagogickym sborem v Plzni, za
vedeni jednatele pobotky Stanislava Sourka. Bylo to celkem 15 filmovych odpoledni
s celkovou Géasti 620 dé&ti. Pro vy€erpani repertodru tizkého filmu zemé&pisného obsahu
bylo na neur&itou dobu promitdni a organizovani filmovych odpoledni pieruseno.

Na pomoc uditelim zemépisu byly organizovdny polodenni a celodenni zemé&pisné
exkurze:

30. 3. 1972 odpoledni exkurze do ¢istici stanice odpodnich vod v Plzni Doubravce. Po
tvodni prednédSce vedouciho stanice se sezndmili t€astnici se vSemi zplisoby ¢isténi
odpadnich vod v této stanici (mechanické, chemické, fyzikdlni, biologické) a s vyuZi-
vanim odpodu jako hnojiva. U&ast: 25 osob z Fad &len@ CSZ a ufitelli zemé&pisu. Vedl
]. Pech a organizoval St. Sourek.

19. 4. 1972 odpoledni exkurze za antropogennim reliéfem na jihozdpadnim okraiji
Plzné. Cilem exkurze byla jednak prdvé dokon&ované stavba vodniho dila na Radbuze
v Ceském tudoli, kde byli Géastnici informovéani vedcucim stavby ing. J. Paskem o geo-
logickych, hydrologickych, morfologickych a technickych podminkéch, o vyvoji stavby,
o rekreadnim uGd&elu stavby a o pldnovanych zakizenich, jednak tvary monténniho, in-
dustridlniho a urbanistického reliéfu v oblasti osad Valchy a Sulkova. Exkurzi vedl
]. Pech, organizoval St. Sourek. U&ast: 21 osob.

27. 5. 1972 celodenni exkurze do $tdhlavského polesi v zdpadni &asti Brd, zaméfené
vlastivédn&. Vedl dr. J. Rous za G&asti 7 ¢lenl poboc&ky.

7. 10. 1972 celodenni exkurze s fyzickogeografickou néplni, zorganizovand ve spolu-
praci s M&PS Plzeii do Sedmiho¥i, zvla$tniho geomorfologického Gtvaru se zajimavym
v§vojem kryogennich tvari a jevli bohat& zde zastoupenych. Exkurzi vedl ]J. Pech.

20. 5. 1972 bylo zorganizovdno spoletné setkéni Zapadoteské a praZské pobolky
€SZ a Zapadoteské pobotky CAS v Rokycanech. (BliZ3i viz ve Sbornfku CSZ 77:4:
357—358.)

Ve dnech 12.—27. srpna 1972 uskute&nila pobotka za vedeni ing. K. Makon& zahra-
niéni zdjezd do Madarské lidové republiky, Rumunské socialstické republiky a Bul-
harské lidové republiky. Z&jezd byl kondn autobusem, ubytovani v. autokempech pod
vlastnimi stany. U&astnici ujeli celkem 5.250 km. Trasa zdjezdu: Plzeii — Bratislava —
Gy6r — Budapest — Oradea — Cluj — Bragov — Predeal — Ploegti — Bucuresti —
Giurgeni — Mamaia — Constanta — Mangalia — Bal&ik — Zlatni pjassaci — Varna —
Nessebar — Burgas — Sliven —Plovdiv — Sdfia — Ruse — Zelezna vrata — Timigoara
— Komarom — Bratislava — Plzeii.

" Predné&skovA &innost &lendt pobo&ky byla zamé&fena dv&ma sméry. Hlavni smér byl
veden zésluhou H. Hogkové, predsedkyn® skolské komise, ve spolupraci s KPU v Plzni
a OPS jednotlivgch okrest Zapdofeskéhc kraje, na pomoc ulitelim zemapisu $kol
1. a II. cyklu. Pfednésky: ]J. Dvofdka: Hospodérskopoliticky vyvoj zem! Latinské Ame-
riky a Asie; doc. dr. L. MiStera, CSc.: Zahrani¢ni obchod CSSR a 25 let ekonomiky
CSSR, K. Venig: Vybrané kapitoly z hospodéd¥ského.zem&pisu SSSR, H. Ho3kové: Struk-
turalizace zem&pisu, V§chovné vyuZiti obsahu ufiva zemé&pisu o SSSR, Piispévek zemé-
pisu k sv&tondzorové vfchovE, VyuZiti atlasu CSSR k vyuce zem&pisu CSSR aj.

Druhy smé&r pFedndsek byl zamé&Fen pro &irSi verejnost. Tgkal se svétovgch vyroci
a prednasky se konaly ve spolupréaci s okresnimi mirovymi radami (napf¥. J. Pecha:
R. Amundsen, dobyvatel jiZniho a severnfho p6lu Zemé&) v Plzni a DomaZlicich.

Také publikadnf &innost &lendi pobotky byla zamé&¥ena na pomoc uciteli zemépisu
1, a II. cyklu, a to jak pracemi obecné povahy, tak i didaktického i regiondlnftho cha-
rakteru.

Zpréavy informativniho charakteru uréené ¢lendm pobo&ky byly zvefejiiovany v Clen-
ském zpravodaji vydédvaném svépomoci bez nékladd na tisk.

V uplynulém roce byla vydédna 3 Cisla {24—26), jejichZ technickou redakci a admi-
nistraci ¥idila M. Sykorova.
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13 &lend pobolky se zalastnilo celostdtniho sjezdu Ceské spole¥nosti zemé&pisné
p¥i CSAV konaném v &ervenci 1972 v Ceskych Bud&jovicich. Diikazem vysokého hod-
noceni prdace pobofky na 12. sjezdu byly 4 diplomy udé&lené &lentm pobolky (doc.
dr. L. Misterovi, CSc., ]J.. Pechovi, dr. J. Rousovi a dr. ]J. Vaeterovi) jako vyznamenani
za dé)brou a obdtavou praci pro geografii a Ceskoslovenskou spole¢nost zemé&pisnou
pti CSAV.

V priib&hu roku 1972 bylo vzpomenuto vyznamnych Zivotnich jubilei &lendi pobo&ky
a zaslouZilym dlouholetym Zlentm Spolecnosti byly pFeddny i kniZni dary. 65 let dosahli
v minulém roce VAclav Dudek, ud&itel v. v., a Jaroslav Smida, odb. as. PF v Plzni.

I. Pech

LITERATURA

D. H. and M. P. Tarling: Continental drift. G. Bell and Sons Ltd., 112 stran, London
1971, cena 1,50 E.

Rozsdhld problematika driftu kontinentl je v pomé&rn& malé kniZce' Tarlingovych
obsaZena v podstat& vy&erpdvajicim zptisobem. Po prevdZné& spekulativnhim obdobi se
vyzkum pohybd pevnin vlastné teprve nyni za¢ind provddét exaktnimi metodami. P¥itom
oviem v mnoha pFipadech musi dochézet nejen k revizi a tpravé star3ich piedstav
o posunovéni pevninskych ker, ale i k objevovani novych geotektonickych prvkid a po-
chodfi, o nichZ se dfive nevédé&lo a které maji rozhodujici v§znam jak pro drift kon-
tinentt tak i pro poznéni v§voje Zemé a jejilho povrchu — napf. ocednské hFhety,
rifty, hlubokomofské p¥ikopy, roztahovani morského dna aj. Kniha o driftu se v pojeti
autorli vlastn& stdvd moderni uéebnici dynamické geologie, kterou jisté bude moZno
dopliiovat a rozSifovat, ale jejiZ zédkladni obsah nebude asi prili§ ménén, snad mimo
2z4verd.

Obsah knihy je rozdé&len do 10 kapitol. Za¢ind samoziejn& historii v§fzkumt a drifto-
vych mys$lenek vibec. Dalsf dvé& kapitoly jsou vénovény gravimetrické a magneometrické
metodé zjiStovadni pFesnych okraji pevninsk§ch ker a urfovani sta&¥i hornin, hlavné&
metodou K/Ar. Klasickému v§zkumu — paleobiogeografickému a paleoklimatickému
pat¥i dalsi dv& kapitoly a metodickou €&st uzavird pojedndni o remanentnim magne-
tismu hornin, jehoZ studium umoZiiuje rekonstrukci polohy pé6ltt i jednotlivfch kon-
tinentd.

Zakladni geologické tdaje tykajici se stavby zemské kiiry jsou zamé&feny hlavn& na
stfedoocednské hibety, riftova tdoli, std¥i hornin ocednského dna a prib&h magne-
tickych anomalii. Na zdklad¢ vSech ptredchozich tdajii je poddn chronologicky pfe-
hled pohybid pevnin v poslednich 300 mil. letech.

Z&véretné dv& kapitoly jsou spiSe spekulativni a nuti neejn k dalSimu zamysleni,
ale misty i ke kritice. Zabyvaji se pfi¢inami a vyznamem kontinentdlniho driftu a pFed-
stavuji ur&ité shrnutf jak dosavadnich poznatkd skutetn& zjiSt&ngch, tak i dvah vice
mén& nepodloZenych. Nap¥. podle autorG je t¥eba hledat sily, které vyvoldvaji pohyb
kontinentti, pouze uvnitf Zemé. Pfedpoklada se, Ze pchyb tekuté ¢asti zemského plasts
miiZe vznikat vlivem konvekce, fdzovymi prechody, ale i napf. glacioisostasi nebo
dokonce zisahem ¢lovéka — naplnénim piehradni n&drZe vodou!

Studiem driftu kontinenti se doSlo uZ k poznéni, Ze se nepohybuji jen jednotlivé
pevninské kry, ale mnohem vé&tSi tabule &i desky zemské kiry, jejichZ souddsti jsou
jak kontinenty tak i dno ocednu (tzv. plate tectonics). Nariistdni t&chto desek v rifto-
vych zondch a ponofovani jejich okraji do hloubky v oblasti hlubokomoi¥skych piikopi
je vlastn& zdkladnim mechanismem v§voje dneSni zemské kiiry. Baddni o driftu mé
oviem k dispozici stdle stoupajici poclet specifickych tdaji, nap¥. paleobiogeografic-
k¢ch, jejichZ postupnd konfrontace a néleZité vyhodnoceni miuZe v budoucnu ovliv-
nit n&které zavéry, véetné té&ch, které jsou v této knize vysloveny.

Pfes znaén& nédrotny védecky obsah je kniha psdna pfistupnou formou a ziejmé
i se snahou srozumiteln& vysvétlit cely tento zdkladni geologicky problém i s metodi-
kou vyzkumu. K tomu pom&hé4 Fada kreslenych schemat a né&kolik fotografii. I pfes
diskutabilnost n&kterych nézort v poslednich kapitoldch je ovSem nutno knihu Tarin-
govych hodnotit velmi kladn& a ieji &etbu jen doporuéit.

L..Loyda — V. Poldtek
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N. Slaba (editor): Navod pro provozovatele meteorclogickych stanic. 220 str., 21 pFil.
Edice Sbornik p¥edpisii, sv. 7, Hydrometeorologicky tstav, Praha 1972.

" Po 15 letech od prvniho vydéni ,Navodu pro pozorovatele meteorologickych stanic“
vypracoval HMU pro své stanice druhé vydani. Vzhledem k tomu, Ze pracuji od roku
1923 tém&F ve viech oborech meteorologie a klimatologie, prostudoval jsem podrobné&
a se zdjmem cely ,Navod“, kter§ mi HMU jako svému pozorovateli na meteorologické
stanici v Jivng u Ces. Bud&jovic a sprdvci sekuldrni stanice Ceské Bud&jovice-vodarna
téZ zaslal.

Oproti prvnimu vydéni je druhé vydani ,Navodu“ podstatn& roziifeno, zpFesn&no
a prizptisobeno zm&nédm, které byly v t&chto 15 letech v pozorovaci sluZb& zavedeny.
V prvni &asti ,Navodu“ jsou podrobn& popsény piedn& vieobecné zésady, jak se d&li
sanice podle zaméfeni své ¢innosti a podle vybaveni pfFistroji. Ddle jsou uvedeny pod-
minky, za ktergch lze stanice z¥izovat, a vytyfeny smérnice, jaké jsou Gkoly po zfizeni.

Druh4 &4ast obsahuje vlastni vy&erpéavajici ndvod k pozorovéni, tj. k umist&ni, k obslu-
ze a ke &teni jednotlivfch pristroji béZngch i specidlnich i nové konstruovanych pro
viechny meteorologické prvky, o prib&hu pocasi, o stavu pidv a o jinych jevech b&hem
dne. Kone&n& je v této druhé &asti poddn vyklad o v§znamu a pouZivani veSkerych
povétrnostnich znatek a symboli.

Ve tFeti 8asti jsou podrobné& popsany smérnice a zdsady, jak maji byt na stanicich
pozorované hodnoty jednotlivfch prvk denné& zpracovdvany a zapisovidny do ptede-
psanych formuldFd a v§kazd. Pro stanice vys$ich rfadia je pripojen i ndvod k vyéislovani
zdznami v3ech registraénich pf¥istroji. Vzory formuldrt a vykazt, z nichZ velika vé&tSina
ma oproti d¥ivéj$im typlm nové rastrovéni, jsou k ,Néavodu“ pFipojeny. N&které z nich
jsou vzorové vyplnény.

Vydanim nového ,N&vodu“ vykonal HMU velmi z&sluZnou praci, nebot publikace
cbsahuje témé&F do poslednich podrobnosti vSe, ¢o maji pozorovatelé, a to zejména
zadate&nici, po cely den na svych stanicich provadét, aby ziskané tdaje d4valy piesny
obraz o stavu a pribé&hu pocdasi. Je také souhrnem vSech dilé¢ich dopliikt a poudeni,
kterymi bylo prvni vydani ,N&vodu“ za uplynulych 15 let postupn& mé&n&no a rozsi-
fovano. Autorce N. Slabé 1ze k této praci blahoprat, nebot z celého ,Navodu® lze usou-
dit, Ze méla ke svému utkolu viely osobni vztah a Ze se snaZila, aby po teoretické
strdnce byl jeji elaborat co nejdokonalejsi.

Pouze ve dvou p¥ipadech by bylo — podle mého ndzoru — nutno novy ,Navod“ jests
doplnit, a sice pro stanoveni dennfho pfizemniho minima a vyparu. ,Ndvod“ predpisuje
Cist pfizemni minimdlni teplomér pouze v 7 hod. rdno a po &teni jej uloZit v budce.
Je znamo, Ze v zimé za jasnych noci klesd nékdy teplota vzduchu k minimu aZ kolem
8. hod. ranni, nebo i po 8. hod., nebot slunce vychazi téZ aZ t&sné pfed 8 hod. Dale
nezifidka projde stfedni Evropou b&hem dne chladnd fronta a minimdlni teplomér
v budce pak ukéZe v obou pfipadech v 21 hod. sprdvné teplotu nizZsi neZ v 7 hod.
rano. Nemé-li za takovych povétrnostnich situac! dojiti k rozporu mezi tdaji dennfho
minima v budce a u zemé&, je nutno jednak &ist prizemni teplomé&r minimélni jeSté
podruhé kolem 9. hod., neZ bude uloZen v budce, jednak jej poklddat na stojdnek jiZ
pfi zdpadu Slunce a pak jej €ist op&t v 21 hod. soutasn& s etxrémy v budce.

Cetné stanice na3i sit& byly vybaveny na mé&Feni v§paru vdhov§m v§paromérem Wil-
dovym. Novy ,Névod“ v3ak popis prdce s timto prisirojem neobsahuje, protoZe byl na
né&kterych stanicich nahrazen vyparomérem GGI 3000 a na ostatnich bylo méfeni vy-
paru Gstavem viibec zastaveno. Jako odbornik, ktery z mnohaleté praxe znd jedined-
nou cenu souvislych dlouholetfch méfeni kteréhokoliv meteorologického prvku, ne-
chapu dob¥e tento neuvéaZeny &in HMU. I kdyZ mé&Feni Wildovym vyparomé&rem vzhle-
dem k jeho umisténi ve stinéné Zaluziové budce dévalo za slune¢nich dni &4stetné
zkresleny obraz vypafeného mnoZstvi vody z volné hladiny, pfece jen tu byly dobfe
pouZitelné homogenni hodnoty urceni suchosti vzduchu, a to z vice mist témé&r za pa-
deséat let. Dale jest obsluha Wilda zcela jednoduché&, oproti prekomplikované ohsluze
GGI 3000. Kone¢né mohly stanice vybavené pro méfeni s GGI 3000 mé&rFit vypar sou-
tasné i Wildem. Tak by bylo moZno ziskat srovnavaci méfeni z vice stanic, a pak podle
nich stanovit korekce na dlouhodobé ¥ady ziskané Wildem, jestliZe ovSem lze vypar
pomoci GGI 3000 opravdu stoprocentné& zachytit.

Ddle pozornosti korektori prvniho otisku usla tiskovd chyba na str. 140 ve stati
,Obsluha ombrografu“ v radce b), kde ma byt zfejmé& ,sr4Zky v&t3i ne¥ 10 mm“ na-
misto ,ne¥ jeden mm“.
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Zatimco pro vlastni praktické provddé&éni vesker¢ch pozorovani, a? na uvedené dva
pripady a tiskovou chybu, je ,Navod“ opravdu cennym a vyderpdvajicim teoretickym
voditkem, nelze to jiZ Fici o statich, které popisuji zapisovdni pozorcvanych hodnot do
prisludnych z&pisnfkl, tabulek a mé&siénich vykazl, jejich? vé&tsinou nové vzory jsou
k ,Navodu“ pfipojeny. AZ do roku 1964 prid&loval HMU pozorovateldm pro zdznamy
pozorovanych hodnot zdznamniky rastrované po kaZdé strance prakticky a udelnd, do
kterych mohli nejprve pozorovatelé sami svd pozorovdni pohodln& zapisovat a zkon-
trolované a zpracované dennf hodnoty pak z nich prepisovat do stejn& d&eln& a prak-
ticky rastrovanych mé&si¢nich vykazi. Ty pak na zacdtku mésice zasilali dstavu. V z4-
znamnicich a mési¢nich vykazech byly i veSkeré potrebné rubriky pro jednotlivé denni
a mésiéni soudty, priméry a &etnosti statistiky, takZe si z t&chto mé&si¢nich stani&nich
archit mohli vSichni zdjemci pro jakoukoliv védeckou préaci nebo b&Znou denni potF¥ebu
#&dand data pohodlné vyhledat a vypsat.

V roce — tu$im — 1964 byl HMU vybaven strojnim zafizenim pro zpracovani me-
teorologickych Gdajt dirkovaci metodou. Namfsto, aby ponechal na stanicfch drivé&jsi,
vice neZ 70letou praxi zavedené a osvédfené denni zdznamniky a mési¢ni vykazy, ze
kterych bylo pfece moZno téZ hodnoty bez obtiZi do dérnych Stitki prevadé&t, proved!
ihned dikladnou reformu rastrovani tiskopis@, aby pry ,mé&li dirkovaéi a revizofi po-
hodln&jsi praci“. Ze zaznamnikd a arch@i byly vypus$tény veskeré rubriky pro soudty
a vypolty primérid i vSech statistik, nebot se tyto hodnoty budou pry ,v Gstavu pocitat
na strojich a pozorovatelé budou tak u3etFeni po&taFskych pracf®.

Namisto pro praxi velmi potfebnych rubrik pro vypolty a statistiky bvly do dennich
z&znamnikli a m&si¢nich archii zavedeny &etné nové a z nejv&tsi &asti zcela zbyte&né
rubriky a poli¢ka (napf. jméno stanice a mésic se mé& nadepisovat ve Ctyfstrdnkovém
vykazu celkem sedmkrat! apod.). Pfitom v3ak pozorovatelé nemaji v nich rubriky,
aby si mohli pro vlastni potfebu a zdjem veSkeré statistiky i nadéle vypracovévat, jak
tomu byli po dlouhéd léta zvykli. Potfebuje-li pak nékdo provést si néjaké vypisy z den-
nich i mé&si¢nich dat pro v&deckou préaci nebo i pro b&Z¥nou pot¥ebu, pro soud, pojis-
tovnu apod., musi mit k okles§t&nym vykaziim jedt& dal¥f dva nebo i vice strojem na-
tisténych zvlastnich vykaztt s vgpo&ty primérd statistik, ve ktergch pak musi pracné&
srovnédvat, které hodnoty v jednotlivgch ar$ich k sobé& pat¥i, nehled& na zbytetné pl¢t-
vani papirem. Kromé& toho mél z&jemce o data ve starych vykazech vie ihned pro jejich
revizi na zafatku mésice po ruce, zatimco po reformé& tiskopistt, nikoliv ze vSech hle-
disek dobfe promyslené, se musi del§i dobu &ekat, neZ se hodnoty zreviduji, nadirkujf,
strojn& spod&itaji a pak teprve vytisknou. Déle byly ze zdznamnikl a archi vyifazeny
rubriky pro zdznamy dohlednosti a pozorovani oblakl, nebot tato podrobnd pozorovani
maji pry provadst pouze stanice letecké a synoptické. Opé&t zde byla zbyte¢n& porusSena
homogenita, jako p¥i zruseni vyparu Wildem.

Tyto zreformované z&znamniky a mé&si¢ni vykazy byly pak N. Slabou prevzaty do
nového ,Névodu“ a n&které jejich rubriky jest& dédle predé&ldny, a to k hor$imu. Rubri-
ky vykazi pro jednotlivé prvky byly zpfehdzeny, libovoln¥ zihZeny, nebo naopak roz-
jifeny bez ohledu na to, kolikamistné hodnoty maji byt do nich zapisovany, a jejich sled
je zcela odchyln§ od sledu rubrik v zdznamniku. Nové rastrovdni dennich z&aznamniki
a zejména mé&sidnich archd, oklest&ngch o rubriky pro denni amplitudy teploty, o rubri-
ky pro denni priiméry viech meteorologickgych prvkd, o rubriky pro pozorovéni do-
hlednosti a oblak®i sv&8d¢i o tom, Ze autofi t&chto zbytednych a neaelnych reforem
patrn& osobné& pozorovanf na stanicich aspoii po n&jakou dobu vibec neprovad&li, hod-
noty do mé&siénich vykazi nepifepisovali a hlavn& si z nich pro své prédce nic vlastno-
rutn& nevypisovali.

Pro pozorovatele stanic, ktefi maji své hodnoty z nepraktického denniho zaznamniku
prepisovat do jesté neprakti&tdjsiho celomé&siéniho vykazu (kuri6zni rozméry 890 mm
§ffky a 307 mm vgsky jsou patrn& mezindrodni raritou), je tato prace kaZidy mésic
velmi nep¥fjemnd, kdy¥ musi namisto jednoduchého opisovdn{ hodnot velmi pozorné&
hledat, co kam vlastn& patfi.

Takovy jest asi m@j osobni nazor na nové vydani ,Névodu pro pozorovatele me-
teorologickych stanic®. Vlastni ,Ndvod“ po teoretické strdnce mohu kaZdému
viele doporudit, nebot v n&m najde veSkerd potiebnd pouleni, jak si ma zfidit me-
teorologickou stanici a jak na nf m& podle viech modernich poZadavkl pracovat, ale
vzorové tiskopisy, je¥ jsou k ,Ndvodu“ priloZeny, a -to zejména denni zaznamnik
a hlavni mé&siéni vfkaz, na zdklad® své tém&F 50leté pozorovatelské védecké praxe
k pouZivani nikterak doporufit nemohu.

V. Hlavadé
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Kurt Witthauer: Beviilkerungszahlen im Wandel. Hermann Haack, Gotha-Leipzig 1971.
165 stran, cena 6,— M.

Autor této 165strdankové publikace jiZ 17 let systematicky zpracovdva demograficks
statistiky pro Petermanns Geographische Mitteilungen a je dnes uzndvanou autoritou.
V recenzovaném spise zajimavym zpdsobem stavi optimistickou prognézu, Ze v roce
2000 i pozdsji maZe Zemé& uZivit veSkeré své obyvatelstvo, jestliZe pfedevdim v roz-
vojovych zemich dojde k podstatnym zmé&ndm v hospodéa¥ské produkci. Nejprve vy-
svétluje, pro¢ se obyvatelstvo s¢itd, pro¢ primé&rn& 100 lidf pracuie na 173 dalsich ne-
pracujicich, sleduje v§voj po&tu obyvatel sv&ta z %2 miliardy v roce 1600 na 4 miliardy
v roce 1974 a konstatuje, Ze potet obyvatel Zemé& se zdvojndsobil od pofdtku naseho
letopo&tu za 1600 let, ale v poslednim obdobi jiZ za 44 let. Potom se zabf§vd nerovno-
mé&rnostmi v rozmisténi obyvatelstva, oblastmi s tbytkem a oblastmi s piebytkem
obyvatelstva a stéhovanim do mé&st. V roce 1850 byla jen &tyfi milibnovd m&sta, v roce
1900 jich bylo 12, ale v roce 1968 uZ 135. Konstatuje, e kaZdou vtefinou je na sv&t&
o 2 lidi vice. Staty rozdé&luje do t¥{ skupin: a) s vysokou natalitou a mortalitou, b) s vy-
sokou natalitou a nizkou mortalitou, ¢) s nfzkou natalitou a mortalitou (sem patii CSSR,
NDR, Bulharsko, Rumunsko, Madarsko, ale i SSSR a USA), srovndva u vybranfch zemf
vyvoj mortality v -obdobf 1920 aZ 1960. Dokazuje, e v celém sv&t® klesd dmrtnost
a podle sové&tského demografa B. Z. Urlanise uvad{, kolik lidi padlo v rdzn¢ch véalkach.
Déle ukazuje, jak rozdilné jsou vé&kové struktury v rdznych zemich a Ze stfedni délka
Zivota méa stoupajici tendenci, coZ znézoriiuje i graficky. Pak podrobné& analyzuje de-
mografickou situaci sou€asného svéta v celé rad& zajimavych diagrami a zjistuje vy-
hlidky pro jednotlivé geografické makroregiony pro rok 2000. VSechny formélnf pro-
podty vychézejici ze soutasn& dostupnych pfirdstkovfch &isel udavaji, Ze stdle rychleji
bude vzristat pocet lidf, avSak zanedbévaji skute&nost, ¥e obdobi vysokého poé&tu po-
rodli nad Gmrtimi je pouze pfechodnym stadiem, kdy ptes vy3§i vychozi &isla budou
absolutni p¥ifristky mens$i. Napfiklad Japonsko podle japonskfch statistiki m4 stéle
strm&j¥f kFivku p¥iristku, kter& se po uréitém obdobi stejného geometrického p¥f-
rustku zfeteln& kolem roku 2000 zplo$tuje. TotéZ 1ze podle ur¢it¢ych modelov§ch pred-
stav prfedpovidat pro vyvoj lidstva jako zcela postupné&, ale jisté nastupujici vyrovnéni
v 21. stolet! k novému staciondrnimu stavu. P¥itom v$ak nelze p¥ehlédnout, Ze v sou-
Casné dob& ve velkych oblastech rozvojového svéta existuji zretelné disproporce mezi
pFiriistkem obyvatelstva na jedné strand a moZnym hospodarskym ristem pFi soudas-
nych ekonomick§ch strukturdch na strané druhé. Proto jsou v sou€asné dob& v t&chto
zemich vy§znamné otdzky ¥izeni porodnosti a pldnovani rodiny. Trvalé a stabilni vyfe-
Zeni demografickfch problémit t&chto zemi se uskute&ni v podstat& z opatfenf a zmén
vyplyvajicich ze $irokého lidového vzdé&ldnf a ze snah po vlastnim blahobytu.“ Witt-
hauer se domniva, Ze pocet obyvatel Zemé& v roce 2000 bude 6,4 miliardy = 130 mlhbnﬁ
Odpovida to odhadﬁm nejnové&jsi popula¢ni studie OSN, tj. 6494 miliénd.

V zavéru se autor zamysli nad tim, zda bude dosti v§Zivy pro vSechno lidstvo. Pfed
prichodem Evropanid Zilo v Severni Americe daleko mén& neZ 1 mil. Indidnd a Esky-
makl a pfitom tento sv&tadil byl povaZovan za ,piredlidnény”“. Dnes tam Zije vice ne¥
225 mil. lidi a nikdo netvrdi, Ze by Severni Amerika byla pfelidnéna. Vysvétleni je
v tom, Ze se zmé&nil zpdsob hospodaistvi a Ze misto lovcii a sb&radd koffnkd a plodd
nastoupila moderni primyslovd vyroba. P¥i plivodni hospoddiské drovni byla Severni
Amerika prelidnéna uZ pfi hustotd 0,05 obyv/km2, kdeZto dnes p¥ipadd na osobu pri-
mérn& 200krdt méng& plochy (0,1 obyv./km?) a Severn! Amerika pielidn&nad neni. Rych-
leji neZ pocet obyvatel vzriistaly v prib&hu lidské historie moZnosti opatfovat si po-
travu, odév apod., takZe dnes$ni 4 miliardy lidi Zije nesporné& lépe neZ Zilo pal miliardy
na konci 16. stoleti, ackoliv tehdy mé&l &lovék k dispozici primé&rn& 8kréat vice ploch
neZ dnes.

Witthauer ukazuje na ohromné rezervy, jeZ dosud lidstvo. m& k dispozici a konsta-
tuje, Ze hlad, ktery dosud vladne v né&kterych &&astech svéta, by nemusel byt, kdyby
tam bylo raciondlné&j$i hospodaistvi. Problémem dneSka neni nedostatek  ploch, nybr¥
aceln&jsi a sprdvnéjsi rozd&lovani hospodé¥Fskf§ch prebytkd. Demografické problémy
nevidi jako lavinu, kterd se na svét Fiti, ngbrZ jako dkol a pové&feni pro spolenost.
Clovék je nejdileZitdjsi produktivni silou a rdst obyvatelstva je zaroveii té% piirdst-
kem pracovniho potencidlu spoletnosti.

Je to v§borné broZura, ktera je dikladng fundovéna a doloZena i 42 grafickymi p¥i-
lohami a vede k hlubSimu prom¢sleni probiran¢ch problémi.

C. Votrubec
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Yladigﬁr Sibrava: Zur Stellung der Tschechoslowakei im Korrelierungssystem des
Pleistozdns in Europa. Shornik geologickych v&d, ¥fada A — Antropozoikum, sv. 8.

220 stran (33 obr.), 12 p¥iloh na k¥id&, 3 prilohy. UstFedni dstav geologicky, v Aca-
demii, Praha 1972. Cena bro¥%. Ké&s 30,—.

V. Sibrava, feditel Ustfedniho dstavu geologického v Praze, pod4dvd v této praci na
zdkladg& vlastnich vyzkumi a s pouZitim dalsich nové&j$ich studii domécich i zahrani&-
nich jednak pfehled kvartérniho sedimenta¥niho cyklu z hlediska obecnych zakoni-
tosti, jednak paralelizaci Eeskoslovenského pleistocénu se stratigrafickym systémem
pleistocénu ve stfedni a zdpadni Evropé&.

V prvni &asti se autor zabyvd zédkonitostmi kvartérniho sedimentadniho cyklu. V§-
chodiskem je mu stavba fi¢nich terasovych akumulaci. Terénnimi vyzkumy zjistil, Ze
pleistocenni terasové akumulace se skladaji ze dvou odli¥nych poloh, oddé&lenych te-
restrickymi sedimenty, pochézejicimi podle paleontologickych a paleopedologickych do-
kladd z teplych obdobi pleistocénu. Na zdklad¥ tétc skutenosti klade V. Sibrava spodni
Cast terasovych sedimentli do kataglacidlni faze chladného obdobi pleistocénu, kdeZto
svrchni &ast terasovych néplavii do anaglacidlni f4ze néasledujiciho chladného obdobi
pleistocénu. Podobné z4konitosti byly zjist&ny i u akumula&nich vyplni pratddocli Severo-
evropské niZiny a v sedimentech horského zaledn&ni. Podle vztahu k sedimentiim
kontinentdlniho a horského zaledn&ni je svrchni poloha terasovych néaplavii paraleli-
zovana s ledovcovymi uloZeninami.

Geomorfologicky pozoruhodné je postaveni eroznich a akumulaénich fazi v pleisto-
cennim cyklu. Hlavni erozni obdobi klade V. Sibrava do kataglacidlni faze stariiho
zalednéni, kdy doslo k prohloubeni tddoli aZ po uroveii bdze terasy. Tato eroze bez-
prostfedn& predchézela kataglacidlni akumulaci spodnich &4sti terasovych uloZenin.
V nésledujicim teplém obdobi se vytvofily na povrchu terasov§ych sedimentii terestrické
sedimenty s pGdnimi komplexy. V anaglacidlni f&zi mlad$iho zaledn&ni pokradovala
sedimentace svrchni &&asti Fi¢nich terasovych néplavii a byla zakonfena erozni fazi
mistniho vyznamu. Z tohoto schématu vyplyvd, Ze na rozdil od dosavadnich predstav
kaZd4 terasovd akumulace patFi stratigraficky do dvou pc sobé& nésledujicich chlad-
nych obdobi pleistocénu.

Obsédhlej$i druhd &4&st studie V. Sibravy je regiondlni a je v&novéna kvartéru Cesko-
slovenska a jeho vztahu k pleistocénu stfedni a zdpadni Evropy. V¢chodiskem je oblast
Ceského masivu a karpatské pFedhlubn& pro jejich vyznamnou polohu vaéi kontinental-
nimu zaledn&ni severni Evropy. V. Sibrava podrobné& charakterizuje zejména terasové
systémy a jejich pom&r k uloZenindm Kkontinentdlniho zaledné&ni na severozdpad& Cech
a na Ostravsku a v Moravské bran&. Po paralelizaci kvartéru Ceského masivu a Zéapad-
nich Karpat pfistupuje k FeSeni vztahu mezi stratigrafii Ceskoslovenského kvartéru
a kvartéru Severoevropské niZiny. DA4le se zabyva stratigrafickym systémem alpského
zalednéni, tak vyznamnym pro &len&ni evropského pleistocénu, a seznamuje s kvartér-
nimi uloZeninami nékterych zemi zdpadni Evropy ve vztahu k stanovenému stratigra-
fickému systému.

Publikaci ilustruji nédzorné profily a mapky. Zvlasté dualeZité jsou dvé podrobné
srovndvaci stratigrafické tabulky: pleistocénu Ceského masivu, karpatské predhlubné
a Zapadnich Karpat a pleistocénu stfedni a zdpadni Evropy. V zavéru je pFipojeno
obsdhlé anglické résumé. Instruktivni snimky na 12 strdnkédch k¥idové prilohy dopliiuji
obrazové vybaveni této publikace.

Vyznam préace V. Sibravy tkvi pfedev3im v tom, Ze podéava origindlni novou koncepci
stratigrafického &len&ni kvartérnich uloZenin, zejména Fitnich teras. V nep¥ehledném
mnoZstvi izolovan§ch analyz s €asto protichidnymi stratigrafickymi zavéry predstavuje
tato studie podné&tnou syntézu, kterd nepochybné& v§razn& ovlivni daldi vyvoj ve vyzku-
mu kvartéru u nés.

B. Balatka, ]. Slddek

Antonin Kopeck§: Hlavni rysy neotektoniky Ceskoslovenska. Sbornik geologick§ch
v8d — Antropozoikum, fada A, svazek 6, str. 77—155. Praha 1972.

V posledni dob& se v nasi odborné geologické a geografické literatufe objevila i‘ac.lva‘
praci zabgvajicich se problematikou neotektoniky. Z nich bezespo;u.nejvyz.namné]a
a pro poznéni geomorfologickych pomérit a vyvoje reliéfu nejcenngjsi je studie A. Ko:
peckého. Je to prédce, ktera shrnuje autorovy dlouholeté zku$enosti z terénnich vvzlgun}u
a kriticky hodnoti star3f literaturu. Hlavnim v§sledkem jeho metodicky nové studie je
neotektonickd mapa Ceskoslovenska v m&Fitku 1 : 1000000, kterd v3ak z vyrobnich
ddvodd nebyla dosud vytisténa a vyjde pozd&ji. Vzhledem k tomu, Ze autor metodicky
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vychéazi nejen z geologickych, ale i z geomorfologickych Kkritérii, zasluhuje tato pod-
nétnéd studie zvl&Stni pozornosti z hlediska geomorfologie.

Studie se &leni na n&kolik &4sti. V kapitole ,Z historie studia neotektoniky“ probiré
A. Kopecky vyvoj ndzortt na neotektoniku a cituje nejvyznamné&jsi definice neotekto-
niky. Pod pojmem neotektonika rozumi ,...souhrn vSech tektonickych procesti ¢asové
odpovidajicich rozpé&tim neotektonickému obdobi... Toto obdobi predstavuje nejmladsi
Gsek ve vyvoji zemské kiiry té€ & oné oblasti, vymezeny na zékladé respektovani struk-
turnich zvlastnosti a vgvoje té které oblasti.“ (Str. 80.) Pro neotektoniku p¥ijiméd &a-
sovy Gsek, ,...b&hem n&hoZ byly zformovany soucasné morfostruktury zemského po-
vrchu. Tento &asovy Gsek je rozdilny v riiznych &astech planety...“ (Str. 80.) Neo-
tektonické obdobi tvofi podle autora jedno z obdobi alpinské a tzv. saxonské tekto-
niky. Autor sprdvné vyzdvihuje vyznam neotektoniky pro utvéareni velkych morfostruk-
turnich jednotek, avSak pFitom poné&kud potladuje vyznam exogennich procest, které
podle jeho nédzoru nemaji zdsadni v§znam pro utvareni hlavnich ryst soucasného re-
liéfu. Podceifiuje tim nap¥iklad vyznam mlad§ch zarovnanych povrchd a eroznich a pe-
riglacidlnich procest.

Z kapitoly ,Casové vymezeni neotektonického obdobi na tizemi Ceskoslovenska“ vy-
plyva, Ze v Ceském masivu Fadi A. Kopeck§y k neotektonickému chdobi &asovy tdsek
oligocén aZ kvartér véetn&, kdeZto v Zapadnich Karpatech klade pocatek neotektonic-
kého obdobi do svrchniho tortonu.

V kapitole ,PFehled v§zkumu neotektoniky na tzemi Ceskoslovenska“ probird autor
néazory pfednich geologli a zejména geomorfologi, ktefi se dotykali ve svych pracich
otdzek tektonickych pohybiéi na naSem tzemi. Velkou pozornost vénuje i ndzoriim na
vyvoj Fi¢ni sité v mladSim terciéru a kvartéru a problematice tektonického poruSeni
terasovych systémi.

Zékladni vyznam prace A. Kopeckého spocivd v sestaveni neotektonické mapy Ces-
koslovenska v méFitku 1 : 1000000. O metodice této prace pojednava kapitola ,Za-
kladni principy sestaveni neotektonické mapy Ceskoslovenska“. Rozdiln4 intenzita
neotektonickych pohybii v Ceském masivu (max. amplituda 1,5 km) a v Karpatech (pfes
6 km) d&li azemi Ceskoslovenska na oblast slabych horotvornych procesi (Cesky ma-
siv) a oblast intenzivnich horotvornych procesti (Zapadni Karpatv). V obou oblastech
byly dale vyélenény struktury prvniho ¥ddu (megaantiklindly, megasynklindly, klenby,
hrésts, prikopy a vréso-zlomové struktury), které se na mapé& vycllenuji podle celkové
hodnoty zdvihu nebo poklesu za neotektonické obdobi. V zavislosti na tdajich a mérit-
ku jsou pak vyznadeny i struktury druhého a t¥etiho ¥adu. Na neotektonické mapé
jsot vyjddieny pomoci izobdz hodnoty pohybli zemské kiry za neotektonické obdobi,
takZe mapa vymezuje jednotlivé struktury a znézoriiuje vyzdviZené a pokleslé ¢asti
zemské kiry.

P¥i studiu neotektoniky autor pouZil geologickych a geomorfologickych metod. Z geo-
logickych metod povaZoval za nejdiileZitéj$i: studium zmény facii a formaci mladSich
sedimentd, studium mocnosti, paleogeografickou metodu, paleomineralogickou metodu,
historickogeologickou metodu s pouZitim principi dédi¢nosti, studium deformaci a dis-
lokaci, porusujicich mladsi vrstvy.

ProtoZe rozsahla tzemi jsou bez vyznamné&jsich mlad$ich sedimentfi, mély pro vyzkum
neotektoniky mnohde rozhodujici vfznam metody geomorfologické. Z nich autor nou#i
predev§im orografickfch a morfometrickych metod, studia vyvoje hydrografické sité
a Fi¢nich ddoli, studia denuda&nich drovni a fosilnich zvétralin. K nejvyznamné&jsim
pat¥i spolu s deformacemi denudaénich povrchii anal§za podélného profilu Fi¢nich
teras a v§voje hydrografické sit&. Autor sprdvn& upozoriiuje na skute&nost, Ze geolo-
gickd a geomorfologickd prozkoumanost dané oblasti se odrdZi v mnoZstvi a kvalité
Gdaji o povaze neotektoniky. Nejlépe jsou zndmy neotektonické pohyby z Gzemi
s neogennimi a kvartérnimi sedimenty, nejhiife v oblastech krystalinickych struktur.

Izobazy intenzity neotektonickych pohybil jsou na mapé& znézorrény v absolutnich
hodnotach. Vychozi zarovnany povrch p¥ed zapodetim neotektonickych pohybi leZel
v Ceském masivu v absolutni vy8§i 100—200 m n. m., v Zadpadnich Karpatech maximéalné
300 m n. m. V oblastech moifskych sedimentd z doby neotektonického obdobi byla vy-
chozi Groveil ocednu (0 m n. m.).

Ve zbyvajici ¢4sti prdce podava A. Kopecky regiondlni charakteristiku neotektonického
vyvoje Ceského masivu a Zapadnich Karpat (,Charakteristika neotektonického reZimu
Ceského masivu”, ,Neotektonick§ vyvoj Zapadnich Karpat“). V Ceském masivu, jehoZ
soutasné morfostruktury jsou rozdilného st4fi a vyvijely se v pomérné& dlouhém obdobi,
1ze neotektonické obdobi rozdé&lit na dv& diléi etapy: 1. oligocén a miocén, 2. pliocén
a kvartér. V prvni etapé prevaZuji poklesy nad zdvihy, ve druhé etap& maji vyraznou
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pfevahu zdvihy nad poklesy a b&hem ni vznikla v&t$ina soudasnych kladnych morfo-
struktur Ceského masivu.

V kapitole ,Tektonicky reZim Ceského masivu v oligocénu a miocénu“ vénuje A. Ko-
pecky mimotfddnou pozornost tzv. oligocenni parovin&, kterd je mu vychozi formou
pozdé&jSiho neotektonického vyvoje. K tomu je tieba poznamenat, e otdzka existence
a zvlast& poziistatk tzv. oligocenni paroviny je velmi sloZitd a problematick4. Podle
poslednich vyzkumi souZasny, regiondlné rozSifeny zarovnany povrch Ceské vysofiny
predstavuje bazdlni zv&trdvaci plochu tropickych zvétralin a vznikl sni¥enim ptvod-
nfho zarovnaného povrchu v mirném humidnfm podnebf (T. Czudek — J]. Demek: N&-
které problémy interpretace povrchovych tvardt Ceské vysodiny. Zpravy Geografického
ustavu CSAV, 7:1:9—28. Brno 1970). Z tohoto hlediska je nutno povaZovat hodnoty
absolutnich vySek povrchu této tzv. oligocenni paroviny v Ceském masivu 0-—200 m
n. m. za nizké.

V- prib&hu oligocénu se vytvareji zdklady né&kterych negativnich struktur, které se
vyvijely intenzivn&ji v neogénu (napf¥. tFetihorni pénve). Sedimenty stF¥edofeského
sladkovodniho terciéru neleZi na paroviné, jak tvrdi A. Kopeck¢, ale vypliiuji deprese
ve sniZeném zarovnaném povrchu, kter¢ neni star$i neZ miocenni.

Nejvyznamngj3f etapou neotektonického v§voje v Ceském masivu byl pliocén a kvar-
tér, kdy tvorba kladnf§ch struktur byla v pifevaze nad tendenci opatnou. Tektonické
pohyby byly tedy siln&j$i ne? denuda&ni procesy (kapitola ,Tektonick§ reZim Ceského
masivu v pliocénu a kvartéru“). Tato etapa byla rozhodujici pro vznik hlavnich morfo-
struktur. Neotektonické pohyby dosdhly podle A. Kopeckého maximdalni intenzity v pc-
variském vyvoji Ceského masivu vlbec aZ v kvartéru. Tento nézor se podstatnd lisi
od dosavadnich predstav kvartérniho v§voje reliéfu.

I kdyZ A. Kopecky vcelku sprdvné predpoklddd podstatn& vé&tSi intenzitu ¥i&ni eroze
v kvartéru v poméru k pliocénu, jsou jim uvddéné hodnoty [1:2 aZ 1:3) nejisté vzhle-
dem k tomu, %e podklady pro tyto zdvdry nejsou jednozna¢né Nap¥. existence plio-
cennich teras v oblasti Ceského masivu je v§sledkem teoretickych dedukci. Ani kon-
krétnf Gdaje uvad&né u relativnich v¢Sek miocennich sedimentii a nejstar$i kvartérni
terasy v povodi Jizery na Zeleznobrodsku nejsou spravné (viz B. Balatka — J. Sladek:
Pleistocenni vyvoj tdoli Jizery a Orlice. Rozpravy CSAV, ¥ada MPV, rod&. 75, ses. 11,
84 str. Praha 1965).

Podle A. Kopeckého nastaly neotektonické pohyby nejdfive v severni a severovychod-
ni okrajové &4asti Ceského masivu a odtud se $ifily sm#rem do jeho stFedu, kde jsou
morfostruktury nejmladsi. Z této tektonické zondlnosti vyplyvd i zonédlnost sedimen-
tatni. V pliocenn{ a kvartérni fazi sice prevaZovaly v¢zdvihy nad poklesy, ale nega-
tivnf pohyby se neprojevovaly jen v oblastech n&kterych t¥etihornich pénvi a v Horno-
moravském tvalu, ale misty i v oblastech Ceské tabule — nap¥. mladopleistocenni
poklesy Nymburské kotliny (B. Balatka — J. Loutkovd — ]. Sladek: V¢voj hlavni erozni
baze &eskfch fek. Rozpravy CSAV, fada MPV, ro&. 76, se$. 9, 76 str. Praha 1966).

Neotektonické pohyby se v Ceském masivu projevily jednak jeho v¢zdvihem  jako
celku, jednak vznikem lokdlnich struktur. A. Kopeck§ upozoriiuje na névaznost zlo-
movych systémid na vznik jednotlivych struktur, pfi€emZ se domnivé, Ze né&které struk-
tury oznadované dosud jako kerné, jsou spise vrdsové nebo vrdso-zlomové (napf. Su-
mava, Krkonose, Orlické hory, Chebskd pénev, Hornomoravsky aval).

Kapitola ,Neotektonick§ vyvoj Zapadnich Karpat“ je strund a autor zde prehledn&
informuje o neotektonickém vyvoji této oblasti a o stafi jednotlivych morfostruktur.

Praci A. Kopeckého i pies n&které nepiesnosti nutno hodnotit jako prikopnickou, nebot
jde o prvni studii tohoto druhu u nds a autor muse! shrnout a zpracovat ohromné
mnoZstvi materidlu rizné hodnoty. Vypliluje velmi citelnou mezeru v na$i geologické
a geomorfologické literatufe. Predstavuje urlitou koncepci, o jejichZ v¢sledcich lze
sice v jednotlivostech diskutovat, ale které je .v podstaté sprdvna. Studie A. Kopeckého
se stane nejen vychodiskem pro vSechny dalsi prdce v oboru neotektoniky, ale i oporou
pfi geomorfologickych v§zkumech. S velkym zdjmem o&ekdvdme vydani citované neo-
tektonické mapy.

B. Balatka — ]. Slddek

M. Nevrly a kol.: Jizerské hory. 228 stran, 175 ¢ernobflych, 12 barevn¢ych fotografii.
Vydalo Severoeské nakladatelstvi, Usti n./Labem 1971; cena 63 Kts.

Koncem roku 1971 se objevila na kniZnim trhu vlastivddnd fotografickd4 publikace,
kterd vzbudila u v3ech obdivovateld Jizerskych hor neli€enou radost. ProtoZe vyber
snimki méd neoby&ejny geografick§ v§znam, v&nujeme této publikaci pozornost.

Kniha m& 175 Cernobilych a 12 barevnych foografif od 22 autorii. Zibéry se velkou
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mé&rou vztahuji k reliéfu, vodstvu, disledkim podnebi, ke kvétené, osidleni, hospod4i-
ské ¢&innosti ¢lovéka a zachycuji krajinné typy. Prvni dvé c&ernobilé fotografie pofi-
zené ze Smrku maji velky vklad v tom, Ze ¢tend¥ ma moZnost si udélat celkovou pied-
stavu o tomto pohofi. Velmi vhodn& byla vybrdna rada pozoruhodnych fotografii
z oblasti Jizerky, této dosud jeSt& mélo zndmé oblasti Jizerskych hor. Nejkvalitn&jsi
je barevny snimek na ob&lce knihy. Velkym pfinosem jsou téZ fotografie kontrastu-
jicich svah® (&. 9, 34, 103), skalnfch dtvard (&. 111, 136, 147) a raSelini§t (& 55—84).
Je sprdvné, Ye autofi nezapomnéli ptipomenout fotografii protrZené pfehrady na Bilé
Desné katastrofu, kterd pifed lety postihla tento kraj. Bylo by vhodné doplnit knihu
zndmym snimkem pamétniku v obci Desnd. V idvodu také schézi zminka o prehrad-
nich nadrZich, vodnich tocich a hospodéaifské &innosti ¢lovEka v Jizerskych horéch.

PF¥i této piileZitosti chci upozornit na nékterd chybna geografickd tvrzemni v dvodu

knihy. Neni sprdvné hovofit o podhaii Jizerskych hor a Frydlantské niZing&, ale pouze
0 svazich, nebo Frydlantské pahorkatin& Také neodpovidd skuteXnosti, Ze raselinisté
jsou neporusena. Pred lety doSlo v okoli Jizerky k jeji t&éXb& pro lazn& Libverdu, av$ak
nastést! byla neddvno zastavena. Chybné je téZ tvrzeni, Ze raSelini$t& ovliviiuji pod-
nebi Jizerskych hor. CtyFjazyény dvodni text je velkym kladem. BohuZel velkou chybou
je vynechéni francouzského textu, jak se dnes Casto stdvd. N&meckd ¢ast je rozsifena,
av3ak bylo zde uZito pouze starfch nézvi, coZ z hlediska praktického neni dobré.
. Pfes nesporn& vysokou kvalitu snimkid je nutno souhlasit s autorem Gvodu, Ze
,mnoho dtleZitého chybi“. Patfily by sem napf. n&které snimky uvefejn&né v ,Pri-
vodci“ vydaném ONV v Jablonci n./N., kde jednim z autort je Nevrly. Také fotografické
kvalité snimkd neni bohuZel adekvatni reprodukce.

Pres vSechny dobfe min&né vytky je t¥eba autorim a nakladatelstvi pod&kovat za to,
%e kniha vys$la, protoZe na podobnou publikaci milovnici Jizerskych hor uZ dlouho
Cekali. Jizerské hory si toho v plné mife zaslouZf.

0. Vdclavikovd

Historick§ mistopis Moravy a Slezska v letech 1848—1960. Svazek III. Okresy: Olo-
mouc mésto a venkov, Litovel, Sternberk, Moravsk§ Beroun. Zpracoval autorsky kolektiv
za vedeni Josefa aBrto§e 364 stran, 9 map v pfiloze. Vydal Profil, Ostrava 1972. Cena
30,50 Kés.

T¥eti svazek citovaného dila, zpracovany J. BartoSem, ]J. Schulzem a M. Traplem, je
na rozdil od prvnich dvou svazkl (I. Teritoridlné administrativni v¢voj, II. Bibliografie
a tvodni svazek ,Mistopis obdobi feudalismu“) zaméFen na popis vyvoje jednotlivych
okresii a obci: v tomto pfipadé na okresy Olomouc mésto a Olomouc venkov. Litovel,
Sternberk a Moravsky Beroun. Mistopis je zpracovdn na zdklad® administrativniho &le-
néni z r. 1948. Dilo je sestaveno podie peclivé promysleného schématu tak, Ze u kaZ-
dého politického okresu je v uvodu popis a- charakteristika celého okresu -a ‘teprve
potom popis jednotlivich obci. Zdkladni osnovu vSech vyklada tvo¥i postup mistopis-
ného popisu pdle ur¢itého schématu, jak se o tom kone&né& auto¥i.i v dvod& celé
publikace zmifiuji. DileZitou zdsadou mistopisného vyjadf¥eni je sledovéni pievaZné
vét3iny jevl v prlb&hu historického vyvoje. Velmi podstatnou heuristickou a metodic-
kou zdsadou tohoto mistopisného zpracovani je snaha po srovnatelnosti ddaji a jed-
notnosti zaznam® pro vSechny okresni a misni jednotky na Moravé a ve - Slezsku.
Udaje se prevaZn& Cerpajf z publikovanych pramend se zfznamy pro celou Moravu
a Slezsko; literatura oblastniho, respektive lokdlniho charakteru, se vyuZivd hlavna
pro doplnéni a upfesnéni.

Historicky mistopis pochopitelné& nemﬁie nahradit a splnit dkoly jinych disciplin
{geografie, demografie apod.), pfece vSak pro n& pfin&si duleZité Gdaje nejen topo-
grafické, ale také ekonomické, politické, kulturni a historické. Mistopis poddva Gvodem
ke kaZdému okresu struény vg¢klad o jeho historickém vyvoji, jako? i o zménach, ke
kterym pfFitom doSlo. V zavéru vykladu o okresu a jeho mistech je vZdy pFipojen
soupis literatury, z kterého &tendr zisk& orientaci i doporueni k detailn&j$fmu studiu
dané tematiky.

Geografové jist& uvitajf ddaje, které p¥in&sf tato publikace u kaXdé obce o podtu
obyvatelstva na zékladé& iednotlivfch censdt od r. 1869 aZ do r. 1950, v&etn& narodnost-
nfho rozdélen!. USetf jim to pracné hledénf v Grednich lexikonech obcf, zvlast& pro
star3i obdobi t&Zko dostupngch.

Zavérem je pi‘ipo;en abecedné& Fazeny seznam celkovych pramenii a literatury. V pte-
hlednych tabulkdch je pak podén podle’ jednotlivfch okrest abecedn{ soupis obci a je-
jich pf¥isludnosti k po¥tdm, stanicim SNB a katolickfm fardm podle stavu v r. 1948.

D. Trdvnitek
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Frangois Bourliére a redakce Time-life: Eurasie — zemé& a Zivet. PreloZili Jan a He-
lena Hrdli€kovi. 199 str., Artia, Praha 1971. Cena 65 K&s.

Nakladatelstvi Artia zahé&jilo timto svazkem vydéavani 3estidilné série populdrnd vé&-
deckych a na vysoké odborné trovni stojicich publikaci, jejichZ posldnim je podat
Zivy, unikdtnimi barevnymi a &ernobilymi fotografiemi, schematy a v¢stiZnymi pero-
kresbami bohat& ilustrovany obraz o prirodé jednotlivfch kontinentd, o jejich paleo-
geografickém vyvoji a postupném osidlovani vegetaci, zvifenou a posléze Elovikem se
vSemi disledky pro tvafF nasi planety.

Prvni svazek pojedndvd o Eurasii, pfesn&ji o palearktické oblasti tohoto kontinentu,
a zahrnuje celou Evropu (s prilehlymi oblastmi severni Afriky) a Asii na sever od
Himélaje. Zbyvajici ¢4sti Asie, tj. indick§ subkontinent, indodinskd a malajskd oblast
aZ po provincii Jinnan v Cin& budou popsény v dal§im dflu. Toto rozdéleni je do jisté
miry prekvapujici, ale autofi je volili v souladu s ostrou biogeografickou a ekologic-
kou hranici, kterd probihd zdpadovychodnim smérem od Atlantského ocednu po Himaé-
laj a déale na vychod.

Hlavnim autorem knihy je 1éka¥, Feditel Gerontologického dstavu v PafiZi a z4roveii
vyznamny francouzsky zoolog a ekolog. To se projevuje ve zietelnd biogeografickém
pojeti dila s pFevahou zoogeografického hlediska. Tim miZe byt eskoslovensky &tenaf
jedin& pot&Sen, protoZe dila podobné koncepce zatim u nés zcela chyb&ji. Zasv&ceny
avod k Ceskému vydani napsal prof. dr. E. Hada& DrSc. Feditel Ustavu krajinné
ekologie CSAV.

Prvni kapitola 1i¢i poutavym zplisobem a ve stru&nosti paleogeograficky vyvoi Eurasie
véetné klimatu, rostlinstva a ZivociSstva aZ po nastup starych lidskych kultur. V néasle-
dujici kapitole jsou nové a nevSedn& vyli€eny pFirodni, zejména biogeografické pod-
minky a vztahy v oblasti nejvySSich velehor sv&ta, které jsou pro vétSinu organismu
neprekroditelnou hrazi. Himélaj je obzvlast zajimavy tim, Ze jsou zde zastoupeny té-
méi* v3echny hlavni klimatické a vegetatni stupné& a ka%d§ z nich mé& specifickou,
u nés i obecné dosud jen mélo zndmou a zvl4stni fléru a faunu.

Tfeti kapitola je vénovédna oblasti mediterdnni a zmé&ndm jejiho vegetaéniho krytu
a pad tisiciletym pthisobenim ¢&lovéka. Tzv. stepni koridor mezi Velkou madarskou ni-
¥inou, Mongolskem a severovychodni Cinou a jeho v§znam pro migraci organismi je
némétem dalsi kapitoly. Nésleduje pdsmo lesti a tajgy od Evropy po Sibif s vylienim
vyvoje jeho zvifeny v minulosti a s pohledem do budoucnosti. Pfedposledni kapitola
nazvand ,Zkroceni divodiny“ zasvécuje &tendfe origindlnim zpdsobem do tzv. neoli-
tické revoluce, jiZ se rozuméji pocatky péstovani kulturnich rostlin a domestikace zvi-
rat na eurasijském kontinentu. Ctend¥ se dovi mnoho konkrétnich, pro nés novych
prikladd nejstar$ich déjin ochofovéani zvifat a sezndmi se i s Gvahami o pravd&podob-
ném trendu v této oblasti v budoucnu. Na konci knihy je pfipojen seznam nejdaleZi-
t8j&1 literatury, seznam ¢&i spiSe slovnitek €eskych a latinsk¢ch néazvid eurasijskych
druhd rostlin a Zivo&ichl zminénvch v textu a v&cny rejsti¥ik.

Kniha neni tedy geografii v tradi¢nim smyslu, ale spife zajimavé podanou populdrné
v&deckou biogeografii, neobyfejné cennou pro své moderni diisledn& ekologické pojeti,
vyastujici v poznéni nezbytnosti planovité. moudré ochrany pi¥irody a prosttedi vibec,
chce-li &lovEk po vSech globalnich zménéch, jeZ sdm plisobi stdle intenzivnéji v ovzdusi,
vodach, ptdach, biosféfe a celém kolob&hu latek na této planet&, preZit tempo vlastni
civilizace.

Velmi naro¢ného pfekladu se ]. a H. Hrdli€kovi zhostili s obdivuhodnym tspé&chem.
Pouze misty je uZito star3ich, jist® i v origindlu uvedenych termindi, jako nap¥. vegetadni
pdsmo namisto —: ve smyslu vertikdintho &lenéni — pfesng&jStho vegetani stuperi, ze-
mé&pisnd vySka namisto obvyklého nadmofskd vyska apod. U nékterfch orientdlnich
toponym unikly délky (Kabul — Ké&bul, Katmandu — KA&thmandid ap.), Kaii PrZeval-
ského ma byt psan podle teské zoologické nomenklatury kil pFevalského (str. 46) atd.
Na str. 196 je omylem uveden skokan st&hovavy namisto skiehotavy. Celkové je vSak
tiskovych chyb pom&rné mélo. V seznamu nézvil, ktery 'méa zéroveii funkci slovnitku,
nelze dost dobfe napsat rovnitko, byt jen mySlené, mezi zmije (=) Euploea mulciber
apod. bez uvedeni é&isla stranky. Takovyto zplisob je moZny vyhradné v kontextu, jestliZze
zivogich, popf. rostlina, nemé &eské druhové jméno. V indexu &i seznamu je vSak bez-
aéelny. Do vécného rejstfiku se vioudila podivné hesla jako ,vliv geografie na formy
Zivota“(?) apod. coZ st&Zi lze vysvétlit jinak, ne¥ Ze.si zpracovatel neuv&domil obsah
pojmu geografie, paleogeografie apod. Pomocnd mapa mistnich jmen na str. 190—191
obsahuje n&kolik chyb a nepfesnosii, zejména pokud jde o situovdni néazvii a objekti.
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VétSina t&chto nedostatkli vyplyva sice z technickych p¥idin (obtiZné umistovani pisma
do malych rozmért mapy), ale n&€kterym bylo lze pri vét3i peé&livosti pfece jen pFedejit
(Pindos, Pyreneje, Mallorca, Atlas aj.l.

Grafickd vyprava knihy je skute&né vynikajici a predé&i vSe, co bylo ‘kdy v Ceském
jazyce z tohoto druhu literatury vydéano. Reprodukce vysoko pievySuji na&§ bé&Zny pru-
mér. Snad jen stfedoasijskd liSka na str. 50 a zejména ptadinec poléhavy na str. 51
ziistdvaji kvalitou pfedlohy pozadu, avSak pfi vzacnosti takovych snimki jisté nebylo
moZné je nahradit.

Vyd4véni série téchto vytecn& psanych a ilustrovanych dél, kterd nam pfibliZwi jed-
notlivé kontinenty z té nejméné& zndmé stranky, je zisluZnym edi¢nim podinem Artie.
Tim spiSe, Ze relativné velice nizk4 cena svazku umoZiluje ndkup publikace nejen do
Skolnich, ale i do soukromych knihoven u¢itelt a vSech zdjemcl o poznéni svéta a mno-
hotvarného Zivota na ném.

J. Rubin

Archie Carr a redakce Time-Life: Afrika — zemé a Zivot. 200 str., Artia, Praha 1971.
Cena 65 K¢s.

Afrika vySla s nevelym odstupem po Eurasii jako druhy svazek Sestidilné série
vydavatelstvi Time-Life, uvedené na na$ trh v €eském pi¥ekladu Artii. Autorem je ame-
ricky zoolog, dobfe sezndmeny s africkou tropickou zvifenou. Jeho kniha je piehle-
dem o africké fauné, jiZ probird nikoliv podle systematického tfidéni, ale podle eko-
logickych systémii. Toto pojeti se bliZi geografickému ptistupu k tomuto tématu.

Po dvodu do zoogeografické problematiky ¢erného kontinentu vé&nuje kapitolu strud-
nému, ale p&kné dokumentovanému prehledu objevovdni Afriky. Né&sleduj{ paséZe
zabyvajici se zoogeografickou charakteristikou hlavnich ekologickych systémif: Zivot
v jezerech a ¥ekéch, Divoké kraje vod, Travnaté kraje a velkd zvéfr, MasoZravci, Tro-
picky deStovy prales, Ostrovy v mracich (velehory), Zaslibend zemé& pFirodovédci
(Madagaskar). Prednosti prdce je, Ze se Carr v jednotlivfch kapitoldch nezabyva jen
opticky nejatraktivnéj$imi zviraty, ale soustfeduje se pFedevSim na zoogeograficky
nejzajimavéjsi jevy, obecné mnohem méné zndmé (napiiklad tzv. explozivni evoluce
ryb &eledi Cichlidae, fauna Madagaskaru apod.). P¥itom i o zndmych, tzv. velkych zvi-
ratech piin4si ¢etné ekologické poznatky, dosud mélo publikované.

Celd kniha logicky vytstuje do zavérec¢né kapitoly Divofina budoucnosti. Bude ¢&i
nebude jedine¢nd africkd zvifena zachovédna? Poukazuje na nebezpeéi, jeZ ji hrozi.
Vidi kladny tkol, kter§ sehravaji v FeSeni tohoto problému nérodni parky a rezervace.
Avsak upozoriiuje i na slabé stranky dneSni ochrany p¥irody v africkych zemich.
A znepokojuje se osudem nesmirného bohatstvi divoké prirody, patfici celému lidstvu.

Texty jednotlivych kapitol jsou psédny stru¢n& a jednodude, formou p¥istupnou pro
Sirokou verejnost. Vyklad je na nékterych mistech vhodné& oZivovan vypravénim o vlast-
nich zkuSenostech, pozorovénich (napfiklad o sladkovodnich rybdch). Tam, kde ma
autor autoptickou zkuSenost, je text obohacen i o pozorovani vztahu domorodcid k p¥i-
rodé a viibec Sir$im pohledem na téma.

Prekvapuje, Ze v dile neni zastoupen rovnomérné cely svétadil. Nejvice pozornosti
se dostdvd oblasti savan. Také vlhké tropické pdsmo a velehorské oblasti zaujimaji
odpovidajicf postaveni v obsahu knihy. Oprédvné&né je zdfiraznéni zoogeograficky nej-
zajimav&j8i &4sti Afriky — Madagaskaru. Zcela zde v3ak chybi vyklad o pouStni fauné.
Opomenuty jsou i subtropické oblasti Afriky — mediterdnni chybi Gplné, jihoafrické
je vénovan jen mizivy podet drobnych pozndmek v souvislosti s jinou problematikou.
Také zapadni ¢4st kontinentu neni zachycena tak podrobné& jako vychodni.

Grafické vybaveni knihy je vynikajici. Text kaZdé kapitoly je doprovazen velmi dobry-
mi instruktivhimi pérovkami, z&&sti dvoubarevnymi. Za kaZdou kapitolou nésleduje
obrazové ‘p¥iloha obsahujici mnoZstvi dobrych reprodukci vyborngch &ernobilych i ba-
revnych snimkd. Polygrafické zpracovani je ve srovnani s na$i b&Znou produkci nad-
prim&rné. Cena publikace neni vzhledem k rozsahu a vybaveni rozhodné& nijak vysoka.

Kniha je dopln&na mapkou Afriky, soupisem - nejdhleZit&jSi literatury (pfevaZné
anglicky psané) a rejstiikem. . »

. M. 'Holeé&ek

S. Dillon Ripley a redakce Time-Life: Tropickd Asie — zemé a Zivot. PreloZil RNDr.
Vratislav Mazdk. 199 stran, Artia, Praha. Cena 65 K¢s.

Kniha pFedstavuje t¥eti publikaci Fady Time-Life a.d4 se Fici, Ze dosud nejlep3f z nich
preloZenou u nés. Také tento svazek je bohat& vybaven vysoce kvalitnimi barevnymi

157



a Cernobilymi fotografiemi, které svou tdrovni daleko pFevySuji b&Zn¢§ prdmeér nasich
reprodukci. Nelekejme v3ak b&Znou zemd&pisnou publikaci, jak by mohlo vyplyvat
z nézvu knihy. Je to vzorné dilo v&decko-populédrni, ve kterém si text zachovavéd i velmi
dobrou v&deckou troveii. Hlavni autor knihy je americky zoolog, ktery v&tiinu Zivota
stravil v této &4sti Zem&. Zaméfeni dila je proto pirevaZnd biologické a pasaZe o geo-
grafii, geologii apod. jsou potlateny. To viak neznamen4, Ze by publikace nebyla pro
geografa zajimava. Naopak — p¥ina3f mu zcela nové poznatky, zejména biogeografické,
které bychom v b&Znych zemé&pisnych p¥iruckdch nenalezli. Rozd&leni knihy do osmi
kapitol, z nich? kaZdd mé Gvodni textovou &4st a nésleduiici &ast fotografickou, usnad-
fuje i mén& zkuSenému Ctendfi vybornou orientaci a eventudlni moZnost vynechant
textu. Z toho dfivodu je kniha vhodnd i pro 3irokou vefrejnost. Textové &&sti kapitol
jsou dopln&ny piehlednymi mapkami a nad&rty, ale i n&kolika velmi instruktivnimi
schématy, jako napf. mapou rozSifeni vegeta®nich typd, prFezu tropickym de¥tnym
lesem nebo mapkou ukazujici vznik monzunovych destd.

V knize je popséna jihov§chodni Asie ohrani®end na severu pasemnym poho¥im Hi-
maélaje, na jihu pak ostrovnim Fet&zem Indonésie. Hlavn{ zdjem autorského kolektivu
je soustfedén na oblasti s panenskou pfirodou — na ostrovy Borneo, Jdvu, Celebes,
na né&které oblasti Indie atd. I tato &&st naSi planety je postiZena popula&ni explozi.
Mizi pivodni deStné pralesy a premé&iiuji se v kultivovanou ptdu, na ni¥ a% 95 % pu-
vodnich rostlin a zvifat nemiiZe existovat. Ji¥ koncem tohoto stclet! zde bude ¥it kolem
1 miliardy lidf. A tak zmizi romantické a opust&né ostrovy v teplém tropickém moti
a jejich svahy pokryji ryZova pole. V mé&lkém Selfovém mofi, tak bohatém na orga-
nicky Zivot, se pfedpoklddd nélez snad nejv&tSich naftovych poli svéta na Sakulském
Selfu u Austrédlie i v sousedstvi Vietnamu. Jihov§chodni Asie je i oblasti neklidnou,
a to nejen z hlediska politického, ale i geologického. Probfha tudy nejv&t3i pasemné
pohoii svéta, je zde bezpolet &innych sopek, vynofujici se a klesajici ostrovy. Geolo-
gickd nestédlost ovliviiovala jest& v neddvné minulosti roz3i¥eni Zivo&idnych i rostlin-
nych druhi. B&hem dob ledovych kolfsala motskd hladina a vytvafely se ,mosty“
a zase zmizely a spolu se sopefnou &innosti vznikala na jedné stran& izolovana spo-
le¢enstva, na strané& druhé rozs&hlé migrace Zivo¢ichu, jejichZ rozsiteni si dnes ne-
miiZeme vysvétlit jinak neZ existenci t¥chto ,filtraénich mostd“. Tak napiiklad migro-
valy ¥8by z Bornea na Filipiny, tak vznikl nap¥. dlouh¢ nos u samcil opice nosaté na
Borneu a tak se i zachoval znamy ,drak“ z ostrova Komodo — komodsky varan.

V knize jsou uvedeny v popise i na nddhernych fotografiich etné v¢znacné druhy
rostlin a Zivo&ichd, charakteritické pro tuto oblast, napf. parazitickd rostlina Rafflesia
arnoldi s nddhernym rudym kvétem — nejvét$im mezi suchozemskymi rostlinami, obrov-
skv zelenokfidly motyl z rodu Ornithoptera (O. brookei) nebo i vymirajici lidoop oran-
gutan atd. Je zde uké&zédna obrovskd ¥iSe, rozsah a podivehodnost Zivota této oblasti,
z niZ dodnes zf(stdvd tolik neznamého. Musime proto obdivovat autorsky kolektiv, Ze
dokédzal sdhnout po takovych ukézkach z rostlinné nebo Zivo&is$né fi%e, které naznaduji
tuto neobvyklou bohatost piirody. V této souvislosti je nutné se zminit o snimcich tzv.
plachtafd — letuchy, dratka létavého, létajici Zaby SirokonoZky apod. Origindlni jsou
i fotografie krajiny, ptdkd i savcd a Zivota v Selfovém mofi i v mangrovovych baZinéch.
Dovime se, e dévno pied piichodem Evropan® se odtud exportovaly takové produkty,
jako kafr, riiznd koteni, zlato, cin, perly, rohy nosoroZcii, zobdky zoboroZci, jedld pta&i
hnizda rorysovitych ptdkd salagan atd. ‘

Cesky preklad byl poFizen z anglického origindlu vydaného v Amsterodamu jiZ v roce
1965. Z toho divodu by pteklad potfeboval tam, kde se dotykd otédzek vé&deckého v§-
voje, nepatrnou aktualizaci Na str. 189 se pi%e o pokusech s vypd&stovanim nové odridy
ryZe. Nové odridy byly jiZ zavedeny a zachrdnily mnoho miliénl lidi od hladu hlavné
na Filipindch a v Indii. Na str. 169 jsou uvadé&ny paleoantropologické nélezy z Javy
jako nejstar$i. Mezitim v3ak nové ndlezy z vychodn! Afriky posunuly zadatky vzniku
v§voje Elovéka o nékolik miliénd let zp&t. Na vrub autord knihy by bylc nutnol pFigist
velmi zjednodudené vysvé&lenf vzniku lateritické kiry (str. 25), vdzaného na oblast tro-

pického de$tného pralesa.
To v3e jsou jen nepatrné nedostatky, které nikterak nesniZuji hodnotu této vysoce

zajimavé, poutavé a pou¢né publikace.
V. Cilek

- . Klepe#ta — A. Riikl: Sounhvé&zdi. 293 stran, Artia, Praha 1971. Cena 32 K¢&s.

Vynikajici pi‘lruéka kapesniho formétu, kterd poslouZi viem zéjemcim o pozn4vani
hvé&zdné oblohy. Pro zemé&pisce je o to cenné&jdi, e s¢ p¥i jejich vysoko3kolském studiu
astronomie nepiednési.
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Jadrem knihy je 88 barevnych mapek jednotlivfch souhv&zal véetn& jiZni hvézdné
oblohy. PFi tom se u kaXdého souhv&zdi uvadi krdtkd charakteristika v&t$ich hv3zd
(vEetn& nézvi, jichZ je p¥es 200) a stru&ny etymadlogick§ vyklad. Dalsich 8 pfehlednych
mapek, z toho 2 na predséddce, ukazuje polohu souhvézdi na obloze. Text v rozsahu
62 stranek poddvd jednoduchou a dobie srozumitelnou fromou zé&kladni poznatky
z astronomie, probird druhy nebesk§ch teles, m&Feni vzdalenosti, ukazuje jak hledat
souhvézdi, jak urfovat hv&zdn¢ &as apod. Zvlait& uZitetné jsou tabulky, ukazujici po-
lohu viditelngch planet pro léta 1967—1980. Z hlediska kartografického je zde zaji-
mavé zobrazeni hv&zdné oblohy do Mollweidovy sit& (str. 44—45). Velmi praktické
je také mé&Fitko na obalu, které umoZiiuje p¥ibliZné mé&Feni dhlovych vzdalenosi na
obloze.

Je zFejmé, Ze obsah knihy byl dobfe promyslen a znamenit® zpracovén. Tim, %e byla
zafazena i souhvézdf jiZni oblohy — vé&tSinou opomijend — a Ze byly pouZity mezina-
rodni latinské nazvy, bude moZno vyhotovit cizojazytnad vydani bez zvlastnich %prav.

R. Capek

Automatic Cartography and Planning. 232 str. Experimental Cartography Unit, Royal
College of Art, London. Architectural Press, London 1971.

Pojmy kartografie a planovani se nevyskytuji vedle sebe nédhodn& a z¥idka. Vzpo-
mefime jen na nasi povAaleCnou Fadu publikaci Kartografie a urbanismus vyd4vanou
v Brné&, kterd poddvd dikaz o tom, s jakym Sirokym pohledem se na$i kartografové
i urbanisté z&hy po vélce zalali zabyvat otdzkami Gzemnfho pldnovani na3i zemé.
Usp&3né Gzemni pldnovéni vZdy probihalo a probihd ruku v ruce s tvorbou map a ma-
povych soubord, které predstavuji jednak Sirok§ podkladovy materidl nutny pro roz-
hodovéni o dalsim vyvoji oblasti, jednak kartografické vyjéddfeni tGzemnich pland sa-
motnych. V Sedesédtych letech se pripojuje k témto dvéma pojmiim i tfeti, nejnové&;jsi:
automatizace, kter4 pronikla jak do kartografie, tak i do Gzemniho plédnnvéni. Na poli
automatizace v kartografii pat¥i v poslednich letech k nejvyznamné&j$im pracovistim
Experimental Cartography Unit (ECU) pf¥i londynské Royal College of Art. Tato sku-
pina vydala ve spoluprici s Fadou instituci (vladnich. regiondlnich i universitnich)
i jednotlived publikaci o pouZiti automatizace v kartografii (zvlast® méstské), kterd
je tak jednou z prvnich souhrnnych publikaci v&novanych tomuto tématu. ProtoZe nasi
geografové a kartografové neméli vétSinou doposud moXnost se s t&mito otdzkami
sezndmit, vénujme zde ponékud vice mista obsahu t&ch partif publikace, kde se po-
jedndva o zédkladnich teoretickfch a metodick¢ch otédzkéach.

Kniha je rozdélena do $esti kapitol a dvou piilohovych stati. Prvni kapitola je dvodni
a pojednavd hlavné o predmé&tu studia, tj. o pouZiti automatizace pro tvorbu map,
zvlas$t& map pro uGcely tGzemniho pldnovani. Druhd kapitola se nazyvd Automatickéd
kartografie a data, tfeti Geografick& poloha, {tvrtd Vzorové mapy, p&td Techniky préace
ECU a %estad Ostatni vyzkum na tomto poli. ProtoZe kapitoly spolu t&sné& souviseji, bude
néstin jejich obsahu poddn souhrnné.

Automatizace v kartografii obsahuje v podstaté tfi postupy: soust¥edovdni a ukladéni
dat, zpracovini dat samodinnym poc¢itatem a grafické vydani vysledki. ProtcZe vétSina
ddaift nro tvorbu novych automatickvy zpracovavanych map je grafického pdvodu (pol-
ni crigindly a nad&rty, topografické mapy, letecké fotografie), je tfeba je pro tyto dlely
prevést do pot¥ebné, tj. &iselné formy. Jevy se rozliSujf na bodové. &&rové a plosné.
Bodové jevy jsou udény v podstat® jen padrem soufadnic x a y. &arové Fadou sburadni-
covfch tdaji o kratkém intervalu, napf. t¥etiny milimetru. Pro rozli$enf rznych dru-
ha &ar, nap¥. hranic nebo cest, je kaXd4 Fada souiadnice oznacena urc¢itym kédem,
ktery pod&itad rozezndva. Plo3né jevy jsou obvykle vyjdd¥eny hranicemi jednotlivvch
dfl¢ich Gzem{ a jde pak tedy o vykresleni &ar nebo jsou vyjdd¥eny metodou plosného
kartogramu.

Odaje jsou zachyceny na dé&rnych &titcich nebo vhodné&ji na magnetick§ch pésech,
které predstavuji velmi ekonomick§ zplisob uloZeni dat. Vyhleddni pFisluSného - jevu
na pasce a jeho zpracovéanif .(provad&né po&itatem) a jeho vykresleni na papir (prova-
d&né kreslicim stolem) je n&kolikrat rychlej$i neZ kresba tradi¢nim zplsobem, tj.
ru¢né. Pfitom je moZno ménit silu a druh ¢ar a zakreslovat rizné druhy znaéek. Prvnim
krokem pro pouZiti automatizace v kartografii je vybudovédni bank geografickgych sta-
tistickgych dat. Tyto databanky jsou schopné pojmout obrovské mnoZstvi informaci na
pomé&érné malém prostoru. Na prikladé z jihozdpadni Anglie bylo zjiSténo, Ze pro Gzermi
o plose 10000 km2 miZe byt na stovce civek magnetick§ch pasd uloZeno 800 mili6bnd
Gdaji. Tyto dGdaje pak mohou byt pouZity k vyrob& digitalizovanych map v méFitku
podrobné topografické mapy, napf¥. 1:10030. Po&ital je schopen zpracovat velké mnoZ-
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stvi map v krdatké dob& podle iGlohy, kterou mu kartograf &i pldnovad zad4. Vg¢robni
nédklady map nejsou pfitom velké: bylo vypo&teno, Ze kdyby nap¥. Atlas of Britain,
vydany v roce 1963, byl vyhotoven automatickou cestou, vyrobni nédklady by dosdhly
pouze dvou t¥etin skutednych nédkladi.

Jednim z problémiu automatizované kartografie je uddvéni zemé&pisné polohy geo-
grafickych a statistickyjch dat a ukl4ddé&ni téchto hodnot do databank. Dé&je se to tzv.
lokaliza¢nim k6dovadnim. VSechny tGdaje je nutno vazat do soufadnice, a to bud na sou-
fadnice geografické (zemé&pisnou sit polednikd a rovnobé&Zek) nebo jiné. Mapy vzniklé
automatickou cestou mohou pouZivat rizn¢ch vyjadicvacich zplisobli: smluvenych zna-
¢ek, plosnych kartogramii sestrojenych bud na zdklad& zemé&pisnych hranic nebo geo-
metrickych siti (napt¥. &tvercové sit& o strandch ¢tvercht 100 m), izolinii konstruova-
nych z ddaji ve &tvercové siti atd. Lze dokonce konstruovat i anaglyfické izoliniové
nebo jiné mapy: podita¢ zajisti posun zelené &ary vzhledem k pérové tervené do stra-
ny o tsek odpovidajici vySkové poloze jednotlivgch zén zobrazovaného objektu. Po-
dobné je moZno sestrojit stereoskopickou dvojici kartografického vyjad¥eni urcitého
jevu. Anaglyfické mapy se potom pozoruji brylemi s barevnymi skly, stereoskopické
mapy stereoskopy.

Prvni mapou, kterd vznikla pln& automatickym postupem, byla pravd&podobn& bathy-
metrickA mapa severczdpadni &&sti Indického ocednu. Byla zpracovédna pracovi§tém
Experimental Cartography Unit v Londyn& a v r. 1968 vytiSténa britskou Kralovskou
zemépisnou spole&nosti. Pracoviit zab¢vajicich se automatizaci v oblasti zemd&pisné
kartografie je dnes jiZ celd fada, k nejvyznamné&jSim patii nap¥. Canada Geographic
Information System, vzniklé pro potfeby kanadskych vlddnich mist v roce 1965 a po-
uZivajici pocditadt IBM. Pracovidté je zaméfeno zejména na vydavadni map v méFitku
1:50000. Ve Velké Britdnii pouZivd map vznikl§ch automatickymi postupy Meteoro-
logicky tfad a Fada instituc{ urbanistickych, pop¥. jinych.

Ke kapitoldam 1 aZ 6, jejichZ obsah byl v pFedchézejicich odstavcich naznaden, jsou
v publikaci pf¥ipojeny dvé& prilohy. PFiloha 1 zabir4d polovinu obsahu celé publikace. Je
v ni otisté&n katalog britskych statistickych dat pouZitelnych pro automatické vyda-
vani map. Jde o soupis statistickych souboridi, které jsou deponovdny u riiznych insti-
tuci, od ministerstev po mistni tfady. P¥ilcha 2 se na nékolika stranéch zab§vé problé-
my vymeény statisticky¢ch a kartografickych dat.

Publikace londynskych kartografi neni uéebnici novych postupl v kartografii, ale
spiSe jakymsi sbornikem, v n&mZ kolektiv odbornik@i seznamuje 3ir8i vefejnost se svymi
vysledky a zkuSenostmi na tomto poli kartografie. Proto ji nelze kritizovat co do vy-
véZenosti kapitol, metodického podéani latky apod. Je vSak ti¥eba, aby i naSi geografové
a kartografové byli sezndmeni s nejvyznamné&j$imi vysledky a trendy v této oblasti.
V prvni fadé je vSak tfeba ujasnit a definovat v nasi odborné terminologii nové pojmy.
Hned vlastni pfedmét studia nemd terminologii fixovanou: budeme mluvit o kartogra-
tii & mapé& automatizované, automatické, digitani, digitaliza¢ni ¢i jiné? Automatizace
v kartografii je jednim z projevii kvantifikace geografickych véd. Je oborem progre-
sivnim, perspektivnim. Nelze od ni vSak — coZ plati o kvantifikaci geografie viibec —
otekavat vyfFeSeni vSech problémi kartografie a geografie. Naopak vé&tSi technické
mozZnosti kladou je$t& vy3Si néroky na ujasnénost teoretickfch koncepci a sprivné
pouZivani nov¢ch metod. Bude tfeba zejména stanovit, pro které ulely bude vhodné
pouZfvat t&chto novych postupfi a pro které tradinich. Automatizace bude mit patrné&
nejv&tsi uplatnéni pf¥i tvorb& map a mapovych soubortl pro ty tcely, kdy je t¥eba, aby
mapa byla pohotovE vytiSt&<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>