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SBORNiK 
CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE 

ROCNiK 1973 • CiSLO 1 .• SVAZEJ(78 

FRANTISEK NEKOvAR 

XII. SJEZD CESKfcH GEOGRAFlJ 
V CESKfcH BUD~JOVICrCH 

. XII. sjezd ceskych geografii v Ceskych Budejovicich se konal na zaklade 
usneseni XI. sjezdu ceskoslovenskych geografii V Olomouci ze dne 2. cervence 
1969 podle jeho 10. bodu usneseni. . 

XII. sjezd ceskych geogra£u, se uskuteenil V Ceskych Budejovicich ve dnech 
2. az 6. cervence 1972. Pfipravne sjezdove prace byly zahajeny jii 31. bfezna 
1971 ustavenim pflpravneho vyboru XII. sjezdu V cele s pfedsedou pobocky 
Ce,ke Budejovice dr. Frantiskem Nekovarem a jejim jednatelem doc. dr. Sta­
nislavem Chliberou, CSc. Z katedry geografie pedagogicke fakulty V Ceskych 
Budejovickh se organizaeni prace jeste zucastnil prom. geogra£ Ladislav Kolafik 
a externi pracovnlk katedry ing. Miroslav Novotny, CSc. Velmi ucinna byla 
spoluprace a pomoc 20 posluchacek a posluchacu teto katedry. 

,Pro Uiastniky XII. sjezdu. ceskych geografU byly pfipraveny tyto sjezdove 
rnaterialy: 

1. J. Demek - S. Chabera - F. Nekovaf - J. Munzar: Geografie ve skole 
a v. praxi. Studia geographica 25, Geograficky ustav CSAV, Bmo 1972. 

2. J. Demek - S. Chabera - F. Nekovaf - J. Munzar: Geografie 4 vyzkum 
jjvotniho prostfedi~ Studia geographica 24, Geograficky ustav CSAV, ,Brno 
1972. 

3. S. Chabera: Geograficke exkurse po jiZnich Cechach .. Ceska spoleenost ze-
. mepisna a Geograficky ustav CSAV, Brno 1912. . .. 

4. J. Demek: Rozvoj c(Jske geografte u letech 1969-197~ mezi 11. a 12. 
sjezdem Ceske spolecnosti zemepisne. CeskA spolecnostzemepismi.a Geo-
graficky 11stav CSAV, Brno 1972. . 

5, S. Chabera ~. F. Nekovar - S. Kucera - S. Osmera: Pfirodni PQmery 
Nouohradskych hor a jejich podhUH. Rozpravypedagogicke fakulty v Ces­

.• kYch Budejovicich. ,Rada pfirodnich ved; Cis. 10, Ceske Budejovice 1972. 
6 .. S. Chabera a spolupracovnici: Vyber geograficke bibliografie jihoceske oblasti 

I. Fyzicky zemepis (1819-1970). Krajska knihovna v Ceskych Budejovi-
cich. Ceske Budejovice 1970. . 

7. S. Chabera: Bibliografie jihoceskych pfJrodouedcu. I. Geologie a pribuzne 
vedy. Krajskaknihovna, Ceske Budejovice 1972. . 

8, S. Chabera - F. Nekovar - E. Sabatova: Geske Budejouice. K 12. sjezdu 
ceskych geografii v Ceskych Budejovicich (3.-6. 7. 1972). Lidea zeme, 
roc. 7, 1972, cis. 6, str. 262-267. 

9. Jan Amos Komensky: Mapa Morauy (faksimilie). Kartograficke nakladatel­
stvl, Praha 1970. 



10. Geske Budejovice. Automapa 1 : 200 000. Kartografie 1971. 
11. Geskobudejovicko. Turisticki mapa 1 : 100000. Kartografie, Praha 1971. 
12. Propagacnl brozurky, vydane pro turisticky ruch KNV Cesk~ Budejovice 

a MeNV Ceske Budejovice (Jizni Cechy, Ceskoslovensko - Die Bohmisch~ 
miihrische HOOe -- Sumava, Tschechoslowakei .- Lip11O, Siidbi:ihmen -
Spiegel des Bohmerwaldes, Geske Budejovice --- 12 drevorytu Karla Stecbai). 

XII. sjezdu ceskych geografu v Ceskych Budejovicich se zucastnilo celkem 
214 osob v tomto zastoupeni: vysoke skoly 53, stredni likoly 28, ZDS 27, pra­
covnici CSAV 38, ostatni profese 47 (z toho z Kartografie n. p. Praha 11), 
14 duchodcu a 7 clenu Slovenske geograficke spo!oenosti. (Ocast na I. aZ XI. 
sjezdu: 80, 103, 123, 98, 673, 123, 113, 201, 114, 230 a 250.') Pokud jde 0 uCast 
clenu CSZ, byly na sjezdu zastoupeny jednotlive poboCky takto: Praha 39 %, 
Brno 21 %, Olomouc a Ceske Budejovice 11 %, PlzeU 8 %, Osti nad Labem 
5 % a Hradec Kralove '3 %. 

XII. sjezdu ceskych geografu se zucastnili tfi oficialni delegace. Polskou de­
legaci tvoiili univ. prot dr. Antoni Wrzosek z krakovske university a dr. Henryk 
Gorski z Geografickeho ustavu PAN, nemeckou delegaci vedecky sekretai Geo­
graficke spoleenosti NOR dr. Fritz Honsch z Lipska a un~v. prof. dr. Walter 
Roubitschek z Halle a slovenskou delegaci univ. prof. dr. Michal LukniS, DrSc., 
RNDr. Jan Hanzlik, esc. a vedecky tajemnik Slovenske geograficke spoloCnosti 
dr. Peter Mariot, 

Den pred sjezdem se konalo slav1Jo.stni odhaleni pametni desky univ. prof. 
dr. Janu H rom Ii d k 0 v i v jeho radisti ve Volenicich, okres Strakonice. Slav­
nostniho aktu se zucastnilo asi 50 eeskych geografu, eela slovenska delegace, pol­
ski delegace a nemeckadelegace. Po skoneeni pietniho aktu byli' ucastnici pozva· 
ni do nove postaveneho kulturniho domu, kde pionyri tamni ZDS prednesJi hod­
notne kulturni pismo a kde byle- podavano bohate obCerstveni. PrOSrredf v kul~ 
turnim dome bylo velmi mile a pratelske, zvlaste zasluhou predsedy MNV ve' 
Vo1enicich s. Bohumila Belohlava. • 

Tehoi dne veeer se konala v menze vysokoSkolskych kolejf schUze OV CSZ. 
Jedinym bodem programu bylo organizaenf zajisteni poslednicb pfiprav XlI. 
sjezdu eelkych geografU.. Na z&kla.de pfedloientch ruivrhu Jednotlivfch poboCek 
bylo schvaleno udeleni diplomu za zasluhy a cinnost CSZ 22 Clenum a Vahiemu 
shromaideni bylo navrzeno udeienf eestneho Clenstvi pro 5 elena. 

Po skoncenischUze OV CSZ se konala schUze predsednictev Slovenske geo­
graficke spoloenosti a Ceske spoleCnosti zemepisne. Za SGS se iednini zucast­
nili prof. dr. Michal Lulmii DrSc.; RNDr. Jin Hanzlik, esc. a v&lecky tajemnik 
dr. Peter Mariot. Za CSZ se zucastnil cely OV CSZ. Byla provedena kontrola 
zapi8u z minwe schiize konane v Unoru 1972 v Bratislave a konstatovano obou­
stranne splneiu vaech bodti usnesenl. Ifylo vzato na vedomi, Ze Ceska spoleellost 
zemepisna na zaklade pokynu komise pro vedecke spoleenosti pri CSAV bude 
v piiStfm funkenim obdobl pouzlvat dfivejifho oznacenl Ceskoslovenska spolee­
nost zemepisna, ovSem I plisobnostl pouze na uzemi Cech a Moravy. Proto tez 
zastupci Slovenske geograficke spoloenosti nejmenovali do tet<> Ceskoslovenske 
spoleenosti zemepisne sveho zistupce. Tento stav potrva az do konecneho vyre- e 

seni federalizace na zaklade jednant CSAV a SAY. Znovu byly dohodnuty ui~ 
klady spoluprace odbomych skupin ohou spoleenosti, dale dohodnuto, ze piiSti 
celo.ftatni XII. s.j.zd ceskoslov81Jskych geogra!i/, sebude konat v Toce 1974 11 Nitre 
spolecne se VI. sjezdem slovenskych geogram. Pilpravny rybor XII. celostatniho 
sjezdu v Nitre vyda prvni sjezdory cirkular iii koncem roku 1972. V piiprav-
nem vyboru bude tei zastupce ceskych geografU, hlavne pokud jde 0 reSeni ni-
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pIne ceIostatniho XII. sjezdu. Uvazovano 0 vytisteni sjezdovych materhuu v Geo­
grafickem ustavu CS:A V a SAY. Pristi schtize predsednictev obou spoleenosti 
bude svolana do BratisJavy v podzimnim obdobf. 

Ve dnech 2. az 6. cervence se v ramci XII. sjezdu ceskych geografti uskuteenila 
kartograficka vystavka, jejfmz ucele:m bylo podatprehled 0 soucasne mapove 
produkci. TeZiStem exponatti byIy ukazky tematickych map velkych a strednich 
mentek, vydavanych pro potrehu rtiznych pffrodovednych a technickych oborli. 
Vystavku doprovodil v den jejiho zahajeni podrobnym vykladem hlavnf redaktor 
n. p. Kartografie dr. Ivo CasIavka. V samostatnych expozicich predvedli vysledky 
sve edicnf cinn08ti Geograficky tistav CSAV v Brne a Statni pedagogicke nakla·· 
datelstvi v Praze. 

XII. sjezd ceskych geografti byl slavnostne zahajen dne 3. cervence ve 13 hodin 
v Dome otlvety Parku kultury a oddechu uvitadm projevem piedsedy piipravneho 
vyboru XII.sjezdu ceskych geografU dr. Frantiska Nekovaie. Slavnostniho zaha­
jeni se zucastnili i clenove oficialni delega.ce Jihoeeskeho KV KSC a Jihoeeskeho 
KNV - vedoiIcl ideologickeho oddeleni KV KSC s. Miloslav Kaizr, s. Jaroslav 
Biedermann, dale mlstopiedseda MeNV Ceske Budejovice s. Josef Pouzar a dekan. 
pedagogickefakulty v Ceskych Budejovidch prof. dr. Bohumir Janousek, esc. 
CSA V a vedecke kolegium geologie a geografie eSA V zasiupoval clen korespon­
dent CSAV ing. dr. Ladislav Cepek, DrSc. Vsichni jIilenovani .XII. sjezd ceskych 
geografti oficialne pozdravili. Dalsi sjezdove zdravice piednesli vedouci polske, 
delegace univ. prof. dr. Antoni Wrzosek, vedouci nemecke delegace vedecky ta­
jemnik Geograficke spoleenosti NDR dr. Fritz Honsch a vedouci slovenske de­
legaceprof. dr. Michal Luknis, DrSc. Politickya spoleeellsky vyznam sjezdu. 
byl dokumentovan piijetim oficwni delegace XII. sjezdu vedoucim tajemnikem 
KV KSC s dr. Jaroslavem Hejnou a slavnostni recepci, kterou na poeest XII. 
siezdua jeho oficialnich hosH uspoiadal v mistnostech kavarny a vinarny Savoy 
piedseda KNV Ceske Budejovice s. Josef Samec. V ramci oficialniho zahajeni 
XII. sjezdu byl dne 3. cervence v 19.30 hod. uspohidan v Dome osvety PKO .. 
seznamovaci veCirek s malym hudebnim programem. 

Vlastnisjezaove jednani bylo zahajen() uvodnim sjezdovym referatem .. Rozvoi 
ceske geografie v letech 1969-1972 mezi XI. a XII. sjezd.em Ceske spoleenosti 
zemepisne", kte:ry piednesl v zastoupeni ieditele Geografickeho tistavu CSAV 
jeho za&tupce doc. dr. Miroslav Macka, esc. Tento referat, kterj pod vedenim 
doc. Demka zpracoval siroky kolektiv pracovniku Geografickeho ustavu CSAV, 
elenti . poboeky Brno, vydalyCeska spoleenost zemepisna a Geograficky ilstav 
CSAV v Bme tiskem a byl piedem rozdan vsem ueastnikiim sjezdu. 

Druhy zakladni referat prvniho dne "Piirodni pomery Novohradskych hor 
a jejich podhtiii" prednesl dr. FrantiSek Nekovif a byl doprovazen barevnymi 
diapo~itivy se slovnim doprovodem- doc. dr. Stanislava ehabery, CSc., z peda­
gogicke fakulty v Ceskych Budejovicich a prom. biologa StanisIava Kueery z Ji­
ho~eskeho krajskeho muzea. 

Dne 4. cervence dopoledne se zasedalo v plenu, odpoledne pak v sekcich skol­
ske a rybnikahko-jihoeeske. V plenamim dopolednim zsedani melo byt pied­
neseno techto 22 referatti: 1. Prof. dr. Miroslav B 1 a z e k: Ekonomickogeogra­
ficka. regionalizace a zivotni prostiedi. - 2. Doc. dr. Jaromir De m e k, esc.: 
Geografie a vyzkum zivotniho prostiedf. - 3. Prof. dr. Jiii K r a 1: Antropogeo­
grafie a historicka antropogeografie ve vyzkwnu archeocivilizacnfm v problemech 
zivotniho prostfedi. - 4. Dr .. Zdenek La z n i c k a, esc.: Piispevek k charakte­
ristice sidel prechocineho typu se zvhistnim zietelem k JihoCeskemu kraji. -
5. Dr. Jaroslav Ma res: Prtimysl a zivotni prostiedi. ,..... 6. Dr. Jan M un z a r; 
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Uloha meteorologie . a kIimatologie. pfi ochrane zivotniho prosti'edi cloveka 
vCSSR. - 7. lng. Miroslav Nov 0 t n y esc.: Strukturni osidleni Novohrad­
skych hor a jejich podhiii'i. - 8. Dr. Evzen Qui t t, esc. :Ochrana zivotniho 
prosti'edi v Severoceske hnedouhelne oblasti. - 9. Prom. geograf Petr R a a b: 
Prognoza zneciiHovaniovzdusi v CSR. -:- 10. Prom. geograf Ivan S 1 Ii d e k: Kli-. 
matologickY. rozbor vztahu povetrnostnich podminek a rezimu znecisteni ovzdusi 
v Mostecke panvi api'ilehlych oblastech. - 11. Dr .. Miroslav S.t i' ida, -esc.: 
Geografie a problemy zivot~iho prostfedi na pfikladu jiznich Cech. - 12. Dr. 
Zdenek Sed a, esc.: Ochrana. pfiroo:y, krajiny a pfirodnich zdroju ve vyuce 
zemepisu. - 13. Doc. dr. Stanislava S p r inc 0 v a, esc.:. K nekterym zliklad­
nim otazkam prostorove optimalizace rekreace u vodnich ploch. - 14. Miroslav 
S p. u r: Nektere slozky zivotnihoprostfedi a funkcni cleneni mesta Osti nad 
Labem. - 15. Phor. lvo Cas I a v k a: Soucasny stay a perspektiva rozvoje 
ceske kartografie. - 16. Prom. geograf Antonin Got z, esc.: SYllteticke zeme­
pisne mapy. - 17. Dr. Josef H u r sky, esc.: Dopravnegeograficka klasifikace 
jihoceskych administrativnich stfedisek let 1790 - 1948. - 18. Prom. geografka 
Helena K i' i v Ii n k 0 v Ii: Ozemni plan rajonu povodi Malse -:- Kaplicko. -
19. Prof. dr. Jaromir K 0 rca k, DrSc.: Populacni vYvoj jiznich Cech. - 20. 
Dr. lng. Vaclav Novak: Kartograficka dokumentace malych oblasti na pfikladu 
Pavlovskych vrchU. - 21. Prof. dr. Bohuslav ~ i m a k: Koncepce tematickych 
map sveta. - 22. Prof. dr. Walter R 0 u b it s c h ek: Koordinace agrogeogra­
fickeho vyzkumu a mapovani. 

Na jednani nebyly pi'edneseny referaty doc. dr. J. Demka, esc., (2), dr. E. 
Quitta, esc., (8) a prom. geogr. H. Ki'ivankove (18), ktefi se na sjezd omlu­
viii. Referaty prednesene na sjezdu byly uverejneny ve sjezdovem sborniku 
krome referatu c. 3, 9, 11 a 21, jejichZ autofi dodalisve texty opoZdene. 

Referaty v plenu byly zamereny pi'edevsim na otazky zivotniho prosti'edi. 
Ukazalo se, ze jde 0 problematiku velmi zivou, ale jen malo propracovanou tak. 
aby sjezdu byly predkladany konkretni priklady a vysledky geografickeho vYzku­
mu; Ukazalo se tez, ze i regionalne zamerene referaty s jihoceskou problemati­
kou se' tesily zvysenemu zajmu, zejmena mezi posluchaCi z jinych kraju, nei 
ve kterem se sjezd kona. 

Zasedani sekce p T 0 oS k 0 l s k 0 U g eo g Tat i i se konalo dne 4. cervence 
od 14.30 do 17.30 hod. pod vedenim pfedsednictvadoc. dr. Jiriho Machycka, 
esc., doc.' dr. Marie Riedlove a odb. as. Frantiska Cecha. Bylo predneseno 
15 referatu (z nichZ 12 bylo predem publikovano ve sjezdovem sborniku): 
1. Dr. Vaclav Gar d a v sky, esc.: K tvorbe obsahuzemepisneho vyucovani. -'-
2: dr. Jan e h a r vat: K modernimu pojeti uciva zemepisu. -3. dr. Ludvik 
Mu ch a: Ceske skolni nastenne mapy zemepisne' od roku 1945 do nastupu 
JSSKP. -' 4. Vladimir V 0 k a I e k: Atlas sveta. - 5. Prom. geografka Marta 
Jan a c k 0 va: Skolni kartograficke pomucky, navazujici na Atlas sveta a daIs!. 
- 6. Prom. geograf Jindfich S v 0 bod a: Skolni atlas CSSR. - 7. Doc. dr. 
Marie R i e d 10 v a: Problemy postgradualniho studia ucitelu zemepisu. -
8. Doc. dr. Jii'f Mac h y'c e k, esc.: Soucasny stay vyzkumu v oboru teorie 
vyucovani zemepisu v CSSR. - 9. Prom. pedagog Karel P e c k a: Exaktni 
reseni nekerych otazek teorie vyueovani zemepisu. - 10. Dr. Jan Pod lou c k y: 
Aplikace agrogeografie v zemedelske a skolske praxi. - 11. J aroslav S m e j a -
Lon car: Funkce vytvarneho projevu ve vyuce zemepisu; - 12. Prof. Klement 
U r ban: ldealni ucebnice zemepisu. - 13. Prom. pedagog Miloslav SuI c: 
Popularizace geografie mezi skolni mladezi a verejnosti. - 14. Dr. Jan S t a c k e: 
Hospodafsko-zemepisne exkurze na gymnasiich jako jedna z forem vyucovani. 
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15. Jifi P e c h: Geogra£icky vyzkum Zeme pomoci druzic a jeho vyznam pro 
skolskou geografii. 

Nejvice re£erlltu se zamefilo na pomucky pro vyucovani zeniepisu a na vyzkum 
v didaktice geografie. Neobjevily se zadne pfispevky z tematiky: vzdelcivaci 
a vychovne ukoly zemepisu, ideova vychova v zemepise a programove vyucovarti 
zemepisu. Zvlastni hodnotu a vyznam pro dalsi rozvoj skolske geografie mely 
referaty 0 didaktice geografie. Byl v nich podan rozbor soueasneho stavu vy­
zkumu v didaktice geogrilfie, okruhy temat a pfikIady jednotlivych probIemu, 
ktere by bylo tfeba fesit v posjezdovem obdobi, a pfikIad exaktniho feseni nekte~ 
rych otazek z didaktiky geografie. Ze zaveru referatu mozno sestavit konkretni 
plan cinnosti v didaktice geografie pro nejbliZsl obdobf. Velmi dobrou kvalitou 
se vyznaeovaly referaty tykajici se modernizace vyucovani zemepisu, postgraduaI­
nlho studia ucitelu zemepisu, koordinace zemepisu s jinymi pfedmety a obsahu 
vyucovani zemepisu. 

, Zasedani sekce r y bn i k a r s k 0 - j i h o,c e s k e se konalo v tutez dobu pod 
vedenim pfedsednictv~ veslozeni dOC. dr. Ctibor Votrubec, CSc., dr. Ladislav 
Zapletal, CSc., a prof. JoSef Ru,bin. Vezkracenem casovem limitu bylo pred­
neseno techto 11' ze 13 pfihlasenych referatu (prof. Korclik pfednesl referat uz 
dopoledne v pIenu a prof. Pelisek se sjezdu'nezucastfliI) 1. Prof. dr. iug. Ian 
~,a b n k, QrSc.: Rybniky jako prvek yodnfho hospodarstvi.· -, 2.Prom.geograf 
Ladislav K 0 I a.f fk: Kategorizace rybne produkce v Jihoceskem krAji. "-'3. 
Dr. Josef Novotny: Jihoeeske 'rybniky. '-'. 4. Doc. dr. Ctiboi'Votrube'c, 
'CSc.: Rybnikarstvi. v rozvoj9VYch,zejmena afriCkych zeriu~h: 'stav, ukoly 
.aper~pektivy . ...:. 5.'ProLdr. Ervin C ern '1: Osudy pluiin ianiklych stfedovek9ch 
osad na Drahanske vrchovine. - 6. Prom~ goografMojnifi H r a d e k: 'Projevy 
exfoliace na udolnich svazich vodnich toku v oblastech tvofenych zuIami(na 
pfikladu Nov~ystficke vrchoviny'). - 7. lng. Miroslav Land a: Sv'arcenber­
sky kanal na Sumave splavebnfmi nadrzemi, stavba a vyvoj plaven! dvfeva 
v n~m. - 8. Doc. dr. Ludvik M i § t er a: Prumyslova vyroba jako lijavni stabi­
lintor obyvat~lstva v Jihoeeskem kraji .. - 9. Dr. BozenaN 0 v a k 0 v a-Hi'i­
bova, CSc.: Obyvatelstvo v pohranicnioblasti Jihoeeskeho kraje. - 10. Doc. 
ing. Zdenek P a v 1 t k, CSc.: Populacni klima v oblasti Zliv. - 11. Dr. Dubn 
T r a v n Ie e k: Uzemnf vyvoj Vitorazska. 

ctyfi referaty byly, .zaznefeny na prqblematiku rybnikarskou a prikryly v hru­
bych rysecp. cely problem. Vynikajici byl zejmena referat prof. Cablika. Obecne 
pievladala temata historickogeograficka' a projevil se nedostatek temat aktualne 
ekonomickych. . . 

, Ie skoda, ze pro Casovou tisen se rozvinula jen velmi mala diskuse. Na pfistlm 
sjezdu by ,melo byt. pro diskusi planovano vice casu, ktery by mohl byt ziskan 
tim, ze hlavni referaty pfedtim publikovane by byly cteny je:Q. ve vytahu. Tenta 
poZadavek se projevil tez v hodnoceni. XII. sjezdu ceskych geografu ve smyslu 
cirkulare c. 6. Doporueuje. se pro pfiste organizovat jednani v sekcich, kdezto 
jednani v plenu omezit jen na dva az tfi stezejni referaty, nebo sjezd radeji 
orientovat tematicky. 

Sjezdov8 exkurze se konaly 5. a 6. cervence. F y z i c k 0 g eo g r a f i c k Ii 
ex k u r z e vedla do oblasti Novohradskych hor. 125. uCastnlkum podali vykIad 
na jednotlivych Iokalitach doc. dr. Stanislav Chabera, CSc., prom. biolog Stani­
s~v Kucera, pracovnik Jihoeeskeho krajskeho muzea v Ceskych Budejovicfch, 
Jui Machart, geolog Oblastnfho muzea v Pisku a Jan Vitek, ueitelZDS ve Vy­
sokem Mjte. 
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Prvni lokalitou bylo lozisko diatomitu u Borovan pfi vychodnim okraji krysta~ 
linika Lisovskeho prahu. Kolem 10 m mocne lozisko obsahuje, pet jakostnieh 
druhu kiemeliny, obsahujici az81 % Si02. Vytezene kremeliny se pouziva 
k vyrobe jakostnich tepelnych izola~nich materialu a lehcenych stavebnich pre~ 
fabrikatu v zavode Calofrig v Borovanech. 

V dalSi casti exkurze byl navstiven nejsevernejsi cip Novohradskych h~r s ty~ 
pickymi periglacialnimi jevy na Kravf hofe (953 m) a Kuni hore (925 m). Jsou 
na nich vytvofeny velmi zajimave tvary zvetravani a odnosu granodioritu, balva~ 
nove proudy, mrazove .sruby a mrazove sruy a pfi upati mrazovych srubu 
kryoplanaeni terasy, vznikIe pusobenim kryogennich pochodii v pleistocenu. 
Vrchol Kravi hory pak tvofi rozsahla skalni hradba se stenamivysokymi az 
10 m. 

Dalsi lokalitou byla statni pfirodni rezervace "Zolinsky prales". V soueasne 
dobe je jednim z nejIepe zachovanyeh zbytku pfirozene lesni vegetace, jedlobuko~ 
veho stupne v hercynske oblasti a lze fid, ze i ve stfedni Evrope wbee. Z hle~ 
diska fytocenologickehose lesni porosty tofinskeho pralesa fadi k iedn:otce kvet~ 
natych bucin a v jejich, stromovem patfe prevlada buk, hojne je pfimisena jedle 
a vtrousen smrk. Tatopfirodnl tezervace je perspektivne zafazena do navrh~ 
vane chranene oblastiNovohrads~ hory. 

V dals1 casti navstivili ucastnici exkurze dye z typickych novohradskYch 
klauzur; Hlliskou a Pohofskou. Temito vodnimidily bylo moino regulovat odtok 
vod, coz umoiiiovalo dopravovat i malymi potaky jalco napr. Huiskym, Pohof~ 
skym, LUZnym a dale po Ceme a Malsi palivove a "brusne" dfevo aZ do Ceskyeh 
Budejovic a dale. Pohofska klauzura je nejlepe zachovanoll ze viech osmi klau~ 
zur Novohradskych hor a byla vybudovana jii v roce 1518 a znOVll pfebud01iana 
roku 1772.· , 

Na. zpatecnf ceste si prohledli ucastnici exkurze tvary periglacialni modelace 
na Hradisfskem vrchll 77.9 m u Kaplice. Jsou to predevsim vrcholove partie 
a severni prudky svah v udoln! stene profiznut~ fickou Cernou, kde VystllPllji 
riizne sirokekryoplanacni terasy, pokryte balvany. Zajimavou Iormou mecha~ 
nickeho zvetravaru mistnich homin jsou pukHnove jeskyneprovazejici mrazove 
sruhy a srazy (nekrasova jeskyne nedaleko zficeniny hradu Sokolco. Na vrcholu 
Jirovy skaly jsou zachovany dye velke, dokonale vyvinllte skalni misy. ' 

Posledni navstivenou lokalitou byly periglacialni kryostruktury a sterkopiscite 
nanosy jizne od Kamenneho Ojezda v nevelke piskovne zvane " Rejta ". V homi 
casti steny odkryvu jsou ns. vice mistech vytvofeny typickepleistocenni nlla~ 
zove hmce ruzoeho tvaru a velikosti a nfzesterkopiscita vltavfnonosna poloha 
in situ, prokazujici tfetihomi starf vltavinoveho deate. 

Ekonomiekogeografickou exkurzi (70 uCastniku) vedl dr. Z. 
Hoffmann, CSc., pracovnik Geografickeho ustavu CSAV v Praze a prom. geogr. 

'L. Kolarik, odb. as. pedagogicke fakulty v Ceskych Budejovicich. Exkurze byla 
zahajena navitevou n; p. Koh+noor; v nemz -tfi odbornfci podali povsechne vy~ 
klad o· podniku i jedn:otlivych provozech.· Zaklady dneaniho podniku byly polo·· 
zeny jiz v letech 1846-1848, ale tehdybyl podnik zamefen na vyrobu kameniny 
a kachlovych kamen. Tuzku uvedla firma Koh+noor na trh poprve roku 1889, 
V roc~ 1895 vznikla v Ceskych Budejovicich dalil tuzkarna "Narodnf podnik" 
a v roce 1920 podD.ik "Grafo". Jejh:;h spojeniDl v roee 1948 vznikl nynejsi n. p. 
Koh~i~noor, patflci k nejvetsim podnikum toho druhu na svete, hned Zlil japon~ 
skym Mitsllbisi v. Tokiu. ,V soueasne, dobe cint vyroba tllrek ve dieve roene 
2 mil. veletuctu. Hlavnim piedmetem exportu jsou technicke a kr~slifske grafitove 
tuzky . 
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U de sky stavitele konespieini zeleznice CesR Budejovice-·Linec F. A.. Gerst~ 
nera podal vyklad 0 jeji hisorii a hospodaiskem vyznamu dr. Zdenek .Hoffmann, 
esc. Stavba byla provedena v letech 1825 az 1832 a posledni vlak tazeny koiimi 
projel touto trati v race 1872. 

Dale byly navstiveny Jihoeeske papirny, n. p.; Zavod Rudeho prava ve Vetmi 
u Ceskeho Krumlova. Pracovnik oddeleni propagace podal vyklad 0 vyvoji. vy­
roby papiru ve Vetini a provedl ucastniky exkurze nove ziizenym papirenskym 
muzeem v areaIu, podniku. Prvni poCatky podniku jsou spojeny se jmenem jindfi­
chohradeckeho obchodnika Hynka Spiry, kery zde vybudoval v roce 1867 bru­
sirnu dfeva a v roce 1883 tovamu na sulfitovou celul6zu. Znarodneny podnik 
zamestniva pies 2 000 zamestnancii a je n~jvetSim priimyslovjm podnikem 
ce~ovskeho okresu. 

O.castnfci teto exkurze dale navstivili vzacne zachovane goticke a renesanCni 
mesto Cesky Krumlov, jednu z nejvy.znamnejsfch mestskjch rezervaci v CSSR. 
Z terasy hotelu Vyiehrad podal vjklad 0 vjvoji mesta, jeho rekonstrukci a per­
spektivach vedouci oddeIeni vjstavby MNV v Ceslcim· Knunlove. Seznamil tez 
ucastnfky s modemi vjstavbou ve tfech novych sidliitfch( Spicak, PleSivec 
a u uadrazi). Ceskj Krumlov se svjmi 10 700 ooyvateli (1970) se stava vy­
znamnjm turistickjm centrem Jihoeeskeoo kraje (zamek a letni divadlo s ota­
civym hlediitem, ktere v race 1970 nawtivilo 47000 divakii). 

Na lipenske pfehracle a hydroelektrarne podal velmi podrobny a odbome fun­
dovany vYklad· 0 vjstavbe a vjznamu hydroelektrarny Lipnos iadou detailnich 
technickych udajii vedouci provozu ing. Hellebrandt. Oeutnici navitivili pod­
zemni elektramu tzv. ivedskeho typll v podzemi v hIoubce 160 m. Pfehrada 
vytvofila "jezero" 0 obsahu 360 miL mZ vody se zatopenou ploc:hou 4 650 ha. 

Exkurze byla ukoncena nawtevou ceskobudejovickeho pivovaru n. p. Budvar, 
kde . dva pracovnfci provedli ucastnfky exkurze zavodem, aklepy a novou lah­
vovnou aseznamili je spostupem vjroby piva. Kvalitni voda je tuz vlastnich 
peti artezskych studni (nejhlubsi vrt doshuje 306 m). Celkovy vjs~av piva cini 
300 000 hI roene, ale vjhledove je poCitano s vjrobni kapacitou 550 000 hI. 
V race 1971 bylo vyvezeno do ,socialistickjch statU celkem 131 711 hI a do ka­
pitalistickych 12 526hl piva. 
E xk u r z e r y b n f k a is k a (cca 200 ucastnikW) se koula 6. eervence a vedl 
jipracovnik Damu techniky CVTS v Ceskych Budejavicicl1 ing. Vojtech Nohava. 
Prvni lokalitou byl rybnik Dvoiiite, jeden z nejatariich rfbnikii Tfeboiiske panve 
(399 ha), rozkIadajfci se na katastraInim uzemf obce Slovenice. 

Pak uCastnici exkurze navitivili rybnfky Velky a Maly Tiay, na nichz hnizdi 
pravidelne fada vzacnych a chranenych ptacich druhii (husa velka, rybak, po­
chop, kvakoS, volavka ~ena, volavka bila a dalil). Je to.od r. 1965 naSe 
nejvetii a nejcennejsi pfirodni rezervaoe narybnicich 0 celkove vymere.706 ba. 
.. Dalsi lokalitou byl nejveui rybnik ROZmberk (vtm.era 711 ha, z eehozhyva 
zatopeno 489 ha)., postaveny v letech 1584-1589 Jakubem. Krcmem z JelCan 
za· ucelem zneikodiiovani pnvaJovyt:h vod. Pfi hospodifske nutnosti obsahne 
ROZmberk az 6 mil. mS vody . 
. . Oeastnici exkurze se sezn&mili tez se Zlatou stokou, umelym tokem LuZilice, 

ktery napaji hIavni skupiny rybnikii, odvadi z nich pfebyteCnou vodu a ·s!ouzi 
dalsim vodohospodaiskym uceliim. N a Zlatou stolen je napojeno 57 rybniku a odbo~ 
cuje z ni fada nahonu na vzdalenejii soustavy. Zlabi stoka zasobuje ,tez sadky 
v Tieboni a v Loinnici, nad LuZnici. Je tez zdroi~m pro vefejne vodovody v Lom­
nici nad Luznici a· Zablati, poakytuje odber vody priimyslu a zemedelstvi a sloui 
odtoku vod z pfilehleho lizemi. Ocastnici si prohIedli zdenou konstrukci jezu 
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Pilaf, ktery reguluje priitok ve Ziate stoce. Ta zde opousti tok Luznice a protekci 
v deIce 45,2 km Tfeboiiskou panvi aZ k Veseli nad Luznici, kde opet usti do 
Lumice. 

Konecne si ucasnici exkurze prohIedli system Novjch fek vybudovany v Ietech 
1584-1587 opet Jakubem· Krcinem z Jelcan pro ochranu RoZmberka k pfeva­
dem povodiiovjch pfivahi do Nezarky a k nahaneni rybnikii ia hrazi Novych fek. 

Valne shromazdeni Ceske spoleenosti zem~pisne 

Konalo se v utery 4. cervence po skonceni jednani XII. sjezdu v plenu 
a v sekcich. Zahajil je pfedseda CSZ dr. FrantiSek Nekovaf za pfitomnosti 
192 clenii CSZ. V uvodu jednani byly odeslany pozdravne telegramy presidentu 
republiky, Dv KSC, ministru skolstvi, presidiu CSAV, pfedsedovi IGU prof. 
Lesczyczkemu, pfedsedovi MNV Volenice, okres Strakonice, geografickym spo­
leenostem socialistickych zemi a cestnemu clenu CSZ univ. prof. dr.· Frantiskti 
Vitaskovi, DrSc., clenu korespondentu CSAV, nositeli Radu prace. 

Dalsiho fizen! achlize se ujal mistopfedseda CSZ s. prof. dr. M. Nosek; DrSc., 
ktery podekoval dr. Nekovarovi za vzome pineni funkce pfedsedy v ttplynuIem 
obdobiaza jeho praci v pf!pravnem vyboru XII. sjezdu ceskych geografii. Pote 
byly zvoleny komise -volebni (dr. Kousal a 7 zastupcii jednotlivjch poboCek), 
navrhova (doc. dr. Mirosiav Macka, esc., doc. dr. Marie Riedlova, prof; Jindrich 
Raschendorfer, prof. JoSef Zemanek) a mandatova (dr. Jaromir Duda, doc. ing. 
Zdenek Pavlik. esc.). 

V daIs! casti jednani pfednesl pfedseda CSZ dr. Frantisek Nekovar zpravu 
o Cinnosti za uplynule obdobi 1969-1972, jejiz zkracene zneni je uvefejMno 
v rubrice Zpravy z CSZ. 

Zpravu revizni a kontrolni komise pfednesl jeji pfedseda univ. prof. dr. Jaro­
mir Korcak, DrSc. Zhodnotil nejen financni hospodafeni odstupujiciho vyOOru, 
ale i jeho celkovou cinnost. Zvllisf kladne bylo hodnoceno spinem vsechbodii 
usneseni XI. olomouckeho sjezdu, oziveni cinnosti poboCek, uinisteni· knihovny 
CSZ a jeji uvedeni v zivot, prace na Geografickem terminologickem slovniku 
a uspesna Cinnost odOOrne komise pro skoiskou geografii. Prof. Korcak dopo­
rucuje v pfistim obdobi praci poboCek vice zamei'it na cinnost vedeckou ne£ admi­
nistrativni. Po jeho navrhu bylo udeleno odstupujicimu vyboru absolutorium. 
Valne ilhromazdem schvalilo jednomyslne zvyseni clenskeho pfispevku na 
Kcs 20,-. 

V dalsim jednam Valneho shromaideni bylo schvaleno udeleni cestneho i:len-
stvi temto cleniim CSZ: -
univ. prof. dr. Jaromiru K 0 rca k 0 vi, DrSc., nositeli Radu prace, univ. prof. 
dr. Kariu K u c h a f 0 v i, vedoucimu katedry fyzicke geografie pfirodovedecke 
fakulty Karlovy university, RNDr. Frantisku N e k 0 v a f 0 v i, predsedovi Ceske 
spolecnosti zemepisne pri CSAV; doc. dr. Marii R i e d 1 0 ve, vedouci kabinetu 
ustavu pro dalsi vzdelani ucitelii pfi Karlove universite, univ. prof. dr. Ctakaru 
Tic hem u, esc., t. c. piisobicimu na pedagogicke fakulte v Nitre. 

Mimoto byly udeleny na navrh jednotlivych poboCek diplomy za zasluhy 
o geografii a za praci v CSZ 22 cleniim CSZ. 

Do noveho vyootu CSSZ byli zvoleni tito clenove: 
Dr a p a I MiloS, PhDr., odb. as. katedry geografie pfirodovedecke fakulty UJEP 

- v Brne; H auf I e r Vlastislav, RNDr., esc., univ. prof., vedouci katedry eko­
nomicke a regionalni geografie pfirodovedecke fakulty Karlovy university v Pra­
ze; K r a I Vaclav, RNDr., esc., docent katedry fyzicke geografie prirodovedecke 
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fakulty Karlovy university v Praze; Mac h y c e k JUi, RNDr., esc., docent 
a vedouci katedry geografie piirodovedecke fakulty Palackeho university v 010-
mouei; Mis t era Ludvik, RNDr., esc., docent a vedouci katedry geografie 
pedagogicke fakulty v Plzni; N e k 0 v Ii i Frantisek, RNDr., vedouci katedry 
geografie pedagogicke fakulty v Ceskych Budejovicich; Nos e k Milos, RNDr., 
DrSc., univ. profesor a vedouci katedry geografie piirodovedecke fakulty UJEP 
v Brne; R a s c hen d 0 r fer Jindfich, pro£esor pedagogicke skoly v Pierove; 
R i e d 1 0 v Ii Marie, RNDr., docentka a vedouci oddeleni piirodnich ved a geo­
grafie na Ustavu ucitelskeho vzdelani na Karlove universite v Praze; S k 0 k a n 
Ladislav, esc., vedouci katedry geografie Vysoke skoly ekonomicke v Praze, 
vedouci redaktor casopisu Lide a zeme. 

Nlihradniei: 

H a v r I ant Miroslav, RNDr., esc., vedouci katedry geografie pedagogicke 
fakulty v Ostrave; H 0 f f man n Zdenek, RNDr., esc., samostatny vedecky pra­
covnik Geografickeho ustavu CSAV v Praze; Rub i n Josef, profesor, vedoucl 
redaktor geologie a geografie nakladatelstvi Academia v Praze; V a e t e r Kamil, 
JUDr., diichodce, mistopfedseda poboCky CSZ v Plzni; Zap let a: 1 Ladislav, 
RNDr., esc., odb. asistentkatedry geografie pfirodovedecke fakulty Palackeho 
universiy v Olomouci; Z e m Ii n e k Josef, profesor gymnasia. v Uherskem Brode. 

Revizni a kontrolni komise: 

Tic h y Otakar, RNDr., esc., univ. profesor v. v., t. c. profesor katedry geo­
grilfie pedagogicke fakulty v Nitre, pfedseda; K u c h a i Karel, RNDt., univ. 
profesor a vedouci katedry fyzicke geografie pfirodovedecke fakulty Karlovy 
university v Praze; S I amp a Otakar, RNDr., esc., docent ekonomicke geogra­
fie piirodovedecke fakulty UJEP v Brne (nahradnik). 

Jednotlive funkce v Ustiednimvfboru Ceskoslovenske spolecnosti zemepisne 
byly rozdeleny na prvni ustvujici schiizi nove zvoleneho vyboru, konane dne 
5. cervence, takto: 

Pfedseda: univ. prof. dr. Milos Nos e k, DrSc. 
Vedecky taJemnik: PhDr. Milos 0 r Ii pal. 
Mistopiedsedove: doc. RNDr. Ludvik Mis t era, esc. 

doc. RNDr. Marie R i e d I 0 v Ii 
Hospodlii: prof. Jindfich R a s c hen d 0 r fer 

V z;tveru Valneho shromazdeni bylo pi'ijato usneseni,pfednesene piedsedou 
navrhove komise doc. dr. Miroslavem Mackou, esc., a v diskusi v nekterych 
bodech doplnene a upravene: 

1. Valne shromazdeni schvaluje zpravu 0 rozvoji ceske geografie v letsch 1969 
-1972 mezi XI. a XII. sjezdem Geske spolecnosti. zemepisne a zpravu 0 cin­
nosti ustredniho vyboru CSZ za tunkcni obdobi Z969--1972 a souhlasi s na­
vrhem revizni. komise, aby odstupujicimu vyboru bylo l,dileno absoilltorium. 

2. Valne shromaineni GSZ, t'ychazejice z usneseni zaveru XIV. sjezdu 1<..'SG 
uklada nove zvolenemu ustrednimu vyboru Geskoslovenske spolecnosti ze­
mepisne pri. GSAV pro tunkcni obdobi 1972-1975 realizaci techto hlavnich 
navrhU vzeslych z jednani sjezdu: 
a) Rozvijet spolupraci na integrovanych ukolech uyzkumu v ramci socialis­

tickych zemi a rozvijet i v ramci GSSR nove smery II ramci uedecko­
badatelskeho pltinu a planu resortnich: 



b) Rozsirovat a upevnovat spolupraci CSZ se zemepisnymi spoleerwstmi so­
cialistickych zemi p1'O zajisteni spolecneho resent zakla.dnich problemu 
geografie. Za tim ucelem uskuteenit v roce 1973 nebo 1974 pracovnt, 
schuzku predsednictev zemepisnych spoleenosti socialistickych statu a za-­
jistit pro tuto akci finaneni uhradu. Schrlzky vyuzit k prohloubeni vymeny 
zkusenosft z prti.ce jednotlivych spoleenosti. 

c) Pokracovat v uzke spolupraci se sesterskou spolecnosti slovenskou. 
d) Venovat pozornost rozpracovani filosofickych a teoretickych otazek marxis­

ticke geografie a tim pTispivat k formovan! vedecuho svetveho nazaru. 
Za specificky usek teto cinnosti povazovat komunistickou vychovu mta­
deze. V sotlvislosti s tim se zabyvat koncepci Sbomiku CSZ, aby bylo 
vyjasneno jeho poslan! jak z hlediska pokroku vedy, jeji aplikace a spole­
eenske angazovanosti, tak z hlediska popularizace geografie a jejiho vy­
znamu v soucasne elape vyvoje nasi spoleenosti. 

e) Dbat na zajiSteni odpovidajiciho posfaveni ?oeme pisu v ueebnich pltinech 
a osnovach naSich skol tak. aby byl zll.jiSten ucinny system vyurovani 
a rozvijeni schopnosti. zaku a k tomu vypracovat a ministerstvu skolstvi 
predlozit prislusny hluboce fundovany ntivrh. 

f) Orientovat prtici zemepisne $poleenosli na zajisteni mo&ernizace vyuco­
vani zemepis-u pro'. dosaieni maximalniho pTiblJieni soucasnemu stavu 
urovne videcke geografie a k tomu cili navazat spolupraci s prislusnymi 
institucemi. Za soueast tohoto ukolu povazovat i rozpracovani systemu 
popularizace zemepisu. 

g) lednat s universitami a vedeckym kolegiem geologi8 a g80gralie CSA~T, 
Statnim pedagogickym nakiadateistvim a V yzkumnym uslatlem ptdago­
gicky.m, aby zajistily vyprll.covtini planovits soustavy moclemich uisbnic 
a pomucek pro vseckny stupne a typy slwl. 

h) V za;mu zapoj,ni siroke g,ograficki verp.ina.'lti do spoluprace n.a 7lSeni, 
aktualnich geografick-ych problemu realizovat v sOl,iiinnosti s iednotlivjml 
pobockami diskusni, zasedani, pracovni konference a exkurze a na tichto 
ukolech a jejich popularizaci zainteresovll.t Krajske pedagogicke ustll.t·y 
( KP(J ) a okresni, pedagogicke sbory (ors j. Tnkto vyvolat zajem 0 uiiast 
a podU sirsiho okruhu clenu Spolecnosti na reSenych problemech. Zasadit 
se 0 to. aby ucast na techto akcich by.l,a piisl.usnYmi organy uznavana 
jako soucast dalSiho vzdelani ucieelu. . 

i) Pusobit pfi zajiStovani edice vlo.stivednych map okresu s pruvodnimi texty 
tak, aby pokud mozno v nejblizsi dobe bylo jimi pokryto co nejvetsi uzemi 
Ceske socialisticke republiky. 

j) Vice propagaene vyuzivat uspechzl geografickych vyzkumu a prace geo­
grafu ve verejnych informacnich prostfeclcich s cHem pre.wedcovat Vtl:: 

rejnost 0 vymamu geografie pfi budovani vyspele socialisticke spolecnosti. 

3. Vroce 1975 usporcidat XIII. sjezd ceskych geografu v Plzni. 
4. Odeslat pozdraune telegramy presidentu republiky, UV KSC, ministerstvu 

skolstvi, presidiu CSAV, predsedovi IGU prof. Lesczyczkemu, predsedovi MNV 
V olenice, geografickym spoleenostem socialistickych um/' acestnemu elenu 
CSSZ univ. prof. dr. Frantisku Vitaskovi, DrSc., Clem)' korespondentu CSAV, 
nositeli RadIi. _ prace. 

5. Udelit cestne clenstvi p e Ii vyse jmenovanym Clenum CSSZ. 
6. Zvysit elensky pfispevek v Ceskoslovenske spoleenosti zemepisne nll. 20 Kes. 
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JAROMIR DEMEK 

xx. MEZINARODNI GEOGRAFICKf KONGRES 
VKANADE 

ad 25. cervence do 5. zari 1972 probihala v Kanade zasedlini, symposia 
a exkurze spojena s 22. mezilllirodnim geografickym kongresem a 13. valnym 
shrornazdenim Mezinarodni geografick.e unie (IGU). Z poveieni 12. valneho 
shrornazdeni IGU v New Delhi 1968 organizoval kongres kanadsky organizaenj 
vybor vedeny prof. J. B. Birdem. . 

22. mezinarodnim geografickym kongresem bylo zahajeno druM stoleti vrchol­
nych schiizek geografii. Prvni mezimiradni geograficky kongres se konal v race 
1871 v Antwerpen. V race 1972 rovnez uplynulo piil stoleH ad zaloieni Mezina­
rodni geograficke unie (IGU). 

Vlastni zasedani 22. mezinarodniho geografickeho koogresu a 13. valneho 
shromazdeni IGU probihalo ve dnech 10.-17. srpna 1972 v budovach Univer­
site de Montreal. 

Oficialni zahajeni kongresu se konalo dne 10. srpna 1972 v 10,30 hod. v Salle 
Wilfrid-Pelletier noveho komplexu budov na Place des Arts v Montrealu. Za­
sedam zahajil prof. Gordon C. Merrill, predseda Narodniho komitetu kanadskych 
geografii. Hlavni projev mel federalni ministr pro voou a technologii Alastair 
Gillespie, ktery rovnez prednesl zdraviciministerskeho predsedy Piette Trudeau. 

Recnik oznacil geografy za nejvetsi .. syntetiky" ve vede a zdiiraznil, ie sou· 
tasny svet potiebuje vrcholne vooecke syntetiky zejmena zamerene na ekologicke, 
socililni a kulturni otazky.Synteza umoznuje lepsi vyuziti prace uzkych specialis­
tii. Hlavni zajem delegatii musi byt soustreden na nejdulezitejsi otazky soucas­
neho sveta, jako jsou problemy zivotniho prostiedi, rUstu sidel, rozmisteni oby­
vatelstva, ekonomickeho vyvoje v rozvojovych 2emich a planovani vyuzivani 
zdrojii. Pozornost rovnez venoval otazkam komunikace mezi specialisty jednotlivych 
oharii i rozsirovani vooeckych poznatkii mezi sirokou verejnosti. Poiadoval, aby 
ucastnici venovali pozornost otazka.m terminologie a jasneho vyjadfovani norych 
vedeckych poznatkii. Upozornil zejmena, ie jestlize vooci nedosahnou 5irokeho 
chapani a prijeti svych poznatkii ve verejnosti, potom zklamali ve svem snazeni. 

President IGU prof. dr. S. Leszczycki ve svem projevu zdiiraznil, ze program 
kongres obsahuje nejen problemy diileiite pro dalSi vyvoj geografie, ale i pro­
blemy - jako otazky zivotniho prostredi - ktere jsou diilezite pro celt svet. 

Profesor Louis-Edmond Hamelin, president L'Association canadienne des 
geographes, hovoril 0 mezinarodni spolupraci kanadskych geografii. Profesor 
J. Brian Bird, predsedilorganizacniho vjboru 22. mezinarodniho geografickeho 
kongresu, ve svem .projevu hovoril 0 praci organizacniho vyboru a potiZich (ze­
jmena financnich i, s kterymi se vybor pH organizaci kongresu setkaval. Podle 
poetu pfihlasenych ucastnikii prekonava kongres vsa-hny pfedchozi kongresy 
(srov. tab. 11). 
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Pri zahajovacim ceremonialu bylo prehrano supermoderni hudebni dilo spe­
cialne komponovane k zahajenf kongresu panem Kevinem Austinem z Faculty 
of Music, McGill University v Montrealu. 

22. mezinarodniho geografickeho kongresu a 13. valneho shromazdeni IGU 
se zueastnila o£icialni eeskoslovenska delegace ve slozeni: 
J. Demek, vedouci delegace, P. Plesnik - sekretar, K. Ivanieka, V. Kral a V .. 
Panos - Clenove. Dale se kongresu zueastnil M. Blazek, S. 5princova a Z. 
Mocko. 

13. valne shromazdeni IGU se pak konalo ve dnech 11. a 15. srpna 1972. 
Na valnem shromazdeni byli nejprve zvoleni novi Clenove IGU. Radnymi .eleny 
byli zvoleni Alzir, Banglades, Ivory Coast a Venezuela. Kypr byl zvolen za aso­
ciovaneho elena. Nasledovala volba noveho pfedsednictva IGU na obdobi 1972-
1976. Novjm presidentem byl zvolen znamy francouzsky geograf prof. dr. Jean 
Dresch. Vicepresidenty byli zvoleni prof. Shinzo Kiuchi, Japonsko, akademik 
F. F. Davitaja, SSSR, prof. Torsten Hagerstand, Svedsko, prof. A. L. Mago­
bunje, Nigerie, prof. A. Wise, Velka Britanie, prof. M. Zamorano, Argentina. 
Poole stanov se vicepresidentem automaticky stal i odstupujici president prof. 
dr. S. Leszczycki (Polsko). 

Generalnfm sekretarem byl znovu volen prof. Chauncy D. Harris, USA. Hlav­
oi pozornost valneho shromazd~ni byla soustfedena na einnost komisi. Komise 
jsou dtilezitjm eIankem <:inn08ti IGU v mezisjezdovem obdobi a jsou hlav­
nimi nositeli pokroku v geografii. Na zasedani· se projevily dye rozporne 
snahy. Prvni byla snaha delegattio udrieni soueasneho poetu, pripadne i daIs! 
rOZmen] poetu komisf. DruM byia snaha piedsednictva IGU 0 snizenf poctu 
komisi na moyen, ktera by zajistovala finaneni zabezpeeeni cinnosti komisi. 
Zprava finanen! komise totiz ukazala potize ve financovani einnn08i IGU vzhle­
dem k menovjm potizim v kapitalistickych zemich a snizenym prispevktim ze 
strany, UNESCO. Po projednani zprav jednotlivych komisi; ktere byly otiSteny 
v IGU Bulletinu vol. ~-III/1972 e. 1 arozsahIe diskusi bylo pristoupeno 
k volbe komisi a jejich predsedti naobdobi 1972-1976. Potrebnou nadpolovieni 
vetsinu hlasti do.staly nasledujici komise a jejich predsedove: 

1. Narodnich a regionalnich atlasu: (predseda Edgar Lehman, NDR) 
2. Aplikovane geografie (Michel Phlipponneau, Francie) 
3. Vyzkumu vyuziti zeme (Hans Boesch, Svycarsko) 
4. Historie geografickeho mysleni (Philippe Pinchemel, Francie) 
5. Mezinarodni geograficke terminologie (Emil Meynen, NSR) 
6. Geografie ve vychove (Norman J. Graves, Velka Britanie) 
7. Shromazdovani a zpracovani geografickych udajii (R. F. Tomlinson, Kanada) 
8. KvantitativIiich metod (Brian J. L. Berry, USA) 
9. Clovek' a prostfedi (Gilbert F. White, USA) . 

10. Geomorfologickeho vyzkumu a mapovani (Jaromir Demek, CSSR) 
11. Soueasnych geomorfologickych pochodii (Alfred J ahn, Polsko) 
12. Mezinarodni hydrologicke dekady (Reiner Keller, NSR) 
13. Aipirtskegeoekologie (J. D. Ives, USA) 
14. Populaeni geografie (Leszek Kosinski, Kanada) 
15. Zemedelske typologie (Jerzi Kostrowicki, Polsko) 
16. Zemedelska sidla v monsunove oblasti (R. L. Sing, Indie) 
17. Pochodti a urovni urbanizace (Arthur E. Smailes, Velka Britanie) 
18. Geografie transportu (Raymonde Caralp, Francie), 
19. Regionalnich aspektti ekonomickeho vyvoje (NiloBernardes, Brazilie) 
20. Ukaiske geograiie (A. T. A. Learmonth, Australie). 

12 



Valne . shromazdeni dale souhlasilo se zrusenim rozdeleni komisi na steile 
a radne. Ustavilo zvlastni komisi, ktera pripravi zmeny statutu IGU. Valne 
shromazdeni rovnez vyjadrilo souhlas, aby predsednictvo mohlo ustavovat pra­
covni skupiny pro reseni nalehavych a casove omezenychvedeckych problemii. 

Podiskusi a bojovem hlasovani valne shromazdeni 26 hlasy prot! 14hlasum 
piijalo navrh na zvyseni zakladniho prispevku z 100 US $ na 150 US $. Socialis­
ticke zeme hlasovaly proti tomuto mivrhu, protoze soudi, ze predsednictvo IGU 
nevyuiilo vsechny moznosti pro zvyseni rozpoetu Unie. 

Valne shromazdeni po diskusi schvalilo navrh predsednictva na vylouceni 
Guinei z IGU, protoze od roku 1960 neplati prispevky a veskera snaha general· 
niho sekretare ziistala bez ohlasu. Valne shromazdeni rovnez upozornilo Domini­
kanskou republiku a U ruguai, ze neplaceni prispevkii bude mit za nasledek 
stejne opatreni. 

Prof. S. P. Chatterjee predlozil valnemu shromazdeni 4 svazky kongresovych 
referlitii z 21. mezinarodniho geografickeho kongresu v New Delhi a 11 svazkii 
:referatii na symposiich, ktere byly publikovany Indickym narodnim komitetem 
geografickym. 

Tabulka 1. Po~et stlitfi a celkov~ po~t l1~asnlkfi na jednotIiv~ch kongresech' (podle 
Geography through a century of international Congresses s doplfiky). 

Kongres Staty Celkovf po~et l1~astnlkQ 

I. Antwerpen 1871 20 600 
II. Pai'l:l 1875 34 1.477 

Ill. Benatky 1881 34 1.049 
IV. Pal'l:l 1889 29 618 
V. Bern 1891 23 556 

VI. Londyn 1895 43 1.529 
VII. BerUn 1899 3i 1.238 

VIII. USA 1904 28 677 
IX. Zeneva 1908 28 568 
X. R.lm 1913 29 593 

XI. K6hira 1925 31 565 
XII. Cambridge 1928 49 483 

XIII. Pal'l:l 1931 41 754 
XIV. Warszawa 1934 36 712 
XV. Amsterdam 1938 36 1.238 

XVI. Lisabon 1949 36 638 
XVII. Washington 1952 63 1.226 

XVIII. Rio de Janeiro 1956 57 1.084 
XIX. Stockholm 1960 61 1.349 
XX. Lond~n 1964 63 1.658 

XXI. New Delhi 1968 69 1.172 
XXII. Montreal 1972 72 2.800 

Valne shromazdeni jednomyslne prijalo pozvani Akademie voo SSSR uspora­
dat 23. mezinarodni geograficky kongres a 14. valne shromazdeni IGU v Moskvc 
v roee 1976. Valne shrom:iZdeni dale pi'ijalo navrh predneseny vedoucim narodni 
<lelegace Noveho Zelanduusporadat regionalni konferenci venovanou problema­
tice Tichomofi a Noveho Zelandu v roee 1974. Valne shromazdeni rovnez dopo­
ruCilo pi'edsednictvu IGU uvazit pozvani a usporadat regionalni konferenci 
v roee1975 v Kahii'e pri. pi'ileZitosti 100Ieteho vyroei egyptske geograficke spo­
lecnosti. 

1) 



Valne shromaroeni bylo uzavreno projevy odstupujiciho presidenta dr .. 5. 
Leszczyckeho a noveho presidenta prof. dr. J. Dresche, ktery hovofil 0 svych 
planech na obdobi 1972-1976. Predseda Kanadskeho narodniho komitetu geo· 
garfickeho prof. G. C. MerrH podekoval 250 kanadskym geografum, kteri se podi­
leli na priprave kongresu. Vykonny sekretar kongresu dr. J. K. Fraser podekoval 
ucitehim skol v Quebecu, kteri zaiis{ovali vytisteni a rozdelovani sjezdovych 
publikaci. 

Organizal!ni vybor pi'ipravil ke kongresu nasleduj(ci publikace, ktere ucastnici obdr­
~eU pi'i zahaje'ni a MIlam kongresu: 

1. International Geography 1972 - La geographie internationale 1972 (sbornlky refe· 
ratd pi'edlo~enych sjezdu) 
1. svazek 694 str., 2. svazek 660 str., 

2. Oongress Programme - Programme du Congr~s Canada 1972 
3. Studies in Canadian Geography - Etudes sur la grog rap hIe du Canada - serie 

monografH 0 jednotlivych kanadskych oblastech 
- The Atlantic Proviencies 
- Quebec 
- Ontario 
- The Prairie Provincies 
- British Columbia 
- The North 

4. Montreal - guide d'excursions - field guide 
prfivodce k jednodennlm exkursim do okoH Montrealu dne 13. 8. 1972 

5. Prfivodce ke vsem terennlm exkurslm a zasedanlm komisi pi'ed i po kongresu 
v Montrealu [rotaprint) 

6. Film Programme - Programme des films 
7. Quide to exhibits - Guide de l'exposition 
8. Directory of Canadian Geography - Repertoire de la Geographie Canadienne -

seznam kanadskych geografickych illStituci (universit, spolecnostI) a jednotlivych 
kanadskych geograffi 

9. List of Theses and Dissertations on Canadian Geography 
10. Seznam t\castnlkfi 22. mezinlirodnlho geografickeho kongresu 
11. Geograpby. Through A Century of International Congresses - ta Geographie 

It travers d'un sil!cle de Congrl!s Internationaux - pl'ehled dosavadnlch meziniirod.­
nlch geografickych kongresfi a cinnosti IGU zpracovany IGU Komisl historie geo· 
grafickych nazorfi. 

Mimo tyto publikace pl'ipravily jednotlive llarodnl delegace jeste daISI speci,Uni 
pubUkace venovane sjezdu, a to zejml!na: 

Francie: 
Comite National Fran~is de Gl!ograplhie, Recherches Gl!ograpblques en Frimce, Montreal 
1972, Paris 1972, 239 str. 
Etudes de Gl!ograplhle Tropicale, Office de la recherche scientlfique et technIque outre­
mer (Orstom), 2 svazky 

Dansko: 
Collected Papers, Denmark vol. 4, Det kongellke Danske Geografiske Selskab, 1972, 
114 str. - speciAlnl publHtace, kterou pravidelne od XIX. mezinArodn[ho geograflckeho 
kongresu pl'ipravuji danliU geografove pro kongresy IGU. 

SSSR: 
Aktualnyje voprosy sov!tskoj geogralil:eskoj naukl, Sbornik dokladov na XXII. MeZdu­
narodnom geograflceskom kongresa, Avgust 1972, Montreal, Nauka, Moskva 1972,251 str. 
Teorettcesklje voprosy fizil!eskoj i ekonomiceskoj geogram, Tom. I.,Moskva 1972, 
150 str. 

NSR: 
Supplementband 13 k Zeitscbrlft filr Geomorphologle: Glazilll- und Periglazial Geo­
morpho logie, Berlin-Stuttgart 1972. 
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Austr6Jie: 
Australlan Geography 1951-i971. 

Mlmo tyto svazky vy!Ha je~te i'ada zvlA~tnlch elsel casopistl venovan-ych problemllm 
i'e!ien-ym na sjezdu. Vedoucl nl'lrodnlch delegacl obdrZel1 i ·zvliUtnl cisla Sbornlku 
Ceskoslovenske spolecnosti zemeplsne a Geografickeho casopisu venovana 22. mezi­
narodnimu geografickemu kongresu. 

Vlastni jednani sjezdu probihalo ve 13 sekcich, 24 komisich, 3 diskusnich 
krouzcich a na veiejnych zasedanich. Proti piedchozim kongreslim zavcdli ka· 
nadsti organizlitoii nektere nove prvky, ktere se piiznive projevily v praci kon 
gresu. Bylo to zejmena: 

1. Vytisteni vsech piijatych referlitli v pInem zneni ve vyse uvedene dvousvaz­
kove publikaci International Geography 1972 - La geographie internatio­
nale 1972; 

2. Omezeni poetu piednasek v sekcich, na referaty vztahujk! se k tematlim 
vytyeenym pro jednotlive sekce organizaenim vYborem· kongresu (viz nize); 

3. Zavedeni diskusi 0 vybranych tematech (viz nize), a to jak predem piipra­
vedenych diskusi, tak i volnych diskusi ueastnikli kongresu; 

4. Dreen! koreferentli k jednotlivym pi'ednaskam, kteii si piedem piipravili 
zhodnoceni refenitu a dotazy na piedmiSejiciho; 

5. Vydavani kazdodenniho informaeniho bulletinu, ktery byl k dispozici kaZdy 
den rano pied zahajenim za'Sedani a informoval 0 hlavnich bodech programu, 
piipadnych zmenach a rovnez shrnoval a komentoval udlilosti minuleho dne; 
informaeni bulletin mel velkou zasluhu na hladkem prlibehu kongresu. 

V nasleduJicim uvadim piehled einnosti sekci kongresu s uvedenlm hlavnich 
temat, ktera soueasne vetsinou vyjadi'uji hlavni smery zajmu gepgrafli v jednotli­
vYch dileich disciplinach geografie. 

I. Geomorfologte 
1. Soucasne pokroky a smery v geomorfologii (dlskuse) 
2. Strukturni geoDlOrfologle (3 referaty) 
3. Tektonika a Isostatick-y efekt (3 referl'lty) 
4. Fluvlalni geomorfologle (3 referAty) 
5. Geomorfologle a kUmatologie Arktldy (5 referl'lt1l) 
6. Pobfefni geomorfologle [4 referaty) 
7. Povrchove tvary Marsu (1 referat) 
8. Chemicke vetrAnl (1 referl'lt) 
9. Krasova geomorfologie (4 referAty) 

10. Perlglacialni geomorfologle (4 referaty) 
11. V-yvoj svahd v perlglacll'llnlch podlnink4dl (3 referaty) 
12. ReUef v ti'etihorach a ctvrtohorAch (8 referAtd) 
13. V9voj svahd (6 referAtd) 
14. Sesuvy (4 referAty) 
15. Relief actdnlch a semiarldnlch oblasti (3 referAty) 
16. Relief Kanady (dlskuse s dlapozit1vy). 

V sekcl byl pi'ednesen relerAt V. Pan 0 5 e, Geologic and ,physiographic control 
of individual karst landscapes in Cuba (t6ma 9, 14. 8. 1972) a J. De In k a, Cryopedi­
mentatlon, an important type of slope development in cold environment (tema 11, 
14. 8. 1972). 

II. Kl1matologie, hydrografie, ocei1nografie 

1. Klima mlist (3 referAty) 
2. Vodnl bilance --:- odtok (7 referi1td) 
3. CelkovA energeUckA bUance podnebi (4 referaty I 
4. Oceanografie (4 referi1ty) 
5. EnergeUckA a vodnl hilance v arktickem a 5ubarkUckem pasmu Severn! Ameriky 

[5 referAtQ) 
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6. Mezinaoodnf hydrologicka dek&da (8 referatii I 
7. Zasedanf 0 vodni bilancl k ucteni pamatky prof. Thornwaita (10 rererat.l) 
8. Vodni bilance - srazky (5 referatdl . 
9. Blokl1matologle (6 referAtfil 

10. Klimaticke modelya klimatickli zmeny (9 referiltfil 
11. Vztab (!loveka a podnebi (5 referatfil 
12. Obecna klimatologle (4 referaty I. 

Ill. [Jiogeogratie a pedologle 
1.. Typy a vlastnosti blogeografickfr.h ekosystemfi a (!lov!!k (7 referati'll 
2. Aplikovana blogeografie a pedologta (8 referatfi I 
3. Systematicke studle pM (9 refer4tfll 
4. Studle toopickeho prostl'edl (8 raferAti'l1 
5. Vztah poostor a (!as: chronologlckt'i a vfvojovE' stu die (8 refel'atlll 
6. Hodnocenl pfidni kapacitv (8 refprAtdj 
7. Studle McMaster University. Ontario v Arktide (Devon-Island-film a 2 referaty) 
8. Klaslfikace pM v SSSR a Kanade (2 referatYI 
9. Budoucl 11loha biogeografle ldiskuse). 

V teto sekci byl pl'adnesen referAt P. PIe s n f k a: Positions and task of biogeo­
graphy in Czechoslovakia (tema 1 10. 8. 1972). 

IV. Reglondlni geogratte 
1. Vyu(!ovAni reglonAlnl geogram (6 referotd) 
2. Regtonalnl geografie a regtonAlni roman 1.5 refertitfi) 
.3. Reglonalizace (9 referAtd) 
4. Regionalnl planovani a regionalni geografle (5 referatd), 

V. Htstortckd geogratte 
1. Metodologie (4 referaty) 
2. Dlfuze a migrace kultury (5 refl'rattl) 
3. Vfzkum a mapovanl Severni Ame.riky (3 referaty! 
4. Stare tndlcke mapy (2 referaty) 
5. Vyu~itl zeme a zmeny prostl'edl (3 referaty) 
6. Stopy minulostl v kra)ine l4 referaty) 
7. Mtgrace a kolontzace (2 referatyl. 

VI. Kulturnl geografte 
1. Variace v kulturnlm vnlmanl prostl'edl (4 referAty) 
2. Jazyk a lidske vnimanl ve fungov4nl a vyvojl ciVilizace (4 referaty) 
3. Zprava z druM konference 0 geografli budoucnostl (Montreal 1972) (5 referatti). 

VII. Politickd geografie 
1. Admlnlstrativnl geografle (3 referAty) 
2. Vnimanl a terItorlalni vMoml (3 referaty) 
3. Zivotaschopnost a suverenita statd (4 releraty). 

VIII. Ekonomickd geografie 
1. Regionalnl analyza - p6ly a stl'edlska rtistu (3 referaty) 
2. Reglonalni analyza - mestske poostl'edl (2 referaty) 
3. Reglonalnl analyza - obecne zakonltost1( 4 referAty) 
4. Tr~nl analyza - analyza chovAni kClnsumenta (2 referaty) 
5. Organlzace tthu - perlodlcke trhy (3 referaty) 
6. MOdelovanl meZinarodnlho obchodu (2 referaty) 
7. Ekonomlckf vyvoj (2 referaty) 
8. EkonomlckA teorle (2 referaty) 
9. Perspektivy ekonomicke geografle (3 refer4ty). 

V sekclbyl pl'ednesen referAt K. Ivanl(!ky: Specllity of analysis of social economic 
systems in geography (tema 9 - 15. 8. 1972). 

IX. Kvaltta prosti'edf 

1. lLiI;;oJ1Y a i'izenl.r,rosti'edi (5 referat(1) 
2. Kvalita pl"Ostred{ a ti'eU svet (diskuse) 
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::;. R~zbodovalllpi'l vYl.l!ivlmf pflrodnichzd~ojo. (diskus£:) 
4. ApllkovanA fyzlckA geografle (9 referAto.j 
5. Znefl!lt~nl vzduchu (dlskuse) 
6. Kval1ta mestskeho prosti'edl (5 refera.tQ) 
7. VyU!lt1 systematickeho vtZkumu chovanr flov6Ka pi'l studUch prostMd£ (dislruse J 
8. Rekreace (3 refetaty) . 
9. Rekreal!nl zdroJe (4 referlity. a diskuS9) 

10. V1chova a chAp4n1 problemQ prosti'edl (dlskuseJ. . 
Pi'i diskusi k bodu 9 se zufastnila na pozvAnl Jrganlzal:niho vyboru S.' S p r I n­

C ov ii. 

X. Geografie zem~d~lstvl a vesnickych sldel 

1. Vfzkum potMbnf pro geografit zemMelstvl (1 referat) 
2. Prohlemy zemM1!lstvl v pi'fmestskych oblastech - pi'iklad okoli Toronta [2 refe-

ri.ty 
J. ZemMelskti typologie (4 referaty) 
4. Strukturnl zmeny v zemM1!lstvf r 4 referAty) 
§. zemM1!lske plAnovAni (8 referatft) . . 
ft. ZemAd1!lske obyvatelstvo a sidla' (8 referatQ), . 
7. ZemM1!istv[ v rozvojovfch zeIilfch (9 referato.l 

XI. Stdelnl ~ogralie 

1. Modely sidelni, socialnl a fyzicke struktury 
1a) Ekologle sidelnlch oblasti (3 referaty) 
1b) Morfologle srdelnich z6n (3 referAty) 
lc] Mlgrace uvniti' sidel (2refel'aty) - , 
ld) Etnlka a segregace (3 referiity) 

2. PodrQbne studie. sldelnfho pl'osti'ed1: 
Budoucl cUe, metodya vyuzitf (diskuse a:2 refer6.tyl" . 

3. V9voj v s(delnl geografii ve vybranych jazykov9,ch skupinach (cUskuse) 
4', Struktura a zml!ny II regloIiiilniChsldelnich syst€mech (3 rtderaty) 
5. V9zkum budoucnosti sidel: PlAn Evropa 2:000 ' 
6. Vyzkum budoucnosti'sidel: pi'lsp1!vek geografQ (uiskuse) 
7. Rozvojove zem~ kapi~l~stickeho ~vl:!tlj. (2 -referaty) 

, , 

8. Rozvojove zemll soclalistickeho svllta (3 l'e{erAty) 
V sekcl byl pi'ednesen referat M. B I a! k Ii: Les tendenC'es de .I'urbanlsation dans 

l'Europe de l'Est (tema 8, 16. 8. 1972J. 
t l ' ~ , ., 

XlI. Geografickti teorle a modelovtinl 

1. Vyulitl- pol!ltafJt2-referaty) ,if f 

2. An~ltza pr.ostQrov6 struktury (3 r.ef!!rAty) 
3. Metody prav4lpodoboosti (3 referAty) 
4. Modelyg~graflckeho pollybu (2 referaty) 
5. FUosoficlai probl~my (5 refer4«lJ 
6. Statisticke metody (3 refer&ty) 
7. Standartizll'e8 geograficktch n42:v6 (3 reler4ty) • 
8. Modely prostorovtch zmlln (3 referAty). 

XII1. ",Remate' sensing·,zpracovd~l a kartograftcke 'vYlddfen{ tido/il 

1. Fotogrammetrle a mapoviin( (3 refer4ty) 
2. Aplikace reinote senRing (4 referatyj . 
3. Remote sensing a zml!ny ve vyu!fv4n[ pCldy v sldlec/lo (4 releraty) 
4. Informafnr systemy (3 referaty) 
5. Kartografie (6 referii«l). 

Zhodnoceni zasedani sekci (tema t, poetu referatti a poctu ucastnikti) ukazuje. 
ze ve fyzicke geografii pievhidaji viHsinou tradieni temata. Velkou prevahuma 
stale geomorfologie. Vetsi pokrok se jevi v ekonomicke geografii, kde se obje­
vujl novesmery, snaha 0 modelovani poehodii, pomoci poeitacti apod. Malt 
zajem je 0 regionalni geografii. Znaeny zajem byl 0 otazky zivotniho prostfedi. 
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ktere se neomezovaly jen na sekci IX. Kvalita ptostredi, ale projevovaly se ve 
vsecn sekcich. S otazkami zivotniho prostiedi souvisely i problemy i'esene napi'. 
v sekci XI. Sidelni geografie apod. 

B&em zasedani v Mon1realu usporadal organizaeni vybor 15 mistnich 
a regionalnich e x k u r z 1. Exkuze byly pfedevsim uspoi'adany do Montrealu 
a jeho blizkeho okoli.. V nedeli dne 13. 8. 1972 se vsak konala fada exkurzi do 
Ottawy, Quebecu, na kanadsky stit severne od Montrealu, do St. Lawrence 
Valley zapadne od Montrealu a jinych mist. Exkurze byly vetsinou dobfe pfi­
praveny a vedeny zkusenymi odborniky. 

Pfed hlavnim zasedanim kongresu v Montrealu zasedala fada k 0 m i s i IGU 
v ruznych castech Kanady, a to: 

1. Komise shromazdovani a zpracovani geografickych udaju, Ottava, Ontario 
31. 7. - 9. 8., organizator R. F. Tomlinson; 

2. Komise alpinske geoekologie, na trase Edmonton-Calgary, Alberta, 31. 7. -
9. 8. 1972, organizator D. A. Gill; :r.a CSSR se zUtastnil prof. P. Plesnik; 

3. Komise periglacialni geomodologie, lnuwik, N. W. T., 31. 7. - 7. 8. 1972, 
organizatofi J. R. Mackay - D. E. Kerfoot: 

4. Komise pobfeini geomorfologie, Halifax, Nova Scotia, 2.-9. 8. 1972, 
organizator S. B. McCann: 

5. Komise soucasnych geomorfologickych pochodu, na trase Vancouver, British 
Columbia-Calgary, Alberta, 31. 7.-9. 8. 1972, organiztitor H. O. Slay­
maker: 

6. Komise geografie ve vychove, Quebec a Montreal, 1. -9. 8. 1972, orga·· 
nizator M. Saint-Yves, za CSSR se zucastnil prof. K. Ivanicka: 

7. Komise mezinarooni hydrologicke dekady, Edmonton a Calgary. Alberta. 
26. 7.-9. 8. 1972, organizator A. H. Laycock: 

8. Komise pro zemedelskeosidlenf v monsunove Asii, Victoria British Colum­
bia, 29. 7.-6. 8. 1972, organizator B. H. Farrell a kol.: 

9. Komise humidnich tropu, Guyana, Barbados, Quadalupe, 25. 7.-9. 8. 1972, 
organ:izator T. L. Hills; 

10. Komise tlovek a prosuedi, .Calgary, Alberta, 24. 7.-31. 7., 7, organizator 
I. Burton: 

11. Komise geomorfologickeho vyzkumu a mapovani, 1. 8.-9. 8. 1972, Cypress 
Hills, Saskatchewan, organizeitor D. St.Onge: 1..& tSSR se zucastnil doc. 
J. Demek; 

12. Komise zemedelske typologie, Hamilton, Ontario, I.-B. 8: 1972,: ~rga· 
nizator L. G. Reeds; 

13. Komise regionalnich aspektAi elconanickeoo vyvoje, 2. -9. 8. 1972,London, 
Ontario, organizator E. G. Pleva; , 

14. Komise aridnich oblasti, Lethbridge, Alberta, 1.·-B. B. 1972, organizator 
E. E. Miller; . . 

15. Komise populacni geografie, Edmonton, Alberta, 31. 7.-7: 8. 1972,Orga­
nizator L. A. KQsmlki;. 

16. Komise aplikovane geografie, Kingston, Ontario, 5.":"9. B. 1972, organi­
zatofi M. H. Yates, R. H. T. Smith; 

17. Komise vyuziti zeme ve svete, Sherbrooke, P. Q., 4.-9. B. 1972, organizator 
A: Poulin; 

18. Komise geogiafie trans.partu,Toronto, Ontario, 23. 7.-29. 7. 1972, orga­
nizator R. L Wolfe, za CSSR se zui:astnila doc. dr. S. S p r inc 0 v a, CSc. 

19. 'Komise Iekafske geografie, Guelpll, Ontario, 1.-4. B. 1972, organizator 
J.L. Girt. 
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Dale byla pied zasedanim v Montrealu i po nem usporadana, rada specializo· 
vanych s y m p 0 s i i k nekterym vybranym otazkim souc~ne geografie. Sympo­
sia 0 krasove geomorfologii, ktere zapoealo dne 1. 8. v Edmontonu a skoncilo 
9. 8. v Calgary, Alberta, se za CSSR zticastnil dr. V. Pan 0 S CSc., z oiomoucke 
university. 

Velky poeet geografii se -i pres neobycejne vysoke ceny - zucastnil velkeho 
poctu 'terennich exkurzf, ktere byly usporadany v riiznych castech Kanady. 
Exkurze byly dobre piipraveny a vedeny odborniky, kteri pracuj! v jednotlivych 
navitivenych oblastech. Exkurze pied zasedanim v Montrealu mely i dobre po­
casf. K exkurzfm byly na rotaprintu rozmnoieny priivodce. Z eeskych ticastnikti 
se exkurzi po skonceni zasedani v Montrealu zticastnil doc. dr. V. K r a 1, esc., 
exkurze do sz. casti provincie Quebec a severovychodni casti provincie Ontario 
ve dnech 18.-25. 8. 1972 pod vedenim prof. W. G. Deana a doc. dr. J. 0 e -
m e k, CSc., do kanadske Arktidy ve dnech 17. - 25. 8. 1972 pod vedenim prof. 
S. B. McCanna. Exkurze poskytly UCastnikiim cenne poznatky ,a radu srovmi· 
vactho materialu. 

22. svetovy kongres geografii v Kanade 1972 byl diileiitou udalostf v mezina­
rodnim geograficlcem zivote. Bylvyborne organizovan a kanadsky organizacni 
vj'bor zajistil moznost ticasti geografii ze viech clenskych statii IGU. Kanadsti 
geografove l'OVIlei zavedli na kongresu neIctere~ prvky (panelove diskuse, 
pfipravene 'koreferaty k vytiitenyin fereratiim), ktere se jiste stanou nezbytnou 
soucasti dalsich kongresii. Poprve bylo uaporadano zasedani temer vsech komisi 
pied kongresem. Rozsahterennfch exkurzi umoznil vSem. tieastniktim seznamit 
se temer se vsemi oblastmi Kanady. 

Na lilavnim zasedani se osvecicilo spusuedenf viech akci (pfednasek, zasedani 
k~sl ,a vystav) do jedne budovy. HIavnim kladem bylo omezeni poCtupied­
miiek avetiipozornost venovana diskusfm. Ceskosiovenska delegace byla -
i pies velike financni naklady - pomernepoeetna' a aktivnf. VSechny referaty 
predloiene cleny cs. delegace byly piijaty, otisteny a piedneseny. Navic byly 
ve sborniku referatu vytiiteny i dalil referaty nasich geografii, ktere zfejme' or~a­
nizacni ,vyhor povaioval.za piin08 pro svetovou geografii (napi. H., Krile zGO 
CSAV aj.), i kdyz se samiauton nemohli kongresuzueastnit. Byla prodlouzena 
i Cinnost KorDise geomorfologickeho vyzkumu a ·mapovUtf IGU, jejlmi' pfed­
sedou byl opetne zvolen cesky geograf. Jako dopisujlci clenove riiznych komisi 
se i v nasledujicim obdobi budou podilet daisl cesti a slownUi geografove. 

23. mezinarodni geograficky kongres 8e bude poprve v historii IGU konat 
v socialisticke zemi _. v SSSR. Oeekava se, ze tohoto kongresu se zUCastnipo­
cetna delegace naiich geografii. Z tohovyplyva i zavazek vcas a diikladne pfi­
pravit eeskosiovenskou ticast na piistim kongresu, abychom v Moskve pred mezi­
nlirodnl geografickou. verejnosti jeite IEpe dokumentovali vyspelost ceske a 810-

venske socialisticke geografie. 

22nd INTERNATIONAL GEOGRAPHICAL CONGRESS IN CANADA 1972 

In his paper the author submits a report on the valuation of Ule 22nd International 
Geographical Congress and the 13th General Assembly of the International Geographi' 
cal Union. The Congress prepared by the Canadian organizing committee headed by 
Prol. J. B. Bird was held from July 25 to September 5, 1972 in Canada. Among 2800 
partiCipants from 72 countries was the official Czechoslovak delegation consisting 
of J. Demek (head), P. Plesnlk (secretary) and K. Ivanll!ka, V. Kr41 and V. Panos 
(members). From Czechoslovakia took further part M. Bla2ek, S. Sprlncova and Z. 
Mocko. The author presents a detalled report on various Congress sections, symposia 
and field trips. He pays special attention to the valuation of some new elements which 



appeared in the work of the Congress. In his opinion, most important novelties in the 
work of international geographical congresses reflecting necessarily even In the work 
of future congresses are: 
1. publication of all accepted papers in full in two volumes of International Geography 

1972-La goographie internationale 1972. 
2. cut-back of the number of section papers to those referring to topics laid out 

for the individual sections by the organizing committee. Though the choice of pa­
pers could sometimes be matter of polemics this fact remains an, indispl,ltable asset 
of the Congress. The author stresses the fact that all papers of the Czech and 
Slovak delegates were accepted by the organizing committee 

3. establishment of section meetings devoted to discussion of selected topics both 
on the basis of panel, discussions prepared in advance and of free discussions of the 
participants in the Congress ,. 

4. introductlon of discussions ordered in advance, above all with Canadian geographers 
5. drawing of attention to significant problems of modern geography and mankind 

(relationship man and environment, problems of environment - pollution and 
quality, etc.) 

6. organization of meetings of most IGU Commissions before the Congress in vartous 
parts of Canada 

7. publication of several Important publications which considerably contributed to the 
acquirement of knowledse of Canada 

8. high number of field trtps and symposia in different parts of Canada very well 
organized of high professional level. 

The Canadian organizing committee and many Canadian geographers deserved well. 
of the success of this - as to the number of participants greatest - world meeting 
of geographers and should be thanked for their work. ' 

The 22nd International Geograpbical Congress in Canada or high SCientific and 
organization standard opened the Second century of international geographical con-
gresses. " , 

In conclusion the author emphasizes tllat the 23rd International Geographical 
Congress 1976 wUl for the first time In the more than 100 years old history of world 
congresses take place in a SOCialist country, the USSR. He pOints to the fact that 
it is necessary to start with the preparation of the Czechoslovak participation in the 
next International Geographical Congress. 

T e x,t tot h e p hot 0 s; 

1. Modern cultural centre, Place des Arts, place of opening ceremOilY of' the 22ncl 
International Geographical Congress on August 10tll, 1972; 

2. Main congress building University of Montreal on Mont Royal. (Photos ,. pemek.) 
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saoaNIK I!ESKOSLOVENSKI SPOLECNOSTI ZEMIPISNI 

Roontll: 1973 • Clslo·1 • Svazek '18 

SVATAVA KalVANCOvA 

PRUDK'2 POKLESY TEPLOT 
VB vtCHODN1CH SUDETACH V OBDOBt 1947-1969 

1. Ovod 

Vychodni Sudety jsou vyznamnou prirodni oblasti nasi republiky, jejii cha­
rakter je podminen i pomery klimatickymi. Zakladni poznatky 0 klimatickYch 
pomerech Vychodnich Sudet lze ziskat z cele lady praci, ktere viak jsou vetsinou 
zamereny na vetSi uzemni celky a pro studovanou oblast poskytuji pouze zalcladni 
udaje zpracovw. 

Pfedkladana prace rna piispet k podrobnejiimu poznanf teplotnich pomeru 
Vychodn1ch Sudet, a to na zaklade studia prudkych poklesu teplot a cirkulaenich 
podminek,ktere je podmiiiuji. Piedmetem studia i metodicky navazuje zeastl 
na vYzkum povetrnostnlch pomeru moravskych kraju pri vybranych severnich 
situa.cich, ktery je providen na katedie geografie UJEP v Bine. 

Jako vYchozfho materialu bylo pouzito udaju' meteorologicke stanice na Pra­
dedu za obdobi 1947-1969. Stanice Praded byla zvolena z tech duvodu, Ze jeji 
vjkazy denn1ch pozorovani poskytuji nejuplnejU klimatologicky material ve 
studovane oblasti a pozorovani jsou od roku 1947 nepferusena. Protoze stanice 
Praded je profesionalni, lze jeji mereni a pozorovani povaiovat za dostateene spo­
lehliva. 

2. Prudka ochlueni IUl Pradedu a jejich rozloieni behem rob 

Vymezeni pojmu "prudki ochlazeni-

Pfi studiu ochlazeni je zpravidla vetSi pozornost venovana vyraznejsim ochla­
zenim, ktera jednotlivi autofi vymezuji empiricky bez jakehokoli statistickeho 
rozboru (Bayer 1956, Kalmanne 1963 aj.). V teto praci je pojem "prudke ocbla­
zeni" vymezen statisticky na zaklade pravdepodobna.ti pfekroeeni urCite zapornt 
zmeny prumerne denni teploty na Pradedu za obdobi 1947 -1969. Za prudka 
ochlazeni jsou zde povaiovany takove zmeny priimerne denni teploty, ktere se 
vyskytuji s 5 % pravdepodobnosti pfekroceni. Pravdepodobnosti pfekroeeni obec­
ne rozumime pravdepodobnost vYskytu zapornych interdiurnich zmen rovnych 
nebo veti1ch nei je hodnota interdiurni zmeny, odpovidajici dane pravdepodob­
nosti pfekroeeni. V nasem pfipade se s 5 % pravdepodobnosti pfekroceni vyskytuji 
interdiurni zaporne zmeny teploty rovne nebo vetSi nei -6,1 °C. Prudkou zmenu 
tep]oty lze statisticky stanovit take pomoci smerodatne odchylky a pravdepodobne 
chyby normalne rozdeleneho souboru viech teplotnich zmen, kladnych i zapornych. 
Za prudka ochlazeni miizeme povazovat zaporne interdiurni zmeny vetil nei 
(;--2$) nebo vetSi nei (~-3c), kde;- je priimer vsech interdiurnich zmen, $ 
smerodatna odchylka a C je pravdepodobna chyba. Hodnoty $ a c byly orientacne 
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vypocteny pro·. mesice unor, kveten a fiJen. Ukaza,lo se, ze 'hodnotam ochlazeni, 
prekrocenym s 5 % pra,voopodobuo8ti ,St? bliii teplotni. zmeny vetSi nez (;-- 2s ). 

K vymezeni prudkych ochlazeni by bylo mozno pouzit take interdiurnich 
zmen maxim~Hnich ci minimalnich teplot nebo zmen denni teplotni amplitudy. 
Extremni teploty jsou vsak ziskany pouze jednim mefenim, takze mohou byL 
ovlivneny fadou nahodnych faktorii, napf. zvysenym vyzafovanim za pfechod­
neho vyjasneni, zvysenou turbulenci apod. Naproti tomu vypoetem priimerne 
denni teploty ze tfi mefeni jsou nahodne faktory uz vice eliminovanya· jwu 
proto jeji hOOnoty vhodnejsi k urceni prudkych teplotnich zmen. 

Interdiurni zmeny minimalnich teplot zkreslllji do urcite miry obraz 0 pru­
hehu teploty tim, ze minimalni teploty v advehovane vzduchove hmote dosahuji 
casto vyssich hOOnot nez minimalni' teploty ve stabilnf' vzduchove hmote, ktera 
advekci pfedchazi a ve ktere je silny pokles minimalni teploty podminen silnym 
vyzafovanim za nocniho vyjasneni. 

Zmenou maximalnich tepiot nelze vzdy vhOOne vyjamit interdiurni ochlazeni 
vzhledem k dobe nastaveni maximaInfho teplomeru. Nastava-li vpad studeneho 
vzduchu v obdobi mezi 21. a 24. hodinou, pak maximalni tepiomer ukazuje 
teplotu vzduchll tesne:pied vpadem, coz je tedy teplota piedchoziho dne. Maxi­
maln1 teploty, ctene ve dvou po soM nasledujicich dnech, pak nevyjadfuji inter­
diurni tepiotni zmenu, ale pouze zmenu tepioty od denniho maxima po nocni 
teplotni moven pied zaCatkem vpadu. 
. Analyza skupinoveoo rozdelenf· cetnosti vsech mezidennich ochlazeni ukAzala, 

ze ve vsech rocnfchobdobich j80U nejcetnejsi tepiotni zmeny v intervalu -0,1 
Ai -1,0 °C. V tomto intervalu lell v lete 33,6 %, na podzim 32,6 %, v zime 
29,3 % a na jafe 28,7 % v8ech hodnot. PooH zapornych teplotnich zmen na 
viech teplotnich zmenach je nejvetsi v pozdnim podzimu (listopad 51,9%1) 
.a nejmensi na jafe (biezen, duben 44,3 %). Zaporne teplotni ZDleny na podzim, 
.tedy v obdobi poklesu kiivky roeniho chOOu tepioty, jsou cetnejsi, avsak mensi 
,nez ~ .jaie, tedy v obdobi vzestupu teploty v roenim chodu. . 

Rozlozeni cetnosti prudkych 'teplotnich zmen na Pradedu 

Dalsi zpracovani zahrnuje vsechna ochlazeni na Pradedu za obdobi 1947·-
1969 vetsl:neborovmi -6,1 °C .. Celkem.bylozjiiteno 216 prudkych'ochlazeni, coz 
je 5,4 % vsech zapornych teplotnich zmen. V tab. 1 jsou uvedenyabsolutni 
cetnosti techto teplotnich zmen v jednotlivych mesfcfch~ Pro po80uzeni, do jake 
miry' se tyto prudke teplotni zmeny podileji na viech tepiotnich zmenach" je 
,uveden pro kazdy mesic podil prudkych ochlazeni na celkovem poklesu teploty. 
V tab. 1 jsou uvedeny take hodnoty interdiurni promenlivosti na Pradedu za 

Tab. 1: Cetnosti oChlazenf -6,1 °C a. vl:!t~(ch v jednotlivych mes(cfch na Pradedu za 
obdobi 1947-1969, jejich podn na celkovem poklesu teploty. Ro~n( chodlnter-
diurn(' proml:!nlivosti na 'Prad1!du z tehoz obdobf. . . 

M~slc I II III .IV V VI VII VIII IX X Xl XII }J 

Absolutni (jetnost 26 19 19 20 21 17 14 16 15 14 19 16 216 prudkych ochlazenf 

PodH prudkych ochla-
zeni na celkovem po- 7,2 5,8 6,0 6,7 6,6 5,5 4,5 5,0 4,5 3,6 5,3 4,4 
klesu teploty (% l 
Prfirnl:!rna interdiurnl 2,33 2,29 2,32 2,22 2.19 2,20 2,03 2,01 2,00 2,07 2,16 2,22 prornl:!nlivost (OC) 



obdQbi 1947 ...... 1969. Ie zfejme;.Ze maximum'inteMiurni prOli1enlivosti pfipada 
na leden 2,3 .0C,.minimum na Ufi"2,O'.~. S roemm,cl1ock!m teplotnipromerili­
vosti.do urcite miry korespondujet vyJlcyt prwlkycll: ochlazent:. NejvetSi tepiotni 
promenlivosti.ziinnich.;mesicU·odpoYida i. nejcemejli vYskyt prudkych ochlazeni, 
maieAepIotnf rozkolisanosti vrchoineho leta a mesicii zift a ffjna.odpovida· nej-
. mene : i;etny vyskyt· techto ochlazeni. ; : ' 

3. ~ovetrnostni pomery Da Piadeduve dnech s prudkym ochl8zeniin 

V~' dnech s prwlkym ochiazenim. dochizi k vyrazne zmene v celkovem razu 
poeasi. Aby bylo momo porovnat priimeme povetmostni pomery. na Pradedu 
s priimernymi pomery ve dnech s prudktm ochiazenim, jsou uvedeny v :tab. 2 
pniinbne sez6D.ni hodnoty meteorologicktch prvktl za obdObf 1947 -1969 
a pnimeme sez6nnf hodnoty tecli!e meteorologickfch' prvkt1 ve dnech s prudIcym 
ochlazenfm. (Viz tab. 2.) . . 

Tab. 2; ·Pl'dmim6 sazOOn( bodnoty meteorolOgtekfCb prvkd na Pradlldu za obdobl 1941 
-1969 (sloupee A), . 
jejieb prdmAm6 sezOnnl bodnoty ve dneeh s prudktm oeblazenlm (sloupee B'). 

Teplota Tlak vod. Oblafnost Ryeblost. 
vzducbl.leC) par (mmHg) (ri/101 Vilma (mls) 

A I B A I B A I B A B 

Zlma -7,1 -11,6 2,7 1,9 7.7 8,5 8,3 9,1 
Jaro -0,1 -4,3 4,3 3,5 7,3 8,9 9,3 8,2 
Uto 9,1 5,9 1,1' 6,8 7,1 1,5 7,6 7,S 
Podzlm 3,9 "'-2;1 S,S .. 

4,2 U . 8,3 6,4 8,8 

Ipokra~bv4.nf tab. 2) 

> 1j..: ," Sr4!kov4 vy- . Snlbov4 : Podil dnl s prudk9m damost vydatnost oebiezenfm (%) ne v~ch ., 
(mm/d!!n) .(em/den) .. , ... 

1 A· B " A' B ,srU- I snAbovtCb, poetu 
k4eb sr41k6cb dDI 

Zlma 2,5. 3,1 3,5' 4,4 1,6 3,8 1,0 
Jaro 3,1 1,4 2;0 3,! 3,1 5,8 2,8 
LAto 5,1 1,8 O,D 0,1 2,1 25,6 2.3 . 
POdzim ·2,7 3,4 0,9 1,t 2,8 4,2 2,2 

.. 

Teplota 

Ve dnech s pr~dkym ochiazenim dochazi v priimeru k silnemu poklesu tepioty 
pod normal. (Jako teplotni Hnormal" oZllaeuji hodnoty teploty ve sioupci A tab. 2 
i kdyZ jsem si vedoma tabo, Ze k vypoetu "nomi8hi''' tepiotnich charakteristik 
je potfebna nejmene tficetileta fada pozorovanL) NejvyraznejSi pokles nastava 
na podzim (-6,O'OC), nejmene vyrazny v lete (-3,2 °0); na jafe i:inf. -4,2 °c, 
v zime - 4,5 °e. Vysvetleni lze castecne hledat v asymetrii kfivky roenlho chodu 
teploty v naiich sffkach, projevujici se tim, ze podzim je teplejSf nei odpovida­
jici jarni obdobi. 



Prudka ochJazeni v' .podzinmich mesfcich zpusobuji tem8ridyailnypok1es 
pnimeme denniteploty pod denni IlOl'DlAl. Napi.v ffjnuve studovallemobdobi 
pouze v jednom pfipade prudkSlo pokl~ teploty, tj. v 7,7 %neklesa· prumh­
nA denni teplota ipQ extremnim ochlazeni pod dennf IlO1'J'D6.I.Veviecll.OItatnieh 
piipadeth prum&na denn! teplota vidypoklesla 0 vite nel 1 °C pod normal. 
Naproti tomu v lednu,kdy jsou prudU ochlazenf· nejeetniJii, Cast~i snnujitato 
ochlazeni silne na.dnormaInl t~J>lo. ty na moven dennfho normaIu. . V lednu po 
prudke zmene tepioty v 31 % pfipa~u zustava priimema denni . teplota nad 
dennim normilem a v daIiich 27% pf!padu klesa maximaIne 2 °C pod normal. 

Tlak vodnich par 

Ve dneth prudkSlo ocQlazeni Be v prumeru snizuje dak vodnlchpar.Vyskyt 
maximaInieh a ~itnaInieh odehylek tlaku vodnieh par je shodny svyskytem 
maximaInich a minimaInieh odehylek teplot. (Podzim -1,3 mb, Mto-0,3 mb . .) 
Pokles tlaku vodnich par v podzimnith mesicieh cinf v prumeru asi 25 % hod­
,noty tlaku vodnich par v tomto roenim obdob!. ~ Iete, kdy je tlak vodnich par 
nejvyUf, cihf tentopoldes pouze 4 %. 

Oblaenost 

Ve viech roenfch obdobich lze v prumeru pfi prudky-eh; ochlazenieh na Pradedu 
pozorovat zvj'ienfoblaCnosti. Nejvetif je na jaie (01,1/10 pokryti obJohy) a wi 
podzim (0 1,0/10); nejmensi v Iete (0 0,4/10). 

Srazkoue. a anlholii' pomiry 

Rozd1ly mezi srazkovymi a'snehovfmi pomery ve dnech s prudkou zmenou 
teploty a priimernymi srazkovjmi a snehovymi pomery jsou zretelne z tab. 2. 
Je z nf ziejuie, i.e v jarnich, podzimnfch a zimnkh mesfcieh je podil srazek,. ktm 
spadnou ve dnech s extremnim ochlazenim vetii, nei. podil poetu. dni s takovj'm 
ochlazenim (zima +0,7 %), v lete. menii (-0,2 %). Procento pffrustku sne­
hove poIuyVky ve dnech, s prudkyro ochlazenfm je viakve viechroenfch obdo­
bieh vetil ne! :Podll pqCtu dn! s prudkym ochlazenim. MaroniI'll je tento rozdil 
v lete, kdy podil ~ehovYch sratek spadlych ve dneeh s prudkym ochlazenim 
cinf 25,6 % vlech letrueh snehovych srazek studovaneho obdobf, zatimco podil 
techto dnf je pouze 2,3 %; 

Pii posuwvani sr81kovyeha snehovych ponlhu ve dnech s prudkym ochla­
zenim je nutne si uvedomit, ze srazkove udaje ve vykazech pozorovani vyjadi~ii 
DlDoistvi srazek, spadlych mezi rannfmi terminy pozorovani. Je-Ii tedy naatup 
prudkeho ochlazeni provazen zvysenim srazek na frontach a piecbazi-li fronta 

. pies stanici pied rannim termlnem pozorovani, pak tyto frontaIni, vetiinou 
intenzivni srazky, nejsou zahrnuty do zpraeovani. 

Velme pomiry 

Nastup prudkeho ochlazeni je vzdy provazen stoeenim smeru vetru do smeru 
studene advekee, a to v zime a na jafe neicasteji do N smeru (30,7 % a 31,1 %), 
v fete a na podzim do NW smeru (34,1 Yo, 28,4 %:). Podobnost rozlozeni smeru 
vetru jednak vzime. a na jafe a jednak v Iete a na podzim lze vysvedit tendenci 
k setrvavani teplotnich vlastnosti od Ieta k podzimu a od zimy k jarnfmu obdobi. 
Z toho duvodu jsou graficky znazorneny oddelene leto a podzim (obr. 1) a zima 
a jaro (obr. 2). 
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Zvyseni cetnosti NW smeru v letnich',a podzimnich dnech s prudkym ochla­
zenim lze vysvetlit tim, ze v techto obdobfch se prudka ochlazeni nejcasreji vysky­
tuji pri smisenem typu cirkulace, kdy frontalni zona nad Atlantickym oceanem 
je posunuta azorskou tlakovou vysi k severu, zatimco nad· .pevninou zustava 
v jiznejsich zemepisnych sirkach. Na nase uzemi je tedy prividen studeny vzduch 
od NW.,;. " 

Charakteristickym znakem. vetrny~ rUzic pro dny s prtlrlkym ochlazenim je 
narustani NE sloZky proudeni v jarnich, podzimnich, hlavne vsak v zimnich 
mesicich. V lete je tate sloZka nepatrna. Je to diisledek rozlozeni tepla a tla­
kovych utvaru nad pevninou a morem v ruznych roenich obdobich. V zimnim 
obdobi se vytvari nad prochladlym uzemim NE Evropy mohutna anticyklona. 
V zavislosti na jeji poloze k nam proudi pri situacich Ec, NEe ci NEa studeny 
vzduch s E, NE a N sloZkou proudeni. V letnim obdobl nejsou podminky pro 
vytvoreni takove anticyklony, takit! proudeni s NE az E sloZkou ve dnech s prud­
kym ochlazenim je jen malo cetne. 

Rozdily mezi prumernou rychlosti vetru na Pradedu a prumernou rychlosti 
ve dnech s prudkjmochlazemm jsou mene zietelne nez odchylky smeru vetru. 
V podzimnich a zimnich mesicich se pl"limhne zvy-,uje ve dnech s prudkym 
ochlazenim rychlostvetru (podzim 0 2,4 mIs, zima. 0 D,S m/s), v lete a na jare 
snizuje (-1,1 mls na jaie, -0,1 m/s v Jete). 

4. Vztah prudkeho ochlazeni k typum synoptickych situaci 

Metoda zpracovdni 

Aby bylo moZno alespoii casteene .ry.stihnout dynamiku atmosferickych pro­
cesu, pri kterych dochazi k prudkemu poklesu teplot, byl sledovan vyskyt tochto 
prudkych ochlazeni ve vztahu k typ'lim povetrnostnich situaci. Bylo uzito klima­
tologicke klasifikace povetrnostnich situaci M .. Koncka a F .. Reina (1971). Teto 
typizaci byla dana prednost pred typizaci HMO proto, it! se vice pfidrzuje smeru 
prizemni advekce nad nasim uzemIm a diva tedy, p~i znalostech zakonitosti 
proudeni v tlakovych utvarech, lepsi predstavu 0 tom, z kterych oblasti jsou 
privadeny vzduchove hmoty nad naSe,. uzemf. pri jednotlivych situacich. 

Vztah prudkych ochlazeni a povetrnostnich typii byl sledovan pouze v dese­
tileH 1951-1960. Delsiho obdobi nebylo moino pouiit, protoze v dobe zpraco­
vani nebyly jeste k dispozici udaje 0 cetnostech vyskytu jednotlivych typu za 
de lsi casove obdobi. Zpracovanl bylo provedeno po rocnich obdobich. Pro kazde 
roenl obdobi byl vypoCten procentualni podH jednotlivych synoptickych typii 
ve dnech s ochlazenim -6,1 °C a vetSim. Tento podH byl vypoeten take pro 
jeden a dva dny pred prudkym ochlazenim a pro jeden a dva dny po nem. Tak 
byl ziskan prehled 0 prestavbe synoptickych situaci behem petidenniho obdobi, 
kdyz ke vpadu studeneho vzduchu a tim k prudkemu ochlazeni dochazi uprostred 
tohoto obdobi. Pro posouzeni, do jake miry mUZeme ocekavat, ze vYskyt urciteho 
typu povetrnostni situace bude provclzen prudkym ochlazenim, byla vypocitana 
pravdepodobnost prudkeho teplotniho poklesu pri karoem povetrnostnim typu. 
(Tab. 3.) 

Pred uvedenim vysledku zpracovani je nutne si uvedomit, ze prukaznost dosa­
zenych zaveru je do znacne miry omezena malou cetnosti vyskytu jednotlivych 
synoptickych typu pri prudkem ochlazeni z obdobi 1951-;-60. Zpracovano byIQ 
91 pripadu, z nichZ pripada na zimu 23, na jaro 32, 18 na leto a 18 na podzim. 
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Tab. 3: PravdllpodobnQst v9skytu (0/0) prudk9C1h oChlazeni na Pradedu pl'i typech 
povlltrnostnich situac[ M. Konl!ka, F. Reina v ol:/dobi ,19{)l-1960. ,: .' 

~I Zima laro I 'uto Podzim 
~;v;:_ 

0,9 ' " ,. 0,7 A - ,"'~ 
" 

Wc 1,8 2,5 ." 0,-9" " 1;2 ' 
wcs 3,8 - " 

-.. 
Wa - 8,0 ),4 1,9 
NWc 3,8 4;6 ,. '~,4 3,7 
NWa 7,7 17,4 .-::..' 12,9 
Nc 7,7 7,1 - 10,0 
NEc 11,1 8,0 - -
NEa 15,4 9,7 4,3 -
Ec 7,3 1,9 - 8,0 
Ea 3,1 3,6 - 10,0 
SEa - - - -
Sa - - - -
SWCl - - - -
SWcz - -- 8,6 3,6 
SWa - - - - -
Be - 7,5 5,0 -
Cc 3,8 1,8 1,9 3,1 
0 - - - -
- 2,7 1,1 - 1,,3 

Vysledky zpracovanj 

Z i m a: V zimnim obdobi prudka ochlazeni nastavajL pfi 11 synoPtick'ych 
typech. Nejviee se na prudkem ochlazeni podili typ Ee (17 %,) s vt,chodni 
slozkou proudeni a typy We, NWe (13 %) s pievazne zapadni slo!kou proudeni. 
V 9 % piipadu se prudka oehlazeni dostavuji pii typech Ce, NEc; NW.., NEa 
a ve dnech s netypizovanou situaci. Pon~kud jiny obraz ovsem dOstavame, ~ 
rovname-li tyto udaje s relativni cetnosti typu v zimnim obdobl. Napf. typ We 
se vyskytuje s cetnosti 18 %, zatimeo na vsech oehlazenieh te. :podH! 13 %. 
Naproti tomu je relativni cetnost typu NEa v zime ,1 %, zatimco- na ochlazeni 
se podili 9 %. Z tab. 3 je ziejme. ze v zimnim obdobi je nejvetsl pravdepodbbnost 
prudkeho oehlazenipii typech NEa, NEe, NWa, Nc a Ee.::.,'·· .. 

o dynamiee atmosferickyeh procesu pied prudkym ochlazenim 'he rIci, ze dva 
dny pied nastupem tohoto ochlazeni pievladaji typy' cyklonaIniho charakteru 
s proudenim v zapadnim kvadrantu. (We 17 %; SWe2, NWe po 13 %.)V prv­
nim dnu pied prudkym ochlazenim zustava nase uzemi pod vliveltl typu eyklo­
naIniho eharakteru (We 17%, SWel a Ce po 13 %). Velka je take relativni 
cetnost vyskytu dnu s netypizovanou situaei. Ve srovnani se dnem ochlazeni, 
je v prvnim dnu po ochlazeni vysSi cetnost antieyklonalnich ty~ •. nejvy-raznejsi 
je zvyseni u typu Ea. Ovsem nejcetnejsi je stale typ NWc (17 7«,;). Porovnamm 
zastoupeni jednotlivyeh typu je patrne, ze v prvnim i ve drllhem dnu po' ochla­
zeni je zvyseny pooH typu anticyklonalniho eharakteru se severni a vyehodni 
slozkou proudeni. . 

. Ja r 0: Na 32 zpracovavanych jarnich pfipadech prudkeho ochlazeni se podHi 
13 'Synoptickych typli. Ve srovnani se zimnim obdobim je v techto dneeh snizen 
podil typu Ee, NWe a We i kdyz podil typu NWe je i v teto rocni dobe znacne 
vy,soky (9 %1). Prudka ochlazeni na jaie se nejeasteji vyskytuji pii typeeh Be 
(16 %), NEe. a NWa (po 12 %) a pri situacich NEa, NWc,' Nc (po 9 %). 
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V jarnim obodobi je typ NWa v 17,4 % pfipadu provazen prudkym poklesem 
teplo!y. U typu NEa je pravdepodobnost vyskytu extremniho poklesu teplot 
9,7 %, NEc a Wa po 8,0 %. 

V obdobich pied vpadem studenyeh vzduehovyeh hmot se rozkhida nad nasim 
uzemim pfevazne oblast nizkeho tlaku vzduchu. Dva dny pied timto vpadem 
je nejcetnejsi SWel. Be (po 13 %), NEe (9 %>, zvlaste vsak netypizovane 
situaee (28 %). V prvnfm dnu navie vzrusta pooH typu We:(9 %). V den vpidu 
se uz zvysuje podil antieyklomilnich situaei, hlavne,NWa (12 %J. NEa (9 %), 
Wa a Ea (po 6 %). V prvnim dnu po vpadu je zrejmy vlsoky podH situaci 
anticyklonalniho eharakteru (Ea 16 %, NWa a NEa po 9 *,), v druhem dnu 
zvlaste typu A (I9 % proti 3 % pfedehazejiciho dne). 

Let 0: Na letnieh oehlazenieh se podiU 7 synoptickyeh typu, c:oi je nejmensi 
podil ze vaech rocnieh obdobi. Nizsi poeet synoptickyeh pfiein je zpusoben tim, 
ze v tete nenastava prudky pokles teploty pfi zadnem typu svYchodnl sloikou 
proudeni (krome NEa). V zime a na jafe byly pnive tyto typy nejcetnejif. Prudky 
pokles teplotyje v letnim obdobi nejcasteji vazan na situaee Be a NWc (po 
28 %). Vysoky je take podil Wa (17 %,) a SWC2 (11 %). Na prudlcem poklesu 
se dale podileji 6 % situaee NEa, Cc, We. Pravdepodobnost vyskytu prudkeho 
ochlazeni, v~ocitana z obdobi 1951-1960, je nejvetiii u typu SWe2 (8,6 %>. 
NWe (6.4 *,), Bc (5,0 %). .' 

V letnimobd~f je zfetelni dynamika typu A v obdobi pied vpadem a po 
vplidu. Pravdlpodobnost vyskytu tohoto typu dv~dny pied vpaclem je 16 'ro. 
jeden den 6 %. Prudke ochlazeni se' nevyskytlo ani v jednom piipade 'pii situaci 
typu A. Ovsem v ~~vnim dnu po vP'du se ui tento' 'typ vyskytuje' s 44 % / 
v druhem dnu s 33 % pz:av<lipodobnosti. V. teehto dneeh je i zvyseny podiltypu 
Wa (22 % a 18 %;). Yidime tedy, zepfiliv studeneho vzduehu je v)etnim 
obdobf casto pficinou·: \7ytvoreni oblasti vysokeho tlaku nad naiim (tzemim 
a poeatku obdobi s anti~lonalnim charakterem pocasf.· 

Pod z i m: Na pod:tiDu\iCh prudkyeh ochlazE!nich se podHi 11 synoptieltjch 
typti. Nejvieejsou zastoupeny typYNWa (22 %) a NWe (17 %). Ve srovnani 
s Ietnim obdob~ ro._ podi}'mu 8 vYcl:tOOni sIofkou proudeni (Ea,· Be po 
11,1 % ).,t'lel~if pIavdi~blIo~t prudkeho ochlazeni!e v tomt? obdobi u typ,u 
NWa U2,9 %). TyPJ ·Nt aEa jSOU ptaYazeny prudkym ochlazenfm v 10 'to. 

V oboudnech pied n4stupem prwlkeno .,cx:hlazeni prevladajf cyklonaIni typy. 
aviak na rozdll oc:I:jintch:roenieh obaobI je ~a dny pred timto studenym vp4clem 
znacny pooH t~, A (2~ ~:).~ Typy SWel aNWe se vyskr,tujf v 17 ~. V prv: ~ 
nim dnu pied oehlazemm I:ml podil typu A ui 'pouze 6 %. Vysoky Je zvlAite 
podH N~c(22 "%). Ve dneeh nasledujjci~:'PO. ocblazeni jepatme zvyieI;'i 
podtlu ,sltuac:e A (22 %) v prvnimdnu; 1 kdyi 10t0 'zvysenf uz· nedosahuJe., 
letni ul"QVne. Vysoky je podH neiypizovanych situaci a NWe (po 17 %). Druhy 
dell' po prudkem ochlazeni prevladaji netypizovane situace (22 %,) a situace 
typu A (17 %). Dynamiku vybranych tyri ve studovanych dnech ukazuje, obr. 3. 

".1. • '," ~ .' 

5. Vztah. prudkjch ochlazeai ~" Pradedu ke koakretDim 
SYDQptic:kym .itaadm 

:,,,;,,;':i f.;: 

•• f 

Jak. ukazala predchazejfCi" kapitola, je pocetsynoptickyeh typu, pri .nich!' je 
momy prudky pokle!l teploty, v kaidem r«nlIn obdobi znaene vysokY. Naskyta 
se tedy otazka 0 vhodnosti niiti takove typizace k podobnym uceliim~ Vyhod­
nejSi se jevilo, zjiitovat priciny prudkyeh poklesu teplot na zaklade analyzy 
konkretnfch synoptiekych situaci z map Denniho prehledu poeasi. 



Ukazalo ·se, ze v naproste vetsine pfipadu jsouprudka ochlazeni vazana na 
nahlou prestavbu v barickem poli atmosfery. V jednotlivych rocnich obdobich, 
predevsim v zime a v Iete, vsak lze usuzovat na urcite zvlastnosti v mechanismu 
prestavby povetrnostnich situaci. V zimnim obdobi lze synopticke situace s prud­
kym ochlazenim rozdelit do dvou skupin : 

1. Prvni skupinu tvoii takove usporadani tlakovych utvaru, kdy je na nase 
uzemi advehovan studeny vzduch po jiznim az vychodn.im okraji mohutnych 
anticyklon, vytvarejicich se nad prochladlou pevninou severni az severovY­
chodni Evropy. Stred ridici tlakove vyse se vetSinou rozklada v prostoru 
severni Skandinavie az severnich a strednich oblasti evropske casti SSSR. 
Polohou tohoto stredu se ridi smer postupu studenych front pres nase uzemi. 

2. Druha skupina synoptickych situaci je spojena s vytvorenim oblasti nizkeho 
tlaku vzduchu nad stredni az severni Evropou. SHed tlakove nize se nejcasteji 
rozklada nad severni Skandinavii. Prudky pokles teploty je zpusoben advekci 
vzduchovych hmot z vysokych zemepisnych sirek v tylu techto tlakovych 
utvaru. Meridionalni raz cirkulace je podminen ve vetsine pripadu .. pre­
mostenim'" vYbezku azorske a arkticke oblasti vysokeho tIaku vzduchu za­
padne od evropske pevniny. 
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Vyraznyrn rysern vseeh zirnnieh situaci s prudkyrn oehlazenirn je postupstu­
deny-eh front pres nase uzerni od severu az vyehodu. Naproti tornu v letnirn 
obdobi je vyssi cetnost studenyeh front od zapadu ci dokonee jihozapadu. Letni 
situaee s prudkyrn ochlazenirn lze rovnez rozdelit do dvou skupin . 
1. Prvni je charakteristicka rozsirenirn oblasti vysokeho tlaku od Azor k se­

veru. Po jejirn vychodnirn okraji k narn proudi studeny rnorsky vzduch ze 
severovychodnieh oblasti Atlantiekeho oeeanu. Neuvazujerne-li predchazejici 
rneteorologicky vyvoj , zavisi intenzita ochlazeni na sirkove poloze tlakove 
vyse, tj . na tom, z kteryeh oblasti jsou k narn dopravovany vzduchove hrnoty. 

2. Do druM skupiny patfi situaee, kdy nase uzerni lezi v oblasti nizkeho tlaku 
vzduchu, ktera rna bud charakter brazdy nad stredni Evropou nebo tlakove 
nize se stredern v oblasti rnezi Skotskern a jizni Skandinavii. V tylove casti 
techto tlakovych utvaru je k narn advehovan studeny vzduch. I kdyz proudeni 
po okraji eyklon rna nad nasirn uzernirn uz casto W az SW slozku, jde vet­
sinou 0 transport vzduchu z vyssich zernepisnych sirek, ktery je pretoceny 
kolern nire. 

V prechodnych rocnich obdobich . se uplatiiuje vIiv jak letnich, tak zirnnich 
situaci. Prikladern prudkeho poklesu teploty v jarnirn obdobi je situaee z 28. 3. 
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1955, kdy byl na Pradedu zaznamenan za ceIe obdobi 1947 -1969 nejvetii po­
kles priimerne teploty, a to -12,4 °e. Synoptickou situaci by bylo momo zafadit i 

do prvnt skupiny letnich situacl. Ochlazeni nastalo pri rychle pfestave synoptic- , 
keho typu SWCl v typ NWa podle kolendife M. Koneka a F, Reina. Piiliv 
chladneho vzduchu nastal jednak v tylove casti cyklony se stfedem nad zapadnimi 
oblastmi SSSR a jednak na predni strane vYbezku vysokeho tlaku vzduchu od 
severozapadu. Prestavba v barickem polibyla zpiisobena rychlym premistenim 
arkticke tlakove vYse z vychodniho pobrezi Gronska do oblasti mezi Islandem 
a Skotskem, cimz cirkulace ve stredni Evrope nabyla meridionainiho razu. Lepsi 
predstavu 0 prestavbe synopticke situace poskytuji obr. 4 a 5. 

6. Zmeny tepioty ve VychOdnich Sudetach. a v piilehIem uzemi 
pri prudkych ochlazenich na Pradedu 

V predchazejicich kapitoIach bylo pojednano 0 intenzite a charakteru prudkych 
ochlazeni na nejvyse poloZenem miste Moravy v 1492 m n. m.; tedy ve vYsce, 
ktera odpovida zhruba tlakove hladine 850 mb a vzhledem k celkove konfiguraci 
terenu v okoli Pradedupomeriim ve volne atmosfeie. Lze predpokladat, ze v niz­
sich nadmorskych vyskach budou pomery pfi prudkych ochiazenich ponekud" 
odlisne. Aby bylo mozno sledovat prudka ochlazeni v regionaInim projevu, byl 
ve dnech se zvIast intenzivnim ochlazenim na Pradedu studovan priibeh teploty 
jdte na dalsich deseti stanicich, z nieM' n~ktere 'Ieii ve Vychodnich Sudetach 
a nektere v prilehIem uzemi. Byly to ~fanice: 'Opava (273 m n. m.), Mesto 
Aibrechtice-2ary (483), Lazne JesE!nilc: (611 },Karlova Studanka (814), Kuneice 
(658), Cervena (750), Paseka (940), Sumperk-Temenice (330), Slavotfn (225). 
Za mimoraAine intenzivni poklesy teplot na Pradedu,byly PQvaZovany 

a) interdiurni pokiesy prumernych teplotvet~i nez -10,0 OCt 
b) studene tepiotniviny 'na PradCdu (stanovene na ,zaklade neprerusene iady 

interdiumich poklesii pr~m~teplQty), pri nichz je celkove ochlazeni, vyj~ene, 
interdiurnimi zmenamipnimtrne' teploty, vetil nei 15°C a alespoii v jednom 
dnu teto teplotni vlny se vyskytlo ochlazeni -6,1 °C a vetil. 

Regionalnl projevy prudkych ochla~ni byl)" sledovany na zakladerozdilu: 
a') v priibehti 'q:.p.lazeni na stanicich s ,r6znoU tOpografiekou polohou a 0 riizne 
nadniofske 'vysce; b) v celkovem poklesu pr4merne denni teploty na jednotlivY~h 
stanicich.' '." 

Pro stanoveni rozdilii v p,rubehu ochlaaenf byl vykreslen chodteploty Of stam­
ci~ po hodinovych interval~ (z pasek teraiografii) neba z tenninovtch ~ 
<chfWI-li termograficky zaznam). Ukazalo se, ze kfivky choduteploty JIll Jil­
nych,advek.cnich situacic\: s pr~dktm oehlazenim jaoll 80ubeZn~. Chod,teploty 
je v:.tkllto pfip.dechovliYiiovan absolutni nadmofskou vjsk()u. za~ ~v 
topograficke polohy, stanie je' s~e, potlal:en." . . 

VzajeffiJlt! stovtfani celk!lvebo1>Ok1esu teploty 'Nt Stanic1ch' a 'take srovnaru 
kfivek chodu teploty ukazalo, ze prudka ochlazeni:'tnU,!eme zhruba totdelit. do 
3 skupin: ',., ' , , ',. 
1. Ochlazeni s nejvetif interdiurni zmenou teploty na Pradedu. 
2. Ochlazeni s nejmensi interoiurni zmenou teploty na PradMu. 
3. Oclliazeni, ktera byla zaznamenana pouze navrcholove stanici Praded .. ' 

Vscchny vpidy, KrOme nekterjch zimnich, ~'2Ihdit do 1. skupinY. Iuo 
pfikhid tak9veho ochiazeni'miize sloUiitpokles teploty z 16", na 17,. 2,1'958, kdy 
pri NW proudeni '( situace NW c) poldeslana Pradedtl pn\m~na denni teplota 
o -7,8 °C. Pokles tepioty na stanidch ukazuje tab. 4. Rozdily v poklesu 
tepiot nejsou zpiisobeny casovym faktorem. protoZe naalup prudkeho ochlazeni 
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nastava na vsech stanicieh temer soueasne, a to mezi veeernim terminem, pozo­
TOVani 16. 2.' a rannim terminem 17, 2. Interdiurni pokiestepioty, vypoCitany 
z dennich prUmeru, je tedy pro vsechny stanice dostatecne reprezentativni. Z vet~ 
iihO ochlazeni na Pradedu nez na hiie, poloienyeh stanicich lze soudit, ze adve­
hovany studeny vzdueh pri tomto pfevladajieim typu ochiazeni je Iabilneji zvrst­
yen nei vzduehove hmoty, ktere advekci piedehazely. 

Tab: 4. 

Masto ' Karlova 
Stanice Praded Albrech- Opava Stu- Jesenik Cerven4 Sumperk Slavonin 

tlce danka 

.6.t (IC) -1,8 -6,1 -7,3 -7.3 -7,6 -6.7 -5.1 -6,2 

Tab. 5.-

MAsto Karlova 
Stanice PradM Albrech- Opava Stu- Cervena Sumperk Slavonin 

tlce d4nka 

.6.t (IC) -6,6 -7,5 -8,2 -!M -7,9 -6,9 -7,4 

Qehlazeni 2. skupiny se vyskytla pouze v zimnim obdobi. Pfiklad uvadi tab. 5, 
kde jsou zazname~any ochiazeni z 30. na 31. 1. 1956. Pokudvezmeme v uvahu, 
ze rozdlly v poklesu neovlivnuje ani casovy faktor ani rozdilne vyzarovani, lze 
vysWtleni takoveho jevu hledatv tom, Ze pri tkhto vpadech je do naSich 
oblasti dopravov8n pri situadeh Ne, NEe ci NEa: velmi studeny vzdueh stabilne 
zvrstveny, ktery pochazf ze znaene studenyeh oblasti Arktidy. Stabilnfstudeny 
vzduch je transportovan nad pevninskYmi oblastmi, ktm jsou v zimnich mesi­
deh pokryty snehem a jejiehz charakter aktivniho povrehu se piilii neliSiod po­
vrehu Arktidy. Nadto je pfesun studenyeh hmot vetiinou natolik ryehly, ze ne­
dOchazi k transformaci vzduchovYeh hmot a k labilizaei teplotniho zvrstveni. 

Take ochlazeni tretl skupiny' se ve studovanem obdobi vyskytia pouze v zim­
Dim obdobf. ]sou to oehlazenl, projevujfei se prudkou zm&lou teploty pouze na 
Pradedu, tj. asi v tlakove hiadine 850 mb. V nizsfch polohaeh je zaznamenan 
menii interdiurni poldes teploty ci dokonee teplotni vzestup. ]ako piiklad jsou 
uvedeny v tab. 6 interdiurni zmeny teploty z ·29.na 30. 1.' 1949 pri NNW 
proud&li na Pradedu. Tab. 7 ukazuje pnimerne denni tepioty 29. a 30. 1. 1949. 

Tab. 7. 

Mesto .. .. ' Karlova 
Stanice Praded Albrech- Opava Jesenfk Caska Paseka Stu- Slavonfn 

tlce Ves d4nka " 

.6t (IC) -8.7 -'-0,1 +1,3 -1,6 +0,6 +0,3 -0,8 +1,8 
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Tab. 7. 

M&sto CeskA 
Karlova 

Stanice PradM Albrech- Opava Jesenik Ves Paseka Stu- Slavonin 
tlce dAnka 

-
t 3,5 3,0 -0,8 3,2 1,4 -0.8 -0,8 -3,6 

29.1. 

-
t -5,2 2,9 0,5 1,6 2,0 0,0, 0,0 -1,8 

30.1. 

Z techto udaju je ziejme, ze nad uzemim Vychodnich Sudet se 29. 1. rozHidala. 
silmi teplotni inverze, kteni byla v nasledujicim dnu rozrusena vpadem vzducho­
vych hmot od NNW. Interdiurni pokles teploty na vrcholove stanici Praded je 
pomeme znacny, zatimco na nize polozenych stanicich byl zaznamenan mensi 
teplotni pokles nebo vzestup teploty. Piipady takovych ochlazeni lze povazovat 
za tzv. maskovane vpady. 

, 7. Zaver 

Studie, ktera je vyiiatkem z diplomove prace, zpracovava prudka ochlazeni 
v oblasti Vychodnich Sudet v obdobi 1947-1969 piedevsim na zaklade udaju 
meteorologicke stanicena Pradedu. 

Jako prudka ochlazeni jsou oznaceny interdiurni zmeny prumerne denni teplo­
ty, ktere se vyskytly s 5 % pravdepodobnosti piekroceni. Na Pradedu jsou to 
ochlazeni -6,1 °C a vetsi. Ukazalo se, ze rozloZeni prudkych ochlazeni na Pra­
dedu behem roku do urcite miry koresponduje s rocnim chodein prumerne teplotni 
promenlivosti. Maximu prumeme pJ:omenlivosti v zimrifch mi!sicich (Ieden 
2,33 °C) odpovida nejcetnejsi vyskyt prudkych ochlazeni (leden 26 piipadu), 
mensi . prumerne promenlivosti vrcholneho leta a mesicu zaii, iijna odpovida 
minimum techto ochlazeni (14 piipadu v cervenci a v iijnu), 

Ve dnech s prudkym ochlazenimdochazi k vyrazne zmene v celkovem cha­
rakteru poeasi. Z celeho komplexu meteorologickych prvku se v techto dnech 
nejvice odlisuji ad prumernych sez6nnich pomeru teplota vzduchu a smer vetru. 
Ve vsech roenich obdQbich klesa prumerna teplota pod sez6nni prumer. Na pod­
zim dokonce 0 - 6,0 °C, v lete 0 - 3,2 °C. V podzimnich mesicich dochazi 
k extremnimu poklesu teplot ve dnech s teplotami jen 0 malo vyssimi neZ je 
denni normal, zatimco v ostatnich roenich obdobich jsou extremnim ochlazenim 
casteji snizovany sHne nadnormalni teploty. 

Pii prudkem ochlazeni nastava staceni smeru vetru do smeru studene advekce, 
tzn. v zime a na jaie nejcasteji do N smeru, v lete ana podzim do NW smeru. 
N smer na jaie dosahuje 31,1 %, v zime 30,7 %, NW smer v Iete 34,1 %, 
na podzim 28,4 %. V jamich, podzimnich a hlavne v zimnich mesicich jsou dny 
s prudkym ochlazenim chaiakteristicke narustanim NE sloZky prouderu. 

Prudka ochlazeni byla studovana ve vztahu k synoptickym typum M. Koncka 
a F. Reina za obdobi 1951-1960. Ukazalo se, ze v obdobi 2 dnu pied ochIa­
·zenim se nad nasim uzemim rozklcidci ve vetsine piipadu nizky tlak vzduchu 
s proudenim v zapadnim kvadrantu. Prudkci ochlazeni na Pradedu jsou v zime 
nejcetnejsi pii typu Ec (17 %), na jaie pii Bc (16 %), v lete pii Bc a NWc 
(28 %) a na podzim pii NWa (22 % piipadu). Nejvetsi pravdepodobnost 
pr11dkeho ochlazeni je pii vyskytu typu NWa v jarnim obdobi, a to 17,4 %. 
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Po vpadu studeneho vzduchu je zvysena cetnost anticyklonalnich typii. Nejvyraz­
nejise toto z~senl projevuje v tete, kdy v prvnim dnu po ochlazeni se pre­
stavuje v 44 % synopticka situace na typ A, v 22 % na typ Wa. 

Povetrnostnf mapy z dni s prudkym ochlazenfm ukazaly, ze tato ochlazeni 
jsou v naproste vetsine spojena s prudkou prestavbou barickeho pole a s pfe­
chodem ,studenych front pres nase 1izemi. V letnim obdobi jde bud 0 advekcI 
studeneho vzduchu v tylove casti utvartinizkeho tlaku vzduchu nad stfednf 
Evropou, pfip.se streclem v oblasti mezi jiztii Skandinavii a Skotskem nebo 
o advekci vzduchu od NW po vychodrum okraji vjbeikti azorske vyse. V zime 
je prudke ochlazeni zptisobeno jednak vpadem studenych vzduchovych hmot 
znacne vysokych zemepisnych sIrek pri meridionalni cirkulaci kolem tlakovych 
nfzi se stfedem nad severnf Skandfuavii; jednak pfechodem studenych front po 
okrajich vetsinou mohutnych anticykl6n, jejichz stred se rozklada v prostoru 
od severni Skandinavie po severni az stredni oblasti evropske casti SSSR. Prudka 
ochlazeni v pfechodnych rocnich obdobich nesou znaky jak letnich, tak zimnich 
situaci. 

V poslednf 'kapitole bylo snahou ukazat, k jakym zmenam teploty dochazi 
ve ~cne ,cIenitem reliefu Vychodruch Sudet pri prudkych ochlazenich na Pra­
dedu. Na zaklade srovnani choou teploty na 10 vybranych stanicich a posouzeni 
rozdihi, ve velikosti interdiurnich zmen prtimerne teploty IZe fici, ze ve znacoe 
"'etsine vpadti studeneho vzduchu nastav,a nejvetSf pokles teploty na' Pradedu. 
Pouze m~ou' cast prudkych ochlazenf v zimnfm obdobi tvon pffpady, kdy doc,baz! 
k vet§imu poklesu tepiot v nizsich polohach, nebo k vySkovym ochlazeriim, 
projevujiclm sepoklesem teplot pouze na Pradedu. 
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DIE EXTREMEN TEMPERATURABNAHMEN IN DEN OSTLICHEN SUDETEN 
FOR DEN ZEI:rRAUM 1947-1969 

In der vorliegenden Arbeit werden die extremen AbkUbiungen 1m' Geblet der Ostlicilcn 
Sudeten fiir den Zeitraum 1947-1969 bebandelt. Die Ostlicben Sudeten bestehen aus 



Hruby Jesenfk, Rychlebske hory, Kralick}" Sneznik, weiter Nlzky Jesenlk und den 
Unterberggegenden aller hohen Gebirge (Hromiidka, 1968). Das untersuchte Gebiet 
nimmt eine Fillche iron 4 500 km2 ein. Das Ausgangsmaterial waren die Angaben det· 
meteorologischen Station Prad~d. Ais extreme Abkiihlungen werden die interdiurnen 
Anderungen der mittleren TagestempE'ratur, die mit der 5 % Oberschreitungswahrsehein­
lichkelt auftreten, bezeichnet. Auf PradM handelt es sieh urn Abkiihlungen von -6,1 °C 
und mE!lhr. 

Die Untersuchung der WetterverhlUtnissen in den Tagen mit der extremen Abkiihlung 
ze1gte, dass in diesen Tagen zur deutliooen Anderung in dem Gesamtwettercharakter 
kommt. Aus dem ganzen Komplex von meteorologischen Elementen unterscheidet slch 
von den mittleren jahreszeitlichen VerhlUtnissen am meisten die Lufttemperatur und 
die Windrichtung. In allen Jahreszeiten sinkt die mittlere Temperatur unter den jahrE$­
zeltl1cihen Durchschnitt (im Herbst um -6,0 cC, im Sommer um -3,2 °C). In lien 
Herbstmonaten kommt zur extremen Telllperaturabnahme in den Tagen mit den ilUr urn 
wenig hOheren Temperaturen als die tllglichen Normalwerten sind, wllhrend in anderen 
Jahreszeiten die t1bernormalen Temperaturen <lurch die extreme Abkt1hlung mehrmals 
herabgesunken werden. Bei der extremen Abkt1hlung dreht sich die Windrichtung in dIe 
RIchtung der kalten Advektion, d. h_ im Winter und im Frtlhling am hltufigsten 
In die N-Richtung (31,1 %, 30,7 0/0), 1m Sommer und 1m Herbst in die NW-Ricihtung 
(34,1 % und 28,4 %). 

Die extremen AbkUhlungen wurden in cler Beziehung zu den synoptischell Typeu 
von M. Kon/!ek und F. Rein (M. Kon/!ek, F. Rein 1971) filr den Zeitraum 1951-1960 
untersucht. Es zeigte sich, dass die extremen Abkilhlungen auf PradBd die h!lufigsten 
im WInter beim Typ Ec (17 %), 1m Frt1hling bei Bc (16 %), 1m Sommer bel Be und 
NWc (28 0/0), und im Herbst bei NWa (22 %) sind. Den EinbrUcben der Kaltluft gellt 
meistens die Lage mit dem tiefen Luftdruck und mit der Str(!mung im westlichtm 
QUadranten hervor. Nach dem Einbruch der Kaltlurt 1st die Hiiuflgkeit von antizyklo~ 
nalen Typen erhOht . .Im Sommer wird im ersten Tag nach der Abkiihlung die synopti­
sche Lage in 44 % auf den Typ A, in 22 % auf Wa umgestellt. Aus den Wetterkarten 
aus dem Tagen mit der extremen Abklihlung ist ersichtUch. dass diese AbkUltlungen 
in der Uberwiegenden Mehrzahl mit der pliHzlichen Umstellung in dem barischen Feld 
der Atmosphllre sowle mit dem Obergang der Kaltfronten uber das Gebiet der CSSR 
verbunden sind. In der Sommerzeit handelt es sich entweder urn die Advektion der 
Kaltluft in der RUckseite von Gebllden des niedrigen J,uftdrucks Uber Mltteleuropa 
bzw. mit dem Zentrum zwischen dem siidlichen Skandinavien und Schottland oder 
um dIe Advektion der Kaltluft von NW auf dem 6stUchen Rand des Azorenhochdruck­
keils. 1m Winter ist die extreme Abklihlung verursacht etnerselts durch den Einbruch 
der kalten Luftmassen von betrllcihtlieh hohen geographischen Breiten bei der meri­
dionalen Zirkulation um die Tiefdruckgebiete mit dem Zentrum liber Nordskandinavien, 
anderseits durch den Obergang dar Kaltfronten auf den Rllnd.em von meistens mlichtigen 
AnUzyklonen, deren Zentrum slch im Raum von Nordskandinavien bis zu den nord­
lichen und mittleren Gebieten der europltischen UdSSR erstreckt. 

Der letzte Teil der Arbeit zeigt, zu welchen Anderungen im gegliederten Relief 
der Ostlichen Sudeten bei den extremen Abkuhlungen auf PradM kommt. Aus dem Ver­
gleich der Unterschiede der Abklihlung auf 10 ausgewlthlten Stationen kann man 
sagen, dass in der Uberwiegenden Mehrzahl del' Einbruche der Kaltluft zu der grOssten 
Temperaturabnahme auf PradAd kommt. Nur selten im Winter treten die grOssere Tem­
peraturabnahme in den niederen Lagen oder die HtihenabkUhlungeu, die sich nur auf 
Praded zeigen. ... :l 

Text zu den Abbildungen: 

1. Der Vergleich der Windrosen im Sommer (1) und im Herbst (2) mit den Windrosen 
bei der extrenien Temperaturabnahme im Sommer (3) und im Herbst (4} auf PradM 
fUr den Zeitraum 1947-1969. 

2. Der Vergleich der Windrosenim Winter (1) und im Frilhling (2) mit den Wlndrosen 
bei der extremen Temperaturabnalhme im WInter (3) und im Frlihling( 4) auf PradM 
tlir den Zeitraum 1947-1969. 

3. Die Quote der ausgenommenen Zirkulationstypen nach dem Kalender von M. Koncek, 
F. Rein (1971) auf den Tagen mit der extremen Temperaturabnahme und zwei Tagen 
vor und nach dieser Temperaturabnahme. (Flir den Zeitraum 1951--1960.) 

4. Die synoptische Lage am 27. 3. 1955, 06 z. 
5. Die synoptischeLage am 28. 3. 1955, 06 z. 
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JOSEF HORSK~ 

vtvOJHUSTOTY STANIC SILNICNl DOPRAVY 
NA P1UKLADU MORA VSKO .. SLEZSKt OBLASTI 

18.50 - 1970 

Hustota stanic udava stupeii dopravniho zpiistupneni, a tim nepflmo i hospa­
darske Urovne. Jeji kvantitativni charakteristiky padi proto k ukazatehim pouii­
telnym pH vyzkumu ohlastnich rozdihl v ekonomickem vyvoji zeme. Podrobneji 
se touto tezi. spolu s pojmem lineami hustoty stanic a se zdlivodnenim ';a'80-
vych etap. zabyvaji uvodni odstavce autorova clanku 0 hustotestanic zeleznic­
nich, ktery byl v tomto casopise otisten pied dvema roky. V lu!m se take uviidi, 
ze by bylo ucelne napsat jako protejsek tohoto clanku rozbor obdobneho jevu 
u verejne osobni dopravy silnicn1.. Toto dopineni odpovida " synoptickemu " 
chapani dopravnich jevii, jez se stalo jednim z metodickych principii modern! 
geografie dopravy. Prodlouzeni retrospektivy do r. 1850 bylo usnadneno Clan­
kem 0 hustote stanic na Morave kolem roku 1850, kterou pied rokem uverejnil 
5. sV. "Historickegeografie". 

Casove me~iky 1889 a 1914nej~ nasilnou akomodaci vjvoji releznic. 
Rozvoj releznic byl .dlouho natoHk proteZov&n, ze sit J)ostovni osohni. dopravy 
~e Ilvaiovala jen jakod.o pIn e k sire zeleznicni. Je pro to vymluvnym dokla­
dem i razeni postovnich trati s osobni dopravou v jizdnim fadu z r. 1889. podle 
jednotlivych drah, tedy poeinaje napojenimi na. JiZni drahu a konce pripojkami 
na drahu Bosensko-Hercegovinskou. Rok. v jehoz polovinevznikla druM sve­
tova v8lka (1914). u:r.aviral zhruba budovani site mistnich drah, 0 nichz se po 
desetiletl vuilo, ze staci splmt ukol p los n e h 0 zpfistupneni 7.eme stejne dobie, 
jako v obdobi pfedchazejicfm uskutecnily zpfistupneni v lineamfm smyslu drahy 
hlavni. Vystavbe mistnich drah se vyvoj site osobnf dopravy silnicni pfizpUSO­
boval daleko obtizneji nezli vystavbe drah hlavnfch. Tradieni trati poitovni 00.­
pravy se rozpadly v casti, kdyz v nekterem useku pfevzala jejich ulohu zelez­
nice. Tak napfiklad u trati Opava - Moravsky Beroun to byly useky krajni, 
jinde naopak useky vnidnf.1 . 

Nepomerne vetsi labilnost site vei'ejne silnicni dopravy zpiisobuje, ze trati. 
ktere miizeme sledovat od r. 1889 az do pritomne doby. je na rozdil od trati 
(traiovych usekii) zeleznicnich - srv. tab. v cit. cl. z r. 1970 - daleko mene, 
totiz jak plyne z tab. I, pouze 40. Je to jen asi sestina z celkoveho poetu trati 
provozovanych v letech 1881-1914. 

V uijmu srovnatelnosti nejen wove, ale i prostorove, jsme opet pouzili cle­
neni moravsko-slezske oblasti ve c t y i' ire g ion y. jak je z hlediska zeleznicni 
geografie v ramci cele CSSR ureil J. Malik (Hiirsky 1967), a ktere jsou take 
zprostfedkujicim reiienim mezi pfilis velkymi rozlohami krajii a piiHs pracnou 
di£erenciaci pocHe okresii. Tvar techto Ctyi' oblasti vychazi tentokrat clenitejii, 
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protoze vzdy -bylo treba do oblasti zahrnout sberne trati silnieni dopravy k du­
lezitym stanidm hlavnich drah, jez zpravidla tvoii pater tikhto regionu. 

Sledovana etyri udobi silnieni dopravy nejsou zcela jednotmi co do dosazi­
telne presnosti v-ysledkti. Nejpriznivejsi podminky z hlediska pramenu mel druhy 
casovy usek (1889-1914), zatimco tretiho se dotyka neuplnost jizdniho radu 
z roku 1934, ktery obsahuje jiz jen trate, ktere byly k piislusnemu rokll moto­
rizovany. Nemotorizovane trate, jichz bylo v r. 1934 jen asi 10 %2, byly podle 
sledovanych 4 diocich oblasti n e r 0 v nom ern e r 0 z I 0 zen y. Nejvice jich 
patrne bylo na Ceskomoravske vrchovine a v jihovychodni casti 7eme, nejmene 
na severu,kam automobilova: verejna doprava pronikala nejdrive. Uvedena 
okolnost prispela posIeze k tomu, ie hustotu stanic v siti silnieni dopravy v roee 
1914 srovnavame jen se stavem v r. 1970. r tak dosahl pocet trati, jez bylo 
nutno z vetSi easti podrobne urc-ovat, terner 400. 

Zmineny prispevek 0 vyvoji hustoty z e I e z n i e n i c h s tan i c si vsimal 
nejstarsiho udobi 1850-1889 jen na metodickem prikladu trate Bfeclav-- De­
Cin. Bylo proto "II zajmu easoveho ujednoceni ucelne dodateene zjistit a zmizornit 
vyv,oj stanienich relad na 'zeleznicnich tratich, ktere na Morave v r. 1850 -
sice vpoCtu toliko 6,' ale 0 celkove deIce 411 km -' jiz existovaly. Z vedlejsi 
mapky v obr. 1 plyne, Ze jiz' v prvnich desetiletich riasich drah doslo k vyraz­
nemu zhustovani stanic a zastavek-. Stfedni mezistanicni vroalenost se ria techto 
tratich dt) r. 1889 .zmensila na mene n~z polovirtu, totiz z 12,1 na 5,9 km. 

Zkra"covani prumerne rnezistanieni vzdcllenosti v s i I n i C n i d 0 p r a ve .. je 
v podstate plynuly proces, ktery niechanizace (.parnf l,ll()torizace") od .tiiccitY~h 
let minuIeho stoleti toliko urychlila. Jiz v obdob! tereziansko-josefinskych re­
Iorern dochazelo i v Ceskych zemich k ruseni priHs dlouhych mezistanicnich 
vzdcllenosti, nicmene standartni norma animalni trakee (1 posta ci 2 poStovni 
mile) postupTie pfevazilajen ,'nll hlavnich tratich. Velmi narocne a priimernou 
jizdni rychlost velmr snizujid relace dvoupoStove se na Morave kolern r. 185IJ 
na rozdil od Siovenska jiz nevyskytuji,i kdyz- se tomuto maxirnu misty (tak 
patrne v useku Jihlava:":"':Veike Mezii'iCi) patrne hlfiily. Teiner desetinu stanie­
nich relad tvoii vsak jeste reI ace trimilove; ktere spolu s ostatnimi nadprtimetne 
dlouhymi nad podpruIhernymiv-yrazne prevazujL3 -

.' P.ostovni osobni <jlopr~~anemela v r. 1850 jeste jednotiiy ilzdn~ fad; 'jaky byI 
t~hdy iizvydlivan prozelezniee. Stanice je tfeLa k 31: 12. 1850 idtmtifikpvat 
jedpu po, druM, tedy ipuso~n;t skutecne histor1ckogeografickYm,. j.ale to bylo -
9pCts omezen.im na moravsKo-slezskou oblast -- provedeqo ve zminenem auto­
rove pr,ispevku'(l971), kde tri mapov~ ,prilohy nazorne.dokladaji roziozeni.OOou 
typn . shmic, resp. jsou tam u iednotliVych stanienich relad (kartogr: v' pfilo~e, 
e. 10) uvedenydelky v poStovnich milich. Pocet stanic silnicni dopravy. byl 
tehdy jeste proti poetu stanic zeleznicnich ctyrnasobny (90 a 22), avsak lIZ 

behem prvniho udobi, ktere tu sledujeme (1850-1889), vzriiklo na 400 zelez­
nicnich stan1c a e i s e I n y- p 0 mer 4: 1 s e 0 bra t i 1. Prechod z druhe do 
tf(~ti ctvrtiny sledovane doby je metodiekyrn meznikem ve' sledovcini vefejne sil­
nieni dopravy, kterj je dan hlavne publikaci kilometrovjch vzdalenosti a po­
drobny-eh tarifnich udaju, stanovenych skutecne nna krejcar". cra:k napriklad 
zzele.znieni stanice Berkovice-Melnik do Dube bylo jizdne 99 krejcarii. z Tyna 
nad VIto do. Kolodej 12 kr. apoci.'). Tento rozdil v samotne podstate pramenii 
umoziiuje pouzivat ph sledovani vyvoje osobni dopravy od osmdesatych let~i; 
nuIeho stoleti misto historiekogeograficke metody v uzsim smyslu slova pracQv~ 
nich metod vlastni ekonomiekegeografie .. ! . 
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1. . Prumerna stanicnf vzdiilenost na traUch po~tovn! osobn! dopr.avy v r. 1850 a 1889. 
- Vedl~js! m'apka udava prumerne vzdalenosti mezi zeleznicnimi stanicemi v r. 11150. 

- Poi'adi tratI 1-91 je zachovano podle poradl v Rakousko-uherskem jizdnim " r4du 
"Der ' Coriducteur" z r. 1889, str. 195-203. 



Puvodni seznam trati, probihajicich zcela 11a moravsko-slezskem uzemi, jsme 
doplnili tratemi, ktere do oblasti zabihaly z Cech. Dolnich Rakous i z t€'hdy 
pruskeho Slezska, pokud do ni zasahovaly vetSi casU nektere sve stanicni relace. 
Tak. jen z mensi casti relace zasahovaly na Moravu trate na dolnorakouskem 
pomezi, napriklad zSafova a Vratenina do G€'rasu neb<> ze Slavonic do Bejdova 
n. D. (Waidhofen a. d. Th.), ktere proto ani do noveho seznamu pojaty ne­
byly. Podle jizdniho hidu z roku 1889 - jim jsme museli nahradit za likvi­
dace Dopravniho archivu ztraceny jizdni fad z roku 1891 - se ureilo 93 trati, 
resp. tratovYch useku. Jen necelou polovinu (40 trat1) , a to jeste v nekterych 
pripadech jen ve zkniceni, muieme sledovat az do pritomne doby. 

Z tabelamiho prehledu vyvoje mezistanicni vzdalenosti na techto 40 tratich 
lze zjistit, ie obe m a x i m a z k r ace n i se tykaji trati, jei v roce 1850 jeste 
neexistovaly (zkraceni 20:1 na trati Mistek - Brusperk a 16:1 na trati Frydek 
- Praimo) a ie teprve za nimi nasleduji starsi trate Svitavy - Moravska Tre­
bova (12:1) a Vrbno - Zlate Hory (10: 1). Zhruba na desetinu zkratila sve 
stanicni relace jeste pomezni trat Jihlava- Usobi, na devitinu pak stare trate 
Nove Mesto n& Morave - Jimramov, Velke Mezifici - Velka Bites, Svitavy 
- Litomysl, Velke MezifiCi - Jihlava atd. Mnohe stanice trati vcele tohoto 
vyctu lezi jeste v intravilanech, avilak oddeleni usekll s razem mistni dopravy, 
kterym by se poradi upresnilo, je velmi obtiine pro nejednoznaene vymezeni 
souvisle (kompaktnfi) zastavby mesta. 

Piipomenme jeste, Ze z hlediska vztahu delky mezistanienich useku k c e s­
t ° v. n i r y chI 0 s t i lze hovorit 0 zasadnim rozdilu mezi animalni a mechani­
zovanou trakci silnieni dopravy. Obecne - zvlaste oprumernych hodnotach 
deliich trati - plati, ze u konespreznych spojii cestovni rychl08t s delkou mezi­
stanicni vzdaIenosti klesala, kcieito u ohou mechanizovanych trak~i naopak 
vzrUstala. -

Nove zeleznieni trate prochazely tolilto vYjimecne t y m i i stanicemi jako je­
jich predchUdkyne, trat poStovni osobni dopravy. Mohli jSI1le jich s vetSi nebo 
mens! pribliinostf ureit v obdobi .1850·-1889 jen 14. Mezist8.nicni vzdcilenost 
se v celkovem vaZcnem prumeru zkratila ze 17,5 km " r. 1850 na 5,3 km v r. 
1889~ V daliiim obdobi (1889-1914) se zkracovaru staniCnfc:h relacl delotemer 
stejne rychle, jako v piedchozim obdobi (1850-1889), neboi jejich d~lka se 
v prumeru sniiila z 13,2 km na4,2 km. 

Optimalnim zpusobem regis trace sledovaneho jevu je g r a f i c k e z n a z 0 r­
n e n i vyvoje rozloieni stanic, jakeho bylo pouZito V· Clanku 0 hustote stanic 
ielemiCnich. Tam jsme vs.k mohli znazornit trat dlouhou 438 lan, zatimco 
v siti dopravy silniCrii je temer vyjimkou-, aby trat z osmdesatj"ch let, deliinez 
50 km, rustaia aspon zhruba nezmenena ve svem prlibehu az do piitomne doby. 
Navic .. se 'projevuje daleko "etSl nestalost polohy samotnych stanic. 

K nejpozoruhodnejsim starym tratim patri trat Policka- Polmi, jejizpolohu 
Ize oznacit jako· dorsalni vuei Ceskomoravske vrchovine. Vznikla patrne jii pied 
temer 100 lety jako pricne propojenf (ve smeru Svitavy - Jihlava) hlavnfch 
ieleznicnich trati zeme. Vmistech, kde se obtiZne pfekonavaji vj"iikove rozdily 
Pohledecke skaly a VecOva mezi Novym Mestem na Morave a ]imramovem, ji 
chybel po desetileti stfedni elanek. Jakmile byla trat - snad jii koncem let 
sedmdesatych - 0 tento usek prodlouiena, stalo se Nove Mesto na Morave vy­
znamnym uzlem postovni osobni dopravy.' Podle jizdniho fadu z r. 1889 mela 
tato trat pokraeovani v trati Svitavy ---- Policka a od pfelomu stoleti bylo ve 
stfedni casti trasy mezi Zdare,m a Novym Mestem na Morave moino pouzivat 
ieleznice. Je viak priznacne, ze jdte jizdni rad z r. 1914 zde uvadi nadaIe spoj 
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osobni postovni dopravy. Proces pfihyvani stanic se, n a ro z d i 1 0 d z e 1 e z­
n i c, n e z p 0 m a I 0 val. Je naopak velmi pravdepodobne, ze se jejich poeet 
nejvfce zvysil teprve v poslednim desetileti (1960 -1970). 

Na velkem znazorrieni v obr. 1 je diferencovano celkem 93 trati postovni 
osobni dopravy (ve. trati 25a a iSa), ktere lldiiva jizdni fad z r. 1889. Vyne­
chany byly d~plicitni trate s pfesne shoonou tra!!ou (tj. s totoZnou vyc~i i ci­
lovOu stanicl), jez se liSi nejvyse jinym druhem pfepravy (odlisnym typem vo­
zidla apod.). Stejne jako u kartogramu k T. 1914 fidili }sme se v napojeni na 
drahy dusledr..e informacemi jizdniho fadu (tj. uplatnenim zkratky .Bhf", 
Bahnhof, resp. "P. A" Postamt), i kdyz se nam na nejednom miste zdalo prav­
depodobnejsl, ze traf nekoncila u postovniho Ufadu, nybrz pokra~ovala -- jako 
v mnoha jinych piipadech - k ieleznieni staniei. 

Pri vypoetu strednieh hodnot se u. trati prechazejicich pies hraniee oblasti 
neuvaZovaly useky vne hranic. Take tam., kde se trate piekryvaly, pfislusny 
use~ se z vypoetu vyloucil. Piipomenout )e take tfeba pozoruhodnou: konzerva­
tivni»t jednotlivych doprav. Tak zustavala na nejedn01ll miste v provozu 
poitomi doprava. sou b e z n e s zeleznici (napiiklad z Otrokovie do Zlina -
GQttwaldova, ze Uaru do Noveho Melita. na Mor., z "Ojezdce do Lllhacovic), 
nebo i .s'autObusy (Sternberk - Rymarov, Vrbno _. Karlova Stlldimka aj.). 
Mi$ty lze jii dokonce zjistit zirodky konkurence mezi zeleznici a "motorovymi 
onlnibiuy", ktere. snadneji pfekonavaly stoupcini, takZe horske hfbety zvladly 
nepom&ne kratsi~ trasami. . 

Mechanizace· vefejne silnieni dopravy je .vyznamnym meznikem nejen ve vy­
voj" rychl08tnich pomeru a kapacity vozidel, ale i' ve vyvOJi hustoty stanie. 
Tisne pfedvypuknutim prvnl svet9Ve val~y tvmily trate automobilove dopravy 
v morav.ko-slezske Oblasti kolem .10 % z celkove delky (ve Slezsk,u relativne 
vice nelli na Morave) a 7. % z celkoveho poetu trati silniCIil dopravy. (Te~to 
pomer se- pies nepiiznive zdJjenf valkou - obr.til jii behem dvou deseti­
letf.) Vr: 1914 byla priim.erni mezistanicni vzdalenost na 16 autobusovYch 
tratieh Moravy a SlezsD S 2,5 km daleko' catif JleZlf prUmer eeJe oblasti. 

Stay motorieke meehanizace v r. 1914 byl zhruba 0 b d 0 b n y jako ~tav me­
chanizace pami na pocatku sledovane doby, tj. v r. 1850. Na lizemi dnesni 
CSR bylo vr. ~914 motorizoVano 50 poStovnich trati 0 eelkove deIce 912 km~ 
aviak u nekolika z tec:hto trati jizdni fad zavedeni automObilove piepravy v r. 
1914 jen pfedpokladal. v r. 1850 funsovaly parni ieleznice na zhruba 800 km 
trati. Charakterizovat shodne a rozdilne rysy obou techto - Sest. desetileti od 
aebe vzdaIenych - procesu je nesporne pozoruhodnou dilCi otazkou, aviak vy­
mykalo by Be to jii vymezenemu ramei pfiSpevku. Pfipomeiime j~n, ze neni 
podstatny rozd1l ani v:e vel i k 0 s t n f m r 0 z pet i mezistanicnieh vzdlilenosti, 
ltere bylo u Zeleznic:e v moravsko·slezskeoblasti 1: 7 (s nevelkYlu rozdilem od 
site poit)& a u motorizovanych omnibusuv r. 1914 - neuvaZujeme-li ovsem 
stani~ni relace uvnitf· mest, jei byly nekde (Javornik aj.) pouhych 300 m -
zhrub~ 1 :8. U automobilove dopravy zjis{ujeme vSak podstatne mensi zastou­
peni .vjstiednieh hodnot nad 8 km a daleko vYraznejsi hromadeni hodnot kolem 
prUmeru,' _ktery je daleko niisi nezli u zeleznic. Je take tfeba uvest, Ze prave 
behem let 1850-1914 se na ZeleZl,licich mezistanicni vzdiilenosti vyrovmivaly, 
zatimco u autobusu, dfk tratim pies neosidlene okrsky (Jesenikii ap.) extremni 
hodnoty zustavaly. 

V clcinku 0 hustote zelezniCnich stanie jsme bliZe uvedli duvody vedouci 
ok ruieni stanie, jei se u n~ planuje a v nekterjch ,zemieh jii prov4df. U do­
pravy autobusove pokracuje naproti tomu nad'ie. opaena tendence, tj. r u s t 

., 



' . . v r. 1914. - obni dopravy _") 2. Sit postovm .?S Sezflam tratt . dkazuJI na " c isla 0 
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3. Priirnerna . stanil:nf vzdal8nost na tratfch vei'ejne silnil:nI oscbnI dopravy v r. 1914 
a jejf zkraceni do r. 1970. (CIsla urnIs tena do zavorek znal:I, ze "jde jen 0 pl'iblizn y 
udaj , pI\Otoze trat v r. 1970 se zcela nel\ry je. s tratl v r. 1914. J 
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poe t u stanic, a tim i zkracovani' mezistanicnfch vzdAlenosti. Je to pfirozene 
dana jednak podstatne zvetsenou vahou nakladni dopravy oproti doprave osob­
ni na zeleznicich, jednak daleko piiznivejSimi pfedpoklady automobilove do­
pravy - pfedevsbn ria zaklade nepomerne hustsi site dopravnfch cest - pfi­
zpusobovat se bezprostfedne zmeruim v rozlozenf a tvaru sidelnfch ploch, jakoz 
i stanovist v9'roby a tezby, rekreacnfch prostor ap., tj. schopnosti rychle]i vy­
hovovat pozadavkiim "dopravni obsluhy·... Jeste citliveji nezli ukazateIe samotne 
site reaguje na tyto zmeny v rozmisteni ukazatel hustotystaIiic. : 

Zaverem uvedme struene shrnuti dat 0 sledovane oblasti a Mavnr vysledky 
metodicke povahy. Jak plyne ze strucneho ciselneho pfehledu postupovalo 
v obdobi 1850-1889 zkracovani mezistanicnl vzdalenosti n e j rye hie j i 
v sevetnf casti zeme, coz bylo' podmineno pfedstihem industrializace na sudet­
skem pomezf. 

Morava a Slezsko, I 1850 1889 1914 ' I 1970 oblastl 

I. sti'ednI a jiznI 13,3 9,2 4,7 1,6 
II. ziipadnI 16,0 10,8 6,2 1,9 
III. severnI 20,3 8,8 4,4 

" 1,6 
IV. vychodnI 22,7 12,4 5,0 1,7 

Stfedni hodnota mezistanicni vzdalenosti tam tehdy klesla na mene nez polo­
vinu. V dalsim obdobi doslo k relativne nejvetsimu zkracenl priimerne relace 
u vychodni oblasti, avsak jeste z vysokeho zakladu, takze to teto oblasti staeilo 
jen na pfedstizeni oblasti zapadni, jd pak zustala na poslednim miste i v ob­
dobi 1914-1970. Pro vypoeet prumernych hodnot k r. 1970 nebyla k dispozici 
data ze vsech trati, avsak pro casovou srovnatelnost je jejich pfesnost posta­
cujici. 

U ukazatele linearni hustoty stanic silnieni dopravy lze uvazovat pfedevsim 
t f i asp e k t y v y z n a m u a p 0 u Zi tel nos t i. V prvni fade je to vetsi 
podrobnost, a tim i pfesnost prostoroveho. rozlozenf, objektivizovaneho karto­
grafickym znazornenim. Tyto tematicke dopravni mapy skytaji moznost zjistit 
stay i vyvoj jevu v maximaInf podrobnosti, tj. podle jednotlivych trati, resp. 
~~ , 

Oblastnimi hodnotami ukazatehi linerarni hustoty je moino - jak jsme 
uvedli 'jii u hustoty zeleznicnich stanic - upfesnovat hOOI1otu elementarniho 
plosneho ukazatele, daneho prostym pomerem poctu stanic k rozloze uzemniho 
celku. Tfetim, a patrne nejcennejsim. aspektem je s led 0 van i d y n ami k y 
v y v 0 j e v uzlovych oblastech nebo i jako hodnoceni vztahu mezi dvema centry. 
Z tempa zvysovani hUstotv stanic v prostoru mczi nimi lze soudit na intenzifi­
kaci pnslusneho ekonomickeho "siloveho pole'''. 

Kartogramy, jeZ jsou sou~nei rekonstrukcemi site veiejne osobni dopravy 
a ktere bude jiste Casem mozno rozsflit o. 7apadni cast CSR, by mohly nalezt 
Ii 1 r sip 0 u zit 1. Mcime na mysli hospodafskogeograficke uvahy 0 dopravnich 
podminkach vyvoje jednotlivych mesti ve srovnaru s vyvojem jejich lidnatosti 
a s uzcmne spravnfm postavenim, v mladsi dobe pak i se stavcln urbanizace, 
objemem maloobchodntho obl"atu apod. Po nekterych strcinkach, tak napriklad 
jako podklad pro zjilitenf v y v 0 j 0 v y c h t r end ii hustoty stanic, by mely 
kartogramy a tabel. prehledy byt vyu~itelne i v teorli planovAni verejne osob~i 
dopravjr. 
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Poznimka k hlaVDimu zpiisobu kartografickeho ZDazornem 
Protoze. sit silnieni osobni dopravy byIa daicko elenitejiif ndli sf( ieIeznieni, 

bylo tieba kreslit kartograficka zmizornenl v me i i t k u d v a k rat vetsim 
ncZli v elanku z r. 1970 a nakonec reprodukovat oblast na navrh technicke 
redakce v nevitanem odkioneni z norQlaini zemepisne polohy. Jdte zavaznejsi 
,otazkou bylo zieteine rotliseni 8 typu car. Na mapkach hustoty stanic. zeIeT,ni<:­
nich v cit. autorove clinku byia ,piiznivou okoinosti aspoii podlltatne vetSi delka 
trati. Grafickou nesnazi· jsou zvIastekratke piipojky k zeIeznicnim stanicim. 
Vychodiskem by bylo zvetSeni mefttka reprodukce, nebo pouziti barev, coz ne­
bylo v danem prfparle prov:editeine. Tyto okoinoRti vedly nakonec k tomu, ze se 
v tOIDto Clankuotiski z kartogramu s carovymi signaturami jen jeden. Je to obr. 
I, vnemz sepodle puvodniho pojeti pouziva jednotne stupnice carovYch znacek, 
stanovene vi~s ohledem na rozlozeni hodnot v mladsich udobich. 

Pro uvedene reprodukcni piekazky bylo nutno dat pfednoststrohemll a mene 
kartografickemu znaeeni eiseinemu, tentokrat - na rozdil od obr. 6v cit. cianku 
o hustote ieIeznienich stanic ...:.. piimo poetem km. U obr. 1 bylo vzhiedem 
k . jeste pomeme iidke komunikacni siti 'moino vpisovat ceM trojcisli ve zlom­
kove ,forme, toti! s poradovjm eisiem v citateli a prumernou vzdalenosti stanic 
v r. 1850 a v r. 1889 ve jmenovatcli. U daleko hustsi site v r. 1914 to s ohle­
clem na piedepsanou velikost eislic mozne jiz. nebylo a orientacnimu cisiovani 
trati bylo' nutno venovat zvlcistni kartogram, ktery vsak plni sOllCasn~, ulohu 
nazor.neho obrazu site silnicni veiejne dopravy (obr; 2). Srovnanim ohou karta­
gramti s piipojenym seznamem trati, Ize zjistit vyvoj sledovaneho jevu na jed­
notlivych tratich, co! ve vetsine pfipadu nent pro male· mefitko kartogramu 
mome. 

Pozn6.mky· 

1. Na Mto trati se zprvu jezdllo vlakem do Mladecka, odtud postou do Dvorci't 
(15 km), kde se op~t nastoupllo na vlak. Po zdokonaleni cest po ~elezn1c1 se 
s ohledem Da viltsl pohodU jezdilo velkou 0 k I i k 0 u pfes Krnov. (V r. 1914 nebyla 
poi;tovnl trat j1~ v provozu.) Obdobn4 sttuace se vyv1nula na mnoha jin~c!1 mlstech. 
N~kde nahradlla !eleznlce poStovni traf dplnA, ale s nekClUker~mprestupem (Ho­
donln - Slavkov aj.) 

2. Je pravdi!ipodobn6, m se pofatkem tf1ctit~ch let uplatflollaJe an1millnl trakce nejp.n 
na tradlfnlch dosud nemotorizovan~ch tratlch postovnl osobl1I dopravy, ale i na 
ookolika dalslch trastich - zvla§U! v okrajov~Gh castech site - na nl('b~ pfed tim 
jizdnl posty v provozu nebyly .. Podle 1nformacf z Postovnlho muzea v Praze byU 
poStlim napomocni s 0 \l k rom I p f e p r a v c i, ktei'i uzavlrali se spravcem pfIsluii­
nebo postovnlho dfadu 1nd1v1dualni smlouvu, ktera se dale nepcstupovala, taUe 
o tomto n4jemnlm syst~mu nenl Mdna ev1dence. Podle zprav palD~tnlkll pou~ivali 
tito pfepravcl misty 1 vlastnl('h povozi't (zpravidll1 bryl!ek apod.). Pro urllEnl jfzdn6-
bo platUy patmA jen famCOV~ sml!rnice. - Jist~ stupefl l1beralismu Be ostatnA 
udr!el 1 v soukrome dopraW! autobusov6, nebot dohledacf instance slddovaiy trlbu 
podle tar1fnlch zastavek a vyutitl kapacity vozidla, s10 j1m spllie 0 celkov~ finanfnI 
eCekt, ne~l1 0 dodriov4n1 smirA (tl. event. zajlMky apod.). I kdy! tehdejiiI jlzdnl 
lAdy jeste misty uV4dAJI spoje U pi'lleZltosti ttdennlch aj. trbti -- v I1i!kter,~cb za­
padnlch zemlch JSou dosucl takov8 spoje daleko b~~ni!jliI ne~ll u Ilas - bylo ve 
skuteilnosti takoytch pfi1e~ltostil~cb JllXl podle potl'eby j1ste vice. Jelite v prvnlcb 
letecb po f. 1945' mobla· dopravovat osoby 1 postovnl aum (zpravidla Jen na dvou 
sedadlecb).-

3. Ke stanicIm se nepocltajl mista, kde se jen m~nila pfipi'tlf. Kolem r.1850 seu na-; 
tyto "pfepfahacl stanice" vyskytovaly j1~ jen ojed1D1~le. 



4. VetsfobUfe ne!li se .starYml nemeekymt tvary mfstnfeq nazvU. jsou s url:enfm 
traU, kdy!' jeji . p r (i b e h n tl I Z B Z j 1 s tit podle nyIHij§!ch sllnicllieh map. Ide 
zpravldla 0 nekdej!l "komercDl" (tj. obebodnO sHnlee, u nldb! obvykle nejde 0 ny­
nej§l kategorle silnle,' praktleky jen udrfovanl! vozovl! eesty. V neJmlad§1 dobl! 
ztezujl pr4ei hlaVlle nedostatky v autobusov9ob llzdnlcb f4deeh. kterfm· se' dosud 
nadafl dos4bnouttradlef podmlnl!ne urovne jizdnfeh. Nidll Zeleznicr..leb. 

5. Delka tratl PoUcka - Poind je k r. 1869 uveclena 61 km,pozdaji riIlk. zvl4§te 
_v dllsledku malE! okUky mezi Polickou a Jlmramovem a pNtulml koneovych mist 
-d k pi'fslu!nym !eleznicnlm stllnichn, se prodloulUa na 65 km. Cuta tam try'ala 
11 hod. 40 mIn. a zpIf 12 hod. a 10 mill., z ceih<JI pfipadaly taml:lf ttl 'hodlnyoll. 

. poledni pi'est4vku v Novem Mesti na Mor. I kdyl pfIilllidneme k dalslmpfest4v­
k4m, podmflll!nym pfttpfah4nlm, jlzdni ryclliost sot ... a pfes4bla 8 Ian v hod11li. 
V tom smeru n e n as t a lot a m z Ie p se n 1 ani- do roku 1914, afkoliv sa jlzdnl! 
ast 0 petlnu zvY§llo. Vypl9valo by to aspod z nomlnale 2 zl. a 28 krejcarll v roce 
1889 a 5 K a 16 bal6l'a v roee 1914. 

6. Male . delkove rozpl:ltl mezistanlcnicb vzd4Ienostf, dane normou· anlm4lnl trakce, 
sa b!!Ihem budov4nl zelezme rychle zvetlovalo v dllslooku zflzovanl pflpojek z m~st 
k leleznienlm stanicim. l'ak byla j12 ad roku 1849 v provozu kr4tx4 trat - patrol! 
pdlmUov4 - telhdejll !eleznll!nl stanlee SkaUee - Boskovice do BoskovlC. Dalsl 
snllenl dolnl !hranice, a tim 1 zwtleni zmlllenebo ro7.petf, je podle jlzdnO'lO f4du 
z roku 1889 z4s1uhou VeikA Bystfice ,1 kID), col sUnil kontrastujE' S mulmy 23 
It 21 km. Tento ro2ll1il se do r. i9H jeS~ tv~tSt1, nebot prott maxtmfun s 19. km 
(Bmo - Ki'tlny) a 16 km (Nivrttce- - Strauy) mAla od:>ofka na Bransouze d61ku 
tol1ko 0, 4 km a nAkoUk dal§(eh 0,5 .km (Zast4vka.1l Bma; Nedvl:ldtce, VranoV1ce, 
Pffkazy - Osfeko, Opava a Ostravaj. Afkoliv jsou u vlc·Cih tlchto pflpadll udany 
pfe:m6 l:asy, nenl ureeno j(zdn6. Zda se skutel:nl muselo plaUt jlzdn4l af do n4-
sleduj(cl stanlce (z Bransouze al do Brtilice, ze Zast4vky do Bi'eziny atd.J, nebo 
ula jeho stanovenl Zliviselo, zvI4§te kdyl zdstala mlsta ve voze pro daiSf 6sek 
nevyullta, na post1lionovl, Delze spolehUve zjistlt. U automobUovA dopravy v roee 
1914 byly naprotl tomu II n~kterfeh i velmi kr4tkj'chGseld). sazby stanoveny. Tak 
tomu bylo napffklad v Pffboru (ZQ 0,6 km 10 bal.), v Iavortilku, Sternbedru, 
v Cecb4ch v Rumburku, Kutni! Hore a jin6. . 

7. Tak je z kartogramu k r.l869 zfejulA, Ie kfirovatkami mimo Zeleznifnf sit· -tehdy 
byly kromE! ctyf nejvAtslcb center a jil zmineneho Noveho Mesta na Morave, 
Vltkov, v komblnaci s dr4bou Brunt41, Ubersky Brod, VeikA Meziflei, V!;'bno aj. 
V daIslm obdobl sl Dikter4 mfsta postavenl upevnila (Vel. MeZifiefJ. jln4 stagno­
vala, ale hlavne pflbylo mnobo kfiwvatek dal§fch, :z nlcb! patrne jen Hroto~ce 
lefely mimo sff drab, zatrmco ostatnf byly jil na leleznice napojeny (Mikulov, 
Siavonlce, Jemnlce, Mor. Buc:UijOVice, Ubersk6 Hradl!teaj-.}. 

Seznam -po§tol1nfch tratt S osobnf dopral1ou podle stavu II r. 1914 
Poi'ad( podle rakousko-uherskAho. jizdn(oo f4du, pficeml po plynul6' fade 2151-2335 

n4sleduj(tra~ pohra11!lfnl a automobtlovA. 

1. Znojmo I. st.-Vrbovee 
2. Znojmo I. st.-Strachotlice 
3. Znojmo I. st.-Mikulovlce 
4. Znojmo I. st.-Ievl§ovlee 
5. Sumn4Nranov t. st.-Vranov 
6. Vranov-SaCov 
7; Sumn4/Vranov!. st.-:-Bltov 
8. M. Buc:UijoVice-Delov 
9. M. Budejovice-Budee 

10. M. BucW!JOviee.,... Teli! 
11. - M. Budl:ljoviee-Lesonice 
i2. Iemnice-Vratilnln 
~3. Jemnlce-Plsecn4 

'li4. Plselln4-Slavonice 
!i5 .. Jemnlce-Slavon.lee 

·16. Iemniee-Daflce 
17. Siavonice-Cesky Rudolec 
18. Dai!l~e-:-~,s~t Rudolee 
19. Popelln-KunZak 
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20. HOr. ViUmee!. st.-Talc 
21. J1b14vka/Sv.Kateflna !. st.-Hor. 

Dubinky 
22. Batelov-Tl'e§t 
23. IaromAflee !, st.-Jaromiflee 
24. J aroml:lf!ce-Hrotovlce 
25. Hrotovlce-B1skupiee 
26. Hrotovice-Tavikovlce 
27. BranSouzetBrtnice I, st.-Brtnice 
28. Luka u Jihl.-Kamenlce 
29. Iihlava-Brtnlce 
30. Jiblava-Nov4 RI§e 
31. Vel. Mezit1l!f;"-Ml!fln 
32. Vel. Meziflcf':";'Radostfn 
33, Vel. Meztffcl-N. Miisto n.M. 
34. Val. Meziffcl I. st.-Kt'1!anov 
35. Vel. Meziflc[-Vel. Bfte§ 
36. Vel. Meziffcf-Tasov 
37. Stafee/Tfeblc. I. st.-Tfeblc 



38. Zast&vka u Brna-ZbySov 
39. Zastavkau Brna Z. st.-Vel. Bites 
40. Rosice if. st.-DornaSov 
41. HruSovany 1:\. J./Sanov if. st.-

HruSovany 
42. Hrusovany/Sanov if. st.-Jaroslavice 
43. Boifice/Jaroslavice Z. st.-JaI1oslavice 
44. Breumy if. st.-Bi'eifany 
45. Bilezany-Zeletice 
46. Mii'Oslav z. st.-Miroslav 
47. Miroslav-ViSnove 
48. Visnove-Tavlkovice 
49. Raksice z. st.-Raksice 
50. Mer. Krumlov ifel. st.-HrotoVice 
51. Mar. Krumlov z. st.-Dukovany 
52. Dol. Kounice/lvanl:ioe Z. st.-Dol. 

Kounice 
53. Dol. Kounice!Ivanl:ice 2. st.-Dol. 

Kounlce 
54. 061. Kounice-Poboi'el1ce 
55. Dol. Kounice/Ivanfice Z. st.-

Ivanl:ice 
56. Ivanl:ioe-Oslavany 
57. Brno ··nadr.'-PoZlOi'ic;~ 
58. Brno niidr.-Llseii. 
59. Brno nadr.-Ki'Uny 
60. Tisnov~Lomnice 
61. NedW!dice z. st.-St~panov 
62. Rozaa if. st.-Moravec 
63. Bysti'ice p. P. :t. st.-Bysti'ice p. P. 
64. Bysti'ice p. P.-Jimramov 
65. Rozsochy Z. st.-Kvole 
66. N. ~sto na Mor.-Jlimramov 
61. Jimramov-PoUfka t. st. 
58. N. M~ston. M. Z. st.-Snezne 
(}g. SnMn4!-Borovnice 
10. N. ~sto n. Mor.-Zd4r n. S. 
71 •. Zdiir n. S.-Poln4 
72. Blansko t. st.-Blansko 
73. Blansko 2. st.-Jedovnice 
74. R4jec-Lysioe 
75. R4jec t. st.-Sloup 
76. Boskovioe-Protiv4IlOv 
77. Skalice/BoskoVice z. st.-RO\I'EK!ne 
78. Letovlce-Kfetfn 
79. Bfezova. n. S./Brn~nee 1. st. -

Bfezov4 
80. Hradee n. S.-Radlm!l' 
81. SVitavy-Lttomyil 
82. Swtavy-JaV'Omlk-Lttomysl 
8.3. M. Tfebov4-Kfenoy 
84. Jevlfko-Hor. StApiinov 
&5. Konlce-Jednov 
86. Konice-Brodek n. K. 
87. Kostelec na H. t. st.-C8cbY p. K. 
88. Pros~-Phtmlov· 
89. PlumlOY-Drahany 
90. ProstAjov-Urflce 
91. Olomouc-HnAvotln 
92. Olomouc-TASetlce 
93. Olomouc t. st.-Triioe 
94. Olomouc Z. st.-V. Ojezd 
95. Olomouc :t. st.-Kopocek u O. 
96. Olomouc f. st.-Dolany 

97. Olomouc-Kopefek u O. 
98. Litovel-VUemov 
99. Moravcany/Lostice Z. st.-Lostice 

100. Lostice-Bouzov 
101. Moravcany/Lostice-Bfla Lhota 
102. Mohelnice Z. st.-Osov 
103. Mohelnice Z. st.-Mirov 
104. Mirov-MaleUn 
105. Mohelnice-Vranova Lhota 
106. Lukavec if. st.-Dubicko 
107. Zabfeh z. st.-Dlouhomilov 
108. Bludov if. st.-Bludov 
109. P,odlesf/Morava Z. st.-Podles! 
110. M. Karlov ~. st.-M. Karlov 
111. Stemberk-R~mai'ov 
112. Unicov-D. Libina 
113. Unicov-Sumvald 
114. Troubelice/Medlov if. st.-Medlov 
115. H. Libina if. st.-Roble 
116. Smilov-Cermna 
117. DomaSov n. B.-JeviSov 
118. Domaiiov n. B.-Mt!sto Libava 
119. M. Beroun/Ondra~ov ~. st.-M. Beroun 
120. Ondraiiov-Hor. Lodt!nice 
121. Dvorce-BudiSov n. B. 
122. BudiSov n. B.-Rudoltovice 
123. Lomnice-Rywvistt! 
124. Rymai'ov-Hornf Mt!sto 
125. R~mar'Ov Z. st.-Sobotin Z.8t. 
126. Mikulov-D. Dunajovice 
127. NovosedlylDrnholec if. st.-Drnho\ec 
12B. Bl'eclav-Tvrdovice 
129. Podlvin-Vel. Bllovice 
130. Brnmovioe ~. st.-Klobouky 
131. H'lstopel:!e 2. st.-Hustopefe 
132. HU'itopel:e 2. st.-MJkulov 
133. Vranovlce Z. st;-MuSov 
134. Pohoi'elice--Ialtnlt:e 
135. PohofeUoe-Vlasatice 
136. HruSovany f. st.-V. NAmflce 
137. Modflce Z. st.-Zeldice 
138., Sokoln1oe Z. st.-Klobouky u B. 
139. Sokolnice f. st.-Damboi'ice 
140. Kfenovice-Slavkov 
141. Vylkov-PustimAf 
142. Vytlcov-N. H"%dice 
143. Ivanovlce f. st.-Svabenice 
144. Nezamyslice f. st.-Brodek 

u ProsUijova 
145. NAmfice n. H.-Pavlovlce u Kojetfna 
146. Zdounky f. st.-Litenflce 
147. Slavkov-Zaro!Uce 
148. BuEovice f. st.-2daDice 
149. Brankovice ~. st.-Stl'flky 
100. Nemotlce f. st.-Koryfany 
151. Kyjov-2dAnice 
152. Hodonln-D. BojanoWce 
153. Hodonfn-Dubfiany 
154. Str4!nice-VelkA u S. 
155. VeseU-Vnorovy 
156. Ostroh Z. st.-Ostroh 
157. Uh. Brod-V. Ol'echov. 
158. Ub. Brod-Kriitn4 
159. Uh. Brod-St. Hrozenkov 
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160. Ojezdec u L.-LuhaEovice 
161. Hrlidek/SlaviEln ~. st.-SlaviEln 
162. Bohuslavice-Vlaooovice 
163. Bylnlce-Val. Klobouky 
164. VseUn-VaI. Klobouky 
165. VseUn~. st.-Liptlil 
166. Ro~nov p. R.-H. BeEva, 
167. Uill. HradlsW-Bi'ezolupy 
168. Uh. Hradi§tl!-Velehrad 
169. Uh. Hradlstl!-Buchlovice 
170. Uih. Hradlste-JalubI 
171. Napajedla ~. st.-Napajedla 
172. OtrokoVice~. st.-ZUn 
173. ZUn ~. st.-SUpa 
174. Llpa!Slul1ov.!ce ~. st.-Slul1ovlce 
175. Holel1ov-Kostelec u. H. 
176. Hole§ov-PrusinoVice 
177. Hole§ov-Fry§tlik 
178. Frystlik-Lukov 
179. OsIEko ~. st.-V§ecbovice 
180. Pi'erov !. st.-TovaEov 
181. Pi'erov !. st.-Bystl'ice 
182. Plerov !. st.-Pavlovlce 
183. Dub n. M.-Kokory 
184. Lipnlk-V. Ojezd 
185. Lipnlk-SobAchleby 
186. Hranlce !. st.-PotStlit 
187. Hranice-Kelf, 
188. Suchdol!. st.-Hukovice 
189. HI. 21votlce-Pust6jov 
190. FuInek-Bi'ezova 
191. No~ JiEln-St. JIEln 
192. Pllbor-Hukvald,y 
193. Fren§tlit p. R.-llmli 
lS4. Tich4-KozloVice 
195. Mistek-MfiltyloVice 
196. MIstek-B(uipe:k 
197. Vrtkovlce-Hrabov4 
198. Zulovli-Jav.ornllt, 
199. 2ulovli !, st.,,-Cernli Voida" 
200. Vldnava-cSupfkoVice 
201. JavornIk-B. Voda 
202. IavornlJr-Paczk6w 
203. Jesenlk-LliznA Jesenlk "":. 
204. IeSenlk-Doma§Ov 
205. PIseEna!Suplkovtce!. st.~Supi-

kovlce ,;':, 
206. Zlatli H9ffi-Hlucllolazy z.st. 
207. Osobiaha-RaclaVice " 
308;· Albrechtice......,Sp41enli . 
209. Z4tor-.Lichkov 

, . ,. 
',: " 

210. Brantice-Krasov 
211. Vrbno-Karl. Studlinka 
212. Vrbno-Zlatli Hory 
l13. Bruntal-Karlovec 
214. Bruntal z. st.-Leskovec 
215. Svetla z. st.-A.nd!!l. Hora 
216. S:<rochovice !. st.,-Brumovice 
217. BrumoV'1ce !. st.-Sosnova 
218. SkrocboVice !. st.-V. HeralUce 
219. Opava-SWbofice 
220. Mladecko !. st.·-Dvorce 
221. Svob. Hei'manice !. st.-Svob. Hei'-

manice 
222. Hlij-Pusta Polom 
223. H4j-Kyjovice 
224. Svinov/Vnkovice !. st.-Poruba 
225. Studlinka !. st.-Bravantice 
226. Fr9dek-M. Prumo 
227. M. Ostrava-Mlch41kovlce 
228. netmarovite !. st.-D6tmarovlce 
229. T!!sln-D. Bludovtce 
230. Hnojnlk z. st.-Dolnl Domaslavtce 
231. HnojnIk !. st.-Kom. Lbotka 
232. Jablunkov !. st.-Jablunkov 
233. Jablunkov-Istebna 
234. HluEIn-Rat:1boi' 
235. Slavonice-N. Bysti'lce 
236. Jiblava !. st . .....,.VAtrn9 Jenikov 
237., JihIava m.·-Ose>bf 
238. ZdAr n. S.-2dfrec n. D. 
239. SVitavy-Pol1Eka 
240. Valtlce z. st.-Poysdorf 
241. Mlkulov-Poysdorf 
242. Mikulov-Neudorf b. S. 
251. Mor. TfebovA-Svltavy 
252. Mor. Ti'ebov4-Krasikov Z •. st. 
253. Mobelnice' z. ~t:-U!lloov 
254. Sternberk !. st ....... R9mafov 
255. Opava-BUovec 
256. Opava-Vltkov.!. st. 
257. Opava-BruntAI 
258. Jesenik !. st.-Cervenohorske sedlo. 
259. Pi'lbor-N. ItEIn' 
260.' Pi'Ibor-Stramberk 
261. Pflbor-Fr9~k/MIstek t: st. 
262. Javomlk-Paczk6w 
263. Javornlk-Valdek-(LQ4ek :Zd~6Jl 
264. Zlatli Hory-HluctJOlazy ',' " 
265. Brun~dl~!. st . ..,- Karlova Slu4Anka. 
266. Vrbno p. P .-cKarlov~· StudAnka 
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ENTWICKLUNG DEH STATIONSDlCHTE 1M POST- UNU OMNIBUSVERKEHR 
1M MA.HRISCH-SCHLESISCHEN GEBIET SEIT 1850 

Del' Beitrag stellt ein Gegenstiick und zuglelch eine Fortsetzung des Aufsatzes dar, 
der die Entwicklung der Stationsdlchte des Eisenbahnverkehrs behandelt und del' in 
diesel' Zeitschrift VOl' zwei Jahren erschien. Auch diesmal musste stch del' Verfasser 
auf ein knappes Viertel des Staatsgebwtes beschriinken. Der vel'folgte Zeitabschnitt 
konnte abel' fast um die HIlUte verlll.ngert werden. 

Ais Bezugsgrllsse wurde wieder die line are Stalionsdichte gewiihlt, d. h. der durcll­
schnittliche Stationsabstand auf den einzelnen Streckenabschnitten. 1m Gegensatz 
zur Eisenbahn wird im Omnibusverkehr mit keiner Redu2'ierung del' Haltestellen 
gerechnet, es zeigen sich eIler Tendenzen zur weiteren Verringerung del' Stations­
absUinde. Schon dadurch kann diese Bezugsgrosse als ein gegeniiber del' Eisellbahn­
,stationsdichte noch bessel' geeigneter Indikator zur Aufdeckung del' territol'ialen Unter­
~Cihiede in der llkonomischen Entwicklung angesehen werden. 

Del' Autor bemilhte sich vor allem um die kartographische wId tabellarische Aufbe­
reitung der Ergebn1sse.Die bedeutend schwacnere Gebundenheit an oostimmte Verkehrs­
'Strassen, ais del' wesentIichste Unterschled zwischen dem Strassen- und Eienbahnverkehr, 
bedingt, dass man nul' bei einer bedeutend kleineren Anzahl von Strecken - nul' bei 
~O - im Laufe des Iangen Zeitabschnittesvon 1850. bls 1970 die Dichte del' Stationen 
ohne Unterbrechung (fl1essend) verfoigen kann(vgI. die tabellarische Oberslcht 
sowie die Zusammenfassung nach .den vier, vom Gesichtspunkte del' Eisenbahngeoc 
graphie durch K. MaUk abgegrenzten TeUgebieten, in den ScIllussfolgerungen). 
I Die l1nienhafte Differenzierung der" Streckeri kommt in Abll. 1 .nicht befriedigend 
iheraus, da die einheitliche Legende stiirlter den jimgeren Zeitabschnitten angepasst 
,wlIrde, deren linlenhafte Darstellung jedoch - 'wegen des relaUv grossen Umfanges 
Ides Aufsatzes -:- zugleich' mit einigen Kartenausschnitten und dem Strec~enverzeichnis 
'110m 1889 ausgelassen werden rnusste., Aus technischen Grunden konnte' diese Dar­
stellungsform nlcht farblg gebracht wer~en. Dies wll.re hier wegen del' grllsseren 
Anschlaullchkeit me hI' am Platze, da belm Post- und Omnibusverkehr viel hiiufiger 
sehr kurze Strecken vorkommen ais bei der Eisenbahn. Die Zeichenskala enthlllt -
auch nach del' Auswechslung von :lWei Signatul'en (vgI. Beitrag libel' die Eisenbatm­
,statiOnsdichte) noch weitere Signaturen •. die bei den ktirzesten Strecken auch nur. 
~it einem einzigell Segment (vgI. Stunden 6 u. 5 bel Abb. 1) nicht masstabstreu 
~ezeichnet werden konnten. . .' 
, Dies ftihrte Schliesslich dazu, dass in Abb. 1 zusll.tzl1ch numerische Ausdrticke be­
inutzt wurden. (Die durchsdhnittlichen LHngen del' S~tlonsab~~iinde Jim Anfang und am 
;Ende des ZeitabschnittS'S .werden im Nenner an~filhrt.) Fur daS Iahr 1914 war es 
wegen der Diehtedes Netzes notwendIg. die Ordnungsnummern wegzulassen und fill' 
,die Identifizierung d81' einzelnen Strecjs:an eine besondere Zeicbnung anzufertigen 
i(Abb. -3). : " . 
. Die Nebenkarte In Abb. 1 ist ais 'Ergll.nzung des Beitrages zur Eisenbahnstations­
dichte gedacht: Sle zeigt, wie die Stationsdichte an den wertigen, um die Mitte 
'des Jahrhunderts existierenden, Eisenbahnstrecken in den Jahren 1850-89 wUclls. 

tJbersetzt von Kveta Hurskd 
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ZPRAvy 

Atmosfericke sr6zky a vodoost toku v Cechach v hydrologickem roce 1971. Hydro­
logick9 rok 1971 (Hstopad 1970 - i'Ijen 1971J byl na o.zem[ Cech na rozdil od pi'ed­
choziho hydrol.ogickeho roku srllzkov~ mlrnl'! podnormalni. AtmosHlricke srazky zde 
doo.ihly 587 mm [86 ~/.) normaluj . Charakteristick~m rysem byla jejich velkci nevyrov­
nenost. Devet rn~sIcti bylo srlizkov~ podnormalnlch, zejmena leden [18 mm - 41 % 
normlilu 1, eervenp.c [25 mm - 29 % normalu], i'ijen [22 mm - 42 % normalu J. 
Zvlasf pozoruhodny byl velmi such9 eervenec, j.eden z nejsusslch eervencu v histl)rii 
pozorovlinI (druh9 nejsussI v tomto stoleti - po eervenci 1904 s 23 mm I. Tato skutec­
nost se neprojevila nepl'Iznive na vegetaci proto, ze predchozI dva meslce byly 
srazkove v9razne nadnormlilnI [kveten 86 mm - 132 % normslu, eerven 124 mm -
161 % norrnaluJ . TfeHm srazkov~ nadnormlilnim meslcem byl Jistopad 1970 s 62 mm 
srazek [129 % normaluJ. 

Rovnez v regionalnlm rozlozeni srazek byly v tomto roce velke rozdily. Srazkove 
llbrny na jednotlivyclh stanicich kolIsaly ·zhruba mezi 60-120 % normalu. Ponrerne nej­
vI'hei byly sevel'ovychodnI a vychodni Cechy, kde spad10 90-120 % normalu srazek 
[napi'. Broumov 123, %, Libstat 118 %], kdezto severozapadnI, zlipadnI a jiznI Cecny byly 
srazkov~ vyrazneji podnormalni, vetSinou s 60-90 % normalu srazek (napi'. Bi'eznice 
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" . . 
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1. Schematicka mapka srlizkov9ch I1hrnti za 3 dny 29. VI.-l. VII. 1971 v oblasti Ji­
zersk9ch hor, Krkonos a sirsIho okolL 
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62 %, OrUk n. Vlt. 64 %, Kvilda 65 0/0, Bavorov 66 %, Cesky Jii'eUn-FIAje 68 ok, 
Borkovice 68 ok, KovAi'ov 68 %). 
Nejv~tS( srA~kovli t1hrny zaznamenaly jako obvykle horsk6 stanice v pohranicnich 

oblastech. V Orlickych horach dos4hl Sedlonov-Serlich 1376 mm sra~ek (nejvice na 
t1zem( eech), De!itnli-Lulsino Odoll 1271 mm, Orlicke ZAhoi'f-TrckOlV 1242 mm, v Krko· 
no!i(ch Harrachov 1127 mm, Sn~l!ka (v Polsku) 1331 mm, v Jlzerskych horAch DesnA­
Sou!i bez Njna 1247 mm (za hydrologlckt rok pi'ibl1ml! 1310 mm), v Krusnych horAch 
SlndelovA-Obo'ra 869 mm, na Sumavl! Modrava-Filipova Hut 1042 mm. Podle ml!i'enl 
totalizAtorQ zaznamenala VeikA DelitnA 1464 mm (23. X. 1970-4. XI. 1971), PancH' 
1136 mm (14. X. 1970-26. X. 1971). Nejmlin~ srA~ek spadio v severozapadnfcb, zApadnfch 
a l!~nfch CecMch a v nl!kterych oblastech sti'ednlch Cech (Kopisty 341 mm, Sv~tUk 
348 mm, TepUce 353 mm, Cftoliby 353 mm, Velemysleves 356 mm, Bi'eznice 359 mm). 

Vodnost ceskych i'ek odrA~eIa vyse charakterizovanli srAl!kolVli pomery. Labe v D~­
CIne m~lo prQm~rny prlltok v hydrologicklim roce 1971 284 m3/s (93 % dIouhodoMho 
prllm~ru). Jen ctyi'1 ml!sfce m~ly nadprllmernou vodnost (listopad a prosinec 1970, cerven 
a cervenec 1971). Nejvodnl!js( byl cerven (473 ml/s - 192 % dL prllmeru), nejmene 
vodne byly srpen (123 m3/s - 62 % dL prdmeru), zlii'( (131 m3/s - 67 % dL pril.m~ru) 
a i'ijen f142 m3/s - 65 % dL prfimeru). Vyrazny deficit ve vodnosti mely jarn! m~sfce, 
zejmena bi'ezen (343 m3/s - 62 % di. prtimeru) a duben (315 m3/s - 64 0/0). 

Toky v jednotI1vych cAs tech eech mely rozdilnou vodnost. Nejvodn!!jsl byly i'aky 
vychodnfch Cech, jlmi~ odtekalo v hydrologicklim roce 1971 v!!tsinou 120-190 % 
dIouhodobych pril.m~rll. Pomi!rne nejvodnejsi i'ekou na t1zemi eech byia Doubrava, 
jl~ protlikalo ve Ziebech prtimerne 4,61 m3/s (186 % dl. prQmerul, pi'icem~ devet me­
slcti bylo prlltokov~ nadprllmernych (listopad 1970 - cervenec 1971). Nejvodn~js( byl 
zde listopad 1970 (8,68 m3/s - 409 % dl. prllmeru) a 1!erven (8,12 m3/s - 489 % 
dl. prllmeru). NejvetSi prlltoky zde dosAhly hodnot 2letli vody (23. XI. 43,0 m3/s, 
2. VII. 40,0 m3/s). 

Podobny prllbeh vodnosti zaznamenala Chrudimka (v Nemosicich 8,33 m3/s - 148 % 
dl. prllmeru) a Loucna (v Dasicich 5,56 m3/s - 146 % dl. prtiml!ru). Na Chrudimce 
byly nejvodnejsi cerven (14,2 m3/s - 376 % di. prllmeru), listopad 1970 (13,9 ml/s -
256 % dl. prllmeru) a 1!ervenec (13,6 m3/s - 344 % dl. prdmeru), Loucna, ktera me'a 
deset mes(cll prlltoko~ nadprllmernych (Ustopad 1970-srpen 1971), mela nei~tsi 
vodnost v oorvnu (8,87 m3/s - 297% d!. prllmeru a v cervenci (8,67 m3/s - 268 % dl. 
prllm~ru). POOobne jako na Doubrave 1 na Chrudimce a Loucne dosMlly kulmlnacnl 
prdtoky pi'lbWlne hOOnot 21etli vody. 

K nejvodnejs(m ceskym i'ekAm v hydrologickem roce 1971 pati'ila Orlice. V TynisU 
n. Or!. 1!inll prllmerny ro1!nf prfitok 22,3 m3/s (120 % dl. prllml!ru). Z peti prQtokove 
nadprllmernych mesfcll byl extremnl! vodny cerven [46,3 m3/s - 413 % dl. prllm~ru) 
a velkou vodnost mely i Ustopad 1970 (34,5 m3/s - 191 % dL priimeru) a cervenec 
(33,9 m 3/s - 261 % dl. prtimeru). Z obou zdrojnlc OrUce byla poml!rne vodn~jsi 
TicM OrUce [v Male CermnA 8,77 ml/s - 135 % dl. prihn.l!ru) na! DlvokA Orlice 
Iv Kostelcl n. Or!. 9,84 rolls - 122 % dl. prllrol!ru). PozoruhodnA je ytraznl! rozdUna 
relatlvnf vodnost hornfho toku DlvokA Orlice [v KIAlItercl n. Orl. 92 % dl. prllmeru) 
a Zdobnlce (ve Slatinli n. Zd. 164 % dl. prOmliru). SrAl!kovl! nejbohatsf byl v povodl 
Orlice cerven, kdy na i'ade stanic pi'esAhly ml!sfcnf l1hrny 200 mm (Sedloilov-Serlich 
377,3 mm, DestnA-Lulsino OdoU 301,2 mm, Orlickli ZAhoi'l-Trckov 295,7 mm, Bartoso­
vice v Or!. h.-Neratov 273,0 mm). 

Kulmlnacnf prlltoky na Drlict v Tynlliti n. Or!. dosahly jen hodnoty 21ete vody (3. VII. 
111 m3/s1. V cervnu zde byl nejvlitsf prtttok jen 145 mS/s [16. VI.). Bylo to z12dsobeno 
tim, Je srAlky byly rozlo~eny 1!asovl! 1 prostorovl! nerovnoml!rne. Z pNtokil Dlvoke 
Drlice ml!la pomlirnl! najvl!tlif kulminacnf prlltoky B~14 (v Castolovtcfch 16. VI. 45,5 m3/s 
a 2. VII. 40,3 m3/s); odpovfdaly hodnotAm 5Iett! vody. ,Mlmol'AdnA intenzfvnl srAl!ky 
na staniel Sedlollov-Serlich 6. VI. 86,9 mm [za 80 mlnut 76,S mm s vrstvou krup 15 em) 
byly mfstnA omezenA, a proto nevyvolaly mimol'Adnli zvylien( vodnfch stavll (na B~le 
v KvasinAch dosAhl kulminacn( prOtok 7. VI. 8,78 mS/s, co~ je mline ne~ jednoletli. 
voda). Dedina, pravy pi'ftok OrUte, ml!la zna1!nl! velkou relativnf vodnost (v Mitrove 
2,63 m3/s - 144 % dl. prllmliru), a to v prvt! I'ad~ vl1vem mlmol'Adnl! vodnAho; 1!arvna 
(10,0 m3/s). Maxim4lnf prQtok 8. a 9. VI. (38,8 ml/s) zde dos4hl hodnoty 5letli vody. 
Ha ValskodoIsk.:im potoce (podle dodatecnych ml!l'anl HydrometeorologlckAho t1stavu) 
byla v cervnu zaznamenAna tlimei' 100letA voda [17,5 ml/s). Sr4!kov.:i l1hrny v cervnu 
misty pi'ekroclly 200 mm (Dobl'any 295,9 mm). 

R.eky severnlch a severozli.padnich eech mely v hydrologicklim roce 1971 vodnost 
bHzkou dIouhodobym prllmerllm. Jejich vodnost 'se pohybovala mezl 95-110 % dIou-
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hotiobych priimi!rii. Od povodi Orlice smerem k severu a severozapadu relatjvni . vod, 
nost tokii vpovodi Labe klesala (Metuje v Jaromi!i'i 110 % .dl. priimeru; Opa v . Cesk(i 
Skalici 98 % dl. priimeru, Labe v Kralovstvi 97 % dl. priimi!ruj. Kde~to u horni!H) 
Labe a Opy byl nejvodni!jsl duben (vlivem tan! sI;1i!hove pokryvky) , mi!la Metuje 
nejvi!tSi vodnost v cervnu. ZvetSena vodnost cervpa a cervence v teto oblasti byla 
vyvolana vydatnymi sra~kami ' v cervnu a na pocatku' cervenc.e. Cervnove sra~kove 
t1'l1rny pi'ekrocily mlsty '200 mm (Doubravice283,9 mm, Pee p. Sne~kou 261,0 mm), denfli 
t1hrn}i ojedini!le 100 mm (Doubravite 4. VI. 114,5 mm, Pec p. Sni!~kou '29. Vl. 107,6 mm, 
Spindleriiv Mlyn-LaQska 29. VI. 84,8 mm). Na staniei Vitkovice-Vrbatoiva: bouda byly 
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2. Ki'ivky povodiiovych priitokii na hornim, . sti'ednlm a dolnim toku Jizery 29. VI,-
4. VII. 1971 po mimoNidnyeh srazkaeh v oblasti Jizerskycih har a Krkonos. 
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v"l!ervnu zaznamen4ny 4 dny se sni!zenfm (16., 19., 28.-29. VI.),)tterA zp.t'lsobUo opa­
kovane kriitk6 trv4n[ sni!lhov~ pokr9vky. Kulminal!n[ pro.ooky v l!ervnu a l!ervenel zd.e 
nepl'es4hly hodnoty jednolet~ vody. Obdobnoo vodnost jako hornf Labe mi!la Sti!nava 
(\1 .Jetl'ichovi! 105 % dl. prtimi!ru), kde kulminal!nf prtitok 2. VII. (26,8 mS/s) doslihl 
hodnoty 7let~ vody. Mimol'4dne srl\zky 21. V. (Broumov 97,4 mm, Bozanov 87,9' mm) 
v;yvolaly ,vzhledem k pl'edchozlmu suchemu obdobi povodiiovf pro.tok· jen v hodnote 
jednolet~ vody (10,9 ml/s). . 

Prtimi!rnf prtltok Jizery v Tul'icfch v hydrologick~m roce 1971 l!inil 26,0 ml/s (109 % 
d~. ,pro.mi!ru). Jen l!tyl'i mi!sfce Milly nadprtlmi!rnf prtltok (listopad a prosinec 1970, 
l!~rven a l!ervenee 197i). Nejvodni!jlil byl l!ervenec (45,8 ml/s - 259 % til. pro.miru), 
a. to vlivem intenzlvnlch sriizek koncem l!ervna a zal!4tkem l!ervence. Cervnove sr4z­
iiov~ tlhrily na·l'adA stahlc pl'es4hly hodnotu 200 mm (Vltkolvlce-Vrbatova bouda 
295,6 mm, Desn4-Souli 289,4 mm, Harrachov 257,6 mm). a to zejmena vllvem mimol'4d-
nfch sr4zek v poslednlch l!ervnovfch dnech. , 

Delitov~ pl'fvaly na kqncl l!ervna a na pol!4tku fervence vyvolaly stIne pOlVodni!, 
kter~ patl'ily k nejvitlilm na tlzemi Cech v roee 1911. Povodiiov6 kfivky zde ukazujl 
dva vtrazn~ vrctholy 29.-30. VI. a 1.-3. VII. Povodtlov~ prdtoky dosably hodnot 2-10lete 
vody. Kdezto na hornl Jlzel'e a pl'itoclch (nad Zeleznfm Brodem) dos4hla vi!tli[eh hodnot 
oorvnov4 povodtlov4 vlna, byla na dolnf Jlzei'e a jejich pl'ftoc[eh na l1zemiCesk~ tabule 
vfrazni!jli[ l!erVencov4 povodtlov4 vlna. V Zelezn~m Brodi! protekalo Jlzerou 29. VI. 
max. 343 ml/s (91et4 voda). Tato povodetl se vyznal!ovala neo.byfejni prudkfm vzestu· 
pem i niisledujlcfm rychlfm poklesem vodnlch stavo.. Ud4vanf kulminal!nl prdtok na 
Kameniel v Jesennem 29. VI. 17,4 ml/s je zl'ejmi! znal!ni! podhodnocen vzhledeni k sr4z­
k4m v jejlm povodl, ktere zde dos4hly 29. VI. mimol'4dnfch hodnot: Desn~-Souli 
142,0 mm (max. dennf I1hrn na tlzeml Cech v hydrologickem roce 1911),. Tanvald­
Sumburk 92,5 mm, Smdovka 85,0 mm. Kdezto kulminal!nl prtltok Mumlavy v Janov!! 
29. VI. 35,9 ml/s (asi 6let4 voda) odpovfd4 sr4zkovfm po<mi!ro.m v jejim pov6df (Harra­
chov, 29. VI. 91;5 mm), nevyvolaly intenzlvni sr4zky zaznamenane na st;anici Vltkovice­
Vrbatova bouda (29. VI. 86,5 mm) vfrazni!jlif zVflienl vodnfch stavd na Jlzeree. 

Druh4 povodtlov4 vlna se vyskytla na hGrnf Jizel'e 1. VII. vllvem opi!tneho zesHenl 
sr4zkove l!lnnosti (Desn4-Souli 1. VII. 69,2 mm, za ti'l dny 29. VI.-1. VII. 234,0 mml). 
Dos4hla hodnoty 1-2lete vody (na Kamenlci v Jesennem temi!l' 5lete vody - .135'm3/s). 
Z· pl'ltoko. Jizery na tlzemf Ceske tabule mila nejvitlil povodetl Mohelka (v Chocni!jo­
vielch .2. VII. 39,8 ml/s - 5~tii voda). Kulminal!nl pro.toky Jlzery v .Tui'iclcb do­
sAllly hodnot 3let~ a 5lete vGdy (30. VI. 262 ml/s, 3. VII. 316 mS/s). Pl'ltoky Jizery na 
llzeml Ceske tabule byly v hydrologickem roce 1911 relativni! vodni!jlit (106-126 % 
d~. pro.mi!rtl J.nez hornl.· Jizera a jejl pl'ltGky (vi!tlilnou mlrn!! pod 100 % dl. pro.mi!rd). 
Pl'es mimol'iidne povodni! v l!ervnu a v l!ervenci byl nejvodni!jlilm mislcem na JiZel'e 
v Zeleznem Brodi! i na vi!tliinA jejfcb pl'ltoko. duben (vl1vem t4nt snibod pokrtvky) . 

• Pl'lvalove deliti na pol!4tku fervna zas4bly. nil!ivA l!4st povodl Oldky, kde na Jejim 
prav6m pl'itoku Kundrattckem potoce vyvolaly katastrof41nl z4playy. PGdle dodatel!· 
nfch mi!l'enl Hydrometeorologlck4ho tlstavu. pod KundraUcemi (plocba povod[ 8,6 km2] 
zde pro~kalo 6. Y,l:.max. 65 m3/s (pl'i tlstl Qleliey a$115 m3/s), coz. pi'edstavuJe bodnotu 
asl80lete vody. Taoo,,~}k4 voda se projevUa silnou bal!nl erozf v nArazo.vfch .bi'ezleh, 
akumulal!nl .l!lnnosU .,pfemlsti!nfoh ·tlloll)ko. a plsl!lttcb iltArktl a· zmi!nami kor.yta. Ze, 
jmena vliak zpo.sob,ila cUelne likody .v objektech bavln4l'Skfeb zavodtl· Koigra Semily, 
z4vod 01 Kolif4lov, umlsti!nfcb v lldolnl nivi! potok$. VznUdd likody ·zde. dos4bly 
2,5 mil. Kl!s. Na nejdolejlilm toku byl strZEln silnlfnl most. MnoZstvl spadlfch sri1~ek 
zde bylo zi'ejmi! podstatni! vi!tlil nez v ;bUzk~m L1blit4tu, kde 6. VI. naIIH!l'ili 58,6 mm . 
. ze severofeskfcb l'ek se vymykii Cidl1na, kter4 m!!la podprdml!rnou vodnost (v S4-

nech 3,97 ml/s - 86 % dl. prtlmi!ru). U Luzick6 Nisy a Smi!de by1 l!ervenec vfrazne 
nejvodni!j!llm mi!slcem v roce. Nejvi!tlil pro.tok na Lu~lck~ Nise v Hr4dku n. N. 2. VII. 
120' ml/s odpovld4 10lete 'vadi!; mi Smi!d6· va Frfdlantu 1, VII. 105 m~/s 2Iete.· vodtl.· v 

Obl'e v Launech 'Uli!la prtimi!rnf pro.tok 41,4 mS/s(114 % 411. priami!ru). :NadprOmi!r­
nfm" prtltok6m zde neodpovldajl sr4zky, ktere byly vAtliinou podnorm4lnl. ·Na staniet 
Klinovec byljeilti! vfervnu zaznllnienAn 1 den S8 sn!!~enlm (19. VI.), vedouclm ke 
kr4tkemu trv4nIsni!hove pokrfvky. Limnigraficke stanice na stl'ednfm toku Obfe 
mi!ly,mfr1'll! 'podprdmi!rne priHoky (Clt1ce 90 % .dl. prdmAru, Karlovy Vtrry 94 % dl. 
prdm!!ru). NAktere pl'ltokYsti'ednf. Ohl'e byly vsak pro.tokovi mlrni nadpro.mi!rn6. (napl'. 
Svatava, TepIA). Ploul!nice byla v hydrologick6m roce 1971 prtltokove pr6mern4 (v Be­
nellov/i ·ii.-Pl. 8,6 m3/s -0. ·103 % dl. pro.mi!ru).Nejvodntjliimi mtlslclzde byly I1stopad 
1970' (12,6 mS/s) a bi'e~n 1911 (12,3 m3/s). 
. J1hol!esk6 a zApadofeske toky byly vi!t§1nou pro.tokovA podpriimArne a mi!ly jen 2-3 

mi!slce s nadprtlmi!rnfmi pro.toky;,.Vfjimku zde tvoi'lly Mal§e(vRoudnem 112 % dl. 
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prO~i!ru) a Rakovnlckf potok {pod soutokem s Lisansktm potokem Z06 % dl. prCnH­
ru). Relattvnf neJmenl vodn~ z j1hoeesktch ·i'ek byly horn[ Vita va {v BhZ{ 13,4 m3/s 
..:.. 65 .% dl. prQlDlru),LU!nlce(v Bemynl 16,2 mS/s - 68 % dl. prt\mlru) , Otava 
(vP[sku 15,2 ml/s - 68 % dl. prOmllru) a vltiiina jej[ch pi'(tokd: Volyfika (v Neml!­
ttcich 55 % dl. prdmi!ru], Blanice (v Hel'man! 56 oAl dl. prQmi!ru), Lomnice (v Dot­
n[m Ostrovei 42 % dl. prQml!ru) a Skaliee (ve Varvawvl! 48 % dl. prQmi!ru). 

Vodnost S4zavy byla ovUvnl!na manipulacf na vodn( n4dr!1 Da Zellvce. PrQmlrut 
prdtok v Poffef n. SU. cinil 21,7 m3/s (90 0;0 dl. prQml!ru). Relativnll malou vodnost 
milIa Blaniee (v Radonic(eh 72 % dl. prdml!ru). 

Berounka .mllia v Dobfichovlcfch prdmlrnt rocnf prQtok 29,9 ml/s (84 % dl. prQ­
mlru). Zi'etelni nejvodnlj!if zeJ,e byl cerven (77,4 ml/s - 262 % dl. prQml!ru) s kulmi· 
nacn(m prCJ.tokem 8. VI. 262 ml/s (jednolet6 voda). Vodnost jednotlivteh tokO v povod[ 
Berounky (s vtJlmkou Rakovnickebo potoka) se pobybovala mezl 70-94 % dl. pr6mird. 
Pi'ivalo~ de!itl! zac4tkem cervna zpOsOblly rozvodnl!ni nlktertch men!iieh pfrtokO 
nejdoJej!i[ Berounky (Radotfn zaznamenal 7. VI. 83,0 mm sr4!ek). . . 
, Mfstnl. orp.e~n6 pf(valov6 deiitl! v kvl!tnu, v cervnu a v srpnu (Ml!lnfk·Podoll 21. V. 
91,2 mm, C4slav 21. V. 81,0 rom, MerkUn 23. VIII. 88,0 mm, Poc4tky 23. VIII. 81,7 mm) 
vyvoialy povOdnl! jen. na menii(ch tocfeh. 

PrOml!mt ~rQtoic: Vltavy v Modfaneeh cinn 108 m3/s f73 % dl. prdml!ru). Kulmlnacnf 
prdtok zde dos4hl jen 311 mS/s (8. VI.), tj. mbA ne! na Jizefev TUflc(eh.Vltava 
v Modfanech ml:lJa v hydrologlck6m roee 1971 nepatm!! meniiI vodnost ne! stfednl 
Labe Iv Brandtsun. L. 110 mS/s - 114 oAl dl. prOm!!ru), co! je ojedinllt jev. 

Hydrologlckt. rok 1971 v Cech4eh byl eharakteristlckt dlouhotrvaj(c(ml obdob(ml 
sucha, pferu§o.vantmi perlodami s vydatnou sr4!~ovoti einnosti. Po vlhk6m llstopadu 
nAsledovaly such6 zimn[ ml!s(ee s nedostatecni! vysokou snl!hovou pokrtvkou (na 
hor4ch 1-2 m, max. V(tkovice-Vrbatova bouda 13.-14. III. 203 em). Lednove sriUkov6 
lihmy nedosc1hIy na i'adi! stanic v ji!nieh, zc1padnfch a stfednich Ceeh4ch 5 mm, 
misty dokonee ani 1 mm (Ktts-Tisovka 0,0 mm, Frantoly 0,2 rom, Volynl 0,3 rom). 
Vodnost ceskteh i'ek v jarnlch mi!s(e(cb byle proto podprOml!mli. Tento deficit zclisti 
vyrovnaly sl1n6 sr4!ky merldlon4ln(ho a zon4lnlbo pQvodu od druM poloviny kvl!tna 
do poCc1tku cervence,. kter6 zasAbIy zejm6na severnl polovinu Cech,· zvl4iiti! severo­
vfchod, kde srli!kov6 dhrny pfeslihIy 200 % normlilu. Staniee praba·Karlov zilZIiame­
nala z8 3.1 dnl od 21 •. V. do 20. VI. 216,2 lJlm sri1!ek, tj. 48 % tlbrnu sr4!ek za hydro­
loglekt rok 1971. Povodtiov6 prCJtoky, kt~r6 dos~bIy svtroi kutm1haeeml vi!tslnou hod­
not 1-101et6 vody (ojedlni!le na mensleh toeicb a! 100let6 vody), zpdsoblly znafn~ 
n4rodohospod4fsk6 iikody a de!ifov6 pl'lvaly vyvolaly mfsty o!lvenl procesCJ pOdnf 
eroze a pO!ikod.lIypolnl kultury. .. 

Po vlhk6m obdo'6f v kvltnu a v cervnu n4Sledovalo neo·byl!eJnl dloub6 sucM obdobf, 
kterA· trvalo a! do konea bydrologlekAho roku 1971. Mimol'4dni! sucht byl zvl4!itl &r­
venee, kdy lir4!kov! 6brn, nedoslibly misty ani 5mm (TepI4 1,2 miD., Duebeov 2,5 mm, 
Kad.ati. 2,9 mm). V oblastecb, kter6 nebyl, tak ytraznlzasdeny tnteazfvnl sr4!kovou 
ftDnoStf v pf8dehozlm obdobl, tJ. zeJmAna v jl!nfch a f4stecni! i v z4padnlch Cecb4eh, 
poklesly mln1malDi prt\m6rM dennl pr6toky fasto d k bodnoti 355dennl vody, nikdy 
i k bodno~ 3C8denn( vody (Blanleeotavsk4, Lomnlce, Skallee, Ckll1na). 

Pomlr meZi· nej\'OdDlJIfm a neJmAni vodntin mhleem u. jednotUvfch tokt'l se pohy­
bovel vltl1nou meZi 4:1 a! 1:1, 'oJed1Dile dos6h1 a! 48:1 (Skallee ve Varvalovi!). Po­
Diir meZi kulmtnal!nlm prQtokem aminlm4ln(m prQmi!mfm dennlm .pratokem. sa po­
hybovel vlitllnOU med20:1 a! 100:1 (Cldlina v sanecb 2200:1). 

(Podle tideja Hydromet80roloSlek!bo Gstavu v Praze.) 
B. Balatka - T~ Slddek 

... kbI tJpolo", .... 1 xataYlclr6bo .... vaUtwf. Mista Katovlck6bo vojvodstvf vznikls 
podObnI· Jako v ostatnlcb l!asteeb PoIsk&. Ji! v poIovlnl 13. 8toletl vznlkla mlsta 
Rybnik, Czeladt a . Gllwlce. Do kionce 14. stoleti zlskala mhtsk4 prAva· llytom, ",slo­
wiee, Blelsko, Btdzin, CZ@stoCIlowa a dallf. Poe4tkem 15. stotet' zlakAvaJI mhtskA 
pr4va B1erWi Stary, Olsztyn a Kozle,low,: v 16. stoletl Tarnowskie G6ry aSosnowiee, 
y 17. stoletl MordzeJ6W a Blaia a v 18. stJoletlMtko16w a Maisteczlro Sltslde. DvI YGbec 
nejvltil mlsta - KatoWice a Cborz6w - zlsk4vaj[ mhtsk4 pr4va teprve kioncem 
19. stoleU. 

Funkcni struktura mist se zaffn4 fOrmovat teprve s rozvojem tHby l:!ern6bo ubll. 
zejmAna v oblasti vymezen6 trojdhelnfkem Gliwice - Tarnowskle G6ry - Myslowlce. 
Velkt vllv na formov4n1 s(delnl struktury Hornlbo Slezska milo vybudov4n( prvnf 
!elezn1cn( tratl z Wroclawl do Myslowlc v toeS 1848. 
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Jinak problhal vfvof ml!sta na Ilzeml dl'ivl!jlilhQ Kralovstvl polskeho. Byl0 to zefm~na 
v polovln~ 19. stoleU v DQbrowske panvi, kde s rozvojem tl!fby uhU, cerne a barevne 
metalurgle zlskAvajl ml!sta B~dzin a Czelad:Z, do te doby bez hospodai'skeho vfznamu, 
nov6 molnosti rozvoje. Soueasn~ vyr!lstajl nova mesta DQbrowa GOrnicza a SosnoWiec; 
vybudovanim feleznice Varsava-Videu je urychlen rozvoj CZistocllowe a dal§lcIJ. 
stl'edisek severnl cutl vojvodstvi. 

V fi!nl casti vojvodstvl mAlo v 19.stoleU vl!t1i1 vfzl1am pouze Btelsko - dlky roz­
vinutemu textilnlmu prQmyslu a pozd/!\ji dallilm odvl!tvlm. RomA! TAstn s pl'etrvavaj(clmi 
tradicemi stolice bfvaleho knl!ectv[. se stal ddle!ltfm stfediskem polskello n4rodnlho 
zivota. I 

V roce 1966 ml!lo. Katovicke vojvodstvi 64 m/!\st, 28 stl'ediskovfch obel a 262 dal§(ch 
mAstskfch sldel. Koncem roku 1970 ml!lo vojvodstvl v dQsledku udl!leni daliUch mAst­
skfch pray 76 ml!st, 15 stl'ediskovych obcl, 256 metskfch sldel a take vice nd 1500 
vesnic. Z hlediska administl'llltivniho plnl 16 mAst funkce "vyclenenfch" (mlastoa 
wydzielone), z toho jedno je sldlem vojvodstvl, 6 mest pi'edstavuje sldla OIkres', 
zbfvajlclch 54 m/!\st plnl rllzn6 funkce vyplfvajlCl z geograficke polohy a hospodAi'­
skeho ytznamu. Pokud jde 0 vel1kost v1iech 91 mest, melD roku 1919 toto statisticM 
rozloienl: pod 5 - 10 - 20 - SO - 100 - 000 a vice tisrc obyvatel. 

Zakladem funkeni klasifikace mest bfva zamestnanost obyvatelstva, pl'lcem! se zde 
obvykle vycledujl tl'i zakladnl skupiny: a) Skupina m~totvornli (produktlvnl), do nl! 
pat!,1 obyvatelstvo zamAstrutll.A v zlivodecb a sluZblich, obsluhujiclch nejen mesto, ale 
i celou oblast a mnohdy I st~b) Skupina obsIt12116, .k nlz pat!.'! mestske obyvatelsvo 
zamestnane ve slu2blich (administrativa, obehod aj.l. c) Skuplna neproduktivnl, do 
nl! patl'1 vliedhno obyvatelstvo neplnolete a pr4ce neschopne. 

Ureujlci 'dlohu pro funkcnl strukturu ml!sta mli skupina prvnl, I kdyz v poslednleh 
leteeh dosahuje stAle vetlilho vtznamu skupina slu!eb, zejmena obchod a slu2by kulturnA 
O$vl!tove. V uv4dl!m'im funkenlm clenl!n( mestskfch sidel Katovlckeho vojvodstvl bVly 
vzaty v 'dvahU nejen zamAstnanost obyvatelstva, ale I fyziograflek6 rysy milsta. Celkem 
oylo vyl!lenl!nOl 8 funkenlch typt't m~stskfcb sldel. 

1. M l! stoll p r 11 m y s 10 v A. - Mesta s pi'evl4dajlci prdmyslovou funkcl vznlkala 
3 rozvojem kapitalismu v 19. stoleU. Nasledkem cbolloUeke a bezpl4novitA V9SMvby jsou 
/!asto zanedblina z4kladnl bledtska urbanistieka, stavebnl, hyglenlek4; velml casto dIy­
bAjl zcela obslU!nA funkce mestotvornA 1 dopldujlcl a mAsta jSOu casto izolov4na od 
sveho z4zemL Tento typ ml!st vy!aduje pl'evainA gener4lnlpl'estavbu zejmAna sv6bo 
centra, eo! je napi'. typicke pro KatoWice. 

Na Ilzeml vojvodstvl -bylo 36 m~t kiasifikOv4no jako mAsta s prdmyslovou funkel, 
z tobo v HOl'noslezsk-e prdmyslovA oblastl 27, v Rybnlcke uheln6 oblasti 6, v Blelslcio­
Bialskti prllmyslo\'e oblasti 2 a v Czvstoehowsk6 prllmyslove oblasti 1 mAsto. Z hledlska 
funkenlbo mQieme pojlmat Hornoslezskou prllmyslovou oblast jako lronurbaci prCl­
myslov9ch ml!st se .. funkeBA prostdroVfmi tajOny: eentr4lnlmse sfdlem v Katoviclch, 
z4padnlm s GUwleemi, vfcbodnlm se Sosnoweem a severnlm s BytomI. Hornoslezska 
prOmyslov4 .oblast pfedstavuje z4sadnA eeiltr41nf. nej16pe rozvinut9 cl4nek rodlcfho 
se p4smoveho sldla na linit Wroclaw-Opole-Katowlte;;"KrakOw. 

ViedIna prOmyslov4 mAsta jsou typick4 vysokfm podnem zamAstnaneh() obyvatelstva. 
Jebo pofet v r. 1969 uv4dlme zde v ttslclch (v z4vorce zamAstnAnI v prlbnyslu): Ka­
towice 198 (1"), GlIwice 104 (SO), By tom 94 (55). 

Dal§lm charakteristiekfm rysem prdmyslovteh mist jsou znaeni vysokt dojl!dky 
za prad do tlchto mAst a rovnA! vyJII,",y do mist jlntcb (prvnl /!fslo j8 dojfldka do 
m~ta, clslo v z4vorce vyjlldka za pracl z tohoto mlsta): Katowice 36000 (9300), By­
tom 22 000 (1000), GlIwiee 18 000 (4400); Blelsko"Blala 16 300 (3400), ChorzOw 10300 
-(9000), Stemlanowiee 2000 (3300), SosnoWiec 5100 (72OD),Zabrle 6600 (11500). 

Mnohdy nelze zcela jednoznabA klaslfikovat sldla - podle lunkel. Napt'. KatoWice 
a nl!kter4 dalil mlsta Hornoslezsk6 prdmyslovA oblastl btvajl klas1f1lrovAna jako stl'e­
diska s funkcl slofJenou, Zabrze jako s~isko s funkcl regton41nl apod. 

2. M l! s tad 0 p r a v n I. - Tento typ mAst zpllsobuje mnobo potl!! pfi klas1f1kaCi. 
Na Hornlm Slezsku Ie mofno k dopravnlm sti'ediskdm pocltat z4sadnA viecbna vltif 
m~ta (KatOWice, GlIwlce, Zabrze aj.). Stl'edlskem s pfev14daJlcl funkcl dopravnl, 
s obyvatelstvem pl'evalnl! zamestnantm v obsluze dopravy, je sldlo Maezki na lelez-
nlenl traU Var§ava-Vlded. -

3. Sid 1 a z e m l! d l! 1 s k 4. - K sldldm zemAdiUskAho typu j9 moino poertat ta­
kovA, ktera maji nejmene 80 % zemMelsktiho obyvatelstva. Zemi!di!lsk4 produkce t" 
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n\3ma charakter vYI1obnl, ale slouzl k uspokojoviinl vlastnlCih poti'eb. K typicky zemedel­
skym sfdlil.m, pam KozieglowY,Krzepice" Siewlerz, Wozniki a Zbroslawioo; Pouze 
Zbroslawice mely zemedelskou funkci jiz v 18.stoleH, ostatnf sidla plnUa jine funkce 
(hornictvl, pril.mysl, obchod aj); teprve pozdejsI upadek mest znamenaJ pi'evahu zem§· 
delske funkce. 

4. Me s tao b s 1 u z n a. - Sluzby, podobne jako doprava, jsou vIce nebo mene 
rozvinuty v kal!dem rnesta. Snad jenoro sfdlo Kosz,}cin je typickym sti'ediskem sluzeb, 
s charakterem vylucne sez6nnfm (sportovne rekreacnl objekty). 

5. M 'a s tal a z e ii s k a. - v zavislosti na typu laznf jsou jejich funkce diferen­
covany - Jazne mineralnf, klimaticke aj. Jsou v provozu bud jen sez6nne (tzv. svEidska 
;,letnI-mesta"j, nebo celorcicne (sanatoria, lazeil.skeustavy aj.). K Iazeiiskym mfstil.m 
Katovickeho vojvodstvf pati'f Ustrofi a Szczyrk. V perspektivnlm plant! se poelta s tfm, 
ze zejmena Ustrofi bude centraInfm sti'ediskem sIu!eb pro celou "lazeiiskou oblast" 
na linH Szczyrk-Ustrofi-Wisla-Zwardon-S6I-Zywiec. 

6. Me s t a sat ell t n r. - Pojem sateUtni mesto (masto - satelit) neni dosud 
jednoznaena definovan. Casto byva nespravna zamanovan se "zahradn!m mestem", 
jindy zase s "novym mestem", v neposiedn! i'ade take s mestem - nocleMrnou. Fran­
couzsk~' geograf P. George definuje SIIlte1it jako sideIn! jednotku prostorove vyclene­
nou z vel Mho mesta, ktera je na nem hospod4l'sky 1 spolei!ensky zavlsla. C4st obyvatel 
sAtelitnfho sidia doj!Mf za praci do "matei'skeho sldla" a take vyuzfv4 jeho sIuzeb. 
Vezmeme-U v tlvalhu hlavne charakter bydlen( a dojfzdku do pr4ce, m(\zeme v Kato­
vlckem vojvodstvi oznaclt jako satelitnr mesta Nowe Tychy, Leszczyny (sate11t Rybnlku), 
Stolarzowlce (satelit Bytomi) a WHcze Gardlo (satelit Gliwlc). Nejtypictejsfm satel1tem 
jsou Nowe Tychy, ktere byly projektovany jako velke mesto se 150 tIs. obyvateli. 
Vyjfzdka za pracf je vysoka, v roce 1960 to bylo 9400 osob. tj. 51 0/0 zamestnaneho 
oBYVIIlteistva, v r. 1961 naslOi na tlZem! m~ta zamhtn4nf 6500 osob, ale vyjrzdka za 
pracl presto vzrostla na 57 %. V Nowych Tychach zil.stalo nereaUzovano mnoho 
pCivodnich ·z4meril. ~. zvlliSte ve vystavbe Iehkeho pril.mysiu dopravy a sIuzeb. 

7. Me s t a s fun k c e m Isla zen y m 1. - Patl'{ sem mesta, v nichz zadne odvetvf 
hospodlil'stvlnema vedoucf postavenf. Takovato mesta byvaji oznacovana jako nespe­
cializovana. Pi'!kIadem je Blachownla a Toszek. Blachownla pin! funkce· priimysiove 
(t!l~ba rud, metalurgle, stavebnlctvi); administrativn(a v2Jhledem k dobre poloze i re­
kreacni pro Cztlstochowou. Toszek naproti tomu plni funkce obsluz.1ii v oblasti 14zenstvl, 
prCimysiovA zemMeiske a rekreal:ni. 

8. M est a s fun k c e m I pre c hod n y m 1. - Tento typ sfdla je reprezentoviin 
m~$tem D4br6wka Wlelka. V soui!asne dobl! rna charakter zemMiHsky, co~ je ovsem 
stay pi'echodnt. Ve v1stavbi! Ie uhelnt a hutnf pril.mysl, a pi'estoze zlml~d~lstvl bude 
mit i nadale vyznamnou tllohu, bude toto sidlo spise sti'edlskein prOmyslove zem!'!-
delskYm. ,. . ' 

'l>opsall j~me sldlll.s jednou dOmihUjfCffunkc{ (s vyjlmkou funkce slo~ene). Jsou vsak 
miista s, dvema nebo vice z!iklad~1Ihi funkcl;lml, z nich~ vZdy vyrazne pfevI4d4: p r 11-
my s 1 0 v Ii zem1!deIsk~' jSou!lldla'):UerUli Stary, Myszk6w, Orzesze, prfirnyslova dopravnf 
Kalety, prOmyslove obslu~ne MIJ<;o16w a Skocz6w, prll.myslove admlnlsti'iltivnl ZaWiercie, 
prfi;nyslove satelltnf Ruda SIQska, Radzlonk6w, prflmyslove rekreacnfGleszy, JastrZtlbie 
Zdr6j; do p r it v n e prOmysiova: l'.azy, dopravne zemMeiska Lubl1Iiiec: z e, me del s k 0-
pro.myslova Klobuck, zemMelsko-obslu~nA ~arkl, zemi!delsko-dopra'vne prCimyslov4 Her­by: sate I 1't n e pril.inySlov4· Boguck:e, Tarnowskle G6ry, satel1tne zemMeIsk4 Imlelin, 
Wleszowa;8 d min i s t r II t i v n e pril.myslova'· Rybnik, Wodzislaw SIQSki, administra-' 
t1vne rekreai!ril PSczyrta, 'Wisia. ,', 

Z uvedenebi> Pf~hiedu VypIy~~:":'~ sfdla Kat~vickeho vOjvo(istvIjsou z hlediska, 
funkcnibo znai!l).edifere,ncovana. Pouze, mall!. skupina mt!st pIn! jedino'u funkcl, ostatni 
maJ~ rozvinuty dvi! nebo .'Jice hospodaf'skyph funkci. V jednotlivych sfd~ech jsou pak 
funkce rtl.zne zastoupeny. V sldlech z obdobi kapitalismu, s chaot1ckou zastavbou, se 
funkce proHnaji, vmestech novych, s dostatitem rozvojovtCh ploch, jsou funkce pre-
v4meod sebev},razne oddeleny. ' , 

Lit'eratura: 

LITEWKA C. (1971): Typy funkcjonalne miast 
, Mlasto 22:1-15, Warszawa 
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,,'Urbani~aca horsktch iJblastt ,va- FrancU. Vfstavba zimnlch sportovn(ch stl'edisek ,j~ 
diUeZitou novtnkou' v, urbanismu horskfch oblasti. Ly2ovtin( se, pol!alo rozvljet ve Fllan: 
eli nazal!titku tohoto stoletl a jiZ pl'edprvnl svl1itovou vti,Ikou dostihlo znaiint1ho ra?:­
machu" Prvnisti'ediska zlmnich sportii. jsou pi'irozene zl'izolltip,a, v okorU vesnic a. lIor­
skych letovisek jiZ existujlclch; 'jak napi'. Morzine, Saint-Gervals, Chamonix, Le Revard, 
Megeve, Villard-de-Lans, Brian\ion apod. Na rozdH ou Svycarska. kdtl horskti stl'edilika., 
jsko jsbu Davds, Zermatt, Saint-Moritz a dal!!! byla umls(ovtina ve vyllllich IlI8dmol'skfch 
vfllktich, obvykle nad 1500 m, vznikala francou:l;sk4 v nadmol'skfch vfllktich okolo 
1000 m. ·NIZ§f polohy vsak nezajll1tovaly dlouhou zlmnl sez6nu, a druhou nevfhodou: 
bylo, Ze lyZal'l a turiste museU absolvovat dlouhe ntistupy do nttra, hor. 

Vfvoj urbanizace francouzskfch zimnich stl'edlsek md~me" rozl!lenit do tl'( obdobf. 
Budeme je strul!n! charakterizovat, 'pfil!em! podrobnl1i zhodnotlme obdobf pllinovane 
koncepce. Od roku 1934 ,v.znikaj( prvn( zimnf stfediska ve FrancH, k Dim! patl'( Auron, 
L'Alpe d'Huez, Meribel, La Clusaz a dalll!. Ve stejn6m obdobl bylo vybudovtino ttalsk6 
stl'edlsko SestrUlres, ale jl! s globtilnf koncepcl (na rozdH od prvnlch francouzskfch 
pokusd), 

Obce nebo departmenty budovaly pi'[stupove komunikace k vybrane poloze url!ene 
k plneni teto funkce a potom se nahodUe provtidl1ilo rozdelovlinl pozemkd a 'ze sou­
krome iniciativy se budovaly hotely, chaty a prvnl ly!al'ska zal'lzenl (vleky)_ Takova 
vfstavba nehledela na. spojltost, riid a harmonii. V tomto obdobl vllak byla zpracovana 
prvni studie ly2ai'skeho vyuziU Alp za veden! architekta Blanch~ra. Druhii svl1itov4 
viilka pl'eru!illa tuto vfstavbu. ' 

V roce 1948 zahtijena vfstavba Courchevelu zna,menti obrat v koncepci vytvol'enlm 
spolel!neho l'ld[clho celku. Rlzeni sa' ujala generiiln[ rada Savojska bez odvolanl nil 
tradil!ni pi'edvtilel!nf zpdsob vfstavby. Nejdi'ive se i'elilly problemy pozemkOve, aby 
byla zajll1tl1ina jednota stl'edlska. Polovlna plochy pozemkd byla obecnim vlastnictv[m 
a druM byla zfskiina dfky pochopen[ od m{stnfch majitelll. V teto dobl1i jellte nebylo 
mo!ne provest vyvlastnenf soukrom,ch pozemkd z ddvodli 'I1zemne' planovaclch. To 
umo!nuje teprve prtivni norma z roku 1958_ Po prve se to parcelal!ni pliin nespokojuje 
pouze sa zabezpel!enlm pl1ill[ a automobilove dopravy, ale obzvltillte se pokoulil Integro' 
vat dopravu lyZai'd. Z tobato ddvodu v~tllina ubytovacich zal'lzenf je dosuitelnti na 
lyZ[ch. V teto etape se zdli bft normiilnf, !e domovem v horske oblasti se stal malf 
hotel' nebosoukromii chata s velkou spoti'ebou prostom. ov§em tato forma parcelace 
nenl dokonalii, jestlize ka!df, kdo mti pl'idl1ilenf pozemek, mdZe stavet podIa sv~ 'fan" 
tazle, bez starosti 0 harmonU s' okoUm. ' " 

PH vfstavbl1i Courchevelu urbanlsta L. Chappis, sby sa v}'1hnul U!mto nepl'ijemnostem, 
studuje a kontroluje vllechny projekty nabyvateld pozemkd, aby zabezpel!U homogenltu' 
jejich formy a vzhledu. ' 

,'Sti!sUm pro vfstavbll Courchevelu, byl tfm archltekto., ,ktert zvolil revoluen( POstup. 
Klasicke savojske chaty (chalet) se stl'echaml 0 dvou svazfch z tradll!n(ch materUilo.. 
byly nahrazeny objekty pl'izpdsobenfml novfm 'I1l!eldm, potfebtim Ihostd pf'echodn~ 
v 'nich bydUc[ch. Courchevelskii lIkola navrhla stl'echy teml1il' plocM, slroke poulitl 
velkfch, stiilfch sklenl1infch paneld a obkltidiini fasiid dl'evem pi'[rodni barvy, s obytno1.1' 
l!4sti v p0!lchodi a s po~ojl v pl'fz~ml. 

Chamrousse byl vybudovtin ve stejnem obdobi okolo r. 1950 departementem Isery 
aplikacl klasickehO systi1mu 'koncese. Bohu~l zde nebyly vyufity zkllsenostl z Cotlrcl18-' 
veIu a stood aglomerace je bez i'iidu nestejnorodf a ani nen[ pl'f11l1 pdvabny. 

Kdy! zal!ala stavba druMho chamrousskeho sti'ediska Roche-Beranger, byl ul!lnl1in 
dallil krok vpl'ed a majitele parcel museU stavebni projekty dtit zprcovat archltektem, 
kter, byl autorElin pliiillCceikciveho:t1zemniho resenl... ': " .. ', . 

,DruM ol:!dob~ riO~fCh. sti'edlsek je cha~akt~rlZoviinorozlofelllm ilistavby~ ril1i~dy~le< 
neDe na male lndivlduiilnf, domy padel sllnll!'n( sUi!, l!asto protafene v .serpentinich 
na',nl1ikoUk 1i:llo,metrli. Takove ext6nzfvni rozloZenf do delky a vf~ky neililnadftuje tvorbu' 
sOuStl'edl1int!lho a~iveho sti'edu, ale .. naopak vy!aduje ~aste pl'emlsiovtinl 'pamoc( al,lto-
mobllu. ' , ,,' ,', '. , I 

. . ., . 
Tl'eU 'obdobi zahajuje vtstavba stl'ediska La' Plagne, ktere se pol!alo rozvljet od rok.U; 

1963. Plagne byla vytvol'ena archltektem M. Bezan\Oonem podveden(m R. Legoux. No­
YOU formu Integrovaneho celku stl'edlska je mozno pi'irlWnat k, jakemusl snehovemu 
parn1ku, v kterem. se vytviil'ejl drtihy pro pOhyb hostd mezl bydUi:tem, obchodnlm sti'e­
diskem, obl!anskfm vybavenlm, hotely, restauraceml apod. VlIechnazal'[zen( jSOll,propo·, 
jena cestaml a promeniidnlml mosty a vytviii'f sa integrovane stl'edlsko. Liize~ stl'e-
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dIska na moi'skem brehu mail podobnou z6nu konvergence plaZ, na horach stejnou 
lilohu plnl tzv. "grenouillere". Je to tzv. replat, rovinka dobre umlstena, s kvalitni 
snBlovou pokryvkou dostatel!ne vysky, dobre oslunena, na kterou se sb!haji hlavni sjez­
dovky z okoln[ch lyzal'sktch teMnll, odkud vedou hlavni ly2arskA, dopravni zaflzenf 
ft na jejicllZ okrajch jsou mlrne a nenArofne svahy vybavene detsky.mi lyzal'sktmi 
vleky umoZil.ujlcl lyZovAni bud zafatefnikom, 11ebp d/Hem. Na "grenouillere" vslchni 
lyzarl smei'ujl a zde se potkAvajf. Ly2ai'skA skola tam organizuje sva shromAZdenf. 
RovneZ k nl pi'l.cMzeji hoste nelyZuj!ci, ktei'i se obdivuji vykondm svych sportovneji 
zalozenych prAtel neOO findm sytch detl. "Grenouillere" se stava pi'irozene dorninantou 
kompozice - hlavnim mlstem sti'edlska. 

Toto nove arcbitektonicke i'esen! poskytuje i'adu vYhod. Jednfm z nejvets!ch urba­
nistlckych problemll je zabezpeflt oddeleni rdzntch druhd automobUove a pesi dopravy. 
V horach je dalshn, ti'eUm druhem dopravy lyZovani. Linearnl sti'edisko uskutel!il.uje 
dokonale tuto hledanou separaci. Automobilova doprava je pouze na jeho severni strane, 
ly20vani opet na jiznl, kde je "grenoulllere". Pesi mohou travit sVllj volny l!as v exte­
rieru na strane urfene pro lyZovani, jestliZe Ie p~kne pofasl, nebo v interieru na strane 
urfene pro lywvani, jestl!ze je pekne pofasi, neOO v interleru objektfi Hnearniho sti'e­
diska pi'l spatnem pofasi neOO vefer a v noci. 

La Plagne je stei'dlskem bez automobilfi, co2 je ctizadost! vsech urbanistii a snem 
vsech rekreantt1. Vozy po celou dobu dovolene mohou stat na parkovisti, protoze ves­
kery pohyb v ramci strediska je zvlAdnutelny mdzl. 

IestliZe chceme, aby se hoste pohyOOvali jen chllzi uvniti' integrovaneho sti'edlska, 
pak neni mozne, aby vzdAlenosti byly vets! neZ 700-800 rn, vyskovy rozdH vyssi nez 
30-50 m a kapacita pi'ekrafovala 4 000-5 000 1t1!ek. 

Jestli!e kapacita lyzai'skych terenfi umoZi\uje vets! pi'ijem ly2ai'fi, je poti'eba uskutef­
nit v urflte vzdAlenosti vystavbu jineho integrovaneho sti'ediska u pi'tznlve "gre­
nouillere". Vytvoi'l se systtlm "polygrenouilleres" i!asto 5 plochami mensimi; ktere 
l1ebudou moci pi'ijrnout tolik ly~ai'u a je2 budou moci byt vyu21ty jedin~ timto zpllso­
bem resen!. 

Ameriftl urbaniste se sh,odli v Ilazoru, ~e sti'edisko zimn!ch sportii, pokud si rna 
udrzet rek1'eafni charakter, nesm! pi'ekrocit kapacitu 4000-5000 lilzek. Tento rozmer 
sti'edlska umoznuje rentabilitu vsech poti'6bny(;h kolektlvnirh zai'!zeni vfetne ltllrefe 
a lekArnlka. 

Pi'lklad stI'ediska La Plagne je dt1kazem techto zaverll. Ma okolo 4 500 lilzek a jeho 
ovzduSl se zdA byt vyhovujlci. Tyto zAvery se zdaj! byt subjektivni vzhledem k druM­
mu pl'Ikladu, ktertm je budovane stl'edisko Val Thorens. Jeho majitele cbteji, aby melo 
30000-50000 lllzek, protoze se domnivajl, ze jen tak obrovske centrum je schopno 
pi'itAhnout mezinarodn[ klientelu d!ky rozsahu nabizentch sJuZeb a zAbavy. Je vsak 
pi'irozene, ze takovA mesta nemohou btt fe§ena jako Integrovana stl'ediska, proto!e 

11: doprave bude nutno pou~lvat automobilu a jejich intravilan rozflen[ sit komunikacL 

Literatura: 

CUMIN G. (1964): Amenagement des stations des sports d'hlver. Construction 19: 1: 
15-20, Paris. 

CUMIN G. (1970): Les statlons integrees. Urbani.'lme 39: 116:50-53, Paris. 
B. Caha 

Radat pr6IDYsl Ir6aa. V lr6nu se rudy tell od prehlstorickych ·dob, mlidenli a !elezn6 
d~)e nef 7000 let. Rudne doly jsou vlastnictvlm stAtu a ti!ebn[ prt1mysl je statn[m 
monopolem. Za jistych podmfnek je vsak momo obdr!et licence na geologickf prilzkum 
a tezbu. Podle bAiiskliho z6kona z roku 1952 se podzemnl surovfnovA IO!lska IrAnu 
dell na tti kategorie: 1. stavebnf suroviny jakostavebnf kamen, vApenec, mramor, 
pisek, Zula. apod., 2. rudy krome radioaktivn[ch, drahtl kovy .·pevnA paliva, 3. ka­
planA a plynn6 paUva a radioaktivni rudy. Pro teZbu surovin prvn[ kategorie nen! 
tleba vlAdntch licenci. Pro suroviny druhtl kategorle je tl'eba l1cencl na prt1zkum. 
Jestlife S8 najde IO!lsko, must z6jemce 0 teZbu pm6dat 0 vyd6n[ daIs! licence. Vesker.§. 
tefba surovln tl'etl kategorle je vybraf.ena stAtu i v pi'ipadech. Ie sa suroviny nalezly 
na soukromtl pilde. Vl6da vsak mll!e uzavi'lt kontrakty s ciziDJ1 spolefnostmi, jak se 
to u! dlouho deje u tifby ropy. Prvni a dosud jediny census byl proveden v roce 
19113;podal uplny pi'ehled 0 surovinove teZM v Iranu a jej[ struktul'e (tab. 1). 
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Tab. 1. Struktura surovinovt'! t~~by v Iranu. (Podle udaju iranskeho ministerstva pru­
myslu a dohl ] 

I 
Zamestnancil Celkem Hodnota 

Po~et doh~1 I 

te!by v mil. Surovina resp.lomtl 1 1- 4 5-9 10 a vice zam~stn. rialu 
I 

Zelezne rudy 7 2 I 1 4 275 21,6 

DalSi kovy 40 2 i 6 32 4366 149,2 

UhH 61 11 1el 31 2225 142,0 

Pisek, sterk ap. 776 430 156 190 6652 193,9 

Sill 101 34 35 32 935 43,3 

Chern. suroviny 21 7 1 13 417 42,3 

Jine suroviny 18 10 

I 
5 3 192 24,1 

CELKEM 1024 496 223 305 15072 616,4 

Suroviny se z lranu vyva~eji taki'ka vylu~ne v surovt'!m stavu nebo jen castecne 
zpracovany. Hodnota jejich vyvozu (bez ropy a zemnich plynu) koUsa mezi 5 a~ 10 
mil. dolaru. V roce 1969 se z lranu vyvezlo (v tis. t]: chromitu 41,3, zinkovych rud 
39,0, olovnato-zrnkovych rnd 30,0, manganovych rnd 25,4, olov~nych rud 20,7, staveb· 
niho kamene 3,4. Ve vyvozu olovnato-zinkovych rnd byl iran po leta asi na 25. miste 
na svllt~ (jestll v roce 1955, kdy se vyvezlo 6300 tl, ale od tt'! doby jeho vyvm: silne 
vzrostl a v roce 1964 byl Iran ji'- na 12. mist~ sv~tovt'!ho !ebi'icku a zinek zacly tl!!it 
jedna britska a jedna severoamericka spolecnost. 

Chromity byly v lranu objevenyu! v roce 1940, ale jejich export za~al ve vlltsim 
rozsahu a! v roce 1952. Nejnov~jsI objevy ukazaly, !e Ir4n ma chromitu mnoho, vy­
v4!i jlcb u! kolem 90 tis. t rol!nll, v exportu rudn9ch surovin jsou uz ria 2. mlstll hned 
za olovllnymi rudami. Jeliti! vi!t~r rozvoj je brzdi!n ~patnymi pi'istupy k pi'istavClm a ma­
lou technickou vybavenostf pi'lstavCl. Vyznamnl'! lnvestice jsou proto soustredovany do 
Bandar Abbas. . 

Doned4vna byla v IrAnu znama !eleznorudnA lo:llska jen od Samsabcidu a Bafqu; 
z nich prv4, objevena v roce 1958, jsou 40 km ji!ni! od Araku a maji 48 mil. t zasob, 
kde!to v lo~isku Barg, 120 km ji~n~ od Yezdu, byly rndne zasoby po leta odhadovarw 
na 120. mil. t; kdy! byl v poslednlch letech v souvlslosti s vystavbou ocelaren v Islaha­
nu proveden novy odhad zasob, zvysila se z(,lalost tamnich rudnych zasob na ni!kolik 
set m1ll6nu tun. Nejnov~jsi je objev ~eleznorudnt'!ho lo!tska Chogard, kter~ je tak 
rozsahle, !e vystaci zasobOvat asi 50 let isfahanskl'! ocelamy, do nich~ je tamnt ruda 
dod4vAna od roku 1911. . 

lrAnskt1 z4soby mAdln9ch rud byly do roku 1967 odhadovany 11a men! ne:l 1 mil. t, 
ale prospekce n4sleduj1cich dvou let odhalily novA velkA lo:liska. Tak jenom v kerman­
sM provincU v lo:llsku Sarchesllmed u Rafsanjanu je asi 30 mIl. t z4s0b 1% rudy 
anedaleke !o!isko Kurpalagl ma asl 5,5. mil. t z4sob. Vcelku se dnes odlladuli 7.:asol)y 
lri\Iiu v mAdi!nych rudAch na cca 400 mIl. t. Lo:lisko Rafsanjan bylo objeveno rlin~1I1 
geograflck9m tlstavem (Iranian Geographical Survey Institute), ktery byl s pomoc{ 
OSN . zalo:len v race 1980 a spolupracuje s britskou Sk,llpinou Selection Trust Finance. 
Poobjevu tohoto lo!lska pfevzala iransk4 vl4da kontrolu nad ve!ikerymi mAd~llYmi 
lo~lsky ve svt1 zemi. 

Poclnajlc rokem 1957 d0810 v trAnu k objevu 10!lsek uranovfch rud u YeZ<lu, Isfil­
hanu, Hamadanu a v provlncifch Chorasan a Azerbajd:lull. K zajiSt1!n{ dalslch yYzkumd 
a tlfby byly uzavfeny dohody s Francouzskou komlsl pro atomovou energii. Nelv!tsi 
z uranovfch lo!1sek je Anarak u Yezdu. 

Iran ma dAle znacnt1 z4soby barytu, kaoli11u, ohniV7.dornych jilii, sUdy a soli. Ba· 
rytu se u!lvA v ropafskl'!m prQmyslu a tlfl se ho rocni! asi 30 tislc t. Bauxitu se mOle 
tHit asi 60 tlslc t roenA. TamAf ve vliech iransk}lch oblastech jsou znaenl'! zasoby SOli, 
ktera se nachazl pi'edevliim ve sti'edu a 11a jihu zeme a od roku 1973 se zacne vyva:J.et 

V soucasnl'! dobl se IrAn sna:l! zlskat komplexni lnformace 0 syYch surovinovfch 
zdrojfch a jeho zAvody H!!kl'!ho prClmyslu sa maji opirat 0 clomad suroviilY. Tak isfa­
hanska oceIarny, prvni a jedine ocelarny Iranu dova~ejl rudu z loka1it Bafq, Ghogard, 
Saghand, Barbara, kde je celkem asi 200 mil. t zasob. Dalsi prCtzkum se kona v okoli 
Isfahanu, Kermanu a Alborzu. UhH se pro isfah4nske ocelarny dfllfa:lelo dosud zdaleka, 



ale brzy bude dodc1vc1no z novll objevenych uhelnych pAnvi od Kermlinu, ChorAsanu, 
Alborzu a z irAnskElho Azerbajd~c1nu; jen u Alborzu je pl'es 100 mil. t uhelnych zAsob. 
Vyroba oceli, v isfc1hAnskych ocelArnAch zal!ala s rol!ni produkc( 600 tis. t, kterA mA 
byt v krc1tke dohl! zvysena na 1,2 mil. t. Brzy budou vybudovc1ny i hutll na zpracov4nl 
mlld1. Buduje se hl1nlkarna u Araku s rol!ni produkci 50 tis. tun kovoveho hlinlku. 

Prt'1zkum a vyu~iU surovinovych zdrojt'1 v lrAnu se dllje ve spoluprAci s experty ze 
Sovlltskeho svazu (olovnato-zlnkovA lo~iska), z Velke Brl14nte, JugoslAvie, Rumunska 
(mlldllnA lo~iska) a z Francie (uranovA 10~1ska). Nejvlltli( uspllch mill dosud lrAnsko­
britsky vyzkumny tym pracuj(c( u Rafsanjanu. Tam bude mo~no tll~1t rol!nll asi 3 mil. t 
l!iste mlld1 v hodnotll 4,5 mId. dolard, tak~e zisky budou zhruba stejnll velkli, jakli mA 
IrAn z ropy. 

Lit era t u ra: 

Mines of I~an. Fact and Figures Iran, no. 12, Ministry of Information, Teheran 1970. 
:- UNO Statistical Yearbook 1972. 

C. Votrubec 

LlTERATURA 
- -

F. J. Moakboue: A Dictioaary of Geolrapby. E. Arnold Ltd. London 1970, 2. vydAnl, 
371! strano 

Prvni vydAnl tohoto geografickliho terminologickliho' slovniku vy~IO v r. 1965, drube 
mA' u~ kolem 4 tis. hesel. Pl'ibyly hlavne vyrazy,_ ktere pl'1nesl kvanUtativn( vfvpj geo­
~rafie. dAle z uzemnlho plAnovAni a urban1zmu. Dno nemA funkci geografickilho ,le­
xfkonu, pOdAvA definice geografickfch termint'1. NeobsahuJe tedy zejmlina reg10nalne 
~ograficke nAzvy jako napl'. hory, l'eky, mllsta atd. Zal'azeny byly takove V geografii 
u!lvanli vtrazy, kterli se nllJak9m zpt'1sobem odchylujl 'od ka~dodenniho pou~fv4n! 
(~!lP~. rozlill'enlm l!i zll~enlm vfz;namu, odlisnym jeho, smyslem), clz( ,slova, _ kterA 
a~glickA gepgrafle jako term[ny pl'ijala (naznal.'en jejich pt'1vodJ, jinli termlny pofi'ebu-
jicf'vysvllttenl [kdy! jde 0 novy, uveden autor). . , , ' " ' 
- .(utor, tohoto velmi potl'ebnliho dUa mlli pauze nllkol1k spoluPJ:acovIllkJl z geogril~ 
fit:k6bo fistavu university v Soutbamptonu pl'i prvn[m vydAnl a' dal1U' ria untversitc1dh 
angUCky~b a amerlckych p~q vyd4n[ druM. Jeriolll- v pracovn[ch etapAch, 'zefmena pri 
eilcerpci 'zvelklibo mno~stvl odbornych pracl, bylo pou~lv4no l!lenlln,I na geograficke 
c\f-l1!r dlsctpUny a pomocnli vlldy. Ve slovnIku jsou hesla uv4dllna jednoduse pc)dle 
abecedy. Nejv~ce jich je pravdllpodobnl:! geoinorfologlckych, jako tom\i byvc1 ve v!ii!cli 
podo~nych pl'lrufk4ch, ale vyv4!enost ve ,struktufe a zodpovlldilos,t"ve,vfhl!rq jsou hlavn{ 
{lr.~v:a!u:jiCI dojmy jt! pl't prvem, pros~d.~y4nl~ Velmt pl'lzniv~ sff'MliSuje Monkhousedv 
slbvnil,c od" Jlnych ~lm, !e pl'iJl4lii fetl).A' hesla 0 metOd4ch, a te.~l).nikAc!l geogra,f1~kli 
l?'t~~e. Jiesla, JS~:IU v~dy jen velmlstrul!nll deftnovc1ne.. Jen kde je.to vhodnli, pl'iq4yaj{ 
~ 'pl'lkladY,'napl'. u besla "oceaJ:.l~: JSO'll _ n/lkpnec_ i' ce!iily s ilej~"IE!!ltlllsfmi ~d,jl; 
n.~:b.Q .. bes_o'.river" ,krome ~efinlce pflp4!U 1 I!e.znam lff' nelv~tS(cJl : fek poale delky 
t~k:U~ elsla Js.nu .. v!dy u"~dllna_ jaj:{ v 'rillrfcb metrid(~cl!-, t8k angUtkych" Callto It! odka­
:tOv4no na jtneheslo, jeho! p'l'eftenf pomt'1!'ek 'pdchopen[ fl roz~l'!nl informad£. 
V prAci jl! zal'azeno 224 map,skic a. diagram,t'1 (z4~pe fotografie) velnl1 iri,struktivnlcYi, 
byt jedri()d,ucbtch. - .' ,. _. .. , .. ':. .. . . 
Vv.~ene ~no F. J. Monkliouse mt'1~e dobl'e sloU~it jako iede~ ~ vzort'1 pro. n4!i,G.~o­

grafick9 termlnologicky slovnlk, ktery mc1 v ediMim p14nu nakladate)stvf Academia. 
Tep bude rozs4hlejlif a bude .obsahovat i vtbllr osob. organizad a l!asopfsd ,geogra-
f.l;~~,ch; jtnakbylo ,pi'1 sestavov4ril hesl41'e postupovc1no podobrt~;'_'" .. -. 

V. Ht1~nf!.l' 

W .. terlllllllD LellikOD derGeolr8phie. v'ydavatel W. Tietze,(za spoIupr4ce E. Weigta). 
Svazky 1'. A-E, II. F-K, III. L-R, IV. S-Z; celkem 4120str., 924 map, diagramO 
a. 'skic. Zv.1c1stnf svazek rejstl'lkovy ldosud nemA recensent k dispozicl). NAkladem 
Georg Westermann Verlag, Braunschweig 1968-1972. (Cena 200 DM za ka~dt ze.,ftyl' 
svazkll, 100 DM za -rejstl'ik.) 
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Zapadoni§mecke nakladatelstv( Georg Westermann, ktere, jak znAmo, venuje geogra­
fii v.elikou pozornost, vydalo u~ pi'ed 50 lety dvousvazkovy Lexikon der Geographie 
E. Banseho. V roce 1966 bylo rozhodnuto 0 vydani noveho lexikonu, ktery vyjadi'o­
val stay geograficke vAdy resp. zemi§pisnych znalosti. soul!asne doby. V pomi§rni§ krAtkem 
fase 4 let, zejmena ve srovnAni s pomi§ry u nAs, bylo u~ cele tak nArol!ne dilo vydAno. 
Obsahuje pi'es 15 500 hesel, velmi rdzni§ rozs4hlych, s odkazy na jin4 hesla a na do­
plflujicl literaturu. Charakterem je to encyklopedie, zabirajici celou geografii i s l!Ast­
mi sousednlch (pomocnych) vM. Nejmeni§ 2/3 lexlkonu pi'edstavuji hesla region41ni§ 
geografickA, asi 1/3 vseobecni§ geografickA hesla (vi!etne termlnd z nejblillsich dis­
ciplln). Tato pi'evaha zami§i'eni regionalni§ geografickeho je v podobnych dUech 
obvykIa a napi'. Kratkaja geografil!eskaja enclklopedija z 1. 1960-1964 je snad jestA 
vice orlentov4na stejnym smA rem. 

ReglonAlni§ geograficke hesla, zejjJlena rozsAhlejs(, nejsou jednotne zpracov4na. Neni 
to velk4 zAvada. Ridit kolektiv tak rozsAhly - 150 auton"l, z toho kolem ti'e11ny z nich 
ze zahranil!( - bylo bezpochybv I tak nesmirni§ obtlllnl!i. ZpracovAnl JUn( Ameriky 
G. Fochlerem-Haukem, nebo Sti'edn( Ameriky H. G. Glerloffem-Emdenem se dosti lisl 
od zpracov4n( Afriky, kde se uplatnll016 autorO. Pro Aafrsko, kterl!i je zemi tak roz­
sAhlou, pestrou a ddlefltou, nenl pi'ipojen grancky doprovod ani tu nen( tabulkovy 
pi'ehled, n4lellltosti, ktere najdeme u hesel pro mall!i a nesrovnatelni§ menl!! vyznamnl!i 
zemi§ Afrlky a Jlnych kontinentd. PH heslech Atlas, Balk4n aj. se velmi seti'llo mistem, 
8 sloupcO vl!!novanych lndickl!i republice je m4lti (Flnsku vAnov4n stejny prostor) anebo 
27 sloupcO pro beslo Ceskoslovensko je mnoho. Ale v k/t!dem pi'(padeje zpracovanl 
region41nA geografickych hesel vseobecni§ velml dobre. Mapy a grafy, ktere je dopl­
Duji, jsou namnoze orlgin41nl. Cenne jsou napi'. mapky funkl!nlbo l!lenilnl mest (pro 
Prah.u nenl). Pi'ipojovane l1ter4rnl prameny jsou pofetne. Z4vad.ou je pou!iv4nl nll­
meckych pi'episo. 'geografickeho n4zvoslovi, zejmena v .oblasti sti'edoevropske a pozo· 
rovateln4 snaha ch4pat oba nilmecke stAty jako jeden celek, takile nenajdeme ani heslo 
Deutsche Demokratische Republlk, ani Bun4esrepubUk Deutschland. Ceskoslovensko 
i dalsi hesla z naseho Qzeml jsou vsak zpracov4na (a vybrana) nedostatel!nll se­
ri6zne, jak d41e dok4lleme. 
'VSeobecnll geografick4 hesla l!asto zo.st4v(tji kvalitou za hesly reglon4lne geogra­

fickymL Pi'ekvapuje, fe I·, nilkterli geomorfologickll. ,a klimatologickli, tedy z discipUn, 
jim!! nilmeckli geografle tak vynlkli, nepi'ln4seji vyferplivajicl VYklad. Ale skutQi:!QOU 
siabinou jsou hesia z ekonomlckl!i geografie v sirSfm slova· smyslu. Je to bezpochy.by 
vysledek orientace jejlcb autoro. na budoazni sociologU, filosofU a nlirodohospod4i'­
sty! Proto je vf~lad basel jako napf'. Arbeit, Gesellschatt, Gut (nepo~ho~ni rowflu 
mezl sovchozem a kolchozem), Klasse, Produktivltllt atd.· pochyben9. Nikt~rli :hesla 
bychom zde snad I mohll postr4dat, jln4 vsak by lexikon obohatila. Spokojeniljsf J!.lti­
~eme byt· s nllkterymi hesly z geografle obyvatelstva (W. StOhr, J. F. Sprockhoff, 
H. G. Zimpel), se vsemi z historie geografle (A. Ktlhn) , s hesly kartografickymi (H. 
Schmidt-Falkenberg) a definlceml geograflckych metod a pojmo. (H. Uhlig). Mezi 
vybranymi velkfmt badateli postr4d4lne,cW. CbrtstaU~ .. ~ It Cloose a ,m~' tl1 .Iilft 
i mis J. V. Danes. U J. A. Komensk6ho a E. Holuba nemlilo schlizet, ~e byli Cesi, kdyf 
je :n4rodnost v!dy uvlidilna, spr4vnA take il A. Muslla.· . • 
~ Ceskoldovensku je,vllnovlina n4le~lt4 pozornost, rozsahem·8. poctem 'hese}. bychom 

mohli byt spokojen1. Menll jejich vybllrem a zejml!ina pak zpracov4nlm. Je)lch autorem 
je WUl1CzaJka (po.sebfcf v 1. 1939-:.1945· j8ko geograf a nArodop1sec 'na nlmeckfunl­
versltA IT'Praze)~ Asl 2/5 z pl'fsluAnebo l'ozsahU'.doh'romady pflp4d4:na tlstfednl'heslo 
CesJcoslovenSkO;akot03/5 ·na ostatnl fetn4heslaz nasehtr lizemt Z'nleh 'jenejl'oas4h-
1ejsfSudetenland 0 3 sloupCichj, po 2 pffpad4 na Ceclly;: Prahu, Stovensko. 

-.u!' ve ytbA'l'u"heselle zf'etelnll poznat snahill» prefl!l'ov4ni. mist a ob18sti, vekfetych 
pi'ElfI :rokem 1945 Ill!' NAmcl resp. take 'Nl!!me1, nebo ''dzem!j. ve' kterfch,'nlme~t1 geogra-
1ov~ nejV1ce pracoval1. Najdeme zde J4chy·mov a. Vylikov,Kfemnicua Kelmarok;·'ille 
aikoli Havfi'o'Va MladouBoleslav, Martin 'a Prelfov, tedy .. mnohonasoblH! vltsi Sfdla 
obyvatelsWa a sti'ediska' prOmyslu. Chebsko a SpiS jsoujedinti historicko·geografl£ke 
jednotky, ppd vlastnfm1 hesly. PodobnA Doupovsk6. hory a InnersudeUsche Mulde; ale 
nikoliv rozs4hle horsk6 celky na vtchodnt Mora~ ~a na Slovensku. Chlipeme, !e uslo 
SUdetenland. by v lexllronu melo syA. mfsto, ale muselo by Elbsahovatodsouzenl agtese 
z r. 1938,kter4 je. .zd.&decentnil nazyv4na MQnchener: Abkommen.·Pouze m4lokterA 
mesta (a !4clne jine geograficke jednGtky) jsou v lexikonu pod"svymi s'pr4vnfml 'Ol'i­
gin4lnimi nazvy. JiiIakpod nemeckymi, tak!e napf'. Bratislavu nutno hledatpod Press­
burgem, OsU nad.Orlici se zde jmenuje WUdenschwert 'a. d. Adler. Vetsinou JSDu ovsem 
(v.z4vorce) vMy uvedeny I n4zvy l!eske resp. slovensk6,byt schybaml. Ale v pflpadll 
hesel BHhm,en ~ CechY, B.Elbe.becken -Polabi,. Boskowitzer Furohe - BoskoviCk4 
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brazda, Eger - Ohi'e, Gesenke - Jeseniky, MlI.hrische Pforte - M. brana aj. dokonce 
vsak schazL NekterA !mena jsou zastaral4 i v nemecke verzi, napi'. Kaiserwald ci 
Schllnhengst a v dlouMm hesle Altvater (Pradi!d) je uvedeno hlavne to, co by melo 
byt pod heslem Gesenke, kdy:l u~ je i toto zai'azeno. I nekterA efsla se hodne lis! 
od skuteenosti jako napi'. dEBka povodi Moravy, d6lka Dyje apod. 

Srovn4ni hesel o.zemi Geskoslovenska ukazuje takli nedostateenou koordinovanost 
s hlavnim heslem (skoro 0 27 sloupcfch). NejvetSi nedostatky nach4zfme pak prave 
v nem. Fyzicko-geografickli kapitoly mohly byt i kratSi, nebof jsou nejsn4ze nahra­
ditelne z odbornli llteratury. Jen te:lko obhajitelne je podrobne rozdiHenf naseho te­
ritoria do pi'frodnich jednotek, zai'azujiclch se do 15 skupln. Pi'itom stejne nejsou 
v textu pouziv4ny. Melo byt pi'evzato cleneni novejsi, pou~ivane v eeskosloveilske 
geografli, a zjednoduseno. V ekonomicko-geograficke Msti mohli bychom uvadet 
i'adu konkretnfch nedostatkfi. Mapa se z4bory v letech 1938-1945 na zaeatku hesla 
je zbytecna nebo zbyteene diikladna. Odaj 0 narodnostnf skladbi! z r. 1910 ve sloupci 
pod ni mfize poslou~1t pouze k dezorientaci, vysokli banskli skolstvl je v Kosicich, 
nikoli v Roznave, Tschechische R. supluje jednou celli Geskoslovensko, 2 mil. Cikaml 
je zi'ejme jen pi'epis. Ale to nejsou nedostatky tak zavazne, jako zcela nedostatecny 
na<;tin a nerepresentativnf charakteristika narodnfho hospod4i'stvi socialistickliho Ges­
koslovenska. Vice elseI najdeme napi'. pro klimatickou nez ekonomickogeografickou 
charakterlstiku Geskoslovenska, ae prave maM rozloha l1zemf, romI! vuci sousednfm 
zemfm, zejmena z4padnim, a pi'edpokladatelny zajem ctenai'e, volajI po pravem opal{U. 
Nenl zde mimoto ani !a.dn4 tabulka, ani graf. Vlastne v ceUim lexikonu jsou jen 
4 mapky. N4rodnostni mapa Geskych zemi v I. 1930, uvedenli z4bory l1zemf, administra­
tivne-l1zemnl rozdelelil na kraje (nejlepsI), vymezenf pi'frodnfch oblasti. Tedy !adna 
grafick4 pl'Hoha vztahujIcf se k hospod4i'stvf a take Z4dna nAroenejsI nebo origin4lni. 
Je to negativni rozdfl vllei jinym srovnatelnym hesillm. Pl'itom mohly mapky a grafy 
i useti'it na rozsahu textu. Rozs4hly je seznam literatury. Uzn4v4me, ze autor preferuje 
prameny psane v cizfch jazyclch, z ceskych uvadi jen nejdiile~itE!jsi. Nemel schAzet 
spis Majergojzllv z r. 1964, ktery pi'edstavuje nejlepsi ekonomicko·geograIickou cha­
rakteristiku Geskoslovenska podanou cizincem. 

Westermann Lexlkon del' Geographie pi'irozene vit4me - mno~stvim hesel. vynbra­
zenf, statistickych dat, citovane Uteratury, vynlkaj['ci kvalitou technlckeho provedenf, 
vyu!ittm prostoru pl'edstavuje IIpt1!kov~ dUo. Skoda, ~e mIsty nedostatek vedecke a po­
Utlcke objektivnosti toto dilo pcmkozuje. Pi'esto vsak ve svete pi'ispfv4 k dobr6mu 
postaveni geografie jako vMnf disciplfny a vydavatel skHz! uZDanf za svou Pl'tici. 
Jsme ale radi, ~e v angUck~m vydanf tohoto Lexikonu mA dojft k zlepllenf v tom blav­
nim, tj. vedeckAm charakteru a :!!e hesla 0 Ceskoslovensku budou pod4na jinak a na­
ps4na jinymi autory. 

v. Hliufler 

A. C. lulnko: •• pitile ... 1I'&l1 .. 1oIa ..... Mysl, Moskva 1971, 416 stran, 1 r. 98 k. 

Recenzovan4 kniha profesora leningradsk~ statnr university a zn4m6bo sov6tskAho 
fyZlck6ho geografa a kartografa A. G. Isafenka se zabfv! vyvC)jem geograficktch na­
zor4 v pr4b1bu vik4. 

Vitiina knih 0 blstorii ,eografie se ttkti hlstorie cest a objevQ, /lvsak nikoUv vy· 
voje geografick9ch nborll. Tonto Dedostatek zapIduje recenzovan4 kniha. Tama knthy 
je neobyfejne obtf!n6, proto!e zejm6na ve starSl doh! je obtf~n6 oddiUt vtvoj gec­
graflckych ntizol'll od vfvoje rady jlntch vlkl111ch oOOl'll, pl'fp .. cel6 svitori ridy. V pro­
casu 111stor1ck8ho ytvo)! se vlcekr4t zmlnil pfedmit, obsebl tlkoly geografle v %4-
vislosti Da zmln6ch zp4sob4 vtroby, prakt1cktch potfeb4ch spolel!nosti i z4konitf 
mine stadU vyvoje samotn6 vlkly. Soueasnti g80grafie je celtm systemem vAd,. z nich!! 
kdcl4 ma svllj pfedmet vYzlrumu. Pod geograttcktmi ntizory lze v nejslrifm slova 
smyslu poelle autora rozumAt hypot6zy a t8Orle, kterli se vztahujf k vysvitlenf "tvate 
Zeme". Jadro soui!asne g80grane tvoi'f idea geograflckebo komplexu 11eOOli geosystemu. 
Poclle V. B. Sofavy (1963) geosystemy j~u pl'irozeil6 jednotky vSech mo~ntch kat9-
gorU - od planet4rnfho geosystemu (geografick6ho obalu neOO geografickeho pro­
sUedf vcelku) at do elementtimiho geosysttimu (fyzicko-geografick6 facie). 

Pi'ehled vtvoje geografickych nazorll od pocateenicb geografickych pl'edstav a! IX> 
ueeni 0 geosyst6mech je hlavnim tikolem recenzovanli knihy. Mezi eIementArnfml geo· 
graflckymi pi'edstavaml prvobytneho 1!loveka a nejnovejsimi geografickymi nAzory 
o geosystemech je obU~ne najft neco spolei!neho. Pi'esto vllak oba p6ly geografickeh:J 
poznAni jsou navz4jem spojeny jedinfm procesem poznanf. Avsak geografie musela 
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.prooiHat cestu nikolika tisicileti, di'lve ne~ se mohla stat teor!L Pl'i dosa~eni teto 
etapybylo nutn6 ziskat dostate~ni! podrobnou pl'edstavu 0 Zemi jako planeti! a hlav­
nlch rysech jejfho povrchu. Ustaveni geografie jeko syntetlck6 vidy p1'edcMzel v1voj 
analytickfch, tzv. dn~Ich geografick1ch vid - klima to logie, hydro logie, biogeografie, 
pedologie, kterti spojuj! geogram s dalsfmi pi'frodnfmi vidami. Geograficka teorie 
mohla ·jVznlknout u2 tehdy, kdy se nahromadil dostatek faktii a p1'Irodni vidy vcelku 
dosahly znll~n6ho stupni! v1voje. Stalo se tak koncem minuleho stoletf. 

Autor soudI, !e periodizace vyvoje geografick1ch nAzorii je nerozborni! svazana se 
zpCisobem vyroby, i kdy! nelze mechanicky soudlt, ~e etapy vyvoje geografie automa­
ticky souvisejf s etapami svi!tov6 historie. Na v~voj geografickych nAzorii ml!ly vUv 
.i iilosOficke nAzory a boj mezl· materiaUstickfmi a Idealistlckymi svl!tovyml nazor;· 
"liMy nac~zel pl'[my nebo nepl'fm9 odraz v geografii. Vyvoj geografie je tak podIa 
autora moln(; rozdlHlt do ~tyl' stadii: 
a)stanovenl celkov1ch vlastnostf nasi planety a hlavnich rysll jejIho povrchu; b) stu­
dium jednotli vfch prvkll ie jf pl'frod y; d) studium geosystemii. 

V geografli bylo nAkolik uzlov1ch bodii, kter6 oddAluj[ jednotUvti etapy vyvoje geo­
grafie. Za prv6 to byly velk6 objevy, za druM konec XIX. stoleU, kdy docMz[ ke vzni­
ku dUl![ch geografick1ch vl!d a za ti'eti vytvol'en[ teorie geosysttimll. 

Viastni obsah knihy je rozdl!len do 7 kapltol. Prvn! kapitola pOjednav4 0 geogram 
v otrok4l'sktim obdobt DruM kapitola je vAnovAna v9voji geografick9ch ide[ ve sti'e­
dovl!ku.Ti'eti kapitoia se zab1vA v9vojem v obdob[ velkych objevO a na po~4tku no­
vel)o vi!lru. Ctvrt4 kapitola obsahuje v1voj geografle v novovi!ku af do 70. let 19. sto­
leU. P4ta kapitola pojednava 0 vzniku modernl geografie. Sesta kapitola ma nazev 
'Geografie noYOvAku a! do konce druM svl!tove valky. Konel!ni posledn[ sedma kapitola 
:se zab9va soul!asnou geogram. 

V zAviru autor shrnuje hIavnf zAvery. Dochaz! k zaveru, !e jadro sou~asne sousta­
vy vid, ktere naz9vame geografickymi, tvo1'[ fyzlcka geogra{ie jako u~enl 0 geosyste­
mech .. Kdyby pod Ie autora nebylo tohoto jAdra, celA geografie by se rozplynula. Ul!enl 
<> geosystemech je zAkladem sou~asne geografie. Autor dochazl k zAvl!ru, !e geografie 
se dosud vl!tsinou zabyvala otiizkou "geografick6 kontroly", tj. studiem vlivu pi'frod­
nfch podminek na lidskou spole~nost a pokousela se objasnit v9voj spole~nosti pi!.­
sobenIm prosti'edl. V sou~asne dob/! se vsak na prvni misto dostava otc1zka piisobeni 
lidsk6 spoIe~nosti na p1'Irodni prosti'edL Technicka moc spole~nosti se rychle vyvljf, 
ale jejl piisobeni na pl'irodu neni vetslnou v souladu s pi'irozenymi vztahy mezi prvky 
.geosystemil. amo!nymi nep1'Imymi misledky narusenI tl!chto vztahii. Autor soudI, !e 
'pl'i studiu geosystemil. je ti'eba vyu![vat nove metody (nap1'. m~tematick6 s vyu!iUm 
pol!ita~il.), avsak tyto metody nemohou nahradit klasick~ geografick6 metody. Hlavnim 
11kolem fyzick6 geografle je vypracovanI konstruktivnI teorie geosyst6mQ. Hlavni po­
zornost je ti'eba vl!novat krajinl! zna~nl! prominin6 pQsobenim ~lovl!ka. Proto jednou 
"Z prvnich 11loh sou~asn6 geografie je podle A. G. Isa~enka vytvoi'en[ teoreUckych za­
kladil. pro tvorbu kulturni krajlny, a to na zaklade obecn6 teorie krajiny. V bUzk6 
budoucnosti je pak tl'eba po~ltat s progn6zou a regulaci pil.sobeni ~lovl!ka v plane­
tarnfm ml!l'ltku. 

Na zavl!r knihy je pl'lpojen obsahly seznam sovl!tske i svl!tov~ literatury. Z ~eskych 
i3 slovenskych autori'! jsou citovany prace napi'. J. Demka, K. Kuchai'e a F_ Vitaska. 

Kniha A. G. Isa~enka je originalnfm dflem, kter6 z marxistick~ho hlediska podavd 
synt6zu vyvoje geografickych ideL Obsahuje mnoho dOle!itych Majil. a podnetii pro 
11ase geografy. V nekterych castech autor snad pi'espi'His zdil.raznuje fyzickou geografii 
·a m6nl! pozornosti vinuje ekonomlcke geografii. Autor vytvol'U jedno ze zakladntch 
dill sou~asne sovetske geografie a nasim geografiim lze studium t6to knihy vl'ele 
.doporu~lt. 

,. Deme1c 

K. K. Markov a kolekth: EiniUhrung in die allgemeine physische Geographie. VEB 
Hermann Haack, Geographisch-Kartographische Anstalt GothaLLeipzig,. 1971, 164 stran 
·a barevna mapa, cena 19,80 DM. 

Recenzovana kniha profesora Moskevsk~ statni university a vedou.cIho katedry obec­
ns fyzick~ .. geografie a paleogeografie K. K. Markova je zkracen9m a upravenym pi'e­
Idadem ruskeho vydanI z roku 1967. Na knize spolupracovali O. P. Dobrojedov, 1. A. 
{)rlov, N. G. Sudakov a J. A. Sujetova. 

Kniha je ur~ena jako 11vad do studia pro poslucha~e geografie a jejfm likolem je: 
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1. uvest posluchace do systemu geografickych vM, 2. seznamit poslucha~ s hlsvtUmi 
prvky geografickeho obalu ZemA, 3. podat QosIuchaClim pi'ehled hIavnlch metod studia 
geografickeho obalu ZemA. Redaktorem nAmeckeho p'i'£:kIadu je zn4my geograf prof. 
dr. H. Richter. ktery napsal rovn~:l I1vod k nemeckemu vydanI. Knlha Ie rozdAlena Da 
ti'i zAkladn,f casU. Prl dAlenf je pou:lito pi'ehledneho desetinneho trident 

v prvnf casU K. K. Markov seznamule ctenl1fe s hlavnlml geograflckymi pojmy 
a s vyvojem geografie. Nejprve pojedna~4 0 systemu geografic~fch vAd a nAkterych 
vybranych geografickych problemech (problem Kaspicl{eho mofe, Zapadosibifskf nl­
:llny apod.J. Deflnuje termlny jako fyzicko-geograficky komplex, fyzicko-geograflck}' 
obai a fyzicko-geografickA krajina. Trfdf fyzickou geografii na tl'i discipHny. a to: 
L fyzicko-geograficke dfll!f vMy (geomorfoiogie, hydrologie, ocel1nograf1e, klimata­
grafle, pedogeografle, fytogeografie· a zoogeogra.fie J, 2. reglonlilnl. fyzickou geogram, 
3. obecnou fyzickou geografii, ktera studuje obecne zakonitosti struktury geografic­
keho obalu ZemA, ktere url!ujf leho stav, sio:lenl a vznik. V nasledujlcl kapttoIe· lie 
autor zabyvA vyvojem sovAtske· geograf\e. 

V druh/! casU se autor a jeho spolupracovnfci zabyvajf jednotlivymi fyzicko-geogra­
fickymi smAry vyzkumu. Nejprve jsou popsAny metody fyzIcko-geografickeho vyzku· 
mu, a to: 1. srovnavacf geograficka metoda, 2. kartografitkA metoda {analyza map. 
kartometricka analyzal, 3. matematicke metody. 

Nasleduje kapitola 0 geofyzikl1lnlm smAru vyzkumu z pera K. K. Markova, v nlz 
autor pojednava 0 tvaru ZemA, geografickem obalu, jednotlivych geosferach (hydro­
sfera, atmosfera, biosfera) a konl!! vykladem 0 geograficke zonAlnosti a vyskove pas­
movitosti. 

Da1§! je kapitola naps ana O. P. Dobrojedovem 0 gepchemickem sm~ru vyzkumu. 
Kapitola je velmi zajlmava a podniHnA. ZabyvA se latkovym 'slozen!m geografickeho 
obalu, migrac! a diferenciaci 14tek v geografickem obalu a jejich kolobAhem. 

O. P. Dobrojedov spolel!nA s K. K. Markovem napsali kapitolu 0 biogeografickem 
smAru vyzkumu. Autoi'! se nejprve zabyvaji biomasou, potom geoblocen6zami a jejich 
funkc! a nakonec piidou. 

K. K. Markov je pak autorem kapitoly 0 paleogeografickem smAru vyzkumu. Zabyva 
se historickym vyvojem ZemA a jej!ho povrchu, vznikem a vyvojem geografickeho 
obalu Zeme, vznlkem a vyvojem geograficke zonAlnosti a kvantitativnfmi metodami 
paleogeografickeho vyzkumu. 

ZAvAr knihy tvoi'l ti'eU cast napsanA I. A. Orlovem, ktera pojednAvA 0 geografickYch 
pasmech a z6nAch. K teto kapitole je pl'ipojena barevnA mapa geografickych pasem 
a z6n na Zem!. 

U kaMe knihy je uvedena zakladni sovAtska lIteratura. 
Recenzovana kniha je modern[m o.vodem do obecne fyzicke geografie, ktery strucne 

a vystizne podAvA pl'ehled obecnych zAkonitosti vyvoje geografickeho obalu ZemA. 
Podobna kniha v nal§f literatui'e chybL Ukazuje se, ze dokonce i chyb[ obecnA uznava­
na ceskA terminologie nekterych termfnii z obecne fyzicke geografie. Knihu lze stu­
dentiim i odbornikiim doporul!it. 

T. Demek 

John C. Doornkamp - Cuchlain8 A. M. King: Numerical analysis in geomorphology. 
An introduction. Edward Arnold, London 1971, 372 str. 

Geomorfologie se podobn1! jako ostatn! dnl!! fyzicko-geograficke vMy sna:ll 0 exak­
tizaci. Jednou z cest k zai'azenf geomorfologie mezi exaktn! vMy je vyuzlvanf mate·· 
matickfch metod studia a zpracovanl vysledkii a vytval'en! mode Iii. 

Recenzovana kniha anglickych geografii je o.vodem do pouzit[ numerickfch metod 
v geomorfologii. Autoi'i se snazf ukazat, jak i pomArnA jednoduche matematicke zpra­
covan! vysledkii miize vest k diilezitym zaveriim 0 vyvoji reliefu. Nevyhybajl se vsak 
1 otAzkam multivilriacn[ statisticke analyzy s pouziUm pol!ftace. 

Kniha se sousti'eduje na pouziti matematickych metod studia ve ctyi'ech hlavn(ch 
oborech, a to studium i'fl!nfho povod!, svahii, pobi'eznich a glaciAlnlch tvarii. 

V prve cast! se autoi'! nejdi'fve zabyvaji definici povodi. Povod! lze chAp at jako otev­
i'eny system ve stavu bUzklim stabilnlmu stavu, tj. rovnovAha mezi pfljmem a vydan[m 
energie nebo hmoty v povod! je uspoMdana tak, aby se uchovavala jeho I1roven in­
tegrace. Ovsem pi'es stabilnf stav neustAle pokral!uje vyvoj povodl, protoze material 
neustale opousti povodi. Stav stabilni rovnovAhy je nezavisly na I!ase za pi'edpokladu, 
ze mnozstv[ materialu postupujlc!ho se svahii je stejnli jako mnozstv[ opoust!;lc[ po-
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vodf. Iakmile bylo dosdeno stabllniho stavu, stAvA se syst~m ssmoregulafn.im a jakA­
koUv zmAna v syst~mu (napt'. odlesni!!nl) bude' mit za n4sledek kompenzacl v syste­
mu. Pojlmanl povo[J,1 jako otevl'en~ho syst~mu je pak zlikladem matemaUck4bo zpra­
covAnl mAl'eni.. Autoi'! se zabyvaji hierarchU v povodl, morfometr1ckymi vlastnostmi 
pavodl, zAkony sloZen1. povodf a vyklad uzavfrajf vymezenfm morfologickychregioni'l. 
Teoretick~ vysledky aplikuj! na pl'fkladu povod! v UgandA. 

IkuhA fAst je vAnovAna svahdm. Autol'i rozeznlivajf dvA metody studia svahll, a to 
g~orfologlcke mapovAnl svahd a sestavovAlli profild svabii. NAsleduje dlskuse z!s­
kAvAni I1dajd 0 svazich a analyza tvaru svahti.. Potom se autol'1 zabyvaji analyzou 
.vztahu svahd a omU, jako je napl'. vztab mezi svahem a morfometrickyml vlastnostml 
povod1. Dlskutujf model. vyvoje svahd znAm6ho americkeho .geomorfologa S. A. Scbum­
mao OtAzkAm mod~ld svahd je vi!!novAna celA nlisledujlc1 kapitola. Pl'l studlu kapltoly 
je vSak patm~, f.e otAzka .matematick~ho studia svabd a ,.zejmena modelovAnf. vyvoje 
svahd je teprve na ·pOCatku. 

Tl'et! fAst fe vAnovAna pobl'eZn(m tvarim. Autol'i se zabyvajf vyvo}em profilu plA!fJ, 
zmAnaml tvaru pobl'eZf. a vztahu materlAlu a tvaru plAZe. Praktickf' yYznam yYvoje 
pobl'ez! vede zl'ejmA k vi!!ts!mu nahromadAni materiAlu vhodntiho pro matemattcke 
zpracovlin1. Proto tato fAstje podrobni!!jS! a vysledky pouZ1t1 matematickych metod 
jsou pl'esvi!!dfivi!!jsi nez v pl'edchozi flisti. 

Posledn( ftvrtli flist se zabyvli glaciAlnim1 tvary. Nejprve se autol'1 zabyvajf morfo­
metrH glaciAlnich tvard. Nlisleduje kapitola vi!!novanA glacililn1 a fluvloglaciAlni &ku­
mulaci, jako je rozsfl'enf drumllnd, koncovych mor~n, moren s ledovym jAdrem a eske­
rd. Posledn! kapitola se zabyvA analyzou glaciAlnfch a korelAtn!ch sedimentd. 

U kazde kapitoly je uvedena literature. Ie citovAna pl'evAZnA angllcky. psanli litera­
tura. Vyj1mku tvol'1 n!!kolik francouzskych a nAmeckych pract 

DaIS! pokrok geomorfologie musf spoffvat na analyze kvantitativnlch I1dajd 0 tva­
I'u a roz§lt'e·nf foremreli~fu a kvantitativnlch mlll'eni gemorfolog1ckych pochodd. Re­
cenzovanA kniha se zaoblrA prvnl skupinou kvantitativn1ch I1dajd a jejich zpracovli­
nim. Pi'lklady vyblran~ autory jako ukAzky pro zpracovlin1 jsou zdal'iUi a nAzome 
ukazuj1 moZnosti exaktizace geomorfologickych vyzkumt'i. Kniha je velmi podn!!tna 
a lze ji nasim odborn1kt'im vl'ele doporucit. -

,. Demek 

M. Nosek: Metody v kllmatologii. 434 stran, 71 obrlizkd, 151 tabulek v textu a 18 
tabulek v pl'noze. Academia, Praha 1972. 

Pochybuji 0 tom, Ze bychom u nAs nalezli pracovnlka v meteorologU a kUmatologii, 
ktery by neznal "Praktickou kUmatologii" M. Noska, vydanou r. 1954. S Um vi!!t!l1m 
zajmem jist!! odbornA vel'ejnost pl'ijme novou knihu tohoto autora. "Metody v klima­
tologU" nejsou novym vydAn1m "PrakUck~ klimatologie", 1 kdyZ obA knihy byly vi!!­
novAny t~muZ cHi - rozs1l'it v klimatologii pouZlvAnf modernfch metod a zejmena 
ap11kaci metod matematick6 staUsUky. N!!ktere tAsU sv~ prvni knihy sice M. Nosek 
do recenzovail~ho dUa v pl'epracovane formi!! pl'evzal, avsak jiz porovnAnf rozsahu 
oboupublikac! (Metody v klimatologii 28 autorskych archd, PrakUckA klimatolog1e 
14 autorskych archd) 'ukazuje, ze "Metody v klimatologll" byly zpracovAny nove. Od 
prvn1 autorovy kn1hy se lisf nejen Um, Ze obsahujf mnoho novi!!jslho, ale tak6 tim, Ze 
sem nebyl zal'azen vyklad 0 ni!!kterych otAzkAch, 0 kterych bylo v "PrakUcke klima­
tologU" pojednAno. 

Obsah "Metod v klimatologl1" }e rozflenen do 10 kapitol, ktere doplnuje 18 tabulek 
v pi'floze. Prvn1ch 9 kapitol je v~novAno pi'evA!nA statlsUckym metodAm a jej1ch apli. 
kac1 v klimatologii. V t~to fAsti knihy jsou vysvAtleny zAkladnl statistick~ pOjmy, 
vlastnosti charakteristik jednorozmernych soubort'i a technika jejich vypoftu, nejdd­
leZ1ti!!jsl zAkony rozdelenl, pouZ1tI statisticke indukce, pouZit! analyzy variance, hod­
nocen! z(nrislosU mezi promi!!nnymi, zpracov4nl fasovych fad a statlsUckfch tabulek 
a graf1ck~ metody statistickeho zpracovAnl v klimatolog11. 

DesAt4 kapitela, pl'edstavujlcf asl ftvrUnu rozsabu lm1hy, pojedn4vA 0 metodAch 
zpracovAnf jednotliVych klimatickych prvkfi. Autor se II: nf zabyvA hlavne hodnocenim 
rela·t1vnl homogenity zpracov4vanych I1dajd, redukcl kUmatickych l'ad, doplnovAnim 
cbybi!!jfclch I1dajt'i, studlem zm!!n klimatickych pl'Ykd a nadmofslliou v9skou, zpracovA­
nim l1dajt'i 0 slunefn1m zAl'enl, slunecnim svitu, o111amoljt1, teploti! vzducbu, stavu 
a teploti!! pt'idy, srAZkAch, vlhkosti vzduchu, vyparu, vl!tru a tlaku vzduchU. 

67 



Knlha je ps4na velmi hutnym slohem. Vyklad je doprov4zen pl'fklady zpracov4nf 
konkr6tnfch meteorologlckych lldajll. Mnoho pl'fkladll se tyk4 na!ieho statnfho llzemf 
a je pl'evzato z praci nasich autorll, v mnoha pl'fpadech byly pl'iklady vypracov4nv 
speciAlnA pro tuto knihu. K nazornosti vykladu pl'isplv4 velk6 mno~stvi obrAzkll a ta· 
bulek. Vyklad je srozumitelny 1 pro u~lvatele bez hlub!iiho pl'edchoziho !ikoleniv ma­
tematick6 statlstice a vy!i!if matematlce, avsak mnoh6 pas4~e provokujf I:!ten4l'e ka 
hled4nf dal!iich Informacl ve statistick6 literatul'e. Ie pochopiteln6 a spr4vn6, ~e kni­
ha zamAfena na pou~itf statistickych metod v klimotologU sl neklade za cn nahradit 
ul:!ebnlce statistiky. 

Myslfm, ~e I:!ten4fi, kteff se zajfmajf 0 podrobnostl praci, z nlch~ autor I:!erpal, by 
uvltall, kdyby l:!etn6 odkazy typu .. Iak uk4zal S. Petrovil:! ... " byly doplnAny pl'islu!inou 
bibliograflckou citacf. 

Orlentaci v knlze usnadiiuje obs4hly relsti'lk. Ten je Um dllle~itAjSf, ~e knlha bude 
nepochybnA slou~it nejen jako ul:!ebnlce, kter4 se studuje systematicky od zal!4tku do 
konce, ale tak6 jako pl'frul!ka, v ni~ lze zfskat rychlou informacl 0 jednotliv6m vzorci 
cl metodA. Zv14!itA vzhledem k tomuto druhemu typu pou~1t( knihy bych uvltal, kdyby 
v nl byl tak6 pl'ehled symbolll se struootm vysvAt1enfm jejich vyznamu. 

U knlhy obsahujfcf velk6 mno~stvf vypol!tll, stovky vzorcll a obrovsk6 mno~stvi ~i­
selnych lldajll a symbolll se nelze divit, setk4me-li se misty s chybou neuvedenou 
v erratech. Ide vAtslnou 0 chyby; .kter6 pozorny I:!ten4l' podle kontextu snadno odhaU. 
Napl'. na obr. 29 nejsou zn4zornAny lldaje z tab. 3, jak je uvedeno na str. 127, ale 
z tab. 41, a nenf doddeno vzestupn6 pol'adi vynesenych kumulativnfch l!etnosti. 

V tab. 33 by bylo 16pe sloul!lt krajnf. Intervaly tak, aby byla doddena podmfnka 
o miniIJi4Inf 0l!ek4van6 l!etnosti v jednotlivych intervalech. (Srov. str. 99, 2. l'&dek 
zdola a~ str. 100, 2. 1'4dek shora; v jlnych I1ffrul!k4ch lze nal6zt m6nA pi'fsnou pod· 
mlnku - totl~ ~e pi'i pol:!tu stupiill voInostl hodnoty x2 vAtsim ne~ 1 nem4 btt vfce 
ne~ 20 % v!iech ol!ek4vanych l:!etnosU men!ifch nez 5 a ~4dn4 menst ne~ 1. ] 

Toto jsou ovsem zcela nepodstatn6 pi'ipomfn!sy, kter6 nic nemAni nacelkov6m vel­
mi pl'fznlv6m hodnoceni knlhy. Autor v ni vyu~il vlastnfch zkusenosti z dlouholete 
pedagoglck6 l!lnnosti a vMecke prace i poznatkll nal:!erpanych z rozs4h16 nasi 1 za­
hranll!nf literatury. NAktere metody jsou v knize pops4ny vllbec poprv6 v nasi klima· 
tologick6 l1turatul'e, mnoh~ byly dosud jelll obtani'l dostupn6 v. 1:!14nclch v I:!asopisech. 
Kniha vytlf4ff podminky pro urychlen6 pronlkAnf modernfch statistlckych metod do 
klimatoiogle a jejich hranIl:!nfch oborll. Stale sirsi vyu~ivAni metod matematicke sta­
tistiky v soul:!asn6 doM vyznal:!uje a do znal:!ne miry determinuje vyvoj klimatologie 
ve svAtA. 

Skoda, ~e autor jiz nemohl zafadit kapitoly 0 metod4ch komplexni a dynamick6 
kUmatologie, kter6, jak se zmiiiuje v pfedmluvA, pl'ipravil k tisku, a kapltolu 0 ana­
lyze perlodlckych fad. Stanoveny rozsah knihy as! vedl takek tomu, ~e do knihy ne­
bylo zafazeno pojedn4ni 0 z4sad4ch zpracov4nf klimatologickych posudkll a klimato· 
grafie. 

Pokud jde 0 vazbu, pl'ebal, tisk a papir, m4 kniha velmi dobrou llroveii. Pi'ekvapil 
nlzky n4klad 1000 vytiskll ( .. Praktick4 klimatologie", kter4 byla rychle rozebr4na. 
mAla n4klad 1500 vytiskllJ. Po mArnA vysok4 cena 53 Kl:!s asi ponAkud omezi roz!ilfeni 
knihy mezi vysokoskolske studenty, ~tei'i by z nl mAli nejvAtSi ~itek. 

Kniha je nepostradatelnou pomiickou pro k~d6ho pracovnlka v kUmatologii a me­
teorologii a prok4~e platn6 slu~by 1 pracovnikllm v komplexni fyzlcke a region4ln! 
geografii, hydrologii a pracovnlkiim v!iech oborii, pro nA~ je klimatologie tzv. pomoc­
nou vMou. Potfeba takove knihy je tak velika, ~e neni pochyb 0 tom, ze nizky n4klad 
knihy bude pfes pomArnA vysokou cenu brzy rozebr4n. 

I. Slddek 

Rostislav Netopi1: Hydrologie pevDin. Nakladatelstvi Academia, Praha 1972. 296 str .. 
119 obr., 6 kl'idovych a 4 skl4dan6 pfUohy. Cena Kl:!s 43,-. 

Kniha pl'edstavuje v podstatA pfehled hydrologlckych pomArll jednotlivych· konti­
nentll. Autor se v ni. v!iak omezuje pouze na charakteristiku povrchovych vod, tj. tel!. 
a jezer, kde~to podpovrchovym vod4m, ktere tvofi temAl' 98 % celkov1ch z4sob slad­
ktch vod na sou§l, vl:inuje celkem nepatrnou pozornost. K ojedlnAlym vyjimk4m patfJ 
strul:!ny popls podzemnich vod, zejmena p4nv! artezskych vod na llzemf Austr4lie. 
Dllvodem pro toto omezen! obsahu publikace, jak uv4df autor v jejim llvodu, byly 



znal:!nA rozdHy v mno~stv[ i kvalit~ Maji'l 0 podzemn[ch vodach v jednotlivfch I:!astech 
Zemi!, co~ ovsem do jistA miry pIaU i 0 vodach povrchovfch a je to patrno I z recen­
zovanA knihy. 

pri vypracovavani rukopisu autor 'vychazel z dosa!ltelnfch, pi'eva!ni! zahranil:!nich, 
literarnich prameni'l. Pi'evzatA zakladni hydrologickA tldaje z ri'lznfch pract a I:!lankti 
se pokusil pi'epracovat a pi'izpQsoblt tak, aby to odpovidalo celkovA koncepci pi'ipra­
vovanA publ1kace. Nedostatek nejnovi!js[ zahranll:!ni literatury a obU2e pi'l jejtm zlska­
vani vedly autora k tomu, ~e sahli k ni!kterfm starsim podkladi'lm. kterA byly publ1ko­
vany pl'ed dvacetl I vice IAty. ProjevUje se to pochopltelni! nepl'iznivi! na celkovll 
drovni knlhy pl'edevsim' Um, ~e uv4di!nA zakladni hydrologick~ charakterlstiky nejsou 
dostatel:!n~ homogennl. Do jist~ miry se tomu dalo zabranlt, kdyby autor pIn!! vyu!il 
literarnlch prameni'l, kterA jsou dosa~lteln~ v CSSR. Jde pi'edevsim 0 zahranll:!n( hydro­
logickArol:!enky, kterA obsahuji I:!etn~ tldaje zejmAna 0 vodnostl toki'l a jsou pl'itom 
k dispozici v ru!kterydh tlstavech v CSSR. Krolni! toho nebyly ani Zi'ejm~ dostatel:!n~ 
vyu!ity ni!kter~ zahranil:!ni I:!asopisy dochazejicf do CSSR (Journal of Hydrology, Water 
Resources Research, Wasserwirtschaft), ani vyznamnA prace geografi'l'z NOR, zejmAna 
F. Grlmma. 

Publlkace je rozd~lena do 7 kapitol a doplni!na I:!etnfmi tabulkami i obrazky. Prvni 
kapitola obsahuje strul:!ny nastln rozdi!leni zasob a obi!hu vody na Zemi, kde~to 
v ostatnich jsou popisovany hydrologlckA, zejm~na hydrograf1ck~ pom~ry jednotUvych 
kontinenti'l v tomto pol'adi: Evropa, Asie, Australie a Novy ZAland, Afrika, Severn! 
a Sti'edni Amerlka, Ji~ni Amerlka. Rozsahem i obsahem se jednotUvA kapltoly pomi!rne 
dost!' iisi. Nejvi!tsi pozorost je pochopltelni! vi!novana hydrologickym pomi!rQm Evropy 
a potom Asle, kterA jsou podrobni! popsany v I:!etntch pracfch sovi!tsktch hydrologQ 
i geografQ a autorem byly s tlspi!chem vyu~lty pi'l sestavovani t~to publikace. 

Jednotl1v~ kapitoly autor dale zpravldla na 2 podkapitoIy, vyjimkou je pouze kapl­
tola l!tvrta (Australle a Novt Zllland),kterou vtjlmel:!ni! rozdi!lil do 4 podkapltol. 
V prvnf podkapltole uvad[ v!dy popls i'ek na pi'islusn6m kontlnentu a ve druM pak 
jezer. ZaUmco u Evropy a Asle se zabtva zvll1:sf i'ekaml, pi'ipadni! I jezery v jednotli­
vfch hlavnich Mstech ti!chto kontinenti'l, v ostatnfch kapltolach poplsuje toky 1 jezera 
souhrnn~ v ramci ka!d~ho sv~tadnu. 

Jaka samostatnou kapitolu zai'adil autor soubor 4 tabulek, kterA obsahuji pl'ehled 
evropskfch a: svi!tovtch i'ek pod Ie vodnosti a dale pak poi'adt nejvi!tsich jezer v Evrop~ 
a na svi!t!! z hlediska plochy jejich hladln. 

Vpubllkacl se objevuji ni!kter~ drobni!j!lf nedostatky. Jde napi'. 0 text u obr. 44 na 
Str. 121, kde se uvadi nazev UrmljskA Alpy, al:!kollv spravnA oznal:!eni by mi!Io byt 
UrnerskA Alpy (Urner Alpen). Nespravnf Maj je i v tab. 52 na str. 229, nebef z knihy 
(R. A. Linsley, M. A. Kohler a J. L. H. Paulhus), ktera byla vydana v roce 1949 nemohl 
byt pl'evzat kulminal:!ni pri'ltokna i'ece Wlllamette (USA) zaznamenanf v prosinci 
1961. Za zasadn[ nedostatek lze pova!ovat, ~e l'ada pou!lttch literarn[ch pramenQ 
nen[ uvedena v seznamu literatury. Jde zejmAna 0 prace w.· Eschwe1llera (1955), H. F. 
Hursta (1952), R. Kellera [1959), L. v. Klebelsberga [1948), M. PardAho (1933, 1955), 
J. Rodiera (1959) a Flzikogeografll:!esklj atlas mira [1964.), z n~ho! byla pi'evzata pi'e­
vii.!na l:ast map na skladanfch pl'UoMch. 

Recenzovanakniha i pl'es n!!ktere nedostatky spliiuje svi'lj tll:!el, nebot zaplnuje me­
zeru, ktera dosud byla v l:!eskoslovenskA geograf1ck~ literatui'e a poskytuje zakladni 
informace 0 hydrologickych pomi!rech, alespon z hledlska povrchoytch vod, na JOO­
notlivych kontinentech. 

H. Km 

'arollav BuUfek: POYl'choY' yody Y Celkolloyenlku a leltch ochrens. Nakladatelstvl 
Academia, Praha 1972. 356 str., 77 obr., 12 pl'Uoh. Cena Kl:!s 56,-. 

Knihll J. BuUl:!ka obsahuje znal:!nll mno!stvi vyznamntchvodohospodal'sktch i hy­
drologlcktch tldajQ, kter~ autor shroma!dil b1!hem sv~ dloubolet~ praxe a nale![ k nej­
ytznamul!jsim publikacim z oboru vodniho hospodai'stvi dosud vydantm v CSSR. Jejl 
obsah tvoi'i pi'edevs[m problematika hospodal'en[ s vodou v prOmyslu 1 zemi!dl!lstvf 
a s ni souvisejic( znel:!iSfovani vod I jejlch ocbrana. Publ1kace je rozdl!lena do 7 hlav­
n[ch kapitol a doplnl!na I:!etnyml obrazky, tabulkaml I mapovyml pl'Uohaml. 

V I1vodu charakterizuje autor vodu z hlediska jl}jiho vtznamu pro Udstvo. Pi'lpom(­
nll nejvl!tsi vodohospodal'skA tlpravy a stavby dosud provedent1 i proJektovant1, a to 
nejen v CSSR, ale i na celem svl!ti!. Ve druhe l:!asU tlvodu pak uvadi jak l!eskosloven­
sk~, tak i mezinarodni vodohospod4i'ske organlzace. Pl'ehlednt1 uspol'4d4nI ti!chto or-
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ganizacl vsak nenl vyhovujlcl, nebof nejprve se uv4d[ organizace OSN a nAkterA m~­
zin4rodni, POtOID organlzace v CSSR a na·konec se pokrafuje ve vyftu dalsfch meZl­
n4rodn[ch sdru~ent. VhodnA by bylo pl'ipomenout, ~e vodohospod4l'skyml ot4zkaml se 
zabyvA 1 nl!koUk org4nfi RVHP. Kroml! toho mohl bft do pl'ehledu zafazen i MezinA­
rodn[ svaz pro ochranu pl'[rody a pl'[rOdn[ch zdrojfi (IUeN); d4le Evropsk4 federaco 
pro ochranu vod (EF)?W) a Dunajsk4 komise. 

Prvn[ kapitolu 0 vodn[ch pomArech v Ceskoslovensku zaffn4 Butor pl'ehledem kli· 
matlcktch udajfi. Omezuje se vsak pouze na nAkterA charakteristiky z nAkoUka vy­
branych klimatickych stanic, co~ nelze pova~ovat za dostafujfci. Z vodohospod4l'skA­
ho hlediska je rozhodnA dfile~iU!jsl fasovA a plosnA rozlo~enf sr4~ek, ne~ autorem vy· 
branA kUmatickA charakteristiky. V tAto kapitole by mAlo byt obecnA zhodnocen[ hy­
drologickych pomArfi na uzemi CSSR, co~ vsak zde prakticky chybf. Tuto obecnou 
charakteristlku neI1lfi~e nahradit ytfet, i kdy~ velmi dfile~itych Majfi 0 z4sobov4nl 
vodou, odpadnfch vodAch apod. Podkapitola oznafen4 jako "Kalovy problAm" by mAla 
byt spise' zai'azena do kapitoly sestA. Naproti tomu velmi kladnA lze hodnotit zai'azenl 
druhA kapitoly, v n1~ jsou zhodnoceny vodohospod4i'sky aktivn! a pasivn[ oblasti oa 
uzemi CSSR. 

Ve druhA kapitole jsou nejprve strufnA celkovA pops4ny povrchovA toky na uzeml 
CSSR. Ide pi'edevsfm 0 jejlch hydrologicky re~lm; dAle proces samofistAnl, ktery v tAch­
to tocich probih4, vzahy mezi vodnosU a jakost[ vody v tocich a hodnoceni kvality 
vody. Zatlmco hydrologlckA charakteristiky tokfi vesmAs autor pl'evzal z publikaci 
Hydr.ometeorologickAho ustavu, udaje 0 kvaUtA vody v toc[ch jsou vAtsiDou pfivodni 
a dosud nepublikovanA. V tabulce na str. 48 by mel_o spr4vne byt kulmlnafnf prfitok 
dosa~eny prfimArnA jedl19u za 100 let. PodrobnAjsl jsou zdroje zneflsU!n[, kvalita vody 
i hydrologieky re~im tokfi v jednotlivych hlavnlch povodfch CSSR pops4ny v dalS1ch 
pAti podkapitolAeh. Za nedostatek lze pova~ovat, ~e bylo pou~ito zastaralAho hydro­
logickAho flenAn[ podle St4tniho vodohospod4rskAho pl4nu, afkoUv ji~ bylo vypraco­
v4no a uvei'ejnAno v Hydrologickych pomArech CSSR novA flenenf CSSR. Na str. 113 
a 115 pouUv4 autor terminu doln[ Odra, resp. doln[ Mst povodl Ddry, co~ neni spr4vnA. 
nebo! doln[ tok Ddry se naehAzi pouze na uzem( PLR. 

V zAvArefnych 3 podkapitol4ch jeobsa~na eharakteristika jezer, rybn(kfi a pl'e­
hradnfch nAdr~l na uzem[ CSSR. Mezi jezera autor l'ad! i vodn[ nAdde vzniklA dfilni 
finnostt nebo tA~bou stArkopisku, tedy nikaliv pfirozenym zpdsobem. Kromi pfehledu 
zAkladn[ch udaji'! 0 jezerech, rybnlclch a pi'ehr~n[ch n4dr:llch, vAnuje autor pozol'­
nost i kvalite vody v teehto n4ddlch. V dalsi f4sti tAto kapitoly se zabyv4 fyzik4lni­
mi faktory a vUvy prosti'ed[ na stojatA vody. 

Dals[ kapitola, jej(~ n4zev se ponekud lis1 od uvedenAho v obsahu knihy. je vena­
v4na vodt v. zemAdAIstv[ a lesnic.tvf. Autor se v ni zabyv4 vyznamem vody pro rostlin­
stvo. Mnofstv[ vody spadlA ve forme sr4~ek pi'itom rozdAIuje podle zastaralt'iho tvz. 
tfetinovt'iho z4kona ua '1/3, kterA se vsAkne, dalsi 1/3 se odpai'i a zbyvaj[ci 1/3 je 
udajne vyu~[vana rostlinstvem. oPdle toho mno~stvi vody, ktert'i se vs4kne a lOzhojnuje 
tedy z4soby pfidn[ a podzemni vody, nen[ vyu~ivAno rostlinstvem. Krome toho se v tAto 
autorovA bilanel zapomlnA na fAst vody, kterA odtefe. V daIS! fAsti popisuje upravy 
r~imu pQdnl vody prov4dAnt'i budto ve forme odvodnAni nebo zavlah. Ve. strufnosti 
pi'lpomlnA hydrologlckf v9znam raseUnisf a mimol'4dnou pozornost ·vl;lnuje znefisfo­
vAni vod, ke kterAmu dochAzl v zemAdAIstv1. Na zAvAr tete kapitoly hodnotl v9znam 
nejstars[ho vodohospod4i'sMho odvAtvi - rybnikal'stvl. 

Ctvrt4 kapitola pOjednAvA 0 vyu~[v4nr vody v prfimyslu. PomArnA podrobnA jsou 
rozvedeny n4roky na kvantitu a kvalitu vody v jednotUvych hlavnlch prfimyslovych 
odvAtv[eb v pofad1: energetika,chemick9 pr,llmysl, hutnictvi. hornictv[, spoti'ebnl a po­
travin4i'sky prfimysl. Mlmol'4dn4 pozornost je vl!novAna zneflsiov4nl vod, ke kterAmu 
v teehto prfimyslovych odvAtv1ch dochAzi. Isou uvAdAny fetnA pi'[klady znefisfovAni 
vod prfimyslovymi zAvody. V posledn(ch ti'ech podkapitolilch Ie zvI4sf hodnoceno 
znefisfov4n[ vod fenolovtml odpadnlmi vodami; dAle radtoaktivnlmi odpadnlml 14tka­
mi, zejmdna pl'i tA!bA rud a popsAna problemaUka cirkulace vody v prQmysiu. Z hIe­
diska systemaUckdho uspol'4dAl\l by bylo vhodnAjs[ poslednl ti'l kapitoly obecnAjslho 
zamel'enl zai'adlt pfed tu ~4st, kter4 se zabyv4 vyu~[v4n[m vody v jednotlivych od-
vAtv1eh prl1myslu. . . 

Pl'edmAtem kapitoly patd je ytznam vody z hledlska dopravy. Isou v nipopsAnv 
jednot11vA druby dopravy, pl'i nicM sa uplatftuje vada, Pl'edevslm je to plavba na to­
elcho Autor se zv14§f zabyvA plavbou na Labi a Vltav~, dAle na Dunajl, nAdr~[ch a ko­
nefnA na Ddt'e. Pi'lpominA i v9znamnt projekt pri'!plavn[ho spojenl mezl Dunajem, Odrou 

70 



a Labem. Krom~ toho hodnoU vyznam hydraulicU dopravy a cerpAnf vody a pflpomtn4 
n~kt8r~ vodohospod4fsk~ probl~my v silniCnf, l!elezniCnf a leteck~ dopravA. 

ObSahem sest~ kapUoiy je ochrana vod. V prve l'ad~ autor poplsuje vfvoj znel!l11tAnl 
vod na Qzeml CSSR od nej&tarslch dob po SOUC8SDOst. V dalsf P9dkapltole se zab1v4 
problematikou ochrany vod v z4vislosti na prom~nUvosti vodnfch stavd, pfedevsfm 
pak za velkych vod. Podstatnou cast t~to kapUoIy tval'i pfel1led cisttclch procesd 
a clsUrenskeho zal'tzenf pro m~tske 1 promyslove odpadni vody. Krom~ toho uvAdi 
cetne pl'lklady rdzntch typfi stokovych sft( i cistiren odpadn(ch vod. Ve ctvrt~ pod· 
kapitole je objasn~no umiHe provzdusnov4n(, ktere sa prov8di na toc(ch a jehol! l1celem 
je zaflstAnf vy!isf samoi!tstic1 schopnQsti. V zAvAru t6to kapttoly je pl'lpomenuta mezi· 
nArodnf kontrola jakosti vody v tocich a jeji ochranA a ve struCnosti jsou nasUn~n,! 
probl~my zdravotnA vodohospod4l'skeho yfzkumu. 

Poslednf kapltola, kterou oznacil autor n4zvem VodohospodAi'ska spolecenstva, na­
vazuje na pfehled mezlnarodnfch vodohospodAfskych organizacf obsdeny v Qvodnt 
cAsU pubUkace. V teto kapitole jsou popisov4ny llkoly, kter~ tato mezin4rodnf sdrul!enf 
l'esi neba budou v budoucnu mllset l'esit. KromA toho autor pl'ipomfn4 i llkoly nA­
kterych na!iich vodohospod4l'skych organizacf. 

Publ1kace se vyznacuje nAkterymi nedostatky, ktere spoi!fvaji pl'edevsim v systema­
tlck~m uspol'4d4nl obsahu a terminologicke rozkolisanastt. Autor poul!fvA n~kter1ch 
zastaralych nebo chybntch termfnfi, napi'. kolobAh mfsto ob~h (str. 6), vodnost misto 
prntok (str. 277), vyust mfsto I1sU (str. 43). Pi'esto vsak je JI mol!no poval!ovst za 
dobroU pomdcku, kter4 poskytuje dostatecnt pfehled oproblematice znef1!lfov4nf vod 
i jejich ochranl! v CSSR. 

H. KFll 

J. KvltkovU! (editor): Probl~my .eograflckiiho vtskumu. - 392 str., 61 obr., 39 tab. 
Vydavatelstvo SAV, Bratislava 1972 (?) Ocelovt nAklad pro SliJvenskou zemi!pisnoll. 
spolecnost, ,cena neuvedena. 

Kniha je sbornikem referAtfi pl'ednesentch na X. !ubllejnfm sjezdu i!eskoslovensktch 
ge4;)grafCa v PresovA v roce 1965. Rukopisy ast 50 autord shrnul J. Kvltkovli! za spolu­
prAce M. Luknlse do objemne publikace, ns jelfl! vyd4nr cekala geografickA Vefejoost 
pon6kud dele, nel! je u sjezdovtch materi4lQ obvykle. ' , 

Pl'fsplivky jsou rozd~leny do sekcf tak, jak probfhala sjezdov4 jednAnt Po strucn~Dl 
I1vodu M. Luknise a projevu J. Korc4ka 0 rozvoji cs. geograne v mezislezdovem obdobf 
jsou . zal'azeny referaty zahranicnlch autorn (H. Hubrich, S. Lang, I. Majergojz, S. M!­
ssip, M. M. Sakamoto, W. Sperling, C. Troll, M. Vasovic). N4s1eduj( v~deck4 !idl!lenl 
v sekcl "Vtchodnf Slov~nsko (13 fyzicko- i ekonomlckogeograflcktch pflspAvkCa z tato 
oblasti), v sekcl "Geografick4 regionallzace" I8 pl'lspAV'kd), v sekci "Skolsk4 geogra­
fie" (8 pffspAvkll} a v sekci "Pl'fsp~vky ke studiu malych oblasti" (11 refer4td). 

'Na zAvAr je pfipojeno usneseni sjezdu. . 
Pl'l. velk~ tematlcke rozmanltost! jednotUvtch pfispAvkll nelze dostl vfstll!nA hodnotlt 

. knibu jako calek. Pracovnlci kddehiJ odv~tvi geografie v ni naleznou nAco zajfmaveho 
a podnAtn~ho. ObzvlAst bobatt materiAl poskytuje publ1kace z oblasti yfcbodnfho 
Slpveoska, a to nejen ze sekce "Vtchodnl Slovensko", ale lz dalslch sekcl. 

Po str4nce vnAjsf je kniha VY!lavatelstvfm SA V slusnA vypravena. Vzhledem ke zn4-
mtm obtfl!fm pl'i prAct s rdznorodym rukopisnym materlAlem lze promtnout nAktera 
formAlnf oedostatky v citacfch, nellplnost blbl10grafickycb ddajQ cl neutflcUlnost prad 
v seznamecb Uteratury u n~ktertch pi'fspAvkd a nakonec i tlskove cbyby, ntkoUv vsak 
cetn~ juykov~ prohl'esky oeba rdznost vroi!enf(na tltulnfm Ustu 1971 bez ud4nf mfsta 
vyd4nf, v tirA!1 1972). Tak4i I1celnost n4kladneho knl!.nfbo vyd4ni sjezdovebo sbornfku 
ve lhfit~ 7 let po kon4nl sjezdu je problematick4. VAtSilul u!lvateld se does r4da 
spokojf s malotir4l!ol technikou tlsku, jen kdy! prAce vyjdou vcas - nejpozdAji do 
1 roku po konAni sjezdu. Nicm6nA je treba redaktortlm za jejich dobrou snahu PocUl­
kovat: kniha pl'lcb4zl. pozdA, ale prece. 

1. Rubin 

Lollis Heary: Diim0p'aphie, aaalyse at modile •. 340 str., Larousse, Paris 1!l72. 

K nevelkemu poctu zAkladrnch pl'frui!ek demograf1cke analyzy, kter~ existujl ve 
sviltove literatui'e, pi'ibyla letosniho roku dalst. kterA si pro svou originalltu zaslubuje 
zv14stni pozornostl. Jejf autor L. Henry nern mezi demografy nezn4m. Ai! pdvodnA mate­
matik, podffdil uplatnAnf matematiky v demosrafii zcela studovanemu p1'8d.mi!tu~ Ve 
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sve posledn( pi'frucce, ktera vychAzi z jeho bohatfch pei'dchAzejfcfch zkusenosti. mu to 
umofnilo pojmout ji tak, fe mdfe btt pouflvAna absolventy kterekol1v skoly, nebot 
pi'edpoklAdA pouze znalosti elementarnf algebry. Knlha je rozdi:!lena do dvou castL 
Prvni ie nazvana prosti! Analfza, druha Modely (k analfze se zde pouffva demogra­
fickfch modeld) a do 15 kapitol. 

Demograficka statistika poskytuie data, kterA se mohou zdat pi'i prvnfm nebo' povrch­
nlm pohledu jednoducha, jsou v§ak ve skutecnosti vfsledkem pdsobenl velml kompli­
kovanfch ciniteld. OkoleIn analfzy je pak prAYA tyto cinltele oddAl1t, izolovat a pokusit 
se je kval1fikovat. Bez takove analfzy, ktera je konec koncd obdobou analfzy logicke. 
gramatlcke, chemicke ci jine by bylo nemofne pochop~t, jak se na sebe demograficke 
jevy vafl· a nebylo by mofno odhalit jejich minulf 1 pi'edpovMAt budoucl vfvoj. Ana­
Ifza v fadnem oboru nebude nikdy skoncena; s kafnfm zpi'esnAnlm objevujeme pouze 
nove faktory, aviiak zaroven je lepe chapeme a casto nAkolik starfch nahrazujeme 
jednfm novfm a vfsUfnAj§fm. 

DemografickA analfza zac[nA obvykle studlem umrtnosti, nebo,f jejl rozbor je nej­
jednoduiisl a proto take nejpropracovanAj§f pokud jde 0 pouflvane ukazatele. To vsak 
neni jedinf ddvod. Af do· druhe sv~tove vAlky byly demograficke jevy studov4ny te­
mAi' vfhradnA podle jednotlivfch kalendai'nfch let nebo rllznA dlouhfch rocnfch obdobf, 
tedy v podstatA tak jak byla data sbfrAna. Teprve po valce zacali nAktei'f demografove 
poukazovat na omezenl takove analfzy, ktere i'fkame take tranversAlni nebe prlli'ezovA. 
ZdllrazIiovali nutnost postupneho studia jevll u jedne generace, tzv. analfzy longitudi­
nAlnl nebe take generacnf, kterA zacala postupnA pi'evlAdat u studia snatecriosti a plod­
nosti. Prlli'ezovA analfza zdstala naopak zAkladnf - jak je znAme kafdemu demo~ 
grafovi - pi'i studiu 6mrtnost1. L. Henry zvolil z tAchto ddvodd' jako prvnl longitudi­
nAlnl analfzu, kde zejmena pi'edpoklAda ie§tA nutnost jejlho dal§fho rozvlnutl a zaro­
yen mu umofnilo ukAzat jejl .specifika. TIm se mu sei'adily demograficke procesy 
tlmto. novtm, zpdsobem: sIiatecnost, plodnost, umrtnost a mlgrace. 

Jako k dalsfmu kriteriu pi'ihledl potom k tomu, zda jde 0 jev obnovitelnf nebo ne­
obnovitelnf a jel1kof si pl'i analtze sf\.atecnosti vliimA podrobnA pouze prvnfcn 
snatkd, je tato kapitola prototypem longttudlnAlnf analtzy neobnovitelnfch j"vll. ,Pf! 
studiu plodnosti si naopak v§fmA narozenl podle pOi'adla tate kapitola se' tJ!k stava 
prototypem longitudin41nf analfzy jevQ obnovltelnfch. Samostatna kapitola je vlino­
vAna studiu rodiny v souvislosti s mahfelskou plodnosU. OddAlenA jsou studovany 
transversAlnl aspekty analfzy sIiatecnosti a plodnosti, dAle umrtnost a take migrace, 
kde se casto longitudlnAlnf a transversAlnl analfza spojuje. PosIednf kapttola prvni 
casU (10) pOjednAvA 0 vfvoJi populace vcelku jako ddsledku pl'edch4zejfclch pro­
cesd, teprve zde se oblevule cistA mira reprodukce. Prvnl dvli kapitoly teto Msti 
jsou vAnovAny zAkladnl analfze scnAnl lidu (1) a pohybu obyvatelstva (2) a ie zde 
vAnovAna velka pece zejmena upozo.rninlm 'na nebezpecl, kterfch se mdfeme do­
pustit pi'i vfkladu nedostatecnA analyzovantch dat. 

DruhA cast je vAnovAna analfze na podkladu modelO, jejichf pouflvAnl je v demo­
grafU velml stareho data. Tak. jif prvnr umrtni tabulku, kterou publ1koval HaHey 
toku 1962, je mofno povafovat za model, nebof byla sestrojena za pl'edpakladu sta­
cionArnlho obyvatelstva. K podstatnemu rozvojl modeld v demografii doch4z1 V§ak 
af ve tl'icAtfch letech tohoto stoletl v pracech Lotkovfch a nejvfce pak tak6 tep'rve 
po druM svAtove valce. Pl'i konstrukci modeid L.Henry rozeznAvA vnitl'nl' a' vnAj!ii 
pflciny pdsoblcf na demograficke levy: prvnr z nich jsou vlastnl demografick6 po­
vahy, napl'. pokles snatecno$ti ovllvdujlct pokles plodnostl, druhe jsou povahy ne­
den;lograficke, napf. ekonomicU, blo1oglck~, historick~ a k Jejich poehopenl ]e casto 
nutne obrAUt se ke spoluprAcl s obory, jichf se tfkajl. Je n;lofno take flct, !e'modely 
jsoU urllitfm pokracov4ntm pfedchAzejtcl anal1zy i svfm pojetim (zeela jlstA jsou 
jejlm doplnlnfm sVfmi vfsledky). V mnoha pl'ipadech nahrazuji pozorov4nli kter~ 
nejsou uskutecnltelnA nebo dostupn4. . 

Jelikof viastnosti modelu staclonArni populace 'byly vysvl!tleny ji! v pfedchiizejicf 
casu, druM cast zaclnA s vysvAtlenlm poufiti modelu populace stabllni (I:otkova). 
Zbfvalfcl kapltoly jsou pak vAnovAny dosud malo propracovanfm modeillm rodiny 
a manfelske plodnosU v souvislosti s vlivem rozdflne fekundity fen, nitrod/Hofnf 
ilmrtnosti a pravdl!podobnosti pol!eti. Posledni kapitola je pak vAnovAna modellim 
si1atecnosti.ZAsluha 0 rozpracovAnl tAchto modehl pflslu§t v prvti i'adA, pravA auto· 
rovi. Tim se dostavame k celkov~mu hodnoceni prAce. Pl'esto, fe jde 0 pflrul!ku 
{a tedy prAci ucebnicoveho charakteru), najdeme zde mnoho poprvti l'eiien1ch pro­
blemd. TeoreUckf vfklad ie vhodnA doplnAn pl'lklady, v rAme! nichf je vfklad do­
koncen. Dikce autora je neobycejnA l1sporna a jasn4. Pl'ltom d4v4 sve analtzEt 
sprAvne mlsto, jake ji v demografii nAlef!. Uvl!domuje 81 pfedevsiIn, fe samotn4 ana-



lyza zi'fdka vede k obecnejsim zaverum; nejcasteji poskytuje casovou i'adu, ktera je 
pouze jednfm aspektem historie populaci. Tyto vysledky zajimaji take geografi, neboe 
se tykajf rfiznych narodi'! a rfiznych casovych obdohi. Na druM strane demograficka 
analfza nemfize nahradit historicke a geograficke studium populacL 

Z. Pavlik 

aistoricki seografie 8, Praha 1971, 303 stran + 20 map. ?i'Hoh. Vyd. Komise pro 
historiekou geografii pH Ostavu ~oskosl')venskfch a sviltnvyeh ,lejin CSA \~. 

DalSl svazek teto neperiodieke publikaee obsa!1Uje devilt cianki'l rfizneho rozsahu 
a znlllel'enL Prvnl ti'i studie se v pods tate zabyvaji nllkterymi teoretiekymi a metodo­
logiekfmi problemy historieke geogrnfie. Ie to stat E. R. Melmukovd-Saseel "Pi'fspe­
vek k metod ice kartografiekeho zpracovani regJOnAlnfch celkll a typovtch obe[" 
(str. 3-28, 12 mp.), ve ktere autorka pi'iehazl se zajfmlivymi podnety pro regionalni 
vtzkum i k otazce historieko geografiekeho regionu (na pi'tklade TeH!ska). Nekte­
rfmi problemy, ktere vzniknou pri sfdelne geografiekem vfzkumu vyvoje venkov­
skfeh obel v 19. a 20. stoleU se zabyva L. JeleC'ek v clanku .. K metodologickym 
otazkam historicke geografie sfdel" (str. 29-53). Prace angiickeho historickeho 
geografa F. W. Cartera .. Rozvoj historieke geografie se zvlastnlm zi'etelem k Anglii" 
(str. 54-76) je dobrou a pi'ehlednou informaef 0 vyvoji teto diseipUny v jeho zemi 
a pi'inas( tel! rfizne obeenll metodologieke fivahy autora. 

I. Vavra ve studii "Trstenieka stezka" (str. 77-132, 2 mp.) poprve v nast literature 
podrobne urcil trasu teto dlUefite sti'edoveke dalkove komunikaee. V nasledujfcfch 
dvou kratkyeh statieh pOjedn4v4 nejdi'fve L. Hos4k 0 sti'edovekem \1zemnfm vyvoji 
eeeh (str. 133-149) a pote I. Honl dokl4d4, ze nlivrh na prfiplav Dunaj-Odra-Labe 
byl pod4n jlz v r. 1700 (str. 150-158, 1 mp.). 

U nas zatim ojedinelym pfistupem k dane temattce se vyznacuje kulturne geogra­
fickli studie znalee Lul!ice Z. Bohlice "Historieko-geografieka zavisost rodi!lte vy­
znamntch luzickosrbskych kulturnlch pracovnfkfi na hospodal'skem i kulturnfm roz­
vojl jednotlivych oblasti Luzice" (str. 159-193, 2 mp.). Kratkli stat pozn4mek O. Po­
korneho 0 sprlivnfm vyvoji cesktch zemi v 18. a 19. stoleti (str. 195-204) je pi'i­
spevkem k tezi, ze are4ly spravnfch jednotek ve svem historlck~m vtvoji nelsou a11 ! 
u n4s jen nahodiltm seskupenim sfdelnfch jednotek a pfidy, ale ze se vytvai'ely 
s rfiznymi ekonomickymi a geografickymi zl'eteli. Aplikacf modernf geograficke me­
tody v historicke geografii dopravy je daISi z mnoba dopravne geograficktch studil 
J. Hfirskeho .. Specifickli hustota stanie jako ukazatel dopravnfho vtvoje" (str. 205-
233, 3 mp .. ), zpracovane na pl'fklade Moravy v polovine 19. stoletf. 

Sbornik uzav[raj[ obvykJe oddHy Materialy a diskuse - zde nachlizfme jiz st410u 
a jak videt velmi potl'ebnou rubriku I. V. Hor4ka s kritikou obsahu map v historic­
kych publikacich - a dlile Kronika a Zprlivy 0 literatul'e. 

L. TeZecek 

Ludomlr Cesenek: Problem interakce zivedu a oblalti Y feskoslo~enlke produkci 
;p; dljin dyod6. (Ovahy - analyza - hypotezy). Slezsky fistav CSAV, Opava 1971, 
114 str. + francouzske, ruske a nemecke resume. 

Rotaprintem tistena publikace sO CSAV, koordinlitora a hlavnibo i'esitele stlitnil10 
vyzkumneho fikolu X-13-3 "Vznik a vyvoj prfimyslovych oblasti v Ceskoslovensku" 
zaujme geografa jak pi'edmetem studia (prfimyslovt z4vod nebo podnik), tak i volbou 
pohledu- na· problem vz&jemnych vztahfi zlivodu a oblasti v dejinnem vyvoji. Obsab 
publikace je vsak ponekud bohatsi, neZ jak by vyplyvalo jen z jejfho n4zvu. Autor 
slim ji sice oznai!uje za pokus a nikoliv hotove, teoreticke resenf schopne bezprosti'edni 
aplikace, nutno ale konstatovat, ze jde 0 pokus uspesny, zejmena v pi'fstupu, ktert 
autor k problematice zvolil. 

Vztahy zlivodu a oblasti resf L. Cesenek siee na zakJadll kritickebo pohledu na do­
savadni historlckou produkci k dejinam zavodfi, pi'inlisi vsak i i'adu cennych zamysleni 
teoretickeho a metodologickeho charakteru. Vlastni problem interakce je v prlici 
ch8.pan jako mnohooborovy, interdisciplinarni, z hlediska historie pak jako "specificky 
problem yYvoje prfimyslove civilizace". Vychodiskem prace je polemika s dosavadnim 
modelovym pi'istupem bistoriki't k dejinam zlivadu, omezulicfm pohled vMome na vazby 
k regionalnim dejln4m a dejinam delnickeho hnuti. Prot! tomuto pojeti stav! aurar 
teoreticky pl'istup sfteji pojate deskriptivni analyzy, podlozeny praktickymi vysledky 
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prace dvou historikll, oznacen1mi zde za vzorov6 (M. My§ky k dEljin4m Vftkovick1ch 
zelezaren a S. Zahradnika k diljio4m Tl'lneck1cb !elez4reo). 

Orientaci ve sIo!ityeh a mnobotv4rn1ch vztazteh mezi z4vodem a jeho z4zemlm 
umozf!.uje L. Cesenekovi vymezenl dvou vElcn1ch sf6r podle smEiru pQsobent z4vodu -
odstl'ediv6ho a dostl'ediv6ho. Prvnt sf6ra souvisl zejmena s odbytem produkce z4vodu, 
druha se surovinami a praeovnlmi silami, jez jsou vice a castElji v4z4ny k bezprostl'ed­
!limu okoU z4vodu. V t6to casti praee akeeptuje autor pozna.tky L. Mi§tery z oboru 
geografie zavodQ, jmenovit!! jeho v1cet faktorQ hospodal'sko-geografick6ho postaveni 
zavodu v oblasti a formtiluje 18 projevQ prom!!n regionu v souvlslosti s jebo industria­
lizacL Zavod definuje autor jako Htechnicko-hospod4i'skou, hospodal'sko-pravnl, so­
cil1ln!!-politiekou a organizacn!! technickou jadnotku, zam!!l'enou na vyrobu urcit6ho 
druhu a situovanou do url!lt6bo hospod4t'sko-geograUcMho prostoru". Na zl1klad!! to­
hoto pl'lstupu formuluje pak i okruhy probl6mO tradlcnt historiografU z4vodO opo­
mljenfch, jako nap!'. vl1vy zavodu oa pl'frodnl pom!!ry, oa zem!!d!!lstvt, na pom!!ry 
n4rodnostnf, nabo!ensk6 1 soei4101 psychologii oblasti a· nakonee formuluje i ide4In( 
normu pro historiografli z4vodO - zachytit "vyvoj eivilizafnlho pl'lnosu zavodu pro 
regioo". 

Geografa bude ov§em nejviee zajimat poslednl kapltola prace, nazvan4 "Ovaha f) 

praktiekyeh strankaeh studia interakee oblasti a z4vodu v historiek6m kontextu". L. 
Cesenek v ni uvadl v 16 bodech vycet ekonomicko-soci4lnlch dQsledkQ prllmyslove 
cinnosti, pl'icemz u kaZd6bo bodu uv4di zarovei!. druh a zpOsob pou!itt prameoneho 
materi4lu. Vedle vyctu dOsledkO oa migraci i pl'irozenou m!!nu obyvatelstva, zmi!ny 
v jeho soci410t skladb!!, profesionAln( struktul'e a kulturnleh znacfch (vcetni! strUktury 
narodnostni a nabo!enske) se uv4dt dale zmeny v dopravi!, ovUvnElnl eharakteru 'a funkee 
zem!!d!!lstvl v oblasti, pOsobenl na vznik dal§tch prOmyslov1ch zavodO, z4sahy do pl'l­
rodotho prostl'edl, ovl1voi!ni bytove vtsta!by a bydleol vObec vcetnEi rozvoje sIu!eb, 
spolu s l'adou cisti! ekooomiekyeh IzmElny v kvantiti! a kvaliti! mlstolho trhu, vliv oa 
skladbu kapitalu oblasti a jejl majetkopravnt pomElry) nebo socl41olho cbarakteru 
(vznik oov1eh mezUidskfeh vztahO, vytvol'enI zvl4§tnleh !lvotnIch podminek, dopad 
do statnIho /ilparAtu apod.). 

V praei je nutno vyzvednout autorovu snahu po. komplexnostl pl'istupu, na rozdfl od 
dl'ivl!j§Iho pl'eva!ujlcfho omezeo1 oa vybrane soci4Ini!-pol1tick6 javy. Nutno take pt'i­
vaat jeho cMpanl pot!'eby ioterdlsclplinftrnlho pl'istupu k teto problematice, je.t 10-
gieky z pl'ede§leho vypltv4. Mlmo to lze ocenit i metodoiogickt pl'inos pr4ce. Obsah 
studie sv!!dcf tak6 0 nezbytnosti podflu geografie na ytzkumu geoeze a vyvoje prllmy­
slovyeh ,oblasti a je v tomto smyslu dal§tm krokem k prohloubeni objektivni! nutna 
spolupr4ce historie a geografie pl'i studiu oa§i minulosti vo.bec. 

M. V. Kurman - J. V. Lebedinskij: Nasalanlja bollogo sociaUstUlaskoso soroda. 200 
strao, Statistlka, Moskva 196.8. 

Mooografie se zabtv4 v sedmi kapitol4ch vyvojem a slo!enlm obyvatelstva v Char­
kovi!. Mi!sto vznfkIo jako vojensk4 pevnost ve2. polovinil 17. stoleU, kdy vzrostlona 
10 tis. obyvatel. Na pl'elomu 19. a 20. stoleU - po vybudov4ni zavodll a vtstavb1! !e­
leznic "- se z nl!ho stalo vtznamn6 prllmyslovil obchodn1, administl'atlvni a kult1l1l'ni 
centrum. Tehdy mi!lo ji! t6mill' 250 tis. obyvatel. Ve 20. stoletf doch4z1 k silnfm ytky­
vdlli v rllstu obyvatelstva, ktert byl ov11vni!n obfanskoua2. svMovou v41kou (nega 
tiyni!) , dAle pak obnovou hospod4l'stvt abudovanfm novtch prdmysloytch e1tadfl. 
Tak· mill Charkov v roce 1970 ji! 1,250 mil. obyvatel. Tentl) ryehlt rOst v§ak nezpllso­
hila pl'irozen4 m!!na obyvatelstva. Po 2. sviltov6 valee kles4 porodnost zhruba na 15 
promile a' tlmrtnost se pohybuje kolem 8 promlle. Cist4 mira reprodukce oedos.buje 
eelosvazoveho prllm!!ru a je men§[ ne! 1. Ji! roku 1959 byla populace regresoiho typu 
(podle SlUldbargovy klasifikace). Charkov roste pl'.ev4:!ni! migrad -- jako wtStna vel­
komht. Ve 20. letech cinilo migracnl saldo zhruba 15 tis. osob.' V roce 1927 - l.928 
do§lo k vyrazm1mu poklesu; kterf byl vz4pi!U (do roku 1932) vystl'fdan vysoktm pfi­
sti!hovaleetvim v souvislosti s budov4nilli soelal1stiekeho hospod4l'stvt Tisnil po 2. 
svi!tove v4lce zaznamenal Charkov maxim4ln! migracni saldo (115 tis.), co! souvisi 
s n4vratem obyvatelstva, kter6 bylo v dob/! v41ky evakuov4no na Sibil'. Po roce 1946 
nastal pokles salda oa 20 tis. a ad polovlny SO. let doeh4zi k dal§1mu snf!enf salda 
(kolem 10 tis.), castecni! vl1vem emigraee do oblasti ceUn. 
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V d.al!ii kapltole sleduji autoi'i ext e n z i v n i r Q s t, ~fm! mysU slu~ovAni Charkova 
se sousednimi obcemi. ZaHmco na za~4tku 20. stoleU zablralo m~sto neceltch 100 km2• 
v sou~asnA dob~ se ji! rozprostfrA na 290 km2• Vllv Charkova, podobn~ jako jintch 
velkom~st, se projevuje 1 za vymezentmi hranlcemt m~sta, nejlntenzivn~ji v jeho bez­
prosti'ednim zAzemi (dojf!dka za praci, ni!!ii po~et zam~stnanfch v zemM~lstvi). Eko­
nomickA aktivita obyvatelstva je pom~rn~ vysokA, v letech 1926 - 1959 se podfl za­
m~stnantch zvt!ill z jednli poloviny na dv~ ti'etiny, nebot snn~ vzrostla zam~stnanost 
~en v souvislosti s feminizacf cel6 populac·e. Podfl pracujfclch v odv~tvlch materiAlni 
vfroby·) se zv~t!ill na I1kor poklesu neytrobnfch odv~tvl, pi'i~em! nejvlce ve staveb­
'I.lii:tvl nAsledkem vysoUho zapojenl !en. Ve srovnani s celosvazovfm prQm~rem je 
vSak v Charkov~ vy!i!ii podfl nevfrobnich odv~tvl (osv~ta, vMa, zdravotnictvlj. Z hIe­
diska odv~tvl reprezentoval1 pi'es40 % pracujfcfch kovod~lnlci a druhou nejv~tSl 
skupinou byl1 pracujlci ve spotl'ebnlm a potravinAl'sklim prQmyslu (13,9 %). 

Autol'i sledujl tak6 nil. rod nos t n lsI 0 ! e n i 0 b Y vat e 1st v a a leho kulturnl 
urovefl.. Prvnl s~itAnl koncem 19. stoleU ud4va pouze 25 % UkrajincQ. Po Rljnov6 re­
volucl vzrostl· v souvislosti s rozvojem nArodnich kultur jejich I!.o~et na 38 % a od 
'roku 1939 reprezentuji Ukrajinci vice ne! 48 ok v!ieho obyvatelstva. Z ostatnlch nArod­
nosU jsou nejvice zastoupeni Rusov6 (pi'es 40 ok J a Zid6 (9 % l. jejtch! podil byl 
zvl6!it~ pi'ed 2. svl!tovou vAlkou vysokt. Do Rijnov6 revoluce bylo procento gramotn6ht) 
obyvatelstva velmt nizk6 a v n~m zvla!it~ malf podfl !en. Krom~ toho i obyvatel6 
s . vy!i!iim vzd~IAnfm pi'edstavovaU malA procento. Teprve po roce 1917 se zlepsuje 
vzd~14ni obyvatelstva. Prodlou!lla se povinnA !ikolnl doch4zka, vznikla rozs4blA sft 
skol s vysliim a sti'edn~ odborntm vzd~lanim a pom~r studujiclch chlapcQ a divek 
se vyrovnal. 
'. ~u.bl1kace je vfznamntm pi'inosem pro sovl!tskou odbornou llteraturu, proto!e se 

.lako jedna z prvnlch zabfvA sii'ejl touto problematikou. AutorQm je vsak mamo 
vytknout, !e vynechal1 n~kterA dule!1tA tematickA okruhy, napi'. problematiku rodin ve 
v~lkoml!stech v souvislosti s rdstem !ivotnl llrovn~ obyvatelstva. 

A. ReicIJolJci 

Geomorfolollija Gruaii. Red. L. I. Marualv1U, vyd. Mecnlereba, 609 stran, Tbillsi 1971 . 

. Oblast Kavkazu a pi'Uehltch p6nv( CemAho a KaspickAho mol'e patl'1 ji! po desetnetf 
rom nejvfce geologicky a geomorfologlcky studovan6 ~Asti SSSR. Jenv posledni doM 
·vysly - vedle celA l'ady menS(ch praci - il'i velk6 monografie, kter6 zaamenaj( pro 
poznani tohoto I1zemi velmi podstatnt pl'(nos. Je to vfznamnA syntettck6 dUo E. E. 
MilanovsUbo (1968) "Nov~jSaja tektonika Kavkaza·', "Strukturnaja geomarfologlja 
.Armjanskovo' nagorja" od S. P. Baljana (1969) a. kone~n~ recensovanA kolektivnf 
pr6£8 gruzinsktch geomarfologd pod redakct L. I. Maruaiviliho "Geomorfologija Gru­
zii-'~ Pro tyto i jin6 prAce je v~tSinou charakterlsticktmorfostruktum( pi'istup a I1zM 
nav4z4n( na nejmodernejs[ geotektonicke koncepce. Soufllsnt staY vtzkumu v oblasti 
Kavkazu a pl'Ueblteh dzam! je mo!no hodnotit tak, !e pi'edstavuje nejdplnejiprozkou­
manou ~Ast mladeho alpsko-hlmAlajskeho systemu. 
; Ovodn[ kapitoly (s. 8-121) manografie .. Geomorfologija GruzU" obsabuji zAkladni 

uda}8 0 Gruz1nskA SSR, vtvoji geomorfologlckeho ytzkumu a popls jednotUytch slo­
zek· pi'(rodniho prostt'edt ZAv~r tlvodnl /sAsti tvoH pomllil'M rozsA.hlt orografic·kt popis. 

,Drub4, rozsahem nejvl!tl( ~4st knihy s n4zvem .,Geomorfologickt popts" (s. 129-
384) je velml podrobnou modernl ge6morfologickou analtzou jednotlivfch ~4sU dzem( 
Y pOi'ad( Velkt Kavkaz, Mezihol'l (tj. Zakavkazsk4 sn[!enlna), Malt Kavkaz a Jiho­
gruzinskA vulkanlck6 vysofina. V takto region4Jne uspoMdanem sledu sa jednotUve 
tAsU jelt! podrobne ~lent Podkapitoly psane! nlzntmi autory jsou navzAjem vyv4!en~ 
a vbodn~ na sebe navazuU. 

Syntezu pi'edstavuje tl'etl- ISAst knihy "V!ieobecmi charaktertstika typd a tvarQ re-
116fu podle genettcktcb komplexQ" (s. 384-553). Postupn~ jsou v rAmei podkapitol 
probrAny "Tektogenni tvary. reliAfu (monostruktury}", "Vulkanick6 tvary", dAle tvary 
vznikajlci ~1nnosti Ule - fleenl a sesuyy - pro ktere autoN pou!(vajf neobvyklt 
termln ... Exotektonieke tvary" a tvary vznikajlci ~innosU bahennfch sopek ("Exovul­
kanickt relief"). Podkapltola "Petrogenn( reliAf" pojednAvA 0 vl1vu litologicktch 
vlasmosti harnin na tvary. N4s1eduj( podkapltoly "Erozni a fluvI41ne-akumula!!m re-

*) Materi41nl vtroba zahrnuje, na rozdU od na§( statistiky, cel6 odv~tvi dopTavy a spojd. 
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litH", "Rl1!ni terasy" a "Mol'ske terasy Cerneho mOl'e". Podkapitola "iarovnane PQvr­
chY" pl'inasf mimo jinli velmi zajfmavf poznatek 0 exhumovanem povrchu. svrchno­
jurskeho a~ spodnokl'fdovliho stlil'f vznikleho na krystal1ckfch horninlich Dz1ruiskehOt 
masivu. Auto1'1 jej pova~uji za analogickf s tzv. gon!lvanskfm povrchem L. C. Kinga 
v Africe. Zachovani tak starliho povrchu v mladem pasemnem pohol'f je velmi ,neob­
vykle. Ostatnf povrchy v Gruzii jsou staN odspodniho' mloclinu do starsiho plelsto­
cenu. Nasledujicl podkapitola "Krasovf a pseudokrasovf relilif navazuje na fbt za­
bfvajlci se vztahy mezi vlastnostmi hornin a tvary. Dalsfmi podkapitolaml teto fasti 
jsou "lezernf relief", "Ledovcove tvary", "Perlglaclalni tvary" (k nlm~ autol'i zahrnuji:: 
take glacifluvialni sedimenty) a "Typy bl'ehi'i areUef 1I0dmoi'skeho pobl'e~n[ho svahu'­
a "Antropogenn[ tvary". Nasleduj[ "Geomorfologicka rajonizace" [s morfologickftni 
tidajl, zejmena plosnem rozsahu danfch tl'fd sklonitosti, ktere majf znafnf. vfznam 
praktickyl, "Neotektonika", "Soucasne gemorfologicke procesy" a konefn!! "Geologic­
kf vfvoj a vfvoj reliefu". 

Kniha je dopln!!na obsahlfm seznamem literatury, jmennfm i mistnim rejstl'rkenl. 
tetnfmi profily, blokdiagramy a mapkami. Monografie je p!!knfm pl'fkladem regional­
nil geomorfologicke studie sledujfcf jilk v!!decke, tak praktiCkeaspekty jedne z nej­
zaj[mav!!js[ch i!asU SSSR. A. Ivan 

1.18f Briake: ... a zaall jea kAmea. [Cesta geografa s feskosovenskou expedicf 
Moravskeho muzea do Australie.) 224 str., vyd. Novinaf, Praha, 1971. Cena 32 Kes. 

V feske zem!!pisne a cestoplsne literatui'e ma Australie pi'es svojl vzdalenost, neb!) 
snad take prav!! pro nl, svou starou tradici. Nebyl by to chudf a nezajlmavf soupis 
v!iech t!!ch do dneska pi'elo!enfch I pi'ivodnfch pracl, ktere by mohly dokumQntovat 
starf feskf z4jem 0 Australii. Na!U1 bychom mezi nlmi dnes jl~ klaslcke pClvOdnf 
ceske cestopisy i jmena tak vfznamnfch zem!!pisciJ., jako byli J. V. Danes' a' j. Mo­
schelesova. Bohu~el ani Danesov1 ani Moschelesovli nebylo dopflino, aby mohli zpra­
covat sve bohate znalosti a zkusenosti ve velke odborne geograficke pract. Brinke 
je ti'etim ceskfm geografem, jehof odbornt i cestovatelskf djem se sousti'edil na 
australskt kontinent. Trojfm pobytem v Australii a 1ntenzfvnfm studiem stal se jejim 
nejlep!itm feskoslovenskfm geograflcktm znalcem. Dokumentuj( to jeho ftyflknihy 
i cetne flanky, sd!!leni a recense. V budoucnostl miJ.~e proto feska geografie liste 
'cekat, ~e da feskoslovenske zemi!pisne literatui'e v!!deckou geografU· Australie 
a splad tak 1 festnf dluh DanesQv a Moschelesove. Lze pr4vem doufat, ~e- to bude 
knlha, ktera se modern!! vyrovna s nejlepsf dom4c[ australskou taylorovskou geo­
grafickou tradic£. 

Brinkebo cestopis ,,' ... a znal1 jen kamen" ukazuje, jak dobre pfedpoklady ma 
jeho autorpro tento svQj budoUcl Ookol. Knlha ma v!iechny vlastnosti' nezbytnli prOt 
dQkladne zemi!pisne poznan( a ztvarn!!nf dane skutecnostf, znalost prostfedf;·· POl'()Z­
um!!nf pro specificlte podmfnky a problemy 1 opravdove sympatie k zelJlI Ii Udem. 
·Pi'1 hodnocenf knihy nelze se nezmfnit i 0 jejf formAlnf, ryze llterArni strAnce. Sty. 
knihy jeplynult, sdiUnf a~ reportA~nf anikdenenech4vA cten4fe propadnout nUdl!. 
Odbornlk by si snad mohl pi'At v etnograficktch a soclologlckogeograficktch fcistecb 
knihy vice v!!decke hant9rky, mysUm v§ak, !e autor sprAvn!! svfm reportA!nim po­
dAnfm ucinil prAv!! tyto fasti knlhy valmi zajimavtmi i 'pro ftenAfe neodborniky; 

Cestopis, jak ukazuje jeho podtitul, zachycuje cestu, kterou ·vykonala v race 1969 
osmiflennA feskoslovenskA expedice Moravskeho muzea, lejlm~ vedouclm byl autor, 
do severnf AustrAlie. Titul naznacuje vlastnf cil a t1fel expedice, domorodourezervaci 
v Arnhemske zemi, kde m!!1 btt proveden rozsAhl9 antropologick9, etnografick9. 
sociologlck9 a geografick9 v9zkum pQvodnfho austrAlskeho obyvatelstva, Rembarankii. 
Lze tedy cestopls rozd!!Ut ve dvi! fAstl. V prve jsou zajlmav!! vyUfeny pi'fpravy expe­
dice i vlastni cesta autorova pl'es N. York a Honolulu do AustrAlie. Do, vlastniho 
cUe expedice vedla cesta expedifnfm 'autem (vAtfieskou}, ze Sydney pl'es Port" Au­
gustu v J~nf Australii, a Alice SprIngs do Port Darwlnu. 

Druha f4st knihy zachycuje vlastnf prcicl expedlce v rezervaci,seznamuje $' :~ivotem 
a zvyky pQvodnfho australsUho obyvatelstva i s jeho ~lvotnfm prostfedfm. Vsfmti 
sl i ~ivota bUtch AustralaniJ. a oficialn[ch i neoflciAInich jejlch vztahiJ. k pQvodnim 
rbyvatelQm. ClenQm' expedice se podafilo zfskat mno:lstvf informacf, 0 socicilnfch 
a zdravotnfch pom!!rech, 0 materlAInt kultui'e 1 du§evnfm ~ivot!!obyvatel rezervace, 
Rembarankd, kterli jsou Um cenn!!j§f, !e zachycuji pravdi!podobni! poslednf fazi do­
znivAnl prastarfch !ivotnlch forem pdvodnfho' obyvatelstv8. Autor velml, zaj(mav~ 
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popis~j~ ''postup vlastni ter6nnf vfzkumn6 pr4ce,pfi nt:!, po pi'ekon4nt poi!4tel:nt ne­
dflvery.:do!llo ke skutei!ni! UdsUmusbU:!eni s. dom4cfm obyvatelstvem. Dobr6 svi!­
dectvl 0 tom pod4v4 i ve sv6m vfstt:!n6m vyUi!eni jednotUvfch typd Rembarankll 
jako fleni'! sidl pospoutosU i v jejich individu41nt odUlinost1. 

Mysl('iD, :!e i!eskA geografie by byla nespornA obohacena, kdyby autor monograficky 
'Zpracoval svA bohatA, jedlnei!nA zkusenosti v modern( geografH obyvatelstva tllto 
"Zemtp1Sni! pozoruhodn6 a vflui!nll oblasti rezervace. 

T. Kolar 

'MAPY A ATLASY 
Atlas dn Oro .... KurllnteD. Edition Leipzig 1972; cena Ki!s 11125,- s komentl:i.­

tem Egona Klempa (nAmecky a anglickyJ, 290 str. 

V sedes4tfch letech 17. stoleti nabyla popt4vka po map4ch nizozemsk6ho pi'!vodu 
sv~ho vrcholu. Tvorba map vyvrchol1la mnohosvazkovfmi atlasy, ale tak6 n4sUinnfmi 
mapami, kter6 d41e byly upravov4ny tak6 do folianti'! obi'(ch rozmArfl. Ni!kolik tako­
vfch supera~las1l se dochovalo dodnes a jsou v nich I)bsa:!eny n4sti!nn6 mapy t6 doby 
«ialeko 16pe ne:!li ty jejich vfstisky, kter6 po dlouh4 16ta nebo a:! dodnes dekorovaly 
'litAny reprezentai!nfch m(stnostl. Neni proto divu, :2e faksimilai!ni akce posledni doby 
'lie ujaly atlasd pozoruhodnfch jak poi!tem map, tak i jejich form4tem. NejznAm~~sf 
'Z ti!chto superaUasd venoval Johann Moritz (MauritiusJ von Nassau velkem kurfii'­
tovl Friedrichu Wilhelmovi r. 1665 nebo 1666. Obsahuje 35 n4stennfch map, je zacho­
vAn v berUnskA StAtnl knihovnA a nyni byl vyd4n ve faksimlle. Druhf takovf aUns 
vAnoval kr4li Karlu II. k oslavi! jeho opi!tn6ho nastoupeni na anglickf trdn (1660J 
Johann Klencke jesti! s jinfmi amsterdamskfmi obchodn(ky. M4 32 map a je dnes 
v Britskem muzeu. Tl'eU atlas (s 31 mapamiJ byl sestaven nejsp(s pro vllvodu meck­
lenburskAho a chov4 jej universitni knihovna v Rostocku. 

Ceny nizozemskfch atlasd ve 2. polovini! 17. stoletl byly znai!ni! vysok6. Informuje 
nAs 0 tom katalog firmy Blaeuovy z let 1670-71 a hlavni! vfklad napsanf pi'ed nedh­
-nem historikem kartografte Ir. C. Koemanem (novoroi!enka fy. Israel, Amsterdam 1967J: 
Dvan4ctisvazkovf atlas Blaedv stAI tenkr4t nekolorovanf 350 zl., kolorovanf 450 zl.; 
:srovnAme-li to s tehdejs(mi mzdaml knlhkupeckfch zami!stnancd, rovn4 se to mzdl! 
za 4 a:2 5 let. Pod Ie dnesn(ch plati'! by to bylo asi 45 000 hoI. zl. nebo marek, tedv 
asi 135000 Ki!s a to je takAcena, za kterou pl'ich4zi Blaedv atlas na dnesnfm anti­
kv4rnim trhu. Jinfmi slovy, star6 atlasy neztratlly na sv6 nAkdejst ceni!, nemluvi! 0 ce­
n~ h~storickll. Dnes jsou vsechny vfznamni!js( aUasy ze 16. a 17. stoleU vydAny va 

'" vi!rnfch reprodukcich, poni!vad:! 300 a:! 400 let star6 pdvodn( tlsky se dnes jen zceLi 
zf(dka dost4vaj( do obchodu. Atlas velkeho kurfil'ta, zvanf t6:2 Mauritillv atlas, byl 
vAal! tak monumeI;ltAlni pi'edlohou, :2e jl ani uejvelkorysejs( akce nemohla zvl4dnout; 
atlas, kterf m4(rozevl'enfJ form4t 222X170 cm, byl vyd4n ve zmenseni (zavi'enf 
atlas 57X81 cmJ, i!(m:! jedini! se stal upotfebitelnf jako stolni atlas. 0 origin4lu, kterj 
VaZ! 125 kg, se to i'ici ned4. Vi!tsina map poch4z( z dUny Blaeuovy, po jednA neba dvou 
mapAch jsou tu zastoupeni 1 jini nlzozemst( kartografovll a ve dvou pi'ipadech jsou 
tu i mapy rukoplsne, poch4zejici ad nezl!4mehokreslii!e (mapa Branlborska a Vfchod· 
nfch PrusJ, a celf konvolut ti!chto rozmi!rnfch map uzavir4 serie 18 n4mol'nlch mafJ 
.amsterdamsk6ho kartografa Arnolda Coloma z r. 1659. 

K atlasu jako celku i k jeho jednotlivf~ map4m pati'( koment41' E. Klempa, i'editelp. 
_mapovA sbfrky Ni!meckll st4tni knihovny; nejvi!tsl i!4st tohoto doplIlkov6ho svazku 
(str. 71-289J tvoi'i texty k map4m, pl'etistAn6 v pdvodnlch znAnlch tak, jak dopro­

·vl:i.zeJy jednotlivA mapy, tj. texty anglicke, francouzsk6, lattnskA, holandske a vfjimel!­
'nA take jen spani!lsk6 nebo italskA, pon~vadl! ve faksimilove reprodukci, byt zeell} 
ostrA, by pi'ece jen byly obUl!ni! i!itelnA. Nevylmutelni! nutn6 zmenseni Mauritiova 
·atlasu (pi'ibli:2nA na polovinu pdvodnlch rozmAri'!) - nemAly-1i n!sUinnA mapy byt 
reprodukov4ny po Mstech, co:! by na druM stran~ poru§llo obrazovy a strAnkovy 
.aspekt celAho dna - nese sebou hlavn( z4vadu cele z4slu:!nA akce: zkusenosti, ktere 
jsme nabyl1 i my,. ukazuji, :2e nelze bez n4sledkfi zmensovat, zejmena ne priUs, stare 
mapov6 rytiny; pi'i dobre vfili mfil!e odborlllk pou:!it i!itelnfch zmensenin ke studiu, 
ale charakter a pdvab starych map nemd:2e zmensenA faksimile podat. Je tim neod­
wratni! postil!eno pismo, kresba i vfzdoba mapy. Jako frontispice koment!l'e je zal'a-
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zen a barevna reprodukce obrazu Jana Vermeera van Delft, na nWn! nasti!nnou vyz<lo­
bu interieru um1!lcova ateUeru tvol'l blaeuovska mapa, jejl! teply baroknl charakter 
a prostornost se maliN podai'ilo zaehyUt vytvarnymi I?rostfedky v cele plnosU. Tuto 
atmosferu postradame pri pohledu na zmensene listy, kde nas rus[ jakasi neumi!rnost; 
poznavame, !e pl'i dane koncepci byly dimenze Ustu kompozi~nrm prvkem, s jej1ch! 
zm1!nou pada harmonie cele naplni!, 

Ie nutne uznat, ~e vydavatel se staral 0 co nejkvalitni!jsf zpracovanl faksimiU!.:. po­
~!naj1c barevnym kartonem, na ni!m! jsou faksimilia tisti!na, a! po celokozenou imi­
taci ptivodni vazby, takze realizaci odvazne myslenky lze ozna~it za jedine~nou. 

O. KudrnolJskc1 

Henryk Kot: Historia nowoiytnej kartografii SIQska 1800-1939. Vyd. Instytut Sl~ski 
w Opolu; Katowice 1970, 212 str., cena 55 zl. 

V polske kartografii nemine rok, aby jejl lituratura nebyla obohacena 0 nejake 
daIS! vyznamne dUo. PiaU to dokonce i 0 historii kartografie a prace mladeho POI­
skeho historika-geografa H. Kota, ktera je. vi!novana slezske kartografii 19. a 20. sto­
leU a! do poMtku II. svi!tove valky, je toho druhu. Omezuje se na vyvoj kartogJ:afip' 
privatnl, neul'edni, a to jak vseobeene, tak tematicke. VratislavsU pracovnici se v po­
slednlch letech vi!novali i vyvoji 111'ednlch map pro uzem[ Slezska, ale zakladnl spis 
o wmto l1seku {autor Tad. Sobolewski} dosud publikovan nebyl. Pl'edmluvu ke Kotovu 
dilu napsal nedavno zeml'ely historik-geograf prof. Bot Olszewicz z wroclawske uni­
versity a pracovny PAN pro dejiny geografie. Pripomlnli v ni i ~esko-polskou llmluvu 
o vydlinf edice Monumenta cartographica Silesiae, rozuml se pro polske i nase Slez­
sko, kterli by mahla byt v krlitke dobe splni!na. 

V pl'ehledu dosavadnlch studU uvlid[ H. Kot pl'ehled bibliografif z· hlediska slezske 
kartografie, soupis mapovych sbirek v Polsku, N1!mecku, Ceskoslovensku a Rakousku. 
jejich obsahu a katalogii; dale prehled zpracovlini mapografickych a biograflckycb_ 
Mapova tvorba z doby pred 1. svet. vlilkou je roz~lenena pod Ie stAtO, kartografickych 
stl'edisek na l1zemf Slezska i mimo ne a jednotlivych zavodO a vydavatelstvl. Cesk? 
podH na maplich Slezska, hlavne rakouskeho, je rozd~len na produkci vldei\.skou 
a vlastnl ~eskou, polsky se deli podle stl'edisek na llzeml zaborO,Jprusk4§ho a rakou­
skeho) a podle dalSfch mlmoslezskych center polske vedy a kultury. V obdobf mezi 
oh!!ma vlilkami je produkce slezskych map rozU'ldena opet podle llzemf (rakouskil 
se v te doh!! uz neuplati\.uje) a pod Ie stl'edisek. 

Speclalnf ~ast dna je vi!novlina mapam geologickym, horniekfm, pomi!rt'l.. hospo­
dlil'skych (zvlliste prOmyslovych), narodnostnich (v~etne dlouho rozvljene kartogra1ll.e 
sledujfc[ ozehave otazky narodnostn[, pleblscltnl a politicke na Horn[m Slezsku) a ma­
pam hlstoriekYm. 

Kartografickli bibliografie poznamenlivli pl'es 560. map ze slezskeho l1zemi, rozum£ 
se Slezska v historickem rozsahu, tedy i s castmi pati'lclmi dnes Ceskoslovensku. 
Proto ma tento bohaty soupis, kterf uvlidl vlltsinou i m[sta, kde jsou uchovt1ny do­
kladove exempllil'e z novejsl doby, cenu I pro nlis. Otevlra toti! cestu _k hlstoricko­
geografickym pramenOm pro dnesn! ~esko-polske pohrani~[, ktera po povlile~nych 
pl'emistenfch materialO byla svlzelnli. Stejne cenne jSou lldaj,e biograficke 0 osobt1ch 
fyzickych i prlivnfch, ktere byly noslteli sty~ne kartografie pohrani~ni, zejmena fyzic­
ko-geograficke a turisticke, i kdyz citace ~eskych map z mezivt1lecneho l1zemf byly 
patrne l1myslne restringovany. Pro nlis je Kotova zlisluznli kniha _dOlezitli hlavne pro 
to, co pl'inasl z druhe strany hranic, a take pro podani dOkazu, ~e sledovlinl i novo­
dobeho vyvoje mapoveho zobrazeni rnensfch regionO je nutne, poni!vadz ~as ryehle 
pracuje proti moznosti vyuzlt tyto mapy jako mnohostrann9 zdroj 1nformac[. Toto po­
znanl mottvuje, pro~ obdobne studie jsou i u nlis zal'azeny do hlavnfho l1kolu vi!no­
vaneho vyznamu kartograficke informace. K. Kuchar-
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DISKUSE 

Ne DbI'U. liDivlstiky • DDDm.l~iky zvl6iti 

Ve Sbornlku sCSZ 76:3:228-,231 byla ott!itl!na statV. Davldka, referullcl 0 slovnikU 
Mistnl jmena naMoravl! a ve Slezsku I [A-L), NCSAV, Praha 1970, jebo! jsam spolu­
autorem_ Protoze 'tOn Oftvtdkovy statt a ni!ktere jeho autoruativn~ pronesene soudy 
o es. onomastice, a Um io lingvtstice, majt takovou povabu, ze )1 v ol!lcb nelnformo­
van9cb l!tenAfd z jinfch oborft degradull a svevolnl! bagatelizujl, le tfeba, aby do vl!cl 
bylo vneseno lasno_ 

Obdivuji velkou odvahu Davidkovu, s jakou l1ngvlstlku obvinll z vyspekulovan9ch 
.zakonitosU", ktere deformujl smysl mlst1l1ch jmen. Kupodivu se vsak ukAzalo - a to 
jiz d4vno pfed anl!mi 50 lety - 1e tyto z4konitostl nejen nelsou vyspekulovane, ntbd 
!e objektlvnl! jako vtvojovt princip lazyka existuji, a to nejen v eestinl!. A kupo.divu 
setake ukwlo, ze ovoc~, ktere vlastivMna pr4ce nese, nema takovt stupen vl!deckil 
abstrakce a zobecnl!nl, laky dosahuje onomastikai'4d.nl! l1ngvisticky fundova1l4_ 

Podle D_ lmena KvfldkOl1 a Konl§tn "pfipamatovlivajl" konA, misto le tedy v nAjakem 
vzt8IJ.u Ire konfm (- jistl! jen vzdAlenl! "pi'ipamatov6vA", a to prostrednictvlm osobnlho 
jmena Koffdk, Kon~§a, takze ml5to s kollmi nic spoleeneho nemA). Caov nenl jen "ei­
!ovf', ale take "Clzdv"; BFez/lIJky neznamane "malt bi.'ezoyt bAj", nebat jmeno le vzdy 
plurtuove a ukazule na ytchozl podobu Bi'ezovice (mnoz. cislo) jako napi'_ Kunoviee! 
KuniiDky, tedy k osobnimu jmenu. Davtdek uvedl jmeno Bf'ez/lvka - tate spatn4 citaee 
v!iak zn_ "bi'ezova strAn, htirka apod.", Davldek nezna casovou hodnotu jme1l a jejich 
frekvencnl i 'dzemnt roz!ili.'enl: le 1'Ozd11 mezt jmeny Bani! (u Prahy), Bc1710vtce [u Jein­
nice a Banfn (u POlicky) nejen v zakladech jmena, ale i v dabl! vzniku, v zemApisnem 
roZ§li'eni a pdvodnimvyznamu. - Davldek nezna pravidla, podle ktel."tch se vceskem 
lazyce mlstnl jmena odvozujl: Hlavatice je prt z obecneho jmena hlavatiee "hl4vkove 
zeU"_ Ale odkud podoba -tee, kdyz moravskA n4feel znajl jen -lea? Davldek vylo!( -ice 
analogH, ale sam proti analogUm vystupujel A jak vylo!l skutecnost, ze jm. Hlavatice 
Iezl na liz. Moravli ve vyraznem arealu jmen s -etiee/-atice? Odkud zna Davidek 1'OZ§(­
fenl slova hlavattce va 14. stoletl, kdy se ves poprve zapisuje? Zad! vylozit Klenovice 
z .;klen", Z'aUmco starlit zAplsy typu Kltnol1lce, Kltnovtce jasnl! ukazuji na moravske 
krAcenl l/i a na pozd~j!il hanAckou nai'eenl zml!nu iii (jako fito/fllto). 

Davldek' cituje nepi'esnli: 0 BFez/lvka mlsto BFez/lvky viz vt!ie. U jm. Foitovice pry 
nenl vyloZen zAklad folt. Heslu Foltovice le v!iak vl!novan mlmol'Adnt po~at i'adktl. 
V~klad jm. Komln, ktert je ostatnl! velml slo!itt a dosud neuzavi'ent (i v jintdh slo­
vansktch jazyclch), nenl z osob. lmena Komoff, ntbd Koma. 

2adA-li Davldek, aby pracovnlci v jlntch oborech "vykfesAvaU (z mlstnlch jmen, RS.) 
nove poznatky ... nezavisle na lingvistech a pravdl!podobnli I prot! letlch n4zordm" , 
je to zajiste spravne. VZdyt nlc nenI prospl!!inl!jslho nez soUdnl prohloubenI znalostl 
o Spolecn6m pfedml!tu zAjmu. Onomastika se bude tl!!ilt z kaMeho seri6zniho pi'hIOSU, 
kterf umo!nl jell stanovisko zpl'esnlt, opravlt, prohloubit. Soudnemu ~tenAi'1 v!iak je 
jistl! zi'ejme, ze negeograficke, historicke, vlastivi!dne a jine analtzy mistnIch jmen 
nemobou btt 'dspli!ine a vyeerpAvajicl, nerespektujl-l1 analtzu l1ngvistickou, nebo! mistnl 
jmena lsou po vttee jevem jazykovtm. Proto klade-Ii Davldek rovnltko mezi KoUn 
a Koltl!tn, Koffc1kov a KOf!~§ln a pi'l poplsu pi'!vodniho vtznamu i mezi Kudlov, Kudloviee 
a Chudobtn, je mysllm i bliznemu nelIngvistovi jasne, fe tnezl jmeny 1istt rozdn ie 
Lingv1stika disponuje vhodntmi badatelskymi metodami t znalostmi, aby tento rozdfl 
vylo!ila a zhodnotila. 

ZAvlirem vytyka Davtdek memu podnu na slovnlku prt "tuhou zavislost" na Pro­
fousovl, Smilauerovi a Svobodovi. Nebudu zde rozvAdl!t, fe je zcela pl'lrozene, !e na!i 
sIovnlk navazuje na Profouse - vzdyf pl'edml!tem zpracovanl lsou jmena tehoz jazyka:. 
Podtrhnout v!iak chci, ze navazov4nl na Profouse nenl "tuhou zavislosU". To jsou qva 
riizne pOjmy. Pl'elaU jsme je a pl'ejIm4me z uvedentch autord, zejm. z Profouse, to, 
co pokladAme za uzite~ne a dobre. Ji! sama vtstavba hesel se v!iak od Prolouse pod­
statnl! odl1!iuje, a to pi'edev!ilm druhy Ma}i'!, zpdsobem citaee a nAi'ecnl dokumentacI. 
- Nikdo mnl! rovnl!z nepi'edepsal, jak sa domnlva Davldek, abych slovnlk doplnil 
"profousovskou" soustavl)U. Jak md!e Davidek dopi'edu vl!dl!t, bude-li soustavlil. v kO­
necnem znAnl shodna se soustavou Smilauerovou u Profouse? 

Vtklady lmen, ktere jsem ve slovnlku podal, opirajl se 0 sou~aSl1t staY onomastic­
keho had4nl nejen u n4s, ale i v zahrani~I. Slovnlk se stane podkladem pro Slovanskt 

7<J 



onomasticky atlas, na jeho~ pl'lprav~ se pod{l[m. Projekt a ukilzky slovnfku byl y pro­
diskutovAny v nekolika domilclch 1 zahranU!n(ch stfediscich. A dosavadni krltlky jsou, 
skromn~ feceno, pi'iznivlL V mnoha zemich je geografle s onomastikou spjata velmi 
Ozce (Belgie, AngUe, SvedskoJ, v SSSR je tato tradlce velmi stara: v r. 1970 vysel 
svazek 81. l'ady Voprosy geografU, Naucnyj sbornik Moskovskogo nUala Geografices­
kogo obscenstva SSSR s n4zvem "Mestnyje geograflcesklje termini", jeho~ autory jsou 
lingviste. Na prAcl onomastickych stl'edlsek v NDR se podUeji geografove (viz: Wegweiser 
zur Namenforschung, Halle 1962J. Ale i nasi geografove sl nutnost spoluprace s 'ling­
vinisty uv~domuji, a to nejen pfi prakticke prAci na stanoveni podob cizfch mistnich 
jmen (viz O. Pokorny, N~koUk poznAmek z hlediska geografie k postaveni topr-no­
mastlky jako hranicni vMy. Onomasticke prace Ill, Pralla 1970, vyd. MlstopisnA komise 
CSAV, s. 221-225J. Rudolf Sramek 

* 
Ze 40 nedostatku nejvice metodickych, ktere jsem Sr4mkovi vytkl, celfch tl'iceti 

namUek sl Sr4mek ve sve repUce "vubec nepov!iiml, nfbrt v zAplavA slov opakoval svllj 
nazor" (Smila.uer, Sb. CSZ, 76:3:228) oil zcela nedostatecn~ reagoval na vybranou l:tvrtin­
ku vytek: AnI dodatecn~ nevysv~tl1t l1ngviStickf zakllid jmena Fo/tovlc (a neopravil vy­
klad fOlta jako ul'edn(kaJ, k vyskytu jmena Bf'ezuvka tedy dopov(m 5am, l!e SrAmek 
se zl'ejm~ nezajlma 0 yes toho jmena u T~slna; ostatnt viz pi'edesle. Profesiont1lni 
ltngvista-onomastik mll5ky musel pf'iznat ne-lt v§echny, tedy 75 % ndmitek, kter~ Isem 
vznesl namatkov~, ac se onomastikou profeslonaln~ nezabyvam. V jeho podUu "Mist­
n(ch jmen na Morav~ a ve Slezsku" 1 neodborn(k nalezne takovfch chyb neprebern~. 
Napf'. 41.-53.: Apelativum draha sebejisty jazykovMec nezm1. v sirokem a casov~ vrst­
venem vyznamu, a tak podle Sr. toplkum Drahany pry "nesouvis( s apel. draha-, a Dra­
Mvky prf patl'( odvozovat sp(§e z os. jm. Drah. (Tj. Sr. nepou~fvil M~nych poznatkQ 
ani z jemu nejbl1~sl disclp1ny, ackoliv reklamuje lingvistice prvenstvi pro vyklad jmen.) 
43. Nazev zanikle vsi udajn~ Komorova lid. posud zve Komdrov, co~ je evidovano u~ 
r. 1384, takfe. i bez jazykovMnyClh vykladd ka~dy chape pdvod tohoto jmena podle 
kom4rll a usm~je se Sr4mkovu tvrzenl od os. jm. Komora neo adj. komorovY.(Tj. Sr. 
zanedb4v4 i'ec Udu, ackoliv e toho dovolc1va.J 44. Ie znam leps1 vyklad jm. B/'andys, 
nebol skol4k vycte z map, ~e u vod lefi Brandys n. L., n. o. a vyslovn~ t~sinsky Bran­
dys (na OlsiJ 1 slansky Brandysek na TYnickem potoce, kde~to Sr4mkovi tacila "opl'ft 
se" 0 cit4t ze §patne autority ke sklouznutt (Tj. Sr. se jen povrchn~ dovolav4 potl'eby 
studia toponomastiky ve spolupracl s geografH.) 45. Od Sramka nenarokuji, aby mohl 
posti'ehnout, fe ztoto~novat ti'eba jen i'ecnickou otazkou vyklad jmena MarUinskych Hor 
se Svatou Horou "doka~e" leda ten, kdo nema obecne v~domosti 0 vyvoji hornictvi' 
a katolicke reformace. 

Misto toho, aby Sramek v1!cn~ bud obMjil anebo poctiv~ pl'iznal sve publikovane 
chyby, vola ke sve obran1! na pomoc celou lingvlstiku. Sramek si sam podepsal (str. 7). 
~e "pol'(d1 soustavu moravskoslezske toponymie podobnou soustalJ~ VI. Smilauera (po­
trhujl, V. D.) v V. svazku Profousova slovniku". Pro tuto kardinaln1 chybu jsem ho musel 
varovat pi'ed tuhou zavislosti na soustav~ vIce nez sporne, a to z duvodo. ryze objek· 
tivnlch, - a nynl Sr. zap1ra sve vlastni upsanf. I toto trapne moralni faux pas pl'ejd~me 
kviili v~cl: Takove osobn1 vlastnosti vysviHlujI, proi': ani pracovn1! nedisponuje zakladnlmi 
metodaml a znalostmi vlastnllho uzkeho oboru, tim men~ sirSlm rozhledem; proto ne­
md~eme tav~t na faktech a komplexn1! (z oborii 00 nejsirs1ch), nybr~ strefuje se -
nikoliv orlginalne - do aprlornich skatulek-schemat; z t~ch se nemiil!e dopracovat za· 
douclch jistot. Ale nepoplram, ~e i Sramek apod. maji pravdu tam, kde ji doznaji baz­
d~cn~ a se zp~tnou adresou na n~ samotne; takovym citatem uzaviram (distancuji se 
od jejich t6nu): "Toponomastika je vsude zatiwna lidmi, ktei'i se dostanou do zajeti 
svych bludnych pi'edstav, jlml samymi pokl4danych za genl41n1, vasniv~ je uplatnujl 
bez schopnostl vid~t, fa fakta tyto teorie vyvrcejI, a stihajf zui'ivym zilsUm kazdeho, 
kdo jejlch spaslteis'tvi neuznava ... " atd. (Smilauer, Zpravod. Mistop. komise CSAV, XI: 
4-5:733). 

V. Davldek 

Redakce tim pova!lule diskusi 0 recenzovanem dtlu za skoncenou. 
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K clanku F. Nekovoofe: XII. sjezd ceskych geografii.. . 

1. Z exkurze k nejvetsimu jihoceskemu rybniku - Rozmberskemu. Pohled od hraZ8. 

2. Maly Tisy - cast nejvyznamnejsi ornitologicke rezervace jiznich Cech. 



3. Pohoi'skli. klausura se zbytky dl'evenych kiilo. od stavidloveho pfistresku. Tento pn­
sti'esek byl zachovli.n az do poslednlch let a je zobrazen na snlmku S. Kutery ve 
Sbornlku CSZ 77: 1, 3. strana ki'Idove pi'Ilohy. 

4. Poloha vltavlnonosnych sterko. a sterkop!sko. na lokalite "Rejta" jizne od Kamenneho 
Ujezda. (Foto 1-4 J. Rubin.) 



K clanku T. Demka: 22. mezinarodnf geogra[icky kong res v Kanade 

'" ) I • , • 
I I 

1. Modernf kulturnf sti'edisko na Place des Arts ve sti'edu Montrealu, kde byl 10. B. 
1972 ofici,Une zahajen 22. mezinarodnl lwngres. 

2. Hlavnf sjezdova budova v komplexu budov Universite de Montreal rta Mont Royal. 
,. (Snfmky T. Demek.) 



Ke zprave B. Baiatky a J. S/6.dka: Atrnosfericke srazky a vodnost toku v Cechach 
v hydrologic kern ro oe 1971 

1. Velka voda na Labi 
v Hradci Kralove 30. 
cervna 1971. 

(Foto B. Balat ka.) 

2. ZajJlavena niva dolnI 
Jizery 1I Karaneho 3. 
cervence 1971. Pru­
rn3rny denni prUtok 
v TuricIch byl 238 m> 
I s (nejvetSf 316 m>/s). 

(FulO B. Balatka.i 
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REDAKCNI POKYNY PRO AUTORY 

1. Obsali prbp/!vkii. Sbornlk es. spole/;nosti 
zemepisne uverejnuje puvodnl praee ze vsedl 
odvlHvl geograrie a clanky souborne informu­
Jlel 0 pokroeich v geografii, dale kratsl zpravy 
osobni, zpravy z vMeekyeh a pedagogickyeh 
konferenei, zpravy 0 /;innosti listavi'l doma­
clch i zahranicnic'h, vlastnl vyzkumne zpravy 
a zprtlvy referativni (zpravidla ze zahranicnleth 
pramenu], recenze vyznamnejslch zemepisnych 
a prlbuzllych pracl a pfispevky tykajlcl se ter· 
lIlillologicke problematlky. 

2. Teclinlch:~ vlaslnosti rukopisu. Rukopis pred­
klad[1 autor v originaJe (u hlavl1lcb cltlnku 
s jednou kopiiJ jasne a struene styllzovany, 
Jazykove sprtlvny, upraveny pudle cs. statni 
normy 88UZ20 (Oprava rukoplsu pro knlhy, 
casopisy a ostatnl tiskoviny J. OriginAl musl 
byt psan na stroji s cernou n€opotrebovanou 
paskou a s normalnim typem plsma (nikoliv 
perlickovYm). Rukopisy noodpovldajicl norme 
budou bud vriieeny autorovi, nebo na jeho 
ucet zullallY k uprave. Pi'ijlmajl se pouze 
upille, vsemi nalezitostmi (tj. obrazky, texty 
k obrazkum, Ii teratura, resume ap. J vybavene 
l'ukopisy. 

3. Cizojazycna resum~. K pi'lvodnlm praclm 
v ceskem nebo slovenskem jazyce pfipojl 
autor struclle (1-3 strAnky J resume v anglic­
kem nebo nemeckem, vyjimeene po dohode 
s redakcl v jinem svetovem jazyce. Text resu­
me dodava zasadne soucasne s rukoplsem, a to 
nejlepe pfimo v clzlm jazyce, v nouzovem 
prlpade v domaclm jazyce, pi'icem~ pfeklad 
zajistl redakce na ucet autora. 

4. Rozsali rukopisii. Rozsah hJavnlc~1 /;Ianku 
!lema pfesahovat 8-20 stran textu vcetne Ii­
teratury, vysvetlivek pod obrazky a cizoja­
zycneho resume. Ie treba, aby cely rukopis 
byl takto sera zen a prube::!ne strankoviin. 
U pfispevku do rubrikv "Zprtlvy" a "Lltera­
tura" se pfellpokltid iJ l'ozsah 1-5 stran strojo­
plsu a pfipadne ill!::> l, 0 ('03. 

5. Bibllograflcke citace. Piivodnl prlspevky a 
referativni zpravy musi byt doprovazeny se­
znamem pouzitych lit€rarnich prameni'l, sera· 
zenych aoecedn~ podle pi'limenl autori'l. KaZda 
blbliograficktl citace musl byt uplnA a presna 
a mus! obsahovat tyto zakladnl udaje: pi'!­
jmeni a jmeno autora (nebo jeho zkratku), 
rok vydtlni prace, nazev easopisu (nebo edice J, 
rocnlk, cislo, po/;et stran, mlsto vydAn!. U knlh 
se rovne~ uvadl celkovy pocet stran, nakla­
datelstvi a misto vydi1nl. Doporucujeme do­
drzovat poi'ad l udajii a interpunkci podle tech­
to pi'lkladu: 

a) Citace casopisecke prace: 
llALATKA B., SLADEK I. (1968J: NeobvykJe 

rozlozeni srazek na uzeml Cectl v kvetnu 
1967. - Sbornik CSZ 7J:1:83-86. Acade­
mia, P raha. 

bJ Citace knizni publikace: 
KETTNER RADIM (1955J: VseobecnA geologie 

IV. dll. Vnej!;! geologicke sHy, zemsky po­
vrch. 2. vyd., 361 str., NCSAV, Praha. 

Ollkazy v textu. - Odkazuje-li se v textu na 
praci jinoho autora (napt.: Kettner · 1955], 
luusl byt tato prace uvedena v plnem zueul 
v seznamu lIteratury. 

6. Obrazky: Perokresby musl byt kresleny bez­
valluou cernou tusl na kladlvkovem nebo pau­
zovaclm papii'e v takove veUkostl, aby mohly 
byt reprodukovAny v pcmeru 1:1 nebo 2:3. 
Predlohy vetslch rozmeru, ne~ je formAt A4, 
se ptijlmajl jen vyJimeene a jsou vystaveny 
pravdepodobnemu poskozenl pfi nekollkere 
postovnl doprave mezi redakcl a tiskarnou 
IIlilllO Prahu. Pfedlohy rozmeri'l vetsIch ue1-
50 x 70 cm se nepi'ljlmajl vQbec. 
Fotografie formatu 13 x 18 cm (popi'. 13 x 
13 Clll musl byt technicky a kompozlcne zda· 
file, dokonale ostre a na lesklem paplfe: 
V rukopisu k vysvetlivkAm ke ka~demu obrAz­
kn musi byt uveden jeho piivod (jmeno autoro 
snllllku, mapy, sestavitele kresby, popi'. odkud 
Je obrazek pi'evzat apod.). 

7. Korektury. Autoriim elanku zasliA redakce jltn 
sloupcove korektury. Zmeny proti pi'lvudnlmu 
rukoplsu neoo doplilky lze respektovat jen 
v mimoradnych pi'lpadeoo a jdou no Ocet 
autora. Ke korekturam, ktere autor nevratl 
v pozadovane Ihi'lte, nemu~e by't z technlc­
kych duvodi'l pfihlectnuto. Autor je povlnen 
pouzlvat vyhradne korekturnloh znam{mek 
podle es. stMnl normy 880410, zaroveil oeislo­
vat natisky obrazkii a po strll'ne textu oznaclt 
III Isto, kam maj! byt zai'azeny. 

8. Honorare, separatnl otisky. Uvei'ejnene prl­
spevky se honorul!. Autori'lm hlavnlcb elanku 
paslla redakce jaden autarsky vytisk clslll 
casopisu. Zada-Ii autor separtlty (znotovu jl se 
pauze z hlavnlch clanki'l a v poctu 40 kusiiJ, 
wille jejicb abjednAvku na zvlastnlm papll't: 
soucasne s rukoplsem, nejpozdeji pak se 
slonpcovoll korekturou. SeparAty rozesrla po 
vyjitl /;ls1a sekretariat es. spolecnostl zeme­
pisne, Na Slupl 14, Praha 2. Autor )e proplAcl 
doblrkou. 
Pl'lspevky se zasllajl na adresu: Redakce Sbor­
nlku es. spole/;nostl zemepisn~, Vodl/;kova 40, 
Praba 1. Te lefon redakce 246246. 
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