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SBORNIK

CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE

ROCNIK 1972 ® CfSLO 3 ®@ SVAZEK 77

JAROMIR DEMEK

DVACET LET GEOGRAFIE V CESKOSLOVENSKE
AKADEMII VED A JEJI SPOLUPRACE
S GEOGRAFII SOVETSKOU

V listopadu 1972 oslavi Ceskoslovenskd akademie véd 20 let od svého zalo-
7eni. Za toto pomérné kratké obdobi se CSAV stala vedouci slozkou v nasem
védeckém vyzkumu. Mezi obory, které se ihned od zacatku pocaly rozvijet
v CSAV, patti i geografie. Pfi zalozeni CSAV byl za fadného ¢lena jmenovan
prof. Viktor Dvorsky (1882—1960') a ¢lenem korespondentem prol. Vaclav
Dédina (1870—1956). V roce 1953 pak byli zvoleni za ¢leny korespondenty
CSAV prof. Frantisek Vitasek a prof. Josef Kunsky.

Souc¢asné se zalozenim CSAV bylo zahijeno i budovani akademickych geo-
grafickych pracovist. V roce 1952 byly zfizeny Kabinet pro historicky zemépis
(vedouci prof. B. Hordk), Kabinet pro kartografii (vedouci prof. K. Kuchai)
v Praze a Kabinet pro geomorfologii (vedouci prof. F. Vitasek) v Brné. K 1. 1.
1954 pak byl zfizen Kabinet pro ekonomickou geografii (vedouci prof. J. Hro-
madka) v Praze. Jiz v zafi 1954 vsak doslo k reorganizaci geografickych pra-
covi§t a Kabinet pro historickou geograflii byl vélenén do Historického tuistavu
CSAV a Kabinet pro ekonomickou geografii do Ekonomického dstavu CSAV.

Piesto i v téchto pocateénich letech dosahli geografové CSAV nékterych dil¢ich
tspéchti. Kabinet pro kartografii CSAV zpracoval fadu témat, kterd znamenala
bud pokrok v geografii, anebo byla podkladem pro tvorbu velkych atlasovych
dél v dalsim obdobi. V ramci Ekonomického tstavu CSAV byly geografy zpra-
covany studie o hospodaiské geografii Sedléanska a Voticka a rozpracovany
problémy ekonomicko-geografické rajonizace. Znaéna byla ¢innost Kabinetu
pro geomorfologii v Brné&, ktery se rovnéz rychle rozristal i po strance kadrové.
Kabinet zapolal s podrobnym i pfehlednym geomorfologickym mapovanim
Ceskych zemi. Prvni etapa geomorfologického vyzkumu byla uzaviena v roce
1961 kolektivni publikaci . ,Pfehled geomorfologickych poméru stfedni casti
CSSR*“ s geomorfologickou mapou 1:500 000. Od roku 1961 se zacdalo praco-
vi§té stale vice zabyvat fefenim tkold statniho planu vyzkumu a soucasné rozsi-
fovat svoji tematiku. V roce 1962 bylo ke Kabinetu pro geomorfologii v Brné
pti¢lenéno oddéleni ekonomické geografie Ekonomického tstavu CSAV v Praze.

Novi etapa vyvoje geografie v CSAV za¢ind 1. 1. 1963, kdy spojenim Ka-
binetu pro kartografii v Praze a Kabinetu pro geomorfologii v Brné vznika
jednotny Geograficky tstav CSAV se sidlem v Brné Novy astav v prvnich
letech své €innosti pokracoval na vyzkumnyjch dkolech byvalych kabinetd, av§ak
soucasné mu bylo uloZeno nékolik novych zavaznych ukoli. Kolektiv pracovnikd
byjvalého Kabinetu pro geomorfologii CSAV v roce 1965 vydal v nakladatelstvi
CSAV publikaci ,Geomorfologie Ceskych zemi“ a barevnou geomorfologickou
mapu 1:500 000, kterd shrnula vysledky vyzkumi v letech 1952—1962.
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Hlavni &innost dstavu se soustfedila na velka atlasova dila (Ceskoslovensky
vojensky atlas, Atlas ceskoslovenkych déjin, Atlas CSSR). Pracovnici dstavu
se zejména vyznamné podileli na tvorbé Atlasu Ceskoslovenské socialistické
republiky, ktery kartografickou a textovou formou shrnul na 58 listech zékladni
poznatky o ptirodnich pomérech a socialistické spolenosti CSSR. Pracovnici
ustavu se autorsky podileli na 19 listech a zpracovali vétsi pocet map na ostat-
nich listech. V astavu pracovalo Oddéleni narodniho atlasu pod vedenim hlav-
niho redaktora atlasu dr. A. Gotze, CSc. Za vyznamny podil na pfipravé a tvorbé
atlasovych dél byl kolektiv Gstavu vyznamenan v roce 1966 a 1968 Rady prace.

Prace na ndrodnim atlasu CSSR podstatné podpofily rozvoj tematické karto-
grafie, jako jednoho z hlavnich vyjadfovacich prostfedkii soucasné geografie.
Tematické mapy maji nejen teoreticky vyznam, ale soucasné jsou dilezité pro
vyuZivani geografie v praxi. Pravé potieby praxe vedly v roce 1965 k zahajeni
dalsiho dkolu statniho pldnu badatelského vyzkumu pod nazvem ,Geograficka
rajonizace“. Cilem tohoto tikolu je podat souborny obraz pfirodnich a ekonomic-
kych podminek CSSR s podrobnostmi méfitka 1:200 000 a 1:500 000 pro potieby
ptimého vyuZziti geografie v praxi. V ramci dkolu byl kladen diraz zejména
na syntetické tematické mapy. V roce 1970 byla zakonfena prvni ¢ast tkolu
»Fyzickogeografickd rajonizace“ vymezenim fyzickogeogralickych regiont. V roce
1972 bude zakonéena ¢ast ,Ekonomickogeografickd rajonizace“. P¥i zpracovani
ukoli byly vyuZity moderni metody véetné strojnépoletni techniky (napf. pfi
vymezovani klimatickych regiond). Materidly tohoto ukolu nyni postupné vy-
chézeji v sérii ,Studia Geographica“, vyddvané GU CSAV v Brné.

Vedle tohoto hlavniho stiatniho tkolu tstav zpracoval i dalsi problémy, jako
napf. otazku ucelnosti a hospodarnosti vodohospodarskych tprav na jizni Mo-
ravé. Pracovnici tstavu se podileli na vyzkumech v rozvojovych zemich v rdmeci
statniho tkolu ,Vyzkum rozvojovych zemi na tseku geogralie, geologie a hor-
nictvi®. V letech 1964—1965 a 1967 pracovali na Kubé dr. O. Stelcl, CSc,,
a dr. V. Pano§, CSc., na ukolu ,Ekonomické vyuZiti krasovych oblasti pro na-
rodni hospodafstvi Kuby“ a podileli se i na zpracovani nirodniho atlasu Kuby.
Za tspéSnou praci byli pracovnici vyznamenani medaili Za zasluhy o rozvoj
Kubéanské akademie véd. Dal3i pracovnici se podileli na studiu ,Développement
de tourisme en Tunisie“, kterou zpracoval Terpldn v Praze pro Speciilni fond
OSN. V letech 1968 —1971 pracoval v Ghané pracovnik tstavu dr. Ctibor Votru-
bec, CSc.

Postupné se zacala geografie uplatiiovat v fadé tkold praktického zaméfeni.
V roce 1967 se stal tstav hlavnim pracovi§tém prakticky zaméfeného tkolu
»Metodika hodnoceni pozitivnich a negativnich vlivii hospodaiské ¢innosti v geo-
grafickém prostfedi®, ktery se v roce 1971 stal zikladem tkolu RVHP. V roce
1972 byl dstav povéfen ukolem bezprostiedniho praktického vyznamu ,Systém
ochrany severoteské oblasti pfed znegisténim®“. Ustav se tak aktivné zapoijil
do fefeni problémi Zivotniho prostiedi.

Postupné se stala prace Gstavu zndma i v zahrani¢i. Nejvétsiho dspéchu bylo
dosazeno na poli geomorfologie. Ustav se stal sidlem Komise geomorfologického
vyzkumu a mapovani pfi Mezindrodni geografické unii (IGU), kdyz doc. dr.
J. Demek, CSc., byl na XXI. Mezinarodnim geografickém kongresu v Indii zvo-
len jejim predsedou. Byla navdzana i spoluprice s UNESCO pfi tvorbé a ko-
ordinaci Mezindrodni geomorfologické mapy Evropy. Geograficky uastav CSAV
je rovnéz sidlem sekretaridtu mezinirodni komise pro studium denudace krasu
pti Mezindrodni speleologické asociaci (ISA).

Geograficky tstav uspofddal od roku 1964 fadu dspé&nych mezinirodnich
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symposii a seminaii. Vysledky jednani a referaty byly publikovany v fadé
sbornikt v nakladatelstvi CSAV Academia a v sérii ,Studia Geographica“.

Rozvoj geografického vyzkumu v CSAV by nebyl moiny bez spoluprace
a vyuziti zku$enosti sovétskych geografi. Hned po zaloZeni geografickych pra-
covist byla navazana spoluprdce s Institutem geografii AN SSSR v Moskvé
pii vyzkumu bfeht pfehradnich nadrzi a soufasnych geomorfologickych pochodi.
Ve vétsim méfitku se vsak spoluprace rozvinula az v poslednim desitileti. Z vy-
znamnych vysledki je tfeba na prvnim misté uvést originalni pokus o rekon-
strukci Zivotniho prostfedi paleolitické spole¢nosti ve stfedni a vychodni Evropé,
ktery vzeSel z iniciativy I. P. Gerasimova a na kterém se podilely akademie
véd SSSR, CSSR, NDR, PLR a MLR. Spole¢ny vyzkum byl zahdjen v roce
1967 na klasickych lokalitich na Ukrajiné a pokratoval v roce 1968 spolecnymi
pracemi na tizemi NDR, CSSR a MLR. V roce 1969 byly vysledky piedlozeny
formou spoletné monografie na mezindrodnim kongresu INQUA v Pafizi,
v roce 1966 pak byl zahijen v rdmci dohody mezi GU CSAV a Institutem
merzlotovédénija SO AN SSSR v Jakutsku spoleény vyzkum souéasnych i ple-
istocennich kryogennich pochodii a jevi. Pracovnikim GU CSAV se tak dostalo
moznosti i v terénu siudovat oblast soucasného permafrostu a sovétskym pra-
covnikiim pak studovat pleistocenni kryogenni jevy na lokalitich v CSSR.

Vyzkum probihal formou spoleénych terénnich praci v roce 1966 v Jakut-
sku, 1968 na tzemi CSSR, v roce 1969 v Jakutské ASSR, v Amurské a Ma-
gadanské oblasti RSFSR, v roce 1970 v centralnim Jakutsku a v roce 1971
pak opétné na tizemi CSSR. V soucasné dobé se vysledky zpracovavaji pro
zavéretnou spoleénou monografii.

Na zakladé spoleénych vyzkumi objednala AN SSSR u CSAV pfistroje
vyvinuté v Geografickém tstavu CSAV v Brné.

Na vySe uvedeny vyzkum pak navazala spolupridce s Institutem geografii
Sibiri i Dalnego Vostoka SO AN SSSR v Irkutsku. V ramci spoluprdce pra-
covali pracovnici GU CSAV v Irkutské oblasti RSFSR a v Burjatské ASSR
pfi vyzkumu zarovnanych povrchii a kryogennich jevl. Zuéastnili se rovnéz
konference o aplikované geografii v Irkutsku v roce 1970. Pracovnici sovétského
ustavu studovali stejnou problematiku v Ceskoslovenské socialistické republice.

Vedle spoluprdce v ramci dohod mezi CSAV a AN SSSR se tsp&né rozvi-
nula spoluprdce s Moskevskou stdtni universitou, zejména pfi pracich na meto-
dice geomorfologického mapovani, sestaveni Mezindrodni geomorfologické mapy
Evropy a tvorbé ndrodnich atlasd.

Pracovnici ustavu se rovnéz pravidelné zacastiiovali sjezdi Vsesojuznogo
geografieskogo obifestva SSSR, a to 1960 v Kijevé, 1964 v Moskvé a 1970
v Leningradé.

Sovétska geograficka véda tak ma znaény vliv na rozvoj geografie v CSAV.
Zejména uzky styk ma GU CSAV s Institutem geografii AN SSSR v Moskvé,
jehoz feditel akademik I. P. Gerasimov se zaslouzil o zaloZeni ustavu a é&asto
osobné v Gstavu seznamuje pracovniky s nejnovéj§imi vysledky a nazory sovéi-
skych geografi.

Geograficky ustav CSAV m4 uzavieny dohody o spolupraci i s geografickymi
Gstavy Akademii véd dalfich socialistickjch statdi. V roce 1971 se GU CSAV
stal vedoucim pracovi§tém tkolu RVHP v ramci programu ,Opatieni k ochrané
pfirody“, na jeho feseni se podileji rovnéz geografické Gstavy statd clendt RVHP.

V soucasné dobé pracuje Geograficky tstav celou svoji kapacitou na feseni
programu stitniho pldnu badatelského vyzkumu ,Kosmicky prostor, Zemé a je-
jich zdroje” a programu statniho planu technického rozvoje ,Zivotni prostedi®.
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Je nesporné, Ze pred Geografickym tustavem CSAV a celou &eskou geografii
stoji jeSt€ nemalé problémy pii plnéni vytéenych tkoldi. Soucasné se viak za
dvacet let ¢innosti CSAV vytvotil kddr zkusenych pracovnikii a pracovni pod-
minky, jaké geografie u nis nikdy v minulosti neméla. V GU CSAV pracuje
vice nez 1/3 celé geografické védecké zakladny v CSR. Podil pracovniki CSAV
na publikaéni a védecko-organizaéni préci je nejméné stejné vyznamny. Geogra-
ficky dstav CSAV vydava sviij vlastni ¢asopis ,Zpravy GU CSAV®, dsp&ing
spolupracuje s vysokoskolskymi pracovisti a resortnimi vyzkumnymi ustavy.
Vyznamné se rovnéZz podili na ‘reprezentaci nasi geografické védy v zahraniéi.

Geografie v Ceskoslovenské akademii véd ma tak jasnou perspektivu a v Geo-
grafickém dstavu CSAV kolektiv pracovnikd, ktefi chtéji spole¢nou praci v tzké
spoluprdci s geografy SSSR a dalsich socialistickjch zemi pfispét k dalsimu
rozvoji eské i svétové geografie a k jejimu uplatnéni v praxi.

ABAAUATE JIET TEOTPA®HH B YEXOCJIOBALIKO¥M AKAJEMHU HAYEK

B HoAGpe 1972 rofa ucnoyHAeTcA 20 JET CO BPEMEHH OCHOBAaHHHA YexocmoBanxoi
Axanemun Hayx. B TeueHHe 3TOro CpaBHHTENBHO KOPOTKO BpemeHH UYCAH crana
Befyllell cHIOH uexocjoBalKOM HayuyHOH »xu3HH. ['eorpacus oTHocuTCA K OTpacaAM
HayK, KOTOpble C CaMOro Hauaja mnonyyadu passutHe B YCAH. Ilpu ocuosaHmu
AxafeMuH B COCTaB ee JEHCTBHUTEJIBHBIX YIE€HOB GbLI HMEHOBaH npodeccop BuxkTrop
Heopckuit (1882—1960), a uYNEHOM-KOppecmoliieHToM — n6Tdeccop Bamas Henuna
(1870—1956). B 1953 rofty 4meHaMH-KOPPSCIOHAEHTaMH OGbUIM H36paHbl npogeccop
®panTtumex Buracex u npodeccop Hocud KyHckwm.

OnHOBpeMeHHO C OCHOBaHHeM AKajeMHy B e€e DpaMKax Hadanach oOpraHH3alus
reorpaduyeckux OTfAenoB. B 1952 roay B Ilpare Obln opraHuzoBan Ka6uHer wucro-
puyeckod reorpaduu (3asepyroomuit npod. B. I'opaxk), Ka6uuer Kaprorpagun (3aBe-
ayiomu# npog. K. Kyxapx), a 8 Bpuo — HKaGuHer reomopdonoruu (3aBeayromuii
npogp Pp. Buracek). K 1. 1. 1954 r. B Ilpare 6bl1 cosgan KaGuHeT SKOHOMMYECKOH
reorpacuu 3aBeflylomuii npod. M. T'pouaznka). OgHako B ceHTAGPe 1954 roga reo-
rpacuyecKde OTAeNbl ObLIM pPEopraHu3oBaHbl, npuyem HKaGuHeT ucropHuyeckoil reo-
rpacdun Bouwlen B cocrtaB Hcropuyeckoro HHCTHTyTa UYCAH, a Ka6uHeT 3KOHOMH-
yecko# reorpacdud — B COCTAaB JKOHOMH YecKoro uHcturyta YCAH.

HecMOTpA Ha OTH M3MEHEHHs, yiKe B IePBbIe T'OAbl CBOEH NEATENbHOCTH Treorpadsl,
paboTalomue B AKaJeMHH, HOCTHIIM HEKOTOPBIX YCIexoB. Ka6uHer KaprorpadHna
paspaboTan DPAN TeM, KOTOpble O3HAYAJI NPOTPECC B KAPTOTPaHH HIH e NOCIY-
HHAH Oyayuieff OCHOBOH mpu CO3RAaHHUM KPYMHBIX aT/IacoB. B DKOHOMHYECKOM HH-
CTHTyYTe reorpadbl NOATOTOBHIM PaGOTY OT dKOHOMHYecKoH reorpaduu obmactu Cemi-
yaHbl — Borulle, a paspaboranu 1po6aembl 2KOHOMHKOTeorpagHyecKoro paiioHHpOBa-
HHA. OyeHb IJIOJOTBOPHOH Oblna fAeAtenbHCCTh HabuHera reomopdosnorusm B BpHO,
KOTOPBIN GBICTPO pa3pacTajics ¥ 10 KagpoBOH JuHuM. KaGHHeT Hayajd NPOBOAUTD
nogpo6Hoe U 0630pHOe reomopdosoruyec K06 KapTHpoBaHHe Yeuickux 3emensb. Ilep-
BbI 9Tanm reoMopdOSIOrHYECKOro HCCJefo BAHHA Obll 3aKOHYeH B 1961 rofy KOJWIEK-
THBHBIM TpyAoM ,,0630p reomopdosoru-YeCKUX YCHOBHH cpefueii wactu YCCP”
¢ reomop@osioruueckoii KapToi s maciuraOGe 1:500 000. HauwHasa c 1961 rofa Ka6bu-
HeT Hayasn Ooyiee HHTEHCHBHO paboTaThb Haj pelleHHeM 3aJaHHH I'OCYAapCTBEHHOTO
IJIaHa HAYYHO-HCCJEeNOBaTeJbCKUX paboT M OAHOBPEMEHHO PACHIMPATHL CBOIO TEMAaTH-
Ky. B 1962 r. k¥ Ka6unery reomopdosioruu 8 BpHo Obin npuuneHen Ka6uHer sKOHO-
MH4YecKol reorpacduum DxroHomuueckoro uHCTHTYTa YCAH B Ipare.

HosBelil 5Tan pa3BuTHA reorpacduu B Axajgemuu Hayk mHavasg ¢ 1. 1. 1963 r., Korga
B pesyabTaTe ciausAHHA HabOunera xkaprorpaguu B IIpare m KaGunera reomopdgoiro-
rug B BpHo BO3HHK I'eorpaguueckuii uucturyr YCAH c unentrpom B BpHo. B mnep-
Bble TIOJbl CBOEro CYIIECTBOBAHWSA HOBBIM HHCTHTYT IPOAOJNKA] paGoTaTh MO IpoO-
rpaMMe HCCJIEeJOBAaHHIH ObIBUIMX KaOMHETOB H OAHOBPEMEHHO HadyajJ paspabaTblBaTh
HECKOJIbKO HOBBIX. 3afjaHuii. B 1965 rofly KOJIJIEKTHB COTPYAHHUKOB GbiBliero HaGuHe-
ta reomopdonoruu YCAH ony6muxosan 8. u3gatenbcTBe YCAH kHury ,,['eomop-
cdonorua YelICKHX 3eMeNlb« C LBETHOHreoMoposiorideckoii KapToif B Macuirate
1:500 000, KOTOpas ABHJACH PE3YJbTATOM TreoMOPEMOJOrHYECKHX HCCJIeJ0BAMHH B Iie-
pHox 1952—1962 r.
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OnHaxXo IJaBHBIM II0JIe AEATENBHOCTH KOJIJEKTHBA COTPYLHHKOB HHCTUTYTa OBLIH
paGoThl IO CO3NAaHMIO KPYIHBIX arjaacoB YexocnoBalkoro BoeHHoro amyiaca, Hcro-
pudeckoro arnaca YexocmoBakuu, Argaca YCCP. Oco6GeHHO BHAYHTENbHOH G6blaa
poJb HHCTHUTYTAa B co3JaHHH Aryaca Yexo0CJOBAIKOH COLMANHCTHYECKON pecayOIHKH,
TJle Ha 58 jUCTax B Kaprorpacduyeckolf m TEKCTOBOH ¢hopMe COGPaHbI U NOABITOMKEHBI
OCHOBHble CBEJEHHs 0 NMPHUPOAHOH cpele, DKOHOMHYECKHX CBA3SIX H COILHAJBLHOM OG-
mectBe YCCP. PaGoTHHKM HMHCTHTyTa ObIJIH aBTOPaMH 19 JIMCTOB H co3janm 60Jib-
IIYyI0 4acTh KAapT Ha OCTaJbHBIX JucTax. B HHCTHTyTe paforano crelHajbHOe OTHe-
jleHHe HallHOHAJIbHOrO aTjaca MoJ pPYKOBOJACTBOM IJIaBHOIO peflaKToOpa atjaca Ap.
A. Teila, KaHA. reorp. Hayk. 3a BbIJaiomuecd MAOCTHIKEHHA IIPH CO3JaHHH ariacos
KOJUIEKTHBY HHCTHTYTA Obln fABaMAbl npucyikaen Opien Tpyma, a To B 1966 u B
1968 ronax.

Pa6orsr Haj HanuoHanbHbiM 2TiacoM YCCP cyllecTBeHHO MONAepMajd pasBU-
THe TeMaTHYeCKOH KapTorpadHd Kak OFHOTO H3 IJIdBHbIX H300Pa3HTENIbHBIX CPEACTB
CcoBpeMeHHOH reorpaguu. TemarHueckHe KapThl HMEKT He TOJBKO TEOPETHYECKOe
3H4YEeHHe, HO M HEOObIKHOBEHHO BAMKHbI IIPH MPAKTHYECKOM TNPHMEHEHHH Treorpa-
duyeckux HccaefoBaHui. HMeHHO Hacyu Hble NOTPEOHOCTH TNPAKTHKH IOCHYHHIH
NPHYHHOH, 4TO B 1965 r. Hauajach paGoTa HaJg HOBBIM 33JJaHHEM IO I'OCYAapCTBEH-
HOMY IJIAaHY HCCJIeJ0BaTeoJbCKUX pa6oTr Noj HassBaHmeMm »I'eorpadHueckoe paiio-
HHpoBaHHe«. Bbija nocraBneHa ciepyiomas 3ajadya — /JaTh KOMIUVIEKCHYIO KapTHHY
IPHPOAHBIX H 9KOHOMMUYecKHux ycjoBuii YCCP B macmrabe 1:200000 u 1:500 000
C IeJbI0 NMPAMOr0 HCIOJL30BaHHA reorpaduu B INpakTHke. [JIaBHOE BHHMaHHE
YAenAI0Ch CO3/IaHHIC CHHTETHYECKHX TEeMa THYEeCKHX KapT. B 1970 roay 6blna 3aKOH-
ucHA NepBad YacTh 3ajaHusd — »(hH3HKO-reorpaHyeckoe paioOHHPOBaAHHE«, Pe3yJb-
TATOM HOTOPOTrO SIBHJIOCH BRIE/CHHe (pH3H KoreorpauyecKUx perdoHos. B 1972 roay
OyfieT 3aKOHYEeHA dacTh »IKOHOMHKOreor paduueckoe palioHuposaHue«. Ilpu peiue-
HHH 3a/]JaHHA ObIM HMCIIONb30BaHbI caMble COBPEMEHHbIE MeTO[bl, BKJOYasi HJIEK-
TPOHHO-BBIYHCIHTEIbHYI0 TEeXHHKY (Hanmpumep, NPH BbiJEJIEHHH KIMMATHYECKHX pe-
THOHOB). Pesyibrarbl, NOAyYeHHble B XOfe pellleHHs 3STOro 3ajaHud, MOCTENeHHO
M3JIAI0TCA B cepHH »Studia Geographica«, nyGaukyeMbix I'eorpaduyeCKHM HHCTHTY-
Tom YCAH B BpHO.

Hapany c riaBHOH Temol, HHCTHTYT paGoTal M HAJ APYTHMU INpobjeMaMH, Hak
HanpHviep, Haj BOIPOCOM LeJieCO06Pa3HOCTH M AKOHOMHYHOCTH BOJOXO3AHCTBEHHbIX
verpoiicte B HOwxHoiT MopaBun. PaGOTHH KM HHCTHTYTAa NPHHANH yyacTHe B HaydHO-
HCCHIe[loBATENbCKUX paboTax, IMPOBOLHMBIX B PpPa3BHBAiCHIHXCA CTPaHax B paMKax
rocyfapcTBeHHOH mporpammbl: »HccieqoBaHHe pa3BUBAIOIMHXCA CTpaH B 06GNACTH
reorpacduu, I'€0JIOTHH M TOPHOTO jena«. B 1964—1965 r. r3 u B 1987 r. Ha KHy6e
padorann fp. O. Ilrenua, kaHJ. reorp.Hayk u Ap. B. TlaHom, kaHA. reorp.Hayk
HajJ 33JJaHHEM »DKOHOMHMYECKOe HCIOJb30BaHHME KApPCTOBBIX o6jacrell B HapogHOM
xo3gaiictBe Ky6Gbl« M NPHHANM y4yacTHe B PaboTe HajJ HANHOHAJbHBEIM arjacoM Hy-
6bl. 'pynna COTpPYRAHHKOB NpHHAJNA y4yacTHe B pa6ore »PasBurne Typusma B Ty-
HHCe«, KOTOpyi0 HHCTHTYT TeppHTOpHANbHOro IUIaHHpOBaHMA B [Ipare nOATOTOBHT
ans CnenuanbHoro ¢ouga OOH.B 1968—71 r. r. B 'aHe pa6oTan COTPYRAHHK HHCTH-
T¥Ta Aou. Ap. II. BorpyGen, KaHA. reorp. Hayk.

HocreneHHo reorpadus Halljja CBOE MECTO IPH pelleHHH 3aJaHHi NpaKTHYec-
KOro xapakrepa. B 1967 rogy HHCTHTYTy ObNIO IOPYYEHO DPYKOBOACTBO 3afaHHeM
»MeToRHKa OLEHKH IOJIOMHTEJIbHBIX H OTPHIATENbHBIX BO3JECTBHH XO03AHCTBEHHOH
esATeJIbHOCTH Ha reorpacgHyecKyio Cpefy«, HMeONIHM NPAMOe IPAaKTHYECKOe 3Haye-
Hue. B 1971 rogy 9ra Tema cTaja pewlatbca B pamkax COB. B 1972 roay HHCTHTYTY
6LII0 NOPY4YeHO 3afaHHe HENOCPELCTBEHHOI0 NPAKTHMECKOro 3HadeHdA: »CHcrema
OXpaHbi CEBCPOYELICKOH O00JACTH OT 3arpsizHaHusA«. TankuM 06pasoM HHCTHUTYT aXTHB-
HO BHJIOYH/ICA A peileHHe Mpo6jeM OKpY Halolied Cpeqel.

IlocrenesBo paGoThl HHCTUTYTA NOJNYYHJH HM3BECTHOCTb M 3arpaHunel. Camoro
GonbILOro ycmexa ObLIO ROCTHTHYTO B 06JIacTH reoMOpgOJIOTMYECKUX HCCaeoBaHUH.
Ha cocrosiBiieMca a 1968 rogy MomAyHapogHoM reorpadHyecKOM KOHrpecce JoOL.
ap. f. emex 6bl1 n36paH mpeicefaresNeM MemAyHapofHol KoMHCCHM 1O BoIpocam
rcoMopgoJIOrH4ecKOro MCCAefOBAHHA M KaPTHPOBAHHSA, & MHCTHTYT CTal ee MeCTo-
npebuiBanneM. DBbuio HaBfAszaHo corpygHuuectBo ¢ HOHECKO B fene cosjaHus
M KOopauHauHu MemayHapoaHoi#t reomop dosoruyeckoii kaprhl EBponsl.

Ycnemnoe pasBHTHe reorpadudeckux uccaegosaHust B UCAH Hemb3s npejcra-
BHTb 6e3 COTPYAHHYECTBA H IEePEHHMAHHA CHbITa COBETCKHX reorpacdon. Cpasy ke
nocjie OpraHu3anuu reorpagudecknx Hab6uHeroB B cHcTeMe Akafemud Hayk pas-
BEPHYJIOCh COTpyAHHYecTBO ¢ HucraTyTOoM reorpacdun AH CCCP B MOCKBe 1o H3y-
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YyeHHI0 0eperoB HCKYCCTBEHHBIX BOJOXPa HUJIHIL H COBPEMEHHBIX reoMopdosoruyec-
KUX TPOLECCOB. DTO COTPYRAHHYECTBO NMPHHAJNO Gojiee IIHPOKHE MaclUTaGbl B MHOCHE-
HeM JdecATuiaetrdd. Cpeau HauGojiee 3HA YHTENBHBIX YCIEeXOB Ha IlepBoe MECTO
ClIefIyeT TOCTaBHTh OPHTHHAJBHBIH ONBIT PEKOHCTPYKUMH OKpymKawoulelt cpejpl mna-
JICOTUTHYECKOTO o6IIeCTBa B CpeAHeidl ¥ BBOCTO4YHOH EBpolie, HHHIMATHBA KOTOPOrO
npuHagneuT axagemMuky M. II. epacuMOBYy, B peLIeHHH KOTOPOTO NPHHAIHU
yuactHe Axagemun Hayk CCCP, YCCP, I'1P, ITHP, BHP. CoBmecTHble pPaGOThI
Gblly HavyaThl B 1967 roAy Ha KJacCHuYeC KMX packomkax B Bemopyccuu u Ha Ykpa-
WHe. DTH PAGOTHI COBHECTHO NPUNOJMKaAHCh B 1968 rogy Ha Tepputopuu [P,
YCCP, BHP. B 1969 rogy pe3yJabTaTbl HCCIeNOBaHHH ObIIH NpeliomeHbl B dhopme
MoHorpagun Ha Me:xaynapogsom Hourpecce HHKBA B Ilapuixe.

B 1966 r. Ha ocHoBe coryamenuda mexay I'HM YCAH wu HHCTHTyTOM Mep3ioToBe-
neaua CO AH CCCP B AxkyTHH HayajMChb COBMECTHbIE HCCJIEOBAHHS COBPEMEHHBIX
H TIneHCTOLEHOBBIX KPHOTeHHbIX mpoueccoB u ABneHu#l. Corpyauukam I'H YAH
ObUIa IpeJocTaBjeHa BO3MOMKHOCTh H3Yy4aTh 0OJIACTH COBPEMEHHOH BEuYHOH Mep3JioTH,
a COBETCKHe YUYeHble HM3Yy4ajH IUIEHCTOLEHOBble KPHOTEHHbIe SABJIEHHA HA TEPPHTO-
pun YCCP. HccienoBaHHA OCYUIECTBAANKCh B (OpMe COBMECTHBIX NOJIEBBIX PaboT
B fAxyruu B 1966 r., Ha Teppuropud YHCCP 1968 r., B fxyrcroii ACCP, Amypckoi
¥ MaragaHckoit ob6aactax PCOCP B 1969 r., B uneHTpaabHoH fAxkyTuu B 1970 r., 4 B
1971 roay cHoBa B UYCCP. Ceiiiac uaer o0paGOTKa MaTepHANOB MJA 3aKJ/HOYHTENb-
HOH COBMECTHOH MoOHOrpaduHu.

Ha ynomaAHyTOe wucCCleOBaHHE HaBA3bIBaeT COTPyAHHYecTBO ¢ HHCTHTyTOM reo-
rpadun Cubupun u HanbHero Boctoka CO AH CCCP u Hpkyrcke. B pamkax 3TOro
coTpygHuyecTBa paGoTHHKU ['eorpaduuyeckoro uHcTHTyra YCAH wu3yyanu mnosepx-
HOCTH BBIDABHHUBAHUA H KPHOTeHHble fABJeHUA B HpPKyTCKoOi#t o6mactd M Bypsarckoit
ACCP, a Takie IPHHANH ydyacTHe HA KOH(MepeHUHH NOo MNPHKIAJHOH reorpadHu
B Hpryrcke. CoBeTckue yueHble H3y4yaau INOROOHYyI0 npo6inematuky B YCCCP.

Hapsapy c coTpyRHHYeCTBOM MexkAy ob6eunmu Axagemusvmu Hayk, ocyuiecTBisieMbIM
Ha OCHOBE JOTOBOPOB, YCIEIIHO Pa3BHBAETCS COTPYAHHYECTBO ¢ Mockosckum [ocy-
I&PCTBEHHBIM YHHBEPCHTETOM II0 BOINPOCAM TI'eOMOP(dOSOrHYECKOro KapTHPOBAHHSA,
cocTaBeHuss MexayHapoiHOH reoMopdo TorHYecKold KAPThI ¥ CO3[aHHA HALlMOHAJb-
HBIX aTJacoB.

CoTpyAHHKHM HMHCTHTYTA NPHHSAJH y4yacTHe Ha Che3fax BcecowosHoro reorpadu-
yeckoro o6mecrsa CCCP B 1960, 1964 u B 1970 r. T.

Takum 06pa3oM coBeTCKasA reorpaduyec kad HayKa OKasblBaeT 3HAYHTEJIbHOE BIHMA-
HHE Ha pasBHUTHE reorpaguyeckoii Hayku B [eorpaduyeckom wuncturyre YCAH.
OcO6HBINE NpPHHOC HMeeT TecHasa cBA3k ¢ HHcTHTyTOM reorpapuun AH CCCP,
aupexTop kotoporo, akajemuk H. II. I'epacumoB, umeer GOJbulde B3acJAyrH B oOpra-
HH3aIMH HHCTHTYTa H YaCTO JIMYHO 3HAKOMHT ero paGOTHHKOB C HOBelIIHMH pe3
yiapraTaMH B 06jacTh reorpaduyeckux uccaegosan4ait 8 CCCP.

I'eorpacduueckutt uHcTuTyrT YCAH HMeer [JOroBOpbl 0 COTPYAHHYECTBe TOMe
¢ reorpathuyeCKMMH HHCTHTyTaMu Axagemuii Hayk [ApYrHx COHHAJHCTHYECKHX
cTpaH. B 1971 roAy HHCTHTYTY GbLIO i10pY YeHO PYKOBOACTBO 3afgaHHem COB no mpor-
paMMe »Mepbl N0 OXpaHe INPHPOJbI«, B PELIEHHH KOTOPOro HPHMYT ydacTHe Treo-
rpaguyeckde HHCTHTYTbl Axafemuii Hayk couuanucTHdeCcKHX crpaH-ueHoB COB.

B Hacrosmee BpeMA BeChb KOJJIEKTHB COTPYAHHKOB HHCTHTYTA BKIIOYHJICA B pe-
l1eHHe TNPOorpamMMbl TOCYAapCTBEHHOr'o IJIAaHA HAYYHBIX HccaefoBaHHH »KocMuyeckoe
IPOCTPAHCTBO, 3e€MJs H ee PeCcypchbli« H NPOrpaMMbl TOCYAAPCTBEHHOTo IJIaHA TeX-
HHYEeCKOro pasBHUTHA »Oxpymkalomas cpeja«.

HecomHeHnHo, uTo TI'eorpacduuyeckomy uHcTuTyTy YCAH 1 Bceil yemickoit reorpa-
$hHH OPEACTOHT PELIHTh ellle HeMaJjo Npo6ieM NpPH  BbHINOJHEHHH IIOCTABJEHHBIX
3afay. [Juna ux peweHud eorpagpuueckudi usctutyr YCAH pacnonaraer kKaapaMu
ONBbITHBIX PAGOTHHKOB M XOPOWIHMH YCJIOBHSMH I paGoOThl, KOTOpble GbLIH CO3Ja-
Hbl B Te4YeHHe JBaJllaTUHIeTHell [AeATenbHocTH YexocjoBankod Axagemuu Hayk u xo-
TCpble reorpagusa HHKOrAA Ha HMeaa B npouuiom. ITasromy nepen [eorpaduueckum
nHctuTyToM YCAH B BpHO cTOAT sdACHBIe nepcreKTusbl. KodJeKTHB PAGOTHUKOB HH-
CTHTYTa COBMECTHBIMH YCHJIHAMH M B TECHOM COTpyAHHYecTBe c reorpacdpumvu CCCP
H APYTHX CONHAJHCTHYECKHX CTPAH NPHJAOHIHT BCE CHJBI, 4YTOOBI CIIOCOGCTBOBATH
JaJbHelillleMy PasBHTHIO 4YeLICKOH u MHPOBOH. reorpadun u ee NPHMEHEHHI0O B Ha-
POJAHOM XO3AHCTBE.

218



SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
Ro&nik 1972 ® (Cislo 3 ® Svazek 77

RUDOLF BURKHARDT — DRAHOMIRA LISKUTINOVA — MIROSLAV PLICKA

VYZNACNY SESUV U OZNICE
V HOSTYNSKYCH VRSICH

Uvod

Pii geologickém mapovani listu Val. Mezifi¢i (M-33-96-D-b) v méfitku
1:25000 v letech 1967—70 (M. Plicka 1971) byl severné od Oznice zji§tén
nové vznikly rozsdhly strukturni sesuv, ktery nam dovolil ziskat cenné
poznatky ke genezi podobnych jevit v karpatském flySovém pdsmu. Tento sesuv
je mimoto zajimavy i tim, Ze zpusobil majetkopravni komplikace, kdyz doslo
vlivem této pfirodni katastrofy k pfemisténi vcelku neporu$ené ¢asti pozemku
i s lesem na tzemi ]meho majitele.

Sesuv dosahuje délky az 450 m vcelku ve sméru JZ — SV a §itky az 200 m
v jeho dolni, vychodni &asti.

Sesuv vznikl v srpnu r. 1967 a byl pfimo pfi svém vzniku sledovdn pfimym
svédkem, obyvatelem staveni Na pasekach, p. Hrabovskym, ktery v kritické dobé
stal u lipy v horni &asti vznikajiciho sesuvu. V dobég, kdy se svah dal do pohybu,
celd partie i s pozorovatelem se zaéla zvolna pohybovat po svahu a zapadat pod
okolni terén. Rychlost pohybu odhaduje pozorovatel asi na rychlost normaélni
chiize ¢lovéka.

Topograficka poloha

Sesuv u Oznice je situovan v severovychodni ¢asti Hostynskych vrchd, jiho-
zapadné od Vala§ského Mezifi¢i, asi 1 km severné od obce Oznice u samoty
Na pasekich. Horni hrana sesuvu, na jeho zapadnim omezeni, je asi 100 m vy-
chodné od k. 560,0 m topografické mapy, na pfedélu mezi povodim Loucky
a Oznic¢ky, v jejimZz povodi se sesuv nachdzi.

Horni hrana sesuvu je vzdalena jen asi 100 m od tohoto plochého rozvod-
niho hibetu a dolni, vjchodni ohraniceni &ela sesuvu, zasahuje az do svahové
ryhy s nepatrnym levobfeznim pfitokem Oznicky, po vrstevnici asi 470 m.

Klimatické podminky

Sirsi oblast okoli sesuvu ma podle dlouhodobych priméri roéni teplotu vzdu-
chu asi 7—8" a dlouhodoby srazkovy primér asi 780 mm, odpovid4 tedy v celku
mirnému a dosti vlhkému klimatu.

K sesuvu doslo v srpnu 1967 po dvou srazkové mimofddné nadprimérnych
letech 1965 a 1966 (920,8 a 966,8 mm oproti priméru z let 1901—1950
780 mm!) a po mirné nadprimérném zadatku roku (od ledna do éervence véetné
459,3 mm srazek oproti 447 mm dlouholetého prumeru) I kdyz snéhova po-
kryvka v zimé& 1966 —67 nedosahovala dlouholetého primeéru a stila pod nim,
probéhlo jeji tani v Gnoru a bfeznu a nésledoval srazkové nadprimérny duben,
mirné podprimérny kvéten a nadprimérné meésice éerven — &ervenec — srpen
(viz tab. 1 v textu).
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Roky 1965 a 1966 se svymi vysokymi srazZkovymi priméry byly rozhodujicim
¢initelem, ktery vedl ke zvednuti drovné hladiny podzemni vody v tzemi a po-
psana klimatickd situace obdobi od ledna do srpna 1967 poskytla podminky
k Gplnému nasyceni tzemi pidni a podzemni vodou. Klimatické a hydrogeolo-
gické podminky tedy jsou v souladu s datem sesuvu a tvofily rozhodujici faktor.

K uvedenym datim je tfeba poznamenat, Ze se vztahuji k pozorovaci stanici
Lidové hvézdarny ve Val. Mezifi¢i (kterd ndm data ochotné sdélila) a ze hod-
noty srazek v oblasti sesuvw, s vét§i nadmofskou vyskou ve skuteénosti vyka-
zovaly hodnoty pfiblizné stejné, zfejmé je§té o néco vétsi. Hvézddrna s mistem
méfeni srdzek je pfi nadmofské vysce 335 m, misto sesuvu leZi asi o 225 m

vySe. Vzdusnou ¢arou je od hvézdarny ve Val. Mezifi¢i vzdaleno 5 km jihoza-
padnim smérem. Udaje o srazkovych pomérech, zjisténych meteorologickou sta-
nici hvézdarny ve Val. Mezifi¢i jsou uvedeny na tabulce 1.

Geologicka pozice

Sesuvné dGzemi spada do Celni oblasti magurského pfikrovu
Vlastni sesuv se vytvofil ve spodnich zlinskjch vrstvdch v piskovco-slepencovém
vyvoji a vznikl v misté, kde v téchto vrstvich je poloha jilovct, kterd nasledkem
pfedchozi intenzivni srdzkové ¢&innosti se pfetvofila ve smykovou plochu. Vznik
sesuvu byl dale umoZnén tim, Ze zlinské vrstvy zde vytvafeji brachysynklindlni
uzavér s tklonem osy k vychodu, shodné s uklonem terénu. Tyto strukturni
a terénni podminky tak umoZnily vznik rozsahlého plog§ného struktur-
niho, z&asti rotaéniho sesuvu.

Piadni pokryv zlinskych vrstev na dzemi sesuvu je mélky, s mocnosti
asi 0,1—1,0 m a m4 rdz kamenitojilovitého eluvia, které umoziiuje vcelku snadné
pronikani atmosférickjch vod do hornin pod pokryvem.

Vyznaénym geologickym prvkem, ktery se projevil v podrobnéjsi morfologii
a genezi sesuvu, je vyskyt asi 190 cm mocné lavice glaukonitického
piskovce ve svrchni ¢asti jadra brachysynklinaly, kterd, jak pozndme, umoz-
nila rozsahlé zachovani pivodni morfologie povrchu v horni ¢dsti sesuvu a tim
uchovani velkych, i po pfemisténi malo postizenych ker.

Pfiznivim momentem k uvolnéni hmoty sesuvu byla také téméf tplni shoda
sméru tklonu terénu (generelné ZJZ—VSV) se smérem jednoho ze dvou pukli-
novych systémd, zjisténych v misté sesuvu. Pfedev§im jsou to vrstevni
pukliny ptiblizné severojizniho sméru, které usnadnily odpojeni vrstev s piskov-
covou lavici, budujicich odsunutou kru sesuvu. Vrstevni pukliny o sméru cca
V — Z podminily pravdépodobné& vytvafeni trznich hran dil¢ich ker (Bi, Be,
Bs) a tektonicky styk kry Bs a D.

Morfologie a geneze

Morfologicky lze v sesuvu severné od Oznice rozlisit nékolik ¢asti, oznacenych
v pfipojené mapce pismeny A—D: horni odluénou oblast A se zacho-
vanymi drobnéj$imi krami a jezirkem, pozdéji ob¢as vysychajicim, ddle B — vice
méné souvislou kru, posunutou asi o 40 m k SV, jen pfi jiZnim okraji
a pfi vychodnim zakonéeni rozdélenou v diléi kry. Po spadu svahu vychodné
od této oblasti, pod vyraznou trinou hranou uvniti sesuvu je oblast C — gene-
tlcky dosti samostatna, vytvifena patrné v zavéretné fazi vyvoje sesuvu seseda-
vanim splazu sesuvu k pfikfe spadajici rokli pfi vychodnim omezeni se-
suvu. V severovychodni ¢asti sesuvu lze dobfe vymezit D oblast, pfedstavujici
veelku souvislou, rozsdhlej8§i kru, pfevainé s jihovychodnim smé-
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1. Geologicka situace sesuvu u Oznice (vysek zdkladni geologické mapy 1:25 000,
list M-33-96-D-b, ValaSské Meziri¢i, M. Pli¢ka, 1971): 1 -— sesuvy; 2 — suté hlinito-
kamenité; 3 — spodni zlinské vrstvy, peliticky vyvoj; 4 — spodni zlinské vrstvy
s prevahou psefiti a polohami piskovco-slepencovymi, morfologicky se v terénu
uplatiiujicimi; 5 — beloveZské vrstvy; 6 — ploha piskovco-slepencova v beloveZskych
vrstvach; 7 -— solarniské vrstvy, peliticko-psamiticky vyvoj; 8 — tektonické linie;
A —studovany sesuv; (3—7 — vrstvy magurské skupiny flySovéj.

rem pohybu. Na styku velkych ker B a D doslo ke zvlnéni paralelnich az 3 m
vysokych v ald, vlivem gravitaéniho potencialu hmot obou ker s nesouhlasnym
smérem pohybu (pfiloha I., IL.).

A — horni odluénéd oblast v jihozdpadni &4sti sesuvu se vytvofila
v misté, kde konéi zalesnéni rozvodniho hibetu a soucasné zadina relativné vétsi
tiklon svahu jen s travnatym porostem. Zde sesuv za¢ina asi 80 m dlouhou horni
odluénou hranou smérem SSZ—JJV, o pivodni vysce asi 4 m. Vcelku paralelné
s touto odluénou hranou je orientovdna v této odluéné oblasti série mensich ker,
castecné se zachovanou vegetaci, z nichz nejvét§i ma rozméry 30x13 m a je situ-
ovéna asi uprostied mezi horni odluénou hranou a zdpadnim omezenim velké kry
B. Prostor mezi jednotlivymi drobnymi krami je pokryt balvanitou a kamenitou
ssuti pfevazné z porusené piskovcové lavice. Tato horni odlu¢na oblast je z jihu
omezena vychozem smykové plochy, upadajici k SZ, orientované vcelku vsv.-
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smérem a ze severu vychozem téze plochy, zde orientované sv. smérem a upada-
jici k jihovychodu. Na vychodé kon¢i popsand horni odlu¢na oblast veelku k SSZ
probihajici zapadni hranici velké kry B, spadajici strmé& k zapadu do odlu¢né
oblasti. Pod timto srazem se vytvofilo plytké jezirko, jehoz podlozi patrné tvofi
jilovita vlozka, na niZ doslo k pohybu (viz pfiloha I., IIL.).

Hlavni kra sesuvu B je dlouhd 320 m a $iroka aZ 120 m. V neporusené zi-
padni €asti s ojedinélou nepribéznou trhlinou paralelni se zdpadnim omezenim
kry, je jako celek pfemisténa louka s lipou a ovocnymi stromy, sesuvem na-
prosto neporufenymi. Kra B poklesla sesuvnym pohybem oproti pivodnimu po-
vrchu se stavenim o 2 m, dile k severovychodu az o 4 m. Pfi jiZznim omezeni
je na této kfe zachovdno také neporu§ené zalesnéni. Dale k vychodu a severo-
vychodu je hlavni kra poruSena dilé¢imi trinymi hranami o sméru
zhruba ZSZ — V]V, pfi vychodnim vykliiiujicim ukonéeni az SSZ — JJV.
Podél téchto trinych hran vznikaji dil¢i kry Bz — Bs s rdznym sklonem
povrchu . U ker Bz — Bs se sklonem povrchu k jihu, tj. kolmo na trZné hrany
pfi jiZnim okraji sesuvu, u kry Bs se sklonem k SZ a u kry Bs se sklonem
k severovychodu, pfi ¢emZ vychyleni povrchu podle rostlinnych os ¢ini
az 15° JiZzni omezeni kry B je smérem od zipadu k vychodu tvofeno zprvu
piikrou trinou hranou, spadajici ke smykové plose, dile az 0,5 m vysoko vy-
stupujicim valem v délce 70 m a v oblasti pfiénych trinych hran pievySuje
hmota sesuvu okolni neporuseny terén asi o 4 m. Severni omezeni kry B probiha
paralelné se smykovou plochou a kra je v plidorysu odsunuta od neporugeného
terénu az o 10 m. Dale k severovychodu vystupuje az 3 m vysoko vyzdviZzeny
v al, kterj kru omezuje proti souvislé kie D a staéi se k V az VJV. Na vychodé
je kra B vcelku omezena trinou hranou a povrch kry zde vystupuje az 10 m
nad dolni ¢&ast splazu sesuvu (C).

Dolni ¢ast splazu sesuvu C je silné poruSend a bez zachovani
pavodniho povrchu a je ¢lenéna pod trinou hranou kry B v bliZe neidentifikova-
telné kry, oddélené trhlinami paralelnimi s trZnou hranou a pfechdzi v nepravi-
delné nahromadénou kamenitojilovitou hmotu, spadajici do svahové ryhy.

OblastD v severovichodni ¢asti sesuvného tzemi pfedstavuje do jisté miry
znaéné samostatnou &ast sesuvu s charakterem v celku souvislé kry, vzdalené
od severniho vychozu smykové plochy az 20 m a pokleslé vii¢i severnimu ne-
poruSenému zdmezi na zdpadé asi o 3 m. Déle k vychodu se amplituda poklesu
zmen§uje a vytrdci. Vychodni omezeni D- kry je od severu k jihu zprvu zcela
neznatelné, dale k jihu se vytvéafi asi 1 m vysoky val v délce cca 80 m. Tyto
poméry nasvédCuji rotaénimu pohybu B- kry kolem stfedu, ktery pfedstavuje
jeji severovychodni ukonéeni. Popsany pohyb kry D byl vyvolin pohybem hlav-
niho sesuvného proudu, tedy pohybem kry B smérem k VSV a pozdéji podle
podminek reliéfu k V a JV. Pohyb hlavniho sesuvného proudu vyvolal tlaky na
jizni kfidlo kry D a odleh&eni pfi zapadni €asti kry D, a tim podpofil popsany
proces. Pfi styku obou hlavnich ker (B a D) doslo vzdjemnym plsobenim gravi-
tatnich potenciali obou sesuvnych téles k vytvofeni paralelnich valg,
a%z 3 m vysokych v hlavni délce asi 240 m. Pribéh popsanych vali je jednak
ovlivnén pivodnim reliéfem, ale zejména vzdjemnym pasobenim hmot obou
hlavnich ker.

Zavér

Popisovani lokalita u Oznice pfedstavuje recentni sesuv, jeho? genezi
se autofi pokusili podat, ale jehoZz klasifikace je zna¢né ztiZend jeho specifikou.
Vzhledem ke geologické situaci se jednd o strukturni sesuv, mélky,
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ktery lze podle P. F. Savarenského (1937) oznalit jako sesuv konsek-
ventn i, vzhledem k tomu, Ze jako smykova plocha poslouZila jilovcova poloha
ve zlinskjch vrstvdach, zde v brachysynklinalnim uzdvéru, ktery umoziioval ro-
taéni pohyby sesouvajicich se hmot.

Podle zna¢né rozlohy a poméru celkové délky sesuvu k jeho 3ifce lze sesuv
oznadéit jako plo§n ¥, s plochou asi 27 000 m?% Vzhledem ke strukturnim pod-
minkam, které umoznily pohyb plosné rozsahlych partii hornin bez jejich vétsiho
poruseni, jde v nejvétsi mife o sesuv kerny.

Geneze sesuvu probéhla zcela kratkodobé& podél rotaéni smykové
plochy v brachysynklindlni struktufe, kde hypsometricky a gravitatné vys§si
potencial severniho ramene vyvolal pfetlak vuéi jizZnimu, hypsometricky nize
polozenému rameni a to v misté, kde doslo k odlehéeni tlakii smérem k piikie
spadajici rokli pod vychodnim ukonéenim sesuvu. V detailnéjsim prabéhu se-
suvu na sebe pisobily dvé hlavni diléi kry, tj. hlavni hmota sesuvu ve sméru
osy branchysynklindly s hmotou asi 3 . 10° t a severovychodni kra (D) s hmo-
tou asi 1 . 10° t, na jejichZ styku doslo k vytvofeni vali, az 3 m vysoko nad
povrch obou ker.

Hydrogeologicky predstavovala oblast, v niz se pozdéji sesuv vyskytl,
uzavi enou hydrogeologickou jednotku, odvodiiovanou prame-
ni§tém na pocatku ostieji zafiznuté rokle. Normalni rezim puklinovych vod
v piskovcovych lavkach byl v obdobi mimofadnych srazek vystfiddn reZimem
intenzivniho zvodnéni puklinovych a poréznich poloh podzemni vodou. Tim se
jednak zvedl gravitaéni potencial celé struktury, ale pfedeviim se zvétsila omo-
¢ena plocha podlozni jilovité polohy, ktera se tim pfetvofila ve smykovou plochu.

Vyskyt tohoto rozsahlého strukturniho sesuvu upozoriiuje na potencidlni
nebezpeéi vzniku podobnych jeva v podobnych pfirod-
nich podminkach, kdy srdzkové bohata obdobi mohou probudit aktivitu
zdanlivé zcela stabilnich geologickych struktur, jako byla v tomto piipadé bra-
chysynklinala, oviem s rizné velikymi hmotami obou ramen.
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EXTENSIVE LANDSLIDE NEAR OZNICE, HOSTYNSKE VRCHY (HILLS)

In the Carpathian flysch zone in frontal part of the Magura nappe (Hostynské vrchy)
an extensive landslide occurred in 1967 north of the village Oznice, south-west of Va-
laiské Mezifi¢i. Judging from its geological situation it is a shallow structural lands-
lide which — according to P. F. Savarensky (1937) — is a consequent landslide. A clay-
stone layer in the Zlin strata in the brachysynclinal closure served as the shear plane
enabling the rotation movements of the sliding masses.

The comparatively large extent of the slide as well as the proportion of its length
to its width show that it was a plane landslide covering some 27 000 m2. With regard
to structural conditions — which made it possible for extensive masses of rock to
move without suffering much harm — it is a block landslide.

It originated along the rotation shear plane in the brachysynclinal structure where
a higher hypsometric and gravity potential of the northern stream caused overpressure
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in the southern lower-situated stream in a place where pressure was relieved in the
direction tow ards an abrut gorge situated under the eastern margin of the landslide.
In the course of the landslide two main blocks affected each other, i. €. the main
mass sliding in the direction of the axis of the structural basin (of about 3.105 t), and
the north-eastern block (D) of about 1.105 t. In the place of their contact mounds
of soil were formed rising some 3 m above the surface of both blocks.

From the hydrogeological point of view, the area — where the landslide occurred —
represented a closed hydrogeological unit drained by a spring situated in the mouth
of the abrupt gorge. The normal regime of percolation water in sand rocks alternated
in periods of increased precipitation with periods of increased water supply to fissures
and porous levels. Consequently, the gravitational potential of the whole structure was
increased on the one hand, on the other hand the water-washed surface of the under-
lying claystone layer was enlarged, and transformed into a shear plane.

The occurrence of such an extensive structural landslide is a warning of the danger
that a similar phenomenon might be repeated in similar natural conditions. It may
happen if otherwise seemingly stabile geological structures (such as the structural
basin) are exposed to increased activity in periods of greater precipitation.

Explanations to the photographies:

i. Upper margin of landslide scar with marginal part of undisturbed area (right), and
parts of landslide scar A. To the left, margin of a larger izolated block. View from
the building towards south.

2. View of upper margin of B-block. 190 cm thick sandtone in the wall; substratum
and overlying beds contain fine rhythmic flysch, slight synclinal bowing in sand-
stone.

3. View from large continuous block B towards north to undisturbed area with buil-
ding. Light strip under level of the building marks northern outcrop of shear plane.

4. Lime tree on large B-block facing originally the building slid 40 m down the slope.

5. Disturbed surface ind vegetal cover in place of disintegration of B-block.

6. View from surface of D-block of one of the moulds, in left background slide scar
dividing B-block (right) from the tongue of slide C in lower left corner. Uprooted
trees on surface of B-block.

7. Confusion of destroyed trees (partly fallen) in front of landslide tongue (C-area).
View from gorge mouth towards north.

8. Northern outcrop of shear plane viewed from D-block towards north-east. Shear
plane margin passing obviously towards north-east. Above — undisturbed area above
landslide. (Photos 1—8 M. Plicka)

Caption to figure in the text

Fig. 1. Geological situation of landslide near Oznice (section of geological map 1:25.000,
sheet M-33-96-D-6, Valasské Mezifici, M. Plicka, 1971): 1 — landslide; 2 — loam-gravel
waste; 3 — lower-situated Zlin beds, pelitic development; 4 — lower-situated Zlin
beds with prevailing psephites and morphologically significant sandstone-conglomerate
beds; 35 — BeloveZ beds; 6 — sandstone-conglomerate layers in BeloveZ beds; Solail
beds, pelito-psamitic development; 8 — tectonic lines; A — landslide under study
(3—7 beds of the Magura flysch group).

Caption to Table 1.

Tab. 1. Precipitation measured at meteorological station in ValaSské Mezifi€i, 5 km
north-east of the Oznice landslide: normal — fifty-years normal from 1901—1950;
1—XII January — December; ® 10 % above normal; bold print - 50 % above normal.

Explanations to folded enclosures

Encl. 1. Plan of landslide near Oznice. 1 — waste; 2 — surface of temporal lakelet;
3 — marginal moulds including data of their height; 4 — outcrops of shear pilane;
5 — overthrost of slide block in slide area; 6 — small blocks; 7 — joint; 8 — water-
logged area; 9 — erosion rill of original relief; 10 — contour line; 11 — margin of
forest; 12 — forest lane; 13 — the object under study before and alter the landslide;
14 — rose diagram of bedding joints discovered in sandstone bench.

Encl. 2. Longitudinal profile {1—1') and transverse profiles (3—3’) ol the landslides
near Oznice.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
Rotnik 1972 ® Cislo 3 ® Svazek 77

JOSEF PELISEK

KRYOGENNI FORMY PUDNIHO POVRCHU
V OBLASTI SVYCARSKYCH ALP

Kryogenni formy pidniho povrchu nebo hrub$ich zvétralin v horskych oblas-
tech byly a jsou pfedmétem studii etnych badatelt z fad ptidoznalci a geomor-
[ologu. Tyto studie maji vyznam teoreticky i prakticky, napf. pro stavby silnic,
zeleznic, budov aj.

V oblasti stfedni Evropy jsou kryogenni procesy a zjevy vyrazné vyvinuty
zejména ve vrcholovych polohdch Alp i Karpat a dale pak i v nékterych nizgich
horskych masivech. Dosavadni vyzkumy ukazuji na ruzné stafi téchto zjevi,
které jsou zéasti recentni a zéasti fosilni (pleistocenni).

Typické kryogenni procesy a zjevy jsou v oblasti §vycarskych Alp, kde jsou
roziifeny na velkych plochach ve vrcholovych horskych partiich pod ¢arou vé¢-
ného ledu a snéhu. Pfi své studijni cesté do téchto oblasti mél jsem moZnost
podrobnéji studovat a poznat tyto jevy, coz ma vyznam pro hlubsi studium a kla-
sifikaci téchto zjevii v naSich horskych oblastech.

Veskeré kryogenni zjevy piidniho povrchu mozno zhruba rozdélit do 2 zaklad-
nich skupin:

A. Kryogenni formy pidniho povrchu;
B. Kryogenni soliflukéni formy ptdniho povrchu.

Ke kryogennim formam piddniho povrchu moZno v oblasti §vycarskych Alp
pfifadit zejména plidni povrchy se zrnitostné tfidénym materidlem a dale pak
thufurové (kopetkovité) ptdni povrchy. Jako ptdni typy, tvofici tyto kryogenni
formy jsou zde zejména hnédé alpinské pudy, Sedé alpinské pidy a $edé rend-
ziny. Kryogenni formy ptdniho povrchu tvoii dnes §iroké pasmo ve vrcholovych
oblastech §vycarskych Alp nasledkem odlesnéni za G&elem rozsifeni pastvy pro
dobytek a znaénym anthropogennim sniZenim lesni hranice. Nadmoiska vyska
tohoto kryogenniho pasma je v horskjch oblastech Svycarska velmi rizna podle
sniZeni lesni hranice. Zhruba moZno fici, Ze tato zona se pohybuje v rozmezi
1500 az 2600 m. V nékterych oblastech je uZ§i, v jinych oblastech mé §irsi roz-
mezi v nadmofskych vyskach.

Piadni povrchy s kryogenné vytfidénym a diferencovanym zemitym ¢&i pelitic-
kym a §térkovitym materidlem jsou ¢asto oznacovany zako sirukiurni piudy. Tento
termin zavedeny do geomorfologické literatury je vsak z hlediska piadoznalstvi
neunosny a nevhodny, protoze pojem pidni struktury a strukturnosti pid v mezi-
narodni pudoznalecké literatufe md dplné jiny vyznam. Tvorba padni struktury
a tim i strukturnich pid probiha specialnimi procesy v pidnim profilu a kry-
ogenni procesy se zde vibec neuplatiiuji. Pojem, resp. termin pddni struktury
byl zaveden do mezinarodni pudoznalecké literatury v letech 1890—95 (V. V.
Dokuéajev) a pravdépodobné neznalost tohoto pojmu a jeho naplné zpiisobila
pak pouziti tohoto vyrazu pro dplné jiny zjev a s dplné jinou genezi (H. Mei-
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nardus 1912). Nelze proto povaZovat geomorfologicky termin ,strukiurni pady*
za spravny, ale je lépe pouzit oznaéeni jako ,pidni formy“ s rliznym stupném
kryogenniho vytfidéni.

V horskych oblastech Svycarska nalézaji se kryogenné vytfidéné ptdni formy
ve 2 hlavnich forméch, a to jako:

1. ptdni formy kryogenné meélce (povrchové) vytfidéné,
2. padni formy kryogenné hluboko vytfidéné.

1. Schéma vnitfni stav-
by kryogenné formo-
vanych piadnich po-
vrchi v oblasti 3Svy-
carskych Alp. Pudni
povrch mélce vytfi-
dény (1), padni po-
vrch hluboko vytridé-
ny (2).

Kryogenni formy mélce ¢i povrchové vytiidéné maji zpravidla dobie oddéleny
peliticky (zemity) a drobné stérkovity materidl. Stéréikovity materidl tvori bud
pravidelné nebo protdhlé véncovité formy a nebo formy polygonalni, zpravidla
Sestiuhelnikové. Sitka vytfidéného $téréikového materidlu je pfevazné 3—5 cm
a uprostfed véncovitych nebo polygonélnich poliek je zemity materidl s rovnym
nebo mirné vyklenutym povrchem. Stéréikovy vytfidény material se naléza jen
v mélkych pruzich na povrchu zemitého materidlu a nemé zZadnou spojitost se
§térkovym hlubsim podlozim. Praméry téchto kryogennich policek jsou asi 20—
30 cm (viz graf ¢ 1). Tato kryogenni forma je roz§ifena hlavné na vrcholovych
rozsahlejsich ploginach §vycarskych Alp. Naléza se rovnéz ve vrcholovych hor-
skych oblastech CSSR, a to zejména v Krkonosich a Vysokych Tatrach. Dale
jsou tyto kryogenni formy hojné rozsifeny v jiznich Karpatech (Rumunsko).

Pidni formy kryogenné vytfidéné do hloubky jsou povrchové podobné pie-
deslym krygennim formam. Hrubsi vytfidény §térkovy material tvofi zde podobné
véncovité nebo polygonalni formy a uprostied nich je opét zemity materidl s mir-
né vyklenutym povrchem a zpravidla bez vegetace. Sitka pruhii $térkového mate-
ridlu je zde 10--15 cm a prumér poli je asi 40— 80 cm a misty i vice. Kryogen-
né vytfidény $térkovy material je geneticky ve spojitosti se §térkovym podlozim.
V oblasti §vycarskych Alp mozZno rozli§it 2 hlavni formy kryogenniho vytfidéni
§térkového materidlu a to:
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1. stérkovy material je v pruzich nepravidelné uspofadan, 2. stérkovy material
je v pruzich uspofddan vidy kolmo k pudnimu povrchu, zejména u rozvétralin
btidli¢natych nebo deskovitych hornin.
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2. Kopeckovité thufuro-
vé formy ptdniho po-
vrchu v oblatsi Svy-
carskych Alp. Pravi-
delné kopecCkovité thu-
fury na rovinatém te-

H“ rénu (1), thufury na

" svazich s protaZenou

a ‘v ¢asti po svahu (2),

‘“" ’"" ) 1 ojedinélé thufury na

4 4 ’ I ‘ svazich (3), thufury

i ve skupindch na sva-

’ zich s protaZenim po
spadnici (4).

Vyskytuji se vétsinou pospolu s predeslou drobnou kryogenni formou na vrcho-
lovych ploginach. Také tato kryogenni forma je hojna ve vyssich horskych polo-
hach na plosinach nebo mirnjch svazich rovnéz v horskych oblastech CSSR,
a to v Ceské vysoéiné i v Karpatech.

Kryogenni dldzdéné formy tvoreny jsou drobnéjsim i hrubsim kamenitym ma-
terialem. Vyskytuji se zde bud ve formé kruhovych nebo elipsovitych okrsku
anebo tvofi vrstevnicové pasy 1—2 m §iroké.

Vyraznou kryogenni formou jsou ,brazdéné“ pruhovité kamenité formy. Jsou
vytvofené na mirnéj§ich az stfednich svazich, kde se kolmo na vrstevnice a po
spadnici stfidaji pruhy materidlu $térkového (drobného az hrubého) s materidlem
zemitym. V oblasti §vycarskych Alp mozno rozlisit 2 variety téchto pruhovitych
kryogennich forem:

1. zemito-drobné stérkovity kryogenni povrch, 2. zemito-hrubé kamenity kryo-
genni povrch.

Kryogenni formy pruhovité zemito-drobné $térkovité tvoreny jsou na svazich
pruhy drobného stérc¢iku (§itka pruhtt 4—6 cm) a pruhy zemitého materidlu o §it-
ce 8—15 cm jdoucimi po spadnici. Kryogenni formy pruhovité-hrubé kamenité
tvofeny jsou na svazich pruhy hrubého kamenitého materidlu o sifce 20— 30 cm
a pruhy zemitého materidlu o §ifce 1 —2 m s mirné vyklenutym povrchem. Délka
téchto pruhi je zde 8—20 m. Pruhy drobné stérkovitého materidlu jsou tvoreny
ulomky hornin s pfevazné nepravidelnym ulozenim, pruhy hrubé stérkovitého
materidlu jsou tvofeny materidlem uspofddanym vzdy kolmo nebo véjifovité
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k piidnimu povrchu. Obé tyto kryogenni formy rozsifeny jsou dosti hojné v jed-
notlivych oblastech §vycarskych Alp a zastoupeny jsou i v naSich horskych
oblastech CSSR.

Specialni kryogenni formou jsou pruhy vegetace na zemitych pruzich po spad-
nici a pruhy drobné az hrubé $térkového materialu. Sitka pruhi krytych vegetaci
je v praméru 20— 30 cm, §itka pruhii bez vegetace (térkovy materidl) 6—20 m
a délka pruht s vegetaci je asi 10— 30 m.

3. Schéma morfologie
a stavby girlandovych
pidnich povrchi v o-

blasti Svycarskych Alp.

Girlandovy povrch vy-

razné terasovity (1),

girlandovy plochy po-

4 vrch na svazich (2),
; girlandovy polovénco-

vity povrch (3), gir-

landovy pésovy po-
vrch (4).

Dalsi vyrazné kryogenni formy v oblasti §vycarskych Alp jsou kopeckovité
¢ili thufurové povrchy. Jsou to formy vytvofené hlavné u¢inkem jehlicového ledu.
Tyto thufurové povrchy maji fadu variet podle reliéfu terénu a podle celkové
dynamiky vodniho rezimu béhem roku. V terennich depresich se stalym pfivodem
podzemnich spodnich vod jsou kopeckovité thufury vysoké 30—50 cm s rovno-
mérnym vyvinem na viech stranach. Na mirnych svazich jsou kopeckovité thufury
vysoké 25—40 cm a maji vyrazné protazené strany po svahu (viz diagram ¢is. 2).
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Jako formy kryogenni soliflukce jsou zde zastoupeny girlandové povrchy ¢i

formy, které mozno rozdélit do nasledujicich variet:

1.

2.

33

girlandovy terasovité polovéncovity povrch s okraji lemovanymi vegetaci
(netfidéné terasy dle Washburna),

girlandovy terasovity a horizontalné souvisly pruhovity povrch s okraji kry-
tymi vegetaci,

girlandovy svahovy polovéncovity povrch lemovany na okraji vegetaci (ne-
tfidéné stupné dle Washburna).
Vypli poli¢ek u téchto girlandovych forem je bud drobné $térkovity, peliticky

(zemity) a nebo smiSeny (viz obr. ¢is. 3).

I

4

Y
Pad \)
fd s 2 W W™D

. Priklad vysSkové pasmitosti kryogennich forem povrchu v oblasti Svycarského na-

rodniho parku. Pasmo vrcholové proudové soliflukce Stérkovitého materidlu (1),
pasmo nizkych soliflukénich terdsek (2), padsmo girlandovych forem (3), pasmo
kopeckovitych thufurt (4).

Daile pak jsou vyvinuty ve §vycarskych Alpéach tyto tvary:
soliflukéni nizké terasky na svazich ze zemitého materidlu s vyskou terasek

20—50 cm, 2. soliflukéni proudy, jazyky a valy ze smiSeného zemito-§térkového
materidlu o vysce 1—2 m i vice, 3. soliflukéni proudy §térkového materialu,
zejména pii hiebenovych vrcholech.

Na nékterych dlouhych svazich objevuje se i vyrazna vyskova pasmitost kryo-

gennich forem. Napi. v jizni ¢asti Svycarského narodniho parku (od hiebent
do nizsich poloh) nasledujici:

1

vrcholové pasmo proudové soliflukce térkového materidlu skoro bez vegetace,

2. pasmo nizkych soliflukénich terasek ve sméru vrstevnic a s travnatou vege-
taci, 3. pasmo girlandovych forem, 4. pasmo kopeckovych thufuri.
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Zavér

V oblasti §vycarskych Alp byly zjistény a studovany tyto kryogenni formy:
1. kryogenni formy mélce diferencované ¢&i vytfidéné, 2. kryogenni formy hluboce
vytfidéné do spodin, 3. kryogenni formy brazdovité a pruhovité vytiidéné, 4. ve-
getaéné-pruhovité formy, 5. kryogenni thufurové (kopeckovité) formy, 6. kryogen-
né-soliflukéni girlandové formy, 7. formy povrchu kryogenni soliflukce (terasky,
jazyky, valy nebo proudy).
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KRYOGENE FORMEN DES BODENRELIEFS IN DEN SCHWEIZER ALPEN

Der Autor befasste sich mit kryogenen Formen des Bodenreliefs in einigen Regionen
der Schweizer Alpen, vornehmlich im Gebiete des Schweizerischen Nationalparkes,
aber auch an mehreren weiteren Lokalitdten, besonders in ... (autor uvede v korektuie)
Er stellte folgende Typen von kryogenen Formen fest: 1. die in gereinge Tiefe der
aber auch an mehreren weiteren Lokalititen. Er stellte folgende Typen von kryogenen
¥ormen fest: 1. oberfldchlich sortierte kryogene Formen, 2. tiefgriindige sortierte
kryogene Forinen, 3. furchen — und streifenartige kryogene Formen, 4. die vegetations-
streifenartigen Formen, 5. Thufurformen (hiigelférmig), 6. girlandenartige Solifluktions-
formen, 7. Reilefformen der kryogenen Solifluktion (Kleinterrassen, Zungen Wille
oder Sudme).

Zur den Abbildungen:

1. Schema des inneren Baues von kryogenen Bodenreliefs im Gebiete der Schweizer
Alpen. Die Selektion in geringer Tiefe (1), bzw. in grosserer Tiefe (2), unterzogenes
Bodenrelief.

2. Hiigelige Thufurformen des Bodenreliefs im Gebiete der Schweizer Alpen. Regel-
missig hiigelartige Thufure in ebenem Geldnde (1), Thufure auf Hangen mit langge-
zogenem Teil in der Richtung des Hanges (2), vereinzelte Thufure auf H&ngen (3),
Thufure in Gruppen auf H#éngen mit Ausstreckung in der Richtung der Linie des
Gefalles.

3. Scheme der Morphologie und des Baues von Girlanden-Bodenrelifefs im Gebiete
der Schweizer Alpen. Girlanden-Relief stark terrassenférmig (1), flaches Girlanden-
relief auf Hangen (2), halbkranzformiges Girlandenrelief (3), bandférmiges Girlan-
denrelief (4).
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4.

Beispiel der Hohenzonalitdt von kryogenen Oberfldachenformen im Gebiete des
Schweizerischen Nationalparkes. Die Zone der Gipfelsolifluktion des schotterartigen
Materials in Stromform (1), die Zone von niedrigen Solifluktions- Kleinterrassen (2),
die Zone der girlandartigen Formen (3), die Zone der hiigeligen Thufure (4]).

Texte zu den Photos an den Kreidetafeln

1.

2.
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Terrassenférmiges Girlanden-Bodenrelief im mittleren Teil der Schweizer Alpen
(2300—2500 m].

Durch Solifluktionsterrassen gebildetes Bodenrelief im stidostlichen Teil der Schwei-
zer Alpen (2400—2500 m].

Hiigelartiges Thufur-Bodenrelief im mittleren Teil der Schweizer Alpen (Albulpass
2350 m).

Das Girlanden-Bodenrelief der Hidnge und der Fldchen im Ostlichen Teil der Schwei-
zer Alpen (2500—2800 m]).

Die irontalen Teile der Solifluktionswédlle aus lehmigen Material im Gebiete des
Schweizerischen Nationalparkes (2500 m).

Gipfelsolifluktion des schotterigen Materials im Gebiete des Schweizerischen Na-
tionalparkes (2500—2600 m). (Photos 1—6 |. Pelisek)
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DEFLAMETR A PRVNI VYSLEDKY ME RENI

i 1. UVOd

I
H

Jednou z metod vyzkumu vétrné eroze v terénu je metoda deflametricka. Je
zaloZena' na pouziti zvla§tnich pfistroji — deflametrd, jimiz mézZeme sledovat
mnozstvi a jakost pfenaSenjch pidnich &astic vétrem v rozdilnjch podmmkach
a v rizné vysce nad pidnim povrchem. Na zakladé kvantitativnich zmén mdG-
feme pak posoudit intenzitu vétrné eroze, zatimco kvahtatwm zmeny umoziiuji
posoudit; selektivni pisobeni vétru na pidu.

Zpravy o pouziti deflametrti pochéazeji ze zahraniéni 11teratury V nasi od-
borné literatufe se zpravy o pouZiti deflametrii u nés zatim neobjevily. H. Gall
(1953) studoval pfevainé kvalitativni zmény v pidé pfi deflaci a pouzil pfi
tom zachytnych skiinék o rozmérech 10 x 8,5 x 10 cm. Pol§ti vyzkumnici
H. Uggla a A. Nozynski (1959, 1962) pouzili deflametru, ktery se sklada ze
4 lapa¢t umisténych na svislé oto¢né ose. Je opatfen vétrnym kfidlem na bocich
piistroje, které jej stavi do sméru vétru. Vétrem nesené pudni €astice vnikaji do
piistroje pfes Zaluzie a zachycuji se v jednotlivych lapacich, a to podle jejich
vysky nad povrchem pidy. Vyika deflametru nad zemi je 2 m. Znamy je je§té
Znamenského trubicovy pfistroj (A. G. Gajel, L. F. Smirnova 1963). Za uéelem
studia problematiky vétrné eroze sestrojil autor tohoto ¢lanku deflametr skiifio-
vého typu a v roce 1971 provedl s nim prvni méfeni v terénu.

2. Popis deflametru

Deflametr je skiitiova konstrukce o vy§ce 2 m, $ifce 40 cm a hloubce 50 cm.
Kostra sk¥iné je ze dfeva a povrch je pobit pozinkovanym plechem. Celni vstup-
ni sténa pro vnik pidnich &astic je Zaluziovd, s pevnymi Zaluziemi o sklonu
30° dovniti pfistroje. Zadni sténu tvofi polopostupna perforovana dvirka, kterd
se daji uzamknout. Deflametr ma 5 lapaéd, ve kterjch se zachycuji pidni
¢astice, v ruznych vy$kach, a to: 15—48 cm, 55—88 cm, 94—127 cm, 133—
166 cm a 172—205 cm nad zemi. V kaidém lapadi je zdsuvka, v niZ se hro-
madi navatd ornice. Nosnou konstrukci tvofi nadzemni a podzemni ¢ast pii-
stroje.

Nadzemni &ast se skladd z trubkového rdmu o @ 30 mm, umisténém na bo-
cich deflametru, kde je k nému pfipevnéna skfin. V horni &asti konstrukce jsou
3 stabilizaéni ramena a 120° s loziskem, kterd slouzi ke kotveni prlstrole Na
svislé ose je upevnéno vétrné kiidlo, které stavi pfistroj kolmo ke sméru vétru.
Nadzemni ¢ast prechazi ve svislé ose trubkovou konstrukei se 2 lozisky, jiz je
pfistroj zapu$tén do zemé v hloubce 80 cm, do &asti podzemni. Stabilizadni talif
na rozhrani nadzemni a podzemni ¢asti pfispiva ke stabilité pfistroje. Cely pfi-
stroj se udrZuje ve svislé poloze pomoci 3 kotvicich lan a kolikd, které zaruduji
rovnovahu pfistroje. Z tohoto ddvodu neni tfeba zvla§t pfistroj vyvazovat.
Konstrukéni prvky jsou patrny z obr. €. 1, 2.
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1. Konstruk&ni kresba deflametru. Rozmé&ry udany v milimetrech.

Instalace piistroje je velmi jednoduch4. Trubkovym pribojem o odpovidajicim
priméru se predrazi otvor v pidé a podzemni ¢ast piistroje se do néj nasune
a zakotvi se kotvici koliky. Po hrubé instalaci se piistroj urovna ptesné do svislé
polohy pomoci vodovahy. Otaceni kolem svislé osy umoZiiuje trubkova kon-
sirukce, opatfend v horni ¢asti 1 loziskem a v podzemni ¢asti 2 loZisky. Otéaceni
ptistroje po jeho vyrovnéni je dokonalé. Spodni hrana konstrukce deflametru
je 10 cm nad povrchem pidy, a to z toho divodu, Ze kolem deflametru mize
pti deflaci vzniknout z4véj, kterd by zamezila otaceni pfistroje.
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2. Pidorys deflametru. — 1, 2, 3 —kotvici koliky lanem; a, b, ¢ — stabilizaéni ra-
mena. (Kreslil R. Svehlik)

Zachytna plocha jednoho lapace je 900 cm?, celého pfistroje 4 500 cm?, tj.
0,45 m?, a zachycuje pldni ¢astice nesené vétrem ve vySce 0,15—2,05 m.

3. Metodika vyzkumu

Popsany pfistroj — deflametr — byl instalovan na jafe 1971 na dvou mistech
na k. 4. Banov deflaéné exponovanych:
— lokalita ¢. 1 v trati Nade dvorem na nahorni roviné v kultfe ozimé psenice a

— lokalita ¢. 2 na Kralové na rozhrani k. 4. Banov — Té&Sov, rovnéz v kultufe
pSenice ozimé, kterd vsak byla §patné vzrostla, takze jeji ochranny vliv byl
bezvyznamny.

Deflaéni acinky vétru se dostavily na popsanych lokalitach 4. 4. 1971 a 17.
4. 1971. Z tohoto obdobi pochézeji také prvni méteni.

Po instalaci deflametri na uvedenych stanovistich byl sledovdn hruby smér
vétru. Pfi vyskytu vétru sméru ] — JV byla provddéna kontrola deflametru
rano v 6.00 hodin a odpoledne v 17.00 hodin. Pfi jinych smérech vétru se
kontrola neprovadéla, protoze vétry jinych smért se (na zdkladé 14letého po-
zorovani) deflaéné neuplatiiuji. Funkce deflametru je samoéinné, pokud jde
o jeho smérovani proti vétru, coz zarucuje vétrné kiidlo. Smér vétru se stanovil
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3. Deflameter instalova-
ny u Bénova.

4. Celni pohled na defla
metr.
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5. PraSna boufe na Krdlové dne 17. 4. 1971. Na obrédzku je dobfe pairny leiici oblak
ornice. (Snimky R. Svehlik)

podle polohy vétrného kiidla a pomoci busoly. Vstup phdnich &astic do defla-
metru se déje pres zaluziovou sténu. Odbér vzorkd z deflametru se déje dvirky
z jednotlivych zasuvek. Odbér vzorkd dne 4. 4. 1971 byl proveden ve vecernich
hodinach. Odbér vzorki dne 17. 4. 1971 byl proveden v 17.30 hodin. Vzorky
= jednotlivych lokalit byly podle oéislovanych zasuvek deilametru odebrany
zvlast, zvazeny a byly podrobeny zrnitostnim rozbortim suchou cestou pomoci
sady sit. Vazenim bylo zji§téno mnozstvi zachycené ornice v deflametru. Pomoci
deflametru je mozno tedy zjistit jednak mnoZstvi odndsenyjch pudnich ¢astic
v rlizné vysce nad zemi a mnozstvi celkem, jednak zkoumat kvalitativni zmény
v pide¢ selektivnim plsobenim vétrné eroze a provadét chemické rozbory a jiné.

Vzhledem k tomu, Ze se dalsi deflace nedostavila, byl deflametr dne 20. 5.
1971 z jednotlivych lokalit demontovéan, protoze kultura ozimu s podsevem
je¢mene jarniho byla na tolik vzrostla, Ze skytala zdruku ochrany povrchu ptdy
pred deflaci.

Pfesto se toho roku dostavila eroze pudy vétrem jesté 26. 5. 1971 na pozem-
cich JZD Suchd Loz (k. 4. Nivnice) v trati Vadtuvky. Zde se méfeni neprova-
délo. Intenzita véirné eroze byla stanovena vegetaéni metodou podle odvaté
vrstvy ornice a obnazeni kréku obilnin. Byla posouzena podle Zacharovy klasi-
fikaéni stupnice intenzity eroze.

4. Rozbor vysledki
Rozbor vysledkd byl zaméfen na zji§téni:

1. mnoistvi odnasené a deflametrem zachycené ornice celkem, z ¢ehoz by bylo
mozno posoudit intenzitu vétrné eroze a podil jednotlivych lapac¢t defla-
metru podle jejich vysky nad zemi,
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2. zrnitostniho sloZeni materidlu zachyceného deflametrem celkem a podle jed-
notlivych lapa¢i ve vyskovém c¢lenéni do 2,05 m nad zemi,

3. selektivniho plisobeni vétrné eroze srovnanim zrnitostniho slozeni ptdnich
vzorkid pudy deflaci neposkozenych a vysatého materialu.

4. 1. Mnozstvi deflavované zeminy a zachycené v deflametru

Situace na jednotlivych lokalitich je patrna z tabulky 1.

U vzorku €. 1 (Banov — Nad dvorem) — deflace 4. 4. 1971 — bylo v defla-
metru zachyceno celkem 6,584 g ornice. Intenzita eroze toho dne byla velmi ne-
patrna a dosédhla pouze 1. stupné Zacharovy klasifikatni stupnice a jeji vyskyt
byl ovéfen pravé deflametrem, protoZe jinak deflace probihala nepozorované,
bez pozorovatelnych zmén na povrchu terénu. U vzorku & 2 ze dne 17. 4. 1971
v téze trati bylo celkem zachyceno v deflametru 4,210 g ornice. Intenzita vétrné
eroze byla toho dne rovnéz nepatrna, protoze se zde uplatnil ochranny uéinek
vzrostlé kultury psenice ozimé, kterd uplné zakryvala povrch pidy.

Nejvétsi intenzita vétrné eroze se projevila pfi deflaci pidy dne 17. 4. 1971
na lokalité Kralov — K. 4. Bénov, vzorek ¢. 3. Zde bylo pfi prainé bouii zachy-
ceno v deflametru celkem 3.500 g ornice. Intenzita vétrné eroze dosahla toho
dne 53 m’ha, to znadi, Ze vétrem byla vyvata ornice primérné do hloubky
5,3 mm. Intenzita vétrné eroze byla posouzena metodou vegeta¢ni podle obnaZeni
kréki pSenice ozimé, kteréito rostlinky byly k tomuto dlelu na postizenych
plochich vypreparovany a hloubka jejich obnaZeni zméfena. Dal§im pfimym
méfenim objemu navitin ze stejné plochy na cesté bylo zjisténo mnoistvi 23 m¥/
ha. Rozdil ve vysledcich mezi obéma méfenimi potvrzuje, Ze v pfizemni vrstvé
bylo zachyceno pouze 23 m¥ha, kdeito zbytek ornice o objemu 30 m%ha byl
odnesen v hustych mraénech do dalky (viz obr. €. 5). Z toho je zfejmé, Ze metoda
vegetatni dava pfesnéjsi vysledky meéfeni nei metoda volumetrickd, tj. méfeni
objemu navdtin, v nichZ je uloZena pouze ¢ast vétrem transportované zemni
hmoty.

Z tabulky & 1 je patrné zachycené mnoZstvi ornice v jednotlivych lapacich
deflametru podle vyskového élenéni. Nejvice ornice je zachyceno v lapadi tésné
nad zemi a s pfibyvajici vySkou se mnoZstvi zachycené ornice zmensuje, ne
v3ak pfimo amérné. U vzorku & 1 (Banov 4. 4. 1971) bylo zjidténo, ze v lapadi
4 a 5 bylo zachyceno vice ornice nez v lapaéi 3. U vzorku ¢é. 2 (Béanov 17. 4.
1971) byla zachycena ornice pouze v lapacich 1 az 3, v lapaich 4 a 5 nebyla
zachycena zadna ornice. U vzorku é. 3 (Kralov (17. 4. 1971) bylo v lapaci nej-
niz§im zachyceno 57 9% celkového mnoZstvi ornice zachycené v deflametru.
S pfibyvajici vyskou deflametru se mnoZstvi zachycené ornice zmensuje.

Vzhledem k tomu, Ze se dal§i odnos pldnich ¢&astic vétrem zastavil a dalsi
se nedostavil, nebylo mozno v méfeni pokracovat. Dal§imi méfenimi, kterd budou
zfejmé dlouhodobé povahy, bude moino ziskat podklady pro stanoveni matema-
tického vztahu mezi skute¢nou intenzitou vétrné eroze a mnozstvim zachyceném
v deflametru.

4.2. Zrnitostni slozeni deflati

Material zachyceny deflametrem na jednotlivjch lokalitich miZeme sledovat
v tabulkédch & 2, 3 a 4. Z tabulek je patrno, ze v lapaéi nize poloZeném se za-
chycuji hrubsi pidni éastice a ze % jemnych &4stic od spodniho lapaée k hornimu
stoupd. U vzorku & 3 (Kralov 17. 4. 1971) je pozoruhodné vysoké % zastou-
peni plidnich &astic o praméru 0,5—1,0 mm ve stfednich (lapa¢ ¢ 3 a 4) a hor-
nim lapaédi & 5. Je to diikazem znaéné unaleci sily vétru pfi deflaci toho dne
a o erodovatelnosti pidnich éastic vét§ich nez 0,8 mm.
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Tab. 2. Zrnitostni rozbory pidnich vzorkd odebranych z deflametru.
Deflace pidy 4. 4. 1971 — Bé&nov, Nade dvorem, vzorek &. 1

Vyika Zastoupeni frakci padnich zrn v %
L. lapace o - Celkem
& nad zemi Primér padnich zrn v mm %

vem <0,10 | 0,1—0,25 | 0,25—0,5 | 0,5—0,8 | 0,8—1,0
1 15— 48 8,91 19,18 38,37 30,46 2,98 100,00
2. 55— 88 5,63 23,24 31,67 28,17 11,29 100,00
3. 94—127 33,33 50,00 16,67 — — 100,00
4, 133—166 29,70 24,75 14,85 18,82 11,88 100,00
5. 172—205 20,90 31,34 21,89 15,92 9,95 100,00

T'ab. 3. Deflace pady 17. 4. 1971 — Bénov, Nade dvorem, vzorek &. 2

Vyska Zastoupeni frakci pddnich zrn v %
L. lapacte o o a o o Celkem
& nad zemi Primér phdnich zrn v mm %

v em <0,10 | 0,1—0,25 | 0,25—0,5 | 0,5—0,8 | 0,8—1,0
1. 15— 48 9,56 19,40 39,34 28,96 2,74 100,00
2. 55— 88 10,00 20,00 30,00 24,00 16,00 100,00
3. 94—127 20,00 20,00 40,00 20,00 — 100,00
4. 133—166 — — — — — —
5. 172—205 — — — -— — —_

Tab. 4. Zrnitostni rozbor pldnich vzorki odebranych z deflametru.

Deflace pidy 17. 4. 1971 — k. .

Béanov, lokalita Krdlov, vzork &. 3

. Zasoupeni frakci padnich zrn v %

Vyska
L. lapate Primér padnich zrn v mm Celkem
¢. nad zemi %

v cm <0.10 | 91,0 0,25 0,5 0,8 1,0 20 1.4 0

~~|—0,25/ —0,5 | —0,8| —0,1| —2,0| —4,0 ’

1. 15— 48 0,50 | 4,00 | 6,00| 13,00| 10,00 | 44,00| 22,00 | 0,50 100,00
2. 55— 88 0,20 | 2,00 | 11,00 38,00| 20,00 | 28,00f 0,80 — 100,00
3. 94—127 0,30 | 1,40 | 9,00| 39,00| 24,00 26,00 0,30 — 100,00
4. 133—166 0,30 | 1,40 | 10,00 53,00 23,00 12,00 0,30 — 100,00
5. 172—205 0,50 { 2,00 | 7,00| 70,00 14,00 6,00| 0,50| — 100,00
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4.3. Selektinni pusobeni vétrné eroze

Zrnitostnim rozborem deflatd zachycenjch v deflametru a srovnanim s pid-
nimi vzorky deflaci neporusené pidy mizeme posoudit selektivni piisobeni vétrné
eroze. Ze zrnitostnich rozbort a ktivek na obr. 6 zjid{ujeme, Ze se prumér
zrna pii stejnych vahovych procentech vlivem erozniho pusobeni vétru snizil:

u vzorku ¢. 1 (Banov 4. 4. 1971) — ornice odebrana z lapace ¢. 3 a 4—5 aZ
7krat,

u vzorku &. 3 (Kralov 17. 4. 1971) — 3krat.

Vzhledem ke kratkému puisobeni erozniho jevu vlivem vétru — prakticky né-

kolik hodin (8—10 hodin) — je tento rozpad agregati velmi rychly. Timto
selektivnim ptisobenim vétrné eroze na pidu dochéazi ke zhorSovani jejich fyzi-
kalnich vlastnosti.
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6. Ukazka kFivky zrnitosti zemin. 1 -— piida pfed deflaci, 8 — deflaty. Lokalita Kréalov,
vzorek ¢. 3, 17. 4. 1971.

5. Zavér

Pii provadéni prvnich zkousek s deflametrem byly zjistény nepodstatné kon-
strukéni zavady, které vsak neovliviiuji jeho funkci, ale které jsou technického
rédzu. Piestoze prvni vysledky méfeni nejsou rozsahlé, miZe niam tento pfistroj
pti provadéni terénnich praci poskytnout cenné tudaje pro studium vétrné eroze
a jejich nasledkt. Prvni vysledky prace s deflametrem lze shrnout takio:

1. deflametr bezpetné indikuje i tzv. utajenou erozi, pokud neni pozemek kryt
souvislym vegeta¢nim krytem,

2. na zékladé deflametrem zachyceného mnozstvi ornice a studia dalSich &ini-
telii (zejména klimatickych) bude mozno odvodit matematicky vztah ke sta-
noveni intenzity vétrné eroze a mnozstvi vétrem undsené ornice do vysty
2,05 m, '

3. umoziiuje poznat kvalitativni zmény v pidé vlivem vétrré eroze a selektivni
vliv vétrné eroze na plidu na zdkladé zrnitostnich rozbort,
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4. deflametrem zachycené plidni ¢astice je moZno podrobit viem pedologickym
rozborim (ztraty Zivin, humusu atd.),

5. nevyhodou je, Ze tento pfistroj je odkdzdn na vyskyt deflaéniho jevu v pfi-
rod€ a Ze pozorovani a ziskdvani vysledkd je zdlouhavé,

6. deflametr se vlivem vétrného kfidla neustile stavi zachytnou Zaluziovou

sténou kolmo ke sméru vétru, takZe jeho zachytni schopnost je maximalni,

pfi men3i konstrukéni dpravé je mozno na deflametr umistit i zafizeni na sle-

dovéani sméru a rychlosti vétru,

8. deflametr je jednoduchy pfistroj, ktery nepotfebuje naroéné obsluhy.

~l
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THE FIRST MEASUREMENTS RESULTS ON A DEFLAMETER

An apparatus called deflameter has been built to study wind erosion effects. It
enables the study of quantitative as well as qualitative changes going on in soil due
to wind erosion.

The deflameter is a box of 20 x 0,4 x 0,5 m. Its front is formed by a Venetian
blind wall, its hind wall is perforated. It is divided into 5 catchers, i. el pockets where
wind-borne mould particles get collected. There is a wing on the upper part of the
apparatus contrlling its position and adapting it always to the direction of the wind.
For stability purposes it is anchored with its lower revolving part in the ground, and
is provided with 3 extra stabilization legs placed at 120° under the wing. The appa-
ratus collects samples of wind-borne prticles of soil up to the height of 2 m.

It was installed in the vicinity of Banov at the beginning of 1971. Results of measure-
ments show the following:

1. the quantity of deflated mould collected in the deflameter;
2. the grain composition of the deflated material;
3. the selective effects of wind erosion.

The first measurement results are given in Tables 1—4. The deflameter indicates
perfectly even the so-called hidden erosion, and on the basis of further results it will
be possible to express in mathematical terms the relation between intensity of the
wind erosion and the quantity of wind-borne material (up to the height of 2 m). It
will also enable totell qualitative changes taking place in the soil due to wind erosion,
and to determine selective effects of wind on the basis of grain analyses.

In spite of the fact that there are only few measurement results at our disposal
so far, the apparatus is sure to help in supplying valuable data in field studies of
deflation and its consequences. The only disadvantage is a long duration of the expe-
riments. Nevertheless, the deflation process may better be simulated in these expe-
riments than in artifical conditions.

Caption to figures

1. Deflameter installed near Banov. — 2. Frontal view of deflameter. — 3. Dust storm
on Krélov on April 17, 1971. Wind-blown cloud of dust clearly obvious [Photo R. Svehlik ).
— 4. Deflameter 'scheme. Dimensions in millimeters. — 5. Outline of deflameter. —
1, 2, 3 — anchoring pegs with rope; A, B, C — stabilization legs (Drawing by R. Sveh-
lik). — 6. An example of the curve of grain-analyse of the soil. 1 — the soil before
the deflation, 8 — the deflated material.
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ROZHLEDY

LUDVIK LOYDA
USTUP EROZNICH PREDSTAV

Podle vsech ucebnic geologie a geomoriologie vznikla ti¢ni ddoli v zésadé
erozi vodnich tokd a pouze ve zvlastnich pripadech jsou pavodu tektonického.

Je to vsak skuteéné pravda? Tuto jesté dnes vlastné kacifskou otazku roz-
vifil v minulém stoleti O. Peschel (1869) a postavil se tak proti celé tehdejsi
geologii. Byl vsak sim a kromé toho ani nemél dost argumenti k podpote
svych predstav, takZie v tomto sporu brzy prohral. Nemohl totiz opatfit pozado-
vané diikazy o existenci zlom@, o posunech podle zlomovych ploch ap., které
je tak obtizné prinaset i dnes.

Dnesni vyzkumy (geodeticka méfeni, studium sedimentd, pfi¢nych a podélnych
profild udolniho dna aj.) vSak stdle vice dokazuji, Ze urcujicim faktorem ve
vyvoji Fiénich udoli pfece jen neni eroze. To vse oviem Peschel nevédél a ani
védét nemohl — jeho doba nebyla je$té zrala k vyteSeni tohoto problému. Nazor
tehdejsich geologi vychézel zcela jednoduse z pouhé pfitomnosti feky ¢&i potoka
na dné udoli. Kausélni spojeni mezi timto tokem a genezi udoli bylo sice pfed-
pokladem, ale stalo se brzy samoziejmosti. Pfitom se vlastné ani neuvaZovalo,
zda myslenka Peschelova je v principu chybnad nebo zda je pouze nedoloZena.

Erozni predstavy ovliviuji vsak nase mysleni stile jesté tak dikladné, Ze uz
100 let je kazdé udoli (kromé nékolika znamych grabenii) povazovano zcela

1. Podobnost plidorysu riznych
adoli: 1 — Sognefjord (Nor-
sko), 2 —— podmorsky kation
Monterey {(USA), 3 — feka
Ohte u Karlovych Var (Ces-
koslovensko, 4 — feka Ohio
(USA), 5 — Rima Hadley
na Ms8sici.

M
P
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samozfejmé za erozni. Zvla§té u nové objevenych udoli, o nichZ dosud mnoho
nevime (podmotské kationy, tdoli na Mésici), vznikl tento pfedpoklad viditelné
pouze dtsledkem dlouhotrvajici divéry v naprostou spravnost eroznich pfedstav.

Zda se vsak, Ze Gstup eroznich nazori za¢ina ui pfesto probihat viude — je
viak zatim pomaly a celkem nendpadny. Netyka se oviem pouze fi¢nich
adoli, ale i motfskych fjordd, podmofskych kaiiond a dokonce i totitych udoli
na Msésici. Ve vSech téchto pfipadech jde o téméf shodné tvary reliéfu, liSici
se vlastné od sebe jen svou polohou (obr. 1). Objasiiovani jejich geneze samo-
zfejmé zatim vidy vychédzelo pouze z eroznich zisad.

Fjordy

Vznik fjordovych zalivi zacal byt zprvu vysvétlovan eroznim zpisobem
a tento vyklad ve vét§iné udebnic stile jesté prevladda (ledovcové pifemodelovani
ptuvodng Fiénich ddoli). Objeveni kerné stavby dna fjordd a diferencovaného
pohybu téchto ker v§ak této predstavé zfetelné odporuje. Napf. v Listvenni¢ném
fjordu na Kamd&atce dosdhly poklesy dna 1--4 mm/rok (Kudusov 1967). Na-
konec ovsem i velkd hloubka fjordd a meélké mofské dno pfed jejich ustim do
mofe ¢ini jakékoliv erozni pfedstavy zcela nepravdépodobnymi. Pivodni erozni
vyklad je proto uZ pfece jen opouitén a v posledni dobé jsou fjordy vétSinou
povaZovany za tektonicky vznikla grabenovita udoli.

Podmoiské kariony

Pfipad podmofskych kariond se uZ také blizi ke koneénému stadiu Gplného
vyvraceni erozniho vykladu. Ten pfedpokladal, ze podmotské kariony jsou vlastné
pokradovanim udoli pevninskych fek. Skuteéné také na Selfu miZeme dnes nalézt
zatopend {iéni udoli, vznikla pfi dstupu moiské hladiny v dobé pleistocenniho
zalednéni. Podmotské kationy vsak pokraduji i na kontinentdlnim svahu a to
i do hloubek pfes 4000 m. Podle erozni piedstavy se tu zfejmé pfedpoklada, ze
fiéni voda se v mofi nerozptyli, ale podriuje si sviij charakter vodniho toku,
ktery na mofském dné eroduje stejné silné jako na pevniné.

Pfedstava erozniho vzniku je oviem podporovdna i vnéjsi podobnosti Ficnich
udoli s podmofskymi kaiiony. Oboji maji pfikré svahy, stupriovity podilny profil,
meandry, boénd visutd adoli ap. Protoze nékterd fiéni ddoli (napf. Hudson,
Kongo) skute¢né pokracuji jako podmofské kaiiony na $elfu a pevninském svahu,
zdala se byt spravnost této hypotézy dlouho nepochybna. Casem se oviem
ukazalo, ze udoli vét§iny fek konéi na.pobfezi a na mofském dné uz dale ne-
pokracuji. Naopak zase velké vétsiné podmofskych kationt chybi onen pfedpo-
kladany #i¢ni usek na pevniné.

Proti erozni pfedstavé mluvi i to, Ze znalny pocet podmoiskych karionid
nelezi vibec v blizkosti vét§i pevniny, ale jen v okoli malych ostrovi, kde feky
chybi dplné a kde tedy geneticka spojitost kaiiond a fi¢nich ddoli je zcela vylou-
¢ena. Tak napf. je u ostrova Molokai v Havajském souostrovi je 11 podmotskych
kariont. Také nejdelsi znamé kaiiony (az 400 km) sméfuji od Aleutskych ostrovi
k jihu a nejhlubs$i znamy kafion (5000 m) lezi uprostied Bahamskych ostrovi.
Jakykoliv erozni vznik je tfeba popfit i u tzv. marginalnich kafionii, probihaji-
cich soubéiné s okrajem pevniny napf. u pobiezi Chile nebo Gronska. Zde
jsou veSkera svahova proudéni i pfipadné sesuvy naprosto vyloudeny.

Uz pouhé roz§ifeni podmofskych kariont je tedy ve zfejmém rozporu se viemi
eroznimi vyklady. Je oviem tieba také pfipomenout, Ze ani vymolnd ¢innost
fi¢ni vody v pevnych horninich mofského dna nebyla zatim je§té nikde zji§téna
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a jeji existenci lze proto opét jen predpoklddat. Na mnoha mistech se naopak
ukdzalo, ze dost silny svahovy proud nejen nepohybuje jemnym bahnem,
uloZzenym na dné podmofskych udoli, ale dokonce je ani nezvifi (Trumbull,
McCamis 1967 aj.).

Podobné jako u fi¢nich udoli jsou i v podélném profilu dna kariond rizné
stupné nerovnosti. Jejich vznik zde ovSem nemuzeme pfipisovat ,retrogradni
erozi“ vyvolané poklesem ,spodni erozni bdze“, ktera podle eroznich predstav
zpusobuje jejich vytvafeni v podélnych profilech fek. Z podobnosti tohoto jevu
u fek a podmofskych kariont mizeme objektivné usuzovat pouze na jejich
pribuznost genetickou — a ta zde viditelné nemuze byt erozni.

Jako dalsi namitku proti pfedstavé této podmoiské eroze lze uvést rozdily
v hustoté fiéni a motské vody. Sladkad ficni voda je jisté leh¢i neZ voda mof-
skd a lze tedy jen tézko pfedpoklddat proudéni a hloubkovou erozivni ¢innost
této leh¢i vody pod hustou vodou motfskou. I tato jednoducha fyzikdlni poucka
tedy jasné mluvi proti uvedené erozni predstavé.

Zavaznost téchto namitek lze jen tézko popirat a privrzenci eroze proto také
tento ziejmé dale uZz neudrzitelny vyklad vétsSinou opouséji. Predkladaji ovsem
pohotové dalsi predpoklad, podle néhoz vznikly podmoiské kanony ne uZz erozi
ek, ale vymolnou ¢innosti tzv. turbiditnich prouda.

Tyto proudy, unaeiici mnozstvi suspendovaného materidlu, maji oviem funkci
pfevazné transportacni. Neodnaseji vibec zvétraliny zvifené vodnim proudem,
ale jen material, uvedeny uz do pohybu jinym, silnéj§im zdrojem energie —.qapt.
pfi zemétieseni, tsunami nebo i pti nahlych sesuvech svahovych sedimentt. Turbi-
ditni proudéni neni v zadném pfipadé omezeno jen na pomérné uzkid podmoiska
udoli a také vubec neni permanentnim, ale jen obfasnym a ndhodnym jevem.
Hlavni ndmitkou proti hypotéze turbiditnich proudt je oviem skutecnost, Ze
tyto proudy byly vytvofeny pouze pfi laboratornich pokusech — v ptirodé nebyly
jesté viibec pozorovany a cela jeiich existence je tedy zatim problematicka.

A
B
m
0
2. Pri¢ny profil katlonem Mon-
terey a Velkym kafionem
feky Colorado (Shepard 500 0 3 6 km
1969).

K témto zdsadnim ndmitkdm, popirajicim moZznost vzniku podmoiskych
karioni eroznim zpUsobem lze pfipomenout, zZe pfimo v téchto kanonech uz
byly nalezeny stopy po skuteénych tektonickych pohybech (Dulemba 1968).
Pfi¢né profily nékterymi kaflony jsou dokonce velmi podobné pfi¢nym profilim
tektonicky vzniklych fi¢nich adoli (obr. 2), a to bez ohledu na jejich ruznou
velikost (obr. 3).
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Predstava o eroznim vzniku kaiflond neni sice je§té zdaleka opusténa, ale
prece jen uz viditelné ustupuje. Dnes se pfipousti, ze nékteré podmotské kariony
mohou byt tektonického pivodu nebo se na jejich vzniku muZe podilet eroze
i tektonika. Erozni plivod se vsak predpokldda vSude tam, kde chybi zfetelné
stopy tektoniky. Tuto nendroénou poznavaci metodu nelze ov§em povazovat za
trvale udrzitelnou.

3. Piiény profil udolim reky Pecory (Roza-
nov 1968) a podmorskym kaillonem Murray
(Borch et al. 1970). Sirka tdoli Pedory (A)
je zde 15 km a hloubka cca 150 m, S$ifka
kattonu Murray (B) je 75 km a hloubka
témér 3500 m.

Riéni ddoli

Erozni vyklady, tak jak jsou pfedkldddny v uéebnicich, musime dnes nutné
povazovat za smés jednak vysledkd fadnych vyzkumi (eroze v nezpevnénych
horninich) a jednak i nepodlozenych pfedpokladd (eroze ve vyvielinach a ji-
nych pevnych hornindch). Do prvni kategorie patfi studium odnosu zvétralin
a jejich sedimentace, sledovéni jejich zavislosti na velikosti vodniho toku, rych-
losti proudu ap., a dédle i domnénky o eroznim piratstvi vodnich tokd atd.

Z toho vseho vyplyva, Ze nafe pfedstava o vSeobecném eroznim vzniku Fi¢nich
udoli je vlastné zaloZena jen na ¢astecné znalosti tohoto pfirodniho jevu.

Pti fddném vyzkumu nelze oviem vystaéit s pouhymi predpoklady. I nej-
dikladnéjsi geologickd analyza miZe objevit pouze dusledky dfivéjsich tekto-
nickych pohybd, avsak jejich vlastnosti — napf. rychlost, smér a jejich zmény,
etapovitost ap. — timto zplsobem zjistit nelze. K tomu je tfeba pfesnych geode-
tickych méfeni.

Pfi opakovéani nivelaci se tak nenadale ukazalo, ze kry tvofici ddolni dno se
pohybuji zcela samostatné oproti ddolnim svahim i svému nejbliz§imu okoli.
Zna¢né tu prevazuji poklesy, a¢ ojedinéle byly zjistény ‘i lokalni zdvihy (Pev-
nev aj. 1968, Loyda 1971). Pfesvédc¢ivym dikazem, ktery potvrzuje dosud jen
ojedinéle pfedpoklddany tektonicky vznik fi¢nich udoli, jsou opakovana nive-
la¢ni méfeni, provedend ve Schwarzwaldu (Mailzer 1967).
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U tohoto pohofi jde v principu o pozvoiné zvedani ¢ vyklenovani zemského
povrchu, které musi byt nutné provazeno i vznikem puklin a men§ich grabent,
jejichz dno neustdle klesa. Fritom lze pfedpoklddat, ze ¢im vét§i je tento zdvih,
tim vice se musi pukliny rozevirat a tim §ir§i nebo hlubsi ddoli se museji vy-
tvaret.

Opakovana nivela¢ni méfeni tento vyslovené teoreticky pfedpoklad dokonale
potvrdila. Naprosta vétSina vyskovych bodd nivela¢nich linii, které tu sleduji
komunikace na dné fi¢nich ddoli, zcela zfetelné klesd (ob. 4.) Zda se tedy, Ze
mechanismus vzniku téchto adoli neni nakonec vibec slozity — jde v podstaté
jen o miniaturni obdobu zndmych velkych grabent. Zji§téné poklesy udolnich
svahil i ker tdolniho dna nejsou pfitom nijak rovnomérné a musi proto nutné
vyvolavat i posunovani fi¢nich koryt na dné téchto grabenovitych udoli.

Udoli na Msésici

Ri¢ni adoli, fjordy i podmoiské kationy jsou si tvarem velmi podobné a lze
se tedy domnivat, Ze vznikly i stejnym zplsobem. Byl to v§ak zfejmé jejich
styk s vodnim prostfedim, ktery vyvolal hned z pocéatku pfedstavu o jejich eroz-
nim ptivodu.

Existence v podstaté stejnjch tdoli (tzv. sinuous rilles) na Mésici, ktery je
prokazatelné zcela bez vody, by oviem méla erozni vyklady jasné vyvratit. I pies
to viak stdle se udrzuje snaha o erozni vysvétlovani jejich pivodu. Tak napt.
Schubert aj.(1970) se domnivaji, ze na Mésici mohla existovat v hloubce 100—
1000 m pod povrchem vrstva trvale zmrzlé pudy. K uvolnéni vody z této vrstvy
pak dochazelo pfi dopadu velkych meteoriti — voda migrovala z hloubky k po-
vrchu, kde ihned zmrzla a vytvofila velky plosny ledovec. Pod nim pak uz vzni-
kaly obvyklym zplisobem vodni toky a vytvofila se i dnesni adoli.

Tyto sebe zajimavéj§i vyklady nemohou byt samoziejmé opfeny nejen o vy-
zkum téchto mésiénich ddoli, ale ani o jakykoliv jiny vyzkum této planety. Jsou
to tedy opét spiSe jen ndpady a fady pfedpokladd, které nikdy nebude mozno
ovefit a které tedy nemohou slouzit ani jako pracovni hypothesa pfi dalsim
vyzkumu.

%

Nelze jisté povazovat za spravné, aby v§echny erozni pfedstavy byly povazo-
vany a priori vidy za samozfejmé. Mély by byt jisté také fadné zdivodnény —
a to nejen daliimi pfedpoklady, ale skutetné zji§ténymi fakty. Erozni vyklady
vznikaly totiz dosud zcela volné, nebyly ovéfovany ani kritizovany. Tento stav
trvd uZz od doby Peschelovy a bylo by jisté $koda, kdyby i nové exaktni vy-
zkumy a objektivnost zkoumani musely je§té dale ustupovat témto pfedpokla-
dim a zdanlivé spravnym spekulacim.
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RUCKZUG DER EROSIONSTHEORIE

In den Ansichten {ber Entstehung und Entwicklung der verschiedenen Talformen
— der Fjorde, der submarinen Carions, der Flusstéler, sowie der T&ler auf dem Monde
— kommt es in der letzten Zeit zu einer spiirbaren Wendung. Die Fjorde wurden
urspriinglich fiir von Gletschern gestaltete Té&ler, die submarinen Caiions zuerst fir
Taler der ins Meer miindeten Fliisse, spadter dann f{iir Erosionsfurchen, die durch die
Wwirkung der sog. Sinkstoff-Strome (,turbidity currents“) entstanden sind, gehalten.

Alle diese Ansichten wurden auf der Vorstellung von der Entstehung der Flusstdler
aufgebaut. Diese wird immer in kausalem Zusammenhang mit der Anwesenheit von
Fliissen und Bachen auf den Talb6den gebracht, was allerdings nur eine, durch keine
Argumente unterstiitzte Voraussetzung ist. Trotzdem wird immer wieder von dieser
Vorstellung bei allen analogen Taldepressionen auf der Erde, ja sogar bei den Télern
auf dem Monde, ausgegangen (Abb. 1).

Eine eingehende Forschung hat jedoch erwiesen, dass die Fjorde nicht auf erosive,
sondern auf tektonische Weise entstehen konnten. Es zeigte sich auch wie unlogisch
und tbergriindet die spekulativen Vorstellungen waren, die die Entstehung der sub-
marinen Cations auf Grund von Erosion erkldrt hatten. Die Spuren tektonischer Be-
wegungen wurden nicht nur auf ihren Bdden, sondern auch auf den Bdéden und Ab-
hédngen der Flusstdler gefunden (Wiederholungsnivellements, Abb. 4). Auch Quer-
schnitte durch die submarinen Caifions vund durch die Flusstdler beweisen nur die
Annlichkeit ihrer Entstehung, (Abb. 2, 3), die in diesen beiden Fillen offensichtlich
nicht erosiv sein kann.

Die bisher anerkannten erosiven Deutungen entstanden im Verlauf von 100 Jahren
im Grunde genommen spekulativ, wurden weiter entwickelt, jedoch nicht kritisch
uberpriift. Es handelt sich iberwiegend um gedankenméssige Erkenntnisse und An-
nahmen, die nur zum kleinen Teil belegt wurden und die man erst gegenwdrtig be-
ginnt durch exakte Forschungen zu widerlegen.

Verzeichnis der Abbildungen:

1. Aehnlichkeit des Grundrisses verschiedener Taler:
1 — Sognefjord (Norwegen), 2 —-submariner Caiion Monterey (USAj), 3 — Eger-
Fluss bei Karlsbad (CSSR), 4 — Ohio-Fluss (USA), 5 — Rille ,Rima Hadley"“
auf dem Monde.

2. Querprofile: A — submariner Cation Manterey, B — Grand Canyon, Colorado, GSA
(Shepard, 1969).

3. Querprofile: A — Flusstal der Petschora. Breite 15 km, Tiefe 150 m (Rozanov, 1968} ;
B — Submariner Cailon Murray. Breite 75 km, Tiefe 3500 m {Borch u. a., 1970).

4. Wiederholungsnivellements im Schwarzwald (1922—39 und 1954—64) weisen auf
junge Senkung der Schollen auf den Talbdden der Flisse hin (in mm). Nach
Miélzer (1967).
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Z:PRANY

K padesatinam univ. prof. dr. Mi-
loSe Noska, DrSe. Dne 1. bfezna 1972
se doZil padesati let na$ pfedni kli-
matolog univ. prof. dr. Milo§ Nosek,
DrSc. Pochéazi z rodiny truhlafe
v Dacicich. Vystudoval redlné gym-
nasium v Tel¢i. Po maturité v roce
1941 byl do roku 1943 zaméstnan
v Hospod&a¥rském druZstvu v Dacicich
a pak aZ do konce valky totalné na-
sazen. Od kvétna do srpna 1945 byl
tajemnikem Revolu¢niho ONV a MENV
v Dacicich.

V srpnu 1945 zacal studovat zemé-
pis a dé&jepis na pFirodovédecks
fakulté Masarykovy university v Brng.
JiZ koncem roku 1346 byl jmenovan
vypomocnym asistentem Zemépisného
seminédfe na nové zFizené pedagogic.
ké fakulté. V prosinci 1947 Gspésné
ukoncil vyso-koSkolské studium a 1.
1. 1948 byl ustanoven fadnym asiste
ntem pro obor zemépis napedagogic
ké fakulté. Na této fakulté prednas
a7 do konce srpna 1951, kdy presel
na katedru geografie prirodovédeck
é fakulty. V roce 1949 byl prohlas
en doktorem prirodnich véd z oboru

meteorologie, klimatologie a geogra

V roce 1955 byl jubilant jmenovédn zé&stupcem docenta pro obor klimatologie a me-
teorologie. S usp&chem sloZil' kandidatské zkoudky, obhéjil kandidatskou disertacni
prdci a dne 5. 6. 1957 byl prohlaen kandiddtem geografickych véd. Jesté v témZe
roce se Gsp&sné habilitoval a byl v roce 1959 jmenovdn a ustanoven docentem meteo-
rologie a klimatologie na pfirodovddecké fakulté ]. E. Purkynd v Brnd. Ke dni 1. 8.
1965 byl jmenovan zastupcem profesora vSeobecné a regionalni klimatologie a k 1. 5.
1966 pak ustanoven mimofadnym profesorem. V Fijnu 1965 Gsp&3ng obhajil doktorskcu
diserta¢ni praci na prirodovédecké fakulté Karlovy university v Praze. V roce 1970 byl
jmenovéan vedoucim katedry geografie pfirodovddecké fakulty UJEP v Brnéd.

Od samého zacCatku své védecké Cinnosti vénoval prof. Nosek zvlastni pozornost
meteorologii a klimatologii. O tomto oboru pablikoval do dne3niho dne pres 100 praci
a vypracoval Fadu nepublikovangch elaboratdi, zejména pro praxi. Hlavni vyznam maji
jeho prace z oblasti metod v klimatologii. Jeho studie a zejména knihy ,Praktickd kli-
matologie” (NaSe vojsko 1954) a ,Metody v klimatologii“ (Academia 1972) ovlivnily
1 prace ostatnich Ceskych a slovenskych klimatologh a hydrolog p¥i zavadéni statis-
tickych metod. Prof. Nosek zavedl ve vyuce meteorologie a klimatologie na brnénské
université nové predméty, zejména metody v klimatologii a geografickou statistiku.
Propagovanim a vyukou modernich statistickych metod v klimatologii ovliviioval nejen
své Zaky, ale i své spolupracovniky. Jeho ucebnice se stala zdkladni pomickou nejen
v CSSR, ale i v zahranici.

Prof. Nosek rovnéZz uspé€sné navazal na predvdlednou tradici geografické klimatolo-
gické Skoly na brnénské unmiversité, a to zejména v oblasti dynamické klimatologie.
Ve svych dynamicko-klimatologickych pracich ukézal, jak pomoci statistickgch metod
a cirkulacnich charakteristik je moZno neforméln& posuzovat dynamiku klimatu a jak
je moZné dynamické charakteristiky podnebi pouZivat i pro charakteristiku méstského
klimatu. Nejvyznamné&jsi praci prof. Noska na tomto Gseku je préace ,Rijnové sraZkové
singularity na tzemi CSSR“, v niZ studuje zm&ny chodu podzimnich srdZek, stanovuje
Fijnové srazkové -singularity a synopticky vykladad jejich pfic¢iny. Spelu s dalSimi po-
dobnymi studiemi maji tyto prdce znafny metodicky vyznam, a to nejen z hlediska
specialni klimatologické anaiyzy, nybrZ zejména pro geogralické pojeti téchto dyna-
micko-klimatologickych studii.
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V fad& dal3ich zdvaZnych studii se prof. Nosek dédle v&noval otdzkdm kolisdni pod-
niebi, které jsou dtleZité pro oceifiovdni v§znamu klimatickych charakteristik mist
i oblasti a pro FeSeni otdzek teorie klimatu a predpovédi podnebi. Tyto jeho studie
se tgkaji nejen tzemi naSeho stdtu, ale majf v§znam pro celou Evropu, protoze sou-
borné osvétluji otdzku kolisdni klimatu stfedni Evropy.

Prof. Nosek se jiZ v padesdtych letech snaZil vybudovat na brn&nské université pra-
coviSté, na némZ by byl systematicky provdd&n v§zkum mikroklimatu, mezoklimatu
a bioklimatu. Teoretickym otdzk&m vyuky bioklimatu a metoddm terenniho klimatic
kého vyzkumu vénoval rovn&Z nékolik svych praci a zamé&foval na tuto problematiku
1 pozornost svych Zakd.

Za svého pétadvacetiletého phsobeni jako vysoko3kolsky uditel na brn&nské univei
sité vychoval prof. Nosek velkou Fadu Z&ki. Byl jsem jeho Zdkem na pedagogické
fakulté v roce 1948 a jiZ tehdy jako mlady asistent dovedl své posluchade zaujmout
a zapdlit pro studium geografie. Pozdéji na prirodovédecké fakult& vychoval velky
poCet odbornych geografii, ktefi od ného ziskané znalosti o statistickych metodach
v geografii a v€domosii z meteorologie a klimatologie vyuZivaji p¥i komplexnim geo-
grafickém vyzkumu. Vychoval i Fadu meteorologl a klimatologli, ktefi se dobfe uplat-
iuji jak ve védeckych dstavech, tak i v praktickém Zivoté. Mnozi z nich jsou i na
vedoucich mistech. Prof. Nosek je rovnéZ dlouholetym externim ucitelem klimatologie
na Vojenské akademii A. Zdpotockého v Brné&. Vénoval také fadu praci otdzce vychovy
vysokoskolskych odbornikii a profilu absolventa geografie pedagogického i odborného
sméru. M4& neustdly styk s udlitelskou vefejnosti a sv§ymi vystoupenimi na seminé¥ich
pro utitele zemé&pisu seznamuje stfedoskolské ucitele s nejnovéjS§imi poznatky a bojuje
za zlepSeni postaveni zemépisu na Skolach.

Prof. Nosek pFisp€l rovn&Z k vystavb& naSi socialistické vlasti Fadou odbornych
posudkii a elaborati uréenych pro potieby praxe.

Rozsdhla je i organizacni ¢innost prof. Noska v oblasti pedagogické i védecké prace.
Od roku 1963 je ¢lenem védecké rady piirodovédecké fakulty mniversity J. E. Purkyng.
Plisobi v rigoréznich komisich a komisich pro obhajoby kandidatskych a doktprskych
disertadnich praci a je dlouholetym 3Skolitelem aspirantd. Od zaloZeni Ceskoslovenské
meteorologické spoletnosti plisobi jako ¢len hlavniho vyboru a v pfedsednictvu brnsn-
ské pobotky spole&nosti. Je mistopfedsedou hlavniho vyboru Ceskoslovenské spoletnos-
ti zemépisné a predsedou brnénské pobocky Spolecnosti. Plisobi rovnéz v radé& redakc-
nich rad ¢asopist a sborniki.

Rada praci prof. Noska byla rovn&Z publikovana v zahranidi. Zadastnil se i fady
mezindrodnich kongrest a symposii. Je ¢lenem International Society of Biometeorology.

Jubilant od samého zafdtku napoméhal &innosti Geografického ustavu CSAV v Brng,
kde plsobi rovnéZ Fada jeho Zdkd. Radou i aktivni podporou a £innosti v komisich
dstavu prispival ke zddrnému plnéni dkold GU CSAV.

Prof. Nosek za padesat let svého Zivota a pétadvacet let aktivniho v&deckého pliso-
beni vykonal pro geografii dctyhodny kus préce. Tato prace nebyla zdaleka vZdy snad-
na. Velké dsili musel vénovat k prekondni Fady potiZi a pfekdZek plynoucich d&asto
i z nepochopeni pii prosazovani novych metod, kdy ddval pfednost pfimému a otevie-
nému redeni pfed opatrnickou diplomacii.

Univ. prof. dr. Milo§ Nosek, DrSc. ma vrchol svého védeckého i pedagogického piliso-
beni jestd pFed sebou. Pfejeme mu do dalSich desitileti mnohg zdravi, Gsp&chd ve
wedecké a pedagogické praci i prosté lidské Stésti. J. Demek
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teCenského a G. C. Simpsona). Sbornik Cs. spol. zemé&pisné, &. 1, sv. 67, Praha 1962.
O v§zkumu dila doc. dr. Boh. Hrudi¢ky (K 20. v§ro¢i jeho umucleni v kcncentrac-
nim tabofe Mauthausen). Meteorologické zpravy ¢. 5, rof. XV, Praha 1962.
Podnebi Ceskoslovenské socialistické republiky. Tabulky. Sbornik Cs. spole¢nosti
zemepisné; ¢&. 4, ro¢. 67, Praha 1962.

Svétovy den meteorologie. Casopis University ]J. E. Purkyné, €. 6, ro€. 5, Brno 1962.
Dynamické klimatologie jako prostfedek geografického vyzkumu. Sbornik Cs.
spol. zemé&pisné, Praha 1963.
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K otazkdm odborné biometeorologické pripravy. Meteorologické zpravy &. 3—-4,
ro¢. XVI, Praha 1963.

Nové sméry klimatologickych klasifikaci. Sbornik Cs. spol. zemé&pisné, &. 4, roc.
68, Praha 1963.

O pouZiti testovani rozdilu mezi dvéma priméry pro parované hodnoty v meteo-
rologii. Meteorologické zpravy, ¢islo 6, Praha 1963.

Analyza rozptylu a testy vyznamnosti v dynamické klimatologii. Meteorologické
zpravy €. 5, ro€. XVII, Praha 1964.

A Study of Climatic Fluctuation. Abstracts of Papers. 20th International Geograp-
hical Congress. Edited by F. E. Ian Hamilton, Nelson 1964.

Dymanic Aspects of the Urban Climate. Journal of the Czechoslovak Geographical
Society, Supplement of the 20th International Geographical Congress London
1964, Prague 1964.

. Sekularni kolisani Fijnov§ch sra¥ek v karpatské &asti povodi Dunaje. Sbornik Cs.

spol. zemé&pisné €. 2, sv. 69, Praha 1964.

. Srarkové singularity Fijna na tzemi CSSR. Meteorologické zpravy &. 2, rod. XVII,

Praha 1964.

. The Dynamic Aspects of the Urban Climate. Abstracts of Papers 20th Internatio-

nal Geographical Congress. Edited by F. E. lan Hamilton. Nelson, London 1964.
Celostatni meteorologickd konference v Liblicich 13.—16. 10. 1964. Sbornik <3s.
spol. zemé&pisné, ro¢. 70, &islo 1, Praha 1965.

. Gregor Mendel-Feier in Brno. Wetter und Leben Jahrgang 17, Wien 1965.

Gregor Mendel — meteorolog. Kapitola V. str. 110—119 z knihy ,,Gregor Mendecl
— zakladatel genetiky“, Blok, Brno 1965.

. ]. G. Mendel jako meteorolog. Sbornik Cs. spol. zemépisné, ro¢. 70, NCSAV Praha

1965.

. Klimatické pomé€ry Podyji. Podyji — turistick¢ privodce. Brno 1965. .
. Klimatologie a jeji vyvoj v poslednich dvaceti letech. Lidé a zemé &. 9, rof. XI,

Praha 1965.

K souCasnému stavu stfedoSkolské geografie. Lidé a zemé, €. 7, roé. XIV, Praha
1965.

Meteorologische Tdtigkeit von Johan Gregor Mendel. Wetter und Leben, Jhrg. 17,
Wien 1965.

NedoZité padesdtiny doc. dr. Boh. Hrudi¢ky. Meteorologické zpravy ¢&. 2, roc.
XVIII, Praha 1965.

October Precipitation in the Carpathian Region of the Danube Basin. Folia pfiro-
dovédecké fakulty UJEP, Geographia sv. 5, . 3, Brno 1964.

Pracovni konference o regionélni klimatologii. Sbornik Cs. spoletnosti zemépisné,
€. 3, rod. 70, NCSAV Praha 1965.

Rijnové sraZkové singularity na tzemi CSSR. Folia pFirodovédecké fakulty UJEP,
Geographia sv. 5, s. 4, Brno 1965.

Sedmdesatépaté narozeniny prof. dr. Fr. Vitdska, DrSc., &lena korespondenta
CSAV a nositele Radu prace. Meteorologické zpravy ¢&. 2, rof. XVIII, Praha 1965.
S. P. Chromov: Meteorologija i klimatologija dlja geografieskich fakultetov.
Sbornik Cs. spol. zemépisné €. 3, ro¢. 70, NCSAV, Praha 1965 (recenze).
Oktoberniederniederschlédge in der Tschechoslowakei. Zeitschrift fiir Meteorologie,
Akademieverlag Berlin, B. 17, H. 9—12, Berlin 1966.

October Precipitation in the Carpathian Region of the Danube Basin. III. Konie-
rencija za Karpatsku meteorologiju Beograd. Sbornik ,,Uticaj Karpata na vreme‘.
Prirodno matematieskij fakultet u Beogradu — MeteorologiSki zavod Zavezni
hydrometeorologiski zavod, Beograd 1966.

Klimatické pomé&ry Jihlavska. Turistick§y prvodce Ceskomoravskd vrchovina,
Brno 1966.

Posldni a postaveni zemépisu na naSich Skoldch. D&jepis a zemdpis ve Skole
¢. 5, ro&. 9, Praha 1966.

Meteorologie a klimatologie v dGzemnim pldnovani a urbanismu. Sbornik Cs. spol.
zem&pisné, €is. 4, sv. 71, Praha 1966.

Novd mapa klimatickych pas a oblasti podle B. P. Alisova. Sbornik Cs. spol.
zemépisné, ¢is. 4, ro¢. 71, Praha 19686.
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Postaveni klimatologie v geograiii a studium klimatologie s meteorologii jako
geografické discipliny. Dé&jepis a, zemépis ve 3kole, ¢is. 1, ro&. 10, Praha 1966/67.
Klimatické péasy a klimatické oblasti Zemé& podle genetické klasifikace B. P. Ali-
sova. Meteorologické zpravy €. 1, roé. XX, Praha 1967.
October Precipitation and its Changes in the Territory of Czechoslovakia. Acta
Universitatis Carolinae, Geographica 2/1967. (Vytah z doktorské disertace obhé-
jené na KU v Praze v roce 1965).

Energetické problémy geografického prostoru. Véda a Zivot &. 11, Brno 1967.
Informacni zprdva o odborném studiu geografie. Zapisnik 67, rog. 11, &islo 23,
Praha 1967.

K otadzce postaveni meteorologie a klimatologie v soudasné soustavé véd. Sbornik
Cs. spol. zem&pisné, €. 4, sv. 72, Praha 1967.

Varianzanalyse und Signifikanzteste in der dynamischen Klimatologie. Sonder-
druck aus ,,Annalen der Meteorologie F. N. Nr. 3(1967) Offenbach a. M.
Geograficka statistika a stfedni Skola. Dé&jepis a zemeépis ve 8kole, &. 6, rod. 10,
Praha 1967/68.

Pfedmét a tkoly geografické statistiky. Sbornik spol. zemé&pisné &. 2, sv. 73, roc.
1968.

Prispévek k otdzkdm predmétu a ukolli Skolské geografie. Sbornik Cs. spol. ze-
mépisné, &. 2, sv. 73, ro€. 1968.
Metody v klimatologii. 434 str., Academia, Praha 1972.

Al. Gregor: Podnebi Prahy. Studie CSAV &. 6, Praha 1968. Sbornik (s. spol. ze-
me&pisné, rod. 74, ses. 4, 1969. ‘

Fohn. Atmosférické srdZky. Rubrika: Terminologicky slovnik. Zemé&pis ve Skole,
1968—1969, roc. XVI. ‘

C. F. Lindquist: Statistickd analyza v pedagogickém vyzkumu. Zemépis ve Skole,
1968—69, ro&. XVI.

Katalog vystavy Alois Musil. Zivot a dilo vynikajiciho Seského védce a cestovate-
le. Sbornik Cs. spol. zem&pisné, ro¢. 74, &. 3, 1969.

Vystava ,,Prof. dr. Alois Musil. Zivot a dilo vynikajiciho Seského védce a cesto-
vatele. Brno 19. IIL.—20. IV. 1969. Sbornik &s. spol. zemé&pisné, ro¢. 74, ses. 3,
1969.

Cersklo~rakouské'symposium 0 Zivotd a difle prof. dr. Al. Musila. Sbornik Cs. spol.
zemépisné pri CSAV, rof. 74, ses. €. 3, 1968. -

G. Ja. Narovljanskij: Aviacionnaja klimatologija. Leningrad 1968. Sbornik Cs. spol.
zemépisné, roc. 74, ses. 3, 1969.

S. P Chromov: Metecrologia i klimatologija dlja geografideskich fakultetov,
2. izd. Leningrad 1968, Sbornik Cs. spol. zemé&pisné, ro&. 74, sed. 1, 1969.

S. P. Chromov: Meteorologia a klimatolégia. VSAV Bratislava 1968. Sbornik Cs.
spol. zemé&pisné, ro¢. 74, €. 1, 1969.

Klimatideskij spravoénik Afriki. Pod redakci A. N. Lebedéva, ¢ast I — 1968, ¢ast
11 — 1967. Shornik Cs. spol. zemé&pisné, ro¢. 74, &. 4, 1969.

Klimaty Afriky. Pod redakcijej A. N. Lebed&va, Leningrad 1967. Shornik Cs. spol.
zem&pisné, roc. 74, &. 3, 1969.

Tryskova proud&ni v atmosféfe. Zemé&pis ve Skole, 1969—70, ro&. XVIIL. &. 2

Univ. prof. dr. Franti§ek Vitdsek osmdesdtnikem. Zemépis ve Skole, 1969—70, rod.
XVII, €. 4.

Charakteristické vé&try a jejich mistni nazvy. Zeme&pis ve 3Skole, 1969—70, rol.
XVII, éislo 7.

Klimatologicka Cinnost v geografickém dile univ. prof. Dr. Frant. Vitdska, DrSc.
Studia geographica 1. GU CSAV, Brno 1969.
Terénni klimatologicky vyzkum. Zemépis ve Skole, ro¢. XVIIi, ses. 4, 1970—1971,
Univ. prof. dr. Frant. Vitdsek osmdesdtnikem. Sbornik Cs. spol. zem&pisné, roc.
75, se§. 1, 1970.

Vertikdini zonalita tropd. Zemépis ve Skole, ro¢. XVIII. 1970—71.

K profilu absolventa meteorologie, klimatologie a hydrologie. Studia Geographica
22. GO CAV, Brno 1971.



V¢znamné jubileum Société de géographie de Paris. Ve dnech 16. aZ 19. listopadu
1971 vzpomenula francouzskd geografickd vefejnost a s ni geografové ostatnich zemi
150leté vyro€i od zaloZeni nejstarSi védecké geografické organizace na svétd. Oslavy
probéhly ve vkusném a pomérné skromném ramci v PatiZi. Kromé& spolefenského pro-
gramu jejich hlavnim obsahem bylo slavnostni shromédzdéni v budové Spole¢nosti na
tfidé St. Germain v Latinské ¢tvrti, v intelektudlnim centru PaiiZe. Slavnostni shro-
méaZdéni melo tFi &4sti. Prvni bylo vystoupeni prof. Despois z geografického ustavu
pariZské university, presidenta Spolenosti. Jeho velmi konkrétni referdt byl rekapi-
tuiaci prace jubilujici organizace. Bohatd byla publikaéni ¢innost (Bulletin de la So-
cieté de géographie v létech 1821—-1899, La Géographie a Bulletin v 1étech 1901—3G),
nyni se omezujici na spoluvydavatelstvi Annales de géographie, zaloZenych Vidalem
de la Blache roku 1892. Jen Spole&nosti jsou kromé toho vydavdna Acta Geographica
(1947—52 a 1956—69), u nds pomé&rné méné zndmaé. Jejich redaktory jsou A. Perpillou
a P. Garenc. S opravnénou hrdosti bylo konstatovdno, Ze publikace Spolecnosti dnes
predstavuji knithovnu o 250 svazcich vydanych periodik. Velkym bohatstvim je knihovna
s necelym pilmilénem svazki, vznikld z plvodni knihovny Rolanda Bonaparte, jed-
noho z presidenti Spolen&osti. Knihovna je nyni instalovand v rdmci Bibliothéque Na-
tionale v PafiZi. Archiv uchovédva C&ast korespondence Alexandra von Humboldta, ruko-
pisy Jjules Verna a dalSi zajimavé dokumenty. Na rozdil od nas$i Spole¢nosti netvofi
jiz dlouhou dobu pfednéSkova &innost jeden z hlavnich dseki jeji ¢innosti. Francouzskad
organizace ma vyrazné ,stFe$ni“ charakter jako spoleenské a Castecn& i zajmové
centrum geografické vefejnosti. Tak pfikladem mé starou tradici ud&lovani cen a di-
plom na rGzné drovni, od vyro&i zaloZeni dhrnem v 1359 piipadech.

Postaveni Spole¢nosti podtrhuje také to, Ze v jejim Cele stdla Ffada vyznacénych osob-
nosti politického, vojenského a prirozen& i védeckého Zivota, jejim prvnim presidentem
byl vynikajici astronom markyz de Laplace. Bylo proto i samoziejmé, Ze slavnostniho
shrom4Zdéni se uUlastnil osobni zdstupce presidenta Francouzské republiky, zdstupce
monackého suveréna a dalSi osobnosti. V Société de géographie samé jsou vSak hlavnim
organiza¢nim ¢lankem jeji hlavni sekretdfi. Soulasny, prof. Perpillou, zastivd tuto
funkci jiZ 26 let. Takovd kontinuita sama o sobé vtiskuje rdz celé ¢innosti.

Druhym bodem oslav byly zdravice zahrani¢nich hosti, celkem 37 osob z dvaceti dvou
zemi, v prvé Fadé zastupci nejstarSich geografickych spole¢nosti, londynské (pro:.
Kirwan a lord Shackleton), berlinské (prof. Schulze) a jménem leningradské akademik
Gerasimov. Do knihovny jubilujici spole¢nosti byl pieddn Ceskoslcvensky dar, Atlas
CSSR z roku 1968. Slavnostni shrom&Zdéni bylo uzavieno promitdnim geografickych
filmd vysoké turovn& (krajiny Francie). Tieti €&st programu tvorily odborné cenné
exkurze do prostorli satelitni vystavby PafiZe (Nanterre a Parly iI, ptGvodn& navrho-
vané jako Paris II) a do Narodni knihovny, kde byla instalovdna vystava starych map.

Cesti a slovensti geografové preji francouzské sesterské organizaci hodné dalsich
uspéchii do druhé poloviny druhého stoleti jejiho trvani. Uvédomuji si p¥itom, Ze stejns
jako u nés, také ve Francii a jinde je Cekd ukol hledani novych funkci a ndplneé prace
tradiénich organizaci, kterymi jsou geografické spoleCnosti. M. Blazek

Konference o bioklimatu &s. lazni. Ve Spolefenském domé& v Maridnskych laznich se
se konala ve dnech 9.—10. Servna 1971 zajimava konference na téma: ,Bioklima lazni“.
Uspoiré4dala ji Cs. bioklimatologickd spole¢nost p¥i CSAV ve spoluprici se Slovenskou
bioklimatologickou spole¢nosti pfi SAV a Vyzkumnym dustavem balneologickym. Po-
kusim se nastinit nejzajimavéjSi poznatky z tohoto jednéni se vztahem ke geografii
Zivotntho prostredi.

V dvodu konference zdiiraznil pFedseda sekce bioklimatologie &lovéka CSBS MUDr. J.
MtouSek (Lékai'skd fakulta KU Plzeii) neutéSené bioklimatologické poméry vétSiny
nadich 14zni, pro jejichZ ochranu — na rozdil od zahrani¢i — dosud neexistuji zavazné
piisngjdi normy zneci$téni ovzdusi. Dr. J. Benda (Vyzkumny ustav balneologicky Ma-
ridnské Lazn&) se zabyval zaostdvanim klimatoterapie ve srovnéni s jinymi prirodnimi
lé¢ebnymi metodami. Ndzev ,klimatické 14zn&“ ma piisluSet jen laznim s rozhodujicim
podilem klimatoterapie. Dnes se vSak v naSich laznich jednd vétSinou pouze o tzv. kli-
maticky pobyt u n&hoZ se nevyuZivd specifickych zvlaStnosti klimatu k 1é€eni, kter¢
je nedosta&ujici. Podal ndvrh klasifikovat klimatické 14zn& a klimatickd mista v CSSE
s uvaZenim vhodnosti pro jendnotlivé choroby. Na to by mélo navazat vydani mapy
¢s. lazni, v niZ by vedle zakladnich bioklimatologickych charakteristik byla zachycena
i jejich ldZkova kapacita, dosaZitelnost, kulturni vybavenost apod., coZ by piisp€lo jak
zahraniéni propagaci naSich lazni, tak i pfi feSeni problému rekreace. Dr. E. Novdkova
{Ustav ekologie krajiny CSAV Most) pouZila pri vyb&ru alternativ stiediska horské rekre-
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ace a turistiky na Mostecku komplexné klimatologicky rozbor vyskytu jednotlivych
tfid podasi. Z klimatologického hlediska byl jako rekreaéni sti'edisko pro pramyslové
dvojmésti Most-Litvinov doporufen Cesky Jifetin (650 m n. m.), ktery méd souSasnd
nejménd znedisténé ovzdudi. Dr. 1. Pavlik (Ustav huménnej bioklimatolégie Bratislava)
hovotil o vyznamu bioklimatu pro Zivot ¢lovéka a dokumentoval riist znedisténi ovzdusi
na Slovensku a jeho negativni vliv na zdravi.

Se zdjmem byl pfFijat metodicky prispévek prof. dr. K. Symona (Institut hygieny
Fraha), ktery diskutoval problamatiku stanoveni norem zneciSténi ovzdusi. jako Kkrité-
rium Skodlivosti vyskytu dané latky slouZi zmény biologickych funkci (zmé&ny v krev-
nim ob&hu, sloZeni krve apod.). Na tomto zdklad& se vypracuji tzv. smérnice se 4 hla-
dinami-hranicemi:

1. koncentrace dané latky neprojevuje ucinek na ¢lovéka;

II. draZdivy dc¢inek na smyslové orgény, vegetaci apd.;

11I. rozsah koncentraci, kdy lze zaznamenat poruSeni zédkladnich biologick§ch funkci

aZ k hranici chronického onemocnéni;
IV. akutni onemocnéni, prip. dmrti méné odolného obyvatelstva (staii lidé, deéti, ne-
mocni).

Na zakladé soucdasnych poznatkl lze uvést napf. pro SOz tyto NPK (nejvyssi pripustné
koncentrace) v ovzdu$i (mg/m3): I. 0,05; II. 0,15—0,50; III. 0,50--1,00; IV. 1,00 a vice.
Ukazuje se dédle nutnym stanovit tzv. prijatelnou denni davku koncentrace Skodliviny,
v niZ je vedle podilu z ovzdu$i (b&Zné meérené koncentrace napf. SO2) téZ zahrnut
podil obsaZeny v poZivatindch a vodé, v lécich, v bakteridlnich toxinech. Pokud jde
o navrh normy piipustné koncentrace SOz pro lazné&, nemély by primérné koncentrace
napf. SO;) téZ zahrnut podil obsaZeny v poZivatindch a vodé&, v lécich, v bakteridlnich
toxinech. Pokud jde o ndvrh normy plipustné koncentrace SO2 pro l4zné, nebély by
pramérné koncentrace presdhnout 0,05 mg SO2) zatim plati obecnd ¢&s. norma 0,15
mg/m3). Doc. dr. ]J. Badal (Franti§kovy Lazn& )ve spoledném referdtu s dr. J. MatouSkem
(Plzeii) a dr. E. Veselym (Praha) uvedli, Ze piies velky vyznam bioklimatologickych
meéfeni v laznich (mezi né&Z je tfeba poditat i méfeni zneci§téni ovzduSi) jsme svédky
ruSeni klimatologickych stanic p¥i &s. laznich v rdmci ,sniZovani administrativy”, kdyZ
pozorovatele jsou takto systemizovani. KaZdé lazné€ by meély mit specidlni stanice se
zajisténim profesiondlni obsluhy, aby byla zajiSténa jak kvalita pozorovéani, tak bezpro-
stiedni ucelové vyhodnoceni dat.

S. Winter, O. Kratochvila a ]. Dvofdk (OHES Cheb, Karlovy Vary) dokumentovali
vysledky méfeni spadu prachu a obsahu 502 v ovzdu$i zédpadocCeskych lazni. Ing. J.
Materna, CSc. (Vyzkumny Gstav lesnitho hospodaistvi Strnady), uvedl, Ze ve Slavkov-
ském lese &inily primé&rné koncentrace SOz v zimnim pololeti 0,10 mg/m3, p¥i krétko-
dobych néarazech za inverze v ledu a v dGunoru vSak vice neZ 1,00 mg/m3. Spad prachu
je v zim& maly, v 1ét& bylo narazové zaznamendno 1000 t/km? . rok. V prachu je vSak
obsaZen arsen a beryllium, coZ znamena ohroZeni vyuZiti produktl zemédé&lské vyroby.
V okoli porceldanek a sklaren je dale zaznamenadn vyskyt fluéru v ovzdu$i. Na jiZnim
okraji Slavkovského lesa je jeho vyskyt zatim sice nepatrny, v ¢éasti piilehlé k Sokolov-
ské panvi jsou vSak koncentrace aZ dvacetindsobné, takZe fluér zde miZe zesilovat
Skodlivé ufinky SO2. PFi zachovani soucasné hladiny emisi neni zatim prostor Slavkov-
ského lesa siln& ohroZen; vyhledové lze vSak olekdvat odumieni veSkerych porosti
na jeho severni strané do 20 let. Ing. K. Tobrman (Cheb) pak zhodnotil v§znam navrho-
vané chranéné krajinné oblasti Slavkovského lesa pro lazeiistvi. Prameni zde vodni
zdroje, které ovliviiuji reZim lazeifiskych pramenii, takZe vystavba pldanované tepelné
velkoelektrarny 3abina s doprovodnym vzriistem znedi$téni by zasadné& ohrozila zapado-
ceské lazn. Zatim byla realizace stavby odsunuta na neurcito.

Dr. F. Rein (UFA CSAV) porovnaval makroklima, mesoklima a mikroklima na za-
kladé jejich modernich definic z hlediska polohy os atmosiérickych virG {nap¥. pod
pojmem mikroklima se rozumi klima nejmenSich prostorii obvykle o linedrnich rozmé-
rech do 1 km, v némZ se uplatiuji vlivy cirkulaénich prvkid s jakoukoliv polohou osy
viri. Zdaraznil, Ze pfi otdzce poZadavkii na vymezeni l&zeiiského klimatu budou hrat
velkou roli dosud méalo znamé meso- a mikroprocesy. Dr. S. Petrovi¢ (HMU Bratislava)
uvedl névrh Kkritérii na vymezeni oblasti z hlediska huménni bioklimatologie, které
maji byt vyuZity pfi sestaveni bioklimatologické mapy Slovenska. Upozornil pritom
na urditou stagnaci vyzkumu bioklimatu ldazni; v ramci HMU neni dnes ni v Praze, ani
v Bratislavé specidlni oddé&leni lazeiiské bioklimatologie. Dr. j. Munzar (Geograficky
istav CSAV Brno) hovofil o vyoji bioklimatu l4zni Teplic v Cechéch, jedn&ch z nej-
zndméjSich evropskych lazni poCdtkem minulého stoleti. Rist priimyslu, rozvijejici se
teZba hné&dého uhli spolu s ristem znec€iSténi ovzdusi se projevil ve zhorSeni bioklima-
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tologickych pomérii, které prisp€ly k tpadku 1lazni. Teplice maji méné slunec¢niho
svitu za rok neZ napf. oblast Mostu, coZ je jednim z neZaddoucich rysi tamniho klimatu.

Dr. J. Mrkos (Karlova Studanka) navrhoval pro zlepSeni 1éCby v Karlové Studéance
vyddvani podrobnych predpovédi pocasi na 24 hodin pro potiebu 1ékatd, kteii by podle
ni upravili 1é¢bu na p¥isluSny den. Ve stejném smyslu vyznél p¥ispévek dr. R. Vyhnal-
ka (Pelhfimov), o vlivu ndhlych meteorologickych zmé&n na vznik pooperatni trombosy
a embolie a taktice lékafe. Kbédované biometeorologické piredpovédi, vysilané kazZdé
rano rozhlasem, by umoZnily upfesnit nebo vhodné volit dobu operace.

V bohaté diskusi uvedl ing. Novotny (Inspektorat lazni MZ Praha), ndvrh zdkladnich
predpokladi pro porhldSeni klimatickych podminek 14zni za pfiznivé k léceni: 1. délka
sluneéniho svitu musi byt nejméné 1800 hodin za vok; 2. teplotni zatiZeni (rozdil teplot)
nesmi v mési¢nim priméru piekrodit 12 °C za 24 hodin; 3. vlhkost vzduchu musi byt
v mési¢nim praiméru v hodnot& 60—80 %; 4. prasny spad ve vnitinich laznich by ne-
mé&l prekrodit 5 g/m? . m&sic a koncentrace SO: 0,05 mg/m3 . den a 0,20 mg/m? . 30
minut. VSichni diskutujici vS8ak kritizovali formdlni p¥istup k této vyhlaSce: rfada lazni
témito podminkdm neodpovidd (napf. Maridnské 14zné&, Luhacovice, VrdZ apod.), u bodd
2 a 3 by mél byt specifikovdn mésic nebo obdobi. Dr. Benda upozornil na nevhod-
nost jednotné normy a doporuéil specifikaci pro jednotlivé choroby, nebot tyZ kli-
maticky prvek miZe mit odliSné ufinky na rizné choroby. Jednozna¢né lze stanovit
pouze koncentrace zneciSténi ovzdu$i. K tomu vSak upozornil prof. Symon, Ze pro me-
dicinu nemaji m&Fené hodnoty prasného spadu vyznam — ,jeho hodnoty pouze matou“.
DuleZity je predevSim tzv. polétavy prach, prach skute&né€ obsaZeny v ovzdusi, ktery
se bohuZel vétSinou dosud nem&ri. V laznich by mél byt téZ kontrolovdan vyskyt CO,
kyslignikt dusiku, Pb a PAu. Dr. S. Petrovi¢ kritizoval uZiti mési¢nich priimé&r v normé
jako zastaralé; v moderni Kklimatologii je vhodné&jsi uZiti pravdépodobnosti vyskytu
uréitych hodnot. Dr. MatouSek vyjadiil min&ni v&tSiny ufastniki n4avrhem usporadat
k otdzce normy pro lazné& zvlastni seminéf.

V usneseni konference, na niZ odezné€lo 25 referatli, se poZaduje, aby se bioklima
nasich lazni dale nezhorSovalo (lidskymi zdsahy) a byly udindny vaZné pokusy o dil&i
zlepSeni. Ddle se povaZuje za nutné zfidit trvalou sit bioklimatologickych stanic s pra-
videlnym pozorovdnim ve vSech &s. laznich. Byl uvitdn ndvrh na zfizeni chran&né
krajinné oblasti Slavkovského lesa; pro ochranu FrantiSkovych lazni a Chebu bude
nutné bud vypracovat ndvrh na dal$i samostatnou chrédné&nou oblast nebo stavajici vhodng&
roz8ifit. Doporu€uje se: ustaveni terminologické komise pro l&zeiiskou bioklimatologii,
zal‘azeni lékarské bioklimatologie jako samostatného predmétu na prislusnych vysokych
Skolach s materidly z tohoto jedndni vydat tiskem.

Celkové 1ze hodnotit tuto konferenci jako zdafilou a v Padé otazek podn&tnou i pro
gegrafy, zvlaSté v aspektech geogralie Zivotniho prostiedi. Pro lazetiskou 1é&bu méa
zvlastni vyznam pfirodné, ekologicky a kulturné-esteticky dokonale vyvdZena krajinna
oblast, v niZ je zdkladnim poZadavkem a piredpokladmem naprostd Cistota ovzdusi.

J. Munzar

Kamyky v jiZni €asti Kiivoklatské vrchoviny. Ve velice rozmanitém a morfologicky
mnohotvarném reliéfu Krivoklatské vrchoviny odliSujeme nékolik menSich geomorfo-
logickych jednotek, vé&tSinou na zédkladé rzného geologického sloZeni, které piedur-
Cuje tvarnost reliéfu. Jihovychodni ¢ast vrchoviny, vystupujici na jedné stran& vyrazny-
mi svahy nad Horovickou brdzdu a na druhé strand omezend vys$$im reliéfem paleozo-
ickych vulkanitd (kFivoklatsko-rokycanské pasmo ve skupin& Vlastec), nazyvame
Hudlickou vrchovinou. Sladd se z algonkickych biidlic a drob s vloZkami buliZnikd
a se zvrasnénymi pruhy ordovickych hornin (kiemence, piskovce, bfidlice). Na nich
vznikl mirné zvin&ny vrchovinny reliéf prevdZné& ve vysi 450—500 m n. m., protkany
siti elevaci ojedinélych i seskupenych v hrbety aZ hFebeny.

Hlavnim geomorfologickym ¢€initelem v této oblasti byla dlouhotrvajici eroze a de-
nudace, kterd postupn€ vypreparovala jak odolné&jSi ordovické horniny, tak i vloZky
buliZnikli v kamyky a kamykové hibety.

Na ordovickych horninach vznikly prevdZné vétSi kamykové hibety orientované podle
barrandienského sméru. Jejich svahy jsou piikré, fasto mirn& asymetrické, vrcholy
jsou ploche a Siroké, skalni podloZi vystupuje na povrch jen zfidka. Kamyky zaloZené
na ordovickych hornindch sleduji jv. okraje Hudlické vrchoviny od Holého vrchu
(571,9) pfes Zamecky vrch (452,2), Sibenec (401,7), PleSivec (494,8), Tkalce (504,0),
na Pravou horu (456,5) a Dubovou (454,8). Druhy pruh ordoviku probihd pfibliZné stie-
dem Hudlické vrchoviny z jz. okoli Kublova od Dlouhé skaly (493,5), pfes Veliz
(594,3) ke KrusSné hote (608,6), kterd je nejvy$3im bodem v daném tizemi.
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1. Hudlicka skala (487 m), buliznikovy kamyk vystupujici 35 m nad okolni denudacni
plosiny. (Foto |. Loutkova)

Naproti tomu kamyky zaloZené na vloZkach buliZniki jsou ploSné menSi, ale maji
ostfejsi vyraznéjSi tvary a jejich vrcholy jsou témeéf vidy korunovany skalnimi vy-
chozy C&asto aZ bizarnich tvarl. BuliZnikové kamyky jsou rozmanit&jsi, jak co.do ve-
likosti a smérl, tak i svymi tvary. Sméry kamykovych hibetli souhlasi vérné se smeéry
buliZznikovych vloZek. Smér barrandiensky mezi nimi slabé& prevlada. Jinak je tomu
s velikosti kamyki. Zde je mimo uréujici faktor velikosti buliZnikového vyskytu (vloZky)
téZ duleZity stupeii obnaZeni a ndsledujiciho rozpadu. Tvar kamyku pak pfedevSim
uréuje stupeii rozruSeni obnaZené skaly. Jak ukazuje studium tvard jednotlivych kamyki
Hudlické vrchoviny, je tfeba jejich tvary pojimat ve vztahu k nejbliZnimu okoli. Vedle
vychozi velikosti a stupné obnaZeni buliZnikovych skal je zapotfebi uvaZovat jejich
geografickou pozici. Jen tak je moZné vysvétlit rozmanité tvary kamyk pii jinak
stejnych petrografickych, geologickych i geomorfologickych podminkéach.

V celé fadd prechodii a. jemnych tvarovych diferenci mezi jednotlivymi buliZniko-
vymi kamyky lze odliSit v zdsadé& dva typy. Jsou to zvlast€ velmi hojné€ se vyskytujici
samostatné izolované elevace nebo jejich skupiny v podob& kuZelovitych a kupovi-
tych vrchii, na jejichZ vrcholech vyénivaji skalni vychozy. Svahy prekryvd hruba buliZ-
nikova sut, obklopujici pevné jadro vrcholové skalky. Sut neni nikterak diferencovéna;
Castetné, zejména na upati kamykd, byva zpevnéna lesnim porostem. Tyto kamyky
vystupuji z menS$ich denudac¢nich ploSin nebo z mirné uklonénych svahd. Tam, kde
dolni &&sti jejich denudacnich svahl prechédzeji nebo navazuji na mladsi erozné denu-
dacni svahy udoli, sesouvaji se buliZnikové suté déle od tpati skalnich vychezii. Svahy
kamyk byvaji v téchto pfipadech mirn& asymetrické a vrcholové skalky vys$$i. Tak
je tomu napf. u Vrani skély, kterd je nejvySSim a nejvétSim buliZnikovym kamykem
v Hudlické pahorkatiné. Jeji hifbet je 1—1,5 km dlouhy, vySka skalisek kolem 25 m.
Jinym piikladem je Babi skédla severné od Zbiroha aj. V t&chto p¥ipadech se v mode-
laci kamykl silné odrazil vliv geografické pozice.

Druhym typem buliZnikovych kamykl jsou izolované skdly a skalky, které vystupuji
nad okolni plochy nebo mirné klenuty reliéf piikrymi aZ svislymi sténami ve tvaru
skalnich zdi nebo véZi. jejich upati obklopuji jen rozptylené buliZnikové hrandce nebo
malé sutové akumulace. S timto typem kamykd se setkdvdme jediné v prostoru Sirokého
a plochého hrbetu mezi obci LiSnd a hé&jovhou Na Hiebenech, kudy probiha rozvodi
mezi pritoky Litavky a Berounky. Plochy hibet je v tomto tdseku ve vySce 530—560
m n. m. a predstavuje nejvy3e poloZeny zarovnany povrch v této oblasti, pomérné maélo
dotéeny erozi postupujici sem zpé€tnym posunem pramennych usekd potokd. Proto
se stal mistem vhodnym pro zachovani tvarl. Nelze piedpokladat, Ze by obnaZovani
kamykl v této poloze zacalo pozdéji neZ je tomu v piipadech kamykl leZicich v mirng
uklonéném terénu. Je vSak pravdépodobné, Ze jak obnaZovani kamyki tak i jejich roz-
pad probihal pomaleji. Z hlediska vyvoje predstavuji tyto kamyky mlad$i, méné pokro-
¢ilé stadium.
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Hlavni divody pro rozlitné kamykové tvary spatifujeme v pokrocilosti stadia vyvoje,
tj. jak obnaZovani tak i rozpadu kamykii. Predpokladame, Ze k obnaZeni tvrdych hornin
muselo dochédzet postupné pomalym odnosem méné odolnych vrstev. CbnaZené buliZ-
nikové skaly podléhaly pozvolnému rozruSovani vlivem atmosférickych ¢initeli. K je-
jich zvétravani patrné nejvice prispé€lo obdobi pleistocenniho poklesu teploty. Mrazo-
vym zvétravanim uvolnéné bloky zistavaly v pomérné& plochém terénu vétSinou leZet

2. Kamyk v obci Kublov.
(Foto |]. Louckovad)

3. Kamyk véZovitého tva-
ru (vysoky 8 m) uha-
jovnhy Na Hrebenech
jz. od obce Kublov.

(Foto |. Louckovd)

v blizkosti skalek a hromadily se na svazich. Tak se postupné& skalni vychozy opét za-
kryvaly svymi vlastnimi zvétralinami. Vznikly jiZ zminéné kupovité aZ kuZelovité aku-
mulace hranac¢tt s vrcholovymi skalkami, které jsou v nepiili§ &lenitém reliéfu Hud-
lické vrchoviny velmi ¢astym typem kamyki. Vznik odliSnych tvarii kamykovych
je vysvétlitelny jejich riznou geografickou pozici (ve svahu, na ploSiné€), kterd napo-
mahé pii transportu suti a rozpadu pevného jadra, nebo jej pfipadné€ zpomaluje. Oba
typy kamykd jsou vyraznym krajinnym ¢&initelem Hudlické vrchoviny, dosud vesmés
malo dotéenym lidskou ¢innosti v této staré kultyrni krajiné. J. Louékovd
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Formy zvétravani a odnosu permskjch sedimentii na Zampachu v T¥ebovském mezi-
ho¥i. K nejstar§$im usazenym hornindm vychodnich Cech patfi permské sedimenty,
které vystupuji k povrchu na vétSich ¢i mens$ich plochéch. Jihozapadn& od Zamberka
a Letohradu je souvisly, 3—4 km Siroky pruh tzv. orlického permu (M. Vavfinova 1942
aj., J]. Svoboda — ]. Chaloupsky 1961), ktery je tvoien Cervenohnédymi konglomeraty,
arkdzami i piskovci a v hornich polohdch téZ vapencovou vloZkou. Geomorfologicky
tvoii orlicky perm jadro litické antiklindly T¥ebovského mezihofi (saxonské tektoniky),
které je diky malé odolnosti permskych usazenin vici erozi a denundaci sniZeno v de-
presi uvnitf antiklindly. Je to typickd inverze reliéfu (M. Vaviinova 1942, J. Demek
a spol. 1965). Vyjimku tvori ndpadny zalesnény vrch Zampach (545 m)} asi 5 km Z od
Letohradu. Je vlastné izolovanou strukturné denudaéni elevaci tvorenou permskymi
usazeninami tzv. svrchni ¢ervené jaloviny (]. Svoboda — J. Chaloupsky 1961), jejiZ
bliZsi stratigrafii nelze pro nedostate¢ny vyskyt fosilii urcit (M. Vaviinova 1942). Perm-
ské sedimenty velmi snadno podléhaji denudaci i erozi; severni svah Zampachu pro-
fezdava a zvyraziiuje jeden z pramennych potok@l Potocnice (pravy piitok Tiché Orlice).
Svahy kopce jsou z velké ¢éasti pokryty pldou a vegetaci. Hornina vystupuje k povrchu
jen ve vrcholové &asti tésn& pod zFiceninou hradu Zampachu. Ve vychozech sedimentii
se vyskytuje rada forem zvétrdvani a odnosu horniny.

Mezoformy. Vychoz horniny méa charakter neptili§ vysoké a nesouvislé skalni
stény lemujici vrchol Zampachu, ktery ma (v phdorysu) elipticky tvar, protaZeny ve
sméru V—Z. Skalni stény jsou typické mrazové sruby a srdizy, které se vytvorily vlivem
periglacialniho podnebi v pleistocénu. Vyskytuji se pfedevSim v ] a S expozici vrchu.
Nejnapadnéjsi srub je v j. svahu kopce, pfi turistické stezce piimo pod ziiceninou hra-

1. Prlifez mrazovym sru-
bem (bez vegetace)
v jiZni expozici vrchu
Zampachu.
(Kreslil |. Vitek,

du. Je 8iroky 45 m, vysoky aZ 15 m. Celo v3ak neni souvislé; je pieruseno dvéma Sik-
mymi Kryoplana&nimi terasami (Sitka 1—4 m, vySka aZ 2 m) a Ffadou méné vyraznych
terasek, takZe srub je stupiiovity (vySka dolniho stupné je 2—7 m). Kryoplanacni teras-
ky nejsou podminény strukturou horniny, ale selektivnhi denudace se zde projevuje
v podob# previsii (aZ pres 1 m hlubokych) skalnich stén nad plosinou terasy. Celo je
modelovano puklinami 40—220°, 60—240° (smér cela) a 150—330° (kolmé na smér
¢ela). Nékteré pukliny jsou rozsifeny v trhliny zvétravanim a vydrolovdnim materidlu
(nikoli sesuvem) v partiich dvou nebo vice soub&Znych puklin. Pii dpati téchto trhlin
je fosilni i recentni sut zvétralého materidlu. Timto zplsobem se vytvorily i malé du-
tinky pripominajici nekrasové jeskyné. Jedna z nich (zhruba uprostied srubu) je 3 m
dlouha, 70—80 cm Siroka a max. 3,5 m vysokd; druha (v z. ¢asti srubu) je vyklenkem
Sirokym 2,2 m, dlouvhym 2,5 m a vysokym 1,3—1,8 m, ktery se vytvoril na kiiZovatce
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kolmych puklin. Pukliny a trhliny (aZ 0,4 m Siroké a aZ 1 m dlouhé) stupiiovité ¢leni
¢elo srubu i v horizontdlnim sméru. Pfi dpati mrazového srubu jsou balvany aZ né-
kolik metrii velké, které jsou produktem periglacidlni kongelifrakce. Tvori je velmi
kompaktni hornina s vapencovymi polohami a pevnymi konglomeraty. Mélky uval (pa-
trny i na vrcholové plosSiné) oddéluje tento vyrazny mrazovy srub od vedlejSiho, men-
S§tho srubu. Ten je Siroky 20 m, vysoky 7 m, ¢elo je $ikmé&jSi a vybiha misty do ma-
lych pievisii. Je preruSen malou terasou; na tupati jsou balvany a kamenitd sut. Srub
pfechazi (z. smérem) v soustavu nevysokych skalnich vychozli (vySka 1—2 m) které
vytvéaieji svahovy srdz, vytvoreny denudaci mrazového srubu. Délka srdzu je 70 m;
zasahuje az k z. cipu kopce, ktery je rovnéZ tvofen sruby vysokymi kolem 5 m.

2. Vrch Zampach (545 m) tvofeny permskymi usazeninami (pohled od jihu].

Vyrazné mrazové sruby se zachovaly téZ v s. ¢asti vrchu Zampachu. PFi z. cipu jsou
stupiiovité v Sikmém svahu (sklon svahu je 30—60°) a dosahuji vySek 3—8 m. Na
apati nékterych trhlin, které vyuZiva srdzkova voda k odtoku, jsou aZ 5 m vysoké na-
plavy a nasypy velmi jemného materidlu. Smérem k V se cCela srubl zvySuji na 10 m
(ve 3—4 stupnich oddélenych Sikmymi terdskami) a postupné& opét sniZuji. Pri Gpati
srubli byvaji vhloubené pievisy prechazejici v okrouhlé dutinky. Ve v. Casti severni
expozice kopce jsou ¢ela mrazovych srubll témeér svisld, skdla je celistvd a neni pie-
ruSovana puklinami ani po vrstevnich plochach. Postupné splyva se zdmi zficeniny
hradu Zampachu. Upati srubii je velmi Sikmé (sklon svahu je 30—35°), proto jej balvany
provézeji jen sporadicky (napf. pfi V ukonceni).

Mikroformy. Na obnaZené horning, tj. v ¢ele srubli i na balvanech, se vyskytuje
fada drobnych tvard, které vdec¢i za sviij vznik predevSim znatné nesourodosti perm-
skych sedimentl. Spoleénym plisobenim eroze srdzkové vody a denudace dalSich vng&j-
Sich vlivli se tvofi po svislych puklindch rghy, misty rozsifené v malé a tésné Zldbky
i okirouhlé dutinky (velikosti nékolika dm). Ve vapencové vrstvé, ktera se od okolnich
c¢ervenavych sedimentd vyrazné 1iSi Sedobilou barvou, se na puklindch tvoii erozi
a piedevSim korozi miniaturni $krapové tvary. Od ryh v nadloZnich a podloZnich kon-
glomeratech i arkézach se li§i predev3im vétSi ostrosti i Clenitosti (napf. pfi z. cipu
kopce). Véapencové polohy jsou jinak vétSinou odolné€jsi vici denudaci, a proto misty
vystupuji ze skalnich stén jako nevyrazné rimsy aZ previsy, jinde vSak naopak vystu-
puji vrstvy pevnych konglomerati s Zelezitym tmelem. Selektivni denudaci po vrstev-
nich plochach se vzacnéji tvori (napf. v jz. ¢asti pli stezce na hrad) pseudostalagnd-
tové tvary (,presypaci hodiny“) velikosti 10—25 cm. Vostiny se vyskytuji pri v. ukon-
¢eni velkého mrazového srubu v j. expozici Zampachu. Ve svislé stén& (orientace 130°)
je Fidka sit malych a mélkych jamek, které vSak zdaleka nedosahuji takové velikosti,
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3. Dutina vytvorend po
svislych puklindch v ¢ele
mrazového srubu.

4. Celo mrazového srubu
v jiZ. expozici vrchu se
skalnim vyklenkem.




mnoZstvi i pestrosti jako nap¥. ve svrchnokiidovych piskovcich. Vyskytuji se zde hlavné
v konglomeratovych polohéch. Jejich tvar byva protahly po vrstevnich plochach, v men-
$im mnoZstvi tu jsou téZ okrouhlé jamky. Jejich velikost je 2—5 cm, hloubka prekracuje
jen vyjimecn& 3 cm. Jinde se vostiny vyskytuji ojedinéle a celkem vyjimecné&; v tomto
reliéfu nejsou typickou zvétrévaci formou.

5. Detail skalni stény
s voStinovymi jamkami.
{Snimky ]. Vitek)

e

Pri terénnim prlzkumu jsem naSel dvé mala skalni oka, obé& v s. expozici kopce.
Prvni se nachdazi v ¢ele mrazového srubu pobliZ z. cipu vrchu, asi 2,5 m nad zi‘etelnou
stezkou. Vytvofilo se na vydrolené desce (Siroké 10—15 cm) horniny, odloucené po
puklindch sméru 35—215°. Okno je ovalného tvaru; rozméry: Sifrka 0,6 m, vySka 0,45 m.
Druhé skalni okno je nedaleko od piredchoziho (asi 25 m smérem k Z), rovnéZ nad
tzkou stezkou. Vytvorilo se v malém skalnim vyklenku, méa nepravidelny trojahelni-
kovity tvar s rozméry: Sifka 0,4, vySka 0,3 m.

Mezoformy (mrazové sruby a srazy, balvanové suté, trhliny aj.) zvétrdvani a odnosu
permskych sedimentd na Zampachu jsou fosilnimi tvary — produkty periglacidlni
modelace; mikroformy (ryhy, Skrapy, fimsy, vostiny, dutinky, skalni okna aj.) jsou
recentnimi tvary selektivni denudace.
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Tydenni cyklus piizemnich koncentraci SO: na Mostecku. Pii statistickém hodnoceni
Gdajii prizemnich koncentraci zneciSténi ovzduSi se hlavni pozornost obvykle vénuje
ro¢nim a dennim cyklim zned¢i$téni. P¥i komplexnim studiu problémi zne¢isténi atmo-
sféry v ramci metodiky hodnoceni positivnich a negativnich vlivi hospodatské ¢in-
nosti v geografickém prostiedi se vSak jevi nutné vénovat pozornost i vzdjemnym
vztahim mezi emisemi a imisemi, coZ je vzhledem k obtiZnosti ziskdni dostatecné
piesnych udaji o emisich dosud opomijend problematika.
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Jednou z mozZnych cest, jak tento problém feSit, je pokus o zjiSténi existence tyden-
niho cyklu prizemnich koncentraci zneciSténi, ktery by odpovidal piedpokladanému
tydennimu cyklu emise. Literatura k teto problematice je zatim velmi spord; z tzemi
CSR byl publikovan pouze tydenni cyklus znedi$t&ni ovzdu$i SO, v Praze (I. Sladek
1967, 1971). Podkladem byly prib&Zné registrace SO, na observatofi Ustavu hygieny
na Vinohradech (230 m n. m.) za obdobi prosinec 1963 — listopad 1964. Podle téchto
udaji lze konstatovat, Ze v nedéli se vyskytovaly niZ§i koncentrace SO; neZ v ostat-
nich dnech. Vysoké koncentrace SO: v sobotu souvisi s tim, Ze se jednd o obdobi pied
zavedenim volnych sobot.

KONCENTRACE
80, [mg/m?)

1 KopPISTY

0,00 } } t + +
Po Ut St gt Pd So Ne

1. Diagram tydennich prizemnich koncentraci SO, na Mostecku a v Praze.

Vénujme nyni pozornost Mostecku, oblasti vyskytu silného zneciSténi ovzdusi
(J. Munzar 1970). Byly zpracovany vysledky pribéZnych registraci piizemnich kon-
centraci SO, na Meteorologické observatori Ustavu fyziky atmosféry CSAV v Kopistech
u Mostu (240 m n. m.) za zimni pololeti 1968/69 (30. 9. 1968 — 30. 3. 1969). Na rozdil
od Prahy se ukazuje zcela zfetelny tydenni cyklus pifizemnich koncentraci (obr. 1).
V sledovaném obdobi primérné koncentrace od pondélka do patku stoupaji; k vyraz-
nému zlomu dochazi z patku na sobotu (volné soboty) a minimdlni koncentrace se
vyskytuji podle piedpokladu v nedéli. Konstantni prirGistek koncentraci od pondélka
do patku nelze uplné interpretovat bez znalosti tydenniho cyklu emisi, ale zda se, Z=
vétdi roli neZ samotné emise méa zfejm& nedostatecné priib&Zné zredovani Skodlivin
v atmosféfe, které se béhem tydne sumuji, a to souvisi moZnd i s persistenci pocasi.

J]. Munzar
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Uloha pracovnich sil v zemé&dé&lsivi Severomoravského Kkraje. Pyoblém pracovnich
sil v zemédélstvi Severomoravského kraje je velmi aktudlni, nebot primysl i jina
odvétvi ndarodniho hospodafrstvi stdle od€erpavaji neimérné mnoZstvi lidi. Od r. 1955
klesl poCet zaméstnanych v zemédélstvi témér o tfetinu. V r. 1971 doséhl jejich podil
v Severomoravském kraji 11,1 % (v CSR — 17,1 %). Z celkového po&tu 94 648 trvale
¢inngch v tomto odvétvi pouze 73,3 % bylo v produktivnim véku, tj. o 2 % mén& neZ
v r. 1965.

Ve srovndni s r. 1960 se sniZil podet pracujicich v zemé&d&lstvi v kraji o 30 %;
v disledku toho vyméra zemé&dglské plidy v prepotu na jednoho aktivhé ¢&inného
pracovnika vzrostla z 4,8 ha na 6,2 ha. Tento vyvoj probihal velmi nerovnomérné,
Ziveln& a vedl k zdvaZnym deformacim struktury pracovnich sil.

Tab. 1. Osoby trvale éinné v zemédélstvi k 1. 1. 1971 (podle okresi)

primerny
Okres osob | zeny | a1 tvale Pramemy | PRI
k 1.1.1971| v % v zeméd- S I;). 1960

dslstvi v %
Severomoravsky
kraj 94648 55,5 6,2 - 43,6 30,0
Bruntéal 8952 42,6 9,2 37,6 12,9
Frydek-Mistek 9369 73,1 5,7 47,5 36,8
Karvina 3763 61,5 5,0 45,2 37,7
Novy Jiéin 9686 54,0 6,5 43,2 32,0
Olomouc 15316 55,2 5,3 45,8 26,5
Opava 13082 56,9 5,7 43,8 16,2
Ostrava 831 63,9 4,1 41,3 49,8
Prerov 12133 56,3 5,7 46,2 26,8
Sumperk 11633 46,8 5,8 41,8 25,6
Vsetin 9887 56,5 4,3 47,0 31,6

V zemé&déglstvi pracuje vice neZ polovina Zen (55,5 %). Tato skute&nost je ovlivn&na
primyslovym charakterem kraje a dostatkem pracovnich pfileZitosti pro muZe.
(V CSSR ¢&ini podil Zen zamé&stnanych v zemé&délstvi 51,8 %). Vysoky podil Zen
(73,1 %) v okrese Frydek-Mistek obrdZi zna&né zastoupeni soukromého sektoru (v n&mZ
pracuji pfevaZné& Zeny), na Ostravsku a Karvinsku — pramyslovy charakter okresi;
nejniZsi podil Zen v okrese Bruntdl je podminén celkovym specifickym rozvojem to-
hoto pohrani¢niho okresu.

Ubytek pracovnich sil a vysoky podil Zen nebyl zatim kompenzovdn mechanizaci,
pokrokovou technologii ani chemizaci. Rist mechaniza¢nich prostfedkd (nevhodnost
n&kterych profesi pro Zeny) vyvol4va relativné vétsi potFebu muZd neZ dosud.

S rostoucim dbytkem stdlych pracovniklt zvySuji se poZadavky na brigddnické sily
v obdobi sezénnich praci, hlavné v dobé ,Spi¢ek”“: napfiklad na Vsetinsku pfi sklizni
picnin, brambor a Inu (hlavné& v horskych oblastech, kde nelze vyuZit komplexni me-
chanizace, jednak pro jeji nedostatek, jednak pro sloZitost povrchu), na Olomoucku
a Prerovsku pfi sklizni chmele, cukrovky, brambor a podobné.

Ubytky trvale ¢innych doprovazi v3ak znatny pokles osob pomadhajicich (osob pra-
cujicich v zem&d&lstvi o nejmén& 50 dni ro&né&) i brigddnikd. Od roku 1960 ubylo
v zemédélstvi 41,9 % pomahajicich pracovnikd (a v Ffad& okresi vice neZ polovina).

Cbytek trvale ¢innych pracovnikii v zmédélstvi se do zna¢né miry odrdZi ve zhor-
Sovani jejich vékové struktury. ZvySuje se podil nejvy3Sich v&kovych skupin (nad
60 let), zatimco kvota mladeZe (15—19 let) od r. 1960 klesd. RovnéZ i stav osob v pro-
duktivné&jSim véku (20—60 let) stdle se zhorSuje.
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Vyvoj v&kové struktury trvale &innych v zemé&délstvi Severomoravského Kkraje.

Z celkového poctu trvale
ginnych ve véku (v %) 1961 1962 1963 1965 1967 1969

15—19 let 4,8 4,9 5,0 4,8 4,3 4,1
20—59 let 71,0 69,1 68,8 68,8 69,3 69,3
nad 60 let 24,2 26,0 26,2 26,4 26,4 26,6

Nepfizniva vEkovad struktura pracovnikii se projevuje hlavné& u jednotlivé hospoda-
ficich rolnikd a v JZD; svéd¢éi o tom prehled podle stavu k 1. 1. 1968

Podil osob ve véku Zem@délstvi Statni JZD JHR
celkem statky

15—19 let 4,3 6,8 3,1 2,1

20—59 let 69,3 81,5 68,5 48,6

nad 60 let 26,4 11,7 28,4 49,3

Z celkového pod&tu JZD (543) v r. 1968 nemélo 119 zemé&dé&lskych zdvodli Zadné pra-
covniky ve véku 15—19 let, naproti tomu pouze 36 JZD nemélo ¢Eleny nad 65 let.
Nepfiznivd vEkova struktura vynik4 zejména ve srovndni s vékovou strukturou pracov-
nikd v pramyslu.

Podil zaméstnanych ve véku [v %) v pramyslu v zemédélstvi
do 19 let 11,4 4,3
20—39 let 53,8 31,6
40—59 let : 31,2 37,7
nad 60 let 3,6 26,4

Primérny vek pracovnikli v zemédé&lstvi Severomoravského kraje dosdhl v r. 1970
43,6 let, z toho u muZi 43,0, u Zen 45,1 (je téméf o 10 let vy$Si neZ v primyslu).
Nejvyssi primérny vEk zaméstnanych v zemé&délstvi zaznamenéavaji horské a podhor-
ské oblasti Vsetinska a Frydek-Mistecka kde doposud neni dovrSena socializace a trva
vysoky podil soukromého sektoru.

Ke zlepSeni nepiiznivé situace a k stabilizaci v zmé&délstvi uskutecnila se jiZ celd
fada opatfeni, jeZ vSak neprinesla ofekdvané vysledky. Napf¥. podle vynosu MZVZ
z 31. 5. 1967 o n&kterych opatienich na tseku hmotné zainteresovanosti ke stabilizaci
pracovnich sil v zem&dé&lstvi, mohou zemé&dé&lské zdvody poskytovat jednordzové ma-
teridlni vyhody k ziskd4ni a udrZeni pracovnich sil. Nejroz$§ifen&jsi byla v 50 letech
akce ,Dosidleni pohraniéi“ a akce CSM ,MlédeZ na pomoc pohraniéi®. V okrese Bruntal
bylo tak ziskdno v obdobi 1960—1967 pro zemé&dé&lstvi 1621 ob&anli z riiznych kraji
republiky (tj. 95,5 % z celkového poc¢tu doosidlencii); bdhem téhoZ? obdobi se vSak
63,2 % z nich zase odstthovalo. Vysoké procento fluktujicich vraci se bud zpé&t do
vnitrozemi nebo odchédzi do jinych odvétvi ndrodniho hospodéaistvi. Nemohlo tomu za-
branit ani vytvoreni jediného statniho statku na tizemi okresu, ktery v r. 1370 obhospo-
dafoval 92,8 % zem&dé&lské pady.

K zajisténi reprodukce pracovnich sil v zem&dslstvi uloZil XII. sjezd KSC ziskat
rotné (do r. 1970) pro praci v zeméd&lstvi minim4lné& 40 tisic mladych lidi. Z této
celostatni kvoty pripadalo na Severomoravsky kraj asi 3300 osob. Tento tikol se vSak
nepodarilo zajistit.

Problémy reprodukce pracovnich sil v zemé&dé&lstvi Severomoravského kraje souviseji
predevS§im s pFiznivéj$imi podminkami v ostatnich odvé&ivich ndrodniho hospodéafstvi.
Jde zejména o niZ$i odmény za préaci v zemd&délstvi, fyzickou naméhavost, délku pra-
covniho dne, nutnost pracovat ve dnech pracovniho klidu, nerovnomérné vyuZiti v di-
sledku sezénnosti a s tim souvisejici nestdlost pfijmd, o bytovou otdzku apod.
Primérnd ¢istd mé&siéni mzda v r. 1967 v Severomoravském kraji (v Ké&s):

primysl stavebnictvi statni statky JZD
1953 1977 1283 1116
Vyrovnéni primé&rnych mezd na Groveili primyslu by nesporng piisp&lo ke sniZeni

migrace zeméd&lskych pracovnikl. Zbyvad vSak jests fada dalSich problémi, pfedeviim
otdzky pracovnich a Zivotnich podminek.

.
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Potet odpracovanych dni a odména (v K&s} podle jednotlivych kategorii trvale &in-
nych v JZD (r. 1967)

Kategorie pracovniki Primérny pocet Primérna
odpracovanych dni denni mzda

traktoristé a kombajnéri 278 70,2
ko¢i 279 53,2
ostatni pracovnici rostlinné vyroby 200 46,7
oSetlovatelé dojnic 320 53,8

» ostatniho skotu 302 42,9

' prasnic 323 52,2

. ostatnich prasat 318 47,4

' ovci 278 419

” driibeZe 297 43,1
technicko-hospod. pracovnici 291 69,0
celkem 264 54,7
z toho Zeny 238 49,1

Pracovnici Zivo¢iSné vyroby vykazuji daleko vétSi podet odpracovanych dni; vyuZiti
jejich pracovni doby je stejnomérné po cely rok. V rostlinné vyrob& dochdzi naproti
tomu k sezénnim vykyvim b&hem roku; v €ervnu—riijnu je potieba Zivé préce vice neZ
dvojnédsobné ve srovnani napf. s lednem. Prim#rny pocéet odpracovanych dni v rostlinné
vyrobé &ini 200 dni. Prostiedi ve kterém se pracuje je obvykle horsi neZ v priimyslu.
Kvalifika&ni struktura pracovnich sil se sice zlepSila, je v3ak ve srovndni s priimyslem
stdle nepfiznivad. (Na 1000 stdlych pracovnikii v zemé&délstvi pripadalo v r. 1967 8 vy-
sokoSkoldkil a jinych odbornikii, v priimyslu 15, ve stavebnictvi 27). .

PFi rozboru téchto Gdaji je zapotrebi si soutasné uvédomit nerovnomé&rné rozmisténi
pracovnich sil v zem&délstvi. Jejich rozloZeni na uzemi kraje je velmi diferencované:
na jedné stran&€ tu jsou tzemi s nedostatkem pracovnich sil, na druhé vSak woblasti
s nadprimérnou koncentraci pracovnich zdroji.

Pracovni zdroje v zem&d&lstvi zna&n& ovliviiuji Gzemni rozdily v zem&d&lské vyrobd.
Porovndni kartogramii typl zemé&délskych rajonti s kartogramem zné4zoriiujicim kon-
centraci stdlych pracovnikli v zemédélstvi na 100 ha zemédélské pildy, dokumentuje
souvislost mezi hustotou pracovnikii a charakterem zemé&dé&lské vyroby (Grovni jeji
intenzity).

Velmi vyrazné se tato souvislost projevuje v oblasti Hrubého a v zdpadni €éasti Niz-
kého Jeseniku (s pomérné extenzivnim hospodéfstvim), kde vétSinu Gzemi obhospoda-
Fuji statni statky velmi Spatné& vybavené pracovnimi silami, s nejniZ3i intenzitou ze-
mé&dslské vyroby v kraji. PoCet pracovniki na 100 ha zemédé&lské ptdy je tam podpri-
mdrny, mén& neZ 13,5 pracovnikl; na jednoho stdlého pracovnika pfipadd vice neZ
8 ha zemédélské pady.

Relativng nejlépe zabezpeteno pracovnimi silami je naproti tomu jiZni pédsmo, za-
hrnujici okresy Olomouc, Pierov a v&tsi ¢4st okresu Vsetin. Vyznacuje se nadprimérnou
koncentraci pracovnich zdroji (pies 25 osob na 100 ha zemé&dé&lské pidy); na jednoho
pracovnika zde pFipadd 2krat mén& zemd&d&lské piady (3,7 ha), neZ v predchazejict
oblasti. Koncentrace zemé&d&lského obyvatelstva v niZinnych oblastech Prerovska a Olo-
moucka (s vysokym stupndm zorn&ni a vysokou intenzitou) je ovlivnéna vyrobnim
zaméfenim zem&d&lskych zdvoddi, ndroénym na pracovni sily: péstovdnim cukrovky,
chmele, zeleniny. Piekvapujici je nadpriimérné koncentrace osob &innych v zémé&dé&lstvi
na preva¥né &asti izemi Vsetinského okresu, které mé vzhledem k piirodnim podmin-
ka&m velmi nizky stupeii zorn&ni a relativn& extenzivni vyrobu. Tento fakt lze vysvétlit
lok4lnim agrarnim pfelidn&nim souvisejicim se zvlaStnostmi horského osidleni (analogie
lazti na Slovensku).

Ve st¥edni &4sti Opavska, na Ostravsku a na jihu okresu Sumperk, kde se pievadZna
Gast zem&délskych zdvodd zaméfuje na pdstovani obili a cukrovky a vyznaluje se
pom&rn& vysokymi ukazateli hrubg, trZni i vysledné produkce na 1 ha zemédélské
pidy, je koncentrace pracovnich zdroji mirn& nadprimérna (20—25 osob na 100 ha
zemed&lské pldy).

Na ostatnim tzemi kraje odpovidd prim&rny po&et pracovnich sil na 100 ha zemeé-
dglské pidy (13—20 osob) zaméfeni zemé&délskych zdvodd na mélo intenzivni obory
(p&stovani obilovin, brambor, chov skotu] a primé&rné intenzit& zemé&délské vyroby.

G. Kruglovd
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Recentni zalednéni Pyreneji. Celkova rozloha vice neZ 70 ledovcl Pyreneji je 15 km?2,
nejvétsi z nich Aneto ve skupiné Maladety ma plochu pies 1 km2 Ledovce jsou velmi
malé a vzhledem k vySce jednotlivych masivli se vyskytuji pouze v okoli nejvySSich
vrchold v 90 km dlouhém a 20 km Sirokém aredlu mezi Balaitous a Maladeta (Pic
d’Aneto 3404 m) v horskych skupindch Vignemale, Gavarnie, Néouvielle, Troumouse,
Mont Perdu, Pasets a v oblasti j. od Bagneres-de-Luchon. Vzhledem k silnému uGstupu
horského zalednéni v postglacidlu jsou pyrenejské ledovce vesmés karové a v poméru
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Hlavni lokality ledovct v Centralnich Pyrenejich. Carkovan& je zakreslen pribgh trvalé
snéZné cary. (Upraveno podle P. Hdllermanna.)

k ledové hmot& se zna&nym podilem firnd. 56 % ledovci ma s. a sv. expozici, 15 %
expozici jiZzni. Ustup ledovcl je dokumentovdn také v poslednich sto letech, od nej-
vys§§iho stavu v obdobi 1856—1857 (podobné v Zapadnich Alpach). Dnes jsou spodni
okraje nejvétSich ledovcl vice neZ 100 m za morénami tohoto stdri, o 300 m vySe
a délkovy ustup se podle sklonu svahii pohybuje mezi 330—700 m. Nadmoiskd vySka
regiondlni véénosnéZné Cary byla v pleistocenu nejnize (od z. k v.) 1650—1950 m,
v soucasné dobé kolisd mezi 2900—3100 m. J. Kalvoda
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Rekreatni obydli ve Francii. Studie zabyvajici se rozmistovanim takovych obydli se
ve Francii té$i velkému zdjmu. Francouzskému odbornému terminu ,résidence secon-
daire“ odpovidd u nds vZity, ale nepresny vyraz ,druhé byty“. Vhodn&jsi by snad byl
termin rekreacni obydli. Nejsou to vSak hotely, ani jind ubytovaci zaiizeni volného nebo
vazaného cestovniho ruchu.

Vedle tradi¢nich oblasti rozhodujictho vlivu miZeme pozrovat rychly rozvoj nékolika
jinych, jeZ se roviéZ stavaji zonami letnich bytl a aktivni turistiky. Rozmisténi je
charakterizovano velkou nejednotnosti. Udaje o hustotd (pocet druhych bytd na 10 km?)
kolisaji od 5 v Moselle k 112 v Alpes-Maritimes a 108 v departementech paiiZské oblasti.
Tato &isla v8ak nestadi pro poznani této nestejnorodosti. Pomé&ér druhych bytd k pri-
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marnim ndm pomé&ha objasnit dlohu ,residences secoudaires“ jako komponenia obytné
zastavby. Napriklad v Basses-Alpes, chudém horském departementu, kde je hustota
18 obydli na 10 km? bylo 24 % ziskano pfemé&nou z nemovitosti dé&dictvi, ale v sou-
sednim departementu Vauclusse jen 5 %o.

Velkou koncentraci druhych byth vykazuji 4 oblasti. PafiZskd oblast s departementy,
které ji obklopuji od severu k zdpadu a na jihu, ma vice neZ 20 druhych byti na
10 km?. V absolutnich &islech to bylo v r. 1968 okolo 229 000 ,résidences secondaires“.
(Do tohoto poltu i u dalSich &isel j ou kromé riznych kategorii druhych byt zahrnuty
i zafizené pronajimatelné byty, které mohou byt pronajimédny na sezénu nebo na mé-
sic. Reprezentuji asi 8 % z celkového po¢tu druhych bytd ve Francii. V turistickych
oblastech se podileji 15--20 % a ve v&tSin& departmentech 2—4 % na celkovém pod&tu
druhych byth. Druhé byty jsou v této oblasti v&tSinou typem wekendovych domi. Byla
zjiSténa tém&F podetni rovnovdha mezi ,résidences secondaires” pafiZské oblasti
{130 000) a departementy, které ji obklopuji (125 000).

Druhéa koncentrace je na jihovychodé Francie. Pfesahuje z Alp do tudoli Rhony a lyon-
ské oblasti a odtud ddle do Auvergne. Zaujima tGzemi 9 departementd siln& primyslo-
vych a urbanizovanych, které tvoii rovnéZ velkou sezénni turistickou oblast, kde je
168 582 druhych bytfi reprezentujicich podil 13,7 % z celkového po&tu Francie.

DalSi tzemi silné koncentrace nachazime v pobi‘eZnich oblastech, a to jednak v de-
partementech lemujicich la Manche a Atlanticky ocedn mezi Ps-de-Calais a Gironde,
kde je 22,8 % druhych bytdi, jednak v pobfeZni z6n& Stfedozemniho mofe s podilem
12,9 % z celkového poc¢tu Francie.

V poslednich letech pafiZsk4 oblast a jeji sousedni departementy nemaji jiZ takovou
ptitaZlivost. Cim je to zpfisobeno? Uspokojenim potfeb po druhych bytech nebo p¥i-
snéjS§imi podminkami, jeZ musi zdjemci o né& podstoupit? Mezi léty 1962—1968 rist
»Tésidences secondaires” v PafiZské pdnvi piedstavuje 12 % podil z celostdtniho pii-
riistku proti 17 % v letech predchazejicich.

Na rozdil od vyvoje v pafiZské oblasti zaznamen4vaji velky rozvoj oblasti pFimof-
ské. Je staly jak v &islech absolutnich, tak i relativnich. Jde tu o prednosti klimatickych
podminek, pPedeviim sluneniho svitu a teploty spojené s koup&nim v 1ét&.

Mof¥ské departementy mé&ly v r. 1954 29,3 % ,résidences secondaires“. Tato proporce
dosdhla dnes jiz 35 % a neprestdva riist. 42 % druhych bytd vzniklych ve Francii
mezi r. 1962—1968 bylo situovdno u mofe.

V oblasti Alpes — Rhdne — Auvergne je riist ,residences secondaires” podstang
pomalejsi, protoZe hlavnim prvkem vyuZiti Gzemi jsou zimni sporty. Této funkci odpo-
vidd vytetnd hotelovd vybavenost celé oblasti.

Zajem o druhé byty v horskych celcich je menSi a neodpovidd snahdm podnikateld,
ktefi maji zdjem o rist klientely v této form&. Majitelé ,résidences secondaires” po-
chézeji obvykle z oblasti, v kterych jsou objekty vybudovéany. Jen 26 % majiteld z celku
Alpes — Rhone — Auvergne jsou PafiZané, proti 46 % v departementech na biezich
La Manche a Atlantického oceénu.

Na tfetin® francouzského tGzemi jsou soustfed¥ny dvé& tfetiny ,résidences sécondaires”.
Toto rozdéleni se prakticky neméni jiZ 30 let.

Podet druhych byth a procentni podil vzhledem k celostdtni bilanci podle s&ftani
v letech: 1954, 1962 a 1968 ukazuje tento piehled:

1954 1962 1968

Stfed PariZské panve 116 612 197 419 229 058
(9 departementtii) 23,4 % 20,4 % 18,6 %
Alpes—Rhdne—Auvergne 69 074 143 484 168 582
(9 departementd) . 13,8 % 14,7 % 13,7 %
Zapadni pobieZi 89 597 207 481 274 599
(23 departementii) 18,0 % 21,3 % 222 %
PobreZi stfedozemniho mofte 56 632 117 373 159 519
(6 departementi) 11,3 % 12,2 % 12,9 %
Souhrn 4 oblasti 331915 665 757 831758

66,6 % 68,4 % 67,5 %
Ostatni tGzemi Francie 166 455 307 571 400 477
(48 departementil) 33,4 % 31,6 % 32,5 %
Francie celkem 498 370 973 328 1232235
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Pomér druhych bytii k celkovému poétu bytd [primdrnich). V roce 1965 se druhé byty
ve Francii podiley 3,4 % na celkovém pod&tu bytd. V roce 1970 se jiZ podil zvysil na
6,7 %. JestliZe se udrZi soudasny riist. druhych bytd, lze o&ekéavat, ¥e pied r. 1980
jejich potet dosdhne 10 %. N&kteFi autofi dochédzeji k zdvéru, Ze v r. 1980 lze pFedpo-
kladdat pritomnost jiZ 3000000 ,résidences secondaires“. Tato progn6za se zdd byt
prili§ vysok4, realizace by vSak ukédzala na stdle se zhor$ujici podminky normaélniho
Zivota velkych francouzskych mést. :

Podil druhych byt k po&tu bytd v misté rekreace se rovnéZ zvy3uje. V obdvbi 1949—
1953 na 100 primdrnich byt ve venkovskych sidlech bylo vybudovdno 15 druhych bytd.
Od r. 1954—1961 tento pomé&r dosdhl 17 a od r. 1962—1968 jiZ po&tu 30. Ofekdva se,
Ze v nékolika priStich letech tento pomér prekro&i 50.

V urbanizovanych zénach mést je silné zastoupen a neustdle roste pocet velkych
nédjemnich domi, ale ve venkovskych oblastech se naopak stupiiuje individuilni vy-
stavba druhych byt. Tento vyvoj mé& duleZité disledky spoleensko-hospodéarské. Od
skond&eni II. sv&tové valky do r. 1968 bylo vé&novano ve Francii asi 11 % néakladd na
vystavbu a restauraci ,residences secondaires“ z celkového poé&tu prostiedkii urdenych
na bytovou vystavbu. B&hem prvniho desetileti tato vystavba nedosahovala tkovych
rozmérd, ale naopak v obdebi 1960—1964 a potom od r. 1968—1969 piekrodily investice
do druhych bytd 15 % néklad& z bytové vystavby. V tomto po&tu nejsou zahrnuty
investice francouzskych obCandt na vystavbu cca 35000 druhych byt v zahrani&i podle
stavu z roku 1968. Jsou zejména ve Spanélsku, Svycarsku, Italii, Recku a Maghrebu
(Maroko, Tunis, AlZir dohromady). Jejich poget se v dal$ich letech bude jest& zvysovat.

Nejvy38i zastoupeni druhych bytd z celkového poctu bytl maji ve Francii horské
oblasti les Alpes du Nord a du Sud, severni Jura, velkd ¢ast Masivu Central, La Niévre
morvandelle a nékteré pyrenejské oblasti v zdpadni poloviné pohofi.

Naproti tomu v plochych a rovinatych oblastech severu a stfedozdpadu je velmi
maly podet druhych bytd, vétSinou jako dédictvi. Diive se horské oblasti Francie vy-
lidiiovaly. Domy v nich zlistdvaly bud uplné opuStény, nebo byly vyuZivdny jen v ob-
dobi prazdnin pfi ndvratu obyvatel do mist svého pivodu. Tito obyvatelé z m®st p¥Fi-
nésSeli vys$si standard do horskych oblasti a pfrispivali k zlepSovani relativnich hodnot
primérnich bytd.

Horské oblasti v pohofich Vogesy a Jura si uchovaly naopak dosti hustou populaci,
a proto maji malé pfedpoklady pro rozvoj druhych bytu.

Je moZno Fici, Ze ¢im je men3i urbanisace, tim je pofet druhych byt vy35i na po-
dilu z celkového poétu primérnich bytd.

V 32 departementech, v kterych je pocet druhych bytl zastoupen vice neZ 9 proc.
vzhledem k celkovému pod&tu bytl, jen 5 obsahuje velkou méstskou aglomeraci: Alpes
-Maritimes (Nice), Var (Toulon), Pyrénées Orientales (Perpignan), Loire — Atlan-
tique (Nantes), Calvados (Caén). Je vSak tfeba pripomenout, Ze téchto pé&t departe-
menth patfi mezi hlavni turistické oblasti Francie.

Existuje vS8ak mnoho departementli, kde je madlo druhych bytd, protoZe v nich
chybé&ji dileZitda meésta.

Jak vysvétlit rozmist&ni druhych byti? Pritomnosti malych mést a jejich Cilé eko-
nomické aktivity, kterd zabezpeluje 'udrZeni a rozvoj populace a primérnich obydli
dokonce ve venkovském sektoru (Ardennes, Lot-et-Garonne)? Nebo je to izolace a ne-
vybavenost malych oblasti, jeZ nezasdhla méda druhych byti (Deux-Sévres, Mayenne)?
Je moZné vérit, Ze kromé velkych turistickych oblasti a zén letnich byti — je roz-
Sifeni druhych bytl nezdvislé na hustot& venkovského obyvatelstva? Naopak neddvna
Setfeni uk4zala, Ze ve venkovskych oblastech jsou druhé byty vSeobecné mnohem
méné pocetné tam, kde obyvatelstvo a jejich nezemé&délskd Cinnost je slabsi.

Obyvatelé mést vyhledavaji venkovsky klid a krajinu, kterda uklidiiuje, ale nikoliv
krajinu prdzdnou, mrtvou, smutnou a nevybavenou. Zdd se, Ze Casto pfi umistovani
druhych byt je rozhodujici, aby oblast byla jiZ turisticky vyuZivdna a m&la piislus-
nou vybavenost, aviak to je velmi nestejnom&rné v rdznych &astech Francie. Siroké
venkovské zéony od zipadu k stfedozdpadu od Aquitaine po Champagne maji jesté
maélo druhych byti, prfes klimatické a krajinarské kvality, protoZe vybavenost pro
pfijem rekreantld tam je slabsi.

Nékteré zdsady rozmistovani druhych byt jsou v oblastnim méritku rozdilné a dobfe
patrné. Rozdily mezi horskou oblasti a primoi'skou jsou nejzietelné&;jsi.

23 pobfeZnich departementi méa vice neZ 480000 druhych bytd, z nichZ 45 % je
v bezprostfedni blizkosti mofe. Jejich po&et v oblastech stfednich nebo nizkych hor
je mnohem niZ§i a dosahuje &isla 260 000 v 19 departementech Je jich mén&, protoZe
druhé byty v horéch jsou vyuZivany jen nékolik dnii nebo tydn v roce, zatimco u mote
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okolo 4—6 mssicd. Pobyt zde je vice familidrni a méné& drahy neZ na sn&hu ve vyssi
nadmofské vysce.

Kolem pafiZské aglomerace jsou vikendové domy tfidény podle finanénich pro-
stfedk@ majiteld. Casto jsou na venkové&, ale né&kdy jsou umistovdny do malych mést.
V Centre, Pays de la Loire a Basse Normandie maji charakter tradi¢nich venkovskych
obydli. Kone&n& okolo velkych jiZnich mést jsou druhd obydli lehkych forem, kterd
nejsou ndkdy dokonce ani trvale uspofdddna a vybavena. Vznikaji nejrazné&jsi typy,
které jsou soustied&ny hlavné p¥Fi Stfedozemnim mofi v Languedocu, v tdoli Rhony
a déale v okoli Bordeaux.

Zavérem lze Fici, Ze 42,5 % majiteld druhych bytd je v jiZni poloving Francie
19,6 % v &asti severni a 37,9 % v patiZské oblasti
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Nova data o Porifi. PortGfi neni ohranifeno ani spravni ani historickou hranici, pro-
to se akceptuje vymezeni provedené Sidelnim svazem rirského uhelného reviru
v Essenu. Jim vymezené Pordfi (Ruhrgebiet] mé&lo v roce 1968 rozlohu 4 592 km? a Zilo
zde 5632224 obyvatel, tj. 1226 obyvatel na 1 km2

Uzemng-spravng je Porufi &lendno na 18 samostatnych meést, 6 okresi a 3 &asti

okresti. Z hlediska ekonomického je na uzemi Porufi vymezeno 5 podoblasti (stav
v r. 1964):

Podoblast Rozloha Pocet obyvatel Hustota zalidnéni
(v km?) (v tis.) (obyv./km2)

Jadro 1 430 447 408

Sever 1 096 4 131 2 889*%)

Zéapad 1 033 314 304

Jih 522 510 977

Vychod 478 303 633

Ekonomickym t&Zi§tém Poraii je podoblast ,jaddro“, ostatni podoblasti byvaji ozna-
¢ovany jako rozvojovd zona.

V Porufi Zije vice neZ 33 % v¥eho obyvatelstva Severniho Poryni-Vestfdlska a téméf
10 % obyvatelstva NSR. Mezi husté osidlenymi oblastmi NSR stoji Pordfi na prvnim

misté: zaujima 13 % rozlohy Severniho Poryni-Vestfdlska a zahrnuje celkem 157 sidel.

Nejvétsi mésta Porafi (tis. obyvatel r. 1964)

1. Essen 705 7. Hagen 200
2. Dortmund 650 8. Miilheim 190
3. Duisburg 470 9. Recklinghausen 130
4. Gelsenkirchen 360 10. Bottrop 110
5. Bochum 350 11. Herne 104
6. Oberhausen 250 12. Wanne-Eickel 102

V 18 nejvétSich méstech Pordii Zije 4,1 mil. obyvatel na plo3e 1,5 mil. km2 Vysoky
stupeii urbanizace dokumentuje skutenost, Ze 90 % v3eho obyvatelstva Zije ve més-
tech; ve velkoméstech (nad 100 tis. obyvatel) Zije 3,6 mil. obyvatel, tj. 61 % vSeho
obyvatelstva Porafi. Ja&dro Porufi tvofi konurbace poéinajici na zdpad& Duisburgem
a kon¢ici na vychodé Dortmundem. Tato konurbace dosahuje ve smé&ru vychod -— z&-
pad délky asi 50 km a ve smé&ru sever — jih nejvétSi $ifky aZ 30 km.

Pordfi mé& vysoce kvalifikovany potencidl pracovnich sil. Asi 68 % v3eho obyvatel-
stva je v produktivhim v&ku, nejvy$8i zaméstnanost je v primyslu, 857 tis. osob, tj.
asi 40 % ekonomicky aktivniho obyvatelstva PorG¥i. Z priizkumu vékové skladby vy-
plynulo, Ze asi 62% ekonomicky aktivhiho obyvatelstva patii do v&kové skupiny

*} Pro srovnéni uvddime, Ze v polské konurbaci hornoslezské byla r. 1960 prmérna
hustota zalidn&ni 2 515 (na ploSe 601 km?2.)
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15—45 let. Mlady potencidl pracovnich sil je priznivé ovliviiovan prist€hovalectvim.
Pies 66 % pfistéhovalci ze zemi NSR (bez zahrani¢nich délnikd) je ve stafi mezi
16—34 léty. Pro pramysl to znamend, Ze i v dohledné budoucnosti miliZe pocitat s mla-
dym, dynamickym potencidlem pracovnich sil.

Jakd je struktura zaméstnanosti v Poruri podle hospodarskych odvétvi ukazuje
tento piehled:

Odvetvi 1952 1963

Zemeédeélstvi a lesnictvi 25011 1,6 24168 1,0
TéZba a energetika 482 839 26,8 406 523 17,0
Metalurgie 381278 21,2 592 066 24,7
Zpracovatelsky pramysl 196 315 10,9 269 273 11,3
Stavebnictvi 174 231 9,7 256 122 10,7
Doprava 107 078 6,0 119 050 5,0
Obchod, finance a pojiStovnictvi 180 659 10,9 358 464 15,0
Verejné sluZby 142 893 7,9 211923 8,8
Ostatni sluZby 106 813 5,9 154 569 8,5
Ekonom. aktivni celkem 1801117 100,0 2392158 100,0

Z tabulky je na prvni pohled patrny rozvoj nevyrcbnich odvétvi, zejména sluzeb. Po
kles zaméstnanosti v primyslu téZebnim a energetice je zrejmé zdkonity v souladu
se svétovym trendem omezovani a racionalizaci téZzby uhli a prechodu na uSlechtila
paliva.

AT
¢’Q~3\‘

——c—-— OBLAST PORURI

HRANICE PODOBLAS TII

2 /v v ‘ <

m==-===== SPRAVN/ CLENENI: {= 18 SAMOSTATNA MESTA

19 - 2% OKRESY

L 4 ’ Y

25 -27 CAST! OKRESU
1. Mapka uUzemné spradvni a ekonomické rajonizace Porurfi.
I. Svobodnd mésta: 1 — Duisburg, 2 — Essen, 3 — Miilheim, 4 — Oberhausen, 5 — Bo-
chum, 6 — Castrop-Rauxel, 7 — Dortmund, 8 — Hagen, 9 — Hamm, 10 — Herne, 11 —
Liinen, 12 — Wanne-Eickel, 13 — Wattenscheid, 14 — Witten, 15 — Bottrop, 16 — Gel-
senkirchen, 17 — Gladbeck, 18 — Recklinghausen. — II. Okresy. 19 — Dinslaken,

20 — Geldern, 21 — Moers, 22 — Ennepe-Ruhr-Kreis, 23 —— Unna, 24 — Recklinghausen.
— III. Cdsti okresii: 25 — Ddf.-Mettmann, 26 — Rees, 27 — Iserlohn.
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vsimn&me si ve struénosti geografického rozmisténi nejvyznamnéjSich primyslovych
odvétvi.

TeZisteé baiiského primyslu je v prostoru mezi dolnim tokem feky Ruhr a fekou
Emscher. V§voj t8Zby uhli, jak je vidét z nésledujici tabulky, nedosahuje pfedviletné
vyse:

Rok T&Zba (v tis. t) % z celkové t&Zby NSR
1938 127 283 84,0
1945 33 386 86,0
1950 103 329 82,4
1955 121106 82,0
1960 115 441 81,0
1964 117 600 82,7

Vyvoj zaméstnanosti v ¢ernouhelnych dolech mél tuto tendenci:
1956 — 490 tis., 1961 — 380 tis a v roce 1964 -— 324 tis. osob.
Hutnictvi Zeleza je druhym hlavnim ¢&lankem ekonomiky Pordfi. Ma zde mimoradné

dobré zdroje vétSiny zdkladnich surovin, jen rud mé& omezené mnoZstvi. O lokalizaci
i podilu jednotlivych oblasti na vyrob& surového Zeleza informuje nésledujici tabulka:

Podoblast 1938 1950 1965
mil. t % mil. t % mil. t 0%
Zapad 6170 48 3082 42 10130 55
Jadro 3271 25 1885 25 3504 19
Vychod 3427 27 2 458 33 4 696 26
CELKEM 12868 100 7 425 100 18330 100

Zasadné lze o rozmist&ni hutnictvi Zeleza v Pordfi fici, Ze velkovyroba surového Ze-
leza se soustfeduje u vodnich cest — Duisburg a Oberhausen na zapadé&, Dortmund
na vychod€&, uvniti Konurbace pak vyroba specidlnich oceli. Celkova vyroba oceli v r.
1964 byla 25 mil. t, tj. 70 % vyroby NSR a 30 % vyroby zemi Montdnni unie. Nejv&tsi
metalurgické zdvody jsou v Duisburgu, Dortmundu, Oberhausenu, Haspe u Hagenu, Bo-
chumu a Miilheimu. Asi 80 % hutni vyroby Zeleza a oceli NSR je soustfedéno do té&chto

kombin4tl v Pordii.

Strojirensky pramysl je lokalizovan piedevdim v historickych Zelezdrskych oblastech.
Jeho rozvoj umoZnil zejména dostatek zdkladni suroviny, minimdlni dopravni nédklady,
levnd energie a vyhodné dopravni spojeni jak pro kooperaci tak pro export. Strojiren-
stvi vyrabi predev§im zatizeni pro doly a huté, chemicky primysl, dopravni a elektro-
technickd zatizeni. NejdileZitéjSimi strojirenskymi stifedisky jsou Essen, Oberhausen,
Duisburg a Miilheim.

Zakladem chemického primyslu je koksochemie — Duisburg, Castrop-Rauxel, Reckling-
hausen a Oberhausen, vyroba syntetického ¢pavku — Wanne-Eickel, Castrop-Rauxel
a syntetického benzinu — Gelsenkirchen, Bottrop, Moers, Dortmund a Oberhausen, Che-
micky primysl po 2. sv8tové valce byl vedle dalekosdhlého pfechodu z uhli na nafltu
jeSté obohacen o dalSi obor — zpracovani surové nafty (viz pfehled}.

Zpracovaci kapacita surové nafty v obdobi 1950--1964
(stav k 31. 12. v tis. t)

Rok Porari NSR EHS Porafi v % z NSR
1950 750 5196 35236 14,4
1955 4780 14 685 90 648 32,6
1960 13 090 40 463 157 665 © 324
1964 18 500 71 868 272 212 25,7

Velkad prostorova koncentrace zavodid v Porifi pfindSi vyhody, které se mj. projevuji
v extérnich dspordch. Koncentrace primyslu umoZiluje navic meziprovozni kooperaci,
ktera vede k internim Gspordm. V disledku toho voli priimyslové podniky pro svou
lokalizaci pravé Porufi. P#i¢inou toho je mimorddn& vyhodné spojeni Kkvalitativnich
a kvantitativnich piednosti, které by st€Zi mohla vyk&zat jind oblast. Jsou to zejména:

273



=

Velkd nabidka vSech druhii energie, surovin, polotovard, hotovych vyrobkil i sluZeb
potfebnych k vyrobé.

Vysoce kvalifikované pracovni sily s pom&rn& piiznivou vékovou strukturou.
Vysoké externi a interni dspory z tGzké kooperace.

Trh s vysokou kupni silou 5,6 mil. spotfebitelii v nejbliZ§im okoli a 70 mil. v okruhu
300 km.

Hustd moderni dopravni sit, kterd je vhodn& napojena na trhy zdpadni Evropy.
Dopravné& pfiznivé, dobfe vybavené priimyslové plochy, které vyhovuji i nejnaro&néj-
Sim dopravnim poZadavkim.

Moderni atraktivni prostfedi, které je stdle zlepSovano ve prosp&ch obyvatelstva.

Dot N

N

PorGfi — primyslové jadro Némecké spolkové republiky a Evropského hospodai-
ského spoleenstvi — nabizi tedy takové moZnosti primyslového osidleni, jako maélo-
kterd tzemi v Evropég.
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ZPRAVY Z CSZ

jubilea &lenii Ceské spoletnosti zemépisné p¥i CSAV. V roce 1972 se doZivad pozoru-
hodnych Zivotnich jubilei fada &lenti Ceské spole&nosti zem&pisné pii CSAV, z nich
1 ¢élen 75 let, 6 ¢lend 70 let a 13 &lend 65 let:

— 75 let se doZivd dne 28. prosince 1972 Radoslav Sida, ¢len praZské pobotky CSZ.

— 70 let se doZivaji:

6. Gnora 1972 RNDr. Ferdinand Fiala, ¢len praZské pobocky, 20. tnora Emanuel
Rupert z KroméfriZe, ¢len brné&nské poboc&ky,

1. dubna 1972 univ. prof. RNDr. Jaromir Koutek, DrSc., akademik CSAV z Prahy,
vyznamny Cesky geolog. Zabyva se zvlasté geologii loZisek a paleogeografii sedi-
mentd aj.,

6. dubna 1972 FrantiSek Drahor &d, stfedoSkolsky profesor v dichodu z Litoméfic,
¢len pobo&ky Usti nad Labem

20. kvétna 1972 Adolf Pau ¢ z Havlickova Brodu,

1. z&ri 1972 univ. prof. RNDr. Jan Stejskal, DrSc., geolog, jehoZ védeckd Cinnost
je velmi mnohostrannd. Vynikl zvl45t& v petrografii, stratigrafii, tektonice, kvartérni
geologii, zaloZil geologii zemé&délskou a geologii lesnickou.

— 65 let se doZivaji:

14. tnora 1972 Bohumil Bakala, stfedoSkolsky profesor v dichodu z Pferova, Clen
olomoucké pobocky,

25. brfezna 1972 FrantiSek Urbanec, okresni $kolni inspektor v dGchodu z Frydku
Mistku, ¢len vyboru olomoucké pobocky,

20. kvétna 1972 univ. prof. RNDr. Jan Kre j&i, DrSc., z brnénské university, vfznamny

tesky geomorfolog, jehoZ Zivotopis a seznam publikaci napsal R. Netopil ve Sb. CSZ 72
— 1967:253—255,

24. kvétna 1972 Jaroslav Smid a, &len plzetiské pobo&ky, odborny asistent geografie
na plzetiské pedagogické fakulté,

30. ¢ervna 1972 univ. prof. RNDr. Alois Z 4to pek, DrSc., akademik CSAV, specialista
v seismice, tektonofyzice a v geofyzikdlnich syntézéch,

26. Cervence 1972 RNDr. Robert Maté jk a, profesor v dichodu z T&bora, ¢len Cesko-
budé&jovické pobocky,

19. srpna 1972 ing. dr. techn. FrantiSek Stadler z Prahy,
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21. srpna 1972 univ. prof. ing. dr. Josef B 6 hm, DrSc., &len praZské pobotky CSZ,
5. z&Ff 1972 Véclav D u§ek, ugitel v dichodu, &len plzeiiské pobocky,
3. prosince 1972 FrantiSek Veverka z Bieclavé, ¢len brn&nské pobolky,
11. prosince 1972 dr. Zdenék Ryb k a, odborny referent pro pldan NV hlavniho mésta
Prahy, ¢len praZské pobocky,
26. prosince RNDr. Stepan Siropolko, redaktor map Kartografického nakladatelstvi
v Praze,
29. prosince 1972 JUDr. Vladimir Solle z Prahy.
-- Sedesdti let se doZiva v tomto roce 5 &lend, padesdti let 22 &lentt Spolednosti. Viem
jubilantim pieji GstFedni vybor CSZ a redakce Shorniku Ceskoslovenské spole&nosti
zemé&pisné mnoho zdravi, spokojenosti a tdspéchii v praci i v osobnim Zivots.
[Red.)

Zprava o tinnosti Ceské spoletnosti zemépisné pri CSAV za rok 1971. Ustfedni vy-
bor CSZ pokratoval i v roce 1971 v pln&ni usneseni XI. sjezdu &eskoslovensk§ch geo-
grafi v Olomouci 1969. Zpréavu o vysledcich podal piedseda CSZ dr. F. Nekovafr ve Sb.
CSz 76:315—317. '

V roce 1971 doSlo ke dvdma zm&ndm ve sloZeni pfedsednictva UV (SZ: 2. misto-
pfedsedou byl zvolen prof. M. Nosek, DrSc., védeckym tajemnikem J. Raschen-
dorfer z olomoucké pobotky.

CSZ vénovala v roce 1971 pozornost akcim zam&Fenym k oslavdm 50. vyrodi zaloZeni
Komunistické strany Ceskoslovenska. Dne 19. kvétna 1971 se konala v budové presidia
CSAV v Praze slavnostni schize OV CSZ roz$ifend o tast praZské pobotky vénované
oslavé 50. vyrod! zaloZeni KSC. Slavnostni projev piednesl univ. prof. dr. J. Kor&ak,
DrSc., nositel Radu prace. Zhodnoceni &innosti pokrokov§ch &eskych geograffi k rozvoji
socialistické ekonomiky provedl prof. Kor&dk ve svém &lanku ve Sb. (SZ 76 — 1971.
165—170. ‘

Politick4d konsolidace ve stdt& se projevuje i v &innosti Ceské spole&nosti zem&pisné
nejen zmin&nymi akcemi, ale té% tim, ¥e mnoho ¢lend CSZ je lektory Socialistické
spoletnosti pro védu, kulturu a politiku, pracuji téZ jako poslanci v zastupitelskych
orgénech a jinych socialistickych institucich. Ustfedni vybor CSZ navazuje té% postupné
styky se socialistick§mi zemé&pisnymi spole¢nostmi. V prvni etap& pozval piedstavitele
zem&pisnych spolednosti na XII. sjezd eskych geografi v Ceskych Budé&jovicich 1972
a na 6. mezindrodni speleologicky kongres v Olomouci v roce 1973, nabidne vyménu
publikaci vyddvanych spoletnostmi a zajisti pfipadné recipro&ni geograficky zaméifené
exkurze. Velmi Gsp&3né jsou zatim vzdjemné styky mezi CSZ a zemé&pisnou spoleénosti
Némecké demokratické republiky.

Po né&kolika letech provizoria se podafilo v roce 1971 kone&né stabilizovat préaci
sekretaridtu spole&nosti. Smluvné& byla zajiSténa mistnost sekretaridtu Na slupi, na plny
tvazek byla pfijata sekretdfka tustfedi s. Hana Tenkrdtovd. Knihovna o 7 000 svazcich
byl koncem roku 1971 umisténa na Albertové a na jafe 1972 byla inventarizovana a ka-
talogizovdna. Dosud neroztfidéné geografické ¢asopisy z celého svéta, jichZ ro&n&
dochazi CSZ na 150, budou rovn&Z bshem prvni poloviny roku 1972 svédzdny a dény
k dispozici ¢lentim Spole€nosti. Jejich seznam bude postupné zveiejiiovdn ve Zpravach
CSZ. V roce 1971 byla téZ dokond&ena prace na Clenské kartotéce a viem ¢&lendm byly
zaslany legitimace. Pfipravuji se téZ pozdravné adresy &lentim, ktefi dosdhnou vy-
znamnych Zivotnich jubilei a oborové medaile pro zaslouZilé éleny Spolenosti.

Clenska zékladna vzrosla b&hem roku 1971 o 89 novych &leni a k 31. prosinci 1971
méa CSZ 831 &lent (z toho 231 ¥en) a 22 kolektivnich &lenil. Stav &lenti:

Pobo&ka Celkem MuZi Zen  PrirGstek Ubytek  Kol. &l
Praha 304 277 77 23 1 8
Olomouc 194 126 68 7 1 0
Brno 180 135 45 41 3 11
Plzeii 75 53 22 11 — 1
Utf nad Labem 39 33 6 1 — 1
Ceské Bud&jovice 39 26 13 6 3 1

0d roku 1972 m& CSZ zastoupeni i v nov& ziizené pobo&ce pro Vychododesky kraj
se sidlem v Hradci Krélové.

Cinnost pobo&ek byla v roce 1971 pon&kud men3f ne¥ v minulych letech. Rada funk-
cion4aid pobodek i &lend byla zapojena ve druhé poloviné roku do piedvolebni kampan&

275



a jinych politickych akci, presto viak pobotky vyvijely celkem udsp&Snou ¢innost. Zv1ast
velky byl pocet prednédSek pro Cleny i pro Sirokou vefejnost a studenty stiednich Skol
i Zaky zékladnich Skol. Celkem organizovaly pobo¢ky 57 pFednaSek (z toho nejvice
Praha 32) s G&asti témé&F 5000 posluchacét, 10 exkurzi s ddasti 320 €lend, brnénska po-
bo¢ka uspofddala zdafilou hydrologickou konferenci a seminif o geografii malych
oblasti; referdty z obou akci budou téZ publikovdny. Olomoucka pobocka se specializuje
na odbornou pomoc pii zaklddani odbrnych uceben zemé&pisu. Vyznamnou mérou se po-
dilela na vybudovani odbornych uteben v Opav& a v Olomouci ji¥ v minulych letech,
nyni buduje odbornou uéebnu na gymnasiu v Krnové. Plzeiiskd pobocka spolupracuje
s Ceskou astronomickou spoletnosti pFfi CSAV — pobotkou v Rokycanech a byla
vyzvana k fyzickogeografické expertize v jedndni o problematice moZného znecdiSténi
ovzduSi v souvislosti s pFipravovanou vystavbou cementdrny v Budé&ticich u SuSice
a podala navrh na zavedeni ochranného reZimu na Sedmiho¥i. Pobotka v Usti nad
Labem zameéfila svou ¢innost hlavné na studium popularizaci regiondlni problematiky
Dé&dinska, Liberecka, Ustecka, Ceského stifedohofi a chran&nych tzemi Severodeského
kraje a na pomoc uéitelim kraje. PraZskd pobodka jako jedind v CSZ tsp&$n& praco-
vala se svym akademickym odborem, ktery zorganizoval o prdzdnindch zdafilou exkurzi
do Rumunska a uspoifddal nékolik prednadSek. Dobrd je téZ spoluprdce s prazskym
planetariem. Ceskobud&jovicka pobotka je plné zaneprdazdn&na pfipravnymi pracemi
na organizaci 12. sjezdu &eskych geograf@ v Ceskych Budé&jovicich. V3echny pobocky
jsou téZ v tzkém kontaktu s krajskymi pedagogickymi dstavy.

Rozsahld byla i &innost v&tsiny odbornych skupin CSZ. Odborna skupina pro $kol-
skou geografii (vedouci RNDr. Jifi Machycek, CSc.) pfipravila a uspoifddala 10. a 11.
kv&tna 1971 v Olomouci konferenci o Skolské geografii, jejimZ cilem bylo prodiskuto-
vat aktudlni otdzky 3kolské geografie (zprdva o konferenci je otist&éna ve 'Sb. CSZ
76 : 301—303). Komise pfFipravuje a zajiStuje referdty ze Skolské geografie pro 12.
sjezd Ceskych geografi. Odbornéd skupina pro geografickou terminologii {vedouci univ.
prof. RNDr. Vlastislav H&ufler, CSc.) pracovala na hlavnim tkolu komise -— sestaveni
a vydani Geografického terminologického slovniku. V prvni f4zi vytfidila komise na
12000 hesel z phvodné& navrhovanych 22500 hesel, do 31. 12. 1971 provedla revizi
heslafe podle jednotlivych oddild a tématiky skupina 10 recenzentli v Cele s védeckym
redaktorem prof. Korédkem. V nejbliZ§ich mésicich je moZno pocitat s vypracovdanim
textu hesel. P¥ipravnych praci na Geografickém terminologickém slovniku se zidastnila
i odborna skupina pro historickou geografii (vedouci dr. Ota Pokorny, CSc.) a pro dé-
jiny geografie (vedouci dr. Jan Kolar}. Odbornad skupina pro vyzkum velehor (vedouci
doc. dr. Jifi Sekyra, CSc.) se ustavila po&dtkem roku 1971, feSila zprvu fadu vnitinich
provoznich otazek skupiny a uskute¢nila v terénu nékolik akci, z nichZ nejvyznamnéjsi
byly studijni a horolezecké cesty nékterych ¢lent skupiny na Kavkaz, do Svycarskych,
francouzskych a italskjych Alp a do Himaélaje.

Z uvedeného vy&tu akci uspofadanych Ceskou spolegnosti zem&pisnou pii CSAV v roce
1971 je vid&t aspoil &astedn& préci funkciondrt i ¢lenli Spole¢nosti ve prospéch geogra-
fie. V pfistim obdobi bude v3akR nutno tuto Cinnost je$§té rozsirit, aby z ni méli uZitek
vSichni &lenové. J. Raschendorfer

Pobotka Ceské spoletnosti zemé#pisné p¥i CSAV v Hradei Krilové. UstFedni vybor
Ceské spolednosti zemépisné pfi CSAV rozhodl na své schiizi dne 11. tinora 1872 v Praze
ziidit podle § 27 odst. 1 Organizatniho Fadu Cs. spolednosti zemé&pisné pit CSAV pro
Vychododesky kraj se sidlem v Hradci Krélové.

Timto rozhodnutim jsou nyni pobotky CSZ ve viech krajich Ceské socialistické re-
publiky. Do zvoleni vyboru pobofky fidi organizatni prdce nové pobocky dr. Karel
ReZny z pedagogické fakulty v Hradci Kréalove.

J. Raschendorfer

Cinnost Zapadoteské pobotky CSZ v letech 1970 a 1971. Zapadodeskd pobotka CSZ
v Plzni zah4jila svoji &innost v roce 1970 v novém sloZeni vyboru, zvoleném na c¢len-
ské schfizi dne 18. 2. 1970: piedseda Jifi Pech, p. g., odb. as. PF v Plzni, mistopied-
sedové dr. Josef Rous a dr. Kamil Vaeter, jednatel a vedouci Skolské komise Stanislav
Sourek, Feditel ZDS v Plzni, hospodaika Anna Struncova, p. p., ref. pracovni skupiny
Plzeti BoZena Drébkov4, p. p., referent pro zahraniéné& exkurzni ¢innost ing. Karel
Makoii, profesor, redaktorka Clenského zpravodaje Marie Sykorovd p. p., zapisovatelka
Marie Odvarkovéd, p. g., zdstupce Zapado&eské pobofky Ceské astronomické spoleg-
nosti pfi CSAV Jan Franta, Feditel lidové hvézdarny v Rokycanech, €len vyboru doc.
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dr. Ludvik MiStera, revizofi Stanislav Mirvald, p. g., a Zden&k Urbéanek, p. p., nahrad-
nici Jan Kroc, p. p. a Jindfich Kadera p. p. Ve snaze uvolnit St. Sourka pro funkci
jednatele pobotky byla na vyborové schiizi 14. 12. 1970 schvédlena kooptace Hedviky
Hoskové, p. g., vedouci kabinetu zemé&pisu Krajského pedagogického tustavu v Plzni
pro funkci vedouci $kolské komise.

Ve spravnim obdobi roku 1970 po dikldné revizi &lenské zdkladny a. po zaloZeni
nové kartoté¢ni evidence byl konstatovdn mirny vzestup v po&tu €lend k 31. 12. 1970.

Béhem roku byla uspofdadédna 1 vyro&ni &lenskd schiize a 5 schiizi vyboru a bylo
vyfizeno 63 zavaZnéjSich pisemnosti.

Presto, Ze se v Cinnosti pobotky odréZelo vySSi vypéti a angaZovanost &lent v jejich
vlastnim zaméstndni v disledku konsolida&niho tsili v politické i hospodafské siére
roku 1970 a navic pak i nepfiznivad situace zplsobend delS§imi vaZnymi onemocné&nimi
tajemnika a predsedy pobolKky, bylo moZné konstatovat, Ze pobocka plnila sviij plan
¢innosti na rok 1970 Gspé&né&, i kdyZ nékteré z predsevzatych tkold bylo nutno z objek-
tivnich p¥i¢in predloZit do daldich let. Jde pFedevSim o kolektivni préaci Mistopisny
slovnik Zéapadoceského kraje, ktery pres &etnd jedndni hlavniho redaktora doc. dr.
L. MiStery s pfisluSnymi orgény a institucemi se nepodafrilo publikovat. Podobn& i &leny
pobotky pFipravované privodce po jednotlivych oblastech zdpadnich a jihozapadnich
Cech naraZeji na obtiZnou situaci v polygrafickém primyslu a jejich vydéani bylo
nutné odsunout do piiStich let.

Regiondlné geografickou ¢innost podporovali €lenové pobo&ky odbornymi a populdrné
védeckymi €lanky s tematikou viZici se na tzemi Z&pado&eského kraje, publikovanymi
v krajovych c&asopisech, sbornicich a dennim tisku. Z vyznamnéjSich uvadime ]J. Dvo-
rédka: Geografie zemé&délstvi okresu Tachov v letech 1890—1925 (Sbornik okresniho
muzea v Tachové ¢&. 4), J. Pecha: Parky a sady tachovského okresu (Sbornik okresniho
muzea v Tachovd &. 5), J. Kroce: 400 let mé&sta Radnic, (publikace m&stského muzea
v Radnicich) a n&kolik pozoruhodnych piFispévkl topografickokulturniho charakteru
z oblasti Karlovarska od K. Nejdla. ‘

Predn&Sky pro c¢lenstvo byly uspofadadny celkem dvé; v tnoru to byla pfednéaska
]J. Pecha: ,Slesvicko, Holstynsko, Severofrizské ostrovy“ a ,Dolni Sasko oéima geo-
grafa“ a v prosinci pfednaska K. Nejdla ,Hospodafské snahy klasterd na Karlovarsku
ve XII. a XIII. stoletf a poddtky Karlovych Var“. Ob& pfedné&sky byly pomé&rn& hojné
navstiveny.

Usp&3nd a bohat& navitévovand byla vychovnd filmova pFedstaveni se zemepisnou
tématikou pro mlddeZ i dospé&lé, porfddand ve spoluprdci s Mé&stskym pedagogickym
sborem za vedeni jednatele pobotky St. Sourka. Jednotlivé filmy byly vybiradny tak,
aby odpovidaly tematicky i &asové probirané latce zemépisu v jednotlivych tiidach
zakldni devitileté Skoly. Bylo uspoifddédno celkem 26 predstaveni v sdle Klubu dopravy
a spoji v Plzni za uc&asti 1660 Zakd a men3tho poétu uéiteld.

Rozvoji zemé&pisu na naSich Skoldch napomaéhaly i ¢lanky nékterych naSich &lent
(doc. dr. L. MiStery, S. Mirvalda, J. Pecha) publikované v asopise_ Zemépis ve Skole
¢. XVII a XVIII.

Rada &lent pobo&ky popularizovala zemé&pis riznymi formami spoluprdce piednas-
kami vedenim exkurzi, publikatné (s Krajskym pedagogickym tistavem v Plzni a s okres-
nimi pedagogickymi sbory v kraji. RovnéZ tak ucelnd a oboustranné& prosp&Sna byla
spoluprace se Zapado&eskou pobotkou Ceské astronomické spolenosti pii CSAV v Ro-
kycanech.

Zaveér &innosti pobofky v roce 1970 byl poznamenadn radostnou a vyznamnou ud&-
lostf, kdy dlouholetému ¢lenu na$i pobolky, neinavnému a stdle velmi aktivnimu re-
giondlnimu pracovniku Karlu Nejdlovi z Karlovych Var u prileZitosti jeho 70. vyroci
narozenin bylo na névrh na$i pobotky udé&leno presidentem republiky stdtni vyzname-
nani Za vynikajici praci za zésluhy v oboru védy, regiondlni &innosti a v rozvoji
lazefistvi. Dale mu Mé&stsky narodni vybor v Karlovych Vrech pri té prileZitosti udélil
1. cenu lazetiského mésta Karlovy Vary a spole¢né s dr. Hornim cenu I. stupné za
praci Diabetes melitus a Karlovy Vary.

V roce 1971 zah&jila Zapadodeskd pobotka CSZ svoji &innost ve stejném sloZeni
vyboru jako v roce 1970.

Podet ¢lenti vzrostl v pribshu roku ze 74 na 88 &lend pobocky. VSichni nové pfi-
jati &lenové jsou. absolventy pedagogické fakulty v Plzni nebo piirodovédecké fakulty
KU v Praze.

V r. 1971 usporadala pobotka 1 &lenskou schiizi a 6 schfzi vyborovych a vyfidila
94 pisemnosti.

Ffednaskova ¢&innost pobocky, jeZ napadné vzrostla proti roku 1970 a stala se tak
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jednou z hlavnich forem ¢&innosti v roce 1971, byla €asové i tematicky organizovédna

tak, aby odpovidala pravé probirané latce zemépisu v jednotlivych tfidach z&kladni

devitileté Skoly.

Tato organizace dovolovala maximélni vyuZiti pfednd$ky, a to v dopolednich hcdi-
nach pro Zactvo pFislusnych tfid ZDS a v odpolednich hodindch pro &leny Spoled-
nosti, hosty, OPS a studenty geografie PF, upravené vidy se zfetelem na néroky po-
slucha&d. Byly to tyto piednasky:

16. 3. 1971 — dr. Josef Brinke: Australie; dopoledne pro Zactvo VI. tftd ZDS$; tucast
360 Zakd, 12 uciteld, odpoledne pro dospélé: ucast 70 osob.

14. 4. 1971 — Doc. Dr: Jaromir Demek, CSc.: Sibif; dopoledne pro Zactvo VII. tiid
ZDS; udast 870 Zakd, 27 uditeld, odpoledne pro dospé&lé; G¥ast 71 osob.

5. 5. 1971 — Ing. Zbynék Tichy, hlavni projektant Plzné: O urbanistickém vyvoji
a perspektivdch Plzné&; pouze odpoledne pro dospélé; ucast 36 osob.

8. 12. 1971 — Doc. Dr. Ctibor Votrubec, CSc.: Ghanou, Tégem, Dahomée: dopoledne

pro Zactvo VI. t¥id ZDS; u&ast 411 Z4aka, 15 uditell, odpoledne pro dospé&lé; udast

97 osob.

Tato popularizaéni ¢innost vysoké turovné si zisk4va stdle vice posluchacl v Fadach
uliteld zemépisu v kraji. Tak jako v minulych letech byla i v roce 1971 pofadéana
Gsp&$nd a stdle hojné navst&vovand filmova piredstaveni se zemépisnou tematikou pro
mladeZ i dospélé, organizovand ve spoluprdci s Méstskym pedagogickym sborem
v Plzni. Bylo uspofdadano celkem 26 filmovych predstaveni s celkovou néavst&vou 1.576
Zaklu (tj. 61 Z&kl na 1 predstaveni).

Vysokd angaZovanost ufitelstva na piipravé voleb v piedvolebnim obdobi zabrzdila
pondkud exkurzni &innost pobolky, piesto vSak jsme realizovali tyto exkurze:

26. 5. 1971 — Vinné sklepy ve Starém Plzenci; exkurze se zvla$tnim zaméienim na
ykontinudlni vyrobu“ sektu Bohemia, jedine¢ného zplisobu vyroby sektd v CSSR,
doplnéna piedndSkou ekonomického ndméstka feditele zdvodu o geografii zavodu,
jeho rozvoji a perspektivdch; tGfast 21 osob. .

10. 11. 1971 — Meéstskd vodarna v Plzni; exkurze rozSifend piedndSkou o problema-
tiku zajist&ni dalSich zdroji pitné vody v povodi plzeiiskych fek, zvlast Uhlavy;

G¢ast 42 osob.

Planovany zdjezd do oblasti Zakarpatské Ukrajiny nebylo moZné realizovat pro ne-
ujasnénost bezdevizového styku s uvedenou Kkrajinou.

Z oborovych komisi pracovala velmi GspéSné& a iniciativné Skolskd komise (vedouci
Hedvika HoSkov4).

V publika&ni &innosti &lend pobotky byla vénovédna pozornost ¢lank@m regiondiniho
charakteru z oblasti Zapado&eského kraje.

Zpravy informativniho charakteru uréené ¢&lentim pobolky byly vydavany v Clen-
ském zpravodaji, jehoZ pfipravu zaiizovala pobocka svépomoci bez ndkladli na tisk.

Pobotka byla vyzvdna k fyzicko-geografické expertize pi¥i jedndni o problematice
vaZiného znelisténi ovzdudi spojeného s chystanou vystavbou cementdrny v Budéticich
u SuSice v bezprostfedni blizkosti chranéné krajinné oblasti Sumavy. N4vrh predsedy
pobotky na nezbytny predb&Zny a dikladny klimaticky vyzkum byl po schvéleni vy-
borem pobo¢ky preddn organizatoru konference — Krajskému stiedisku stdtni pa-
matkové péce a ochrany p¥irody v Plzni.

K novym formam ¢innosti pobotky néleZi i iniciativa v oblasti péfe o krajinu a p¥i-
rodu zapadnich a jihozdpadnich Cech. Vybor schvélil po projedndni névrh predsedy
pobotky J]. Pecha na zavedeni ochranného reZimu na Sedmihoii, krajinn& svérazny
a morfologicky zajimavy a velmi vyznamny celek. Navrh byl zaslan Krajskému stie-
disku statni paméatkové péte a ochrany pfirody v Plzni.

V zéavéru roku vzpomnéla pobocka Zivotnich jubilei svych &lend, dosaZenych v roce
1971. Dr. Kamil Vaeter, mistopfedseda pobolky, méa nejdelsi aktivni &lenstvi v Ceské
spcletnosti zemé&pisné. Zv1astd zaslouZilym &lentim spolednosti a &lentim  star$im
60 let odevzdany i kniZni dary (dr. K. Vaeter, dr. ]J. Roth, K. Pivnitka, B. Duskov4,
M. Sykorova). J. Pech

Zprédva o Einnosti pobotky CSZ v Usti n. L. v r. 1970. Prace pobolky vychédzela ze
skutetnosti, Ze jejimi €leny jsou v rozhodné vit3in& ucitelé a profesofi zemépisu, vy-
ufujici na $kolach SeveroCeského kraje. Naplii byla zamé&iena tak, aby prisp&la ke
zvySeni odborné a metodické tdrovn& uciteld a tim ke zkvalitnéni vyuky zemd&pisu.
V uplynulém roce byla vybréna problematika: 1. Zm&ny v &s. n&rodnfm hospodéaistvi
za 25 let od osvobozeni — 2. Regiondlni zemé&pis svéta a jeho soulasny stav. —
3. Grafické préce v zemé v zemépise.

278



Uvedené piredndSky pFipravila pobofka vistnimi ¢&leny (pracovniky Pedagogické
fakulty v Usti nad L.). Prob&hly v okresech kraje ve spolupraci s Krajskym pedago-
gickym ustavem v Usti n. L. a pfisludnymi okresnimi pedagogickymi stfedisky.

Pomoc uditelim zemépisu byla doplnéna zajiSténim odborného vedeni exkurzi a praci
v terénu, piedevSim fyzicko-geografickych. Pro vSechny ucitele zemé&pisu byl dale
vypracovan materidl s nejnovéjSimi daty v &s. ndrodnim hospodéarstvi a jeho postaveni
ve sv8té. VSechny akce byly dobfe navstiveny a setkaly se s ohlasem uéiteld, ¢lend
i neélent CSZ.

Jedinou komisi pobo&ky byla komise pro Skolskou geografii. Zameéfila se na plné&ni
téchto hlavnich tkold: zlepSovani odborného vyufovédni zemépisu na Skoldch 1. a 2.
cyklu, prohlubovani znalosti uditeld v teorii vyudovdni zemé&pisu, sledovani experi-
mentdlniho vyu&ovani zemépisu v 9. ro. ZDS a sledovdni néavaznosti zemé&pisného
u¢iva mezi Skolami 1. a 2. cyklu.

Spolupracovala se S$kolskou sprdvou a spolupofddala prednaSky pracovnikli geografie
(doc. dr. J. Janka CSc., doc. dr. C. Votrubec CSc.), teorie vyufovani zemépisu (dr.
J. Doubrava, dr. J. Charvat) a pracovnikd z praxe (M. Skalicky, A. Obermann). Podi-
lela se na popularizaci vyu&ovacich vysledkii vynikajicich uéiteld zem#&pisu kraje, na
vydéani 2 pedagogickych &tni s geografickou tematikou a na kolektivni préaci ,Vlasti-
védné vychdzky a vylety“ v jednotlivych okresech kraje. Byla sledovdna experimen-
talni vyuka zemé&pisu v 9. roéniku ZDS3 v Jestfebi (okres Ceskd Lipa) ve spolupréci
s VOP v Praze a ve $kolnim roce 1969/70 navaznost zemé&pisného udiva mezi $kolami
1. a 2. cyklu.

Fobotka uspoiddala dile prednaSku mistra sportu V. Prochézky ,Anapurna IV.“
z cesty do Himélaje. Konala se 4. 3. 1970, setkala se s neobyfejnym z&jmem a byla
nejpodetné&ji navstivenou akci pobofky (150 u&astnikid). Proto byla uskutednéna jesté
jedna predndska s obdobnou tematikou ,Putovdni po Island&“, kterou 20. 5. 1970 pro-
nesla A. Suchardovd, ¢lenka vypravy libereckych turistek. Déle byla uspordddna pred-
naska ,Vztah pfirody a spoleénosti“ B. St&péna, odb. asistenta ped. fakulty. .

Bylo rozhodnuto pfFistoupit k budovdni malé knihovny pobocky regiondlnitho za-
méfeni (zemépisnd Fada sbornikd Pedagogické fakulty v Usti n. L., vlastivéné, okresni
a musejni sborniky s geografickou ndplni apod.). Jejim zdkladem by vSak byla tuplna
fada sbornik@i Cs. spole&nosti zemé&pisné, kterd byla objednéna od ustiedi.

V roce 1970 konala pobolka 1 é&lenskou schizi, vibor pobotky se seSel na 6 vybo-
rovych schiizich a jeho préaci ridil za nemocného pfFedsedu dr. V. Havrdu mistopied-
seda M. Spir. Komise pro $kolskou geografii mé&la 11 schtzi a jeji jednani ¥idil &len
vyboru a prfedseda komise dr. J. Charvat.

Ke konci roku mé&la pobotka 42 ¢lent, z toho byl 1 &len kolektivni. Z kartotéky
byli vyfazeni neplatici ¢lenové a byla dokonéena prdce na zpresnéni ¢lenské evideélce.

M. Spir
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LITERATURA

Jean Tricart: Geomorphology of Cold Environment. Macmillan St. Martin’s Press, Lon-
don 1970, 320 str., 250 K¢s.

Anglosaskd geomorfologie mé& dlouhou tradici ve studiu glacidlntho reliéfu. V po-
slednim desetileti — s jistym zpoZd&nim za sovétskou, francouzskou a n&meckou
geomorfologii — se zad¢ind intenzivn& zabyvat i periglacidlni geomorfologii. Dokladem
toho je i recenzovany preklad dila zndmého francouzského geomorfologa prof. Dr.
J. Tricarta, Feditele Centre de la Géomorphologie Appliquée university ve Strasbourgu.
Recenzovand kniha je zkrdcenym prekladem dvou svazki Cours de Géomorphologie
vydané autorem spole¢n& s prof. A. Cailleux, a to Modelé glaciaire et nival a La mo-
delé périglaciaire. Text pro anglicky preklad byl revidovdn prof. J. Tricartem v roce
1968.

Recenzovand kniha zaslouZi pozornost jednak pro autorovo postaveni mezi specia-
listy zabyvajicimi se studiem glacidlnich a periglacidlnich jevi a jednak tim, Ze
anglickym prekladem se otevird velké ftadé specialisti v jinych zemich moZnost
sezndmit se se sméry vyzkumi francouzské Skoly.

Recenzovand kniha je rozdélena na dvod a tfi zakladni ¢asti. Prvni &4st se zabyva
rozsahem jevii souvisejicich s chladnym podnebim. Druhd ¢&st pojedndvd o perigla-
cidlnich pochodech a tvarech. Zavéretnd — treti 4st — obsahuje pojednédni o gla-
cidlnich pochodech a tvarech.

Chladné prostfedi definuje autor jako prostifedi, kde f4zovy prechod vody v pevné sku-
penstvi hraje prevlddajici geomorfologickou tlohu. Na zikladé definice rozliSujeme
dvé oblasti: ‘

a) zalednéné oblasti, kde voda je nejastéji v pevném stavu, takZe tefe v podobé&
ledovci;

b) oblasti s intenzivnim sezénnim mrazem nebo ¢astymi dennimi cykly zamrznuti
a roztdti bez permafrostu nebo s permafrostem.

Takto definované chladné prostfedi zabird na zemi asi 25 % plochy. Vlivem kolisani
podnebi zabiralo chladné prostfedi v pleistocénu jeSt€é daleko vétSi tzemi, a proto
studium pochodd a tvari mé znacény vyznam i pro vysvétleni vyvoje reliéfu na tomto
uzemi.

Autor zdtraziiuje, Ze Davisova koncepce, kterd dlouho pPevlddala zejména mezi
anglosaskymi geomorfology brzdila poznéni vyznamu periglacidlnich pochod@ pro vy-
voj reliéfi. Presto v letech 1880—1920 byly popsany kamenné polygony, balvanové
proudy a brazdéné plidy. Geomorfologové, kteil nebyli ovlivn&ni Davisovym ufenim
uéinili zavaZné objevy jako bylo Andersonovo popsédni soliflukce, Hogbmovo poznani
mrazovych procesii a Salomonovo rozezndni vyznamu periglacidlnich pochodli pro
modelaci n&meckych stfedohor. V letech 1919—1939 =zaéind worganizovany vyzkum
praktického vyznamu mrazovych pochodd v Némecku a v SSSR. Po druhé svétové
valce je vyznam periglacidlnich pochodd a tvart vSeobecn& uznén a zafind neobylejny
rozmach vyzkumi. V roce 1949 zaloZila IGU Komisi periglacidlni geomorfologie pod
vedenim zndmého polského geomorfologa prof. Dr. J. Dylika.

Po tvodu nasleduje prvni ¢4ast, ve které autor pojedndvd o dneSnim geografickém
rozsahu chladného prostiedi. Rozezndva jednotlivé typy chladného prostfedi. Jeho
klasifikace je nyni uznavdna jako nejlépe vyhovujici a je &asto uZivdna (srov. napft.
recenzi knihy J]. L. Daviese Landforms of cold climates v tomto Casopise}. Dale se
autor zabyva oblastni pleistocenniho zalednéni a periglacidlni zoény. Autoriv udaj
‘o délce kvartéru (500.000—1,500.000 let) je =zastaral§ a sprdvny ddaj mé& byt 3.5—
3.6 mil. let.

Druhéd ¢ast se zabyvd periglacidlnimi pochody a tvary. Autor ji otvird kapitolou
o vzniku pGd v periglacidlnich oblastech. Pojem plidy v autorové pojeti je vSak Sirsi
neZ u pedologli. Autor sem zahrnuje vznik pt@idniho ledu, permafrost, soliflukci apod.
Autorovo tfidéni podzemniho ledu je zastaralé a neodpovidd novym vyzkumim, ze-
jména sovétskych autord. RovnéZ tvrzeni, Ze ledové kliny se tvofi pouze v tdolnich
nivdch neni sprdvné (str. 65). Autor zcela pominul nap¥. injekéni led. Nelze rovndZ
souhlasit s tvrzenim, Ze pohfbeny jezerni nebo moisky led (str. 70) hraje podstatnou
dlohu pii vzniku termokrasu. V praci chybi jasnd definice permafrostu, ddaje o jeho
teplotdch, mocnosti apod.
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Dalsi kapitola je vénovadna mikroreliéfu vzniklém plsobenim mrazu (tzv. kryopedo-
logii). Autor rozliSuje nésledujici typy mikroreliéfu:
a) pady s geometrickym plidorysem (t¥idéné pady)
b) netfidéné pudy
c} svahové sedimenty.

V druhé ¢&&sti kapitoly se autor zabyva vztahem jednotlivych typd mikroreliéfu
k podnebi, typu hornin apod. Tato ¢&dst je nesporné velmi dileZitd a zajimava. Zda
se vSak, Ze klasifikace A. L. Washburna 1épe vyhovuje soucasné znalosti o mikrore-
liéfu periglacidlni oblasti. V autorové Kklasifikaci postrdddme nékteré dileZité tvary
jako jsou naptiklad palsa.

Néasledujici kapitola je vénovdna vyvoji svah@i. Autor pojedndvd o periglacidlnich
pochodech a vyvoji svahl. Probird mrazové vé&trdni, pohyb suti na svazich a rozliSuje
jednotlivé typy svahli (zejména soliflukéni svahy, svahy s kryoplana¢nimi terasami,
svahy s rytmicky zvrstvenymi sedimenty apod.). Dédle pojedndvd o diferencidlni erozi
v periglacidlnich podminkéach.

Nésleduje kapitola o ¢&innosti tekouci vody, vétru a abraze v periglacidlnich pod-
minkach. V kapitole o vyvoji abraze chybi nap¥. udaje o termoabrazi, kterd je ne-
obydejné dileZitd pro vyvoj pobfeZi arktickych niZin.

Treti &ast je vénovana ledovcovym pochodiun a tvarim. Autor je rozdélil do 6
kapitol. V prvni kapitole se zabyvd dynamikou ledovci. Druhéd kapitola pojednédvéa
o geomorfologickém plsobeni snéhu a vzniku kart. Tieti kapitola je v&novana vyvoji
loZe ledovci. Ctvrtd kapitola pak studuje otdzku okraje ledovcli a proglacialni zény.
P4atd kapitola ma néazev ,Geomorfologicky elekt opakovaného zaledn&ni“. Sesta kapi-
tola se zabyvad nepfimymi vlivy zaledn&ni, zejména na turoveii hladiny ocednt a iso-
statické pohyby.

Kniha je uzaviena bibliografii a rejstfikem. Bibliografie je podrobnd a obsahuje
zdkladni prdce ze vSech ¢4asti svéta. Autor vénuje znafnou pozornost sovétské litera-
tufe a v prehledu je dobfe patrnd jeho zna¢néd jazykova erudice, kterd& mu umoZiluje
studovat literaturu v Fadé jazykd. Literatura je uspoifdddna podle kapitol a problémi.
Jsou citovany i prdce &eskych autorit, zejména T. Czudka, ]. Demka, J. Kunskeého,
D. Lou&ka, V. PanoSe, ]J. Sekyry a H. Seichterové.

Podrobny rejstfik umoZiiuje rychlou orientaci v knize. Jsou v ném vSak nékteré
chyby.

Kniha je graficky dobfe upravena. Nékteré fotografie jsou pfimo vynikajici. Knize
by v3ak prospélo vétSi vybaveni pérovkami, podobné jako tomu bylo u francouzského
originalu.

Recenzovand kniha nesporn& néleZi mezi nejlepsi svétové knihy o problematice
chladnych oblasti. Autor mé rozsdhlé zkuSenosti z mnoha &&sti sv&ta a jiZ zmin&né
jazykové znalosti mu umoZiiuji sezndmeni s literaturou v mnoha jazycich. Zd4 se vsak,
Ze zkrdceni textu pro anglické vydé&ni ve srovndni s francouzskym origindlem knize
neprospélo. Postrdddme objasnéni pochodl probihajicich v permafrostu, pi¥ili§ stru¢na
je dlleZitd ¢ast o podzemnim ledu, nejsou zmin&ny nékteré tvary jako palsas, dellen
a jiné. RovnéZ literaturu bylo moZné doplnit k datu vydani anglického piekladu.

Vydani anglického pfekladu je zasluZznym dilem a knihu prof. Tricarta je moZno
nasim ¢&tendrtim doporucit, i kdyZ soucasné poznatky o geomorfologii chladnych
oblasti jsou jiZ dale, neZ se jevi z recenzované knihy.

J. Demek

R. ]. Small: The Study of Landforms. A texbook of geomorphology. Cambridge, Uni-
versity Press, 1970, 486 str.

R. J. Small je Senior Lecturer pro obor geografie na université v Southampton.
Recenzovand kniha je urfena jako Gvod do studia geomorfologie na universitach.
Autor se nezabyva vSemi problémy soufasné geomorfologie, nybrZ se zaméfil na me-
tody studia geomorfologie a vybrané problémy, které jsou nové v geomorfologii —
jako teorie dynamické rovnovédhy, snahy o kvantitativni studium pochodd a povrcho-
vych tvari a periglacidlni geomorfologie, které dosud v Anglii byla v&novdna mald
pozornost.

Recenzovand kniha je rozdélena do 12 kapitol. V prvni kapitole se autor zabyva
cflem a metodami studia povrchovych tvart. RozliSuje popis tvar®i, klasifikaci tvard
a vysvétleni geneze tvard. Na zdvér kapitoly pojedndva o hlavnich problémech sou-
casné geomorfologie. Podle autora jsou dvé hlavni potiZe, Prvni je, Ze geomorfologie
plevzala od geologie tézi, Ze ,soucasnost je kliem k poznani minulosti“, coZ podle
autora nemusi byt vidy sprdvné. Druhd pak je skutefnost, Ze vétSina tvarld studova-
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nych geomorfology jsou erozn&-denudaéni tvary, kdy materidl byl odstranén a je
proto jen mélo dokladi pro studium vyvoje t&chto tvarG v minulosti.

Druhd kapitola pojedndva o vé&trani, transportu a erozi. Obsahuje vcelku znamé
skute&nosti. '

TFeti kapitola je v&novdna otdzce geologickych struktur a povrchovych tvar. Autor
ra piikladech z Anglie objasiiuje zdkladni vztahy mezi hlavnimi typy geologickych
struktur a reliéfem.

Ctvrtd kapitola pojedndvd o typech hornin a povrchovych tvarech na né& véazanych.
Autor probird zédkladni vlastnosti hornin (odolnost hornin, chemické sloZeni, rozpu-
kéani, propustnost a pérovitost) ve vztahu k povrchovym tvarim. Uvadi priklady Zu-
lovych oblasti a krasovych oblasti.

Patd kapitola je vénovdna otdzce erozniho (geomorfologického) cyklu. Autor nej-
prve probird Davistiv cyklus ,normélni“ eroze, ddle pak zmlazeni reliéfu a klimatické
vlivy na prib&h cyklu. V dalsi ¢4sti probird modifikace Davisova cyklu, zejména pan-
planaéni cyklus C. H. Crickmay-e, marinni cyklus, pediplanaci, savanni cyklus C. A.
Cottona, periglacidlni cyklus L. C. Peltiera a krasovy cyklus. D4le pak se =zabyva
kritikou Davisova erozniho cyklu rlznymi autory, zejména W. Penckem a skupinou
autort zastdvajicich teorii dynamické rovnovdhy reliéfu (Hack, Strahler, Chorley
a jini). Z kapitoly vyplyvaji n&zorné& dvé skuteCnosti. Za prvé je to skutetnost, Ze
»Davisova teorie erozniho cyklu“ je v podstaté pedagogickou pomiickou a nikoliv
skuteénou obecnou teorii geomorfologie, kterd by vydrZela kritiku moderni védy. Za
druhé pak, Ze soucfasnd geomorfologie ve skutetnosti nemd obecnou teorii vyvoje
reliéfu, protoZe teorie dynamické rovnovdhy rovnéZ neni schopnd vysvétlit vSechny
problémy vyvoje reliéfu, i kdyZ otevird zajimavé moZnosti analyzy povrchovych tvard
a zejména zaméfuje pozornost na studium vztahu geomorfologickych pochodft a tvard
vice neZ na historicky pfistup k vyvoji reliéfu.

Sestda kapitola pojednava o vyvoji svahl, ktery je zdkladnim problémem soucasné
geomorfologie. Autor zdiraziiuje, Ze ackoliv je vyvoj svahll Zivotné& dileZity pro sou-
¢asnou geomorfologii, stdle je tomuto problému vénovdna jen mald pozornost. Autor
probird metody studia svahii, tvar svahd, svahové pochody a vy§voj svahd. Dochazi
k zavéru, e mnohé diileZité problémy vyvoje svahii nejsou dosud rozieSeny. V Kkapi-
tole chybi moderni pokusy o analyzu vyvoje svahli pomoci poé&itaci.

Sedmé& kapitola se zabyvad vyvojem Fi¢ni sité. Znatnd pozornost je vénovédna Fi€nimu
pirdtstvi, kterému je v Anglii pFisuzovdna zna¢né dtleZitost pii vyvoji Fi¢ni sité. Jinak
kapitola obsahuje vcelku zndmé skute¢nosti.

Osmé Kkapitola pojednavd o dalSim daleZitém problému soucasné geomorfologie —
o zarovnanych povrSich. Autor se zabyvd nejprve otdzkami rozeznavani zarovnanych
povrch@. Potom uvadi piiklady zarovnanych povrchli z Anglie a Walesu.

Devata kapitola analyzuje aridni a semiaridni tvary. Autor nejprve rozebird po-
chody v té&chto oblastech a potom se vénuje zejména otdzce pedimentd.

Desatd kapitola pak zahrnuje periglacidlni tvary. Autor podrobné€ pojedndvd o per-
mafrotu. Udaje o mocnostech jsou vSak nespravné. Stru¢né probird povrchové tvary,
zejména mrazem t¥idéné plidy a soliflukéni tvary. DalSi €4st je v€novadna vyvoji svahi
v periglacidlnich podminkdch. Zavérem struén& pojedndvd o nivaci, ¢innosti vodnich
toki a pilsobeni vétru v periglacidlnich podminkach. Kapitola ukazuje, Ze s jistym
zpoZd&nim za kontinentalni Evropou zafind i v Anglii byt kladen diraz na studium
periglacidlni modelace reliéfu.

Jedenacta kapitola diskutuje otazku glacidlnich tvarG. Ve srovndni s jinymi kapito-
lami je rozsdhlej§i, avSak pf¥in&8i vcelku standartni tGdaje. Zav&retnd dvandcta kapi-
tola pak je v&novana vyvoji pobfeZnich tvarfi. Knihu uzavird seznam vybrané litera-
tury podle jednotlivych Kkapitol. Je citovdna prevaZn& anglicky psand literatura. Vy-
jimku tvofi n&kolik francouzskych praci. Kniha je graficky dobfe vypravena. Grafické
pfilohy jsou nézorné. N&které z fotografil je moZné oznacit za vynikajicl.

Kniha nézorn& ukazuje soufasny stav anglické geomorfologie. Je patrny jednak
odklon od dlouho tradovanych ndzorG W. M. Davise a jednak pfiklon ke studiu
geomorfologickych pochodd, vyzkumu svahli a polygeneze reliéfu souvisejici zejména
s rozpozndnim vyznamu periglacidlnich povrchovych tvarli v souCasném reliéfu mir-
nych sifek. Na druhé strand je ziejmy urity zmatek vyvolany tim, Ze soufasna
geomorfologie nemé moderni obecnou teorii. Jak jsem jiZ uvedl vySe, vznikajici teorie
dynamické rovnovahy, zatim tento nedostatek nemiZe zaplnit. V knize rovné€Z chybi
diskuse dynamiky vyvoje reliéfu ve vztahu k aktivnim strukturdm zemské kdry, zejmeé-
na k riznym typtm neotektonickych pohybd. Vztah geologickych struktur a reliéfu je
pojim&n — zFejmé je§t& pod pretrvavajicim vlivem teorie W. M. Davise — velmi
pasivné.
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Zaroveii lze shrnout, Ze recenzovand kniha vykazuje dobr§y profesionéini standard
mezi anglicky psanymi ufebnicemi obecné geomorfologie. Je psana srozumitelnym
jazykem a didakticky dobfe utfidénd. Cenné jsou piiklady jednotlivych typh reliéfu
z Anglie a Walesu. ]. Demek

S. S. Voskresenskij: Dinamiteskaja geomorfologija — formirovanie sklonov. Izda —
telstvo Moskovskogo universiteta, 1971, 228 str.

Autor je znamy sov&tsky geomorfolog a profesor Moskevské stdtni university. Pred
nedavnem vydal dals$i knihu — Geomorfologie SSSR.

Recenzovand kniha se zabyvd jednim z hlavnich probléml soucasné geomorfologie
— vyvojem svahit v piirozenych podminkédch. Svahy zabiraji vétSinu povrchu souse
a jsou rozhodujicim prvkem ve vyvoji reliéfu. Geomorfologové aZ do roku 1940 véno-
vali svahiim pomé&rn& malou pozornost. VSeobecn& byly pfijimany zjednoduSené nézory
W. M. Davise, piip. W. Pencka na vyvoj svahii. Teprve za poslednich 10—15 let zna&né
vzrostl podet studii o vyvoji svahii. VétSinou jsou to v3ak diléi pozorovédni a souhrn-
nych praci je pom&rn& mélo (A. Wood, H. Baulig, L. C. King, A. Jahn). V recenzované
praci se autor snaZi utfidit a zevSeobecnit rdznorody a mnohdy si navzdjem odporu-
jici materidl o vyvoji svahi.

Recenzovand préace je rozdélena na tuvod, 11 kapitol a z4vér. V tivodu se autor za-
byva hlavnimi problémy vyvoje svahii a obsahem prace. Autor nejprve pojedndvéd o za-
kladnich terminologickych otdzkdch, potom se struéné zabyva piripravou materidlu
k transportu na svazich, pak probird typy svahi v zdvislosti na pochodech, které na
nich probihaji a které ur&uji tvar svahd a typ pokryvnych utvari na svazich. Autor
upozoriiuje, Ze nejméné& jsou prozkoumédny pochody na mirnych svazich pokrytych
souvislou rostlinnou pokryvkou.

V 1. kapitole se autor v&nuje zdkladnim otdzkdm vyvoje svah@. Svahem naz§vad &ast
povrchu sou$e, kterd je uklon®na nékterym smérem. Cely povrch souSe je tedy sou-
¢tem razn& sklon&nych svahii. Na svazich na &&stice hornin plisobi sila tiZe, kterd se
snaZi je piemistit ze sméru sklonu a vytvofit horizontdlni povrch, tj. normdalni ke
sméru tiZe. Dale autor poukazuje na velky prakticky vyznam studia svahii, zejména
pro studium eroze ptdy, hleddni uZiteénych nerostli a vystavbu riizného typu. Velmi
struéné se zabyvd historii vyzkum® svahii. Uvadi, Ze po druhé svétové vélce lze po-
zorovat dva zdkladni sméry ve vyzkumu svahli. Na jedné stran& je to skupina geomor-
fologh (L. C. King, H. Baulig, A. Cailleux a jini), kteff na zdkladé pozorovani v riiz-
nych oblastech vypracovali obecné koncepce vyvoje svahli. V t&chto koncepcich se
vSak jen obecn& hovofi o mechanizmu vyvoje svahli, neanalyzuje se sloZenf svahovych
sedimentli a nevé&nuje se dostatek pozornosti analyze odkryvi na svazich a detaild
profild svahi. Na druhé strand je to skupina geomorfolog(i, kter4d podrobn& zkoumé&
rychlost a mechanizmus svahovych pochoddi a nashroméZdila rozsdhly material.
S jistymi vyjimkami (napfiklad A. Jahn) v3ak nepfistoupila k synthéze vyvoje vyvoje
svahli. Ddle hovoff autor o pokusech o pouZiti matematick§ch metod pFi vyzkumu
svah@i. Uvadi zde prdce A. E. Scheideggera a A. C. Devdarianiho. Nejsou v3ak disku-
tovany dileZité prdce, zejména F. Ahnerta a A. Younga. Dal3i &4st kapitoly je v&no-
véna klasifikaci svah@i podle sklonu, délky, tvaru a geneze. Po strance genetické autor
rozezndva: 1. gravita®ni svahy v uZ8im slova smyslu, 2. svahy kernych pohybii hornin,
3. svahy Kklouzdni svahovych sedimentii, 4. deluvidlni svahy (plosného smyvu).

Déle autor diskutuje otdzky staFi svahdl a vztahu a vzdjemného plisobeni svahovych
a jinych exogennich pochod@ na svazich. Z&vé&r kapitoly tvoii tivaha o celkové ten-
denci vyvoje svahi v neogénu a ve &tvrtohordch. Autor uvadi, Ze pii studiu vyvoje
svahil je tieba vychdzet z pFedstavy o postupném naridistdni vy$ky a délky svahdi a ni-
koliv z analyzy vyvoje pfikrého svahu, jak &ni W. M. Davis, W. Penck, H. Baulig
a jini. Podle autora lze konstatovat, Ze na konci paleogénu ve stifednim miocénu na
Zemi pievladaly zarovnané povrchy s mocnymi (20—50 m) zvétralinovymi kérami.
Teprve potom «dochédzi k jejich postupnému rozélen&ni, pfi &emZ nardstani vySkové
Clenitosti nebylo rovnomérné. Pfes nadmitky autora vSak soudim, e v obecné teorii
vyvoje svahld je moZné vychézet z predpokladd vyvoje pfikrého svahu, jak &ini vyse
uvedeni a autorem kritizovani autofi.

Druhé kapitola je v8novana vé&trdni, jako p¥ipravé hornin k premistovani na svazich.
Autor zde nejprve uvadi obecn& zndmé skutegnosti o v&trani a potom se vénuje otdzce
v8trdnf p¥imo na svazich. Uvadf rozdil v&trdni na svazich ve srovnani s v&tranim na
rovném povrchu, ktery vidi zejména:
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— Vv neustdlém pohybu vody na svazich

— ve zmél¢ovani materidlu na svazich pfi pohybu ve sméru tiZe

— Vv délce pohybu materidlu na svazich, ktery ¢ini max. 15.000—200.000 let, co¥ vy-
lu¢uje vznik hlubokych zv&tralinovych kir.

Zéavérem kapitoly uvadi autor ddaje o rychlosti zv&travacich pochodi.

Ve 3. kapitole autor pojedndvé o gravitatnich svazich vzniklych Ficenim, osypé&va-
nim a lavinami. Autor podrobn& probird jednotlivé pochody a jimi vzniklé svahy. Na
zavér pojedndvd o praktickém vyznamu studia t&chto svahd.

Ctvrtd kapitola pojednava o svazich vzniklych sesouvanim a odseddnim. Autor roz-
liSuje néasledujici sesuvné pochody:

— kerné sesuvy,

-— sesouvdni mélo mocné vrstvy svahovych sedimentl po povrchu nepropustné vrstvy
nebo permairostu,

— sesouvdni malych blokd hornin po celém svahu,

— odsedéni svahi.

Zvlasté zajimavd je €4st o odseddni svahd, tj. pochodech, kterym u né4s teprve
v posledni dobé& za¢ind byt vénovdna vé&tSi pozornost (napf. Q. Zaruba, ]. PaSek aj).

Patad kapitola je vénovadna svahiim, které vznikaji klouzdnim svahovych sedimentd.
Jsou to svahy o sklonu men3im neZ 350, Pochody klouzdni svahovych sedimentii jsou
dosud maélo prozkoumdény, a to podle minéni autora proto, Ze:

— jsou mélo patrné,
-— plsobi pomalu a nemaji katastroficky réaz.

Déle autor uvadi doklady o plisobeni klouzédni sedimentli na svazich. Autor podrob-
né analyzuje rdz a rychlost pohybu hmot.

Podle typu pohybu a rychlosti autor rozliSuje:
— ,rychlou” soliflukci na svahu 5—300 o rychlosti 3.000—10.000 mm/rok;
— ,pomalou” soliflukci mirnych ¥ifek na svahu 2—10°, rychlost 25—250 mm/rok;
— tropickou soliflukci na svahu 3—150 o rychlosti 100 mm/rok;
— kongeliflukci na svahu 10—20° o rychlosti 10—50 mm/rok;
— deflukci (creep) na svahu 12—250 o rychlosti 2—10 mm/rok;
— deserpci (creep) na svahu 15—330 o rychlosti 0,3—2,0 mm/rok.

V Sesté kapitole autor podrobné&ji probird svahy formované pohyby hmot na svazich.
Fodrobn& uvadi, priklady svahii modelovanych ,rychlou“ soliflukci, ,pomalou soli-
flukci®, tropickou soliflukci, kongeliflukci vznikajici p¥i tdni zmrzlych hornin, de-
flukei a deserpci. Deserpci rozumi autor pohyb prakticky suchého materidlu (pisku,
suti) v diisledku objemovych zmén p¥i zméndch teploty.

Sedmé& kapitola je vénovéna svahiim s pifevladajicim linedrnim pohybem svahového
materidlu. Pojedndvd zde o pohybu materidlu soliflukci v podob& proudld, o pohybu
materidlu v dellen a pohybu jednotlivych blokid po svazich.

Osméa kapitola probird problém deluvidlnich svah@i. Po Gvodni diskusi terminologie
autor podrobné probird mechaniku ploSného splachu, vliv vegetace na splach a spla-
chové sedimenty.

ZavaZna je devata kapitola vénovand uceni o pedimentech a pediplainech. Autor
podrobné rozebird otazku pedimentd v pracich W. M. Davise, W. Pencka a L. C. Kinga,
potom problém pedimentl v sovétské literatuie. Neobytejn& zajimava je Cast o upat-
nich denuda¢nich povrdich v rfiznych c¢astech SSSR. Rada (&chto povrchd je pedi-
menty, avSak autor varuje pfed snahou né&kterych sovétskych autori pokladat je v3e-
obecn& za pedimenty a ukazuje, Ze nezfidka jejich vznik je sloZitgjSi. Presto j& vidét
jisty vyvoj v nazorech sov&tskfch geomorfologll, protoZe jeSté pred 10 lety byla zcela
popirdna moZnost vyskytu pediment na uzemi SSSR. Autor déle omezuje termin
pediment na oblasti s odstrafiovdnim materidlu tekouci vodou a nezafazuje do skupiny
pedimentl tvary vzniklé odstrafiovdnim materidlu jinymi pochody, napfr. soliflukci
(kryopedimenty). Né&které z4véry této kapitoly jsou v rozporu s poznatky jinych
sovdtskych geomorfologii, ktefi zkoumali pedimenty v rdznych &astech SSSR (M. V.
Piotrovskij, D. A. Timofeev, ]. G. Simonov, O. V. KaSmenskaja, D. V. Chvorostova
a mnoho dalSich).

Desata kapitola .je vénovdna problému profilu svahl. Autor rozliSuje nékolik variant
vyvoje profilu svahd.

ZavéreCna kapitola je v&novédna otdzce vzniku tvari s vySkové a sklonové nesou-
mérnymi svahy.
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Na zavér je piipojeno 6 stran hlavné sovétské literatury.

Kniha S. S. Voskresenského je origindlni praci dosud ojedinélou ve svétové litera-
tuie. Podava soustavny piehled dosavadniho stavu otdzky vyvoje svahli ve svétovém
méiitku. Kniha je solidnim zdkladem pro studium této problematiky, i kdyZ byly opo-
minuty né&které otazky jako je denudacni bilance svah@i (A. Jahn), pouZiti poé&itath
pro feSeni otdzek vyvoje svahli a podobn& Knihu lze naSim &tenafim doporudit.

J. Demek

C. R. Twidale: Geomorphology, with special reference to Australia. Nelson, Australia,
1968, 406 str.

S né&kolikaletym zpoZdénim se k nam dostala kniha Dr. Rolanda Twidale, znamého
geomorfologa z university v Adelaide. Recenzovand kniha je rozd&lena na 4 ¢ésti,
které jsou déle rozdéleny na 14 kapitol a doplnék.

V tvodu autor uvadi, Ze v nékolika poslednich letech se znaéné zménil teoreticky
zaklad geomorfologie. Mimo jiné k tomu piisp&l i novy obsdhly materidl z riznych
¢dsti Austrélie, ziskany zejména leteckym snimkovanim.

V prvni &asti knihy se autor zabyvd nékterymi obecnymi problémy geomorfologie.
Jsou to zejména néasledujici otazky: vztahu struktury, procesu a casu, klimamorfo-
genetickych oblasti, vyvoje svahii a stadia vyvoje.

Druh& ¢&ast knihy je vénovadna otdzkam vlivu struktury na vyvoj povrchovych tvart.
Autor probird typy hornin, hlavni typy geologickych struktur, zabyvd se problémem
st&fi hornin a ilustruje obecné vyvody Cetnymi podrobn& popsanymi priklady tekto-
inickych a strukturnich tvard zejména z Austédlie. Zejména zajimavé jsou piiklady vy-
voie reliéfu v Zuldch, coZ je specidlni zdjem C. R. Twidala. Pfes velky podet zajimavych
a dileZitych Gdaji obsaZenych v této Casti 1ze ji vytknout statitnost pojiméni vztahu
struktury a povrchovych tvard.

Tteti ¢ast knihy je v&novdna geomorfologickym pochodiim. Tuto ¢&st zahajuje stru¢né
stat o vétrdni. Nasleduje diskuse vyvoje I'i€ni sit€ a ddoli. Autor sem zahrnuje i pohyby
hmot na svazich Gdoli (sesuvy, Ficeni). Nasledujici stat je v€novéana aridnim oblastem.
Diskuse tohoto tématu m& neobydeiny vyznam pro pochopeni vyvoje reliéfu Australie
a proto autor velmi podrobn& probird jednotlivé pochody i povrchové tvary. Nésledu-
jici stru€nd ¢ast je v€novdna pobieZi.

Ctvrtd ¢ast knihy nese nazev ,Historickd geomorfologie®. Autor nejdfive vénuje po-
zornost vlivu klimatickych zmén v pleistocénu na vyvoj povrchovych tvarG. Nejprve
probira p¥imy vliv zalednéni na vyvoj reliéfu a diskutuje povrchové tvary vytvorené
ledovci. Dale pak si v3ima nepfimého vlivu zalednéni na vyvoj povrchovych tvari.
Jsou to piredevsim zmény polohy hladiny svétového ocednu a jejich vliv na povrchové
tvary. Potom si stru¢né& v8imé i jinych vlivil klimatickych zmén jako jsou jezerni pén-
ve a Fiéni terasy. Néasledujici ¢ast je vénovéna zarovnanym povrchlim, zejména paroving,
pediplainu a etchplainu (s p&knymi piiklady z Austrdlie). V dalSi &asti autor se strucné
zabyva problémem geomorfologického cyklu W. M. Davise. Autor soudi, Ze teorie W. M.
Davise neodpovidd na vSechny otdzky analyzy povrchovych tvarli, avSak patifi mezi
nejplodné&jsi teorie formulované v geomorfologii. Cyklus povaZuje za uzavieny systém.
Mnohem podrobnéji se zabyvd otevienym systémem reliéfu, tj. otdzkou dynamickeé
rovnovahy. Uvadi pfiklad reliéfu ve stavu dynamické rovnovdhy z Nové Guineje. Autor
vSak zdiraziiuje i potfebu historického piistupu ke studiu povrchovych tvard. Uvadi,
e napf. mrazové sruby mohou pfetrvat jako vyznamné tvary refiéfu po mnoho tisic
let, aniZ by byly podstatnéji pozménény soufasnymi geomorfologickymi pochody. Za-
vérem této &asti uvadi priklady krajin s polygenetickym reliéfem.

Z4avéretnd C4st je vénovéna athropogennim tvarim. Ve vlastnim zdvéru se autor
zabyva metodikou geomorfologického vyzkumu. Zdiraziiuje potiebu sestaveni vice pra-
covnich hypotéz jako vychoziho bodu pro geomorfologicky vyzkum, které jsou pak
v prabghu vyzkumu ovéFovadny a nejvhodné&jSi se méni v teorii vyvoje reliéfu.

Knihu dopliiuje seznam literatury uspofadany podle kapitol. Citovand je vétSinou
anglicky psand literatura s nékterymi vyjimkami francouzské a né&mecké literatury.
Cenné jsou odkazy na australské publikace, které jsou u nés maéalo znamé.

Ke knize je pfipojen doplnék, ktery pojedndvd o geomorfologické regionalizaci
Australie.

Knihu uzavird rejstfik. Kniha je graficky dobie vybavena. Né&které fotografie — ze-
jména letecké snimky — jsou vyjime&né kvality. Vyznamnd je tfada profilti, blokdiagra-
ml a nékrest konkrétnich povrchovych tvari Austrélie. Textu by prosp&lo lepsi typo-
grafické utfidéni.

Kniha C. R. Twidala je velmi cennd svymi praktickymi piiklady z maéalo zndmych
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oblasti Australie. Zejména pfiklady rhznych forem zvétravani, strukturnich tvard a za-
rovnanych povrch@ maji neoby&ejny vyznam pro svstovou geomorfologii. Jinak vsak
kniha je na priméru anglicky psanych ugebnic obecné geomorfologie. Pokrok je ve
studiu geomorfologickych pochodd. V celkové koncepci se v3ak jevi ur&itd strnulost,
vyplyvajici zejména z pieZivajictho vlivu koncepce W. M. Davise. Autor sprdvn& uvadi,
Ze vznikajici obecna geomorfologickéd teorie dynamické rovnovahy dosud neni schopna
odpové&dét vSechny otdzky vyvoje reliéfu a p¥i jejim pouZitf nelze opustit historicky p¥i-
stup pFi studiu vyvoje reliéfu. Studium vyvoje reliéfu rozsdhlych oblasti Australie
modernimi metodami, zejména s pouZitim leteckych snimkd rizného typu, miZe pod-
statn& prispét k pokroku geomorfologie a vytvofeni nové obecné geomorfolgické teorie.
Jazyk knihy je misty pro naSe &tendfe obtiZnéjSi a pro zadatedniky je kniha mélo
piehledna. Celkové v3ak studium knihy méZe byt pro nase specialisty zna&nym pi¥inosem.

J. Demek

T. Czudek: Geomorfologie v§chodni #asti Nizkého Jeseniku. 90 str., 10 obr. a 4 vy-
Fezy z geomorfologické mapy v textu, 12 Cernobilych fotografii na kifidové pFiloze.
Rozpravy CSAV — Fada matematickych prirodnich véd, se§. 7/1971, ro&. 81. Nakl.
Academia Praha, cena 17 Kés.

MoZnosti fe$it n&které morfognetické problémy obecné&jstho rdzu (napf. problém
zarovnanych povrchli) zfejm& pFimély autora posuzované prdace ke komplexnimu zpra-
covani geomorfologickych pomé&rli vychodni &&sti Nizkého Jeseniku. Jde o syntetické
zpracovani vysledk@i z Gzemi, jehoZ vyzkumu se autor v&noval fadu let. Hlavnim tdko-
lem préace je podat uceleny piehled geomorfologick§ch pomérii.

Text publikace je rozdélen do deviti oddild, z nichZ paty a Sesty, ve kterych je
t8Zist& celé préce, se €leni v kapitoly a stati. V tvodu, jenZ je prvnim oddilem prace,
autor vysvétluje okolnosti, které ho pfimély k sepsdni studie.

Druhy oddil m4 néazev ,Vymezeni Gzemi“. P¥i vymezovani hranic studovaného dGzemi
se autor snaZil vyty¢it takové hrani¢ni linie, které jsou podmin&ny nejen orpgraficky,
ale téZ morfogeneticky. Svéd&¢i o tom nap¥. zdldvodn&ny ndvrh na pfidlenéni Gzemi
v okoli obce Bobrovniky, v§chodné& od prilomového tseku tGdoli feky Opavy, k Nizkému
Jeseniku.

Treti oddil je v&novan stru¢nému kritickému zhodnoceni publikaci, jeZ maji ke stu-
dovanému Gzemi bezprostfedni vztah. Domnivdm se, Ze by nebylo na $kodu podrobit
kritickému rozboru i nékteé publikace, jeZ se tykaji zdpadni C&sti Nizkého Jeseniku.
Mam na mysli napf. préce, jeZ byly vénovany projevim neovulkanismu; n&které zdvéry
téchto praci by nepochybn& mohly mit jisty vyznam pro feSeni n&kterych morfogene-
tickych problém& nejen vychodni &asti Nizkého Jeseniku, nybrZ i jinych &asti Ces-
kého masivu.

Ve ¢tvrtém oddile je uveden struény a vystiZny piehled geologickych pomérd. For-
mulace Gvodni véty ,Skalni podklad studovaného tzemi tvoff z nejvétSi ¢A4sti herniny
spodnokarbonského (kulmského) staFi“ by mohla vyvolat dojem, Ze autor ztotoZiiuje
geochronologicky pojem ,kulm®.

Podstatnou &asti prace je jeji paty oddil s ndzvem ,Geomorfologické pomé&ry“, jemuZ
je vénovéano 50 stran textu. Kapitoly i stati oddilu na sebe navazuji v piisn& logickém
sledu, ktery vyplyvad z analytického postupu, jejZ autor zvolil p¥i popisu a vykladu
geomorfologickych jevl i procesi. Tato okolnost znaéné piispé&la k tomu Ze text oddilu
podava plasticky obraz reliéfu vychodni &&sti Nizkého Jeseniku i &tenéfi, ktery toto
uzemi dobfe neznd z vlastniho nézoru. P¥i stylizaci autor s Gsp&chem pouZil metody
tzv. ,vysvétlujicitho popisu“, kter& mu umoZnila jednak dobfe zddraznit dynamickou
podstatu popisovanych jevii a jednak vyloudit z textu mélo zdZivné popisné paséaZe.
“aduktivni postup od prokazatelnych faktd, zjiSténych terénnim i laboratornim vyzku-
mem, k formulaci genetickych zavérl, je velkym kladem Czudkovy préce. Jen ziidka
se setkdvdme v textu s n&kterymi apodikticky formulovanymi zavéry, jeZ nejsou do-
s*atetn® faktograficky doloZeny. Tak napi. na str. 10 ej psdno ,0 sniZeném zarovnaném
povrchu“ aniZ této formulaci predchazel vyklad, jakym zphsobem ke snifeni zarovna-
ného povrchu do$lo. Na str. 24 je uvedeno, Ze odnosu zvéralin ze zarovnaného povrchu
zptsoboval ,plo$ny splach“, priemZ jiné moZnosti odnosu zvétralin nejsou brany
v tvahu. Domnivam se také, Ze i vyklady o genezi zarovnaného povrchu jsou formu-
lovadny (vzhledem k faktografickému materidlu, o né&jZ se autor opiral) aZ pfili§ jed-
noznaéné, coZ by mohlo vést k domeéni, Ze zarovnané povrchy vychodni &&sti Nizkého
Jeseniku i jinych &&sti Ceského masivu je nutno interpretovat vyhradn& jako etchplain.

Zv1astni pozornosti zasluhuji autorovy vyklady o vyvoji udolni sité. Z néalezi bade-
nienskych sedimentli ve sniZenindch vychodni &&sti Nizkého Jeseniku, které povaZuje
za sedimenty in situ (srov. nap¥. str. 31, 33, 35 aj.), vyvozuje T. Czudek zévér, Ze tyto
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sedimenty je nutno povaZovat za vyplné piedbadenienskych udoli. Z tohoto zavéru
by oviem, podle mého néazoru, vyplyvalo, Ze II. [4ze transgrese ,lanzendorfské série“
zastihla reliéf vychodni &asti Nizkého Jeseniku pfFibliZzné v jeho nyné&iSi podobé, tj.
v podobé relativné zdviZené soustavy ker roz€lenéné hlubokyn.i ddolimi. To viak T.
Czudek v jiné Casti své prace (s. 62) piesvéd¢ivé vyveaci. Mimoto uvadi na str. 8 nézor,
7e v II. fazi transgrese ,lanzendorfské série“ bylo zaplaveno celé studované uzemi
a na str. 15 uvadi zjiSténi nékterycn starSich autori o velkych relativnich rozdilech
mezi vySkovymi polohami bazi denudaénich zbytkd ,lanzendorfské série v tdolich
studovaného dzemi a okolnich sniZenindch. Tyto skute&nosti, z nichZ vyplyva, Ze dnesni
poloha denuda&nich zbytkd ,lanzendorfské série“ je druhotnd, zpisobend postbadien-
skymi tektonickymi pohyby, nevylu&ujici podle mého ndzoru moZnost, Ze tzv. ,pied-
badienskd udoli“ nebo alespoli né&ékterd z nich mohou byt tzkymi postbadienskymi
prolomy. Proto se také domnivam, Ze vznik tzv. ,predbadenienskych udoii“ ve vwy-
chodni ¢&sti Nizkého Jeseniku by bylo moZno vysvétlovat i jinak, a to napf. tak, jak
1. Czudek na str. 51 vysvétluje vznik pralomového tdseku udoli Opavy.

Z vyznamnych morfogenetickfch zdv&rd prdace T. Czudka zddraziuji: 1. Vychodnf
okrajové svahy Nizkého Jeseniku jsou svahy tektonického plivodu a to svahy zlomové,
coZ autor jednozna®n& prokézal (s. 14 a 15). Zarovnané povrchy, jeZ v soudasné
dobg leZi v riznych vySkovych polohédch, vznikly jako souldsti plvodn& jednotného
zarovnaného povrchu (s. 21). 3. Autor oprdvné&né& zamitd koncepci miocénnich abraz-
nich teras in situ s patfiEnym zdGvodné&nim (s. 23 a 24). 4. Autor zjistil ve studova-
ném tzemi dva geneticky odliSné zarovnané povrchy rdzného relativniho staii (s. 28
aZ 30). 5. Udolni sit je pfizpisobena geologické struktufe a spddovym pomé&rim
Gzemi (s. 31). 6. Udoli soudasnych vodnich tokf se vyvijeji dvoufdzov&. Dvouldzovy vy-
voj Gdoli je spjat s dvéma vinami zpé&tné erose (s. 35).

V metodicky velmi cenné kapitole ,Asymetrie Gdolnich svahd“ jsou uvedeny vystiznd
definice sklonové a vySkové asymetrie, z nichZ autor vychdzi v dalS$im vykladu. Text
kapitoly se opird o bohaty faktograficky materidl a piindSi nékterd zajimava zjiSté&ni.
Tak napi. na str. 46 je na zdkladé prokazatelnych faktl uvedeno, Ze vyvoj ‘sklonové
asymetrie n&kterych ddoli zadal jiZ pred pleistocenni eolickou sedimentaci. DileZité
je také zjist&ni, Ze vySkova asymetrie idolnich svahid je ve studovaném iizemi vyvinuta
nez4visle na sméru, délce a hloubce tdoli a také nezavisle na poloze ie¢istd v tdol-
nim dn&. Z toho vyvozuje T. Czudek logicky zdvér, Ze vznik vySkové asymetrie nelze
v daném piipad& vysvétlit jinak, neZ diferencidlnimi pohyby ker po obou stranach
adoli.

V kapitole ,Kotliny” se autor zabyva intramontannimi depresemi ve vychodni &&sti
Nizkého Jeseniku. Jsou v ni uvedeny &etné doklady sv&dcici jednozna&né pro tektonic-
ky ptivod t&chto sniZenin. Domnivam se vSak, Ze pritomnost badenienskych sedimenti
na dné& sniZenin nemlZe byt dostatetnym dokladem pro jejich vznik v obdobi pied
uloZenim sedimentdi badenienu.

Sesty oddil prace vyty&uje tii f4ze vyvoje reliéfu vychodni &4sti Nizkého Jeseniku.
Zvlasté kapitola o vyvoji reliéfu v holocénu prindSi ¢etné nové a zajimavé poznatkv.

V zavéru ktery je sedmym oddilem préace, jsou prehledné shrnuty poznatky vyplyva-
jici z prfedchoziho textu. Zavér je preloZen do némdciny a jako cizojazy¢né resumé je
devatym oddilem préce, ktery uzavird text. V seznamu literatury (osmy oddil) je uve-
deno 95 publikaci naSich i zahrani¢nich autord. Vhodnym dopliikem textu jsou instruk-
tivni profily i vyiezy z podrobné geomorfologické mapy, jeZ jsou velmi ndzorné a dobie
#itelné.

Pres n&které mensi kritické vyhrady lze povaZovat studii T. Czudka za velmi cenny
piispévek k poznéni reliéfu Nizkého Jeseniku. PfinaSi jednak cetnd novd fakta a jod-
nak Ffadu namé&td k feSeni problémi obecnéjSiho rdzu. V dobé&, kdy vychazi mnoho publi-
kaci s pFevdZné teoretickou ndplni bez dostateénych faktografickych podkladi, je tieha
jen vitat kaZdou novou regiondlné geomorfologickou studii s vyznamnym v&cnym i ma-
todickym pfinosem, podepfenou mnohaletym svédomitym terénnim vyzkumem. A ta-
kvouto studii je nesporné i prace T. Czudka. J. Kardsek

L. Zapletal: Geograficky vyklad antropogenniho reliéfu Severomoravského kraje.
78 stran, 25 kartografickych a 23 fotografickych priloh; Acta Universitatis Palackianae
Olomucensis, 00:00, Olomouc 1971.

V tvodu publikace konstatuje autor, Ze &lovek se stal v soucasné dob& v CSSR nej-
aktivnéjSim exogennim geomorfologickym ¢initelem, z ¢ehoZ vyplyvad nutnost vénovat
geomorfologickému vykladu antropogenniho reliéfu stile vétSi pozornost. V letech
1967 aZ 1970 doslo v oboru antropogenni geomorflogie v CSSR k velikému rozvoji,
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ktery poloZil zdklady této nové védni geografické discipliné. Podstatn& k tomu prispél
i autor dvéma obsahlej$imi kniZnimi p¥isp&vky. (L. Zapletal, Uvod do antropogenni
geomorfologie 1 udebni texty vysokych 8kol, 278 stran, Olomouc 1969, — L. Zapletal,
Geneticko-morfologickd klasifikace antropogennich forem reliéfu, Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis, fac. RN, tom 23, Geologica-Geographica 8, s. 239—427, Praha
1968.) Recenzovand publikace je tfetim vyznamnym autorovym piisp&vkem k oboru
antropogenni geomorfologie. V podrobné analyze reliéfu Severomoravského kraje pied-
vadi autor praktické uplatnéni svého metodického névodu, uverejnéného jiz dfive, ktery
je zaloZen na faktorové analyze antropogennich forem reliéfu. Pracovni metoda autora
je budovdna na Salamonové pojeti terénu, jakoZto nekone&né podetného souboru bodd,
kterd umoZiluje exaktizaéni procesy i v geomorfologii. Autor uZil k analyze antropo-
gennich forem reliéfu deviti geneticko-morfologickych skupin, které sdm navrhl.

Jadrem prace je kapitola Antropogenni reliéf Severomoravského kraje. Vychazi
z analyzy tzemi ostravsko-karvinské téZebni oblasti, kde vice neZ v jinych oblastech
Severomoravského kraje se vyskytuji antropogenni formy montdnni geneze. Obsahuje
poprvé publikované udaje o t&Zbé uhli v letech 1771—1967 a podrobné pojednava
o hornickych halddch, které tak nédpadné pozméiiuji rédz krajiny a tvo¥i misty jeji
vyjskové dominanty. Ciselné Gdaje o poétu, rozloze a kubatuie hald piisobi jak svou
novosti, tak i zajimavosti, nap¥. prognézou dalSiho vyvoje ostravskfch hald. Monténni
formy reliéfu na ostatnim uzemi Kraje jsou jiZ jiného charakteru, a autor je pouze
stru¢né charakterizuje. Velkou pozornost vénuje lomidm, kterych zaznamenal témér
4000 a které jsou nejrozSifengj§i antropogenni formou reliéfu v Severomoravském
kraji. Vyskyt loml je dokumentovdn a analyzovdn na pé&ti kartogramech v piiloze,
zdkladni vyznam mé vS8ak Kartogram zemé&pisného roz$ifeni lokalit refiéfu degrado-
vaného montdnni &innosti, oti§té€ny v textu, ktery je pozoruhodny svym syntetizujicim
zaméfenim a neobydejné peélivou pracovni metodou, jejimZ je vysledkem. Industridlni
antropogenni formy jsou zastoupeny v Severomoravském kraji primyslovymi haldami
a terénnimi zrcadly. U primyslovich hald je napadny jejich mimoifddn& rychly, rust
a pozoruhodng veliky obsah materidlu (23 miliény m3), ktery je tvofi. Terénni zrcadla
tvofi celkovou rozlohovou plochu asi 3 km2 Agrarni formy reliéfu jsou reprezento-
vany agrarnimi plo3inami, terasami, haldami a valy a vyskytuji se na 40 % tuzemi
kraje. Ctenafe zaujme zjist&ni, Ze urlité typy agrérnich forem reliéfu jsou vdzany na
niz8i nadmotské vysSky, jiné se vyskytuji jen v pahorkatindch a niZSich horskych po-
lohach. Rozsahly vyskyt maji agrarni valy, které zejména ve vyS8ich polohdch doku-
mentuji byvaly rozsah zemédé&lstvi. Urbdnni antropogenni formy jsou zastoupeny kul-
turnimi pahorky, které vSak maji v severomoravském kraji malou rozlohu a vysku
a jsou i méalo pocéetné. Pozoruhodnéd je metoda a nédro¢nost zpracovani kartogramu
osidlenosti, ktery uvadi v souvislost osidlenost Severomoravského kraje s vyskytem
urbannich antropogennich forem. Bohaté jsou vyvinuty v Severomoravském kraji komu-
nikaéni antropogenni formy. Udaje o délce a objemu komunika¢nich valfi, odkopd,
prikopl a vyhlazl jsou v zemé&pisné litertufe zcela nové. Vyskyt komunikénich antro-
pogennich forem je dokumentovdn metodicky velmi nédroénym kartogramem. Pozor-
nost vénuje studie i antropogennim form&m vzniklym vystavbou Zeleznitnich trati.
Ciselné udaje o mnoZstvi transportovaného materidlu byly ziskdany meéfenim podélnych
profilii Zelezni¢nich trati a pavodniho terénu a jsou, stejn& jako jejich grafické vy-
jadfeni, vysledkem neobycejné néro¢né pocetni préce. Litordlni antropogenni formy
reliéfu jsou reprezentovany hrdzemi vodnich tokd, rybnik(i a sypanymi hrazemi pie-
hradnich néadrZi. Vedle &iselné analyzy té&chto tvarl se autor v&nuje studiu vyskytu
antropogennich bfehl fek. V terénu méné& népadné, ale svym vznikemn zajimavé jsou
antropogenni tvary militdrni (explozivni krdtery, zdkopy, valy, nédspy), které vznikly
vétS§inou v letech 1944 a 1945, ale i v dobdch mnohem starSich a nejsou dosud karto-
graficky podchyceny. Madlo patrné v terénu Severomoravského kraje jsou funeralni
a celebrdlni antropogenni formy reliéfu.

Studie L. Zapletala pojedndvd o pomérné malém tzemi velmi podrobn& a ma v tomto
smérn mezi modernimi pracemi z oboru antropogenni geomorfologie velmi vyznamné
misto. Autor p¥Findsi velmi mnoho poznatkll ziskanych vyzkumnou praci v terénu. Vy-
sledky této prédce, jakoZ i prdce s podrobnymi mapami, dokazuji neobyfejn& peclivy
a Casové velmi naro€ny pracovni postup autortiv. Publikace p¥inasi fadu zcela novych
¢iselnych ddaji (nap¥. o poétu, rozloze a velikosti lom&, o Uzemi nedotdeném civi-
lizaci, o halddch v OKR), které jsou uvefejn&ny poprvé. Publikace je mimoFfadn& vy-
bavena Kkartografickymi a fotografickymi piilohami, které jsou vétSinou pfivodni.
Zvlastni vyznam m4 i to, Ze autor uvadi v publikaci do &eské odborné literatury nové,
nebo upfesnéné geomeorfologické ndzvy (agrérni valy, antropogenni b¥ehy, antropogen-
ni suterén aj.). J. Bechny
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Hydrologické poméry Ceskoslovenské socialistické republiky, dil III. Hydrometeoro-
logicky ustav, Praha 1970, 305 stran, 9 mapovych pf¥iloh, cena 108 Kcs.

Treti &ast ,Hydrologickych pomé&rt CSSR“ navazuje na prvni dva dily vydané Hydro-
meteorologickym tstavem v letech 1965 a 1967. Jsou v ni zhodnoceny a zobecnény
vysledky hydrologickych pozorovani do roku 1960, které byly uveiejn&ny ve II. Casti
této publikace; v nékterych pripadech bylo vSak pouZito pozorovacich fad prodlouZe-
nych aZ do roku 1965.

Vydané dilo je vysledkem mnohaleté prdce d&etnych dobrovolnych pozorovatelid
i pracovniki Hydrometeorologického tstavu a né&kterych jinych organizaci. Z hlediska
svého pojeti i rozsahu zpracovdni nemda v historii Ceskoslovenské hydrologie obdoby
a také ve svétovém mefitku je patrn& témé&r ojedinéld. Prednosti této publikace je
pouZiti jednotné metodiky a zpracovédni vysledkd hydrologickych pozorovéani pievaznd
z celého tzemi CSSR.

Publikace je rozdélena do 16 kapitol, které se navzdjem pom&rn& zna&né& li$i nejen
svym rozsahem, ale i rozdilnou hloubkou propracovéni, takZe obsah je celkové dosti
nevyvaZeny. PFi¢iny této nerovnomérnosti jsou sice vysvétleny v Gvodu, avSak piesto
bylo v moci editord tomu z&asti zabrénit, nebot n&které podrobné studie, které neibesi
danou problematiku v celostatnim mé&fFitku, nybrZ jen regiondln&, mohly byt uvefej-
nény jinym zplsobem neZ v tomto dile. Jde pfedevSim o studii, kter4 se zabyva va-
riabilitou podzemnich vod i posledni 2 kapitoly o podzemnich voddch Zitného ostrova
a Vychodoslovenské niZiny.

Prvni ¢4st této publikace tvofi tvod, v némZ je struéné& popsén obsah jednotlivych
kapitol a mapovych pifloh i n&které dosaZené vysledky. Vysvstlivky k mapam nejsou
vSak dostadujici, zejména mapa III-6 by vyZadovala podrobn&jStho komentafe. Text
je doplnén seznamem pouZitych symbold, ktery vSak neni dplny, nebot v n&m napf.
chybi WQ 100 @ Wa mia. .

Obsahem dalsi kapitoly je stru&ny pfehled fyzickogeografickych, geologickygh, pedo-
logickych, vegetatnich a hydrografickych pom&rii Gzemi CSSR. Kromé& popisu piirod-
niho prostfedi je vénovdna pozornost i vlivu &inosti ¢lov8ka na &asové a prostorové
rozloZeni hydrologickych jevdl. Zvoleny stru&ny zplisob hodnoceni p¥irodnich pom#ri
i plisobeni ¢lovéka na zmé&ny vodniho reZimu lze povaZovat za dostadujici. Nepocho-
pitelné vSak je pro¢ pro charakteristiku srdZkovych pom2rd bylo pouZito primérnych
Ghrnt za obdobi 1901—1950, kdyZ jinak se v této publikaci dliisledn& pouZivd primé&rnych
dhrnd sraZzek za tficetileti 1931—1960.

Tieti kapitola se zabyva posouzenim reprezentativnosti hydrologickych charakteristik,
které byly ziskdny zpracovadnim pozorovani za obdobi 1931—1960. V této studii jsou
srovnivany primérné mésiéni a ro&ni pritoky; dile n-leté a m-denni vody, jakoZ i mi-
nim&lni pritoky za uvedené tficetilet! z 10 vybranych stanic na vétSich tocich s dlou-
hodobymi hodnotami za celé obdobi pozorovani. Vysledkem provedeného srovnéni je
zjisténi, Ze odchylky primé&rnych mési¢nich priitok z tficetiletého obdobi se od dlou-
hodobych prili§ nelidf a dosahuji zpravidla = 5 %, vyjime&nd aZ = 25 %. Rozdil od
roénich primérd &ini = 2 %, nejv§Se = 6 %. Soudinitel variace je vesmé&s vy$si o 5
a¥ 23 %. Odchylky parametrd kfivek piekrofeni maximadlnich i minimédlnich pritokd
jsou v&tSi neZ jejich stfedné& kvadratické chyby a proto neni moZno bezvyhradné po-
vaZovat vysledky ziskané zpracovanim tficetiletych fad za reprezentativni.

Predmé&tem &tvrté kpitoly je studium variability primé&rnych roénich pritokl &esko-
slovenskych fFek za obdobi 1931—1960. Z&kladem této préce je vypodet piekroCeni
primé&rnych rognich priitokd ze 168 vodomé&rnych stanic na tzemi CSSR. Vychéazelo se
pfitom z Car p¥ekrocCeni, které byly vypracovany jednak na zédklad& parametrl odvo-
zenych z tficetiletych fad primérnych roénich pritoki a jednak upfesn&nych podle
analogie s delSimi prétokovymi Fadami metodou vypracovanou A. Svobodou. Analogem
byly v tomto p¥ipadé 114letd Fada primé&rnych ro&nich priitokd Labe v D&&in& a 60leté
Fady roénich pratokt Vdhu v Trnovci nad V. a Bodrogu v Strede nad B. Kromé& toho
byly odvozeny empirické vzorce pro vypodéet soudinitele variace na zikladé dlouho-
dobého primérného specifického odtoku a plochy povodi. V zavéredné &asti této kapi-
toly je stru¢n& zhodnocena mira vodnosti &eskoslovenskych Fek v jednotlivfch hydro-
logickych rocich obdobi 1931—1960.

Dalsi studie se zabyv4 elementdrnim odtokem na tzemi CSSR a nepfimym stanove-
nim primé&rného .roénfho odtoku. Dopliiuje ji mapa izolinii elementarnich odtoka za
obdobi 1931—1960 (III-7), kterd byla sestavena na zdkladé vztahti mezi srdZkami a od-
tokem ze 238 povodi. Elementdrnim odtokem se pfitom rozumi odtok z jednotkové
plochy, na které se uvaZuji rovnomeérné& rozd&lené srdZky i celkovy vypar. Uvedena
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metoda nepiimého uréeni dlouhodobého primérného ro&niho odtoku vychazi z jeho
vztahu ke srédZkam.

Sesta kapitola je vdnovdna reZimu minimalnich pritokd. Obsahuje statistické zpraco-
vani Fad minim&lnich pritokd {nejniZSich primérnych dennich piitoki) celkem ze
243 vodomé&rnych stanic na tzemi CSSR. Vysledky jsou sestaveny do tabulky. Jde
pfedevSim o n leté minimé&lni priitoky, ddle pomé&rné hodnoty udavajici podil n letych
minimdlnich pritokd a primé&rného dlouhodobého priitoku, jakoZ i podil 100 letého
minimé4lniho pritoku a primérného 364 denniho pritoku. Kromé& toho jsou v této ta-
bulce uvedeny je3té specifické odtoky 130letého minima a nejniZ8i zji§t&né pritoky
za zpracované pozorovaci obdobi. Dalsi ¢4st této kapitoly se zabyva relativnim rozlo-
Zenim nizkych pritokd menSich neZ 355denni a 364denni voda. Ke znéazornéni po-
mérné Cetnosti vyskytu v jednotlivych mésicich bylo pouZito histogrami. Na zavér
je vypracovano opakovani nejdelSich suchych obdobi, tj. obdobi s pritokem odpovida-
jicim nebo niZ$im neZ 330denni a 364denni a nedostatkovych objeml, které udéavaji
mnoZstvi vody potfebné v suchych obdobich pro zabezpeeni priitokii nad stanovenou
mez.

V dalsi ¢asti publikace jsou podrobné& zpracovany velké vody ve vodomé&rnych sta-
nicich od zatatku soustavného pozorovan! do konce roku 1965 a s pi#ihlédnutim k tzv.
historickym velkym vodam, které se vyskytly mimo zpracovand obdobi. Zdkladem byly
pritoky velkych vod vyhodnocené celkem ve 250 stanicich. Statisticky byly zpracovany
soubory roénich kulminaénich pridtokdi, a to metodou uplného vypoétu nebo grafic-
koanalytickym, tzv. zkrdcenym zplsobem vypo&tu. DosaZené vysledky jsou sestaveny
do prehledné tabulky, v niZ jsou kromé zakladnich popisnych tdaji obsaZeny aritme-
tické primeéry kulmina&nich priitoksi, hodnoty souciniteld variace a asymetrie a ze-
jména pak tzv. nleté vody, tj. pritoky piekro¥ené nebo alespoil dosaZené primérné&
jednou za n let. Tabulka je dale jeSt& doplnéna o hodnoty soucinitele an, coZ je podil
n letych vod a vody stoleté, specifické odtoky této stoleté vody a nejvétSi zjiSténé kul-
mina¢ni pritoky. Na zdkladé vztahu mezi specilickym odtokem stoleté vody a plochou
povodi byly odvezeny regiondlni vzorce pro vypodet velkych vod.

Vyznamnou ¢&4asti publikace je kapitola osm4, v niZ jsou rozpracovany hydrologické
charakteristiky, které byly zjiStény ve vodomérnych stanicich, do celé fiéni sit&. Z4-
kladem této studie je soubor tabulek, ve kterych jsou uvedeny charakteristické hydro-
logické tidaje pro vyznatné profily na tocich v CSSR. Krom& nazvi tokd a oznalenf
profild jsou to dlouhodobé primérné srdZky, rozdil srdZek a odtoku, odtok, odtokovy
soudinitel, specificky odtok a pritok. Dale se v tabulkdch uvAadé&ji pritoky pfekro-
¢ené primérn& po dobu 30, 90, 180, 270, 330, 355 a 364 dnll v roce; velké vody dosa-
Zené nebo prekrodené primérné jednou za 1, 2, 5, 10, 20, 50 a 100 rokd. Textovou &4&st
dopliiuje mapa primérnych roénich dhrnd srédZek za obdobi 1931—1960 (III-5), kterd
byla vypracovdna na zdklad& vysledkQ srdZkovych pozorovani ze 1135 stanic na tGzemi
CSSR. Déle pak je to je3t¢ mapa rozdild mezi priimérnymi:ro¢nimi srdZkami a odtoky
za obdobi 1931—1960 (III-6). Z mapy je patrno, Ze tyto rozdily se asto zna&n& navza-
jem 1i81, i kdyZ jde o sousedici dil&l povodi nebo mezipovodi jednoho toku. Vysvétleni
téchto znaénych odchylek je vénovdna velmi mald pozornost.

Devat4 &&st publikace je vénovdna problematice stanoveni maximélnich objemi od-
toku urc¢itého trvani. Podobnym zplisobem jako pii vypo&tu n letych vod byly statisticky
zpracovany fady nejvétSich objem@ povodiiovych vin zji§t&nych v kaZdém roce ve
137 vodomérn§ch stanicich na dzemi CSSR. Vychozimi Gdaji byly pfitom celkové objemy
povodiiovych viln a nikoliv separované nad ur&itou mezi, jak byva &asto zvykem. Vy-
sledky provedeného statistického zpracovani jsou obsaZeny v souboru tabulek. Kromé
obvyklych zdkladnich charakteristik stanic jsou v t&chto tabulkdch objemy odtoku opa-
kujici se v primé&ru jednou za 1, 2, 5, 10, 20, 50 a 100 rokd v mil. m3 pro trvani 2, 5,
10 a 30 dni (ve vysvétlivkdch se uvadi chybné rokid) a pfislus$né specifické objemy
udavané odtokovou vySkou v mm a vypofitané jako pomér objemu viny k ploSe povodi.

Vysledky méfeni teploty Fiénich vod jsou zpracovany v desdté kapitole. Na rozdil
od II. dilu této publikace byly v3ak v tomto pfipadé pouZity pozorovaci fady pro-
dlouZené aZ do roku 1965. Zakladem bylo rtzné& dlouhou dobu provddéné mé&reni celkem
ve 128 stanicich, z ¢ehoZ 98 stanic mé&lo neovlivhény nebo jen velmi madlo ovlivn&ny
prirozeny reZim teploty vody, kdeZto ve zbyvajicich stanicich se nepiiznivé neprojevoval
vliv zejména piehradnich néadrZi a vypousténi odpodnich vod. Charakteristické hodnoty
teploty ¥i¢ni vody vSech pozorovacich stanic jsou sestaveny do &etnych tabulek. Jsou to
pFedevSim primeérné ro¢ni teploty vody za celé pozorovaci obdobi, piipadn& i za deseti-
leti 1951—1960 a prime&rné roéni teploty vzduchu z nejbliZ8§i klimatické stanice
za obdobi 1901—1950; dédle nejvy$si, nejniZ8i a primé&rné mésidni teploty, jakoZ i pri-
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méry z vegetatniho, nevegetaéniho obdobi a ro¢niho za celou dobu pozorovani a u né-
kterych stanic za obdobi 1951—1960. Krom& toho se uvadé&ji i teploty vody piekrotené
primérné po dobu n dni v roce, které byly vypocitdny u vSech stanic, ale opét za rlizna
pozorovaci obdobi. Studie je doplnéna grafy pribéhu dennich i primérnych mésiénich
hodnot a kiivkami pirekroceni teplot vody z vybranych stanic. Krom& toho se zabyva
i vztahem mezi primeérnou teplotou Fi¢ni vody a nadmoiskou vy$kou, resp. pramérnou
teplotou vzduchu. Nedostatkem je, Ze do vztahu jsou zavadény prameéry teplot vody
za riznd obdobi, kdeZto primérné teploty vzduchu jsou ze zcela odliSného obdobi
(1901—1950).

Dalsi kapitola se zabyvad ledovymi poméry na ¢eskoslovenskych tocich. Je v ni zpra-
covano pozorovani ledovych jevi ze 262 vodocmérnych stanic. Vysledkem jsou jednak
tabulky, v nichZ jsou uvedeny hlavni charakteristiky (data prvniho, posledniho vyskytu
ledovych jevii a zdmrzu Fek i jejiho trvani) a jednak grafy znédzoriiujici reZim ledovych
jevl ve vybranych stanicich za celou dobu pozorovani a zvla$t za zimni obdobi 1928—
1929. Tyto grfy jsou vSak v disledku zna¢ného zmenSeni témér nezietelné a nepie-
hledné. Na obr. 11. je namisto Déhylov — Opava chybné uvedeno Déhylov — Odra.
Ledové poméry v povodich hlavnich tok jsou kromé& toho jeste ve strucnosti zvlast
popsany. Chybi vSak tato charakteristika ledovych pomérli na tocich v povodi Odry.

Poslednich p&t kapitol této publikace obsahuje hodnoceni vysledkdl pozorovani pod-
zemnich vod prament na tzemi CSSR. Z toho kapitola dvanacta je prakticky uvodni,
nebot se zabyva dosavadnim vyvojem, soutasnym stavem i charakteristikou siti pozo-
rovacich objektd podzemnich vod Hydrometeorologického ustavu. Text je doplnén
piehlednou tabulkou, ktera dokumentuje rozvoj pozorovani podzemnich vod v HMU
v letech 1931—1968.

V kapitole tFindcté jsou zpracovany vysledky pozorovani hladin podzemnich vod
z vybranych hydrologickych profili, které byly vybudovdny v trase pldanovaného pri-
plavu Dunaj—Odra—Labe v Gdoli feky Moravy a Odry. Uzemi bylo z hlediska zpraco-
véni rozdéleno do 3 oblasti. Prvni tvolfi Gdoli feky Odry na tzemi Ostravské pénve
a Moravské brany, druhou udolni &asti feky Moravy od Piferova po LanZhot a posledni
jeho dolni ¢ast na tzemi Zahorské niZiny. KaZdd z téchto oblasti je nejprve struéné
popsédna z hlediska geologického, geomorfologického, hydrogeologického, klimatického
a reZimu povrchovych tokli. Kromé toho se uvadi i strudnd charakteristika kaZdého
ze zpracovavanych hydrologickych profildi, kterd je vidy doplnéna piehlednou situaci.
Vlastni statistické zpracovéani vysledkli pozorovani spocdivalo ve vyhleddvani extrém-
nich stavd hladiny, vypoctu primérnych ro¢nich stavii a stanoveni tzv. charakteristic-
kych drovni hladin podzemnich vod. Vysledné hodnoty jsou sestaveny do piehlednych
tabulek pro kaZdy profil zvlast.

Dalsi kapitola je v&novana studiu problematiky variability podzemnich vod. Zavadi
se v ni misto obvyklého soucinitele variace tzv. ndhradni soudinitel variace, ktery
se stanovi jako podil smérodatné odchylky a rozdilu mezi minimélnim a pram&rnym
stavem hladiny. Vypo&et tohoto néhradniho soucinitele variace byl proveden celkem
u 197 objektd nékterych vybranych hydrologickych profili a porovndn v tabulce s hod-
notami soudinitele variace, ktery byl stanoven jako podil smérodatné odchylky a pri-
mérného stavu hladiny. Kromé& toho byla vypracovdna péti¢lennd stupnice pro klasifi-
kaci miry rozkolisanosti hladiny na zdklad& hodnoty nahradniho soucinitele variace.

Zavéretné dve kapitoly tvofi zhodnoceni podzemnich vod na Gzemi Zitného ostrova
a Vychodoslovenské niZiny. V téchto oblastech byly vybudovdny mimofadné husté sit&
pozorovacich objektli podzemnich vod. Na zéklad& vysledkli pozorvani v t&chto objek-
tech byly vypracovany mapy hydroizohyps a izolinii hladin podzemnich vod pod teré-
nem za jejich extrémnich stavd (III-8, I11-9). Pozorovédni bylo vSak vyuZito pouze &&s-
te¢n&, nebot kromé izolinii se charakteristika podzemnich vod t&chto oblasti omezuje
pouze na popis smérld jejich proudéni, kdeZto reZimu podzemnich vod neni témé&f v&-
novéana pozoronst.

P¥ilohy této publikace tvoii celkem 16 mapovych listi. Z toho celé mapové listy
111-1 aZ III-5 a pfivésné mapy na listu III-6 byly pievzaty pievain& z Atlasu CSSR
a tastednd i z Geologického atlasu CSSR. Ostatnf mapy, které byly sestaveny zvl4st
pro tuto publikaci jsou popsény vZdy v rémci prislu$né kapitoly, k niZ néaleZi.

Z4averetny dil ,Hydrologickych poméri CSSR“ je ze v3ech t¥i vydanych &asti nejvy-
znamné&jsi, nebot obsahuje podrobné zpracovdni a zobecnéni zdkladnich Gdaj, které
byly uvefejnény v piedchéazejicich dvou dilech. Bude v§yznamnou pomiickou nejen pfi
FeSen! dkold ve vodnim hospodérstvi, ale i v nékterych dalSich odvé&tvich nérodniho
hospodérstvi. V geografii najde uplatn&ni pFedevSim pi¥i vypracovédvan! studii region4l-
niho charakteru. H. KriZ
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Sbornik referatii hydrologické konference. Edice Studia geographica, sv. 22, 236
stran, Cetné tabulky, grafické piilohy a né&kolik fotografii. Vydal Geograficky tustav
CSAV, Brno 1971.

Sbornik obsahuje 16 referatd, které byly predneseny na hydrologické konferenci,
usporadané dne 6. ¥ijna 1972 v Brné na pocest padesdtého vyroc¢i zaloZeni Komunistické
strany Ceskoslovenska. Pofadatelem konference byla brnénskd pobotka Ceské spo-
leénosti zemé&pisné spole¢né s Geografickym datavem CSAV. Sbornik pfipravil do tisku
dr. H. KriZ ve spolupréaci s redakéni radou publikace Studia geographica.

Sbornik referdtdi zahajuje prisp&€vek akademika O. Duba, pojedn4vajici o hydrologii
v obdobi védeckotechnické revoluce a v souvislosti s tim i 0 hlavnich smérech sou€asné
svetové hydrologie a o ukolech, jeZ vyvstdvaji pred ¢&eskoslovenskou hydrologii. Ve
vztahu k rozvoji &eskoslovenské hydrologie je zddraznén vyznam vedouci alohy KSC
a ostatnich zakladnich principl socialistické spole¢nosti, jeZ jsou garantem rozvoje
celé socialistické védy. DalSi pfispévek, predneseny M. Noskem, se tykd profilu absol-
venta meteorologie, klimatologie a hydrologie. Autor prispévku podava rozbor vSech
hledisek, jeZ jsou nutnd pro posuzovani profilu absolventa. P#ihliZi i ke konkrétnim
smérnicim a ndvrhim k vychové meteorologi, klimatologi a hydrologli, vypracova-
nym jednak v SSSR a jednak Své&tovou meteorologickou organizaci. Tyto smérnice
a navrhy jsou porovndny s plany studia meteorologie, klimatologie a hydrologie na
pfirodovédecké fakult&é UJEP ve snaze dojit k raciondlnimu profilu absolventa tak,
aby spliioval cile vytéené zdsadami koncepce rozvoje naSich vysokych 3kol. Tim byly
naértnuty hlavni sméry vyuky meteorologd, klimatologi a hydrologii na geografické
bazi u né4s. Referdt A. Matou$ka se tykal interpretace leteckych, teplotnich a rada-
rovych snimk@ v hydrologii. O praktickém pouZiti leteckého snimkovdni pfi reSeni
vztahu mezi podzemnimi a povrchovymi vodami v Gdoli Dyje pak pojedndva pFispévek
V. Pelikana. Referat vypracovany Z. KoZnarkem, J. Kotrncem a H. Kubovou podava
zhodnoceni vyskytu nletych vod v povodi Belvy s pFihlédnutim k povodni z &ervence
1970. Vlivem fyzickogeografickych charakteristik povodi na utvafeni pratokd se zabyva
R. Sochorec. Vztah mezi odtokem a zadkladnimi fyzickogeografickymi charakteristi-
kami povodi z oblasti Moravskoslezskych Beskyd vyjadfuje pomoci vicendsobnych
korelaci. O. Stehlik shrnul ve svém referdtu vysledky studia podminek a intenzity
eroze pldy proudici vodou na tzemi bruntdlského okresu. Ze zavérti referatu vyply-
vaji praktické pokyny pro provadéni protieroznich opatfeni ve studované oblasti. Pri-
spévek V. Vigka je vénovan regionalizaci povrchovych vod v CSSR. Podle hodnot spe-
cifického odtoku rozliil autor na tzemi CSR 3Sest oblasti vodnosti. V ramci t&chto
oblasti byly vymezeny 4 podoblasti podle rozdili v retenéni schopnosti, resp. podle
pfibliZného primé&érného podilu podzemnich vod na celkovém §{i¢nim odtoku. Dalsi
referéat, jehoZ autorem je J. PiSe, je z oboru krasové hydrologie a hydrochemie. Obsahuje
nova zjistdni ve vztazich mezi intenzitou krasovéni vdpencid a pritokem vody podzem-
nimi prostorami Moravského krasu. R. Netopil se zabyva ve svém piispévku hodnocenim
pramen® podle variability jejich vydatnosti. Poddva rozbor nékterych nej¢ast&ji pouZi-
vanych mé&r variability a p¥isluSnych klasifikaci pramen®i a dospivd k z4véru, Ze nej-
vhodng&jsi je pouZivat jako miry proménlivosti dennich ¢&i tydennich vydatnosti pra-
men® variaéniho koeficientu. P¥i klasifikaci praventi pak doporu&uje vychézet z pfe-
kro&eni hodnot varia&niho koeficientu a podava prislusny ndvrh pétistupiiové klasifikace
prament. Referat V. Pelikdna a K. Plesnika se zabyva otdzkou potFebné Eetnosti méreni
a nutné délky pozorovacich obdobi ke spolehlivému zjiSténi zdkladnich statistickych
charakteristik reZimu podzemnich vod. P¥i feSeni této problematiky bylo vyuZito sa-
modinného poditate MINSK-22. Z. Koufil predklddd ve svém piispévku ndvrh nového
zplsobu vyuZiti ¢4ry vydatnosti k odvozeni hodnot vydatnosti vrtanych studni pFi jiné
drovni hladiny podzemni vody, neZ jakd se vyskytla v dob& provadéni ¢erpaci zkou$ky.
ReZimem podzemnich vod v udoli Moravy mezi Bzencem a Veselim nad Mor. se za-
byva ]. Taraba. P¥i hodnoceni &erpacich zkouSek a pfi ndvrhu vodarenského vyuZivani
zasob podzemnich vod vychédzi z poznatkli o reZimu podzemnich vod. Metoddam rajo-
nizace podzemnich vod je vénovan piispévek H. KfiZe. Krom& popisu metody a vy-
sledkii vlastni rajénizace CSR, provedené autorem piisp&vku v roce 1970, je podan
struény prehled v zahraniéf i u nés pouZitych metod rajénizace podzemnich vod. Je
tfeba poznamenat, %e rajénizace podzemnich vod na tzemi CSR (z r. 1970) byla pro-
vedena &ist& hydrologick§ymi metodami. S ndvrhem koncepce a obsahu mapy podzem-
niho odtoku na @zemi stfedni a vychodni Evropy je moZno se sezndmit v prispévku
H. Daiikové. Sestaveni této mapy je jednim z dkoll Mezindrodni hydrologické dekady.
Koordindtorem tkolu je Narodni vybor pro MHD Sové&tského svazu a spolupracuji
viechny evropské socialistické staty. Referdt ]. Hladného pojedndva o problematice
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rajéonovani povodiiovych situaci na tGzemi CSR pro potieby protipovodiiové ochrany.
Upozoriiuje na pracovni postupy, jeZ se pfipravuji pro vyfeSeni této problematiky
a na nékteré hlavni smé&ry, jimiZ by se PeSeni meélo ubirat. Seznamuje i s nékterymi
piedb&Znymi vysledky, jichZ se pii feSeni této problematiky doséhlo.

Zavérem je moZno konstatovat, Ze posuzovany sbornik je trvalym dokladem dobré
drovn® zmin&né hydrologické konference. Jednim z jeho prinosd je i to, Ze poskytuje
prehled o Fad& ukold, jeZ vyvstdvaji prFed sou€asnou hydrologif a jeZ se na mnoha
na$ich pracovistich feSi nebo jejichZ FeSeni se pfipravuje. Anglickd resumé pfFipojend
k referatim umoZiuji piibliZeni problematiky ¢eskoslovenské hydrologie i zahranié-
nim odbornikdm. C. Brdzda

Znetisténi ovzdu¥i na tfizemi CSR v roce 1989. 108 stran, fada tabulek, 6 obrazki.
Hydrometeorologicky ustav, Praha 1970. Cena 12,— K&s.

Zneti¥téni ovzdu¥i na dzemi CSR v roce 1970. 202 stran, Fada tabulek, 7 obrazki.
Hydrometeorologicky tustav, Praha 1971. Cena 27,— K¢€s.

Hydrometeorologicky ustav v Praze zahdjil publikaci vysledkkdi meé&ieni koncentrace
SO; ve form& nové Fady roenek. Dosud byly vydany 2 svazky, obsahujici vysledky
za roky 1969 a 1970. V ro&ence pro r. 1969 jsou tdaje ze 60 stanic v Severoeském
kraji. RoCenka pro r. 1970 obsahuje data ze 122 stanic — oproti prvni rocéence se
zvysil podet stanic v Severoteském kraji a navic jsou do druhé rocenky zahrnuty
tidaje z 1 stanice v Praze a z 31 stanic na Ostravsku. V prvni rofence jsou pouze
tidaje ze stanic HMU Praha, ve druhé jsou krom& meéfeni HMU publikovana téZ data
ze 7 stanic v Severoteském kraji, patficich hygienické sluzb&. V3echny vysledky byly
ziskdny stejnou metodou. Jde o denni hodnoty stanovené aspiratn& — kolorimetrickou
metodou West — Gaeke.

Velkou vétSinu rozsahu obou ro¢enek zabird tabulkovd Cast. V ni jsou pro kaZdou
stanici uvedeny jednak jednotlivé denni hodnoty koncentrace SO; jednak — pro
kaZdy mésic a pro rok — absolutni &etnosti dennich hodnot v né&kolika t¥idach, ma-
ximélni hodnoty a aritmetické primé&ry. Pro mésice a rok, v rofence za r. 1969 téZ
pro d&tvrtleti, jsou tabelovdny také charakteristiky pro nékolik oblasti, tzn. skupin
stanic, rozmisténych na pifsluSném tuzemi. Tyto oblasti jsou vSak v kaZdé rocence
definovany jinak i kdyZ majl stejné nazvy, takZe ,oblastni“ charakteristiky z rdzngch
rokli jsou navzdjem neporovnatelné.

Tabulkovd &ast je doplnéna seznamem stanic s popisem jejich polohy, informacemi
o metod& méieni a o metodice statistického zpracovéni dat, mapkami rozmisténi stanic
a grafy, na nichZ je zndzornén ro¢ni chod a geografické rozdé&leni imisi SO:.

Nepfijemnou skutetnost! je velky po&et chyb&jicich dat. Ze stanic HMU v severo-
zdpadnich Cechdch (staniéni sit HMU v Severoteském kraji bez skupiny stanic na
Frydlantsku) bylo do rofenky za r. 1970 zahrnuto z 27 287 moZnych pouze 22 030 den-
nich vzorkd, tzn. Ze p&tina mé&feni pro poruchy méficich zafizeni aj. diivody odpadla.
V rotence za r. 1969 byly v pripadech, kdy neschézelo vice neZ tf¥etina méreni v mé-
sici, chyb&jicI Gdaje dopln&ny odbornym odhadem podle pribshu imisi na okolnich
stanicich. Takto dopln&nych Fad bylo vSak uZito pouze ke stanoveni primeérii, tfidnich
Cetnosti a maxim. V tabulkdch jednotlivych dennich hodnot koncentrace SO, p¥i dané
hustot® stani&ni sité musi vést k nepfesnym vysledkim. V rocence 1969 jsou uvedeny
tfidni &etnosti pro vSechny stanice, na kterych nenaméfené a nedoplné&éné udaje tvoii
méng neZ 50 % vSech moZnych dennich hodnot. V rofence 1970 jsou t¥idnf &etnosti
a priméry uvéddény pouze u stanic, u kterych chybi méné& neZ tretina dennich hodnot.

UZivatelé rofenek se budou muset smifit s tim, Ze z rofenek neziskaji charakteris-
tiky tak piesné, jak je to obvyklé nap¥. u meteorologickych prvki. Presto tdaje
z nové Fady rodenek predstavuji dileZité podklady pro rajonové pldnovani, opatieni
na ochranu p¥irody a daldf vyzkumné i praktické tcely.

V dalsich svazcich rofenek ziejm& budou obsaZeny také tGdaje o SO; z brnénské
staniéni sit¢ HMU, kterd je jiZ v &innosti a také tdaje o dalsfch $kodlivindch.

I. Slddek

A. Kraus—A. Cernik: Skalni mésta v Cechach. Praha (Orbis) 1971, 50 stran v&etn#
21 str. &eského textu, 12 str. cizojazyénych résumé a 16 str. s 80 fotografiemi. Cena
vaz. vyt. 38 Kés.

Piekvapuje, Ze tak vdécéné objekty pro fotografy jako jsou severoCeskd skalni mésta,
se dofkaly teprve koncem roku 1971 kniZniho vyd&ni v podob& souboru fotografii,

293



jejichZ autorem je A. Kraus, a k némuZ textovy tvod napsal A. Cernik. P¥ed tim byl
bohaty obrazovy materidl ze skalnich terénd otiSté€n jen v regionélnich fotografickych
souborech (napf¥. Cesky raj a v turistickych publikacich nezriizngj$iho druhu. KdyZ
tedy konec¢né vySia kniha specidlné zamérend ke skalnim méstim, vzbudila pochopi-
telné i velky zdjem v zemépisnych kruzich, a doufalo se, Ze s tsp&chem vyplni dosa-
vadni znatnou mezeru v knihdch o pfirodnich krdsdch a nejzajimav&j$ich oblastech
naSeho statu. BohuZel, publikace nejen Ze nesplnila naSe ocdek&véani, ale svou urovni
nés dokonce velmi zklamala. Vé&tSI vinu na tom mé& rozhodné& textovd &4st, ale ani
fotografickd partie neni zcela zdafila.

ProtoZe obrazy jsou hlavni nédplni knihy, vénujme nejprve pozornost jim. Podle
mého soudu nedostatky obrazové ¢asti spoéivaji jednak v koncepci knihy, jednak ve
vliastnim vybéru snimkd. Autofi se rozhodli soustiedit se obrazové (a tim i textovd)
jen na ,nejdaileZitéjsi a nejkrasné&jsi skalni mé&sta“ (A. Cernik na str. 13). Pak oviem
rozhodné& neméli vynechat skalni terény v Polomenych horédch. Je sice pravda, Ze sku-
tecnd skalni mésta jsou tam jen mald, i kdyZ v leCems pozoruhodnd, ale zato skalni
seskupeni ,Pokli¢ky“ ve svazich Kokofinského dolu patfi k nejpozoruhodn&j$im for-
mam v Cechach. Ostatn& pfi piisném dodrZovani kritéria opravdovych skalnich mé&st
jak z hlediska geomorfologického, tak turistického a horolezeckého (viz také definice
pojmu na str. 9) nepatfi Suché skdly na Turnovsku mezi skalni meésta, protoZe jsou
skalnim hrebenem, a pFece je autofi zaradili do publikace, a jisté plnym pravem
proto, Ze by byla 3koda vynechat tyto pozoruhodné skalni dtvary tfeba jen uZ proto,
Ze jsou duleZitym horolezeckym terénem. Z tychZ divodi tedy neméli opomenout
ani vynikajici formy odjinud. Ostatné kritérium dtleZitosti a krasy neni zcela objek-
tivnim hlediskem, protoZe v kaZdém skalnim piskovcovém terénu v Cechdch nalézame
néco velmi specifického, a tim i dflezitého pifirodné&, i esteticky a dokonce i z hle-
diska vyhradn& horolezeckého. Proto nepokldddm za sprdvné nap¥., Ze neni vibec
uveden ani jediny snimek (a ani zminka v textu) o skalnich dtvarech u Hradku nad
Nisou, nebo Ze o pravych skalnich bludiStich Kalichu a Chlévisti u Besedic na:Turnov-
sku je jen nepatrnd zminka v textu (vlastné& jsou jen uvedeny jejich ndzvy na str.
16), avSak neni uvedena vibec Z4dné fotografie.

Vyb&r snimk@i mohl byt peclivéjsi. Tak se nékde zbytetn& opakuji (byt tfeba v &er-
nobilé a barevné varianté) nebo se liSi jen jedinym detailem, nebo jsou pofizeny jen
z malo se liSici vzdalenosti. Jako priklady poslouZi obrdzky €. 7, 9 a 10 nebo &. 63,
64 a 67, nebo napf. foto &. 37 by bylo postacilo pro zdbér slanéni (obdoba v ¢&. 10),
opakuji se obr. €. 72 a 74. Panteon (obr. & 50) nepatif do Suchych skal, podobné jako
z4abéry na obr. 46, 48, 55 a 56, v textu mé&la byt pfinejmen$im zminka o maloskal-
ském seskupeni na pravém brehu Jizery jako v reliéfu méné& vyrazném protéjSku Su-
chych skal, ovSem Drébovna nepatfi ani tam, protoZe ma zcela jin§ charakter geo-
morfologicky. (Znatny nedostatek vidim v tom, Ze ani jediny z&bér neni vybradn z ka-
tegorie drobnych forem na st&néach skalnich piliid, atkoli patif k tomu nejtypi&téj-
Simu ve vzhledu skal z kvadrovych piskovcl a maji vfznam i v horolezecké technice
(je o nich ostatng zminka v textu na str. 8). Navic jsou né&které z drobnych tvart
mimoféddn& krdsnou ozdobou skalnich stén, a to nejen tvarové, ale i barevné& {napf.
limonitické pruhové ozdoby, Zelezité kiry). Z kladi fotografického obsahu rad vy-
zvedavam néaladové snimky a vynikajici z&b&ry bleskl, vedle pozoruhodnych {foto-
grafif vyslovené& lezeckych, jichZ je asi 30 % z celého souboru snimku.

V textové ¢&asti chtél autor zfejmé soulasné spojit nékolik cili: populdrné-védecké
vysvétleni vzniku skalnich mést a jejich pfirodni charakteristiku, déjiny jejich osidleni
od nejstarSich dob a jejich historicky vyznam, podat zakladni turistické informace,
zdtraznit horolezecky vyznam a kone&né pfipojit n&kolik lidovych pov&sti. Tento piili§
mnohostranny cil musil na malé ploSe skonéit naprostym nezdarem. Vznikl konglo-
meréat, ktery ma jako celek velmi slabou tdroveii. A. Cernik byl odbornik v horole-
zectvi, a to se obrdZi ve velmi vystiZné stati lezecké (na str. 25 a 26 a ve vSech re-
giondlnich charakteristikdch). Populdrné vé&decké partie jsou napsdny velkou v&tSinou
velmi Spatné, a zejména text ve statich z geologické minulosti pii vysv&tlovani vzniku
skalnich mést patfi k tomu nejslabSimu, co bylo kdy u néas uvefejnéno jako doprovodny
text k fotografickym publikacim o pfirodnich krdsidch a zajimavostech nasi vlasti.
Pro rozsah recenze je moZno zde uvést jen kategorie zdvaZnych chyb s n&kolika mélo
priklady. Autor viibec nevystihl podstatu vzniku skalnich mést ani z hlediska sta¥i hor-
niny a jejich vlastnosti, ani z hlediska plisobeni vnitfnich a vné&jSich sil pro vysvétleni
tvar@ v hrubych rysech i detailech. (Svétlou vyjimkou je text na str. 8 o geomorfolo-
gickém vlivu rostlinstva, a v regiondlni &&sti vysvétleni tektonického p¥edpokladu
charakteru Suchych skal.) Autor se dopustil vdZnych chyb i z hlediska orografického
zatlenéni (napf. polickd panev neni soudédsti Ceské tabule a tim ani Capi vich neni
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nejvy$sim mistem v kvadrovych piskovcich této tabule). Orografické vymezeni neni
spravné napi. na severnim okraji DéCinskych st€én. Nékde jsou zaménény svétové strany
(napi. na str. 13 u Prachovskych skal, na str. 16 u Drabskych svétni¢ek). Neni vidy
spravné zvolen pojem pro tvar (Trosky napf. nejsou kuZelem — str. 8), nepouZivd se
disledné a hlavné spravné vidy horopisnych nazvi (napi. Stfeleénd hora na str. 8
proti téZ nesprdvné Stieleéné hiirce na str. 12). Autor chybné informuje na dvou
mistech o rostlinstvu (nikoli rosni¢ka, ale rosnatka — str. 13, a nikoli pobélice, ale
podbé&lice — str. 19). Misty autor zbytetn€ prekraCuje ramec oblastni, ktery se ostatné
sam dal (napf. Sudoméf — str. 12, Sychrov — str. 22 nemaji nic spole¢ného se skal-
nimi mesty pravé tak, jako Bradlec a Kumburk — str. 22). Text méa €asto typické rysy
uspéchanosti (napf. stat k historii osidleni ve stefdovéku na str. 22—23 méla byt prece
pfirozenym pokracovanim 3. odst. na str. 12, nebo o tom své&d¢i i formulace napf.
na str. 18 — ,nejSirS$im mistem plosiny“). Jen sp&chem lze snad vysvétlit, Ze autor
viibec nevysvétlil vznik tak dileZitého skalniho utvaru Pravéické brany. — Kladem —
kromé& velmi vystiZnych partii z horolezectvi — je, Ze text je psén Zivym slohem, a tim
spi$ 1ze litovat, Ze této vlohy autor nevyuZil v populdrné& védeckych Castech.

Text doprovazeji résumé ve 4 jazycich (rusting, n&mdéingé, anglitiné a francouzsting)
a v tychZ jazycich je i seznam vyobrazeni. Kladem je to, Ze nakladatelstvi neopominulo
francuzstinu, jak se Casto stdva u obrazovych publikaci z CSSR. Résumé vsak maji
jeden znaény spoleény nedostatek (zmitiuji-li se jen struéné o izolovanych chybéach,
jako je napf. na str. 38 ve franc. résumé velmi nepfijemnd chyba v ploSe AdrSpaSsko-
teplického meésta). Preklad né&zvi skalnich mé&st byl totiZ pouZit nejednotné. Nékde
neni jméno preloZeno vibec, jinde pifeklad jde aZ do extrému (v némeckém résumé
je aZ nepochopitelné skoro uplny a pripomind tak némecké ndzvy za nacistické oku-
pace — je to priklad tfeba Hrubé Skéaly), nékde je ¢esky nazev v zdvorce, jinde zase
naopak cizojazyény, a nékde je preklad zcela zbytetny (jako napf. u pridavnych jmen
u Dol. a Prostfedniho Zlebu v angl. a franc. résumé).

Jako prFiloha za tir4Zi je stylizovand mapka severnich Cech s detailnjsimi vyFezy
azemi s popsanymi a fotografovanymi skalnimi mésty. V mapce jsou hrubé chyby
hlavné v lokalizaci (napf. Suché a KlokoCské skadly jsou umist€ny na pravém biehu
Jizery, hranice D&Cinskych stén méd byt umisténa vyrazné severnéji).

Celkovy dojem z publikace je, jako by byla ,ita velmi horkou jehlou“ a nakladatelstvi
Orbis ji rozhodn€ nemfZe prifadit ke svym zdafilym. Pro 2. vydani, které na sebe
jisté neneché dlouho ¢ekat pro oblibenost tématu i pro velmi pfijatelnou cenu (tisk je
na kridé!) musi byt nezbytn& kniha v textové &&sti velmi podstatné prepracovdna a
z menS8i ¢&sti by méla byt upravena i partie obrazova. V. Letos$nik

Stefan Mihalik a kolektiv: Chranené fizemia a prirodné vytvory Slovenska. 231 str.,
50 foto, 1 mapka. Priroda, Bratislava 1971.

Od vydédni Seznamu statnich prirodnich rezervaci v r. 1956 piedstavuje recenzovana
publikace prvni souborn&jsi pfirudku o chranénych dzemich p¥irody v CSSR. Vyslo sice
nekolik dildich seznami krajskych, avsak uceleny piehled o situaci v CSR nebo na
Siovensku doposud chybé&l. Jeho vydani je proto velmi zasluZnym d¢inem autordi i na-
kladatelstvi. :

Fublikace je v podstaté seznamem 214 vyhlaSenych nebo k vyhlaSeni dokonale pfi-
pravenych statnich prirodnich rezervaci, chrdné&énych nalezi§t, parki a zahrad, stu-
dijnich ploch a chrénénych pfirodnich vytvorl. Velkoplo$nad dzemi, tj. 2 ndrodni parky
a 2 chrénéné krajinné oblasti, jsou popsdna samostatn& nad vySe uvedeny podet. U kaZ-
dého chrané&ného Uzemi nalezneme administrativni ddaje (katastrdlni Gzemi, na néZ
se ochrana vztahuje, rozloha v hektarech, datum a citace vyhlaSeni k ochrané&), zéasti
geologicko-geomorfologickou a popf. lesnicko-typologicku charakteristiku, vyznaéné
druhy rostlin a Zivo€ichd vyskytujicich se na tzemi a podle potfeby i dai$i udaje, vse
v maximéalné struéném podani. Mnohé tyto informace se dostdvaji do védecko-populdrni
literatury viibec po prvé. Ruské, anglické a némecké résumé snad pomohou piiruéce
v zahranici, vyznam slovenského résumé vSak pokldddm za problematicky.

Jako malokteré prikopnické dilo, ani tato publikace se neobe$la bez nékterych ne-
dostatkfi, na néZ nelze na tomto mist& neupozornit. V prvé fadé je to velmi rtiznorodé
zpracovéani jednotlivych chrdnénych tzemi, vyplyvajici z poletnosti autori s hestej-
nou mirou erudice a literdrnich zkuSenosti. Tato riiznorodost se projevuje v bohatosti
¢i chudosti odbornych informaci, v jejich vé&cné spravnosti a v jasném & mlhavém
zpisobu podani. Tak napf. pé&kné& jsou zpracovdny Domické Skrapy, Devinskd Kobyla,
Sipka v Krupinské vrchoviné, Abrod, RaStin (aZ na lokalizaci) a jiné, zato kusy a cel-
kem bezobsaZny - text najdeme u VaZecké jeskyn® (neni ani uvedena geologicka cha-
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rakteristikal), u Suchych dold. Bystrianské jeskyné&é, Mofetového pramene, Doggerskych
skal, Travertinového pole u BeSeilové a jinde, u Hévizu (str. 75) obsahuje dokonce
hrubé odborné chyby a zkomoleniny. Propast na Ohnisti je hlubokd 125 m a nikoliv
150 m (str. 99). U velké ¢asti popisovanych chrédnénych tzemi postrdddme geograficky
a komplexni pfFirodov&decky pohled, geologicko-petrograficko-pedologickou névaznost,
kauzalitu. Mnohé rezervace jsou zpracovdny spiSe z lesnického neZ prirodovédeckého
hlediska, u mnohych chybi hlubSi pojeti geobiocenologické a biogeografické. Geogra-
{fickd lokalizace jednotlivych Gzemi je vétSinou naprosto nedostate¢nd, takZe podle ni
nelze p¥isluSné dzemi v terénu nalézt. Predpoklad, Ze 5000 uZivatell, jimZ je publikace
uréena, bude mit k dispozici podrobné mapy lesnich katastr, je neredlny, a proto
pokladédme tento nedostatek za obzvlast citelny. Dal$im zdvaZnym nedostatkem dila je,
Ze zcela chybi literatura a rejstfik mist a Ze u rejstiiku druht (ktery je zdroven la-
tinsko-slovenskym slovni¢kem) chybé&ji odkazy na stranky. Nepocletné tiskové chyby
v latinskych ndzvech (str. 25, 58, 79, 80, 100, 103, 121, 129, 131, 171, 181, 212, 213 aj.)
a chybna ortografie n&kterych zem&pisnych nazvii (nap¥. Cierna Hora, Slovenské Rudo-
horie, Sokolia Dolina aj.) spadaji na vrub nakladatelské redakci. V mapce chrédné&nych
uzemi a pfFirodnich vytvori mély byt objekty rozliSeny kdyZ uZ ne podle kategorii,
tedy alespoii podle toho, zda jsou jiZ vyhldSené nebo teprve pfipravované.

Pfes tyto p¥ipominky jsem pFesv&dfen, Ze pfirucka bude velice uZitetnd nejenom
pracovnikim v ochran& piirody, ale i zemépiscim a biologlim v jejich regiondlni préaci
a v neposledni Fadé pracovnikim nédrodnich vybord i centrdlnich pldnovacich orgéant,
ktefi museji s vy&len€nim chrédné&nych dzemi poé&itat ve svych tdzemnich projektech
a ktefi dosud nebyli vZdy plné& informovédni o pfirodnich hodnotdch oblasti, jiZ mé&li
zpracovavat. Bylo by velmi zésluZné, kdybychom se konecéné& dodkali obdobného v&tSiho
dila o chranénych tzemich celé CSSR. J. Rubin

Milo¥ Hostitka a kolektiv: Chranéna dzemi v Zapado&eském kraji. 190 stran textu,
10 mapek. Maloofsetovy tisk. Vyd. Krajské stiedisko pamdatkové péfe a ochrany pii-
rody v Plzni 1971. U&elovy néklad.

UZite¢né pfiru¢ka podédva po vSeobecném tvodu o problematice ochrany pfirody a kra-
jiny se zvlaStnim zietelem k Z&padoeskému kraji p¥ehled a stru¥né charakteristiky
chrén&né krajinné oblasti Sumavy, pfipravovanych chrdn&nych krajinnych oblasti Slav-
kovsky les a Krivoklatsko a dalSich 109 vyhldSenych nebo k vyhldSeni navrZenych
chrénénych tzemi ni¥Sich kategorii. Neoby&ejn& cennym piinosem je obsdhly soupis
literatury o jednotlivfch rezervacich, podany v praktickém usporadani jak u pfislus-
nych dzemi, tak souborn& na konci publikace. Nechybf ani rejstiik a hrubé orienta&ni
mapky se zakreslenymi chrdnénymi Gzemimi podle okresi.

Zem@pisci a vlastivédni pracovnici naleznou v této pfiru€ce mnoho cennych uddaju.

J. Rubin

Jaroslav Kudrné®: Zlato v Pootavi. 84 stran, 39 pf¥iloh. Oblastni muzeum, Pisek 1971.

Publikace, skvéle vybavend doklady, vyobrazenimi a mapkami, zachycuje davnou
téZbu zlata v zlatonosné fece Otavé a to ryZovdnim, a déle popisuje ¢etné byvalé doly
na zlato v rozsahlé Pisecké zlatonosné oblasti. Prvni kapitola, kterou napsal geolog
Jifi Machart, pojedndvd o vzniku a rozSifeni pootavskych loZisek zlata a to v prvot-
nich a druhotnych loZiskdch. Dalsi kapitoly pak vé&nuje Jaroslav Kudrna¢ vyzkumu
stfedov&kych technickych zafizeni v Pisku, rekonstrukci prozkoumanych technickych
zafizeni pod&inaje byvalym rudnym mlynem, ktery sestavil J. Agricola, jachymovsky
badatel 16. stoletf, a vyznamu zlata od pravéku do soudasnosti. Pak piechdzi na t&Zbu
ryZovanim zlata v druhotnych naleziStich a to na vyznamnych jihofeskych Fekach
a potocich, probird techniku ryZovéani od nejjednodussi formy aZ do mlyni na vytéZeni
zlata z rozdrcenych kiemencil. DalSi kapitola si vS§imé stafi ryZovani ve svétle archeolo-
gickych, pisemnych a dalSich prament, kde bohuZel piechédzi podrobn&jsi vyliteni t&Zby
zlata Kelty, a to od patého stoleti p¥. n. 1., v oblasti, kter4d pfece byla zdkladnou
jejich moci a hospodaiFského rozvoje v této &4asti Boiohaema. Pfitom neuvadi velmi
tetnd mista jejich t&Zby at ryZovdnim, at mé&lkym dolovdnim a stieZenf zejména stra-
ZiSti a oppidy, hlidajicimi také v§znamnou dopravni cestu, ktera tudy prochézela k se-
veru a jihu a pozdé&ji byla nazyvdna Zlatou stezkou, ndzvem, ktery se ziejmé& vyvinul
z plepravy zlata z jiZnich Cech. Na ni pak navazuje t&Zba a doprava zlata pozd&jSimi
Slovany. PFi dosavadnim zaujeti proti Hajkovi z Libo&an bohuZel podcetiuje jeho za-
znamy zlata hlavn& v jiZznich Cechach, které i tu jsou, jak jsem jiZ mnohokrédte po-
ukazoval jedine&né ceny a vyznamu.
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Pak nésleduje kapitola Pootavské zlatodoly, kde opé&t zlehluje zpradvy Véaclava Haj-
ka z Libotan jako neové&fitelné. V této kapitole seznamuje nés i se zpisoby té&Zby
zlata, jeZ sméfovalo tehdy pfedevSim do rukou panovnika. Pak si v§im4 velmi vyznam-
né jihoteské oblasti zlatonosné KaSperskohorské, kterd se rozkladala na délku asi
7 km a asi 2 km na 8irku, kde byla provozovéana intenzivni téZba od 13. a 14. stoleti.
Jinym vyznamnym stiediskem t&Zby zlata byl tu i Pisek se zlatodoly v Havirkéach, ale
i v dalsich jinych stfediscich. Pak popisuje techniku ziskavani zlata z kFemene, kde
pry za Jana Lucemburského pracovalo v oblasti KaSperskych Hor asi 350 mlyni na
drceni zlaté rudy, a zaznamendvad vyznamnéjSi ndlezy tamniho zlata. Posléze podava
ohlas lsp&Sné t€zby zlata v pisemnych pramenech, mincovnictvi, stavitelstvi a v pro-
jevech vytvarného ume&ni z 13. stoleti v celém Pootavi, kde pro ochranu t&Zby zlata
byl v Pisku vybudovdn pevny krélovsky hrad, opatfeny i mincovnou, a 1i¢i rozkvét
zlatnictvi v Cechdch od 13. stoleti. BohuZel za Lucemburk@ vy&erpavana byla hlavni
loZiska zlata a tak nastal i tu pokles t&Zby a ov8em také raZeni zlatych ¢eskych dukati
aZ do konce vlady Karla IV., kdy pfirodni katastrofy zni¢ily hlavni nalezist& a posléze
v 16. stoleti, kdy byla vé&tSinou jiZ vyté€Zena vyznamnéjSi tamni naleziSté.

Publikaci dopliiuje vedle bibliografie vyzkum zachovaného a restaurovaného mlyna
na rozemildni kfemene, obsahujictho zlato, ktery byl v Pisecké oblasti objeven v r. 1967
archeology a bude vystaven v piseckém muzeu. J. Kral

The Changing Face of the Great Hungarian Plain. Studies in Geography in Hungary,
9., pod redakci Béla Sarfalvi, 183 str. mapy. Akademiai Kiad6, Budapest 1971.

Recenzovany sbornik ze série Studies in Geography in Hungary obsahuje prisp&vky
vénované studiu Velké Uherské niZiny. Toto Gzemi rozlohou 52 000 km? ma velmi spe-
cifické postaveni v Madarsku, nebot vlivem prirodnich podminek, zvla$tnostmi histo-
rického vyvoje, ekonomickych a socidlnich faktord, je dosud pokladdno za rozvojovou
oblast. 4

Po obsahové strance jednotlivé &lanky jsou sefazeny tak, Ze tvori ucelenou geogra-
fickou charakteristiku daného uzemi podle nésledujicich podcelki. Po tivodnim ¢&lanku,
ktery seznamuje s celkovou problematikou studované oblasti, jejim mistem a postavenim
v ndrodnim hospodéristvi, nésleduje charakteristika pfirodnich podminek. Dalsi ¢lanky
charakterizuji nejdileZitéjSi odvétvi primyslu a zemé&délstvi a nakonec zavéretna &ast
popisuje obyvatelstvo a sidla.

Chtéla bych se zvlaSt pozastavit na tvodnim ¢lanku Gy. Enyediho: Ekonomicko geo-
grafické problémy Velké Uherské niZiny (str. 9—35). Na piikladé lokdlniho eko-
nomického problému Madarska autor teoreticky rozpracoval a skvéle aplikoval vel-
mi zavazny ekonomicky problém zaostdvajicich tuzemi, ktery miZe byt s uspé&chem
aplikovan v pracich podobného typu v Sirokém mezindrodnim méfitku. Autor zdiraz-
fluje relativni smysl koncepce zaostdvani. VZdy existuje nesrovnalost mezi moZnostmi
a usilim vyroby k dosaZeni prostorové vyrovnanosti socidlné-ekonomické drovné v ja-
kékoliv zemi. Proto vidy budou existovat nadprim€rné a podprimérné oblasti, jejichZ
postaveni miZe byt zmé&né&no cilevédomou ekonomickou politikou. Z tohoto diivodu autor
dokazuje, Ze b&hem daldich 15—20 let rozvoje Velkd Uherskd niZina jiZ nebude patFit
mezi zaostdvajici oblasti. Piiklad z Szegedu je tomu dikazem. Budoucnost ekonomiky
niZiny autor vidi ne v industrializaci, nybrZ v rozvoji zemédélské vyroby, kterd ma byt
specializovdna na zakladé vybudovéani iriga¢niho systému a integrace potravinaiského
pramyslu. Je to vzdcny piiklad hodnotné ekonomicko-geografické analyzy, jejiZz vy-
sledkem jsou seri6zné zdivodnéna doporudeni budouciho ekonomického vyvoje.

Velké pozornosti zasluhuje charakteristika p¥frodnich podminek (&lanek S. Somogyi:
Prirodni podminky Velké Uherské niZiny str. 35—79). KaZdy fyzickogeograficky faktor
je popsén z hlediska jeho ekonomické uZite¢nosti s ohledem na moZnosti aplikace
v ndrodnim hospodéafstvi: geologickd struktura je analyzovdna se zietelem na nové
objevy loZisek nafty, zemniho plynu a termélnich vod; reliéf, podnebi, povrchové
a podzemni vody, pidy jsou charakterizovdny z hlediska aplikace v zemédé&lstvi. Napf.
je ddn podrobny popis forem mikroreliéfu a expozici z hlediska jejich vyuZiti pro rtzné
plodiny v zemé&dé&lské vyrob& Analyza pldnich typl je déna se zietelem na uG&inky
wnojeni umé&lymi hnojivy, zlep3eni kvality piidv apod. Je d4dna novd metoda charakte-
ristiky podnebi vdetn& typu podasi. Ctenaf zvykly na to, Ze fyzicko-geografické cha-
rakteristiky tzemi jsou zpravidla psdny takovou formou, Ze jejich aplikace v oborech
ekonomické geografie neni zrovna jednoduchd, je pfijemné& piFekvapen, Ze podminky
pfirodnfho prostfedi jsou charakterizovdny jako soulést celkového Zivotniho prostfedi,
ve kterém se odehrava hospodafsky Zivot.

Ostatni p¥isp&vky se zabyvaji studiem jednotlivych strdnek n&rodniho hospodéafstvi:
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energetika je popsdna v ¢lanku A. Borai: Ekonomika energetického primyslu Velké
Uherské niZiny str. 79—89, konzervdrensky primysl v &lanku J. Benczi: Konzerovani
ovoce a zeleniny ve Velké Uherské niZiné str. 89—107. Zem&d&lské vyrob& jsou véno-
vany dva piisp&vky. V prvnim, ]J. Asztalos: Strukturni zmény v ZivociSné vyrobé Velké
Uherské niZiny str. 107—123, je popsdno nejstarSi tradi¢ni odvétvi zemé&dé&lské vyroby
v niZing. Zmény ve struktufe zemédélstvi v&etné& promén ve vyuZiti pidy na zdkladé
statisticktych tdaji z let 1897—1965 a vojenskych map z let 1770—1880—-1950 jsou
analyzovany v ¢lanku Berényiho: Rozvoj struktury zemeédélstvi v okoli Kisko6fdse, str.
123—133.

Posledni tfi piispévky analyzuji obyvatelstvo a sidelni strukturu: E. Tajti: Industriali-
zace a zmény obyvatelstva, ve Velké Uherské niZiné&, str. 133—145; E. Lettrich: Kecske-
mét typické mésto Velké Uherské niZiny, str. 145—165; P. Beluszky: Vyvoj stfedisko-
vych mist v okresu Szaboles-Szatmér, str. 165-—183.

PrestoZe kaZzdy &ldnek v tomto sborniku se zabyva samostatnym studiem jednotlivych
stranek nebo aspektd pfirodniho prostfedi a hospodéaiského Zivota, sbornik svym uspo-
fadanim a celkovou tematikou vytvari ucelenou charakteristiku tohoto, z geografického
hlediska nesmirn& zajimavého tzemi, kterd s Gspéchem nahrazuje monografické zpraco-
vani. Stoji za p¥ipominku vysokd kvalita tisku a bohatstvi kvalitnich mapov§ch pfiloh.

N. Hanzlikovd

N. I. Makkavéjev (ed.): Erozija potv i ruslovyje procesy. Raboty po problemnoj meZ-
fakultétskoj tematike MGU, vypusk I, Izdatelstvo Moskovskogo universiteta, 1970, 211
stran, cena 1 r. 15 kop. (15 K¢és).

Recenzovany sbornik vydany pod redakci profesora N. I. Makkavé&jeva obsahuje
prace kolektivu badateld Moskevské university a spolupracujicich pracovist, které se
podileji na programu vyzkumu eroze plidy a fluvidlnich pochodt.

Sbornik zahajuji prdce v&nované vé&trné erozi. Jsou to stati A. G. Gaelja, M. N. Pol-
skogo a V. K. Savostjanova ,Materialy k izuenii vétrnoj erozii potv v Chakassii“ a A.
N. Rakitnikova ,Sovremennoje selskochozjajstvennoje ispolzovanije Dono-Ar¢edinskich
peskov kak faktor defljacii“. Autor@m se podafilo odkryt pii¢iny deflace, zjistit histo-
ricky vyvoj deflace a navrhnout zdsady ochrany pldy.

Problemy studia vodni eroze pﬁdy diskutuje N. I. Makkavéjev v ¢lanku ,,O0 naucénych
osnovach metodiki borby s erozijej“.

B. F. Kosov ve stati ,Rost ovragov na territorii SSSR“ uvadi poprvé v sovétské lite-
literatube souborné tdaje o rychlosti rlstu strZi.

V. P. Lidova a V. K. Orlova v &lanku ,Erozija sv&tlo-kaStanovych poév v Volgograd-
skoj oblasti“ uvadé&ji vysledky zm&ny phdniho profilu na svazich vlivem splachu a pfe-
mistovani rozpust&nych latek.

V laboratofi studovali pochody eroze né&kterych typG pid A. D. Voronina a M. S.
Kuznécova. Vysledky studia uvadéji v ¢lanku ,Opyt ocenki protivoerozionnoj stojkosti
podv®.

Statistické metody pti studiu strZf pouZili A. G. RoZzkov a M. D. Vodostuk. Vysledky
uvadéji v €lanku nazvaném ,OvraZnaja erozija v Moldavii®.

Rada nésledujicich &lank@ je v&novana eroznim pochodim na Kavkaze. Je to &lanek
P. M. Glutkova ,Terasirovanije sklonov v rajon& centralnoj &asti Severnogo Kavkaza“,
dale &lanek L. F. Litvina ,Erozionnyje procesy na juZnom sklone Zapadnogo Kavkaza“
a kone&né &ldnek N. V. Chmelové, F. V. Nikutina a B. F. Sevfenko: N&kotoryje itogi
stacionarnych issledovanij erozionnych form Severo-Zapadnogo Kavkaza“. Staté obsa-
huji fadu zdvaZnych tdaji o intenzit€ plo$né a linedrni eroze.

Zvlastnosti vyvoje strzi v podminkdch pifitomnosti permafrostu studovali autofi né-
sledujicich stati. B. F. Kosov a G. S. Konstantinova poprvé ve svétové literatufe shrnuji
piiiny vyvoje strZi v oblastech permafrostu (&ldnek Osobennosti ovraZnoj erozii v tun-
dre). B. P. Ljubimov v &lanku ,Tipy ovragov a balok v tundre na severe Pecdorskoj
nizmennosti i Gydanskogo poluostrova“ uvadi 8 p¥igin vyvoje strZi v tundfe.

Clanek 1. J. Bojarského ,N&kotoryje erozionnyje i gidravlideskije charakteristiky
iskustvennych selej“ uvadi tdaje o uméle vyvolanych bahennich potocich v Severo-
Bajkalskom nagorije. ' .

O neékterych zvl&stnostech dna vodnich tokli pojednévaji stati W. A. DymS8ic a T. P.
Kromskoj, ,Issledovanije charakteristik pesgannych voln na rekach Ugra i Polomet"
a V. G. Savina a'I. P. Kostjufenko ,Raspredelenije granulometri¢eskogo sostava don-
nych nanosov vdol pesannych voln na reke Ugre“.

Velmi zajimavy je &lanek P. S. Calova o reliéfu tdolnich niv (,Reljef pojm“). Sbor-
nik uzavird &ldnek K. M. Berkovide ,Vlijanije ustojéivosti loZa na intensivnost defor-
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macij rusla Sredn&j Obi i Srednéj Amudarji“ vénovany studiu zvla$tnosti dna velkych
rek ve vztahu k odolnosti dna koryta.

Jednotlivé ¢lanky uvadéji na konci vyb&r nejdileZit&jsi literatury. Sbornik je, tech-
nicky dobfe vybaveny a na pomérné& dobrém papife. Obsahuje soubor zajimavych ¢lan-
ki, z nichZ nékteré maji svétovy vyznam. Sbornik zahajuje fadu publikaci vénovanych
tématu eroze pudy a fluvidlnich pochodi a bude jisté zajimavé sledovat dal$i pokroky
ve vyzkumu sovétskych geografii na tomto dileZitém poli sou¢asné geomoriologie.

J. Demek

0. V. Ka¥menskaja [ed‘.]: Poverchnosti vyravnivanija gor Sibiri. Materialy k IX. ple-
numu Geomorfologi¢eskoj kommissii AN SSSR, SO AN SSSR. Institut geologii i geofi-
ziki, Nauka, SO, Novosibirsk, 1971, 199 str.

V roce 1971 bylo v Irkutsku usporddano plendrni zaseddni Geomorfologické komise
AN SSSR, které bylo vénovéno otdzce zarovnanych povrchi. K této prilezitosti byla
vydédna fada materidld a mezi nimi v Novosibirsku recenzovany sbornik referati o za-
rovnanych povrSich sibifskych hor. Ve sborniku je celkem 10 piispé€vkli vénovanych

jednomu z hlavnich problémd@ soudasné geomorfologie — vyvoji svaht a zejména
zarovnanych povrchl. V sibifskych hordch se nach&zeji zarovnané povrchy rizné ge-
neze — paroviny, pediplainy, kryoplanaéni terasy aj.

Teoretickymi otdzkami vzniku zarovnanych povrchi se zabyva tdvodni &lanek 0. V.
KaSmenskoj ,Zarovnané povrchy a jejich vziah k né&kterym otdzkdm soucasné geo-
morfologie®.

Nésledujici ¢lanek Z. M. Chvorostovy je vénovan ,Hlavnim aspektim problému pedi-
ment“. Autorka se zabyvd otdzkami svahovych pochodii se zvla$tnim zaméFenim
na otdzky pedimentd. Hlavni vychozi otdzkou je denudacni bilance svahi a Z. M. Chvo-
rostova rozeznava tri dynamické fdze vyvoje svahl. Na zdvér pojednavd o praktickém
vyznamu otdzek studia svahl, zejména pedimentd.

Otézce ,Stari vychoziho zarovnaného povrchu sibifskych hor“ je vénovan ¢&lanek
L. S. Miljajeva. Autor soudi, Ze neotektonickd etapa zafind deformaci a roz¢lenénim
vychoziho zarovnaného povrchu a proto otdzka stafi tohoto povrchu mé znad&ny v§znam.
DiileZitym prostfedkem pro zjiSténi stdfi zarovnanych povrchi jsou jednak zvétralinové
kiry a jednak korelatni sedimenty. Jejich analyza ukazuje, Ze v Sibifi neprobihalo
zarovndvani v jednotlivych pohofich ve stejném obdobi. Presto vSak lze rozli§it v ho-
rach Sibife regiondln& vyvinuty zarovnany povrch paleogenniho st&ri (paleocén —
eocén).

Vyraznym rysem sibifskych hor je skute¢nost, Ze zarovnané povrchy se vyskytuji
v uréitych vyskovych tdrovnich. Tomuto problému je vénovén dalsi ¢lanek O. V. Ka$-
menskoj ,Metodika stanoveni geneze stupiiovitosti reliéfu a zarovnanych povrchi
v horskych oblastech“. Autorka rozli§uje 5 pf¥i¢in vyskytu zarovnanych povrchd v riz-
nych vyskovych tdrovnich, a to rozlaméni zarovnaného povrchu, vyklenuti zarovnaného
povrchu, zvrasn&ni zarovnaného povrchu, odolnost hornin a kryoplanaci.

V dalSim ¢lanku na piikladu povodi horni Kolymy studuje L. E. Jakimenko vyuZiti
morfometrickych metod pro vyzkum vySkového rozloZeni zarovnanych povrchd. Pomoci
morfometrickych metod se mu podafilo charakterizovat dva tddolni povrchy a tfi po-
vrchy na rozvodich a stanovit, Ze pri¢inou jejich rtizné vySkové polohy je tektonika.

V nasledujicim ¢lanku se stejny autor zabyva problémem tlohou tektoniky ve vyvoji
soutasného reliéfu. Vychazi pfi tom z analyzy sklonu a ploSného rozSifeni jednotlivych
typld svaht.

V. V. Vdovin v &ldnku ,Zarovnané povrchy Altajsko-Sajanské horské oblasti“ podava -
pfehled zarovnanych povrchii této rozsédhlé horské oblasti. Vychozim povrchem pf¥i
analyze byl regiondln& vyvinuty zarovnany povrch kifdového aZ paleogennfiho st4ri.
Mlad$i povrch je neogenniho aZ pleistocenniho stafi. Zarovnané povrchy maji raz
paroviny i pediplainu. -

A. A. Ivanija ve svém ¢lanku ,Druhohorni a paleogenni zvétralinové kiiry v zdpadni
tasti Altajsko-Sajanské oblasti a jejich souvislost se starymi zarovnanymi povrchy*“
podavad analyzu stratigrafie, klasifikace geomorfologické polohy zvé&tralinovych kir
v této horské oblasti.

Na prikladu Zapadniho Sajanu se L. K. Zjatkova zabyv4 problémem analyzy defor-
maci zarovnanych povrchii, jako jednou z metod studia mladé tektoniky.

Ze severozdpadni &&sti sibifské platformy je pFisp&vek L. ]J. Provodnikova a D. V.
Pudkova o vlivu stavby fundamentu platformy na soufasny reliéf.

Celkov& sbornik p¥inasi ¥adu dileZitych poznatkd k otdzce vyvoje svahii a zarov-
nanych povrcht z méalo zndmych oblasti SSSR a ukazuje na diileZitost téchto studif
pro dalsf vyvoj soutasné geomorfologie. J. Demek
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Wolrd Atlas of Agriculture (Under the aegis of the International Association of
Agricultural Economists). Land utilisation maps and relief maps. — 62 mapovych
listh 34x48 cm, ¢&tyfi dily monografii, kaZdy kolem 500 str. 24x34 cm. — Instituto
Geografico De Agostini, Novara, 1969—72. Cena 1200 DM.

Podn&t ke vzniku Atlasu zemé&d&lstvi svéta byl dan jiZ r. 1955 na devaté mezindrodni
konferenci zemé&délskych ekonomi ve Finsku. Ugastnici konstatovali velmi rozdilnou
urovell znalosti zemé&délstvi jednotlivych statd, kterd velmi omezuje nebo dokonce
znemoziiuje srovndvat situaci v zemé&délstvi jednotlivych zemi a sledovat spole¢né rysy
jejich rozvoje a pfetvateni zemédélské vyroby. Nejen odbornici z praxe, ale i vysoko-
skol§ti profesofi podporovali mySlenku vydéni atlasu, ktery by jednotnym zplisobem
podaval informace o zemédélstvi ve sv&té a slouZil by jak praxi, tak i vyzkumnym
a studijnim Géelim. Po piipravnych pracich (v letech 1956—60) pfevzala v r. 1961
z4a§titu nad timto dilem Mezindrodni asociace ekonomii zemé&délstvi. Byl vytvoren
16&lenny redakdni komitét za prfedsednictvi prof. Giuseppe Medici z university v Rims,
jehoZ &leny se stali predni geografové a zemédé&lSti ekonomové z deseti zemi. Gene-
rdlnim sekretdifem komitétu byl jmenovédn prof. Carlo Vanzetti z university v Padové.
Vydani atlasu bylo svéfeno svétozndmému geografickému Gstavu Agostiniho v Novaie.

V roce 1969 vySel prvni dil Atlasu zem&dé&lstvi svéta, jehoZ celé vydéani je rozvrZeno
do &ty¥ dili, vydavanych postupné& aZ do r. 1972. Prvni dil obsahuje 17 mapovych listd
z uzemi Evropy, SSSR a Turecka, druhy dil rovnéZ 17 listl a je vEnovan jiZni a vychod-
ni Asii a Ocednii, t¥eti dil 19 listh s mapami obou Amerik a kone&n& &tvrty dil o roz-
sahu 9 listl je vénovadn Africe. Ke kaZdému dilu atlasu néleZi samostatnd a obsahla
textovd &a&st (kolem 500 stran), obsahujici monografie zemé&délstvi jednotlivych st4th
véetn& Cernobilych kartogrami, diagramdt, statistickych tabulek a bibliografie. Mono-
grafie jsou zpracovdny podle jednotného schématu, coZ umoZiiuje dobrou srovnatelnost
jednotlivych zemi. Jako piiklad je moZno uvést stal o Ceskoslovensku (svazek 1, str.
75-—89), vypracovanou A. Tauberem a ]. Krblichem. Stat obsahuje tyto kapitoly: 1. P¥i-
rodni prostfedi a komunikace, 2. Obyvatelstvo, 3. VyuZiti zdrojii, vlastaictvi a drZba
pidy, 4. VyuZiti pGdy, rostlinnd a Zivotin8a vyroba, 5. Ekonomika zemé&dé&lstvi. Kartogra-
ficky jsou znézorn&ny pfFirodni regiony, primérné ro¢ni srdZky, hustota obyvatelstva,
drZzba plidy, déle je na nékolika mapkach bodovou metodou znazorn&no rozinisténi
hlavnich obord rostlinné i Zivo&i¥né vyroby a kone&n& posledni kartogram piedstavuje
zemédgélské vyrobni typy.

Z geongrafického hlediska by bylo moZné mit namitky ke struktufe monografickych
stati. Vysledek je ziejmé& kompromisem mezi pojetim geografi a zemé&délskych ekonomi.
Je pochopitelné, Ze stanovené schema muselo byt dodrZeno i v piipadech, kdy autory
textd byli geografové.

Pro sestaveni map atlasu byly vypracovany jednotné principy a metody zndzorn#ni.
Mapy, které ukazuji zemé&délské vyuZiti pldy, byly konstruovany ze statistickych ddaja
dostupnych pro zédkladni administrativni jednotky, vybrané pro kaZdou zemi.

VSeobecna legenda atlasu rozliSuje celkem 16 kategorii vyuZiti pidy. Jsou to: 1. orna
ptda, 2. ryZova pole, 3. louky a trvalé pastviny, 4. kdvovnikové plantdZe, 5. ¢ajovnikové
plantdZe, 6. plantdZe agave, 7. plantdZe kofeni, 8. ovocné sady a vinice, 9. plantdZe
cukrové titiny, 10. trZni zahrady a Skolky ovocnych stromii, 11. kaudukovnikové plan-
taze, 12. lesy, 13. pralesy a dZungle, 14. hrubé pastviny, 15. sobi pastviny, 16. nezemé&-
délskd plda.

V pripadech, kdy statistika nedovolovala presné& rozliSovat vySe uvedené kategorie,
bylo nutné kombinovat jednotlivé druhy vyuZiti plidy do smiSenych kategorii. S ohledem
na zéakladni méritka pouZit4d v atlase (1:2,500000 a 1:5,000 000) mohly byt na mapéch
lokalizovany pouze ty jevy, jejichZ plocha v mé&fitku mapy byla v&t3I ne¥ 2 mm?2 Roz-
ptylené jevy byly zndzornény pf#ibliZn® umistdnymi kruhovymi znadkami ve dvou veli-
kostech (pro 1000 a 2000 ha plochy). Pro ty zem& nebo jejich &4sti, kde nebyly sta-
tistické udaje k dispozici, bylo zndzornéni a lokalizace jevii odvozeno z jinych zdrojd
informaci, napf. z leteckych snimkd, map topografickych, geologickych, ptdnich, vege-
tadnich atd. Na rubu mapovych listd jsou kromé& kladu mapovych listd uvedeny téZ
prameny, které byly pouZity pifi sestavovdni map, a piehled administrativnich jed-
notek pouZitych jako zékladni taxonomické jednotky. Dédle jsou tam i piehledné mapy
reliéfu dzemi zn&zorn&ného na kaZ?dém mapovém listu.

Vyuziti pddy v CSSR je podéno na mapé& Stfednf Evropy (list & 4) v m&¥. 1:2,500 000.
Mapa byla sestavena ve spolupraci s ndkdej¥i Ustfedni spravou geodézie a kartografie
v Praze a jako hlavni podklad byla pouZita mapa vyuZiti pldy CSSR, vydand USGK
v r. 1965 a statistické Gdaje v plochach kultur v r. 1962, V porovnani s touto mapou
je mapa v atlasu obsahov& bohat3f, i kdyZ mén& podrobnéd (s ohledem na mé&fitko).
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Technicky a reprodukéné je atlas na vysoké udrovni. Hlavni mapy jsou osmibarevneé,
barevné odstiny dobie sladéné. Kvalita papiru i tisku je vyborna. Typy pisma na ma-
pach jsou vyrazné, elegantni a dobbfe ¢&itelné.

Uveédomime-li si cil, ktery si vytkl redakéni komitét atlasu a nehleddme-li informace,
které jsou nad rdmec moZnosti tohoto atlasu sv&ta a jeho méritka, musime konstatovat,
Ze atlas sviij vytéeny cil velmi dobie splnil. P¥inos atlasu je pfedev$im v tom, Ze meto-
dicky jednotn& zobrazuje cely svét a umoZiiuje tak porovndavat vyuZiti pady v ramci
vétSich tuzemi, ¢asti kontinentd apod. Zvlast cenné jsou mapy vyuZiti pidy téch zemi,
v nichZ dosud neexistovaly a pro tento atlas byly poprvé sestaveny a publikovény. Je
nesporné, Ze z téchto divodd je priprava a zpracovéni tohoto atlasu své€ta mnohemn
obtiZn&jSi neZ zpracovéani kteréhokoli ndrodniho atlasu.

Vydani atlasu bylo kladné& pfijato Sirokym okruhem odborniki. Jen zfidka se obje-
vuji ve svétové literatufe dila tak obs&hld a imponujici. Sympatickd je rozs&hld spolu-
prace velkého kolektivu autortt z celého svéta, bez niZ by takové dilo nebylo uskuteg-
nitelné. Bylo by vitdno, kdyby redakéni komitét s Sirokym okruhem spolupracovnikil
pokracoval i po skonéeni tohoto atlasu na dalSim dile, které by na tento atlas nava-
zovalo a jeho vysledky dopliiovalo. Z. Hoffmann, G. Kruglovd

Atlas slivenski okrg. Kartna fabrika pri GUGK Sofija 1969 (stran 97, 1. vydéni,
nékl. 30000 vyt., cena 3,65 leva).

Sofijsky Kartprojekt zah&jil v poslednich letech vyd&vani série regiondlnich atlast
administrativnich oblasti Bulharska. Tyto atlasy jsou velmi zajimavé. Obsahuji podrobné
fyziografické a hospodaiské mapy celého regionu, mnoho diagrami, grafi a fotografii
a jsou doplnény odbornym textem.

Jednim z prvnich je atlas Slivenské oblasti. Byl pfipraven a sestaven pracovniky
Kartprojektu v Solii pro oblastni orgdny ve Slivenu a podle jejich podkladd vydan
v roce 1969. Atlas ma sedm Casti: oddil o historii, pfirodnich podminkéach, obyvatelstvu,
prumyslu, zemé&délstvi, oddil o osvété, kultufe a zdravotnictvi a o turistice. Kazda &ast
obsahuje nejprve mapy, eventudlné& grafy, diagramy a tabulky, dale odborny text
s kratkym ruskym a némeckym vythem a né€kolik barevnych fotografii, charakterizuji-
cich piislusny oddil. Celkem je v atlase 75 map, 6 pldnku mést oblasti ,53 grafd
a diagrami, 2 tabulky a 86 barevnych fotografii. VétSina map je v méritku 1:500 000
a 1:750 000; n&které maji meé&ritko 1:1 000 000.

Utelem vydani atlasu je seznamit vSechny zdjemce se Slivenskou oblasti co nejpo-
drobné&ji, propagovat tuspéchy ve vSech odvétvich primyslu a zemé&dé&lstvi, v oblasti
vzdélani, védy a uméni, sportu a turistiky. Atlas ma také ukazat moZnosti perspektivniho
rozvoje Slivenské oblasti. Je urten predevSim pro potfebu v&deckych pracovnikii, pra-
covnikd oblastnich nédrodnich vyborG a vedoucich prlimyslovych a zem&d&lskych za-
vodli. Pod4vd vSak cenné informace i vSem ostatnim, ktefi se zajimaji o Slivenskou
oblast. Atlas Slivenské oblasti je zdarilda odbornéd publikace, i kdyZ technicka turoveii
zpracovani, zejména fotografii, by mohla byt lepSi. Stdlo by snad za uvahu pfipravit
podobny soubor atlasi i pro na3e kraje. Podkladovych materidld na krajskych institu-
cich i zkuSenych odborniki — geografi i kartografi — je k takové préaci u néas do-
statek. H. Padiskova

]J. Szaflarski—S. Zmuda—K. Krolikowski: Atlas Wojew6dztwa Katowickiego. Warsza-
wa 1971, 46 map. str. a 16 str. textu, forméat 24x34 cm, cena 65 zl

Slaski Instytut Naukowy v Katovicich vydal ve znaéném néakladu 20 000 vytiskii re-
gionalni atlas Horniho Slezska podle iniciativy prof. Jos. Szaflarského a s podstatnyin
prispénim jeho vy3e jmenovanych spolupracovnikéi a 18 dalSich ve funkci autori map
a mnoha pracovnikli z PPWK a z vratislavské kartografické tiskdrny. Snahou institutu
bylo podat komplexni zpracovani, které by bylo jak se v piedmluvé pravi, privodcem
po krésné slezské zemi pro nejSir$i kruh &tenafd v Polsku i za hranicemi. Co nejipl-
néjsi a sugestivni obraz fyzickogeografickych i ekonomicko-spoletenskych rysi voj-
vodstvi tu byl podén zdafile pres vSechny potiZe, s jakymi se vypracovani takového
dila setkdva, predevSim pro mnoZstvi, ale i pro nejednotnost pramenného materidlu.

PouZitd mapovd mé&ritka netvofi sice jednu jedinou fadu, ale fady dvg, tj. 1:600 000 —
1:1 200 000 a 1:750000 — 1:1 500 000; kombinace téchto mé&ritek na listech vy3e udaného
formétu dovoluje Géelné vyuZiti mista. Hlavnim m&fitkem atlasovych map, které vy-
pliiuji mapovou stranu, je 1:600 000. Dohromady je tu zpracovdno na 140 mapach mnoZ-
stvi témat s pozoruhodnym smyslem zG¥astn&nych kartografd pro komplexnost mapy.
Tam, kde to mé smysl, uvadi se stav, tj. datovani obsahu; jako nejnové&jsi uvadi se po-
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lovina r. 1968 (administrativni &lené&ni, rozloZeni obyvatelstva, Skolstvi a kultura aj.),
coZ svédéi o znatné redakéni i vyrobni pohotovosti.

Vypoditavat jednotlivd témata neni zapotfebi, nebot tu jsou zastoupeny viechny
zdsadni a pro kazZdy regionalni atlas nutné skupiny map. U nékterych se vSak pro
jejich podnétnost zastavi i rutinovany &tenér, at jiZ ho zajimad obsah nebo kartografické
podéani. Obshem zaujme geografa kaZd4 z map, naSeho jiZ proto, Ze jde o tizemi sou-
sedici s naSim v délce asi 80 km; srovndni obsahu jednotlivich tematickych map,
polskych a naSich, na tomto styku nejlépe ukazuje, jak je obtiZné zpracovani mezina-
rodnich tematickych map. Ze zajimavych a pro Horni Slezsko specifickych otazek
zsluhuji povSimnuti nap¥. mapy mocnosti &tvrtohornich ttvarli, negativnich zmén
v zemépisném prostiedi, zaméstndni Zen v pramyslu, rdstu zdstavby a zmén arealu
mést, typl vesnickych sidel spolu s vyuZitim piidy v nich atd.

Kartograficky se v atlasu pracuje vé€tSinou s ploSnymi kartogramy a terfovymi i sloup-
covymi kartodiagramy, ale i s méné béZnymi kombinacemi, nap¥. se excentrickou su-
perpozici ter&l pro srovnavani dvou vyvojovych stadii (vznikajici ,srpovité“ dtvary
jsou citlivéjsi neZli napf. tzv. ,hiibkové“ a jsou pfi barevném provedeni vyborn& néazor-
né). Publikace je vyuZita do poslednitho mista a piileZitosti; na predsadkach je pro-
vedena anamorféza vojvodstvi z riznych hledisek do &tvercového kartogramu Polska
(Podle podilu na hospodéafstvi stdtu), a jsou tam otiStény i podrobné plany katovického
parku kultury a oddechu a slezského stadiénu. Atlas uzavird Szaflarského komplexni
mapa vojvodstva s klasifikaci uZiti pidy, charakterizaci funkce mést a sidei, specifikaci
primyslovych stfedisek a s mapkou hospodaFskych regiona. 0. Kudrnovskd

K. Ivanitka: Localization of Industry in Slovakia 1967 (Lokalizdcia priemyslu na
Slovensku r. 1967) 1 : 250000, Slovenska kartografia, Bratislava 1970.

Slovenska kartografia n. p. vytiskla pro Katedru ekenomické geografie prirodovédecké
fakulty Komenského university mapu rozmisténi primyslu na Slovensku jako pfilohu
Acta Geographica bratislavské university. Zdanlivé jde o pfFilohovou stolni mapu, ale
format, méritko a obsah mapy ukazuji na to, Ze jde spiSe o mapu nésté&nnou. ProtoZe
dilo presahuje mistni vyznam, bude ac¢elné seznamit s nim celou naSi odbornou ve-
fejnost.

Mapa méd méfitko 1 : 250000, coZ ddvda moZnost piesného umist&ni znacek. Prii-
myslova stfediska jsou proporcionédlné zndzornéna kruhy o sedmi velikostech. Jednotlivda
primyslovad odvétvi (véetné energetickych je jich celkem 21) jsou vyznadena obraz-
kovymi signaturami (t&Zebni primysl zkfiZenymi kladivky, strojirenstvi ozubenym kolem
apod.), které jsou umistény v kruhovych terCich nebo v jejich vysefich. Pocet obyva-
tel mést je moZno zjistit podle typu pisma. Dal$i naplni mapy jsou Zeleznice (s vyzna-
¢enim elektrifikovanych tras), silnice, vodstvo, ropovody, plynovody a vedeni elektrické
energie ve tfech kategoriich (110 KV, 220 KV, 440 KV), coZ je u naSich map neob-
vyklé. Stinovanim je naznafen schematicky terén.

Hlavné podle velikosti znadek vyjadiujicich primysl je t¥eba mapu povaZovat za
nasténnou; pak se nadm vSak vyjaddfeni nékterych jevl jevi jako prili§ jemné (tyka
se to hlavn& energetickych rozvodli, komunikaci a nejmenSich typG pisma, které jsou
¢itelné jen kdyZ mapu sledujeme zblizka). V tom je jistd grafickd nevyvaZenost mapy.
Hlavnim rozdilem od naSich vyznamnéjSich map primyslu a hospodéaistvi z posledni
doby (BlaZkova néasténna Hospodaiskd mapa Ceskoslovenska 1 : 400000 z r. 1956, Blaz-
kova Mapa pramyslu 1 : 1 mil. v Atlase CSSR z r. 1966 a 3kolni ndsténna Mapa pri-
myslu 1 : 500000 z r. 1971) je to, Ze praimyslovd odvétvi jsou vyjadrena nikoliv ba-
revnymi plochami, ale obrazovymi signaturami. Volba grafickych metod a jeji kritika
je vidy do jisté miry subjektivni, proto nelze vynaSet v otdzkach vytvarné koncepce
kategorické soudy; stru¢né& lze ¥ici, Ze metoda obrazkovych signatur je sice nazornéjsi
(proto je uZite¢na patrné hlavné pro uZiti v pedagogickém procesu), ale vyZaduje
vice mista. I pri této metodé mohly byt kruhové terte patrné o néco mensi. Na nékte-
rych mistech, hlavné v PovaZi (nap¥. Trenc¢in, Martin) totiZ tésné nakupeni znaki zté-
Zuje Citelnost mapy. Grafické vypracovani signatur neni zcela bezvadné (nap¥. ozubend
kola u znaek strojirenstvi nemaji presn& stejny tvar). Kdyby nebylo Gfelem mapy
vyjadfit jenom pramysl, mohli bychom si pi4t, aby pievladajici bild plocha mapy
byla je$§t& roztlen&na zelenymi lesy, popF. aby byl vyrazn&ji zndzorn&n terén. Pokud
jde o pouZité pismo, je dobfe rozliSitelné.

Po strdnce obsahové mapa pfedstavuje nejpodrobn&jsi moderni kartografické dilo
o rozmist&ni primyslu na Slovensku. Porovndme-li ji nap¥. s mapou priimyslu v Atlase
CSSR, zjistujeme tento rozdil: podrobné&ji jsou zndzornéna hlavnd nejmensi priimyslova

302



sttediska, kterda jsou v Atlase CSSR oborové nerozliSena a nékdy ani neoznafena
ndzvy. 1 veétsi primyslovd centra maji odvétvovou strukturu znazornénu s vétSi po-
drobnosti. Recenzovand mapa obohacuje na$i plvodni kartografickou tvorbu.

Z. Murdych

S. Vorel: Labe, pohledovd mapa Labe. Labské adoli mezi Terezinem a Pirnou (NDRj],
Cedok, Praha 1971, cena 6,— K¢s.

Po tadé let pfichdzi opé&t ke cti pohledovd mapa, s niZ jsme nékolikrat zacinali pred
valkou a pak zas po ni Bibliografie ¢eskych pohledovych map se snad teprve nékdy
nékdo ujme, ale jist&¢ pritom nebude moci prehlédnout zédsluhu, kterou o0 né mé
St. Vorel. TrebaZe uZ pied vaikou nakreslil velmi zdarilé perspektivy podle plastickych
map (dodnes litujeme, Ze se nékde v dobé Slovnského statu ztratil jeho original Vy-
sokych Tater), znamenala kazda dalSi prerva a etapa zfetelny pokrok v pohledovém
zobrazeni Kkrajiny. V posledni etapé podl Vorel velmi nabddavé panoramatické kresby
z Krkono3 a Beskyd v &ernobilé reprodukci, které by mély byt vzorem pro terénni
kresby, jaké bychom od kaZdého geografa méli Zadat.

Po rfadé barevnych pohledovych map uvefejnénych v propaga¢nich materidlech insti-
tuci turistického a cizineckého ruchu ujal se Vorel terénu jaky odeddvna byl velmi
pritazlivy pro kartografy, ktefi svoje uméni dali do sluZeb lehéiho a pfistupnéjsSiho
znazorn&éni krajiny neZ je topografickd nebo i turistickd mapa. Takovym terénem je
defilé Labe od Terezina do Pirny, jehoZ obraz vydala Komise cestovniho ruchu KNV
a Krajské stfedisko Statni pamatkové péfe a ochrany pfirody v Usti n. L. jako velmi
dobrou informadni publikaci pro vS8echny, kdo tuto trasu chtéji projet po vodé, silnicich
nebo Zeleznicich. Lze jen doufat, Ze mapa bude tiSténa v takovych mnoZstvich, aby byla
trvale k dostéani. K. Kuchar

ZEMEPISNE NAZVOSLOVI

KLASIFIKACE A TERMINOLOGIE KRYOGENNICH TVARU

Kryogennim (téZ periglacidlnim) jeviim a tvarGm je v poslednich desetiletich v&no-
vana geomorfology a kvarternimi geology znacnd pozornost. Ve svétové literatufe neni
dosud obecné piijaté genetické tridéni kryogennich jevll a tvari. RovnéZ terminologie
je znatn& neustdlend. Podobnéd nejednotnost je i v ceské literatuie. Zndmé jsou prédce
J. Sekyry (1958, 1960) vénované této otdzce. Od jejich vydani vSak doslo k dal3imu
pokroku ve vyzkumu kryogennich jevli a tvard. V tomto &lanku jsem se proto pokusil
shrnout soufasné nazory na klasifikaci a terminologii kryogennich tvard.

Kryogenni tvary vznikaji pdsobenim souboru kryogennich geomoriologickych po-
chodll na zemském povrchu. Termin je odvozen od Feckého slova kryos (chladny nebo
ledovy). Kryogenni pochody jsou pochody vyvolané intenzivnim pilsobenim mrazu
na povrch Zemé a s tim souvisejicimi fdzovymi prfeménami vody. Zejména intenzivné
probihaji kryogenni pochody v kryosfére, tj. zon& pii povrchu Zemé se stilou pramér-
nou teplotou niZ$i neZ 0°C. Jednim z pFiznaénych znakd kryosféry je piitomnost
dlouhodob& zmrzlé pddy, tj. hornin a zemin, jejichZ teplota je nejmén& po dva roky
pod bodem mrazu. Na dlouhodob& zmrzlou pidu (permafrost) je vdzdna fada pfFiznac-
nych kryogennich tvari.

Kryogenni tvary mZeme dé&lit podle jejich vzniku (vedouciho kryogenniho pochodu)
a podle rozmérd. Podle velikosti d&lime kryogenni tvary na mikro-, mezo- a makro-
tvary. Podle geneze miZeme kryogenni tvary rozdé&lit do nésledujicich skupin:

1. Tvary vzniklé mrazovym vétranim ve skalnich horninéch:

1.1 kryogenni kamenné eluvium (cryogenic stone eluvium, gélifracts, Frostspren-
gungsschutt, kamennyje rossypy) — povrch pokryty drobnymi dlomky hornin
rozvolnénych a nakypfenych mrazovym vétranim,

1.2 kamenné more (block field, champs de blocs, Felsenmeere, kurumy) — povrch

pol;ryt{r z vice neZ 50 % balvanitymi Glomky hornin rozvoln&nych mrazovym
vétranim,
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1.3

14

1,5

16

1.7

mrazovd jizva (frost scar, fissure de gélifraction, Frostriss, moroznaja jazva)
— trhlina roz$ifend mrazovym vétrdanim a v pozdéjSi etapé modelovana téZ
nivaci a suffozi; mohou se vyskytovat ojedinéle nebo tvorit polygony mrazo-
vych jizev nebo sité mrazovych jizev,

nivaéni jama — (nivation well, niche nivale, Nivationsnische, nivalnaja nisa)
— studiiovita sniZenina, ktera vzmka v mistech kfiZeni mrazovych jizev,
mrazovd puklinovd rjha (ravine de gélivation, ravin de gélivation) — pukliny,
rozSifené mrazovym veétrdnim za spoluprdce nivace a tekouci vody v podobu
ryh se svislymi skalnimi sténami,

zdvojené hibety (double crests, crétes doublées, Doppelgraten] — rovnob&Zné
skalni hrbitky oddélené protdhlou depresi na pukling,

exfoliaéni tvary (exfoliation forms, formes d’exfoliation, Exfoliationsformen,
formy eksfoliacii) — odluovéani prohnutych Supin na balvanech a na exfoliaé-
nich klenbach; u vétSich tvari mrazové vétrdni jen napoméhd odlucovani
Supin vytvofenych odleh&enim,

1.8 izolovand skdla (tor) ({rost-riven tor, tor, Felsburgen, ostanéc [kigiljach]) —

skalni véZ, vznikld mrazovym vétranim; rozliSujeme vrcholové izolované skaly,
které vznikaji jako posledni stadium rozruSeni byvalého topografického povrchu
kryoplanaci a svahové izolované skély, které vznikaji diferencidlnim mrazovym
vétranim na svazich; rozsdhlejSi tvary byvaji nazyvany skalni hradby (castle
koppies),

2. Kryogenni piidni tvary — mikroformy vznikajici pisobenim kryogennich pochodi
na pidu
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2.1

tvary vzniklé mrazovgm pukdnim -— vznikaji rozpukdnim povrchu mrazovymi
trhlinami vlivem objemovych zmé&n pldy nésledkem ochlazovani (termé&lni kon-
trakéni trhliny); podle tvaru rozliSujeme:

2.1.1 mrazové trhliny (frost crack, fissure de gel, Frostspalten, moroznéja tres-

¢ina)

2.1.2 mrazové trhlinové polygony (frost crack polygons, polygone de terre,

Frostspaltenpolygone, treS¢innyje poligony)

2.1.3 mrazové trhlinové sité (frost crack net, réseau de terre, Frostspaltennetze,

treS$¢innyje seti)

2.1.4 mrazové trhlinové pruhy (frost crack stripe, bande de terre, Frostspalten-

2.2

streifen, tres€inyje polosy) -— jsou to dlouhé rovnobézZné trhliny.

tvary vzniklé vyvojem ledovich klind v termdlnich kontrak&nich trhlinéch;
podle tvaru rozliSujeme:

2.2.1 polygony ledovych klinli (ice wedges polygon, polygone a fentes de gel,

Eiskeilpolygone, poligony ledjanych kliiijev), které dale délime na

2.2.1.1 polygony ledovych klini s vyklenutym jadrem (high centered ice wedges

polygon, polygone positif a fentes de gel, poligony s vypuklym centrom)

2.2.1.2 polygony ledovych klinG s vkleslym jddrem (low centered ice wedges
polygon, polygone négatif & fentes de gel, valikovyje poligony) — jsou
pfiznatné pro oblasti s rostoucimi ledovymi kliny.

Polygony v arktickych oblastech, které maji primér 100 m i vice, nazyvame

makropolygony ledovych klin@i; néleZeji jiZ k mezotvarim kryogenniho reliéfu.

2.2.2 &tyfuhelniky ledovych klin (low centered tetragon, Tetragonalbdden,

tetragonalno-valikovyje grunty) — jsou to &tyfdhelnikové tvary s vkleslym
jadrem lemovanym valem zeminy, vytlalenym rostoucim ledovym klinem,

2.2.3 sité ledovych klind (ice wedges net, réseau a fentes de gel, Eiskeilnetze,

seti ledjanych klitijev) — spojenim polygond nebo étyi‘ﬁhelnikﬁ vznikaji
sit& ledovych klind,

2.3 mrazem tFidéné pidy (frost sorted grounds, sols de triage, Strukturbdden,

moroznyje strukturnyje grunty) jsou tvary vzniklé pochody mrazového tfidéni
v kamenitych klastickych zeminédch, kdy dochézi k &&stenému nebo Gplnému
oddéleni jemné a hrub3di frakce; podle tvaru rozliSujeme:

2.3.1 ostriivky jemnéjsi drti a jemnozemé mezi hrubymi dlomky (debris islands,

taches: de terre [flaques de terre], Erdinseln, pjatna [ostrova] melkozema)

2.3.2 tfidény kamenny kruh (sorted stone circle, cercle de pierre, Steinring,

kamennyje kolca [kamennyje v&nkij) — kruhovity tvar s jemnozemi ve
stfedu obklopeny lemem z hrub$ich tdlomkd



2.3.3 tfidény kamenny polygon (sorted stone polygon, polygone de pierre, [po-
lygone trié], Steinpolygon, otsortirovannyje poligony, kamennyje poligony)
— polygonélni tvar s jemnozemi ve stfedu obklopenou lemem z hrubSich
dlomka

2.3.4 tfidéna kamennda sit (sorted stone nets, réseaux de pierres, Steinnetze,
otsortirovannyje seti) — vznikd spojenim tfidénych kamennych kruhi a tfi-
dénych kamennych polygoni

2.3.5 tfidéné kamenné pruhy (sorted stone stripes, sols triés, Steinstreifen-
boden (Blockstreifen), otsortirovannyje polosy} — vznikaji protahovanim
kamennych kruhii a kamennych polygonti na pfikiejS§ich svazich, jsou to
pruhy hrub8ich dlomkd oddé&lené pruhy drobnéjSich dlomkd nebo jemno-
zemé&; misty 1ze najit celou Fadu pfechodnych tvarid

2.3.6 tfidény kamenny stupeil (sorted stone steps, gradins de pierres [avec
triage], Schuttstufen, otsortirovannyje stupeni [kamennyje girlandy]) —
stupeii, jehoZ ploSina je tvofena jemné&éjSim materidlem a ¢&elo hrubSimi
tlomky; vznikaji rovné&Z protahovdnim kamennych kruhdi a polygoni

2.3.7 vymrzajici dlomky (out-freezing fragments, soulévements des pierres, aus-
frierende Steine, vymjerzanije kamné&j [vymoraZivanije]] — jsou vétSinou
viceméné& svisle postavené tulomky, které mrazovym tFidénim se postupné
dostaly z hloubky k povrchu a zaujaly viceméné vertikdlni polohu

2.3.8 kamenné dlaZby (stone pavement, dallage de pierres, Steinpflaster) —
povrch pokryty vétSinou ploSe uloZenymi ulomky, které se dostaly k po-
vrchu mrazovym tFidénim; tvofi horizont hrubSich tdlomkd spocivajici na
jemnéjSim materidlu

2.4 tvary vzniklé diferencidlnim mrazovym vzdouvdnim; podle tvaru rozliSujeme:

2.4.1 netfidény kruh (non-sorted circles [frost heave circles, mud circles],
cercles de boue, Kuchenbdden, pjatna medailony) — kruhovity nebo ovalny
ostrivek jemnozemé& mezi vegetaci, s obvykle vypuklym stiedem; ‘nékdy
1ze pozorovat stopy vytékadni rozbifedlé zeminy na povrch

2.4.2 netfidény polygon (non-sorted polygons [frost heave polygons, mud poly-
gons], polygones de boue, Frosthebungspolygone, neotsortirovannyje poly-
gony) — ostrivek jemnozemé& mezi vegetaci polygonalniho tvaru

2.4.3 netfidéné sité (frost heave nets, réseaux de boue, Frosthebungsnetze,
pjatnistyje grunty) — vznikaji pri vyskytu navzdjem blizko leZicich netii-
dénych polygond,

2.4.4 netifidény stupeil (frost heave steps, gradins végétals (gradins sans
triage), Rasenterrasen, neotsortirovannyje stupeni) — vznikd protaZenim
netfidéného kruhu nebo netfidéného polygonu po svahu; ploSina stupné
je zpravidla hola, ¢elo je pokryto vegetaci,

2.4.5 netfidéné pruhy (frost heave stripes, trainées végétales [trainées sans

triage], Streifenbdden, néotsortirovannyje polosy) — jsou pruhy vegetacs
stFidajici se s pruhy hclé pady,
2.4.6 ptdni kopelek (tundra earth hummock, thufurs, Thufurs, bugry) — ko-

pefek s minerdlnim jddrem o rozmé&rech nZkolika dm, ktery vznikd mra-
zovym vzdouvdnim; je bud pokryty vegetaci nebo holy se stopami mrazo-
vého vzdouvéani na vrcholu,

2.4.7 pole plidnich kopetkll (earth hummocks field, champs de buttes gazonnées,
Thufurfeld) — vznikd pfi vyskytu vétSiho po&tu navzdjem blizko leZicich
kopedki.

3. Tvary vzniklé soliflukei: rozliSujeme tvary vzniklé pomalou a rychlou soliflukni:

3.1 tvary vzniklé pomalou soliflukci

3.1.1 v jemné ptdé

3.1.1.1 soliflukéni girlandy lemované raSelinou (turf-banked solifluction lobes,
lobes de solifluction, Guirlandenbdden, oplyviny) — prohnuté stupn& na
svazich s ¢ely lemovanymi vegetaci,

3.1.1.2 soliflukéni terasy lemované raSelinou (turf-banked solifluction terraces,
terrasses de solifluction, Fliesserdeterrassen, soliflukcionnyje terrasy) —
mezotvary, vznikajici na svazich, hlavné& v mistech lomu spadu; dosahuji
vy8ky aZ né&kolika metrdi; jejich okraje jsou kryty vegetaci,

3.1.2 v balvanité padé

3.1.2.1 soliflukéni girlandy lemované kamenim (stone-banked lobes, Steinguir-
landen) — kamenim lemované prohnuté stupnd na svazich,
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3.1.2.2 soliflukéni stupné lemované kamenim (stone-banked solifluction terraces,
gradins de solifluction, Solifluktionsstufen, soliflukcionnyje stupeni) —
terasovité stupné na svazich s Cely lemovanymi udlomky,

3.1.2.3 soliflukéni proudy (solifluction streams, langues de solifluction, Soli-
fluktionszungen, soliflukcionnyje jazyki) — jazykovité tvary na svazich,
dosahuji délky aZ nékolika desitek metrd a vy3ky nékolika metrq,

3.1.2.4 solifluké&ni wvaly (solifluction ramparts, Schuttwiilste, soliflukcionnyje

valy) — valy tvofené vytlatenou zeminou nebo tulomky,
3.1.2.5 balvanové proudy (block stone streams, coulées de pierres, Blockstrome,
kamennyje reki) — jazykovité nakupeni balvanii, zpravidla v mélkych

ryhach; vedle soliflukce plisobi i mrazové klouzéani,

Pozndmka: Rozdil mezi girlandami a terasami je ¢€ist® morfologicky; okraje

teras jsou pfimocalej$i a mnohé z nich probihaji Sikmo k obrysovym &ardm,

zatimco girlandy zaujimaji urditou malou rozlohu podél obrysiti ve srovnani

s jejich rozmérem ve sméru dold,

3.2 tvary vzniklé rychlou soliflukci

3.2.1 bahenni proudy (earthflow [mud streams], laves torrentielles, Murren,
selevyje potoki, [grjazevyje potoki]) — vodou presyceny materidl vytvari
bahenni proud, ktery vSak neziidka miZe unéSet i velké balvany; vznikaji
zejména pii té&ni podzemniho ledu v permafrostu,

Tvary vzniklé akumulaci svahovin:

4.1 Gpatni halda (talus, talus, Schutthalde, $lejfy) — akumula&ni tvar pii dpati
svahi sloZeny ze svahovych sedimentdi; miiZeme rozlisit:

4.1.1 homogenni svahové akumulace (homogeneous accumulations, éboulis ordi-
naires, homogene Hangablagerungen, odnorodnyje sklonovyje otloZenija),

4.1.2 rytmicky zvrstvené akumulace (rhythmically bedded accumulations, éboulis
ordonnées, rytmisch geschichtete Hangablagerungen, rytmiceski sloistyje
otloZenija).

Tvary vzniklé kryogennimi pochody za spolupiischeni vegetace:

5.1 thufur (turf hummocks, buttes gazonnées, Thufurs, bugry mogilniki) — ko-
pefek s minerdlnim jddrem porostly vegetaci vznikajici na vlhkych mistech,

5.2 thufurové pole (turf hummocks field, champs de buttes gazonnées, Thufurfeld
[Thufurmeer]) — vznikd p¥i vyskytu v&t$siho po&tu navzdjem blizko leZicich
thufurd,

5.3 thufurové pruhy (turf hummocks stripes, Thufurstreifen) — vznikajf na mirnych
a vlhkych svazich protaZenim thufurd, jsou to valy Siroké nékoiik dm a dlou-
hé nékolik metrd, protaZené po svahu a oddélené mé&lkymi depresemi rovnéz
porostlymi vegetaci,

5.4 §narovitd raselini§té (strings bogs, tourbiéres réticulées, Strangmoore, grja-
dovo-modaZinnoje boloto) — jsou to raSelini§té, ve kterych se st¥idaji dlouhé
$iiirovité hiebeny raseliny s pruhy volné vody nebo nékdy vlhkomilné vegetace,

5.5 raSelinné kopefky (turf hummocks, Moorhiigel, mochovyje bugorki) — né&-
kolik dm vysoké kopefky tvofené raSelinou,

5.6 mfizovité pudy (lattice soils [vegetation polygons], ceintures végétales, Zellen-
boden) — polygondlni tvary s lemem tvofenym vegetaci; jadro je holé a suché;
jsou typem polygond ledovych klind v drsnych podminkédch; vét3i vlhkost
nad ledovymi kliny umoZiluje vznik vegeta¢niho lemu.

Kryogenni kupy (frost mounds, Frosthiigel, bugry pucenija) — naleZeji sem ku-
povité formy, patfici ke kryogennim mezotvariim; rozliSujeme:

6.1 sezonni ledovd kupa (seasonal frost mounds, periodische Frosthiigel, sezon-
nyje bugry pucenija) — ploché kupovité vyklenuti s ledovym jadrem a ten-
kym raSelinnym nebo minerdlnim pokryvem; vznikaji na po¢atku zimy injekci
vody z promrzajiciho sezonnihon taliku; taji ve vrcholném nebo pozdnim létg,

6.2 palsa (palsas, palses, Palsen, torfjannyje bugry) — raselinou pokrytd Kkupo-
vitd vyklenuti vysokd nékolik metrii a dlouhad nékolik desitek metrd s jadrem
ze zmrzlé raSeliny nebo s minerdlnim jadrem; vyskytuji se v ra3elini$tich
v z6né ostrovniho roz&ifeni permafrostu,



6.3 pingo (pingos, pingos, Pingos, bulgunnjachi) — pahorky o vy3ce aZ nékolika
desitek metri a délce aZ nékolika stovek metrd s ledovym nebo minerdlnim
jadrem; vznikaji v zoéné souvislého permafrostu promrzanim talikli; mohou
vzniknout injekci vody nebo postupnym nasdvanim vody z taliku; podle
F. Miillera rozliSujeme dva typy:

6.3.1 pingo s uzavienym systémem (closed system pingos, poingos avec un syste-
me fermé, Pingos mit geschlossenem System), které vznikaji promrznutim
uzavieného taliku,

6.3.2 pingo s otevienym systémem (open system pingos, pingos avec un
systéme ouvert, Pingos mit offenem System), které vznikaji promrzavanim
otevieného taliku.

Tanim pingo vznikaji deprese s valovym lemem (post-pingo depression).

6.4 oblasti mrazového vzdouvdni (regions of Irost heaving, Frosthebungsgebiete,
plos¢adi moroznogo pucdenija) — uzemi, zvedajici se mrazovym vzdouvanim
vlivem migrace vody k fronté promrzdni, mohou mit znaény rozsah (aZ kolem
10.000 m?) a zdvih miZe &init 1—2 m,

7. Termokrasové tvary (thermokarst forms, formes du termokarst, Thermokarstfor-
men, formy termokarsta) — vkleslé tvary reliéfu od mikrotvarti aZz po makrotvary,
které vznikaji proseddnim reliéfu pii tdni podzemniho ledu v rdmci degradace
permafrostu; miZeme rozliSovat:

7.1 termokrasové rjhy (thermokarst furrows [rills], sillons de termokarst, Thermo-
karstrillen [-furchen], termokarstovyje ovragi) — vznikaji pfi tdni ledovych
klind na svazich; li8i se od eroznich ryh v oblastech bez permafrostu tim,
Ze na jejich st&ndch se oddé&luji bloky zmrzlé zeminy a v urCitém stadiu
zaplyvaji roztatym materidlem ze stén,

7.2 termokary (thermocirques, thermocirques, Thermokar, termokar) — karovité
deprese na svazich, které vznikaji vytdvanim podzemniho ledu; podle typu
ledu rozliSujeme:

7.2.1 termokary vzniklé vytdvadnim polygonti ledovych klinh — v poéateénim
stadiu maji na dné bajdZarachy,
7.2.2 termokary vzniklé vytdvanim segregatniho ledu — jsou podobné jako

7.2.1, ale nemaji na dné& bajdZarachy,
7.2.3 termokary vzniklé vytdvanim ledu pingo — jsou mens$ich rozmérq,

7.3 bajdzarachy (thermokarst mounds |baydjarakhs], bajdZarachy) — kuZelovité
aZ bochnikovité pahorky vzniklé vytdvdnim polygond ledovych Kklind,

7.4 uzavrené termokrasové deprese (closed thermokarst depressions, dépressions

de thermokarst fermées, geschlossene Thermokarstdepressionen) — roz-
liSujeme:
7.4.1 uzaviené termokrasové deprese vzniklé tdnim polygonl ledovych Kkling,
7.4.1.1 termokrasové studné& (thermokarst pits, termokarstovyje voronki} — S3ach-

tovité nebo nalevkovité deprese vznikajici na polatku tdni ledovych klind
a nasledujicim plsobenim suffoze; €asto na né navazuji podzemni kandly
vzniklé vytavanim ledovych Zil,

7.4.1.2 dujoda (d’jod’a) — plochd misovitd deprese vznikajici na pocatku tanf
ledovych klind; na dn& je zvinénd s bajdZarachy, hranice jsou neostré;
¢asto je v plhdorysu mnohothelnikova,

7.4.1.3 alas (alas) — cvdlnad nebo kruhovitd deprese s rovnym dnem a prikrymi
svahy, kterd vznikd dalS§im vyvojem v dujodi; Casto byvd na dné& jezero,
pod kterym byva talik,

7.4.1.4 khonu (khonu) — nepravidelnd deprese, kterd vznikd z alasu po vyschnuti
jezera; dno je zvin&né vlivem tvoieni nové generace kryogennich tvari,
zejména ledovych klint nebo pingo pfi zamrzéni taliku,

7.4.2 uzaviené termokrasové deprese vznikajici pfi tdni ledového jadra pingo,

7.4.2.1 uzaviené kruhovité deprese lemované valem zeminy (post-pingo depres-
sion),

7.4.3 uzaviené termokrasové deprese vznikajici p¥i t4ni pohrbeného ledu,

7.4.3.1 nalevkovité nebo nepravidelné deprese, které vznikaji pfi tdni ledu pohibe-
ného v zemindch,
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7.5 termokrasovd udoli (thermokarst valleys, valées de thermokarst, Thermokarst-
tdler, termokarstovyje doliny) — protdhlé deprese vzniklé spojenim alasi;
v pudorysu jsou zietelné& patrny roz$ifené a ztZené lseky v mistech byvalych
alasii a mistech jejich spojeni; dno méa velmi maly spdd; v po&ateénim stadiu
byvd nevyrovnany podélny profil, velmi €asto jsou bez stdlého vodniho toku;
na Sirokém zatravnéném dné tefe voda zpravidla jen v dobé jarniho téni,

7.6 orientovand jezera — jezera orientovand v jednom sméru vlivem termoabraz-
niho rozruSovani jednoho bfehu; u menS$ich jezer se rozruSuje bfeh s vys$§im
obsahem ledu nebo teplejs§i bfeh (exponovany k jihu); u vétSich jezer zejména
v tundre piisobi pievlddajici vitr,

7.7 termoabrazni tvary (thermoabrasion forms, formes de thermoabrasion, Thermo-
abrasionsformen, termoabrazionnyje formyj] — vznikajl tepelnym a mecha-
nickym plisobenim vody na bfehy sloZené ze zmrzlych zemin s vy$§im obsahem
podzemniho ledu; rozliSujeme:

7.7.1 termoabrazni vyklenky (thermoabrasion niches, niches de thermoabrasion,
Thermoabrasionsnischen, termoabrazionnyje nisi),

7.7.2 termoabrazni terasy (thermoabrasion terraces, terrasses de thermoabrasion,
Thermoabrasionsterrassen, termoabrazionnyje terrasy),

7.8 termoerozni tvary (thermoerosion forms, formes de thermoérosion, Thermoero-
sionsformen, termoerozionnyje formy) — vznikaji tepelnyim a mechanickym
plisobenim proudici vody vodnich tok&i na zmrzlé zeminy s obsahem podzem-
niho ledu; rozliSujeme:

7.8.1 termoerozni vyklenky (thermoerosion niches, rainures thermofluviales,
Thermoerosionsnischen, termoerozionnyje nisi),

7.8.2 termoerozni terasy (thermoerosin terraces, terrasses thermofluviales, Ther-
moerosionsterrassen, termoerozionnyje terrasy) — pfi podkopdni vysokych
biehli termoerozi se nezifidka oddé&luji bloky zmrzlych zemin, které se ziiti
do vody, kde postupné roztavaji; teplej$i voda muiZe rovnéZ zpfisobitf roztati
bfehu a vznik sesuvi,

7.9 cikcakovité vodni toky (beaded streams) — vodni toky tekouci po soustavé
polygond ledovych klinti majf klikaty pldorys; v mistech kfiZeni ledovych
klind vznikaji mé&lké thiiky s pfikrymi biehy.

8. Nivaé&ni tvary (nivation landforms, formes de nivation, Nivationsformen, nivacion-
nyje formy) — néleZeji k mezotvarim kryogenniho reliéfu a vznikaji plisobenim
nivace v mistech ob&asnych nebo stdlych sn&Znikii; miZeme rozliSovat:

8.1 nivaéni deprese (nivation hollows, niches nivales, Nivationsnischen, nival'nyje
nigi) — ploché karovité deprese na svazich v mistech ovdlnych sn&Zniki,

8.2 nivaéni terasy (nivation terraces, terrasses nivales, Nivationsterrassen, nival’,
nyje terrasy) — tGzké stupné na svazich vzniklé v mistech protdhlych sné&Znikd;
terasy maji zpravidla rozméry nékolika metrq,

8.3 nivaéni valy (nivation ramparts, Nivationswdille, nival’nyje valy) — valy tvo-
fené tlomky hornin, které vznikaji supranivdlnimi pochody pi‘i Gpati snéZnikd.

9. Kryopedimenta&ni tvary (cryopedimentation landforms, formes de cryopédimenta-
tion, Kryopedimentationsformen, formy kriopedimentacii) — néleZeji k mezo- aZ
makrotvariim kryogenniho reliéfu: kryopedimentaci naz§vdme rovnob&Zné ustupo-
vani prikrejSich €asti svahd a nésledujici vyvoj plochych erozné&-denuda&nich tpat-
nich povrché (kryopedimentii) pod vlivem plisobenif kryogennich pochodf; pied-
pokladem je, Ze piikiejsi &4st svahu a tpatni povrch je ve stejné& odolnych hor-
ninéch; rozliSujeme:

9.1 okrajové kryopedimenty (marginal cryopediments, cryopédiments, Randkryo-
pedimente, kriopedimenty [moroznyje pedimenty]) — pfi tdpati okrajovych
svahi,

9.2 #dolni kryopedimenty (valley cryopediments, cryopédiments de vallée, Tal-
kryopedimente, dolinnyje kriopedimenty), které vznikaji v ddolich vlivem ustu-
povani prikiej§ich &4sti Gdolnich svahii; protnutim kryopedimentii na proti-
lehlych svazich vznikaji kryopedimentové prismyky; teoretickym koneénym
stadiem v§voje kryopedimentli by mé&l byt kryopediplain,

9.3 wvrcholové kryopedimenty (summit cryopediments — cryoplanation [altipla-
nation] terraces, terrasses de cryoplanation, Kryoplanationsterrassen [Goletz-
terrassen], krioplanacionnyje terrasy [nagornyje terrasy, golcovyje terrasy] —
na vrcholech a v hornich &&stech svahd, které jsou nazyvdny kryoplana&ni
terasy; sestavaji z
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10.

11.

12.

13.

14.

9.3.1 mrazového srubu (skalni svisld nebo aZ previslad sténa) nebo mrazového srdazu
(stupeii pokryty suti),

9.3.2 plosiny terasy, kterd je v podstaté skalni plochou pokrytou jen slabou
vrstvou materidlu, po které je materidal jen dopravovan. Lze rozlisit nekolik
stadii vyvoje kryoplanacnich teras; v pokrocilém vyvojovém stadiu vznikaji
kryoplanaéni vrcholové ploSiny s tors; spojenim vrcholovych kryoplana&nich
ploSin vznikad zarovnany povrch zvany kryoplain.

Glacis (glacis, glacis, Glacis, glasi) — naleZeji k mezoformam kryogenniho relié-
fu; jsou to ploché erozné-denudacni povrchy v méné& odolnych hornindch (hlavné
v zemindch) pfi upati svahii tvofenych odolnymi (hlavné& skalnimi) horninami, které
vznikaji plsobenim kryogennich pochodii; vyrazné& jsou oddélovany od pedimentl
ve francouzské literatufe; jindy byvaji pfi¢leiiovany k pedimenttm.

Udoli a tdolim podobné tvary (valleys and valley-like landforms) — néleZeji

k mezo- aZz makroformdm kryogenniho reliéfu; miZeme rozliSit:

11.1 suchd ddoli (dry valleys, vallées seches, Trockentdler, suchije doliny) —
adoli v propustnych horninéch, kterda vznikala v podminkach, kdy permafrost
tvofil nepropustnou vrstvu,

11.2 dellen (dells, vallons en berceau, Dellen, delli) — ploché a mé&lké protahle
deprese piipominajici mélka tdoli; vznikaji kryogennimi pochody v zeminach;
v propustnych hornindch je podminkou pfitomnost permafrostu; rozliSujeme:

11.2.1 svahova dellen (slope dells, vallons en berceau de versant, Hangdellen,
sklonovyje delli) na prikiejSich svazich, mélce ryhuji svahy; jejich dno
mé velky spéad,

11.2.2 plochéa dellen na mirnych svazich s malym spadem (flat dells on gentle
slopes, vallons en berceau, Dellen, delli),

11.3 nesoumérnd udoli (asymmetric valleys, vallées asymétriques, asymmetrische
Tédler, asymmetri¢eskije doliny} — vznikaji vlivem nestejné intenzity sva-
hovych kryogennich pochodd ns svazich exponovanych k riiznym svétovym
strandm; rozliSujeme:

11.3.1 sklonové nesoumérnd tdoli s rizné& sklonénymi svahy,

11.3.2 vySkové nesoumérnd udoli s jednim vy$§im a druhym niZ$im svahem.

Skalni ledovee (rock glaciers, glaciers rocheux, Schuttgletscher, kamennyje glet-
¢ery) — nédleZeji k mezo- aZ makroformdm kryogenniho reliéfu; jsou dynamickou
hmotou sloZenou z minerdlnich ¢&&astic a ledu.

SpraSové tvary (loess landforms, formes de loess, Lossformen, ljossovyje formy}
— akumulaéni mezo- aZ makrotvary vznikajici nahromadénim eolického prachového
materidlu; maZeme rozliSit:

13.1 spraSové ndvéje a zdvéje — vznikaji na svazich,

13.2 spraSové tabule — vznikaji v plochém reliéfu.

Taryn (icings, Aufeis, naledj)] — mezotvar kryogenniho reliéfu, ledova télesa
vznikajici zamrzanim podzemni nebo povrchové vody na povrchu terénu; podle
délky existence rozliSujeme taryny jednoleté nebo viceleté; podle geneze rozli-
Sujeme:
14.1 taryny vzniklé zamrznutim povrchové vody,
14.2 taryny vzniklé zamrznutim podzemnich vod,
14.3 sloZené taryny, na jejichZ vzniku se podileji povrchové i podzemni vody.
Tlakem zamrzajici vody vznikaji na povrchu tarynid ploché ledové kupy.

J. Demek
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K ¢lanku R. Burkhardt — LiSkutinovd — M. Plicka: Vyznacny sesuv u Ozn
v Hostynskych vrsich

Horni odlué¢na hrana sesuvu s okrajem neporuseného tzemi (vpravo) a casti odlucéné

oblasti A. Vlevo okraj vetSi izolované kry. Pohled cd staveni k jihu.

Pohled na horni okraj B- kry. V odkryté sténé vystupuje 190 cm mocny piskovec,
v podlozi i nadloZi drobn& rytmicky [lyS, piskovec mirné synklindlné prohnut.




Pohled z velké souvislé kry B k severu k neporuSenému terénu se stavenim. Svétly
pruh pod tdrovni staveni — severni vychoz smykové plochy.

NeporuSena lipa na velké B- kie, po 40 m posunu po svahu, plivodné stojici proti
staveni.




Vychyleny povrch terénu a rostlinné osy v mistech rozdrobovani B- Kry.

Pohled s povrchu D-kry na jeden z valii a vlevo v pozadi na trZnou hranu, oddélujici

B- kru (vpravo) od splazu sesuvu C vlevo dole. Vychylen€é stroly na povrchu B- kry.




Zmét znic¢enych stroma ( 5ti . vykacenych) v cele splazu sesuvu (C- oblast).
Pohled od zacatku rckle k

Severni vychoz smykové plochy pri pohledu z D- kry smérzm k SV. Je zietelné

patrné vyznivani smykové plochy smérem k SV. Nahoie — neporuseny terén nad
sesuvem. (Foto 1--8 M. Pli¢ka)




carskych Alp
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1. Terasovity girlandovy plidni povrch v centrdini ¢
oblast Aletschského ledovce.

2. Svahovy a p y girlandovy pltdni povrch ve vychodni
{2500—2800 m).
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Cela soliflukénich val@ hlinitého materidalu v oblasti Svycarského narodniho parku

—2500 m), vych. ¢ast Rétskych Alp.

Vrcholova proudova a jazykova soliflukce $térkovitého materialu v oblasti Svycar-

ského narodniho parku (2500—2600 m), vychodni ¢ast Ridtskych Alp.
(Snimky 1--6 [. Pelisek)
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K ¢lanku J. Demek:




Tridéné kamenné polygony v Rocky Mountains National Park u Denveru (Colorado),
1965.

é pruhy v sedle nad stanici Tarfala ve skupine Kebnekaise




5. Netridény kruh (pjatno medailon) na kryoplanacni terase ve skupiné Evota
(Aldanskoje nagorje, Jakutskda ASSR), 1966.

6. Netfidéné stupné v sopetném pisku pri upati hory Fektusan {KLDR), 1971.




12

Pole thufur na rozvodi mezi Lenou a Amgou v Jakutské centralni
ASSR), 1970.

Soliflukéni proud rychlé soliflukce na svahu nesoumérného tudoli
ve hibetu Kular (Jakutska ASSR]J, 1966.

niziné (Jakutska

u kutiste Kular




Soliflukéni jazyky pomalé soliflukce na svahu v morénovém materidalu pod ledovcem
Tarfala ve skupiné Kebnekaise (Svédsko), 1970.

Palsa pod Zelezni¢ni stan Tornetrdsk v severnim Svédski,




11. Pingo v alasu u obce Abalach na rozvodi mezi Lenou a Amgou (Jakutska ASSR],
1969.

12. Nivacni deprese na vrcholu nad stanici Kamenistaja ve Verchojanském chrebtu
(Jakutska ASSR), 1969.
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13. Mrazovy srub a kryoplanacéni terasa na vrcholu Slattatjakko v sev. Svédsku, 1970.

i14. Mrazovy sraz pokryty suti ki'emencG v Goérach Swietokrzyskich {PLR), 1961.
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15. Nezsoumérné udoli na dolnim toku reky Neéry. K jihu obraceny svah je bazlesy
a strmy. K severu obrdceny svah je pokryty tajgou a mirny. V popiedi sezonni
ledova kupa; 1969.

16. Taryn v udoli pritoku feky Arangas v chrebtu Cerského, Jakutska ASSR, 1969.
(VSechny snimky |. Demek)
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REDAKCNI POKYNY PRO AUTORY

1. Obsah prispévki. Sbornik Cs. spole&nosti
zemépisné uvefejiiuje plvodni préace ze viech
odvétvi geografie a Clanky souborné informu-
jici o pokrocich v geografii, ddle krat$i zpravy
osobni, zpravy z védeckych a pedagogickych
konferenci, zpravy o c¢innosti ustavi domaé-
cich i zahrani¢nich, vlastni vyzkumné zpravy
a zpravy referativni (zpravidla ze zahranicnich
pramenil], recenze vyznamneéjsich zemé&pisnych
a pribuznych praci a piispévky tykajici se ter-
minologické problematiky.

2. Technické vlastnosti rukopisi. Rukopis pied-
klada autor v origindle (u hlavnich ¢lanki
s jednou kopii) jasné a strucné stylizovany,
jazykové spravny, upraveny podle ¢&s. statni
normy 880220 (Uprava rukopisi pro knihy,
Casopisy a ostatni tiskoviny). Origindl musi
byt psan na stroji s Cernou neopotiebovanou
paskou a s normadlnim typem pisma (nikoliv
perlickovym). Rukopisy neodpovidajici normé
budou bud vrdceny autorovi, nebo na jeho
acet zaddny k upravé. Prijimaji se pouze
aplné, vSemi naéleZitostmi (tj. obrazky, texty
k obrazkim, literatura, résumé ap.) vybavené
rukopisy.

3. Cizojazyénd résumé. K plvodnim pracim
v Ceském nebo slovenském jazyce pFipoji
autor stru¢né (1—3 strdnky) résumé v anglic-
kém nebo némeckém, vyjimetné po dohodé
s redakci v jiném svétovém jazyce. Text résu-
mé dodéava zasadné soucasné& s rukopisem, a to
nejlépe pfimo v cizim jazyce, v nouzovém
pripadé v doméacim jazyce, pfitemZ pieklad
zajisti redakce na ucet autora.

4. Rozsah rukopisi. Rozsah hlavnich ¢&lanki
nema presahovat 8—20 stran textu véetné li-
teratury, vysvétlivek pod obrdzky a cizoja-
zyéného résumé. Je tieba, aby cely rukopis
byl takto serazen a prabé&Zné strdnkovan.

U prispévkd do rubriky ,Zpravy“ a ,Litera-
tura se predpoklddd rozsah 1—5 stran strejo-
pisu a pripadné ilustrace.

5. Bibliografické citace. Plivodni piFisp&vky a
referativni zprdvy musi byt doprovazeny se-
znamem pouzitych literdrnich prament, sera-
zenych abecedné& podle prijmeni autort. Kazda
bibliografickd citace musi byt Gplnd a pfesné
a musi obsahovat tyto zakladni udaje: pi¥i-
jmeni a jméno autora (nebo jeho zkratku),
rok vydani prace, nazev Casopisu (nebo edice),
rocnik, ¢islo, po€et stran, misto vydani. U knih
se rovnéZ uvddi celkovy podet stran, nakla-
datelstvi a misto vydani. Doporucujeme do-
drzovat porad{ ddaji a interpunkci podle té&ch-
to pifkladi:

a) Citace Casopisecké préace:

BALATKA B., SLADEK J]. (1968): Neobvyklé
rozloZeni srdZek na tzemi Cech v kvétnu
1967. — Sbornik CSZ 73:1:83—86. Acade-
mia, Praha.

b) Citace kniZni publikace:

KETTNER RADIM (1955): VSeobecna geologie
IV. dil. Vné&jsi geologické sily, zemsky po-
vrch. 2. vyd., 361 str., NCSAV, Praha.

Odkazy v textu. — Odkazuje-li se v textu na
préci jiného autora (napf.: Kettner 1955),
musi byt tato prdce uvedena v plném zné&nf
v seznamu literatury.

6. Obrdzky. Perokresby musi byt kresleny bez-
vadnou ¢&ernou tusi na kladivkovém nebo pau-
zovacim papife v takové velikosti, aby mohly
byt reprodukovdny v pcméru 1:1 nebo 2:3.
Predlohy vétSich rozmeérsi, neZ je forméat A4,
se piijimaji jen vyjimefn& a jsou vystaveny
pravdépodobnému posSkozeni pii né&kolikeré
poStovni dopravé mezi redakci a tiskdrnou
mimo Prahu. Predlohy rozméri vét3ich neZ
50 x 70 cm se nepfijimaji vibec.

Fotografie formétu 13 x 18 cm (popf. 13 x
13 cm musi byt technicky a kompozi¢né zda-
filé, dokonale ostré a na lesklém papife.

V rukopisu k vysvétlivkdm ke kaZdému obréz-
ku musf byt uveden jeho plvod (jméno autora
snimku, mapy, sestavitele kresby, popf. odkud
je obrézek pfevzat apod.).

7. Korektury. Autoriim €lanki zasila redakce jen
sloupcové korektury. Zm&ny proti plvodnimu
rukopisu nebo doplitky lze respektovat jen
v mimofddnych pfipadech a jdou na ucet
autora. Ke korekturdm, které autor nevréti
v poZadované I1hité, nemiZe byt z technic-
kych divodd ptihlédnuto. Autor je povinen
pouZfvat vyhradn& korekturnich znamének
podle Cs. statnf normy 880410, zaroveil od&islo-
vat nétisky obrdzki a po strané textu oznaéit
misto, kam maji byt zafazeny.

8. Honordfe, separdtni otisky. Uvetrejn&né pif-
spévky se honoruji. Autorim hlavnich ¢&ldnkd
posild redakce jeden autorsky vytisk C¢&isla
tasopisu. Zad4-li autor separédty (zhotovuji se
pouze z hlavnich &ldnk a v po&tu 40 kusi),
zaSle jejich objedndvku na zvlaStnim papire
soutasng s rukopisem, nejpozdé&€ji pak se
sloupcovou korekturou. Separédty rozesild po
vyjitf &fsla sekretaridt Cs. spole¢nosti zem&-
pisné, Na Slupi 14, Praha 2. Autor je propléact
dobirkou.

Piispévky se zasilaji na adresu: Redakce Sbor-
niku Cs. spole&nosti zem&pisné, Voditkova 40,
Praha 1. Telefon redakce 246246.
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