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PUDOLF MIDRIAK

DESTRUKCIA VEGETACNEHO A PODNEHO KRYTU
ANTROPOGENNYMI VPLYVMI
NA JUZNE] STRANE BELANSKYCH TATIER

Pre mnohé slovenské pohoria st charakteristické horné hranice lesa, stromu
a kosodreviny, ktoré st viak na mnohjych miestach antropogénnymi zisahmi
aatolko ovplyvnené a zniZené, Ze nedosahuji vysku prirodzenej (najmi klima:
tickej) hornej hranice. Rozdiely medzi pomermi v Ceskej vyso¢ine a v Karpatoch
z hladiska osidlovania, kolonizicie Gizemia a s tym spojenymi antropogénnymi
vplyvmi vidi aj V. Haufler (1955) hlavne v zniZovani hornych hranic lesa i ko-
sodreviny v pohoriach Karpat, kde bolo viac rozvinuté pastierstvo, zatial ¢o dolna
hranica lesa bola vytlaéena do hor v obidvoch éastiach republiky.

K najvdé§im naporom &loveka na lesné porasty a kosodrevinu na tizemi Za-
padnych Karpat do§lo najmi vobdobi velkej a valaskej kolonizacie
a s vynimkou Tatranského narodného parku a niektorych chranenych oblasti do-
chddza aZ dodnes. Tak boli najviac poskodené lesné porasty a subalpinsky (ko-
sodrevinovy) stupefi Belanskych, Zapadnych a Nizkych Tatier, ako aj Malej
a Velkej Fatry. Dolna hranica hal nie je takmer nikde pévodna. Zviésa sa znizila
na tikor kosodrevinového stupiia, pfipadne i lesného piasma. Popri zniZovani hoi-
nej hranice lesa, vypalovani alebo vyraibavani kosodreviny a inych sp&soboch
rifenia i oslabovania vegetaéného krytu se viak dostavila aj intenzivna de$trukcia
pddy, urychlena takto priamou alebo nepriamou ¢&innostou éloveka.

Hoci prikladov o zniZeni hornej hranice lesa a deStrukcii vegeticie v oblasti
hornej hranice je v na8ej literatire pomerne dost, v men§om poéte si uZ zasti-
pené prace, ktoré by sa komplexne venovali de§trukcii pddy ako naslednému javu,
urychlovanému antropogénnymi vplyvmi vo vysokohorskych polohach. Z tychto
dovodov je predloZeny prispevok zamerany aj na opis a analjzu antropogénne
arychlenych pédnodestrukénych foriem v subalpinskom a alpinskom stupni Be-
lanskych Tatier, priom je v praci struéne nalrtnutd histéria vyvoja antropogén-
nych vplyvov v tomto pohori.

1. Destrukcia pédy v subalpinskom a alpinskom stupni Belanskych Tatier

Dnes st v pohori Belanskjch Tatier vysledkom vSetkych negativnych zasahov
¢loveka do prirodného prostredia antropogénne urychlené pddnodestrukéné
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procesy, a to tak erdzne a gravitaéné (svahové pohyby), ako aj
procesy kryopedologické, vznikajuce pésobenim mrazu na pdédu. K ta-
kym formam poskodenia péddy, ktoré vyvoldva aredlna a linedrna vodna erézia,
ako najéastejie formy destrukcie, pristupuje v subalpinskom a alpinskom stupni
aj deStrukcia pody vetrom, snehom, regelaciou a soliflukciou, ktoré sa prejavuji
v réznych mrazovych podnych formach (periglacidlne, resp. tundrové pddy), dale;
intenzivna destrukcia rdcanim skalnych stien, skalnymi osypmi, sutinovymi prad
mi, svahovymi zosunmi, réznymi druhmi lavin ,zoogénnymi éinitelmi apod. To
vietko sd javy, ktoré stazuji problém zvySovania hornej hranice lesa a kosodre-
viny ich zalesfiovanim do pévodnych pol6h, priCom negativne ovplyviiuji aj rast
a funkciu vegetacie v nizsich €astiach svahov.

Celkove je v centralnej ¢asti tzemia Belanskych Tatier podla vyhodnotenia
univerzalnou fotogrametrickou metédou na ploche 1024 ha mapovatelnymi for-
mami de§trukcie pédy bezprostredne postihnuté 18,5 % plochy subalpinskeho
a alpinskeho stupifia nad empirickou hornou hranicou lesa, prakticky vo vysko-
vom rogpiti 1500—2100 m n. m. (R. Midriak 1969). Na ziklade dalsich na$ich
analyz, predovietkym viak podla detailného pozemno-stereofotogrametrického vy-
hodnotenia troch lokalit na juZnej strane Belanskych Tatier (R. Midriak, J. Pet-
postihnuté pdédy tak predstavuji minimélne 1/5 celkovej rozlohy tizemia Belan
skyjch Tatier nad sidasnou hornou hranicou lesa. Destrukciou st postihnuté tak
pddy najroziirenejsieho pédneho typu na vapencoch, dolomitoch a dolomitickych
vapencoch — typickych rendzin, ako aj prechodné pddne typy s obsahom karbo-
natov, resp. i pédy vytvorené na ostatnych materskych horninich v tomto pohori

Osobity podiel foriem antropogénne urychlovanych pédnode-
$trukénych procesov sa vzhladom na pestrt mozaiku kombinacii poskodenia pddy
neda exaktne &iselne vyjadrit. Z priamych pozorovani v teréne je vSak zjavny
vagssi podiel antropogénnych pddnodestrukénych foriem, ale najméd poskodzovanie
vegetacie, na juZnej strane pohoria oproti jeho ostatnym éastiam. Je to spdsobené
predovietkym tym, Ze juZna strana Belanskych Tatier nebola, na rozdiel od sever-
nej Casti pohoria, zaladnena, a tak sa tu v prevaznej miere vytvorili len formy
hélneho reliéfu s hladkymi periglacidlnymi svahmi, ktorjch vyborné pasienkové
rastlinné spolodenstva vidy viac pritahovali pozornost &loveka. Celkové plosné
zastipenie pddneho a vegetaéného krytu (véitane péddnodestrukénych foriem) a ich
reparticiu podla vyskovych stupiiov na réznych, prevazne viak juinjch expozi-
ciach gravitaéného tizemia Prednych Medodolov, vyjadruje tabulka 1. Toto tizemie
je na juZnej strane vychodnej polovice pohoria Belanskych Tatier, priom ¢iastoc-
ny pohlad do ddolia Prednych Medodolov je na obr. 1.

K tdajom v tabulke 1 je potrebné dodat, Ze z hladiska destrukcie pddy prislii-
cha ¢ast plochy obnaZeného geologického podlozia a sutin (najmai Strkovych) taktiez
k podnodestrukénym formam, &m sa ich zastipenie oproti uvedenym 6,06 %
efte zvysi. Tato delimiticiu vSak nebolo mozné s dostatoénou presnostou urobit
ve vyhodnocovacich pristrojoch vzhladom na relativne mald mierku pouzitych le-
teckych snimok.

2. Nepriame antropogénne vplyvy na vegeticiu a podu

Antropogénne zasahy v oblasti hornej hranice lesa a nad fiou sa prejavili na
juznej strane Belanskych Tatier vo vztahu k destrukcii pédy dvojakym spoésobom
— priamo i nepriamo. Prevaha nepriamych vplyvov m4 svoj pévod predovietkym
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v rozsiahlom zniZovani linie hornej hranice lesa a v inych formach nidenia vege-
tacie, najmi kosodreviny v subalpinskom stupni.

Priemerna vyska hornej hranice lesa v Belanskych Tatrach sa podla autorov
star§ich prac, vysledky ktorych zhrnul G. Vincent (1933), uvadza do 1420 m
n. m., resp. 1458 m n. m. a priemerna horna hranica kosodreviny 1670 m n. m.,
resp. 1721 m n. m. M. Sokolowski (1928) udava hornd hranicu lesa (8 m vy-
sokych stromov) v Belanskych Tatrach vo vyske od 1475 do 1560 m n. m.

Udaje v porovnani s dne$nou skutoénou hornou hranicou lesa v celom pohori
je v8ak nutné brat s uréitou rezervou, lebo horna hranica bola a ustaviéne je na
mnohych miestach ovplyviiovani viacerymi de§truktivnymi (antropogénne vply-
vy, laviny, vetrové a iné kalamity atd.) a v nepatrnej miere i kon§truktivnymi
faktormi (ako vylaéenie pastvy po zriadeni TANAPu, zalestiovanie v oblasti hor-
nej hranice lesa i kosodreviny apod.).

Z nasich analyz mapy v mierke 1:10 000 z centralnej ¢asti Belanskych Tatier
vyplyva, Ze na severnej strane pohoria vystupuje empirickd horna hranica lesa
priemerne do vysky 1477 m n. m. a maximalne tam zasahuje aZ do vysky 1603
metrov n. m. Naproti tomu v lavinovych Zlaboch zostupuje do vysky 1230 m n. m.
Na juZnej strane centralnej ¢asti pohoria, ktoré na mapovom liste zadina prakticky
izohypsou 1500 m n. m., horna hranica savislejSieho lesa v6bec nezasahuje. Vy-
bieha sem v Prednjych a Zadnych Medodoloch len hranica stromov, pripadne
doznievajic sekundarny pas boja.

Horna hranica savislej§ich kosodrevinovych porastov na severnej strane cen-
tralnej €asti Belanskych Tatier prebieha priemerne vo vyske 1673 m n. m., na
juznej strane 1717 m n. m. Na juinych svahoch, najmid v Prednych Medodoloch.
dosahuji podla stiéasného stavu kosodrevinové porasty maximum svojho plosné-
ho zastipenia vo vyskovom stupni 1600 —1700 m n. m. (tab. 1) a od neho sme-
rom nadol i nahor percento ich pokryvnosti klesa. Zatial, o v niz8ich polohach
je malé zastipenie kosodreviny takmer vyluéne désledkom antropogénnych zasa-
hov, vy§8ie st okrem zisahov ¢loveka limitujacim faktorom aj klimatické &initele,
najma vietor so snehovou pokryvkou, ktort tento v zavislosti od mikroreliéfu roz
miestiiuje (obr. 1). Analyzu na podopretie tohto tvrdenia uvadza z oblasti Pred-
nych Medodolov aj J. Jenik (1956).

Odlesfiovanie a pastierstvo

Na odlesfiovanie skGimaného tizemia mala azda najvdési vplyv valaska koloni-
z4cia. Obdobie jej nastupu od Vychodnych Karpat mozno podla V. Chaloupec-
kého (1947) odhadovat na zadiatok XV. storodia. Podla stariich prameifiov, zhr-
nutych v monografii o pastierstve v tatranskej oblasti od Z. Hotub-Pacewiczowej
(1931) ako i v &asti o minulosti lesov v elaborate Typologicky prieskum Spravy
TANAPu (1956-57), existovalo pastierstvo v Belanskych Tatrach uZ pred touro
kolonizaciou v XIII. storoéi. J. Podolak (1967) vsak poznamenavi, Ze vysokohor-
ské sala$nictvo sa tu rozsirilo aZz po kolonizicii pastierov na valaskom prave
a o masovejsich formach valaskej kolonizicie mozno tdajne hovorit najmd v XVi
a2 v XVII. storo¢i.

Podla viacerjch priznakov boli Belanské Tatry najpravdepodobnejsim vycho-
diskovjm centrom pastierstva na celom 3irfom okoli. Pastierstvo sa tam zviésa
spaja s histériou Spisskej Belej, Rakis, Kezmarku a séasti aj Lendaku i Javo-
riny. Podla archivnych pramefiov sa v opise hranic Belej a Rakds z r. 1435 na-
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chodi uz mnoho miestnych nazvov, jasne oznaéujicich pastviskd a lezoviska do-
bytka. Z dalseho obdobia (XVI.—XVIII. st.) je uZ v listindch viacej zdznamov.
tykajucich sa pastvy koni, rozného statku a oviec, ako aj o majetkovych sporoch
stvisiacich s pasenim v oblasti Belanskych Tatier. Zaujimavé sii aj niektoré udaje
cficidlnych Statistik z XIX. storofia, dokreslujiice aspoii s¢asti predstavy o roz-
sahu pasenia v tejto oblasti. Od polovice XIX. storofia sa u viaéSiny obci uvadza
uZ niz§i polet pasicich sa zvierat, najmi oviec.

V suvislosti s pastierstvom bolo velmi vyznamné a citelné odlesfiovanie
hornejhranice lesa na juinej strane Belanskych Tatier. Podla vyskumov
P. Plesnika (1956) mézeme usudzovat, Ze sa horni hranica lesa vplyvom antro-
pogénnych zasahov znizila miestami az o 300 m. M. Sokolowski (1928) taktiez
uvadza, ze v Belanskych Tatrach bola hornd hranica lesa najcitelnej§ie znizena
spomedzi vietkych asti Tatier, pri¢om tvori az 78 % celkovej dizky linie hornej
hranice lesa v tomto pohori.

Podla J. Podolaka (1967) ne$lo vo vysokohorskych polohich o systematické
a cielavedomé roz$irovanie pasienkov, ale o postupné zniZovanie hornej hranice
lesa na miestach, kde bola v letnom obdobi najviésia koncentracia dobytka a kde
boli pristresia pre pastierov a ohrady pre dobytok. Dalej viak tento autor konsta-
tuje, Ze o rozsiahlejSom niceni lesov mozno hovorit iba v poé¢iatoénom §tadiu vy-
sckohorského sala$nictva ¢o odévodiiuje tym, Ze vtedy bolo obdobie pobytu na
holiach pomerne dlhsie. Napokon dodéava, 7e od konca XIX. st. moZno uz hovorit
o regulécii poftu dobytka na jednotlivych pasienkovych plochich a o stile men-
$om poskozovani lesného porastu.

So v8etkymi tymito ndzormi nemozno bezvyhradne sthlasit. Po§kodzova-
nielesnéhoporastuikosodreviny nespofiva len v zmen$ovani ich
plochy na dkor pasienkov, ale negativny vplyv pastierstva treba vidiet aj v kazdo-
roéne sa opakujicom poskodzovani nadzemnych orgédnov (odhryz letorastov, ob-
hryz a odieranie kéry atd.) ako aj korefiovych systémov drevin i krovin (ich
obnaZovanie pod povrchom pédy a zdieranie raticami) na miestach intenzivnejsej
koncentracie a migracie pastcich sa zvierat. O tomto druhu poskodzenia na juz-
nej strane Belanskych Tatier prinasaja tdaje J. Smarda, ]. Lazebniéek a L. Od-
lozilikova (1957).

Dalej je mélo pravdepodobné to, Ze pobyt pastierov na holiach bol na zaédiatku
vysokohorského salasnictva dlhsi ako v neskorsej dobe. Obdobie hélneho pasenia
sa vzhladom na relativnu stabilitu klimy v priebehu celej jeho histérie nemohlo
podstatne menit, lebo jeho zadiatok a koniec kaZdoroéne limitoval najmi dstup
a nastup nizkych teplot a séasti i snehové zrazky, teda faktory podmiefiujice ve-
getaénii dobu. Napokon mozno konstatovat, Ze pri kaZdoroénom paseni poskodzo-
vané lesné i nelesné porasty nad hornou hranicou nestaéili dostatoéne regenerovat.
Tak moéZeme uéinok negativnych antropogénnych (pastierskych) vplyvov, spolu
s naslednymi zhubnymi prirodnymi &initelmi povazovat aj napriek &iastoénej re-
zistencii rastlinnych organizmov za stale sa zvaé§ujici.

Priemerna horna hranica pévodne vyuZivanych prirodzenych pasienkov na ju?-
nej strane vychodnej polovice Belanskych Tatier siahala asi do vysky 1660 m
n. m., zatial o v zapadnej polovici pohoria az do vysky 1749 m n. m. (Z Ho-
tub-Pacewiczowa 1931). Citovani autorka vypocitala aj vyskovy rozdiel pre pas-
mo hélnej pastvy z dzemia, ktoré bolo pastvou skutoéne vyuZivané. Udava hod-
noty od 538 do 628 m v réznych ¢astiach pohoria z juZnej strany, pri€om uvazuje
maximalnu hranicu pastvisk aZz do vy$e 2038 m n. m. Podla L. Harvana (1965)
sa v r. 1954, ktory bol poslednym rokom pasenia v Belanskych Tatrach, paslo
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efte 1670 ks oviec (vSetky na juZnej strane pohoria), pridom sa spéasala plocha
650 ha a nepravidelnou pastvou bolo ohrozené az 1800 ha plochy.

vy,

Odlestiovanie kosodrevinovych porastov vo vys§ich polohdch malo za nasledok
aj oslabenie protilavinovej uéinnosti porastov, éo sa prejavilo na mnohych mies-
tach castej§im vyskytom lavin (obr. 2). Podla V. Bukovéana (1960) sa napr.
v r. 1945 zritila velkd lavina z juZnych svahov pod masivom Bujaéieho vrchu
ria umele odlesnené Pasienky v oblasti Rakdskeho salasa a Kezmarskych kosiarov.
Casté st laviny aj na juinych svahoch Zadnych Medodolov, kde boli porasty lesa
i kosodreviny ¢lovekom najviac zdecimované.

Medzi negativne antropogénne zdsahy do vegetatného krytu mozno z dav-
nejSej doby zaradit i ziskavanie suroviny pre vyrobu kosodrevinového oleja
v taninovej tovarni v Prednych Medodoloch, o ktorej sa zmiefiuje M. Ja-
noska (1923). V sivislosti s touto ¢innostou padli za obet rozsiahle kosodrevi-
nové porasty pod Jahiiacim §titom i v Prednjch a Zadnych Medodoloch (nélezy
zvy§kov korefiov na JZ svahu Hldpeho vrchu, kde v st¢asnom obdobi nieto ko-
sodrevinovych porastov a de§trukcia pédy dosiahla neobyéajné rozmery — obr. 3).

Dalgi z nepriaznivych vplyvov pastvy sa prejavil v tom, %e v obdobi aspofi
dvoch letnych mesiacov (jul, august) sa kaZdoroéne spésali travne porasty aZ ,,na
korei*. Pasenie malo dalekosiahly dfinok na zmenu rastlinnych spolodenstiev.
Bezprostredné okolie byvalych salasov osidluji zo sekundarnych najmi nitrofilné
spolodenstva a dalej na ne nadvizuje spolodenstvo Celamagrostidetum villosae.
Porasty s Nardus stricta si typické pre lokality s intenzivnym zosliapavanim
& udupavanim maéiny i pédy a tzkymi priehonmi v kosodrevinovych porastoch
tieto vystupuji az nad pasmo stvislej$ej kosodreviny.

V sekundarnych spolodenstvach sa znaéne zhorsili aj zisakové pomery. Podla
merani J. Smardu a kol. (1963) v porovnani so vsakom vody do pédy pod ko-
sodrevinovymi porastami s vrstvou opadu sa v druhotnych porastoch na byvalych
stanoviskach kosodreviny zhorsil vsak aZz 7ndsobne. Na mnohych miestach vysky-
tu druhotnych spolodenstiev sa vytvorili vhodné podmienky aj pre vznik niekto-
rych foriem periglacidlnych pdd tam, kde by tieto v prirodzenych podmienkach
recentne nevznikli. Nazorné priklady na dokumenticiu tohto javu uvadza P. Ples-
uik (1956) pri rozdireni girlandovych a lysinovych péd (ako pbdnodestrukénych
foriem) so spolodenstvom Alchemilleta.

Banictvo

Dal§i nepriamy vplyv, spoéivajuci v destrukcii vegeticie a pédy, malo v tejto
oblasti banictvo. V Belanskych Tatrach bolo viac banskych a hutnickych podni-
kov len v oblasti styku karbonatovych hornin so silikatovym podlozim, ktoré da- .
valo nadeje k tspesnejiej tazbe niekolkych druhov rad. Najvyznamnejsie z hla-
diska posudzovaného tizemia bolo dobyvanie medenej rudy (M. Janoska 1911)
v §ir§ej oblasti Medodolského a Kopského sedla (odtial nazvy Predné a Zadné
Medodoly — Kupferschichte, skomolene Kopersady). Pri tusti Prednych Medo-
dolov, v mieste zvanom Schichtengrab (i Schichtegrad) dali sa este ku koncu
minulého storodia rozoznat Sachty.

Na blizkej Belanskej Kope (Durlsberg) sa tazilo striebro este ku koncu XVII.
storodia, pri¢om miesta tazby boli znatelné e§te za¢iatkom XIX. storotia. Na sva-
hoch Steziek (Stosschen) z juZnej strany Belanskych Tatier bola vystavana v dru-
hei polovici XVIIL. st. taviaca pec na Zeleznt rudu ako aj iné pomocné zariadenia.
Podnik viak zanikol eSte v tom istom storo¢i. Na Jatkdch (Fleischbinke) bola
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v tom istom storo¢i taktieZ Sachta na tazbu zlata. Detailnejsie spravy o nej nie-
to. Aj v Javorine bola v r. 1827 zalozena Zeleziarefi, ktora vSak pomerne rychio
zanikla. S fiou spojené stopy po znifenych lesnych porastoch, najmi vytazenych
listnacoch, ostali vsak dlh$iu dobu.

3. Priame antropogénne vplyvy na destrukciu pody

Okrem nepriameho pésobenia dobytok ststavnym rozsliapavanim madiny na-
pomahal dedtrukeii pédy aj priamo tym, Ze uvoliioval pddu pre veterné a zrazkové
crézne procesy, ktorych intenzita na odlesnenych a spasanych plochach vo ve-
obecnosti vzrastla. Znatelné ryhy v pode od ratic dobytka i oviec sa vytvorili
najmi v bezprostrednej blizkosti napajadiel a pri okrajoch lesnych i kosodrevi-
novych porastov. Na svahoch vznikla zasa husta siet chodnikov, prti, ktoré obna-
zili pddu a stali sa ohniskami jej dalSej destrukcie eréznymi, ale najmi kryope-
dologickymi procesmi.

Nemozno zanedbat ani mensie trhliny v madinovom plésti rozptylené po svabu
od pastcich se zvierat. Na tomto druhu destrukcie ma mensi podiel aj teraz i kam-
zifia zver, pretoze tam je znaéna intenzita jej migracie. Trhliny s popri klima-
tickych faktoroch jednou z nutnych podmienok pre vznik a de§trukéné pésobenie
vlaknitého ladu (pipkrake). Priklady poskodenia svahov prtami a trhlinami na-
chadzame predovietkym v Prednych a Zadnych Medodoloch, najmi v §ir§om okoli
Medodolského a Kopského sedla (obr. 3).

Medzi priame antropogénne vplyvy na de§trukciu pédy v Belanskych Tatrach
je nutné zapoditat aj vietky cesty a chodniky. St to jednak nespevnené cesty do
KeZmarskej chaty pri Bielom plese, pripadne i niektoré star$ie cesty, ktoré viedli
k salaSom. Ststavnym prekladanim tras, obrusovanim okrajov i podloZia a zo-
§liapavanim dochddzalo za spolutéinnosti koncentrovaného povrchového odtoku
k roz§irovaniu a prehlbovaniu ich profilu a7 do vytvorenia eréznych ryh typu
vymolov,

Oby¢ajne sa vo vysokohorskych polohach nedoceriuje z hladiska ochrany pédy
vyznam turistickych chodnikov. Tieto si v8ak v rozsahu celého tzemia Belan-
skych Tatier dostatoénym dékazom svojej vyznamnej funkcie pri urychlovani
najmé linedrnej vodnej i snehovej erézie pédy ako aj mnohych kryopedologickych
podnodestrukénych procesov. K destrukcii dochiddza predovsetkym na strmsich
usekoch a zdkrutdch chodnikov, na ich spadnicovych skratkach, na miestach ne-
vhodne umiestenych odrazok povrchového odtoku z chodnikov atd. Typické pri-
klady poskodenia pédy nasledkom uvedenych pri¢in mo?no uviest napr. z chod-
nika na tseku KeZmarska chata—Kopské sedlo, Medodolské sedlo—kriZovatka
turistickych ciest pod Hlipym vrchom, Siroké sedlo—Zadné Jatky atd.

Nemenej vyznamnym deStrukénym ¢initelom zo§lapavanim poskodzovanych
chednikov je tvorba vlaknitého ladu, najmi na ich obnaZenych mikrosvahoch.
FPosobenim veternej erézie-a vlaknitého ladu dochidza na svahovych chodnikoch
c¢asto k tvorbe zavesov z ohnutej alebo previsnutej maéiny, ktora éasom odpadava.
¢im sa deStrukcia pddy rozdiruje do svahu vo forme natrzi. Pésobenim tych istjch
destrukénych ¢&initelov, ale najmi prevladajicim vplyvom vetra, tvoria sa na mno-
hych miestach od okrajov zo§lapanych chodnikov aj dalgie destrukéné formy, tzv.
lysinové pody (obr. 4). Na druhej strane st znidme i pripady destrukcie pody
tym, Ze voda, ktorad zasakuje do hlbsich vysusnych a inych trhlin v chodnikoch,
podméca a oslabuje stabilitu zvetraninového plasta, ktory je potom pod vrstevni-
covymi chodnikmi nachylny k zosunom. Jeden z prikladov tohto druhu pédnej
destrukcie je napr. na JV svahu Hlépeho vrchu asi vo vyske 1900 m n. m.
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Napokon v najnoviej dobe dochadza k de$trukcii pédy aj na miestach vystavby
réznych turistickych zariadeni bez dosledného zavadenia pédoochrannych opatreni.
Z takychto foriem destrukcie vegetaéného i pddneho krytu uvediem aspoii trasu
lyziarskeho vleku na tdseku Predné Medodoly —Kezmarska chata a jazdnd drahu
pre snezné traktory, ktorych premévka na trase Kezmarska Biela voda—KeZmar-
ska chata sa v zimnom obdobi poslednych rokov stiva stile intenzivnejSou.

Ako vyplyva z predchizajtucej analyzy antropogénnych vplyvov, ich nasledky
sa prejavili vo velkom rozsahu v de§trukcii vegeticie, ako aj pddy. Tento rozsah
treba brat o to vaZnejsie, ze Belanské Tatry nie st jedinym pohorim Karpat, kde
sa ¢innost ¢loveka tak zhubne prejavila.
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DESTRUCTION OF VEGETATION- AND GROUND-COVER OWING TO MAN INFLUENCES
ON THE SOUTHERN EXPOSURE OF THE BELANSKE TATRY MTS

The heaviest impairment of forest stands and dwarf-pine ones in the West Car-
pathians (where the Belanské Tatry Mts also are included) was made owing to man
action during the Walachian colonization. Forests are damaged with the exception of
preserved areas practically up to this time. Besides a decrease of the timber-line,
scenes of fire in dwarf-pine stands and other ways of the impairment of the vegeta-
tive cover an intensive ground destruction has appeared, too.

This contribution deals with a history of man influences evolution on the southern
side of the Belanské Tatry Mts, where derogatory anthropogemic hits on the
vegetative- and ground cover have presented the most strikingly. In the present, all
ground destruction processes as soil erosion, slope moves and cryopedological pre
cesses (creating by means of frost action on the ground) are accelerated owing to an
unpropitious action of man in this range of mountains. Altogether 18.5 per cent oi
area is immediately damaged by various forms of the ground destruction above the
empirical (contemporary) timber-line mostly from 1,500 to 2,100 metres above sea
level in the subalpine and alpine zone of the central part of the Belanské Tatry Mts
{area of 1,024 ha). But an individual areal proportion of the anthropogennic ground
destruction forms is not possible to express in numbers exactly.

Still a representation of the anthropogennic ground destruction forms, but espe-
cially an injury of the vegetative cover, is more manifest (after the author‘s recog-
nition in the field) in the southern side of the Belanské Tatry Mts in compa-
rison with their other parts. It is called forth above all by it that the southern side
of the Belanské Tatry Mts implies in comparison with northern one only imperceptible
signs of the glacial action. Consequently smooth relief forms have been created here.
Their slopes with excellent pasture conditions have always attracted an attention
cf man.

A pasturage had influenced the study area mostly, because it has come down there
already from the 13th century. There were especially flocks of sheep and black cattle
kept out at a grass in the subalpine and alpine zone. A number of sheep emounted
to 1,670 during its reduced capacity in 1954 when the pasturage was stoped by the
Tatra National Park Administration. In this year an area of the grazing-land amounted
to about 650 ha. There were 1,800 ha of area owing to an irregular pasture endangered
in the Belanské Tatry Mts together.

An average upper limit-line of originally employed natural grazing-lands had
reached up to 1,660 metres above sea level, a maximum one to 2,038 metres, a. s. L
on the southern slopes of the Belanské Tatry Mts. Shepherds lowered an original
timber-line of 300 metres sporadically during a deforestation of that area. In thc
present the timber-line extends on the average about 1,400 metres a. s. 1., continuos
dwarf-pine stands only 1,717 metres a. s. 1. there. Besides a destruction of the vege-
tation also a direct ground destruction was found as a result of the hoof-stamp of
grazing sheep and cattle. The same damage is made by chamois but its extent is
comparatively smaller.

The pasturage has influenced a confusion of plant-associations, too. The most
marked plant-associations are (nearly former chalets, in the places of the intensive
pasture and a concentration of cattle]) the following: Rumicetum obtusifolii, Alche-
milletum pastoralis, Urticetum dioicae, Deschampsietum caespitosae, Calamagrosti-
detum villosae and Nardetum strictae. There are the infiltrate conditions deteriorated
(as much as seven times worse in comparison with natural plant-associations under
a dwarf-pine) in these associations.

Further unpropitious influences of man had appeared owing to his mining action
in the Belanské Tatry Mts. There was mined above all copper, iron, silver and gold
in dispersed mines from the 15th to 18th century. A lot of topical place-names of
peaks, mountain ridges, slopes and valleys are an evidence of the heavy influence of
both the pasturage and the mining. Destruction of the dwarf-pine stands was con-
nected also with getting of raw-material for the dwarf-pine oil production.

We can find recent forms of the ground destruction (when no pasturage and mi-
ming exist in the Belanské Tatry Mts) especially at both the tourist paths and the
building site of tourist facilities (e. g. ski-ing hoists) where an area of the denuded
surface is enlarged. On the bare soil the ground ice (especially the needle-ice, so
called the pipkrake) is created during days with regelation processes. The pipkrake
along with wind erosion and surface ren-off cause a number of the ground de-
struction forms in those high mountain areas.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
Ro&nik 1970 ® Cislo 3 ® Svazek 75

JOSEF HURSKY

. HUSTOTA ZELEZNICNICH STANIC JAKO UKAZATEL
: HOSPODARSKEHO VYVOJE

(NA PRIKLADU MORAVSKOSLEZSKE OBLASTI OD ROKU 1891)

Hustota Zelezni¢nich stanic klesd ve vétS§iné hospodaisky vyspélych statii
rychleji nezli hustota Zelezni¢nich trati. Presné uréeni rozdilu je obtizné a tak
jen jako pfiklad uvedme z perspektivniho planu drah na$eho severozidpadniho
souseda, Ze se tam poéitd s pomérem 36 % : 49 %. Piisluiny rozdil odpovida
zhruba 220 stanicim Risské drahy. P¥i ptipravnych rozborech — k nimz s ohle-
dem na kritickou propustnost nékterych pfetizenych tras u nas pfistoupi jisté
i CSD — se uplatiiuji metody i hlediska teoretické i aplikované dopravni
geografie snad je§té vyraznéji, nezli pfi pfipravé redukce samotné sité. Je to
proto, -7e dopravni geografie ma nejpifiznivéj§i pfedpoklady souborného pohledu
na situaci a tim i respektovani principu efektivnosti ze skuteéné ,,nirodohospo-
aatského” hlediska. Dosavadni vjvoj a jeho tendence pfitom nelze opomijet,
déje se to vSak v riznych zemich ve velmi odli§né mife. Je jisté samoziejmé, Ze
jen malym pfinosem by v tom sméru byly prosté priméry za velké dzemni jed-
notky, jakymi jsou provozni oddily CSD nebo kraje, a Ze je nezbytné sledovat
vyvojové zmény podle jednotlivijch trati. Ostatné ani pro orientaéni kartografické
znazornéni se obé zminéné tzemné organizaéni soustavy nehodi, prvni ze zemé-
pisnych a druh4 z praktickych divodd. Avsak nezli se pokusime zdvodnit jiné
fe§eni, je nutno si vSimnout celkové otdzky vyvoje hustoty Zelezniénich stanic
z hlediska hospodaiské geografie.

Ukazatel hustoty Zeleznicnich stanic byl spolu s ukazatelem hustoty Zeleznié-
nich trati ve vét§iné evropskych zemi asponi po tfi &tvrti stoleti — u nés zhruba
v obdobi 1870—1945 — pomérné spolehlivou relativni charakteristikou stupné
dopravniho zpfistupnéni, a tim i ukazatelem hospodafského rozvoje oblasti.
Stanovit letopocet, od néhoZ musime tento ukazatel povaZzovat za nednosné jed-
nostranny, je u vét§ich tzemnich celkt zpravidla nesnadné. Tak na tzemi naseho
statu se mechanizace silni¢éni dopravy jiZz rychle rozvijela, kdyz v jeho vychodni
a stfedni ¢asti bylo tfeba je§té dopliiovat sit Zeleznic s naleZzitym poétem stanic.
(Je ostatné nevyhodou, Ze k doplnéni Zelezniéni sité nedoslo i v Cechach, nebo?
pfiéna vykonna trat je chronickym nedostatkem jejich jiZzni poloviny.) Nékteré
z kratkych odboéek se pro nerentabilnost provozu vyfazovaly sice jiz dfive, ale
presto je§té v prvnim desetileti po druhé svétové valce pievaZovala — byt ne-
patrné — u hustoty Zelezni¢nich stanic tendence vzestupni. Okolnost, Ze se
u nas po roku 1960 objevuji prvni tendence sniZovani poftu stanic i kromé ru-
¢enych trati — napfiklad zaddvanim praci feSicich otdzku stanic soustfedéné
nakladky a vykladky — jakoz i nékteré ztetele praktické, nis vedly k stanoveni
zaokrouhleného letopoétu 1960 jako &asového mezniku. Pied zddvodnénim dal-
gich etap této perspektivy, které jiZ bezprostfedné souvisi s vlastnim rozboren:,
i nutno si struéné v§imnout samotného pojmu ,hustoty stanic*.
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Je vpravdé jen malo dopravné geografickych ukazateld, na né%? se nazory
v odborné literatufe tak li$i, jako tomu je pravé u tohoto ukazatele. Tak se mu
v naSich i v mnoha zahraniénich pfiru¢kdch nevénuje ani zminka, zatimco se
— ponechame-li zatim stranou specidlni studie k teorii modeld dopravnich siti
a podobné — nékdy ceni az piili§ vysoko. Tak se napfiklad v Hospodéafském
zemépisu Némecké demokratické republiky, vydaném v r. 1969, uplatiiuje nazor.
irtery, vzat doslova, by mohl vést az k pfecenéni ukazatele hustoty stanic: ,,Na
zdkladé staniéni hustoty lze zjistit zpfistupnénost oblasti osobni Zelezni¢éni pfe-
pravou Risské drahy“. Bezprostfedné pied tim (s. 528) se hustoté stanic ptisu-
zuje podstatné vét§i prukaznost neili ukazateli hustoty trati. Stanovisko dotvrzuje
i tabulka hustoty stanic DDR, v niZ zji§tujeme kolisdni hodnot u osmi oblastnich
feditelstvi Risské drahy od 5,09 do 2,16 a celostatni pramér 3,39, coz je zhruba
0 1/10 vice nezli v Ceskoslovensku (3,05 na 100 km2). V tabulce se hovoti o ,,sta
nicich®, ac¢koliv v textu se razi novy termin , pfistupové misto’* (Zugangsstelle),
jimZ se m4 upfesnit pojem ,,mista kontaktu s dopravnim zdkaznikem" a odstranit
omyly se zahrnutim sefadovacich néadrazi, odstavnych stanic ap., ale hlavné po-
skytnout souhrnny nazev pro zastdvky prosté i s nakladisti, stanice, nadrazi, le-
tisté, piistavisté ap.

Neéktefi autofi zadaji kromé zminéné formy, kterou bychom mohli nazyvat
prostou nebo elementérni, jesté hustotu klasifikovanou, jez by stanice bodovala
od zastavky na znameni aZ po nejvétsi dopravni uzly. Nemluvé o tom, ze takové
kartografické znazornéni by slouZilo jinému Géelu, byla by na misté volba po-
mérné jednoduchého zpisobu, napf. s toliko 1—5 body, s klasifikovanym znace-
nim vyznamnych uzlid zvlast, tj. samostatnym znakovym symbolem. Otazkou,
kterou se tu rovnéz nemiizeme blize zabyvat, je znazorfiovani hustoty stanic po-
moci étvercové sité (srv. napt. list 48 v Narodnim atlase CSSR), v jejichz jed-
notlivych polich by se barvou nebo rastrem tfidy hustoty vyznaéily. Stoji viak
za podotknuti, Ze je tu vhodné generalizace obrysu, kterou se odstrani pfili§ strohy
a schematicky raz kartografického znazornéni a upusti od reprodukce étvercové
sité.

Dosud jsme uvazovali hustotu stanic jako vztah absolutnitho poétu stanic
k plose, aviak zminkou o nutnosti sledovat ji co nejpodrobnéji, tj. podle trati,
byla jiz naznatena moZnost ,hustoty stanic na zelezniéni trati", tedy hustoty jako
vztahu nikoliv k ploSe, nybrz k ¢afe. Pfisné vzato méli bychom misto tohoto uka-
zatele hustoty v linedrnim smyslu uZivat jen méné pruzného oznaéeni ,,primérna
mezistaniéni vzdalenost™ (v tradiénim nazvoslovi ,,primérna stani¢ni relace’’). Na
tuto charakteristiku se v dalich odstavcich pfisp&vku omezime.

Je az s podivem, jak mélo pozornosti se této otdzce vénovalo ve svétové litera-
tufe. Z mezinarodnich geografickych kongrest si ji samostatnym referdtem v§iml
naposled kongres amsterdamsky v r. 1938. L. Boskov ze Sofie na ném hovotil
o ,stfedni vzdalenosti mezi Zelezniénimi stanicemi v zemi". Vychézeje ze zakladni
poucky, Ze ,hustota zelezniénich stanic v zemi neni nezivisld od celkové délky
sité a tato zas od rozlohy zemé", uvazuje tivodem o tvaru elementu sité ve vztahu
k poloze sidel a jakosti obsluhy. Hovofi o ,spravedlivém feseni, které za dané
situace zelezni¢ni sit€ v Bulharsku vidi v tpravé poétu stanic podle stupné in-
tenzity zelezni¢niho, zpfistupnéni. Sleduje pak vyvoj primérné mezistaniéni vzda-
lenosti v Bulharsku podle jednotlivych let obdobi 1909-26, avSak jednotné za
cely stat, ¢imZ ma jeho piispévek spiSe raz statisticky nezli zemépisny. Hlavnim
pfinosem je navrh na presnéjsi vijpodet stfedni staniéni vzdalenosti. Zavérem Bos-
kov uvadi, 7e upfesnéni stfedni stani¢ni relace byla v r .1936 v Bulharsku
9,93 km (oproti prostému priméru 10,5), v r. 1923 ve Svycarsku 2,3 km (2,8),

199



v r. 1931 v Jugoslavii 7,3 km (8,9) a v r. 1927-28 v Rumunsku 7,66 km (7,97).
Z faktu, ze Boskovovy vypolty se li§i od prostych priméra velmi rizné — kolisaji
mezi 18 % u Svycarska a Jugoslavie a 4 % u Rumunska — lze soudit na oprav-
nénost jeho metody.

Zamér rekonstruovat vyvoj dopravnich pomérd z hlediska primérnych stani¢-
nich relaci vySel u nas od Karla Malika, jemuz nahla smrt v r. 1954 zmartila —

Vyvoj rozlozeni stanic.(Pfiklad trasy Dé&in - Bfeclav od r.1850)
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1. Vyvoj rozloZeni stanic. (Piiklad trasy D&Ein—Breclav od r. 1850. Zkratky: Stanice
postavené Si do r. 1850, Sz v letech 1850—1891, S5 v letech 1891—1914, S4 v letech
1914—1960. Stanice zruSené ZSi pied r. 1914, ZS2 v letech 1914—1960. — V oblych
zédvorkach uvedeny néazvy do r. 1960 zménéné.

iak podrobnéji uvadim ve svém ¢lanku o Malikovi jako dopravnim geografu —
i dokonleni tabeldrni pfipravy k tomuto namétu. Z ni byly pouzitelné z velké
casti ¢iselné prehledy k létim 1891 a 1914, byt po jistych apravach tratovych
Gsek a doplnénich. Skoda, ze tyto ptehledy nesestavoval Malik podle 17 zelez-
niéné zemépisnych oblasti, které dfive sam navrhl (srv. Hirského pFispévek
,, K prvnim pokusiim..."), nybrz mechanicky podle potfadi trati v jizdnich ¥4-
dech, ¢imz by byla jeho prace nabyla spiSe zemépisny nezli statisticky rdz. Mali-
kovi v8ak ptislusi nesporné zasluha, Ze usiloval o vazené priméry na ziklad¢
rozlozeni relaénich hodnot do skupin do 1 km. Nic nenasvédéuje tomu, Ze by byl
Malik pomyslel i na rozliSeni stanic od zastivek, coz by — narozdil od rozliseni
nakladist — proveditelné bylo.

Podtitul naseho ¢lanku pfiznava, Ze bylo mozno zatim zpracovat jen slabou
¢tvrtinu uzemi republiky. Zbyvajici ¢ast bude zndzornéna a vyhodnocena zpu-
sobem, k némuz se dospéje po uverejnéni tohoto pfispévku jako ovéfovaci zkousky.
Je napf. mozné, Ze doporuceni nakonec vyzni v kombinaci zplisobu pouzitého
u znizornéni 5 — méné kartografickému, toliko s numerickymi symboly, avsak
¢lenitéjsi stupnici — a to jen jako podkladové mapové pomicky, jez by se ne-
tiskla, s plosnym kartogramem jako orientaénim znizornénim. Je ovSem tieba,
aby se kartogramy i jejich vyhodnoceni stihlo do doby, nezli se u nas plné uplatni
:minéné zaméry redukce Zelezni¢nich stanic, k niz se ma dospét na zdkladé na-
rodohospodatsky efektivnéjsi délby prdce mezi dopravou zelezniéni a automobi-
lovou. Pfipomerime pfi této prilezitosti, ze se polet zastavek autobusovych zvysil
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2. Hustota ZelezniCnich stanic na Moravé a ve Slezsku v r. 1960.

v letech 1960-69 o dobrou tfetinu a zastavek s ¢ekarnami a s pfistfesky na dvaa-
ptilndsobek. (Tvoii viak dosud jen dobrou étvrtinu vSech autobusovych zastavek.)
I kdyZz méame tradiéni vyhrady vaéi prili§ optimistickym tdajum o napojeni obci
a osad (1966: 92,8 %!) — coz je otdzka zasluhujici samostatného rozboru — je
prirozené nespornou skute¢nosti, ze autobusy dik daleko hustsi siti silni¢ni nezli
je sit Zelezni¢ni a podstatné vétSi operativnosti mensich dopravnich prostfedki,
dokonaleji spojuji misto bydli§té s mistem pracovisté a s misty sluzeb, Gfadu ap.
Proto byva autobus oznacovan za dopravni prostfedek ,,plosny", narozdil od ,,li-
nearnich* a ,,bodovych* (dalkové rychliky, letadla). Tomu odpovida i vice nei
desetindsobek stanic autobusovych (41 000 zastavek a stanic) oproti stanicim
a zastavkam Zzelezni¢nim.

Podrobny a zcela vycerpavajici rozbor daného jevu by vyzadoval sestavit
u vSech trati diferencni grafické schéma, jaké podava obr. 1. Znazoriiuje nékdejsi
ceskomoravskou magistralu, jeZ spojovala obé zemské metropole. Je sestavena té-
méf vyluéné z tdaji skytanych jizdnimi fddy a doklad4 predev§im znaénou roz-
manitost stanic co do stari, podle ¢asovych etap 1850—1891—1914—1960.
Z poméru poltu pfislu§nych znacek (44:69:13:16) plyne, ze stanic na sledované
trati ptibyvalo stile pomaleji. V nejstar§im obdobi (1850—1891) to bylo pri-
mérné ro¢né 1,7, ve stfednim ¢asovém tseku (1891 —1914) sotva 0,6 a v posled-
nim (1914—1960) toliko 0,35. Nicméné se jejich plivodni pocet vice nezii
ztrojnasobil, coz mélo nakonec vliv na priimérnou cestovni rychlost vlaka.
Tento brzdici vliv se vSak vyrazné projevil az po zvySeni nikladni dopravy, jei
u nas dosahla mimofadné velké intenzity a vynucovala si stile vice, aby se ji
osobni doprava pfizptisobovala.

Zaznamenali jsme do schematu i stanice zruSené a zmény nazvi, aviak dife-
renciace stanic by nebyla mozna predeviim pro nedostatek predbéznych dopravné
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3. Hustota Zelezni¢nich stanic na Moravé a ve Slezsku, vyvoj 1914—1960.

historiografickych praci. Jednou z vyjimek je popularni publikace Honsova, z niz
muzeme nejen zjistit, ze mezi Prahou a Ceskou Tiebovou byly plné dvé tretiny
stanic 4. tfidy a jedna pétina nejniz3i 5. tfidy, ale sledovat i jejich vzhled na né-
kolika dochovanych snimcich. Z dobovych jizdnich fadu vsak zjistujeme, ze se
téchto rozdili vizdy nedbalo. Tak jizdni fad v Novém hospodarském kalendari
na rok 1850 vynechava jen nékteré ze stanic 5. tfidy (napf. Uhersko a Brandys
n. Orlici, na rozdil od Uval).

Vymezeni ¢asovych tdobi jsme, jak jiz uvedeno, prevzali z osnovy Malikovy.
v jehoz poznamkach jsme nasli soud — s nimZ nutno zisadné souhlasit — Ze
totiz stav v r. 1891 ,mize byt zhruba pokladdn za vyvrcholeni uréité charakte-
ristické etapy celkového vyvoje. Zakladni sit hlavnich trati na nasem tzemi je
v oné dobé s vyjimkou Slovenska jiz vybudovana, jeji dalsi budovatelskd epocha
— dopliiovani mistnimi drahami — je vSak teprv v pocatcich”. Casovy meznik
1914 neni jisté tfeba zduvodiiovat a o letopoétu 1960 jsme se jiz zminili. Od
K. Malika jsme pfevzali pro tabelarni ¢lenéni a jemu odpovidajici vedlejsi mapky
(obr. 2—6) zminéné oblastni ¢lenéni z hlediska zelezni¢ni geografie. Z celkového
poctu 17 se tykaji regionu moravskoslezského étyfi. (Poradi oblasti: Morava stied-
ni, jihovychodni, severni a vychodni.) Malik o svém ¢lenéni pravem soudi, ze
skyta jednotky daleko blizsi organickym hospodafskozemépisnym celkim, nezli
oblasti zelezniéni spravy. Vypoéty stfednich hodnot stani¢nich relaci podle kraji
— celkt ostatné, jak jiz uvedeno, pro dany ucel ptili§ velkych — by byly obtizné
pro Cetnost nevhodnych protnuti zelezni¢nich trati krajskou hranici, jak to dokia-
daji vlnité asecky na pripojenych kartogramech (obr. 2—16). Nejiacelnéjsim fe-
Senim by patrné byly oblasti vymezené dopravnimi predély mezi komunika¢nimi
centry 1. a 2. fadu.

202



Préimérna vzdalenosl zelezn. stanic v km

sevletech 1891-1960 zmen3ila o . ik :
Hustota Zelezni¢nich stanic

: “Indon 3 naMoravé ave Slezsku
2 —— 20-24 vyvoj v letech 1891 - 1960
Yo etas 15-19
§ wsmmrain 10 - 1.4
JE—- -05-09
6 =eomimeeems méndnez05
by r
s A Jihlava Ay . Jem) .
N o s Zkraceni primérne
N 1{1-’ ! e vzdalenosti mezi
,—J) : \ Zelezn. stanicemi
Y Sl Beas 1891~ 1960 (s km)
e RO, - IR e \~7—
' / S
75 N
e i ¥ i " os".ﬂ""
: i ) \
\-’ﬂ\"\ & \ 5
n i
o™, r\l‘ | 03
- e oo
. trafvr. 1891 jeé’éneexi:\"‘ /3

e prusedsik s krajskymi hranicemi

4. Hustota Zelezni¢nich stanic na Moravé a ve Slezsku, vyvoj 1891—1960.

Uvaha o tom, které okolnosti vedly ke zfizovani novych zelezni¢nich stanic
(zastavek) jesté v dobé mezi obéma svétovymi valkami, by ptresdhla ramec na-
seho prispévku. Kromé potieb intenzivnéjsi obsluhy putsobily tu i nékteré tech-
nické momenty, jako napf. vystfidani parni trakce motorovou, pti niz je zastaveni
podstatné leh¢i soupravy nebo jednotlivych motorovych vozi i provozné ekono-
micky daleko ptijatelnéjsi.

Pétice kartogramu, k nimz byly hlavnim pramenem jidni fady, nevyzaduje
s ohledem na legendy a podpisky blizsich komentafi. Je tfeba se zminit jen o tom,
ze sestaveni Casové fady neni tak jednoduchou zalezitosti, jak by se mohlo zdat
na prvni pohled. Nejednotné udaje o kilometrovych vzdalenostech, presuny a zmé-
ny nazvu stanic a jiné okolnosti zptisobovaly na mnoha mistech obtize s indentifi-
kaci a vyzadovaly pouziti dalsich pomticek. Pfi kresleni mapek bylo mozne
pouzit 8kal s jednotnymi stupni a vyhovét tak zisadé jednoduchosti. Originéln?
kresby s barevnym rozliSenim éar jsou oviem zfetelnéjsi, zvlasté u kratkych aseka.
Vyhodou plosného zpisobu znazornéni, pouzitého u vedlej§ich mapek, je prehled-
nost. Nélezitého uplatnéni se mu ovsem dostane az pti zpracovani celého statniho
azemi, kdy se bude moci pouzit rastrové vyplné ploch namisto pouhého ¢iselného
rozliseni.

Dynamické znazornéni vyvoje hustoty Zelezni¢nich stanic se tyka celého sledo-
vaného tdobi 1891 —1960, avsak kromé toho je vhodné znazornit i zmény za
léta 1914 —1960, nebotf v tomto adobi jde o disledky nového socidlné ekonomic-
kého vyvoje (obr. 3). Napadné zkracovani stani¢nich relaci lze sledovat v seve-
rovychodnim sektoru oblasti a naopak niz§i tempo tohoto procesu v protéjsim
kvadrantu, tj. na jihozapadé. Bylo to oviem podminéno prudkym rozmachem eko-
nomiky v oblasti Ostravsko-karvinské panve, jenz byl podminén hodnotnym zdro-
jem energie a surovin na vyrobu koksu, jako podminky hutnictvi zeleza, a pro
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5. Podil zastdvek a nédkladidt CSD na Moravé a ve Slezsku v r. 1960.

uréita odvétvi chemického primyslu. Usuzovat na to, zda bylo ,,houstnuti‘* stanic
zasluhou spi§e dopravy osobni nebo dopravy nakladni, lze z ¢iselného poméru
stanic v uz§im smyslu slova spolu se zastavkami s nakladisti, k zastavkam urce-
uym vyluéné pro dopravu osob. Podil téchto zastivek bez jakéhokoliv zafizeni
pro nakladku a vykladku nemizeme sledovat v ¢asové radé, protoze nejsou k dis-
pozici jednotné Gdaje za minula obdobi. Zastavky viibec jsou sice ve starych jizd-
nich fadech odliseny, avsak jejich podil neni ze zminénych divedi pro dany ucel
skute¢né smérodatnym ukazatelem.

Podil zastdvek s nakladisti jsme mohli kartograficky znazornit jen pro pfitom-
nou, resp. nedavno minulou dobu (obr. 5). Protoze jsme v témze kartogramu
chtéli znazornit i podil zastdvek pouzitelnych vyluéné osobni dopravou, vyjadrili
jsme podil téchto zastdvek druhem ¢ary a podil nadkladit ¢iselnym symbolem.
Mensi nézornost tohoto zplisobu vyjadfeni je zéasti vyvdzena podrobnéjsi skalou,
tj. deseti stupni namisto Sesti. Podle toho ukazatele maji &tyti ¢asti sledované
oblasti totéz hodnotové poradi, jako podle ukazatele plosného, tj. podle vztahu
poétu zastavek-ndkladist k rozloze podoblasti. Na prvnim misté je severni pod-
oblast (42 %, resp. 65 na km?2), na druhém podoblast stiedni (36, 61), po niz
nasleduji s vét§imi odstupy mald podoblast vychodni (29, 43) a jihozdpadni
(13, 17). Podrobnéjsi rozbor prohlubujici se diferenciace v poétu stanic, a tim
i ekonomické Grovné mezi zminénymi podoblastmi, by vSak vedl daleko a vymykal
by se nakonec tematickému ramci ptispévku. Nase kartogramy dokresluji v mno-
hém ohledu charakteristiky rozlozeni tempa hospodafského rozvoje obsazené v Ze-
mépise Ceskoslovenska (1960), jehoz tisk v definitivnim znéni se k velké skodé
nasi hospodaiské geografie po léta odklada.

Posledni z pétice kartogrami poddvd — pro tdplnost spise metodickou nezli
vécnou — obraz mezistaniénich vzdalenosti u nerovnomérné rozlozenych 82 spoijii
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postovni dopravy osob, které v podstaté jiz jen dopliiuji tehdejsi sit Zelezni¢ni.
Z hlediska stani¢nich relaci se po§tovni a Zelezni¢ni doprava podstatné li§i jak
co do délky relaci, tak i pfislusného rozpéti téchto délek; to je dano animalni
trakci se smérodatnym limitem vykonnosti, tj. potfebou ménit priptez podle
,,post", tj. podle tseki po zhruba 15 km. Odstup stanic byl ptiblizné dvojnasobny
Prakticky se sice dalo vystupovat a nastupovat — ovSem za pfedpokladu vcas-
ného zakoupeni jizdenky na stanici — kdekoliv, ale naproti tomu nebylo zasta-
vek jako na Zzeleznici, tj. mist, uplatnénych v ceniku jizdného. (Naopak se vysky-
tovaly u dvoustani¢nich trati ptipady, ze bylo nutno zaplatit jizdné za celou trat,
tedy misto jednoho staniéniho useku dva.) Podrobnéjsi dvaha nad siti vefejné
silni¢ni dopravy zminéného obdobi bude predmétem zvlastniho prispévku o vy-
voji tohoto odvétvi dopravy u nas v dobé budovani Zeleznic, tj. v letech 1850
az 1914.

Tabelarni seznam 120 tratovych nazvi jsme omezili na tseky, v nichz ve sle-
dovaném obdobi 1891 —1960 dochéizelo ke zfizovani novych stanic (zastavek).
Pti zjistovdni a hodnoceni zmén v primérnych vzdalenostech mezi stanicemi na-
razi se dosti Casto na nejasnosti, které nékdy ani pfi pouziti podrobnych map
zelezni¢ni sité nelze beze zbytku odstranit. Praci ztéZuji i pomérné ¢asté zmény
ve znacleni trati a jejich vymezeni, a ov§em i zmény v jejich pribéhu, zvlaste
v oblastech obou nasich nejvétsich uhelnych panvi. Je také tfeba vsimat si po-
drobné prekryvu trati (napt. 24 a 24e maji 4 stani¢ni relace spole¢né) a neza-
hrnovat mylné do primérnych hodnot traté pred r .1960 zruSené (napt. Ondra-
$ov—Dvorce na Mor.).
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Prakticky jediny zdroj zkresleni plo§ného ukazatele hustoty stanic jako ukaza-
tele dopravniho zpfistupnéni oblasti je nerovnomérné rozloZeni trati, jez mohou
byt nahustény v nékterém kvadrantu nebo kolem stiedu ap. Jak jsme se pokusili
dolozit ve zvla§tnim ptispévku uvefejnéném v tomto Casopise, je tu nejspolehli-
véj3i cestou pouziti equidistant, jejichz konceptni kresbu je nutno kartograficky vy-
hodnotit. Procento equidistantnich ploch 5—10 km od stanic by se hodilo jed-
noduse, procento 10 —15 km dvojnasobné atd. (Srv. napf. mapku 49/2 v Narod-
nim atlase CSSR.) Vyslednym indexem, kterjy v z4dné ze 17 zminénych Zelez-
niéné geografickych oblasti CSSR nemtze klesnout na zépornou hodnotu, by se
pak mohla nasobit odmocnina soudinu obou forem staniéni hustoty, tj. hustoty
obecné (na plochu) a hustoty tratové, tedy napr. 67.24,5.3,5. Hustotou trato-
vou se tu oviem rozumi poéet stanic na 100 km trati, a to na zakladé priméru
vazeného.

Zavérem je Glelné se zminit o jesté prikaznéj§im ukazateli dopravniho zpfistup-
néni nezli je hustota stanic. Je jim ukazatel hustoty zastaveni vefejnych doprav-
nich prosttedkd, jim# se odstratiuji chyby dané rozdilnosti frekvence stanic. Vhod-
nou pomickou by byla ¢&tvercova sit, jez by se v ¢istokresbé po generalizaci
obrysu stejnorodych ploch jiz neuplatnila. Snad by se jako ceské oznaleni tako-
vého znazornéni mohl uplatnit ndzev ,mapa &etnosti cestovnich (resp. doprav-
nich) pfilezitosti*. Jeho pouzitelnosti — jak pro znazornéni statické, tak i dyna-
mické — bude tfeba se zabjvat v samostatném pfispévku.
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Zkraceni

Primérna o .
= Po- : . prameérné
ﬁ}:i? Néazev trati Dél- | Cet ‘s’tz:rfil:en rﬁistvl?(i? vzdéalenosti mezi
resp. [resp. tratového kav | rela- stanicemi v km
Gseku | Gseku) km | cir. 1891 | 1914 | 1891
1960 | 1891 | 1914 | 1960 | az | az | a%
1914 | 1960 | 1960
1 2 3 | 4 |5 | 6 | 7 | 8 9 | 10
Oblast 1 .
(stfedni Morava)
24/1 Brno-Stielnice 13 3 4,3 4,3 3,2 0,0 1,1 1,1
24e/1 Stielnice-Hrusovany 60 18 4,5 42 3.3 0,3 0,9 1,2
24e/la | Mor. Branice-Oslavany 10 4 — 3,3 2,5 — 0,8 0,8
24h Bfeclav-HruSovany 44 10 7,3 4,4 44 2,9 0,0 2,9
24k Breclav-Lednice 12 3 — 6,0 4,0 — 2,0 2,0
26 Brno-Bieclav 60 16 s 3,7 3,7 0,6 0,0 0,6
26g Hodonin-Zajedi 35 9 — 4,4 3,9 — 0,5 0,5
27/1 C. T¥ebova-Zab¥eh 42 8 7,0 6,0 5,3 1,0 0,7 1,7
27/2 Z&breh-Olomouc 46 7 7,7 6,6 6,6 1,1 0,0 1,1
27/3 Olomouc-Pierov 22 5 5,5 5,5 44 0,0 1,1 1,1
27b Olomouc-Kostelec n. H. 39 16 3,3 2,8 2,4 0,5 0,4 0,9
29 Olomouc-Sumperk 57 14 5,2 44 41 0,8 0,3 1,1
30g KroméiiZ-Zborovice 17 6 3,4 2,8 2,8 0,6 0.0 0,6
33/1 St. Mésto u H. H.- 45 11 6,8 6,8 4,5 0,0 2,3 2,3
-Prerov
33/2 Bi'eclav-Staré Mésto 54 12 5,6 45 4,1 1,1 0,4 1,5
u Uher. Hradisté
33a/1 Brno-Vy$kov 44 14 55 44 3,1 1,1 1,3 2,4
33a/2 Vyskov-Pferov 43 9 6,1 4,8 4,8 1,3 0,0 1,3
33b Olomouc-Nezamyslice 40 12 5,0 44 3,3 0,6 1,1 1,7
Nezamyslice-Morkovice 13 6 — 2,6 2.2 — 0,4 0,4
33d Kojetin-Tova&ov 11 5 — 3,7 2,2 — 1,5 1,5
34/1 Brno-Budice 38 10 4,8 3,8 3,8 1,0 0,0 1,0
34/2 Budovice-Bzenec 43 10 4,8 4,8 43 0,0 0.5 0,5
34/3 Bzenec-Kunovice 23 6 5,8 5,8 3,8 00 2,0 2,0
34a Nemotice-Kop&any 5 2 — 5,0 2,5 —_ 2,5 2,5
34b Kyjov-Muté&jovice 15 3 — 5,5 5.0 — 0.5 0.5
36e Hodonin-Holi& 7 2 — 7,0 35 | — 3,5 35
Oblast 11
[jihozdpadni Morava)
20d Kostelec n. J.-Slavonice | 56 19 | — 37 30 | — 0.7 0,7
24/2 Stfelnice-Studenec 36 9 [ 51 51 40 | 00 1,1 1,1
24/3 Studenec-Ok#isky 27 5 | 6,7 5,4 5,4 1,3 0,0 1,3
24/4 Okftisky-Jihlava 28 8 9,3 9,3 3,5 0,0 58 5,8
24a/1 Okiidky-M. Budé&jovice 31 6 [ 7,8 7,8 5,2 0,0 2,6 2,6
24a/2 Mor. Budéjovice-Znojmo | 38 7 | 95 7,6 5,4 1.0 2,1 4,0
24d Mor. Budég&jovice- 21 6 ‘ — 4,2 3,5 — 0,7 0,7
-Jemnice |
25b Studenec-Val. Mezifi¢i 22 6 44 3,7 3,7 0,7 0,0 0,7
26/2 Svitavy-Skalice 36 11 | 3,6 3.3 3,3 0,3 0,0 0,3
26/3 Skalice-Brno 37 11 | 46 37 3,4 0,9 0,3 1,2
26b/2 Vel. Opatovice-Chornice | 11 3 5.5 55 3.7 0.0 1,8 1,8
27a/2 | Kostelec n. Hané- 36 11 6,0 51 34 0,9 1,7 2,6
-Chornice |
27a/3 Chornice- 36 11 [ 4,5 3.4 3,4 0,0 1,1 11

-T¥ebovice v Cechéach
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Oblast 111
(severni Morava)

2/6 Dolni Lipka-HanuSovice 20 5 6,7 40 4,0 2,7 0,0 2,7

28/3 Suchdol-Bohumin 42 8 5,3 4,7 4,7 0,6 0,0 0,6

28/4 Bohumin- 15 5 7,5 7,5 3,0 0,0 45 4,5
Petrovice u K.

29/2 Bludov-HanuSovice 21 4 5,3 3,5 3,0 1,8 0,5 2,3

29a/1 | Sumperk-Kouty 20 8 — 29 | 25| — 04 | 04

29g Tfeme$n4 ve Sl.- 21 9 — 5,0 2,3 — 2,7 2,7
Osoblaha

29/4 HanuSovice-Lipova 31 9 4,4 4,4 3,9 0,0 0,5 0,5

29/5 Lipova-Mikulovice 18 6 3,6 3,6 3,0 0,0 0,6 0,6

30/1 Ostrava-Frydek-Mistek 25 7 4,2 3,6 3,6 0,6 0,0 0,6

31/1 Olomouc-Val$ov 57 15 5,2 4,8 3,8 0,4 1,0 1,4

31/2 Val3ov-Krnov 31 5 7,8 6,2 6,2 1,6 0,0 1,6

31/3 Krnov-Opava vych. 30 8 4,3 3,8 3,8 0,5 0,0 0,5

31la ValSov-Rymaiov 16 6 3,2 4,5 2,7 0,0 0,5 0,5

31c Milotice n. O.- 21 7 3,5 3,5 3,0 0,0 0,5 0,5
-Vrbno p. Pradédem

31g Opava v§chod- 30 9 6,0 43 3,3 1,7 1,0 2,7
-Ostrava/Poruba

31h Opava vy§ch.-Hlu&in 22 8 — 3,6 2,8 — 0,8 0,8
Oblast 1V
(v§chodni Morava)

28a/1 | Val. Meziri¢i-Vsetin 19 5 6,3 4,8 4,8 15 0,0 1,5

28b Vsetin-Vel. Karlovice 25 11 — 2,5 2,3 — 0,2 0,2

30/1 Frydek/Mistek- 50 10 7,1 5,0 5,0 2,1 0,0 2,1
Vala3ské Mezifici

30/2 Vala$. Mezifi¢i-Hulin 44 13 3,7 3,4 3,4 0,3 0,0 0,3

30a Fr¢dlant n. O.- 21 9 —_ 2,6 2,3 — 0,3 0,3
-Ostravice

30e ValaSské Mezifici- 14 6 3,8 2,3 — 1,5 1,5
RoZnov p. Radhostém

32/2 Cesky T&3in-Cadca 39 11 4,3 3,9 3,6 0,4 0,3 0,7

32¢ Cesky T&Sin- 25 6 5,0 4,2 4,2 0,8 0,0 0,8
Frydek/Mistek

33g Otrokovice-Vizovice 26 12 — 2,9 2,2 — 0,7 0,7

34/4 Kunovice-Bylnice 55 18 3,7 3,2 31 0,3 0,3 0,6

DIE DICHTE DER EISENBAHNSTATIONEN ALS TERRITORIALOKONOMISCHE
CHARAKTERISTIK

Die Dichte der Eisenbahnstationen nimmt gegenwértig in den meisten industriali-
sierten Ldndern schneller ab als die Dichte der Eisenbahnstrecken. Die Planung der
Reduzierung der Stationen wird daher oft als eine methodisch selbstdndige Aufgabe
aufgefasst. An solchen Forschungsauftrigen sollte die Verkehrsgeographie — sowohl
die theoretische, als auch die angewandte — teilnehmen, da sie durch ihre rdumlich
synthetische Betrachtungsweise mehr als die eigentlichen Fachgebiete fihig ist bei

Kollisionen von Ansichten festzustellen, was im breiteren Sinne, d.

lich, effektiv ist.
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Dieser Beitrag zum Problem der r&dumlichen Verteilung der Entwicklungstendenzen:
bei der Eisenbahnstationsdichte wurde zuerst probeweise auf ein knappes Viertel des
Staatsgebietes, auf das Gebiet von Mahren und Tschechisch Schlesien beschrdnkt. Zur
Abgrenzung der behandelten Zeitabschnitte wurden die Jahreszahlen 1891 (grossten-
teils Beendigung des Hauptstreckennetzes) 1914 und 1960 (Wendepunkt in der Ent-
wicklung der Stationsdichte) festgelegt. Nur Abb. 1 greift noch weiter zuriick indem:
sie als ein Streckenschema eine der beiden im Jahre 1850 schon bestehenden Magi-
stralen durch die Bohmischen L&nder darstellt. Es gliedert die Stationen nach den
vier Zeitetappen, verzeichnet auch stillgelegte Zugangsstellen und Namens#dnderungen,
und sollte als Vorbild von Schemen fiir alle Hauptstrecken dienen.

Der mittlere Stationsabstand betrug auf dem Gebiete der CSSR im Jahre 1850 etw=
7 km, im J. 1891 noch 5,2 km, im ]. 1914 nurmehr 3,9 und bis 1960 sank er auf 3,4 km.
Seither blieb er fast unverindert, ist etwa um !/5 kiirzer als in der DDR und sicher
auch kiirzer als in Polen und Ungarn. Bezeichnend ist der Riickgang der Stufe ,,11 km
und mehr”, ndmlich von 4,5 v. H. im ]. 1891 auf bloss 0,1 v. H., und die Zunahme der
typischen Stufe ,,3 km" von 16 auf 26 v. H. -

Fir die Darstellung der Verteilung des verfolgen Ph&nomens — sowohl in statischen
als auch im dynamischen Sinne — wurden die langen Strecken in Abschnitte von
hochstens 50 km gegliedert und Skalen von 6 Stufen festgelegt. Wie aus den Abb.
2—4 zu ersehen ist, wurden nach diesen 6 Stufen die Strecken und Streckenabschnitte
durch Art der Striche unterschieden. Eine weitere Abbildung versucht die Anteile der
Haltestellen, die nur dem Personenverkehr dienen, und der Haltestellen, die Einrich-
tungen (Rampen usw.} fiir Giiterbe- und -entladung haben, darzustellen. (Der Zahl
entspricht das Zehnfache v. H. dieser Art von Haltestellen.) Auch die letzte Karte
(Abb. 6) bedient sich nummerischer Angaben und stellt die durchschnittlichen Sta-
tionsabstdnde bei den 82 Strecken des postalen Personenverkehrs im Jahre 1890 dar.

Die Nebenkarten in den Abb. 2—6 sind als Entwurf von groben flichenhaften
Orientierungskartogrammen gedacht. Da sich die gegenwdrtigen 10 Bezirke wegen
ihrer Grosse und die Bahnverwaltungsgebiete aus geographischen Griinden nicht
eignen, wurde die eisenbahngeographische Einteilung der Republik in 16 Gebiete, die
Karel Malik entwarf und die vor allem aus praktisch methodischen Griinden vorteil-
haft ist, angewandt. Die kartographische Darstellung des ganzen Staatsgebietes wird
sich nach der Stellungnahme der interessierten Stellen richten, doch mit der Verdf-
fentlichung des Flichenkartogrammes wird gerechnet.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
Roénik 1970 ® Cislo 3 ® Svazek 75

ZDENEK MURDYCH

K OTAZCE STANOVENI INTERVALU STUPNIC KARTOGRAMU

Stanoveni intervalli stupnic patii k jednomu z prvnich krokd p#i rozhodovani
o celkové koncepci mapy ¢i kartogramu. Jde o problém, kolik zvolit stupiit stup-
pice a jak ur¢it hranice mezi nimi. Tato otdzka se nékdy sleduje i v uéebnicich
kartografie i ve specidlnich pojednédnich, av8ak nelze fici, Zze by byla jiz zcela
rozpracovana. MozZnosti ureni stupnic je cela fada a stile zistdvad problémem,
kterou metodu je tfeba vybrat pro dany tikol jako nejvhodnéj§i. Pfesto viak se
at jiz pfi tvorb& mapovych a atlasovych dél nebo pfi vyhotovovani kartografic-
kého doprovodu geografickych praci pouziva ve velké vét§iné stale jen nejjedno-
dussich metod uréeni stupnic, nékdy pro vyjadfovani pfislusnych jevd i ne-
vhodnych. Stupnice se vét§inou uréuji tak, Ze se celd variaéni §ife souboru sle-
dovanych jednotek pravidelné& rozdéli uréitymi okrouhlymi hodnotami. P¥i tom
se obvykle nebere v dvahu, jaké je rozlozeni Cetnosti v jednotlivych intervalech
stupnice, takZe celkova plocha kartogramu muZe byt riiznymi barvami ¢i rastry
nevhodné zaplnéna. Predvedeme zde nékolik druhd stupnic stanovenych jednak
b&#nymi metodami empirickymi, jednak jednoduchymi metodami statistickjmi
a provedeme jejich porovnani a posouzeni jejich pouZiti. Zakladem na3i analyzy
bude sledovani rozloZeni éetnosti jednotlivych hodnot souboru pomoci frekvenc-
niho grafu. K ziskani potfebnych vysledkd lze pouZivat i kfivek sumaénich,
jimi% se napiiklad zabyv4 ve své praci, ktera je ponékud jinak zaméfena, ame-
ricky autor J. R. MACKAY (1).

Zde je pro porovnini pouZito $esti druhdl stupnic, které se aplikuji pro dvoit
ukazatele: podil obyvatelstva (z celkového poétu aktivniho obyvatelstva) zamést-
naného jednak v zemé&délstvi (rozloZeni A), jednak ve sluzbach (rozloZeni Bj.
oboji na tizemi Dolniho Egypta, ktery je tvofen v podstaté deltou Nilu. Tyto
dva ukazatele byly vybrany proto, Ze se vyznauji odli¥nym rozloZenim &etnosti;
jejich frekvenéni graf je v prvnim pifipadé nepravidelny, ve druhém pfipadé jde
naopak o pravidelnéj§i plynulé rozlozeni skupinovych &etnosti,, blizké rozlozeni
normalnimu. Kromé toho jsou tyto jevy na sob& — jak bude dale bliZze ukdzano
— statisticky nepfimo zavislé. K uvedenym dvéma typim rozloZeni by bylo
mozno piipojit jesté typy dalsi, jejichz frekvenéni &ary by mély podobu pfimek
bud rovnobéinych s vodorovnou osou (vechny velikostni skupiny by se vyzna-
dovaly zhruba stejnou Getnosti) nebo pfimek ¢i kfivek plynule rostoucich & kle-
sajicich, a to podle rizné posloupnosti. V pfipad$, Ze by irekvenéni kiivka méla
tvar paraboly, bylo by na misté uZit stupnice pfedstavujici geometrickou fadu,
podil sousednich mezi intervali by tedy byl konstantni. Této problematice se
vénuje ve své studii J. R. MACKAY (1). Zminén4 rozloZeni ale nejsou v geo-
grafii ptili§ b&na; jde naopak Casto o soubory jevi, které je moZno vyjadrit
frekvenéni ktivkou, maijici blizko ke Gaussové kfivce (normalniho rozloZeni).
Jednim z problémd pii volbé intervald stupnic je stanoveni po¢tu t¥id stupnice
Odhlédnéme zde od této otazky, ktersd neni pfimym predmeétem naii studie a vy-
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jdéme z pozadavku, aby stupnice méla 4 stupné, coz pro méné Cetné soubory
muze byt postalujici a ma naopak tu vyhodu, Ze orientace v kartogramu je snazsi.
Frekvenéni grafy obou nasich rozlozeni jsou vyjadfeny obrazky 1 a 2. V obou
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1. Frekvenc¢ni graf rozloZeni A (podil pracu- 2. Frekvencéni graf rozlo-

jicich v zemédélstvi na tzemi Dolniho Egyp- Zeni B (procentni po-
ta), znazoriiujici (podle tdaji na svislé ose) dil pracujicich ve sluZ-
pocet okrestt v jednotlivgch velikostnich b4ch na stejném uze-
tfidach. Dole jsou zndzornény vidy 4 inter- mi).

valy Sesti pouZitych stupnic. (BliZz8i vyklad
v8ech obrazkt v textu).

ptipadech byl pro grafické vyjadieni cely soubor hodnot rozdélen do intervalii
po péti procentech, coz se jevi pro uvazovany soubor (61 okresti) jako priméfené
velky interval. Stanoveni mensiho intervalu by vzhledem k nepf#ilis velkému
voétu jednotek nebylo vhodné, pouziti vétsiho intervalu by zase vedlo k setfeni
vyznamnych nepravidelnosti frekvenéniho grafu. To je zndzornéno na obr. 1,
kde je preruSovanou &arou vyjadien tvar grafu pfi pouziti dvojnasobné velkého
intervalu — deseti procent. Je ziejmé, ze takto se pak dobfe neprojevi ¢lenitost
grafu pravé v intervalu 60 % —90 %, kde se jinak vyskytuji dvé sedla, dalezita
- pro stanoveni stupnice. Varia¢ni §ife druhého souboru je, jak zfejmo, vzhledem
k prvnimu zhruba poloviéni.

Budeme zde uvaZovat a porovnavat nasledujicich 6 druht stupnic, jejichz
intervaly jsou stanoveny takto:

rovnomérnym rozdélenim celé variaéni §ite okrouhlymi hodnotami,
rozdélenim varia¢ni $ife souboru okrouhlymi hodnotami tak, ze pravidelné
je rozdélen jen usek velkych Cetnosti,

medidnem a dolnim a hornim kvartilem,

primérem a prumérnou odchylkou od priméru,

prumérem a standardni odchylkou,

mezemi modalniho intervalu a ostatnimi vyznaénymi hranicemi vyjadfujicimi
minima (sedla) frekvenéniho grafu.

DO

oL o
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V obr. 1 a 2 jsou vSechna rozdéleni vyznadena pod frekvenénimi grafy. Zmi-
néna dvoji rozlozeni lze charakterizovat nasledujicimi tabulkami, které ukazuji
kolik pfipadi je za pouziti 1.—6. stupnice obsazeno v 1.—4. stupni. Meze délici
soubor jsou oznadeny m;, m. a ms.

RozloZeni A (procentni podil pracujicich v zemédélstvi)

Stupnice 1. stuperil m, 2. stupenl m, 3. stuperti my 4. stupeil
3 [ 1 30,0 -4 50,0 15 70,0 41
2. 8 60,0 12 70,0 24 80,0 D7
a 15 64,5 16 76,5 15 82,2 15
4. 10 60,9 14 71,6 23 82,3 14
b, 7 57,0 16 71,6 3l 86,2 74
6. 8 52,5 12 67,5 27 82,5 14
RozloZeni B [procentni podil pracujicich ve sluZbéch)
Stupnice 1. stupeil m, 2. stuperii m, 3. stupeil my 4. stuperi
P 22 18,0 26 28,0 8 38,0 5
2: 9 13,0 18 18,0 20 23,0 19
3% 15 14,5 16 19,5 15 25,5 16
4. 9 12:3 17 18,7 20 2541 15
5s i | 9,0 25 18,7 24 28,4 11
6. 4 10,5 18 17,5 30 29,5 9

V prvnim pfipadé (procento pracujicich v zemédélstvi) je nakupeni hodnot na
pravé strané variacni fady (jde tedy o pravostranné asymetrické rozlozeni), v dru-
Lém ptipadé je tomu obracené (viz obr. 1 a 2). Sluzby jsou totiz — podobné jako
prumysl — v podstaté komplementidrnim sektorem zemédélstvi: stoupa-li zamést-
nanost v zemé&délstvi, klesd v primyslu a ve sluzbach. Sluzby jsou do jisté miry
jakymsi doprovodnym sektorem primyslu (neplati to ve viech jednotlivych pfti-
padech); oba tyto sektory jsou totiZ silné vazany na mésta, resp. silnéji urbani-
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zovana a industrializovand tuzemi. Nepiimou
umérnost vztahu zaméstnanosti ve sluzbach a
v zemédélstvi ndzorné dokumentuje koleraéni
diagram (obr. 3). U vétsiny okrestu (v Egypté
zvanych markazii) jde téméf o pravidelny po-
kles podilu pracujicich ve sluzbach, stoupa-li
zaméstnanost v zemédélstvi. Pouze u nékolika
novéji industrializovanych okrest, napf. v bliz-
kosti Kahiry, je tato pravidelnost porusena,
nebof jde sice o mista silné prumyslova, ale
ne s odpovidajicim podilem sluzeb: obyvatelé
patrné vyuzivaji sluzeb blizké metropole.

3. Koreladni diagram zavislosti zamé&stnanosti ve sluzbach (na svislé ose)
na zemé&délské zaméstnanosti (na ose vodorovné).
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Pro porovnani byly pro soubor A (podil obyvatelstva pracujiciho v zemédé!l
stvi) sestaveny kartogramy pouZivajici viech Sesti stupnic za pfedpokladu pouZiti
stejnych typh rastrd (viz obr. 4—9): prvni stupeii je vSude vyznalen fidkym
¢arovym rastrem svislym, druhy stupefi ¢arovym rastrem vodorovnym, tfeti stu-
pefi rastrem obdélnitkovym a &tvrty stupeii étveretkovym. Posuzujeme-li vhodnost
uvedenych stupnic pro vyjadfeni danych soubord dat, lze vyslovit nasledujici po-
znatky. Rozdéleni celé variaéni §ife na 4 stejné velké intervaly je v obou piipa-
dech nepatti¢né, pro rozlozeni A pak zcela nevhodné: v 1. stupni se ocitne jen
1 okres, ve druhém pouze 4, zatimco dvé tfetiny jednotek jsou v poslednim stup-
ni. Na kartogramu (obr. 4) se tato skuteénost projevi tak, ze zcela pfevlada étve-
retkovy rastr, kdeito rastry €arové pokryvaji jen zcela malou plochu. Stupnice
tohoto typu se obecné pouziva nejcastéji, hlavné z diivodu jednoduchosti konstruk-
ce, nékdy i neinformovanosti autora mapy. Kartogram pouZivajici této stupnice lze
snadno sestavit i ¢&ist, nebot mezni hodnoty (napf. po 20 procentech) si ¢tenai
snadno miZe zapamatovat. Tato stupnice, kterd nehledi k rozloZeni jednotck
v souboru, zdiraziiuje extrémni hodnotu (viz na§ ptiklad). Pfesto nelze v téchtc
pfipadech stupnici doporuéit, nebot tak neni mozné vyjadfit diferenciaci podstat-
ného mnozstvi jednotek souboru a kartogram je malo informativni. Na extrémni
hodnotu (v nafem pfipadé markaz Al-Kheima severné od Kahiry) lze upozornit
v textu pojednéni a neni tfeba na tuto jednu plosku vyplytvat cely jeden stupcii
stupnice.

Jinou alternativou z této oblasti empirickych vymezeni je rozdéleni celého sou-
boru hodnot rovnéz okrouhlymi hodnotami, ale tak, Ze cely dlouhy tsek vyzna-
Cujici se malymi &etnostmi budeme pojimat jako jeden stupeil a pravidelné roz-
délime jen tsek vyznatujici se frekvencemi velkymi. U souboru A je tak tsek
10—60 % stanoven jako 1. stupeii a dale je stupnice délena po 10 %, na
kartogramu (obr. 5) jsou potom jednotlivé rastry polozeny rovnomérnéji. U grafu
souboru B je naopak stupnice dé&lena po 10 % z poéatku, zbyvajici asek vyjad¥u-
jici 25 % (23—48 %) tvofi potom posledni, 4. stupefi. Stupnice 1 a 2 lze na-
zvat souhrnné stupnicemi s okrouhlymi mezemi.

Jinou velkou skupinou stupnic jsou stupnice uréené statistickymi metodami.
Uréeni mezi intervald lze provést riznymi stfednimi hodnotami a jinymi mérami.
Zde se ptedklddd ne&kolik zpisobd déleni stupnic, které jsou z hlediska statistic-
kého, geografického a kartografického patrné nejptijatelnéjii. Ve viech pfipadech
jde pfedev§im o ziskani stfedni hodnoty souboru, kterou je postupné mediin, pri-
mér a modus. Pro konstrukci 3. stupnice pouzivame medidnu a dale dolniho a hor-
niho kvartilu; tim se cely soubor rozdéli na 4 dily o stejném pottu okresi (je to
ttikrat 15 a jednou 16 okresdi, protoze zde, bohuZel, celkovy polet neni délitelny
¢tyfmi). Timto postupem se dosdhne toho, Ze viechny druhy rastrd zabiraji na
kartogramu pfiblizné stejnou plochu (viz obr. 6). Podobnou metodu lze apliko-
vat, chceme-li ziskat jakykoliv pofet stupiili; potom je nutno cely soubor dat roz-
délit pfislu§nymi kvantily, napf. decily, oktily, septily atd. Tato metoda ziskani
mezi intervald kvantily byla v §irokém méfitku pouZita v Atlasu Londyna a Lon-
dynské oblasti (9), kde pro fadu mapovych listd znazorfiujicich rozmisténi oby-
vatelstva a hospodéfstvi je pouzito déleni stupnice na 8 stupiidi, jejichz mere
jsou uréeny oktily. Tato koncepce je pro svou svérdznost a jednotné pouziti po-
zoruhodna; jeji uzite¢nost nesniZuje ptili§ ani to, Ze je Casto v atlase pouZita pro
kartogramy vyjadfujici souéasné riizné velkad tzemi (malé, husté obydlené mést-
ské ¢tvrti a velké, ale fidce osidlené vesnické obce), takZe celkové plochy stejnych
barev jsou n&kdy dosti odli§né.

Dal§i dvé metody (4. a 5.) jsou zalozeny na ziskani aritmetického priméru x ;
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4. Kartogram zndazoriiujici po-

dil zemédé&lského obyvatel-
et - : )’ stva v okresech Dolniho
S Hit 83 ) 1 Egypta pfi pouZiti 1. stupni-
i ; : ce (vnitfni meze intervali:
30—50—70 9%). Rastry pro
4 stupné plati pro vSechny
i 8! stupnice.
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od této hodnoty se pak vypocitd primérna odchylka d;, a tak se ziskaji celkem
tfi hodnoty, jimiz se soubor rozdéli na éty¥i intervaly (obr. 7). Obdobnym zpt-
sobem se ziskd rozdéleni stupnice pfi pouZiti priméru a standardni odchylky o
(obr. 8). Vypotty se provadéji podle nasledujicich vzorci:

< x a‘__: ZIXi—;| _ Z(X;—;(»)2

n n n

X ==

kde x; jsou jednotlivé hodnoty znaku a n jejich celkovy pocet.

Tyto dva zpusoby déleni celého souboru jsou vhodné proto, ie z kartogrami
je na prvni pohled zfejmé, které okresy maji podprimérné (E4arovy rastr) a kterc
nadprimérné (pravothelnikovy rastr) hodnoty. Tyto dvé poloviny souboru se
pak opét déli aritmetickym, resp. kvadratickfm priimérem; druhy zpisob ma tu
vyhodu, Ze pomoci standardni odchylky ¢ vymezime normalni obor souboru. Ne-
vyhodou ovsem- je, Ze vykazuje-li frekvenéni ktivka vétsi seSikmeni doprava
(doleva), pak na pravé (levé) strané stupnice se v krajnim intervalu ocitne jer
mailo jednotek. To se projevuje zejména u naSeho rozlozeni B, kde v prvnim in-
tervalu je jen jeden okres. Proto je lépe pouzit tohoto déleni v ptipadech vice
symetrického rozlozeni hodnot, bliziciho se vice rozlozeni normalnimu.

V nasem rozlozeni A je hodnota aritmetického priméru 71,6 %, primérna
odchylka od priméru &ini 10,7 % a standardni odchylka 14,6 %. Pro rozlozeni B
byl vypoéitan pramér 18,7 %, primérna odchylka 6,4 % a standardni odchylka
9,7 %. Tato &isla nam udavaji (kromé jiz znadmych variaénich rozpéti) dalsi cha-
rakteristiky o disperzi hodnot: jak je zfejmé, soubor B je zhruba dvakrat vice se-
vieny nez soubor A. Konkrétné to znamend, ze podil sluzeb v okresech je stabil-
néjsi veli¢inou neZ podil zemédéstvi a prumyslu, které jsou naopak dosti nevy-
rovnané. Tyto skuteénosti by bylo moZno rovnéz méfit a vyjadfovat i jinymi
statisticko-geografickymi mérami, jako rozpétim koncentra¢nich indexi nebo mist-

nich lokalizaénich kvocienti apod.

Pro ziskani mezi intervald stupnic by ovem bylo mozZno pouzit i jinjch sta-
tistickych hodnot a mér. Jimi by mohly byt napf. geometricky primér, primérnd.
odchylka od medidnu; dile by bylo moZno uvazovat vahy (dané napf. poltem
pfisluinych skupin obyvatel okresi) a vypolitavat vazené pruméry atd. Zajimavou
stupnici hodici se pro soubory, jejichz frekvenéni k¥ivka by byla podobnid para-
bole, by byla stupnice uzivajici geometrické progrese. Takovou stupnici by bylo
mozno oznadit téZ jako pravidelnou (jako nasi stupnici 1.),-ale s tim rozdilem,
ze nikoliv rozdil, ale podil dvou sousednich mezi by byl konstantni.

Zminéna statistickd déleni souborti hodnot maji své vyhody zejména v tom, Ze
stejné déleni (napf. kvartily) lze pouizit pro fadu rtznych ukazateli charakteri-
zujicich napf. slozeni obyvatelstva nebo vyroby pfislusnych tzemnich celka.
Takto ziskané stupnice by se rovnéz mohly vhodné pouzit pfi konstrukci karto-
gramd, které by vyjadfovaly dva jevy na sob& né&jak stochasticky zavislé, pfi ¢emz
intenzita jednoho jevu by byla vyjddfena napf. hustotou vodorovnych ¢ar rastru,
intenzita druhého hustotou €ar svislych. Vznikl by tak kartogram, ktery by bylo
mozno nazvat kartogramem pseudokorelaénim, na rozdil od kartogramd, které
jsem nazval korelaénimi (8), jejich pfedpokladem je zjisténi koreladni zavislosti
dvou zobrazovanych jevi.

Piestoze zde uvedené statistické charakteristiky nebyvaji obvykle meznimi hod:
notami stupnic, nékdy se nékteré (hlavné primér) na stupnici vyznaéuji. Prikla-
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dem toho je na§ Atlas CSSR (5), kde jsou priimérné hodnoty vyznaéeny na stup-
nici éervenou carkou a Cislem.

Posledni zde probiranou metodou konstrukce stupnic kartogramii je metoda
oznacend v grafech ¢&islem 6, pouzita je na obr. 9. Lze ji oznadit za metodu geo-
graficko-statistickou; jeji aplikace je individuélni; sleduje se ziskadni stupnice tak,
aby mezni hodnoty sledovaly charakteristické body té které frekvenéni kfivky.
Pii tomto déleni se uplatni tfeti druh stfedni hodnoty, a sice modus, v naSich
pfipadech spife modalni interval. Je to interval vyznacujici se nejvy3si Eetnosti
(v grafech nejvy§sim sloupkem). Je-li frekvenéni graf vice €lenity, tj. ma-li vice
vichold a sedel, je namisté pouZzit jako meznich hodnot pravé téchto sedel, tedy
stfedu intervald, které maji malé frekvence a jsou obklopeny frekvencemi vét§imi.
Jsou to u naseho souboru A hodnoty 57,5 %, 67,5 % a 82,5 %; tsek mezi dvéma
poslednimi hodnotami je pravé modalnim intervalem. Druhé rozloZeni je vyjadiec-
no grafem, ktery neni roz¢lenén sedly. Zde je stfedni hodnota modalniho intervalu
(17,5 %) pouzita pro déleni souboru na dvé poloviny a dal3i dvé mezni hodnoty
jsou voleny pfiblizné v mistech, kterd urfuji inflekéni body frekvenéni kfivky
sestrojené jako vyrovnavaci kfivky naseho ifrekven¢niho histogramu. Toto ¢lenéni,
které v podstaté nejvice piihlizi ke geografické realité (zfejmé zejména u soubo-
ru A), se v geografii a kartografii bohuZel rovnéz malo pouziva. ,

Jak bylo zminéno, metod vymezovani intervali stupnic je veliké mnozstvi. Ze
zde uvedenych metod je rovnéz mozné tvofit metody kombinované; je vsak tfeba
téz hledét na to, aby uzity zpusob byl metodicky ¢isty a nebyly nasilné spojovany
metody riznych koncepci. Celkové je vSak nutno prosazovat v mnasi geografiy
a kartografii vétSi pestrost v tvorbé a pouzivani stupnic tak, aby uZitd metoda
vZdy co nejlépe vyhovovala charakteru znazoriiovaného jevu a autorové pojeti.
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ON THE PROBLEM OF CHOROPLETH CLASS INTERVALS

The paper deals with possible methods of determination of class intervals in cho-
ropleth maps. The application of six chozen methods is used for the territory of Lower
Egypt (the Nile Delta), which is divided into 61 counties (in Egypt named ,,marka-
zes"). The selection of class intervals is based on frequency graphs. Two features
are expressed by these graphs: the ratio of workers employed in agriculture and
fishing (distribution A) and the ratio of workers employed in services (distribu-
tion B), both in percentage out of the total number of working population. The first
distribution is an example of varying distribution, the latter one is more uniform and
it does not differ too much from the Gaussian distribution. There is a close negative
relationship between these distributions as it is shown by Fig. 3.

Four class intervals are used for all six class interval scales and each interval is
expressed in choropleth map by the same pattern. The limits of class intervals are
selected by the following methods: 1. uniform arithmetic increase, 2. uniform division
only in the section of great frequencies, 3. median and lower and upper quartile,
4. arithmetic . mean and mean deviation from the mean, 5. arithmetic mean and
standard deviation, 6. modal interval and other intervals of great frequencies. The
number of counties in individual class intervals in shown by the tables; three limits
of intervals are marked m,, m,, m;, One of the purposes of the article is to compare
several methods and to show the advantages of various methods; namely the methods
based on statistical calculations are important. In spite of this fact these methods
are used in practical geography and cartography very rarely.

Explanations of the fig'ures

1. The frequency graph of the distribution A. The class interval grouping is scalea
off along the horizontal axis, the frequency of occurance along the wvertical axis.

2. The freguency graph of the distribution B.

3. The scatter diagram showing the dependance of the distribution B on the distri-
bution A.

4. Choropleth map showing the regional differences in dislocation of agricultura:i
population; the map uses the lst method of selection of class intervals. The terri-
tory of Lower Egypt is divided into 61 counties. Line patterns (1, 2, 3, 4) are the
same for all methods.

5.—9. Choropleth maps for the same feature and territory constructed according the
class interval scales 2—6.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
Roé&nik 1970 ® Cislo 3 ® Svazek 75°

ZDENEK LOCHMANN

OPATOVICKY KANAL A JEHO HISTORICKO-GEOGRAFICKY VYVO]

O vodnich kanalech v Cechach, budovanych v XV. a v XVI. stoleti za téelem
vzméhajiciho se rybniéniho hospodafstvi (Tteborisko, Pardubicko) nebo pozd&ji
— koncem XVIII. a zatatkem XIX. stoleti — za téelem plaveni d¥ivi (Sumava),
mame v na$i literatufe pomérné malo zprav. Pokud se vyskytuji, zdjem jednot-
livjch autor se v nich soustfeduje prevaZné na historickou a ekonomickou
stranku popisovanych dél, zatimco ke krajinnym, pfirodnim a stavebné technic-
kym pomériim je bran zietel jen v omezené mife. Vzhledem k tehdej§imu znaé-
nému hospodaiskému vyznamu vSech téchto vodnich staveb si zaslouzi, aby jim
dne$ni doba vénovala patfiénou pozornost po viech strankich, a to tim spiSe.
Ze zna¢na &ast z nich slouzi doposud svému ptavodnimu ucelu.

Pti geomorfologickych vyzkumech v oblasti Bohdaneéské brany jsem mci
moznost posoudit vyznam, sloZitost stavby a zplsob zadlenéni do krajinnéko
ramce jednoho z nich — Opatovického kanilu. V pfedlozené préaci uvadim i né
které doposud nepublikované tdaje a domnivdm se, Ze by nebylo spravné, aby
upadly v zapomenuti. Pfi podrobném studiu neéetné literatury byly zjistény né-
které omyly a chyby, které povaZuji za nutné uvést na pravou miru.

Poznamky k historii

Po¢atky novovéku v Cechach jsou charakterisovany znaénou nekonsolidova-
nosti politickych pomérd, které byly vysledkem vleklé valky krale Jifiho z Po-
débrad a pozdéjiho jeho nastupce Vladislava II. Jagellovce s uherskym kralem
MatyaSem Korvinem a po jeho smrti s Turky. S tim souvisela i neutésenost v hosg.
pomérech zemé. Na kryti stoupajicich dani, vyplyvajicich jako nutny disledek
z této tizivé politické situace, hledali feuddlové nové hospodafské zdroje ke zvy-
Seni svych finanénich pfijmé. Jednim z nich bylo zakladani rybnikd a rybniéni
hospodafeni. Chov ryb si totiz nevyzadoval zvla§té velkych udrZovacich naklad:
a pfinaSel svym majiteldm pomérné vysoké zisky. (Z piedmluvy A. Schmidtové
(1953) - ke knize ]J. Dubravia: ,,De piscinis libri V. z r. 1547). Proto u nas
dochédzi na pfelomu XV. a v XVI. stoleti k rozsdhlému zaklad4ni rybnikd
a celych rybni¢nich soustav, zejména v oblasti Tieboriské (RoZmberkové)
a Pardubické (Pernstejnové).

K napajeni rybnikd a k pfivadéni Zivin, potfebnych pro vzrist ryb bylo za-
potiebi zfizovati pfivodni kanaly o délce aZz né&kolik desitek kilometr, na néZ
se pak napojovaly celé sité drobnych strouh. Pfirozeny pfitok z povodi byl totiz
pro svou rozkolisanost nedostateény, zatimco uméle vybudované piivadéle za
bezpefovaly rybnikiim optimalni mnoZstvi vody v kazdé ro¢ni dobé. Vétsina
téchto velkolepych vodnich dél se zachovala a zéasti slouzi dodnes. Na Tiebori-
sku je to zndma Zlata stoka, vybudovani mistrem Stépinkem z Netolic (+ 1538)
v létech 1506 —1520 a Nova feka postavena v létech 1585—1590 Jakubern
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Kréinem z Jelsan (* 18. 7. 1535 v Pfilepech u Kolina, + 16. 1. 1604 v Sedi-
¢anech), pozdéjsim plirkrabim a od roku 1569 regentem vsech RoZmberskych
panstvi. Nejvyznamnéjiim dilem toho druhu na Pardubicku je Opatovicky
kanal.

Jiz samotmé vyméfovani trasy kanalt muselo byt spojeno s velkymi obtiZemi,
nebot tehdej$i méfi¢ — stavitel — mél k disposici jen nejjednodussi pomicky.
jakymi byla krokvice, vodovaha, prithleditko a provazec. Casto musel kanal pte-
konavat terénni deprese a mélk4 tdoli po umélych naspech. Jindy, aby byl do-
cilen poZadovany spad, bylo nutno vésti jeho trasu v jednostranném zafezu po
svahu tém&f po vrstevnici nebo zafezem piekonat terénni vyvySeniny. Pfitom
musel stavitel stile dbat, aby prisak vody z koryta kanalu byl co nejmensi. Za
tim tGéelem bylo pfi stavbé nasypd pouZivdno nepropustnych materidla (jilc,
slini). Okraje nasypi byly zpeviiovdny hatémi *) a posléze vegetaci. Pomérné
nakladné stavby vodnich ptivadé&&d, na né% se pak napojovaly rozsahlé rybniéui
systémy se siti poboé¢nich strouh dokumentuji v3ak konjunkturilni rozhled zmi-
nénych feudald. Jsou nespornym dokladem mistrovské prace tehdejsich staviteli,
jejichz stavitelské uméni vystizné charakterizuje napfiklad Fr. Teply (1937,
ve svych ,Pfispévcich k dé&jindm &eského rybnikafstvi'* na strané 39:

.Nase ceské rybniky stavéli pravi umélci, kteii bez nivelaénich stroju, pra-
cujice jenom prostymi pomiickami, jako krokvici a vodovdhou zanechali 'pri
diikladné znalosti povodni, objektu a sily éi spadu vody po sobé dumysiné sou-
stavy vodnich staveb. Kazdy rybnik na panskjch a kldsternich statcich, zapadl
jako ¢élanek. do celého rybniho systému v hospoddistvi, md svij separdini uce:

i podobu.”

Opatovicky kandl byl postaven za vlady krdle Vladislava II. $lechticem Vi-
lémem z Pernitejna a Helfenstejna (* okolo roku 1435, + 8. 4. 1521 v Pardu-
bicich) nejvys§im hofmistrem zemé& Ceské, ktery koupil pardubické zbozi s Ku-
nétickou horou v r. 1491 za 3.250 kop Ceskych grosi od syna krale Jiftho z Po-
débrad, kniZete z Miinstenbergu a hrabéte z Kladska (B. Matéjicek 1948).
S jeho stavbou bylo zapolato v r. 1498, kdy pan Vilém z Pernitejna obdrzel
od krale Vladislava II. pravo vésti vodu na nové rybniky. O. Pospisil (1948)
uvadi, Ze pan Vilém ziskal r. 1502 a 1503 smlouvami s Hradcem Kralové ves
Vysokou a kus pozemku u Opatovic n/L., aby odtud mohl vést z Labe kanal
Vyménou odstoupil jeden z kamenolomdé pti dpati Kunétické hory (srovr.
J. Weger 1890). Stavba kanélu byla ukondena v r. 1514, podle né&kterych pra-
mend jiz v r. 1513 (J. Weger 1890, B. Matéjicek 1948). Jeho tlelem bylo pfi-
vadét labskou vodu na nové zalozené rybniky mezi Opatovicemi n/L., Bohdanéi
a Seminem.**) Nékteré z nich vynikaly znaénymi rozlohami, jak ukazuje tabulka.

*) Haté = svazky prouti (nejlépe vrbového) spojené do otepi nebo do roho%f, zpravidla
kotvené dFevénymi kuly, pouZivané jako jednoduchy, udinny prostfedek ke zpeviiovani bfehil
a svahfi proti podemflani nebo sesouvani anebo p¥i tpravach polnfch cest a podobné.

**) Bylo by nespravné se domnivatli, Ze jak Opatovicky kanal, tak i obdobné jiné ptivadéde
[Zlatd stoka apod.) slouZily pfedeviim k pohonu mlynd, valch a hamrdi na nich postavenych.
Naopak tato zafizenf, kterd v prvopod&atcich patfila stejnému majiteli, znamenala rychle;j3i
navraceni investic spojenych se stavbou kanald a strouh. U vSech t8chto staveb se proto setka-
vame s tim, Ze prvofady nédrok na vSechnu vodu, pfivdd&nou napdjecimi kandly pifslusel od
samého zafdtku rybnfkim, a Ze mlyny, hamry a obdobnd zaFizeni na nich vybudovana,
pokud pozdéji zménily majitele, se musely zpravidla spokojit se zbytkovou vodou, tj. s vodou,
htera jim zlstala k dispozici po zajistén! plné potfeby rybnikii a sadek (haltyid).
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Tab. 1. Rozlohy nékterych starych rybniki

Podle méfeni

K. Kuchafe (1948) . R

na mapé Podle Gdajd Josefinské Podle udaji ]. Simana

: ho katastru z r. 1787

J. M. Vischera 5 (1943)

»Panstvi Pardu- (J. Pokorny 1350)

bické 1688
V. a M. Ce-
perka 1.003 ha 1.409 jiter tj. 810 ha | 1.408 jiter tj. 810,8 ha
Oplatil 435 ha 611 jiter 351 ha 625 jiter 359,9 ha
Bohdaneésky 320 ha 531 jiter 305 ha 608 jiter 349,6 ha
Rozko3 274 ha 452 jiter 260 ha 414 jiter 238,6 ha
Semtinsky — 350 jiter 201 ha 275 jiter 158,1 ha
Sopfedsky — 228 jiter 131 ha 213 jiter 122,5 ha

U Fr. Valy (1881} se objevuji nidpadn& velké rozlohy nejv&t$ich rybniki:

Oplatil 1926 ha Bohdanedésky 948,3 ha
V. a M. Ceperka 1920,8 ha Rozko$ 841,2 ha

Rybnik Ceperka jiZ existoval, kdyZ pan Vilém pardubické a kunétickohorské
zbozi v r. 1491 kupoval. Byl zaloZen nékdy koncem 2. poloviny XI. stoleti nej-
spife benediktiny z Opatovického klastera*), ktery byl 23. dubna 1421 vypdlen
a zbofen husitskymi vojsky pod vedenim Divise Botka z Miletinka (E. Nohejlo-
va 1925, B. Matéjiéek 1948). Neni pfesné znidmo, pro jakou celkovou plochu
rybnikd byl Opatovicky kanal vystavén. ]J. Siman (1943) predpoklidi, ze pii-
vodni vyméra viech rybnikd na panstvi Pardubickém se moc neli§ila od rozlohy
z konce XVI. stoleti. Podle archivnich prament uvadi J. Weger (1890) z té doby
235 rybnikd, do nichz se sizelo 18. 836 kop ryb. Podle urbate z r. 1783 byl pocet
rybniké 213 o celkové vyméfe 28.603 métice, tj. 5.486 ha. Podle ]. Simana
(1943) byla vsak asi jen polovina plochy vSech rybnikd zavisld na Opatovickém
kanalu, tj. asi kolem 2.700 ha. Mezi nimi byly ty nejvét§i.**)

*} ZaloZen asi v roce 1086 krdlem Vratislavem I. (E. Noheilova 1925).
**) V publikaci bgv. KNV v Pardubicich: ,,Opatovicky kanal v kraji Pardubickém'* z r. 1949
jsou rozlohy tehdej$fch nejv&tSich rybnikd, zavislych na kanédle uvedeny takto:

*v. Ceperka 570 ha *Rosicky 86 ha Bohdaneé&sky . 176 ha
*M. Ceperka 432 ha *Zivanicky 136 ha Matka 15 ha
*Néméicky 35 ha *Lohenicky 47 ha Nové Nadymade 15 na
*Oplatil 373 ha *B¥eZsky 98 ha Jezero 90 ha
*Rozko$ 219 ha *Zernovsky 109 ha Cerny Nadymaéd 17 ha
*Semtinsky 159 ha *Seminsky 86 ha SopFelsky 86 ha

Celkova plocha je 2.749 ha. Polohu rybnfkid ukazuje p¥iloZend mapka (PFil. 1). ZruSené rybniky
jsou oznaeny hvé&zditkou.
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Rozsahlé zakladani rybnikéi na Pardubicku mélo v3ak i dalekos4hlé neptiznivé
diisledky pro poddany lid. Byla mu vyvlastiiovdna orna puda, louky a pastviny.
V né&kolika pfipadech musely tomuto téelu ustoupit i nékteré vsi. Tak podle
,,Urbdre panstvi Pardubického a Kunétickohorského', zalozeného po roku 1494
rybnik Oplatil zatopil osadu Vel. Kavé¢iny a M. Kav¢iny, rybnik Rozko§ asi
roku 1548 osadu Bystfec a Nivcice a &ast plochy obce Stéblové a koncem XVI
stoleti Bohdaneésky rybnik zatopil ves Pé&zice (Archiv &esky 1899, A. Profous
1947 —1957, Fr. Roubik 1959). Velké skody vznikaly také poddanym pfi hlou
beni strouh, ziplavami p¥i nenad4lém protrzeni rybni¢nich hrazi a podméacenim
pudy, coz pocitovali az na 2 hodiny cesty (J. Weger 1890, Fr. Hruby 1924).
Vilém z Pernstejna vsak lidu zpisobené $kody v plné mife nahrazoval. Za tim
tcelem zalozil jiz roku 1494 tzv. ,Registra’*) prodluzovani az do roku 1518,
ktera podavaji prehled o nahradach skod poddanym za zabrané nebo znehodno-
cené pozemky vystavbou rybnikd a pfivodnich strouh. Zéiroveri se v nich po-
jednava o povinnostech jednotlivych obci &istit a udrZovat rybni¢éné strouhy.

Rozkvét rybniéniho hospodafstvi z doby Viléma z Pernstejna a pozdéji i po
jeho smrti byl v XVII. stoleti vystfidan postupnym a nezadrzitelnym apadkem
jenz byl dtsledkem vleklé 30leté valky. Rybniéni systémy zpustly, nebot by!
nedostatek lidi k jejich tdrzb&. Podle A. Miky (1955) byla jednou z hlavnich
pti¢in Gpadku rybnika¥stvi zména celého hospodafského systému. Jiz od konce
XVII. stoleti se tézisté zemédélské vyroby pomalu pfesouvalo k intensivnéjsiniu
obilnafstvi a pastevectvi. Pozemkova renta byla patrné vétsi z pozemkd polnost-
nich, do nichz feudilové nemuseli tolik investovat, nez u rybnikd, jejichz sou-
stava byla neudrzovanim po dobu 30leté valky znaéné rozruSena a rozvricena
(H. Stara 1961). Obnova rybni¢niho hospodafstvi by si tak vyZadovala znacné
finanéni prostfedky a mnoho pracovnich sil, jichz byl nedostatek. Slechta, vétsi-
nou cizi, nechtéla proto podnikat takové dlouhodobé investice. K tpadku ryb-
nikafstvi pfispélo i zruSeni nevolnictvi za Josefa II. Tim ubyvalo lidu potieb-
ného k obsluze rybniki a k udrZovani strouh, takZe nékteré rybniky byly vy-
su§oviny a pfeménény v pole, luka a lesy a v nékterych pfipadech na jejich
misté vyrostly nové osady, €asto s némeckym obyvatelstvem (J. Weger 1890).
Tak v r. 1795 bylo podle J. Wegera (1890) na celém Pardubickém panstvi jiZ
jen 109 rybmikd ve vlastni sprdvé a 44 jich bylo propachtovanych za roéni
najem 1836 zlatych 23 kr. V r. 1796 byly opét napuitény nékteré rybniky, mezi
nimi i ty nejvét§i, jako Semtinsky, V. a M. Ceperka, Oplatil, Rozko§, Bohda-
neésky, Sopfeésky, Seminsky a Jezero. V 1. pol. XIX. stoleti byla M. Ceperka
cela pfeménéna v pole, Vel. Ceperku postihl stejnj osud po roce 1850. Rybniky
Oplatil a Rozko§ byly asi z jedné tietiny zalesnény, zbytek pfeménén v pole.
V mistech byv. Semtinského rybnika vyrostla priimyslova aglomerace (J. Po-
korny 1950). Z nejvétsich rybnikia zaloZenych panem Vilémem z PernStejna se
tak do dnes$ni doby zachoval ve zmengené vyméfe pouze Bohdaneésky, Jezero
a Sopfteésky.

Fyzicko-geografické podminky pro vybudovéani kanalu

Zalozeni rozsahlé rybniéni soustavy s Opatovickym kandlem na pravém bfehu
lapském, na tzv. bohdaneéské strané (na rozdil od tzv. dasické strany na levém

*) ,Registra pro budouci pamét, co je lidem za $kodu rybniky udélanymi na panstvi Ku-
nétickohorském a Pardubském odddno, za urozeného pdna p. Viléma z Pernitejna.”” (Archiv
¢esky 1899).
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bfehu) podminily pfiznivé morfologické poméry zdejsiho dzemi mezi Opatovi-
cemi n/L. a Seminem. Trasa kanilu vhodn& vyuZivd opusténého labského
tdolniho tseku, znamého jako Bohdane¢skd brana (K. Zebera 1946, 1956), jiz
v .interglacidlu R —W sméfovalo Labe od Hradce Kralové pfes Bohdane¢ k Pfe-
loudi. Teprve v interstadidlu W3;—W3 nejspiSe v souvislosti s mladymi
poklesy v okoli Pardubic a Sezemic si prorazilo dne$ni cestu vychodné od Ku-
nétické hory (k. 294,2 m) — Z. Lochmann — R. Schwarz 1965. Dno starého
adoli vypliiuji §térky a pisky stratigraficky pfisluSejici k VII. terase (B. Ba-
latka — ]J. Lou¢kova — ]. Sladdek 1966). Jejich mocnost se pohybuje asi od
4 ai do 15 m. Misty jsou na povrchu piekryty vatymi pisky, které jjz. od Ce-
perky a podél trasy kanélu mezi zdanickym mlynem a Bohdan¢i vytvafeji ploché
pfesypy. Byvalé meandry vypliiuji hlinitopis¢ité naplavy, slatiny a hnilokaly.
Predkvartérnim podkladem jsou slinovce svrchniho turonu a#% coniaku vycha-
zejici v ddolnich svazich Bohdaneéské brany. Na severozdpadé probtha jeji svah
ze zap. okoli Libifan pfes Dolany, Kficeri, Neratov a Pfelovice do severniho
okoli Semina. Jizni svah brany tvoifi okraje dvou svédeckych plo§in — stéblov-
ské a svatojifské. Hladina podzemni vody v terasovych Stérkopiscich se pohy-
buje jiz v hloubce kolem 2 m, v holocénnich naplavech je je§té¢ méléi. Hlavai
proud podzemni vody sméfuje ve spadu byvalého labského ddoli, tj. od SV
k JZ (viz pfil. 1). V dasledku té&chto geomorfologickjch a hydrogeologickych
faktori §lo v minulosti o krajinu, v niz pfevlddaly mogaly a bazinaté louky
(tzv. ,rokycany’ = motaly porostlé kfovim a metlici), jak o tom mame i oje-
dinélé historické zminky (Fr. Teply 1937).

Povrch sedimentarni vyplné Bohdane¢ské brany je velmi plochy a relativni
vy$ky dosahuji zpravidla jen nepatrnych hodnot — 2—3 m. Jde tedy o terén,
v némz muselo byt velmi obtizné vyméfovani kanalové trasy, aby byl zajistén
potfebny spad. Trasa kanalu, generelné probihajici s osou Bohdaneéské brany
(SV—]Z) neni proto rovnd a mistrné vyuzivd vSech drobnych nerovnosti po-
vrchu terénu. Mé&lké ploché deprese, vyplnéné holocénnimi néplavy nebo delu-
viofluvidlnimi sedimenty piekonava kanal po nasypech (napf. jjv od Dolan --
v délce téméf 1 km). Na svazich nizkych pfesypovych valt vede v jednostran-
ném zifezu (jv. od Dolan v délce 2,2 km, vych. od Bohdaneéského rybnika
v délce asi 2,8 km). Mezi Neratovem a Prelovicemi sleduje po vrstevnici 219 m
apati kfidového svahu Bohdane¢ské brany. V jednostranném zatezu v délce
asi 2,2 km vychodné od Vyrova se klikaté vine, vyuZivajic tak rozhrani mezi
niz8i (wiirmskou) a vys§i (risskou) terasou.

Fluvidlni terasové §térkopisky, v nadlozi misty s vatymi pisky, jsou dobfe
propustné. Tato okolnost vede k jistému nepoméru ve srovnani Opatovického
kanalu se Zlatou stokou na Tteborisku. Zatimco Zlatd stoka napajela asi 2.200
hektara rybni¢né plochy pfi normalni pritoéné kapacité kolem 1,5 m3/vt., Opa-
tovicky kanal napéjel plochu jen o malo vé&t§i (asi 2.700 hektard), avsak pti
skoro dvojndsobné priito¢né kapacité. Tento nepomér lze vysvétlit pravé rozdil-
nou propustnosti podlozi, nebot zatimco Zlata stoka byla zalozena na slabé pre-
pustnych aZ nepropustnych terciérnich jilech, Opatovicky kanal byl vybudovan
na dobfe propustnych fluvidlnich sedimentech Labe. S tim souvisi i pfirozeny
pfitok z vlastntho povodi. Zatimco tfebofiskd soustava rybnikd, pokud je na-
pajena Zlatou stokou, ma vlastni povodi kolem 350 km2, povodi rybniéné sou-
stavy na Opatovickém kanalu poskytuje pro propustnost svého podloZi jen ne-
patrny pfirozeny pfitok.

Bfehy kandlu, podobné jako i hraze rybnikd, byly zpevnény tehdej§im nej-
jednodu$sim aviak osvédéenym zpisobem — osizenim stromy (napiiklad staré
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duby v jeho tseku pod bohdaneéskymi mlyny a podobné). K poruseni kanalu
doslo v historii pokud je zndmo jen jednou, a to ke konci XVII. stoleti, kdy se
nad bohdane¢skymi mlyny v mistech ,Na piskach protrhl jeho levy breh. Podie
zapisu bohdaneéského kronikare tekla voda po cesté od mlynt pfes namésti
v Bohdan¢i do Rajské strouhy.
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Kanal a systém jeho technickych zarizeni

Presto, ze kanal existuje vice nez ¢tyfi a pul stoleti, svou funkei, pro kterou
byl vybudovan, zastava v podstaté dodnes. Az do XIX. stoleti nedoznal prak-
ticky zadnych podstatnéjsich zmén. Teprve asi koncem XIX. stoleti dochazi
k Upravé jeho vyusténi pod Seminem. Vyraznéji zasah nastava pak zacatkem
2. poloviny tohoto stoleti v souvislosti s vystavbou tepelné elektrarny v Opato-
vicich nad Labem.

Pavodni Opatovicky kanal (obr. 2, pfil. 1) zadinal 2 km sv. od Opatovic
n. L. na pravém bfehu Labe, 60 m nad jezem a probihal pfes Opatovice n. L..
Ceperku, Podilsany, St. Zdanice, Bohdane¢, Neratov, Pielovice, Bfehy a Semin,
pod nimz ustil do starého labského ramene, které ohraniluje okraj holocénni nivv
od vySe polozené udolni terasy (VII.). Jeho celkova délka byla 32,180 km
(podle méfeni na listech katastrdlni mapy v méfitku 1:2.880). Udaje o délce
kanalu se velmi li§i a jsou vesmés chybné, protoze jednotlivi autofi k nému
nespravné pfipocitavaji i délku zminéného mrtvého ramene (tj. 2,24 km)
Obr. 3.*) Kéta hladiny Labe pfi normaélni vy$ce vzduti nad jezem v Opatovi-

—K| o o
N *ad"‘lb}’ Ly

Pud kostelem

‘0

ZL-1970

3. Vydasténi Opatovického kandlu do Labe pod Seminem.
Vysvétlivky: 1 — mrtvé labské rameno, do n&hoZ byl kandl ptivodné& vyveden; 2 —
mrtvd ramena a staré meandry (z¢asti zanesené); 3 — VII. terasa (wirm); 4 —
adolni niva.

*) J. Siman (1943) uvadi délku kandlu 34,420 km. Podle J. Kovafika (1951) je jeho délka
34,70 km. TyZ adaj pfevzal i Fr. Kahoun (1954). V Ottové slovniku nau¢ném (VI. dil str. 89
— pod heslem Cechy — vodopis) je uvedena délka kanalu pouze 15,7 km.
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cich n. L. je 225,00 m n. m. Kéta pfi pivodnim vytsténi kanalu do mrtvéiio
ramene pod Seminem byla 206,9 m n. m. (Obr. 2, 3.)*) Vyskovy rozdil u pi-
vodni trasy byl tedy 18,10 m (stfedni spad 0,56 %w). **) P#i rozdilu hladin
18,10 m po odecteni 4 mlynskych jezti (celkem 12,81 m) a jezu ve Vyrové
(2,57 m) nahéangjiciho vodu do strouhy zasobujici Sopfetsky rybnik a Cerny
Nadyma¢ byl spad hladiny jen 2,72 m.

Koncem XIX. stoleti nastala prvni vét§i zména v pribéhu kanalu. Pravdépo-
dobné za Géelem é&asteéného odvodnéni podmadenych luk byl pod Seminem vy-
veden nejblizsi cestou do Labe, takie jeho ptvodni vytsténi do starého ramene
bylo tim zru§eno (obr. 3). Délka nové prokopaného tuseku méfi 400 m. Kéta
hladiny Labe pti jeho vytsténi je 202,0 m. Sife kanalu je asi 2,5—3 m. Voda
mé v tomto Gseku bystfinny tok a za normalniho vodniho stavu prepada do Labe
z viSky 2 m. (Foto 4.)

K nejvyznamnéj$i zméné v prubéhu trasy Opatovického kanilu doslo pfi vy-
stavbé elektrarny v Opatovicich n. L. v létech 1956 —1960. Pro provoz elektrarny
bylo zapotiebi zajistit 16 m3/vt. vody, éemuz kapacita dosavadniho kanilu zdaleks
nestaéila.***) Za tim déelem byl zadatek kanélu pfeloZen severnéiji a rozdifen. Je-
ho hrdlo bylo posunuto od jezu 0 160 m proti vodé. Novy kanal probiha po pravé
strang soub&zné s trasou starého. Po 930 m se od n&ho oddéluje pfivadée, ktery kose
pfetind starou kanalovou trasu, podchdzi silnici a v délce-asi 3 km vede do ob-
jektu elektrarny. (Obr. 2.) Timto zidsahem byl zaditek pivodniho Opatovického
kanalu vyfazen z provozu. (V misté odbodeni pfivadéée byl stary kanal v délce
asi 30 m zasypan.) Pfi odboéce pfivadéée je situovdno stavidlo, jimZ se reguluje
pfitok vody do elekirdrny. Pritok v nové vybudované ¢&asti kanalu je nyni
18,5 md/vt., z ¢ehoz do ptivadéce elektrarny odtéka 16 m3/vt. a zbytek, to je
2,5 m3/vt. pokracuje dale kanilem. Vodote¢ Opatovického kanidlu m4a sice prio-
ritu, av§ak vodopravni povoleni umoziiuje elektrarng pfi nizkych pritocich v Labt,
kdy pod hrdlem kanalu proték4 jen 16 m3/vt. nebo i mén&, odebrat ptivadéern
vechnu vodu, aviak 2,5 m3/vt. (mirné oteplené) musi vratit pro potfebu ostat-
nich odbérnych objektd zpét do kanilu pfederpanim. Toto mnozstvi vody, které
" je elektrarna povinna vratit, je z ni pfividéno podzemnim potrubim o velké svét-
losti, které vytstuje na povrch 4 betonovymi otvory ptfi okraji kanilu poblize
sttni silnice vjchodné od Ceperky (obr. 2, foto 5). Délka trasy dnesniho Opato-
vického kanalu po obou provedenych dpravach je tedy 32,690 km, vyskovy rozdil
hladin 23 m (stfedni spad 0,70 %40). Spad hladiny po odeéteni zminénych péti
jezt je 7,62 m. Sitka kanalu od jeho hrdla aZ po vytsténi do Labe se stile zmen-
§uje. V nejhornéjsi ¢asti (az k odboéce pfivadée pro elektrarnu) je $iroky asi
15 m, mezi Opatovicemi n. L. a Podiil§any 8 m. Odtud k Neratovu se ztazuje
v priméru asi na 7 m a az po Semin zachovava §ifku kolem 5 m. Od Semina
do Labe je §iroky jen asi 3 m. Primérna hloubka vody se v ném pohybuje kolem
1,5 m. Sitkova dimense byla stanovena jiz pfi stavbé kanalu s ohledem na eko-

*) VySkové koty prevzaty z mapy 1:10.000.

**) Podle Fr. Kovaffka (1951) je celkovy spad kan&lu pouze 2,25 m (0,06 9/g9). Ze star3ich
autor uvadi ]J. Weger (1890) rovn&Z chybny spad — 1,30 m.
***) Zatatek plivodniho kanalu od opatovického jezu aZ po Zdanické stavidlo (viz ddle) mél
podle J. Simana (1943) prito&ny profil p¥i normalni hlading 14—17 m2 (pfi $ffce kanalu 13 aZ
16 m). Pritok v hrdle byl 7—7,5 m3/vt. (Podle méFeni hydrografického oddé&lenf byvalého
zemského ufadu.) Z tohoto mnoZstvi odebiraly byv. Mordvkovy mlyny asi 4 m3/vt. Zbyvajici
mnoZstvi vody pak pfipadalo na ostatni objekty. Podle sd&lenf Okresni vodohospodakské spravy
v Pardubicich bylo vSak priito¢né mnoZstvi v hrdle kandlu jen 6,65 m3/vt. v 16t a 6,202 m3/vt.
v zim&, tzn., Ze po odeéteni kapacity vody potFebné pro byv. Mordvkovy mlyny protékalo
kandlem od Zdénického stavidla 2,2—2,6 m3/vt.
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nomiénost zemnich praci pfi zachovani optimalniho mneZstvi vody, potfebného
k napdjeni zalozenych rybnikd a k zavlaze luk a poli. Zana§enim se vSak jeho
pritok stile zmensuje, takze kanal musi byt ¢as od éasu ¢istén.

S vybudovdnim kanalu souvisela vystavba dal§ich rdznych zafizeni, nezbytnych
k provozu celého dila. V prvé fadé to byla stavba opatovického jezu (ptavodns
dfevény), jimz byla vzduta hladina Labe do potiebné vysky. Jez stal pavodné
ponékud na jiném mist& nez dnes. Teprve kdyz byl pfi velké vodé strzen, byl
znovu zfizen v dnedni poloze. V létech 1783-87 byl obnoven mlynafem Sokolem
nakladem 129.575 zlatych. Byly stanoveny vyskové poméry, tj. dovolend vyska
vzduti a vztaZeny na cejch (Zelezn4 skoba na pravém biehu ve zdi kfidla jezu).
Uréoval dovolenou vysku vzduti, ktera byla ddna horni hranou naplatkd o vyics
51,6 cm, které byly pfes léto usazovany na korunu jezu.*) Tento cejch byl obno-
ven v r. 1833 a pozdéji v r. 1881 (podle ,,Vyméru okresniho hejtmanstvi v Par-
dubicich ze dne 9. 8. 1881 ¢&. 6050). Vymérem zemského tfadu ze dne 7. 4. 1942
byla potvrzena vyska cejchu a dovoleného vzduti (]. Siman 1943). Délka jezu
je 111 m. P#i jeho pravém i levém bfehu byly dfive vorové propusti jehlami za-
brazované. Oteviraly se jen k propluti vord anebo pfi velké vodé, kdy voda nad
jezem pfestoupila nad normal. V souvislosti s vystavbou pfivadéfe pro opatovic-
kou elektrarnu byl jez rekonstruovan v tom smyslu, Ze byly zruSeny obé& vorové
propusti (foto 1). Koruna jezu byla zachovdna na koété¢ 225,05 m a naplatkv
sneseny na kotu 225,27 m a neobnoveny.

Dal3i dilezitou stavbou bylo Zddnické stavidlo, postavené pri severnim okraji
Opatovic n. L. Bylo zfizeno zarovefi s kanilem za tim 4&elem, aby ho chranilo
pfed vysokymi povodiiovymi stavy v Labi a regulovalo v ném pritoéné mnozstvi.
V piipadé potfeby (¢iténi kanalu, opravy apod.) bylo jim mozno zcela zastavii
pfitok vody. P¥i Gplném spusténi stavidla odtékala voda mlynskym ndhonem do
Labe ptfes byv. Moravkovy mlyny.

Pro néapajeni zbudovanych rybniki a pro regulaci vodniho rezimu slouZila dt-
myslna sif napaje¢i (strouh) o celkové délce asi 25 km. K odlehéeni Opatovic-
kého kanalu v pfipadé jeho pfetizeni anebo k vypousténi vody pii tzv. sréZce,
tj. pti ¢isténi a opraviach, slouzi odlehovaci stavidlo ,Na farské”. Patrné bylo
zaloZeno zaroveil s kanalem. Od stavidla vede kratka strouha dstici do tzv. Po-
zerackly)/, ktera po spojeni s odpadni strouhou od byv. Moravkovych mlynd dsti
do Labe.

Vychodné od Ceperky odbocuje z kanalu tzv. Ndhon neboli Velkd strouha, kterd
napéjela rybniky Vel. Ceperku, Jezero, Semtinsky rybnik a Rosicky rybnik o cel-
kové plose asi 900 ha. Po vysuSeni téchto rybnikd v r. 1856 a 1886 byla strouha
mimo provoz a teprve od r. 1891, kdyz byl znovu napu$tén rybnik Jezero, byla
jeji ¢innost obnovena. U Blatnikovské Lhotky byla pivodné vyvedena do Labe.
Dnes, po regulaci Labe strouha pokratuje 2 km k zdpadu a vléva se do Lab-
u Lan na Dilku.

Pfi zépadnim okraji Ceperky odbo¢uje z kanilu napaje¢ byv. rybnika Malé
Ceperky, Oplatila a Rozkose. Je zndm pod nazvem Rajskd strouha a v soudasné
dobé nenapaji ?4dny z rybnikd. Protéka p¥i jiznim okraji Bohdanée a po spojeni
s Cernskou strouhou se vléva jizné od Cerné u Boh. do Labe.

*) Ndplatky = dofasn& usazované nastavky na korunu jezu za G&elem zvy3enf vzdutf. Ko-
runa pevného jezu byvéd n&kdy poloZena o néco niZe, neZ je dovolené vzdutf, aby se tak zfskala
dostatetna priitotna plocha pro pfepad povodilov§ch vod. V 16t8 v dob& sucha se tato &ast
(obvykle 10—40 cm vysokd) zahradi dfevénymi néstavky, opfenymi o piloty nebo o malé slu-
pice [podp&ry) usazované na korunu jezu. P¥i povodiiov§ch stavech nebo pfi priichodu ledi
se naplatky z koruny jezu odstraiiujf. V§Se naplatkd je pro p¥isluiny jez v¥dy p¥esn& stanovena.
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Kromé kratkych napajedd, které zasobuji Zabranské rybniky, Bohdaneésky ryb-
nik, Matku, Broumar, sadky a koupali§té v Bohdan¢i, je vyznamna Cernskd outra-
ta*), ktera neni napajedem, ale slouzi k odlehéeni Opatovického kanalu, popfipadé
k vypusténi vody pfi jeho ¢isténi nebo opravé. Cernskd outrata shromazduje své
vody z meliorovaného dzemi sev. a sv. od Bohdaneéského rybnika a pfijima z to
hoto rybnika odpadni nebo pfebyte¢nou vodu. Rovnéz tak sbird i odpadni vodu
ze sddek v Bohdanéi. Propusti podchéazi Opatovicky kanal. Nad ni je v kandiu
umisténo odlehéovaci stavidlo, jimz se miize z ného vypoustét piebyteénd voda.
viny kandlu umoZriovala normalni provoz v jeho horni poloviné. Po spojeni s Raj-
skou strouhou u Cerné u Boh. se vléva do Labe.

Zivanickd outrata u Neratova slouzi k odlehéeni kanalu p¥i ptivalech, které do
ného pfichizeji z potoka, resp. z povodi asi 27 km? rozkladajiciho se sz. od Ne-
ratova, kdy byly zalozeny rybniky Sk#iii a Rozhrna, které oviem neleii na Opa-
tovickém kanalu. Jinak se strouhou vypousti voda i pfi tzv. sraice. Dfive se ji
pouzivalo k napajeni dnes jiz zruSenjch rybnikid Dédka, Novinska, Zivanického
a Lohenického. Zivanicka outrata tsti do Labe severné od Opodinku.

Jednim z mala provostrannych napéjedi je strouha u Virova, ktera zasobovala
rybnik Cerny Nadymaé, Sopteésky, Zernovsky a Seminsky. Z nich se zachoval
jen Cerny Nadyma¢ a Sopre¢sky, které byly obnoveny v r. 1885. Strouha za¢ina
nad jezem asi 6 m dlouhym a 2,57 m vysokym. Za alelem leps§iho propousténi
ledové t¥i3té a velkych vod byla uprostfed jezu propust, kterda pfi normélni vodé
byla zahraiovina hradidly. Pdvodni dfevény jez byl v r. 1927 nahraZen beto-
novym.

K odlehéeni kanalu, resp. k jeho vypus§téni slouzi kratka strouha odbocujict
u obce Bfehy. Voda z kanélu se zde vypousti stavidlem ,,Roubend”. Strouha
tstila do labského meandru (dnes po regulaci Labe mrtvé rameno).

Kromé soustavy napajecich a odlehéovacich strouh bylo souéasné s vystavbou
kanalu vybudovéano né€kolik mlynd, které lezely bud pfimo na ném nebo na bo¢-
nich strouhach.**) : .

Také stary pernstejnskyj vodovod v Bohdanéi postaveny nedlouho po dohotoveni
Opatovického kanalu bral z ného vodu. Vodovod zaéinal v ohybu kanalu pred
,Pfedni Bastou“. Voda byla vedena dfevénym potrubim o svétlosti asi 8 cm,
pfes piskovy filtr, aby mohla byt pouZita i jako pitni. Studny v Bohdanéi obsa-
hovaly totiz vodu nevhodné kvality (obsah huminovych kyselin a organickych
latek), proto vystavba vodovodu byla pro mésto velmi dileZitd. Na vodovodu byl
rovnéz zavisly provoz tehdej$iho méstského pivovaru.

Vzdistajici spotfeba vody zvy$ujici se hygienou obyvatelstva, rozristajicim se
méstem a kone¢né zaloZenim ldzni (r. 1896) si vynutila stavbu modeiniho vodo-
vodu, ktera byla ukondena a? teprve v r. 1911. Zdrojem jeho pitné vody jsou

*) Na dosavadnich mapédch a plénech je nesprdvné& nazyvana Ceruska strouha nebo takeé
Ceruska. Spravny nazev je Cernska strouha (outrata) podle obce Cerné u Bohdande, skrze
niZ vede.

**) *mlyn ¢p. 48 v Opatovicich n. L.
mlyn €p. 43 v Opatovicich n. L. — z r. 1795
*mlyn &p. 58 ve St. Zdanicich
*mlyny €p. 146 a 147 v Bohdandi
mlyn &p. 32 v Cerné u Boh. (Na Cernské outrats)
mlyn &p. 45 v Zivanicich (Na Zivanické outratg)

*mlyn &p. 32 ve Vyrové

*mlyn &p. 33 v Seminé

Hvé&zdi¢kou jsou oznaeny mlyny zaloZené soufasné s Opatovickym kanalem.
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jimaci studné na sz. svahu svatojifského navrsi. Zbytky starého pernstejnského
dfevéného vodovodu, ktery v disledku neudrzovani prestal postupné fungovat se
nachézeji pfi ptilezitostnych vykopech dodnes. (Podle sdéleni bohdaneéského kro-
nikife pana Fr. Vosahla.)

V pozdéjsi dobé byla voda z kanalu vyuzivana i k zdvlaze luk a poli nebo jako
voda uzitkova (od r. 1796 pro hfeb¢inec v Kladrubech, od r. 1850 pro lihovar
ve St. Zdanicich). Za tim téelem byla vyhloubena sit dal§ich drobnych strouh.

V soulasné dobé& slouZi voda z kanalu t&mto hlavnim odb&rnym objektim (viz
pril. 1):

1. opatovicka elektrdrna, 2. rybnik Jezero, 3. rybniky Mor¢dky a louka Obora, 4. lihovar
ve St. Zdanicich, 5. mlyn ve St. Zdénicich, 6. rybniky Bohdanedsky a Matka, 7. Z&bran-
ské rybniky, 8. bohdane&ské mlyny, 9. rybnik Broumar, 10. sddky v Bohdanéi, 11. ryb-
niky Nové Nadymade, 12. koupalité v Bohdanti, 13. Sopfe&sky rybnik, Cerny Nadymac
a louky, 14. mlyn ve Vyrov& (dnes michdrna krmiv — voda pohani dynamo k vyrobs
elektrického proudu), 15. ndhon pro kladrubsky hieb&inec, 16. mlyn v Seminé&.

Kromé mlyni ve St. Zdanicich, v Bohdanéi, Vyrové a Seminé vsechna tato za-
tizeni odebiraji vodu z kandlu a tim sniZuji jeho priitoéné mnozstvi. Uvedené
mlyny jsou situovdny pfimo na trase kanalu, takZe pratoéné mnoZzstvi nesnizuji.

Téméf cely kanal se dochoval az po dnesni dobu ve své pivodni podobé a pifed-

- stavuje vyznamné dilo vodniho stavitelstvi tehdej§i doby. Pfesto jiz v roce 1781,

v souvislosti s provadénim Raabova systému, se vyskytly navrhy na jeho zruseni.”)

Po vleklych protestnich jednanich pfedstaviteld obci, zainteresovanych na kanale

a na odbérnych objektech, bylo od jeho zru$eni upusténo. V soucasné dobé je

uznavana hospodatskd dulezitost a historickd hodnota Opatovického kanalu a bylo
by téelné, aby byl chrdnén jako historickd a kulturni pamatka.

*) U&elem Raabova systému (raabisace), nazvaného podle F. A. Raaba (* 1722 ve Sv. Lenartu.
v Korutanech, + 1783 ve Vidni) bylo rozparceiovani rozsdhlych vrchnostenskych pozemkié mezi
jednotlivé sedlaky tak, Ze by tim misto velkostatkli vznikly jen drobné statky, ¢imZ by odpadla
robota.Za nabyti statkd do vlastnfho uZivdni méli sedlaci davat vrchnosti ndhradu v pené&Zityc
ddvkach. O raabisaci v Cechach pojednava podrobné& J. Prochdzka (1925). — Viz literaturu.
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THE OPATOVICE CHANNEL AND ITS HISTORICO-GEOGRAPHICAL DEVELOPMENT

The Opatovice Channel in the Pardubice district, East Bohemia was built at the be-
ginning of the modern era between 1498—1514 by Vilém of Pernstejn and Helfenstejin
(born approx. in 1435, died in Pardubice on April 8, 1521). He was one of the highest
officials at the royal Court in Bohemia. In 1491 he bought the Pardubice and Kunéticka
Hora estates from the son of George of Podé&brady, the count of Miinstenberg and Klad-
sko. The channel served the purpose of bringing water from the Elbe to a system of
new ponds built in the area between Opatovice n. L., Bohdane¢ and Semin on the right
(so-called Bohdane&) bank of the Elbe. (Encl. 1.) The channel supplied water to 2.700
hectares of ponds. The largest of them were the following: Velkd and Mald Ceperka,
Oplatil, Bohdaned, Rozko§, Semtin and Sopfe&. The extensive building of ponds had very
bad consequences for the country people. Besides inundations accompanying the brea-
king of dams and flooding roads and meadows, several villages were often flooded.
Water from the Oplatil pond flooded Velké and Malé Kavé&iny, water from the Rozko$
pond flooded the villages Bystfec and Nivc¢ice. At the end of the XVIth century th=
water from the Bohdane¢ pond flooded the village P&Zice (Bohemian Archives 1899,
A. Profous 1947—1957, Fr. Roubik 1959). Pond economy flourishing at the time of living
and after the death of Vilém of Pernstejn started to deteriorate in the XVIIth century
as a result of the Thirty Years War. The building of an extensive pond system connected
with the Opatovice Channel was greatly favoured by the extremely favourable morpho-
logical conditions of the area. Its builders took advantage of the old Elbe valley, the
so-called Bohdane¢ Gate, along which the Elbe used to flow in the interglacial R—W
from Hradec Kralové through Bohdane& to Pieloud (K. Zebera 1946, 1956). In the inter-
stadial W2—W3 — in connection with subsidences taking place in the Pardubice and
Sezemice area — the Elbe cut its present bed east of Kunétickd Hora (Z. Lochmann—
R. Schwarz 1965). The thickness of fluvial deposits in the Bohdane& Gate fluctuatcs
between 4 and 15 m. In some places they are covered with wind-blown sand. The pre-
-Ouarternary substratum in composed of Upper Turonian marls — coniak exposed
in the slopes of the Bohdane¢ Gate. Fluvial and eolian deposits — in which the channel
was cut — are well permeable. Consequently there was a considerable loss -of water
by seepage in the channel. In comparison with the channel called Zlatd stoka (similar
water supplier in the T¥eboii area, South Bohemia, built between 1506—1520) cut pre-
dominantly in impermeable Tertiary clays, and supplying water to an area of approxi-
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mately 2,200 hectares at an average flow capacity of 1,5 m%sec, the Opatovice Channel
supplied water to a slightly larger area (2,700 hectares} at an almost double flow
capacity (aprox. 2.6 m3/sec).

The channel has been existing for over more than 450 years, and has served its ori-
ginal purpose up to the present even if most of the ponds have ceased existing. ilp
to the XIXth century practically no improvements were necessary. At the end of the
XIXth century its section under Semin was rebuild to empty to the Elbe (originaliy
it emptied to an old meander) — Fig. 3. A more considerable change in the direction
of the original channel had to be performed when the need arose of a water supplind
of a flow capacity of 16 m3/sec for the purposes of the Opatovice water power plant
(finished in 1959) — Fig. 2. To be able to supply the required volume of water, the
initial part of the channel had to be re-excavated (northeast of Opatovice n. L.) the
slow capacity being then 18,5 m3/sec. The flow capacity in the old channel section was
only 6.2—6.6 m%sec, and from this volume 4 m3/sec were consumed by the former Mo-
ravek mills in Opatovice n. L., leaving the remaining 2.2—2.6 m3/sec to cover all
requirements of other consumers. Total lenght of the channel after its reconstruction
makes at the present 32.690 km, the difference in the height of surfaces making 23 m
{mean gradient 0,70 %o). The width of the channel in its upper course makes 15 m, bet-
ween Opatovice n. L. and PodilSany 8 m, towards Neratov narrowing down to 7 m, near
Semin to 5 m, and close to its mouth to 2.5—3 m. The altitude of the Elbe surface
above the weir in Opatovice n. L. makes 225 m, the surface at the channel mouth under
Semin being 202 m above sea level.

An increasing channel traffic soon required the construction of other technical in-
stallations (Opatovice weir, network of water suppliers, flood-gates, etc.). At the same
time six new mills were built. Also the ancient Pernstejn water main in Bohdane& —
built as early as in 1515 — obtained its water from the channel. Along wooden pipes
the water was brought to sand filters being then used as drinking water. At the present
the channel provides water predominantly for the ponds. (Besides some smaller ones,
only 3 of the original large ponds have survived, i. e. Bohdane¢ pond, Sopfe¢ pond and
Jezero). Other large consumers of the channel water are as follows: the Opatovice
water power plant (the main consumer since 1959), the destillery in St. Zdénice (since
1850), fish-ponds and the swimming pool in Bohdaneé, and the Kladruby breeding farms
(since 1796). Also mills in St. Zdéanice, Bohdane&, Vyrov and Semin depend upon the
channel water, besides other industrial plants and factories all of whom participate
in lowering its flow capacity.

Almost the whole channel has been preserved in its original form up to the present
time, representing an outstanding work of ancient water system. In 1781 — at the time
of the reign of Maria Theresa — tendecies were felt to cease using the channel at all
Aiter loud protests, however, on the part of all neighbouring villages as well as in-
dustrial plants concerned in the consumption of its water, it was decided that it would
£90 on serving its purpose.

: Translation by Z. Ndglovd
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
Ro&nik 1970 ® (Cislo 3 ® Svazek 75

ERVIN CERNY

K METODOLOGII TERENNIHO PRUZKUMU
ZANIKLYCH STREDOVEKYCH PLUZIN

Pti hledani zaniklych stfedovékych vsi v lesich na Drahanské vysoéing a pfti
jejich povrchovém priizkumu jsem velmi ¢asto nalézal v jejich okoli viditelné stopy
po zaniklych polich. Les uchrénil tyto vice nebo méné napadné stopy, které zi-
staly mistnimi obyvateli zpravidla nepoviimnuty. Archeologové nevénovali témto
stopdm pozornost, protoze jejich zajem byl a je doposud poutan studiem zanik-
Iych sidlidt, v nichz odkryvéani obydli a studium nalezenjch pfedmétd tvoii napli

_jejich prace. Dosavadni archeologicky pfistup k vyzkumné praci, podobné jako
pouhé studium archivniho materidlu nesta¢i oviem k poznéani Zivota ve stfedc-
v&ké vsi. Stfedovéky vesni¢an nezil jen ve svém obydli, ale velkou ¢ast zivota tré-
vil praci na polich, ktera mu skytala hlavni obzivu. K poznani jeho Zivota je proto
nutno zaméfit se i na studium poli, kterd se vsi tvofila jediny funkéni celek.

Hledani zanikljch poli v lesnatych terénech nebjva nesnadnym tkolem, jestlize
jsme informovani o lokalizaci zaniklé vsi, k niz pole — fikame také pluzina --
patfila. Informace v tomto sméru ndm mohou poskytnout archivni prameny, vlas-
tivédna literatura, lidova tradice a pomistni nazvy. V pfipadech, Ze zminéné pra-
meny o lokalizaci vsi chybi a z psanjch zpriav vime, Ze zanikla ves je uvadéna
ve spojeni s uréitym panstvim nebo hradem, pak nezbyva nei podrobit terénni-
mu povrchovému prizkumu lesy zminéného byvalého panstvi. Tohoto zpisobu
pruzkumu jsme pouzili v lesnich terénech jihovychodni &asti Drahanské vysodiny
a byli jsme pfekvapeni mnoZstvim nalezli zaniklych pluZin, jejichZ existenci jsme
¢asto ani netusili.

Vyhledavani zaniklych pluzin v lesich je umoZnéno zjisfovanim stop v reliéfu
lesniho terénu, které po sobé& zanechala kdysi zalozena a obdéldvana pole. Roze-
zniavam podle nashromazdéného materidlu dva druhy stop: mezni pds (mezni
hranice) a rjhy zahonového déleni. :

1. Mezni pds je umély terénni Gtvar, ktery oddéluje od sebe dvé sousedici polm
parcely uvnitf zaniklé pluziny. Rozeznidvame dva typy mezniho pésu:

a) Schodkovity (stupriovity) mezni pds (obr. la) nalézdme ve svazitém teré-
nu. Pas probihd nejéast€ji napfi¢ svahem (podél vrstevnic) nebo §ikmo, méne
Casto ve sméru spadnice. Na pfiéném prifezu ma podobu zaobleného schodku
Jeho horni plocha nebyva vodorovna, ale zpravidla mirné stoupd smérem k za-
obleniné. SvaZitd plocha pdsu, jak ndzev prozrazuje, neprobiha svisle, nybrz pfi-
kfe doli a napojuje se zaoblené na klesajici terén. Horni plocha pésu je zpravidla
§ir8i nez plocha sva%itd. Jen na velmi prudkych svazich bjva tomu naopak. Sitka
pasu kolisa mezi 2—3 m. Vyska pasu je zdvisl4 na prudkosti svahu. Cim je svah
prudii, tim vy$§i je schodkovity mezni pas. V terénech nami prozkoumanych s:
pohybuje vyska pasu od 0,3 do 1,5 m. Délka pasu odpovida délce polni parcely,
jejiz boky ohrani¢uje. Pohybuje se mezi 300 m az 1.200 m.
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1. Pfi¢ny priafez meznim pasem aj} 2. Mezizdhonové ryhy. PFiény prifes:
schodkovitym, 6) valovitym. zdhony.

b) Valovity mezni pas (obr. 1b) je typicky pro rovinaty terén. Setkdvame sc
s nim také tam, kde svah je maly, sotva znatelny. Na pfi¢ném priifezu se podoba
oplostélému valu. Jeho boéni plochy jsou k sobé symetrické a jedna do druhé
prechdzi v plochém zaobleni. Vyska valovitého mezniho pasu se pohybuje mezi
15 cm az 30 cm. Vzhledem k pfedchozimu typu je valovity mezni pas méné patrny
2 muze snadno ujit nadi pozornosti, zejména, je-li terén zneci§tén, porostly tri-
vou, kifovim nebo nizkym lesnim porostem. Sitka pasu byva 3—3,5 m. Délka
podléhé stejnym zménam jako u schodkovitého mezniho pasu. Pod pojem valovi-
tého mezniho pasu je mozno zatadit zfidka se vyskytujici pasy, které jsou zbudc-
véany jen z kameni a jejichz zakladna byva zpravidla uzi, avSak vyska vétsi, nez
bylo uvedeno u valovitého pasu.

Vyska a tim i vyraznost obou typi meznich past se méni podle charakteru te-
rénu. Schodkovity typ miize prechazet ve valovity a naopak. Rozhodujici roli hraje
pfi tom sklon terénu.

Slozeni schodkovitého nebo valovitého pasu se jevi na pficném prufezu razné.
V terénech s dobrou bonitou plidy je pas tvofen ¢asto jen hlinou. V mistech nebo
v usecich, kde se vyskytuje kameni, zjisfujeme mezi hlinou kameny, které jsou
rozlozeny nejvice uprostfed $itky pasu, na povrchu i pod povrchem. Vzicné je
pas tvofen fadou nakupeného kameni bez pfimési hliny. V ojedinélych ptipadecit
dosahuji tyto nakupeniny vysky 75—100 cm a podobaji se zhroucenym tarasim
(v terénech Sosivky).

Pro identifikaci mezniho pasu je dulezité, ze se nevyskytuje ojedinéle, ale Ze
v urditych ¢asto stejnych vzdalenostech od ného zjistujeme dalsi mezni pasy, kie-
ré probihaji rovnobézné nebo takika rovnobézné s prvnim nalezenym pasem.
Zjistujeme systém pasa zpravidla stejné délky, probihajici zhruba tymz smérern,
zabirajici ur€ity lesni tisek nebo trat. V sousednim useku nebo trati nalézame mez-
ni pasy, které probihaji stejnym smérem nebo sviraji s pfedchozim systémem thel
ostry, pravy nebo tupy.

2. Ryhy zdhonového déleni (obr. 2a, b, c). Plocha mezi dvéma meznimi pasy
byva velmi ¢asto podélné rozdélena nehlubokymi ryhami na mensi uzsi ¢asti.
Pruh pudy mezi dvéma ryhami nazyvame zdhon. V okrajovych ¢astech nékterych
zaniklych pluzin nalézdme znaéné mnozstvi zdhoni lezicich vedle sebe, které tvori
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v ramci pluziny tsek nebo trat. V téchto pripadech zpravidla postradame vyskyt
meznich past, jimiz by byly od sebe oddéleny skupiny jednotlivych zdhonu.
Zihonové déleni jednotlivych poli nebo celych tseku a trati nalézdme v teré-
nech suchych i vlhkych, na rovinach i svazich, v mistech obracenych k severu
i k ostatnim svétovym strandm. Na pficném prifezu maji zdhony nejcastéji ob
loukovity tvar (obr. 2a). Ridéeji jsou na svém povrchu ploché a v téchto pfipa-
dech se daji identifikovat jen podle mezizahonovych ryh (obr. 2b). Vyjimeéné
zjistujeme uprostfed pfi¢ného rezu zahonem naznaéenou depresi, coz byva patrno

.....

vvvvvvvvvv

Nejcastéji se §itka pohybuje kolem 7 m. Ruazné §ifky zjiStujeme nejen u zahor:a
na riznych mistech pluziny, ale i u zahont uvnitf jedné a téze parcely. Zahony
probihaji bud po celé délce parcely, nebo pokryvaji jen jeji ¢ast; naptfiklad polo-
vinu nebo étvrtinu délky parcely.
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3. ZanaSeni mezizdhonovych ryh na pfi¢ném prafezu.

Identifikace zahonti a mezizdhonovych ryh byva ¢asto znesnadnéna zanaSenim
ryh lesnim opadem (mrvou, listim atd.) a navrstvenou mechovou nebo humuso-
vou pokryvkou (obr. 3a). Reliéf zdhonti byva pak jen naznacen, je mélo patrnV
a nezfidka miZe uniknout pozornosti méné zkuseného badatele. Je mozné, Ze
casti parcel nebo celych polnich dseki, které byly pivodné pokryty zahony, se
nam dnes na zakladé zminéné niveliza¢ni ¢innosti jevi jako jednolité hladké par-
cely nebo useky.

Mezni pasy a zdhony mohou byt ve svém pribéhu pferuSeny. Podle pti¢iny
pferuseni zname prirozené (primdrni) a druhotné pferuseni.

Piirozené preruSeni meznich pdsi a zdhonu (primarni) zji§tujeme v mistech,
kde charakter terénu nedovolil orbu a péstovani polnich plodin. V téchto mistech
parcely ohrani¢ené meznimi pasy (a zahony s mezizdhonovymi ryhami) kon¢:,
aby za pfirodni ptrekazkou navazovalo dalsi jejich pokracovani. Mezni pasy a za-
hony nebyly pfi zakladani pluziny a jejim dal§im uzivdnim v téchto mistech vy
tvafeny. Prirozené preruSeni je zpusobeno vodnimi toky, hlub$§imi tdolimi, strze
mi, mokfinami, pfikrymi strdnémi, skdlami nebo kamenitymi tseky pidy v mis-
tech podpovrchovych zvétralych skal.

Druhotné pteruSeni meznich pdsi a zdhoni se vyskytuje v mistech, kde oba
druhy stop pluziny pivodné existovaly, avSak po zpustnuti byly postupné roz-
rueny nebo zaneeny bud prirodnimi vlivy nebo zdsahem clovéka:

a) Druhotné pferuseni piirodnimi vlivy je zplisobeno naplavenim prsti nebo
jingch organickych nebo anorganickych hmot na povrch zemédélského terénu.
Podobny vysledek méa odplavovani povrchovych vrstev ptivodni prsti vodnimi
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srazkami nebo zatopami. O vyhlazujicim G&inku zanaSenim obou druhd stop mr-
vou, listim a klestim byla jiz nahofe zminka. Castou pfi¢inou pferuseni jsou vy-
vraty strom@i. V nami studovaném terénu se setkivame nezfidka s rozsahlym
plochami lesni pidy v mistech zaniklé pluziny, kde povrch je doslova poset typic-
kymi doliky a kupami po vyvratech stromd, které znemoziiuji jakoukoliv rekog-
noskaci pivodniho pidniho povrchu.

b) Druhotné pferuSeni zdsahem clovéka zjistujeme tam, kde byla €ast zaniklé
pluziny zac¢lenéna do polniho katastru sousedni dodnes existujici osady. V kraj-
nich pfipadech, které nejsou zddnou vzacnosti, mohla podoba celé zaniklé pluziny
a jeji vnitini rozdéleni vziti za své. PluZzina mohla byt pohlcena vcelku jedinou
dodnes existujici vsi, nebo mohla byt rozparcelovina mezi vice sousednich vsi.
Jeji povrchovy reliéf byl pak v obou pfipadech zpravidla smazin a pfizpisoben
obrazu pluZiny nabyvajici strany.

V nékterych pfipadech byla &ast zaniklé pluziny pferuSena pfeoravanim nebo
piekopavanim lesni pudy. Pfifinou tohoto zasahu bylo dolasné péstovani obili
na nové zalozenych pasekach pied jejich zalesnénim. Rusivy zasah do reliéfu za-
niklych pluZin zpusobilo zaklad4ni lesnich $kolek. Z dal§ich zphsobi lidské &in-
nosti, které poSkozuji a ni¢i stopy po zaniklé pluziné je tfeba uvést dobyvam
pafezii, stahovani a svoz porazenych kmend, zakladani odvodfiovacich struh, stav-
bu nebo vytvafeni novych lesnich cest a v dfivéj§ich dobach zakladani éetnych
milifd.

NaruSeni a pferuSeni ¢asti zaniklé pluziny je pro badatele nevitany faktor, kte
ry v pfipadech druhotného pferuSeni stézuje rekonstrukci obrazu pluziny v daném
misté a v pfipadech pfirozeného i druhotného pferuseni ztéZuje stanoveni navaz-
nosti pferuSenych parcel a zdhont v dal§im jejich prab&hu.

Zji§tovani meznich pasi a zdhont muZe byt znesnadnéno a nékdy dokonc:
znemoZnéno Ffadou doasné plsobicich faktord. Patii sem mladé lesni kultury
na pasekiach pokrytych v neosazenych mistech vysokymi travinami, vzrostlej§imi
lesni kultury tvofici neproniknutelné nebo optickou kontrolu znemoziiujici houstt,
kfoviny, vysoké bortivéi, plochyhusté porostlé vysokymi kopfivami nebo jinymi
rostlinami. PotiZe miiZe pusobit neodklizeny lesni opad a odpad.

Nejvhodnéj§i doba pro povrchovy prizkum zaniklych pluzin je ptedjaii nebo
Casné jaro, kdy je§té nevyrazi trava, kdy se jesté nerozviji nové listi v kfovinach
a borivéi, kdy traviny z minulého roku jsou polehlé a navéje suchého listi a me-
chy jsou udusdny pfikrovem neddvno zmizelého snéhu. Zalezi také na sklonu
sluneénich paprskai a na sméru na$i chize vzhledem ke svahu. Nejlépe se pracuje
pfi §ikméj§im sklonu slunednich paprskd, pfi chiizi proti svahu a je-li slunce
v zédech.

Stopy po zaniklé pluziné je tfeba odliit od jinych znamek lidské &innosti, s ni-
mi% se v lesich zhusta setkdvdme. Jsou to zejména: siaré lesni cesty, odvodriovaci
prikopy, odvodriovaci struzky u lesnich cest, okraje lesti, zruSené lesni Skolky.

Staré lesni cesty se ndm na pfiéném prifezu jevi jako mirna nebo hlubsi mis-
kovita vkleslina v terénu, kterd nékdy byva pti okrajich hlubsi, zatim co prostie-
dek je vyklenuty. Ve svaZitém terénu tbo&i vklesliny na strané kde terén stoups,
je vy88i nez na strané terénniho poklesu. Zejména v téchto pfipadech muze vyssi
t:bo¢i vklesliny pfipominat schodkovity mezni péds. Od schodkovitého mezniho
pasu odli§ime starou, stromy zarostlou cestu tim, Ze nenalézame v okoli dalsi rov-
nobézné probihajici Gtvary, ze prib&h cesty byva neziidka klikaty, Ze od ni od
stupuji v riznych smérech odbotky a Ze se kiiZi s jinymi podobnymi dtvary. Od
}i¥eni meznich pasl od starych tvozovych cest jest snadné.
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Odvodriovaci prikopy maji po obou svych stranach valovité vyvySeny lem, kte-
ry je Castéji na jedné strané vyssi, fidéeji je na obou stranach stejné vysoky. Pro-
bihaji ve sméru spadnice nebo $ikmo k ni. Pfibiraji ze stran dal$i ramena ptiko-
pu, s nimiz sviraji zpravidla ostry thel. Sméfuji spoleéné k vodnimu toku. V na-
kresu se podobaji jedlové vétévce zbavené jehli¢i.

Odvodriovaci struzky lesnich cest probihaji §ikmo napfi¢ lesni cestou a vyustuii
do nize polozeného okolniho terénu. Naplaveninové pruhy vytvarené struzkou,
tahnou se do délky 10—15 m a mohou pfipominat mezni pés.

Okraje lesa jsou velmi ¢asto vyznafeny prikopem, po jehoz strané obracené
k lesu je niz§i nebo vyssi val z hliny vyhazené z pfikopu. Pfitomnost tohoto atva-
ru uvnitt lesniho terénu svédéi, ze tudy musela kdysi probihat hranice lesa. Po-
dobné jako okraje lesa se ndm mohou jevit také hranice obecniho katastru.

ZruSené lesni Skolky se rozkladaji casto na velkych plochach tvaru obdélnika,
ztidkakdy c¢tverce. Jejich okraje maji vyvySeny lem, takZe mohou napodobovat
schodkovity nebo valovity mezni pas. V blizkosti jednoho z rohid byvalé skolky
zji§tuje jednu nebo vice kup kompostové prsti. Uvniti velkych $kolek byva terén
rozdélen v pravidelné useky, jejichz reliéf je tvoren oplostélymi, asi 1,80 m §iro
kymi zdhonky. U menSich skolek neni tsekové déleni a jsou pfitomny jen zmins-

né uzké zihonky.

4. a) Postup pfi zamapovdani zaniklé pluZiny v lesnim komplexu. K podrobnému povr
chovému prizkumu zvolen tsek €. 9.
b) Postup pii zamapovani zaniklé pluZiny. Stanoveni prisefiku meznich past s ale:
jemi a cestami.
c) Postup pri zamapovani zaniklé pluZiny. Sledovani kaZdého tfetiho mezniho pésu
a zakreslovani do mapy.
d) Postup pri zamapovani zaniklé pluZiny. Interpolace nesledovanych meznich pasi.

238



Zmapovani zaniklé stfedovéké pluziny v lesnich terénech je mozné jen po-
moci povrchového prizkumu. Letecké snimkovani zde nepfichazi v Gavahu. Je moz-
né jen v bezlesych mistech, jako jsou napfiklad rozlehlé pastviny v Anglii a Skot
sku.

Nepostradatelnou pomickou pro studium terénu a zaznamenavani stop zanik-
lych poli jsou mapy s métitkem 1:10.000 nebo 1:5000, na nichz jsou zakresleny
vrstevnice a vyznadeny lesni aleje a cesty.

Postup pti zjiStovani a zamapovavani zaniklé pluziny v urlitém lesnim kom-
plexu je nasledujici: provedeme v ném s pomoci mapy 1:10.000 hruby orientaéni
povrchovy prizkum a zjistime, jsou-li pfitomny mezni pasy a zdhony, pfipadnc
jaky je zhruba smér jejich prubéhu. Zvolime si tsek, v némz stopy po pluzine
jsou nejlépe patrné, terén co nejméné vertikalné ¢lenity a jeho optickd kontrola
snadnd. Dbame, aby byl ohranien alespoil ze dvou stran alejemi, zatim co zby-
vajici strany mohou byt tvofeny cestami, toky nebo pfirozenou lesni hranici
(obr. 4a). Vlasini povrchovy pruzkum zahdjime obejitim obvodu tseku a pecli-
vym zakreslovanim prasec¢ikit meznich péasi s obvodovou linii tseku. Jsou-li pii-
tomny zahony, zaznamenavame do zapisniku jejich pocty a rozmisténi v jednotli-
vych parcelach. Pak postupné prochazime vSemi cestami studovaného aseku, kieré
jsou vyznaleny v nasi mapé a zakreslujeme pruseciky s meznimi pasy (obr. 4b).

5.

Priklad 1plné neporusens
zaniklé pluZiny zaniklé stie-
dovéké vsi Vilémova (1):
e Zanikla ves Vilémov se ni-
A \\ 1éz4 v severozapadnim cipu
’ 7{7"'«“,|,,”%m|(|)||‘,/\ vySkovského okresu, v les-
//m,l“““m lt"m\((p nim Kkatastru vsi Ruprech-
{ tova, od niZ je vzdalena 2,5
kilometru na jihozadpad. Ves
se poprvé a naposledy jme-
nuje ve zpravé z r. 1563,
a to jiZz jako pusta (2).Dalsi
nepfimd zminka o vsi je
z r. 1597 v tak telené knize
Petivaldského (3). Podle po
y, i L s vrchového prizkumu méla
Hlavnt ves 24 nebo 25 obytnych
skdla > staveni., V severovychodnim
"(Beran ) S rohu mapky je zakreslena
i ¢ast pluZiny ruprechtovsk?
=< et | dle stavu na indikaéni skice
z roku 1926.

. Beslanka

0 500m
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6.

Priklad zaniklé stfedovéké
pluZiny zaniklé vsi Hamii-
kova, naru$ené dne3ni piu-
zinou (4):

“| Zanikla ves Hamlikov se na-
16z4 v severozapadnim cipu
vySkovského okresu, v les-
nim katastru vsi Podomi, od
niZ je vzdalena necelé 2 km:
na jihovgchod a od Rup-
pechtova necely 1 km na
severovychod. Prvni zminku
o ni ¢teme z r. 1353 (5). Za
husitskych valek zpustla, ale
byla znovu osazena v letech
/4 1550—1566. Posledni zminka
flo ni je z r. 1596 (6), kdy se
uvadi znovu jako pusta. Jde
o kratkou jednoradovou ves
o 12 usedlostech.

696 \ poo JURASKOVYMA

% A s / 63’,71{,/?/,
Ty —
e

RUPRECH ,/’//

7 {{{/l/% I:_/:\\

V dal§i fazi priizkumu stopujeme pribéh kazdého nebo v ptehledném terénu
kazdého lichého nebo kazdého tfetiho mezniho pasu, coz ndm umozni spravné na
mapé stojit odpovidajici prisefiky na hranicich dseku a jednotlivych cestach.
Tim dostaneme na mapu priibéh vsech nebo kazdého lichého nebo kazdého tretiho
mezniho pasu (obr. 4c). V poslednich dvou pfipadech chybéjici mezni pasy si
doplnime spojenim priseciki bez provéfovani v terénu (obr. 4d).

Podobnym zptsobem prozkouméame ostatni aseky studovaného lesniho komple-
xu a dostaneme obraz objevené zaniklé pluziny, jeji rozlohy, podoby a jejiho slo:
zeni z jednotlivych parcel a zdhont. Je nezbytné nutné, abychom prozkoumali
i sousedni komplexy, protoze v nich se muZe nalézat ¢ast nami sledované plu-
ziny nebo pluzina jina, nalezejici jiné zaniklé osadé nebo i vsim dodnes existu-
jicim.

Prizkum zaniklé stfedovéké pluziny muze vyznamné pfispét k lokalizaci pfi-
slusné zaniklé vsi, nebyla-li tato pfedem jiz znidma,

Pfi prizkumu a studiu zaniklé pluZziny nemtizeme opomenout jeji vztah k p#i-
slusné zaniklé osadé. Viimame si, zdali je pluzina kolem vsi rozlozena symet-
ricky tak, Ze ves zaujiméd centralni postaveni, nebo zdali je ves umisténa mimo
stfed pluziny, v krajnim pfipadé i na jeji periferii. Porovnavame rozlohu pluziny
s velikosti zaniklé osady a celkovy pocet parcel s po¢tem usedlosti, pokud se jejich
stopy v reliéfu terénu dochovaly. Zjistujeme, zdali se pluzina napojuje tésné na
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. IR 5 . S Priklad zaniklé &asti pluziny
) 4 : ? Py 9 nepietrZité osidlené vsi Li-
PREDN f I( Sl JIXY ;ll g~ povce:

HATHAN Lipovec le#i v severov§chod-
- nim cipu blanenského okre-
: su. Zaniklou &&st jeho poli
zjistujeme v tratich Zadni
Hatman a Horka severn#
a severozdpadné& od jeho
dnesni pluZiny. Smér zanik-
lych parcel v Zadnim Hat-
manu je pokrafovanim pra-
b&hu parcel dne3ni pluZiny
a CasteCné (na severozapa-
dé) pokracovanim zaniklych
parcel trati Horka.

ves, nebo zalina az v uréité vzdélenosti od ni. Tésné napojeni se muze tykat casto
jen jadra pluziny, zatim co zbylé svazky nebo komplexy parcel se rozprostiraji ve
vétsi vzdalenosti od osady. Patrame, zdali podle polohy a poétu parcel §lo o drzbu
ucelenou nebo rozptylenou.

Vérna morfologie zaniklé pluziny je mozna, jsou-li zachovany vsechny jeji te-
rénni stopy a podafilo-li se ndm je presné a beze zbytku terénnim prizkumein
zachytit. O drZebnich podminkach parcel uvnitf pluziny se muZeme pfesnéji vy-
slovit jen v pfipadech, kdy je podle typu pluziny patrno, Ze jde o ucelenou drzbu
a parcely se t€sné napojuji na usedlosti. V pfipadech, kdy kromé pluzinového
jadra je pluZina tvofena dal§imi svazky nebo komplexy parcel bez napojeni na
usedlosti, otdzku drzby nelze presnéji zodpovédét.

Pomoci uvedené metodiky bylo autorem této stati v poslednich sedmnécti letech
objeveno a mapové zpracovano 15 zaniklych pluzin stejného poétu pustych stie-
dovékych osad na Drahanské vyso¢ing. Osm z téchto pluzin je dplnych, sedm je
z&asti naruSeno dne$nimi pluzinami (obr. 5 a 6). Zaslouzi zvlastni pozornosti, ze
u sedmi dodnes existujicich vsi byly v prilehlych lesich rovnéz nalezeny vétsi
casti zaniklych pluzin, o néz byly pluziny téchto vsi kdysi bohatsi (obr. 7).

Lze se domnivat, ze pfimé studium zaniklych stfedovékych pluzin ndm pomuze
rozfe§it fadu otazek, tykajicich se prace a Zzivota stfedovékych obyvatel naseho
kraje.
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ZUR METHODOLOGIE DER TERRAINMASSIGEN OBERFLACHEN-
DURCHFORSCHUNG VON MITTELALTERLICHEN FLURWUSTUNGEN

Die Erfahrungen, welche der Autor wé&hrend der verflossenen 17 Jahre bei der
Durchforschung von fiinfzehn mittelalterlichen Flurwiistungen und von sieben wiisten
Theilen von zeitgendssischen Fluren in den Wé&ldern der Drahan-Hohen erworben hart,
ermoglichen die Ausarbeitung einer Methodik der Oberfldchen-Durchforschung beim
Suchen und der karthographischen Verarbeitung von wiisten mittelalterlichen Fluren.

Nach Bekanntnahme mit den schriftlichen Quellen, der Volkstradition und den Orts-
benennungen der studierten Gegend, folgt das Suchen und die Rekognoszierung der
Spuren der wiisten Fluren in den betreffenden Wald-Terrainen. Zu diesen Spuren
gehoren die Rainstreifen, welche die einzelnen Feldparzellen von einander trennen
und Zwischenbeet-Furchen, von denen die einzelnen Beete, auf die ein grosser Teil
der Parzellen zerfillt, von einander abgeteilt sind. Nach dem Querdurchschnitt unter
scheidet der Autor stufenférmige und wallenférmige Rainstreifen. Die Beete konnen
am Querdurchschnitt bauchférmig, abgeplattet oder ausnahmsweise in der Mitte leich!
vertieft sein. Das Interesse gilt den Ausmassen (Ldnge und Breite) der Parzellen und
Beete.

Der Verlauf der Rainstreifen und Zwischenbeetfurchen kann prim&r durch natiir-
iiche Hindernisse oder secunddr durch Natureinfiiisse und durch stérende Eingriffe
des Menschen unterbrochen werden. Dadurch wird bei der karthographischen Auf-
nahme die Bindung von Parzellen und Beeten in ihrem weiteren Verlauf oder auch
die Vorstellung vom Bild der Fluren in der secundidr gestorten Stelle erschwert.

Der Autor widmet seine Aufmerksamkeit Faktoren, welche die Oberflichen-Durch-
forschung erleichtern oder im Gegenteil erschweren konnen. Das betrifft den Cha-
rakter des Waldbestandes, der vertikalen Gliederung des Terrains, der Jahreszeiten,
der Beleuchtung des Terrains, der Richtung des Ganges und Aehnliches.

Es ist notwendig, die Spuren der Flur von Gebilden zu unterscheiden, die durch
menschliche T&tigkeit entstanden sind. Es handelt sich um Waldwege, Entwésserungs-
grében, Entwésserungsrinnen von Waldwegen, Waldrander, aufgehobene Baumschulen.

Der Vorgang bei der karthographischen Aufnahme von Rainstreifen und Beeten
besteht in der Feststellung ihrer Schnittpunkte mit Alleen, Wegen, Waldrdndern und
in der Verfolgung ihres Verlaufes schrittweise in einzelnen Abschnitten des sondierten
Waldkomplexes. Es ist wichtig, dass aus dem rekonstruierten Plan der wiisten Fluren
ihre ortliche, gegebenenfalls auch besitzmé#ssige Beziehung zu der betreffenden Dorf.
wiistung ersichtlich ist.
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ROZHLEDY

LUDVIK LOYDA

SELF A JEHO NEROSTNE BOHATSTVI

Za $elf je povaZovano mélké moiské dno, leZici vidy v tésném sousedstvi
pevniny. Jeho vnéjsi okraj muZe kontit v raznych hloubkich (od 20 do 600 m)
a jeho §itka muZe byt az 1500 km. Celkové zabird Self plochu cca 28 miliéna
km2, a to je 7,5 % plochy sv&tového mote nebo 18 % rozlohy veskeré pevniny
(Emery 1969).

Po strance geologické je $elf znam jen asi z 10 % a také jeho reliéf je teprve
ve stadiu zkoumani. Zatim je ve v8ech udebnicich geologie $elf povaZovan za
rovnou nebo jen nepfili§ zvlnénou plosinu pfilehlou k pevniné a svaZujici se
mirng smérem k ocednu. V posledni dobé viak se ukdzalo, Ze napfiklad ¢&ast
Selfu kolem Antarktidy vlastné neptiléha k pevning, ale je od ni oddélena pii-
kopem hlubokym a? 2000 m, ktery obkli¢uje cely kontinent.

Dosavadni uéebnice se viak dopoustéji omylu jedté v jiném sméru. Podle vziie
pfedstavy o tfidéni materidlu v pobfeznich vodach i dale od pevniny uvadi stal:
jesté vétsina udebnic, e motské sedimenty jsou se zvétSujici se vzdalenosti od
pobfezi stale jemnéjdi — tj. §térk a pisek u bfehu, jily a silty pfi vné&jSim okraii
gelfu. Prizkumy za 2. svétové valky vSak ukizaly, Ze toto jednoduché schema
je velmi ¥idké a Ze velikost zrna viibec nezavisi na vzdilenosti od bfehu (Emery
1969). Ger$anovi¢ (1960) tvrdi dokonce, Ze ve vSech mofich jsou sedimenty
vnéj§iho okraje Selfu hrubozrnnéjsi nez uloZeniny mensich hloubek leZicich blize
pobfeZi.

A% donedavna se zajem o oblasti Selfu tykal spiSe mofské vody neZz mofského
dna. To lze lehce pochopit, protoze na mélka pobiezni mote je vazdno 80 %
svétového rybolovu. I tézba nerosti z pobifeinich vod je velmi starého data -—
tak napfiklad kamenn4 sil se ziskavd z motské vody uz od neolitu a dnes se ji
vytéZi na celém svété roéné asi za 175 mil. dolard (Wenk 1969). Hodnota roéné
vytéZenych hofetnatych soli je asi 70 mil. dolard. V motské vodé je také obsa-
zeno celkem 17 kovii (hlavné Co, Cu, Au, Ag, Zn, U), ale naklady k jejich
182bé by byly asi dvakrat vy$si ne? jejich vlastni hodnota.

Velmi daleZité — a to zvlasté v suchych pobfeZnich oblastech — je odsolovani
mofské vody a vyroba vody pitné. Tento proces je zatim provddén ve svété asi
na 700 mistech a néktera pobfezni €i ostrovni sidla jsou na ném zcela zavisla.
Naptiklad Key West ma pitnou vodu vyrobenou pouze timto zpiisobem, ostrov
Ascension ma 22 odsolovacich stanic, Kuvajt pfes 50 ap.

Té7ba nerostd z mofského dna byla samoziejmé dlouho technicky obtiZnym
problémem. Pfesto uz roku 1620 zalalo dobyvani uhli pod vodou ve Skotsku.
TéZba byla provadéna §achtami a $tolami vedenymi z pevniny pod mofskou hla-
dinu. Dnes uz na 100 podobnych Sachet v mnoha zemich na celém svété dobyvi
hlavné uhli timto zpidsobem (dokonce z hloubky a7z 2000 m pod hladinou). Ve
Velké Britanii se takto ziskavd 10 % veskerého uhli, v Japonsku 30 % apod.

Z dalsich nerosti se podobnym zptisobem t&%i sira, Zelezo, mangan, nikl, méd,
cin apod., a to nejen t&sné u pobiezi, ale i ve vzdalenosti mnoha kilometrd od
biehu (Wenk 1969) — obr. 1. Celkovd hodnota diamantd a réznych kovg,
vytézenych ze dna Selfovych mofi dosahuje roéné hodnoty 50 mil. dolard (Emery
1969).
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1. LoZiska nerosti na Selfu (Wenk 1969, Leontjev 1968).
1 — stl, 2 — sira, 3 — diamanty, 4 — Zelezo, 5 — nafta a plyn, 6 — uhli, 7 — cin,
8 — jiné nerosty, 9 — destilace moiské vody, 10 — prizkum na naftu a plyn.

Stale pokradujici zastavba pobifezi (sidla, pfistavni, vojenské a rekreaédr:i
objekty apod.) se v posledni dobé za¢inid setkavat s nedostatkem stavebnich
surovin — vSechny pobfezni pisky i kamen jsou zastavény a tedy nepfistupné
pro tézbu. Pozornost se tedy obratila k mofskému dnu, které dodava nejen stérk
a pisek, ale i vapenec (Stride 1967, Wenk 1969).

Bézné dobyvaci metody, jimiZ jsou tézeny uhli, sil a dalsi pevné suroviny,
isou sice stile zdokonaloviny, ale pfitom rychlost jejich rozvoje nelze wvibec
srovnavat s pokrokem v prizkumu a tézbé lozisek plynu a nafty v Selfovych
moftich. Jesté roku 1954 se vrtani na naftu a plyn provadélo jen na 3elfu 4 statu
— SSSR, USA, Venezuely a Saudské Arabie. V roce 1968 je uz takto zkouméan
Jelf 43 zemi celého svéta (Gibson 1969). Podet moiskych vrti uz také presahl
¢islo 10000 (Weeks 1969).

Vrtani i tézba jsou dnes providdény hlavné z plovoucich platform — v pro-
vozu je uz jich také nékolik set, al tento zptisob zadal sotva pred 10 lety. Vrtné
platformy jsou pro praci mnohem pohodlné&jsi (vice mista) nez vrtné lodi. Plat-
formy jsou zpola ponotené (semisubmersible) a jsou i odoln&j§i proti mo¥skym
vilndm (obr. 2). Vrtny prizkum je dnes provadén ve vodé hluboké az 465 m,
ale do 10 let bude mozno tuto mez zdvojnasobit.

Roku 1969 dosahla tézba nafty na celém svété (na pevniné i na mofi) hod-
noty 5,9 miliént tun denné. Z tohoto mnozstvi je pres 900 000 tun (tj. 17 %)
ziskdno tézbou z mélkych Selfovych moti (Weeks 1969). Nejvice se v moti t&7i
ve Venezuele (jezero Maracaibo) — 274 000 tun denné, na pobiezich USA —
174 000 tun denné, zbytek tézby prfipadd na vSechny ostatni stity (Gibson
1969).

Také zjisténé zasoby nafty v Selfovych loziskach jsou znaéné — cca 60—100
miliard tun, tj. 20 % vSech svétovych zasob. Zjisténé zasoby plynu jsou zatim
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mensi — pouze 6 % svétovych zdsob (Weeks 1969). Nejperspektivnéjsi oblasti
se dnes zda byt Self Alasky, Severniho mote, Nigerie a Australie. Nejvice pli-

novanych vyzkuma se viak soustieduje k pobfezi Omanu a do Stfedozemniho
more.

2. Plujici platforma pro vrtani na
naftu a plyn.
1 — jefaby, 2 — vrtna véz,
3 — plovéky.

|

. S0 0 00
g L ]

=
P

3

)

A

a

3. Nizozemsky tsek Severniho more je perspektivni na naftu a plyn. Jednotlivé dilce
jsou pronajimany naftovym spolecnostem.

A — belgicky tsek Severniho mofre, B — britsky tisek Sev. mofe, C — dénsky usei
Sev. mofe, D — zédpadon&mecky usek Sev. mofe. 1 — dilce k pronajmuti, 2 — dilce
uz pronajaté, 3 — neproduktivni vrt, 4 — téZba plynu, 5 — loZiska plynu v britskéin
sektoru. a — Indefatigable field, 6 — Hewentt field, ¢ — Leman Bank field, d —
Signal field. '

V Evropé je rozhodné nejnadéjnéjsi oblasti Self Severniho mofe o prémérné
hloubce 50—100 m. Hlavni surovinou je zde plyn, jehoz zisoby se odhaduiji
na 566 miliard m® — a to je$té prizkum neni zdaleka ukonéen (Hitchitson
1969). Proto je zde o mofské dno velky zajem a doSlo uz i k jeho rozdéleni mezi
6 pobfeznich stati — Velkou Britanii, Norsko, Dansko, NSR, Nizozemsko a Bel-
gii. VétSina lozisek je zde v druhohornich a tfetihornich sedimentech, i kdyZ
oviem existuji vyjimky (naptiklad loZisko u Groningen je v permskych piskov-
cich).
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Tézba v této oblasti zadala prakticky aZ v poslednich 2 letech. V éervnu 1968
byl navrtan plyn v hloubce 91 m ve vzdalenosti 240 km od pobfeZi na rozhrani
britského a norského sektoru. TéZba je dohodnuta mezi obéma staty a vrt dava
denné pies 11 mil. m3 plynu (tj. 247 tun).

V dénském sektoru provedla spoleénost ,,Phillips* dva vrty o kapacité pres
11 mil. m% plynu denné. Velmi perspektivni je i nizozemsky sektor Severniho
mote. Vrta se tu nejen v pruhu mezi Friskymi ostrovy a pobfezim, ale i na vol-
ném mofi. Na prizkumu se zde podili celkem 58 firem a plyn se zatim t&zi na
3 mistech (obr. 3). Jen vrt spoletnosti ,,Mobil** dava pies 5 mil. m3 plynu
denné (z hloubky téméf 3500 m).

Vrtné prace probihaji i ve skotskych vodach a p#i usti feky Humber. Zde je
také zfizeno podmotské potrubi od plujici platformy az na pevninu. Prizkum
gelfu bude zfejmé postupovat dile, a to do Irského mofe a do Baltu. Zde se
jako perspektivni jevi celd oblast od pobfezi Polska az k Dénsku (Tugolesov
etc. 1969), kde uz také zacal pfedbéiny prizkum (Miller 1968).

Dalsi velmi nadéjnou oblasti na vyskyt nafty a plynu je Jaderské mofe. Ju-
goslavie zde zkouma okoli ostrovii Olib, Lastovo a Dugi Otok a motské dno
v okoli Zadaru. Tézba zde zaéne mozna jesté v roku 1970 (Gardner 1968).
Italie ma zajem hlavné o severni ¢ast Jadranu. Spole¢nost ENI zatim provedla
pfes 60 vrtd a ve 36 nalezla plyn. Celkové zasoby ji zde zji§téné jsou cca 60
miliard m3. Dal3i spoleénosti vrtaji soub&zné s italskym pobfeZim a objevily
nékolik loZisek plynu se zasobou kolem 20—35 miliard m3. Vsechna tato loZiska
lezi zhruba ve vzdélenosti 15 km od pobfe?i (Gardner 1968, Lavilleon 1968).
Na nékterych mistech byla spolu s plynem nalezena i nafta.

Ve Stfedozemnim mofi je hledani nafty a plynu planovano nebo uz provadéno
na vice mistech — v zatoce Golf du Lion, Ligurském, Tyrrhenském a Jénském
moii a p#i pobiezi Afriky pfedeviim v tseku pred nilskou deltou. V Cerném
moti uZ je vrtano pfi pobfezi Bulharska (jv. od Varny) a loziska nafty a plynun
lze ofekavat i na Selfu pfi severnim pobfezi Turecka (Bartholmai 1969).

Na africkém 3elfu se téZi hlavné nafta. Roku 1968 provadélo prizkum pfi
pobfezi zipadni Afriky 17 vrinych stanic, a to predev§im na 3elfu Nigérie,
Gabonu a Kabindy. Na nigerijském Selfu vsak zaéala tézba uz roku 1960. Jen
spole¢nost ,,Nigerian Gulf* tézi od pofatku roku 1969 na 5 moiskych loziskach
a celkovy denni vytézek je 27 400 tun nafty. Hledani nafty a plynu bude zfejmé
pokradovat kolem celého kontinentu a na prizkumu se budou podilet hlavné
americké a francouzské spole¢nosti, které se uz dohodly s africkymi staty.

Z asijského Selfu samoziejmé zistdvd nejbohatsi oblast Perského zalivu, kde
kromé tézby probihd i intensivni prizkum, pokralujici podél pobfezi Omanu
a% do Selfu oceanského. Indonesie té%i naftu v Javském mo#i a také nafta sev.
Bornea (Brunei) pochédzi z vrtd vzdalenych 13 km od pobfezi. Toto lozisko
déavalo roku 1968 denné 9000 tun nafty na 7 mil. m3 plynu. Okrajovd mote Asie
jsou vieobecné velmi perspektivni na vyskyt nafty a plynu, i kdyz zde tézba
zatim vét§inou je$t€ nezadala (Jihodinské, Vygchodoginské, Zluté, Japonské,
Ochotské mofe, Arkticky Self). Pouze Japonsko t&zi celkem 2000 tun nafty
denné — hlavné p¥i severnim pobiezi ostrova Honfu. Zd4a se vSak, Ze velmi
nadéjny na naftu a plyn je $elf v okoli ostrova Sachalin — pifedev§im zatoka
Terpenija (Aleksejéik 1969). Budouci téba zde bude mit vyznam nejen eko-
nomicky, ale pfedev§im strategicky.

Australie vytézila roku 1968 ze Selfu jen asi 5000 tun nafty denné. Rozsahiv
prizkum S3elfové panve Gippsland pfi jv. pobfezi viak objevil nova loZiska, je-
jichz t&ba uz roku 1969 kryla 50 % potieby nafty v celé zemi. Prognézy
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ukazuji, Ze roku 1970 jen z této oblasti bude ziskdvano 46,5 tisic tun nafty
denné (Trimmer 1969). Kromé nafty se v Bassové prilivu t8%1 denné i 8.5
mil. m® plynu. Australska vldda se rozhodla, ze prozkoumi 3elf kolem celé pev-
niny — aspé§ny vrt na naftu byl uZ také proveden v okoli Perthu (McCaslin
1969). Podobné dmysly ma i vldda N. Zélandu. Na australském bloku byl na-
lezen v posledni dobé plyn i na Selfu N. Guineje — v zalivu Papua, asi 80 km
od pobfezi.

Na Selfu Severni Ameriky se uZz ddvno tézi a také prizkum je velmi perspek-
tivni. Roku 1967 z celkové téZby USA ptipadalo na $elf 12 % nafty a 10 %
plynu. Hledani dalsich loZisek probihd hlavné pfi zdpadnim pobfezi Louisiany,
na Selfu Texasu, Kalifornie a Alasky (Kinney 1969). Také Kanada bude zkou-
mat velkou &ist svych okrajovych moii (rozloha $elfu je zde pfes 3 mil. km?).
Zatim se vrta pifi usti feky Mackenzie a v Beaufortové mofi, zda se viak, Zze
nejnadéjnéjsi je Self Labradoru a New Foundlandu. Pfedbéiny prizkum umos-
fiuje odhad zdsob motské nafty na 6—41 miliard tun (Gray 1969).

Jizni Amerika teprve s prizkumem za¢ind. Ufastni se ho kromé& Venezuely
ptedevsim Brazilie (usti Amazonky), Argentina (z4liv San Jorge) a Peru.

Posledni vyznamnou surovinou mofského dna — i kdyZ ne tak dileZitou jakc
naita a plyn — jsou fostaty, jichZ se roné vytéZi na svété 100 mil. tun. VétSina
z nich se ovSem ziskdva na pevning, aviak svym vznikem patii fosfaty pfede
véim motfi (74 % je motského plvodu, 24 % magmatického a jen 2 % tvoii
zndmé guano) — Sheldon 1969.

Fosforitové kulicky nalézdme uz v hloubce 30 —300 m, av8ak vét§inou jen ve
vétsi vzdalenosti od pobfezi. Nejvétsi znamé lozisko lezi u bieht Kalifornie a ma
zasobu 1,5 miliardy tun. Fosfaty jsou viak roziifeny na dné viech ocedni. Jim
podobné jsou i manganové kulicky, vzniklé srazenim z mofské vody. V Pacifiku
jich je na jednu ¢tveredni mili 31 000 tun (Wenk 1969). Vétsinou viak lezi ve
velkych hloubkach, i kdyz je lze nalézt i ve 300 m — napf. na Blake Plateau
pti jv. pobfezi USA. Manganové kuli¢ky obsahuji 24 % Mn, 14 % Fe, 1 % Ni,
0,5 % Cua0,5 % Co. Byvaji tézeny spise pro obsah Ni, Co a Cu nez pro man-
gan,

K vyskytu nerosti na moiském dné lze pfipojit jesté malou zajimavost. Na
dné nékterych mofi byla nalezena i jakéasi jezera husté teplé vody — napf. ve
stfedni ¢asti Rudého mofe — s obsahem az 30 % soli (Zn, Cu, Pb, Ag, Au aj.).
Podobné ,nadrie” byvaji na dné riftovjch ddoli — napt. v Indiku objevili Ru-
sové chromit, v Mexickém zalivu pak Ameri¢ané Ti, Zr a t€3ké kovy (Wenx
1969).

Do prizkumngch praci a hlavné do vlastnictvi objevenych motskych loZisek
bylo nutno vnést uréity fad. Aby se pfedeslo neshoddm v uplatiiovdni prav na
1&2bu nerostl z pobtezniho $elfu, doslo r. 1958 v Zenevé k mezinarodni dohodé,
podle niZz patfi pobfeZnimu statu vSechny nerostné suroviny az do té vzdalenosti
od pobfezi, v niz koné&i pevninsky blok (a tedy i Self) a za&ni oblast hluboko-
motska. '

Prizkum $elfu viak bude jisté pokradovat dale velmi rychle — tim ovSem hle-
déani a té€Zba surovin v mofi neskonéi. Pozornost se uz dnes obraci k podmorskjm
prahtm, na nichZ se pfedpokldd4 napf. vétsi bohatstvi nafty nez na Selfu. Redl-
nost této téZby je oviem zavisla na podrobném prizkumu téchto oblasti, sahaiji-
cich aZ do hloubky pfes 4000 m. Vrtani v tak hlubokém mofi si pak nutné vyzada
i sestrojeni novych prizkumnych a t&%ebnich zatizeni. Dne§ni tézba z plujicich
platform bude zfejmé potfebovat mnoho dprav — vidyt 80 % motské nafty se
zatim t8%{ v mofi hlubokém méné nez 100 m.
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4. Priizkunéa vrtna lod ,,Glomar Challenger‘.
1 — vrtna véZ (derrick), 2 — automaticky nasazova¢ vrtnych trubek (racker), 3 —
15tunovy jefdb, 4 — 50tunovy jefdb, 5 — hydrofony, 6 — zafizeni pro bo&ny posun
lodi (thruster).

Prozatim pouze k védeckym uéelim byla sestrojena vrtna pruzkumna lod ,,Glc-
mar Challenger (obr. 4), schopna pracovat v moti hlubokém pfes 5000 m. Do-
sud vrtala nékolikrat v hloubkdch pfes 4000 m a provrtala kiru zemskou do
nékolika set metri (Bascom 1969) a napf. v Mexickém zalivu objevila naftc-
nosne vrstvy v hloubce 3500 m. Lod Glomar Challenger ma zatim zkoumat hor-
ninové slozeni motského dna Pacifiku a Atlantiku. Jen na cesté od americkych
bfeht do Dakaru ma provést pres 50 hlubinnych vrta.

Vysledky téchto pruzkumu pfispéji jisté nejen k objeveni dalsich lozisek nerost-
nych surovin na motském dné, ale hlavné umozni blize poznat slozeni zemsks
kiry a ovéfi tak spravnost hlavnich geotektonickych hypotéz — driftu kontinenti
a jejich tektonické stavby, roztahovani zemské kiry (dilatace Zemé) aj.
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MIROSLAV STRIDA—]JARMILA NAPRAVNIKOVA
CESKOSLOVENSKA GEOGRAFICKA LITERATURA V ROCE 1968

Pibliografie zem&pisnych, regiondlnich a p¥ibuzngych praci o Ceskoslovensku se zpra-
~avava v jednotné Gpravé uZ dvandct let. Od roku 1961 je pravideln& uvefejiiovdna ve
Sborniku CSSZ vZdy ve 2., pozdé&ji ve 3. &isle roéniku. To byl jeden z hlavnich ddvedd,
kter§ vedl redakéni radu, aby se pokusila zajistit tento prehled i letos pf¥es vSechuy
tézkosti, vyvolané zejména opoZdénym a nepravidelnym vychdzenim jednotlivgch ¢&isel
fady odbornych ¢&asopist minulého ro¢niku, i zpoZdovanim kniZnich publikaci stédle
jeSté vychazejicich s vroCenim 1969. Vzhledem k tomu, Ze podobna situace trvala jiZz
v minulém roce, zafazujeme dodateéné& (s oznalenim *) je$§t& nékolik praci s vrofenim
1968, které dosly pozdé&ji, takZe nemohly byt citovany v lofiském pfehledu.

SBioliografie zachycuje podstatny vybér ptivodnich i odvozenych praci geografickych,
regionalnich ¢&i geografického zajmu se pfimo dotykajicich o Ceskoslovensku, které
vysly v uplynulém roce pfevdZné& u nés, ale i v zahranici, od autori ¢eskych a sloven-
skych, popfripadé i cizich. Vedle toho zavaZné&jSi teoretické a metodické stati vSeobec-
ného razu, oviem pouze domaci produkce, se uvadgji v samostatném souboru VSEOBEC-
NA GEOGRAFIE vpfedu.
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Soubor CESKOSLOVENSKO, ktery ndasleduje, je pak rozdélen na &tyFi oddily a Zest
gasti. Knihy, €lanky a mapy, vztahujici se na celé tizemi stdtu, Slovenska nebo Cech,
Moravy a Slezska, zvl4St& pokud je nelze tematicky jednozna&né vélenit do né&které ze
specidlnich €4sti se uvad&ji v oddile Obeené prace. Z oddilu Fyzicka geogra-
fie je vyClenéna ¢a4st Geomorfologie, v niZ se naléza i vétSina citovanych praci
krasového vyzkumu. Do spoletné Casti Klimatologie, hydrologie, biogeo-
grafie, pedologie jsou zafazena dila z t&chto oborli, pokud tvvo¥i pfedmét geo-
grafického zajmu. Podobn& z oddilu nazyvaného Hoespodai¥ska geografie je
vybrdna problematika ¢4sti Obyvatelstvo a sidla, v&etn& pFibyvajicich studii
o méstech. C4st Hospod&a¥Fstvi shrnuje prdce z geografie pramyslu, zemé&d&lstvi,
dopravy a ostatniho hospodafského zemépisu v uZ$im slova smyslu.

Vzestup a diferenciace zdjmu nds primé&la letos poprvé i k rozdéleni oddilu Regio-
nalni préace, jak uZ se nékolikrat Zddalo. Cast Krajina a regionalizace
shrnuje prace zamé¥eni krajinného, oblastniho €i mistniho, pokud nejsou specializovany
na urdity obor a pifevladdad jejich komplexni, mistni nebo regiondlni charakter. Druha
C4st Turistické priivodce a mapy mé obsdhnout odbornd zpracovanou turis-
tickou literaturu, kterd se miZe stat uZite€nou podrobnéjsi regiondlni informaci i pro
geografa.

Nové poméry si také vyZddaly zménu organizace p¥i sestavovani p¥ehledu. Kolektivni
zpracovani v geografickych tustavech CSAV a SAV bylo nutno nahradit systematicknu
individudlni ¢innosti na podklad& ¢asopiseckych a kniZnich fond Z&kladni geografické
knihovny na pfirodov&decké fakult®& Karlovy university v Praze, za pFisn&ni Geografic-
kého astavu CSAV v Brn&, Kartografického nakladatelstvi a dalSich instituci. K néroé-
néjsi formé piipravy bibliografie za rok 1969 pfispivd i zvySenad pozornost vénovani
vybéru a uspofddani ze strany redak&ni rady Sborniku.

KaZdoro¢né uvefejiiované piehledy ceskoslovenské geografické literatury se staly
zakladem pro zpracovani materidlu za Ceskoslovensko v Bibliographie Géographique
Internationale, vyddvané (od roku 1895) v PafiZi pod zaStitou Mezindrodni geografické
unie. Autofi jsou si v8domi toho, Ze podklady, z nichZ pt¥i zpracovani souborlt vychazejT,
nemohou byt naprosto Gplné, a budou proto vd&dni za vSechnv pi¥ipominky k vyb&ru
publikaci, k jejich uspofddéni a za dal$i upozorné&ni. Dopliiky, pokud pf¥ijdou v&as, bude
moZno uplatnit v pFistim rocniku i v mezindrodni bibliografické kolekci.

BIBLIOCGRAPHY OF CZECHOSLOVAK GEOGRAPHY IN 1989

The annual review of national and international works on Czechoslovakia has been
published regulary in the Journal of Czechoslovak Geographical Society. It presents
a wide choice of original and derived books, articles. maps and other geographical
and regional works on the Czechoslovak territory published in the year 1969 (excep
tionally in 1968 — that are denoted * in the list).

General theoretical a methndical studies by Czech and Slovak authors only contain
the system of GENERAL GEOGRAPHY. The regional bihliographical system of CZECHO-
SLOVAKIA in divided into four sections a six narts. Works covering the whole Czecl,
Slovak or Czechoslovak territories are summed up as Generalities. The section
Physical Geogranhy is divided into the nart of Geomorphology, including
karst investigation and the part of Climatology, Hydrology, Biogeogra-
phy, Pedology. The section Human Geography distinguishes in the same
way the part of Population and Settlements and the part of Econnomics.
The books, articles, and maps of complex regional and local character get into the
section of Regional Werks. It consists of the part Landscape and Regio-
nalization and Guide-books and Maps.

The annual review of Bibliography of Czechoslovak Geography published in the
Journal is also a source of the yearbook Bibliographie Gécgraphique Internationale
published in Paris under the auspices of International Geographical Union.

VSEOBECNA GEOGRAFIE — GENERAL GEOGRAPHY

AMBROYZ J.: Starnuti a prace. Demografie 11: 311—320, Praha 1969. 6 tab., res. rus., angl

BUZEK L.: Horské ledovce a jejich vliv na modelaci zemského povrchu. Zemé&pis ve
8kole €. 7, s. 155—158, Praha 1968—1969. 5 fot., 1 tab., 2 obr.

CABELKA ].: Renesance vodnich cest. Doprava &. 1, 11: 57—862, Praha 1969. 4 obr.

CINCURA ].: Dadovce v minulosti Zeme. Svet vedy 16: 541—546, Bratislava 1969. 4 obr.

DEMEK ].: Cryoplanation Terraces, their Geographical Distribution, Genesis and De-
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velopment. Academia, Praha 1969. 80 s., 16 pFil., anglicky, res. €esky. Rozpravy
Ceskoslovenské akademie viéd, fada MPV, 79/4: 1—80.

DOUBRAVA ].: Vyznam kartografickych pomticek p¥i vyufovani v moderni 8kole. Geode-
ticky a kartograficky obzor, 15/57, 307—309, Praha 1969.

DUB 0., NEMEC J.: Hydrologie. SNTL, Praha 1969. 378 s., obr., tab., grafy, 7 p¥il.

*DVORAK B.: K zidkladnim teoretickym otdzkdm tvorby Zivotniho prostfedi a jejich ap-
likaci v teorii pracovniho prostfedi. Vyzkumny tstav v§stavby a architektury, Praha
1968. 286 s., tab., grafy. res. rus., angl.,, ném.

EHLEMAN J.: Viz LINK E.

*FAJFR F.: Demografie v klasifikaci spolefenskych vé&d. Statistika a demografie VIIi:
7—20, Academia, Praha 1968. Res. angl.

GOTZ A.: Vereinheitlichung der Siedlungsdichte auf der Weltkarte 1:2500000. Karto-
graphische Nachrichten, Heft 3, 19: 113—117. Verlag Kartographisches Institut Ber-
telsmann, Gilitersloh 1969.

HANZLIKOVA N.: Matematické aspekty vymezeni a charakteristiky geografickych regi-
onti. Studia geogravhica sv. 8: 59—69. Academia, Brno 1969.

HUORSKY ].: Metody erafického znédzorn&ni doji*dky do préace. Academia, Praha 19623
90 s., obr., mp., 4 p¥il.,, res. ném. Rozpravy CSAV, ¥ada MPV &. 3.

HURSKY 1.: K néazvoslovi geografie dopravy. Sbornik CSZ, 74: 180—182. Praha 1969.

*JERABEK R.: K metod& regionalni a lokalni narodopisné monografie. Slovensky narodoc-
pis €. 4, 16: 561—5R9, 1968. Res. n&m.

{ILEK J.: Viz KASPAR 1.

KALVODA ].: Pou%iti kvalitativnich metod p¥i studiu vyveje svahii. Shornik CSSZ, 74:
69—73, Praha 1969.

KASPAR 1., ILEK 1., MATETKA M.. ROUBICEK V.: Ekonomick4 statistika. SNTL, Praha
10R9, ALFA. Bratislava 1969. 341 s., tab.

KELNAR B, KRALIK 1., SKOVAJSIK A.: Mavoy s plastick¢m reliéfom a ich vyznam. Gen-
datick? a kartografick?¢ obzor, 15/57: 244—248, Praha 1969.

KOTAGCNY A: Utilitdirn{ kartoerafie, cesta k ontim4lni G&innosti kartografické informa-
re. Geondetick?¢ a kartograficky obzor, 15/57: 239—244, 201—307, Praha 1969. 9 obr,,
4 tab.

*KORCAK T1.: Statistickd struktura geografick¢ch ievii. TIT. Polsko-feské geografické se-
minarinm, Uniwersytet Warszawski, Instytut geograficzny, str. 87—95 Warszawa
19R8. Res. anel,

KORCAK 1.: Tednotka geosrafie obyvatelstva. Sbornik SSZ, 74: 206—214, Praha 1989.
2 obr., 1 tab. res. anel.

VOTIMETA - Viz TINK F.

WRATIW T- Viz KRTNAR R,

KUDRNNVSKA 0.: Tr¥avini lesnatnsti A ieif 7ndzorndni kartngramam, Znrivy GFT (AL
B: 2: 16—20, GU (iSAV. Brrn 1969, 3 p¥il.

KTICHAR K.: Tematické many. Geodetick¢ a karvtografi~k¢ obzor, 15/57: 314—317. Praha
10R0

KUZWVART M.: Prohlémy zvétravin{ hornin v zemé&nien. Shar~ik ((SS7 74: 101108, Praha
1080

TAMKNA R . Na¥pt vivinn nriestorovei pkonamikv, VSAYV  Rraticlava 10RQ 271 o orgfv,

*ILIKAR 0., SVITEK M.: Zhodnoreni rozmistovacich mondelil se z¥etelem ma mn¥nocti ie-
iich vyu%iti v nraxi Gzemniho planovani. Vyzkumny dstav v@stavhy a architektury,
Praha 1968. 114 s., res. angl., rus., franc.

*LIKAR 0., SVITEK M.: Uzemni pldnovéani ve vztahu k moZnostem vyuZiti matematickych
metod a samodinnych poditafd. Vyzkumn¢ dstav v¢stavby a architektury, Praha
1968. 45 =.. 1 schema, res. rus., angl., franc., ném.

*LIKAR 0., PISKOVA V., SVITEK M.: Shrnuti dosavadnich vysledkt o pouZiti matema-
tickvch metod a samod&innvch poditacd v dzemnim pldnovani. Vézkumny tdstav vy-
stavbv a architektury, Praha 1968. 64 s., 2 tab., n¥ehl. lit., res. rus., angl.,, ném.

LINK E.,, EHLEMAN J., KOUDELA F., SKABRADA I.: Technika zpracovani ekonomickych
informaci. SNTL, Praha 1969. 319 s., obr., tab., grafy.

LOYDA L.: Slapové vin&ni zemského povrchu. Sbornik CSSZ, 74: 1—14, Praha 1969. 2 mp.,
7 obr., res. angl.

MACKA M.: Typologie vyjiZdkovych oblasti. Studia Geographica 1: 117—120, GU CSAV,
Brno 1969. 1 mp., res. franc.

MARTINEK M.: Aplikace statistické metody p¥i morfologické typizaci. Geodeticky a kar-
tograficky obzor, 15/57: 251—257, Praha 1969. 7 obr., 1 tab.

MATEJKA M.: Viz KASPAR .
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MICIAN L.: Geografia pdd — jej postavenie, obsah a definicia. Sbornik CSSZ, 74: 49—62,
Praha 1969. 3 obr., res. ném.

MURDYCH Z.: K otdzce kartografickych metod studia aredld dojiZdky. Demografie, 11:
245—253, Praha 1969. 8 obr., 1 tab., res. angl.

NEMEC J.: Viz DUB O.

NOVAKOVA B.: Otazka migraci v literatufe. Zpravy GUO, 6, 5: 16—24, Opava 1969.

OBERMANN A.: Zemepis pre 3. ro¢nik strednej vSeobecnovzdeldvacej Skoly.-Z ceského
origindlu prel. J. VereSik. 1. vyd. SPN, Bratislava 1969. 260 s., il., tab., mp., grafy.

OBR F.: K niektorym problémom sicasného pddoznalectva. Geograficky ¢&asopis 21:
245—249, Bratislava 1969. Res. angl.

PANOS V.: Teorie krasového cyklu a klimatickd geomorfologie. Studia Geographica, 1:
67—75, GU CSAV, Brno 1969. Res. angl.

PAULOV ].: SyntetizaCno-integradné usilie v geografii a exaktné postupy. Sbornik CSSZ,
74: 127—140, Praha 1969. 2 obr., res. angl.

PAULOV ]J.: Geografia v modernej spolo¢nosti. Zemépis ve Skole ¢&. 9, 177—179, Praha
1968—1969.

*PISKOVA V.: Viz LIKAR O.

POLEDNOVA Z.: Prispévek ke studiu zmé&n ve spolecnosti. Cesky lid, 56: 339—342, Praha
1969. Res. angl.

PORVAZNIK J.: Ciele a metédy rozmiestovania investicii. Pldnované hospodéafstvi &. 6,
22: 20—28, Praha 1969.

ROUBICEK V.: Viz KASPAR .

SKOVAJSIK A.: Viz KELNAR B.

*SOUCEK E.: Regionédlni prognézy obyvatelstva. Statistika a demografie VIII, 83—97,
Academia, Praha 1968. Res. angl.

STEHLIK ].: Vztah n&ktergych vyznamng&j$ich ekonom@ k tzemn& ekonomické problema-
tice. Politickd ekonomie, 17: 61—74, Praha 1969.

STEHLIK O.: Contribution aux methodes de l'investigation de l’erosion du sol. Travaux
du Symposium international de géomorphologie appliquée Bucarest — mai 1967.
Str. 69—75. Bucarest 1969.

STEHLIK O.: Geograficky aspekt krajiny. Problémy soudasné biogeografie. Studia Geo-
graphica 6, str. 53—54, Brno 1969.

*SVITEK M.: Viz LIKAR O.

SIMAK B.: Komplexni zem&pisné atlasy svéta a Ceskoslovensky vojensky atlas. Studia
Geographica, 1: 161—176, GU CSAV, Brno 1969. 2 tab., res. angl.

SRABRADA J.: Viz LINK E.

VAVRA Z.: K vyznamu populace v ekonomickém rozvoji. Academia, Praha 1969. 136 s.
tab., 11 grafi. )

VORACEK V.: Die Probleme der Forschung der durch Wirtschaftstitigkeit hervorgeru-
fene Verdnderungen im gegraphischen Milieu. Wirtschaftliche Entwicklung in den
Regionen und ihre Probleme. Studia geographica 7, str. 11—13, Brno 1969.

CESKOSLOVENSKO — CZECHOSLOVAKIA

Obecné prdce — Generalities

*BLANC A., GEORGE P., SMOTKINE H.: Les républiques socialistes d’Europe Centrale.
Presses universitaires de France, Paris 1967, 300 s.

BLAZEK M.: Otazky dal$itho postupu pfi regionalizaci. Studia Geographica 8: 9—31,
GU (SAV, Brno 1969. Res. franc.

BLAZEK M., CEJKA F.: Gazdasagi foldrajz az 4ltalanos miiveltséget nyujtékdzepiskolak
és a gazdéasagi kozepiskoldk 2. évfolyama szdmara. (A cseh mii ered. cime Hospo-
darsky zemépis...) 2. vyd. SPN, Bratislava 1969. 186 s., 31 s. fareb. fot. pril.

BRDEK M.: Tercidlni sektor a ekonomicky rist. Politickd ekonomie, 17: 557—566, Praha
1969. 9 tab.

Czechoslovakia — Tschechoslowakei 1:1000000. 2. vyd. angl.-ném. Kartografické na-
kladatelstvi, Praha 1969.

CEJKA F.: Viz BLAZEK M.

DRAPELA M. V.: Komenského mapa Moravy z roku 1664. Sbornik CSZ, 74: 34—41, Praha
1969. 2 tab., 3 obr., res. angl.

*Ekonomika jevropejskich stran — ¢lenov SEV. Nauka, Moskva 1968. 228 s.

GEORGE P.: Viz BLANC A.
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GOTZ A.: Kartografické metody znazornéni ekonomicko-geografické rajonizace. Studia
Geographica, sv. 8., str. 40—45. GU CSAV, Brno 1969.

*HAUFLER V., KONTA J., KRAL V., MISAR Z.: CZECHOSLOVAKIA, Land and People. PFi-
rodovédecka fakulta UK, Praha 1968. 62 s.

HORVATH ].: Oblastné planovanie po zrudeni KNV. Planované hospodaistvi ¢. 9, 38—46,
Praha 1969.

*Hospoda¥sky a spolefensky vyvoj Ceskoslovenska (1918—1968). SEVT, Praha 1968.
232 s., tab., grafy.

Integrovany mformacm systém o Gzemi CSSR. TERPLAN, VTEI fada D, Praha 1969.

KASPAR V.: Viz STRIDA M.

KNAP J.: Ceska socialistickd republika. Zemé&pis ve Skole &. 6, str. 121, Praha 1968—1969.

KONTA J.: Viz HAUFLER V.

KRAL V.: Viz HAUFLER V.

KRIZAN M.: Ekonomicka regionalizdcia a pldnovacie oblasti na Slovensku. Hospodérske
noviny €. 41, 8—9, Praha 1969.

KUCHAR K., SRAMEK R.: Moraviae nova... delineatio neboli tzv. mapa Moravy. In:
J. A. Kemenskv: Opera omnia 1: 219—243, Academia, Praha 1969.

KUCHAR K.: Diskusni pozndmka ke Komenského map#, vydani 1664. Sbornik (SZ, 74:
41—42, Praha 1969.

MATER L.: K rozvoji oblastniho planovéni. Planované hospodaistvi & 6, 22: 43—51,
Praha 1969.

MIKSOVSKY M.: Nové znalky pouZivané na mapédch velkych mé&ritek. Geodetick§y a kar-
tograficky obzor, 15/57: 66—68, Praha 1969. 2 tab.

MISAR Z.: Viz HAUFLER V.

MUSILEK ].: Viz SVOBODA .

Ochrana a tvorba pfirodniho prostfedi. Vybrané kapitoly. TERPLAN, VTEI fada C, Praha

1969.

OCOVSKY S.: Slovenska socialistickd republika. Zemé&pis ve Skole ¢. 6, str. 122, Praha
1968—1969.

NOVAK V.: Mapa Moravy z de Jodeova atlasu v r. 1593. Studia Geographica 1: 153—160,
GU CSAV, Brno 1969. 1 mp., 1 obr., res. angl.

POKORNY O.: Uzemni &len&ni spravy politické, berni a soudni v Cechdch roku 1854 na
zaklad® areald katastralnich obci. 4 listy, 1:200 000. Praha (VZU) 1969.

Politickda mapa CSSR 1:500 000. Kartografické nakladatelstvi, Praha 1969.

ROUBIK 0.: Prisp&vek &s. kartografie k modernizaci $kolnfho vzd&lani. Geodeticky a kar-
tografick§y obzor, 15/57: 310—313, Praha 1969.

SMOTKINE H.: Viz BLANC A.

STEHLIK J.: Uprava velikosti administrativné tzemnich jednotek niZ3iho ¥adu s pomo=i
korela&ni metody. Statistika €. 11—12, 480—490, Praha 1969. 1 mp., 3 grafy, 3 tab.

Statistickd rofenka CSSR. SNTL, ALFA, Praha 1969. 598 s., tab., grafy.

STRIDA M.: Zemé&pisné oblasti Ceskoslovenska a jejich vyuZiti pro administrativni &le-
néni. Zemépis ve 3kole 17: 3—6, Praha 1969—1970. 3 mp.

STRIDA M.: Uzemni ¢&len&ni CSR a geografie. Zemd&pis ve 3kole & 1, 17: 3—6, Praha
1969—1970.

STRIDA M.: Tchécoslovaquie. Bibliographie Géographique Internationale 1967. Str. 503
—514, Paris 1969.

STRIDA M.: Ceskoslovenskd geografickd literatura v r. 1968 (spolu s V. KASPAREMj).
Sbornik GSZ &. 3, 253—261, Praha 1969.

SVOBODA J., MUSILEK J.: Vlastivédnd mapa. Geodeticky a kartograficky obzor, 15/57:
248—250, Praha 1969.

Skolni atlas deskoslovenskych d&jin. 5. vyd. Kartografické naklad., Praha 1969.

SMARDA ].: Pro& geobiologicky plan krajiny? Ochrana p¥irody 24: 89—95, Praha 1969.
5 foto.

SRAMEK R.: Viz KUCHAR K.

ZAHALKA ].: Koplexni rozvoj oblasti. Planované hospodéfstvi & 11, 22: 32—40, Praha

1969.

Zakladni regiondlni bibliografie CSR pro tizemni planovani TERPLAN, VTEI fada B, Praha
1969.

Zivotni prostfedi — vgb&rova &s. bibliografie 1960-68. TERPLAN, VTEI Fada B, Praha
1969.

ZUREK O.: Oblastni planovani a narodni vybory. Planované hospodéistvi &. 8, 22: 33—490,
Praha 1969.
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Fyzickd geografie — Physical Geography
Geomorfologie — Geomorphology

BALATKA B., DEMEK ]., SLADEK ].: Zprava o vyzkumu teras feky Dyje mezi Jeviovkou
a Mulovem. Zprédvy o geologickych vyzkumech v roce 1967, str. 283—284, Praha
1969.

BALATKA B., SLADEK J.: Zprdva o vyzkumu Fiénich teras v oblasti Vé&stonické brany.
Zpravy o geologickych v§zkumech v roce 1967, str. 284—286, Praha 1969.

BALATKA B.: Sedmimofi. Lidé a zem& 18: 316—320, Praha 1969, 2 mp., 5 obr.

BALATKA B., SLADEK ].: Zavrty v neovulkanitech Manétinské kotliny. Sbornik iSSR, 74:
195—205, Praha 1969. 1 mp., 3 tab., 2 obr., res. angl.

BALATKA B., LOUCKOVA ], SLADEK J.: Vyvoj piskovcového reliéfu Ceské tabule na
pFikladu Polomenych hor. Academia, Praha 1969, 38 s., 28 s. fot., 2 pfil. Rozpravy
CSAV, ro&. 79/1969. Rada matem. a p¥ir. véd, ses. 5, res. angl.

BERNARD ]. H.: Mineralogie Ceskoslovenska. NCSAV, Praha 1969, 400 s., 75 obr., 24 pfFil.

BLAHA L.: Jaskyne a krasové javy v Nizkych Tatrach. Ochrana pfirody, 24: 193—19%,
Praha 1969. )

BRAZDA C.: Hlavni vysledky geomorfologického prizkumu tdoli Jihlavy, mezi Vladislavi
a Kramolinem. Sbornik CSSZ 74: 313—320, Praha 1969. 1 mp., 2 obr., 2 tab., res. n&m.

BUKOVCAN V.: Protilavinové opatrenia na severnej strane Nizk¢ch Tatier. Les 25: 437 —
—438, Bratislava 1969.

BUZEK L.: Geomorfologie Stramberské vrchoviny. Pedagogickd fakulta, Ostrava 1969,
90 s., 4 mp. (Spisy Pedagogické fakulty v Ostrav&, sv. 11.), res. a vysvstlivky
k il. mapadm anglicky.

CZUDEK T.: Glacitektonika sedimentd kontinentilniho zaledn&ni ve Fulneku. Casopis
Slezského muzea, série A, 18: 97—99, Opava 1969, 2 obr., res. n&mecky.

CZUDEK T.: Pozndmky k vyvoji zarovnaného povrchu vychodni &asti Ceské vysodiny
b&hem miocennich mo¥skych transgresi. Studia Geographica 1: 25—28, GU CSAV,
Brno 1969. Res. angl. . :

CZUDEK T.: Rapport sur I’ existence de grézes litées dans la partie orientale des monts
de Nizky Jesenik. Zpravy GU CSAV, rod&. VI, & 2, str. 10—13, Brno 1969.

CZUDEK T.: Glacitektonika sedimentli kontinentdlniho zaledn&nf{ ve Fulneku. Acta Muszi
Silesiae, S. A. XVIII, —1969— 1, str. 97—99, Opava 1969.

CZUDEK T.: Svahové sedimenty severov§chodn& od obce Krédsné Pole v Nizkém Jeseniku.
Zpravy o geologickych vyzkumech v roce 1967, sv. 1, str. 289—290, Praha 1969.
CZUDEK T.: Zprava o geomorfologickém vyzkumu Gzem{ z4dpadn& a ji¥n& od Hustopedli.
Zpravy o geologickych vyzkumech v roce 1967, sv. 1, str. 286—288, Praha 1969.
CINCURA J.: Morfogenéza juZnej &asti Tur&ianskej kotliny a severnej &asti Kremnickgch
vrchov. Natdka o zemi IV, Geographica 2, 76 str., 11 obr., 1 mapa, VSAV, Bratislava

1969.

DEMEK ].: Pleistocenovyje kriogennyje obrazovanija Ljos — periglacial-paleolit na terri-
torii Srednej i Vostotnej Evropy. Moskva 1969, str. 188—194.

DEMEK ].: Podrobna obecnéd geomorfologickd mapa 1:25000 (list Dolni Kounice). Studia
Geographica I: 139—148, Brno 1969.

DEMEK ].: Vyvoj geomorfologického mapovdni a moravské geomorfologie. Sbornik
(SSZ, 74: 360—368, Praha 1969. Res. angl.

DEMEK ].: Viz BALATKA B.

DROPPA A.: Rychlost rastu kvaplov v jaskyniach Liptovského krasu. Studia Geographica
1: 61—65, GU CSAV, Brno 1969. 4 fot., res. franc.

*HRADEK M.: Mikrotvary na izolovaném skalisku tvofeném devonskym kvarcitem, seve-
rozdpadn& od Reivizu v Hrubém Jesenfku. Zpravy GU CSAV, str. 10—13, Opava 1964,

IVAN A.: P¥isp&vek k otdzce geneze a stafi plochyich vrcholovych &&sti vadpencovycir
‘bradel Pavlovskych vrchii. Zpravy GU CSAV, rod&. VI, & 3, str. 1—6, Opava 1969,
rés. angl.

IVAN A.: Ke geomorfologii Pisdrecké kotliny. Studia geographica 1: 29—31, Brno 1969.
Prilohy, res. angl.

JASTRABIK 5.: Smolenickd jaskyiia Driny. Krajské stredisko St4dtnej pamiatkovej sta-
rostlivosti a ochrany prirody, Bratislava 1969. 87 s.

*KRAL V.: Problém paroviny v Ceské vyso&ind na prikladu Krudngych hor. III. Polskc-
teské geografické seminarium, Unywersitet Warszawski-Instytut Geograficzny
str. 5—9, Warszawa 1968. Res. angl.

KREJCI J.: Pozndmky k soutasnému stavu orografického ¢&len&ni Ceskoslovenska.
Studia Geographica 1: 33—37, GU CSAV, Brno 1969. Res. angl.
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KUDRNOVSKA 0.: V§3kova ¢&lenitost a stFedni sklon krajiny v Ceché&ch. Acta Univer-
sitatis Carolinae, Geographica, &. 1., str. 31—49, Praha 1969. 2 tab., 5 obr., res. ném.

LINHART ].: Typologie bfehli pfehradnich nadrZi. Studia Geographica, 1: 39—43, GU
CSAV, Brno 1969. 8 fot., res. angl.

LOUCKOVA ].: Viz BALATKA B.

LOUCKOVA J.: K problematice antropogennich tvard. Sbornik (SSZ 74: 186—194, Praha
1969. 1 mp., res. angl.

LUKNIS M.: Pozndmky k vyvinu reliéfu Podunajskej niZiny v okoli Nov§ch Zamkov.
Studia Geographica 1: 45—50, GU CSAV, Brno 1969. 1 mp., res. angl.

MEJZLIK Z., RUBIN J.: Slovenské travertiny. Lidé a zem& 18: 65—69, Praha 1969. 5 obhr

PELISEK J.: Charakteristika zv&tralinového plast& a jeho vztahy ku geomorfologii
Moravskoslezskych Beskyd. Casopis Slezského muzea, série A, 18: 1—10, Opava
1969. 1 tab., obr., res. ném.

PISA ].: Viz STELCL O.

RUBIN J].: Viz MEJZLIK Z.

SEKANINOVA D.: Vztahy mezi hlavnimi tvary reliéfu a hlavnimi pddnimi jednotkami
ve vychodni &asti Sumavy. Zpravy GU CSAV, & 5, str. 8—16, Brno 1969.

SLADEK ].: Viz BALATKA B.

STEHLIK O.: Historie a soufasny stav vyzkumu eroze plidy v Ceské socialistické re-
publice. Sbornik CSSZ 74: 303—312, Praha 1969. 1 mp., 1 tab., res. n&m.

STELCL O.: Navrh speleologickych znalek pro jeskynni plany. Zpravy GU CSAV, VI,
4: 11—23, Brno 1969.

STELCL O.: Vyzkum vytokovych jeskyni Punkvy v Moravském krasu. Studia Geo-
graphica 1: 77—82, GU CSAV, Brno 1969. 3 obr., res. angl.

STELCL 0., VLCEK V., PISA ].: Limestone Solution Intensity in the Moravian Karst.
Problems of the Karst Denudation. Studia Geographica 5, GU CSAV, str. 71—86,
Brno 1969.

VILSNER M.: Geomorfologie a hydrogeografie soutokové oblasti Moravy a Dyje. Studia
Geographica 1:57—60, GU CSAV, Brno 1969. 1 mp., 3 obr., res. angl.

VLCEK V.: Viz STELCL O.

*ZAPLETAL L.: Geneticko-morfologickd klasifikace atropogennich forem reliéfu. Acta
Universitatis Palackianae Olomucensis Facultas Rerum Naturalium, Tom 23, Geo-
graphica-geologica VIII, str. 239—427, SPN, Praha 1968. 101 fot., 34 grafd, 2 map-
ky, res. n&ém.

ZITNY L.: Geologické poméry a zajimavosti Jizerskych hor. Ochrana p¥irody 24:28—32,
Praha 1969.

Klimatologie, hydrologie, biogeografie, pedologie
Climatology, Hydrology, Biogeography, Pedology

BALATKA B., SLADEK ].: Srd?kové a odtokové poméry v Cechdch v hydrologickém
roce 1968. Sbornik (SSZ, 74: 257—263, Praha 1969. 4 obr.

BALATKA B., SLADEK ].: Vodnost povodi deského Labe v roce 1968. Lidé a zem& 18:7:
329—330, Praha 1969.

BALIS M.: Velké Selmy a parnokopytnici v TANAPe. Ochrana pfirody 24: 157—161,
Praha 1969. 5 fot.

BEDRNA Z.: Druhy a formy skupin pdd pri pédnom mapovani. Geograficky Casopis 21:
193—203, Bratislava 1969. 8 obr., res. n&ém.

BEDRNA Z.: Viz HRASKO S.

BLAHOUT M.: Fauna TANAPu a jeji ochrana. Ochrana pfirody 24: 153—157, Praha
1969. 8 fot.

BLAZKOVA D.: P¥ibojové baly v jiznich Cechéach. Sbornik CSSZ, 74: 150—152, Praha
1969. 4 foto.

CALABEK V.: Soulasny stav poznani sn&hovych pomérd Moravy a Slezska. Studia
Geographica 1: 83—90, GU CSAV, Brno 1969. 4 tab., res. angl.

CAPUTA A.: Devinska Kobyla — vyznamnd stepnd rezervacia. Ochrana Pfirody ¢. 5
24: 127—128, 1969. 2 obr., res. rus., ném., angl.

DOLEZALOVA I.: Aklimatizace Zivo&ichfi v Ceskoslovensku. Sbornik (SSZ, 74: 22—23,
Praha 1969. 4 mp., res. angl.

*DUB O.: Voda ako krajinny ¢&initel’. Zivotné prostredie & 5, 2: 229—231, Bratislava
1968. 3 obr.
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DZATKO M.: Ku klasifikdcii a nomenklatire pdd na rieénych naplavenindch Padu-
najskej roviny. Geograficky Casopis 21: 204—217, Bratislava 1969. 1 tab., res. ném.

FINK K.: Spoletenskd problematika znecliStovani ovzduS$i. Sociologicky casopis 5:
'23—37, Praha 1969. Res. rus., angl.

GREGOR A.: Podnebi Prahy. Studie z uZité klimatologie pro urbanismus. Academia,
Praha 1969. 193 s., res. ném.

HORVATHOVA B.: Klasifikacia slovenskych riek podla teploty vody. Geograficky &a-
sopis 21: 38—56, Bratislava 1969. 1 mp., 3 obr., 2 tab., res. ném.

HOUBA A.: Podzoly na piskovcich Ceské kiidové tabule. Lesnictvi, védecky &asopis 15:
283—307, Praha 1969. ~

HRASKO ].: Geografia zasolenych a alkalickych vod v Ceskoslovensku. Geograficky
¢asopis 21:106—110, Bratislava 1969. 1 mp., res. angl.

HRASKO ]., BEDRNA Z.: Geografické rozSirenie pdd v Slovenskej socialistickej re-
publike. Zemé&pis ve Skole &. 5, 112—115, Praha 1968-—1969. 1 mp., 2 tab.

ILKO ]J., NEDELKA M.: Porovnanie vyskytu hmiel na letiskdch Slia a Tatry (Obdobie
1956—1965). Meteorologické zpravy 22: 66—72, Praha 1969. 5 tab., 5 obr.

KOLMAN F.: ReZim podzemnich vod vychodni &&sti ¢ernokosteleckého permokarbonu.
Vodni hospodaftstvi & 1, fada B, str. 9—11, Praha 1969. 1 obr., 1 tab.

KRKAVEC F.: Viz SMARDA .

KRIZ E.: Jezera na jiZnim svahu Zdpadnich Tater, I. Zpravy GU CSAV 6:4: 24—30, GU
CSAV, Brno 1969.

KRIZ V.: Viz NEKOVAR ]J.

KURPELOVA M.: Fenologickogeograficka regionalizdcia tizemia Slovenska so zretelom
na dlZkovo-horizontdlne zmeny fenologickych javov. Geograficky dasopis 21: 3—23,
Bratislava 1969. 1 mp., 8 tab., 7 obr., res. ném.

KURPELOVA M.: O metode fenologickogeografickej rajonizdcie Slovenska. Meteorlo-
gické zpravy 22: 110—114, Praha 1969. 6 obr., 2 tab.

LAMPA L.: Vodni dilo na Rozko3i u Ceské Skalice. Vodni hospodéa¥stvi Fada A, & 2,
str. 37—43, Praha 1969. 8 obr.

LAZNA J., MALY F., PAULE V., RIHA ].: Zem& potFebuje vodu. P¥ehled vodniho hospo-
darstvi. Prace, Praha 1969. 289 s., obr., tab., mp.

LISKA J.: Metodologické problémy ve futurologicky orientované teorii prost¥edi. Vy-
stavba a architektura ¢. 11, 15: 19, Praha 1969.

MACHYCEK J.: Prispsvek k metodice analyzy klimatu p¥i geografickém vyzkumu ma-
lgch oblasti (na pi¥ikladu klimatologického vyzkumu OsoblaZska). Studia Gec-
graphica 1: 177—181, GU CSAV, Brno 1969. 4 obr., res. angl.

MALEK J].: Vztahy vlhkosti vdhy dreva k lesnym biogeocen6zam. Les 25: 401—405,
Bratislava 1969. 2 obr., 2 tab.

MALY F.: Viz LAZNA S.

MIDRIAK R.: Erézia pédy na tGzemi poSkodzovanom magnezitovymi exhaldtmi v Taha-
novciach. (Vychodné Slovensko). Geograficky ¢&asopis 21: 313—324, Bratislava
1969. 4 tab., 4 fot., res. angl.

MIDRIAK R.: DeStrukcia pddy v Belanskych Tatrach. Svet vedy 16: 665—669, Bratislava
1969. :

MIDRIAK R.: Vysledky vyskumu deStrukcie pédy v Belanskych Tatrach. Vo vztahu
k zvy3ovaniu hornej hranice lesa a kosodreviny. Les 25: 390—396, Bratislava 1969.
9 obr., res. angl.

MIMRA M.: Vodohospoda¥ské podminky p¥i posuzovani Gzemi. Vystavba a architektura
€. 2, 15: 7—12, Praha 1969. 2 tab.

MURINOVA G.: Nekteré zvlastnosti mestskej klimy. Svet vedy 16: 593—596, Bratislava
1969. 4 obr.

MURINOVA G.: Vlkostné pomery v Bratislave. Meteorologické zpravy 22: 147—151,
Praha 1969. 6 tab., 3 obr.

NEDELKA M.: Viz ILKO .

NEKOVAR F.: Teplotni a sraZkova charakteristika jihoSeskych panvi. Studia Geo-
graphica 1: 91—98, GU CSAV, Brno 1969. 1 tab., 1 graf, res. franc.

NEKOVAR ., KRIZ V.: Sledovani zne&i$t&ni ovzdu3f na Ostravsku. Ochrana ovzdu3f
¢. 11—12, str. 182—184, Praha 1969. (P¥iloha &asopisu Vodni hospodéaistvi, fada B,
¢. 11—12, Praha 1969). 3 obr., 3 tab.

OBLOZINSKY J.: Schéma komplexného vyuZitia &eskoslovenského tseku Dunaja. Vodnf
hospod4fFstvi fada A, €. 8, str. 213—219, Praha 1969. 4 obr., 1 tab.

OLEINIK S.: Porovnanie teploty a vlhkosti vzduchu medzi horskymi stanicami a volnou
atmosférou. Meteorologické zpravy 22: 52—55, Praha 1969. 2 tab.,, 5 obr.

PAULE V.: Viz LAZNA 8.
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PAVLICA ].: Vodni hospodaistvi Ostravska. Vodni hospodéaistvi fada A, & 5, 115—118.
Praha 1969.

PELISEK J.: Vliv smrkovych monokultur na ptdy v oblasti Ceskoslovenska. Lesnictvi
vedecky Casopis 15: 949—959, Praha 1969. Anglicky, res. fesky a franc.

PELISEK ].: Pidy Moravského krasu. Ochrana pfirody 24: 104—106, Praha 1969. 4 foto.

PELISEK J.: Vy3kova pfidni pasmitost v andezitovych pohofich Vtadnik a Vihorlat
(CSSR). Lesnictvi — vé&decky &asopis 15: 266—282, Praha 1969.

PETROVIC S.: Komplexna klima Bardejovskych kupelov. Meteorologické zpravy 22
45—51, Praha 1969. 8 tab.

PLAINER J.: Z&sobovani jihozdpadnich Cech pitnou vodou. Vodni hospodafstvi & 11—
12, fada A, str. 302—307, Praha 1969. 6 obr., 3 tab.

PLECHAC V.: Hospodateni s vodou v CSSR, jeho vyvoj a daldi perspektivy. Vodni hos-
podaistvi fada A, €. 5, 113—126, Praha 1969. 13 tab., 2 obr.

PLECHAC V.: K hospodafeni s vodou v CSSR. Vodni hospodéafstvi, fada A, &. 4, str.
85—90, Praha 1969. 9 tab.

PLECHAC V.: Ke koncepci z&sobovani jiZnich Cech pitnou vodou. Vodni hospodafstvi,
tfada A, €. 9, str. 235—240, Praha 1969. 2 obr., 4 tab.

PORUBSKY A.: Hydrolégia a geomorfologia vodarensky vyznamnych dunajskych ostro
vov. Geograficky casopis 21: 24—37, Bratislava 1969. 3 tab., 3 obr., res. ném.
PORUBSKY A.: Prehlad o vodnom bohatstve Slovenska. Geograficky Casopis 21: 89—

105, Bratislava 1969. 6 tab., res. franc.

PROCHAZKA ].: Precipitation and Dry Periods on Czechoslovak Territory. Survey of
Research Projects, s. 6.—7. Commission for Documentation and Information of
Czechoslovak National Committee for IHD-Water Research Institute, Prague 1966.

PRUDIC Z.: Variabilita ptidnich podminek a typologicky prizkum. Lesnictvi — v&decky
tasopis 15: 63—70, Praha 1969.

RAUSER J.: K otazce biogeografické rajonizace. Problémy soudasné biogeografie. Studia
geographica 6: 119—121. GU CSAV, Brno 1969.

RAUSER J].: Bioregiony CSSR. Studia geographica 1: 99—105, GU CSAV, Brno 196¢.
2 mapy.

RIHA S.: Viz LAZNA .

SEKANINOVA D.: Obsah a metodika map ptdnich typti a ptdnich druh@ Ceskych zemf.
Zpravy GU &. 2, str. 13—16, Brno 1968.

SLADEK ]J.: Periody stoupajici a klesajici koncentrace SO2 a vztah vétru a obsahu S0O2
v ovzdudi Prahy. Sbornik GSSZ, 74: 321—338, Praha 1969. 9 tab., 3 obr.

SLADEK ]J.: Viz BALATKA B.

STEHLIK K.: Promé&nlivost vlghové spotfeby plodin v Ceskoslovensku. Vodni hospodar-
stvi, fada A, &. 4, str. 11—113, Praha 1969.

S_TEHLIK 0.: Wasserprobeentnahmegerat zur Feststellung der Schwebstoffmenge. Zpravy
GU CSAV &. 3, 4: 7—10, GU CSAV, Brno 1969.

SMARDA J., KRKAVEC F.: K poznani kv&teny krasovych oblasti CSSR. Zpravy GU CSAV
€. 2, 6: 3—10, GU CSAV, Brno 1969. 5 fot., res. angl.

STEPAN J.: Biologie a ekologie krajiny, tvorba a ochrana krajiny, tizemni pldnovéani.
Ochrana pfirody 24: 206—207, 214—215, Praha 1969. 1 tab.

TICHY ].: Hodnoceni pfirodnich krajin z hlediska potencidlni produkce biomasy. Problé-
my soutasné biogeografie. Studia Geographica 6: 23—26, GU CSAV, Brno 1969.

TOMASEK M.: Viz ZUSKA V.

VANCURA ].: Ochrana ovzdu¥i v CSSR. Ochrana ovzdudi & 1, str. 2—5, Praha 1969.
(P¥iloha &asopisu Vodni hospodafstvi, fada B, & 1, Praha 1969).

VANECKOVA L.: Vegetatni stupn& a biogeografickd mapa. Zemé&pisné roz$ifeni hub
v Cechach. Sbornik referatd na 4. pracovni konferenci Seskoslovenskych mykologii
v Opavég, str. 13—16, Opava 1969.

VASATKO ].: Prispévek k pozndni vztah® mezi m&kkysi slozkou geobiocenos a vege-
taénimi stupni v Dolin& Sedmi prament v Belanskych Tatrdach. Zpravy GU (SAV,
4: 1—10, Brno 1969. 1 mapka.

VLCEK V.: Vyzkum reZimu a vlastnosti krasovych vod. Prehled FeSenych vyzkumnych
dkold 1969, str. 41—44. Odborna komise pro dokumentaci pfi Cs. NV MHD, VUV,
Praha 1969. Res. angl.

VLCEK V.: Hydrogeograficka rajonizace CSSR — Ceské zem&. Prehled FeSenych v§zkum-
nych tkold 1969, str. 29. Odbornd komise pro informace a dokumentaci p¥i Cs. NV
pro MHD, Praha 1969. VOV.

VOREL J.: K n&kterym otdzkdm pitivodnosti borovice a dubu a jeiich hospodéa¥ské obnovy
na Zahorské niZiné. Lesnictvi — v&decky Casopis 15: 627—640, Praha 1969.

WIESER S.: KruSnohorsk4 ra3elini§té. Turista & 4, 114—117, Praha 1969, 3 foto.
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ZATKO M.: K otdzce hodnotenia vyrovnanosti vydatnosti prameiiov podzemnej vody na
dzem! Slovenska. Geograficky Casopis 21: 325—339, Bratislava 1969. 8 tab., 4 grafy,
res. ném.

ZLATNIK A.: Lesy v Ceské republice. V&da a Zivot & 7—8, 395—400, 478—485, Praha
1969. 8 foto.

ZUSKA V.: Geografické rozsifeni pad v Ceské socialistické republice. Zemé&pis ve $kole
¢. 5, str. 110—111, Praha 1968—1969. 1 mapka.

ZUSKA V., TOMASEK M.: Mapa pldnich druhti Ceské socialistické republiky. Zemé&pis
ve 3kole 17: 51—53, Praha 1969—1970. 1 mapka.

Hospoda¥ska geografie — Human Geography
Obyvatelstvo a sidla — Population and Settlements

ANDRLE A.: Modelovani vyhledové tdrovné& bydleni a bytového fondu. Sociologicky &a-
sopis 5: 385—392. Praha 1969. 4 tab., 3 grafy, res. rus., angl.

ANDRLE A, POJER M., MARTINEK M.: V¢b&r zédkladnich sidelnich jednotek (lokalit).
Demografie 11: 106—117, Praha 1969. 5 tab., res. rus., angl.

*BARTO J.: Rie3enie vztahu Cechov a Slovdkov (1944—1948). Epocha, Bratislava 1962,
241 str.

*BENS A.: Vyvoj osidleni v Ceskoslovensku. Architektura CSSR, & 9—10, s. 591—605,
Praha 1968.

BEZDEKA J.: Ritka Kocadba v minulosti jako mezikmenové hraniéni pomezi v dob& hra-

" distni. Sbornik CSSZ 74: 43—48, Praha 1969. 1 obr.

BLAZEK M.: Brn&nské urbanizované tzemi. Studia Geographica, 1: 107—110, GO CSAV,
Brno 1969.

BLAZEK M.: N&které rysy urbanizace v CSSR (Vyvoj velk§ch méstskych aglomeraci).
Problémy rozvoje ostravské aglomerace &. 1, str. 10—21, Ustav pro vyzkum rozvoje
mést, Ostrava 1969.

Brudperk. Mé&sto nikoliv nejmen3i. (Sedm stoleti dé&jin.) K 700. vyro&f zaloZeni mésta
vydal mé&stsky ndrodni vybor v BruSperku, 1969. 292 str., obr. p¥il.

CECH ].: Koncepce vyvoje zaméstnanosti v CSSR do roku 1980. Planované hospodéfstvi
¢. 12, 22: 29—49, Praha 1969.

CERNY J.: Viz PECKA V.

*Ceskoslovenska vlastivdda, dil III. Lidovd kultura. (Hmotnd a duchovni kultura d&es-
kého a slovenského lidu.) Orbis, Praha 1968. 783 s., obr., mp., barev. obr. p¥il.
DAVIDEK V.: Tisicilety demograticky vyvoj ve stfedofeskych farnostech Bude& a Kolec.

Demografie 11: 338—350, Praha 1969. 8 tab.

*DOKOUPIL L.: Studium popula¢niho vyvoje ostravské pramyslové oblasti. Historicka
demografie, sv. 2, str. 86—89, Praha 1968.

FIALKA L.: Vyvoj obyvatelstva v okrese Bruntdl. Demografie 11: 328—337, Praha 1969,
6 tab., 5 grnafi.

GARDAVSKY V.: Recreational Hinterland (of a city taking Prague as an example). Acta
Universitatis Caroline, Geographica 1: 3—29, Praha 1969. 6 tab., 9 grafl, res. Ces.

GREBEN P.: Budoucnost praZské aglomerace. Geodeticky a kartograficky obzor, 15/57:
114—118, Praha 1969. 1 tab.

HAJEK Z.: Popula&ni regiony a jejich petrifikace. K metoddm ekonomicko-geografické
regionalizace. Studia geographica 8: 46—58, Brno 1969, GU CSAV, res. franc.

HAIKOVA Z.: Potfeba obanské vybavenosti a systémovy pristup. Pldnované hospodat-
stvi €. 11, 22: 51—57, Praha 1969.

*HAMPL M.: K méfeni vyvoje a hierarchie heterogenity regioni. (Na piiklad& rozlo-
Zeni obyvatelstva v Cechéach.) III. Polsko-Zeské geografické seminarium, Universytet
Warszawski, Instytut Geograficzny, str. 67—75, Warszawa 1968, 1 tab., res. angl.

*HAUFLER V.: K vyvoji geografického rozloZeni obyvatelstva Ceskoslovenska. III. Pol-
sko-Ceské geografické seminarium, Universytet Warszawski, Instytut Geograficzny,
str. 57—65, Warszawa 1968, 4 mp., 1 graf, res. angl.

HAUFLER V., VELEV V.: Praga. Nauka i izkustvo, Sofia 1969. 159 s. )

HAVLIK V.: Vztah praci na n4vrhu dlouhodobého vyvoje osidleni v rozmist&ni nové
bytové v¢stavby. Uzemni plédnovani & 5, str. 7—8, Praha 1969.

*HERNOVA 3.: Demografickd charakteristika Slovakd, Poldkd a Némci podle vysledkd
s&itani lidu z let 1950 a 1961. Slezsky sbornik 66: 289—309, Opava 1968, 2 mp., 3 gr.

HRUSKA E.: V§voj osidlenia a stavby sidlisk v 19. a 20. storo&i na tdzemi CSSR. Archi-
tektura a urbanizmus ¢&. 1, 45—66, Bratislava 1969.
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HROZA ].: Budoucnost praZské aglomerace. Ceskoslovensky architekt &. 9, str. 4, Praha
1969.

CHALUPECKY I.: Ke’marok. Vychodoslovenské vydavatelstvo, Ko3ice 1969. 128 s.

*JANCUROVA ].: Dojizdka za praci na Ostravsku. Demografie €. 2, str. 114—124, Praha
1968.

JAGER H.: Historische Geographie im deutschen Sprachgebiet in Mitteleuropa. Geogra-
ficky ¢asopis 21: 111—128, Bratislava 1969, res. slovensky.

JERABEK O.: VyuzZiti fotogrammetrie p¥i rozvoji mé&st. Geodeticky a kartograficky ob-
zor, 15/57: 121—123, Praha 1969.

JURECEK Z.: Popula&ni, bytovy a domovni cennus 1970. Statistika & 6, 225—238, Praha
1969.

JURECEK Z.: Vyznam lokalit pro studium sidelni struktury. Demografie 11: 97—105,
Praha 1969, 4 tab., 3 grafy, res. angl. a rus.

Kezmarok. 700 rokov od udelenia mestskych privilegii. Zost. ]J. Duradinsky. Obzor, Bra-
tislava 1969. 92 s., 40 fot. pfil

KOCIANOVA H.: N&které vysledky srovnani Zivotni Grovn& obyvatelstva v CSSR, NSR
a Rakousku. Politickd ekonomie, 17: 1034—1047, Praha 1969, 13 tab.

KUCHAR K.: Plan Starého a Zidovského Mésta praZského. Kartogr. nakl., Praha 1969,

~ 4 str. 1 mapa.

LICENIK J.: K otdzkdm prahovych situaci v rozvoji mé&sta, vytvafenych kapacitou re-
cipientd odpadnich vod. Urbanismus a dzemni planovani & 2, 53—58, Praha 1969.
3 tab.

*LIKAR 0., VESELA A., SVITEK M.: Metodika urbanistické analyzy. V§zkumny ustav
vystavby a architektury, Praha 1968, 46 str., res. rus., angl., ném.

LAMSER V.: Komunikace a spolednost. Academia, Praha 1969, 298 str., obr., tab.

LAZNICKA Z.: Prispgvek k funkéni klasifikaci obci (do 5000 obyvatel) Jihomoravského
kraje. Sbornik CSSZ 74: 109—119, Praha 1969, 1 graf, res. franc.

LAZNICKA Z.: Ekonomicko-socidlni typy obci Severofeského kraje. K metoddm ekono-
micko-geografické regionalizace. Studia Geographica 8: 80—90, GU CSAV, Brno
1969. Res. franc.

LAZNICKA Z.: Prispgvek k funké&ni charakteristice sidel. Studia Geographica 1: 111—
116, GU CSAV, Brno 1969. Res. franc.

LAZNICKA Z.: Brno. Lidé a zem& 18, 7: 324—328, Praha 1969.

MACKA M.: Vymezovani oblasti podle dojiZdky do zamé&stnéni. K metoddm ekonomic-
ko-geografické regionalizace. Studia Geographica 8: 91—106, GU CSAV, Brno 1969.
Res. franc.

MACKA M.: Regiony dojiZdéni do stfedisek s vice jak 1000 dojiZdé&jicich v Ceskoslo-
vensku. Mapa 1:1 mil. GO CSAV, Brno 1969.

*MALIK Z.: Kritéria raciondlntho rozvoje osidleni. Vyzkumny dstav vystavby a archi-
tektury, Urbanistické pracovi$té, Brno 1968, 298 str.

MARTINOVA K.: Nadmofské vy¥ky zastavénych aredlt. Sbornik (CSSZ, 74: 157—161,
Praha 1969. 1 tab., grafy.

MARTINEK S.: Viz ANDRLE A.

MATEJCEK J.: K vyuZiti matrik pfi vyzkumu struktury obyvatelstva ve 2. polovin& 19.
stoleti. Cesky lid & 1, 56: 51—52, Praha 1969.

MENCL V.: Praha. Odeon, Praha 1969. 378 s., obr., fot.,, 1 mp.

MURDYCH Z.: Kartometrickd analyza centrality krajskych meést Ceskoslovenska. Geo
graficky Casopis 21: 277—286, Bratislava 1969. 6 obr., 3 tab., res. angl.

MURDYCH Z.: Geografické problémy center velkomést. Zemé&pis ve 8kole 17: 33—37,
Praha 1969—1970. 2 grafy, 6 fot.

MYSKA M.: Historicko-demografickd charakteristika zdpadni &4sti ostravské pramyslo-
vé oblasti na konci 19. stoleti. Ostrava — sbornik prisp&vki k d&jindm a vystavb&
mésta 5, 81—112, Profil, Ostrava 1969. 9 tab., 7 grafd, res. n&m.

NECADA A., TICHY O.: Projekt osidleni. Uzemni planovani & 3, str. 9—11, Praha 1969.

Nékteré udaje o vyvoji nejvé&tdich &eskoslovenskych mést. Statistika & 1: 17—25,
Praha 1969. 6 tab.

NOVAKOVA B.: Imigradni oblasti jako rajonizaéni faktor (na pt¥ikladu Severo&eského
kraje). K metoddm ekonomicko-geografické regionalizace. Studia Geographica 8:
118—125, GU CSAV, Brno 1969. Res. franc.

NOVAKOVA — HRIBOVA B.: Pohyb obyvatelstva v moravskych mé&stech s vice neZ 50
tisici obyvateli. Studia Geographica 1: 121—130, GO CSAV, Brno 18969. 5 tab.,
6 grafd, 6 mp., res. angl.

OCOVSKY 3.: Prispevok k S$tadiu problematiky slovenského obyvatelstva v &eskych
krajoch. Geograficky Casopis 21: 218—234, Bratislava 1969. 7 tab., 7 obr., res. angl.
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PECKA V., CERNY J.: Jednotnd evidence pracujicich. Prace a mzda ¢. 5, s. 240—2486,
Praha 1969.

PETROVA V.: N&které problémy vyvoje obyvatelstva v okrese Ceské Budégjovice v 1é-
tech 1961 aZz 1968. Statistika ¢. 9, 363—375, Praha 1969. 12 tab., 2 grafy.

PITRONOVA B.: Vyvoj lidnatosti ve Slezsku a na severovychodni Moravé v obdobi
1869—1910. Slezsky sbornik, 67: 313—335, Opava 1969. 1 mp., 8. tab., res. franc.

PLACEK V.: Problém narodnich men3in v Ceskoslovensku za valky v létech 1945--
1948. Slezsky sbornik, 67: 433—455, Opava 1969. Res. franc.

POJER M.: Viz ANDRLE A.

POKORNY O.: Geografickd klasifikace obci v CSSR. Zpravy GU CSAV, & 3, VI: 11—14,
Brno 19689.

*PROKOP R.: Ke geografické strukture a funk¢nimu vyznamu Ostravy. Slezsky sbornik
66: 182—201, Opava 1968.

PRIKRYL F.: Soukromé rekreaéni chaty v okoli Prahy. Uzemni planovani & 1—2, str.
17—21, Praha 1969. 2 kartogramy, 2 tab.

Rozbor pohybu obyvatelstva mesta Bratislavy v rokoch 1961—1978. Krajské oddeleni
SSU v Bratislavé, Zpravy a rozbory, 40 s., Bratislava 1969.

*SKALNIKOVA O0.: Ostravsko — monografie primyslové oblasti. Slovensk¢ néarodopis
¢. 4, 16: 613—617, 1968. Res. ném.

SOCHR ].: Havlicktv Brod. Vysodina, Havli¢kv Brod, 1969. 112 s., 1 mp., obr.

*SOUCEK E.: Regionalni prognézy obyvatelstva. Statistika a demografie VIII: 83—97,
Academia, Praha 1968. Res. angl.

SPRUSANSKY S.: Skalica v minulosti a dnes. Vlastivédn§ &asopis &. 2, 18: s. 96,
1969.

*SRB V.: Demograficky vyvoj Ceskoslovenska (1918—1968). Demosta &. 2, 1968. Res.
angl., franc., rus., Spanél.

SRB V.: Program popula¢nich registrd v Ceskoslovensku. Demografie 11: 1—9, Praha
1969. Res. angl., rus., ném.

SRB V.: PFirozeny pohyb obyvatelstva v Ceskoslovensku v letech 1964—1968. Demo-
grafie 11: 77—79, Praha 1969.

SRB V., VOMACKOVA O0.: Cikani v Ceskoslovensku v roce 1968. Demografie 11: 221—
232, Praha 1969. 15 tab., 1 graf, res. rus., angl.

SVITEK M.: Viz LIKAR O.

THURZO I.: Martin — mesto v srdci Slovenska. Lidé a zemé& 18: 273—275, Praha 1969.
1 mp., 3 obr.

TICHY O.: Viz NECADA A.

VALOUCH ].: Néaklady spole¢nosti na reprodukci pracovni sily a jejich tGzemni rozdil-
nost. Pldnované hospodéaistvi &. 10, 22: 51—59, Praha 1969.

VELEV V.: Viz HAUFLER V.

VESELA A.: Viz LIKAR O.

VOMACKOVA 0.: Viz SRB V.

V§voj obyvatelstva v okrese Ceské Budé&jovice v letech 1961—1968. Zpravy a rozbory
00 CSU &. 2, 34 s, 6 s. graf, Ceské Bud&jovice 1969.

*Vyvoj obyvatelstva v hlavnim mé&sté Praze v letech 1966—1967. KO SSU, 110 s., Praha
1968.

ZAHALKA ].: Lidsky &initel p¥i rozmistovani vyrobnich sil. Planované hospodéistvi 22:
57—63, Praha 1969. i

ZOULA J.: Piiklady vyuZiti fotogrammetrie p¥i vystavb& hl. m. Prahy. Geodeticky
a kartograficky obzor, 15/57: 118—121, Praha 1969. 2 obr.

ZVARA ].: Madarskd men$ina na Slovensku po roku 1945. Epocha, Bratislava 19€°.
219 s.

Hospoddrstvi — Economies

BLAZEK J.: Dopravni infrastruktura. Doprava 11: & 6, 1—6, Praha 1969.

BLAZEK M.: Nastin zmé&n v geografii pramyslu CSSR v letech 1946—1966. Shornik
€SSz, 74: 339—344, Praha 1969. 1 tab., res. ném.

BLAZEK M.: Cile oblastni priémyslové politiky a jejich plnéni v létech 1946—1966
Védecka sdé&leni VSE, F. Kabinetu dé&jin narodniho hospodafstvi & 20, str. 48—59,
62—64, Praha 1969.

BOBUS A.: Priemyslova vyroba a jej vplyv na osidlenie a rozvoj oblasti. Pldnované
hospodatstvi ¢. 7, 22: 64—73, Praha 1969.

BRABEC F.: Geografické rozmiestnenie vyroby stavebnych hmot na Slovensku. Zemé&pis
ve 8kole &. 7, str. 145—149, Praha 1968—1969. 6tab., 3 grafy, 3 foto.
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*BRINKE J.: K otdzce mé&feni velikosti pramyslu v Ceskoslovensku. III. Polsko-&eské
geografické seminarium, Uniwersytet Warszawsku, Instytut Geograficzny, str. 31—
40, Warszawa 1968. 2 grafy, 1 tab., res. angl.

BRUNNEROVA Z., LEXOVA M.: T&%ba nerostnych surovin v Ceském Krasu. Ochrana
pfirody 24: 113—120, Praha 1969. 1 mapka, 4 foto.

CABELKA ].: Vodohospodaisko-dopravni soustava Dunaj—Odra—Labe a jeji vztahy
k Ostravsku. Vodni hospodéarstvi, Ffada A, €. 5, 139—144, Praha 1969. 1 obr.

Ceskoslovenska federace. 2. dil — Vyrobni zakladna I, 95 s, 3. dil — V¢§robni z4-
kladna II, 87 s.,, CTK, Praha 1969.

CIPERA ].: K vysledkm sumarisanich praci o vyvoji pidniho fondu CSSR v roce
1968. Geodeticky a kartograficky obzor 15/57: 129—132, Praha 1969. 5 tab.

Ekonomicky vyvoj 1968 — CSSR, SSR, CSR, kraje, okresy, SNTL, ALFA, Praha, Brati-
slava 1969. 199 s.

FARKA E.: Viz TYL O.

FIDRMUC ]J.: Pojem dediny, jeho upresnenie a vztah polriohospodéarstva a dediny. Sta-
tistika €. 4—5, 171—179, Praha 1969.

GOTZ A.: Geografickd rajonizace zeméd&lské vyroby. Studia Geographica sv. 8, str.
32—39. GU CSAV, Brno 1969, res. angl.

HALASZOVA A.: Meranie ekonomickej trovne oblasti. Planované hospodafstvi & 11,
22: 70—73, Praha 1969.

HINKE O.: Konkurence uhli a ropy v €s. ekonomice. Planované hospodafstvi €. 3, 22:
23—32, Praha 1969.

HUORSKY J.: Zjistovani intensity dopravniho zpfistupiiovani (Morava a Slezsko 1891—
1955). Historickd geografie 2, str. 79—87, Komise pro historickou geografii pti
Historickém ustavu CSAV, Praha 1969. 3 map. v p¥il.

HURSKY ].: PF¥edély dosaZitelnosti v severnich Cechdch. K metoddm ekonomicko-geo-
grafické regionalizace. Studia Geographica 8: 70—79, GU CSAV, Brno 1969. Re:.
angl.

CHYTRACEK J.: Plavebni cesty na Vltavé a dolnim Labi. Vodni hospodafstvi ¥ada 2,
€. 11—12, str. 325—327, Praha 1969. 1 tab.

JENCEK A.: Viz KADLEC A.

*KADLEC A., SMRZOVA ], JENCEK A.: Rekreaéni vyuZiti nestfediskovych sidlidt. V¢
zkumny ustav vystavby a architektury, Urbanistické pracovi$té Brno, Praha 1968.
170 s., tab., grafy, schema, 14 pfil., res. rus., angl.

KOTIS J.: Problémy perspektivniho rozvoje spotfebniho pramyslu. Pldnované hospo:
dafstvi €. 6, 22: 1—10, Praha 1969.

KRAJCI ].: VyuZitie Dunaja a rozvoj juhozdpadného Slovenska. Vodni hospodéa¥stvi &. 8,
Ffada B, str. 205—207, Praha 1969.

KRAJCOVIC A.: 20 rokov lesniho hospoddrstva TANAPu. Les 25: 385—389, Bratislava
1969. 2 tab.

KUBEC ].: Vystavba priplavu Nord-Siid a ofekdvané disledky pro &s. zahrani¢ni plav-
bu na Labi. Doprava ¢&. 4, 11: 17—22, Praha 1969. 9 obr., 1 tab., res. rus., ndm:,
franc.

LEXOVA M.: Viz BRUNNEROVA Z.

MARES ].: K metodice primyslové regionalizace. K metoddm ekonomicko-geografické
regionalizace. Studia Geographica 8: 107—117, GU CSAV, Brno 1969. Res. franc.

MARES J.: Zmény v_rozmisténi Ceskoslovenského priimyslu v letech 1930—1960. V#-
deckd sdéleni VSE, fada Kabinetu dé&jin ndrodniho hospodéafstvi &. 20, str. 30—47,
Praha 1969.

MARES ].: Probleme der rationellen Industrieentfaltung im geographischen Milieu.
Wirtschaftliche Entwicklung in den Regionen und Ihre Probleme. Studia Geo-
graphica 7: 55—60, GU CSAV, Brno 1969.

MARIOT P.: Priestorové aspekty cestovhého ruchu a otdzky gravitaéného zazemia
navStevnych miest. Geograficky asopis 21: 287—312, Bratislava 1969. 7 mp., 2 tab.,
2 obr., 14 grafi. Res. n&m.

MARIOT P.: Prispevok k metdode vyskumu potencie krajiny z hladiska cestovného ro-
chu. Geograficky Casopis 21: 57—72, Bratislava 1969. Res. né&m.

MATOUSEK J.: N&které problémy rozvoje zemd&d&lstvi CSR. Planované hospodafstvi
¢. 10, 22: 21—30, Praha 1969.

MIKOVA L., RIHA L.: Ekonomicka optimalizace zdroji vody v pramyslovém podniku
Vodni hospodafrstvi, fada A, ¢. 10, str. 272—275, Praha 1969. 6 obr.

MISTERA L.: Vyroba v Zépado¥eském kraji a jeji rozmist&ni. Zem&pis ve Zkole &. &,
str. 123—128, Praha 1968—1969. 2 mp., 9 fot., 1 tab.
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MOCKO Z.: Zur Problematik der optimalen Dislokation der tchechoslowakischen Wein-
baubetriebe. AUC, geogr. ¢. 1, 51—76, Praha 1969. 3 tab., 4 fot., res. slov.

*50 let ekonomiky Karlovarska 1918 a¥ 1968. Okresni oddé&leni SSU v K. Varech, Kar-
lovy Vary 1968. 134 s.

PODHORSKY F.: Doprava na Slovensku. Zemd&pis ve $kole &. 8, 167—172, Praha 1968—
1969. 3 mp., 4 foto.

PODKRIVACKY R.: Odvetvova a lizemnéd prepravné néaro¢nost produkcie v CSSR. Dopra
va & 3, 11: 19—24, Praha 1969. 2 mp., 1 graf, 5 tab.

POSTOVA E.: Chemizace ¢s. hospoda¥stvi. Planované hospodatstvi &. 5, 22: 12—20, Praha
1969. .

RIHA L.: Viz MIKOVA L.

SABAKA ].: Zemepisnd exkurzia do priemyselného zdvodu na priklade Niklovej hute
v Seredi. Zemé&pis ve $kole ¢. 10, 202—203, Praha 1968—1969. 2 grafy, 1 fot.

SKOKAN L.: Aktualni otadzky geografie Ceskoslovenského primyslu. Lidé a zemé& 18:
6—9, Praha 1969.

SMRZOVA S.: Viz KADLEC A.

SOKOL M.: Pozndmky k hospodédfskému v§voji. Planované hospodaf¥stvi &. 6, 22: 11—13,
Praha 1969.

STRANAK M.: Vyvojové tendence rozmistovani vyrobnich sil na Ostravsku a v piileh-
lgch podoblastech. Slezsky sbornik 67: 547—555. Opava 1969. 1 mp., 1 tab.

STRIDA M.: Pramyslové oblasti a stfediska v Cechdch. K metoddm ekonomicko-geogra-
fické regionalizace. Studia geographica 8: 126—137, GU CSAV, Brno 1969. Res. angl.

STRIDA M.: Vyzkum pramyslovych oblasti. V&deckd sd&leni VSE, fada Kabinetu d&jin
nérodniho hospodéarstvi & 20, str. 83—87, Praha 1969.

SPRINCOVA S.: Geografie cestovniho ruchu v Jesenikdch. SPN, Praha 1969. 157 s., 6
s. grafd, fot. pfil. — Knihovni¢ka Severni Noravy sv. 8. (Zvl. otisk Acta Universi-
tatis Palackianae Olomucensis, Facultas Rerum Naturalium, Tom 23 — Geographi-
ca-geologica VIII, str. 81—237, SPN, Praha 1968.) 34 foto, 6 grafd, 1 tab., res. angl.

SPRINCOVA S.: Geografie cestovniho ruchu v CSSR. Sbornik CSSZ, 74: 234—237, Praha
1969. Res. angl.

TRCA R.: Jak se méni na$e silni¢ni sit? Planované hospodarstvi &. 6, 22: 71—76, Praha
1969.

TYL O., FARKA E.: Liberecko-jablonecka primyslova oblast. Zem&pis ve $kole 17: 17—
21, Praha 1969—1970, 4 fot., 1 tab.

VACLAV V.: Vyskum mechanizmu pésobenia ochrany prirody v systému starostlivosti
0 Zivotné prostredie obyvaelstva. Ochrana pfirody 24: 203—205, Praha 1969. 4 fol.

*VLCEK I.: Nepravidelné cesty venkovského obyvatelstva. Statistika a demografie VIII:
99—116, Academia, Praha 1968. 7 obr., 1 graf, 5 tab., res. angl.

VLCFK I.: Struktura venkovského osidleni jako podklad koncepce dopravy. Sbornik
CSSZ, 74: 215—233, Praha 1969. 6 tab., 2 mp., 7 obr., res. angl.

VLCEK IL.: V¢zkum kabinetu dopravniho inZen¢rstvi v oboru osobni dopravy na venko-
vé. Vystavba @ architektura &. 10, 15: 3—7, Praha 1969. 1 tab.

*ZIBRINOVA A, MIAZDRA ]., VANICEK M.: Analgyza Gzemnych podmienok a vybave-
nosti miest zotavenia v CSSR. Vyzkumny tGstav vystavby a architektury, Praha 196S.
171 s., mp., tab., grafy, 49 s tab. p¥il. Res. rus., angl. franc., n&m.

ZAK L.: PF¥ehled o ekonomickém vyvoji Ceskoslovenské socialistické republiky, Ceské
socialistické republiky, Slovenské socialistické republiky, $esti vybranych mést, a to:
Praha, Plzeli, Ostrava, Bratislava, KoSice, Brno a pro srovndni Jihomoravsky kraj.
Statistické zprdvy a informace OOCSU Brno-mésto & 3, 1—31, Brno 1969.

Regiondlni prdce — Regional Works

Krajina a regionalizace — Landscape and Regionalization

*BADIK M., KRAL K., PAVLIK E.: Spissky vlastivédny sbornik 2. V§chodoslovenské vy-
davatelstvo pre Vlastivedné mizeum SpiSskd Nova Ves, Ko$ice 1968. 381 s., res. n&m.

BAKO ].: Geograficko-geologicky obraz Nizkych Tatier. Ochrana pf¥irody 24: 181—182,
Praha 1969. 1 fot.

BEZPALEC F.: Viz BROZ M.

BROZ M.: Vitorazsko. Lidé a zem& 18: 406—408, Praha 1969. 1 mp., 1 obr.

BROZ M., BEZPALEC F., SOTEK M.: JihoCesky kraj — hospodarsko-geograficky prehled.
Zemépis ve Skole &. 5, 99—104, Praha 1968—1969. 8 fot., 3 tab.
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*DRGONA ].: Geografia okresu Nitra. Krajsky pedagogicky tstav, Bratislava 1968. 128 s.,
20 fot., mapky v pFil.

FRIDRICH K.: Viz HODINKOVA Z.

HODINKOVA Z., FRIDRICH K.: Jihomoravsk§y kraj — hospodarsko-geograficky piehled.
Zemépis ve 8kole ¢&. 8, 161—166, Praha 1968—1969. 7 fot., 2 mp., 1 tab.

*CHARVAT ].: Jest&d. Ilustr. Eva Kubinovd. Severoleské nakladatelstvi, Liberec 1968.
79 s., 17 s. fot., res. a vysvétl. angl. a n&m.

Chran&na krajinna oblast Sumava. Zpravodaj krajskych stfedisek stdtni pamétkové péce
a ochrany pfirody v Ceskych Budg&jovicich a Plzni & 9, Plzeii 1969. 47 s., obr.

*JiZni Morava 1968. Vlastivédny sbornik sv. 4. Mikulov, Okresni archiv pro okres Bfec-
lav, Gottwaldov 1968. 196 s., fot. p¥il.

*Ji¢in a jeho kraj. Privodni text J. Knob. ONV, Ji¢in 1968. 63 s., 68 s. fot. a vysvétlivky
rus., angl.,, ném., franc.

KRAL K.: Viz BADIK M.

KUNC K., KUNCOVA ].: Labské piskovce. Lidé a zem& 18: 193—198, Praha 1969, 1 mp.,
6 obr.

KUNCOVA ].: Viz KUNC K.

LUKAS V.: Z historie Jizerskych hor. Ochrana pfirody 24: 49—52, Praha 1969. 5 fot.

MARCEK A.: Prirodovedecky v§skum na tzemi Tatier v minulosti a dnes. Ochrana pfi-
rody 24: 165—169, Praha 1969. 2 fot.

MARCEK A.: Prirodné hodnoty Tatranského narodného parku. Vysoké Tatry &. 3, 8:
22—29, 1969. 7 obr., s n&m. piekl.

MATOUSEK V.: Zdsady a metody rozvoje praZského regionu. Urbanismus a tGzemni pla-
novéni & 5, 209—220, Praha 1969. 11 obr.

NAHLIK ].: Malé a Bile Karpaty. Osveta, Bratislava 1969. 118 &ernobilych, 12 barev. fot.,
1 mapka, text bez str.

NEKOVAR F.: Viz SVEC V.

PAVLIK E.: Viz BADIK M.

RUBIN J.: Zapomenuté Cervené vrchy. Lidé a zem& 18: 170—174, Praha 1969, 3 obr.

*Sbornik vlastivédngch praci z Podblanicka, sv. 9. Uspofadal V. Simek a V. Zelenf.
Jemnis$t&, Okresni museum Podblanicka, Bene3ov 1968. 238 s., 1 mp.

*Severni Morava. Vlastivddny sbornik, sv. 16. Ridi F. Spurny. Vlastivédny tstav, Sum-
perk 1968. 84 s.

Slovnik obci Banskobystrického okresu. Vlastiv&dn§ Casopis &. 4, 17: 192, Banskéa Byst-
rica 1969.

*Sobotka 1968. Vlastivédny sbornik. Red. K. Bilek, V. Ruda, K. Sams$iiidk. Osv&tova be-
seda, Sobotka 1968. 141 s., fot., mp. a tab. v textu. '

SOTEK M.: Viz BROZ M.

SVEC V., NEKOVAR F., VOJTECH S.: Zemd&pisny obraz Jiho&eského kraje. PF¥irodni po-
mery, 3. dil. Pedagogickd fakulta, Ceské Bud&jovice 1969. 64 s., 3 mp., res. ném.
{Rozpravy Pedagogické fakulty v Ceskych Budg&jovicich, Fada p¥ir. v&d ¢&. 8.)

TRAVNICEK D.: Uzemni vyvoj n&kdej$iho T&3inského kniZectvi. Studia Geographica 1:
131—138, GU CSAV, Brno 1969. 3 mp., res. angl.

*VIZDAL M.: Udoli bilych skal. Stfedodeské nakl. Siréna, Praha 1968. 135 s., fot.

*Vlastivédny sbornik Podbrdska. Oblastni muzeum Podbrdska, P¥ibram 1968. 223 s:

VOITECH S.: Viz SVEC V.

VOREL S.: Moravskoslezské Beskydy. Beskid Morawsko-Slgski. Méhrischschlesische
Beskiden. P¥eklad do polstiny Z. RtZitkov4, do n&mdiny A. Langer. Olympia, Praha
1969. 95 s., obr. pfil.,, soub&Z. polsky a némecky nézev a text.

*Vychodni Cechy. Vlastivédn§ sbornik o pFirod&, dé&jindch a hospoda¥stvi v§chodnich
Cech. 0ddil: D&jiny a spole&nost. Kraiské st¥edisko pamatkové péfe a ochrany p¥i-
rody v Pardubicich, Hradec Krdlové 1968. 128 s.

Turistické privodce a mapy — Guide-books and Maps

Automapa okolf 1:200 000. Jihlava, 2. vyd. Kartografické nakladatelstvi, Praha 1969.
Automapa okoli 1:200 000. KrkonoSe, 3. vyd. Kartografické nakladatelstvi, Praha 1969.
Automapa okoli 1:200 000. Plzefi, 2 vyd. Kartografické nakladatelstvi, Praha 1969.
Automapa okoli 1:200 000. Praha, 3. vyd. Kartografické nakladatelstvi, Praha 1969.
Automapa okoli 1:200 000. Sumava, 2. vyd. Kartografické nakladatelstvi, Praha 1969.
Automapa okolie 1:200 000. Tatry. Slovenska kartografia, Bratislava 1969.
Automapa CSSR 1:750000. Vyd. Cesky, anglicky, francouzsky, n&mecky. Kartografické
nakladatelstvi, Praha 1969.
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Banska Stiavnica a okolie. Stredoslovenské vydavatelstvo, Banska Bystrica 1969. 256 s.

*DURCEK J. a kol.: Slovenské Rudohorie — vychodné &ast. Turisticky sprievodca GSSE
zv. 51, Sport, Bratislava 1968. 252 s., obr., 1 mp.

*DURCEK ]., ZAHATNANSKY V.: Slovensky kras. Turisticky sprievodca CSSR, zv. 52.
Sport, Bratislava 1968. 190 s., obr., 1 mp.

*GALVANEK V. a kol.: Slovenské Beskydy. Kysuckd vrchovina—Oravsk4 Magura. Turis-
ticky sprievodca CSSR, zv. 40, Sport, Bratislava 1968. 238 s., obr., 1 mp.

GARAJOVA E., CHALUPECKY 'L.: Poprad a okolie. V§chodoslovensky vyd., KoSice 126S.
136 s.

*HOCHMUTH Z. a kol.: Slovenské Rudohorie (stredna &ast). Turisticky sprievodca CSSR,
zv. 51/B, Sport, Bratislava 1968. 248 s., 1 mp.

CHALUPECKY L.: Viz GARAJOVA E.

KADRMAS P.: Su3icko-Zeleznorudsko. Turisticky prévodce. Zapadoteské nakladatelstvi,
Plzeii 1969. 62 s., 5 mp.

KAPRAS J. a kol.: CeskotFebovsko a Svitavsko. Turisticky privodce CSSR, sv. 26. Olymi-
pia, Praha 1969. 115 s., 12 s. fot. p¥il.,, 1 mp.

KRKAVEC F., VALUSEK B.: Do Rychlebskych hor. Za krasami Slezska, sv. 1. Matice slez-
skd v Opavé, Opava 1969. 8 s., 1 mp.

MINDOS I.: Svidnik a okolie. Dukelské mitseum Svidnik vo vyd. Sport., KoZice 1969.
61 s., obr., fot.,, mp.

*NELSON N.: Your Guide to Czechoslovakia. Alvin Redman, London 1968. 219 s., fot., mp.

NOVAK V. SKOPEK J.: Krkono3e. Prochdzka oblibenymi horami, zkazky a obrazky
z bédjného KrakonoSova kralovstvi. Merkur, Praha 1969. 51 s., barev. obr., barev. mp.

Orienta&ni plan 1:10 000. Ceské Bud&jovice, 2. vyd. Kartografické nakladatel., Praha 1969.

Orientacni plan 1:10 000. Karlovy Vary. Kartografické nakladatelstvi, Praha 1969,

Orienta¢ni plan 1:10 000. Maridnské L&azné&. Kartografické nakladatelstvi, Praha 1969

Orientaéni pléan 1:15000. Ostrava. Kartografické nakladatelstvi, Praha 1969. 38 listii
map, 31 s. textu.

Orientaéni plédn 1:15000. Praha, 2. vyd. anglicky, franc., ném., rusky. Kartografické
nakladatelstvi, Praha 1969.

OTCENAS ]J. a kol.: Banska Stiavnica. Sport, Bratislava 1969. 80 s., 16 p¥il. fot.

PANIK V. a kol.: Krupinska vrchovina a Rimavska kotlina. Turisticky sprievodca CSSR,
zv. 50. Sport, Bratislava 1969. 203 s., 8 s. fot., 1 mp.

*PANIK V. a kol.: Slovenské rudohorie — zdpadna ¢&ast. Turisticky sprievodca CSSR,
zv. 51/a, Sport, Bratislava 1968. 288 s., 16 pf¥il.,, fot., mp.

PERNICA M. a kol.: Povodi Svratky. Ceskomoravskd vrchovina. Turistick§ prtvodce
CSSR, sv. 22, 3. dil. Olympia, Praha 1969. 114 s., obr., 1 mp.

ROUBAL R.: Autom po CSSR. Slovensko. Sport, Bratislava 1969. 389 s., obr., mp.

Soubor turistickfch map 1:100000. Ceské stFedoho¥i. Kartografické nakl., Praha 1969.

Soubor turistickych map 1:100 000. Hradecko. Kartografické nakl., Praha 1969.

Soubor turistickych map 1:100 000. Jeseniky. Kartografické nakl., Praha 1969.

Soubor turistickych map 1:100 000. Krnovsko a OsoblaZsko. Kartografické nakladatel.,,
Praha 1969.

Soubor turistickych map 1:100 000. Kromé&FiZsko. Kartografické nakl., Praha 1969.

Soubor turistickych map 1:100 000. Krus$né hory. 2. vyd. Kartografické nakl., Praha 1962

Soubor turistickych mapo 1:100 000. Okoli Prahy. Kartografické nakl., Praha 1969.

Soubnr turistickych map 1:100 000. Okoli Svratky. 3. vyd. Kartografické nakladatelstvi
Praha 1969.

Soubor turistickych map 1:100 000. Orava. Oravskd priehrada. Kartografické nakladatel.,
Praha 1969.

Soubor turistickych map 1:100 000. Orlické hory. Kartografické nakl.,, Praha 1969.

Soubor turistickych map 1:100 000. Ostravsko. Kartografické nakl., Praha 1969.

Soubor turistickych map 1:100 000. Pieniny. SpiSskd Magura. Kartografické nakl., Praha
1969.

Soubor turistickych map 1:100 000. Podkrkono3i a Jiradskiiv kraj. Kartografické nakl.
Praha 1969.

Soubor turistickgch map 1:100 000. Posazavi. 5. vyd. Kartografické nakl., Praha 1969.

Soubor turistickfch map 1:100 000. Strakonicko. Kartografické nakl., Praha 1969.

Soubor turistickgch map 1:100 000. Sumava. 2. vyd. Kartografické nakl., Praha 1969.

Soubor turistickych map 1:100 000. T¥ebitsko a Znojemsko. 2. vyd. Kartografické nakl..
Praha 1969. .

*STANEK ]. a kol.: Krkono%e a Podkrkonoi. Turisticky privodce GSSR sv. 17, Olympia,
Praha 1968. 239 s., obr., mp., 1 mp. p¥il.
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*SVOBODA A.: CSSR. Ein entdeckungsfreudiger intimer Begleiter durch ein Herzland
Europas, ein unterhaltsam freundschaftlicher Ratgeber, der offenherzig Aufschluss
erteil, angefangen von den westbhmischen Weltkurorten bis zu den Hochgebirgs-
schonheiten der Slowakei. Z. ¢e$. prel. F. Bartdk. Olympia, Praha 1968. 442 s.

SVOBODA A.: Prague. Cité millénaire aux cent tours, vue en quelques promenades-guide
intime a traversses beautés, monuments, particularités, et coins idyliques. Olympia,
Praha 1969. 337 s., 16 fot., 2 barev. fot., 2. vyd. (Z CeStiny pfeloZil S. Pacejka.)

SKQPEK J.: Viz NOVAK V.

*TUCKOVA A.: La Tchécoslovaquie en couleurs. Z &estiny prel. Ch. Moise a ]. Svoboda.
Orbis, Praha 1968. 59 s., 1 mp., 30 barev. fot., p¥il.

VALUSEK B.: Viz KRKAVEC F.

ZAHATNANSKY V.: Viz DURCEK ].

Zapadné Tatry. Turistickd mapa 1:50 000. 2. vyd. Kartografické nakl., Bratislava 1969.

ZPRAVY

75 let prof. dr. J. Kor&dka. Dne 12. €ervence 1970 doZivd se univ. prof. dr. Jaromir
Kor&ak, DrSc., nositel Radu prace, svych 75. narozenin. Na§ Sasopis pfinesl podrobn&jsi
zhodnoceni jeho Zivota a prace pro geografickou védu pf¥i prileZitosti jeho sedmdesatin
v roce 1965, a proto dnes pfipomeneme spiSe jen nejv§znamnéjsi jeho prace a &innost
z posledni doby.

Pres svij vék, kdy by mél jiZ plny narok na odpoéinek, pat¥i prof. Korddk stale k na-
Sim nejaktivn&j$im a nejvice zaméstndvanym geograftim. I kdyZ na svém pisobisti, p¥i-
rodovédecké fakulté Karlovy university, jiZ pfedna$i jen men$i pofet hodin, piln& do-
chéazi do své pracovny a plisobi dale jako examindtor a konsultant. Ve své v&decké
praci zaméfil v posledni dob& pozornost zejména k problému tzv. geografické jednotky,
a to jednotky regionalni (viz dopliiky k literatufe v zdvéru této zpravy). Vychazi pii-
tom z teoretického postuldtu, Ze stejnomérné pojeti jednotek riizného fddu je podmin-
kou nejen spravného geografického srovndvani, ale také zkouméni stochastické zavis-
losti. Regiondlni jednotky poklddad za vysledek hospodafské diferenciace, jejiZ zdkladni
pfFiinou jsou geografické rozdily stabilizované a umocn&né sociidln&-ekonomickou in-
tegraci. Tato autorova koncepce vytistu<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>