
o 
CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI 

ROC. 74 4 ROK 1969 



SBORNiK CESKOSLOVENS KE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE 
H3BECTH5I LIEXOCJIOBAQI{OrO rEOrPA<I>HLIECI{OrO OBI..QECTBA 

JOURNAL OF THE CZECHOSLOVAK GEOGRAPHICAL SOCITYE 

Redakcn! rada 

JAN HROMADKA, JAROMIR KORCAK, KAREL KUCHAR, JOSEF KUNSKY (vedouci re­
daktor), MILOS NOSEK, PAVOL PLESNIK, JOSEF RUBIN (vykonny redaktor), OTAKAR 

STEHLIK, MIROSLAV STRIDA 

OBSAH 

HLAVNI CLANKY 

L. Zapletal - ,. KrejiJi - ,. KorMk: Xl. sjezd ~eskoslovenskych geografo. 
v Olomouci ....•.•.•....•.•...••........ . 287 
11th Congress of the Czechoslovak Geographers in Olomouc 

o Stehllk: Historie a sou~asny stav vyzkumu eroze plidy v Ceske socialisticke 
republice. . . . . . . . . . •. .................,.. 303 
Geschichte und heutiger Zustand der Bodenerosionerforschung in der Tsche­
chis chen sozialistischen Republik 

C. Brazda: Hlavni vysledky geomorfologickeho pri'izkumu udolf Jihlavy mezi Vladi-
slav! a KramoUnem. . . . . • . . . . • . • . . . . . . . . . . . . . . . . 313 
Geomorphologische Forschung und Kartierung des Jihlava-Tales 
(S-W Miihren, CSR) 

1. Sladek: Periody stoupajfcf a klesajici koncentrace SO~ a vztah vetru a obsahu S02 
v ovzdusl Prahy . . . . . . . .. . . . . . . . . . . • . . . . . • . . . . . 321 
Periods of Increasing and Decreasing Concentration of S02 and the Relation 
of Wind to the Content of S02 in the Atmosphere in Prague 

M. Blazek: Niistin zmen v geografii pri'imyslu v.CSSR v letech 1946-1966 ..... 339 
Umriss der Anderungen in del' Indus~ri~geographie der Tschechoslowakei 
in den Jahren 1946-1966 . 

Z. LaznziJka: Pi'ispevek k charakteristice sidel pl'echodnehq typu . . . . . . . . . 345 
Contribution a la caractt'lristique d'habitats (de communes i du type transitoire 

ROZHLEDY 

,. Demek: Vyvoj geomorfologickt'lho mapovani a moravska geomorfologie .... 360 
Progress in Geomorphological Mapping and Moravian Geomorphology 



SB,ORNIK 
CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE 

ROCNiK 1969 • CiSLO 4 • SVAZEK 74 

LADISLAV ZAPLETAL - JAN KREJCI - JAROMIR KORCAK 

XI. SJEZD CESKOSLOVENSKYCH GEOGRAFO V OLOMOUCI 

Podle usneseni X. jubilejniho sjezdu eeskoslovenskych zemepiscii a valneho 
shromazden.i Ceskoslovenske spoleenosti zemepisne v Presove 4. zaii 1965 Ie ka­
nal XI. sjezd es. geografii v Olomouci. Jeho j>iipravou byla poveiena severomo­
ravska pobocka CSZ Opava jako prvni poboeka v CSSR, jiz bylo sveieno poia­
dani celostatniho sjezdu uz podruhe. 

Jedenacty sjezd se mel konat ve dnech 26. az 31. srpna 1968, ale z obecne 
znamych diivodii se v tech dnech uskuteenit nemohl. Geografove se sesli v 010-
mouci v nahradnim terminu ve dnech 29. eervna az 4. eervence 1969 v ramci 
oslav 75leteho trvani Spoleenosti a v politicky sHne rozjitiene dohe. Piesto byl 
tento sjezd z hlediska elenske ueasti kvant,itativne i kvalitativne mimoiadne uspes­
ny a vyustil v nejmene 5 prvku, jimi~ se trvale zapsal do dejin eeske geografie: 
1. Za ueasti vedoucich piedstavitelii eeske i slovenske geografie byla na XI. 
sjezdu Ceskoslovenska spoleenost zemepisna pri eSA V federalizovana a zalozena 
Ceska spoleenost zemepisna. 2. Prvne se na tento sjezd sjeli krome graduovanych 
geografii take vysokoskolsti posluchaei, zatim pouze oficialni zastupci universit. 
elenove akademickych odborii a pomocne vedecke sHy vysokoskolskych kateder 
zemepisu. 3. 0 naplni a doM konani sjezdu rozhodlo nejsirsi plenum nasich 
zemepiscu v ramci celostatni ankety, poiadane vice nez rok pied sjezdem. 4. Pri 
piilezitosti XI. sjezdu vyslo nekolik uziteenych publikaci, byla odhalena pametni 
deska F. Machatovi, byla zavedena pekna tradice vzpominky na navzdy odesle 
geografy, znovu byla pripomenuta stara snaha zajistit koneene soustavnou peri­
odickou bibliografii eeskych zemepisnych publikaci v naleziteurovni. 5. Prvne 
byl na olomouckem sjezdu zvolen ustiedni vybor Spoleenosti tajnym hlasovanim; 
teto nejdemokratietejSi forme hlasovani predchazela velmi kriticka otevrena dis­
kuse, ktera mela odezvu v prekvapivem slozeni noveho vyboru CSZ. Nove zvo­
leny vybor CSZ rna ty nejlepsi predpoklady dosahnout kvalitativnejsiho zvratu 
k zvyseni geografickeho efektu i spoleeenskeho vyznamu CSZ. Piedhladame zde 
faktograficky zaznam uskutecneneho sjezdu, ktery byl vzhledem k dobe, v nii se 
mel konat a konal, organizaene malo vdeeny a problematikou slozity. 

PHprava sjezdu. Pobocka Opava byla poradanim XI. sjezdu poveiena dne 4. 9. 
1965; pifpravne prace zahajila v roce 1966. Predstava, ze se na priprave sjezdu 
podilela vetsina elenu obou olomouckych kateder geografie, by byla mylna; ne­
kteri z jejich elenu se sjezdu nezucastnili a jini se ani k ucasti na sjezdu ne­
prihlasili. Piipravna komise se sesla 27krcH ke schiizim a mnohokrat k realizaci 
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ukohi, jejichz vykomivani pfedstavuje mnoho pracovnich hodin. Pfijala asi 500 
listovnich zasilek a odeslala 570jednotlive napsanych dopisli a 29 postoynich 
zasilek hromadnych 0 celkovempoetu asi 2 900 kusti (!I). Krome korespondene~ 
nich Hstti napsali clenove pfipravne komise nekolik set stran strojopisu pri pfi­
prave sjezdovjch tiskti. To vse delali obetave v presvedcenf, ze tato peee povede 
ke konsolidaci CSZ, jejiz stav organizacni i pracovni je v soucasnem obdobl 
v kritickem stavu. 

Protoze pfipravna komise nedisponovala seznamem vsech asi 1 200 Nenti CSZ 
a ustfedi Spolecnosti odmitlo tyto pozvanky na sjezd rozeslat neboaspoii dodat 
uplny seznam clenti, pfedala pfipravna komise v Unoru 1968 tisky v. pffslusnych 
poetech jednotlive 11 pol;x>Ckam. Pfi teto pfilezitosti seopet prokazala tehdejsi 
organizacni uroveii ustfedi i nekterych poboeek: zatimco sjezdova komise usilovala 
o urychlene vytisteni a rozesIani pozvanek, nektere poboCky nedokazaly predat 
tisky svym clentim ani za n~kolik mesicti, tedy dlouho po terminu, k nemuZ meli 
elenove svou pfihlasku OOevzdaf; jedna z pobocek pfihlasky dok()nce ztratila 
adalsi je rozeslala "vjberove" I takZe nektefi elenove nebyli snad na XI. sjezd 
pozvani dOOnes. Proto pfipravna komise pfedala poboekam ieste vytisky naVfc 
a 'rozesilala tisky i na pracoviste Ii jednotlivctim. 

·Soubezne byla· zemepisna v~fejnost v CSSR informovana 0 pripravnych 
pracich v geografickem tisku. Kreme mnozstvi zprav v periodickem tisku bylo 
k XI. sjezdu vydano teznekolik tiskti samostatnych, ktere stojtza to vttHo sou~ 
hrnne zprave zaznamenat: 

1. XI.' sjezd eeskoslovenskych geografti v Olomouci 26.-30. '~rpna 1968. 
44: shan. 

2. Referaty XI. sjezdu eeskoslovenskych geografii. 50 str.,rotaprirtt. 
3. Bibliografie publikaenf einno~ti elenti XI. sjezdu es. geografti, 36 str., rer 

gistruje na 600 titulti od78 autorti. . 
4. Demek J.: Komplexni fyzick~geograficky vjzkum v CeskOslovensku. 

Dvodnf sjezdovr referat,8stran. . 
5. 'Travnieek D.: Clenove CSZ zesnuli v letech 1965..,.}968. 8 strano 
6 .. Geograf Frantisek Machat.8 strano . 
7. Prtivodce k exkurzim XI. sjezdu es. geografti v Olomouci 1968. 135 stran; 

10 pfiloh. Pfipravili B. Hribova~Novakova a A. Ivan, vydal Geograficky 
ustav CSA V v Brne. .' . 

Zakladni soubor re£eraru. pro XI. sjezd byl oti~ten ve Sborniku' CSZ 73: str. 
101-154 a 179-190. Do tohoto souborubyly pojaty vsechny refenlty, jejichZ 
autori je dodali v· planovanem terminu a ktere byly v lektorskem fiZeni doporu~ 
eeny k otistent , 

Krome vyse uvedenych publikaci vyilanych specialne pro Neny sjezdu obdrzeli 
clenove sjezdu jdte fadu dalsich tiskti, ktere pro ne zisk;ala' pfipravna komise 
XI. Sjezdu vetsinou zdarma; vsichni ,pfihlaseni obddeli orientaeni pian mesta 

. OI6mouce 1 : 10 000, turistickou mapu Olomouce 1 : 100000, geogra.fickou 
charakteristiku Olomouce v easopise Lide a zeme [17 = 1968, e. 6, S. 277-282], 
reprezentativni drobny tisk 0 historii a stavebnich pamatkach mesta Olomouce 
a dale originalni fotografie - l~tecky pohled na historicke jadro Olomouce a po~ 
hIed na sjezdovou budovu, 24strankovou "Bibliografii publikaeni einnosti ueitelti 
katedry geografie pfirodovedecke fakulty University Palackeho v Olomouci za 
leta 1956 -1965 ". Velmi uziteenym tiskem, kterj. obddeli vsichni Clenove 
sjezdu, bylo ~lslo Zprav Geografickeho ustavu CSAV; ktere otisklo nOrbis geo~ 
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graphicus Cechoslovacus" [c. 3 a 4 rocniku 1968, 52 stran]. Dale obddeli cle­
nove sjezdu propagacni letaky Kartografickeho lll~kladateistvia Statniho peda­
gogickeho nakladatelstvi, tisk 0 hotelu, v nemz byli ubytovani na exkurzich 
a jizdni i letove rady vydaneseparatne pro Olomouc. Kazdy c1.en XL sjezdu 
obdrzel take vytisk olomouckych novin Stra~ lidu [49 = 1969, c. 76 z 28. cerv­
na 1969], kteryotiskl uv'odnik 0 XL sjezdu geografii v Olomouci [str. 1 a 2J 
a samostatny' clanek 0 odhaleni bronzove pametni desky geografu F. Machatovi 
[str. 3]. Vsichr,ti Clenove sjezdu obddeli take mapovou a knizni publikaci "Ja­
ponsko" z edice Poznavame svet, a mapu Mexika 1 : 6,000/000 vydanou k sou­
casnym olympijskym hnim. Zdaleka nejvetSi ohlas vsak tnela u clenii sjezdu repre­
zentativnia nakladna publikace s dvamictibaievnymi reprodukcemi starych Il}ap, 
Cech, Moravy a Slezska; velka cast cleriii sjezdu si vyzadala tuto pllblikaci dupli~ 
citne, nebp ve viee vytiscich. '. 

Dalsi tisky mohlybyt venovany pouze nekterym cleniim sjezdu; napr. v r" 1969 
vydana kniha "Poeatky mesta KrilOva" [48· stran], "Geom,orfologie Osoblazske 
pahorkatiny" [175 stran], "Mapa prirodnich krajin CSSR 1 :200000:"'" list 
Olomouc", "Mapa Mesice" 1 : 5,000000 s 1)ruvodnim textem. 'rlebo prace L. Za­
pIetaIa "Antropogenni relief Severomoravskeho kraje U [66 stran textua 9stran 
pfiloh]. ' . 

Clenska ucast na XI. sjezdu. Ve dvacetiletf 1948-1968 byl XI. siez~l~~s'­
geografii v Olomouci sv-ym rozsahetn nejvetsim celostatnim sjezdem nasich'zeme­
piscii. Pouze V. sjezd v roce 1947 mel vice ucastnikii (I.-::-x. sjezd mely 80,103, 
123, 98, 673, 123, 113. 201, 114 a 230 clenii).·' , 

Z temer 3QO prihlasenych v race 1968 a dalsich 30 prih~asenych, <;lodatecne' 
v race 1969 se sjezdu zucastnilo celkem 250 osob. Mezi. zastoupenymi 104 pracot­
visti nechybelo zadne vetS! geograficke 'pracoviste v CSSR. VysokoSk<il~kYcI);, 
vedecko-vyzkunmych a podobnych pracovm se svymi zast1.1pci zucastnilo' ,51,' 
stfednich a zakladnich skol 53.Pfitom stredoSkolsti profesori a uciteIe .. zemepisu 
tvofili 'zhruba jednu tretinu clenii sjezdu. _' 

Pokud jde 0 ueast elenii CSZ, byly na. sjezdu zastouperiy jednotIive .pobocky 
takto: Praha (27· % svych Clenii), Opava (26 %), Bmo (18 %),Plzen (IS %); 
Ceske Budejovice (12 %,), UsH nad Labem (,11 %). Jakozto stavovske otgany 
vysokoskoIskych posluchacii zemepisu byly zastoupeny f akademicke odbory CSZ, 
ktere by'ly v r. 1931 nesfastnym direktivnim opatrenim zruseny a syou einnost 
obnovily v :eraze v kvetnu 1968 a v Olomouci v eervnu'1968. 

OdZozeni sjezdu;XI. sjezd es. geografii v Olomouci byl yeas pi'ip~aven k zaha­
jeni 26. srpna 1968. 0 tom, ze ne!:mde sjezd morne zahajit v stanoveny dell, se 
rozhodlo uz dne 21. srpna 1968; zpravu 0 tom vysilal Ceskoslovensky rQzhlas 
a pozdeji ji otiskl jako redakeni sdeleni Sbornik CSZ [73 = 1968,e.3, str. 317]. 
Rozhodnutim predsednidva usti'edniho vyboru CSZ v Praze ze dne 10. zari 
1968 byl XI. sjezdodloZen na,prvni dny skoln1ch prazdnin v letnim obdobi 1969. ' 

Diisledky, ktere mel vynuceny odklad sjezdu na jeho pripravu, byly tak roz~ 
sahle, ze sotva kdo z ueastnikii sjezdu si je v pInero rozsah1;l uvedomil, kdyz po~ 
radatele 0 nich ivlaU nejednali. Jen ryberove uvedme nekolik zmen, ktere pod~ 
minilo odlozeni sjezdu 0 rok:' Neuskuteenila !Ie slibena ueast ministra skolstvi 
CSSR, mnozi z prihlasenych elenii sjezdu se v novem terminu nemohli ucastnit 
a pro rok 1969 nebylo dosazeno di'ive povoleIieho uvolneni ue~itelii z jejich pra­
CQvisf ve dnech spickoveho zatizeni koneiciho skolniho roku. Ueast zahranicnich 
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hostii se rovnez nemohla v r. 1969 realizovat a konecne byla pro term in v r. 1969 
pi'imo nedoporucena. MnoM z pi'ipravenych sjezdovych refenitu zastaraly a rovnez 
nektere pracne zajistene a draze zaplacene sjezdove tisky pozbyly behem jednoIe­
teho odkladu na sve hodnote. Bylo ti'eba zlikvidovat pi'ipravenou sjezdovou vystavu 
k celorocnimu ulozeni, s financnimi ztratami stornovat ruzne objednane sluzby 
atd.; mnoM naklady vynalozene na pHpravu sjezdu v i'adnem terminu 1968byly 
nenavratne ztraceny. Zdaleka nejvice vsak byl sjezd poskozen ztratou elanu clentl 
CSZ a zastavenim pracovniho rozbehu, ktery uz pak nedosahl poclitecni vysoke 
urovne. Zemepisci se pak sjeli v r. 1969 do Olomouce bez opravneni k sIeve 
jizdneho, ktera mohla byt zajistena jen pro rok 1968, a navic v dobe se silne 
zvysenymi obchodnimi cenami pi'i srovnani s r. 1968. Tim vice je treba ocenit, 
ze se sjezd i v novem terminu uskutecnil dustojne v plnem rozsahu. 

V obdobi mezi i'adnym a nahradnim terminem XI. sjezdu byli pi'ihlaseni ucast­
nici informovani jednak cestou pobocek, jednak zvIastnimi sjezdovymi tisky, 
pi'edevsim ,;Dodatecnym sdelenim k Masti na XI. sjezdu ceskoslovenskych ge­
ografu v Olomouci 29. cervna az 4. cervence 1969". Program XI. sjezdu zustal 
v r. 1969 ve srovnani s programem ohlasenym na r. 1968 nezmenen. 

PREDSJEZDOVE AKCE 

1. Otevfeni sjezdove vystavy v nedeli 29. cervna 1969 rano bylo prvni akci 
v ramci XI. sjezdu. Byla to vystava, jejiz naplu byla uz dva roky pred sjezdem 
organizovana a koordinovana. Pro vystavu byly vyzadany rozsahem omezene 
expozice jednotlivych geografickych pracovisf CSSR, vsech poboeek CSZ, pora­
datelu minulych sjezdu, redakci, atd. Z celkem 7 samostatnych expozic mely na 
vystave celne postaveni expozice Kartografickeho nakladatelstvi, Statniho peda­
gogickeho nakladatelstvi Praha a redakci zemepisnychcasopisu. Velkou pozomast 
vzbudila expozice vysokoskalskych kateder geografie; pomerne malo byly za­
stoupeny vystavky jednotlivych Clenu CSZ. Samostatnou expozici dodala i Ces­
koslovenska spolecnost zemepisna. Podrobneji byla nastfnena naplu sjezdove 
vystavy v katalogu, vytistenem pro termin v r. 1968. Ve srovnani s timto tiskem 
vsak doolo v r. 1969 k nekolika zmenam: Nebyla dodana expozice pi'ihlasena 
Mestskym muzeem v Ostrave, pouze castecne byla vystavena expozice Geogra­
fickeho ustavu CSAV, nebyla dodana expozice katedrygeografie pi'irodovedecke 
fakulty Universi~y Palackeho a pro odstehovani doc:' dr. C. Harvalika do Svy­
carska nebyla realizovana expozice katedry mapovani akartografie CVUT. 

Vystava. mela velkou odezvu. Protoze byla instalovana v salech budovy, v niz 
byli ubytovani vsichni ucastnici sjezdu, a ze byla otevi'ena i v pozdnich vecernich 
hodinach, byla hojrie navstivena. Propagaci geografie rovnez poslouzilo. ze re-
portaz z teto vystavy vysilala Ceskoslovenska televize. . 

2. Odhaleni pametni desky geografu. F. Machatovi v jeho rodisti u Olomouce. 
Desku odhalil vedecky tajemnik CSZ dr. o. Pokorny v Horce n. M. dne 29. 
cervna 1969za U:casti 380 osob, mezi nimiz bylo 55 clenu Ceskoslovenske spo­
lecnosti zemepisne z poboeek Opava, Brno a Praha. K slavnostnimu odhaleni 
vydala poi'lidajici pobocka osmistrankory bibliograficky tisk "Geograf FrantiSek 
Machat" a pi'ipravila k otisteni ve Sborniku CSZ studii 0 tomto pi'edstaviteli 
moderni ~esk~ geogiafie prvni poloviny tohoto stoleti [73 = 1968; c. 2, s. 149-
154J. Krome techto dvou publikaCi otiskly fotografie desky s udaji 0 ni a mi­
stinem prilbehu sIavnostni akce take Straz lidu [49 = 1969, c. 76, s. 3J a za­
kladni sjezdovytisk [str. 13 a 41]. 
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3. 0' stredni vyborCeskoslovenske spolecnosti zemepisne se sesel v ramci pred­
sjezdovych jednani v zasedaei sini prirodovedecke fakulty UniversiW ~alackeho 
vnedeli 29. cervna 1969 v temer uplnem sloZeni. Osmnacti pfitomnym pred­
sedali univ. prof. dr. J. Korcak a univ. prof. dr. M. Luknis. Vzhledem k tomu, 
ze dva z pritomnych clemi ustrednfho vyboru meli k projednavanym osobnim 
otazkam takovou premiru diskusnich poznamek a navrhii, ze nad tim byl nucen 
vysiovit na schiizi podiv ipfedsedajici, nedosio na teto schiizi k roz4odnutim. 
ktera by vyznamneji podporila priibeh sjezdu.~apis z teto schiize dodnes nebyl 
schvalen, proto dalSi podrobnosti 0 ni neuvadime. . 

4. II. kolokvium O'stredni odborne skupiny pro historickou geogratii se konalo 
30. 6. 1969 v 9 hod. za temer stoprocentni ucasti clenii teto skupiny a nekolika 
hosH. V prvni casti jednani skupiny prednesli referaty dr. K. Bednar [Prace 
a pracovni zamereni odd. historieke geografie HO CSAV], dr J. V. Horak 
[Geografie, zvlaste jeji fyzieka cast, na mapach historiekych], dr. O. PokQrny; 
esc. [Nektere poznatky zvyzkumu vyvoje uzerimiho cleneni v Cecbach od 18. 
stoleti], dr. J. Schulz, esc. [Prispevek k poznani vyvoje cesko-moravskych hra­
nie], dr. D. Travnicek [Ozemni vyvoj Tesinska) a dr. J. Zudel. Z hosH predt1es1 
univ. prof. dr. E. C~rny Poznamky k metodologii terenniho vyzkumu zaniklych 
stredovekych pimin a dr. M. Stepanek, esc., uvahu 0 vztahu dejin osidieni 
a geografie. V druM casti kolokvia byly projednany navrhy na tematiku dalsi 
spoleene prace v ramci odbome skupiny. Pracovni naplii tohoto poeetne dobre 
navStiveneho kolokvia, k nemuz byl rozmnozen uz .16. kvetna 1969 specialni 
obeznik, byla dobre pripravena zasIuhou zvlaste dr. O. Pokorneho, esc .. 

5. Pracovni schUzka skupiny pro ekonomickou regionalizaci, jejimiz cleny 
jsou hospodarsti geografove vedeni prof. dr. M. BIaZkem, se. uskuteenila rovnez. 
30. 6. 1969. Teto kratke a spis improvizovane nez pripravene schiizky, majiei 
jednostrannou napin a maly ohlas, se uCastnil pouze nepoeetny kolektiv. - . 

6. /ubilejni schUze k 10. vyroci zalozeni.opavske pobocky Ceskoslovenske spo­
leenosti zemepisne pro Severomoravsky kraj se konala 30 .. 6. 1969 ve 14 hod. 
Slavnostni projev na ni prednesl L. ZapletaI, predseda poboCky od jejiho zalo­
zeni plnych deset let. Po sdelenich funkcionarii poboCky J. Dudy a J. Raschen-

. dorfera prednesli vzpoIilinkove prlspevky zaslouzili clenove J. Bechny a J. Smeja' 
z Opavy a F. Urbanec z Frydku-Mistku. Odstupujici prcdseda j..,. Zapletal do­
porucil.ke zvoleni msi vybor ve sloZeni J. Bechny, J. Duda a 1. Raschendorfer. 
Clenska schiize poboeky pak tajnou volbou zvolila za noveho predsedu J. Dudu 
a zvolila i dalsich 9 clenii noveho VYboru. Siroka ucast 72 clenii poboeky ze vs~h 
10 okresii Severomoravskeho kraje byla dokladem. 0 soucasne vysoke aktivite 
clenii teto poboCky,ktera je 4. nejstariii z 11 poboeek CSZ pri CSAV a poetem 
svych clenii 2. riejvetsi v CSSR; ke dni schiize mela 192 clenii. Po schiizi si 
Clenove spoleene prohledli sjezdovou vystavu a mala cast se 'jith ucastnila pro-

. hlidkymesta. . 

7. Organizovana prohlidka mestaOlomouce, ktera se uskuteenila dne 30. 
cervna v 17 hodin, mela n~predvidane vysoky paCet zajemcii. Tato exkurze byla 
jen jednohodin~va a byla ucastrtiky vdecne prijata, prestoze melaz hlediska gee­
grafie n1zkou odbornou Uroven, kdyz vyklady podaval nezemepisec. Bylo chybou 
pofadatelii sjezdu, Ze nedokazali pro iuto akci uvolnit ty' dva cleny'f ,kteri se pro 
ni pripravovalr jako odborni geograficti priivodci. Jistym vyvazenim tohoto neclo­
statku byla k· sjezdu publikovana geograficka charakteristika mesta Olomouce 
[Lide a zeme roe. 17, c. 6, s.· 277-282], kterou obdrzeli vsiehni ucastnici 
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sjezdu; zatimcoo historii Olomouce vychazeji publikace taki'ka kazdorocne, 
komplexni geograficka charakteristika Olomouce pi'ed XI. sjezdem nevysla radu 
desetileti. 

* 
Slavnostni zahajeni XI. sjezdu se konalo dne 30. cervna 1969 v 19 hodin ve 

velkem sale Narodniho domu v Olomouci. Uvedl je 50Clenrtt muZsky pevecky 
sbor Nes'{era pisneIrii J. B. Foerstera ,,velke, sire, rodne lany'" a J. Nesvery 
"Na Morave". Hoste pak byli uvitani na piide olomoucke university jejim rekto-

.tI. rem univ. prof. dr. J~ Metel'kou. Jmenem poradajici pobocky uvital hosty a cleny 
sjezdu predchazejiciho dne zvoleny novy pi'edseda opavske poboeky CSZ prom. 
g. J. Duda. Jmenem Akademickeho odboru pi'ednesl zdravici prom. ped. R. Pro­
chazka. Po techto uvitanich recitovala prozu K. Capka "Mapa" z knihy·" Yeci 

,~ kolem 'nas'" Clenka J. Panenkova. Vzpominku na 19 ceskych a slovenskych ge­
ografii., zemi'elych v letech 1965-1969, pi'ednesl dr. D. Travnicek a ucastnici 
uctilipamatku zesnulych povstanim. Zdravice XI. sjezdu pak pi'ednesli pfedseda 
CSZ pi'i CSAV univ. prof. dr. J. Korcak, DrSc., nositel i'adu prace, pi'edseda 
SZS pri SA V univ. prof. dr. M.Luknis, DrSc., dekan pi'ir. fak. UK univ. prof. 
dr. V. Haufler, esc., v zastoupeni dekana pi'ir. fak. UJEP univ. prof .. dr. J. 
Krejci, DrSc. Prvni cast vecera uzavi'ely zdravice pi'edsedii jednotlivych poboCek 
CSZ, ktere prosloviliRNDr. J. Dosedia z pobocky Praha, univ. prof. dr. M. 
Nosek, DrSc., z pobOCky ~rno, RNDr. F. Nekovai' z poboCky Ceske Budejovice, 
dr. J. Rous z pobocky PIzeii a doc. M. Papik, esc., z pobOCky Presov. Za usti'edi 
CZS univ. prof. dr. J. Korcak, DrSc. 

Po spoleene veeei'i odesli clenove sjezdu do chramu sv. Moi'ice, kde ve 23 hod. 
vyslechli maly koncert virtuosa A. Schindlera na varhany, ktere jsou jednim 
z nejvetsich nastrojii. sveho druhu v Evrope. 

VLASTNI SJEZDOVE JEDNANI 

Bylo zahajeno v utery dne l. cervence 1969 v 9 hodin pi'edsedou pnpravne 
komise XI.· sjezdu RNDr. L. ZapletaIem, esc., ktery pi'edal sjezd k dalsimu 
vedeni pi'edsedovi CSZ a predsednictvu sjezdu, kteretvorili s univ. prof. J. Kor:" 
calrem dalsi 3 universitnl profesori: M. Luknis, J. Krejci a V. Haufler. Na dopo­
Iedni program byly zarazeny 3 obsahle prednasky, jejichz naplii na celostatnich 
sjezdech v CSSR uSbilila jiz tradice: prvni 0 stavu obdobi obecne, druM 0 geo­
grafii uzemi poradajici poboCky a tret! k zakJadni soucasne problematice v geo­
grafii CSSR. 

, J. K 0 rca k pi'ednesl "Zpravu 0 geografii v CeskosIovensku v mezisjezdovem 
obdohi 1965-1968". Podstatnou cast tohoto vstupniho a hodnoticiho referatu, 
doplneneho oslavnym dodatkem k 75. vyroci trvani CSZ, otiskI Sbornik CSZ 
73: 101-106. 

L. Zap let a 1 zamei'il "Nove geograficke charakteristiky Severomoravskeho 
kraje" speciaine na antropogenni relief uzexni pobOCky. Text predD.asky v pinem 
rozsahu, doplneny cetnfmi kartografickymi pi'ilohaxni, byl otisten ve vysokoSkol­
skem ucebnim textu, pi'ipravenem k XI. sjezdu [Uvod do antropogenni geomorfo­
logie I, str. 135-201]. 

J. De m e k pripravil referat "Komplexni fyzicko-geograficky vYzkum v Ces­
koslovensku", ktery byl vydan v pinem rozsahu jako samostatny sjezdory tisk 
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[8 stran] ave zknicenem zneni a v anglickem prekladu ve Sborniku CSZ [73 == 
19p8, c. 3, str. 229-241]; za nepritomneho J. Demka refenit prednesl RNDr. J. 
Rauser, esc .. 
. V dalsich odstavcich teto zpnivy bude pojednano zvlasf 0 naplni fyzicko­
geograficke (z pera univ. prof. dr. J. Krejciho, DrSc. a zvlasf 0 casti hospodarsko- . 
zemepisne (z pera univ. prof. dr. J. Korcaka, DrSc.). 

a) Fyzicka geografie a kartografie na pracovnim zasedani· XI. sjezdu 

Referaty z oboru fyzicke geografie a kartografie byly na XI. sjezdu cs. geogra­
Iti v Olomouci predneseny v oboq dnech pracovniho zasedanisjezdu, tj. dne 1. 
a 1. cervence 1969. V prvni den pracovniho zasedani byly v ramci uvodnfch re­
feratti, jak bylo jiz vyse zmineno,' referat L. Zapletala ria tema "Nove geograficke 
charakteristiky Severomoravskeho kraje" a referat J. Demka "Komplexni ffZicko­
geograficky vyzkum v Ceskoslovensku".' 

Dne 2. cervence byly predneseny referaty z techto oborti: 
I. Kariografie: 1. O. K u d r nov s k a: PozIiamky k popisnym texttim josef':' 

skeho mapqvani ceskych. zemi. - 2. K. K u c h a r: Nove materhny k historii 
slezske kartografie. - 3. L. M u c h a: Prvni Cesky stredoskolsky zemepisny atlas. 
- 4. Z. M u r d y c h: Kartograficke metody vyzkumu ostrosti hranic dojizqko­
vych regionti. - 5. B. S i m a k: Soucasnaprodukce ze zemepisnych atlasti sveta .. 

II. Geomorfologie: 1.S.B u c k 0: Rajonizacia urychlenejerozie v juznej casti 
Zapadoslovensk~ho kraja. - 2. M. H r a d e k: PodH neotektonickych pohybti na 
modelaci reliefu okoH mesta Jihlavy na Ceskomoravske vrchovine. - 3. A. 
I van: Neotektonicke rysy v relie£u severozapadni casti Rychlebskych hor. 
4. O. S t e hI i k: K odnosu umelych hnojiv erozi ptidy. 

III. Klimatologie: 1. F. N e k 0 va r: Klimatologie a geografie. - 2. E. 
QUi t t: Metoda klimaticke rajonizacezapatini casH CSSR. 

IV. Hydrografie: 1. E. K r i z: Dodatky k vyzkumu na.sich jezer. 
Z biogeografie nebyl prednesen zadny referat. 
Domnivam se, ze bude vhodnejsi, kdyz misto podrobneho hodnoceni jednotli­

vych referatti se zamysHme nad tim, do jake miry celkovy prtibeh kartograficke 
a fyzicko-geograficke casti sjezdovy<;h jednani splnil zamery XI. sjezdu a jak~ 
poueeni z toho plynou pro porMani priStich sjezdti Ceske spolecnosti zemepisne. 

Poole rozhodnutf ustredniho vyboru Cs. spolecnosti zemepisne z r. 1967 ne.;. 
mela pracovni jednani XI. sjezdu byt rozdelena do sekd,nybri vsechny referaty 
mclybyt predneseny v pIenu. Dtivodem pro toto rozhodnutf ustredniho ·vYboru 
CSZ byl, jak uvadi sjezdovy program vydany v srpnu 1968, ,.celkovy trend 
ceske a slovenske geografie ke komplexnimu pojeti vedniho oboru geografie n,a 
podklade interdisciplinarni spoluprace". Druhy zamer sjezdu, rovnez uvedeny 
ve sjezdovem programu, byidat prevahu vYmene nazorp" diskusi a planovani 
prace nad prednasenim referatti, a to proto, ze "pfi dnesnich ... publikacnich 
moznostech je na miste srreIiivedeckych poznatkti predevsim litenlrni formou" .. 
Pri tom se ucastniktim Xl. sjezdu priznalo pravo prinest "z rtiznych oborti rtizrte 
pracovni vYsledky 0 rtiznych oblastech Zeme nebo poznat!ty obecne tak, jak to 
dovoluje svobOdaautorti na foru celostatniho sjezdu, umoznujid 'jednat 0 kterem-
koliv oboru geograficke problematiky bez omezeni". . 

Z teehto zameru byl na XI. sjezduzcela uskutecnen zamer prvni, tj. jedmini 
poqze v plenu. Z druheho zameru byla splneQ.a pouze cast souvisejici se sVQi1od-
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nou volbou ucastnikll. sjezdu prednest refenity s tematikou podle jejieh vlastni 
volby. 

V kartograficke a fyzickogeografieke casti sjezdoveho jednani se k prednesenym 
referatll.m hovorilo velmi malo. Pritom diskuse mela vetsinou formu dotazll. a ne­
byla vjmenou nebo dokonce stfetanim nazorll.. Pracovni zasedani kartograficke 
a fyzickogeografieke casti XI. sjezdu melo proto niz pouheho sdelovani vysledkll. 
prace jednotlivych autorll., a to vetsinou bez hluhSi odezvy v posluchacstvu. 

N,ebyl tedy splnen zamer sjezdu dat diskusi prevahu nad prednasenim refe­
ratll.. Podle meho mineni je to skoda, ponevadz sjezd je jedina pfilezitost, kdy se 
za pomerne dlouhe obdobi sejdou geografove z -celeho naseho statu (domnivam 
se, ze by bylo velmi prospesne, kdyby se pristich sjezdll. Ceske spolecnosti zeme­
pisne ucastiiovali i geografove ,slovensti a naopak). ObSirna diskuse, vymena na­
zorll. v tak sirokem plenu by totiz mohla nejen vyi'esit rll.zne otazky, ale mohla 
by predevsim sjednotit hazory na zavazne problemy tykajici se vsech geografll. 
a zajistit tak dalsi jednotny postup. Tato prilezitost nebyla na olomouckem sjezdu 
r. 1969 vyuzita. 
. Pokusim se nalezt odpoved na otazku. proctomu tak bylo. 

Vycet nazvU referatll. z oboru kartografie a £yzicke geografie, ktery jsem uvedl, 
ukazuje, ze prednesena sdeleni nebyla nijak spjata po strance tematicke nebo 
uzemni' jednotnOsti. Pomerne uzka specificnost temat pak jeste dale zuzovala 
okruh tech, kteriby mohli do diskuse ucinne zasahnout. 

K tomu pristoupila take okolnost, ze referaty mely prevazne povahusdelenl 
o vysledcich vjzkumne prace autoni, avsak bez uvedeni faktickych dokladii 
nebo logickych postupll., ktere prednasejici k jejich zaverll.m pfivedly. U nekterych 
referatll., zvlaste z oboru kartografie, raz primych sdeleni vyplyval z povahy 
jejich temat. Nebylo by proto za jinych okolnosti spravne vynaset proti jejich 
pouze sd,elovacimu zamereni namitky, tim splse ne,ze u kartografickych referatll. 
slo vesm~s 0 sdeleni velmi zajimava a obohacujic1 geograficke poznani. U jinych 
referatu, zvlaste u nekterych z oboru geomorfologie, jsem vsak nedostatek argu.,. 
mentace pocifoval jako prekazku objektivniho posouzeni spravnosti autorovych 
ulveru. 

J edna z pficin toho; proc se disk use na kartograficke a fyzickogeograficke casti 
plenarniho zasedani nerozvinula do vetSi me a hloubky, vyplynula tedy podle 
meho mineni z pouze sdelovaci povahy referatu. Druha pricina spoeivala v pfilis 
velke tematieke rozrll.znenosti a specificnosti pfednesenych sdeleni. 

Tato druhapficina souvisela s tim, ze ucastnikum sjezdu byla dana uplna 
volnost vyberu temat, 0 nieM chteli na plenarnich zasedanich hovorit. 

Domnivam se, ze pnivo autoru na svobodnou volbu temat, pravo, ktere v za­
sade nijak nepopiram, by llebylo ohrozeno, kdyby pro sjezdova jednani byl sta­
noven mensi pocet nametovych okruhli, v jejichz ramci by si autori vlastni tema 
sami zvolili. Nametove okruhy by se mely tykat jen prob1emu, ktere jsou za­
vazne' a potrebuji brzke vyi'esenI, pricemz jsou takove povahy, ze se na jejich 
reseni muze' a mus~ podilet co nejvetSl poeet geografu. Vyrazem "muze podilet 
co nejvetSi poeet geografll." rozumimto, ze nepujde 0 problemy uzce specHikovane. 
Vyrazem "musi podilet co nejvetsi poeet geografll." rozumim to, zepujdeo otazky 
sirokeho vjznamu, u niehz velmi zalezi na: tom, aby jejieh konecne reseni bylo 
obecne prijato a uznavano a aby tedy vyplynulo z co nejsidi vymeny nazotll.. 
Takove problemy obecneho vyznamu jsou napi'. rajonizate CSSR, vyuka zeme~ 
pisu na skolach ruznych stupiiu aj. To jsou pfiklady nametovjch okruhu, ktere 
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by poole meho mineni mely byt projednavany na plenarnich zasedanich sjezdu. 
Jsou i problemy sice sirokeho ryznamu, ale po strance odborne specializova~ 

nejsi, jako napr. problem orografickeho cleneni CSSR, ktery je v pods tate otaz~ 
kou geomorfologickou, ales diisledky pro veskerou geograficku praci, vooeckou 
i pedagogickou. Jine problemy odborne uzsiho zamereni, tj. uzsiho zamereni z hle~ 
diska didaktickeho a metodickeho, se vyskytuji v tzv. skolske geografii (coz je, 
mimochodem, termin velmi nevhodny) aj. l(dyby se ukiizalo, ze je potrebne 
takoveto uzsi nametove okruhy zaradit na sjezdovi jednani, pak by bylo vhodne 
pristoupit opet k jednani v sekcich, skolskou sekci, nevyjimaje. 

Projednavani ota.zek sice vyznamnych, ale velmi specializovanych, by bylo 
podle meho mineni vhodnejsi nezarazovat na jednani sjezdtl, nybrz dat je na po'­
rad sympozii, konferenci apod. 

Z plenarnich pracovnich zasedani XI. sjezdu plyne pocHe meho nazoru jeste 
jedno diilezite pouceni pro pripravu sjezdii pfiStich. Byly tam totiz predneseny 
nektere referaty, i kdyz jich nebylo mnoho (mam na mysli cele jednani sjezdu, 
nikoliv jen cast kartografickou a fyzickogeografickou1), ktere pro svou, nevahiim 
fici ubohou uroveii na sjezd nepatfily. Bude proto nutne, aby pri pfiprave piistich 
sjezd:ii byly zrizeny komise, ktere podle plneho predlozeneho zneni referiitii roz~ 
hodnou, ktere z nich budou prijaty a ktere zamitnuty. V takovem kritickem zhod~ 
noceni referatii nevidim zadne omezeni. pray ucastnikii sjezdu, nebof i nase geo~ 
graficke casopisy, jak je i jinde obvykIe, maji redakcni rady, ktere kriticky hod­
noH predlozene prace a rozhodujl 0 tom, zda jsou vhodne k uveiejneni v casopise 
Ci nikoliv. Ospech sjezdii zavisi predevsim na jejich odborne urovni. . 

(J. Krejc/,) 

b) Hospoddfska geogratie na pm.counim zasedani XI. s;ezdu 

Hospodarska geografie byla na olomouckem sjezdu ca. geografii zastoupena 
11 referaty, takZe poeetne prevazovala nad geografii fyzickou, i kdyz piihlizime 
k Buzkove prispevku 0 tektonicke deformaci denudacnich plosin Stramberske 
vrchoviny. Pri tom 'referat S t e h I i k ii v 0 odnosu umelych hnojiv erozl mel 
take zamereni hospodafske stejne jako referat Zap let a I ii v 0 antropogennim 
reliefu Severomoravskeho kraje, ktery byl obsahove zvIaste bohaty a opiral se 
o velke mnoZstvi piivodniho materililu. Oba tyto referaty byly tim vice pozoru~ 
hodne, ze se zabyvaly tematy jen zridkakdy sledovanymi. 

Take ve vlastni hospodarsko~geograficke casti mely nektere referaty temata 
pomerne nova. S. S p r inc 0 v a referovala 0 tzv. etaporych mestech v pojeti 
francouzske geografie cestovniho ruchu, V. Gar d a v sky a M. H a v r I ant 
o rekreacnim zazemi velkomestske resp. priimyslove aglomerace. Referat Gardav~ 
skeho byl obsahove bohatSi a metodicky dobre, promysleny a prinasel m. j. ~ 
zoruhodny poznatek, ze ve Stredoeeskem kraji je maximum re,kreacnich chat sou~ 
stredeno na minimalnich rekreacnich plochiich a na uzemi s nadmernym zneciste~ 
nim ovzdusi i reky. Prispevek Havrlantiiv byl mene propracovan a jeho kart~ 
graficke znazorneni se spokojovalo s hrubymi kvantitativne nerozlisenymi symboly 
obrazkovymi, tedy metodou v' n:asi kartografii davno prekonanou. 

Ostatni hospodafsk~geograficke referaty (az na jeden) sledovaly dye zakladni 
temata: funkcni typizaci sidel a hospodarsk~geografickou rajonizaci. Prvnim te~ 
inatem se zabyvali tfi autori, ale kaZdy z nich uzil ponekud jine metody, a to 
nejen pro trideni hospodarskych odvetvi, ale take pokud jde 0 soubor, na nemz se 
sleduje hospodafska struktura. O. Bas 0 v sky rozeznava 9 hospodarskych 
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typii l<rome 8 socialriich, Z. La z n'i e k a 15 typu, R. Pro k 0 p 15 typu, ale bez 
ohledu na zemooelstvi. Jeho oduvodneni, ze. "zemooelstvi se nepodili na stfe­
diskovych tendencich mesta", nelze prijmout, nebol mesto je prece stfediskem 
odbytu zeinooelskych vyrobku sveho okoli. Sledovanym zakladnim souborem je 
u jednoho autora souhrn vsech hospodarsky einnych v miste bydlicich, u. druheho . 
jen osoby v meste pracujici a do neho za praci, dOjiidejici, u tretiho pak souhm . 
vsech pracovnich pfilezitosti v miste, coz se vlastne kryje se souborem predcha­
z~jicim. V diskusi se mohly zhodnotit prednosti a nedostatky te ktere metody, 
ale nestalo se tak. N a Prokopove kartogramu mela byt struktura rozlisena nejen 
graficky, ale take kvantitativne, to by vsak vyzadovalo 'lepsi pojmove vymezeni 
"strediskovosti" . . 

Referat· Bas 0 v s k e h 0 byl zameren sire, nebol na zaklade socialne-ekono­
micke typizace vymezuje integraeni rajony sledovaneho uzemi. Tomuto sirokemu 
a soueasne syntetizujicimu tematu jsou venovany tfi referaty, i kdyz dva jsou 
vice povahy analyticke. J. H u r sky se zabyva otazkou dopravnich pfedelu 
shlediska "trojvrstevni" koncepce Greenovy a ekonomicke rajonizace, B. N 0 -

v a k 0 v a - H rib 0 v a vymezuje podle obci imigraeni rajony Severomoravskeho 
kraje. Pfitom nepokIada za spravne, aby se blizko sebe lezici imigraeni strediska 
uvazovala jako jedno, coz je jiste nazor diskusni. Pozoruhodny je jeji dYer, ie 

. imigraeni rajony se zhruba shoduji s rajony dojizdeni do prace. Tu je vsak otaz­
kou; zda takova shoda snad nesouvisi s volbou ukazatele. 

Referat M. B la z k a se obecne zabyva °dvema metodami pro vymezovani 
zajmovYch uzemi mest. Jedna se opira 0 ureeni vybranych sociaIne-ekonomickych 
svazku mezi mestem a okolnim uzemim, druha 0 rozlozenivyrobnich sil, pfede­
vaim koncentraci prumyslu. Diskusni je autoruv nazor, ktery poklada vsechny 
prumyslove uzlyza jednotky stejneho radu, napr. Bmo stejne jako Znojmo nebo 
Breclav. Pri obott metodach se autor zabyva otazkou tzv. bily.ch mis~. K tomu 
pripominame, ze je to zakladni problem hospodarske geografie, ktery nezna 
geografie fyzicka, a ktery se jevi ve· dvoji podob~. Sledujeme-li sociaIne ekono­
micke svazky mesta s okolim, pak v zemich hospodarsky vyspelychsotva existuji 
mista bez takovYch svazku. Sledujeme-li naproti tomu geograficke rozlozeni prli­
myslovych zavodu, tu predstavuji mista bez takov.ych objektli ohromnou vetsinu 
uzemi, napr. v Ceskoslovensku nejmene 99 % a na Ostravsku 94 %, poeitame-li 
vsechny zastavene plochy, tedy nejen prumyslove. Jde tu 0 teoreticky problem 
nulovYch hodnot, ale ma i vYznam prakticky, zvIaste. v kartografii. 

Geografii jako celek mely za pfedmet rovnez tfi referaty, a to piedevsim s hle­
diska jejiho vyuoovani. M. Nos e k pojednaval 0 predmetu a Ukofech' skolske 
geografie, M. M u c h 0 v a 0 modemim programovem vyueovani geografie a J. 
Win t e roregionalni~ principu a regionalni praei se zdiiraznenim opomijene 
u nas- vlastivooy. S velkym zajmem se setkal referat D. Lou e k a 0 postaveni 
geografie ve velke Ceskoslovenske encyklopedii, 0 jejimz vycl,avani rozhodlo pre­
sidium Ceskoslovenske akademie ved v eervnu 1967. Podle pfedbezneho naV'rhu 
by zemepisny obsah predstavoval asi 10 % rozsahu ceIeho dila, tedy 0 nero 
mene nez v analogickych encyklopediich polskych, nemeckych nebo americkych. 

Dva sjezdove referaty znaene vyboCovaly z ramce hospodarske geografie: refe­
rat J i r i h 0 K r a leo radioantropOgeografii a J. Pod lou c k e h 00 orientae­
nim zkoumani vlivu sluneeni expozice na rust kukufice. 

Zastoupeni hospodarske geografie na XLsjezdu muzemc hodnotit priznive 
potud, . zereferaty mely vetsinou dobrou moyen, ze jich bylo vice nd na X. 
sjezdu a ze byly tematicky pomeme soustredene. Nepiiznivym rysem naproti 
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tomu byla slaha duchovni ucast plena. Vzeslo z neho nekolik dotazii a pnpo­
minek, ale vedeckych otazek se nedotkly, nanejvys pozadavkem terminologickeho 
slovniku a statistickych dat 0 nejmensich uzemnich jednotkach. Jinak se diskuse 
tykala zaleZitosti organizacnich, hlavne skolskych. Otazka stredoskolskych uceb­
nic zemepisu, kterou pripominal ve svem uvodnim referatu predseda Spolecnosti, 
se nestala predmetem sirsi diskuse stejne jako se ji nestala na sjezdu presovskem. 

Pro pristi sjezd navrhuji jedno tema uz nyni, aby bylo dost casu na jeho zpra­
covani. Vzhledem k tomu, ze mezi ucastniky sjezdu jsou podstatne zastoupeni 
stredoskolSti profesori, navrhuji, aby jednim z hlavnich temat byly vybrane ka­
pitoly z hospodafskeho zemepisu, ktere by prohloubily a aktualizovaly predepsa­
nou latku stredoskolskych ucebnic. Tykaly by se vseobecneho i regionalniho ze­
mepisu. Podavaly by jednak geograficky prehled velikych oblasti, jako napr. statii 
Evropskeho hospodarskeho spolecenstvi, Predni Asie, neOO Jizni Ameriky, jednak 
by v novejsim pojeti referovaly 0 vyznamu a prostredcich geografie zemedelstvi, 
geografie priimyslu apod. Takove pfispevky by prine sly ucastnikiim sjezdu ne­
sporny uzitek a mohly by obohatit a oZivit vyucovani zemepisu. (J. Korcak) 

* 
Soubezne s plenarnim zasedanim probihalo oddelene jednani posluchq,cii a cle­

nu akademickych odboru CSZ. Bylo na nem predneseno'l1 referatu a zpniv. 
Posluchaci si na techto jednanich fake vymenili zkusenosti 0 tom, jak se lisi vy­
ukageografickych disciplin na jednotlivych fakultachCSSR. Zvlaste se v disku­
sich zamerili take na problematiku vysokoskolskych ucebnich textii, geografickych 
exkurzi, organizaci akademickych odborii a umislovani absolventii studia geogra­
fie do zamestnani. Zavery techtojedmini vyustily v tlsneseni, jehoz cast byla 
prejatai do celosjezdove rezoluce. _ 

Kratce po skonceni prednaskove casti prvniho dne sjezdu konalo se v temz 
sale valne shromaideni Ceskoslovenske spolecnosti zemepisne. V prvni jeho casti 
byla oficialne vyhlasena federalizace Ceskoslovenske spolecnosti zemepisne ph 
CSA V a formalne zalozena Ceska spolecnost zemepisna, kdyz Slovenska zeme­
pima spolocnost pracovala samostatne uz od r. 1955. (Cesk:i spolecnost zeme­
vedna vznikla v r. 1894; v r. 1920 byla zmenena v Ceskoslovenskou spolecnost 
zemepisnou a 1. cervence 1969 v Ceskou spolecnost zemepisnou pfi CSAV.) 

Po odchodu slovenskych zastupcii pokracovala clenska schiize za ucasti 153 
clen:ii jako valne shromazdeni Ceske spolecnosti zemepisne. Na jeho programu 
byla jednak zprava 0 Cinnosti ustredniho vyboru CSZ za uplynuIe obdobi, jednak 
zvoleni noveho vyOOru na da!si 3 roky. 0 tomto valnem shrom.Hdeni CSZ prina­
sime samostatnou informaci v rub rice Zpravy z CSZ na str. 374. 

Zeiver sjezdovych jednani dne 2. cervence 1969 fidil jiz nove zvoleny pred­
seda CSZ dr. F. Nekovar. Ve strucnem zaverecnem projevu podekoval za diiveru; 
ktere se mu dostalo zvolenim do teto vysoke funkce, a nasHnil nektere dlilezite, 
avsak obtizne ukoly, pred nimiz CSZ nyni stoji. Vyslovil upfimny dik vsem, 
kteri sjezd obetave pfipravovali item, ktefi se priCinili 0 jeho zdarily priibeh. 
Predtim navrhova komise shromazdila rodnety a pfipominky dosle zjednotlivych 
poboeek i z plena a jeji predseda prof. J. Rubin prednesl navrh sjezdovych usne­
seni .. Podle zamerli komise maji tato· usneseni shrnovat konkretni' realne poza­
davky clenstva a byt zeikladnim voditkem pro cinnost ustredniho vyboru CSZ 
v obdobi mezi XI. a XII. sjezdem. Po obsirnejsi diskusi k bodu 4 a zejmena 5 
bylo nakonec pfijato toto zneni: 
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USNESENI XI. SJEZDU CS. GEOGRAFO V OLOMOUCI 30. 6.-4. 7. 1969 

Valne shromdideni Geske spolecnosti zemepisne, konane pfi pfilezitosti XI. sjez~ 
du ceskoslovenskych geografu v Olomouci 1969, ukladd nove zvolenemu ustred~ 
nimu vyboru: 

-1. Zhodnotit usneseni predchazejicich sjezdu ceskoslovenskych geogratu; upu~ 
stit od reseni tech, ktera jsou za dane situace nesplnitelna a zajistit obsahove 
~ casove plneni ostatnich usneseni., 

2. Ziskat mistnost vhodnou pro umisteni knihovny Geske spolecnosti zeme~ 
pisne a tuto knihovnu uvest do protfozu. .. 

3. Venovat vetsi pozornost problem 11m skolske geogratie a v teeo souvislosti 
jednat s ministerstvem skolstvi 0 obtizich pfi umisiovani absolventu geogratie. 
zatimco zemepisu stale jeste vyueuji sHy bez odborne kvalitikace. Zaradit n-a 
priSti sjezd j'ako jednu z hlavnich tematiku skolske geogratie s navrhy na reseni 
sttivajicich nedostatkU. 

4. Vychazeje z drive predlozeneho navrhu prazske pobocky GSZ ustavit re­
dakcni radu, popripade daW potrebne organy, a zahajit pfipravy k vydani geo~ 
gratickeho terminologickeho slol.miku peci Geske spolecnosti zemepisne. Piitom 
pfihliZet k tomu, aby bylo vyuzito pracovni kapacity nebo jiz vykonane prace 

• autoru z hlavnich geogratickych pracoviU, popfipade daWch odborniku. 
5. Doporucit Geogratickemu ustavu GSAV,aby pri vymezovani orogratickych 

celkU a pfi stanoveni jejich nazvu behem pripravy mapy tyzicko~geogratickych 
rajonu GSR, vyuzil spoluprace GSZ jako celku i jejich pfislusnych komisi. Za 
tim ucelem vytvori vybor' sirsi nazvoslovnou komisi, ktera bude partnerem 
GO GSAV. 

6. S prihlednutim k mezimjrodni praxi pusobit ke sjednoceni zemepisneho 
nazvoslovi ruznych jazykollych oblasti (zejmena orientalni), ktereho ma byt 
pouzivano v ceskych mapach a v ceske zemepisne literature. 

7. Venovat plnou pozornost a podporu exkurznza expedicnz cinnosti jednotli~ 
vych pobocek i akcim centralne organizovanym. zajiUovat jejich odbornou naplli 
a organizaci. 

8 Hajit pfislusnost klimatologie ke geogratiia na tomto zaklade hajit tez 
odborne a stavovske zajmy prostrednictu'im pfislusne oborove komise ministerstva 
skolstvi a prostrednictvim vedeckeho kolegia a geogratie CSAV a ve Statni 
komisi pro vedecke hodnosti. a to ve vsech pripadech, kde by tyto zajmy byly 
ohrozeny. 

9. Podnitit pfislusna pracoviste Slovenske akademie ved a University Ko~ 
menskeho, aby zajistily vypracovani mapy' antropogennich torem reliefu Siu­
venska v souladu s edici, kterou pro CSR pripravuje Geograficky ustav GSAV. 

10. Prostrednictvim pobocek ceskobudejovickea prazske ·usporadat pristi sjezd 
'CSZ v r. 1972 v Geskych Budejovicich. 

11. Podavat clenstvu pravidelne zpravy 0 plneni techto usneseni nejmene jed­
nou rocne ve Slovniku GSZ a konecnou zpravu na pfistim sjezdu ceskych 
geogratu. 
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ZPRAVA 0 SJEZDOVYCH EXKURZICH 

Zahajenim exkurzipi'evzala vedeni sjezdu od pracovniho sjezdoveho pi'edsed­
nictva opet poi'adajici poboeka. Ve etvrtek dne 3. cervence v 7.30 hod. odjely 
ti'i autobusy se 115 cleny sjezdu smerem k Bruntalu, Ktnovu a Osoblaze. Tak 
velky poret ucastnikii lze vysvetlit pomerne velkou pi'itaZlivosti trasy, ktera byla 
vedena do obecne malo zname oblasti nasi republiky - do nejzazsich casH Oso­
blazskeho a !avornickeho vYbezku. Krome toho .bylo ucastnikiim znamo, ze 
v techto uzemich se v poslednich letech konaly nove geograficke vyzkumy, takZe 
vyklady 0 ne se opirajfd budou nalezite aktualni. . 

Na prvni zastavce pi'edvedl RNDr. O. Stehlik, CSc., se svy-mi spolupracov­
niky z GO CS.AV i'izeni pi'istroje pro letecke snimkovani drobnych tvarii relie£u 
-:-- leteckeho modelu se zamontovanym fotoaparatem, ktery provedl aerofotogra­
fie vymezeneho uzeml, na nemz let pozorovali ucastnici exkurze. Odaje 0 pi'istroji 
jsou ve sjezdovem tisku "Priivodce ... " na str. 105-107. 

Druha' zastavka byla neplanovana a uskutecnila se jen na prani cetnych 
ucastnikii exkurze: RNDr. L. Zapletal, CSc., podal bezne znamy vyklad na 
Uhlffskem vrchu u jedinecneho odkryvu v pIoche kupe stratovulkanu s pyro­
klastickym materialem vsech druhii ve skolsky znazornene sii'i a dostupnosti. 1'ato 
vykladove vdecna a nekolikrat geomorfology zpracovana lokalita nebyla vclenena, 

. do exkurzniho planu proto, ze byla v traseexkurze uz na VIII. sjezdu ceskoslo­
venskych zemepiscii v Opave 1959 a od te doby hedoslo na Iokalite k novym 
poznanim. 

Po ubytovani a oberle clenii sjezdu v Krnove pokrarovala exkurze podle planu 
na Osoblazsko. Vyklady na vsech lokalltach podal L. Zapletal, ktery je od r. 1965 
vedoucim komplexniho geografickeho vyzkumu Osoblazska v ramci statnihc ukolu 
111-0-1 na katedi'e geografie pi'irodoverlecke fakulty University Palackeho. V ram­
ci fyzicko-geografickych vykladii, zvlaste geomorfologickych, se zamei'il na prakticke 
terenni ukazky drive nezriamych jevii, ktere geograficky charakterizovaI strucne 
v exkurznim itinerai'i [Pruvodce k exkutzim XI. sjez9.u ... , str. 76-841 a po­
drobne v zemepisne monografii 0 Osoblazsku z r. 1967 [Acta Univ. Palackianae, 
Geografie - geologie, c. 7, 365 stranJ. Zvlaste bohata byla diskuse na byvalem 
nunakolu v Liptani, kterou podnftili geomorfologove z prazske skoly prof. J. 
Kunskeho. U nejsidiho plena mela nejvetSi ooezvu prohlidka malo znameho 
mesta Osoblahy, ktere v minulych' desetiletich zmenilo svou geografickou pod­
statu tak, jako maloktere jine mesto CSSR. Pi'i styku exkurzni trasy s ceskoslo·· 
vensko-polskymi statnimi hranicemi podal vyklad jejich problematiky v Pelhi'i­
movech dr. J. Schulz, CSc. Pro nepi'izeii pacas! a taJ<e z casovych diivodii se 
neuskutecnila prohlidka pseudokrasoveho uzemi u Bohusova. 

Exkurze byla zakoncena v pi'edvecernich hodinach na vrcholu kopce Cvilina, 
by.vaIeho nunataku, kde podali podrobnou komplexni geografickou charakteristiku 
Krnova autoi'i geograficke monografie Krnova, pi'ipravene k XI. sjezdu [V. Blu­
cha a L. Zapletal: Krnov, 212 stran}, vydane vsak aZ v prosinci 1969. 

Ve vecernich hodinach vyuzila velka cast ucastnikii exkurze moonosti nakupu 
latek v tovarne Karnola, ktera pro ne umoznila mimoi'adny prodej v 21 hodin 
~i'imo v tovarne. 

Ve druhem exkurznim dni se .ucastnici exkurze rozdelili do dvou casH: ve dvou 
autobusech do krnovskych tovaren Varhany a Karnola, ti'eti autobus odjel do Ry­
chlebskych hor v Javornickem vYbezku. V dopolednich hodinach navStivila dele-
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2., Letadelko Geografic­
keho ustavu CSA V se 
zamontovanym foto­
aparatem Flexaret 
predvedene prvnf den 
exkurze dr. O. Stehll­
kem, esc. Ie l'fzeno ze 
zeme pomocl krB.tko­
vlnne vysllacky a mii­
ze fotografovat z vys­
ky drobne tvary reli­
Mu. 

3. Pohled na letadelko 
shora. 

4. Poloha letadelka pn 
startu. Za pl'lznivych 
povetrnostnfch podmf­
nek dosahuje model 
vyse 200-300 m nad 
zemi, rychlosti 2- 11 
m/s a vydrzf ve vzdu­
chu 20-25 minut. 

(Snfmky J. Rubin.) 



gace clenu XI. sjezdu, vedena univ.~prof. dr.-cing. J. Cablikem, DrSc., predsedu 
narodniho vyboru v Krnove. 

Prohlidka zavodu Va r han y umoznila clenum sjezdu shIednout nejsveraz­
nejsi prumyslovou vyrobu hudebnich nastroju, ktera ma sve tradicni vyrobky 
na svetpve urovni a svym rozsahem je druhym nejvetSlm zavodem sveho druhu 
na svete, prestoze poskytuje ohzivu asi jen 1 % krnovskych obyvatel zamestna­
nych v prumyslu. Prohlidka textilniho pnimyslu v zavode K ar n 0 I a, ktery 
v Krnove zamestnava asi 4000 osoh, byla atraktivni. Na obou exkurzich byly 
predneseny pouze obligatni negeograficke vyklady technologicke, -kdyz charakte­
ristiky Z oboru geografie prumyslu uvadi vyse zminena geograficka monografie 
o Krnovu. . 

Ucastnici exkurze do Jauornickeho vybezku, ktera hyla rovnez velmi aspesna, 
se zamerili predevsim na prohlematiku okrajoveho svahu Rychlebskych hor ana 
rekonstrukci pleistocenniho zaledneni. Atraktivni byly vyklady 0 zvetravlini zul 
a 0 lamacstvi v okoli Zulove. Tuto cast exkurze vedl znalec javornicke oblasti 
Rl'iDr. A. Ivan, CSc., z Geografickeho ustavu CSAV v Brne. Jeji naphl je po-­
psana ve sjezdovem itinerari [nPruvodce k exkurzim XI. sjezdu ... ", str. 127 
az 130J. 

Odpolednim navratem dvou autobusu a veeernim navratem tretiho autobusu 
s ucastIiiky exkurzi do OloIIj.ouce byly uzavfeny tra~y sjezdovych exkurzi a tim 
i XI. sjezd ceskoslovenskych geografii v Olomouci. 

Abstract: 

XIth CONGRESS OF THE CZECHOSLOVAK GEOGRAPHERS IN OLOMOUC 

The authors present a short ,report on tpe proceedings of the XIth Congress of 
Czechoslovak Geographers held in Olomouc, Moravia, from June 30th to July 4th 1969. 
The original date of the congress hat to bee postponed because the entry J)f armies 
into the Czechoslovakia made it impossible for technical reasons to arrange it in time. 

The geographers from abroad were not present on this congress; however 250 geo­
graphers from Czechoslovakia were present and more than 30 scientific reports were 
read. The programme included two 'excursions - one in the area of Osoblaha, the other 
in the Rychlebske Mountains (the pleistocene continental glaciation), North-Western 
Moravia. . 

The congress was also acquinted with the fact that the Czechoslovak Geographical 
Society has become a federal institution divided into the Czech Geographieal Society 
(Prague) and the Slovak Geographical Society (Bratislava). 

The next congress of the Czech geographers will take place in 1972 in (')eske Bu­
dl:ljovice, Southern Bohemia. 
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SB~RNIK CESKOSLOVENSK£ SPOLECNOSTI ZEM£PISN£ 

Rocnfk 1969 • CIslo 4 • Svazek 74 

OTAKAR STEHLIK 

H1STORIE A SOUCASNY STAY VYZKUMU EROZE pOny 
v CESK£ SOCIALISTICK£ REPUBLICE 

Proces politickeho vyvoje v nasem state.a s nim spjata pozornost venovana 
spolecenskovoonim obOl;iim zatlacily v poslednim roce ve vooomi nasi verejnosti 
ponekud do pozadi zajem 0 postup vyzkumu v oboreeh prirodovednych. Presto 
i v t~to tak bourlive dobe s nemensi nalehavostizaznivalypozadavky na reseni 
ochrany a tvorby zivotniho prostredi i nazvysenl efektivnosti zemedelske vYroby, 
problemu, jejichz reseni predstavuje dulezite clanky materialni zakladny dalsiho 
vyvoje nasi socialistieke spolecnosti. Reseni obou teehto problemu zasahuje na 
siroke fronte dooboru pusobnosti prirodovednich diseiplin a v rade dilcich vy­
zkumnyeh ukolu se vzajemne prolina. Jednim z predtnetu oboustrannehozajmu 
je v danem pripade puda, v ramci geos£ery nejcitlivejsi prvek zivothiho prostredi 
a soucasne' jeden znejduleZitejsich fakteru zeniooelske vYroby. 

V souvislosti s resenim obou uvedenych problemu je treba si uvedomit, Ze vy­
voj pud na :l:naene casti 11zemi naseho statu a zvlaste vCeskyeh zemicR je jiz 
dlouhou dobu ovliviiovan hospodarskou Cinnosti cloveka. Vliv teto cinnosti 
vzrusia spoluse vzrustem technieke urovne zemedelske vyroby a za, jistyeh ne­
priznivyeh podminek se muze, projevovat negativne v procesu vyvoje pudni po­
kryvky. Na uzemi naseho statu existuje rada nepriznivyeh podminek, ktere pri 
velkoplosn~ zemooelske vYrohe bez primerene protierozni ochrany moholl ne-
bezpecne ohrozit nejen bonitu, ale i samu existerici pudniho foridu. 

Soubor jew a procesu, ktere v tak nehezpecne mire hrzdi normalni vyvoj pudni 
pokryvky, eroze pudy, neni zviastnostiuzemi naseho· statu. V dejinaeh lidstva 
muzeme zjistit radu pripadu, kdy tento proces vedl svym nadmerriym pusobenim 
k zaniku vyspelyeh kultur a civilizaci zavislyeh na produktivite zemooelske vy­
roby. (Smolik L. 1949.)' V soucasnedobe vysokyeh naroku na kryti potreh vy­
zivy ryehle vzrustajiciho poetu ohyvatel zemekoule ze zdroju zemedelsk'e produkee 
stal se hoj s erozi pudy eelosvetovym prohlemem a primerenou pOzornost venuje 
jeho reseni i organizaee UNESCO., Vseehny vyspele staty vcetne t~eh, ktere 
disponuji znacnymi zalohami pudniho, fondu, ku pfikladu USA i SSSR, zahajily 
jiz systematicky, zakonem podepreny' hoj s erozi pudy, ktera ohrozuje stastnou 
budo~enost lids tva. . 

Take pro uzemi CSSR byl v roce 1959 vydan zakon na ochranu.,zemooeIskeho 
pudniho fondu. Zakon obsahuje ustanoveni 0 nutnyeh' protieroznich opatrenich. 
Dopad teehto ustanoveni je vsak dosud malo ucinny (Stehlik O. 1966). Pricin 
neuteseneho stavu je jiste eela rada. V nemale mITe k nemu prispiva take ne­
dostatecne' poznani prirodnich a hospodafsk:yeh podminek pusobicieh na rozvoj 
intenzity tohoto procesu v ruznyeh casteeh CSSR. ' 

Snahy 0 zvelebeni zemooelske pudy maji v nasem zemedelstvi bohatou tradici. 
Jiz v roce 1875 byl vydan pro Ceske zeme platny zakon 0 zvelehovani zemooel-
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stvi zemedelskymi vodninii stavbami, hlavne regulacnimi a melioracnimi. Vyso~ 
koskolske studium melioracniho smeru bylo zalozeno na prazske vysoke skole 
technicke v race 1891 a na brnenske technice v roce 1908. Prakticka cinriost 
melioracni byla v Ceskych zemich od konce minuIeho stoleti rizena kancelari 
zemedelske rady, ve ktere piisobilvyznamny pedolog prof. J. K 0 p e c k y a po~ 
zdeji i doc. Janota a doc. Solnar. Pod vlivem teto instituce zamerovala se cin~ 
nost melioraeni az do zacatku I. svetove valky temer vyhradne na odvodiiovani, 
regulace a hrazeni bystfin. V literature tohoto obdobi najdeme jen malo zminek 
o probIemu "eroze piidy" (Chadt J. 1892, Dvorsky V. 1906, Purkyne C. 1909, 
zprava bez autora - 1912), z nichz vetsina byla publikovana cleny Ceske spo~ 
leenosti zemevedne. 

Ani po race 1918 se predchozi zamereni melioracnich praci prilis nezmenilo. 
Z poetu pracesii piisobicich v ramci eroze piidy byla vsak venovana zvjsena 
pozornost eroznim procesiim staljch vodnich tokii a obcasnych vodoteci (Kaisler 
V. 1918, 1922, 1928a, 1928b, 1938a, 1938b, Hlavinka V. 1927). Teprve po 
roee 1930 zacina se projevovat novy pristup ke zkoumcini probIemii melioracnich. 
Na stavajici jednostrannost vodohospodarskych opatreni poukazuje v race 1934 
K. Pospisil abrnenSti universitni profesori J. OIehla a ]. V. Novak. V ankete 
Masarykovy akademie prace z roku 1935 je diirazhe poukazano na nutnost chra~ 
nit piidu pred ucinky eroze (Stehlik A. 1955). Z literarnich pramemi tohoto 
obdobi jsou charakteristicka obecna pojednani 0 vyznamu eroze piidy a achrany 
proti ni (Dokladal ]. 1930, Kolubajiv S. 1935). 

Slibne se rozvijejici plodna diskuse vedena na toto tema byla vsak prerusena 
poCatkem druM svetove valky a teprve po jejim ukonceni dochazi k novemu roz~ 
voji zajmu 0 reseni nastineneho problemu. Iniciativa tentokrat vychazi z rad pe~ 
dologii (Smolik L. 1949, 1951, Spirhanzl ]. 1952) a brzy se do reseni pr.oblemu 
zapojuji take vodohospodari, meli ora tori , zemedelci, lesnici a geografove. Pozor~ 
nost probIemu venovana zameruje se do tri hlavnich smerii. Cast vyzkumniku 
pokracuje v ooecne a specialni charakteristice pracesii spjatych s vyvojem eroze 
pudy, studiu metod jejiho vyzkumu a prohloubeni poznani jejiho hospodarskeho 
vyznamu (Jiiva K. - Cablik J. 1954, Cablik J. - Jiiva K. 1963, Holy M. 1958, 
Kovarik F. 1954, Laznicka Z. 1959, Lamberger J. 1960, Lochmann Z. 1960, Ska~ 
tula L. 1960, Stehlik O. 1954, 1966, 1968a, 1968b). Druha skupina autorii zame~ 
rila svuj vYzkum k prohloubeni poznani nekterych podminek i diisledkii erozniho 
procesu a k hledcini zpiisobU jeho ucinneho potirani (Divis J. 1955, Holy M. 
1955a, 1955b, 1964a, 1964b, Hempl L. 1954, Dvorak J. 1955, 1962, Maran B. -
Lhota O. 1957, Maran B. 1957, Maran B. a kol. 1958, Kalenda J. 1962, Stelcl O. 
1962a, Grossmann F. 1953, Landa M. 1953, Valek Z. 1953, Zeleny V. 1954-
1956). Tieti skupina autorii, ve ktere maji vyraznou prevahu geografove, zaby~ 
vala se rozmistenim eroznich jevu a intenzitou eroznich procesii na uzemi nas~ho 
statu. (Gam K. 1957, Pohofel J. 1959, Vanicek V. 1963, Sula B. 1960, Demek J . 
..;.. Seichtertova H. 1962, Dvorak J. - Holy M. 1957, Br'unclik O. 1953, Czu~ 
dekT. 1962, 1964, Holy M. - PretI J. 1962, Stehlik O. 1954, Gam K. -
Stehlik O. 1956a, 1956b, Bucko S. -- Holy M. - PrettI J. - Stehlik O. 1966, 
LcizniCka Z. 1957). Dostupne poznatky 0 rozmisteni procesii eroze pudy na uzemi 
CSSR byly predbezne shrnuty v materialech Statniho vodohospodarskeho phinu 
CSR v Ietech 1953-1956 a v materialech Narodniho atIasu CSSR v roce 1966. 

V soucasne doo.e' je reseni prooIemu eroze piidy zahrnuto ve statnim pIariu vy~ 
zkumnych ukolii do roku 1974, a to jednak v souhrnnem plcinu ukolii rozvoje 
vedy a techniky v zemedelstvi a lesnictvi a rovnez ve stlitnim planu badatel~ 
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skeho vyzkumu. V prvem pfipade j~ problem eroze pudy fesen iako samostatny 
hlavni ukol A-0-23 23 - "Vodnia vetrna eroze a opatfeni proti ni , ktery se dale 
deli na fadu dilcich vYzkumnych ukolu a to: 1. Vliv pestebnich a tezebnfch zasahu 
v lese na odtok vody. 2. Pfipustna delka svahu za pouziti zachytnych pfikopu. 
3. Vyzkum ochrany pudy proti vodni erozi ve vinafstvi. 4. Povrchovy odtok 
a smyv pudy z hlediska ochrany pudy proti vodni erozi. 5. Vliv ruznych zpu­
sobu orby na vybranem pudnim typu. 6. Kategorizace oblasti nachylnych k vetrne 
erozi. 7. Technicka opatfeni proti vetrne erozi. 8. Velkovyrobni ovefovani syste­
mu hospodafeni na vyrazne svazitych pozemcich. Vyzkumny ukol A-O-29-23 je 
fizen Vyzkumnym ustavem melioraci v Praze a na jeho feseni se podtleji vedle 
pracovniku tohoto ustavu take dalsi resortni vyzkumne ustavy miI1isterstva zeme­
delstvi a ustavy vysokych ~kol technickeho a zemedelskeho zamefeni. 

Ve statnim planu badatelskeho vyzkumu je fesenf probIemu er02e pudy za­
hrnuto do Ukolu III-0-1 - "Geograficka rajonizace CSSR" jako dl}ci vjzkumny 
Ukol 111-0-1/7) "Rajonizace eroze pudy v CSSR:". Na feseni ukolu se podili Geo­
graficky ustav CSAV a Geograficky ustl1v SA V, dUei spolupraci se na reseni 
podili rovnez Hydrometeorologicky ustav. Cilem tohoto ukolu je zjistit ulohu 
nejdulezitejsich procesu, smyvu, . ronu a lineami eroze ve vyvoji eroze pudy 
v CSSR. Stanovit intenzitu projevu techto procesu v ruznych castech CSSR. Pro­
hloubit poznani zakonitosti vyvoje techto procesu jako podkladu pro vypracovani 
nutnych protieroznich opatfenf smefujicich k ucinne ochrane piidniho fondu 
v nejdulezitejsich zemedelskych oblastech CSSR. Vyzkumny Ukol A-O-2g":23 
a Ukol 111-0-1/7 jsou vzajemne koordinovany Komisi protieroznf ochrany pUdy 
pfi ministerstvu zemedeIstvf. Zatimco ukol A-O-2923 je zamefen z prevazne casti 
na vyzkum" ucinnosti a moZnosti aplikace znamych protieroznich opatreni, je 
ukol 111-01/7, feseny geografickymi pracovisti, usmernen predevslm k regional~ 
nimu posouzenl intenzity eroze pudy proudici vodou v ruznych castech CSSR 
a ke stanoveni podHu jednotlivych, intenzitu eroze pudy ovliviiujicich cinitelii 
v takto stanovenych oblastech. Ma tedy charakter zakladniho geografickeho vy­
zkumu, jehoz ucelem je upfesnit poznani zakonitosti vyvoje jednoho znejduIe­
zitejsich soucasnych geomorfologickych procesu "a jeho geografickeho rozmisteni 
na uzemi naseho statu. 

Pokusy 0 rajonizaci eroze pudy v CSSR, provedene v minulosti pfevazne insti­
tucemiaplikovaneho vyzkumu, zakIadaji se vyhradne na spekulativ:nim hodnoceni 
nektere ze znamych podminek spolupusobicich pfi vYvoji eroze pudy v pfislusne 
oblasti, nebot v oboru vyzkumu soucasnych reliefotvornych procesu v~etneeroze 
pudy mame v CSSR az dosud naprosty nedostatek udaju ziskanych pfimym me­
resenim; udaju, ktere by svou hodnotou odpovidaly udajum pouzivanych. v jinych 
oborech fyzicke geografie, napfikIad v hydrologii nebo v klimatologii. Z uvede­
nych duvodu se vyzkum eroze' pudy provadeny Geografickym Ustavem CSA V 

. v Ietech 1965-1966 soustfedil hIavne na studium, propracovani a overeni metod 
kVantitativniho hodnoceni projevu eroze pudy pro ucely rajonizace eroze pudy. 
V tomto smeru bylo dosazeno nasIedujicich vysIedku. 

1. K prohioubeni a zpfesneni vysIedku" spekulativniho hodnoceni intenzity 
eroze pudy byla propracovana a na pfikladu prostoru povodi brehu planovane 
vodni nadize u NovychMIynu provefena metodavypoetu ;,potencialni eroze 
pooy". Potencialni eroze piidy je v danem pfipade vyjadfovana hodnotou smyvu 
pudy v mm/rok, vypoetenou pomoci Zdrazilem (1965) upravene a pfislusnymi 
koeficienty vybavene ainerick~ "universalni rovnice pro vypoeet eroze pUdy". PU­
vodni forma univerzalni rovnice je pfi vypoetu potencialni eroze dale upravena 
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do tvaru X = K.G.P.S., kde x = ~ntenzita potencialni eroze v mm/rok, K = 'ko­
efident vlivu klimatu, G = koeficient vlivu geologickeho pOOlozi, P = koeficient 
vlivu ptidniho pOOkladu, S = koeficient vlivu sklonu svahu. Uvazujeme tedy pri 
vypoetu potencialni eroze ptidy vli" ostatnich cinitelti, to je vliv rostlinneha 
krytu, protierozni ochrany, prIrodnich hnojiv a delky svahu, ktere mtize clovek 
uSll,lernenim sve 4ospodarske cinnosti pomerne snadno ovlivnit, v danem pripade . 
jako neutralni. Vypocet potencialni eroze, ktery ma byt do roku 1971 proveden . 
pocele uzemi Ceske socialisticke republiky, poslouzi jako jeden zezakladnich 
podkladti pro vymezeni raj anti eroze ptidy. . 

2. Dale byla vypracovana a v prostoru Jihomoravskeho kraje overena metoda 
.relativniho hodnoceni intenzity eroze ptidy ve velkych uzeplllich celcich pomoci 
hodnoceni skOO vznikajicich na zemedelskych plodinach v dusledku zivelnich 
pohrom (Stehlik O. 1969). Srovnani hOOnot techto skod s udajem 0 intenzite 
potencialni er-oze v prislusnem uzemi mtize nam poskytnout predbezJlou infor­
maci 0 vlivu antropogenniho faktoru v soucasnem stavu procesu eroze ptidy. 

3. Za ucelem ziskani materialti pro kvantitativni a kvalitativni posouzeni 
i studiu:m zakonitosti vy-voje jednotlivych slozek procesu eroze pudy vypracoval 
Grograficky ustav GSAV metOOu prosetrovani.skutecne intenzity eroze ptidy po­
moci mereni mnozstvi plavenin odtehajicich z charakteristickych malych povOOi. 
Odaje touto metodou ziskane maji poskytnout moznost srovnani souhrnne inten­
zity eroze linearni{ struzkove a plos~e v rtiznych klirilamorfogenetickych oblastech 
a rtiznych typech reliefu uzemi naseho statu. Je mozno predpokladat, ze zeme­
del sky vyznamna uzemi naseho statu se prostiraji v oblasti. severniho okraje 
stepni klimamorfogeneticke zany (A), v.mirne vlhke oblastiklimamorfogeneticke 
zany lesti mirneho pasma (B) a ve vlhke oblasti klimamorfogeneticke zany lesti 
mirneho pasma (C). V techze oblastech jsou nejrozsirenejsimi typy reliefu: 
1. pIoche pahorkatiJlY se stopami siloe periglacialni modelace nl:l sedimentech 
glacialni formace. 2. Pahorkatiny pri upati pasemnych pohori Vnejsich Karpat, 
vznikle eroznim rozclenenim slaM. tektoIiicky porusenych mladotretihornich de­
strukcnich zarovnanych povrchti. 3. Vrchoviny pasemilych pohori Vnejsich Karpat 
V oblastech slabsich neogennich zdvihti. 4. Plosiny sprasovych pokryvu. 5. Kotliny 
strukturne nebo tektonicky podminene, misty se zbytky piedkvarternich sed~ 
mentti. 6. Sedimentarni tabule pfi okrajich silneji tektonicky porusene. 7. PaliQr­
}{atiny Ceske vysociny v oblasti erozne a tektonicky porusene paleogenni paroviny 
aexhumovane paroviny pfedkiidove. 8. Pahorkatiny s apalacskym reliefem 
v prostoru paleogenni paroviny Geske vysociny. 9. Vrchoviny vytvofene eroznim 
vypreparovanim tektonicky vyzdvizenych sopecnych stru~tur a exotii. 10. Vrcho­
viny Geske Vysociny v oblasti erozne a tektonicky porusene paleogenni paroviny. 
11. Vrchoviny Ceske vysociny v oblastech kernych pohofi a tektonickych kleneb 
silne porusenych erozi a denudaci. 12. Ploiiiny ficnich teras. S prihlednutim 
k uvedenemu clenen!, zridil Geograficky t1stav CSAV na. uzemi GSR 21 stanic 
pro.pozorovani chodu .plavenin na malych vOOnich tocich. Na techto stanicich 
bylo pozorovani zahlijeno dne 1. IX. 1968 a v roce 1969 je pripravovano zahli­
jeni pozorovanina dalsich 6 stanicich. Seznam stanic je uveden v tabulce I a je­
jich rozmisteni znazorneno na pripojene "Mape objektti pro vyzkum eroze piidy 
v GSR". Na vsech pozorovacich stanicich je z pfislusneho vodniho toku ooebi­
ran denne 1 fadny vzorek vody, pied kulminaci povodiiovych vln a pri vYskytu 
silnejsiho zakaleni vodniho toku jeste daHH vzorky mimoradne. Pfi odMrech 
vzorkti vody je pouzivano specialniho pfistroje,ktery umoziiuje podstatne sni­
zeni vahy transportovanych vzorkti a jejichsnadnejsi zpracovani v laboratori 
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(Stehlik O. 1969b). Odebrane vzorky jsou zpracovanyv laboratori GO CSAV 
odpafovaci metodou (Szolgay J. - Nather B. 1962). Vysledky pozorovani 
chodu plavenin budou matematicky srovnany s casove odpovidajicimi prirodnfmi 
i antropogennimi podmfnkami eroze piidy v posuzovanych povodich. . 

4. Pro zjisiovani podilu struzkove eroze v souboru eroznich procesii byla v GO 
CSAV vypracovana a potfebnymi prototypy pristrojii zajistena metoda aerofoto­
grametrickeho vyzkumu mikroforem reliefu, vznikajicich struzkovou erozi. Tato 
metoda zarucuje nejen moznost pfesneho zjisteni podilu struzkove eroze v sou­
boru procesii eroze piidy, ale poskytuje i dobrou moznost studia zakonitostl vy­
voje tohoto diileziteho cIanku procesu (Stehlik O. 1968a) . 

. Seznam stanic vybranych GU CSAV pro pozorovani chodu plavenin 

... '.., 
.Q) 

... &8 ... 
'-' 0 U1. 

~ Nlizev stanlce Vodn[ tok 
8 .... :::I 1II.!11: .s Datum pol!. 
III'" .... ,d:> ·111 ... 8 ~ j;l,:! £1 d porovnli~[ 

<II ... - UI 
-,Q :.--

~~ 0 :'::0 E-<~ . 
. 

1. Pravlce Bfe~anka A 12 35 10 neosazena 
2~ Bofetice Trkmanka A 2 286 20 1. 11. 1968 
3. Muti:lnlce Nov~ patok A 4 76 0 neosazena 
4. Malli Zernoseky MUeSovsk~ patok .B 9 40 80 rieosazena 
5. Dobl'[ii Trnovsk~ patok B 7 ~2 90 1. 11.··1968 
6. Klenel! Cepel B 6 '19 0 neosazena 
7. Dobl'lchov!Jce Studen~ potok B 8 16 30 ,neosazena 
8. Koliatky Koliateck~ patok B 6 142 10 1. 11. 1968 
9. Pl'[litpo Rokytnli B .7 262 20 1. 11. 1968 

10. BaUny Balinka B 7 166 30 1. 11. 1968 
11. Doman[n Bystl'ice B 7 :i1 40 1. 11. 1968 
12. Ban[n Svitava B 6 202 30 1. 11.1968 
13. Mezi'hol'[ Trebdvka B 5 179 30 1. 11. 1968 -.. 
14. Hamiltony Velkli Han4 B 10 48 10 1. 11. 1968 
15. Brlinkovice Utava B 2 29 20 1. 11. 1968 
16. Postoupky V~~ick~ potok B 4 49 10 neosazena 
17., Velebrad Salalisk~ patok B 3 73 70 1. 11. 1968 

18. Vfesina , Porubka B 7 33 20 1. 11. ]968 

19. Fr~dlar.t Rasnice C i ,32 20 1. 11. 1968 
20. Slanli Olelika C 7 169· 10 1. .. 11. 1968 
21. Borovnice Svratka C· 11 129 60 1. 11. 1968 
22. I'truntlil Cern~ patok C 11 78 • 30 1. 11. 1968 
23. Zdilchov Zdilchovka- C 3 13 40 1. 11. 1968 
24. Kychov4 Kyooovli C 3 3 95 1. 11. 1968 
25. Rvchaltlce . Ondl'ejnice C 2 41 30 . 1. 11. 1968 
26. Mal! R4ztoka Mal4 R4ztoka C 3 2 100 \ 1. 11. 1968 
27. Starli Hamry~ Cervfk C 3 2 100 t. 11. 1968 

Pozorovani ucinkii eroze piidy na malych mernych plochach zachycovanim pro;.- ~ 
duktii eroze do sedimentacnich zlaM je jiz v soucasne dobe provadeno na ,uzemi 
CSR katedrou hydromelioraci CVUT v Praze na vyzkumnem objekt~ ve Velkych 
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Zernosekach u Litomeric (I.') a Vyzkumnym ustavern. melioraci v Praze na vj­
zkumnem objektu v Dol. Terlickuu Ceskeho Tesma (II). Ve stadiu priprav se 
nachcizi propracovani metody stacionarniho vYzkumu eroze piidy pomoci radio­
aktivni infikace mernych ploch, jejiZ pouZiti prichazi v uvahu jako finalni clanek 
vYzkumii provadenych v oOOru eroze piidy GO CSAV. Teto metody by melo 
bjt pouzito na klfcovjch pozorovacich stanicich vhodne situovanych na zaklade 
poznatkii ziskanych pomoci pouziti drive uvedenych metod. Stacionarnim vYzku­
mem mel byt prohloubeno studium vzajemnych vztahii eroze linemi, struzkove 
a ploSne za dokonale znamych podminek jejich vyvoje, smer'Ujici kezdokonaleni 

~ protierozni ochrany piidy. 
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GESCHICHTE UND HEUTIGER ZUSTAND DER BODENEROSIONERFORSCHUNG 
IN DER TSC'HECHISCHEN SOZIALISTISCHEN REPUBLIK 

Auf unsetem Staatsgebiet ist mit einer Reihe ungiinstiger Bedingungen zu rechnen, 
die bei landwirtscthaftllcher Produktion auf grossen FIHchen ohne entsprecthendem Anti­
erosionsschutz gefHhrlich nicht nur dIe Bonlt/it aber die Existenz allein des Bodenfonds 
gefahrden konnen. Der Komplex der ErsCillelnungen und Prozesse der Bodenerosion, 
die in einem so gefilthrlichen MaSse die normale Entwicklung der Bodendecke hemmen, 
ist keine Eigentiimllothkeit unseres Staatsgebietes. Heutzutage, zur Zeit hoher Anspriiche 
an die Deckung der Ernilthrung der stets anwachsenden Anzahl der. Erdkugelbevolke­
rung aus den Quellen der landwlrtschaftlicthen Produktlon. 1st del' Kampf mit der 
Bodenerosion zum W~ltproblem geworden. AHe entwickelten LHnder, diejenigen Lllnder 
inbegrlffen, die wesentliche Bodenfondsreserven zur Verfiigung, haben, haben schol1 
einen systematiscthen, ge~tz1ich unterstiitrien Kampf mit der Bodeneroston auf­
genommen. 

Die die Veredelung des Agrarbodens anstrebenden Bemiihungen erfreuen sich In unse­
rer Agrarwirtscthaft elner relchen Tradition. Schonim Jathre 1875 wurde flir das Ge-' 
biet der theutigen Tschechischen RepubUk ein Gesetz iiber die Veredelung der Landwirt-

. schaft mittels Agrarwasserwerlren, besonders zu Regullerungs- und MeUorationszweclren, 
erlassen. Die praktlsche' Meliorationstlltigkelt wurde In Bohmen und Milthren seit 
Ende des vergangenen Jaihrhundertes von der Kanzlei des Agrarrates geleitet. Unter 
Einfluss dieser lnstitution war die MeUorationstlltlgkeit bis zum Anfang des arsten 
Weltkrieges fast ausscthliesslich auf dIe Entwllsserung, Regullerung und' \Vildbachver· 
hauung eingestellt. Nictht einmal nach dem Jahre 1918 hat sich die Orientierung der 
.Meliorationsarbeiten wesentlich geHndert. Von den im Rathmen der Bodenerosion wir-

~kenden Prozessen wurde jedoch erhohte Aufmerksamkeit' den Eroslonsprozessen der 
stetlgen WasserlHufe und der periodlschen WasserlaUfe gewldmet. Auf die bestehende 
Einseitigkeit der wasserwirtschaftlicthen Massnathmen weisen im Jahre 1934 K. Pospisil 
und die' Professoren der UniversitHt von Brno J. OlehIa und J. v. Novak hin. In der 
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Enquete der MasarylGarbeitsakademle aus dam Jahre 1935 wird d'ie Notwendigkelt be­
tont den Boden vor den Eroslonswirkungen zu sc'hutzen. Die slch erfolgretch ent~ 
vtclrelnde vlelverspecb.ende auf dieses Thema geftilhrre Dtskusslon wurde jedoch durch 
den Beglnn des zwelten Weltkrleges unterbrochen und erst nach desseIi Ende komm~ 
es zu elner neuen Entfaltung des Interesses um die LlIsung des erw!hnten Problems. 
Die Initiative geht dlesmal von den Pedologen aus. Bald schliessen sich der I.lIsung 
des Problems auch Hydrologen, Melloratoren, Agrarspezlallsten, FlIrster und Gao­
graphen an. 

In der Gegenwart 1st die LlIsung des BOOenerosionsproblems 1m Staatsplan der For­
schungsaufgaben bis 1974 inbegriffen, und zwar elnerseits 1m Komplexplan der Auf­
gaben der Entafltung der Wlssenschaft und der Technlk In der Land- und Forstwirt­
schaft und andererselts 1m Staatsplan der wlssenschaftlichen Forscbung. 1m ersten Fall 
wird das Problem der Bodeneroslon als elne selbst!ndlge, Hauptaufgabe A-D-29-23 -
"Wasser- und Wlnderoslon und dlesbezugllohe Gegenmassnahmen" erllrtet. 1m Staats­
plan der wissenscbaftUchen Forschung 1st die LHsung dieses Problems In die Aufgabe, 
IlI-o-1 - "Geographlsche Gllederung. der CSSR" erfasst. WlI1hrend die Aufgabe A-O-20-23 
uberwlegend auf die Erforsooung der Wlrksamkelt und der MlIglichkelt der Anwendung 
bekannter Antieroslonsmassnalhmen elngestellt 1st, tst die an den geographlschen 
Arbeltsstlltten geillste Aufgabe III-O-l/7 vor allemallfdleR.eglonalbeurtellung der 
Intensit!t der durch fliessendes Wasser verursachten. Bodenerosion in den verschiede· 
nen Teilen der Tchechoslowakel ale; auch auf die Ermlttlung des Antells der einzelnen 
dlf1 Intenslt!t der BodenerosioIi In den auf dlese Art und Weise festgestellten Geb1eten 
beelnflussenden Faktoren orientiert. 

Die vom Geograpillschen Institut der Tschechoslowaklsooen Akademte der Wlssen­
schaften In den Jahren 1965-1966 durdhgefUhrte Erforschung der Bodenel}6s1on hat slch 
besonders auf das Studium, die Bearbeltung und Beglaublgung der Methoden der quan~ 
tltatlven Auswertung der Ausserungen" der Bodeneroslon fur Zwecke der GUederung 
der Bodeneroslon konzentr1ert. In dleser Hlnslcht wurden folgende Ergebnisse enelcht: 

1. Es wurde die Methode der Berechnung "der Potenttalbodenerosion" bearheltet. 
Die Potentlalbodeneroslon wird 1m gegebenen FaIle durch den Wert der Bod.enspiilung 
in mm/Jabr ausgedruckt, der auf Grund der von K. Zdrdil (1965) modiflZ1erten und 
mit entsprecbenden KoeflZ1enten ausgestatteten amerikanlschen "Unlversalglelchung 
fur die Berechnung der Bodeneroslon" ermlttelt wurde. Ole ursprfingliche Form der 
Unlversalglelchung wird' bet der Berechnung der Potentialeroslon welter auf die Form 
X - K. G. P. S. zurechtgemacht , 

2. Ferner wurde die Methode der relatlven Auswertung der Bodeneroslonlntensttllt 
in' grossen Reglonalganzen auf Grund der AuSwertung der an Agrarprodukten Infolge 
Naturkatastrophen (Stehlik 0., 1969 a) entstehenden Sclbaden ausgearbeltet und 1m 
Raume des Sudm!hrischen Krelses beglaublgt., 

3 .. Zum Zwecke der GeWlnnbng von Material fUr quantltatl~ und qualitative Beur­
tellung und 'Untersucllung der GesetzmllsS!gkelten der Entwlcklul1g der elnzelnen Kom­
ponenten des Bodeneroslonsprozesses lhatdas ,Geogl'aphlsche Instltut dar TscheClhoslo­
waklscbe Akademle der Wissenschaften elne Methode zur UIitersuchung der tatsachj1-
chen Intenslt!t der Bodeneroslon mlttels Messungen der aus charakterlstlschen kl8i· 
nen Elnzugsgebleten (StehUk D. 1969 b, Smlgay J. - NAtheI' B. 1962) abfUessenden 
Schwemmstoffe ausgearbeltet. 

4. Fur die Ermlttlung des Anteiles der Rlllnerosion alii Komplex der Eroslonspro­
zesse wurde 1m Geographlsc:hen Instltut derTsclhecboslowaklschen Akademie der Wls­
senscbaften die Methode der aerophotogrammetriscb,en Erforschung der durch dleR,tl­
leneroslon entstelhenden Reliefklelnformen (Stehlik O. 1968 a) ausgearbeltet und mit 
c!en nlltigen Apparatprototypen gestchert. Ole Beobachtung der BodeneroslonsWlrkungen 
an klelnen Messfl!clhen durcb das Erfassen der Eroslonsprodukte In Sedlmentatlons~ 
graben wird gegenw!rtlg In Velkt1. 2ernoseIty bel LltomAi'lce und Dol. TArltc~o bei 
Cesk'9 TI/!!i[n durchgefilbrt. 1m Stadium der Vorbereltungen beflndet slch die Ausarbet­
tung der Methode der Statlonarerforschung der Bodeneroslon' mlttels radioaktlver 
Indlkatlon der· Messfi!chen. 

312 



.. ,--' 

SBORNIK,CESKOSLOVENSK£ SPOLECNOSTI ZEMIPISN£ 

Roi':nfk 1969 • Cislo 4 • Svazek 74 

CESTMIR BRAZDA 

HLAVNI VYSLEDKY GEOMORFOLOGICKtHO PROZKUMU ODOLf 

. JIHLAVY MEZI VLADISLA VI A KRAMOLiNEM 

Geomoriologicky pnizkum udoli Jihlavy mezi Vladislavi a Kramolinem byl 
proveden na Udost n. p. GEOTEST Brno, ktery byl poveren zajistenim komplex­
ntch inzenyrsko-geologickych podkladti pro projekt vodniho dila na reee Jihlave. 
Geomorfologicky pnizkum mel jednak doplnovat soucasne probihajici inzenyrsko­
geologicke mapovani (viz lit. 17) a jednak mel usna\lnit vyfeseni nekterych 
praktickych otazek, souvisejicich s vjstavbou vodniho dila- Z techto praktickych' 
Ukolti to byla pfedevsim typizace breh'li s ohledem na jejich predpokladane pre­
tvareni vlivem abr~nich ucinkti a celkove posouzeni stability svahli zatopne 
oblasti po napusteni nadrie. Dale byl stud()vin i vztah vjvoje Udoli k tektonic-
kemu poruseru homin. . 

Geomorfologicky prtizkum, spojeny s geomorfologickym mapovinim v merftku 
1:10 000,. byl omezen pouze na zatopovou oblast hlavni prehradni nadrie, jejiz 
pfibliZne 90 m vysoka hraz ma by! zrizena v profilu mezi SlavcHicemi a, KralIlo­
linem. Maximilni vzduti hladiny v nadrii dosahne koty 381,5 m a smerem 
proti toku zasahne az k Vladislavi. 

Ptivodni geomorfologickou mapu mer. 1 : 10 000 nE!bylo maino z technickjch 
dtivodti zmensit tak,. aby mohla by! dobre citelnou prtlohou k tomuto clanku. 
Proto byla prekreslena do'mensiho meritka- Priloiena geomorfologicka mapa je 
tedy zmenienou a .generalizovanou mapou ptivodni. 

Odoli.feky Jihlavy mezi Vladislavi a Kramolinem se ~luboce zarezava prevame 
do krystalickych bridlicstredni casti. moravske vetve moldanubika. Jen do krat­
keho useku udoli mezi Vladislavi a Haluskovym mlynem (pod Cimeri) zasahuji 
hlubinne vyvfeliny tfebicskeho plutonu. ' 

Z krystalickych bridlic jsou nejvice 'rozsireny biotiticke migmatiticke ortoruly 
(bile ruly gfohlske podle F. E. Suesse). Dale se vjznamnf uplatnuji amfibolity 
(napr. v prehradnim profilu hlavni hraz!i! nebo u Dalesickeho mlyna), jez procila­
zeit rulami v podobe pruhli az 1 km sirokych a protaienych ve smeru od SSZ 
k JJV. Podfadnejii vlozky v amfibolitech a ,ortorulach, tvofi biotiticke pararuly, 
hadce a misty i svetle metamorfity, pfibuzne granulittim. Hlubinne hominy tfe­
bicskeho masivu odpovidaji amfibolickobiotitickym grllnittim 'az syenodiorittim (5). 

Amfibolity podobne jako kfemenem bohatSi partie ortorul patfi k velmi odol­
nym hominam. Na znacnouodolnost techto hornin je momo usuzovat z jejich 
pomerne mensiho povrchoveho navetrini na vjchozech a podle charakteru a moc­
nosti S1tti, jez pochazeji z techto hornin. Pararuly a pravdepodobne i hadce, na 
nez jsou casto viziny deprese mezi vychozy tvrdsich homin (14, 17), podIehaji 
podle uvedenych kriterii destrukci snaze . 

Posouzeru vztahu mezi odolnosti homin a utvarenim udolf a udolnich svahU 
je dosti obtizne, nebol celkovy vjvoj udoli a udolnich svahti wezr nejen na 
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petrograficke povaze hornin, ale i na jinych ciniteHch. Z techto cinitelii mela 
v udoli Jihlavy s cetnymi zakruty a meandry prvofady vliv boeni eroze. pfesto 
je napadna znacna strmost svahii a pfitomnost cetnych vychozii skalniho pod­
lozi prave v pomerne napfimenem useku udoli v okoli pfehradniho profilu, 
tvofenem amfibolity. . 

Vedle petrograficke povahy se pfi zvetravani a rozpadu hornin (zejmena v ple­
istocenu) uplatnilo i jejich rozpukani a foliace. Pfitomnost techto" diskontinu­
itnich ploch ovlivnila celkovou odolnost horninovych komplexii a projevila se 
i napadnym rozdilem mezi produkty zvetravacich. procesii na svazich, tvofenych 
krystalickymi bfidlicemi a hlubinnymi horninamitfebicskeho plutonu. Svahy, na 
nichz vystupuji krystalicke bfidlice, jsou celkove vice zasuteny nez svahy udoH, 
zafiznutych do hlubinnych hornin. Kamenite sute, lemujici cast-o rozeklane vy­
choiy rul a amfibolitii, jsou na svazich, tvofenych hlubinnymi vyvfelinami, je­
vem pomerne fidkym nebo misto nich nachazime pouze ojedinele vets! zficene 
bloky .. Odlisny zpiisob mechanickeho .rozpadu krystalickych hfidlic byl ovlivnen 
pritomnosti mnohem vetsihopoetu ploch delitelnosti. Zatimcose hlubinne hor­
niny rozpadaly hlavne podle puklin, uplatnila se u krystalickych hfidlic krome 
puklin i foliace. 

Pfi geomorfologickem mapovani byla venovana hlavni pozarnost svahiim udoll 
feky Jihlavy a jejich pfitokii. S ohledem na sklensvahii, slozeni suti, jejich 
pfedpokladanoumocnost -a dale s ohledern na pacet a rozmery skalnich vychozii 
bylo s urcitym zjednOdusenim rozliseno celkem 5 typii svahii: 

1. M i r n: e s v ah y na pfechOdu mezi plosinatymi castmi zarovnaneho po­
vrch.u a udolini, pokryte svahovymi hlinami, sprasemi nebo i hlinito-piscitymi 
zvetralinami s ulomky (eluvium). . 

Sklon svahu vetsinou 10-1 T). 
2. M Lx n e s va h y, pokryte svahovymi hlinami (sprasovYmi hlinami), hlini­

tou suti nebo i sprasemi 0 pfedpokladane .mocnosti 2 m" i vice. 
pfevladajici sklon svahu 18-:-22°. 
3. S v a h y s t fed nih 0 ski 0 n u, pokryte souvisle. hlinito-kamenitou 

nebo kamenito-hlinit-ou suti s vyvinutou huril6zni pu.dni vrstvou (moc~ost suti 
do 0,5-1,0 m, ojedinele 2. m i vice). 

Pfevladajici skIon svahu 25-40°. 
4. P f i kr e s va h y s nesouvislou vrstvou slabe zahlinene suti a sojedine ... 

lymi vychozy skalniho podlozi. Pod skalnimi vychozY"se misty vyskytuji kamenite 
ci balvanite sute nebo i vetSi ojedinele zficene bloky. 

Nejcastejsi sklon svahu 38-50°. 
5. Vel m i p f i k res v a h y s cetnymivychozy skalniho podlozi, tvafi­

cimi strme srazy, skalni steny nebo i pfevisy. "Pod skalnimi srazy se obeas obje-
vuji i vetSi zficene bloky (skalni zficenF). " . 

Caste jsou sklony svahii 45-60°, na vychozech i okolo 90°. 
Z uvedeneho vyplyva, ze vedle zahlinenych svahovych suti se vyskytuji ze­

jmena na pfikrych svazich sute, tvofene pouze ostrohrannym kamenitym nebo 
hrubsim balvanitym materialem. Tyto sute zaujimaji v parovlllini se zahlinenymi 
sutemi mensi rozlohu a provazeji vetsinou strme vychozy skalniho podlozL 
Mnohe z techto vychozii byly pfemodelovany pleistoeennlmi periglacialnimi 
procesy v mrazove sruby v nepfilis pokroci1em stadiu vyvoje. Lze tedy piedpo­
kladat, ze i kamenite a balvanite' sute tyro vychozy provazejici jsou pfevazne pro­
duktem mechanickeho rozpadu hornin v podmirikach periglacialnlho klimatu. 
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Sute jsou za soucasnych podxp.inek prevazne stabilni. Jen na nekolika malo 
mi.stech (napr. na pravem narazovem udolnim svahu meandru jz. od Kozlan 
a v obd<?bne pozici na strmem svahu v useku meandru -u Dalesickeho mlyna, 
dale na SVMU s. od Trebenic aj., viz lit. 17) je mozno podle naznaku na lesnich 
porostech (deformace kmenu apod.) usuzovat na pozvolny pohyb zahlinenych 
sud, ktery je mozno oznacit jako .. slezani suti" (10). . 

Kamenite a balvanite sute jsou casto ulozeny pod znacne velkym sklonem. 
Namerene hodnoty sklonu pavrchu techto sut! (a) u.vadim v nasledujici tabulce: 

Tabulkal. Dhel sklonu povrchu sud 

Mlsto mei'elli 
Nejcastejs[ Velik.ost Priimlkny 

cis . prumer ojedinelycth sklon 
I1lomkii. I1lomku povreiliu* 

1 10- 30 em 50-80 em 380 

2 10- 20 em 25-40 em 350 

3 15- 20 em 25-30 em 360 

4 20 em 40-50 em 370 

5 10- 20 em 25 em 340 

6 35- 50 em 1m 350 

7 50"":" 80 em 1m 380 

8 50-120 em 1,2 m 350 

.. Mareno geol. kOmpasem 

Namerene hodnoty byly porovnany s pfirozenymi sklony uboci hald, sloZe-" 
nych z materialu (vetsinou amfibolit) vytezeneho ze stol, razenych v prehradnim 
profilu. Material hald je prakticky v indiferentni rovnovaze, a proto bylo 
moZno pomoci uhlu sklonu uboCi techto hald orientacne posoudit stupeii sta­
bility kamenitych sutL Ve vetsine pripadu byl nameren uhel sklonu povrchu 
hald (== qi) 400 pri prevladajici veBkosti ulomku kolem 10-20 cm. Pro pri-

blizne stejne hruM sute byly pomod vztahu m· = ~ vypocter.y tyto orientacni rp 
hodnoty stupne stability: 

Tabulka 2 
Stupeii stability 

Mlsto meileni, Stup'sn stability (m) cis. 

1 1,05 
2 1,14 
3 I,ll 
4 1,08 
5 1,18 I 

Yzhledem k tomu, ze vypoeteny· stupeii stability kamenitych suti je pomerne 
nizky, je tfeba predpokladat,ze po napusteni nadrze muze dochazet k jejich 
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lokalnimu pozvolnemu sesouvam. Balvanita sui zustane pravdepodobne sta­
bilni i pi'i styku s vodou. 

V pleistocenu dochazelo k soliflukcnimu a gravitacnimu pi'emisiovani suti 
i vetsich skalnich bloku na dno udoll, cimz se zanasela zejmena bocni udoll 
a zmensovaly se tak vyskove rozdily mezi rozvodnimi hi'bety a dny udoll zvy­
senymi akumulaci suiovych hmot (1). Jako pozustatky pusobeni techto procesu 
se uchovaly bud ojedinele, nebo nekde i rozsahlejsi zbytky suti, proi'iznute 
a postupne odstraiiovane eroznimi zai'ezy pi'itoku Jihlavy. (Napi'. v udoll erozni 
ryhy ustici zprava do hlavniho udoll tesne pi'ed pi'ehradnim profilem, v bocnim 
udoll jz. od Kramollna, vychodne od Hartvikovic, severne od StropeSina aj . ) 
Povrch techto sutovych reliktu, ukazujicich pi'iblizne na uroveii zasuteni boe­
nich udoll, lezi misty jen nekolik maio metru (3 - 6 m) nebo i kolem 10m nad 
dnem erozniho zarezu. Svym povrchovym vzhledem pi'ipominaji tyto sutove 
relikty i'icni terasy, od nichZ se lisi vyraznejsim sklonem sveho povrchu ve 
smeTU celkoveho spadu udoll a hlavne pak svou genezi a s ni souvisejici po­
vahou materialu, z nehoz jsou slozeny. Erozni zai'ezy proi'ezavaji (zejmena na 
dolnim toku) sute v cele jejich mocnosti a vodni toky pi'i znacnem spadu eroduji 
i ve skalnim podlozL Erozni zai'ezy v sutich v mnohych udollch plynule navazuji 
na obdobne ryhy ve svahovych hlinach a sprasich, jez vypliiuji horni, podstatne 
vyzralejsi useky boCnich udolL Z uvedeneho lze usuzovat, ze se jedna 0 velmi 
mlade erozni zai'ezy (pravdepodobne holocennO, jejichz vznik je vazan na 
klimaticke vlivy. 

ml'\.m. 

400 

K·22 

300 

. 0 

K-47 

hli ni lokamenila suf 

amfibo lil s podfadm?j ­
sim i polohami hadee 
a gabro idnieh horn in 

sm.r fezu JZ - SV 

1. Podelny fez ryhou na pravem' iidolnfm svahu. Sestaveno podle podkladfi GEOTESTu. 
(Kreslil M. Drapela.j 

Zajimavym destrukcnim tvarem na svazich jsou vetsinou melke, dosti rozevi'ene 
ryhy a pomerne znacnem spadu. Dno techto ryh by va vetSinou vyplneno zahli­
nenou suti a na jejich svazich se misty objevuji mrazovym vetranim modelovane 
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vyehozy skalniho podloZi, provazene sutemi nebo i vetsimi zficenymi horni­
novymi bloky. Tyto deprese, lisici se napadne svym vzhledem od ryh, vytvofenyeh 
proudici vodou, vznikly pravdepodobne za podminek periglaehilniho geomorfo­
logickeho eyklu a lze je povazovat za obdobu svahovyeh upadu, popsanyeh 
u nas v jinyeh oblasteeh. Na dne jednoho z teehto upadu tesne pfed pfehradnim 
profilem (na pravem udolnim svahui) byla sondami zjistena hlinita sui, dosahu­
jici mocnosti az 6 m (viz obr. I). 

Za souC::asnyeh podminek je mozno oznacit svahy v zeitopovem Uzemi pro­
jektovane pfehrady pfevazne jako stabilni. Jen ojedinele dochazi ke vzniku men­
sich sesuvu, vetsinou ve svahovych hlinaeh na pfikrych svazich. Misty, jak jiz 
bylo uvedeno, lze usuzovat na dlouhOOobe sIezani suti. Po napusteni nadrZe 
je moZno oeekavat zhorseni meehanickych vlastnosti svahovYch hlin, sprasi i za­
hlinenyeh suti. Pfi ve.tsim kollsani hladiny muze dochazet i k vyplavovani pis­
citych frakci ze sut!. Dale je tfeba poeitat s porusovanim svahu vlivem abraznich 
ucinku, ktere vsak bude hlavne jen povrehoveho razu. Zpusob poruseni svahu 
bude zavisly pfedevsim na typu svahu ve smyslu vyse uvedene klasifikaee 
[str. 314], na jeho expozici vuci pfevladajicim vetrum a moznosti "rozbehu" 
vlny na· vodnihladine' pied svahem. Poole udaju pro meteorologiekou stanicI 
N amest n. Oslavou (11) Ize pfedpokIadat, ze se pfi tvofeni vin uplatni prevazne 
zapadni vetry. ProtoZe udoli je pomerne uzke a ma cetne zakruty, bude .delka roz­
behu vlny na volne hladine pomerne mala - maximalne asi 1 az 2 km. Pro 
tuto delku rozbehu vlny (D) a pro ryehlost vetru v = 80 km/hod., tj. 22,2 m/s 

,(odpovida 8-l(Y' Beaufortovy stupnice), kterou J. Kalal (4) doporucuje uva­
zovat pro pfehradni nadrZe ve stfedne chranenyeh polohaeh, vyehazi podle 
vzoree (12;) . 

2 h = 0.008 V 5/6 (D 112 + D 1/4) 

vyska vlny 2h v rozmezi 0,60-0,80 m. I kdyz mohou mit tyto hodnoty jen in­
formativni vyznam, je mozno je, vzhledem k pomerne male pl08e projektovane 
nadrZe, povazovat za pfimefene. . 

Podle pfedpokladanyeh zmen na svazich, jez mohou nastat po napusteni na­
drze, byly rozliseny tii zakladni typy bfehU: 1. abrazni, 2. akumulaeni 
a 3. neutralni. (Obdobne tfideni pouzil u nas napf. J. Linhart, 6 a 7.) Abrazni 
typ bfehu by! dale rozdelen na tii podtypy. Pfi vycleiiovani teehto podtypu bylo 
pfihIednuto ke klasifikaci svahU, uvedene na str. 314. Jejieh dalsi popis je obsa­
zen v zavereene zprave, uvedene v pfipojenem seznamu literatury (13). 

Pfi geomorfologickem vyzkumu bylo tfeba posoudit i zavislost vYvoje udoli 
feky Jihlavy na tektoniekem poruseni hornin. Na tuto otazku nemohl dM geomor­
fonologicky pruzkum zeela jednoznacnou odpoved, nebol ji nelze vyfesit bez po­
drobneho prozkoumani sirsihouzemi pfi pouziti nejen geomorfologiekych, ale 

. i geologickyeh pracovnich metod. 
Cetna mefeni smeru puklin ukazuji na tesny vztah mezi rozpukanim hor­

nin a pfevIadajicimi smery udall (obr. 2). Z grafu na obr. 2 je zfejme, ze rna'" 
ximalni hodnota cetnosti smeru puklin i udolf lezi ve stejnem intervalu 106-
1200 (286- 3SOO). K obdobnym zaverum dosH i z vysIedku mefeni puklin ve 
stoIach na svazieh pfehradniho profilu praeovnici katedry inzenyrske geologie 
UK v Bratisiave (15). Plynou i z diagramu pukIin, uvedenyeh ve zprave R. Va-
lika a A. Sevcika (17i). . 

Mezi rozpukanim, respektive tektoniekym porusenim hornin a Rrubehem udoli 
je tedy uzka souvislost. Z siriiiho hlediska je napadne, Ze generalni smer studo-
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vaneho useku udoli reky Jihlavy (od ZSZ k VJV ) je kolmy k vyznamnemu 
tektonickemu poruseni krystalinika pri okrajich Boskovicke bnlzdy, vzd,Hene cca 
15 km od studovaneho uzemi, a k celkove geologicke stavbe uzemL 

Pi'i p0suzovani moznosti pni.behu geologicky mladych tektonickych dislokaci 
udolim Jihlavy bylo pi'ihlednuto k vyskove poloze plosinatych zbytku zarovna­
neho destrukcniho povrchu podel udolL Teto metody je mozno pouZit, jestlize se 
prokaze samozrejmy pozadavek, ze plosiny jsou soucasti jednoho a tehoz zarovna­
neho povrchu, jehoz je pak mozno vyuZit jako jakehokoliv jineho stratigrafickeho 
hori zontu (2). V danem pripade je tento pozadavek splnen, nebot plosiny podel 
udoli jsou soucasti puvodne jednotneho, pozdejsimi geomorfologickymi procesy 
jen malo pozmeneneho zarovnaneho paleogenniho povrchu (3). Vzhledem k tomu, 
ze plosinate zbytky zarovnaneho povrchu lezi po obou stranach udoli zhruba ve 
stejne nadmorske vysce, je mozno predpokladat, ze studovanym usekem udoll 
reky Jihlavy neprobihaji zadne mlade dislokace, podle nichz by doslo k vy­
znamnejsim pohybum. Stejne tak nelze najit ve studovanem uzemi geomorfolo­
gicke doklady k potvrzeni zlomu predpokladaneho J. Stejskalem (8); rna pro­
blhat napi'ic k udoli reky Oslavy a Jihlavy a pretinat udoli Jihlavy u Hartviko-

. ) je ti'eba dodat, ze v danem pi'ipad~ jSOli moznosti pouziti teto me tody dost i omezene, 
n'Dbot uremi je slozeno, jak plyne z popisu geologicke stavby , 7. horn in rozdilne odolnosti. 
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vickeho mlyna.* EJcistenci starych tektonickych linii variskych vsaK touto 
metodou nelze vyloucit. Jejich vYskyt v udolf reky Jihlavy je naopak Oak uka­
zala provedena mereni} velmi pravdepodohny. 
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GEOMORPHOLOGISCHE FORSCHUNG UND KARTIERUNG DES JIHLAVA-TALES 

(S:-W MAHREN, CSR) 

Del' Verfasser bringt den Bericht libel' die geomorphologische Forschung und Kal'tje­
rung'des Jihlava-Tales zwischen Vladislav und KramoUn.* Dieser Teil des Jihlava·Tales 
stellt d.as Oberschwemmungsgebiet der Talsperre dar, die bei, KramoHn projektiert wird. 
Die geomorphologisclhen Untersuchungen soUten VOl' allem zur Lasung diesel' zwei 
Fragen beltragen: 

1. Die voraussetzte Umformung und dlle Stabilitat derHiinge mit Rilcksicht auf 
die Abrasionswirkungen. 

2. Die Bedeutung del' tektonlschen St1lrungen bel der Entwicklung des studlerten 
Abschnittes des Jihlava-Tales . 

• ) SlldllstIicher TeU des Bllhmlsch-M1!hrlschen Berglandes. 
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Bei der LOsung der ersten Frage ging man aus der TyplsaUon der Hlinge und aus 
der vorausgesetzten Tlitigkelt der Wellen aus. Die Typlslltion der Hlinge wurde dabei 
naclh ihrer Neigung, nach der mecbanlschen Zusammensetzung und der Mlichtigkelt 
der deluvlalen Sedimente und nach der Gestalt und Anzahl der Aufschlilsse aus­
gearbeltet. 

Die zweite Frage konnte nicht nur mit Hilfe der geomorpbologischen Methoden ganz 
eindeutig beantwortet werden. Trotzdem haben die Kluftmessungen den engen Zusam­
menhang zwischen dem Kluftsystem der Gesteine und zwischen der Entwlcklung des 
Tales bestlitigt. Die ilbel'wiegende Richtung des Tales entsprlC1ht den am melsten vor­
kommenden Ricbtungen der Klilfte und 1st 1m ganzen senkreclht zum. allgemelnen 
geologischen Bau des studlerten Gebietes. Die ungeflihr glelchartlge HOhenlage der 
Reste der palliogenen Oberfllicbe am Unken und rechten Ufer des Jihlava-Flusses 
kOnnte man filr elnen aus der Beweise halten, dass durch <las Jlhlava-Tal kelne Junge 
tektonische Storung verlliuft. Die lilteren tektonischen Stllrungen sind aber nlcht mit­
tels dleser Metlbode ~uszuschliessen. Ihre Anwesenheit im studierten Tal ist 1m Gegen­
teil sehr wahrschelnUcb. 

320 



,S B 0 R N IKe E S K 0 S L 0 V ENS K £ S POL E eND S T I Z E M I PIS N I: 

Roi'!nlk 1969 • elslo 4 • Svazek 74 

IVAN SLADEK 

PERIODY STOUPAJICI A KLESAJICI KONCENTRACE S02 
A VZTAH V£TRU A OBSAHU S02 V OVZDUSI PRAHY 

A b s t r act: PERIODS OF INCREASING AND DECREASING CONCENTRATION Of 
S02, AND THE RELATION OF WIND TO THE CONTENT OF S02 IN THE 
ATMOSPHERE IN PRAGUE. 

In a whole series of lJ.l'eas as well. as In Prague itself, S02 has become the do­
minant factor in air poluUon, and in this way a specific though undesirable compo­
nent of the geographical setting. In the present paper the author presents the results 
of his studies of the daily regime of S02 in the town atmo~phere of Prague, and the 
influence of the velocity and direction of wind' upon; the cOntent of S02 in the lowel' 
strata of the atmosphere. In these studies' he applied a new method introducing new 
terms, such as: "period 'of increasing concentration of S02" and "pertod of decreasing 
concentration of S02". He describes the method in much detail. 

In the atmosphere of Prague tlie author. discovered four phases In the daily cycle 
of concentration.of S02: morning increase, forenoon decrease, evening increase and 
night decr,ease. He tries to give the reasons for this cycle and compare them with 
similar occurrences known in.other towns. At the same time he studies aiso the part 
played by the wind velocity in the formation of' individual dally phases. As far as 
the direction of the wind is concerned, there Is a simple dependence: windsblowlng 
from industrial distrIcts bring along higher concentration of S02 than winds blowing 
from residentWiI quarters including the town city even In winter when coal heating 
has been prev~llingly used up to now 'in households In Prague .. 

1. Ovod 

Pouzivani odlueovacu nebo nahrazeni uhli kapalnymi a plynnymj pali'V'; 
tmiZe podstatne omezit emisi poipflkU do ovzduji. V fade vyspelych ~emi se te­
mite technickymi zuahy podaiilo zabezpecit --pOkud jde opo:p~lek - pomemc 
vysokou cistotu ovzduSl, a to i v oblastech dfive proslulych zneeistenim ovzdusi 
(Pittsbourgh v USA, anglicka "Bla~k Country"). Pifklady snfzenf spadli, 
respektive koncentraclpopilkU - zel mme vy-razne ..;. bychom na§1i i u nlis. 

Naproti tOmuemise S02 u nas roste a tate tendence nroude zmenena. ani 
t namazenfm uhli mazutem ze sovetske ropy, kterY ma vyssl obsah sfry na 1 kcal 

nei napfiklad nektere jakostni druhy I most'eclreho uhlf. Tak mo&tecke uhlf, spa­
lovane zbOOni teplamou chemiCkych zbodli v Zaluzi v Kru§nych horach" rna 
vy-hfevnost 3.800 kcal/l kg a 1,1 proc. Vlih. siry v nevysusenem vzorku, topny 
olej TM CSN 65.7991, vyra!beny Slovnaftem v Bratislave, .ma 9.400 kcaIl1 kg 
a 3 proc. villi. siry. Odsii"ovani spllin nebopaliva dosud nikde ve svete nepfe­
kanalostadium vYzkumu a pokusli. Z techto dlivooli se S.02 stal v fade oblasti 
nejdlileZitejsim faktorem zne(!isteni9VZdusf a tim i dlileiitou soucasti geografic­
keho prostfedi.Tak jedana take potfeba vy-zkumu rUznych aspektli obsahu SOl 
v atmOiSfefe. . 

V teto -praci jsou studovany otazky denruho reiimu zneeisteni. mestskeho 
ovrouU kyslicnikem siiicitYm a vIiIV" smeru a rychlOiSti vetru na obsah S02 v pii­
zemni mtve atptos£ery. 
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Pp,znatky 0 dennim: :.rezimu koneentrace S02 mohou pomoci objasnit souhru 
<:init~, predevsim meteorologicky'eh a spolecenskych, kteni tento rezim podmj~ 
nuje, . a moholl byt uZitecne i pri reseni otazek misledku znecisteni ovzdusl. Na· 
priklad'z hlediska vlivu S02 na vegetaci s urcitym dennim rciimem respiraee 
a asimilaee pravdepodobne neni lhostejne, jsou~li' rostliny vystaveny pusobeni 
vysokych koneentracf S02 casne nino nebo v poledne. 

Dennim reiimein znecisteni ovzdusi v rUznyeh oblasteeh sveta se zabyvaly 
cetne pnice, napfiklad Munn a Katz (15), Boer (2), Garnett (5), Sladek (21) 
a jinL Pokud je mi vsakznamo, nebyla dosud ke studiu tohoto problemu pouzita 
metoda period ,stoupajici. nebo klesajicf koncentraee; podobna metode, kterou 
j sem dale pouzil. 

2. ZpracOlvany material' 

Vyehozim materialem byly jednak hodinove prumery koneentraee S02 a h~ 
dinove hodnoty rychlosti a smeruvetru, jednak ryehlosti vetru za poloviny PSK 
aPKK (znackybudou vysvetleriy v odd. 3), za oMob! od 1. prosince 1963 
do 28. Unora 1965. Vseehny tyto velic'iny byly mei'eny na dnes jii zrusen~ 
meteorologicke observatori Ustavu hygieny v Praze . 
. Observator (500 4' s. s., 140 28' v. d., 244 m n.m.) pyla umistena na vY~ 

chodriim okraji jadra mesta, v obyrne ctvrti se zastavbou viloveho eharaktem 
s velkymi zelenymi ploehami. Az na teplarnu Vinohradske nemocnice, vzdalenou 
od observatoi'e asi 0,5 km v azimutu 1000, nejsou v blizkosti observatore vetsi 
zdroje S02. Teren vokol! Qbservatore se mirne ~vazuje k' jihovychodu dOl udoll 
Botice. 

Je treba upozornit, ze poznatky zjistene na zaklade merenikoneentrace S02 
na jMinem miste v; Praze nelze bez overeni zobeci'iovat na cele mesto. Bylo by 
2ajimave porovnat vysledky uvedene v teto praci svYsledky z funkcne odlisnyeh 
casti niesta ~ prumy.s1ovyeh, obehodniho centra mesta a take z mist odliSnyeh 
z hlediska klimatu a reliefu zemskeho povrehu. Takove porovnani'V'sak dnes neni 
mozne, nebot neexistuji mereni kon~entraee S02 z ruznyeh casti Prahy . 
. Udaje ci smeru a rychlosti vetru, kterych jsem v teto praci pouZil, byly,ziskany 

vyhodnocenim zaznamu univerzalniho anemografu znacky ,Metra. Ro:binsonuv 
Kriz anemografu byl runisten nad vreholem strechy budovy 'lie vy1ice 20 m nad po­

.vrchem terenu. Un~verzahii anemograf, pcikud jde 0 drahu vetru, rna prah, cith­
vosti"kol:m 1,5 mis, takZ~ je treba poCHat s tim, ze p{i nizkyehrychlostech ,vetru 
mu~e byt ud~i pristroje zatizen znacnou chybou. . 

. Na rQZdiL,od meteorologickyeh konvenci byla v teto praci za bezvetri pova.Z<r 
vana ryehlost vetru nizsi nez 0,1 m/s. Toto nestandardni vymezeni bezveti'i umoi­
nilovyuziti starsiho strojniho zpraeovani udajii,proveden~ho pro jiny. ucel. Podle 
mezinarodni dohody :z r. J926 j~ bezveti'1 ryehlost vetru 0,5 m/s nebo, .ruzsi pri 
mereni 'lie vYsce 6 III nad okolnimi predrnety a podle mezinarodni dohody r, 1946 
rychlost 0,2 m/s nebo nrzsj primereni 'lie vysee 10 m nad okolnimi predmety. 

Pro kazdou hod~nu zpraeovaneho obdobi byla obvyklym zpusobem poole zazna· 
mu dnihy vetrustanovena prumerna rychl~tvetru. Podle 'Zaznamu smeru vetru 
byl pro kaZdou hodinu s prumernou rychlosti vetru ;:;; 0,1 m/s stanoven smer 
vetru. ' 

Koneentraee S02 byla merena· polarografick~coulometrickyni analyzeitorem 
podle Novaka. Pristroj je popsan v litetature (16). Otvor, jimz. byl do analyzeitoru. 
nasavan vzduch, byl umisten 2 m nad' povrehem pudy 'lie stene qreveneho domku 
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o pudorysu 6 x 6 m a vysce asi 3 m cca 18 m zapadne od budovy, na niz byl ane­
mograf. Po celou dobu mei'eni byla cinnost pi'istroje pee live a odborne kontrolovana 
Z. Ublem z Ostavu hygieny. Jde dosud (1969) patrne 0 nejdokonalejsi rrlereni 
koncentrace S02 v CSSR, zahrnujici souvisle rocni obdobi a umo.ziiujici ko~fron­
tad zneCisteni ovzdusi s meteol'ologickymi daty z tehoi mis1:a. Hodinove prumer), 
koncentrace S02 byly stanoveny podle kontinualniho zaznamu analyzatoru . 

Platne "Smernice 0 nejvyssich pripll'stnych koncentracich nejzavaznejsich skod­
livin v ovzdusi" (Hygienicke predpisy, svazek 30, vydalo ministerstvo zdravot­
nictvi 1967) udavaji pro S02 ph izolovanem pusobeni - nikoli v komplexu 
jinyoh skodlivin - nejvyssi pi'ipustnou prumernou hodnotu koncentrace na urci­
tern miste v casovem useku 30 minut 0,50 mg/m3 a v casovem useku 24 hodip 
0,15 mg/m3 (0 °C, 760 torr). Nejvyssi pi'ipustne koncentrace pro jine casove useky 
nejsou stanoveny a pi'ipustnost koncentrace skodlivin ve smesi po·suzuje individu­
alne hygienik. 

V souladu s vysledky cetnych praci (Napriklad Hasek8, Jutze a Tabor9) lze mit! 
za to, ze rozdeleni cetnosti prumernych pulhodinovych a hodinovych koncentracJ 
plynnych latek se lisi velmi malo, coi bylo shodne zjisteno za rozmanitych stano­
viStnich podminek. 

3. Periody stoupajici a klesajici koncentrace SQ2 

V literature (21) byl popsan denni ohod koncentrace S02 na observatori Ostavu 
hygieny v Praze pomoci prumernych hodnot koncentrace S02 pro kazdou hodim: 
dne. Nedostatkem takoveho postupu je, ze denni chod koncentrace S02 neni stu­
dovan jako spojity proces, nybrz jako soubor iz,oIovanych stavu - hodinovych 
prumeru . Tento nedostatek maji take vsechny mne zname prace 0 dennim chodu 
znecisteni ovzdusi. . 

Abych se pi'ibliZil moznosti studovat denni cyklus koncentrace S02 v jeho kon­
tinualnim prubehu , zavadim pO'jmy "perioda stoupajici koncentrace SQ2" (daie 
PSK ) a " perioda klesajki koncentrace SQ 2" (dale PKK) . 

1. F'i'iklad vymezeni PSK a PKK. 

. Vymezeni PSK a PKK znazoriiuje obr. 1. Mejme radu ti'i nebo vice casove pu 
~obe nasledujicich hodinovych prumeru koncentrace S02: hI, hz, h3, ... , h n • Pla­
ti-li hI < h2< h3 ... <h", pak PSK je obdobi 30. minuty hodiny, jejizprumerna . 
koncentrace S02 je hI , dOl 30. minuty hodiny s prumernou koncentraci s02b n . 

Analogicky je definovana PKK, v niz ovsem hodinove prumeTY koncentrace tvai ! 
klesajici radu. 

Takto definovane PSK a PKK, jak je videt na obr. 1., nevypliiuji beze zbytku 
cele obdobi mei'eni koncentrace S02. Casovymi useky, neza'razenymi do PSK neba 
PKK, se dale nebudeme zabyvat. . 

Uvedene definice PSK a PKK jso'll ovsem jen konvencni. Obdobi vzestupu c; 
poklesu koncentrace S02 by bylo jiste moino vymezit i jinak. Pri definovani PS K 
a PKK jsem vsak musel vychazet jen z hodinovYch pnimeni koncentrace S02, 
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protoze jint~ udaje 0 koncentraci S02 jsem nemeI k dispozici. To je take duvod, proe 
jsem zvolil nejkratsi delku PSK a PKK dve hodiny. Tato delka odpovidci tfem hodi­
novjm. prumerlimkoncentrace S02, nasledujicim za sebou ve vzestupnem nero 
sestupnem pofadi. Pfi zkrciceni minimcilni delky PSK a PKK na 1 hodinu (tato 
delka period by odpovidala 2 hodinovy-m prumernm koncentrace) by totiz mo~na 
chyba v urceni poCatku a konce vzestupu ci poklesu koncentrace, ktera vznika tim, 
ze pocatky a konce obou druhu period jsou konvencne kladeny do 30. minuty 
hodin 5 prlimernou koncentraci hI a h n, byla neunosne velka v pomeru k deIce 
period. ' 
, Pfednosti stanoveni minimalni delky PSK a PKK na dve hodiny vSak je, ze 

PSK a PKK vystihuji dlouhodoibejsi nekoHkahodinove trendy vy-voje koncentrace 
S02, ktere jsou patrne rozhodujici pro utvcifenf denniho rezimu koncentrace S02. 

4. Faze denniho rezimu koncentrace S02 

PSK a PKK byly vymezeny v ceIem obdobi od 1. prosince 1963 do 28. Unora 
1965. Seeteme-li, kolik hodin v karoem ctvrtleti trvaly PSK a PKK v 1., 2., ... , 
24. hodine dne (tj. v casovYch usecich 0-1 hod., 1-2 hod., ... ,23-24 hod.), 

Hod. 

1. 
2. 
3. 
4. 
5. 
6. 
7. 
8. 
9. 

10. 
11. 
12. 
13. 
14. 
15. 
16. 
17. 
18. 
19, 
20. 
21. 
22. 
23. 

I 24. 
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Tab. 1. - Soul!ty trv4nl PSK a PKK v jednotlivfch hodIn4ch dne 
(Clsla v tabulce ud4vajl pol!et hodIn) 

Zima 63/64 Zima 64/65 Jaro 1964 Leto 1964 Podz. 1964 

PSK 'I, PKK PSK I PKK PSK I PKK PSK I PKK PSK I PKK 

I 
. 

16,5 44,5 14,0 49,S 22,0 29,0 9,0 12,5 31,0 22,S 
26,0 

I 
33,0 19,0 41,0 20,S 22,0 9,5 13,0 30,0 20,0 

37,0 22,0 22,S 35,S 22,5 19,5 8,5 8,5 31,S 24,5 
53,5 16,0 32,S 23,S 36,S 13,5 12,5 5,0 44,0 21,0 
68,S 11,0 5~,O 10,0 53,5 11,0 23,S 2,5 53,S 15,0 
67,S 10,0 67,0 2,5 58,S 11,5 31,0 1,0 55,0 16,0 
62,5 13,0 68,0 , , 2,5 45,0 23,S 23,5 7,0 49,0 22,5 
58,0 19,0 59,0 11,5 29,S 31,0 11,0 17,0 40,5 30,0 
41,0 29,S 44,0 24,0 23,0 41,0 5,5 21,5 29,5 40,S 
25,0 40,5 28,5 37,5 16,0 50,0 4,0 23,5 18,0 48,0 
18,0 52,5 18,5 46,0 12,5 46,5 4,0 20,5 12,0 47,5 
16,0 51,S 18,5 42,5 13,5 38,0 3,0 15,0 11,0 45,0 
18,0 50,0 25,0 34,0 14,5 34,S 1,5 13,0 17,0 40,0 
25;0 ~4,0 30,0 29,0 13,5 32,0 2,0 11,5 28,5 31,0 
39,S 18,0 33,0 24,5 13,0 28,0 4,0 8,5 40,0, 23,0 
51,0 12,5 43,0 16,0 22,5 21,5 5,5 4,5 46,0 18,5 
51,0 19,5 49,5 14,5 42,0 16,5 6,5 3,0 49,0 18,0 
38,5 34,5 45,0 22,0 51,0 15 7,0 3,5 43,0 23,5 
21,0 48,5 35,0 33,5 42,0 18,0 7,5 5,5 32,5 29,0 

9,0 58,0 23,0 ' 51,5 29,5 29,5 10,5 6,5 25,0 34,0 
12,5 62,S 14,0 64,S 19,5 42,0 13,0 6,5 17,0 43,S 
14,5 60,S' 9,0 66,S 13,5 48,0 10,5 8,5 15,0 45,0 
14,0 58,0 7,0 65,S 15,5 44,S 7,5 9,5 17,0 41,0 
13,0 53,5 9,0 59,0 21,0 ,38,5 6,5 9,P 22,0 35,0 
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zjistime, ze soucty trvaru obm,t druM. period se v prubehu dne vYrazne ave vsech 
castech roku pcx:lobnym ~usobem memo V tab. 1 je videt, ze velikost souctu 
trvaru PSK dosahuje 2 maxim, a to jednoho v casnyCh rannfch hodinaclJ. a dru 
Mho v pozdnich odpolednkh az vecernfch hodinach a dvou minim, z nichz jedno 
pripada na dobu kolem poledne a druM na pozdni vecer nebo na noc. Take soucty 
trvani PKK maji 2 maxima a 2 minima, ktera pripadaji pfibllZne na stejnou dobu. 
jako opaene extremysouctu trvani PKK. Jak u souctu trvani PSK, tak u souetu 
trvani PKK nelze mluvit 0 hlavnich a vedIejsich maximech a minimech, neboi 
obe maxima i obe minima jsou priblizne stejrie vyrazna. Pozoruhodna je plynu­
lost, s jakou sesouety trvlini PSK a PKK mem behem dne. 

'Odaje v tab. 1 doMe odpovfdaji dennfmu chodu koncentrace S02 na o"bservatofi 
'Ostavu hygieny v Praze, jak jej popsal Sladek (21). Z tab. 1 je zrejma existence 
ctyr fazi denniho chodu koncentrace S02, O!!tat,ne dobre znama i z" cetnyc:h mist 
V Severnf Americe, Japonsku, zapadni Evrope a odjinud: ranni vzestup, dopoledni 
pokIes, veeerni vzestup a noem pokles. 

Pro kaZde ctvrtletl zpracovaneho ohdobt byly stanoveny absol:utni cetnosti 
vYskytu zaca~ku obou druM period v 1. aZ 24. hcxline dne - vYs1edky jsou uve· 
deny v tab. 2. 

Tab. 2. Cetnosti zal!4tkCl a koncll PSK a PKK 

Zima 63/64 Zima 64/65 Jaro 1964 L6to 1964 Podz. 1964 

Hod. 
Zal!. Konec Zal!. Konec Zal!. Konec Zal!. Konec Zal!. Konec 

:.:: :.:: :.:: :.:: ::4 :.:: :.:: :.:: :.:: :.:: :.:: :.:: :.:: :.:: :.:: :.:: :.:: :.:: :.:: :.:: 
en :.:: en :.:: en :.:: en :.:: en :.:: en :.:: en :.:: en :.:: en :.:: en :.:: .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. .,.. 

1. 11 9 2 16 7 5 1 18 4 2 4 18 5 8 3 3 7 4 1 15 
2. 15 7 5 23 10 15 6 19 9. 12 12 10 1 3 2 7 10 14 18 8 
3. 15 5 3 11 11 7 8 14 12 2 5 9 3 2 4 7 19 9 8 6 
4. 27 5 6 11 23 2 6 , 19 26 7 5 12 10 1 1 3 18 2. 4 12 
5. 13 1 4 5 27 O· 3 10 18 4 5 4 16 0 3 3 14 5 9 7 
6. 4 8 15 6 11 0 7 5 10 12 13 4 ,6 1 4 1 12 10 12 6 
7. 12 6 11 2 9 5 11 0 6 14 30 5 3 12 20 0 9 13 21 4 
8. 9 11 19 3 10 13 26 0 10 15 17 9 1 8 9 0 9 15 14 '1 
9. 2 19 26 6 5 14 19 2 4 20 10 6 2 6 5 5 3 18 20 5 

10. 4 14 12 5 5 22 22 7 4 13 12 9 2 7 2 4 5 11 11 9 
11. 5 13 11 10 5 10 8 8 4 3 3 14 2 2 2 11 2 8 8 11 
12. 7 16 5 9 12 9 9 18 7 13 6 19 0 3 . 1 5 9 12 5 14 
13. 7 7 5 17 12 9 2 17 5 10 4 11 3 4 1 5 9 9 1 17 
14. 17 5 5 27 12 10 12 12 5 13 8 17 2 1 0 6 23 4 8 14 
15. 21 2 4 12 18 3 12 10 7 4 5 8 1 4 3 6 15 '7 7 13 
16. 12 5 6 6 21 3 7 IT 20 7 3 16 3 1 2 4 12 5 8 8 
17. 7 17 13 2 9 11 10 4 24 6 2 7 3 1 2 1 12 8 10 (, 

18. 5 22 24 7 7 13 15 5 7 5 11 7 4 3 4 2 9 15 23 6 
19. 2 15 18 2 4 20 16 ~ 9 12 23 4 4 3 3 0 7 8 14 6 
20. 5· 17 8 11 4 27 16 6 8 18 19 3 8 1 3 2 8 18 16 10 
21. 6 11 1 8 3 10 9 5 4 14 13 4 2 4 3 3 1 16 9 IS 
22. 6 10 7 17 4 14 8 15 4 11 7 9 4 5 9 2 10 10 6 18 
23. 4 11 4 9 3 7 3 8 11 10 4 19 2 .2 3 3 3 10 3 10 
24. 4 6 6 17 7 7 3 18 9 10 5 13 3 6 4 6 17 7 7 19 
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1'a b. 3. - Vymezeni typickeho trvlinl fAzl denniho rezimu koncentrace S02 

Typicke tl'vanf flizl od hodiny dohodiny 

F a ice 

I I PODZIM 1964 1 ZIMA 
1964/65 JARO 1964 Lt:TO 1964 
1963/64 

Ranni vzestup 

I 
3.30- 6.30 I koncentrace S02 

4.30- 6.30 
1 

2.3'0- 6.30 I 3.30- 8.30 

Dopolednf pokles 

I 8.30-11.30 I koncentrace S02 
6.30-10.30 I 8.30-12.30 

I 
9.30-13.30 

Vel:!ernf vzestup 

1 
16.30-18.30 

I 
19.30-21.30 I 13.30-17.30 I 14.30-17.30 

koncentrace S02 . , 

I I I 
Nocni pokles 

19.30-22.30 0.30- 2.30 19.30-23.30 19.30- 1.30 
koncentrace S02 

Pomod tab. 2 jsem casove vymezil typicke trv-iini zmfnenych ctyr fazi dennfho 
rezimukoncentrace S02 v k8zdem roenim obdobi takto: za typicike trvanf faze 
vzestupu koncentrace S02 p<;WaZuji obdo'hf od 30. minuty hodiny s maximalnf cet 
nosH zacatku PSK do 30. minuty hOcliny s nejvetsim poCtem looncu PSK; podobne 
za typicke trvani faze poklesu kOncentrace S02 pokladam obdobi od 30. minuty 
hodinys nejvyssini poctem ~acatkU PKK do 30. minuty hodiny s nejvetsim poet em 
koncu PKK. TImto zpusobem bylo zfskano Vymezenf typickeho trvani hlavnfch 
faz! dennfho rezimu koncentrace S02, uvedene v tabulce 3. . ..• 

Jakje videt z tab. 3, jsou po sore nasJedujici faze ve vetsin~ pffpadu oddeleny 
prechodnym obdobim, kdy nelze mluvit 0 vy-raznem prevladanf procesu zvysorvani 
ani snizo'Vani kocentrace S02. Sefadfme-li focni doby podle celkove delky faz!, 
uvedenych v tab. 3, dostavame stejne poradi, jako podle prumerne kons:entrace 
S02 (nejvyssf v zime): zima 18 hod in , podzim 16 hodin, jaro 11 hodin, leta 10 
hodin. V rocnich dobach s nizsim zneeistenim orvzdusi S02 je tedy dennf reiim 
koncentrace S02 mene vy-razny, nei v roenfch dobach s vysokou prumernoru. kon 
centrad 302. To ma pravdepodobne priCiny dvojiho druhu - jednak mensf sia­
bilitu ovzdusi v lete a na jare vzhledem ke zbyvajfcim obdobfm, jednaik vyssl 
emisi S02 do atmosfery v zime a napodzim v dusledku vetS! sporreby uhH nez je 
na jare a v lete. . 

5. Vliv rychlosti vetruna jednotlive faze denniho rezimu koncentrace S02 

Vsechny PSK a PKK, ktere se zcel~ nebo ~adpolovicni vetSinou sveho trvcir.l 
kryji s typickou dobou trvanf fazf denniho eyklu koneentrace S02, vymezenou 
v tab. 3, byly roztrideny do dvou skupin podle toho, zda behem PSK a PKK ryeh­
lost vetru stoupala nebo klesala. Za kriterium pro toto trideni byl vz;at rozdH 
mezi pruinernou rychlosltl vetru v prvni a druM polovine periody. Jednu sikupinu 
PSK a PKK tvori ty periody obou druhu, u nichZ byla diference meii prumer­
nymi rychlostmi vetru prvni a druM poloviny periody kladna a druhou skupinu 
PSK a PKK tvori periody, u nichZ byla tato difereIice zaporna.pritom PSK 
a PKK, ktere meIy absolutrH hodnotu 1lohoto rozdilu mensi nez 0,5 m/s nebyly 
zara2eny do zadne z obou skupin, a to· S ohledem na presnost m~reni rychlosti 
'Vetru. Velmi male rozdilyprumernych rychlQstf vetru v 1. a 2. polovine period 
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(0,1-0,4 m/s) neni moZno povaiovat za znak vzestupu ci poklesu rychlosti vetru 
behem period, nebot tyto ro~dily podle meho odhadu neprevysuji chybu, jiz jsou 
udaje o. rychlosti vetru zat1zeny. 

Vysledkem popsaneho ti'fdeni jlsou tahulky 4 a 5. Tento typ tabulek, nazyvany 
v matematicke statist ice kontingencni (tetrachoricka) tabulika 2 X2, umoZiiuje 
statisti~ky testo'Vat vYznamnost zavislosti sledovanych kvaIitativnich znaicu -- vze­
stupu ci poklesu koncentrace S02 na vzestupu ci poklesu rychlosti vetru (20). 

N a za~lade vysledku testu X2 (chi -- kvadrat) pro tabulku 2 x 2, ktery byl 
aplikovan na posledni oddily tabulek 4 a 5. ("Soucty XII 63 - II 65"),byllY 
udelany tyto zavery : 

1. U fbi denniho cY'klu koncentrace S02 dopoledni pokles a veeerni vzestup 
zamltame nulovou hypotezu () neexistenci vztahu mezi vzestupem ci poklesem 
rychlosti vetru a zvysovanim ci snizovanim koncentrace S02 a povazujeme exis 

". tenci zlivislosti meZi jmenovanymi znaky za prokazanou. Tato zav.islost je vysoce 
vYznamna - ila hladine p = 0,005. 

2. U flizi ranni vzestup a noeni pOkljeS nezamitame nulovou hypotezu 0 neza­
vislosti a konstatujeme, ze zavislost mezi sledovanymi znaky nebyla statisticky 
prokbana. (Byla zvolena hladina vyznamhosti 5 %.) 

Nezavislost mezi vzestupem ci. poklesem koncentrace S02 na jedne strane 
a rychlosti vetru na druM strane ve dvou faz1ch denniho cyklu koncentrace S02 
je mozno hypoteticky vysvetlit tim, ze ranni rust emise S02 a jeji preruseni neba 
ve~y pokles v noci jsou v techto castech dne ciniteIi, ktere zatlacuji do pozadi 

. meteorologicke vlivy jIla velikost koncentrace S02 v pi'izemni vrstve ovzdusi. 

6. PTiciny denniho rdimu koncentrace S02 

Ranni vzestup koncentrace S02 je ze vsech fbi denniho reZlmu zneciSteni 
ovzdusi S02 nejvYraznejsl. Je zretelne vyjadfen i v Jete, kdy je denni rezim kon­
centrace S02 nejmene vYrazny. Z tab. 4 a 5 je moz.no usuzovat, ze tychlost vetru 
nepatri k duleZitym pricinam vYskytu ranniho vzestupu koncentrace S02, protO'Zc 
s vYjimkou podzimu byl poeet PSK a PKK S'e stoupajid rychlosti vetru !emer 
stejny, jako poeet PSK a PKK s klesajid rychIO'sti vetru. V zime 1964-1965 
bylo dokoilce temer dvakrat vice PSK se stoupajfd rychlosti vetru, nez PSK 
s klesajid rychlosti vetru. 

Ranni maximum zneeistMi ovzdu1ii je znamo z mnoha mist sveta. Prace 0 tom 
publikovali napr. Boer (2), Bohm (3), Garnett (5), Garnett (6), Hasek (8), Hal­
liday (7), Munn a Katz (15), Podzimek (18), Sladek (21). Jeho vznik byva casto 
vysvetlovan Hewsonovym mechanismem "fumigation" (zadymovani). Schema 
vzniku zadymovani je znazorneno' na obr. 2. Kour, ktery se v obdobi s inversnim 
teplotnim zvrstvenim, a tedy s potlacenou vertikalni vymenou v inversni vrstvc 
nahromadil v urovni usti kominu, se pH roorusovani inverse odspodu, ooz je ab­
vykle napriklad po vychodu sh,mce, nahle a v malo zredenem stavu dO'Stava dp 
blizkosti zemskeho povrchu. 

VIiv zadymovani na ranni vzestup koncentrace S02 v Praze neni moono objek­
tivne zjistit pro nedostatek mereni veitikalniho teplotniho gradientu. Domnivam 
se vsak, ze zadymovanl neni hlavniprfcinou ranniho vzestupu koncentrace S02 na 
danem mfste mereni, a to jecinak pro casny zacatek teto faze dennihp re!imu kon­
centrace S02, jednak PI'Oto, ze zjisteny proces vzestupu koncentrace S02 trv~ 
n&lik hodin, kde!to u zadymovaru by SIo velmi pravdepodQ1;me 0' kratkodoby 
naraz klOncentrace S02, trvajici nejvYse' nekolik des,itek minut. Zdase, ze nej-
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sehudnejsim vysvetlenim ranniho vzestupu kon,eentraee S02 je v nasem piipade 
ranni vzestup emise S02, k nemuz jako druhotna pi'icina v zavereene fazi rannih(: 
vzestupu koncentraee S02 pfistupuje i proees zadymovani. 

200-

H A c ··D· . '. 

(I'"n) 150-

I 

100 -

50 -

:~,:~jtf;'\~~0tr~( .. 
. '.: ~ : . :' ...•. : .. 

/:.: ?:: ~; :;' .. " 

o -
T -- T 

;;" Vyvoj proeesu "zadymovan!". Gsa poradnic - vyska nad zemskym povrchem, osa 
use~ek - teplota vzduchu, ki'ivky - zm~na teploty vzduchu s vyskou. 

A. V noci se vytvoi'ilo v pi'izemni vrstvi! ovzdus! stabilni teplotni zvrstvenL Vertik8.lnf 
vymi!na je potla~ena , kour setrvava v hladini! ust( kominiL 

B. V doM kolem vychodu slunce se za~!na vzduch pi'i zemskem povrchu oteplova t,. 
pi'!zemn! vrstva se labilisuje. 

C. Horn! hranice labilni vrstvy dosahla hladiny, v nlz jsou koncentrovany exhalac(). 
V labiln! vrstvi! dochaz! k vertikalnim pohybfull vzduchu, sestupne proudy zanasejl 
koui' k zemi , kde kratkodoM prudce vzrusta obsah pi'imi!s! v ovzdusL Pi'!zemnl 
koncentrace skodlivin muze dosahnout vysokych hodnot zejmena, pokracuje-li 
intenz!vn! vypousti!nl ko ure do prostoru mezi zem! a horn! hranic! labiln! vrstvy 
ovzdusL 

D. Vlivel11 pokracujlcfho ohl'!vani pi'izel11ni vrstvy vzduchu se spodni hranice stabilu! 
vrstvy dale zvysuje, exhalace jsou rozptylovany ve stale vi! tsim objel11u vzduchu 
a pi'!zel11n! koncentrace skodlivin klesa. 

Pro daiSi fazi denniho rezimu koneentraee S02 , dopoledni pokles, je ve vseeh 
focnich dobaeh typieke snizovani koneentraee S02 za soucasneho zvysovani 
rychlosti vetru - nazorne to ukazuji tab. 4 a 5. Mmnym vysvetlenim teto faze 
je spolecny vliv rostouci lability ovzdusi a ryehlos ti vetru. TO', ze u period, kdy 
ryehlost vetru klesala, neni pfevaha PSK. nY.brz mirmi. pfevaha PKK, muze by! 
nasledkem vzrustu lability ovzdusi, ktery nebyl spo.jen s rustem ryehlosti vetru . 
(V typiekem pripade prave labilita ovzdusi na pam aha pfenosu rychJ.osti vetru 
z vetsieh vysek do pfizemni vrstvy atmosfery). 

Pro domnenku , ze dOlpolledni pokles koncentraee S02 je zpusobovan v podstate 
meteorologiekymi faktory, nikoli Zffienami emise S02 do ovzdusi, svroci i casove 
vymezeni teto faze v ruznych roenieh dobaeh, zejmena casovy posun zacatku faze 
behem raku, ktery pravdepodobne neni bez souvislosti s vymenau tepla mezi zem­
skym povrehem a ovzdusim. 

Pri vecernim vzestupu koneentrace S02, jak ukazuji tab. 4 a 5, vyrazne preva· 
zuje 100pacny pochod, nez pfi dopolednim poklesu koneentraee S02: vzestup kon­
centraee S02 ph soucasnem poklesu rychlasti vetru. Vliv na snizeni intenzity 
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turbulentni difuze rna zrejme i vzrust stability ovzdusiv teto denni doM. Slabe 
vyjadreni vecerniho vzestupu koneentraee S02 v tete by mohlo hyt dusledkemne­
pouZivani domacieh topenist, jejiehz aktivita zrejme podleha mnohem vetSi sezonni 
promenliVlosti, nez aktivita prumyslovy-ch zdroju emise S02. 

V hekter-yeh pracic'h je jako mozna pHcina vecerniho vzestupu kOj!leentraee SOl 
uvaden proces zadymovani, podobne jako u ranniho vzestupu koncentraee S02. 
Rozpad stabilni vrstvy je v tomto pripade nekdy pricitlin vlivu umelych ZdrojLI 
tep}a ve meste, zejmena topenist v chladne casti roku. Nejeasteji je vsa~ pokladim 
za dusledek vzniku ostrova tepleho vzduchu ve velkomestepod vlivem ohi'ivanI 
"zduchu teplem, jez steny budov a jine pi'edmety na zemskem povrchu aktimulo­
valy ve dne. Tento vliv byva zesilovan sklenikovym efektem mestskyeh aeriosolii. 
Vysvetleni vecerniho vzelstupu koncentrace S02 meehanismem zadymovani se vsak 

? ' na nasem stanovisti zaa nepravdepodobne pro prilis ca'Sny vy-skyt tetO' faze .den-

'. 

niho rezimu koncentrace S02 . 
. Podobne jakovecerni vzestup je i noeni pokles ~oocentrace S02 v lete malo 

VY-razny. Jak ukazuji tahqlky 4 a 5, doehazi k noenimu poklesu koneentrace S02 
nezavisle na rom, zda ryehlost vetru stoupa neba klesa. Jakopi'ijatelne vysvetlenl 
t~to faze denniho rezimu koncentrace S02 se jevi pokles emise S02. ZvysovafJi 
stability ovzdusi, obvykIe v doM vy-skytu nocniho poklesu koncentrace S02. brad 
exhalacim z vysokyeh kominu, ahy pronikly do blizkosti zemskeoo povrchu, avsak 
na druM strane rna potlaceni vertikalni v-ymeny v ovzdusi za nasledek setrV8.vani 
exhalaci z ni:tkych zdroju u zeme. Z hlediISka cistoty ovzdusi mest se stahilni tep· 
lotni pro£il poklada· vseobecne za nepriznivou okolnost. .. 

V ohdobi mezi no<!nim poklesem a rannim vzestupem koncentrace S02 neni vze· 
.' stupna ani sestupmi tendence koncentrace S02 natoli'k zi'etelna, ahy to opravilo­

vale mluvit <> nejake daW- hizi denniho rezimu koncentrace S02. Pri pozornem 
prostudovani tahulky 2 je vsak moZno si vsimnout, ze v tomto' obdohi tvoi'i cet­
nosti koncu PSK a zacatkuPKK "spicku", ktera je sice mene vy-razna neZ ranni 
a vecerni maxima, ale presto zrete1na - zejmena na podzim a na jare, - v na­
znaku i v zime. Soucasne s maximem cetnosti zacatku PKK a koncu PSK se vsak 
vyskytuji pomerne vysoke cetnosti opacnych jevu - koncu pKK a zacatku PSK. 
Jsou tedy caste pripady, kdy se ti'eti, noeni maximum koncentrace nevyskytne 
a koncentrace setrvava pfiblizne na stejne vy-si neba dokonce v dane daM dosahne 
sveho minima. 

Zda se,· ze pripady vyskytunoeniho maxima koncentrace S02 by mohly hyt 
spojeny se zadymovanim, zpUsohenym oteplovanim vzduchu od predmetu na zerr.­
skem povrchu apise, nez vecerni vzestup koncentrace S02 . 
. Vyskyt ti'eti denni "spicky" ~oncentrace S02 v nocnich hodinach nehyl, pokud 

je miznam?, krorne:Prahy nikde zjisten, 

7. Vliv rychlosti a smeru vetru na koncentraci S02 

Korelaeni koeficienty v tabulee 6 ukazuji zaporny vztah mezi ,9bsahem S02 
v Qvzdusi a rychlosti vetru ve vsech mesicich roku. Velikost ~orelacnich koeficien-
1.i1jl'! vs.akniZsi, nez by bylo1lloZno. ocekcivat podle vysledku z jinychmist (srovnej 
l'laortldad Leone et al., 12) a svedCi 0 male tesnos,u vztahu mezi koncentraci S02 
~. rychlosti vetru. Na- rozdil od vysledku uvedenych v citovane praci nevykazuje 
korelaee mezi rychlosti vetru akoncentrl:i.cl S02plynulj roeni chad, i kdyz kore­
lacni koeficienty jsou v. chladnych mesicich vetSinou yYssi nez v mesicich teple 
casU roku. Zajimave je, ze korelacni koeficienty vypoeitane z hodinovych hodnot 
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JSou vetsinou mensi , nez korelacni koeficienty vypocitane z dennich priimeru 
koncentrace S02 a rychlosti vetru. (Respektive to pIaU 0 absolutnich hodnotcich 
korelacnich koeficientii .i ) 

Pi'edstavu 0 tom, jak se meni koncentrace S02 s rychlosti vetru je mozno si 
udelat z tabulek 7 a 8. Hodnoty uvedene v tab. 7 jsou pnlmerne koncentrace SOl, 
odpovidajici pi'islusnemu intervalu rychlosti vetru. 

Je-li priimerna koncentrace S02, ktera odpovida intervaliim rychlosti vetru, vy­
jadi'ena v procentech koncentrace S02 pi'i nejnizsim intervalu rychlosti vetru, je 
videt, ze rychlost poklesu koncentrace S02 s rostouci rychlosti vetru se v zime, na 
jai'e a na podzim lisi velmi malo, kdeito v lete je ponekud vyssi nei v ostatnich 
roenich dobach. Z tab. 7 je videt, ze pokles koncentrace S02 se zvysovanim rych­
losti vetru je v oboru rychlosti pod cca 2 m/s mnohem prudsi, nez pi'i rychlostech 
vyssich nez cca 2 m/s. Mmnym vysvetlenim tohoto jevu by bylo, ze pro nizke 
rychlosti vetru jsou charakteristicke jint~ pomery stability v pi'izemni vrstve ovzdu· 
51 , nez pro vyssi rychlosti vetru. 

Zavislost koncentrace S02 na rychllOSti a smeru vetru znazorlluji izoplety na 
obr. 3. Izoplety byly ziskany linearni interpolaci mezi aritmetickymi priimery kon­
centrace, odpovidajicimi tfldam rychlosti vetru 0,1-1,0 mis, 1,1-2,0 m/s atd 
pro kazdy ze sestnacti smerii vetru . 

• ~ JARO LETO 

o 

3. Isoplety koncentrace S02 v zAvislosti na rychlosti a sm~ru v~tru. Jaro - III, IV, 
V 1964, leto - VI, VII, VIII 1964, podzlm - IX, X, XI 1964, zima - XII 1963, 
I, II 1964. {Kreslil I. SiMek.} 
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, Obr. 3 ukazuje, jak riizne se u jednotlivych smerii vetru meni koncentrace SOl 
, se' zmenou rychlooti vetru. tJ techZe smerii" u nicbz se pfi nizikych rychl06tech 
vetru vyskytuji relativne vysoke hodnoty koncentrare S02, jsou casto pfi vyssich 
t'ychlostech vetru naopak nizsi koncentrlice S02' nez u ostatnich smerii vetru. 
. Na obr. 3 je riloZno u nekterych smerii. zejmena, u ESE, sledova.t jev, ktery je 
vrozpOru s prevladajici tendenci: zvysovanikoncentrace S02 se vzriistem rych­
losti vetru. Viriistkoricenttace S02 se zvySovanim rychlosti vetru pri smeruESE, 
'--, a vlivem fluktuace smeru vetru iu sousednichsmerii - zrejme souvisi s exha­

·lacemi komina. teplarny Vinohradske nemocnice, vzdaIeneho asi O,5km v azi'mutu 
l()()O od ini'Sta mereni koncentrace S02. Pri nizkych rychlostech vettu kourova 

·vIeeka tohoto zdroje stoopa do velkych vy-sek a neovliviiuje prizemni koncentraci 
S02 na observatori Ostavu hygieny. Naproti tomu pri vyssich rychlostech vetru 
je kour srazen k zemi a zpiisobuje na observatori vyskyt vysokych hOOnot koncet'lt­
race. 502. ' , . 

]ak je videt z tab. 9, jsou nejvysili pnimerne koncentrace S02 pfi smer-ech 
,vetm WNW, NW; NNW, N·, NNE, NE a S a SSW, zatimco u smeru ENE, E, 
ESE a SE jsou pomerne nizke. 

Nainerene koncentrace 502 nelze jednoznaene pokIadat za nasledek cinnosti 
zdrojii emise 502, ktery ~i v sektoru odpovidajicim zjistenemu smeru vetru. Pri­
tomnost 502 v ov~usi nezavlsi na smeru vetta ria miste mereni koncentrace S02, 
nybri na trajektoriich koufe, kterese od tohoto smeru' mohou znacne liilit - ze 
jmena pri nizkych rychlostech vetru. 

Tab. 9. Prllm~rna koncentrace S02 (mg/loo m3) pro jednotUve 
sm~ry v~tru (XII 1963 - Xl 1964) 

),'." 

,N NNE ME ENE E. ESE' 

• Ill, IV, V 18 .' 13 9 8 9 8 
VI, VII, VIII 2 1 1 1 1 2 
IX, X, Xl 16 11 11 9: 11 9 
XII, I, II 41 42 39 20 21 22 

I S I SSW I SW WSW 
t 

W I WNW 

Ill, IV, V 20 17 14 8 12 13 
VI, VII, VIII 3 2 1 1 1 1 
lX, X, XI 18 17 15 13 14 15 
XII, I, II 36 33 29 24 27 36 

SE SSE 

11 10 
2 1 

'13 11 
23 25 

I I 
-

NW NNW 

17 15 
2 3 

19 18 
38 40 

Presto hodnoty priimernych koncentraci S02 prijednotlivy-ch smerechvetru. 
ktere jsou uvedeny v tab. 9,' zrejxne nejsou bez souvislosti $ rozmi'Stenim zdrojii 
emise S02' Tuto tezi potvrdi pordvnani tab. 9 s nejakou mapotl rozmisteni pni­
'myslu v Praze. VysOkehodnoty konc~trace 502 pfi smerech vetta se severni 
komponentouproudeni odpovidaji tomu,ze v severovychodni casti Prahy a v HOI­
lesoviclch (elektrarna) js<()U soustfedenynejvetSf priimyslove zdroje koure v Praze. 

Relativne nfzikepriimeme koncentrare 502 pfi smerecb vetru vy-ohOOniho kvad­
r.antu lze ,vysvetlit polohou mista _mefeni blizko vy-chodniho okraje Prahy., 
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Vysoke koncentrace S02 pH smerech vetru S a SSW nemusi byt zpiisobo'Vwy 
exhalacemi Michel:ske plynarny, jeiiz komin (200 m, nejvyssi v Praze) ie 00 mista 
meieni vzdalen 2200 m pod azimutem 1870; piestoZe ide 0 mohutny a, v sektoru 
S -ssw dominantni zdroi S02. Vys<ake koncentrace S02 pii smerech vetru S 
a SSW byly totiz namereny prevazne za velmi nizkYch rychlosti vetru, ti. za pcd­
minek, kdy zdroje typu Michelske plynarny s velkou tzv. efektivni vYskou komina 
zpra~idla nezpiisobuii vysoke pfizemnl koncentrace skodlivin. Pii sm,erech vetru 
S a SSW se na misto meieni mme dostavat S02 z malo! vydatnych, ale eetnych 
a nizkych zdrojii v udoli Botiee. Vysoke koncentrace S02 pii smerech vetru S 
a SSW mohou byt take diisledkem potliaCeni turbulentni difuze pH stabilniIn 
teplotn.im zvrstveni, nebot jizni proudeni je Casto spojeno s advekci teplych 
atudiz stabilnlch vzduchovych hodnot. 

Pii smerech za,padniho kvadrantu nedosahuji priimeme 'koncentrace S02 te 
vYse, jako u smero severniho a jizniho kvadrantu, piestoZe na zapad ad observa· 
tore se rozkIada jadro Prahy s velkYm mnoZstvim zdrojii SOa nejroznejsich druM. 
To patme 'souvisi s tim, ze vitr vanouci ,ze zapadniho kvadrantu ma vzhledem 
k ostatnim smeriim vetru v priimeru podstatne vyssi rychlosti nez vitr ostatnich 
sm.erii, a tedy i intenzita rozptylovani S02 pH vetrech zapadniho kvadrantu je 
obvykle vyssi nez pii ostatnlch smerech. AvSak, ja!k ukazuje obr. 3, ani pii nfz­
kych rychlostech vetru nebyva koncentrace S02 pii proudeni vzduchu od stfedu 
Prahy vyssi nez pii vetru 00 promyslovYch Vyaoean. 

8. Zaver 

Denni reZlm koncentrace S02 na meteorologicke observatoii Ostavu hygieny 
v Praze (XII 1963 - II 1965) je v teto praci studolvan pomoci perioo stoupajici 
koncentrace S02 (PSK) a period klesajlci koncentrace S02 (PKK). Za PSK 
(PKK) je povazovano obdob!, v nemz nejmene tii easove za sebou nasledujici 
hooinove priimery koncentrace S02 tvoii stoupajici (klesaj1cO iadu. Poeatek 
a k6nec ooou druMperioo je konvenene kladen do 30. minuty hodin, jejichZ pro­
mery koncentrace S02 jsou prvnlm a 'poslednim elenem teto fady. 

Denni chod koncentrace S02 na danem miste je ve v§ech rocnich dobach po­
dobny znamemu schematu denniho chodu koncentrace piimesi v ovzdusi s rannim 
a yeeernim maximem. Ve vsech meteorologickych etvrtletich jsou vYrazne vyjad­
feny etyii faze denruho cyklu koneentrace S02: ranni vzestup, dopoledni pokles. 
veeemi vzestup a uoeni poldes. Typicke trvani techto flizi na danem stanovisti je 
vymezeno v tabulce 3. 

Aby mohla byt sledovana uloha rychlosti vetru pii utvaferu fazi denniho rezimu 
koncentrace S02, byly PSK a PKK, jejichZ cela delka trvam nebo jejipievazna 
cast piipada na typickou dobu trvani jednotlivYch fazi, vymezenou v tabulce 3, 
rozdeleny do dvou skupin. Jednu skupinu tvon PSK a PKK s klesajici rychlostl 
vetru (promema rychlost vetru v prvni polovine perioo vyssi nejmene 01 0,5 m/s 
nei ve druhepo}ovine). Druhou skupinu tvoii PSK a PKK se stoupajici rychlosti 
vetru (promema rychlost v prvni poloVine nejmene 0 0,5 m/s IriZsi, nei ve druM 
polovine). Potom byla oddelene pro kawou ze cryi hllivnich fazi ,koncentrace S02 
statisticky s>tudovana zavislost mezi zvysovanim ei sniZOlVanim koncentrace SO. 
a stoupcinfm ei. klesanim rychlOISti vetru. 

Ve dvou flizieh denniho cyklu koncentrace S02 -ranni vzestup a noeni pOkles 
- nebyla prokaz8.na existence zavislosti mezi zmenou koncentrace S02 a zmenou 
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rychlosti vetru. Ve zbyvajicich dvou fazfch denniho cyklu koneentrace 502 - do 
polednf pokles a veeern1 vzestrip - je tato zavislost statisticky vysoce vYznamna. 

-Nezavislost zmen.y koncentrace 502 na zmene rychlosti vetru ve fazich ranni 
vzestup a noen1 pokles je vysvetlovana tim, ze rann1 vzriist a noen1 pokles emise 
502 do ovzdusi zatlacuji.do pozadi vliv meteorologickych cinitelii na obsah SO:. 
v ·atmos£efe. 

lednotlive faze denniho reiimu koo.centrace502 autor hypoteticky vysvetluje 
takto: ranni vzestup· koncentrace 502 je zpiisobovan pfevame vzestupem emise 
502, k nemuz jako druhotna pficina pfistupuje HewsonovOi "fumigation" (zady· 

"!. movani); dopoledni pokles souvisf se zvy§ovanim lability ovzdusi a ·rychlosti vetru. 
kdezto veeerni vzestup s opacnymi pochody; noenf pokles odpovida poklesu emisc 
502. Mezi noenim po'klesem a rannim vzestupem Iooncentrace se nekdy vyskytuje 
!feti,. malO! vyrazne maximum koncentrace 502. leho moZnou pncinou je zadymo­
vant, vyvolane tim, ze pfedmeiy na zemskem povrchu pfedavajf pfilehle vrstve 
V:Nuchu teplo, ktere akumulovaly behe.m dne. . 

Bylo zjisteno, ze mezi koncentracf 502 a rychlosti vetru existuje ve V'iech me­
sicich roku krome srpna statisticky vyznamna zapoma korelace. Vztahmezi rych· 
lost! vetru a koncentmci 502 je vSak ruzny pH riiznych smerech vetru. Pl'i ne­
kterYch smerech vetru se dokonce v priimeru projevuje vzestup koncentrace 502 se 
stoupajicf rychiosti vetru" COO· je vysvetlovano vlivem blizke teplarny. 'Y. priimeru 
'vsech smerii je·zmenakoncentrace S02, ktera odpovida jednotkove zmene rychlOl'lti 
vetru, podstatne vetsi v Qboru rychlosti 0,1"";2,0 m/s nei v oboru rychlosti vetru 
vyssich nez 2 milS. . 

Vetry vanouci od priimysiovY-ch casU Prahy jsou spojeny s vyssimi kOlJlcentra' 
cemi S02, nez vetry vanoucf od obytnych ctvrti vcetne centra mesta, a to i v zime 
pfi intenzivnim pouzivani domacich topenis1. 
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Ro~nik 1969 • Cislo 4 • Sva~ek 74 

MIIROSLAV BLAZEK 

.NASTIN ZMEN V GEOGRAFII PROMYSLU CSSR V LETECH 1946-1%6 

Zmeny v geografii (rozmisteni) prumyslu byly s dosazitelnou presnosti sledo~ 
vany J. Maresem v Atlase CSSR. V tomto pi'ispevku zkoumame, jak dalece tyto 
zmeny probehly po roce 1945 v souladu s cili hospod,ifske politiky, ktere urcite 
zmeny proklamovaly, * 

Z programu vystavby vyplynuly zhruba Ctyi'i hlavni ukoly oblastniprumyslove 
politiky. Byly to: 

l. Industrializace. Slovenska s cHi zprumyslneni zeme tak, aby se dosahlo 
plneho vyuziti praceschopneho obyvatelstva na Slovensku a vyrovnala se v dosa­
zitelnem rozsahu a PQstupne jejich duchodova uroveii. 

2. Rozvoj prumyslu v minulosti v prumyslove opomijenychuzemich v Ces~ 
kych zemich (rozvoj tzv. hospodarsky slabych kraju). ZprumyslI).eniIll techto kraju 
se vsak nesledoval pozadavek vyrovnani urovne prumyslu s hlavnimi jeho kon­
centracemi. Vymezeni HSK bylo zakotveno v dvouletem planu obnovy pro rok 
1947 -1948 a pozdeji nebylo zmeneno. 

. 3. Znovuosfdleni ceskeho a moravskeho pohranici predpokladalo take jisty 
prumyslovy program, poole ktereho se mel udrZet prumyslovy potencial nove 
osidlovanych uzemi. Vymezeni uzemi i rozsah ukolu zachycoval tzv. Osidlovaci 
plan, publikovany tehdejsim Osidlovacim urad em v r. 1947. Pozdejsi tzv. pro~ 
gramy Dosidleni pohranici jen rozsah sledovaneho uzemi castecne obmenily, ale 
sledovaly v prumyslu celkem shodny cil. 

4. Z kontextu programu vystavby neprimo vyplyval oblastni cil, ktery jako 
takovy vsak nebyl jednoznacne definovan. Byl topritom ukol ekonomickynej~ 
dulezitejsl. Splneni oblastnich ukolu bylo a je nemyslitelne bez racionrunejsiho 
vyuziti jii v minulosti se vyvinuvsich pnimyslovych oblasti jako zakladen cele 
ind ustrializace. 

V souladu s literaturou jako oreme zakladny chapemehlavni centra ceskoslo­
venskeho strojirenstvi: Prahu, Bmo a Plzen se svYmi okolimi (v r. J.965 skoro 
polovina OOvetvi) a hlavni tezebni oblasti uhli - Ostravsko, 'severocesky hnedo­
uhelny revir a revir sokolovsky (pres 90 % celosta.tni tezby tuhych paliv a zaro­
ven hlavnich zakladen vyroby elektriny). Jmenovane oblasti jsou zaroven hlav­
nfmi koncentracemi metalurgie. 

Do jiste miry funkci opernych zakladen prevzaly i dalsi prtlmyslova mista 
v Cechach a na Morave i ve Slezsku. S ohledem na rozhodujici vyznam uvede­
nych zakladen vsak rekonstrukci a rozvoj di'ive' take jiz castecne industrializova-

*] Tato stat je obmE§nou referatu, ktery autor pi'ednesl na symposiu k otilzkilm vyvoje 
rozmisteni priimyslu, poi'ildanem v rilmci studta nejnovejsfch dejin nilrodnfho!hospo<lai'­
stvf v Ceskoslovensku katedroudejin narodnfho hospodili'stVi na VSE v Praze a Slez­
skym l1stavem CSAV v Opave v Praze dne 17. III. 1969. 
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nych oblasti Ize chapat jako dalSi cil oblastni politiky. Tento ell byl nezfidka spa­
jen se strukturalni pi'estavbou ve smeru o<,l zamei'eni na vYrobu spoti'ebniho zbozf 
na preferovanf tzv. tezkeho prumyslu. I . 

Sledovani zmen v rozmisteni prumyslu na ceIem uzemf statu dovoluje vza­
jerona srovnani. Jako jeden zukazatelu: nam slouzi zmeny v relativnfch podHech 
v zastoupeni prumyslu v jednotlivych uzemich. Pili znamych nedostatcich oblastni 
statistiky byli jsme nuceni se spokojit s vymezenim pi'islusnych uzemi podle admi­
nistrativnich kraju v jejich ohraniceni, platnem do 30. 6. 1960. VychodiskovYmi 
daty byly udaje ze seti'eni k 1. 12. 1946, doplnene udaji 0 zamestnanosti v teh­
dejsich i'emeslech k 30. 10. 1948 s udaji usti'edni statisticke sluzby 0 prumernych 
rocnf.ch stavech zamestnanosti podle okresu za rok 1966. Srovnani se "dusledne 
opira jen 0 zmeny v prumyslove zamestnanosti tak, jak ji rozumi Ceskosloven­
ska statistika. 

Zakiadni pi'ehied dava tabulka: 

PodHy na celostdtni zam!stnanosti: Indexy: 

Skuplny krajt't*-
1946 I 1955 1966 I 

1946 

I 
1946 1955 

1955 -- --1966 1966 

Op!rne z4kladny 56,0 51,0 49,2 111,8 133,1 119,0 
Oblasti pi'estavby 18,4 20,4 18,5 135,9 152,3 112,0 
HSK v l!esk9ch zemich 11,8 12,4 11,4 128,7 145,3 112,9 
Ceske zemi! 86,2 83,8 79,1 119,3 138,9 116,4 
Prt'tmy~lov~j§i l!4st 

4;9 Slovenska 6,4 7,3 159,0 224,7 141,4 
Ostatni oblasti 8,9 9,8 13,6 137,0 232,2 169,5 
Slovensko 13,8 16,2 20,9 155,8 229,5, 158,5 
Ceskoslovensko 100,0 100,0 100,0 123,0 151,4 123,3 
(Ceske pohrarul!i) (18,1) (14,5) (13,9) (98,0) (115,7) (ll8,l) 

**) Skupiny krajd jsou chdp4ny takto: Op!rne z4kladny zahrnujl bfvale kraJe Prdskf, 
Plzeftskt" Karlovarskf, Osteckf" Ostravskf, BrIWnskf. oblasti pi'estavby Jako kraje 
Libereckf, Hradeckf, Pardubickf, Olomouckf, hospodlii'sky slaM kraje kraj CeskobuCH!­
jovickf, Jihlavskf a Gottwaldoyskf, prdmysloW!j§1 elist Slovenska jako iizeml kraje 
Banskobystrickeho, ZiUnskeho a ostatn[ oblasti jako kraje Bratislavskf, Nltranskf, 
KO§ickf a Pre!ioYskf. Ceske pohranifi bez ohledu na pi'edchdzej[c[ vyllMtzujeme jako 
kraje Karlovarskf, Osteckf a Libereck9. Vymezenl pochopltelni! pi'esni! neodpovld4. 
Nutno se jim zatlm spolrojit. K odchylk4m a nepi'esnostem v textu pi'ihU!lme. 

V dalsim textu nesIedujeme ceikovY vYvoj a omezujeme se jen na odpovedi, 
jak byly pineny cile hospodarsk6 oblastni politiky. -Ve strucllosti, kterou pi'i­
pouSti tento hruby nastin, Ize konstatovat: . 

1. Pnimyslova zamestnanost na SlovensKu se zvysovala ve sIedo~anem dva­
cetileti trvale rychleji ne! v Cechach a na Morave se Slezskem. V druM polovine 
sledovaneho obdobi lze videt jiste, ale nepatrne. zrychieni vyvoje. Pili tem.pu z dva­
cetileti dor. 1966 by Slovensko dosablo mechanicky Umerneho podflu (ve srov­
nani s podilem na obyvateIstvu celkem v r. 1966 jiz 30,9) zhruba pocatkem 21. 
stoleti~ I kdyz toto srovnani a odhad ma jen nepatrnou cenu. ukazuje, .ze dosa­
zed tempa k cHum, puvodne vytycovanym, vedla dost ponialu. Na druM strane 
o % rychlejsi tempo siovenske industrializace nez vzestup v starem I>~umyslovem 
uzemi ~ech a Moravy se staletou tradicf je ji~te .uctyhodne a. zasluhuje uznani. 
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Vymyka se posouzeni, zda tempa industrializace mohla byt jina. Faktem je, 
ze na Slovensku pribylo za 20 let 290 tisic novych pnimyslovych prilezitosti, tedy 
znacne vice, nez nielo cete Slovensko v r. 1946. N a druM strane zustava faktem, Ze 
pri zname populacni situaci na Slovensku se jeho zprumyslneni celkem. nezme­
nilo. Ze 100 obyvatel Slovenska bylo v roce 1946 celkem 9,5 cinnych v pru­
myslu (a remeslech) proti 11,7 cinnych v roce 1966. Chteli-Ii bychom vyrovnani 
Videt v obdobne struktufe zamestnanosti, pak jsme zprumyslneni Slovenska zda­
leka nedosahli. Stale nejsou OOeerpany zdroje pracovnich sil zeme a uroveii du­
chOOu stale zustava rozdilna, i kdyz v samotnem pnimyslu jsou mzdove relace 
celkem v rovnovaze. (1 626 Kes k 1 596 Kes v roce 1966). Lze vyslovit do­
mnenku, ze dIe naseho hlavnlho politickeho usol11 byly formulovany zjednOOusene 
a dost schematicky a nyni dovoluji ruzna hOOnoceni. 

Industrializace Slovenska prinesla radu zmen v rozmisteni slovenskeho pru­
myslu i v celkovem jeho objemu i struktufe, zejmena kdybychom pouzili srovnani 
poole hOOnoty vyrobeneho zboil. N a druM strane vyznamne usili vedlo jen 
k takovym zmenam, ktere zna geograficke hodnoceni vsech zem.i. Stabilita a se­
trvaenost v geografickem obraze hospodarstvi a v nem prumyslu je vZdy v histo­
rii vetSi nez jakekoliv programy sebe lepe minene a uvazene chteji respektovat. 

Nase hrube hOOnoceni je jiste ovlivneno i vyberem ukazatele. Byl kladen du­
raz na rust zakladnich odvetvi, ktera majl relativne malou zamestnanost. Pro 
zavadeni lehkeho prumyslu nebyly vZdy moznosti. Tim se podle kritiku nedo­
stacujid tempo industrializace spojuje s celkovou koncepci vystavby. 

Vyvoj industrializace na Slovensku v prvnich JX>valecnych letech daval tusit, 
ze se sleduje cesta vystavby znama z jinych zemi, tj. vybudovat jiste operne body 
pro dalsi postup. Bez ohledu na nepresne statisticke pOOklady se ukazuje, ze 
Povazi a casteene i Pohroni se stadim pnimyslem mely rychlejsi tempo vzestupu. 
Koncem padesatych let do1ilo vsak k obratu a k preneseni nove vy!\tavby na vy­
chOO (Kosice, Humenne atd.) a jihozapad zeme (Bratislava a okolO, a to tak, 
aniz by Hrozvojove" zakladny dosahly jisteho rozsah~ a kvaIity, a schopnosti 
stimulovat intenzivnejsi dalsi prumyslovy vzestup. Nastoupila se cesta rozpty­
lovani prumyslu. Nelze seri6zne tuto zmenu posoudit, pokud nezname miru jeji 
efektivnosti. Faktem je, ze Slovensko po dvaceti letech industriaIizace nema 
krome Bratislavy vetsich pnimyslovych stredisek. I toto centrum ma dost hete­
rogenni a nevyrazne specializovanou strukturu: Sledovano pocHe poetu prumy­
slovych 10k alit na plo1ie je na Slovensku stejny, ne-Ii vetSi rozptyl prumyslovych 
mist jako v CSR. 

Nizka uroveii uzemni koncentrace, nizky pOOii vyroby finalnich a hOOnotove 
vyhodnych vyrobku, mensi pOOiI pracovnich prilezitosti pro zeny dovoiuji hruby 
zaver, ze pri dalSi industrializaci Slovenska bude nutno prekonat jeste hodne 
probIemu a po dlouhou iadu let. 

2. Jen easteene uspokojivy obraz rovnez dava zprumyslneni hospodaisky sla­
bych kraju. PredpokIadany vyvoj v tempech rychlejsich nez v prumeru byl dOOr­
zovan je v poeateenich obd~bich. V letech 1955-1966 dochazi k obratu tak, ze 
podiI HSK na prumyslove zamestI;1anosti se snizuje, a to pod uroveii roku 1946, 

Poole jednotlivych uzemi jsou vysledky rozdilne: Zretelne rozhOOovaly OOli§ne 
geograficke podminky. Jsou znamy'vysledky z vychOOni a jihovychOOni Moravy, 
kde vyrostla rada stredne vyznamnych center, jako jsou Vsetin, Kromeiiz, Uherske 
Hradiste a dalSi. Umocnil se vyvoj gottwaldovske aglomerace. Z celkoveho pri­
rustku prumyslove zamestnanosti v HSK, zhruba ze 150000 osob, pripada vetSi 
polpvina na Valassko a Slovacko (vcetne dolni Hanei). Byl tu dostatek pracov-
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nich zdroju, vyhodne komunikaeni pomery a poloha. Naproti tomu v jiznich 
Cechach byly pi'irustky prumyslovych pracovnich pi'ilezitosti male (dohromady 
22 000 osob). Pi'edstavovaly sice· relativne temei' ti'etinovy vzestup, problem 
zprumyslneni vsak i'esily jen zeasti. V jihoceskem pohraniei, kde byl nedostatek 
mobilizovanych pracovnich sil, k zprumyslneni nedoslo a tato (lzemi zustala 
nadale na okraji prumysloveho rozvoje. 

Industrializace HSK nevolila vzdy vhOOne zamereni, nevedla k formovani 
vetsich ohnisek vyroby. Ceskomoravske vrchovine, zapadu Jihoceskeho kraje, 
tak chybeji vyrazmi centr.a prumyslu. K posileni jihoceske metropole, C. Bude­
jovic se pi'ikroeilo az v poslednich Ietech. 

Lze vyslovit zaver, ze vytyeenych dIu bylo dosazeno jen v moravskeeasti HSK. 
Naopak dIe nebyly splneny na jihu Cech a tam zejmena v okrajovych okresech. 
Zavadeni strojirenstvi u Kaplic a Prachatic jsou akce, jejiz vliv se projevi v bu­
doucnu. 

3. Poole osidlovadho pIanu melo byt v nove osidlenych okresech ve vyme­
zeni v teto stati udrzeno celkem 305 000 pracovnich pi'ileZitosti v prumy-slu; i'e­
meslech a ve stavebnictvi (!). na konci roku 1948. Bez stavebnictvi jich vsak 
pracovalo y r. 1966 temei' 0 40.000 vice. CiI.udrzet prumyslovy potencial nove 
osidlovanych uzemi byl pi'ekrocen. Navic po splneni Osidlovadho planu se usku­
teenila easteena strukturalni pi'estavba vyroby v pohraniei. 

Jen zcasti i'eseny problem byl vsak jinde. PohraniCi bylo a je podle prumyslove 
zamestnanosti uzemne vyrazne diferencovane. Vedle sHne prumyslovych okresu 
SHR a dalsich existovaly nejmene prumyslova uzemi Ceskych zemi (Tachovsko, 
Zluticko atd.). Podle puvodnich cilu Remohly byt tyto oblastni disproporce 
odstraneny, takov.eto dIe mely byt stanoveny perspektivne. Problem naseho pohra­
niei rna koi'eny v nazoru, ze se po ukoneeni transferu pokladala otazka znovu­
osidleni za uzavi'enou. Historie uei, ze stabilizace avsestranny rozvoj nove osidlo­
vanych (kolonizovanych) uzemi je ukolem generaci. To, ze se tato skuteenost 
nerespektovala, vedlo k tomu, ze v pohraniei funguji sice vyznamne prumyslove 
oblasti, ale mistni rozdily v prumyslove urovni se spiseprohloubily. V celostat­
nim srovnani se pochopitelne vyznam pohraniei relativne snizil. Tim se zrovno­
mernila prumyslova uroveii mezi zap adem a vychodem statu. 

4. Kazda industrializace, chce-li byt uspesna, musi usilovat 0 vyuziti existu­
jiciho potencialu. Na to nava'zuje ureeni proporci mezi tempem a rozsahem vyuzitf 
techto existujicich zakladen a rozvojem ostatnich, nove industrializovanych uzemi. 
Posouzeni techto proporci by sarno 0 sobe bylo velice naroenym ukolem. 

Lze vyslovit nazor, ze co do tempa byl pi'ednostni rozvoj v minulosti mene roz­
vijenych oblasti nez rozvoj zakladen z pocatku proporcionalni. Povaleene poti'eby 
rekonstrukce a omezene moznosti investieni by snad ani i'adove jine proporce 
nedovolily. Navic je znama nizka uroveii uzemni koncentrace naseho prumytllu 
a i tu bylo zadouci ve vhodnem pomeru zvysovat. Aby vsak v Ietech 1955-1966 
z celkoveho pi'irustku prumyslove zamestnanosti v Ceskych zemich. vice jak 
% mil. osob, se 70 % realizovalo v hlavnich prumyslovych oblastech, to se zda 
pi'ece jen neumerne. V prvni polovine povaleeneho obdobi to bylo jeo 39 % 
celkoveho pi'irustku. Ve vymezeni v teto praci pi'edstavuji operne zakladny oe­
ceJou polovinu rozlohy dnesni CSR. Hlavne vyvoj po r. 1955 vedl k dalsiplU 
posileni nejprumyslovejsich okresu Ceskych zemi. Tento pi'ednostni vzestup byl 
spojen s celkovou koncepcl elconomicke politiky, vyvojem energetiky. metalurgie 
atp. Naopak vyznam hlavnich ohnisek es. strojirenstvi se relativne oslabil. Praha, 
Brno a Plzeii spise vyznamove ustoupily. To je zdanlive v protikladu k pi'edc~a-
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zejicimu. Rozpor vysvetluje to, ze v ramci decentralizacni politiky doslo k rozsi­
reni rady stredne velkych strojirenskych mist, casto ria ~bvodu Prahy, Ostravy 
ci. Brna. (Ml. Boleslav, Kolin, Blansko, Koprivnice atd.). Vzestup strojirenstvi 
probihal i v dalsich oblastech, napfiklad v Hradci Kralove ci v Prerove. Pfitom 
70 % prlrustku prumyslove zamestnanosti pripadalo na kovoprumysl, resp. na 
strojirenstvi. To bylo hlavni odvetvi zmen. 

Lie tedy uzavrit, ze na rO,zdil od Slovenska v Cechach, na Morave a ve Slez­
sku si tzv. operne zakladny udrzely svoje postaveni, aniz pfitom doslo k zmene 
v decentralizacnim vyvoji. Vedle starych vetsich center vyrostla rada novy-ch, 
stredne velkych ohnisek. Tento vyvoj probihal take v ramci strukturaIni prestavby 
v drive casteene prumyslovych krajich jako na stredni Morave, ve vychodnich 
C~chach atd. Zakon koncentrace se prosazoval v jakesi "decentralizovane" forme, 
nikoliv bobtnanim nejvetsich center, ale rustem center v minulosti spise druho­
radych. Odpoved', zda tento vy-voj byl spravny, potv'rdi az analyzy efektivnosti. 
Jsou znamy potize s rozvojem infrastn.1ktury na Ostravsku, v Praze ci Brne. Tam 
jsou take vazne nedostatky ve zdrojich pracovnich sil. V mezinarodnim srov­
nani vsak Ceskosloverisko nevynika vysokou mirou uzemni koncentrace, spise 
niopak. Lze tedy jen jako hypotezu postavit nazor, ze nase nejvetSi prumyslova 
strediska se bliZi jistemu "stropu" prumysloveho vyvoje podle zamestnanosti. 
Tento strop je nezbytny take s ohledemna ce1kovy trend zamestnanosti a nut­
nost strukturalnich zmen v techto koncentracich. V budoucnu bude ti'eba venovat 
vice pozornosti dalsim vybranym uzlum. Vystavba novych uzlu je zadouci ze­
jmena na Slovensku, ale take na obvodu prumyslove jen prumerne ci podpru­
merne rozvinutych oblasti. 

Statisticky hodnoceno, byl cn hospodai'ske politiky, vyuziti tzv. opernych za­
kladen, splnen tlejvyrazneji. Podobne tomu bylo s vyuzitim oblasti prumyslove 
prestavby. Tyto oblasti jsou po zmenach poslednich dvaceti let z hlediska urovne 
industrializace nil. tom potencionalne nejIepe. Jejich prednostni vzestup, a to ne 
u vsech, nutno vsak vest tak, aby zustal proporcionalni ve vztahu k celkovym 
moznostem techto mest, stfedisek hospodarstvi regionalniho vyznamu jako je 
Gottwaldov, Olomouc, Pardubice, Liberec a racia dalSich. 

Plneni cilu oblastni prumyslove politiky nebylo rovnovazne. Omezene moznosti 
nasi analyzy nedovoluji jednoznacnejsi hodnoceni. Lze se domnivat, ze v pocM­
cich socialisticke vYstavby byl celkovy vyvoj v geografii prumyslu proporcionaI­
nejsi a z hlediska cilu uspesnejsi. Teprve po duslednem prosazeni tzv. zelezne 
koncepce v industrializaci, centralizaci fizeni, se vYvoj orientoval tak, ze kritickci 
analyza je tu vice nez na miste. Tento nastin si neklade za cil nic vice, nez na 
naznaceny soubor otazek upowrnit .a oslabit drive spise akcentovana hodnoceni 
optimisticka. Studium geografickych zmen nelze oddelit od celkoveho hodnoceni 
hlavnich smenl vyvoje ekonomiky. Neni vyloueeno, ze podrobne analyzy dojdou 
k zaveru, ze cile oblastni prumyslove politiky byly nad sily es. hospodarstvi 
a ze vliv prumyslu na oblastne proporcionalni vyvoj nebyl v Ceskoslovensku 
tak pronikavy, jak spoleenost oeekavala; 
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UMRISS DER ANDERUNGEN IlI{DER INDUS'fRIEGEOGRAPHIE DER TSCHECHOSLOWAKEI 
IN DEN JAHREN 1946-1966 

Die Anderungen in der Geographle der Industrlestandortverteilung In der Tschechoslo­
wakel werden 1m Nationalatlas der CSSR erfast. In dlesem· Abteil verfolgen w1r den 
Verlauf dieser Anderungen nach dem Jahre 1945 1m ElnklaI)g D;llt den Zielen der Win­
schaftspol1tik: 

Es wurden folgende Aufgaben festgelegt: 1. die IndustrlalIslerung. der Slowakel, 
2. die Belebung der Industrle In den wlrtschaftllch schwach entwlckelten Gebleten 
BOhmens und Mlihrens, 3. die Slcherung der StabUittlt der Industrle In dem neu· ange· 
sielten bOhmischen und mllhrischen Grenzgebiet, 4. die Ausnlltzung der alten Iodu­
strlestiltzbasen, 5. Umbau der anderen elnst zum TeU lndustrielen Geblete. 

Die Anderungen im Grundverglelch werden In der Tabelle auf Selte 3 erfast. Die Zlele 
der reglonalen Industrlepol1tik wurden auf folgende Art und Weise erfilllt: 
Die Industrlal1s1erung der Slowakel filllrte zum Anstieg der Industrlebesehtlftlgung aufs 
mehr als Doppelte. In relatlven Kennziffem hat sich jedoch das Nlveau nlcht wesentjich 
erhOhlt. Die UrsprUngl1chen Vorstellungen waren offenbar ilbertrleben und es wird nlcht 
s olelcht· seln elnen Ausglel~h des OkonomIschen Standardes zwischen der Slowakel 
Uild den Tschechischen Ltlndem zu errelchen. Die Slowakel hat .elne Relhe neuer 
Industrleorte, die ~tandortverte1lung Ist Jedoch zerstreut. Es sInd kelne grossen Indu­
strlezentren vorhenden. Es bestehen auch Mlingel In der StruktUr der Industrle. Der 
Antell der Flnalproduktlonen 1st gering und es 1st auch Mangel an Arbeltspilltzen Jilr 
welbUche Arbeltskrllfte· zu verzelehfien. 

Die IndustrlalIslerung der wirtschaftIich schwach entwiekelten Geblete war dort 
edolgreich, wo gllnstige Verkehrsbedlngungen, elne geeignete Lage und einegenllgende 
Anzahl von Arbeltskrllften zur Verfilgung war. 

In Ostmlihren hat slch das Nlveau,der. Industr1e erhoht, in SlldbOhmen wurde demge­
genilber die Aufgabe nlcht erfilllt. 

Die Entwlcklung der Industrle In dem neu angesledelten Grenzgeblet wurde 1m gan­
zen Ubertroffen. Es bastehen .Iedoch reglonale Disproportlonen. Die vor dem Jabre 
1945 nleht industrlaltslerten Bezirke sind stets 1m starken Rllckstand. 

Die alten Industriebasen, die sog. StUtzbasen, wurden stark ausgeniltz und zwar nicht· 
so sehr In lhren Kernen als In einer Reihe anderer Orte in der Umgebung von Ostrava, 
Praba und Brno. Die Stiltzbasen haben 1m· grossen und ganzen 1bre Position aufreeht er­
halten .und solIten nleht mehr erweltert werden. Die Aufgabe_besteht eher im Ausbau 
welteren Konzentratlonen. Auf dlese Art und weise Wird slch die locke,r gefUgte und 
zleml1ch regelmllsslge Standortverte1lung der tsehechoslowak1schen Industrle nieht vlel 
lindern und es werden die Vorte1le elner gewlssen Konzentrlerung dElr Industrie ausge­
niltzt. Es wlrd nOUg sein grOssere Konzentrationen besonders In der Slowakel zu bauen. 

D.le Politlk der Dezentral1s1erung hat offenbar den Gebleten der Rekonstruktion Vor­
teUe gebracht. AuS der Entwicklung der Industrle· geht hervor, dass die Stabilitlit 
und das Hlnerflon" des geograpbischen Standes der Industrie grOsser 1st, als das noeh 
so gut ,emeinde Program respektleren mOchte. Gle1chze1tlg steUt sleh beraus, dass die 
Anderungen In der Geographle der Industrie keln Allhellmlttel fUr den Ausgleleh des 
Standardes Zwischen den .Gebieten Interreglonalen Gkonomischen Ntveaus seln kann. 
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SBORNIK CESKOSLOVENSK£ SPOLECNOSTI ZEM£PISN£ 

Ro1:nik 1969 • Cislo 4 • Svazek 74 

ZDENEK LAzNICKA 

PRiSPEVEK K CHARAKTERISTICE SiDEL PRECHODNEHO TYPU 

V sldelne zemepisne literature ceskoslovenske i zahranicni bylo dosud pomerne 
malo pozornosti venovano soustavnemu studiu sidel pfechodneho typu, tj. polo­
venkovskych, polomestskych resp. pomestelych, stojicich na rozhrani mezi mestem 
a venKovem. Jejich studium vsak zasluhuje zvysene pozornosti jiz z toho duvodu, 
ze sidel tohoto typu bude s postupnou urbanizaci stale pfibyvat. Mala pozornost 
venovana teto problematice tkvi pravdepodobne mimo jine i v te okolnosti, ze 
odIiseni prechodnych sidel od mest a vsi pusobi casto znacne potlze. Kriteria 
pouzivana pro vymezeni charakteristiky prechodnych sidel jsou, obdobne jako 
u venkovskych a mestskych sidel, kvalitativni i kvantitativni povahy, po pripde 
jde 0 kombinaci obou techto hledisek Stezejni vyznam maji kriteria kvalitativ­
niho razu, spocivajici pfedevsim na hospoditfske skladbe obyvatelstva, na razu 
zvlastnich funkci sidla, jakoz i na charakteru a stupni jeho strediskovych funkci. 
Tato hlavni rozlisovaci kriteria jsou patrna z charakteristiky prechodnych sidel 
v kompendiu vseobecne sidelni geografie G. Schwarzove (12)" rozeznavajici 
na ruznych vyvojovych stupnich· celkem 7 skupin techto side!. Jsou to prede­
vSlm stfediskova sidla vznikla najme na anautarktnim a semiautarknim stupni 
hospodafeni zvIaste tam, kde venkovske obyvatelstvo je rozptylene do sarnot 
a visek (stfediskova mista s nezemedelskym obyvatelstvem, tdni sidla s pe­
riodickymi trhy, sidelni typy vznikIe pfi evropske kolonizaci zamorskych zem\). 
Dale jsou to femeslnicka a prumyslova sidla vzn~kla za feudalismu pied po­
catkem industrializace (sidla hornicka, hutnicka a hamry, lesni sidla, rybaiska 
sidla, sidla remeslnicka a prumysloval ), prumyslem vyvolana a pretvorena sfdla 
moderni doby (sidla dfevafska, rybarsU, hornicka, venkovska prlimyslova smi­
sena sidla, ciste prumyslova sidla), sidla dopravni! cizinecka, obytna, ochranna 
a panska sidla a sidla kultovni. 

V nasich zemich pripadaji v uvahu ze sidelnich typu uvedenych Schwarzowou 
v historicke perspektive predevsim tdni vsi a femeslnicka i prumyslova sidla dOOy 
feudalni, v kapitalismu pak sidla hornicka a jina zprumyslovela Ii dale sidla 
obytna v okoli velkomest a jinych vyznamnych najme prumyslovych stiedisek. 
Z hlediska predvalecne klasifikace obci bylo moZno povazovat za sidla predchod­
neho typu byvale mestysy, v soucasne platne klasifjkaci 'Srba a Kucery (13) 
je tfeba mit za sidla tohoto typu obce Iazeiiske a rekreacni celostatniho vYznamu 
(pokud nejsou mesty) aobce aglomerovane. Znacna cast byvalych mestysu i mno­
ha predvalecna venkovska mesta klesla dnes svym hospodafskymvYznamem 
i pod uroveii pfechodnych sidel a jsou obcemi venkovskymi. 

V povalecne ceskoslovenske geograficke literature se vyzveda predevsim, a to 
jiste pravem, vIiv prumyslu na vyvoj polovenkovskych a polomestskych sidel. 
Tak Blazek (1) rozIisuje skupinu smisenych zemedelsko-prumyslovYch obci (od 
500 resp. 1000 obyv. vice) s prevazujicim veilkovskym razem, i kdyz Casto ne-
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zemedelske obyvatelstvo ma v nich vetsinu. Dale rozeznava mala sidla' mestskeho 
typu (zhruba od 2000 obyvatel), ktera oznaeuje jako mestysy Ci polomesta a ktera 
svym zevnim razem i socialni strukturou sveho obyvatelstva nedosahuji mestske 
urovne. Polomestskych sidel se dotyka Votrubcovo (17) zduraziiovani vyznamu 
delnickych obci v souvislosti s planovanou vystavbou bytu. V Zemepise Cesko­
slovenska (5) se poukazuje obdobne na industrializaci vytvoreny novy prechodny 
typ mezi sidlem vesnickym a mestskym. Jeho prikladem mohou byt velke hornicke 
obce v uhelnych oblastech. Jako prechodny typ nejvyssiho stupne se tam uvadi 
Varnsdorf, ktery pres svuj funkeni mestsky raz pripomina i pri svych vice nez 
200000byvatelich svym pudotysem stale jeste puvodni radovouves, z niz vznikl. 
Jasne ukazatele pro charakter polovenkovskych sidel podal poprve HurskY. Jsou 
to pocet obyvatelstva v kompaktni aglomeraci (1000- 3000), hospodarska struk­
tura (mene nez 15% zemedelskeho obyvatelstva!), uroveii spotrebnl distribuce, 
skolstvi, zdravotnictvf, poeet pracovnich piilezitosti v prumyshi, strediskovost 
vyjadrenci poetem obyvatelstva zasobujiciho se v sidle a nebydl1ciho v nem, si­
delni soustredenost se zalidnenim 80--100 lidi na zastavene plose. Podobne vy­
mezuje Hursky znaky aglomerovanych sidel, proverene na piikladu ustecke aglo­
merace. Jsou to odlehlost (nejkratsi smer po komunikaci), dosazitelnost nejrych­
lejsim'hromadnym dopravnim prostredkem, hustota obyvatelstva, jeho rust, hos­
pOOafska skladba, vyjiZdka za praci, intenzita urbanizace (podle koncentrace byd­
len!, technickeho vybaveni, prizpusQbeni zemedelske vyroby), elenitost sidelni 
plochy, stupeii neuplnosti sluzeb a rozsah sfery vlivu podle podilu pracujicich 
v maloobchodu (8, 9). 

Z toho co bylo uvedeno vyse je patmo, ze kvalitativni ukazatele pro vymezenf 
polovenkovskeho osidleni jsou nejspolehlivejsi. Kvantitativnl vymezovani mest­
skych (a tim i polomestskych) sidel od venkovskych napr. v r. 1938 mezilllirodne 
dohodnutou hranici 2000 obyvatel se ukazalo i pro nase pomery nepresnym, 
neboi existuji (napr. na jizni Morave, na Slovensku) obce vyslovne venkovskeho 
razu s vice nez 2000 obyvateli. Naproti tomu sotva lze u nar. u obci s mene 
nez 2000 obyvateli mluvit 0 mestech, ponevadz tyto jsou venkovskeho nebonej­
vyse polovenkovskeho ei polomestskeho charakteru (3). 

K vymezeni pojmu prechOOnych sidel prispela znaenou merou i typizace obci 
propracovavana v kapitalistickych i socialistickych zemich predevsiffi zasluhou 
organu uzemniho planovani za spolupnice geografu. Tato typizace se opira vedle 
velikostnich a administrativnich znaku obci predevsim 0 hospodarskou a sociaIni 
skladbu obyvatelstva, stupeii centrality, dOjizdku a celkove funken! typy obcL 
Z techto typologii jsou nam nejprrstupnejsi typizace nemecke, z nichz nejobsir-. 
neisi Lehmannova stanovi vzhledem k akutni regionalni a urbanisticke prob.le­
mauce v NDR 3 obecne funkeni typy obci: vsi, pomestele obce a mestske obce. 
Mezi pomestele obce Cite. delnickC§ obytne obce (rozlisene na delnicke vsi a za­
vodni sidla), obytne satelity a rolnicka mesta (11 )., 0 lepsi diferenciaci mestskych 
a polomestskych obci se pokusil se zdarem Fehre, vychazejici z ekonomicky ein­
nt~ho v miste bydlicihi:> obyvatelstva. Poole vzajemneho pomeru zemedelskeho, 
prumysloveho a terciarniho sektoru rozliSil tyto zakladni typy obci: 1. obce zeme­
de!ske s vice nez 50 % zemedelskeho obyvatelstva), 2. obce smisene (s 25 az 
50 procenty zemedelcu), 3. pomesteIe ohce (10-25 % zemMelcU), 4. mest­
ske obce (zemedelcu pod 10 %1). Pomestele a mestske obce pak deli dale 
na obce zpruinyslovele (podi] prumysloveho obyvatelstva je minimaIne dvojmi­
sobny oproti podilu terciar. sektorU'), obce vyrovllane struktury resp. centralizo­
vane prumyslove obce (podil prumysloveho obyvatelstva se rvna podilu terciar-
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n1:\10 sektoru nebo ,maximalne dvojnasobny neW tento) a obce slabe pnimyslove 
resp. centralizovane ohce (priimyslovy sektorse rovna tercieru nebo je mensi nez 
tento). Dale prihlizi Fehre k dOjizdce do prace a rozlisuje doji~dkove obce (podil 

. dojizdejicich osob je mini maine dvojnasobny nezli vyjizdejidch nebo saldo po­
hybu za prad se rovna maximalnelOOO) a dojizdka centra (saldo je vem ne,z 
1000). Bohuzel.tato klasifikace neprihlizi k obdm obytnym s prevaz~jicivyjizd­
kou, ktere jsou zdaleka poeetnejsi nezli obce se silnou dojizdkou (4, 15) . 

. Mezi kvalita~ivnimi ukazateli vyteenymi shora procharakteristiku polomest­
skych obd {po pripade sideli)stoji pra!,:em V Ropredi hospodarska skladba bydli-

y dho obyvatelstva a jeho diferenciace poole pracoviste na obyvatelstvo pracujid 
v.miste a dojizdejid. Ostatni ukazatele strediskoveho vyznamu stoii az na druhem 
miste. Stred,iskove funkce nejsou vyhradnym znakem polomest,skych n~bo mest­
skych sidel, nebot i venkovske obce (vsi) mohouvykonavat niz.s~ strediskove 
funkce." Naproti- tomu polomestske resp. polovenkovske obce maii, jak bude uka­
zano vyile, svou specifickou hospodaiskou a socialni skladbu, lisid se od venkov­
skych obcL HJavnim znakem verrkovskeho sidla Zllstane vzdy i .v perspektlve 
budoudho vyvoje prevazuiici zemedelska vyroba, zaHmco znakem prechodnych 
(polovenkovskych a polomestskych) obci bude vzdy velka pfevaha nezemedelskeho 
obyvatelstva ti. obyvatelstva priimysloveho a perspektivne stale nanistajidho 
podilu terciarniho sektoru. To ma a bude mit sviij odraz v socialni sklade obyva­
telstva, jez, jak vyplyva i ze zmineneho vyznamu riistu delnickych obd, je take 
jednim z vyraznych znakii pri eleneni sidel na venkovska, polomestska a mestska. 
Sodalni charakteristiky byly zjisfovany jiz pri poslednim seitani v roce ~961 
poole obei, coo umozii~je jejich pouziti pro charakteristiku sidel.prechodneho typu. 

Vedle techto statistickych pritomnych funkenich faktorii, jak jsou nekdy nazy .. 
vana tate rozhodujid kriteria pro charakteristiku funkce a struktury sidel, je 
treba si vsimnout pri vyeleneni polovenkovskych sidel izinen ve funkci a.struk.,. 
lure sidel tj. historickych funker-ich faktorii, ktere predstavuji druhy metodolo­
gicky pristup, vystihujici lepe. dynamiku a genezi funkenich jevii. Konkretne se 
~o na tomto miste tyka predevsim obci (viz vyse), ktere sve polomestske (po pri­
pade mestske) funkce zdedily z ininulosti {bY-v. mesta, mestysy,primarne prii­
vyk~ovat podstatne silnejsi znaky pomes!ovani nezli zeineclelska obec se slabsi 
hotny vyzna:m, nebo! jsou predevsim odrazem funkce, i kdyz se jeHch dynamika 
opozduje zpravidla ponekud za funkel!ini a hospodarskym strukturnim yYvojem, 

Vychazeje z teehto' hlavnich uhzatehi pro 'charakteristiku polovenkovskych 
a polomestskych sidel, pokusil se autor tohoto prispevku vyelenit sidla prechod­
nt~ho typu v Jihomoravskem a Severomoravskem kraji. Je-li pro stanoveni zviast­
nich funkci sidel uznavanym rozhodujicim kriteriem hospodafska skladba oby­
vatelstva v miste pracujiciho (veetne '!iojizdejiciho), je nutno pri stanoveni cha-

.. rakteristik prechodnych sidel polozit za ~aklad hospodarskouskladbu bydliciho 
obyva'telstva (vcetne vyjizd~jiciho za 'praci). Obyvatelstvo dojizdejici za praci 
napr. do vetsiho priimysloveho zavod'u nesporne ovliviiuje' priimyslovou vyrobu 
a tim funkeni raz sidla do nehoz dOjiidi, nema vsak rozhodujici vliv na polo-

'" venkovsky ei polomestskY. charakter tohoto sidla. Ten je zdaIeka vic~ zavisly 
na bydliclm obyvatelstvu sidla a vyjizdejic;im za prad, ktere podstatne ovliviiuje 
fyziognomii a hospodarskou i socialni skladbu sveho bydliste. Tak napr. obytna 
obec, jejiz vlastni funkce (~le obyvatelstva pracujiciho) je zemooelska. bude 

J" pri silne vyjiiace za praci do blizkeho ci vzdalenejsiho priimysloveho /ltrediska 
vykazovat podstatnesilnejsi ~naky pomestovani neW nemedelska obec J)e slabs! 
vyjiiClk01;l d<) pnimyslu. ~ toho qiivodu pova~uje autor zasidla prec~odneho typu: 
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1. TaIeova sidla, v nieM podH zemedelskeho obyvatelstva (vcetne lesnietvi 
a vOOniho hospodarstvi) v hospodarske skladbe bydliciho ekonomieky cinneho 
obyvatelstva nepresahuje 20 %. Sidla resp. obee (ponevadz statistieka data se 
tykaji obd) smiseneho razu priimyslove~zemedelskeho (s vice nez 20 %, popfi~ 
pade podle Fehreho s 25 % zemedelskeho obyvatelstva) nelze mit vetsinou za 
obce polomestskeho razu s vyjimkou tech, ktere maji raz obci ciste obytnych, 
podIehajicieh po stranee zevniho vzhledu, hospodafske i socialni skladby silne 
blizkym mestskym centriim. Dale pak s vyjimkou tech obci, ktere vykonavaji 
nektere zvlcistni funkce (napr. lazeiiske), coz se, casto projevuje ve vyraznem 
pOOHu terciarniho sektoru. 

2. Jako sidla preehOOna lze tudiz dale charakterizovat ciste obytne obce (nad 
65 % vyjizdejicich), v nieM pOOiI zemedelskeho obyvatelstva nepfesahuje 30 % 
ze vseeh ekonomicky cinnyeh. 

3. Polomestsky raz maji take obee, kde obyvatelstvo zamestnane v te"rciarnim 
sektoru je stejne poeetne nebo i poeetI~ejsi nezli obyvatelstvo zemedelske, a$ou~ 
casne vykonavaji tyto obee velkou vetsinou urcite vyznamnejsi stfediskove funkce 
(napr. bYv. mesta a mestysy) nebo maji alespoii zakladni obcanske vybaveni. 

. Zemedelske obyvatelstvo si zachovava pfitom vyrazne zastoupeni (nad 20 %1). 

4. Konecne pfechodny charakter maji lazeiiska a rekreacni mista s vyznamnym 
poetem navstevnikii (podle Srba a Kueery vice nez 50 % z poetu obyvatel). 
Zpravidla jde 0 Iazne se stalym provozem. POOiI pracovnikii terciarniho sektoru 
miize' byt nekdy maly a pooH zemedelstvi vyrazny. 

Z hlediska socialni skladby je pro vseehna sidla pfeehOOneho typu ~riznacna 
prevaha delnietva, doprovazena casto vyznamnym podiIem (nad 20 %i) - ne~ 
manualnich pracovnikii. 

Do kategorie pfeehOOnych obci nepoeita autor obee rozptyleneho piidorysu 
(napr. na Valassku) a obee s mene nez 500 obyvateli pokud nemaji ciste obytny 
raz, i kdyz jejieh hospodarska a socialni skladba vykazuje ~tlaky polovenkovskych 
obef. Aglomerovane obce, jak byly nedavno vycleneny Blazkem a Hiirskym (2, 
9) jsou ve studovanyeh krajich poole prave uvedenych kriterii velkou vetSinou 
prechodneho razu (vetsinou jsou to obce eiste obytne) a jen nektere (25 obd) maji 
budto vySS! podH (nad30 %) zemedel. obyvatelstva, anebo nemaji eiste obytny 
raz. popripade se u nich uplatiiuje v socialni skladbe vYrazneji rolnieka slozka. 
Z teehto obci lze povazovat za preehodna sidla alespoii zpnimysloveIe obee Kuno~ 
vice v uherskohradis1'ske aglomeraci a Ceskou Yes (u Jesenika), kde podil zeme­
delskeho obyvatelstva nepatrne pfesahuje 20 %, a posIeze obytne obee (celkem 2) 
s prevazujici delnickou skladbou a ryze obytne obee s vyraznym podilem rol~ 
nicke slozky (3), pficemz u obou teehto skupin pOOiI zemedelskeho obyvatelstva 
nepresahuje 30 %. . 

Podle vyteenyeh kriterii byly v Jihomoravskem kraji zjisteny eelkem (pOOJe 
udajii seitani z r. 1961) 104 obee pfechodneho typu s mene nez 20 % prii~ 
mysloveho obyvatelstva, k nimz lze pak jeste pfifadit 81 ryze obytnych obei. 
ktere lze· pro jejieh pfevazne deInickou socialni skladbu zvat obeemi delniekymi. 
Ryze obytne obce jsou vesmes zpriimysloveIe (podle shora zminene klasifikace 
Fehreho, ktere se autor pfidrzel P:T > 2), ponevadz jde velkou prevahou 0 pni~ 
myslovou vyjizdku. Ze shora uvedenyeh 104 prechOOnych. obci jsou dobre m 
ctvrtiny (80 obd) zpriimysloveIe, zbytek (18 oQcO pfipada na obee s vyrovna~ 
nou hospodarskou skladbou (P:T = 1-2) a na obce (6) slabe priimyslove 
(P,T <1). Vcetne 3 aglomerovanych obei a 1 obee Iazenske funkee (Ostren. 
Nova Ves)jde v Jihomoravsk€m kraji 0 189 obef pfechodneho typu. 
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V Severomoravskem kraji se nachazi 146 obci prechodneho typu s nejvyse 
20 % pnimysloveho obyvatelstva a 76 ryze obytnych delnickych obci. Ze 146 
uvedenych prechodnych obci jsou temef dve tretiny (90) obeezpriimysloveIe, 
rretina (47) obee s vyrovnanou strukturou a 9 obci je. slare priimyslovych. 
S dalsimi 4 aglomerovanymi obcemi a 1 Iazeiiskou obet (Slatinice) ma Severo­
moravsky kraj celkem 227 obei pfechodneho ~pu. - V obou krajich byIo tudiz 
vyhodnoceno 416 obci pfechodneho razu. 

Sledujeme~li raz jednotlivych obci pfechodneho typu pozname, ze jde 0 ohce 
riizneho charakteru a piivodu. Geneticky nejstarSi je skupina obci, kt~re uabyly 
sveho dnesniho charakteru ztratou sveho nekdejsiho mestskeho razu. Jde celkem 
o 18 by-valych mest (5 v Jihomoravskem, 13 v Severomoravskem kraji) , jejichz 
funkce je nejcasteji pnimyslove~zemedelska (9 obcl). Dale jsou zastoupeny obee 
s pfevaZujici nepnimyslovou funkci (7 obei) (nejcasteji zemedelstvi s odvetvimi 
terciarniho sektoru a s podruznym priimyslem) a 1 obec ryze priimyslova. Poole 
hospodarske skladby pfevIadaji mezi tetttito obcemi obee priimyslove (8 obd) 
a priimyslove~zemedelske (7 obcf), za nimiz nasleduji obce priimyslove a zeme~ 
delske s vyraznym zastoupenim sluzeb (3 obce). Tfi z by-valych mest jsou dnes 
v diisledku blizkosti priimyslovych stfedisek. obcettti ob.ytnymi (Dol. Kounice, 
Klimkovice) nebo ryze obytnymi (Drahotuse). Vetsinu techto byvalych mest lze 
povazovat pro nekdejsi pfevazne zemedelsky charakter za piivodne rolnicka 
mesta (AckerbiirgersHidte), ktera nabyla v diisledku kapitalisticke nebo soci~ 
alisticke industrializace vetsinou dnesniho zpriimysloveleho funkcniho razu. Z hle~ 
diska pomeru podilii obyvatelstva zamestnaneho v priimyslu a terciarnim sektoru 
jevi znacna cast byvalych mest raz zpriimyslovely (9 obci), 8 obei rna po te 
strance hospodarskou skladbu vyrovnanou a jen jedna obec (M. Albrechtice) 
slabe priimyslovou. Poeet obyvatel se pohybuje v techto obcich vetsinou od 2000 
do 5000 obyvatel (11 obci) u 7 obci zvIaste v severomoravskych pohranicnich 
okresich klesa pod 2000 (Dvorce, Hor. Mesto, Stity, Vidnava, Svratka), popfipade 
pod. 1000 obyvatel (Domasov n. B., Zulova). Ponevadz polovenkovsky raz techto 
byvalych mest je vysledkem degradace jejich centralnich funkci, ktere nejsou 
jiz'pfimerene soucasnym pozadavkiim, nutnym pro plneni funkce alespoii malych 
mest, nelze dobfe u nich mluvit 0 pomestelych obcfch. Tento pfivlastek naJezi 
pIne pfedevsim tern obcim, ktere. splynuly administrativne s blizkym mest~ 
skym centrem a podlehly ve sve funkci It struktufe takovym kvalitativnim a kvan~ 
titativnim zmenam, ze se staIy organickou soucasti mesta. Dale maZno jako ~ 
mestele obce oznacit ty obce, ktere sice nejsou jeste administrativni soucasti 
rnesta, avsak namnoze stanou se ji v blizke budoucnosti v diisledku sve polohy 
ve spadove oblasti blizko centra a z nl vyplyvajicfho pomeSlovaciho procesu (po~ 
drobeneho sveho casu analyze Ullrichem na pfikladu nekterych prazskych pfed­
mesd) (16). Jde tu v prve rade 0 obce obytne a ryze obytne bez vlastni sirsi eko~ 
nottticke zakladny. 

Druhou geneticky nasledujici kategorii obci pfechOOneho typu jsou obce vzes!e 
z nekdejsich mestysii resp. mesteeek (celkem 49 obci), na jejichz centralnl funkce 
navazuji. Temer z poloviny jsou to obce s vlastni ekonomickou zaklad:iloll (24 
obc!), dobra polOvina pripada na obce obytne (15) a ryze obytne (10). Vetsina 
techto obei lezi v Jihomoravskem kraji (36 obdi) a jen 13 v kraji Severoniorav~ 
skem. Ve skupine obci ekonomicky samostatnych jde pfevazne 0 obee priimvs10ve 
(12 obel) resp. priimyslove~zemedelske funkce (6 obci) s paralelni toutez h~po~ 
dlifskou skladb.ou, ponevadz jsou to obce s vy-razne vyvinutym mistnim prii­
myslem. Jen mensi cast techto obel (7) se vyznacuje slabe pnimyslovou (zeme~ 
delstvi s vyraznym zastoupenim priimyslu a terciarniho sektoru) nebo neprii~ 
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myslovou funkci (zemedelstvi s odvetvim tEli'C. sektoru), pricemz hospodclrska 
skladba predevsim vlivem urciteho, by! slabsiho podilu prumyslove vyjizdky, je 
nejcasteji smisena s prevahou pnimyslove slozky. Obytne po pripade ciste obytne 
obee teto kategorie maji pochopitelne prevazne neprumyslovou (nejcasteji zeme­
deIstvi se shlzhami) nebo slabe prumyslovou funkei (19 obci) a jen mensi cast 
(6 obel) rna vlivem mistniho priimyslu funkei prumyslovou (3 obee) nebo pru­
myslove zemedeIskou (3 obe~). Hospodarskci skladba je vlivem prumyslove vy­
jizd'ky velkou vetsinou prumyslova. Centralni funkee teehto nekdejsich mestysu 
se zr~ci i v jejieh velikostni eharakteristice, nebot dobra polovina rna vice. nez 
2000 obyvatel (27 obci) , dobra tretina (17) 1000-2000 obyvatel, jednaobec 
UHapaniee) nad 5000 a zbytek (4) rna 500 -1000 obyvateI. V hospodarske 
skladbe (v pomeru P:'I1) jevi vetsina obci (31) charakter zprumyslovely a to 
jednak vlivem mistniho prtimyslu (u 19 obci) , jednak vlivem dOjizdky (12 obci) , 
IS obci je s vyrovnanou strukturou (temer .polovina v Severomoravske:\ll kraji) 
a 3 obce jsou slaM prumyslove (Vranov, Suchdol n. 0., Mirov). 

DalSi skupinou polovenkovskych obci jsou obce (551) vzesle ze vsi nejcasteji 
industrializaci nebo vzrtistem obyvatelstva zamestnaneho v terciarnim sektoru, 
popripade jde 0 lazne v pravidelnem provozu (Ostroz. N. Ves, -Karlova Studanka, 
Slatinice, Teplice n. B., Vel. L(}siny), Jsou to obce v pm~ rade ciste prilmyslove 
nebo prumyslove (20), vdeCici za svou funkci prumyslove vyrobe, pochazejici 
jiz z kapitalismu. Dale jsou to obce smisene funkce prumyslove-zemedelske (4) 
zemedelsko-prumyslove ci nepnimyslove (zemedelstvi ci terciarni sektor ve spo­
jen1. s. prumyslem nebo zemedelstvim) (7 obci). Cast techto oQci (19:) rna cha­
rakter obytny s prilmyslovou, prumyslove-zemedelskou nebo jinou smisenou 
funkci s pi'evahou prumyslu (13) nebo s prevazne neprumyslovou funkci (zeme­
delsko-prumyslovou) (6). Hospodai'ska skladba je u <:eIe teto kategorie obci nej­
casteji pnimyslova, prumyslove-zemedelska nebo zemedelsko-prumyslova. Podle 
pomeru v zastoupeni prumyslu a terciarniho sektoru jde vetsinou (42 obci) 
o obee zprumyslovele, 7 obci je slaM prumyslovych, 5 s vyrovnanou strukturou. 
Ve velikostni skladbe stoji v eele obee s 2000- 5000 obyvateli (19 vesmes zpru­
myslovelych obci), stejny podil zaujimaji obce s 1000- 2000 a s 500-1000 obyv. 
(po IS obcich). Nad 5000 obyvatel maji 4 obce (Otrokovice, St. Mesto, Hor. 
Suchci, Petrvald), pod 500 2 obce (lazne). Vetsina obci teto skupiny Iezl (33i) 
v kraji Severomoravskem nasledkem jeho silnejsi industrializace. 

Posledni nejpoeetnejsi skupinou obci prechodneho typu jsou obce ryze obytne, 
vzesle z nekdejsich ejste zemedelskych resp. zemedelskych vsi (celkem 287 obci, 
ztoho 123 v Jihomoravskem a 164 v Severomoravskem kraji). Jejich spolecnyin 
znakem je prevazne eiste delnickci (nad 80 %) nebo delnicka socialni struktura 
v dusledku silne prumyslove vyjizdky, Lze je rozdelit do dvou skupin podle 
podilu zastoupeneho zemedelskeho obyvatelstva. V prvni m~ne poeetne skupine 
(130 obci, Z toho 42 v Jihomoravskem a 88 v Severomoravskem kraj~) jsou ryze 
obytne obce s nejvyse 20 % zemedelskeho obyvatelstva, vykazujici tudiz hospo­
darskou skladbu, ktera je priznaena pro obc~ prechodneho typu. Dobra polovina 
obci teto skupiny (68) 5i uchovala svou vlastni funkci eiste zemedelskou (18) 
a zemedelskou (SO). Jen mala cast jich rna funkci i;iste prurrfyslovou (4) nebo 
pnimyslovou(9) dik prumyslove ryrobe, pochcizejici velkQu vetsinou jiz z ka­
pitalisni.u (zvL na Ostravsku). Vice je obei· (20) se.smisenou funkci prumyslove­
zemedelskou, zemedelsko-prumyslovou po pi'ipade prumysJovou spojenou s Vy­
rainym zastoupenim odvetvi terciarniho sektoru. Rojne je obci (29) s pi'evazu­
jici neprumyslovou funkci (nejeasteji zemedelstvis vyraznYIIl zastoupenfm terc. 
sektoru). Hospodarsl<:a skladba je t~mer vesmes prumyslQva (v IS obcich pru-
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myslove-zemedelskai). Ve velikostni skupine jsou temer. stejnym podilem zastou­
peny obee s 500---"1000 (44) resp. s 1000-2000 obyvateli (43), 26 obci ma 
nad 2000, 15 pod 500 a 2 nad 5000 (Vratimov, Ryehvald) obyvatel. Vdruhe, 
poeetnejsi skupine (157 obci, 81 v Jihomoravskem a 76 v Severomoravskem 
kraji) ryze obytnych obci si uchovava zemedelstvi jeste pomerne vyrazne za­
stoupeni v hospodarske skladbe bydliciho obyvatelstva (20-30 %.), takZe jejich 
struktura je smisena pnimyslove-zemedelska. Svou vlastni funkci jsou to ze 4/5 
(l240bci) obee Ciste zemedelske (67) nebo zemedelske (57), smiSenych obci 
zemedelsko-prumyslovyeh je 17 (v tom 2 prumyslove-zemedelske), ciste pru­
myslove, nebo prumyslove jen 2 (Karl. PIau, Opreehtice) zbytek pripada na obce 
s neprumyslovou funke!. Ve velikostni skladbe jsou nejpoeetnejsi obce s 500-
1000 obyvateli (71),nasleduji s 1000-2000 obyvateli (55), do 500 (21i) a nad 
2000 obyvatel (10). Prevaha obci s mene' nez 500 obyvateli a uvedeny velkou' 
prevahou zemedelsky funkcni raz teto skupiny je dokladem klesajiciho vyznamu 
stupne pomesteni techto obci a jejic~ I'losud vyrazneho vesnickeho charakteru. 

Legenda ke kartagramiim 

Obee prechadn~ho typu 
I. Vinikle z byvalyeh m1!st llpadkem jej1eh sti'eq1skovyeh flinkef: 

1. s nyrn!j§I. priimyslovau neba prnmyslov1!-zem1!d1!lskou funker; 
2. s nyu1!jill Depriimyslovou funker; 
3. s nynejs{ pi'eva~uj{e[ obytnou neba ~tst1! obytnau funkef. 

II. VznikUi z byvalyeh m1!st'ysii: 
1. s nynlll§i priimyslovau funke{; 
2. s nY1l4js[ prflmyslov1!-zem1!d1!lskou !unkcf; 
3. s nynej§! slab1! prfimysJ.ovou nebo neprt'lmyslovou funkei; 
4. s nynejsi prt'lmyslovou nebo prfimyslov1!-zem1!delskou a zaroveii obytnou funker; 
5. s nyn1!js{ slab!! prt'lmyslovou nebo neprt'lmyslovou a sou~asn1! obytnoll flJllkcl; 
6. s nyn1!jsl neprfimyslovou a zaroveii ~ist1! obytnou funke!. 

III. Vznikle ze 'Vs! (vfjime~n1! z m1!stysfi): 
1. Industr1alizaei a s nynejs[ prfimyslovou funke[; 
2. industriaUzaci s nyn1!js[ prt'lmyslov1!-zem.M1!lskou funkci; 
3. industrial1zaei obyvatelstva s nynejsi slab!! prfimyslovou nebo neprfimyslovou 

funke!; 
4. Industrlalizaei obyvatelstva s nyn1!js{ slab!! prnmyslovou nebo neprfimyslovou 

funkei a sou~asne tazn1!se stAlfm provozem; 
5. industrializaei s nyn1!js[ prfimyslovou nebo pi'eva:llnfi prfimyslovou funkei a sou­

~asne obytnou funkei; 
6. tndusti'ial1z~eI obvvatelstva s nyneis[ slab!! p7umvs1avou nebo neprnmyslovou 

(nej~astej1 zem1!delskou) a zarovefi obytnou funker. . 
IV. Vznikle ze vs{: 

1. industrializaei s nynejs[prumyslovou a sou~asne ~iste obytnou funkei; 
2. industrial1zaei obyvatelstva s nynejs[ zemMelskou nebo ~istE! zem1!delskou 

a sou~asni! ~iste obytnou funkci; 
3. industrlalizae{ obyvatelstva s nynejsi pi'evalujiei prfimyslovou nebo slab!! prd­

myslovou a zaroveii obytnou funkei; 
4. industrializaci obyvatelstva s nyn1!js{ neprfimyslovou a spu~asn1! ~ist1! obytnou 

funker. 
V. Vznikle ze vsi (vyjime~n1! z mestfSu) industrializaei obyvatelstva s vfraznym po­

dHem zem1!delsMho obyvatelstva (20-30 %): 
1. s nyn1!jsl zem1!delskou nebo ~ist~ zemMelskou a zaroven ~ist1! obytnou funkcf; 
2. s nynejs{ slab!! prfunYSlovou a sou~asn1! ~lsH! obytnou funker; 
3. s nynejs! neprdmyslovou a sou~asn1! cist1! obytnou funker. 

,. VI. Aglomerovane obee (pfivodn1! vsi) (krom1! t1!eh, kter~ jsan ji~ zahrnuty v pi'ede-
slyeh skuplnaeh). PodH zemMlllskeho obyvatelstva ~in{ 20-30 0/0. 

VII. Mesta s vke ne! 5000 obyvatel1 a mala m1!sta. 
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~ Vysvetlivky: 

Mesta krajskd a okresnt - Villes chet-lieus de depai'tements et d'arrondissements 
1. Brno, 2. Blansko, 3. Bi'ecIav, 4. Gottwaidov, 5. Hodonin, 6. Jihiava, 7. Kromei'iz, 
8. Prostejov, 9. Trebi~, 10. Uhers'ke Hradi1ite, 11. Vyskov, 12. Znojmo, 13. Zdar n. S. 

,Ostatnt mesta - Les autres villes 
14. Boskovice, 15. Tisnov, 16. MikuIov, 17. Kyjov, 18. TeI~, 19. Hoiesov, 20. Uher. Brod, 
21. N. Mesto na Mor., 22. Vel. Mezii'fcf. 

MaId mesta - Petites villes 
23. Adamov, 24. Letovice, 25. Ivan~ice, 26. Kui'im, 27. Osiavany, 28. Rosice, 29. Zidiocho­
vice, 30. Hustope~e, 31. Frystak, 32. Luha~ovice, 33. NapajedIa, 34. Slavi~fn, 35. Val. KIo­
bouky, 36. Vizovice, 37. Bzenec, 38. DubI'lany, 39. Stra~nice, 40. Veseli n. M., 41 PoIna, 
42. Tresi, 43. Bysti'ice p. Host., 44. Hulin, 45. Jemnice, 46. Mor. Budejovice, 47. Namesi 
n. 0., 48. Bu~ovice, 49. Rousfnov, 50. SIavkov u B., 51. Mor. KrumIov, 52. Bysti'ice n. P., 
53. Vel. Bites. 

Seznam obet pi'echodneho typu v I i h 0 Tn 0 r a v s k e m k I' a j I 
podle skupin v kartogramu (v porad! pod Ie okresii) 

Liste des communes du type tr(i/nsitoire dans Ie departement de Za . Moravie du Sud selon 
les groupes figures dans Ie cartogramme (communes rangees seion les arrondissements) 

I. 1. Jaromei'ice n. R., Ostroh, Svratka 
2. Pohoi'elice 
3. Dol. Kounice 

II. 1. Kunstat, SvltAvka, Modi'ice, Vev. BHyska, Brumov, Zdanice, Batelov, Chropyne, 
Kory~any, Konice, Nedvedice 

2. Lomnice, Olesnice, Luka n. J., Bojkovice 
3_ Lysice, Kvasice, Zdounky, Vranov 
4. Rajec-Jesti'ebf, Sloup, Slusovice, Vladislav 
5. Rajhrad, Vranovice, Brtnice, Plumlov, Doubravnik, Jimramov 
6. Jedovnice; Ki'tiny, Ostrov u Mac., Pozoi'ice, Sti'elice, Slapanice, Kostelec na H. 

III. 1. Hrusovany u B., Zastavka, Zbysov, Otrokovice-Kvftkovice, Mor. Pisek, Rohatec 
2. Osobrno, Komoi'any, Vir 
3. Skal1ce n. Svit., Velehrad 
4. Ostro~. N. Ves 
5. Kanice, Postorna, Lu~ice, Ratiskovice, Krasice, Oki'fzky, Jarosov, St. Mesto 

u Uh. Hradiste 
6. Stra~isko, Sumna 

IV. 1. Bflovice n. Svit~, Geska 
,2. l<lepa~ov, Krasovli, Raje~ko, Holasice, Mor. Brlinice, Neslovice, Ostopovice, Po­

piivky, Radostice, lHcmanice, Sob1!sice, Vys. Popovice, Bi'ezovli, Dlynice, Jaro­
slavice, Gechovice, Jalubf 

3. Dol. Lhota. Olomucany, Rudice, Mokrli, Ochoz, u B., Padochov, Kudlov, Pavov, 
Vrahovice-Gechiivky 

4: Kl'etln, Babice n. S., Bosonohy, Chrlice, Lelekovice, Oi'esin, Troubsko, Otechov, 
Vranov, Kostelec-Stlpa, Lukov, Chvalcov, Dol. Loucky, Tri Studne 

V. 1. Doubravlce n. S., Habriivka, Holstejn, Hor. Lhota, Kotvrdovice, Sl?eSov, Stvo­
lovli, Suchy, Sebrov-Katei'lna, Velenov, Zdlir, ZdlirnA, Babice u Ros., Gucice, I:Jo­
rlikov, Hostenlce, Hradcany, Chudclce, Ivanovice u B., Jehnice, Malhostovice, 
Omice, Podolf, Prstice, Pl'!bram, Rajhradice, Rozdrojoyice, iHcany, SHdvky, Sivice, 
Telnice, Velatice, Vini~. Sumice, Zaki'any, ZeblHin, ZeIezne, Lan~hot, ZabCice, 
Bohusiavice u Gottw., Breznice, Hvozdnli, Karlovice, Pohoi'elice, Spytlhnev, Sv_ 
Sidonie, Tecovice, Trnava, VeHkova, Veselli, Vlckovli, Zlutava, Slavkov. p. Host., 
Gechy p. Kos., Gunin-Kl'emenec, Dr~ovice, Mostkovlce, Slatinky, Zlirovice-Hamry, 
Banov, KostelaiJ.y n. Mor., Modrli, Traplice, Vlisky, Zlechov, Drnovice, Ki'enovjce, 
Velesovice, Suchohrdly u Zn., Gernv[r 

2. Brezina, LaMnky, Bylnice, Zelechovlce n. D., Zopy, Borsice u Buchl., Havi'ice, 
Nedakonlce, Hrusky 

3. Techov, BrIovlce, HUstenovice 
VI. Moravany, Tetcice, Kunovice 
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~ VysvlHlivky: 
Mi§sta kra;sk6. a okresni - Villes chef-lieus de departements et d'a77'ondissements 
1. Ostrava, 2. BrunU1I, 3. Frydek Mistek, 4. Karvina, 5. N. Ji~in, 6. Olomouc, 7. Opava, 
8. Pl'erov, 9. Sumperk, 10. VseUn. 

Ostatnt mi§sta - Les autres villes 
11. Krnov, 12. Rymai'ov, 13. Ti'inec, 14. Ces. Te~in, 15. Peti'vald, 16. N. Bohum[n, 17. Orlo­
vA, 18. Frenstat p. R., 19. Kopi'ivnice, 20. Litovel, 21. Sternberk, 22. Uni~ov, 23. Hlu~(n, 
24. Hranice, 25. KOjetin, 26. Lipntk n. B., 27. Jesenik, 28. Zabi'eh, 29. Ro~nov p. R., 30. Val. 
Mezii'i~L 

MaM mi§sta - Petites villes 
31. Hor. Benesov, 32.Vrbno p. P., 33. ZI. Hory, 34. Frydlant n. 0., 35. Jablunkov, 36. Bi­
lovec, 37. Fulnek, 38. Odry; 39. Pi'ibor, 40. Studenka, 41. Stramberk, 42. BudiSov n.B., 
43. Dol. Benesov, 44. Kravai'e, 45. Vftkov, 46. Hanusovice, 47. Lipova-Iazne, 48. Mohelnice. 

Seznam obci pfechodneho typu v S eve rom a r a v s k e m Ie r ali 
podle skupin v kartogramu Iv poi'adi podle okresfi) 

Liste des communes du type transitoire dans Ie departement de la Moravie du Nord 
selon les groupes figures dans Ie cartogramme I communes rangees selon les arron­
dissements) 

I. 1. Dvorce, Hor. Mesto, Mor. Beroun, Doma~ov n. B., Lastice, SUty, Zulova 
2. Mesto Albrechtice, St. Bohumin, Vidnava 
3. Brusperk, Klimkovice, Drahotuse 

II. 1. Bi'idli~na 
2. Libina, Mladecko 
3. Suchdol n. 0., Mirov 
4. Holice, Brodek u Pi'er. 
5. Dl'evohostice, Kokory, Bludov 
6. Paskov, Vel. Bysti'ice, Hor. Mostenice 

III. 1. N. Hei'mfnovy, Hlubo~ky, Lutin, Chuchelna, Komarov, Zimrovice, Jindl'lchov, 

IV. 

2. 
3. 
4. 
5. 
6. 
1. 

2. 

Ol~any, Petrov n. D., Posti'elmov, Sudkov, JabHinka, Karolinka, Zubi'i 
Jakub~ovlce n. O. 
DeU'ichov n. B., Dobra, Hnojnik, BUa Voda, N. Hrozenkov 
Karl. Studanka, Slatinice, Teplice n. B., Vel.. Losiny 
Doubrava, Hor. Sucha, Peti'vald, Ruda n. M., RapoUn 
Ti'emesna, Pudlov, Bohunovice, Bysti'i~ka 

Llskovec, St. Mesto, Sviadnov, Senov, Vratimov, Rychvald, Ski'e~on, Stonava, 
Hodslavice, Koblov, Peti'kovice 
Hor. Datyne, N. Bela, Proskovice, Sklenov, St. Bela, Vyskovice, Zaben, Albrech­
tice, Detmarovice, Dol. Lutyne, Hor. Terlicko, Vei'novice, ZablaU, Mai'kov, Po-
lanka n. 0., Vl'eslna, Zilina, Dro~din, Horka n. M., Mrsklesy, Slavonfn, Tyne~ek, 
Dehylov, Haj, Hradec, Lodenlce, Ludgel'ovlce, Markvartovlce, Plesnii, Slavkov, 
Stitlna, Vl'eslna, Bochor, Cekyne, Dluhonice, Kozlovice, Rokytnice u PI'., Ojezdec, 
Vini~na, Bratrusov, Dol. Studenky, Hrabenov, Klasterec, KolSav, Kosov, N. Ma­
lin, Jarcova, Podlesf, Politna, OsU, Z~ova 

3. Baska, Metylovice, Pr~no, :l{epi~te, Bukovany, Bystrovany, Dolany-Tovel', Samo-
tisky, Lhota, Mokre Lazce, Hor. Lide~ . 

4. Bvsti'ice, Louky, Petrovlce u B., Vrblce, Mosnov, Kope~eku 01., Llpy, Antosovice, 
Bela, Bobrovnfky, Hostalkovice, Kras. Pole, Lhotka u Ostr., BohuUn, Vlkyi'ovice 

V. 1. Dol. Tosanovice, Chlebovice, Karpelltna, KrmeUn, Mosty u Jabl., Myslik, N. Ves, 
Palkovice, SobE!sovice, St. Ves n. Dnd!'., Sti'He~. Vaclavovlce u Fr., Vendryne, 
Mistrovice, Stanislavice, Llbhosf, Lubina, MntSf, Rybi, Skotnlce, Vel'ovice, VI~o­
vice, Zavlsice, Losov, Nemilany, Pohol'any, Darkovlce, Hor. Lhota, J1le~Qvice, 
Kozmice, Lhota-Cavisov, Pisf, SucM Lazce, Silhel'ovice, TMkovice, Zl1bl'eh, Za­
vada, Zeravice, Brni~ko, Hradec, Lestina, Nemile, Rohle, Janova, Leskovec, Lhota 
u Vs., Lou(!ka, Ratibol', Rysova, Sti'[te~, Val. Polanka. Vese1il.. Vlrltp., Zder.hov 

2. Karl. Plan, Frv(!ovice, Nosovice, Dprechtice, Hor. Zukov, Hosta~ovlce, Chomoutov, 
M. Ho~tlce, Hrachovec, Katei'inice 

3. Hrl1dek, Lu~lna, Lysfivky, Albrechti~ky, Lichnov, BohusJaviCe, N. Sedlice, Pusta 
Polom, Radun, Vel. Polom, Bynina 

VI. Bordovlce, Nasohfirky, Ces. Ves, Jui'inka 
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Srovnanizastoupeni obef prechodnehotypu v obou studovanych krajich uka­
zuje,zeabsolutne i relativne ma Severomoravsky kraj vzhledem ke sve. vetsi 
industrializaci vetSi poeet teehto obef (227 tj 23,7 % vsech obd) oproti kraji 
Jihomoravskemu (189 tj. 11,2 %) .. Tato prevaha je patma pochopitelne i V jed­
notlivych okresech obou krajti. V Sev.eromoravskem kraji nejsilneji urbanizovany 
okres Karvina'efta 21, tj. 72,4 % pfechodnych obef, na druhem miste je pak 
okres frydecko-mistecky se 40 prechodnymi obcemi (tj. 43,S %). Teto hodnote· 
se pak blizi nejsilneji urbanizovany okres Jihomoravskeho kraje Brno-venkov' 
s 59, tj. 40,4 % prechodnych obcL Relativne nejmene obef tohoto typu cfta 
v Severomoravskem kraji okres bruntalsky (10 obef, tj. 9,7 %), v Jihomoravskem 
trebicsky (3 obce, tj. 1,5 %). Pokud jde 0 distribuci polomestskych obef podle 
geneze je podil obef tohoto, typu vzeslych z byvalych mest, a mestysti v obou 
krajich priblizne stejny (v Jihomoravskem kraji 41 obef, tj. 2,5 %, v Severo­
moravskem 26 obef, tj. 2,7 %;). Prechodnych 6bef vzniklych ze vsi je v Jiho­
moravskem kraji 148 (8,7 %i) v Severomoravskem kraji 201 (21 %). V geogra­
fickem rozsireni obef prechodneho typu je patrna podobnost s rozsirenim obef 
s nezemedelskou funkef a obci eiste obytnych. NejvetSi souvisly shluk polo­
mestskych obef se rozkhida v Severomoravskem kraji (celkem 125 obci). Jeho 
jadro tvoii obce kupief se kol ostravske aglomerace (v okresich Opava, Frydek 
Mistek, Karvina, N. JiNn) a pokracujici v souvislem pruhu do jihovychodni 
casti okresu novojickeho a stredni a jizni casti okresu vsetinskeho. Druhy nej­
vetSl shluk prechodnych obci tvoii obce kupief se kol brnenske aglomerace (v okre­
sich Brno-venkov a Blansko, celkem 7'4 obef). Ostatni shluky polomestskych obef 
stoji daleko v pozadi (gottwaldovsky 22, sumpersky 20,olomoucky 18, uhersko­
hradistsky 16 obel). Uvedene aglomerace se vytvorily dik predevsim eiste obyt­
nym obefm (napr. na Ostravsku jde 0 91 obef, na Brnensku 0 55 obcl) s vyjim­
kou shluku sumperskeho, kde tyto obce jsou v men1iine (9.) Je to zptisobeno 
tamejsimi prtimyslovymi obcemi s pomerne vyznamnymi zavody z doby kapita­
lismu. Mapa rozsireni polovenkovskych obef zaroveii ukazuje nestejny proces 
pomestovani v okoli Brna, Gottwaldova a Olomouce v porovnani s Ostravskem. 
Zatimco Ostrava je obklopena na vsech stranach vencem pomestelych obef,' na­
chazeji se v bezprostrednim sousedstvi zminenych 3 mest obce (celkem 14, vet­
sinou obytne a ciste obytne), ktere jsou sice soucasti urbanizovaneho zazemi 
niesta, avsak nespliiuji charakteristiky hospodarske a vetSinou ani socialni sklad­
by pomestelych obef, jak byly vytyeeny v teto studii (viz kartogramy). Nastinena­
charakteristika a klasifikace polomestskych obef bude vyzll;dovat dalsiho pro­
pracovaqi a upresneni z hlediska fyziognomickych znakti a piihlednuti k dalSim 
specialnim funkefm (napr. u sidel rekreaeni funkce) jakoz i k podrobnejsim 
ukazateltim zvIaste strediskoveho razu. Podrobnej~i studium pomesfovaciho pro­
cesu z hlediska uvedenych ukazatehi hospodarskeho, socialniho, strediskoveho 
i fyziognomickeho razu by bylomoZno konat v zazemi nekolika vybranych stredi­
sek. Tu ovsem by bylo nutno pristoupit i k terennimu vYzl.mmu za pouziti nejen 
metod hospoclafske resp. sidelni geografie, nybd j metod sociologickych. Stano­
veny poeet sidel prechodneho typu si necini naroky na uplnost tim spise,.ze s po­
stupnou urbanizaef zazemi velkych stredisek bude pOniestelych obef v budoucnosti 
pribyvat. Je treba si uvedomit, ze z hlediska sociologickeho probiha pomestovani 
rychleji a mestsky zptisob zivota v dtisledku vyrovnanirozdilu mezi mestem 
a venkovem postupne se rozslri na veskery venkov. Z hlediska hospodarske geo:' 
grafiepo strance funkeni i fyziognomicke vsak rozdil mezi m~stem a venkovem 
ztistane i v budoucnu zachovan. 
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CONTRIBUTJON A LA CARACTf:RISTIQUE D'HABITATS DE COMMUNES 
DU TYPE TRANSITOIRE, 

L'auteur donne la classification de communes du type transitoire (semi-rurales, semi­
urbaines, urbanisees) dans les departements de la Moravie du Sud et du Nord a la base 
de la structure economique et sociale de la population residente, du ilOmbre de la 
population sort ant pour travail (surtout en industrie), des fonctions speciales et parti­
ellement a la bas,e des fonctions centrales, du nombre total de la population et de la 

·concentration dti plan. 11 considtlre comme communes de ce type: 
1. Communes, au la proportion de la population agricole (y compris la sylviculture 

et l'amenagement des eaux) ne depasse pas dans la structure economique de la po­
pulation active 20 % de toute la population economiquement active. 

2. Communes a preponderance residentielle marquee (plus de 65 % de la population 
sortent pour travail), au la proportion de la population agricole compte 20-30 % 
de to ute la population economiquement active. 

3. Communes, oil. la population occupee dans Ie secteur tertiaire est autant nombreuse 
au plus nombreusE) que la population agricole. Ce sont les communes accomplissant 
souvent certaines fonctions centrales (par ex. des yilles et bourgades anciennes) 
ou ayant au mains l'equipement civique fondamentale. La population agricole garde 
la proportion accep.tuee (plus que 20 %). 

4. Localites balneaires ~t de loisirs a fonctlonnement perpetuel. 
L'auteur ne compte pas dans la, categorie des communes du type transistoire les 

communes avec moins que 500 habitants a l'exception de celles, qui ont Ie caracttlre 
a preponderance residentielle marquee et les communes avec Ie plan disperse, quoique 
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leurs structure, economique et sociale presente des signes de communes semi-rurales 
ou semi-urbaines. 

On tIent compte de genEise des communes examinees et on dlsttngue les communes 
selon que des villes et bOurgad-es anciennes y sont representees ouqu'eUes ont pris 
naissance des villages. Simultanement on a caracterise leurs fonctlons actuelles 
(selon Ia structure economique de la population travaiUante)et la structure economique. 

A Ia base de ces critEires on a constate dans Ie departement de Ia Moravie du Sud 
189 communes du type transitotre (5 communes, qui avaient pris naissance des villes 
anciennes, 36 des bourgades, 22 des villages, 123 communes a. preponderance resi­
denUelle marquee, qui avaient pris naissance des vmages par l'lndu!itrialisation et 3 
commhnes appartenant awe agglomerations urbaines J. Dans Ie departement de la Mora-, 
vie du Nord 11 y avait 227 communes du type transitOire (Ia representation des types 
mentiones dessus faisaient ici 13, 13, 33, 164, 4). 

La structure sociale des communes du type, transitoire est toujours pour Ia plupart 
ouvriElre, souvent accompagnee par 18 proportion acct;lntu,ee (plus de 20 %) des travail­
leurs non-manuels. 

Sewn Ia correlation de la population industrielle et de, celle occupee dans Ie secteur 
tertiaire 11 y a. 330 .communes industriaiiSees, 71 communes A structure economique 
balancee et 15 communes falblement industrlalisees parmi les. 416 communes urbanisees, 

, constatees dans Ies departements examin{js~ 
Dans IadistribuUon geographique des communes etudlees on 'peut observer la res­

semblance A Ia distribution des communes a fonction non-agricole at des communes 
resldentielles. La plus grande agglomeraUon coMrente des communes du type transi­
toire s'etale dans Ie departement de Ia Moravie dn Nord aux environs d'Ostrava et 
dans Ia partie sud-est du departement dit (125 communes). L'agglomerationdans Ie 
departement de Ia Moravie du Sud aux envIrons de Brno et Blansko est plus petite 
(72 communes). 

I 

Leg end e a u x car tog ram m'e s 

Communes du type transitoire: 
I. Qui avaient pris naiSsance des villes anciennes par declin de leurs fonctions 

centrales: 
1. a fonction actuelle industrlelle ou industrielle-agrleole; 
2. A fonction actuelle non-Industriellej , 
3. a fonction pour Ia plupart residentielle ou a prepondel'flnce resldentielle 

marquee. 
II. Qui avalent, pris na1ssance des bourgades anciennes:' 

1./1. fonction actuelle industrielle; 
2. A fonctlon actuelle industrielle-agricole; 
3. A fonctIon actuelle faiblement Industrlelle ou non-industrtelle; 
4 •• A fonctIon actuelle' industrielle ou lndustrielle-agrlcoleet simultanement re­

sidentielle; 
5. a. foncUon actuelle falblement ind'ustrielle ou non-industrlelle' et simultane­

inent resldentielle; 
6. A fonctIon actuelle non~industrielle et simultanement il. prepo~derance resl­

dfmttelle marqute. 
III. Qui avalent pris, nalssance des villages (exeptlonnellement des bourgades): 

3S1 

1. par l'industrial1satIon A fonction actuelle Industrlelle; 
2. par I'tndustriaUsatlOn a fanction actuelle IndUstrtelle-agrlcole; 
3. par l'lndustrlaHsatton de la population A !onctton aetuelle fatblement Industrl­

elle au non-tndustrtene; 
4. par 1'lndustriaIlsatlon de la population a. fonctlon actuelle faiblement dndu­

strieUe au non-industrielle et slmuItari~ment les balns 1" fonctlonnement per­
p~tueI; 

5. par 1'1ndustrlalisatlon A fonctlon actuelle industrlelle au par la plupart indu­
strlelle (le plus souvent agrlcole) et sln'lultanement r~sidentieUe. 

6. par l'lndustrialisatlon de la population afonctlon actuelle fatblement indu­
strielle (Ie plus s\luvent agricole) et slmultanement residentlelle. 



IV. Qui avaient pris .naissance des villages: 
1. par l'industrialisation A fonction actuelle industrielle et simultani!ment a pre­

ponderance residentIelle marquee; 
2. par l'industrialisation de la population A fonction actuelle agrlcole ou pureinent 

agricole et slmultanement purement resldentielle; . 
3. par l'lndustrialisation de la population A fonction pour la plupart Industrielle 

ou faiblement industrielle et· slmultanement A preponderance residentIelle 
'marquee; 

4. par l'industrialisation de la population A fonction actuelle non-industrielle 
et :;;imultanement A pre~onderance resldentielle marquee. 

V. QuI avaient pris naissance des villages (exceptionnellement des bourgades) par 
1'1ndustrlalisation de la population avec une propoUon accentuee de la population 
agricole (20-30 %): 
1. A fonction actuelle agr~cole ou purement agricole et slmultanement a pre-

ponderance residentlelle marquee; . 
2. A fonction actuelle falblement Industrielle et simultanement 4 preponderance 

residentielle marquee; . . 
3. A fonction actuelle nonindustrlelle et simultanement A preponderance resl­

dentielle marquee. 
VI. 'Communes appartenant ai!.x agglomerations des centres urbains (ll l'orlgine des 

vlllages) (saul celles comprIses deja dans les groupes precltdants}. La proportion 
de la population agricole ne depasse pas 30 0/0. 

VII. V1lles ayant plus de 5000 habitants et petites villes. 
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ROZHLEDY 

JAROMIR DEMEK 

VivoJ GEOMORFOLOGICKtHO MAPOVANi 
A MORAVSKA GEOMORFOLOGIE 

Vyznam mapy pro rozvoj rady prirodnich voo je vseobecne znamya uznavany. 
Mapa umoznuje zjisfit tvar jednotlivych. objektu a jevu, jejich prostorove roz­
misteni, stanovit vztahy mezi nimi a provest regionalizaci. 
, Je zajimave, ze pri celkbve znalosti vYznamu mapy v geomorfologii a cele 

geografii se obecna geomorfologicka mapa objeviia aZ na poe<itku tohoto stoleti 
(S. Pall sarge 1912). Navic se geomorfologicke mapovani v prvni polovine tohoto 
stoleti nijak nerozsirilo. Souvisi to zrejme jednak s obtiznosti sestaveni obecne 
geomorfologicke mapy a jednak Se stavem geomorfologie jako vedy v tomto obdobi. 
Podle dnes vseobecne prijimaneho nazoru musi totiz obecna geomorfologicka 
mapa vyjadrit vzhied reliefu (moriografii, morfometrii), jeho genezi a stari. Na 
mape musi byt vyjadreny vsechny tvary a skupiny tvaru (typy relie£u) v mapo­
vanem uzemi primerene meritku inapy. Sestaveni mapy proto vyzaduje komplex­
nost, znacnou podrobnost a presnost geomorfologickeho vyzkumu. V mezivaIec­
nem obdobi se vsak geomorfologie zabyvala bud vyzkumem jednotlivych tvaru 
reliefu, nebo pod vlivem teoril hIavne W. M. Oavise pouze schematickymi vy­
zkumy, ktere bylo obtizne kartograficky vyjadrit v obecne geomorfologicke map(;. 
Teprve po druM svetove vaice se v souvisiosti se zmenami v zamereni geomorfo­
]ogie - zejmena s rozsirenim klimaticke geomorfologie a studiem geomorfolo­
gickych pochodu - dochazi k rychlemu rozvoji geomorfologickeho mapovl1ni. 
Rozvoj probiha neobycejne rychle a bez vzajemne koordinace ve svetovem meritku. 
Nejvetsiho pokroku dosahuji predevsim nektere evropske staty, (Francie, Polsko, 
Belgie, Madarsko, Rumunsko, BuIharsko, NOR, CSSR) a SSSR. V Asii je to 
predevsim' Japonsko a v obou Amerikach Kanada. 

'Ones je nesporne, ze rozvoj geomorfologickeho mapovani znamena novou etapu 
v rozvoji geomorfologie jako vedy i z hlediska jejiho vYznamu pro praxi. Po-

. drobne geomorfologicke mapovani umoZiiuje presne znazorneni vzhiedu jednotli­
vych tvaru relie£u a jejich casH, zjisteni jejich vzajemnych vztahii., geneze a stari, 
a tak stanoveni vyvoje reliefu zk6umane oblasti. Podrobne mapy jsou vyuzivany 
v praxi pri stavbe velkych objektu, v regionainim planovani ap. Prehiedne 
geomorfologicke mapy pak na zakladeseskupeni tvarll ve vetSi jednotky (typy 
reliefu) vedou k vytvoreni predstavy 0 obecnych zakonitostech vYvoje reliefu, 
zejmena 0 vztahu mezi endogenn~mi a exogennimi pochody. Soucasn$ rozvoj 
geomorfologickeho mapovani podnecuje daW vyvoj geomorfologie jako vedy, 
zejmena snah,y 0 upresneni klasifikace prvku reliefu Zeme a zdokonaleni metod 
geomorfologickeho vyzkumu. Zpresneni metod geomorfologickeho vyzkumu a na­
zornost geomorfologickych mappak umoznuje proniknuti do praxe a vyvolava 
zvyseni zajmu praktiku 0 geomorfologii a jeji vYsIedky. 

Pres nesporny rozvoj geomorfologickeho' mapovani existuje vsak cela rada 
problemu a potizi, ktere se dnes-- jiz projevuji jako brzda dalsiho pokroku geomorfo-
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7. 

logickeho mapovam ve svetovem meiitku .. Jsou to rozdily v mizorech na obsah 
obecnych geomorfologickych map i metody zobrazovani. Hlavni potiz pak podle 
meho nazoru spoeiva v nejednotnosti a nedokonalosti soucasnych klasifikaci 
prvkti relie£u Zeme. Zminene nedostatky zptisobuji, ze geomorfologicke mapy 
sestavene v jednotlivych statech nebo i v jednotlivych strediscich jsou navzajem 
nesrovnatelne. Tato skutecnost znemoznuje sestaveni geomorfologick9;ch map roz­
sahlejsich uzemi generalizaci map vetsiho meritka. ' 

Zlivazne jsou i nedostatky v geomorfologicke terminologii. Jsou to za prve 
nepresne definice, ktere 'umoznuji rtizny vyklad, za druhe nizny; rozsah terminu 
(napr. rtizna SITe vykladu terminu pediment, v USA. a Francii), za treti nizne 
nazvy pro jeden tvar (napr. pingo, hydrolakolit a bulgunach) a za ctvrte stejne 
nazvy pro ruzny tvar. I Wto skutecnosti brzdi rozvoj geomorfologiekeho mapo­
vani ve svetovem meritku. 

SviHova geomorfologicka verejnost cHi potrebu ujednocenigeomorfologickych 
map, aprotp byla na XIX. mezinarodnim kongresu International Geographical 
Union (lGU) v roce 1960 ustavena v ramci Komiseaplikovane geomorfolog,ie 
Subkomise pro geomorfologicke mapovani. Na XXI. mezinarodnim kongresu 
IGU v roce1968 pak byla ustavena samostatna Komise geomorfologickeho vy­
zkumu a mapovani. Tato skutecnost ukazuje diilezitost, ktera se v soucasne dobe 
priklada geoqJ.orfoiogickemu mapovani5, a zaroven potrebnost reseni vyse uvede-
nych problemti. ' 

V tomto clanku se budu zabyvat nekterymi problemy geomorfologickeho mapo­
vani a prinosem ceske geomorfologie k jejich reseni. 

Problem' klasifikace tvarii zemskeho povrchu 

Jednim z hlavriich problemti pri konstrukci geomorfologickych map je klasifi­
kace a systemizace tvarii zemskeho povrchu. Pro geomorfologicke mapovani se 
jako nejvhodnejsi jevi nasledujici tfi taxonomicke jednotky: 

1. cast tvaru relie£u (geneticky homogenni povrch) 
2. tvar reliefu 
3. typ relie£u 

Nejmensi taxonomickou jednotkou je cast tvaru reliefu nazvana A. I. Spiri­
donovem (1952) geneticky stejnorody povrch. Pod timto pojmem ,rozumime 
geometricky jednoduchou plochu bez zretelnejsiho lomu spadu, ktera zpravidla 
ma rozmer od nekolika desitek ctverecnich metrii do nekolika ctvereenich kilo­
metrii (A. I. Spiridonov 1952, V. V. Jermolov 1958, 1964), Geneticky stejno­
rody povrch vznika ptisobenim geomorfologickeho pochodunebo souboru pachodti 
v urcitem smeru, prieemz vznika povrch situovany jinak v prostoru nez drivejsi 
plocha., Pochod,y podminujici. vznik geneticky stejnorodych povrchii jsou trojiho 
druhu - endogenniho, exogenniho (delici se dale na eroznedenudaeni a akumu­
laeni) a vytvorene einnosti lidske spoleenosti. Geneticky stejnorode povrchy 
obvykle odpovidaji mensim etapam ve vYvoji reliefu. Jsou vetsinou ome~eny hra­
nami a lomy spadu vyvolanymi zmenou smeru ptisobeni vyse uvedenych geo­
morfologickych pochodii. 

Geneticky stejnorode povrchy skladaji tvary reliefu, ktera v?nikaji piisobeni~ 
stejnych pochodti, avsak odpovidaji zpravidla vetSim etapam ve vyvoji reliefu. 
Jejich rozmery kolisaji v pomerne sirokych mezich od nekolika stovelc etvereenich 
metrti (jednod,uche tvary) do st,ovek ctvereenich kilometrti (simite tvary). Pri­
kladem miize byt akumulaeni rIeni terasa, skIadajici se z akumulaeniho gerieticky 
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stejnorodeho povrchu (plosina terasy) a 'erozniho povrchu (stupeii terasy), ktere 
jsou navzajem oddelenehranou. 

Tvary pak skladaji typ reliefu. Pod typem reliefu rozumime vicemene vyrazne 
omezene uzemi, ktere ma stejne povrchove tvary, stejnou absolutni vyskovou po­
lohu a stejnou genezfreliefu, zavislou na stejne morfostruktufe, stejnych sou­
borech morfo~enetickych cinitehi a siejne historii vyvoje. Vznik typu relieiu 00-
povida velkym etapam ve vyvoji reIi~fu. Na rozdil od predchozich taxonomickych 
jednotek vsak neni jiz konkretni, nybrZ abstraktni 'jednotkou vznlkajici ~edukci. 
Proto nekteri (zejmena sovetsU) geomorfologove namitaji, ze typy reliefu v terenu 
objektivne neexistuji a mohou byt ruznymi autory nestejne definovany a ruzne 
vymezovany-. . • 

V SSSR byly proto I. P. Gerasimovem (1946, str. 35) zavedeny pojmy geo­
tektura, morfostruktura aniorfoskulptura, z nichz' zejmena posledni dva jsou 
v posledni dobe hojne pouzivany pri mapovani (srov. napr. geomorfologicke mapy 
ve Fiziko-geograficeskom atlase mira)., Pod pojmem morfostruktura sev SSSR 
rozumeji vetsinou velke formy reliefu, ktere vznikaji v dusledku historicky se vy­
vijejiciho vzajemneho pusobeni exogennich a endogennlch faltoru pri vedouci 
aktivni uloze endogEmniho cinitele - tektonickych pohybU (1. P. Gerasimov -
J. A. Mescerjakov 1967, str. 7-8). 'Podle meho nazoru vsak termin morfo­
struktura je jednostranny a prilis zduraziiuje vliv endogennich cinitelu - zejlilena 
neotektonickych pohybU - na vznik' velkych geomorfologickych jednotek. Jsou 
vsak jednotky, kde relief je ovlivnen hlavne vlastnostmi hornin (napr. tabule). 
Proto, pokladam za vhodnejsi pouzivat termin morfostruktura pouze pro ozna­
ceni strukturnegeologickeho zakladu, ktery zahrnuje jak horniny, tak i vlivy hlav­
ne stadi tektoniky (vrasneni ap.) a na kterempak .vlivem neotektoniky a klima­
ticky poclminenych exogennich pochodu vznika typ reliefu. Termin typ reliefu 
pak vhodne oznacuje cely komplex a doporucuji tento termin pouiivat pri geo-
morfologickem mapovani. ' 

Vztahy mezi jednotlivyini prvky pak obsahuje nasledujici schema: 

exogenni pochody 

eroznede- akumu-
nudacni lacni horniny . J pasivni morfostruktura + e~genni tvarr reliefu =' . typ relie~u 

paleotektonika 

-~ ) aktivni 

neotektonika 

f ' k {+ exogenni tvary reliefu 
mor ostrp tura '. , 

+ endogenni' tvary reliefu 

tektonicke 
tvary 

vulkanicke 
tvary 

} , 

Problemy podrobnych geomorfologickycq map 
(1 : 25000-1 : 100'000) 

typ reliefu 

Pri konstrukcipoclrobnych geomorfologickych map se geomorfologove shoduji 
v tom, ze jejichobsahem musi byt konkretni tvarya jejich casti (genetkky homo-
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genni povrchy). ShOOuji se i v tom, ze tvary musi byt klasifikovany poole sklonu, 
geneze a stai'i. Neni vsak jednota v dalSich prvcich obsahu a hlavne ve vyrazo­
vych prostredcich. Napr. francouzskci geomorfologickci skola J. Tricarta (1955) 
pokIada za nezbytne vyjeidi'it na mape geologickou strukturu a znazornit ji nejvv­
raznejsim vyrazovym prosti'edkem, tj. barvou. Skola M. Klimaszewskeho (1960) 
v Polsku pouziva barvy pro vyjadreni kombinace geneze a stai'i. V Geografickem 
ustavu CSA V v Brne pak pouzivame barvy k vyjadi'eni geneze v zavislosti na 
morfostrukture a odstinu k vyjadreni sklonu tvaru a jeho casH (]. Demek - T. 
Czudek 1963). . 

Vzhledem k teto nejednotnosti byll'; na zaseaani Subkomise geomorfologickeho 
mapovani IGU v Ceskoslovensku v roce 1965 vytvoi'ena pracovni skupina, jejimz 
ukolem bylo vytvorit jednotnou legendu pro podrobne geomorfologicke mapy. 
Pracovni skupina vychazela ze zasa,o)", ze: 
a) obecmi podrobna geomorfologicka mapa musi informovat 0 tvaru velikosti, 

genezi a stari kazdeho tvaru, 
b) mapa musi byt plasticka, 
c) znacky musi byt jasne a jednOOuche a musi pi'ipominat tvary, ktere vyjadfuji 

na mape. . 
Pracovni skupina na svych zasedanich v Krakove, Moskve, Leningrade a Brne 

zpracovala navrh legendy a predlozila jej pod nazvem "Jednotny klic k podrob­
nym geomorfologickym mapam sveta" k diskusi na. XXI. mezinarodnim geogra­
fickem kongresu v Indii. 

Jednotna legenda se ski ada z nekolika prvku, a to: 
1. ploch povrchu zemskeho (svahu) klasifikovanych podle: 
1,1. sklonu do 6 trid (0-2, 3-5, 6-15, 16- 35, 35-55 a nad 55°) a vy­

jadrovanych v mape sedym tonovaniin; 
1,2. geneze do 7 skupin, ktere budou vyjadrovany plosny-mi barvami, a to.: 

1,21. svahy endogenniho puvodu, strukturni svahy (cervena); 
1,22. destrukcni svahy vznikle denudaci, fluvialni denudaci a krasovy-mi 

pochody (hneda.:); « 

1;23. akumulacni svahy vznikle akumulaci v dusledku denudace, fluvicilni 
denudace a krasovych pochodu (zelena); 

I 1,24. destrukcni svahy vznikle glacialnfmi, nivalnimi, kryogennimi a termo­
krasovymi pochody (fialova); 

1,25. akumulaeni svahy vznikle glacialnimi, nivalnimi a kryogennimi po­
chody (karminova); 

1,26. svahy morskeho a jezerniho puvodu (modra); 
1,27. svahy eolickeho puvodu (zluta); 

2. ukazatelu lithologie, a to jednak pro struktprni tvary a jednak akumulacni 
tvary, ktere budou znazorneny linearnimi a bodovymi znackami v sede barye; 

3. konkretnich tvaru relie£u, ktere jsou klasifikovany podle geneze na; 
3,1. endogenni tvary; . 
3,2. exogenni tvary 

a budou vyjadreny linearnimi a bodovy-mi znackami sytou barvou podle 
geneze; 

4. stari, a to recentni a fosilni tvarvy vyznacene svetlym a tmavym odstinem 
zakladni barvy; podrobnejsi Cleneni se vyznacuje indexY. 

Sestaveni jednotne legendy pro podrobne geomorfologicke mapy je nesporne 
dulezitym pokrokem v rozvoji geomorfologkkeho mapovani ve svetovem meritku. 
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Je nyni ti'eba, aby Iegenda byla geomorfology jednotlivych zemi vyzkousena v rtiz­
nych typech reliefu v rUznych klimatomorfogenetickych oblastech. Komise geo­
morfologickeho vyzkumu a mapovani IGU chysta nyni vydani metodicke pi'irucky 
podrobneho geomorfologickeho mopovani, ktera by na zaklade vyse· uvedene le­
gendy pi'ispela k ujednoceni metod vyzkumu a rozsii'eni geomorfologickeho mapo­
vani zejmena v rozvojovych zemich. Legenda je ovsem jen ramcovou smernici, 
kterou bude ti'eba postupne doplnit na zaklade zkusenosti s mapovanim v rtiznych 
oblastech sveta. 

Legenda ma ovsem i urcite nedostatky. Je jistym kompromisem mezi vyhrane­
nymi smery polskymi a francouzskymi. Znacne potize,zejmena pi'i terennim 
mapovani, bude ptisobit jeji mnohovrstevnatost. Pokladam napi'. za vyhodnejsi 
oznacovat stai'i tvarti pouze indexy a nikoliv barevnym odstinem. Rovnez i'adu 
znacek jednotlivych tvaru bude ti'eba na zaklade nasich zkusenosti upravit. Na­
opak zkusenosti s pouzitim Iegendy povedou k rozsii'eni a doplneni klice znacek. 

I pi'es tyto nedostatky je legenda dulezitym material em , ktery vychazi ze zku­
senosti i'ady zemi, mj. i Ceskoslovenska. Bude ti'eba jej i u nas vyzkouset a dat 
pi'ipominky pro konecne vydani Iegendy. GeografickY. ustav CSA V v Brne pi'i­
pravuje na zaklade Iegendy vydani barevne geologicke mapy jizni Moravy v me­
i'itku 1 :50 000. 

Problemy geomorfologickych map sti'edniho meritka 
(1 : 100 000-1 : 500 000) 

Mapy sti'edniho mei'itka se nachazeji mezi podrobnymi geomorfologickymi ma­
pami, jejichi obsahem jsou konkretni tvary reliefu, a pi'ehlednymi mapami, jejichz 
obsahem jsou typy reliefu. Musi proto slucovat prvky oOOu druhti map, tj. kon­
kretni tvary relie£u a soucasne i vyssi taxonomicke jednotky, ktere by umozno­
vaIy uCinit si pi'edstavu 0 geomorfologickem vyvoji sirsiho· uzem1. 

Srovname-li vsak dosud vydane geomorfologicke mapy sti'edniho mei'i1ka, zjisti­
me, ze teoreticky pi'edpoklad je i'esen rtiznym zpusobem. Muzeme proto rozliSit 
nekoliktypti map sti'ednlho mei'itka, a to: . 
1. Mapy konkretnich tvaru reliefu, klasifikovanych podle vzhledu, geneze a stai'1. 

Jsou to tedy mapy, ktere vznikaji prostou generalizaci podrobnvch geomorfo­
Iogickych map (napi'. Svycarsko - 1 : 200 000 - S. Moser 1958). 

2. Mapy konkretnich tvaru reliefu na vyskopisnem nebo jinem morfografickem 
neOO morfometrickem zaklade. Tento typ byl zaveden Emm. de Martonne 
(Francie 1 : 1 n:;lil) a je pouzivan i pro mapy sti'edniho mei'itka (napi'. Bulhar­
sko 1 : 600 000 - na podklade mapy hustoty udolni site). 

3. Mapy konkretn1ch tvarti reliefu na podklade chronologickych arealti znazor­
nenych plosnou barvou (NDR 1 : 200 000 - J. P. Gellert - R. Sachse 
E. Scholz 1960). 

4. Mapy konkretnich tvarti reliefu na podklade genetickych souboru tvarti, tj. 
hlavne genetickych typu relie£u znazornenych plosnou barvou (napi'. pi'ehled­
na geomorfologicka mapa zapadni casti CSSR 1: sao 000 in J. Demek 
akol. 1965'). 

5. Mapy genetickych souboru tvarti reliefu, hlavne typti reliefu. 
Problemy geomorfologickych map sti'edniho mei'itka se zabyvala pracovni sku­

pina Subkomise geomorfologickeho mapovani pro geomorfologickou mapu Evropy 
J : sao 000. Zavery, ke kterym mezinarodnipracovni skupina doSIa, jsou otiSteny 
ve zprave vydane Geografickym ustavem CSA V v Brne ke XXI. mezinarodnimu 
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kongresu v Indii. Pracovni skupina navrhla, aby obsahem geomorfologicke mapy 
stredniho meritka byly: ' 
1. morfograficke a morfometricke tfidy reliefu na zaklade vyskove clenitosti, a to: 

1,1. plochyrelief (niziny, snizeniny, nahorni roviny) s vyskovou clenitostl 
0-30 m a prevladajicimi svahy 0 sklonu 0-15°; , 

1,2. zvlneny relief (pahorkatiny, vrchoviny) svyskovou clenitosti 30-200 m 
a prevIadajicimi svahy 0 sklonu 2- 35°; 

1,3. clenity relief (stredohory) s vyskovou clenitosti 200-1000 m a prevla~ 
dajicimi sklony 5-55°; 

1,4. velmi clenity relief (velehory) s vYskovou clenitostl pres 1000 m a pre~ 
vIadajicimi sklony 15-90°; 

2. geneticke typy reliefu na zaklade morfostruktur, a to: 
2,1. typy erozIieclenudacniho reliefu; 

2,11. starych stitu a platforem (zadna nebo slaha neotektonika); 
2,12. aktivovanych platforem (stredni neotektonika); 
2,13. alpinske or:ogenetickez6ny (stfedni az silmi neotektonikal); 

2,2. typyakumulacniho reliefu: . 
2,21. na starych stitech a platformach (mala mocnost sedimentu)j 
2.22. neotektonickych depresi (stredni az velka mocnost sedimentu); 
2,23. eroznedenudacnich depresi (mala aZ sti'edni mocnost sedimentu); 

2,3. typy vulkanickeho reliefu: 
2,31. recentniho vulkanismu; 
2,32. stareho vulkanismu; 
2,32. starehovulkanismu; 

2,4. typy pseudovulkanickeho reliefu; 
3. konkretni tvary reliefu, ktere svym roztridenim a zobrazenim navazuji na 

legendu podrobnych map (viz vYse); 
4. udaje 0 stari reliefu. 

Po stiance kartograficke maji byt geneticke typy reliefu vyjadreny ploSnymi 
barvami, tridy reliefu OOstiny zakladnich barev a tvary reliefu linearnimi a bOO~ 
vymi znackami v syte barve. Poole nazoru pracovni skupiny se vzajemnym spo~ 
jenim typu reliefu spolecne s pornerne' pOOrobnym znazornenim konkretnich tvaru. 
reliefu dosahne vyjadi'eni slozite geneze reliefu i plasticity a citelnosti mapy. Pri 
teto prilezitosti byly cleny. pracovni skupiny kladne hodnoceny zkusenosti ziskane 
ceskymi geomorfology pri' tvorbe Prehledne geomorfologicke mapy Ceskych zemi 
1 : 500000 (in J. Demek a kol. 1965) .. Stari reliefu rna byt na mapi:: podle na~ 
zoru pracovnf skupiny vyjadreno indexy v cerne barve. 

Je lIamozrejme, ze ribory clenu kOlnise na Qbsah map strednihc:5 meritka se 
znaene - zejmena na poCatku - liSily. Namitky byly ze dvou hledisek. Nekterf, 
zejmena' polsti a madar!iti geomorfologove kladli velky dUI'az na morfografii 
a'morfometrii pri konstrukci mapy. Naopak sovetsti geomorfologove povazovali· 
termin, typ reliefu v jeho vyse definovanem obsahu za zastaraly a navrhov~li na 
mape,vyjadi'it morfostruktury ve vieemene strukturnegeologickem vyznamu. Fra.n~ 
couzsti, nemecti a cesti geomorfologove pak zastavali vyse uvedehe hledisko, 
ktere nakonec prevladlo. Diskuse ovsem neni zakoncena, protoze vedecke pr~ 
blemyse nedaji resit hlasovanim. Legenda zpracovana pracovni skupinou Sub~ 
komise progeomorfologicke rnapovani IGU je vsak dobrym podkladem pro sjed~ 
nocovani geomorfologickych map stfedniho meritka, a tim k dOsaZeni dalsiho ~ 
kroku v geOmorfologickem mapovani. 
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P l' 0 b I e m y pre hie d nyc h ' g.>eo m 0 J\,f 0 log i c k Y c h map 
(meritka 1 : 1 mil a mene!) 

U prehlednych geomorfologickych 'map v soucasne dobe prevtada nazor; ze 
jejich obsahem maji byt typy relicHu doplnene' vybranymi charakteristickYmi 
tvary (srov. napr. Ceskoslovensky vojensky atlas). Odem vyskytuji se i jine 
typy map. Je to napr. mapa Francie 1 : 1 mil. sestavena Emm. de Martonnem 
(Atlas de France) nebo na ni teoreticky navazujici mapa BulJ:tarska 1 : 1 mil., 
ktere naopak obsahuji pouze tvary reliefu.Nejnoveji je to pak mapa sovetske 
Arktidy 1 : 2,5 mil., jejimz obsahem jsou dokonce i casti tvariirelicHu. Ma.py 
tohoto typu vsak v mefitku mensim nez 1 : 1 mil. piisobi roztfistenym dojmem 
a neumoznuji si pri celkovem pohledu ucinit predstavu 0 vjvoji .vetSiho uzemi. 
V tomto smeru jsou daleko zdarilejsi mapy SSSR 1 : 4 ,mil. a zejmena mapa 
1 : 5 mil., ktere obsahuji iypy relicHti na morfostrukturnim zaklade. , 

Problemem pfehlednych geomorfologickych map se zabyvalo zasedani Komise 
geomorfologickeho vyzkumu amapovani v GO CSAV v Brne ve dnech 19.-2l. 
3. 1969. Komise schvalila projekt mezinarodnl geomorfologicke', mapy Evropy, 
1 : 2,5 mil., ktery uzce navazuje na mapu 1 : 500000 s prislusnou generalizacf. 
Obsahem mapy budou:' -

1. geneticke typy r.eliefu souSe na zaklade morfostruktur (v rozdelen! jako pro 
mapu 1 : 500 000 - viz vjse) a typy podmorskehd relicHu; 

2. morfogra£icke a morfometricke tridy relie£u stejne jako u mapy 1: 500 000, 
(viz vyse); 

3. vybrane tvary reliefu, ve srovnani s mapou 1 : 500 000 bude jeich pocet 
omezen. 

U atlasovy-ch map pak prevladaji mapy typii'relie£u pouze s vybranymi tvary. 
Zajimave jsou v tomto smeru mapy sveta a kontinentu ve Fiziko-geogra£iceskom 
atlasemira, kde poprve na jednotnem priricipu byl zmizornen relief vSech kon· 
tinentii. Mapy maji dye nevyhody, a to za prve prilis velky diiraz na reg,ionalnim 
principu klasifikace morfostruktur (ve skuteenosti typii relitHu) a za druM pri­
liiine pretizeni map, ktere zpiisob~lje jejich spatnou citelnost. 

Zvlastni pozornosti si zaslouzi pfehledne geomor£ologicke ~y v metitku 
1 : 5 mil. a 1: 25 mil., ktere byly sestaveny Geogra£ickyro ustavem university 
v Gottingen pro Meyersiiv Velky fyzi.ckogeografickY atlas sveta. Mapy sestavene 
pod vedenim prof. dr. H. Posera se vYZnaeuji sveraznou a novou koncepci (]. Ha· 
gedorn 1968). Na mapach je vyznaeena morfometrie a mor£ografie cernyroi Ii­
nearnimi a bodovjmi znaekami. Barvami I pak je vyznaceno 92 oblasti s cha­
rakteristickymi soubory exogennich pochodii. Vedle souboru soucasnych pochodii 
jsou vyznaceny ifosilni geomorfologicke pochody, ktere se podllely na formovani 
soucasneho reliefu. Vymezeni souCasnych a byvalych klhnamor£ogenetickych 
oblasti je velmi obtizne a slozite. V mnoha mistech neni niozno :vychazet ze sou­
casnych a byvalych klimatickych a vegetacnich hranic, ale pfimo z" analyzy 
jednotlivych tvard (srov. r Hovermann 1965). K temto analyzamvsak na 
mnoha mistech Zeme c4ybeji potfebne udaje, a proto je tfeba mapychapat jenom 
jako prvni pokus s cetnymi nedostatky. Pfesto vsak iii dnes zaujimaji dlilezite 
misto ve vyvoji geomorfologiCkeho map6vanL, , . 

Sestaveni pfehlednych geomorfologickych, map vet§ich uzemi ztezuje prave 
nejednotnost legend map velkeho astfednihomer1tka. 
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Z a v er 

Geomorfologicke mapovani je v soucasne doM jednou z nejdiilezitejsich metod 
geomorfologickeho vyzkumu. Ma znacny vliv na rozvoj geomor'fologie jako vedy 
i na jejf vyuziti v praxi. Nejdiilezitejsim ukolem je nyni sjednoceni metod geo:­
morfologickeho mapovani a vyjadrovacich prostredkii na mapach- v celosvetovem 
meritku; Dosavadni roztfistenost je jiz brzdou dalsiho rozvoje geomorfologickeho 
mapovani a pokroku cele geomorfologie. 

CeSti geomorfologove zapocali jako jedni z prvnich s geomorfologickym mapova­
nim a jejich prinos je uznavan svetovou geomorfologickou verejnosti. I v CSSR 
vsak bude treba sjednotit legendy map velkeho a stredniho meritka na zaklade 
mezinarodne dohodnutych legend. Bude treba rovnez zahajit oficialni edici ha­
revnych geomorfologickych .map (nejspise v meritku 1 : 200 000), ahy vysledky 
geomorfologickeho mapovani pronikly do praxe. 
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PROGRESS IN GEOMORPHOLOGICAL MAPPING AND MORAVIAN GEOMORPHOLOGY 

Toe author deals in his paper with tile problems of geomorphological mapping which 
bas become during last two decades one of the main me.thods of geomorphological 
research. He is of the opinion that the most important problem is at present the inter­
national ,unification of the methods of geomorphological mapping as well as the uni­
fIcation of tlhe legends on international basIs. Difficulties arisesimilltaneously due to 
differences in terminology and Classification of relief forms and. their groups~ In geo­
morphological mapping the author considers the most suitable classification Into: 
1. parts of relief forms [genetically homogeneous surfaces), 2. relief forms, and 3. re­
Ilef types. Under the term reUef type tihe author understands a more or less distinctly 
defined area displaying the same surface forms, an equel height position and tlhe same 
genesis of the relief dependent on the same morp!hostructure, tlie same complexes of 
morphogenetic agents and the same history of development. . 

TIle author deals further mainly wltlh the activities of the SubcommisSion on Geo­
morphological Mapping at the IGU Commission on Applied Geomorphology in tlbe period 
from 1962 to 1968 and those of the recently establislhed IGU Commission on Geomorphic 
Survey and Mapping. He discusses by turns the problems of detailed geomorphological 
maps (on '1:25000-1:50000). medium 'scale maps (1:200000-1:500 000) and general, 
geomorp!hological maps (1:1' mill. and smaller). He deals simultaneously e\!en with 
the share of Moravian geomorphology in the progress In geomorphological 'mapping; 

ZPRAvy 

K SEDMDESATINAM AKADEMIKA Q. ZARUBY. Akademik Q. Zliruba, zakladatel l!es­
koslovensk~ in!enyrske geologie, se dne 18. i'ljna 1969 do!il 70 let. 0 feho zlislulilich a vy­
,mamU: pro l!s. in!enyrskou geolog11 se dozvlme ,podrobnlljl v odborn9ch geologick9ch 
~asop1sech, kde bude zhodnoceno souborne jeho bohate vMecke dno. Seznam publikacl 
byl vydAn pi'l pffle!itostl feho !iedeslitych narozenln '(1959). V na!iem l!asoplse omezfm 
$Vall vzpomlnku fen na nllkollk rekap1tuluffclch dat. 

Akademik Zliruba fe vfzna~nou postavou v hlstorli l!s. Inrenyrske geologie. Temlli' 
pill stolen naplnll badatelskou l!innostt v tomto oboru, kterf nese pel!et .feho dUa. Dal 
t6to discipUnllmodernf .vMecke z4klady a zaslou!il se 0 leJf rozvoj u nis 1 v zahrantl!f. 

Q. Zliruba fe dlouholettm ~lenem Os. spolel!nost1. zem~pisne. Cd r. 1953 se stal jejfm 
zaklAdaflcfm l!lenem.Kdy! 11stujeme v povAlel!nycb rol!nfcfch Sbomlku, setkAvAroe se 
s Jebo Im~nem Jako autora geomorfologtckych l!lAnkt\,Zpi'4v arecentl. Z4rubQvvztah 
k zemllplSu pi'edev§lm ke geomorfologll Ie v§ak .hlub§l ne! JSou tato vn~j§l pouta. 
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Akademik Q. Zaruba s dr. R. Legetem pri diskusi 0 inzenyrsko-geologickych mapach 
na schuzi National Research Council v Kanad1!. [Foto Nat. Res. Council, Canada. ) 

Rada publikacl profesora Zaruby pati'i svym zam1!i'en{m do oboru kvartern{ geologie. 
Jeho analyticke studie 0 terasovych stupn{ch na stfedni Vltav e maji objevnou platnost 
v geomorfolog ii pro ur~en{ starr vltavskych teras. Vysledky vyzkumu uvei'ejnll v so u­
bornem dlle: Podelny profil vltavskymi terasmi mezi Kamykem a Veltrusy (1942). Tato 
pr ii kopni cka prace, originaln i svym i'esen!m, znamena po~atek nove e tapy ve vyzkum u 
nasich i' {~n ich toku. ZjiSt1!ny po~et 11 terasovych stupnu pln1! souhlas{ s vysledky vy­
zkumu na n 1!meckych i'ekach. Umoznuje jejich paralelizaci a zai'azenl do evropskeho 
diluvialniho systemu, navrZeneho W. Soergclem. 

K hlavn{ Za rubov1! pracl 0 vltavskych terasAch se druz{ n1!kolik dalS{ch studH, v1!no­
vanych vyzkumu teras, zvlast1!: Pi'lsp1!vek k poznanl vltavskych teras v Praze (1940), 
Puvod sterku z te rasy u Lysole j a Suchdola (1941), Vltavske udoln! meandry u Libt':ic 
[1.943) a j. 

T1!zist1!m Zarubovy badatelske ~innost1 se stal vyzkum sesuvu. Za~lnal se resen{m 
stability 11doln{ch svahu ve flysi pri trasovilni zelezni~nlch traU. Pozd1!ji se zabyval 
v sirsim m1!i'!tku sesuvnym uzem{m na Vsatsku a Hlu~{nsku, v ~eske ki'{dove tabul! 
(Turnovsko, Mnichovohradis!sko, Pi'erov nad Lab.), v terciernfch pAnv{ch podkrusno­
horskych a v karpatskych neogennich sedimentech [Turt':ianskA kotlina, Kla~any , S11-
t':any, HandlovA) . K pracfm 0 sesuvnych uzem{ch se druz{ i nektere Ziirubovy s tudie, 
tykaj{ci se pohybu a stability svahii v pevnych horninach. Sem pam ZArubUv pi'fsp1!­
vek k vyznamu geologie pro n1!ktere stavby komunika~n{, tykaj{c{ se prazskych pom1!ru 
a studie 0 stabilit1! svahu nad povltavskol1 silnlcl u St1!chovic a Vraneho (1941). Zaruba 
studoval genezi sesuvu, zabyval se jimi z hlediska geomorfologickeho, regionAln1! geo­
logickeho, po systematicke strance jejich d1!leni i z hlediska metodologickeho. Velky 
teoreticky a prakticky vyznam mali nejnov1!js{ studie ZArubovy 0 nadui'ovAn{ vrs tev 
pode dnem eroz{vn{ch udolf a jeho vyznam pro zakl ii dAnf staveb. Vysledky sveho dlou­
holeteho Mdani 0 sesuvech ulozil v synteticke monografii Landslide s and their con­
t ~oi. zpracovane s Dro f. V. Menclem. kten1 vysla r. 1969 v koedici mezi nasi Academii 
a nakladatelstv{m Elsevier, Amsterdam. 
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Zal'uba byl jednfm zprvnlch badateli'l, ktei'i se zacall zabyvat u nas perlglacialni 
problematlJ.qlu.,;;Ste:lejni studll z tohoto oboru vydal Zaruba v r. 1943 pod nlizvem Peri­
glaoiaInfzjeyV v okoll Prahy, V teto pracl popsal i'adu pi'ikladfi pleistocennf soUflukce, 
mrf!.zpvycll: kUni'l, kamennych mOi'I, skalnfch sutovych proudfi aj. Sledoval zejmeqa 
vyzilam perlglacialnfho zvetravlinf a soUflukce pro zaklAdarli staveb. V r. 1944 uve­
i'ejnil s.tudU 0 novych plelstocennlch profilech u Gakovic, pozdeji 0 plelstocennich 
ulo:lenlnach u Pi'ezletic, 0 periglacialnich zjevech na Turnovsku a perlglaclalntch 
strukturnich plldach v Krkono!ltch (spolecne s prof. I. Kunsk9'm). 

Svou praktickou clnnosU sl ziskal Q. Zaruba oceneni !liroke vei'ejnosti technlcke. 
Vypracoval se v naseho prvnfho znalce In:lenyrske geologie, ktery zasahuje v1znamne 
do vsech tlseko. na!leho stavebnlctvf. Spolupracoval zejmena pi'i' budovlini velkych do­
pravnlch staveb, a vodnich del (napi'. vltavske kaskAdy; va:!skych stupnfi, pi'ehriidy 
na Orave, na Hornadu, Nechranlc, na vodnfm dne na Dunaji aj.). 

Radu let se zabyva! se svymi Mky urbanistickou geologH. Zpracoval s nim! doko­
nale geologlcke podklady mestskYch oblasti Turnova, C. Lipy, Teplic, Kutne Hory, Tre­
bone). Svymi studiemi upozornil na znacny vyznam in:lenyrske geologie pi'i i'e!leni 
konkretnich t1kolo. p1'l planovani mest a stdU§t. 

V duchu praktlckehO zamerenl se nese 1 Zarubova cinnost pedagoglcka. Vychoval 
i'adu Mko., ~tefi jsou dobr9ml speclallsty va svem oboru. V!lem; ktei'l zname jeho pracl 
a dno, mo.:le bft vzorem svojl skromnostf, ,di'lslednosti ve vMecke praci, snahou najft 
pravdu za ka:ldych okolnosU a ochotu pomocl v!lem, kteri jeho pomoc pot1'ebujf. . 

Q. Zaruba je cinny v rade vMeckych a kulturnich institucf. Ii:l po mnoho let' se 
aktivne podHl na cinnosti CSAV. Ihned p1'i zalo:leni CSAV v r. 1952 byl zvolen cle­
nem korespondentem, v r. 1968 akademlkem. Ie t1cinnym spolupracovnlkem kol~·ia 
geologie geogrll.fle pl'l CSAV. Rellrezentoval nasi vMu na cetnych zahranicnich kongre­
sech, p1'edsedal mezinarodntm setkanim r u nas. V r. 1968 byl zvolen' presidentem 
I. A. E. G .. (Mezlnarodnf In:lenyrsko-geologicke asoc/ace). Ieho rozsahledno vlldecke 
i pedagogicke bylo oceneno udelenim vysokych stlitnich vyznamenani. 

Isme . !ltastnl, :le mo.:leme zastihnout jubilanta v plnem zdravi, uprosti'ed tviirci prace. 
K podekovanf za jeho dosavadni dno pi'ipojujeme i pranf pevneho zdravt, dobra :livotni 
a pracovni pohody v dalsfch letech. 
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V. Schiitznerovd-HalJeZkov1 

ZEM~EL MILENKO S. FILIPOVIC. Koncem dubna 1969 zami'el v ruHehrade ve veku 
67 let jeden z poslednich :lako. Iovana Cvlji~e, dr. M. FiUpovit, profesor sarajevske 
university Ii Mdnf clan akademie vM. TOnto smrU ztract iugoslavska geografle vyni­
kajicfho odbOmfka a obetav~ho ucitele. 

Prof. Filipovi~ zahAjil vMeckou cinnost na poMtku let dvaclitych. Dal se do dna 
s nezkrotnou energU, aby zvlAdI onen siroky okruh otazek, ktere klade antropogeogra­
fie a etnolQgle, je:l byly ve sti'edu leho vMecktiho zajmu. Od drobnych clankCi brzy 
pi'esel k vycerp4valfc[m studlfm, z nich:l nektere patl'f k nejlep!ltm, jeZ byly v jugo-· 
sIavske antropogeograt1i aetnologH napsany. NejdOJe:zltejsf jeho spisy jsou regionafni 
monografie Debarski. Drlmlrol (1939), Golo Brodo (1940), Glaslnac (1950), Rama u Bos.ni 
(1955), Chas pod Pa!itrtkom (1958), Popovo u Chercegovini (1959) a Takovo (1960). 

Prof. Filipovil: .neztratil zajem 0 vedeckou pr~ci ani za sv6 tefM choroby, pro niZ byl 
roku 1962 penzfonovan. Stale udd'aval stykyse svymi neJbli:lsfmi spolupracovntky. 
Take techto n{!kollk fAdkfi ma byt proievem vdecno~ti jeho :lAkii a pratel. 

,. F. Trtfunoski, Skopje 

pRlpRAVY K VYDANI ATLASU PRAHY. One 14. 2. 1969 usporadala Odborna skupina 
pro kartografii pl'i M~stskem vyboru Cs. vedeckotechnicke spolecnosti pro geodezii 
a kartografU ve spolupraci s Kartografickym nakladatelstv[m seminai' 0 Atlasu,Prahy. 
Z referatu skupiny 0 Ideovem navrhu AP vybirame pro' Inlormaci sirst odborove ve-
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i'ejnosti n~kterj§ zestrui':dn~ zakladni my§lenky a 1ivodni navrh obsahovj§ho a tematlc­
kj§ho uspoi'Adani atlasu. 

Ideovy navrh vychazi ze i':tyi' zakladnich hledisek: 1. rozsah zobrazeni§ho 1izemi, 
2. koncepce atlasu, 3. obsahovj§ uspof4dAnl atlasu, 4. organizace a fizenl prac( na atlase, 
kterj§ rozvedeme v nasleduj'fcim. 

Ad. 1. Po uvA~eni te~i§tni polohy Prahy, jejich radiAlnich vztahfi, funki':n{ch vazeb 
a. vlivfi do §iroke pi'imestsM oblasti, nejobecnejl do prostoru celych eech, se na­
vrhuje, aby AP zobrazoval jedriak vlastni mesto a jednak §irokou pi'imestskou 
aglomeraci. Pro jeji ohranii':eni bylo pi'evzato vymezenf sidly Melnlk-Bene§ov, 
Kladno-Cesky Brod, pracovne u~lvane v TERPLANu. 
Ad 2. koncepce atlasu jako z4sadni otAzka pl'ipravy navl'hovaneho allasu vyladuje 
jiste i'adu hluMich I1vah. Stl'etne se tu bezesporu vfce ziijmfi a· niizor1l rfiznych 
odbornych skupln speclal1stfi, zAjmy ekonomicke i ziijmy komeri!ni. PrAv!! proto by 
nebyla vhodnii i'eSenf otazky koncepce IAdn4 usp!!chanost a ukvapenost. Z hledlska 
obsahu by mel byt AP vyva~enym regfonalnim komplexnim atlasem, jeho~ soui':asti 
by mela byt textova i!iist. Krome teto, snad obecne pfijatelne teze, pfedkl4/1li 
ideovy navrh AP otazku, ma-Ii, byt atlas otevi'enym l!1 uzavi'enym dUem a to jak 
po striince obsahove, tak formiilni - svou 1ipravou. Ide 0 to, zda m4 I;lyt atlas 
pouhym dokumentem Informacf shromaMenych k uri!1temu datu, l!1 zda bude livym 
dUem, ktere by dovolUo sledovat vYvojove pohyby, zvlii!it!! sociologlck-ych fenomeml 
nebo Investli':nfch zAmer1l a realizacf, jejlch spolei':enske 1 hospodiii'ske dopady 
apod. Obdobny charakter rna i otazka formalniho provedeni. Zatim v§ak pi'ed .for-
mulac! koncepce atlasu, je mo~no jl pova!ovat za otiizku druhoi'adou. ' 

V souvislosti s timto pojeUm je liidouci vzft v 1ivahu tendence a ziimery, uplatiiujicf 
se v rajonov~m pliinovAni. V posledni dobe krystalizuje ail! dostiivii na pM!! TERPLANu 
konkrj§tni podobu koncepce jednotneho informai':nihD systj§mu, a to jak pro cely stat, 
tak pro vyznai':ne sidelni jednotky. Ide 0 sledovani a ukladani jednotlivych informaci 
v§eho druhu do tzv. banky dat a 0 jejich dalsi zpracovAvAni a vyu~lti. Jednou z vy­
z.namnych otiizek tohoto Integrovaneho Informai':nfho systemu je pohotovii interpretaca 
Informaci kartografickou formou. Ie tedy molno valtt i myslenlm, zda by navrhovany 
atlas nemohl byt vhodne zai'azen do systemu m~stskych informaci, konkretne pro 
Prahu. Byl by uri':1tym vy!isim jeho stupn~m, vi!decky zobecnujfcim konkreta a vy­
tVdi'ejfcim general1zovane syntezy, pi'(padne naznai!ujicim mo~nosti progn6z. Prace 
souvisejici s pl'ipravou' atlasu, apUakce jednotne metodlky,' defiilovani zakladnich 
jednotek, volba Mmst apod. by mohly vhodnym zpfisobem spolupfisobit pi'i dotva­
reni jednotneho informai':niho systemu mesta z' hledisek pti'eb 'i'izeni mesta. Je 
ti'eba sl v~ak zaroven uvMomit, ~e spolei':nost potl'ebuje kartograficke infot'mace jako 
jeden ze svych prosti'edkfi i'izeni, pi'ipadne jako formu zpMnych va?:eb rychle; ne-Ii 
okam!ite, proto~e -pi'edev!i{m jejich aktu4lnost je nejcennel!ifm pl'fnosem. Bylo by tedy 
spriivne, aby v souladu s tendenceml a po~adavky spolei!enskeho v9vole byl atlas .kon­
clpovan lako dUo otevi'ene, umolfiullcl aktualtzovat, pi'ip. doplfiovat pfislu!ine soubory 
informaci, ,zvla§te kdyby v dohledn~ dohl:! dobudovane Informai':nf systemy vytvat'ely 
k tomu pfiznlv~ pfe4poklady. . 

Odpovedl na nadhozene otiizky musl ziiroven konstato.vat, zda v namene koncepci 
ziskajf nejveal v4hu hlediska klasl.ckeho atlasu geografickebo, i':1 hledlSka arcbitektfi 
a· projektant1l pro atlas pliinovaci, l!1 hledlska' statistikCr pro atlas dokumentai!ni. pi'fp. 
1 hlediska dal!ii, l!1 zda ma byt litlas dilem zcela .naveho typu, shrnujicl ve vhodn~ 
general1z~tni rovine .rtl.znA hlediska, kterli se uplatnujl pfl stlldlu, ot'ganizacf. i'izenf 
a tvome mestsk~ho organlsmu. ' ' 

Posledn{ cl1arakteristika - atlas noveho typu - je priive on en v9chozi bod koncepce, 
kter9 si speclf1ckii met~rie nezbytne vy~aduje. Atlas by mel b9t dflem veskrze progre­
slvnlm. Jak sv9m obsahem ternat, v nicht! by zobrazoval jevy a vzta:hy typlck~' neien 
svou i!etnosU, tejil respektovanf je nezbytne, ale t~ jevy a vztahy, tileba nei!etne, ale 
typlcke pro perspektivni vyvolovy pohyb. Tedy i v!iechno to, co veda pova~uje za pro­
gresfvnl z4rodky nov~bo, 1 kd~ . je zatim spolei!enska praxe nebere dostatei!n~ na ve­
domi. StejnEl tak by 'mel prot! v!iem dosa,vadnlm atlasfim zobrazovat hlouhl:!ii jevy 
a vztahy sociologlcke, ktere Ie ti'eba, zvlii1itE! u atlasu nWsta, postavlt mlnlmiilne na 
stejnou 1irovea jaka·levy tradil!ne zobrazovane. Progreslvnost atlasu by se m~la pro­
jevlt tel ve zpfisobu zpracovanl, v nem! by se tradli!nl metode ana19zy meia st4t ekvi­
valentem metoda synt§Zy a komplexnihohodnocenl. Pozlt1vril hodnotQu by bylo, kdyby 
koncepce 'atlasu pi'lnesla' ve . zpracovanfch tematech. nov~, dosud neobvy~le vysledky 
a pahled'y na problematIku mesta a jeho zl!.zeml, ktere by byly prakticky vyu~itelne. 
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Tim by se jeliUI tl!snl!ji Svlizala tvorba uva~ovaneho dUa s prakticky-mi poti'ebami ml!sta. 
Konel!nl! je ti'eba, aby te~ nalie kartografie proklizala sve schopnosti zobrazit bohatost 
Informaci bohaty-mi, avsak logicky spjaty-ml vyjadi'ovaclml prosti'edky, s vyu~1Um ne­
menl! bohate mluvy barev. Pi'ltOIIj. by neml!la podcenovat schopnostl vMecky-ch a tech­
nlcky-ch pracovnlkd, jim~ bude atlas pl'edevsim urfen,1!fst a u~ivat I 'slo~itl!jsi loglcke 
systemy vyjadl'ovaclch prostl'e~ki!.. . 

Vsechny nadhozene zakladnl otlizky koncepce atlasu bude vliak ti'eba stavl!t a~· na 
pi'edem ur1!enem posllin( atlasu, ktere bude zrejml! mnohostranne. Sou1!asnl! s Um Je 
vliak ti'sha formulovat po~adavky, na podrobnost, nebot oboji podmlni v praktickem 
relieni mlll'ftka zakladnlch map a format atlasu. Optlmlilni 1'eseni vzajemne vazby uve­
dene problematlky bude jlstl! jednou z rozhodujlcich podminek (ispl!chu, u~lte1!nostl 
a popularity dUa. 
Ad 3. Zlvemu, jevovA i vztahovl! velmi sloUtemu organlsmu ml!sta neodpovida tradi1!nf 
tematicke uspol'adlinf jevi!. v lz010vany-ch oddUech geograflcky-ch atlasi!., korespondu­
jicich ur1!lty-m v8dnlm discipUnlim, jako jsou napl'; hlstorle, demografle, ekonomle pri!.­
myslu apod. Obsahatlasu mAsta by mAl by-t naproti tomu tvoi'en v analyUcke Msti 
dfl1!lmi celky - odstavcl, ktere by zobrazovaly ur1!1ta dna prosti'edi slo~lteho mAst-' 
skeho organismu. Takovli celky by mAly pak temata komplexnl, s logickou souvztd­
nosH a odpovfdajlcf organlcke struktui'e a 10g1ce vztahi!. a jevd ml!sta. Tuto'vy-razovou 
sehopnost atlasu je ti'eba .. PQva~ovat za zvllilif \,y-zntmIiou, protofa dovoluje ,u~lvateU 
na male plose, pl'! znal!ne 'kapacltl! Informaci sledovat dlalektickou jednotu pl'lSlulinfeh 
jeri a vztahil., odhalovat jel1ch pozitivnf, progresfvni momenty, ale te~ m'omenty roz­
porne a retardujicf. Celkovl! by bylo vhodne, aby atlas byl 1!lenl!n ve tl'i oddUy - tl'i 
zakladni kapitoly: 1. 'dvod 0 poloze a hlstoril, 2. analfza mllsta a aglomerace (od­
stavce podle dfU!lch prostl'edf mllsta), 3. syntetlck4 hodnoceni (ve struldul'e dIe 2. ka­
pltoly). I kdy~ nelze podceiiovat ostatni kapltoly, byl0 by mo~no zav!refnou kapitolu 

. pavdovat za ur1!1te vyvreholeni atlasu s tim, ~e by mAla vyvolavat podnAty a Insplraci 
k l'eseni vseeh problematleky-ch jevi!... . ' 
Ad 4. Na podkladA zkusenosU z tvorby velktch atlasi!. CSSR z posledni doby lze vyslo­
vit nAmi!ty na 'organlzael pl'fpravy a na l'izenl tVQrby a vydani atlasu. Redakfni pl'lpravy 
by ml!Iy probl!hnout ve tl'eeh flizlch: 1. formulace (ifeloveho posI4ni a koncepce atlasu 
pl'lpravncm skuplnou ve forml! z4sadnieh pokyni!. pro vyd4nJ dUa v1!etnl! navrhu re­
dakfni rady a zadlini (ivodniho projektu, 2. zpracovlirif (ivotlniho projektu a jeho ve­
i'ejna oponentura, 3. zpracoviini podrobrieho technlekeho projektu a jeho vel'ejnii opo-
nentura. . ' 

Nliml!t na l'izenl tvorby a vydiini atlasu lze formulovat niisledujieiml body: 1. redak1!nf 
rada atlasu by pl'edevsim koordlnovala pracl vseeh slo~ek, zabezpe1!ovala plynulf chod 
pr~!,!i, kontrolovala doddovani koncepfnieh zliml!ri!. a smi!rn!e teehn. projektu a sledo­
valli mo~nost jak vy~iU Infonnael a l'esenl j~ stiivajieeh, tak yvu~ltfatlasovfch 
studU, a praei pro vel'ejnf zlijem; 2 .. redakfnl rada by se skIadaia ze t1'l slo~ek: z i'idlcr, 
odborni! a ~artograf1cke skuplny. Ridlel skuplna (dl'lvl!jsl pl'lpravnii skuplna) by tvol'11a 
u~~l vy-konny- orglin, i'elilel z4sadnl tvi!.rff problematlku vznlklou pi'1 real1zacl atlasu, 
zlisadnf ekoIIomleke otiizky a plnl!nf p14novany-ch termlnQ, orglin kooperuJicf S vnl!j­
liIm! subjekty, feslcl o~zky spojene s utajoviinlm ur1!ltfch skutefnostf, rozhodujfd 
o autorskem zabezpefenl temat apod. Odborna skuplna by se skllidata z odpovl!dnfch 
odbornfch re'daktori!. odstaved atlasu, ktel'i by zabezpe1!oval1 odbornou kvalitu a soulad 
kcncepee a autorsky-ch l'esenf.Iairtografieka skuplna by sdru!ovalaodpov!dne karto­
grafieke redaktory odstavcQ; vedene odpovMny-m a teehnleky-m redaktorem atlasu. 
Po pl'lpravl! podkladovfeh map by tate skuplna v duehu sml!rnlc techn., projektu a d­
sad kartografieke teQrle zajli1(ovala vhodnou volbu vyjadl'ovaeleh prosti'edki!. a barev­
neho felienl, stupeii generaUzace s ohledem na graflekli zati!en{ map,. volbu ekonomiekli 
technologle ~e'StaVlteisky-eh praet a kval1tu a efektlvnost vydavatelsky-eh prael a multl­
pUkaee· map; 3. je !4doucl, . ahy stejnll komplexn~ jako u celliho atlasu bylo pojato 
i l'lzenl prael v odstaveleh. Aby maketl! atlasu odpovidaly rozPfaeovane makety ·ad­
staved, aby strul!ne redakfnl pI4ny jednotllvfch map vfetnl! n4vrhukartograflekliho. 
vyjiidfenl byly na poradiieh autord celeho odstavee vyti'lbeny a sledno<;eny -" duehu 
konceoce atlasu; 4. je Udouel, aby se zabezpefenlm ideovy-m bylo vfas zajl!itl!no za­
bezpefenf materliilnl!-teehnlekli. Zde je tl'eba mlt na mysl1 mimo line pfipravu podklado­
vy-eh materliiIQ a lelleh vfasne dodiinl autorfim, pro tlsk pak kvaUtu pIJ.piru a tisito-
vfeh barev. , . 

Na ziivi!r Ie mo!nos uspokolenlm kORstatovat. !e v doM uziivl!rky zafala jt!. praeovat 
zll\[nl!niipl'lpravniis~uplna, ustaven4 napddl! NV hI. M. prahy. . 
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ATLAS PRAHY 
Ovodnl nl1vrh uspoMdl1nl atlasu a temat jeho obsahu 

1. 0 v-a d, polo h a a his tor 1 e: 

Evropa - CSSR - aglomerace - Praha; Topografie aglomerace -a m~sta; Vtvojov6 
postavenl Prahy ve struktufe osldlenl Evropy a CSSR; Ptehlstorle a_ archeologie agIo­
meraee a m~sta; Vfyojovl1 sfdelnl centra v ro.stu mi!sta; Ozemnl v9voj mi!sta, admini­
stratlvnl rozdi!lenl; Stavebnf v9voj Prazskeho hradu; Soufaan9 stay hlstorickeho j4dra, 
pamatkove objekty mi!sta a aglomerace, modernf architektura; Fotcigrafie mi!sta apano­
ramat s ddminantami; Vfvoj spolefenskeho faktoru na 'lizemf m1!sta; V9voj sldel, hospo­
dAi'stvf a dopravy v aglomeraci. 
I 

Il. A n a 19 z a a g 10m era c e ami! s t a: 

a) Pjllrodnz prostjledl:Oro-hydrografie aglomerace. a mi!sta; Fotografie modelu reliefu 
mesta; Geomorfologle; Geologie, inz. geologie, klaslfi-kace mozne z4stavby; KUma, Ida­
sifikace ploch zl1stavby; Vegetace; VfyOj zeleni! v m~tA a jejl soul!asn9 stav; Hy­
gienlck4 mapa; spad, exhillace, hluk - klasifikace prostfedL 
ll) SpoleiJensk~ prostjledi: V9voj pol!tu obyvatel aglomerace a mi!sta; Udnatost -agIo­
merace a mABta; Mlgrace; V~kovl1 skladba, do.chodcl; ZamAstnanost obyvatelstva; Za­
mAstnanQSt zen a v9chova dAtr; Zlvotnl podmlnky na prazsk9ch sldl1!ltfch; Tr4\"enf vol­
neho fasu, zl1jmovA stfedlska ve mAstA; CasovA koncentrace obyvatel ve mAstl!; Rozlo­
zent mez1l1dsk9ch vztaM, m~stskl1 rodina adal.; Zivotnf (iroven obyvatelstva; Socl41nA 
psychologlckA anal9za mAstll, §kodlive vlivy mAstskeho prosU'edi, mAstskA patologle; 
Potfeby spolefenskeho prostl'edI. -
c) Obytne prostfedl: Druby z!stavby, stAfi, v9!lka; Bytov9 fond; Vybavenost by to.; Bytovi 
vtstavba; Rekonstrukce, asanace; Potfeby obytneho prostl'edL 
d) Pracovnf prostfedt: Rozlozen[ prdmyslove zl1stavby; Ekonomika mAsta; - Ekonomika 
aglomeracll; Pro.myslov4 odvAtvl; Druzstevni v9roba; SUi.f~ z4kladnlch fondo. a kvalita 
pracovnfho prostfedl; Dojfzdka do vybran9ch zl1vodCt a jejich dosazitelnost; Pracovnl 
pl'Uezltosti; ZemMAlstvl a lesnlctv[ aglomerQ.ce; Potfeby pracovnfho prostl'edL 

-e) Dopravnl prostfedl: Dopravnf sft aglomerace a mesta; LeteckA a vodn idoprava; Ze­
leznlfnf doprava; SUnifnf doprava; HromadnA doprava mAsta, lsochrony, Dojffdka 
a vyjifdka do zamAstnl1nf mezl obvddy a v aglomerac!; Pl'etl!ene komunlkace a do­
pravnf nehody;' Dovoz pal1v a pcitravln; V9vaz vybrantch druM zbozi; Potfeby doprav­
nfho prosti'edr. 
f) OManskdvybavenost: Maloobcliod; Komunl11nf sluzby; Vefejne stravovAni a ubyto­
vani; Turlstlck9 ruch, zastupltelske l1i'ady; Velkoobchod a penAfntctvf; Stl1tnl a spole­
fenskl1 admlnlstrativa; Skolstvi a vMa; Kultura a osvAta, Pei!e 0 zdravl; TAlovfchOva; 
Rekreafnl stl'ediskaa rekreafnl zOny; Hlavnl centra ob/!anske vybavenosti a jeJicb 
dosa!1telnost~ Poti'eby obl!anske vybavenostl. 
g) Techntckc1 vybavenost: InzEmfrske sUA; Z4sobov4n[ vadou; Z4sobovl1nl elektrickou 
energif; Z4sobovl1ni plynem;Zl1sobov/lni teplem; Spoje, rozhlas, televize; Potl'eby tech­
nickeho vybavenl. 

111. ~ Y n t e tic k 11 hod n 0 c e n i sou f a s n 11 h Q s t a v u a v 9 hIe d: . 
Klasiflkacc aglomerace a mAsta z hledisek: a) pi'irodnlhoprostfedf; -b) obytnl1ho pro­
stl'edf a technlcIre vybavenostl; c) pracovnlho prostl'e<U;. d) dopravnlhoprosti'edf; 
e.) vybavenostl; Funkl!ni prognOza aglomerace a m~sta; Kvalita ~ivotnlho pros~,d(; 
Vfyojove tendence mAstskl1 spolel!nosti; Klastflkace sp4doY9cho~lastl k m~stu jako 
centru vybavenostl; Vfvoj pl4nov4ni a v9stavby mAst4; Kompozii!ni a architektOnlck4 
anll19za mAsta; Koncepce vfstavby mAsta; Koncepce vtstavby aglomerace. ' 

. , . ~ 

Odbornll skupina pro_ kartografli 
pfl mAstskem v9boruCVTS pro geodt1zU a kartografH -v Praze 
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ZPRAvy z c s z 

VALNE SHROMAZDENI A VOLBY GESKE: SPOLEGNOSTI ZEMEPlSNE:. Volby noveho 
dstfednlho v~boru se konajl u~ tradi1!n~ pi'i pfne~itosti nejpo1!etn~j~lch setkanl 1!lent1 
Spolefnosti, jimi! jsouvalna shromaMAnl pfi celostatnlchsjezdech geografQ. Osti'edni 
v~bor Geskoslovenske spole1!nosti zemApisne zvolen~ 3. zaN 1965 pi'i pi'ne~itosti X. ju­
bilejniho sjezdu geograft1 v Pre~ovA mel pi'i jednoletem odlo~enl XI. sjezdllI funk1!ni 
obdobl 0 1 rok delSi, skon1!il !'lvou 1!innost a~ v 1!ervenci ·1969. . 

Na i'iidnem valnem shroma~deni Geskoslovenske spole1!nosti zem~pisne dne 1. cer­
vence 1969 v Olomouci do~lo k oflcialnlmu rozd~leni Spolecnosti na Ceskou spole1!nost 
zem~pisnou a Slovenskou zemepisnou spolo1!nost Slovenska zemepisna spolofnosf uz 
samostatne pracovala jako odbor CSZ ad 8. prosince 1955, GesIm spolecnost zemApisna 
pravnA vznikla teprve·na tomto valnem shromaMAni v Olomouci. [Byla zalo~ena jako 
Caskii spolecnost zemAvMna 1. kvAtna 1894 a r. 19Z0 zmen~na v Geskoslovenskou 
spolecnost zemApisnou.] Osti'edni v~bor Geske spolecnosti zemApisne volilt dne 1. 1!er­
vence 1969 pouze clenove 6 cesk~ch 'pobo1!ek GSZ, bez volebnl llcasti slovensk~cb clent1. 

Volebnl akt $vMomit~ pfipravila volebni komise vedena univ. prof. dr. B. Simakem 
z pob. Brno; cleny komise,byli RNDr. et JUDr. O. Pokol'n~, esc. a dr. J. V. Hor4k (oQa 
z pob. PrahaJ, dr. J. Rous z pob. Plzefi a prof. J. Raschendorfer z pob. Opava. Zvolert-y 
1!len komise RNDr. O. StehUk,' esc., se px:ace v komisi nemohl 111!4stnit. Tato komise 
pi'ipravila kandid4tni listinu se jmeny 33 clend GSZ, i n1ch~ volUele mAli vybrat 10 
1!lend llsti'edniho v~boru se 4 nahradniky a 3 1!leny reviznl komise se 3 nahradnlky; 
kaM~ vol1tel m~!l pra:vo volit i kterehokoliv jineho tHena GSZ, kter~ v kandidatce 
nebyl uveden. Mezi 33 cleny uvedeb~m1 v kandidatn( Ustin~ byli takev~ichni C~U 
clenove odstupujiciho vyboru, z4stupci v~ech slo~ek Spolel!nosti i v~ech v~znamn~ch 
geogrllfick~ch pracovi~t GSR; asi 15 qil byli zastoupenisti'edoskolSU profesol'!. 

Pled volbou byla zji~t~fta presence voliteld podle pobocek a lisUny s podpisy voli­
felti pl'evzala volebnl komise k ulo~enr. K volM bylo pNhl8~eno celkem 117 1!lend 
a zastoupenl jednotliv-ych pobo1!ek bylo ,zjisteno llmerne po1!tdm jejieh 1!lenQ a ve vy!H 

,jejieh aktiVity. Slabeji byla zastoupena mfstni pobocka, proto~e znacna CAst jejfeh 
1!lenll opustila casove rozvlekle jednanf valneho shromUdenl jeste pi'ed volbou. Volka 
byla provedena tajn~m hlasovanim; bylo odevzdano li5 platn~eh hlasti, llcastnilo se 
tedy voleb znacne vic cesk-ych clend, ne~ v pi'edehazejicfeh volMch v r. 1965 v Pre~ovA. 
Po zvolent flenQ llsti'edniho v~boru byla pi'ovedena jeste prfma volba pi'edsedy Spo­
lecnosti; ze 14 kandid4tQ obddeU nejvJee hlasQ RNDr. F.,Nekovai', univ. ,prof. dr. K. 
Kuchai' a RNDr. L. Zapletal esc. Funkce mfstopi'edsedQ, vMeckeho tajemntka a hospo­
daN! bylypak pi'ldeleny flelldm v~boru na ustavujtc! scMzI noveho tistl'edntho v~boru 
dne 2. cervence 1969 • 

. Slof~nl vgboru Cesk~ spolel!nostt zem~pisn~ pl't CSAV pro obdobl 1969-1972: Pi'ed­
sedau GSZ se stal RNDr. Frantlliek Nekovai' z pedagogickti fakulty v Gesk9ch BucU!jovi­
cich. Prvnlm mlstopi'edsedou je unlv. prof. dr. Karel Kuchai' z pi'!rodovedeckl!! fakulty 
University Karlovy a druh~m mlstopiledsedou. univ; prof: dr. J. Krej!!!, DrSc .. z pi'frodo­
vedecke fakulty University J. E. Purkyne. Vedeck'9m tajemnfkem se stal RNDr, Ladisiav 
Zllpletal, esc., z pi'frodovedecke fakuIty University Palackeho a hospodiii'em doc. dr. 
Ludvtk Mi~tera z pedagog1ckefakulty v Plzni. 
Dal~tmi 1!leny v-yboru jsou prom. ped. Jaromtr Duda z pedagogtc~e t~kulty v Olomoucl, 

univ. prof. RNDr. Vlastislav Hliufler, esc., z p~!rodovi!decke fllkuIty University 'Karlovy, 
vedouc! redaktor odd. geologie a geogra!le nakladatelstvl Academia Josef Rubin, univ. 
prof. lng. -Dr; Bohuslav Simlik z pl'frodovedecke fakulty UniversIty J. E. Purkyne 
v Brne a doc. RNDr. Otakar Siampa, esc., z te~e fakulty. Nahradn!mi fleny llsti'ednfho 
v~boru byli zvoleni doc. RNDr. Viiclav Kral, esc., prof. Jaroslav Bechn-y, prof. Jindi'fch 
Raschendorfer a univ. prof. RNDr" ¥ilo~ Nosek, DrSc. . 

Cleny revizni komise byli zvoleni doc. RNDr. Jaromfr Demek, esc., i'editel Geografic­
keho llstavu GSAV, univ. prof. RNDr. Jaromtr Korcak, DrSc., nosltel !tadu prace, a univ. 
prof. RNDr. Josef Kunsk-y, DrSc .. clen korespondentCSAV. Nahradniky Jsou'RNDr. Marie 
Stadlerova, RNDr. Miroslav Stl'fda, esc., a univ.' prof. RNDr. Otakar Tich~, esc., 

V'9sledky t~chto voleb j!lOU tedy pi'ekvapuj(cf' z odstupulfcrho llsti'ednfho v~boru ,­
pi'esto!e byU opet vkandldatnt llstine uveden1 v!ilchni jeho 1!lenove - byl1 znovu zvo-
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Ieni pouze 2 l:Ienov6, kde~to ostatni ·byli do desetil:lenneho vyboru zvoleni nov~. Nov~ 
zvoleny vybor pi'i svj!jm sIo~eni proporcionalniIllz htediska regionalniho i z hlediska pra­
covist a pi'i reprezentatlvnim zastoupeni z hlediska osobnlho postaven( zvolenych .osob 
ma ty nejlepsi pi'edpoklady splnit usnesen( XI. sjezdu, . pokral:ovat v praci svych pi'ed­
cMdcfi a pi'ipravit XII. sjeZd l:eskych geograffi na rok 1972. L. Zapletal 

AKADEMICK"2" ODBOR CSZ, POBOCKA PRAHA. Byl obnovell rozhodnutfm studentO 
pi'irodovMecM fakulty Karlovy university na jai'e rokul968. Do vyboru AO byli zvo· 
leni p. g. Jan Kalvoda [pi'edseda), Viiclav Postolka' [mlstopredseda), Jii'! Sebesta, 
Zdenka Doskol:ilova a Hana BartosikovA [referenti). Po schvalen( Usti'ednim vyborem 
CSZ a po pol:4tel:nich administrativnich poUz(ch dosahl, pol:et l:lend AO v dubnu 1969 
pol:tu 56. Pozornost AO je zam~i'ena zejmena na posluchal:e zern~pisu na vysokych 
skolach, jejich~ zajem 0 poznan( zem~pisu pi'esahuje ramec vysokoskolskych pi'ednasek, 
a na mlade ,absolventy vysokych skol. 

Pro nedostatel:ne flnanl:ni mOZnosti poNtdd AO - jak bylo jiz.tradicl pl'ed rokem 
1948 - vei'ejne pi'ednasky samostatne [po g. Holel:ek, dr. HorAk) i ve spolupraci 
s praZskou pobol:kou CSZ, kratkodoM zem~pisne exkurze do sti'oonich Cech [napi'. 
Cesky kras, pod vedenlm p. g. Pi'ibylaj, organizuje ve spolupracis katedrami z'em~­
pisu pi'i PFKU sUUou vystavku zem~pisn~ zam~i'enych fotagra{il a koordinuje studijni 

. l:innost posluchal:O. Na XI. sjezdu l:s. geograffi mtH AO CSZ Praha n~kolik svych za­
stupcfi stejn~ jako jeho olomoucky dvojnlk, ktery zaMjil l!,innostv polovin~ J;oku 1968. 
Velky zAjem a snahu 0. zalozeni bratlslavske pobol:ky a 0 spolupraci.s prazskyml 
a olomouckymi studenty Ilrojevili i studenti pi'frodovMecke fakulty University Komen­
skeho v Bratislavi!. . . ,. KaZvoda 

ZEMltEL A. OUDEK. - Po del~i nemoci zemi'el v Praze dne' 1. l!ervllf!. 1969 dlouholety 
administratlvnl tajemnik CSZ mjr. v. v. Antonin Dudek ve vi!ku 76 let. Cest jeho 
pamatcel (Red.) 

LITERATURA 

Gustav F 0 chI e r - H auk e a ,k 0 1.: GEOGRAPHIE. Das Fischer Lexikoll, sv. 14. 
Frankfurt a. M. [Fischer Biichereij 1968, 5. pi'epracovanj!j vydAn(, 398 str., 3,80 DM. 
71 obr. a 17 tab. v textu. 

V tetoi'adi! kapesn(ch pi'irul!ek, nazvane Erizyklopl1dle des Wissens, vyslo jiz 36 svazkii 
vi!novanych rdznym v~dnim obordm,; mnohe v ni!kollka vyd4nlch. Vseobecnyzemi!pis 
se behem 10 let dol!kal lizpi!ti vydan1. lebo poi'adateleIll a hlavn(m autorem v p~u­
l:lennem kolektlvu je profesor mnichovske university G. Foc111er-Hauke. 

V llvodu, se pi'l kr4tkem pi'ehledu vtyoje geograflcke vMy zddraznuje rozdH mezi 
vseobecnym a oblastnim iemi!pisem. Ie ti'eba sprAvni! poznat, pochopit a oeenit jed­
notliv6 dHl:( slozky pod4vaj(ci krajlnny obraz v syntetlckem zpJ;acovani. V nove dobe 
pi'lpada st4le vetsi v4ha komplexnimu hodnoc80i vztahd. mezl pi'lrodnim prosti'edim 
a spolel:enskyml jevy, v nichZ je zdroj vzniku a vyuZitf kulturnikrajiny. Dilkladne 
znalosti odvi!tvl vSeobecn6 geografie jsou· podmlnkou pro pochopenf geografickfch 
souvislosU, jeZse stAvaji podni!tem hospod4i'skj!j l!innosti obyvatelstva. V- pi'etv4i'eni 
pi'irodniho prosti'ed( podle moznosU a poti'eb lidsk6 spolei!nosti tkvi podstata a smysl 
moderni geogrltfie. 

OddUy lAtky jsou rozvr~eny do 50 abecedni! sel'azenfch staU a v nlch jsou jednotl1v4 
zavazoa hesla zvyrazni!na kursivou. Vsechna Ize zpi!tni! vyhledat v ob14hl6m a pel!livem 
rejstl'lku, kterf obsahuje 1 jmj!jna osob. Kde je to ll<!eIIHi, je text doprovozen vyobraze­
Dimi a vystiZnymi legendami a 'ud4nim pdvOdu, pi'lpadni! tabulkami. V rozsahu li1tky 
seredakci nepodai'lld zabr4nlt nAkterym dlsproporcfm. Nepochybrt(§zar4Zl:, fe:'11 agrArni 
geografii vi!nov4no 18 str .. textu, kdezto obecn6 geomorfologlt ,puze 5 ~ str_ Pi'ehled 
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kartografie neobsahuje jejl podstatu, nybd jen hlstorlcky vyvoj na 5 str., kdefto 0 iJo­
m~rn~ detallnl v~ci, jakou je poul::eni 0 pobl'efl a reWifu dna svlltovych, mol'l se ptSe 
na 7,str. Geomorfologlck4 14tka Je rozebr4na v i'ad~ samostatnych stati,. kdefto nauka 
o podnebl se problr4 velmi systematlcky a soustl'ed~n~, l'ovnef blogeografie a hydro­
geografie, kter4 zablr4 23 str. textu. PollUcka geografle by jistE! zasloufila vIc nef 
4 112 str., rovn~f geografle obchodu, ktera m4 4 str; Neml"ife stai'::it ani 7 str. pro obecny 
hospodai'sky zem~pis, a to jest~ se soclalnlm zem~plsem. Pom~rn~ rozs4hle fe naproti 
tomu zpracov4na antropogeografie a sldelnl zem~pis. tradlcnl obory nllmecke geografie. 
Nemohou uspokojit ani 3 str. fytogeografie 'a 2 str. zoogeografie. Jednotu a v~tsi 
hloubku pdstr4d4 tef dopravnI zem~pis. V geogram obyvatelstva se pi'Irul::ka kupodivu 
vfibec nezmifl.uje, 0' lidskych ras4ch, n4rodech, kultur4ch a jazyclch, kdefto geografii 
nlibofenstvI poskytuje slimostatny oddU. Valmi kritlcky je pohled na geopolltiku. Ne­
dostatky v koncepci a rozvrfenI rozsahu llitky byvaji ovsem Mfne u dE!l: na nichf sa 
podIU vIce autord. 

Ve vsech, oddUech 'pi'lrui'::ky se uVIidE!jl hlavnl smE!ry, vyvoje pl'Islusne discipUny 
a jej1 I::elni pi'edstavitele. L4tka je pod4na strui'::n~, vystlfnE! a v\llmi zasvllcene, takfe 
je ti'eba uznat vysokou,odbornou 11rovefl. a spolehUvost poskytovanych InformacI. Jak 
byva u nE!meckyclt ,PublikacI pravidlem, neobsahuje knlha tiskove chyby. Velml cennou 
jejl soul::4sti je obs4h14 blbUografie, v nl! je provedeno stdenl z4kladnlch odvetvl 
geografie do velkych celkCt. Ve vyl::tu pramennych del jsou hlavnl geografick4 odvetvt 
zastoupena mnohem vyva!enE!jl, ne! se to podai'ilo pi'i zpracovlini textu. Pfednost 
se dlivli nemeckym autortlm, al:: nechyMjl ani jin!. Z I::eskych geografQ je uvedEIO pouze 
Cenek HarvaU~. Vinuje se mu z~lnka .na str. 183, fe· dal podnet k zhotovenl sfe­
rickych'reliefovych mapa ,k jl!jlch tematickemu vybarvenI. Knlhu zakonl::uje l'ejstl'lk 
sestaveny redakcI nakladatelstvl. ' 

Odbornlcil z4jemcl 0 zemllpls dostlivajl touto publikacl cennoupomftcku, kterA jim 
v rozl::lenE!ne struktul'e dne!inl geografie poskytne pi'ehledne a spr4vne poul!onI 0 obsabu 
a pracovnlm zamei'enf vseeh oborft geogra11ekych vM, studuj{cfch Zemi jako eelek. 

ZostatnIeh dfl6 Fischerova lexlkonu obsahujI· vyznamne partie geograflcke llitky 
jeste svazky 4 Astronomle, 8 Wlrtsehaft, 13 V1Hkerkunde, 15 Anthropologle, 20 Geo.. 
phVslk a 25 Sprachen. Vsechny majI jednotnou cenu 3,80 DM a JSou ·tedy ve srov'nlinI 
s jlnfmi zApadoni!meekymi pubUkaeemi velml lev~. T. Tanka 

Alois G reg 0 r: PODNEBI PRAHY. Studle z ufltli kllmatologle pro urbanlsmus. Stu­
die CSAV 1::. 6, Academia, Praha 1968. Stran 193, eena Kes 12,~. 

Tato pubUkaee vzbuzuje zAjem vei'ejnostl jlf proto, fe jejIm autorem je pi'ednI' ees­
koslovensky kl1matolog, ktery z vlastnl dlouholete zkusenostl zn4 pr4ei stanle nasI 
meteorologieke sitE! a povahu a eenu zpraeovAvaneho materlalu. JSou tu' v!iak i jlne· 
aspekty tohoto zlijmu; knlha sUbujo slou,flt urbanistlekym poti'eblim. Takovych knlh 
jo mAlo a je zn4Dlo, fe prof. Gregor teto I::lnnost1 zasvetil mnoho prAce. A pak jd~ 
o podnebl na!ieho nejvi!tsIho velkomesta. , 

SVOjI stavbou se knlha H!iI ad b!imyeh znlimych klimatografiI mestskyeh stanle. 
v nleh! je popls dokumentovAn tabulkilml. V teto publikacl je tomu opal::ne. Popis pod­
nebl je ulo!en v tabulklich Oe ileh 43 na 85 stranlich) a texty jednotlivych kapltofjsou ' 
vlastnll len koment4i'em k tabulklim. Upozorfl.uje se y n~m na nelvyznamnlijSf vysledky 
st,.tistickehozpraeovan!. Hlavnlmcflem komentlife v§ak je eo nejpfesneji popsat a zhod­
notlt pou!lty material, poWit autorova hledlska pi'Istupu k jeho zpracovanI Ii vy­
svlitUt ty vysledky zpraeovant, ktere se vy~ykait bi!fn9m pi'edstavlim nebo se U!t 
od vfsledk6 zIskanyeh na jtaych stanieIeh. Apllk,aee vfsledk6 ,ulo:2onyeh· v tabulklieh 
bez seznament se !I' trmto koment4fem by mohle: nekdy vest 1 na seestf. Podle mehQ 
n4zoru Ie tento komentAl' zceleho dUa nejhodnotneJsf a je clokladem dlouholetych 
velkfeh zku~nostt a rozhledu autora. Pova!ujl ho za ul::ebniCI pfistupu ke studiu 
a zpraeovant'meteorologlek4bo materiAlu pro lak~kol1 (1l::ely. Na druM stranli v!lak 
v komeJ1tlifl postrlidAm "nAvody lak a kteryeh eharakteristlk by mlil1 urbanlste, lji, jint 
ll:2ivatelj pou!lvat, fak· k materllilu ulo!en~m. v tabulklieh pi'lstupovat· a z nE!ho t~!1t. 
Proto by v knize ti!ko naiel poul::enf ten' kUmatolog. ktery by pro urbanlstleke elle, 
hledal nelvhodnilif kUmatologick6 charakterlsttky.'Lze toti! postavlt ot4zku, Zda urba­
nistovl postal::I bi!!ne kUmatiek6 eharakterlstlky podnebI mi!sta a zde je s4m' scOOpen 
z nleh sl ~tvof1t komplexnt zliv&y pro urbanistieke z4mi!ry.. . 

Z eharaIrterlstlk publlkovanyeh A. Gregorem se ml zdajt z urbanisUek~o hledlskB 
nejcennijit charaIrterlstiky srUek a vE!trnych pOmiirii. Na druM strani v dne postrli-

, , 
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dame charakteristiky pro urbanisty nepo~tradatelne jako jsou radiacnf pomery, zne· 
cistenf atmosfery atp. V sritikovych pomerech. postriidiime podrobllejsi analyzu sne· 
hOlfycn pomerfi a take mlhy by sl zaslunovaly podrobnejsfho zpracovani nez jen udaje 
o poctu dnl s mlhou. 

l'taviiznA CAst tabulek je vysledkem statistickeho zpracovanl zAznanul registracnich 
pi'i8trojii meteorologicke stanice Praha-Kal"lov z obdobi, 19~1-1960. Autor clnanku 
tuto stanic1 zakliidal, sledoval dlouhii leta jeji cinnost a je proto nejzasvecenejsim 
znalcem materiAlu. Nektere charakteristiky. jsou odvozovany take z jinych prazskych 
stanic a to zejmena z Klementina, Pankrace, Vinohrad, Bl'evnova, Peti'fna a Ruzyne. 
I kdyz stanlce Karlov a Klementinum nejsou z hlediska makroklimatologickeho re­
prezentativni, charakterizuj[ dobl'e klima centra mesta . a proto je tl'eba tyro stanica 
udrzovat a sit sritikomernych stanic pokud mozno nejen udrzet, nybrz i rozsii'ovat. 
Pokud jde 0 denn[ chod nekteryeh meteorologickych prvkii jde 0 prvni dlouhodoba 
zpracoviini podle hodinovyeh mei'eni pro stanice s mestskou polohou. 

A. Gregor rozdeUI . cele dilo na 9 kapltol. Nez k nim pi'istoupfme, povsimneme 5i 
nejprve tabulek. Tabulky 1-12 jsou venovAny teplote vzduchu. Prvn( ti'i tabulky jsou 
mceny porovnlm[ priimernyeh teplot z riiznych mist a obdobL Tab. 4a a 4b obsahujl 
maslcnl priimery teploty z obdobf 1921-1960 z Karlova a Klementina a umoznujl po­
rovnanl obou stanic, v dalsieh tabulkiich je pak pro Karlov pocet dnl mrazovych, le­
dovyeh,letnlch a tropiekYch. Absolutni maxima a minima jsou v tab. 7 podle desetuetl. 
Cennii je tab. 8 pi'inasejicf dlouhodobe priimery teploty v hodinach dne pro jednotlive 
mesice. Pro leden a cervenec najdeme v dalsi tabulce porovniini deqnlho chodu teploty 
Prahy Karlova, Bratislavy, Hllrbanova a V[dne (udaje vsak nejsou ze souhlasnych 
obdobi). V tab. 10, 11 a 12 je pak zhodnoceni mes!cnich priimerii teploty klementinske 
i'adyz obdob{ 1775-1965 podle vyskytu va 4 skupinAeh na zaklade vyskytu v me­
z!ch nAsobkll smerodatne odehylky. V. tab. 13 a-e jsou 401ete (1921--"1960) i'ady me­
stcn!ch uhrnii srAzek pet! prazskyeh meteorologickfch stanic. Zaj!mava Ie tab. 19 pi'!­
nasejic! pi'ehled vybranyeh intenz[vn[eh srAzek. V tab. 21,22 a 23 jsou vyhodnoeehy 
mes!cn[ sriizkove uhrny stanie Holesovice pod Ie pravdepodobnosti integralnr ki'ivky 
Peal"sonova rozdelen! III. typri. Pak nAsledujf pro Karlov tabulky cetnost! dni jasnyeh, 
zamracenyeh, s mlhou a s bourkou. Tab. 25 pl'inAsI cetnosti (autor pouZll dnes jiz 
v cestine nepouzlvaneho slova pocetnostiJ smerll vetru podle 16 hlavnfch smexii vetru 
v %0 (na zAklade hodin _ trvAnl). DaIs! tabulky pi'inMejf hodnoty drahy vetru, denn!ho 
chodu rychlosti vetru, maximlilnl hodinove drAhy, okamzitych maximAlnich niirazii vetru, 
spickovyeh narazii vetru a dalslch speciAlneJsfch charakter1stik. Pak nAsleduji tabulky 
denn!ho chodu reI. vlhkosti a tlaku par a hodnoceni vybranych suchych a vlhkych 
mes(cii. Tabulka 40d na str. 148 byla v mem vyt!sku prazdna (v jinych vytiscfch toto 
bylo osudem j1nych stran a vetsIho poctu stran). SlunecnImu svitu -byla venovAna 
jed inA tabulka a to poctu hodin v dennIm chodu jednotllvych meslcii. 

V uvodn! kapitole se autor zabyvli pozorovacIm materiAiem a zhodnocen!m polohy 
obzervatoi'e na Karlove a jejich pozorovlinfm. Protoze V. HlavAc provedl vycerpi1vajfcf 
a podrobnou analyzu teplotnlch pomerii Pr-ahy podle Klementlna, omezil se autor teto 
prAce pouze na nektere teplotnf charakterlstiky. Poukazuje zejmena na nektere zvlAst· 
nosti dennIho chodu teploty vzduchu na Karlove a v Klementinu, ktere jsou zpiisobeny 

_ mestskou zAstavbou. Pekny je lzopletami znAzorneny dennI chod -teploty. . 
V kap. III venovane sri1zklim autor pi'ipom(nA, ze by_ vzhledem k jejlch mfstnI pro· 

menl1vostla charakteru velkomesta mi!! byt sri1zkomer vZdy na plochu kaZdych 5 km2 

rozlohy 'mesta. Je zajImave, ~e sritikove uhrny v Karlov~ jsou nlzs{ nez u jinych sta­
nic. KarlovSkych pozorovanI vsak nenI mozno pouzft pro reglonalnf porovnAnl, protoze 
srAzkomer nen! umlsten reprezentativne (je na vezlve v1si 25 m nad povrchem a nemi1 
tedy uinfstenl pl'edepsane pro nasi meteorologlckou sIt). Z tohoto hlediska nenf re­
prezentativni ani klementinska l'ada srazek. Prof.· Augustinem stanoveny srAzkovy nor­
mAl pro Prahu cint 527 mm. Dr. Cermi1kovli stanovila tento hormAI na 508 mm. Tento 
druhy normAl povazuje dr. Gregor za pi'ijatelnejsI a konstatuJe, ':ie se priimer Karlova 
a Klementina od neho podstatneji odlisujf (podle tab: 13 a je priimer roc. uhrn Karlova 
422 mm, Klementina 492 mmJ, ostatnI prazske stanlee jsoU k nemu pi'imel'ene. V kazdem 
pi'lPade je vsak dlouhodoby rocnI priimernf uhrn srazek pro Prahu - kolem 500 mm -
hodnota velmi nIzki1 a bUzI se hodnoti1m Zatecka, jedrie z nejehudsIch na srazky oblast 
v ceskych zemtch. 

Ve IV. kapitole jsou zajImave n1!ktere udaje 0 vetrnych charakteristikach Karlova. 
Gidla anemo~rafu jsou ve vysl 79 m nad urovnf Vltavy. V ~eto kapitole, kterou pova­
lInii za nelddkladnelsf a nejzdai'llelsl. z cele knihy se autor vypoMddvA se vsemi moz­
nyml aspekty ovl1vliujIcfmi vysledky anemograflckych zi1znamli. Vfsledky zpracovi1nl 
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pl'edstavuji proudenf ve vysi 20 az 30 m nad dlazbou mesta. Jde soulSasne 0 zpracovani 
nejdelsi i'ady s registraci vlltru v CecM.ch. Ukazuje se, ze tu vyrazne pl'evlac'LB. zapadni 
proudllni. V textu je nejasne tvrzerti na str. 51 dole, ze "v obou pi'ipadech nfJjslabSi ' 
vitI' rna smllr SSE". Termin "nejslabsi vitI''' [jde 0 sHu vetru ci rychlost vlltru?J neni' 
dost presny, nehledll k tomu, ze aut or mill patrnll na mysli cetnost vyskytu smeru 
SSE. Ponllkud rusi ok91nost, ze v tabulkach a v textu se pouziva pro s'mllry vlltru mezi­
narodnlch symbolii, avsak na riiziclch [obr. 8 a 9) je pouzito lSeske symboliky. Autor 
konstatuje, Ze oM riizice jsou deformovany ve vychodni sl{)zce. To snad presneji pIaU 
pro vysledky podle drahoveho anemografu [obr. 9), zatfmco u vysledkii podle smero­
veho anemografu [obr. 8) rna vychodni smer vysokou cetnost [E-79 %0, nejlSetnlljsi 
W - 107 %0). Zajfmavy je udaj 0 neprerusene registraci smllru a rychlosti vlltru na 
Karlovll za 40 let: za 348.720 hodln vykonalo vzdusne proudllni podle anemografu 
drahu 3,661.037 km. Zajimavym zavllrecnym konstatovanfm pro Karlov a vniti'nl Prahu 
je, ze i ve vysi 34 m nad povrchem je rychlost vlltru vlivem misovite' polohy centra 
Prahy nizka jak vzhledem k Ruzyni a Peti'inu, tak i vzhledem k Vidni. To je nepi'iznivy 
faktor pro difuzi skodlivych koui'ovych exhalacL 

V kapitole V. venovane vlhkosti vzduchu zaujme nazorne izopleticke zobrazeni den­
niho a rolSniho chodu reI. vlhkosti. ReI. vlhkost rna tu nejnizsi hodnoty na jare a pak 

. v dennim chodu v lSasnych odpolednic~ hodinach, nejdele 0 15. hodinll. ReI. vlhkost 
i tlak par jsou v Praze nejnizsi z nizko polozenych mist Cech. 

Pomllrnll kratka je i kap. VI. venovana slunecnfmu svitu. Konstatuje se v nl pro 
Prahu pi'izniva.okolnost, ze rna 0 200 az 300 hodin rocnll vyssl slunecnisVit nez stejne 
vysoko polozena mfsta sev. a zap. Cech. 

Tlak vzduchu sam 0 soM nema kl1matologicky vyznam. Nicmenll v kap. VII. podava 
pro uplnost jeho charakteristiky. Lze jich pouzit k riiznym vYpoctfim. Autorem vy­
polSteny priim. tlak vzduchu souhlasl s tlakem £Jdvozenym pro Prahu podle map pro 
Evropu [Defant). 

Kapitola VIII. nema text a je slozena z tabulek pi'inasejfcich soubornll vysledky 
zpracovanf vlltsinouregistracn{ch pi'istrojfi. V tab. 43 je pi'etlstlln Hlavacfiv katalog 
mesicnH:h prfimllrfi teploty vzduchu za obdobi let 1771-1965. 

Kapitola . XI. j6 venovana zavllrfim a doporulSenim jak zlepsit a vybudovat ucelnou. 
meteorologickou sit pro urbanisticke ucely. Praha by pod Ie autora mela mit, podobne 
jako Videfi a Pam: "radnicni meteorology", ktei'i by se' zabyvali specialne otazkami 
mllstskeho kUmatu Prahy. To je myslenka zcela spravna. Takove meteorology by milIa 
mit i ostatnf statutarni mllsta, zejmena Brno a Ostrava, ktere, ac poctem obyvatel 
mensi nez Pl'aha, malf problematiku mnohdy i ozehavlljsi nezli sarna Praha. 

V zavllru publikace j!3 seznam pelSHve volene literatury, nllmecke shrnuH, nllkolik 
vystiznych, ale velmi spatne reprodukovanych fotografil, seznam grafickych vyobrazeni 
a fotografif a rejsti'fk. Obsah dna je uveden na prvnfch strankAch publikace. 

Pi'i ctenf Gregorovy publikace, jejiz obsah jebpravdu velmi zavazny, nebot je doku­
mentem 0 mllstskem klimatu naseho nejvetsfho velkomllsta, zarazi ponllkud velky kon­
trast mezi vysoce kvalitnim obsahem publikace a jejim nekvalitnfm vriejsim provede­
nfm. Tisk je misty velmi spatnll citelny, coz je nepi'ijemne zejmena u tabulek, kde jde 
o pi'esnost eisel, nektere stranky jsou prazdne [jsou 1 zkusenosti, ze teprve d.esaty 
vytisk v prodejnll knih prohmeny byl co do stranek uplnyl, kvalita papfru je ne­
valna. Take vazba brozovaneho vytisku {provedena 3 hi'eblky) je nekvalitnL Po nllkoli­
kerem pl'olistovanf a procten[ se publikace rozpada. Domnfvam se, ze by dflfim takove 
zavaznostl jako je toto dno Gregorovo, mlHo byt vllnovano vice pete I PQ jejich zevni 
strance. Pi'fkIadem by mohla byt vydani podobnych del· na Siovimsku jako jsou nap!'. 
"Teplotne pomery BratisIavy" prof. Koncka nebo nKlimaticke pomery Hurbanova" 
od kolektivu dr. S. Petrovice. 'M. Nosek 

KLIMATICESKlf SPRAVOCNIK AFRIKI. Pod redakcljej A. N. Lebed~va, Leningrad, 
cast I - 1968, cast II - 1967. 

Obe dvll casti jsou tabe1&rni dokumentacI a dopinkem dna nKlimaty Afriki", 0 nllmz 
je referovano v tom to casopise. Proto .zde nebudeme opakqvat to, co jiz v tomto 
referatu bylo i'eceno. 

PrvnI cast rna 480 stran a je vllnovana pouze teplotll vzduchu a srazkam. Obsahuie 
vylucne tabulky (je jich 25, avliak kaZda tabnlka je mnohostrankova) a na konei je uve· 
den abecednf seznam meteorologic-kych stan Ie s udanim zemllpisny.ch soul'adnic, ncid-
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moi'ske v~skY a obdobi, v nElm~ byla pozorov4na. teplota vzduchu, reI. vlhkost, obla/!­
nost, sr4~ky a vltr a d4le pak seznam aerologick~ch stanie podle jednot~iv~Ch statii 
s ud4nim zemEipisn'9ch soui'adnic, nadmoi'ske vysky sond4~nlch stanic a obdobi' ko­
n4ni sonda~i. 

V o.vodnikapitole 1e pops4n po~1ty materi41 a metodika url!ov4nl klimatickych 
charakteristlk, ktere jsou v knize tabelovany. Lze dodat, ~e je v nl mo~no naj,l't poul!enl 
o. obecn~clv metod4ch v klil11atologH. 

V jednotlivych tabulkach nejsou meteorologicke stanice uspoi'aW1ny abecedne ani 
podle nadmoi'ske v~sky, ale vii vetlHne tabulek je zachov4no rozdeleni stanic podle 
stiltu. Proto neni orl'entace v tabulk4ch nejlepsi, zejmena pi'ipol!teme-li k tomu rusky 
pi'epis nazvd, kter~ or!entaci jeste vice zte~uje. 

Tabulky obsahuji pril.m. mesil!ni teplotiI· vzduettu, pro vybrami stanice, pro nektere 
vybrane mesice a oblasti Afriky i procenta zabezpel!eni priim. meslcnlch teplot. Isou 
zde tabulky pril.m. maxim a absolutnlch maxim a prdm. minim a absolutnfch minim 
teploty (bez udani data) a pril.mern~ch dennich amplitud teploty' vzduchu. Praktlcke 
pou~lU mohou najit tabulky procent zabezpel!eni sum teplot prdm. dennich teplot 
~W~ • , 

Dalsi tabulky jsou venovany srazkiim. Isou tu prfimElrne mElsil!nl a rol!ni o.hrny sra~ek 
stanil!n( sUEI africk-9ch st4td. Isou pomElrne obslihle. Cenne jsou opElt'tabulky pro cent 
zabezpeeeni url!1t~ch sra~kov~ch o.hrnil., dlilt'J tabulky ab~olutnlch dennlch maxim srazek 
a zejmena procent zabezpel!eni dennich maxim sra~oj{. Pro zemi takznal!nych sraz­
kov~ch protikladil. JSou velmi Uustratlvni tabulky'pol!tu dnl se sr42kami Q,l mm, 1,0 mm, 
W,O mm, 50,0 mm a vetSimi a tabulky procent zabezpel!enl pol!tu dni sa sra~kami 
0,1 mm a vetsiml. Pi'edstavu 0 charakteristiktich rozlozeni a charakteristlkach norma­
lity mesil!nicha rol!nH:h o.hrnil. sra~ek ve spojenf !" priim. mesil!nimi a l'ol!nimi o.hrny 
sr4zek mtUe podat tabulky smEirodatn~ch odchylek psigma" avarial!nich koeficientfi 
c pro mesil!n! a rol!ni lihrny. 

DruM Mst pokral!uje tabulkou 26 a~ 53 a je zakonl!ena abecednim seznamem stanic 
pouzitych v teto c4sU. Za tabulkou rozdElIeril l!etnosU vetru podle 8 hlavnich smeru 
vetru a kalmil. pro mElsice leden, duben, ~ervenec a i'ljen ~ chybl bohu~elrozd~lenl 
v ro~nich dobAch nebo. alespofi pololetfch a roku.} n6.s1~uje tabtilka pril.m. mesU!nlch 
a rol!nlch rychlostl vetru (m/sec.), d4le, pak tabulky prdm. rychlosti vetru v dennim 
oblouku dne. Cenn4 je 1 tabulka procent zabezpefeni rychlosti vEitru. Dalsi' tabulka 
je venov4na prdm. mesil!nim a rol!nim hodnot4m relaUvni vlhkosti a procentQm za­
bezpel!enl urCitfch hodnot reI. vlhkosti r4no a ve dne. Pro zein! tak protlkladnych 
rOZdfHI vlhkostnich pomerd je valm! poul!n4 tabulka smEirodatnych odchylek a va­
rial!nfch koeftclenU\, rel vlhkostl proranni poZorov4nf' il, pro den. Tabulky, prQm.. me­
s{l!nlch a rol!nicJi stup1iQ oblamwstl jsoU nasledov4ny tabulkaml pravdepodobnost[ JASny 
oblal!nych a zata~nych, s mlhou a sboui'kou. . ' 

Tabulky .na,koncl knlhy pHn;1§eji aerokl1matologlck~ charakteristlky. Isou v nich 
prfim. mesfl!n1. teploty v lzobarickfch hladinlich 850, 700, 500,.300, 200, 150 a 100 mb, 
prdm. vy!lka (m~sfl!nf) izotermy 0 °C, ...,.10 .c, DrQm. mesf~nl obsab vlbkosU sloupce 
atmosf~ry pod hladlnou 500 mb vyj4di'eny v kg/m2, prdmflrn4 mesf/!nl snecifick4 vlhkost 

·vzduchu v g/kg' a prdin. reI. vlhkost vzduchu, oboje pro izobaricke hladiny 850, 700 
a 500 mb. Poslednf' tabulka pak obsahu}e prfim. mElsfl!nf v9!lky izobarlckych hladin 
850, 700, 500, 300, 200, 150 a 100 mb. . 

Tato dvoudfln4 pi'lrul!ka spolu se vzpomenutou ftf knlhou "Klimaty Afrtkl" tvoft 
uzavfenou' kllinatografickou monografU, kter4 umo!ftufe nahlMnout dO problematikv 
wl!asf a podnebf troolck9ch a rovnfkov'9ch oblastf, k nim se dnes sousti'eduie 1l0zor­
ribst cel~ho kulturnfho sv~ta a zejm6na svetov6 ekonomlky. M. Nosek 

VLASTIVEDNAMAPA OKRESU BRUNTA.L 1:50000 a 1:100000 (PIURUCNI). Kartogra-
flcke nakladatelstvl, Praha 1968.' ' 

V race 1969 byla vyd4na s vroi!enim 1968 prim! z ohltisene serie vlastlvMnfch map 
okresd. Okres Brunt4l" byl zvo1en jako pnnl, jebal mapa v teto s4r11 vysl&, zfelmi! 
ReJen proto; ~e jako pohranll!nf o.zelJl,f takovou mapu zvl4st nutne potl'ebuje, ale tak~ 
spi'lhlMnutrm k velk6mu z4jmu 0 pi'ipravovanou mapu v tomto llzeml {u~ pfed 5 lety 
vylila 0 teto oblasti mapl!- Krnovsko a ~oblabko, kterii byla vypracov4na rovne! z pod­
netu mfstnfch n4rodn(ch. v9borQ]. Mapu zpracoval a vytiskl n. p. Kartografie Praha, 

,autory od~rneho obsabua textu jSOU V. Pinos, V. MyMk a J. MusHek. Bylavyd4na 
v n4kladu pouhych 800 vftlskd ofsetovym tlskem nil dvou listech podlepenych: f61~ 
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umele hmoty v ro.zmeru 120x80 em. Tmav!! zel~nf pas tvoi'iel ramee mapy je, netradicnf 
a pi!sobl spolu s eelkOvou upravou vkusne., Tisk je devlttbarevnf a vyjadi'uje prvky 
J,li'irOdniho prostfedl, politiekospravnl prvky, spolel:ensko-hospodAi'ske prvky a spole­
censko-kulturnl prvky. Vydanl mapy lze hodnotit jako prospesne, zaslufue a obeene 
zdal'ile. Tisk je dokladem vysoke urovne na!li kartografieke reprodukl:ni, teehniky, 
1 kdy~ lze nalezt drobne nedostatky'; napi'. nazvy toki! jsou vyznal:eny pi'Ui!l ,silni' 
a jsou rozmazane. Nejvfznamnej!ll udaje, tJ. nazvy obel, majl vk'lsne, ale malo vfrazne 
pismo, kde~to J;lektere relativne zeela nevfznamne znaky upoutavajl pozornost ceikem 
zbytel:n!!. Tedy mene vfznamna fakta v m!pe vynikajI, ddlezita' zanikaji. 

'f. podstatnfeh a zakladnieh c~yb lze vytknout mape tyto dye: 1. system hospodlii'sko' 
geografiekyeh znacek, 2. nedostatecnou urovefi odborneho obsahu mapy s neodbornfm 
reeenznlm· a korekturnlm i'izenlm. Ie zi'ejme,' ~e prvni ehyba je podminena pi'edevslm 
ne!ltastnfm pojetlm volenfeh kartografiekfeh znacek a druM. ehyba pal{ tim, ze 
velmi narol:nf ukol odborne naplne nebyl svei'en kolektivu skutecnfch znalci! [mapa 
zobrazuje tak rozsahle l1zeml, ze pi'i dnesn! mgeografickem studiu malfch uzemnich 
celkd je 'vyloul:eno, aby je zeela znali jeden nebet'dva pracovnici], nebo ~e dOkonce 
autory se stali ti,ktei'l byli vybrani administrativnl ,cestou bez osobnlho zajmu 0 vee 
a aniz pro tento ukol byli kvalifikovani pi'edchazejicimi odbornfmi pu~likacemi nebo 
studiem geografie. 

K prvni vftce lze napsat: modrA, 'I:ervena, fialovil a cerna barva znal:ek je 'SVOll 
vyraznostl proti pravldldm kartQgaficke estetiky. Iejich rozIilery, ktere jsou bez' hlub-

. !liho uva~enl normaHzovAny do jednotne velikosti, vyl1stuji ve smutnou skutel:nost, 
~e prvky nejvfznamnejsl jsou stejne vfrazne vyznaceny, jakoprvky .zcela mAlo vy­
znamne. Navlc pi'i jejich i'azenI v jedne obci, napi'. u Krnova, fe 10 obr4zkfi znacek 
rozlo~enych v Hnii velmi dlouM a kartograficky. nevhodne. FOflI!aZnal:ek by vy~ado­
vala hlub!llho rozboru; hlavy. krav" siluety prasete, obrysy' slepicatd.- Nelze pi'ejU 
skutecnost, ze v mape jsou pi'lll!l velke obrazy jeleni! a I:erne zvei'e. Nikd.e nenJ v mapa 
uvedeno, co se mysl( napi'. znackau jedne krAvy, kallk kusfl dobytka tate znacka vy­
jadi'uje, nebo jaky je arealroz!lli'enI. jednatuvfeh druM lovne zvai'e. Pi'Uam je zeela 
opomenuto vyjAdi'enl poctu obyvatel v jednotl1vfeh 282 obeieh (I), casteeh· obci a sa­
mataeh, ktere jsau v mapa zaznamenAny. Na eelem OS01!lazsku, ktere jeryze zemMel­
skou oblasti, je napi'. hoved dobytek nejen ve dVOll na mape zaznamenanfch obclch, 
ale v naproste vet!line abel, a v obeieh beze teto znacky dokonce mnohonasabne vice, 
nez je ve dvou obelch oznacenfeh. ' 

A nyn( k odborne nAplnimapy. Nenl poehyby, ze podkladem adbornehQ obsahu 
byla mapa 1:25000, ktera vliak zaUm nema ujednoceno nazvoslov(. Misty sl autoi'i 
vytvof1l1 n4Zvoslovl vlastnf. Napf. nejvy"l kopee nad Krnavem se jmenuJe Cvilfn u! 
velml dlouho. Vlem obiSant'tm Kmovska je J?ad' timto nuv_flm zn~mt, nlkdo jinak 
nefekne astejne se jmenuje 1 v odborne zemepisne IUeratufe.Autoi'i tentokopec 
pojmenovali Hradlsko, tedy n4zvem, kterf se nevyskytuje snad v !4dne z map pi'ed­
ehazejlcleh a anI v literatute. Zemeplsne n4zvy, ktere autoi'i neznali, prostl! neuvadli. 
Jen v katastru Krnova majl ustA1.en6 nAzvy vodni toky, napi';' Chomfzka, Jeznlcky potok, 
Trmantieky potak a Mcihla, ale v mapepojmenovany nejsol,l, i kdyz m!!i'Hko mapy 
to umozf!uje a- prAzdne misto'u jejich caroveho vyznacen{ 'k tomu primo vyb[zL 
Z celkoveho poctu vyznacenfeh tokfi pojmenvAno pouze 11;5 0/0: Dalli( opomenuV 
spoclvA v tom, ze jedlne jeskyne na Osoblazsku, pi'l nlch! se vyskytuje nejvet!li' .pseu­
dokrasoveuzeml ·z cele Moravy a Slezska., nejsou zaznamenany, nebot pi'esne v teehto 
mistech je 1 em dlouhf' obraz -d1vokehoprasete, ktere se vsak v tetaoblasti obecne 
nevyskytuje. Takovfeh pi'lkladfi. lze uvest z mapy vice . .5amostatnfmproblemem jsou 
pi'ipOjE.'ile vysvetllvky. Majt btt zi'ejm6 pro jednotnost tl!lteny pro v!ieehllyokresy stelne. 
A tak cten4i' ve vysvetllvk4eh vidl mezin4rodni leti!lt1:i. pl'flplavy a pi'ehrady, universIty, 

-kormorllny, medvedy a svllite, 1 kdyz v okrese BrimMl opravdu nefsou. 
Nutno se zminit 1 a obashu mapy. jem je velmi zAsluznf. Poprvl! zde vldime Udale 

o sli'ee vodn[eh tokd a jejich prfitocnosti, jsou zaznamenAny bludne balvanyadallif 
eharakteristiky, ktere se di'ive neuv4dely. Take vy.IMi'anf katastralnleh hranle lednotU­
vych cbel je u!1tecne. Mapa, C1znacena jako vlasUvednli, je pokusem 0 ed~ci komplexnl 
geogi'afiekemapy pad oznacenlm mapa vlastlvedn4., Je to wbee nejpodrobne-llit mapa, 
letera snad byla v poslednim ctvrtstoleUvydana pto tizeml okresu v CSSR. Podrob­
nel!l! mapy vyeh4zely pouze pro speeialnl_ tizemf,jako napl'. Kl'konolie. 'Tatrv apod. 

Skoda, ze -tak celkovi! pekne apOtI'ebne dno, na nemz pracbvalo jist! mnoho· pra­
covnl!di z nejrfizneflileh oOOrd kartografle a tlsku, bylo v,frazne naruseno nektertmi 
pOllfltfml kartagraflekfml znaky, a !e zpracavan( odborneboobsahu mapy nebylo 
svei'eno' znaiCo.m a reeenzentdm, ktei'{ podrobne znajf tuto ablast. 
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Soueasn~ s recenzovanou dvoulistovou n4st~nnou byla vydana tataZ mapa ve stej­
nem provedenl, av§ak zmen§enf 1:100 000. Toto pfirueni vyd4nl manavlc na rubu 
dost! rozsahl1 text 0 okrese Bruntlil, kter1 je v naproste vM§tn~ zem~pisnY. Text 
v§ak nepsaU zen:W!pisci a tak je velmi nedokonal1 a chybn1. Jen rAmcov~ uvedme, 
Ze velka east udajll se vztahuje na okres Bruntal jako celek, coZ je pro uzemi s tak 
velkou vnitrookresni regionalnl odll§nosti mAlo uziteene pro vlastivMne poznani, Ze 
charakteristiky JSO\1 znaen~ dlspropori!ni (napf. velkym prllmyslov1m ztivodllm je 
v~novan rozsah textu stejn1 jako zavodllm' stokrtit menSfml), Ze pomlva chybn1ch 
tem~pisn1ch nazvll a misty i obecn~ chybn~ informuje (narodnostnl sloZeni). Text 
na rubu mapy je tak plytk1 a na odborn~ nJzke drovni, Ze by bylo vhodne samostatn~ 
jej recenzovat, aby se pl'i dal!ilch vydtinich tetomapy podobne nedostatky neopakovaly. 
. . .,,' ,. Duda 

STREDNI EVROPA 1:1250000 - HospooARSKA MAPA (NASTENNA); Kartograficke 
naklad,atelstvl, Praha 1968; cena Kes120,-.-

V edici ,;Jednotnti soustava §kolnlch kartografick1ch pomllcek" navrZene Vyzkumnym 
listavem geodetick1m, topografick1m a kartografick1m ~ydalo Kartograficke nakla-

-date.1stvl v Praze prvnl mapu vfady §kolnlch ntist~nn1ch hospodal'sk1ch map. Prav~ tato 
okolnost, ze jde 0 mapu prvll.l, ntis vyz1vti. k vyjadi'enf; 0 dal!ilch pebude jiz ti'Elba 
jednot1iv~ referovat, ledafe se odchtU odI/-astoupene cesty. I kdyz vydanl teto mapy 
pt'ichAzi !lkoltim vhod, nemllZeme se zdnet n~kter1ch pi'ipominek, jiz proto ne, ze nAs 
napadajl i nad mapami jinfch fad u ntis vycMz~jicich. 

Jestlize jil bylo stanoveno, ze k vymeziml sti'ednl Evropy. se hod[ zde uzit1 ramec, 
m~l bft na teto mapEi vykreslen i hospodai'sk1 obsah az do ramce, tj. tak, jak se to 
napf. d~je v gothajskem atlasu Die Staaten der Erde und ihre Wirtschaft, kde se 
nijak neomezujl jen na n~kol1k stiltO, ktere do rAmce' zapadnou' cele. Pro takoveto 
zkomoleni mapoveho obsahu hospodal'skeho nemame 0 nic vice dllvodll, p.ef bychom jich 
mEil1 pfi fyzicklj nebo v!leobecnEi zem~pisne m-a.p~, jenre' u t~ch se k tomu malokdo 
odv4!1. Mapa je vlastn~ hospodtifskou mapou sedmi zemi (Ceskoslovenska, Po)ska, NDR 
II. NSR, Svycarska, Rakouska a Madarska) frapantn~_ odH§en1ch .od zenii' sousedpich. 
Dllsledky tohoto zkomolenl tematickeho obsahu jsou zvlti§t nezadoucl u !lko)nl mapy: 
vQbec neni zi'eteln1 rozsah a pokraeovanl prllmyslov1ch i· zemM~lsk1ch oblasti pi'ekra- . 
eujiclch hranice tohoto "soustAtf", napf. pokraeovani uhU z' Nordrhein-Westfalen do 
Belgie, luk a pastvin z Nizozemf do Oolnlho Saska a Slesvicka .atd. Na map~ bylo 
mofne u§eti'it nahoi'e asl10 cm a dole 20 cm ,nijak nevypln~neho zahranifL V1jimku 
v tomto tematicky pr4zdnem okoU tvofi n~ktere znafky pi'evzate nejspl§e ze v!ieobecn~ 
zem~plsne mapy, napf. splavnostfek, n4nioi'ni linky z jedne tematlcky opomenute 
zem~ do' druM (Kaliningrad-Kodaii aj. J •. Na hospod4l'sk~ mapA by n4mofnl Iinky 
mllly b1t klasifikov4ny podle dopravovan1ch rimofstvl, ne-Ii I podle pfevladajfclho 
zbo!t, pr4v~ tak jako pi'fstavy: totef pIaU 0 prllplavech(Severomofsko-baltsk1 prfi­
play m4 stejnou znafku Jako mnoho jln1ch traU 1ok4lnthovfznamu, nebo je od nlch 
praktlcky nerozeznatelnf), 0 silnlclch, zelezniclch, fUi 0 dopravnfch s,(tfch a dopravi! 
vllbec. V!lechny nedostatky kvantitativniho odstupiiov4nl nelze anulovat. jedinou vy­
svAtl1vkou, fa "veUkostl 2:nal!ek Odpovtdajf hospodlifskemu vfznamu", zvI4!it~ kdyf nlkde 
na· map~ nenf fefeno, co je mfrou hospod4i'sk~ho· v9znamu. Hospodtifsk9 v1znam je tu 
ostatntzastl'en I Um, ~e v prllmyslovfch aglomeracfch Isou poplsovana (Imenovana 1 
.fasto men~r stl'edlska okrajov4, kde!to nefv~t!ii jenoffstbvtina a tato lejich flsla uvedena 
kdesl v legend~ - vIz napi'. Di\sseldorf, kter1 by bylo zcela dobi'emo!ne v mao~ 
pojmenoyat (napi', mfsto MHnchengladbachu, kterf m4 znafku poslednf veUkosti. kdefto 
bezejmennf Dilsseldorf znafku nejv~t!if), podobn~ jetomu s Katowlceml, Essenem 
a jinfml 10kaUtsml, kter~ by mohly bft pojmenov4ny, kdyby se kartograf vice byl 
zab1val rozvrhem popisu. . ' . . 

Take obecnl1 termloologll mite v IegendEi mapky lze vytknout nepi'esnostl, at ji~ jde 
spt:!le 0 fyzlckou Ii.eboo hbspod4l'skou geografU, tedy napi' ... moi'sI{4 pobfe~nr ofs'lHna", 
"hlavnf d4lkov4 silnlce" (veslovenske verzl "hlavn4 dialnica"), pi'lfem! skutefne d41-
nice nemaji odl1!lnou slgnaturu atd. V!lechna hospod4l'sko-geograflcka kresba je na­
mnoze pi'espfnt!l generaUzov4na - viz napl'. lesn! komplex na~olnfin Hronu a Iper'1 
a odf1ld a! pO Budapest, k eemuf ant nn ani madarskf n4rodnf atlas 'neooskytulf Vlli'{­
slu§nfch tematlckfch maplich f4dnou oporu. lesy a pastvlny 1 na Berntn~ ve 4 000 m 
vf!lky, mal1 rozs,ah "J!.9vyuflt~ pOdy", naopak zveUfent "phtov4nl p!lenlce it kukufice" 
apod. 
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Mapa je vyti§U!na na cellastiku (jako""'! jlnii dnes vydavan~ skolni mapy); zatim vy­
pada tento material slibni!, ale poni!vad~ toUk nov~ch hmpt a materiAlil prAv/i! v po­
~adavcicQ knlhovnlckfch dfive nebo pozdi!ji m zklamalo, m6!l by poti'ebny pocet 

'archivnlchv~t1skd I:i~t 1 nadAle zhotovovan na kvalitni papir (povinn~ v~tisky). 
K. Kuchar' 

ROAD MAP OF U. A. R. (EGYPT REGION) 1:500000. Published by Cairo Drafting 
Office, Cairo 1967. 

Mapa nezahrnuje celt Egypt, ale jen lldoU Nilu, tak~e na ni nejsou napi'.· oazy -
krom1! Fajilmskii - a ceM- pobi'e~i Sti'edozemniho a Rud~ho moi'e. Zakladni mapa, 
iejl~ popis a text je v jazyce anglickem, zobrazujici oblast Delty, Suezsl{eho prilplavu 
a iidol( Nilu zhruba po Asiut, je v m1!ntku 1:500 000. Ozemi podel Nilu ji:lni! od teto 
oblasti je potom znazorn1!no na map1! na prave stran1! zakladni mapy, a to v m1!i'. 
1:1 mil. Na leve stran1! je potom vytiilt1!n1'l orientacni mapka Egypta v mEii'. zhruba 
1:8 mil. a dale abec;:edni rejsti'fk m1!st a tabulky vzdalenosti mezi jednotlivfmi mli!sty. 
Rejsti'ik uvMi jednotlivl!: m1!sta (ci spise jen mista] s udanim pole zem1!pisne sUIi! 
po pill stupni zem1!pisne !iii'ky a deIky_ Na niapli! jsou vYladi'ena sidla, vodstvo (bez 
kanalil - dokonce ani Suezsk'9' prtlplav neni modrou barvou vyznacen), schematickymi 
nacrtky jsou vyznaceny nejv'9'znamn1!jsl historicke pamAtky Egypta. Plochy nejvy!i!!1ch 
administrativnich celktl (guvernorattl') jsou pokryty rilzntroi barvami. Nejpodrobni!ji 
]sou na mapli! znazorn1!ny komunikace: sllnice cerven~mr a Zeleznlce cern~m1 caram!, 

Hlavnl ilcel mapy je poSlomit vei'ejnostl, zejmena zahranlcnlm' motorizovan~m tu­
ristfim. Uplatn1!ni recenzovane mapy bude, vsak patrnli! slrs[, nebof jde v podstaili! 
o jadinou pi'ehlednou mapu Egypta, ktera je dnes na trlw. Koncepce a, kompozice 
zemli!plsne mapy Egypta je nejt1!nl asi v pocatku: v otazce rozvr~eni ploch zakladni 
mapy, dopU\'ovanych mapek. legendy a textu. Problem je dan samotnou geografif 
Egypta: l1zeml,kter~ ]e nosltelem hospodai'skeho a spolecensk~ho ~ivota zeml:! se 
ti1hne v podstat1! jen podt11 Nilu; ostatn! plocha mapy by tedy nebyla (kroml:! nl:!kolikil 
oaz) .nic[m zapln1!na. Je proto spri1vnii tiito plochy vymft k um[stl:!nl dals(ch map, 
legend a textt't Po~adavku, aby plocha poulltf na mapi:! nebyla neftml:!rn1! velka a aby 
hustl:! os(dleni1 l1zemi byla zobrazena s poti'ebnou podrobnosU (tj. alespofi v pdlmil16no­
vem m1!i'Uku) , padlo za oMt zni1zorn1!nl n1!kterych casU Egypta, 1 t1!ch, kde sidla 
a komunikace, i kdy~ v mal~ mli'e, exlstujl, tj. zlipadnl pobi'e!l!( Sti'edozemniho moi'e 
a oblast pi'l Rud~m moi't. 

Mapa ma po !)tri1nce obsahov~ i formalni n1!ktere nedostatky. Na titulni stran1! slo­
!~ne mapy Ie uveden ni1zev Road Map of U. A. R. a na rozevi'en~ map/! je hlavlcka 
Communicatlon Map .of U. A. R., legenda- je te~ nepi'esna: l!dry co do tloustky nead­
povidajl caram poulit~m ve vlastni mapi!. KvaUta barevneho soutlslru i papiru nent 
dobra. Oblevuji se i chyby v ni1zvech (Wester Desert). N1!jake, alespon jednoducha 
?.nazornEini terennich pomird by v t~to komunlkacnf, mapl:! bylo u~ite1!ne. Vzhledem 
k sou(!asnemu stavu egyptsk4 'kartografie viak nutno tttto mapu uvUat; hlavni proto, 
~ebude dobrou pomt1ckou motorlstd pro oblast Dolnfho Egypta. Z. ~urdych 
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REDAKCNI POKYNY PRO AUTORY 

1. Obsah pi'ispeukll. Sbornik es, spo lecllosti 
ze lllep isne llvei'ejihlje pl'tvoctnl praee zc vsedl 
octvClvi geogra(ie a c lan k y sOllborne informu­
jiei 0 pokl'oei ch v gcogl'a[ii, ct ,iJe krals! zpr[IVY 
(J~obni, zprilV Y z vlld eekych it pcdagog iekyeh 
!conterenei , zpnlvy 0 cillnosli uslav(i doma­
clcb i zahranicn1ctlt, vlastni vyzkumne zpravy 
a zpravy referativn! (zpravidla ze zahranicn!CIh 
pramenuJ recenze vyznamnejsich zemepisnyeh 
a ptlbuznych prae! a prlspevky tyleajic! se ter­
l11inologieke problematiky, 

2, Technicke ulastnosli rukopisii., Rukopis pred­
klada auto r v origin ale (u hlavniClh ciankll 
s j ednou kopiiJ jasne a stl'ucne styIizovany, 
jazykove spravny, upraveny pudle cs, statn! 
normy 880220 (Oprava rukopisu pro knihy, 
casopisy a ostatni tiskovin y J, Original musi 
byt psan na stroji s cernou neopol rebovanou 
paskou a s normalnim typem plsma (nikoIiv 
perJickovym J, Rukopisy neadpovidaj i ci norme 
budoll bud vraeeny autoro vi, nebo na j eho 
(lcet zadan y Ie uprave , Prijimaji se pouze 
(lplne, vSel11i niilezitostmi (lj, obrazky, texty 
k obrazkum, lit€ ratura, resume ap,J vybavene 
rukopisy. 

3, Cizojazyc llQ resume, K puvodnim pracim 
v ceskem n ebo slovenskem jazyee pripoji 
autol' strucne (1- 3 stranky J resume v angIic ­
kem nebo nemeckem, vyjimecne po dohode 
s redakel v ji nelll sve tovem j azyce, 'fext resu­
me d odavii zasadne soucasne s r ukopisem, a to 
nejlel)e primo v clzim jazyce, v nouwvel1l 
pripade v domaeim }azyee, pricemz preklad 
zajistl redakee na licet autora, 

4, Rozsah rukopisii. , Rozsah hlavnien clanku 
nema pi'esahovat 8- 20 stran textu vcetne Ii­
teratury, vysvetliv,ek pod obrazky a cizoja­
zycneho resume, Ie treba, aby cely rukopls 
byl takto serazen a prubezne strankovan, 

U pi'ispevku do rubriky "Zpravy" a "Litera­
tury" se predk lada rozsah 1- 5 stra n strojo­
pisu a pl'ipadn e il llstrace. 

5. Bibliogra!icke ciface. PCtvodn! pi'ispevky a 
refel'ativni zpravy musl byt doprovazeny se­
znamem pouzityeh literat'llieh prameni'l sel'a ­
zcnych abeeedne podle pri jmenl autoru. Ka zMi 
bibllografleka citaee mus! byt uplna a pi'esna 
a mus! obsahovat tyto zakladnl Maje: pri­
Jmenl a jmeno autora (nebo j eho zkrat kLl], 
rok vydanl praee, nazev casopisu (nebo ediee ], 
rocnlk, cislo, pocet stran, mlsto vydanL U knih 
se rovnE!z uvadi eelkovy pocet stran, nakla­
datelstv! a mlsto vydani. Doporucujeme do­
dr~ovat po i'ad: Ddaju a interpunkei podle tE!eh­
to pi'ikl adu: 

aJ Cilace casopiseck 6 pl'3ee : 
13i\LATKA 13 ., SLAD EK I, (19GIlJ: Ncobvy ld 6 

I'ozlozenl Sl'ii zc k 11.1 (Izcm! Ocelli v I\\ e lllll 
1907. - Sbornik CSZ 7:l : I :8 :~ lin. I\I ' o1el L! 
l11ia, Praha. 

b J Citaee knizn! pub l ikacc: 
I ETTNER RADI M (1955J: Vseobecna geologi e 

I V, dl!. Vn ejs( geologicl(e sily, zemsky po­
vrch. 2. vyd., 361 str., NCSAV, Pl'a:ha. 

Odkazy v tex tu. - Odkazuje -li se v textu na 
praci j ineho au tora (napi'.: Kettner 1955], 
IUUS! byt tato prace uvedena v p lnem zneni 
v seznamu literatury. 

O. Obrazky, PerokL'esby mus! byt k res leny bez­
vadnou cernoLl tusl na kladivkovem nebo pau­
w vaclm papii'e v takove velikosti, aby mohly 
byt r eprodukovany v pcmeru 1:1 nebo 2:3. 
Pf-edlohy vetsich l'Ozmeru nez j e formiit A'l 
se pi'ijimaji jen vyjlmecnE! a jsou vyslaveny 
pravdepodobnemu poskozeni pi'i niHwlikere 
postovni doprave mezi redakei a liskiil'nou 
mimo Pl'ahu. Pi'edlohy rozmeru vE!lsich nez 
50 x 70 em se nepi'ijimaJi vubec. 
Fotogl'afie formatu 13 x 18 el11 (popi'. 13 x 
13 em musi byt technleky a kompozicne zda­
i'ile, dokonaie ostre a na l esklel11 papii'e. 
V l'ukopisu k vysvE!tlivkam k e kaZdemu obl'az­
ku mLlsi byt uveden j eho puvod (jmeno auto ra 
snimk u, mapy, sestavitele kresby, popi'. od kud 
j e obril 7.C k prc vzat apod.) . 

7. Kore .~·furll . Autol'um ci ankLI zas!16. l'edakce jell 
sloupeove kOl-ektuI'Y, Zmeny proti puvodn!mu 
rukopisu nebo doplnky lze l'espektovat jen 
v mimoi'adnych prlpadeoo a jdou na licel 
autora. Ke korekturam, kte re autar nevrat! 
v poZadovane Ihute, nemuze byt z technic, 
k ych d uvodii p i'ih lednuto, Autor je povinen 
pouzivat vyhrad nE! korekturnich znamenek 
podle Cs , statn! normy 880410, zaroven ocisio ­
vat natisky obrazku a po stt'ane tex tu oZllacit 
m[sto, kam majl byt zarazeny. 

8. l-lonorare, separatni oUsky, Uvercjncne pri · 
spevky se honoruji. Autol'um hl avniclh cl ank i l 
posilti r edakee j eden autol'sky vylisk cis l il 
Casopisu. Zada-Ji autol' separflty (zhotovuji se 
pOllze z hlavniell cl an k i'l a v poCtu 40 kusu], 
zasle j ejich objednavku na zv lastn im papii'e 
soucasnE! s rukopisem, nejpozdE!ji pak se 
sloupeovoll korekturou. Separaty rozeslla po 
vyjitl clsla sekretaria t Cs. spo l ecnosti zemE!­
pisne, Na Slupl 14, Praha 2. Autor je prop l acl 
doblrkou, 
PrispE!vky se zasllaji na adresu: Redakce Sbor­
niku es. spoiecnostl zemepisne, Vodickova 40, 
Pralha 1. Telefon r edakce 246246. 
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