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JOSEF KUNSKY - JOSEF RUBIN 

o POSTAVENI A NApLNI SBORNIKU CS. SPOLECNOSTI 
ZEMEPISNE V NOVYCH PODMINKACH 

Na sklonku roku 1968, tak bohateho na spolecensky .vyznamne udalosti 
v nasi vlasti, se chceme i my zamyslet nad postavenim a zamei'enim naseho 
casopisu v nove vytvoi'enych podminkach federal1zovaneho statopravniho 
uspoi'adani a v menicich se podminkach hospodai'skeho a technickeho zabez­
peceni. Se zi'etelem k dosavadnimu historickemu vyvoji casopisu se pokusime 
jmenem redakce nastinit mo~nosti jeho programu pro neJbli~si budoucnost. 

Zemepisna tvorba prvnich let vyvoje nasI zemepisne vedy se zacala objevovat 
spolu s ostatnimi obory vedeckymi v Gasopise Geskeho musea, zalo~enem 
r. 1827, pozdeji v Kroku, i'lzenem. J. Sv. Preslem, ve Kvetech ceskych, v Safa­
i'ikove Svetozoru~ v Geske vcele, v Zap ave popularnim PgUtn.H5..!J, v Zive, zalo­
zene J. E. Purkynem a Janem Krejcim (1851), i v pamcITk8.ch~l!.J;:Cb.e.olog1.clU'.<::h 

. (od r. 1854). ----
Konecne nakladatel J. Otto zapocal s popularizacnim umyslem vydavat 

':' f. 1866 Zemepisny sbornik, vedeny J. Rerabkem a pozdejl F. AuguStinem, J. Pa­
'lackym atd., ale ten zanikl po ti'ech rocnicich. 

Pak - na ctvrt stoleti - se opet zemepisne clanky rozptylily mezi rfizne 
casopisy pi'irodov8decke - Vesmir, Vlckovu Osvetu atd. Konecne po zalo~enl 
Geske spolecnosti zemevEldne na jai'e 1894 vznikl zasluhou J. Metelky Sborntk 
Ceske spoZel5nosti zemevedne, jeho~ prvni svazek vysel r. 18~5~ .. Vetsina nasich 
pi'ednkh zemepi§fi se vysti'idala v jeho redakci. Za okupace byl koncem 
r. 1944 Sbornik zastaven a obnoven po revoluci roku 1945. R. 1957 byl vydan 
Rejsti'ik jeho prvnich 50 rocnikfi 1895-1945. V nem jsou otisteny na prvnim 
miste vsechny obsahy techto rocnikfi, zachycujici obraz vyvoje zemepisrte 
tvorby ve Sborniku v ramci tvorbysvetove, kterou registruji recenze literatury. 
V clancich a drobnych zpravach jevi se tu vyvoj jednotlivych oborfi a smerfi 
naseho zemepisu. V letech 1911-1913 polozili J. V. Danes, C. Purkyne a R. 
Sokol zaklady nasi geomorfologie; jsou tu clanky a morfologickem vyvoji 
sti'ednich Gech, Alp ve veku ledovem (zaklad polyglaClalistiky A. Penckem 
~ E. Briicknerem) a a terasach Mze, Vltavy a Labe. Geomorfologie zfistala 
verna Sborniku, ktery zaznamenal cely jeji vyvoj az po dnesek. Jine obory 
zemepisne se neformovaly soustavne, jine rozkvetly jen za zivota jejich vy­
znacnych pi'edstavitelfi (historicky zemepis - B. Horak) a jejich odchodem 
temei' zanikly. V. Dvorsky tu ulozn sve pi'edni prAce ze zemepisu cloveka. 
Ptacovnici sousednich vEld tu casto publikovali sve studie z vEld hranicicich 

,321 



se zemepisem. V r. 1919 se ve Sborniku objevuje prvni slovensky clanek 
J. Volka 0 Smrecianske doline v Liptove. Po r. 1945 byly ve Sborniku uverej­
novany vytahy z lepsich seminarnich, diplomovych a podobnych praci, zvl. 
z fyzickeho zemepisu prirodovMecke fakulty KU a Sbornik se stal tribunou 
prvnich krokll mladych zemepiscll do literarne vedecke tvorby. Obsahovym 
rozvrzenim mel Sbornik od pocatku s mensimi vykyvy stejnou podobu s dnesni, 
ale s rllznymi nazvy rubrik. Zhruba prvni polovinu zaujimaji clanky vetsinou 
pllvodni, po nich nasleduji mensi clanky - rozhledy - referativniho razu, 
jez dnes znovu rozvinujeme pro jejich velky informacne vedecky vyznam. 
Potom nasledovaly Zpravy se zpravami 0 cinnosti Geske spolecnosti zemepisne 
a pak literarni a mapove posudky. Rubrika, jiz se od zacatku ve Sborniku -
i mimo nej a rovnez v praxi - nedal'ilo, byla Zemepis ve skole. Pl'es l'adu 
vyznacnych pracovnikll v stredoskolske metodice a didaktice zemepisne se 
nedospelo k lepsi koncepci teto veledlllezite aplikace zemepisne. Je skoda pro 
celou nasi kulturu, ze ji to zemepis nemohl dat v nejdlllezitejsim obdobi stavu 
a lidskeho rozvoje ve skole. Nahradil to ponekud ve stupni vyssim, v litera­
tul'e popul8.rni pro dospivajici a dospely vek. Ale ani ta se nerozvinula tak, 
jak bychom si praU v nasich narocnych snahach. To pIaU 0 literature cesto­
pisne, zvlaste pllvodni ceske. Posledni doba ji zcela potlacila. 

Listoval jsem vZdy ve starych strankach Sborniku s respektem i vlfdnym 
porozumenim.· Je to urodna cetba ve zdrojich nasi zemepisne literatury, tak 
jak ji pro krasnou literaturu doporucoval ve svem Zapisniku i F. X. Salda. 
Stranky Sborniku jsou zrcadlem doby, lidi, jej1ch prace, chyb i neschopnostL 

Redakce rllzneho slozeni vzdy usilovaly 0 rozvoj vsech smerll zemepisnych 
Umele vynucovani rovnomerneho zastoupeni vsech oborll zemepisnych v ollsahu 
Sborniku nenaslo urodu na ladach a neurbdnych polIch a lidech. V dnesni 
redakcni fazi se starame 0 zachyceni i cizich ozven vsech smerll zemepisu. 
aby se ctenari rozevrela co nejvic okna az po nejkrajnejsi obzory nasi vMy. 

Sbornik zalozila koncem minuleho stoleti tehdejsi Geska spolecnost zeme­
vedna, zajmova organizace stl'edoskolskych profesorll, s pranim, aby byl pro 
ne informatorem 0 pokrocich zemepisne. vedy. Tato organizace nesla proslulou 
tradici ceskeho ucitele a profesora tak, ze lide od padesatych let tohoto 
stoleti mohou po ni jen vzdychat. Maturanti onech profesorll by dnes mohli 
snadno skladat statnice. Tento rozdil vykonu je dnes bohuzel ztracen a nutne 
prech6zeji mene hodnotne vyrobky dnesnich universit a fakult do strednich 
skol, aby jejch uroven snizovaly hloub tak, jak se stNd6 beh generaci. Poku­
sime se na strankach naseho Sborniku vrMit stredoskolskemu uciteli zemepisu 
kvality jeho stare dobre tradice a zajemci 0 zemepis poskytnout to nejlepsi, 
co zemepis jeho narocnejsi zvidavost1 dava. 

V soucasne dobe si nas Sbornik podrzel sve postaveni jako ustredni tiskovy 
organ Ceskoslovenske spolecnosti zemepisne. Domnzvtime se, ze tuto funkci 
by mi!l ZQ$Uivat i nadtile v podmznktich federativnzho uspoMddnz obou spolec­
nostl - Ceske i Slovenske. Jestlize Geograficky ustav SAV a Geograficky 
ustav CSAV maji nebo budou mit vlastni casopisy financovane akademiemi. 
bylo by podle naseho nazoru neekonomicke, aby - jak se 0 tom hovoN -
i kaZda ze spolecnosti mela svllj casopis 0 pouhych nekolika stech vYtiscich. 
vysoce ztriltovy a jen s nejvEltsim usilim zabezpecovany. Tak, jako jsme pro' 
zachdvani, resp. vytvol'enf Cs. spolecnosti zemepisne jako strechove organizace. 
jsme i pro zachovani a posileni jednotneho zemepisneho casopisu pro obe 
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spolecnosti, a to z do.vodo., jez budou dale rozvedeny. 0 form~ podilu obou 
spolecnosti na vydavani tohoto casopisu lze se jist~ korektn~ dohodnout. 

Nas Sbornik doposud slouzi jako publ1kacnl f6rum pro po.vodni prAce z fy­
zlckeho, hospodAi'skeho 1 regionalnlho zem~pisu, z kartografie, castecn~ de­
mografie a z niznych v~dnich disciplin hranicicich nebo se prolinajicich 
danym tematem s geografii. Krom~ toho casopis otiskuje krAtke zpravy ze 
vsech uvedenych oboro., zpravy 0 cinnosti zem~pisnych spolecnosti a recenze 
map a odborne literatury. Je urcen vedeckym a pedagogickym pracovnjko.m 
v zem~pisu a pi'ibuznych oborech a jako clensky casopis vsem cleno.m Spo­
lecnost1. 

Sbornik plni tedy, nebo alespon rna plnit, dv~ hlavni funkce: 
1. funkci informdtora sirsi geograficke vere;nosti [tj. hlavne cleno. Spolec­

nosti z rad stredoskolskych profesoro.), 2. Junkci tribuny vedeckgch pracov­
nlku v geografii. Z toho mohou vyplyvat ro.zne pot{ze vyvolane odlisnosti 
zajmo. obou hlavnich skupin. Zpo.sob, jak pi'ekonat tyto potize, spati'uji nekteri 
zem~pisci ve vytvoi'eni noveho casopisu, ktery by publikoval 1 delsj vedecke 
clAnky, popi'. jen ve svetovych jazycich, obdobne jako to cinj Geographia 
Polonica. Sborniku by pak pi'ipadla funkce referatoveho casopis1.l pro sirsl 
geografic1kou vei'ejnost. 

Di'ive nez k t~mto podneto.m zaujmeme stanovisko, pokusme se rozebrat 
soucasnou situaci ve vydAvanl zemepisnych casoplso. u nas. V roce 1968 vy­
chAzeji v Ceskoslovensku tato geografickA periodika: 

1. Sbornlk Cs. spolei5nosti zeml!pisne [AcademIa) - 4X 96 stran rocIie + 
pi'ilohy. 

2. Geografickg i5asopis [Slovenska akademie vied) - 4X 96 stran rocn~ 
+ pi'ilohy. 

4. Zprtivy Geografickeho I1stavu CSAV [GO CSAV, Opava) - nepravldelne, 
asi 120 stran rocn~ + pi'ilohy, neprodejny. 

5. Dl!jepis a zeml!pis ve skole [SPN) - 10 X 32 stran rocne.·) 
6. Lide a zeml! [Academia) - lOX 48 stran rocne + pi'ilohy. 
RozsAhlejst zemeplsne prAce (80-120 stran strojoplsu) vycMzejf tez 

v Rozpravach CSAV a v nov~ zi'lzene edici Studie CSAV [0 stejnem rozsahu, 
avsak tzv. malotiraznf technikou), popi'. v casopisu Prace pFzrodovljdngch 
pracovisf CSAV v Brnl!. Take jednotlive unIversity vydAvajl nyni i'adu hod­
notnych praci ve svych sbfrkAch Acta Universitatis nebo Folia prlrodovl!deckli 
fakulty .•. - serle Geographica. Krome toho vydAvaji sve pravldelne sbornjky 
se zemepisnyml pracemi tez pedagogicke fakulty v Praze, Brne, Plznl, Ceskych 
Bud~joviclch, Ostrave, Olomouci, Presove a snad i jinde. Mluvi se 0 moznosti 
rehabilitnce Zeml!pisn~ho magazinu,ktery byl administrativn1m zAsahem za­
staven v rpce 1951., . '" ..... : . '" 

Vidlme, ze na nedostatek publikacnich moznostipropr4ce mensiho a sti'ed­
ntho rozsahu sl zemepisnA obec nemo.ze stezovat. Radi bychom pi'i teto pi'He­
zitosti pomohl1 rozptyllt tu a tam se vyskytujici nAzor, ze ve Sbornlku mohou 
publikovat jen vedecti pracovnlci z ustavil Akademle a vysokych skol. Zdo.-:­
ramujeme, ze Sborni'k vMy byl, fe a i nadAle zo.stane otevi'en pro prAce 
pi'edevslm cleno. Spolecnosti bez ohledu na to, zda pracuji ve vedeckych 

• ) Od !ikolnfho roku 1968/69 vychuf samostatnA fasopls ZemApls ve !lkole (SPN) 
- 10 X 24 str. rofnA. 
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ustavech, na skalach vseha druhu ci jinde. Zakladnim kriteriem musi byt 
jedine adbarna hadnata predla~ene prace, papr. jeji (imerny razsah, farma 
apotrebnast nametu. 

Vratme se vsak k drive pala~ene atazce vytvareni dalsiha zemepisneha 
(!asapIsu. Zde bude na miste p,asaudit navrh nejen ma~nostmi nasi Spalec­
nasti, ale v sirsich sauvislastech. 

Po vydani naveha tiskaveha zakana uma~iiujiciha dacasne svabadu slava 
a tisku nastala opet situace, za ni~ jsau ma~nasti vydavat ja1kY'kal1v Casapis 
anne omezeny jak administratlvne, tak ekonomicky a techn1cky. 

Tata omezeni netlkvi zdaleka jen v nedastatku finanenich prastredkfi 
(pO' velkem zvyseni cen papiru a tlskArenskych praci v letech 1967-1968 
je vydaviint' ~asapisu velm1 nakladnau zale~itastil), ale v mire jeste vyznam­
nejsi v naprastem nedastatku valne kapacity tiskAren. Vsem navinarfim ,a 
nakladatelskym pracovnikfim je dlauhatrvajicl havarijni stay eeskaslavenske 
polygrafie velmi dabre znam a neni dfivodu tuta skutecnast tajit ani pred ve­
deckau a adbarnau verejnosti. Potrva radu let, ne~ bud au hruM prehmaty 
v nasem naradnim haspadai'stvi, spachane v 50. letech, alespaii zcasti napra­
veny, a ne~ budau mit tiskArny zajem a tisk odbornych casapisfi s abti~nejsi 

sazbau a malymi naklady. Date daby, ne~ bude vytvaren soulad mezi nabid­
kau a paptavkau v ablasti palygrafie, lze predpokladat daISi rfist cen papiru 
a tiskarenskych pracl. Pritam je mala pravdepadobne, ~e by CSAV neba jina 
instituce sve dasavadni vydaje ci d6tacena edicnt einnost zvysavala, ale na­
opak se prajevi spise restriktivni tendence. Krame taha nelze vylaueit, ~e 

dajde ke zmemlm v tvarbe cen casapisfi. Mista direktivne ureavanych cen 
nastaupi ceny ekanamicky zdfivadnene. Je treba si uvedamlt, ~ezatim ceny 
vsech vyse uvedenych casoplsfi jsou v padstate c~ny intervenavane, tj. 
nevyjadl'uji svestajnau cenu prislusneha casapisu, nybr~ vydavatele na ne 
doplacejl prakticky ze stAtniha rozpactu. Pacinaje rakem 1968 ne'cini vyjimku 
ani papularni casapis Lide a zemel Kdyby ceny m~ly odpavldat vyrabnlm na­
kladfim, musel bY' napl'. MS Sbarn,ik stat kolem 20,- Kcs Za 1 cislO'; podohna 
sUuace by nastala 1 u, vetslny dalSlch ca.sap1sfi. J e pochapitelne, ~e se staupa­
jici cenau by klesaly 1 adbery casapisfi, ca~ by mela za nasledek dalsi pahyb 
ceny, neba nakanec 1 ekanomlokau 'ne(inasnast vydavani takoveho casppisu. 
':Zmlftujeme se 0 techta haspadafskyoh atazkAch panekud podrabneji pratO', 
:leo dalehaji ve stale vetsi mil'e i dO' oblasti vedy, je~ k nim nemu~e nevzft 
zretel, ohce-Ii si zachavat realisticky pahled na svet. 

V teto sauv1slosti se" chcem~. strucne zmlnit i 0 prablemech dlstribuce na· 
seha casopisu. V saueasne daM se Sbarnlk tiskne v nakladu 1100 vYtiskfi. 
:z tahoto pactujde 215 kusfi zahranicnilil odMratelfim (z taho vsak 145 vy­
·menouza jejlch publikace), 613 adebiraji rfizne instituce a jednatl1vci -
(!lenave 1 neclenave CSZ - a zbytek je jednatlivy pradej a, rezerva. 

Jestli~e pacet elenfi Spalecnostl je v Ceskych zemlch 832 a na Slovensku cca 
340, tj. celkem cca 1172 elenfi (padle stavu k 1. cervnu 1968) a z nich pauze 
asi palavina odeblra svfiJ clensky casapis, nemfi~eme byt s timta stavem zcela 
spokajen1. Budeme protO' hledat ma~nast1 a cesty, jak jej zlepsit. Jednau z nich 
je samazrejme zlepseni absahu, resp. jeho pl'izpfisabeni pati'eMm vetsiha 
paetu zemepiscfi. Vedle taha, ma-Ii byt Sbarnik skutecne pajltkem a infor­
,matarem vsech clenfi SpolecIlasti, a tedy casaplsem ,clenskym v plnem smyslu 
slava, je nezi>ytne, aby Se doshivaI dO' rukau kazdeha elena Spalecnosti bez 
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rozdilu, podobne jako napl'. u es. spolecnosti botanicke kazdy clen automa­
ticky dostiiva clensky casopis Preslia. Ie pochopitelne, ze v takovem pi'ipade 
je clensky pi'ispevek upraven tak, aby snizena cena casopisu v nem byla 
zapocitana. Take nase Spolecnost bude v brzke dobe stat pi'ed podobnym 
rozhodnutlm, neboi nebude patrne moci trvale nest stiile stoupajici naklady 
na tisk a papir pi'i stagnujici prodejni cene. 

Za teto situace dospiva redakce Sborniku k zaveru, ze eventutilnl vytvtirenl 
noveho casopisu s geografickou tematikou by nutne znamenalo trzstenl sil 
a prostredku, kterych zemepisna vere;nost ;ako celek v tomto state rozhodne 
nema nadbytek. SpiSe bychom meli spOjit sve sily a zvysit kvalitu produkce, 
vybaveni casopisu apod. Nejde totiz zdaleka jen a otazky hospoda1'ske, ale 
take a otazku poti'ebneho autorskeho "zazemi", tj. a literarnl kapacitu nasich 
zemepiscu. Ze zkusenostl poslednich i di'ivejsich let vime, ze ani ta nenl 
neomezena. V pi'lpade jejlho znatelneho a trvalejsiho zvyseni lze ostatne 
uvazovat 0 zvetSeni periodicity Sborniku, coz by melD dalsi vyhodu v dosazi­
telnejsi aktualnostL Ie t1'eba i'ici, ze na rozdil ad popularnich casopisu, jako 
napi'. Lide a zeme, kde pro velke mnozstvi lze otis knout jen zIomek z doslych 
pi'ispevku, byla napi'. v nasem Sborniku otistena naprostii vetsina pi'edlozenych 
praci. len v ojedinelych pi'ipadech musela redakce praci odmitnout bud pro 
jeji slabsi uroven, neaktualnost, nebo nepi'islusnost do tohoto casopisu. VetSi 
spoluprace se zahranicnimi autory narazi na dosavadni celostatni devizove 
pi'edpisy. 

Pokud se vyskytly u nekterych ctenaru vytky nap 1'. na nerovnomerne za­
stoupeni jednotlivych oboru zemepisu v nasem Sborniku (napi'. maly pocet 
hospodai'sko-zemepisnych cllinku), nezbyva redakci, nez aby se k nim p1'ipo­
jila. Tyto vytky jsou totiz - byf prosti'ednictvim redakce - adresovany zcela 
konkretne napl'. hospodal'skym geografUm a pl'edstavitelum dalsich odvetvi 
zemepisu, ktel'i nam nedokazali vysledky svych praci proste pi'edlozit. Ie tl'eba 
vzit tez v uvahu, ze vetsi neb a mensi literarni zastoupeni jednotlivych slozek 
vseobecneho i regionlilniho zemepisu zpravidla zobrazuje take dany stav 
oboru a naprosto neni vysledkem "snahy redakce" potlacovat ci preferovat ten 
ci onen usek zemepisu, jak se nekdo muze mylne domnivat. Vseobecne trvli ji~ 
de lsi dobu pl'evaha praci z geomorfologie. A i'ekneme otevi'ene, ze bude trvat 
do Hi doby, nez se pracovnikum ostatnich odvetvi zemepisu pOdai'i vyrovnat 
se svou pracovni a literarni produktivitou geomorfologum. Zadnli redakce 
vedeckeho casopisu - i p1'i vsi snaze udrzet urcitou proporcionalitu - nemuze 
sarna zajistit idealni staY nebo po strance autorske obsazovat clanky vlastnimi 
sUami. Nedisponuje take mocenskymi prosti'edky, jimz by pi'imela napl'. ne­
ktereho autora k napsani poti'ebneho clanku, kdyz tento autor sam neciti 
potl'ebu sdelit vysledky sve prace odborne ve1'ejnosti, kdyz pozadavku redakce 
jednoduse nevyhovi - a jine vhodne autory pro dane tema ti'eba ani nemame. 

To pIaU zvlaste a urcitem druhu clankfl, po nemz se po leta vola: jsou to 
cIanky podavajici ucelene informace a metodickych problemech geografie nebo 
cllinky sbrnujici nove poznatky urciteho odvetvi zemepisu dosazene u nas 
a ve svete v poslednim obdobi, je~ by zejmena zachycovaly ruzne nove smery. 
proudy a tendence danebo useku a rozsil'ovaly tak celkovy rozhled nasich 
Ctenal'u po spickove problematice oboru. Mluvime a nich jako a cla'1clch roz­
hledoveho typu. Iako pi'iklady lze uvest napi'. clanek 1. Loydy "Neotektonika 
v geomorfologii" (c. 2/1966), I. Rausera "K otazce biogeograficke rajonizace" 
(c. 3/1937) a jine. Autorske zpracDvani takovych cIanku je nesmirne obtizne, 
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prestoze jde 0 prace v podstate kompilacnfho razu. JSou vsak tvfirCf v tom 
smyslu, ze mohou svym kritickym a polemickym pi'fstupem k i'esenym pro­
blemiim napomahat vyvoji studovane problematiky a pi'inaset i vlastnf nove 
nazory a namety. Pi'edpoklada t'O neusUi.le sledovanf vyvoje daneho oboru 
(ne vsak pi'flis uzkeho) ve svete, prostudovanf velkeho mnozstvf specialnfch 
pracf v zahranicnfch casopisech a v neposlednf i'ade i tzv. "synteticky typ" 
autora, ktery dovede z velkeho mnozstvf informacf zachytit neJpodstatnejsf 
- nejen skutecnosti. samy, ale zejmena souvislosti a vztahy mezi nimi. 

Ve snaze vyjft vsti'fc vyse uvedenym a dalSfm opravnenym pozadavkiim 
geograficke vei'ejnosti rozhodla se redakce zavest od roku 1969 stalou rubriku 
ROZHLEDY a zada nase pi'ednf geografy, aby do nf pravidelne pi'ispivali, 
a to nejen na individualnf vyzvanf, ale i z vlastnf iniciativy. 

Hlavnf cast prostoru v casopisu bude pochopitelne i nadale venovana pu­
vodnzm pradm ze vsech odvetvi geografie (0 rozsahu 10-20 stran strojopisu). 
VetSf pozornosti se dostane i otazkam teorie vyucovanf geografii a skolske 
geografii; chceme zde publikovat piivodnf clanky s touto tematikou i clanky 
rozhledoveho typu. Tak se Sbornik stane pi'itazlivejsf pro pi'evaznou cast 
clenstva, tj. pro ucitele a profesory zemepisu na skolach 2. a 3. cyklu. V rub­
rice Zpravy budou uvei'ejnovana kratsf sdelenf zhruba ctyi' zakladnfch typii: 
1. osobnz zpravy a jubilea, 2. zpravy z vedeckych a pedagogickych konferend, 
o cinnosti u.stavu doma i v zahranicf apod., 3. vyzkumne zprtivy, 4. referativnl 
zpravy (zpravidla ze zahranicnich pramenii). MysUme, ze zvlaste tomuto po­
slednfmu typu ziistava nas casopis zatfm mnoho dluzen. Pi'fcinou toho je 
jednak nedostatek mista, jednak, a to hlavne, okolnost, ze nasi zemepisci jen 
v male mii'e sleduji prace svych zahranicnfch kolegii-specialistii natolik rov­
nomerne z hlediska oboroveho a zaroveii oblastniho, aby byli s to 0 nich 
pravidelne referovat. Pokud se tak pi'ece jen deje, byva referovano mnohdy 
o tematech pi'flis uzkych, malo zajfmavych a nepi'ilis poti'ebnych pro vetSinu 
ctenai'ii Sborniku. U zprav osobnfch vadi nekdy mala aktualnost. Autoi'i pi'i­
spevkii k riiznym vyrocim apod. si vetSinou neuvedomujf, ze musi zaslat ruko­
pis nejmene 7 mesicii pi'ed vydanim cisla, v nemz rna byt pi'ispevek uvei'ejnen. 
A tak se s~ava, ze oslavujeme neci sedmdesatiny v dobe, kdy jubilant je ti'eba 
jiz 0 rok starsf. " Je tedy zi'ejme, ze zejmena prvni a etvrty typ zprav vyza­
duje pevnejsi i'izeni redakci a take spolupraci mnohem sirsiho okruhu autorll. * 1 

Ve Zprtivach z CSZ budeme pi'inaset zpravy 0 cinnosti Spolecnosti a jejich 
jednotlivych pobocek, pokud je ovsem pobocky vcas zaslou, a drobna orga­
nizacnf a redakcni sdeleni. Ve zpravach 0 cinnosti pobocek se nevylucuji ani 
strucne ceske vytahy (cca 10-20 i'adek) z mimoi'adne vyznamnych pi'ednasek, 
jez byly v pobockach uskutecneny. V nlch by mely byt shrnuty jen poznatky 
autora, jez by mohly zajimat sirsi zemepisnou vei'ejnost. To se tyka jak pi'ed­
nasek odbornych, tak i referatii napi'. ze zahranicnich cest. 

Jistym problemem ziistava rubrika Literatura. PIaU 0 ni do znacne miry 
totez, co bylo i'eceno 0 zpravach referativniho typu. Mnoho ctenai'ii by uvitalo, 
kdyby tate rubrika obsahovala jednak diikladnejsi kriticke recenze nejpozoru-

*) Prosime na tom to miste I!leny Spolecnosti, ktei'i maji pravidelny pi'istup k vhod­
nym zahranicnim prameniim a sleduji urcity obor nebo url!itou oblast a meU by zajem 
o dodavani referativnich, popi'. jubilejnlch zprav pro Sbornik, aby se 0 tuto spolupraci 
(ktera je honorovana) pi'ihIasili u vykonneho redaktora. V pi'lpade poti'eby mfi~eme 
nektere zahranicni I!asoplsy nasim spolupracovnikfim pravidelne zapiijcovat k excer­
povant 
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hodniljsfch, hlavnil ceskoslovenskych publikaci, jednak anotovane zaznamy 
o vyznamniljsich novinkach zemilpisne literatury z celeho svilta, popr. s uve­
denim knihovny v GSSR, kde by byla zajemciimpristupna. PodaI'Hi se nam 
tuto slu~bu zorganlzovat s pomoci bibliografickeho oddeleni GO GSAV, ,za- 0 
vedeme ji v nasem casopise v pristim roce. Autoi'i recenzi by meli mit ta'ke 
na pameti potI'ebnou aktualnost a nezasilat redakcl recenze na knlhy vysle 
pred 2-3 roky. 

Kartograficka literatura by mohla byt soucasti pi'edchozi rubriky, nebot 
podle naseho nazoru tam pIne nale~i, stejne jako literatura z jinych zeme­
pisnych disciplin. Mapy a atlasy by ziistaly samostatnou slozkou v ramci re­
cenzi, popr. novinek. 

Jednim ze zakladnich problemii ka~deho vednlho oboru, a tedy i zemepisu, 
je jeho terminologie. Pfiznejme sl, ~e na tomto iiseku je jeste mnoho otazek 
dlskusnich. Rada termiml 1 velmi casto u~ivanych nema v~dy jednoznacny 
a vyhraneny vyznam a definlce nekterych pojmll (napf. hustotazalidneni, 
osidleni, cirk, faleza, tafoni a mnoho jinych) mohou byt riiznyml autory 
chapany, a tedy i formulovany ponekud odlisne. Pfi stRvajlcim nedostatku 
geografickeho terminologickeho slovniku by se mohl nas Sbornfk stat diskusnI 
tribunou pro takoveto otazky a tim pi'ispet k vykrystalizovanf a Zlidouclmu 
zPI'esneni alespoii nejM~nejsich zemepisnych pojmii, jejich~ povaha to dovo­
luje a jak to praxe vy~aduje. Redakce hodla proto v nejbli~si doM zavest pra­
videlnou rubriku, v ni~ budou diskusni termfny kriticky rozebiranya objas­
novany, popr. zcela. nove, dosud malo zname termfny vysvetlovany. 

Vei'ime, ze viltslna ctenaru navrhovane 6pravy' Sborniku, byt nejsou nlkterak 
revolueni, s uznanim uvita. I casopis s bohatou tradici se ma postupne vyvljet 
tak, aby pokud mo~no nejlepe odpovidal poti'eMm doby. Redakce se vynasna~j, 
aby v ramci omezenych hospodarskych a technlckych momosti (nedostatek 
finanenich prostI'edkii, papiru, dlouhe vyrobnf Ihllty, nekdy nedoKonalost tisku 
apod.) casopis stale zlepsovala ke spokojenosti ctenai'll i autorll. Mii~e se jf 
to vsak podai'it jen tehdy, jestli~e elensky casopis Geskoslovenske spoleenosti 
zemepisne bude vytvai'en co nejvetsim okruhem nasich zemepiscii, a to nejen 
z I'ad Geske, ale i Slovenske spolecnosti zemepisne. Volame proto vsechny 
ceske a slovenske zemepisce k aktivnl spoluprac1! 
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SBORNIK CESKOSLOVENSK£ SPOLECNOSTI ZEMEPISN£ 

Rocnlk 1968 • Cislo 4 • Svazek 73 

JIlU PESEK 

VZNIK A VYVOJ BOLSONi)' 

Bolsony jsou vesmes bezodtokove vnitrohorske panve, jez se vyskytuji 
predevsim v poustnich oblastech Stredni Ameriky. Vyznacuji se napadnym ne­
dostatkem vegetace, prevahou vyparu nad vsakovanim, existenci vesmes inter­
mitentnich toku a vodnich nadrzl. Efemericka jezera jsou jak slana, tak sladka. 

Nazory na vznik a vyvoj bolsonu, stejne tak jako terminologie jejich jed­
notlivych casU, jsou ve svetove literature velmi nejednotne. W. Thornbury 
(1960) povazuje bolsony za vnitrohorske panve, omezene vetSim nebo mensim 
pohorim, vyskytujici se vyhradne v poustnich oblastech. Jsou to bezodtoke 
tektonicky zalozene deprese, odvodiiovane smerem ke svemu stredu. Taktez 
W. Penck (1918), J. Walther (1924) a F. van Houten (1948) pokl&daji bolsony 
za tektonicky zalozene panve. J. Rich (1935) zduraznil, ze relativni zdvih 
okolnich pohori muze probihat bud rychle (pak je pohoi'! vystaveno dlouho­
dobe IntenzivnI erozi), nebo pozvolna (za soucasneho vyrovnavAni rozdilu 
relativnich vysek predevsim plosnymi splachy). Tyz nazor zastava i A. Lobeck 
(1939) a F. Lahee (1941). A. Lobeck (1939) vsak upozornil na to, ze bolsony 
vlivy teprve v poslednim stadiu vyvoje panve. 
mohou vznikat tez erozni cinnostI vetru, zatimco F. Lahee pl'ipousti eoliake 

Plneho rozvoje dosahuji bolsony teprve ve stadiu zralosti a staroby vyvoje 
kerneho pohori, kdy jiz vesmes ztraci svuj puvodni charakter. Gela pohoN 
ustupuji zpet od hlavnich zlomovych linH, jez omezovaly (nekdy stupiiovite) 
dno panve. Ustupovani pohori a destrukce svahu je podle E. Blackweldera 
(1929) urychlovano tim, ze jejich puvodni celistvy povrch byl v podminkach 
aridniho klimatu nejprve silne rozrusen povetrnostnimi vlivy. To nap omaha 
rychlemu odnosu i relativne hrubych bloku. Prvorady vyznam klimatu pro 
ustupovani svahu zduraznili tez A. Lawson (1915) a K. Bryan (1922), zatimco 
J. Rich (1935) soudi, ze hlavni pi'!cinou ustupu svahu je "podrezavani" jejich 
upati tekouci vodou. 

Vypliiovani vznikle panve sedimenty se deje v zavislosti na rychlosti sub­
sidence dane oblasti. Podle F. van Houtena (1948) byva subsidence relativne 
rychla. V destive periode je dno panve prechodne zanaseno nanosy inter­
mitentnich toku, plosnych pi'!vadu a splachu. Postupnym zanasenim panve 
mizi presna diferenciace jednotlivych nize odlisovanych cast! panve (E. Hinds 
1943). Nakonec vznikaji rozsahle pIoche roviny (bolsonove roviny), z nichz 
vycnivaji pouze ojedinele skalni ostruvky. 

Puvodni kernou stavbu urcite oblasti lze mnohdy pouze predpokladat ze 
studie stavby celeho pohoi'!. Lze ji rozeznat ve stadiu mladosti a na pocatku 
stadia zralosti vyvoje kerneho pohoi'! (A. Lobeck 1939). 

Bezodtokove panve jsou oblasti, v nichz vyparovani a vsakovani prevIadaji 
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nad srazkami. Tyto panve jsou produktem klimatu, a proto se vyskytuji pre­
devsim v aridnich a subaridnlch oblastech (W. Davis, 1930). Voda z techto 
panvi bud' wbec neodHika, protoze se vsechna vypari nebo se vsakuje, anebo 
odteka do sousedni oblasti, jez je tak sucha a tepla, ze se v ni vypari nejen 
vlastni srazkova voda, ale ita, ktera je sem privadena rekami. Podle W. Da­
vise (1954) je pro aridni oblasti typicky nedostatek srazek (podle W. Pencka 
1924 0-50 mm/roene) - v dilsledku toho je vegetaeni pokryv velmi slaby_ 
Bezodtokove panve, jez jsou zpravidla tektonicky zalozeny, se nikdy zcela 
nezaplni vodou, stejne tak jako vodni toky jsou pomerne slabe a vesmes inter­
mitentni. 

Aridita ureite oblasti vznika podle W. Hobbse (1912) bud' nasledkem vse­
obecnych priein (napr. Sahara), nebo z priein orografickych (hory, podmi­
nUjici ariditu v oblastech desfoveho stinu - napr. Jizni Amerika, iran), nebo 
vzdalenosti od oceanu ei vnitrozemskou polohou (Velka severoamericka pa­
nev, Turkestan). 

V dilsledku velkych rozdilil mezi denni a noeni teplotou prevlada v techto 
panvich mechanicke zvetravani nad chemickymi proce'sy (vysrazeni soli na 
povrchu plocheho dna panve v diisledku vypai'ovani kapilarami vzlfnajici vody 
- F. Machatscheck 1934). Nejeastejsimi sedimenty jsou hrube klasicke sva­
hove sute (W. Davis 1954). 

V aridnich oblastech (E. Hinds 1943) se vyskytuje jen velmi malo perennich 
tokil. Pouze velke reky, napajene vysoko v horach roztavajicimi ledovci, jez 
tekou polednikovym smerem (napr. Colorado, Nil aj.), protekaji pasmy arid­
niho klimatu a vlevajl se do more. Protoze vsak nemaji vetSi pritoky, byva 
mnozstvi vody v jejich dolnich tocich zpravidla mensi nez v jejich strednich 
castech. V aridnlch oblastech prevladaji intermitentni toky, jez rychle vzni­
kaji po prudkych tropickych lijacich. Reeiste intermitentnich tokil byvaji po 
vetsinu roku sucha, s hojnymi hrubymi balvany na dane. Oznaeuji se jako vadl. 
creeky aj. Tyto taky sp'Olu s plosnymi splachy unaseji po uboei pohori mnoz­
stvi casto velmi hruMho materialu, ktery podle nekterych autoril jeste zvet­
suje jejich eroznl einnost. 

P ~ os n e s p I a c h y (J. Rich 1935) vznikaji v oblastech s aridnim kli­
matem po prudkych lijacich tam, kde se horniny rozpadaji na drobne ulomky. 
Podle Mc Gee (1897 in J. Rich 1935) se souvisla vrstva vody v sii'i az nekolika 
mil a 0 tlousfce 2-3 stop (cca 60-90 em) riti po svahu dolil. Pi'i tom odnasi 
toUk suti, ze je pIne nasycena materialem a nemilze hluboko erodovat. Pouze 
lokalne je schopna koncentrovat svoji energii; vyrezava nehluboke ryhy, jez 
se opet rychle vyplnuji shora pi'inasenym materialem. Svah (J. Rich 1935), 
na kterem pilsobil plosny splach, byva dobre zarovnany; je tim prikrejsi, eim 
je transport materialu hrubsi. 

Po opusteni horskych kanonil se ztraci vetSi cast vody nasledkem vyparo­
vani a vsakovani. Rychlost interminentnich tokil se podstatne snizuje taktez 
zmensenim sklonu svahu. Tim se snizuje unaseci schopnost tokil, takze do­
cMzi k ukIadani sedimentil - nejeasteji ve forme dejekenich kuzelil pi'i ust! 
tokil z kanonil a v jejich prodlouzeni. Jednatlive kuzely mohou easem sply­
nout a vytvorit smerem do panve se svazujici naplavenou rovinu, jez se tahne 
podel upati celeho pohori. Toky nejprve ukladaji nejhrubsi material, zatimc() 
jemnejsi sedimenty jsou transportovany dale do panve. Dalsimi pi'ivaly na­
rilsta mocnost ulozenin dejekenich kuzelil, jez se zaroven prodluzuji smerem 
jak ke sti'edu panve, tak i k pohoi'i. Zjemnovani sedimentil lze pozorovat 
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taktez smerem do nadlozL Ph zvlasf silnych pi'lvalech dochazi k bohate aku­
mulaci v perennich a intermitentnich jezerech, vznikajIclch uprostred pa'1ve. 
Cast odnaseneho materialu muze byt transportovana vetrem nebo pada po 
svazich dolu nasledkem pusobeni gravitacnich sil. Vetrem unaseny pisek se 
:opravidla akumuluje kolem prek11zek (balvany, trsy travy ap.) a vytvari pI­
secne presypy (obr. 1). S pokracujicim vyplnovanim panvi S8 prohlubuje 

i eroze pohor!. Kanony 
intermitentnich toku se 

1. Idealnf profil bolsonem podJe M. Derruaua (1956]. 

rozsiruji a tudiz i re­
lativne zmelcujL Na­
plavene ulozeniny za­
sahuji postupne stale 
vyse az dosahuji temei' 
predelu mezi kanony 
z obou stran pohor!. 
NarilstajI-Ii deje1kcni 
kuzely podel dvou pro­
tejsIch (resp. soused­
nich upaU, mohou se 
pozdeji spojit a zcela 

-zakryt pilvodni pIoche dno pal1ve (E. Hinds 1943). 

Z uvedeneho vyplyva, ze a rid n Icy k 1 u s pus obI snizovani diferenc:al­
niho rozdflu krajiny. Aridni cyklus je tedy kombinaci denudace (snizovani 
pohorl a zhlazovani pedimentu) a vyplnovani prilehlych nizin nebo panvi 
(nal1a5eni sedimentil bajady a playe). Proto take F. Lahee (1941) radl playe 
k tzv. konstrukcnim tvarilm (pam k nim i bajadaj, zatfmco ostatni casti 
(pediment a uboci) povazuje za tvary destrukcnL 

,CasU bolsonu a pfiklady jejich vfskytu a vyskytu podobnych plinvi v riiznych 
svetadilech 

Z obr. 2 je zi'ejme, ze se bolsony skladaji ze dvou vertikalne odlisne cle­
nenych celkil. K prvl1!mu pam pohoi'l, jejichz (\ b 0 c I (F. Lahee 1941) jsou 
strme. Podle W. Thornburyho (1960) se hodnota sklonu uboci pohybuje od 15° 
do 900. Ve stadiu mladosti jsou uboci ostra a anguIarnL Maji sklon k asymetric­
nosti - tj. jejich ceini steny jsou strmejsI, zatimco zadni svahy byvaji po­
vlovnejsi nebo mohou nekdy vytvaret i plosiny. Ve stadiu zralosti jsou pohorl 
l1a obo 1 svazich silne rozclenena. Ve stadiu staroby jiz ztratila pohor! svoji 

d 
asymetricnost. Relief povrchu je silne 

a 
zhlazeny (A. Lobec1k 1939). 

+ 

Rychlost zhlazovani a snizovani 
lJohoi'l zavisl na rycplosti rozpadu pev­
nych hornin a odnosu zvetralinoveho 
plaste. Delka svahu je umerna rovno­
vaze mezi mnozstvim dodavanych 
ulomkil a rychlostf jejich rozrusovanL 
Je-Ii svah tvoren horninami pri'blizne 
stejneho charakteru, ustupuje jednot­
ne pri za'chovani 5tejneho uhlu celeho 

+ 

.2. Idealn! profil bolsonem podJe iidaju 
z ruzne literatury. 
a-b : erozi obna~eny svah, b-c: pe­
diment, c-d: bajada, d-e: playa, e -e: 
playove jezero. 
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svahu. Vznikne-Ii vSak ve svahu ryha, koncentruje se material na iipatl 
pod jejim ustim. Tim je zarovel'i chranena cast svahu pred iistupem, 
zatimco nieim nekryte okolni svahy jsou dale rozrusovany 0. Rich 1935). 

Druhou cast tvori piedmontni svahy a plocl1a horizontalni rovina uvnitr 
panve. Sklon pie d m 0 n t n i c h s va h u byva mirny, takze svahy zasahuji 
daleko do panvi. Puvodne se predpokladalo, ze piedmontni svahy jsou vy­
luene akumulaeniho puvodu. W. Thornbury (1960) vsak r 0 z lis u j e j e j i c h 
d vee a s t i: n i z s i (tzv. bajada), tvorenou pi'inesenymi sedimenty, a v y s s i 
[tzv. pediment), tvorenou erodovanym povrhem skalniho podkladu, na kte­
rem muze byt nekdy ulozena tenka vrstva aluvialnich naplavu. Sklon pedi­
mentu a bajada je mirny [1/2°_7°). 

P e dim e n t [nebo tez glacis; nekteri autoi'i pod timto pojmem crapou 
vlastni pediment a bajadu) lezi na upati pohori. Je to iisek, tvoreny plochym 
erodovanym nebo mirne konkavnim v'y klenutym skalnim podkladem, jenz muze 
byt podle S. Paige (1912) pokryt slabou vrstvou - zpravidla vsak nepretrzite 
obnovovanou - aluvialnich naplavu, jez jej chrani pred daIs! erozi. Smerem 
do panve [W. Thornbury 1930) se pediment noi'! pod nanosy bajady a vytvari 
tzv. s k r y t y p e dim e n t. Pediment narusta na iikor pohor! na jejich iipati, 
pi'ieernz je soueasne nasp'Odu prekryvan ulozeninami, jez vytvareji bajadu. 
Proto take rozIiseni pedimentu od bajady je nekdy velmi obtizne. Rozsirovanlm 
nekoIika pedimentu vznikaji tzv. s p 0 j e n e p e dim e n t y, jez mohou za 
ureitou dobu "zkonzumovat" cely horsky maslv [viz obr. 3). Umerne se 8'1i­
zovanlm pohori se podle J. Richa (1935) zmensuje mnozstvi materialu pri­
na3eneho do panve a velikost jeho zrna. Povrch pedimentu byva nekdy znaene 
rozti'isten; pedimenty tohoto typu se oznaeuji jako tzv. z bra z den e p e d i­
menty [W. Thornbury 1960). Naproti tomu G. Gilbert (1937) a C. Sharp 
[1940 in W. Thornbury 1960) dokazuji podle svych vyzkumu v Nevade a v Ari­
zone, ze jde 0 jejich primarni tvary. 

V z n ik e m p e dim e n t u se zabyvala rada autoru. Mc Gee [1897 in J. Rich. 
1935) se domnival, ze hlavni v y z n a m pro vzntk pedimentu mel pI 0 s n y 
s p I a c h. S. Paige (1912) a E. Blackwelder (1929) naopak zduraznovali 
u I 0 hub 0 e n i e r 0 z e to k u. Podle jejich nazoru vznikaly plosne splachy 
jako vysledek vyvoje povrchu a ne jako jeho pi'!eina. K. Bryan (1923), J. Rich 
(1935) aj. razili tzv. s I 0 zen out e 0 r i i: pi'ipisovali vytvareni pedimentu 
kombinaci trl procesu: zvetravani hornin, erozi plosnym splachem a lateral­
nimu zarovnavani. 

B a j a d a [podle nekterych autoru bajadas, bahada, bahadas, pediment, 
peripediment, playa, playas) vznika spojovanim dejekenich kuzelu, vytvare­
nych toky na piedmontnich svazich. Tyto toky ukIadaji unaseny detritus 
pobliz iisti horskych udall. Nejprve se sedimentuji hrube, mnohdy jen malo 
zaoblene iilomky hornin nebo jen spatne zaoblene valouny. Tim mohou byt 
nekdy vmaekavany do poloh tekuteho bahna, jez se s nimi nepravidelne 
·stridaji. Velikost zrna se zmensuje smerem do stredu panve. Velke horske 
to'ky vytvareji siroke pIocM kuzely s inalym sklonem, zatimco kratke toky, 
nezasahujici daleko do hor, nanaseji sedimenty ve tvaru pi'ikrejsich dejeke­
nich kuzelu. Povrch bajady byva zvlneny [W. Thornbury 1960). 

P I a y a (nekdy tez playas) oznaeuje plochou horizontalni rovilllu uprostred 
bolsonove panve (nekterymi autory je pod timto pojmem mi!leno mel'ke inter­
mitentni jezero, vznikajici v nehlubokych depresich uvnitr playe po prudkych 
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tropickych lijacich). W. Thornbury (1960) zduraznil, ze playa je vetS! cAst 
roku sucha; pouze po mohutnych destich na ni vznikaji melka efemericka 
jezera, oznacovana jako Playa-Lake. Podle E. Hindse (1943) se tate jezera 
udrzl pouze po dobu chladnejsich mesicu; behem leta jich vetSina vysycha. 
W. Hobbs (1912) vysvetluje vznik periodickych jezer klimaticky. Zduraznuje, 
ze se mraky zarazeji a zvedaji 0 pohoi'i, coz je vlastni pi'icinou vzniku su­
chych panvi. Desf, pi'ichazejici velmi zi'idka, je velmi vydatny, takze perio­
dicka jezera vznikaji na dne panvi behem nekolika hodin. Vzniku jezer na­
pomahaji pi'evazne jilovite a pro vodu tudiz nepropustne nanosy, jez jsou 
ukladany pi'evazne uprosti'ed panvi. Po odpai'eni vody (F. Lahee 1941) do­
chazi k vysuseni a hlubokemu rozpraskani bahna. To se pak vlivem insolace 
odlupuje v tenkych vrstvickach, jez mohou byt transportovany vetrem nebo 
vodou. Na povrchu den vyschlych jezer se podle W. Thornbury (1960) obje­
vUji tenke, kapilarnim vzlinanim vznikle povlaky soH, vy'kvety sadrovce a 
karbonatu. Voda v jezerech byva pi'evazne brakicka a slana. Nektera playa 
jsou po vetsinu roku vlhka (F. Lahee 1941], takze v nich mohou vznikat ba­
ziny s hojnou vegetaci (F. Machatscheck 1934). 

Obdob/ mladosfi kerneho pohoft' 

Obdob/ zra/osfi kermiho pohof/ 

Obdob/ staroby kerneho pohol/ 
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Podle A. Lobecka (1939) 
splyvaji ve stadiu stav­
by jednotlive pedimenty 
(v sirsim slova smyslu) 
a playe a vytvai'eji bol­
sonovou rovinu (srvn. 
obr. 3) : 

J. Walter (1924) porov­
nava playe s mexicky­
mi "bolsoni", alzirsrkymi 
"daya" nebo s blize neob­
jasnovanymi "dry lakes" 
a "Seen ohne Wasser". 

Podle F. Machatscheka 
(1934) odpovidaji playas 
( = Playas Lakes) kevi­
rum v lranu, selbchas na 
Sahai'e a takyrum a so­
rum, znamym z Turkes­
tanu a z dalSich Zakas­
pickych oblasti. Podle 
D. V. Nalivkina (1956) 
se t a k y r y vyskytuji 

3. Vyvoj kerneho po hoi'! a 
bolsonove piinve. Upra­
veno pod Ie A. Lobecka 
(1939). 



pl'edevsim v pousti Kara'kum a na uzemi pod~l uplati poho!'l Kopet-Dagu. 
Odtud je znam tzv. Velky Ta'kyr 0 rozloze nE!koliika desitek ctverecnich 
,kilometri'l. Takyry jsou periodicky zaplavovane panve (deprese) se subhori­
zontalnfm jilovitym dnem, vznikajici zpravidla mezi elevacemi, tvol'enymi na­
vatym piskem. Proto take ulozeniny takyrti pl'ecMzeji velmi casto do eolic­
kych sedimenti'l. Takyry charakterizuje urcita omezena plocha rozsil'eni, jez 
je dana jejich tvarem a rozmery. Sedtmenty jsou horizontalnE! ulozen~ a zpra­
vidla zl'etelnE! tence zvrstvene; byvajf spatnE! vyti'idE!ny, s malo opracovanymi 
zrny. Bahenni trhliny a otisky desfovych kapek jsou hojne. Organicke zbytky 
byvaji velmi spatne zachovany. V takyrech pl'evlAdaji jnovit~ ulozeniny, jez 
jsou naplavovany pomalti te'koucimi plosnyml splachy, zatimco vody, tekouci 
v nehlubokych korytech, snaseji relativnE! hrubSi material. Hloubka takyri'l 
zpravidla nepl'esahuje nE!kolik desitek centlmetri'l. VysycMnim panvi dochazr 
ke zvysovani slanosri vody a pi'ld. Protoze desiove periody se stl'idaji dvakrat 
do roka, vznika v ulozeninach takyrti charakteristicke, velmi jemne zvrstvenl. 

So r y (nebo take sory) jsou pIoche deprese v reliefu s vicemenE! subhori­
zontalnim dnem, jez se v destivych obdobich pl'ilezitostnE! zaplavuji vodou. 
Na jejich dnech se usazuji jilovito-piscite sedimenty s hojnymi povlaky soli. 
Panve se odlisi od takyri'l charakteristickym vodnim rezimem (maji zvysene 
mnozstvi spodni nebo povrchove vody). Nektere sory mohou byt dokonce 
perennL Sory vznikaji cas,to na pobl'ezi vnitrokontinentalnlch mol'i nebo vel­
kych' a casto slanych jezer (Kaspick~ mol'e) , dale ve velkych depresich 
Jinnohdy uvniti' navateho piSku) nebo mohou byt spjaty se starymi l'fcnimi 
kor·yty· (l'eka Uzboj v SSSR). Ulozeniny sori'l se vyznacuji stl'fdanim Vf.stev 
jili'l, kameime soli a. jinych soli. Sod n e so r y.jsou podle D. V" Naliv1dna 
(1956) znamy ze Severni Ameriky, kde se oznacuji jako playe. Moc­
nost'sedimenti'l tE!chto americkych sori'l je nE!kdy vE!tsi nez 2000 m. 

S I a n a j e z era, oznacovana jako playas (G. Taylor 1955), se taktez vy­
skytuji na uzemf jihozapadni A u s t r a lie. Vyplnuji casto velml rozsahle 
deprese s mocnosti sedimentti az 1200 stop (tj. asl 400 m). Jezera jsou uspo­
tadana do vicemenE! spojitych svazki'l. V obdobi silnych desti'lJsou propojo­
vany intermitentnimi toky (creeky). Jezera jsou nad zbyt'kem siroce meandru­
jicich pleistocennichl'ek. Podle A. Jutsona (in G. Taylor 1955), ktery studoval 
nApadnE! plochA a skalnatA dna tE!chto jezer a jej1ch pl'iikre utesove bl'ehy, 
vznikla vsak zvlAStnim druhem eroze v podminkach ail'idniho klimatu. Z cel­
kov~ho poctu asi 200 jezer tohoto typu lze uvest slanA jezera Yalgoo, Carne­
gie, Wells, Darlot, Dundas aj. 

Typ1ck~ vyskyty bolsonti jsou znAmy z M e x i k a a ze S p 0 j e n f c h 
s tat i'l. Oznaceili bolsoni'l pocMzi z Mexlka (F. Machatscheck 1934); je od­
\Tozeno ze spanE!lsk~ho slova purse - A. Lobeck (1939). Podle W. Pencka 
(1918) je bolson mistni nazev, ktery znamena "velky pytel", v pi'ene­
senam slcwa smyslu "velke, dakola obklopen~ udoH". V Mexlku se vyskytuJf 
bolsony ve stAt~ Zacatecas (M. Sorre 1931). Dale jsou znamy z uzemi pfi hl"a­
nicich Mex1ka s Arizonou a Bolson de Mapimi lezf na hranicich s Texasem. 
V USA se vyskytuji rozsahl~ bolsony v Kalifornl1, NevadE!, ArizonE! a Nov~m 
Mexiku. J. Walther (1924) je uvadf taktez ze zapadniho TeXasu z oblasti Sierra 
Blanca (panev rna rozmE!ry 25 X 15 km; jestE! rozsahlejsi je panev Van Horn). 
Vyskyt bolson& je znam tez ze severozApadni A r g e n tin y. W. Penck (1924) 
odtud uvAdi bolsony Andalgala, Fiambala a Copacabana. 



Patrne obdobne tvary, jako jsou bolsony, uvadi A. Lobeck (1939) z A f r i k Y 
(Kalahari). Vznikly vsak, podle nazoru tohoto autora, erozni cinnosti vetru. 

Detailni vyzkum bolsonu F i a mba 1 a v sz. Argentine proved 1 W. Penck 
(1918). Bolson Fiambala je rozsahla tektonicky zalozena panev, lezici okolo 
27u j. zemepisne sii'ky v Iizni Americe. Na Z a na V je obklopena pasemnym 
pohoi'im Famatina a Sierra Fiambala 0 vysce 5000-6000 m. Obe pohoi'i se ha S 
spojuji a uzaviraji panev. Iejich spojovaci most se smerem do panve noi'i pod 
eluvialni sedimenty a vystupuje v podobe ojedinelych malych hi'betfi (zejmena 
na jihu panve). Panev se na jihu napadne zuzuje. 

Toky, stekajici z obou pohoi'i s.-j. smeru, jsou vesmes intermitentni, tecou 
smerem ke sti'edu panve. Vytvareji v pohoi'ich velky pocet hlubokych rokH 
a udoll a zmlazuji tak jejich celkovy relief. Nejmohutnejsi z nich se zpravidla 
spojuji uprosti'ed panve, jez je odvodnovana taktez intermitentnim tokem 
smerem k jihu. Tento tok se vyznacuje rychlym pi'ekladanim i'eciste; casto 
behem nekolika hodin nebo dnfi mfize dojit k opakovanym zmenam v prfibehu 
hlavniho i'eciSte. VetSina udoll je pi'evaZnou cast roku sucha. Cely bolson je 
prakticky bez vegetace, pouze na dnech hlubsich eroznich udol[ nekdy vyrfista 
ki'ovinny bus nebo husty kaktusovy porost. 

Panev je zalozena tektonicky. V jejim vyvoji se uplatnilo nekolik fAzi ne­
klidu, oddelenych delSimi kIidovymi intervaly. Obdobi nekIidu zpfisobilo ne,ko­
likere opakovani relativniho vyklenovani pohoi'i. To bylo pi'iCinou zlntenzivneni 
snosu materiAlu a jeho uklAdani v dejekcnich kuzelech na upati pohoi'i. Del­
kAm intervalfi mezi jednotlivymi tektoniokymi pochody je um(!rne mnozstvi 
pi"inasenych sedimentfi a hloubka jejich pronikAni smerem do ustupujiciho 
pohoi'i. To znamenA, ze timto smerem se tez uklAdaji stale mladsi a miadsl 
sed1menty, coz je pi'icinou rozsii'ovAni plosne rozlohy bolsonu. 

Pro morfologicky vyvoj bolsonu Fiamballi jsou podle W. Pencka (1918) velmi 
dfilezite vlivy klimatu. Bolson lezi v nadmorske vysce asi 1560 m. Relativni 
rozdn vysek (bolsonu a nejvyssich hor prHehleho pohoi'i) je cca 2500 m. Za­
timco v panv1 dosahuje teplota zpravidla 35-40 oc, klesa v horach jiZ poCAtkem 
podzimu od nadmorske vysky 3000 m pod -10 (iC. Celkova suchost kl1matu 
zpfisobuje relativni dlouhodobost procesfi. Mohutna insolace a nedostatek vody 
jsou pi'icinou hlubo'keho zvetrAvani hornin a jejich hromadeni na rfiznych 
mistech panve, aniz by byly odnaseny tekouci vodou. V eroznich udolich nebo 
na upaU pohoN vytekaji ojedinele prameny sladke nebo slane vody. V jejich 
okoli vznikaji mnohdy rozsahle bazinate louky. 

Vnitrohorske tekton1cky zalozene panve s v y pIn i t e r c i ern i c h u I 0-

zen i n, vznikajici v podminkach aridniho a seniiaridniho klimatu, uvadi 
F. van Bouten (1948) ze stahl Wyoming, Utah, Colorado a Nove Mexiko z USA. 
Sedimenty byly transportovany pi'evazne flaviatilne v teplem a humidnim kli­
matu. Trap.sport z okolnich hor byl vesmes kratkY. Material pi'i okrajich pAnve 
byl hruby, smerem ke sti'edu S8 zjemnuje, coz odpovidA zretelnemu poklesu 
rychlosti toku'smerem do stredu panve. Po urcitou dobu se uvniti' panve vy­
tvai'ely i baziny a jezirka. Ze sedimentfi pi'evladaji v techto panvich pis1kovce 
a jilovce cervenych a sedych barev. Cervene zbarveni bylo podle F. van Houtena 
(1948) zpfisobeno zvysenim obsahu hematitoveho pigmentu (hematit je patrne 
primarniho pfivodu). Byl uvoliiovan pri zvetravani sedimentfi v okolnich ho­
rach ze starsich cervenych formaci. Dostal-Ii se behem transportu do styku 
s vegetaci, byl redukovan a cervena barva se zmenila v barvu sedou se slabym 
nadechem do hneda. K podobnemu zaveru 0 vyznamu rostUnneho pokryvu pro 
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barvu hornin dospel i H. Erhart (1962), ktery zjistil, ze i'eky, tekouci na Ma­
dagaskaru tropickym pralesem rostoucim na lateriticky zvetralych horninach, 
viibec neodnaseji do moi'e zvetraliny cervene barvy. Naproti tomu i'eky, jez 
se zai'ezavaly do odlesnenych lateritickych profilii, splavuji odtud mnozstvi 
rudohnecteho bahna. Vedle klastickych ulozenin se mohou v bolsonech vytvai'et 
i chemogenni ulozeniny (F. Machatscheck 1934). 

J. Danes (1913), B. Boucek a O. Kodym (1953) aj. povazovali k arb 0 n s k e 
sed i men t y s t i' e doc e sky c h pan v i za obdobu vyplne bolsonovych 
panvi v Severni Americe. Podle V. Havleny (1964) byla v permokarbonu bol­
sonem i pod k r k 0 nos s k a pan e v. J. Danes, ktery bolsonove panve 
v Americe osobne navstfvil, pi'edpokladal, ze pi'i dalsim priiz:kumu sti'edoces­
keho karbonu budou objeveny vrstvy solnych nebo sadrovcovych ulozenin, jez 
jsou typicke prave pro bolsonove panve. Vzhledem k tomu, ze tyto sedimenty 
nebyly ve sti'edoceske karbonske panvi objeveny ani pi'i velmi intenzivnim 
priizkumu, probihajicim v poslednich dvou desitiletich, lze se domnivat, ze se 
v panvi nevyskytuji. Tez vysoka uhlonosnost nekterych jednotek sti'edoceskeho 
karbonu (napi'. radnickych vrstev - vestfal C) 'svedci 0 tom, ze srovnani 
sti'edoceske panve s bolsony ve Sti'edni a Jizni Americe neni spravne. Jejich 
spolecnym znakem je, ze jde 0 vnitrohorske, vesmes bezodtokove panve s kon­
tinentalnimi sedimenty, ale bolsony jsou vyslovene suche panve vicemene bez 
rostlinneho pokryvu, s vykvety soli rna povrchu a bez perennich tokii nebo 
vodnich nadrzl. 
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE 

Rocnlk 1968 • CIslo 4 • Sv8.zek 73 

ZDENEK LOCHMANN 

GEOMORFOLOGICKY VYv0J OBLASTI BELE NAD RADBUZOU 

Venovtino univ. prof. dr. !osefu Kunskemu, DrSc., i51enu korespondentu tSAV, 
k 65. narozenintim 

'Ovod a pre hied dosavadnich vyzkumii 

Studovane iizemi v rozloze asi 97 km2 zabira sz. cast Chodske pahorkatiny 
v povodi horn.! Radbuzy a jeji prechod do reliefu jizniho vybezku Tachovske 
brazdy (foto 1). Geologicky lezi na rozhrani domazlickeho krystalinika a 
moldanubika. DEHitkem je cesky kremenny val, probihajici od Sitbore pres 
Ojezd Sv. Krize na Pavlikov a odtud dale do Tachovske brazdy (Z. Vejnar 1965). 

Geomorfologicky nebylo toto iizemi doposud podrobne a systematicky zkou­
mano. Studie R. Sokola (1911 a, b; 1916 a, b; 1917; 1923) se soustreduji pre­
devsim do jizni casti Chodske pahorkatiny (Domazlicko) nebo do Ceskeho 
lesa. Obsahle prace M. Mayra (1910), H. v. Staffa (1910), K. Schneidera (1908) 
a L. Puffera (1910) se tykaji prevazne Ceskeho lesa a Sumavy. Prace M. Kaul­
ferschove (1916) je zamerena na geomorfologiekou problematiku Sedmlhoi'i 
a prilehleho iizemi podel marianskolazenskeho zlomu mezi Horsovskym Ty­
nem a Planou. Studie A. Dudka (1957) pi'ispivA k reseni otazky geneze Sedmi­
hoi'!. Pouze okrajove sem zasahuje studie B. Balatky z r. 1956 (in B. Balatka­
J. Novotny 1956), v niz autor zpracoval terasy Radbuzy mezi iistim Cerneho 
potoka (nad Horsovskym Tynem) a jeho soutokem s Ohlavou. Jen prehledne 
se relief em Chodske pahorkatiny zabyva tyz autor v ramei souboru praci autor­
skeho kolektivu 0 geomorfologii Ceskych zemi (B. Balatka 1965 - in J. Demek 
a spolupracovnici 1965). Prehledny fyzicko-geograficky obraz iizemi podava 
J. Kunsky (1968). 

Geom~fologie 

Severozapadni a severni cast Chodske pahorkatiny, kteri1 jako iipatni snize­
nina Ceskeho lesa je vklinena mezi Cesky les na zapade a mezi Holysovskou 
pahorkatinu na vyehode, od niz je oddelena strukturnim svahem na linii ma­
rianskolazenskeho zlomu, nalezi orograficky k Jihoceske vysocine (1. Hro­
madka 1956). Cast iizemi severne od cary Bezdekov-·sev. okoli Pavlikova­
Dehetne-Borek--Bojecnice pi'ii'azuje J. Hromadka k jizni casU Taehovske 
brazdy. Pi'echod clenitejsIho reliefu Chodske pahorkatiny do plocMho reliefu 
jizniho cipu Tachovske brazdy priblizne v iiseku Bezdekov-Dehetne nenI geo­
morfologicky zcela vyrazny, takze uvedena hranice rna v tschto mistech pone­
kud konvencni charakter. 

Zakladni geomorfologicke formy reliefu cele oblasti byly dany jednak roz-
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dHnou odolnosti hornin ve stavb8 domazlickeho krystalinika, jednak tektonic­
kymi pohyby v prubehu geologickych dob. Ueinky zlomove tektoniky se 
odrazily v pozdejsim vyvoji i'ieni site. Eroze a denudace dokreslily dnesni 
morfologickou tvai'nost krajiny. 

Analyza udolni site 

VetSinu uzemi odvodnuje horni Radbuza, pouze severni cast odvodnuje be­
zejmenny potok do Uhlavky, praveho pi'itoku Mze. Jiz z topografickeho rozboru 
se v uzemi jevi jista pravidelnost v uspoi'adani udolni site. Toho si vsimI jiz 
R. Sokol (1916b),kdyz se zabyval nekteryml otazkami vyvoje povodi Radbuzy. 
Podle neho Radbuza v useku od Bele n. Radbuzou po Horsovsky Tyn ustaviene 
pi'eklada sve i'eeiste k jihu. R. Sokol nepi'edpoklada tektonicke vlivy na pre­
dispozici udoll Radbuzy a jejich pi'itoku, ale vyklada je selektivnim zahlou­
benim. Analogicky uvadi, ze zlomy, ktere spati'il na Domazlicku, nemaji pOdle 
neho vztah k i'ieni siti. 

Z vysledku tektonickych studH Z. Vejnara a kol. (1962-1966) a z vlastniho 
geomorfologickeho vyzkumu jsem sestavil schematickou mapu (pi'H. 1), v niz 
je vynesena zakladni udolni sit, hlavni geomorfologicky vyrazne selektivni 
hi'bety a zjistene nebo pi'edpokllidane tektonicke linie.·) Z mapy vyplyva na­
padna shoda strukturnich linH se smery uplatnujicimi se v prub8hu toku. 
Subsekventni toky (p1'itoky Radbuzy) sIeduji vetsinou horninovy smer domaz­
lickeho krystalinika podle h 2. Pravidelne ohyby udoll Radbuzy (ze smeru h 6 
na h 9-11), ktera sme1'uje mezi Belou n. Radbuzou a Horsovskym Tynem stale 
kJV, napadne souhlasi s tektonickymi liniemi bezpeene prokazanymi v nej­
blizsim okoll. Vedle tektonickych poruch geologicky zjiStenych je z uspora­
dani site patrny vyskyt dalSich analogickych poruch, jejichz existence je vsak 
prokazatelna jen metodami geomorfologickyml. Geomorfologicke doklady pro 
tektonickou predispozici easti udolni site zde nachazime ve vyskytu morfo­
logicky vyraznych svahu, nesoucich znaky svahu zlomovych (temei' pi'imoeary 
prub8h paralelni s okolnimi zlomy, udolni asymetrie v p1'iCnem profilu, rozdily 
v hloubce skalniho podkladu ap.). V pudorysu udolni site se tedy odrazeji 
v podstate 3 zakladni strukturnl smery: 

Nejstarsim je s mer do m a z 1 i c k e h 0 k r y s t a Ii n i k aSS V - J J Z. 
V tomto smeru jsou protazeny 3 pruhy amfibolitu selektivne vypreparovane 
ze souvrstvi epizonalne a mezozonalne metamorfovanych svoru a svorovych 
rul. Z nich nejmohutnejsi je amfibolitovy hi'bet probihajici od Horousan pi'es 
Stltarsky vrch (476,5 m) na Hostetice, kde je pi'erusen udollm Radbuzy. Na 
druMm bi'ehu pokraeuje dale pi'es k6tu 529,5 (jjv. od Melnic) a nejvyssi nadm. 
vysky 614,4 m dosahuje v Sedlovem vrchu u Vidic. Jeho sii'e je 150-300 m, 
reI. vyska nad okolni krajinou se pohybuje kolem 30 m, smerem k SSV stoupa, 
takze v oblasti Sedloveho vrchu dosahuje kolem 70 m. Druhy vyrazny hi'bet 
se staei temei' do smeru s-J. Zacina Cernym vrchem (591,2 m) nad Ujezdem 
Sv. Ki'ize, pi'estupuje udoll Radbuzy na Zamecky vrch (563,3 m) a Cernou 
horu (661,7 m), odkud se vytraci p1'i severnim okraji obce Cerne Hory na 
k6te 554,5. Relativni vyska nad okolnim relilifem se pohybuje na Cernem 
vrchu kolem 80 m, na Zameckem vrchu kolem 60 mana Cerne ho1'e kolem 
85 m. Si1'e hi'betu je asi od 400 do 700 m. T1'eti hi'bet vystupuje k6tou 439,2 

.) Protoze zlikonitosti v pudorysu udoIn! sIte je nutno studovat z vetSfho uzemnfho 
arealu, zahrnuje uvedena mapa rozsahlejsI uzemi nez mapa geomorfologlcka. 
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..... 1. Severozapadni cast Chodske pahorkatiny a jeJi pi'eehod do Taehovske brazdy. Cle­
nitejsi relief pahorkatiny zdflraZlluji selektivnI amfibolitove hi'bety smeru doma2-
liekeho krystalinika (SSV-JJZ), podle nieh2 byla zal02ena sit subsekventnieh pi'Itokfl 
Radbuzy. Konsekventni tok Radbuzy pi'ekonava tyto hi'bety kri'itkymi prfllomovymL 
udolimi. Kl'emenne suky mezi Ojezdem Sv. Ki'i2e (0) a PavUkovem (P) vyznacuji 
prflbeh ceskeho ki'emenneho valu. Ve smeru teto zlomove linie byla zal02ena udol! 
n1!kteryeh potokfl [Bezdekovsky p. smei'ujrei od Mi'ilkova (M) k Bele n. Radbuzou). 
Plosiny zi'ipadne od Dehetneho (De) a Borku (Bo) jsou zbytkem povrehu parovlny, 
ktera poklesla pri vzniku tektonickeho prolomu Taehovske bri'izdy na jeho dno. 
(Ploeha znazorneni'i na blokdiagramu je asi 200 km2• Origini'il Z. Lochmann 1966.) 
Nazvy obei: B - Bezdekov, Be - Bernartiee, Bo - Borek, D - Dubee, De - De­
hetne, H - Holubec, Ho - HOStOUll, J - Jadru2, L - Llbosvi'iry, M - Mi'ilkov, 
Mi - Mirkoviee, 0 - Oplotee, P - Pavlikov, S - Svr2no, Sl - Slatina, Sv -
Svinni'i, S - Stitary, T - Tl'emesne, Ti' - Tl'iskolupy, 0 - Ojezd Sv. Ki'i2e, 
V - Vidiee. 

(u Stitar) a pres udali Radbuzy se tahne podle h 2 k jiznimu okraji Oplotee, 
kde kone!. Buduje Vreh sv. Vavrinee (465,1 m) a k6tu 479,6. Vyska hrbetu nad 
okolnim reliefem je 15-20 m. Podel techto strukturnich hrbetu byla selektivne 
zalozena vetSina subsekventnieh udoll (udoli horniho a stredniho toku Bystrie­
keho potoka, bezejmenneho potoka tekoueiho pres Hostouii do Radbuzy, udoll 
Slatinneho potoka sledujiei jv. kontakt zuloveho masi'vku mezi Slatinou a 
Oplotcem, udoli potoka plynouciho od Ceeina, potoka od Doubravky a zejmena 
Holubee'skeho potoka smel."uji'clho od Holubeeke Svrznu a poto'ka od Melnie 
k Hostetieim). V prienem profilu jsou vseehna udoli vyrazne asymetricka. 
Iej1eh prikrli svahy exponovane k SZ (ZSZ) jsou pokryty vesmes mAlo moenym 
pokryvem suti (1-2 m), zatlmeo mtrnli jV. svahy (VJV) jsou typieke svym 
hlubokym zvetraUnovym plAstem (2-7 m, v ojed. pi'ipadeeh i vIce). 

Zajimavy je vyva; udoli patoka Slatiny. Od Vidie az po Oplotee sleduje smer 
SSV-JJZ. Od Oplotce az po z. okoli Hasova teee ve smeru ceskeho kl."emenneho 
valu. Zde se nahle stAci V uhlu 900 opet do smeru SSV-JJZ a u Svinnli usH 
do Radbuzy. Puvodne zde totiz tekl subsekventni tok podle h 2 od Vidie pres 
Oplotee do s. okoli Stitar. Z tohoto smeru byl pozdeji odveden p1ratstvim 
dnesni Slatiny, ktera zpetnou erozi pronikla od IV az k Opiotei, kde nacepo­
vala jeho vody. K ryehllimu postupu vyuzila zpetna eroze nepoehybne tekto­
nickli predispoziee podle linie odpovi'dajici smeru ceskliho kremenneho valu. 
Naeepni loket u Oplotce je dobre patrny jiz z topograficke mapy, nebot V miste 
nacepu Slatina nahle meni' smer z h 2 na h 9. Na dnesnim rozvodnim predelu 
k udoli Radbuzy se zachoval zbytek terasovych sterku z doby pred nacepova­
nim. Iejieh povreh lezl v nadm. vysee 441 m, biize v 437 m. JSou odkryty 
v male piskovne u k6ty 438,0 (kl."iz u eesty). V tesnlim pi"edpoll piskovny byla 
vrtem zjistena jejieh maximalni moenost - 6,60 m. Baze steI"kti se zde snizuje 
na 434,7 m. JSou siozeny z nedokonale opraeovanych valounu kl."emene, amfi­
bolitu, kvarcitiekych rul a bl'ldlic. Material je zl."etelne kl."izove zvrstveny_ 
V severn! casti profilu jsou sterky pl."ekryty ast 1 m mocnym pokryvem jHovite 
hliny, ve spodnlch partiich s pl."imesi drobnych ulomku. Povreh sterku ieZf 
v relativni vysce 15 m nad aluvialni nivou Slatiny a 20 m nad nivou Radbuzy_ 

Tektonieke smery, kterli zasahly do vyvoje udoini site, jsou dva. V prvem 
pripade je to p 0 r u c h 0 v li pas m 0 k rem e n n li h 0 val u a s nlm 
v danem useku rovnoMzny marianskolAzeiisky zlom. Ide 0 dYe geomorfolo­
glcky zl."etelnli tektonicke linie I. Mdu, omezujiel chebsko-domazlicky prlkop_ 
1ejieh smer (SSZ-JJV) se odrazi pl."edevsim v pruMhu Udoli Bezdekovskliho 
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potoka od MAIkova ail po jeho usti do Radbuzy. Podobn~ je tomu u Bysti'ickeho 
potoka (na z. od Ojezdu Sv. Ki'iile) a SiaUny (od Oplotce k jejimu ohybu z. 
od Hasova). Ki'akovsk9' potok vyuzivA bezprosti'edn~ priiMhu mariAnskoiAzen­
skeho zlomu. Na Radbuze se generAIni sm~r obou techto tekton1ck9'ch linli 
projevuje od pramene az tem~i' po Smolov a zejmena severne od Ujezdu Sv. 
Ki'ize. Zde Udoli Radbuzy pi'imo sIeduje v deIce 1,3 km ki'emenn9' val (pi'iI. 1). 
KoimA vzdAlenost valu od udolnice je necel9'ch 300 m. V usecich Svrzno­
usti potoka od Hostoune, Host~tice-Stitary, Tasnovlce-Srby zachovAvA sice 
Radbuza smer tektonickeho pAsma ceskeho ki'emenneho valu a mariansko­
lc1zenskeho zlomu, ale na mist~ tesneho zlomoveho udoli vytvai'i vZdy siroce 
rozevrene pIoche pAuevni udoll. V jeho sti'edu se vine 200-350 m siroka alu­
vialni niva, v niz i'eka volne meandruje. Pi'icn9' udolni profil je asymetrick9' 
a je patrne zpiisoben rozdilnou tVlt'dosti hornin. Pi'evazuji mime svahy. Lev9' 
udolni svah b9'vA uklonen pod uhle'm 5-100, prav9' do 50. Z toho diivodu proto 
nelze jednoznacne soudit na moznost tektonicke predispozice. R. Sokol (1916b) 
klade vznik techto iidolnich usekii do vztahu s priiMhem horninove struktury. 
Jelikoil vsak smer krystalinika je podle h 2, nelze jeho uvahu pokiAdat za 
zceia oprAvnenou. Lze se domnivat, ile tyto udolni useky byly vypracovAuy 
erozi a pouze reflektuji pritomnost sevi'en9'ch zlomovych linH sm~ru h 9-11, 
podle nichil nenastaly vertikAIni pohyby. 

V9'razneji se v priiMhu horni Radbuzy projevuje n e j m I ads i t e k t 0 -

n 1 c k 9' s mer Z - V. Podle neho probihaji zlomy geologicky prokc1zan6 v j. 
a z. cAsti nedalekeho kladrubskeho masivu a zejmena v jeho zap. v9'Mzku -
Sedmihori. (M. Kaulfersch 1916, A. Dudek 1957, Z. Vejnar - VI. Zoubek 1962). 
Podle nejnovejsiho geologickeho mapovani Z. Vejnara a koI. z r. 1966 probihii 
tektonickA linie smeru Z-V udolim Radbuzy mezi B~Iou n. Radbuzou a cesk9'm 
ki'emenn9'm valem. Pili geoIog1ckem mapovanf zatopne oblasti projektovane 
pi'ehrady u Stitar byl v Ujezd~ Sv. Ki'ize zjisten pi'icn9' horizontAIni posun 
ki'emeuneho valu (Z. Lochmann 1968).*) To opet svedci 0 mlade tektonicke 
HnH zhruba sm~ru Z-V, vedoucf udoHm Bysti'1ckeho potoka do udoli Radbuzy. 
Mezi Ujezdem Sv. Ki'ize a Svrznem proUna amfibolitov9' hi'bet dominujici Cer­
n9'm (591,2 m) a Zameck9'm vrchem (563,3 m) (foto 2). Patrne obdobu9'ch 
zlomii podle h 6 vyuzila Radbuza k p'i'ekonl1ni dalsich dvou tvrd9'ch amfiboli­
tov9'ch hi'betii, ktere u Host~t1c a Stitar prorazi napi'ic krl1tk9'mi (300 a 600 m) 
priilomov9'm1 udollmi. Jej1ch tektonickc1 predispozice vyplyva castecn~ z asy­
metrie udolnich svahii. Nejsevi'en~jsi udolf je u Stitar pod Vrchem sv. VavNnce 
{k6ta 465,1), kde levy udolni svah tvoi'i mohutne, as1 30 m vysoke skalni 
defile. 

Severni cast uzemf odvodnuje bezejmenny potok do Uhlavky. Jeho udoll je 
podle J. Hromadky (1956) jihovychodni orografickou hranicf mezi Tachovskou 
brazdou a Chodskou pahorkatinou. Pravidelne devadesatistupnove zmeny 
sm~ru v jeho toku (obr. 1) jsou nepochybne vazany na zminene mlade tekto­
nicke linie (pi'ibl. Z-V), vyznivajici sem ze zBipadnl casU nedalekeho kladrub­
skeho masivu. V souhlasnem smeru byl mapovau Z. Vejnarem a VI. Zoubkem 
(1952) v cai'e Strachovice-Borek tektonicky styk krystalin1ka (dvojslidne 
svory, b1otiti.cke pararuly) s borskym zulovym masivem. Severoj1zni sm~ry 

*) Kalnykovy hi'bet ki'ernenneho valu totiz nable konc[ nad aluvialn[ nivou Bysti'ic­
keho potoka proti kostelu. Na levern bi'ehu pak pokracuje val v pfivodnirn srnE!ru asi 
o 120 rn . prott proudu potoka. 

340 



jsou pak nejsplse vazany na starsi podelne zlomy, hojene v kladrubskem ma­
sivu casto vaIovym kremenem (Z. Vejnar - VI. Zoube.k 1962). 

Analyza povrchovych tvaru reliefu 

Zap,adne od obce Dehetne v nadmoi'ske vysce 488-492 m a 495-497 m) a 
sz. od Borku (v nadm. vysce 470 m) jsou zbytky pI 0 sin pozvolna se skIli­
nejicich k SV. Spolu s okolnimi mirnymi svahy (do max. s'klonu 50) vytvai'eji 
misovitou depresi. Jeji v. okraj proti vyssimu reliefu Chodske pahorkatiny 
sleduje potok plynouci od Dehetneho pi'es Borek, Valchu na Bonetice. Ji~nl 

omezeni deprese vede od Dehetneho do vych. okoli PavHkova a odtud dale 
pi'es Dubec, rybnik Vel. Chobot a zap. okoli Borku k samote Valcha. Povrch 
uvedenych plosin vyskove odpovida nejnizsi urovni patrne p a leo g e n n i 
par 0 v i n y poklesle na dno Tachovske brazdy podel stupiioviteho mariansko­
lazeiiskeho zlomu. (Z. Lochmann 1967.) Ve vetsim rozsahu zustaly tyto plosiny 
zachovany v okoli Baru asi 10 km sev. od Dehetneho. Lezi tam v nadm. vysce 
470-487 m. Jsou rozdeleny melkymi splachovymi udolicky a protlihlymi de­
presemi, do nich~ je smyvlin zvetralinovy pllisf. 

Na rozvodi nebo uvniti' mirnych denudacnich svahu (jako jejich pIoche 
casti) vznikly den u d a c nip los i n y. Pi'evazuji v pi'echodnem reliefu 
mezi Chodskou pahorkatinou a Tachovskou brlizdou. Nejrozslihlejsl zbytek de­
nudacni urovne Iezl na rozvodi mezi Radbuzou a Uhlavkou a tahne se od Ti'e­
mesneho pi'es z. okraj Pavlikova l{ JJV. Plosina ma nepravidelny tvar protazeny 
ve smeru ceskeho ki'emenneho valu. Zpetnou erozi potoku je na jz. a sv. okraji 
rozcleiiovana, tak~e jeji sii'ka v nejuzsim miste u Pavlikova je asi jen 100 m. 
Na jz. okraji plosiny je zpetnli eroze pobocek Bezdekovskeho potoka v du­
sledku jeho nizsi erozni biize rychlejsL Jeji vniti'ni vyskove rozpeti je asi 
20 m. Nadmoi'ska vyska povrchu plosiny je vych. od Ti'emesneho 510-513 m. 
k JJV stoupa na 520 m (ji~ne od Pavlikova) a na 530 m. Je tedy mirne sklo­
nena k SV.*) Povrch plosiny pi'evysuji 012-14 m dva selektivne vypreparovane 
ki'emenne suky, tvoi'fci vyplii tektonicke linie ki'emenneho valu (k6ta 537,5 
a Kamenny kopec u PavHkova). Jina mensi rozvodni plosina se prostirli v nadm. 
vysce 475-480 m sz. od Mirkovic a je protazena ve smeru domazlickeho krys­
talinika. Ostatni denudacni plosiny jsou vyvinuty uvniti' denudacnich svahfi 
a nachazeji se v ruznych nadmoi'skych vyskach. 

Na levem bi'ehu Slatinneho potoka jizne od Stitar byly zjiSteny t era so v e 
pI 0 sin y s ochuzenou sterkovou akumulaci (foto 3). Vyssi plosina lezl 
v nadm. vysce 430 m (20 m reI. v.), nizsi ve vysce asi 420 m (10 m reI. v.). 
Zeasti jsou pokryty sterky 0 nepatrne mocnosti, casteji vsak nachazime jiz jen 
zbytky sterkove pokryvky v podobe roztrousenych valounu. Skalni podkIad 
buduje zula (adamelit). Jediny zbytek terasy se sterkovou akumulaci Iezi na 
plochem rozvodi mezi Slatinou a Radbuzou u Oplotce a dokumentuje' nacepni 
loket Slatiny popsany v pi'edchazejici kapitole. Maximalni mocnost sterku je. 
6,60 m. Rozsah plosiny s povrchem v nadm. vysce 441 m je nepatrny. Jizne od 
Doubravky na levem bi'ehu Radbuzy vystupuje amfibolitovy skalni podklad 
zarovnany do 2 vyraznych plosin, jejichz terasovy puvod vsak neni zcela pro­
kazatelny. Na plosinach nebyly zjisteny nejmensi stopy po stercich. Vyssi 

• J Podle pi'edbeznych vysledkii autorova podrobnliho geomorfologickliho vyzkumu 
Tachovske brazdy a jejiho okoU jde patrne 0 zbytek vyssl t1rovne paroviny pokles16 
po del marianskolazenskeho zlomu. 
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plosina lezl v nadm. vysce 473 m, jejl hrana byla smzena denudacl na 470 m 
(reI. v. nad nivou Radbuzy je 43-46 m). J ejl delka je asi 220 m, sH'e 100 m. 
Skalni podklad je jen misty pokryt nejvyse 1f2 m mocnym deluviiilnim hlinito­
kamenitym pokryvem. Nizsi plosina lezi v ohybu Radbuzy v Ojezde Sv. Krize 
proti ust! Bystrickeho potoka. Jejl povrch je v nadm. vysce asi 445 m, tj. 17 m 
nad aluviiilni nivou Radbuzy. Delka je asi 140 m, sirka nepresahuje 40 m. 
K severu se zvedii mlrnym svahem pokrytym hlinito-kamenitym deluviem. 
Obd6bnii skalnl plosina bez sterkove pokryvky byla zjistena severne od skoly 
v Bele n. Radbuzou pri ust! Bezdekovskeho potoka do Radbuzy. Jejl povrch je 
v nadm. vysce 462 m; svou relativnl vyskou 20 m koresponduje priblizne 
s nizslplosinou jizne od Doubravky. 
: Vyznamnym rysem reliefu jsou pI'} k res t r u k t urn I s v a h y udoll 

potoku. NejdelSim je levy udolni svah Bezdekovskeho potoka, zaclnajicl asi 
u Miilkova. U Bezdekova je prerusen mladsim eroznim ziirezem. Od ohybu 
zeleznicni trati (jizne od Bezde1kova) po Belou n. Radbuzou byla jeho hrana 
snlzena a zaoblena cinnost! levych pobocek Bezdekovskeho potoka, ktere 
zpetnou erozi rozrusuji z. a jz. okraj vyse lezlci rozvodnl plosiny. Jinym struk­
turn 1m svahem je pravy udolnl svah Slatinneho potoka mezi Slatinou a Sti­
tary (foto 3). Prikry svah se rovnez udrzel na vetSlm useku podel potoka od 
Hostoune k jeho ustf do Radbuzy a na potocich usticich do Radbuzy u Svrzna 
a Hostetic. Prikre svahy predisponovane patrne nejmIadsimi tektonickymi 
liniemi smeru Z-V nachiizlme mezi Ujezdem Sv. Krlze a Svrznem, u Hostetic 
a v prulomovem udolf Radbuzy pod Vrchem sv. Vavrince u Stftar. Strukturnl 
svahy podminuji asymetrii prlcneho profilu prlslusnych udolnlch useku. Jejich 
sklon je pres 150, zatfmco skion protilehleho svahu byva do 50, maximalne do 
100. Skaini podlozl lezl pod hlinito-piscitymi pokryvy nebo casteji pod sutemi 
jen melce - do 1 m. 

Na rozdil od strukturnlch svahu tVOr} pI'} k red e n u d a c n I s v a h y 
prechod od suku a odlehliku k mlrnym denudacnlm svahum. Tim je odJisuji 
od okolnlho reliefu. Jsou vyvinuty zejmena severne od Bernartic, kde zduraz­
nujl dominantnl pozici suku a odlehliku pri jjv. okraji borskeho maslvu. Jejich 
sirka je mala - do 200 m - sklon nad 100. Jsou pokryty mEHkymi kamenitymi 
sutemi (1-2 m), casto i sutemi balvanitymi. Vetsl slrky (200-400 m) dosa­
hujl prlkre svahy v podMrI Ceskeho lesa. Jejich vnitrnl vyskovy rozdil je zde 
na 400 m - 75 m. 

Prevladajlclm morfologickym tvarem jsou m} r ned e n u d a c n i s v a h y. 
Byly rozdeleny na svahy 0 sklonu do 50 a 5-100. V jizni polovine uzeml pre­
vIadaji svahy 5-10°, v severni do 50. Temer vsude je skalni podlozi hluboko 
pod zvetralinovym plastem (u Hostoune 10 m, na uzemi borskeho !l1aslvu 
7-10 m i vice). Mocnost pokryvu (piscite hliny, hlinite pisky) se zvetSuje 
u svahu do 50, nebof je sem splavovAn zvetralinovy pliisf a deluvialni pokryv 
z vyse polozenych a sklonove exponovanejsich castf svahu. Svahy do 50 tVOr! 
ipravidla ponenahly prechod od rozvodnich plosin do svahu prikrejsich 
(5-100). Uzaviraji v soM v ruznych nadmorskych vyskach denudacni plosiny, 
je2 predstavuji jejich extremne plochou cast. Sz. od DehetnehD a Borku z nich 
morfologicky vycnivaji zulove tvrdose. U Tl'emesneho, Dubee, Triskolup a Jad­
ruze je pl'evysuji tvrdsi amfibolitove suky. Pl'echody mez1 svahY do 50 a pIos1-
nami jsou v severni casti uzemi talk male, 2e jejich ohraniceni je misty pouze 
aproximativni. Jejich vnltl'ni vyskovy rozdH je malY. Mezi Borkem a RAjovem 
dosahuje na vzdalenost 5,2 km· pouze 60 m. Denudacni svahy 0 sklonu 5-10° 
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zabiraji pak krome aluvialnich niv zbyvajici cast uzemL Mezi muou n. Rad­
bU7Jou, Cernou Horou, Stitary a Slatinou tvorf prechod od amfibolitovych struk­
turnich hrbetu pres svahy do 50 k aluvialnim nivam nebo strukturnim svahum, 
jez pak prikre spadaji k nivam potoku. Mirne ukloneny relief ma vyskove 
rozpeU promenlive. U Stltar dosahuje na 600 m sirky 40 m, u Svrzna na 600 m 
55-60 m, severne od Doubravky na 1 km 95 m a zsz. od Bele n. Radbuzou 
na 1,8 km 90 m. 

S t r z e lemuji levy udolni svah Radbuzy mezi Ojezdem Sv. Krize a Svrznem. 
Nejvetsi z nich, smerujici od Doubravky, je protekana. Jeji hloubka dosahuje 
asi 10 m. V bocich strze je obnazen skalni podklad (amfibolit). Strz vyustuje 
plochym dejekenimkuzelem. Ostatni strze jsou melei a rovnez zahloubeny 
do skalniho podkladu. Dejekeni kuzele pri jejich vyusteni zpfisobuji postupne 
zatlaeovani nekolika volnych meandrii Radbuzy. V reliefu mirnych denudae­
nich svahfi jsou strze zariznuty v tlustem eluvialnim plasti pres hlinitopiscite 
pokryvy (Hostouii, SvrZllO, Mirkovice). Jejich hloubka je nejvetsi ve strednim 
useku (8-10 m). Ve svych hornich usecich jsou vetvene (u Svrzna). Mekky 
a tlusty zvetralinovy plasf umoziiuje jejich rychle prohlubovani (u Hostoune). 

o pad yap ram en n e m i s y jsou vyvinuty prevazne v reliSfu mirnych 
svahu do 50. Jsou to melke misovite deprese v pramenistich potokfi. OdoIi po­
tokfi zde maji charakter melkych splachovych udoHcek a protahlych depresI, 
vyplnenych vetsinou hlinitopiscitymi sedimenty v mocnosti 1-2 m. Casto 

v nich byvaji zakladany rybniky. Pouze bezejmenny pritok Ohlavky od Dehetneho 
pres Borek .na Bonetice ma uzkou aluvialni nivu. Vyrazne vyvinutou nivu ma 
Radbuza a nektere jeji pritoky (viz skladaci priloha 2). Naplavy majI povahu 
bud' piscitych hHn, nebo hlinitych piskfi, pod nimiz v hloubce kolem 3-4 m 
lezi sterky. 

Povrch mirnych svahfi a plosin prevysuji s u k y. Vedle jiz zminenych se~ 

lektivnich amfibolitovych hrbetii se v reliSfu morfologicky uplatiiuje vyprepa­
rovana kremenna vyplii tektonicke linie ceskeho kremenneho valu. V mapo­
vanem uzemi probiM ve smeru JJV-SSZ od Sitbore pres Ojezd Sv. Krize,vych. 
od Bele nad Radbuzou na Pavlikov, odkud prestupuje do Tachovske brazdy. 
Kremenny val je prerusovany hrbet smeru JJV-SSZ. Je doprovazen hydroter­
malni metamorf6zou bocnich hornin, casto se zrudnenim. Ve vychozech je 
valovy kremen silne porusen a nepravidelne se rozpada. Kremenna vyplii neni 
jednotna. Lze pozorovat nejmene 2 faze ve vypliiovani, lisici se kremenem 
kourove sedym a mleene bHYm. Mlecne bHy kremen je mladsi, nebof prostu­
puje sedYm. Na puklinach jsou hojne povlaky a dendrity Fe, zejmena vsak Mn. 
Vnitrni strukturu Ikremenne vyplne je mozno studovat v malych lomech, kde 
byl valovy kremen tezen. Stari tektonicke linie kremenneho valu lze podle 
Z. Vejnara a VI. Zoubka (1962) ureit jen priblizne. Jde nejspise 0 prevariskou 
labilni z6nu, podel niz intrudoval masiv borsky a babylonsky, jez jsou varis­
keho stAri. V reliSfu se kremenny val projevuje jako rada rfizne dlouhych 
sukii (monadnocku) vetsinou zarostlych, vycnivajicich nad sve okoH 0 10-15 m 
(foto 1). Nejvetsi delky dosahuji jeho useky ssz. od Ojezdu Sv. Krize (650 m) 
ajjv. od Pavlikova (k6ta 537,5) - 650 m. Take mocnost kremenne vyplne 
nenI stejna a !koHsa od nekolika metrfi az asi do 50 ill (Ojezd Sv. Krize). Kr~ 
menne suky maji ponekud asymetricky tvar, tj. prI!krejsi stranou spadaJl 
k vYchodu. Celkovy sklon vyplne mezi Ojezdem Sv. Krize a Pavlikovem je 
.68-760 vsv., tj. dovnitr chebsko-domazlickeho prlkopu. 
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Pri zap. a jz. okraji borskeho zuloveho masivu vytvareji vlozky amfibol1tl1 
vypreparovane z utrzku ruloveho plaste pIoche monadnocky nad povrchem 
okolni krajiny (Vrch sv. Stepana 542,7 m a Vrsek 514,7 m vych. od Ti'iskolup). 
Severne od Tremesneho zduraznuji zlomovy svah Bezdekovskeho potoka LiS­
nicky vrch (553,1 m) a pIoche amfibolitove k6ty 560,2 a 595,1. V nize polo­
zenem reliefu jizniho vybezku borskeho masivu vznikly v dusledlku nestejnomer­
neho zvetravani a odnosu borske zuly tvrdose, prevysujici az 0 10-15 m 
okolni zulovy relief. Jejich vrcholky byvaji pokryty zulovymi balvany, jez misty 
vytvareji mala kamenna more. Okoli tvrdosu pokryva tlusty eluvialni plas[. 
V mensi mire se v morfologii krajiny uplatnuji i selektivne vypreparovane 
pegmatitove ziIy, sIedujIci smer domazlickeho krystalinika. Jako pIoche uzke 
hrbitky jsou dobre sledovateine na nekolika mistech mezi Hostouni a Hoste­
ticemi. Pro malou rozlohu je nebylo mozno v geomorfologicke mape zachytit. 

Vrcholky sukft, na nichz byl skalni podklad intenzivni denudaci zpravidla 
obnazen, jsou premodelovany pleistocenni kongelifrakci. Na Piscitem vrchu 
(579,4 m) v. od Borku se vytvoril maly jednostranny mrazovy sraz (foto 4). 
Jeho kolma stena 0 deIce asi 20 m a vysce 5 m je exponovana k zapadu. Por­
fyricka zula je velmi nepravidelne rozpukana. Pi'i upati srazu vzniklo male 
melke kamenne more, slozene z nepravidelnych hranacu, jez maji v prumeru 
1-3 m. Na nekterych hranacich je patrna deskvamace. Mezery mezi bloky 
vypliiuje piscita zulova zvetralina. Mensi mrazovy sraz vzniki pi'i sz. okraji 
vrcholu Homole (578,3 m) vych. od Borku. Zula je rozpukana prevazne podle 
h 1. Pod upatim srazu navazuje male kamenne mol'e. Velikost blokft je az 5 m 
v prumeru (foto 5). Balvanove haldy pokryvaji svah zapadne od k6ty "Nad 
Hamrem" (492,4) nad zrusenym rybnickem. Hranace zde maji zokovity nebo 
polyedricky tvar a dosahuji velikosti 1-5 m. Z drobnych forem byly vedle 
deskvamace na zulovych balvanech zjisteny ojedinele skalni misy. Misa pra­
videlneho okrouhleho tvaru 0 prumeru 60 cm se vytvorila v horizontalne roz­
pukanem bloku na sz. svahu Homolky (508,5 m). Jeji steny jsou svisle, 
hloubka je 20 cm. SlaM pl'epazka ji oddeluje od jine misy protahleho tvaru (fo­
to 6). Drobna kamenna mol'e vznikla na povrchu zulovych tvrdosll zap. od Borku 
("Ve skalkach" - k6ta 490,0 s okolim). Hranace 0 rozmerech az 5X10 m 
maji vetSinou pytlovity, nekdy kulovity tvar. Na nekterych je zl'etelna deskva­
mace. Pl'i vych. okraji rybniku Vel. Chobot ("Sycherak") byly na balvanech 
pozorovany nedokonale formy skalnich mis. Periglacialni destrukce zasahla 
rovnez povrch kamyku v HnH ceskeho kl'emenneho valu. Drceny charakter 
kl'emenne vyplne vsak zastira rozsah a intenzitu kongelifrakcnich ucinkll. 

F 0 s i I n i z vet r a lin 0 v y P I a s t, j e hom 0 r f 0 log i c k a 
pozice a stal'i 

Mezi Slatinou, Stitary a Oplotcem se prostira zulovy (adamelitovy) masivek, 
1ehoz jv. okraj sIeduje subsekventni udoll Slatinneho potoka. V zapadni casti 
SSZ. od Slatiny a Stitar je jeho ohraniceni neostre, nebot apofyzami pronikA 
do sveho ruloveho plaste s vlozkami amfibolitu. V techto mistech byly son­
dazi*) a v nekolika odkryvech zastizeny denudacni zbytky fosilnIho zvetra­
linoveho plaste. Je tvol'en 2 druhy zvetralin. Pl'i severnim okraji Slatiny byla 
vrtem W 9 (k6ta ohlubne 441,03) v hloubce 0,90-6,40 m zastizena zlutobllil 

.) Sondaz byla provedena v ramci inzenyrsko-geologickeho vyzkumu zatopne oblasti 
pro projektovanou pi'ehradu na Radbuze u Stltar (Z. Lochmann 1968). 
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kaolinicka ji.Zovita zvetralina zuly. Od 6,40 m do 7,0 m nasledovala zlutobHA 
Jilovita zv~tralina ruly (vrt ukonC!en ve zv~tralin~). 

Vzorek z hloubky 6,40 m byl podroben analyzlim. Pod Ie DTA jde 0 typickou ki'lvku 
kaolinitu. Analyza RTG proklizala pi'itomnost kaolinitu, ki'emene a sUdovych mlnerlilll. 
Zlikladn[ chemicke sloZky (v procentech: S102 - 63,75; A120:s - 22,71; Fe203 - 2,20; 
Ti02 - 0,12). 
Zv~traliny stejneho typu v mocnosti 1,5-5 m byly navrtany tez na zulove 

plosin~ SSV. ad Slatiny az po jizni okraj Stitar. V byvale stitars!kli clhelne p1'1 
silnici ze Stitar do B~le n. Radbuzou byla navrtana v mocnosti 4 m. Ve sten~ 
je zde odkryta spolu s zlutozelenou zvetralinou amfibolitu. Dosti casta je 
i kaolinizace na pegmatitovych zilach (v plskovne zsz. ad Slatiny). Druhym 
zjistenym typem jsou cervenohnede az rudohnede zvetraliny pNpominajicl 
svou barvou laterlticke horlzonty. Kopanymi sondami byly zjlsteny sev. od 
Slatiny a ve vrtu W1 (k6ta ohlubn~ 408,95) pri jz. okraji Stitar.*) Jejich 
mocnost se pohybuje ad 0,40 do 2,40 m. 

Z vysledkl1 rozborll DTA (vrt W 1; hI. 7,0 rn) vyplyvli pi'itomnost kaolinitu a vyrazna 
pi'ltomnost Fe203, jenZ se projevuje 2 endotermnimi reakceml ve 1300 a 350 DC. Podle 
RTG je zastoupen kaollnit, ki'ernen a slldovy mineral nejspilie ze skupiny chloritu. 
Zlikladni chamicke sIoZky (v procentech: S102 - 54,43; Al203 - 19,90; Fe203 - 21,41; 
Ti02 - 3,60). 

Oba typy fosilnich zvetralin zjist~ne v depresi mezi Slatinou a Stitary se tedy 
podstatn~ ad sebe lisi jak barvou, tak chemickym slozenlm. To vyvolava dojem, 
ze jsou produktem dvou klimatii, tj. ze jsou rllzneho stari. Profil vrtem W 1 
(pfi jz. okraji SUtar v nadm. vysce 408,95 m), ktery prosel obema typy zv~tra­
lin, by vsak nasvedcoval, ze jsou naopak vysledkem tehoz zvetravaciho procesu 
za tehoz klimatu. Tomu by rovn~z nasv~dcovaly i jejich vzajemne prostorove 
vztahy. Vyskytuji se totlz misty vedle sebe a ve stejnych nadmorskych vys­
kAch (srovn. J. Tomas - Z. Vejnar 1965). 
Profil vrtem W 1: 

0,00-3,60 m - jilovitopisl!ita hUna - kvarter, 
3,60-6,70 m - Ii e d 0 b i 1 a narllZovela pisl!itojilovita z vet r a lin a Z u I y 

(adamelitu), 
6,70-8,00 m - tmave h ned 0 l! e r v e n a Zlute a l!erne limouhovana jilovita 

zvetral1na amfibolitu. 
Jak je patrno z profilu, byla vrtem zastizena apofyza zuloveho maslvu, vy­

bihajiciho do okolniho amfibolitu. Vrt pronikl tedy bilou kaolinickou zvetral1nou 
zuly do hnedoC!ervene zvetraliny amfibolitu. Odlisne zbarveni a chemicke slo­
zeni zv~tralin je tedy zrejm~ podmln~no petrografickyml varietami horn in, 
na nichz lezL BHe kaolinicke zv~traliny vznikly na povrchu zul, svorll a svo­
rovych rul, zatimco rudohnede jsou vysledkem fosllniho zv~trani amfibolitll. 
Pfi vzniku rudohnedych zv~tralin dochazelo pfi kaolinizaci ke znaC!ne kon­
centraci sloucenin zeleza, jez se uvolnovalo ve svrchnl z6n~ fosllniho plldniho 
profilu nej~pise pri. rozkladu blotitu. 

Krorn~ depresnich casU reliefu zllstaly denudacni zbytky zvetralin zacho­
vany pfi upaU odolnych sukll. Tak napr. sev. ad Hostoune (v bYv. hlinisti) 
pfi jV. upati Cerneho .vrchu v nadm. vysce 460 m byl zjist~n zbytek kaolinicke 
zv~traliny na rule, proniknute pegmatitovymi zllkami. Jiny vyskyt kaolinic­
kych zvetralin je vazan na kontakt horn in s valovym kremenem (bila az na-
zelenala zvetralina v lomu jiz. od Ujezdu Sv. Krize). . 

.) Jz od Slatiny Crnimo zajmovou oblast) konstatovali jejich vyskyt A. Tochlil!ek 
a J. Tengler (1962j. 
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Rentgenovou analyzou vzorku zvetraliny z uvedeneho lomu byl urcen ki'emen, kao­
linit a mineral ze skupiny slid, pravdepodobne sericit. Ki'ivka DTA ma typicke cha­
rakteristiky kaolinitu. Ziikladni chemickou slozkou je Si02 (73,70 %), Al203 (16,75 %), 
Fe203 (0,62 %], Ti02 (0,02 % I. 

V hlmku pfi silnici sv. od Bele n. Radbuzou pod k6tou 483,3 byla jilovita 
zvetralina zjiStena v mistech alochtonnich uzav1'enin ve valovem k1'emeni. 
V danem p1'ipade jde 0 uzav1'eniny okolnich svorovych rul, jez v mistech 
tektonickeho rozdrceni k1'emenne vyplne podlehly kaolinizaci a zachovaly se 
bud' jako jHovite vyplne puklin, nebo vzacneji ve tvaru malych hnizd. *) Podle 
DTA a RTG jde 0 stejny typ zvetraliny jako u p1'edchoziho vyskytu. 

Na s t a l' i z vet r a van i muzeme usuzovat z pozice zvetralin k reliktum 
terciernich sedimentu v nejblizsim OikolL U Bonetic (sev. od studovaneho 
uzem1) jsou totiz obdobne kaolinicke zvetraliny svoru p1'ekryty terciernimi 
ulozeninami. StAi'! ulozenin klade N. Gabrielova (in J. Tomas - Z. Vejnar 1965) 
do sarmatu - panonu. Horni hranici fosilniho zvetravani byl tedy patrne 
nejsvrchnejsl miocen. Pro spodni hranici nemame prozatlm zadnych dukazu. 

Geomorfologicky vyvoj 

Na vyvoj reliefu sz. casti Chodske pahorkatiny miHy vedle zlomove tekto­
niky vliv zmeny v odolnosti hornin budujicich domazlicke krystalinikum. Ze 
serie epizonalne a mezozonalne metamorfovanych svoru a svorovych rul byly 
selektivne vypreparovany vlozky amfibolitu, jez dnes vytva1'eji napadne 
s t r u k t urn i hi' bet y protazene ve smeru SSV-JJZ. Podle nich byla za­
lozena sit subsekventnich toku. V doM saxonske, kdy doslo k reaktivaci va­
riskych (i starsich) zlomu, vznika udolni predispozice nekterych potoku 
(Bezdekovsky,' K1'akovsky) nebo jejich useku. Jejich smer je totozny se sme­
rem ceskeho k1'emenneho valu a marianskolazenskeho zlomu. V asymetrii 
techto tektonickych udoll se pozdeji uplatnila i bocna eroze, p1'edevsim 
v mistech, kde toky nahle menily smer podle strukturni predispozice. Soucasne 
vznika novy z.-v. smer zlomu, jez p1'erusuji misty stare tektonicke linie. Ve 
vyvoji reliefu se uplatnuji predispozici (misty latentn1) nekterych z.-v. udol­
nlch useku. V teto doM bylo patrne zalozeno konsekventni udoll horni Rad­
buzy. Vznikle strukturni svahy podlehaji v dalsim prubehu denudaci, jez 
mnohdy sUra jejich vyrazne strukturni rysy. Zbytky strukturnich svahu se 
zachovaly jen v nekterych udolnich usecich. 

Podel marianskolazenskeho zlomu doslo k poklesu casti pal e 0 g en n i 
( "p1'edoligocenni") par 0 v i ny, jejiz zbytky v podobe plosin mirne uklo­
nenych k SV se zachovaly severne a severozapadne od Borku a zapadne od 
Dehetneho (v jiznlffi ClPU Tachovske brazdy). Poklesem techto plosin zde byla 
snizena spodni erozni Mze potoku (pi'ltokli Uhlavky) a tim ozivena jejlch 
erozni cinnost proti relativne vyssimu reliefu Chodske paho'rkatlny. Pramenn6 
misy techto resekventnich to'ku se zpetnou erozi stale posouvaji k ZJZ a roz­
clenuji tak zbytek plosiny mezi T1'emesnym, Pavlikovem a ok oHm k6ty 537,5, 
tvo1'ici rozvodi mezl horni Radbuzou a povodim Uhlavky. 

F 0 s i 1 n i z vet r a van I, jez postihlo cele uzemi, dalo vznik mohutnemu 
eluvlalnimu plasti. Postupujici denudaci byl z vetSi casti snesen a jeho zbytky 
se zachovaly jen v nejnize polozenych depreslch reliefu (Slatina, Stitary) 

* I Z bavorskeho valu se 0 kaolinickych vyplnlch zmiiiuje jiz J. Lehmann v r. 1884. 
Jako prvni podal vedeckou teorii 0 vzniku bavorskeho ki'emenneho valu. 
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nebo pod ochranou odolnyth suku (upaU Cerneho vrchu, kamyky ceskeho 
kremenneho valu). 

Per i g I a cia I n i k lim a v prubehu pleistocenu se projevilo kongeli-
frakci povrchu suku a odlehliku, vznlkem drobnych kamennych mori a tlusteho 
zvetralinoveho plaste na rulach a zule. V pleistocenu byla dOlkoncena modelace 
udolni site. Z teto doby se uchovaly spore zbytky terasovych urovni Slatinneho 
potoka a Radbuzy (?). Postuprujici denudace zvyraznila dominantni pozici 
amfibolitovych a kremennych suku. 

Z geomorfologickeho rozboru povrchovych forem vyplyva, ze relief v oblasti 
Bele n. Radbuzou je polygeneticky, nebof se na jeho utvareni a modelaci po­
dilela rada endogennich a exogennich procesu. Muzeme jej tedy oznacit jako 
tektonlcky podmineny erozne denudacni relief. 
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GEOMORPHOLOGICAL DEVELOPMENT OF THE AREA OF BELA NAD RADBUZOU 

The area under investigation of an extent of about 97 km2 takes up the north­
western part of the Chodske hills in the drainage area of the upper portion of the 
Radbuza, and their transition to the southern extremity of the Tachov basin (Photo 1 J. 

The valley network in the area has been arranged along three structural directions. 
In the north-north-east to south-south-west direction (the oldest directionJ flows the 
majority of tributaries to the Radbuza, skirting the foot of the amphibolite ridges 
projecting individually from mica schi ,t gneiss series of the Domazlice Crystallinicum. 
There are two tectonic directions which have affected the development of the valley 
network. In the first case it is the faulted zone of the Bohemian quartz range (Quartz­
phal], and the parallel fault of the Maricimke Spa. Both of them are geomorpnologically 
conspicuous tectonic lines of the first order bordering the Cheb-Domazlice basin. 
Their direction (north-north-west to south-south-east J influences the course of several 
brooks (the Bezdekov brook, the middle course of the Slatina, sections of the Radbuza, 
the Ki'akov brook J. The second tectonic direction (the youngest J runs from west to 
east. It gave rise to those valley sections of the Radbuza which originated in places 
of amphibolite ranges (Plate 1 J. 

West of the Dehetne (at altitudes of 488-492 m and 495-497 mJ and north­
west of Borek (at an altitude of 470 m) fragments of Palaeogene peneplain were 
ascertained which at the time of origin of the asymmetric fault gap of the Tachov 
basin subsided to its bottom. More extensive remains of the peneplain have been 
preserved in the neighbourhood of Bar, some 10 km north of the Dehetne. It is 
situated at an altitude of 470-487 m. Denudation plateaus in this area form either 
plains on watersheds or in gentle slopes. Terrace plains have been preserved only 
in fragments (the Radbuza, the Slatiny brook, Slatina). An outstanding feature of 
the valley network are abrupt structural slopes typical of the valley asymmetry. 
Their inclination makes more than 150, where as opposite slopes usually makes 50, 
maximum 100. Abrupt denudation slopes (over 100 J form the transition from monad­
nocks to gentle denudation slopes (up to 100 J which prevail. Out - standing structural 
phenomena are amphibolite ranges projecting individually from a series of softer 
gneiss and mica schists, and quartz monadnocks which have survived as fragments 
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'Of the filling of the tectonic line of the Bohemian quartz range (between O'jezd Sv. 
Ki'f~e and Pavl1kov). 

In the depression between Slatina and SUtary at the foot of quartz monadnocks 
remains of fossil mantle rocks were ascertained. Granites, mica-schists and mica­
·-schist-gneiss were capped with white kaolin waste, whereas on amphibolites red-brown 
waste similar to laterite horizons has been preserved. Judging from physico-chemical 
analyses and the morphological position of the mantle rocks, we have come to the 
conclusion that in both cases it is the question of kaolin waste developed at the same 
rime. Their different colour and different proportion of basic chemical componenhl 
are due to the heterogeneity of parent rocks. According to the results of palynologie 
analyses of the surrounding Tertiary sediments - under which the fossil mantle 
rocks crop out - the upper line of weathering may be placed to the Latest Miocene. 
From the time of the extraglacial Pleistocene climate frost scarps and small stone 
fields have been preserved on top of the monadnocks. 

Survey of the geomorphological development 

The development of the relief of the north-west part of the Chodske hills was 
influenced by the fault tectoniCS and by changes in the resistance of rocks building 
the Doma~l1ce Crystall1nicum. From the series of epizonal and mesozonal metamo .phous 
mica schists and mica schist gneiSS, amphibolite material was removed by selection. 
At the present they form structllral ridges running from NNE to SSW. They also 
enabled the origin of a network of subsequent tributaries to the Radbuza. In the 
Saxonian reactivation of Varisian. (as well as older) faults took place. It gave rise 
to a valley p,'edisposition of some brooks (Bezdekov brOOk, Ki'akov brook) or sections 
of their course. Their direction coincides with the Bohemian quartz range. At the 
same time a new west-east direction comes into being, interrupting in places the old 
tectonic lines. This direction also displays the tendency to valley formation. Abrupt 
structllral slopes are gradually subject to denudation. Along the fault of the Marianske 
Spa a subsidence took place in the Saxonian of the Palaeogene peneplain, remains 
of which have been preserved north and north-west of Borek and west of Dehetne 
(southern margin of the Tachov basin). Through the subsidence of these peneplain 
the lower erosion base of the brooks was lowered down; consequently, their erosion 
activity against the relatively higher relief of the Chodske hills was revived. Fossil 
weathering - which affected the whole area - gave rise to a thick eluvial mantle 
which was then gradually denuded. Its remnants have been p;eserved in several 
places (Slatina, Stftary, at the foot of monadnocks). The periglacial climate de­
monstrated itself in the destruction of rock outcrops and in the formation of small 
stone fields. The modelling of the valley network was finished in the Pleistocene. 

From the geomorphological analysis of the surface phenomena it becomes evident 
that the relief in the area of B1!li'i nad Radbuzou is polygenetic since a whole series 
of endogenous and exogenous processes took part in its modelling. We can therefore 
consider it a tectonically affected denudation relief. 

Translation Zdena NaglovtJ. 

Explanation to the plates 

1. Valley network of the watershed of the Radbuza in refatlon to the course of the 
main structural lines. (Z. Lochmann 1966.) 
1 - faults (after Z. Vejnar and coop. 1962-1966), a - geologically ascertained, 
b - presumed; 2 - fault line of the Bohemian quartz range with quartz filling; 
3 - structural ridges; 4 - dry valley section of the Slatina near Oplotec. Detailed 
explanation is given in the text. 

II. Geomorphological map 0 the area of MIa nad Radbuzou. (Mapped and drawn by 
Z. Lochmann 1966-1967. I 
Explanatory notes: la - fragments of the subsided peneplain in the Tachov 
baSin, Ib - denudation plateaus, 2 - rocky terrace plateaus of the Rad­
buza (? I, 3 - terraces of the Slatiny brook with a reduced accumulation: a -
higher level, b - lower level, 4 - terrace of the Slatina in the place of the elbow 
of capture near Oplotec, 5 - abrupt structural slopes which are due to faults or 
rock properties, 6 - steep denudation slopes (gradient over 1(0), 7 - gentle 
denudation slopes (gradient 5-100), 8 - gentle denudation slopes (gradient less 
than 50), 9 - abrupt erosion slopes of brook valleys, 10 - erosion rills, 11 -
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erosion cuts by brooks, 12 - spring outlets, 13 - alluvial flood plains, 14 -
alluvial cones, 15 - monadnocks, 16 - quartz monadnocks in the tectonic line­
of the Bohemian quartz range, 17 - frost scarps, 18 - stone fields, 19 - fragments 
of fossil weathered mantle rocks, 20 - refuse piles and waste dumps, 21 
quarries in operation, abandoned quarries, 22 - abandoned loam pits, 23 -
abandoned sand pits. 

Explanation to the figures 

1. North-west part of the Chodske hills and their transition to the Tachov basin. To 
a more rugged relief of the hills contribute the selective amphibolite ridges 
following the strike of the Domazlice Crystallinicum (NNE-SSW) which gave rise 
to the network of subsequent tributaries to the Radbuza. The consequent course 
of the Radbuza flows through these ridges along short fault-line valleys. Quartz. 
monadnocks between Ujezd Sv. Ki'ize (0) and PavlIkov (P) indicate the course 
of the Bohemian quartz range. Some brooks have developed their valleys along 
this fault line (the Bezdekov brook flowing from Malkov (M) towards Bela n. 
Radbuzou). Peneplains west of Dehetne (De] and Borek (Bo) are the remains of 
the surace of the Palaeogene peneplain which at the time of origin of the Tachov 
basin subsided to its bottom. (The area depicted in the block-diagram makes 
approx. 200 km2• Original by Z. Lochmann 1966.) 
Names of villages: B - Bezdekov, Be - Bernartice, Bo - Borek, D - Dubec, 
De - Dehetne, H - Holube~, Ho - Hostoun, J - Jadruz, L - Libosvary, M -
Malkov, Mi - Mlrkovice, 0 - Oplotec, P - PavlIkov, S - Svrzno, Sl - Slatina, 
Sv - Svinna, S - Stitary, T - Ti'emesne, Ti' - Ti'iskolupy, U - Ujezd Sv. Ki'ize, 
V - Vidice. 

Explanation to the photographs 

1. High relief of the Chodske hills in the area of Bela nad Radbuzou passes towards 
the north to the lower relief of the Tachov basin. Bohemian. Forest in the back­
ground. Quartz monadnocks (k) mark the course of the fault line of the Bohemian 
quartz range. In the centre the Radbuza before its entering the fault-line valley 
between the Cerny and Zamecky hills. In foreground part of the amphibolite 
quarry CSD. View from the slope of the Cerny hill above Ujezd Sv. Ki'ize towards 
Wand NNW. (Photo Z. Lochmann.) 

2. Fault-line valley of the Radbuza between Ujezd Sv. Ki'lze (village in the picture) 
and Svrzno. To the left above the forested slope a terrace (?) plateau. The western 
foot of the Cerny hill is skirted by the Bohemian quartz range (k). In the back­
ground part of the amphibolite range running from Horousany over Hostetice to 
Vidice. View from the quartz range towards east and south-east. (Photo Z. Loch­
mann.) 

3. Between Slatina and Stitary (village in the left-hand corner) the subsequent valley 
of the Slatiny brook with a conspicuous structural slope follows the south-east 
granite (adamellite) mass. Before its emptying to the Radbuza the brook developed 
two terrace levels (higher tl, lower t2) upon which fragment, of the gravel mantle 
have been preserved in some places. Before Stitary the Radbuza developed a flat 
flood plain valley, and under the hill of Sv. Vavi'inec (hill with church) it cuts 
across the amphibolite selective ridge elongated in the direction of the Domazlice 
Crystallinicum (after h 2). (Photo Z. Lochmann.) 

4. Part of the frost scarps on top of the Pls~ity hill north of Bernartice. The hight 
of slope is 5 m, length 20 m, we~tern exposition. (Photo Z. Lochmann.) 

5. Forms of granite disintegration on north-western slopes of the Homole north of 
Bernartice. (Photo Z. Lochmann.) 

6. Disintegration of granite on western slope of the Homolka north-north-east of 
Valcha. In the uppermost block a rock bowl was developed (marked with arrow) 
of circular shape, 60 cm in diameter, 20 cm deep. A thin partition divides it from 
another bowl (see detailed picture). (Photo Z. Lochmann.) 
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISN£ 

Rocnik 1968 • Cislo 4 • Svazek 73 

CESTMIR BRAzDA 

GEOMORFOLOGICKE POMERY nZEMt MEZI 
ZIDLOCHOVICEMI A NOSISLAVi 

'Ovod 

Pi'edkllidana prace shrnuje vysledky podrobneho geomorfologickeho mapo­
vani (v mer. 1: 10000) jihozapadnlho svahu Vyhonu mezl Zidlochovicemi a 
Nosislavi. Z geomorfologlckeho hledlsk~ predstavuje Vyhon do znacne miry 
samostatnou vyvyseninu, vyrazne se zvedajici nad udolni nivou Svrattky a 
Cezavy ve stycne oblasti Dyjsko-svrateckeho uvalu a Sti'edomoravskych Karpat. 
Jeho orografickli zaclenenl je dosti obti~ne. Jiz V. J. Novak (1925) pozname­
nava, ~e Vyhon ke Karpatllm nenale~i z geologlckych dllvodll. K Dyjsko-svra­
teckemu uvalu jej pak podle V. J. Novaka nelze pficlenit z hlediska geomorfo­
logickeho. Ve studU byv. Kabinetu pro geomorfologU pi'i CSAV, pojednavajlci 
o geomorfologlckych pomerech stredni casti CSSR (T. Czudek, J. Demek a koL 
1961), je Vyhon uvtiden v ramci Sti'edomoravskych Karpat. J. Linhart a J. De­
mek (viz J. Demek a spoluprac. 1965) jej pak pozdeji pova~uji za nejvyssi 
bod uvalu. 

Svymi povrchovymi tvary je vrch Vyhon ceEkove bl1~si Stredomoravskym 
Karpatllm nez Dyjsko-svrateckemu uvalu. Take svahy, delici jej od Dyjsko­
svrateckeho uvalu na jz., z. a sz. strane, jsou mnohem vyraznejsi ne~ svahy, 
ktere jej omezuji na vychode. VycMzeje z techto hledisek geomorfologickych 
povazuji za vhodne klast vychodni hranici Dyjsko-svrateckeho uvalu na vy­
razne svahy Vyhonu obracene k zapadnim smerllm a tim jej pi'iclenit ke Sti'e­
domoravskym Karpatllm - ovsem jakozto zvlastni geomorfologicky celek. 

Podrobne geomorfologlc,ke mapovani bylo zamereno pi'edevsim k sesuvllm, 
jez na mnoha mistech porusuji svahy VYhonu. 0 techto sesuvech nachazime 
strucne zminky v geologicke, pedologic~e 1 geomorfologicke literatui'e.po­
drobneji se jimi zabyval E. Quitt (1960), ktery uzemi Vyhonu geomorfologicky 
zmapoval v mei'. 1: 25 000 a nastinil i jeho celkovy geomorfologicky vyvoj_ 
(E. Quitt 1962). Detallni studium uzemi mezi Zidlochovicemi a Nosislavi, je~ 
jsem dokoncil v roce 1967, pi'edevsim doplnuje a zpi'esnuje nektere dosavadni 
udaje 0 povrchovych tvarech ve studovanem uzemi a vedlo i k vysloveni po­
nekud odlisneho nazoru na celkovy geomorfologicky vyvoj VYhonu. 

Stru~nt pi'ehled geologicktch a geomorfologicktch pomirA iirilho 'bemi 

Vrch Vyhon je pi'eva~ne tvoi'en sedlmenty mlocenniho stai'1. Miocen je za­
stoupen vrstvami k a r pat s k e a I a n zen d 0 r f s 'k e s e r i e.·) Styk techto 

• j Drive svrchnl helvet a spodn[ torton (T. Buday - I. Clcha - J. Senes, 1965 j. 
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formaci je tektonicky podel zlomu, prochazejiciho napi'ic (ve smeru od JZ 
k SV) mapovanym uzemim ve vzdiUenosti pi'iblizne 1 km od zapadniho okraje 
Nosislavi. 

Vrstvy lanzendorfske serie vystupuji severozapadne od teto dislokace a na­
chazime je tedy ve vetSi severozapadni casti studovaneho uzemi. JSou tvoi'eny 
vapnitymi jlly (tegly) s podi'adnymi polohami piskl1 a lithothamniovymi va­
penci, jez misty pi'echazeji do sti'edne zrnitych az hrubozrnnych piskovcl1. 
Tegly jsou vetsinou ulozeny v nizsich poloMch. Jejich mocnost podle vysledkl1 
vrtnych praci cini v sz. casti Vyhonu 100-150 m. K vychodu vsak jejich moc­
nosti rychle ubyva (T. Buday· J. Kheil 1963). Lithothamniove vapence a vap­
nite piskovce, jez nachazime vetSinou ve vyssich castech Vyhonu, netvoi'i 
jednu polohu. Hlavni polohy, ukoncujici sedimentaci vrstev lanzendorfske 
serie ("spodniho tortonu") v teto oblasti, maji mocnost az 50 m. Krome toho 
se vyskytuji i mensi polohy lithothamniovych vapencl1 uvniti' komplexu tegll1, 
dosahujici vetSinou jen malych mocnosti, max. 2-3 m (T. Buday - J.Kheil 
1965; srovn. tez K. Zapletal 1931-1932). 

V jihovychodni casti mapovaneho uzemi pi'evladaji sedimenty karpatske 
serie. Litologicky jsou to slirovite vapnite jlly s podi'adnymi vlozkami pisko­
vymi, popi'. silne pisCltymi (T. Buday - J. Kheil 1963). 

V nadlozi miocennich sedimentl1 spocivaji misty pleistocenni usazeniny, za­
stoupene pi'edevsim sprasemi. Na zapadnim svahu Vyhonu, a tedy i ve studo­
vanem uzemi, jsou sprase vetsinou jen malo mocne a tvoi'i nesouvisly pokryv, 
takze pi'imo na povrchu vystupuje jejich tercierni podklad, pokryty vetSinou 
jen velmi slabou vrstvou jilovitych svahovych hlin. VetSich mocnosti (pi'ibl. 
5-7 m) dosahuji sprase pouze na svazich nad Zidlochovicemi a Nosislavi 
(E. Quitt 1962). 

Povsechnou geomorfologickou charakteristlku Vyhonu podava E. Quitt (1962). 
Strme svahy na jeho jz. a z. strane povazuje za svahy zlomove, popi'. za slozene 
zlomove svahy. Jako doklady k potvrzeni spravnosti pi'edpdkladu 0 zlomovem 
pl1vodu svahl1 uvadi pi'ltomnost okrajovych zloml1, zjistenych geologickymi 
metodami (E. Bracke 1942) pi'i jz. a z. u'pati Vyhonu, pi'imocary prl1beh svahl1 
a existenci trojiihelnikovych facet. K oznaceni severnich svahl1 Vyhonu jako 
zlomovych pak chybi pouze geologicke doklady (E. Qultt 1962). 

a relativnim tektonicMm zdvihu neogennich sedimentl1 v oblasti Vyhonu 
nelze jiste pochybovat. Tektonicke pohyby v teto oblasti pi'edpoklada jiz F. E. 
Suess (1906) a k jeho nazoru se pi'iklani i V. J. Novak (1925), kdyz porovnava 
lithothamniove vapence na Vyhonu s tymiz vapenci u nedalekych Rebesovic, 
jez zde lezi 0 120 m nize. Tektonickou poruchu poklesoveho charakteru na 
zap. strane Vyhonu uvAdi i V. Spalek (1937). Spornou vsak zl1stava otazka, 
zda tektonicke linie, podle nichz nastal zdvih Vyhonu, jsou s'kutecne okrajo­
vymi zlomy, probihajicimi podel jeho jz., z. a s. svahl1, jak se domniva E. Quitt 
(1962), nebo zda je Vyhon denudacnim zbytkem pl1vodne rozsahlejsi tektonicky 
relativne zvednu~e kry. Podle meho nazoru je ti'eba se spise pi'iklonit k dru­
nemu pi'edpokladu, a to z t~chto dl1vodl1. 

1. MorfologicM dl1kazy, tj. pi'imocarost jz., z. a s. svahl1 a existence facet 
na nich, nejsou tak jednoznacne, jak uvadi E. Quitt (1962). Svahy mezi Nosi­
slavi, Zidlochovicemi a Blucinou maji celkove obloukovity prl1beh a nahrazeni 
jejich jednotlivych dllcich usekl1 pi'lmymi liniemi, shodnymi s hlavnimi tekto­
nickymi smery sirsiho okoH, je problematicke. Sklonove pomery svahl1 se od 
mista k mlstu meni a na useku mezi Nosislavi a Zidlochovicemi nachazime 
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na nich uz·ke stupne s temei' vadaravnym pavrchem, jejichz sauvislast s etap­
nim prahlubavanim udall Svratky nelze zcela vylaucit. Uvedene geamarfa­
logicke charakteristiky neadpavidaji tedy znaktim, padle. nichz by cham mahli 
papisavane svahy jednoznacne aznacit jaka zlamave (J. Krejci 1964). 

o typiClkych facetach zde pak nelze vtibec havai'it. Trajilhelnikavy svah pad 
k6tau 277 m, uvadeny E. Quittem jaka pi'iklad facety, vznikl - jak bude dale 
vysvetleno - na celni strane hi'betu, padmineneha strukturne gealagickymi 
pomery. 

2. Gealagicky dakazane zlamy v neagenu Dyjska-svrateckeha ilvalu se zpra­
vidla neprajevuji morfalagicky, caz je pachapitelne vzhledem k velmi pakra­
cile destrukci IlIala adalnych vrstev, jez v sedimentarni vyplni ilvalu silne 
pi'evladaji. Intenzivni denudacni pracesy, jez se v Dyjska-svrateckem uvalu 
uplatnily zejmena v pleistacenu 0. Demek 1960), je ti'eba pi'edpakladat pi'ede­
vsim na svazich sklanejicich se k udalni nive Svratky a Cezavy. 

Z uvedenych dilvadu pavazuji vrch Vyhan za denudacni zbytek pilvadne 
razlehlejsi kry. ZIamy, padle nichz daslo k relativnimu zdvihu Vyhanu, mahau 
byt dosti vzdaleny ad upaU dnesnich, destrukci silne pazmenenych svahil. 
V teta sauvislasti neni jiste bez zajimavasti, ze v geol. mape CSSR 1: 200 000 
- list Brna o. Kalasek a kal. 1963) nejsau E. Brackem (1942) urcene zIamy 
pi'i jz. a z. upaU Vyhanu zakresleny. Prilbeh destrukcnich procesil, a tedy 
i vyvaj svahil byl avlivnen pi'ltamnasti lithathamniavych vapencil a vap. pis­
kavcil, jez tvoi'i na Vyhanu vyznamne zpevnujici palahy. 

Hlavni vfsledky podrobn6ho geomorfologick8ho mapov6nf 

Pro kartagraficke vy jadi'eni tvaril reliefu ve studavanem uzemi jsem nejprve 
vypracaval jejich klasifikaci. Tata klasifikace, vychazejici z genetickych a 
z casti i marfametrickych principil, byla Mhem terenniha prilzkumu postupne 
zpi'esnena a upravena vzhledem k razmerilm pavrchavych tvaril a mei'itku 
mapy. Po' techta upravach ji pak bylo maroa pauzit jako padkladu k sestaveni 
vlastniho znackaveha klice k padrobne geamarfalagicke mape. Tenta pracavni 
pastup vyplynul ze znacne nejednatnasti ve vyjadi'avani pavrchavych tvaril 
v geomarfalagickych mapach, caz pIaU zejmena pro mapy velkych mei'itek. 
Vypracavani klasifikace pavrchavych tvaril byla tedy pouze prosti'edkem k se­
staveni podrabne geamarfalagicke mapy. Ocelem pravedenych seti'eni bylo 
pak pas audit vliv rilznych geamarfalogickych pracesil, minulych i pi'itamnych, 
na vyvaj reliefu. Velke mei'itko padkladave mapy umaznila vyjadi'eni plas­
neha rozsii'eni vetSiny pavrchavych tvaril ve studavanem ilzemi. 

Byly razliseny ti'i zakladni skupiny pavrchavych tvaril adlisne geneze: 
1. tvary destrukcni, 2. tvary akumulacni, 3. tvary antrapagenni. Tyta zakladni 
skupiny pavrchavych tvaril byly pak dale padrabneji cleneny, jak vyplyne 
z dalSich adstavcil. 

1. Destrukcni tvary 

K nejstarsim destrukcnim tvarilm pati'i plasiny a nepatrne kanvexne pro­
hnute az plasinate vrchalave casti hi'betil, jejichz prilmerny sklan nepi'esahuje 
20. Na existenci plasin na Vyhanu upazarnuje tez E. Quitt (1932), ktery uvadi, 
ze se vyskytuji ve ti'ech stupnich nad sebau, a to v relat. vysce 60 m, 95 m 
a 150 m, tedy v uravnich sravnatelnych s vyskami teras, razlisenych padel 
sti'edniha a dalniha toku Svratky F. Rikavskym a K. Zapletalem (E. Quitt 1962). 
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Po uva~eni cele I'ady mo~nosti jejich vzniku nedochlizi E. Quitt (1962) ke ko­
necnemu zaveru. 

Nejrozsahlejsi z techto plosin zasahuje do zajmoveho uzeIili v trati zv. 
Hajek (337 m). Plosinaty charakter maji misty nepatrne zaoblene vrcholove 
casti meziudolniho hI'betu, vzdaleneho cca 1 km od z. okraje Nosislavi, odde­
lujiciho od sebe dYe sucha udolL Popisovana plosina a plosinate vrcholove 
casti hI'betu se va~i na vyskyt lithothamniovych vapencu (event. i vapnitych 
piskovcu), je~ predstavuji nejtvrdsi, a tedy i nejodolnejsi horniny VYhonu. 
(Byly napr. v prostoru k6ty Hajek tezeny v ucelum stavebnim - viz V. Novak­
J. Hrdina 1932.) Z techto duvodu lze tyto povrchove tvary klasifikovat jako 
strukturne denudacnL Pod vlivem geologicke struktury se utvarel i meziudolni 
hI'bet, navazujici na rozsahlou plosinu v trati Hajek. 

Z destrukcnich tvaru zaujimaji nejvetSi rozlohu svahy. Aby bylo mo~no 

alespon pi'ibli~ne porovnat celkovou sklonitost uzemi s vyskytem sesuvu a 
sesuvnych uzemi, rozlisil jsem v prilozene mape svahy 0 prumernem sklonu 
30-50, 60-100, 110-200 a > 200. 

V dolni casti jihozapadniho okrajoveho svahu Vyhonu se v nadm. vysce 
210 m, tj. cca 30 m nad udolni nivou Svratky, vyskytuje uzka 'ProtAhla plosina. 
tahnouci se podel statni silnice od okraje Zidlochovic v deIce priblizne 0,5 km 
smerem k V. Jeji pokracovani lze spatrovat v ponekud uklonene male plosine 
na jz. svahu meziudolniho hrbetu, 0 nem~ je zminka vyse. V urovni teto male 
plosiny a pod ni jsou roztrouseny drobne valouny, tvorene PI'eva~ne kremenem. 
Zatim nelze cinit konecne zavery 0 pi'icinach vzniku techto malych plosin, 
jez vytvareji zI'etelny stupen v dolni casti jihozapadniho svahu VYhonu. K tomu 
by zI'ejme bylo Ueba podrobneho geomorfologickeho vyzkumu sirsiho uzemi. 
Pi'icin, je~ mohly ovlivnit jejich vyvoj, mu~e byt cela I'ada. U vetSi z techto 
plosin lze zatim vyloucit vliv geologicke struktury, nebol, jak se ukazalo pi'i 
prohlldce vYkopii. pro zaklady rodinnych domku, je tvorena tegly lanzendorf­
ske serie. Napadnli shoda jejich nadmorske vysky s urovni Mze syrovicko­
ivanske terasy na protejsim brehu Svratky (srov. J. Demek a spoluprac. 1963) 
by sice mohla vest k domnence 0 jejich fluviatilnim puvodu, avsak neni sama 
o soM jeste zcela postacujicim argumentem. 

SuchA udoll, ktera v deIce pi'ibli~ne 1 km pronikaji do jz. okraje Vyhonu, 
a dYe kratsi sucha udoll u Nosislavi jsou analogicka suchym udollm, je~ po­
pisuje J. Demek (1960) v zap. casti Dyjsko-svrateckeho uvalu. VetSi z techto 
suchych Udoll dosahuji hloubky okolo 70 m. Jejich dno je bud pIoche, nebo 
mirne prohnute. Do mirnych udolnich svahu prechazi vetSinou plynule, kde~to 
od strmych svahu byva zI'etelne oddiHeno. Obdobne tato sucha udoll popisuje 
i E. Quitt (1962). Charakteristicke je amfiteatralni rozsireni jejich udolnich 
uzaveru nebo mIsty i vyklenkovite ustupovani udolnich svahu. Tato udoll 
vznikala spolupusobenim tavnych vod a soliflukcnich procesu v podminkach 
periglacialniho geomorfologickeho cyklu 0. Demek 1960). Podle tvaru roz­
sirenych zacatkt\ udoli lze predpokladat, ~e vedle snehu a ucinku mrazu se 
na jejich modelaci zucastnily i sesuvy (T. Czudek 1962J. 

Rozsahle naplavove ku~ely, mapovane E. Quittem (1962) na dolnim konci 
suchych udoli, neexistuji a nemohou mit svoje opodstatneni ji~ vzhledem ke 
znacne vyzralemu pricnemu i podelnemu profilu, jeho~ tato udoli dosahla 
jeste v podminkach periglacialniho geomorfologickeho cyklu. Male naplavove 
ku~ely, zakreslene v prilo~ene geomorfologicke mape, nesouviseji s vyvojem 
suchych udoll, ale se vzni'kem mladych eroznich ryh (str~i), je~ v nekterych 
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pi'ipadech porusuji plochA dna suchych udoll. Str:le a nAplavove kuzely vliak 
paUi do jine skupiny povrchovych tvari'l a bude 0 nich proto pojednAno az 
v dalSich odstavcich. 

Krome popsanych suchych udoli nacM.zime ve studovanem uzemi pIoche, 
korytovite deprese, je:l mnohdy nezfetelille vyustuji na svazlch nebo p.fech4-
zeji do plocMho dna suchych udoli. Jsou to ji:l E. Quittem (1962) popsane 
svahove upady, je:l jsou v Dyjsko-svrateckem uvalu jednim z nejpfiznacnejsich 
tvari'l pro periglaciAlni relief (1. Demek 1960). Jak bude uvedeno dAle, patfi 
svahove upady k povrchovym tvari'lm hojne post1:lenym sesouvAnim .. Proto 
bylo jejich rozliseni nekdy obti:lne a jejich zakresleni do mapy bylo mnohdy 
potlaceno vyznacenim sesuvnych uzemi. 

K nejmladsim (recentnim) destrukcnim tvari'lm paUi sesuvy, jez jsou vy­
sledkem gravitacne denudacnich procesi'l za spoluucasti cele fady dalslch 
ciniteli'l. V oblasti mezi Zidlochovicemi a Nosislavi byly rozliseny dva hlavni 
typy sesuvi'l: sesuvy plosne a sesuvy podle rotacnich smykovych ploch. Sesuvy 
proudove, vyznacujici se tvarovymi rysy uvAdenymi J. Krejcim (1943), R. Kett­
nerem (1948) nebo Q. ZArubou a V. Menclem (1954), se na jz. svazich Vyhonu 
nevyskytuji. Obdobne zjisteni ucinil i E. Quitt (1960) v rAmci sirSiho uzemI. 

P los n e s e s u v y maji pomerne malou mocnost a porusuji obvykle jilovite 
hUny nebo sprasove hUny, ulozene na neogennim jilovitem nebo lilirovem 
podloz[. Porusuji jak udolnl svahy, tak i dna upadi'l. OdlucnA cAst vetliich 
plosnych sesuvi'l zasahuje obvykle do svahi'l sUednlch skloni'l (60-100). Podle 
stupne jejich celkoveho zarovnAni pfirozenymi vlivy svahove modelace a ume­
lymi zasahy v souvislosti s obhospodafovanim pozemki'l byly rozliseny: 
a) stabilizovane plosne sesuvy ve velmi pokrocilem stadiu zarovnAnl, 
s mAlo zfetelnou odlucnou oblasti a jen mirne zvlnenou aJkumulacni casU, 

b) stabilizovane plosne sesuvy ve sUedne pokrocilem stadiu zarovnani, 
s dobfe patrnou, i kdy:l zCAsU zarovnanou a vegetaci porostlou odlucnou casU 
a vyrazne zvlnenou a'kumulacnl oblasti, 

c) dosud nestabilizovane plosne sesuvy se srAznymi trhlinami v odlucne 
cAsti. Na stenAch odlucnych trhlin se objevuji vychozy vegetaci neporostle 
zeminy. Akumulacni oblast je znacne zvlnenA; vyskytujl se bazinate deprese. 

S e s u v y pod I e rot a c n i c h s m y k 0 v Y c h P I 0 c h jsou typicky vy­
vinuty sv. od ZidlochoviC, tedy v uzemi, kde se vyskytuji sprase ve vetslch 
mocTtostech (E. Quitt 1960). Sesuvy jsou zde huste nakupeny, taUe vytvAfej[ 
rozsahle svazne uzemi. V jeho odlucne CAsU vytvAfeji vychozy smykovych 
ploch 3-5 m vysoke strme svahy (sklon pi'ibl. 450-500) a sesute zeminy pn 
pate techto svahfl maji povrch vyrazne ukloneny proti celkovemu sklonu uzemi. 
SmykovA plocha probihA pomerne hluboko, a to v homogennim prostfedi 
miocennich tegli'l (V. Rousek 1963). 

Na pfikrych svazich (0 sklonu kolem 200) s velmi slabym sprasovym pokry­
vern nebo castejl jen se slabou vrstvou jilovitych svahovych ulozenin nachAzime 
sesuvy vetsinou menslch rozmeri'l, je:l vznikly rovnez podle rotacnich smyko­
vych ploch, lezicich vsak pi'evAzne v mensi hloubce, jez patrne nepi'esAhne 
5 m. Lze je tedy oznacit jako melke sesuvy podle rotacnich smykovych ploch 
(Q. Zaruba - V. Mencl 1953). Tyto melke sesuvy nachAzime nekdy take v ob­
lasti porusene plosnym sesouvanim. 

Krome techto, v terenu velmi dobfe patrnych sesuvi'l, jez vznikly v dobe 
pomerne nedAvne (pfed nekol1ka mAlo lety nebo v poslednich desltiletich), 
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setkilvamese misty s dosti nezi'etelnymi deformacemi svahu, jez byly zpuso­
c<my sesuvy mnohem starsimi. Tyto sesuvy lze stezi blize identifikovat, nebof 
jsou ucinky splachu a zemedelskym obhospodai'ovanim pozemku znacne za­
rovnany. Misty lze v odlucne casti techto starych sesuvu rozeznat nepatrne 
kbnkilvni prohnuti svahu a jejich do znacne miry zarovnana akumulacni cast 
se projevuje konvexni deformaci svahu. 

Vyse uvedene typy sesuvu jsou rozliseny v pi'ilozene geomorfologicke mape. 
Zakreslovani sesuvu bylo vedeno snahou 0 vyjadi'eni jejich skutecneho plos­
neho rozsahu, coz je vyznamne zejmena pi'i vyuziti podrobnych geomorfolo­
gickych map k praktickym (napi'. inzenyrsko-geologickym J ucelum (H. Kug­
ler 1963J. 

Poruseni svahi't sesuvy nebylo vzdy jednorazove, ale v mnohych pi'ipadech 
je vysledkem obcasneho opakovani sesuvnych pohybu. Doklady 0 postupnem 
vyvoji sesuvnych uzemi nachazime nejen v terenu, ale i v archivnich zazna­
mech. Tak napi'. v Pametni knize mesta Zidlochovic najdeme zminky 0 sesou­
vani, jez nastalo v roce 1916 a na nekterych pozemcich se pak opakovalo na 
jai'e 1940 a pokracovalo jeste v roce 1941. V roce 1940 byly v tehdejsim zidlo­
chovickem katastralnim uzemi zaznamenany sesuvy na plose pi'iblizne 25 az 
30 ha. NejvetSi skody byly v ramci studovaneho uzemi zpusobeny na pozem­
cich pi'ilehajicich k sv. okraji Zidlochovic a dale v trati zv. Samokytle, kde 
byla porusena statni silnice a sesute zeminy zasahly az do i'eciste Svratky. 

Pi'icin, jez vedly ke vzniku sesuvu na Vyhonu, je cela i'ada. Jejich rozbor by 
pi'esahl ramec teto prace. Vedle vlivu atmosferickych srazek, ktery uvadi 
E. Quitt (1960]; je ti'eba uvazit i vlivy promrzani, a to zejmena v souvislosti 
se vznikem plosnych sesuvu, a ucinkyvod z tajiciho snehu v jarnim obdobL 

2. A k u m u 1 a c nit v a r y 

Zabiraji v porovnani s destrukcnimi tvary mnohonasobne mensi plochu. Lze 
k nim pi'iclenit plocha dna suchych udoll a upadu, jez jsou pokryta soliflukc­
nimi a mladsimi splachovymi sedimenty. E. Quitt (1962J uvadi az 2 m techto 
sedimentu na dne suchych udolL Dale sem pati'i naplavove kuzely, jez gene­
ticky souviseji svyvojem mladych eroznich ryh (strziJ. Sprase vytvai'eji 
vetSinou jenom velmi slaby pokryv, ktery sleduje pruheh povrchu neogenniho 
podlozi, a proto nebyly vycleneny zvlastni tvary akumulacniho sprasoveho 
reliefu. K akumulacnim povrchovym tvarum pati'i i udolni niva Svratky, le­
mujici upati jz. svahu VYhonu. 

3. Ant r 0 p 0 g e n nit v a r y 

Do teto skupiny byly mj. zai'azeny povrchove tvary, Jez JSou vysledkem 
uprav svahu v souvislosti s jejich mnohaletym obhospodai'ovanim (zakladani 
vinic, sadu apod.J. JSou to terasovite upravy svahu (tzv. "stupiiovite svahy" 
podle pi'ilozene geomorfologicke mapy], jez byly provedeny jak na svazich 
porusenych sesouvanim, tak i na svazich neporusenych. Tyto stupiiovite svahy 
zaujimaji, jak je tomu napi'. v trati Kacii'ky, znacnou rozlohu, takze se stavaji 
napadnou charakteristikou reliefu. 

Mene castym antropogennim tvarem jsou umele zai'ezy (napi'. podel komu­
nikaciJ. Byly sem zai'azeny i mlade erozni ryhy (strze], nebof vznikly temei' 
bez vyjimky pi'emodelovanim uvozu polnkh cest. NejvetSi z techto strzi, do-
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sahujici delky pi'lblizne 0,5 km a maximiilni hloubky 3 m, proi'eziivii dno s1,l~ 
cheho (resp. obcasne protekaneho J udoll severne od Zidlochovic. Niisypy vet­
sic hrozmerfi jsou v ptostoru Zidlochovic (hlavne na levem bi'ehu Svral'ky} 
a misty podel stAtni siInice. Stenu hlinlku v Nosislavi a melke povrchove 
lomy na lithothamniovy viipenec s nizkymi odvaly v trati Hiijek lze oznac,it 
z hlediska rozsii'eni antropogennJch tvatfi za ojedinele. 

Z6ver 

VetSina povrchovych tvarfi studovaneho uzemi vznikla destrukcnimi procesy. 
Podle zachovanych tvarfi reliefu lze souda, ze nejvetsi intenzity dosahly tyto 
destrukcni procesy v pleistocenu - tedy v doM piisobenl periglacialniho geo­
morfolog1ckeho cyklu. V holocenu byl odnos podstatne mensi, takze nedoslo 
ke znatelnejsimu pi'emodelovani starsich povrchovych tvarfi. Take recentni,geo­
morfologicke procesy - s vyjimkou mist porusenych sesouviinim - jsou na 
vetsi ciisU povrchu studovaneho uzemi malo 11c1nne. Sesouviini, jez lze oznacit 
iako gravitacne denudacni geomorfologicky proces, se tedy v soucasne dabe 
nejvice uplatnuje pi'i vyvoji svahii studovaneho uzemi. 

Tvary akumulacni zaujimaji jen nepatrnou rozlohu. Z antropogennich tvarii 
5e vyznamneji v celkovem vzhledu ne'kterych svahfi uplatnuje jejich terasovltii 
uprava v souvislosti s obhospodai'ovanim pozemkfi. 
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DIE GEOMORPHOLOGISCHE VERHALTNISSE DES GEBIETES 
ZWISCHEN ZIDLOCHOVICE UND NOSISLAV 

In der vorliegenden Arbeit werden die Ergebnisse der geomorphologischen Kartie­
rung im MaBstabe 1: 10000 des SW Randes des Berges Vyhon behandelt. Dieser Berg 
ist tiberwiegend aus Sedimenten der karpatischen und lanzendorfer Serie gebaut, 
welche durch einen quer durch Vyhon von SW nach NO verlaufenden Bruch vonein­
ander getrennt sind. Die Sedimente der lanzendorfer Serie befinden sich im nord­
westlichen Teil des Forschungsgebietes und sind tiberwiegend durch Tegel und Litho­
thamnienkalk gebildet. Der Lithothamnienkalk (oder kalkiger Sandstein J steUt hier 
die bedeutenden relativ wiederstandsfahigen Lagen dar. 1m stidlichen Teil herrschen 
die Schliere del' karpatischen Serie vor. N6rdlich von Zidlochovice und bei Nosislav 
befinden sich die L6ssbedeckungen in Machtigkeit von etwa 5-7 m. 

Mit den geomorphologischen Verhaltnissen des Berges Vyhon hat sich schon im 
Jahre 1962 E. Quitt befasst; der die Hange des Vyhon zwischen Nosislav - Zidlochovice 
und Blucina als Bruchabhange (oder komplexe Bruchabhange J bezeichnet hat. Mit 
der Ansicht tiber die relative tektonische Hebung des Vyhon tit tibereinzustimmen. Die 
ursprtinglichen Bruchabhange wurden abel' durch die erhebliche Abtragung soweit 
verandert, dass sie nach ihrer ausseren Gestalt eine Denudationsform darstellen. Die 
Entwicklung dieser Abhange und des ganzen Berges Vyhon wurde durch die Vorkom­
men der Lithothamnienkalke beeinflusst. 

Die Denudationsvol'gange haben die gr6sste Intensitat im Pleistozan erreicht. Durch 
die periglaziale Modellierung der Gehange entstanden verschiedene Formen wie Dellen 
und muldenf6rmige Trockenti:iller. Die spateren Denudationsvorgange haben die im 
Bereich des perigiazialen geomorpfologischen Zyklus entstandenen Formen nur wenig 
verandert. Auch die heutige Modellierung del' Abhange ist nur wenig wirksam. Von 
gr6sserer Bedeutung sind nur die Rutschungen, die die Abhange an vie len Stellen 
zersWren. Von anthropogenen Formen sind die stufenartigen Abhange nicht zu tiber­
sehen. Diese Gestaltung der Abhiinge wurde in Zusammenhang mit Bodenbearbeitung 
durchgefiihrt. 
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SBORNIK l!ESKOSLOVENSK:£ SPOLEl!NOSTI ZEMEPISN£ 

Ro~nik 1968 • Cislo 4 • Svazek 73 

OTAKAR STEHLIK 

K ODNOSU UMELYCH HNOJIV ERozi pOny 

V jarnfch a letnich mesicich roku 1965 provedl Geograficky 11stav CSAV 
v povodi feky Jihlavy ovefovaci zkousky metod prftzkumu intenzity eroze 
pfidy mefenim mno~stvi plavenin unA13enych vodnim tokem. Ze vzorkft vody 
pfi tomto prftzkumu odebranych jsme se pokusili vyhodnotit take vzAjemny 
vztah mezi fekou unAsenym mno~stvim pIa venin a mnozstvfm chemickych 
prvkft a sloucenin, je~ mohou byt soucAstl umelych hnojiv. Tento pokus 0 srov­
nAni mel orientaeni charakter a nenf proto mo~ne z neho odvozovat konecne 
zAvery. Pfesto se vsak domnivam, ~e je vhodne upozornit na zjisteny pfimy 
vztah mezl transportovanym mno~stvfm plavenin a mnozstvim v llvahu pfi­
padajicich chemikalH. Z uvedenebo vztahu tudlz lze vytusit moznost vzniku 
zAvazneho, ekonomicky vyznamneho rozporu mezi intenzitou eroze pftdy, k ni~ 
dochiizi pfi velkoplosne zemMelske vyrobe bez poti'ebnych protieroznich opa­
ti'eni, a snahou zvy13enym pouzivanim umelych hnojiv dosahnout vyssi pro­
dukce zemMelske vyroby. 

Vzorky vody pouzite pfi tomto prftzkumu byly odebfrany v dobe od 20. V. 
do 1. X. 1966 jednou de nne z koryta feky Jihlavy u Skryjskeho mlyna. Che­
micke rozbory vzorkft vody byly uskutecneny v laboratofi GO CSAV a jejich 
vysledky pfezkouseny porovnanfm s vysledky rozborft provadenych lab ora tori 
KHES v Brne. Podle vysledkft chemickych rozborft uvedenych v prilozene ta­
bulce a lldaju 0 prfttocich zjistenych na nejbli~e le~icf hydrologicke stanici 
HMO v PtReove se dalo stanovit, ze z povodi 0 plose 990 km2 proteklo korytem 
reky Jihlavy v pozorova'cim obdobi 1178 t P205, 5412 t HC03, 2828 t CI, 4101 t 
Ca, 3566 t Mg a 13 859 t pIa venin pfi celkovem odtoku 153 334 080 m3 vody. 

Podstatnou cast plavenin transportovanych vodnim tokem tvofi jemnozem, 
kterA byla smyta povrchove odtekajici srazkovou vodou z pftdni pokryvky 
prislu13ne:tlO povodi. Produkty eroze pftdy jsou do vodniho toku dodavany pouze 
v doMch zvyseneho povrchoveho odtoku; s nlmz souvisi zvy13eny prfttok na vod­
nim toku. Kfivka chronologickych zmen mnozstvi unAsenych plavenin na pfi­
slusnem vodnim toku miva proto ve vetsine pfipadft prftbeh podobny prftbehu 
krivky prfttoku. 

Chemicke zneeisteni vOdniho toku pochazi zpravidla ze tfi hlavnich zdrojft. 
Cast chemickych prvkft je do toku dodavana podzemnimi vodami, jez je vyluho­
valy z horn in budujicich pfislusne povodi. Dalsim zdrojem znecisteni vodniho 
toku jsou odpadni vody sidli13f, prftmyslovych a zemMelskych zavodft. Ureite 
mnozstvi chemickych prvkft se do vodniho toku dostAvA z pftdnf pokryvky 
povodi pfi trvanf povrchoveho odtoku. 

Chemicke slozenf podzemnfch vod i mnozstvi podzemnich vod pfitekajicich 
do vodniho toku se meni jednak pozvolna, jednak v mnohem mensim rozsahu 
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nezli prutoky. Muzeme proto predpokladat, ze mnozstvi chemickych prvku • 
dodavanych do vodniho toku podzemnimi vodami je rovnez dosti stabilni a 
nemeni se zvlaste v doM krlitkodobych vykyvil prutoku. Take mnozstvi che­
mickych prvku prinasenych odpadnimi vodami nemuze byt ovliviiovano zme­
nami prutoku v rece, p,okud by zavody nevyuzivaly zvysenych vodnosti rek ke 
zvysenemu vypouSteni odpadnich vod ze zasobniku. Jedinym zdrojem che­
mickeho znecisteni, jehoz stupeii kolisa souhlasne s kolisanim prutoku v rece, 
jsou povrchove pritekajici vody, pi'inasejici spolu s plaveninami take prislusne 
mnozstvi chemickych prvku. Tento zaver zretelne vyplyva z casovych zmen 
plavenin a vybranych chemickych prvku zjistenych nasim pozorovanim na 
rece Jihlave. 

Za predpokladu, ze mnozstvi protekajicich chemickych prvku z podzemnich 
a odpadnich vod je vcelku stabilni, mela by hodnota jejich prumerneho mnoz­
stvi odpovidat te, ktera se zjisti v doM nizkych prutoku, kdy v celem povodi 
zanika povrchovy odtok. Vypocet tohoto prumerneho mnozstvi bude patrne 
znacne obUzny pro nesnadnost stanoveni prutoku, ktery by odpovidal hodnote 
podzemniho odtoku. V nami posuzovanem pripade neni tento vypocet mozno 
provest pro kratkost pozorovaciho obdobi. Neni take nasi snahou zjlStit v po­
suzovanem pripade podil prutoku chemickych sloucenin pochazejicich z po­
vrchoveho odtoku, nybrz priblizne urceni te casti uvedeneho podilu, jez je do 
vodnlho toku dodavana v dusledku pusobeni intenzivni eroze pudy. Gasova 
obdobi, v nichz dochazi k intenzivni erozi pudy, projevuji se na vodnich to­
cich velkym prutokem plavenin pri velkych prutocich vody nebo velkou kon­
centraci plavenin pri mensich prutocich vody. Naproti tomu obdobi s malym 
priitokem nebo malou koncentraci pIa venin je mozno povazovat za obdobi, 
v nichz prislusne povodi neni postihovano intenzivni erozi a dalsimi jevy 
s erozi pudy spjatymi. Proto take prumerny prutok posuzovanych chemickych 
sloucenin z obdobi s malymi prutoky a koncentracemi plavenin muzeme po­
vazovat za prutok neovlivneny ucinkem intenzivni eroze pudy. Pi'iblizny podil 
prutoku posuzovanych chemickych sloucenin spjaty s intenzivnim pusobenim 
eroze pudy bylo by tedy mozno stanovit podle vzorce: 

Q1 + Q2 + Q3 .... + Qn 
Qe = Qm- .m.k 

n 

Qe mno~stvi chemickych prvku prinasenych vodami z povrchu povodi v dilsledku 
intenzivnl eroze pudy. 

Qm mnozstvl chemickych prvkii transportovanych pri velkych priitoc[ch nebo vy­
soke koncentraci plavenin. 

Q1, Q2 ... Qn = denn[ mno~stv[ chemickych prvkii transportovanych pri malych prfitoc[ch 
a koncentrac[ch plavenin. 

n poi':et dnu s malym priitokem a malou koncentracl plavenin. 
m pocet dnu s velkym priitokem nebo velkou koncentracl plavenin. 
k koeficient jistoty, jlm~ rna byt vyjAdrena mo~nost viHslho prinosu chemickych 

prvkii odpadnimi a podzemnimi vodami v dobS velkych prfitokii vody na 
vodnim toku. (V danem pripade je pou~ito hodnoty 2,00.) 

Velke prutoky a velke koncentrace plavenin byly na rece Jihlave pozorovany 
ve dnech 20.-29. kvetna, 4.-16. cervna, 18. cervna, 23.-28. cervna, 2.-3. 
cervence, 17.-23. cervence a 25. srpna. V uvedenych dnech presahovala kon­
centrace plavenin hodnotu 50 g/m3 pri prutocich nad 10 m3/s. Presto, ze uvede­
nych 40 dnu predstavuje pouhych 30 % delky pozorovaneho obdobI, odteklo 
v nich z celkoveho odtokoveho mnozstvi 73 % vody, 88 % plavenin, 77 % CI, 
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02 % HC03, 71 % Ca, 72 % Mg, 72 % P20S. M,Ueme tedy vyty~ena ~asovA ob­
dobi pova~ovat za obdobi s vyrazn~ zvysenym pritokem povrchovych vod, 
nesoucich velke mnozstvi plavenin i zkoumanych chemickych prvkii. Mno~stvi 
prvkii. transportovanych v tomto obdobi miizeme tedy povazovat za hodnotu 
Qm. Po zjist~ni hodnoty Qm snadno zjistime ostatni podklady potrebne pro 
vypocet Qe. Vysledky vypo~tu Qe pro jednotlive sledovane chemicke prvky 
a slou~eniny, provedene pomoci shora uvedeneho vzorce podle udajii ziskanych 
v posuzovanem obdobi, jsou uvedeny v nasledujici tabulce: 

Pozorovany prvek Om 
01 + Cl2 ... On 

k Oe m n 
P20S 847 t 3,67 t 40 2 554 t 
HC03 3578 t 23,71 t 40 2 1681 t 
Cl 2177 t 7,23 t 40 2 1599 t 
Ca 2923 t 13,09 t 40 2 1875 t 
Mg 2557 t 11,21 t 40 2 1660 t 

Podle vysledkfi predchozich vypoctii bylo za sledovane obdobi V diisledku 
intenzivni eroze piidy dodano do vodniho toku asi 7369 t chemickych prvkii, 
jez tvoN podstatnou soucast um~lych hnojiv. Uvedena hodnota nepredstavuje 
jeste . celoro~ni uhrn, nebof zkoumane obdobi zahrnuje pouze cast ro~nich 

obdobi vyzna~ujic[Ch se intenzivni erozi piidy. Pfibli~nou celoro~ni sumu takto 
transportovanych chemikalii mii~eme ziskat podle srovnani odtoku za zkou­
mane oMobi (153334080 m3 vody) s priim~rnym ro~nim odtokem za leta 
1932-1965, ktery obnasel 182 290 000 m3. Podle tohoto srovnAni odtokoyYch 
pom~rii by zjist~na mno~stvi chemikalii transportovanych z povodi ve sledo­
van em obdobi m~la pi'edstavovat 84 % prii.m~rneho celorocniho uhrnu:, jehoz 
hodnoty jsou dale uvedeny. 

Chemicky prvek 
prtimerny roc. odnos splachem 

Cl 
2001 t 

Ca 
1903 t 

HC03 
2232 t 

Mg 
1976 t 

Povodi i'eky J1hlavy v posuzovane ~6.sti je z 30 % zalesn~no. Zem~d~lska 
piida, z niz predevsim jsou posuzovane chemicke prvky splachovAny, zaujima 
tedy zhruba 70 % cele rozlohy zkoumaneho povodi, co~ je 690 km2. Miizeme 
tedy pi'edpokllidat, ~e z 1 ha zem~d~lske po.dy je V posuzovanem povodi zrych­
lenym povrchovym odtokem sra~koyYch vod, spojenym s 1ntenzivni erozi 
piidy, odnliseno ro~n~ as1 9,5 kg P20S, 29,0 kg CI, 27,5 kg Ca, 32,3 kg HC03, 
200,8 kg jemnozem~. 

Sledovana Mst povodi i'eky Jihlavy se prostlra na uzemi okresu jihlavskeho 
a trebi~skeho. Podle udajo. ziskanych z oddeleni vyzivy a ochrany rostlin 
Krajskeho zemM~lskeho vykupnlho podniku v Brn~ bylo do zemMelske po.dy 
uvedenych okreso. v Ie tech 1965 a 1966 ve forme umelych hnojiv dodano pro.­
mern~ 135,74 kg ~istych ~1v1n na 1 ha zemM~lske po.dy, z toho 39,5 kg P20S. 
Ostatni chem1cke prvky a slou~eniny sledovane pi'i nasem or1entacnim pro.­
zkumu nejsou bohuzel uvedenym podnikem evidovany. Podle udajo. ziskanych 
o P20S mtUeme usuzovat, ~e zhruba 24 % teto chemikAlie a pravdepodobn~ 
take ostatnich souMsti um~lych hnojiv dodavanych v povodi i'eky Jihlavy do 
zemMelske po.dy je bez u~itku odnAseno zrychlenym povrchovym odtokem 
srA~kovych vod, spjatym s erozi piidy. Pro posouzeni uvedene situace z hle­
diska celostlitniho je ti'eba pi'ipomenout, ~e sledovane povodi nepatri k uzemi 
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naseho statu erozi piidy nejvice postizenemu. Pfi srovnavacim studiu chodu 
plavenin, provedenem Geografickym ustavem CSAV v doM od 28. V. do 25. VIII. 
1966, bylo zjisteno, ze transport plavenin z 1 km2 povodi i'eky Jihlavy byl 
v posuzovanem obdobi 18krat mensi nez transport plavenin z 1 km2 povodi 
teky Trkmanky, jez je postizeno silnou erozi piidy. Je tedy mozno pi'edpokladat, 
ze odnos chemiokych prvkii, jez jsou do zemMelske pudy dodavany jako 
umela hnojiva, je piisobenfm nadmerne eroze a zvysenym povrchovym odtokem 
srazkovych vod za daneho nevyhovujfciho stavu protieroznich opati'eni v ce­
lostatnfm priimeru patrne vetSi, nez bylo stanoveno rozborem naseho pozoro­
vani. I kdyby se vsak hodnota celostatniho priimeru rovnala pouze hodnote 
zde uvedene, pi'edstavuje jiste znacnou ztratu pro nase narodni hospodai'stvi, 
ztratu, jez se spolu s priivodnim zneciSfovanim vodnich tokii "diistojne" pi'i­
pojuje k i'ade dalSich jiz znamych skod piisobenych nadmernou erozi piidy. 

Tabulky hodnot priitokii vody, koncentrace plavenin a ni!kterych vybranych chemickych 
prvkii v rece Jihlavi! u Skryjskeho mlyna v obdobi 20. V.-l. X. 1965 

I Obsah prvku v mg/l 

I 
Plaveniny I Prutok Datum I 

I P 20 S I HC03 I Cl I Ca I Mg v mg/l vodyv m3/s 

20. 5. 
I 

2,00 45,765 17,50 26,052 25,536 I 85,88 19,7 
21. 5. 1,20 45,765 17,50 27,054 20,672 55,38 16,7 
22. 5. 3,20 42,714 17,50 25,050 29,184 59,28 13,7 
23. 5. 4,00 51,867 18,55 33,066 25,536 48,46 12,8 
24. 5. 12,80 45,765 17,50 27,054 12,957 82,24 19,7 
25. 5. 14,00 33,561 19,25 22,048 26,144 112,21 26,6 
26. 5. 6,40 36,631 17,50 22,048 17,645 81,87 20,8 
27. 5. 4,60 39,663 17,50 24,048 20,672 90,11 16,7 
28. 5. 4,80 36,612 15,70 25,050 31,008 51,89 16,3 
29. 5. 2,80 39,663 19,25 26,052 20,672 165,95 35,8 
4. 5. 8,00 33,561 21,00 30,060 23,104 62,84 35,8 
5. 6. 12,40 21,357 19,25 27,054 26,725 106,31 57,3 
6. 6. 1,00 29,289 17,50 28,056 26,752 146,07 88,4 
7. 6. 1,00 27.459 17,50 26,052 24,320 114,19 97,2 
8. 6. 3,00 24,408 17,50 27,054 20,064 102,98 77,2 
9. 6. 14,00 24,408 19,25 28,056 26,144 108,13 60,2 

10. 6. 8,00 30,510 19,25 28,056 21,280 63,33 68,7 
11. 6. 6,40 24,408 17,50 26,052 20,672 74,07 62,6 
12. 6. 2,48 21,357 17,50 25,050 23,712 67,94 52,3 
13. 6. 3,00 30,510 17,50 27,054 20,064 50,49 45,5 
14. 6. 16,00 30,510 14,00 27,054 26,144 50,00 39,5 
15. 6. 8,00 30,510 17,50 27,054 21,280 45,63 34,0 
16. 6. 28,00 27,459 17,50 26,052 22,496 40,25 27,1 
17. 6. 8,80 21,357 14,00 23,050 22,476 33,20 21,2 
18. 6. 2,00 30,510 17,50 26,052 21,888 40,67 18,9 
19. 6. 4,80 33,561 17,50 25,050 21,888 37,88 18,1 
20. 6. 6,00 30,510 21,00 27,054 23,104 30,06 13,9 
21. 6. 4,40 30,510 19,25 28,056 26,752 26,63 12,8 
22. 6. 0,20 31,730 19,25 28,056 23,710 32,09 13,9 
23. 6. 4,40 33,561 19,25 29,058 26,752 254,05 25,0 
24. 6. 4,40 36,612 19,25 

I 

24,048 23,104 81,75 20,8 
25. 6. 0,60 33,561 19,25 27,054 26,144 91,74 14,8 
26. 6. 4,40 36,612 16,80 26,052 25,536 43,47 11,4 
27. 6. 8,00 36,612 22,75 25,050 24,320 65,28 9,7 
28. 6. 34,00 39,663 19,25 29,058 26,144 76,32 10,5 
29. 6. 6,40 42,714 17,50 28,056 25,536 62,56 6,8 
30. 6. 10,40 42,714 19,25 28,056 20,672 45,77 7,8 

I 
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Datum 
1 

Obsah prvkii v mg/I 

I 
Plaveniny I Priitok 

p.Os I HCO. I CI I Ca I Mg v mg/I vody vm3/s 

1. 7. 4,00 42,714 21,00 28,056 19,456 33,95 7,3 
2. 7. 2,80 45,765 22,75 29,058 21,888 270,89 13,5 
3. 7. 8,00 48,816 21,00 30,060 24,820 137,75 10,5 
4. 7. 3,20 42,714 21,00 30,060 27,968 70,70 9,4 
5. 7. 2,00 45,765 21,00 29,058 22,496 58,64 8,3 
6. 7. 3,60 42,714 21,00 29,058 23,104 44,73 7,8 
7. 7. 4,40 48,816 21,00 31,062 23,712 39,67 6,8 
8. 7. 10,40 48,816 21,00 30,060 25,536 28,28 5,9 
9, 7. 4,40 48,816 21,00 29,058 24,928 35,10 6,4 

10. 7. 12,00 48,816 21,00 29,058 26,144 26,31 6,1 
11. 7. 28,00 54,918 21,00 28,056 23,712 29,17 5,9 
12. 7. 8,00 48,816 19,25 29,058 24,928 26,94 5,5 
13. 7. 3,20 48,816 21,00 26,052 23,712 24,31 5,1 
14. 7. 12,00 51,867 21,00 28,056 21,280 30,51 4,6 
15. 7. 4,00 51,867 19,25 30,060 29,792 38,11 4,0 
16. 7. 4,80 51,867 22,75 30,060 23,104 27,05 4,6 
17. 7. 3,60 48,816 21,00 30,060 19,456 158,95 10,5 
18. 7. 4,80 48,816 21,00 29,058 24,928 424,08 40,5 
19. 7. 6,80 27,459 12,25 22,044 21,904 275,49 57,9 
20. 7. 28,00 30,570 15,75 21,042 18,862 Il9,79 37,7 
21. 7. 2,00 33,561 15,75 23,046 20,064 Ill,l1 18,9 
22. 7. 12,00 30,510 15,75 24,048 18,253 95,00 15,6 
23. 7. 12,00 42,714 17,50 22,044 20,064 65,64 13,2 
24. 7. 10,00 76,275 17,50 36,072 21,888 30,42 10,2 
25. 7. 3,60 42,714 17,50 27,054 24,928 57,00 8,3 
26. 7. 8,00 48,816 19,25 26,052 22,476 59,17 11,1 
27. 7. 8,00 48,816 26,25 24,048 23,104 44,99 7,8 
28. 7. 2,40 48,816 19,25 26,052 22,476 35,75 7,3 
29. 7, 14,00 79,326 17,50 40,080 20,672 61,26 7,5 
30. 7. 3,20 48,816 19,25 28,056 26,752 39,63 7,3 
31. 7. 8,00 45,765 21,00 25,050 24,928 40,27 6,8 

1. 8. 12,00 

I 
45,765 17,50 27,054 24,320 30,81 6,4 

2. 8. 20,00 51,867 19,25 30,060 22,476 31,28 8,0 
3. 8. 9,60 48,816 21,00 27,054 20,064 59,19 7,5 
4. 8. 2,00 48,816 21,00 25,050 24,928 39,58 7,1 
5. 8. 2,00 48,816 21,00 27,054 18,848 45,97 6,8 
6. 8. 2,00 54,918 21,00 26,052 23,712 35,05 5,1 
7. 8. 6,80 54,918 19,25 25,050 24,320 32,35 4,9 
8. 8. 4,80 48,816 17,50 26,052 22,476 28,74 4,6 
9. 8. 6,80 I 51,867 17,50 28,056 21,904 24,39 4,0 

10. 8. 3,60 51,867 17,50 15,050 24,928 32,32 4,2 
11. 8. 6,80 54,918 19,25 26,052 21,280 39,47 5,5 
12. 8. 28,00 61,020 21,00 29,058 27,968 34,02 5,7 
13. 8. 16,00 61,020 17,50 28,054 27,968 I 28,97 4,7 
14. 8. 4,00 57,969 19,95 30,060 24,320 22,81 4,2 
15. 8. 8,80 57,969 22,75 30,060 25,536 31,00 3,8 
16. 8. 28,00 61,020 22,75 27,054 19,456 23,78 3,5 
17. 8. 13,20 61,020 21,00 27,054 26,725 26,99 3,3 
18. 8. 4,00 57,969 21,00 27,054 20,064 25,26 3,2 
19. 8. 4,00 61,020 21,00 28,056 21,280 28,74 2,8 
20. 8. 12,40 61,020 20,30 32,064 23,104 30,86 2,9 
21. 8. 10,00 51,867 19,25 27,054 24,928 33,02 2,9 
22. 8. 4,80 57,969 21,00 28,054 25,536 31,47 3,1 
23. 8. 2,80 64,071 19,25 28,056 24,320 30,55 2,9 
24. 8. 10,40 61,020 21,00 29,058 18,848 21,29 3,1 
25. 8. 6,40 67,122 18,55 27,555 29,184 32,82 6,1 
26. 8. 8,00 57,969 21,00 28,056 19,456 63,29 10,5 
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Datum 
I 

Obsah prvkii v mgjl 

I 
Plaveniny I Priitok 

PmOs I HCOs I Cl I Ca I Mg v mgjl vody v mSjs 

27. 8. 4,00 61,020 22,75 29,058 

I 
28,576 30,24 6,4 

28. 8. 9,60 57,969 21,00 25,050 24,928 19,50 5,7 
29. 8. 8,00 51,867 17,50 27,054 

I 
23,712 27,16 7,1 

30. 8. 2,80 45,765 17,50 24,058 19,456 24,44 5,5 
31. 8. 4,00 48,816 19,95 25,050 24,928 33,36 6,4 

1. 9. 20,00 54,918 21,00 25,050 23,712 19,60 4,0 
2. 9. 2,00 54,918 19,25 27,054 20,064 26,39 3,5 
3. 9. 8,80 57,969 21,00 26,052 25,536 17,70 3,2 
4. 9. 0,80 57,969 21,00 26,052 25,536 19,09 2,9 
5. 9. 20,00 61,020 22,75 27,054 26,144 17,98 2,7 
6. 9. 12,40 61,020 20,30 27,054 25,536 21,89 2,7 
7. 9. 0,80 57,969 22,75 31,062 29,792 16,93 2,9 
8. 9. 8,00 54,918 24,50 28,056 19,456 20,40 3,4 
9. 9. 12,00 73,224 24,50 32,064 31,616 24,89 2,8 

10. 9. 4,00 67,122 22,75 30,060 21,280 19,02 3,1 
11. 9. 8,00 64,071 22,75 28,056 26,144 17,89 3,1 
12. 9. 2,00 61,020 22,75 27,054 25,536 17,42 2,6 
13. 9. 

I 
1,40 61,020 21,00 27,054 26,752 13,80 2,8 

14. 9. 8,00 54,918 22,75 27,054 24,928 21,62 3,7 
15. 9. 4,00 64,071 22,75 27,054 24,320 29,53 4,2 
16. 9. 4,00 57,969 21,35 26,052 24,320 19,37 3,3 
17. 9. 4,00 61,020 . 21,00 28,056 21,888 16,97 2,9 
18. 9. 6,00 61,020 21,00 26,052 25,536 19,56 2,6 
19. 9. 2,80 51,867 19,25 26,052 24,320 20,89 3,3 
20. 9. 4,00 

I 

51,867 19,25 24,048 23,104 15,43 2,9 
21. 9. 2,80 61,020 21,00 21,050 28,576 19,40 2,8 
22. 9. 20,00 61,020 21,00 28,056 18,240 24,52 2,6 
23. 9. 8,00 54,918 24,50 30,060 24,320 17,20 2,7 
24. 9. 12,80 54,918 23,45 26,052 23,712 17,52 2,7 
25. 9. 20,00 61,020 21,00 28,056 24,928 8,88 2,9 
26. 9. 28,00 67,122 24,50 27,054 22,496 30,09 2,9 
27. 8. 28,00 61,020 22,75 28,056 20,672 19,01 2,8 
28. 9. 28,90 64,071 21,70 27,054 20,064 16,44 2,7 
29. 9. 4,00 64,071 22,75 28,056 23,104 21,40 3,1 
30. 9. 10,40 67,122 22,75 31,062 23,712 13,10 3,1 
1.10. 10,40 67,122 22,75 26,052 21,888 

I 
22,06 3,4 

ZUM TRANSPORT DER KUNSTDONGEMITTEL DURCH DIE BODENEROSION 
Bei der Beglaubigung der Methoden der Erforschung der Intensitll.t der Bodenerosion 

wurde auf dem Flusse Jihlava eine zieml1che Verunreinigung des Wasserlaufes durch 
manche chemische Elemente, die Bestandteile der Kunstdtingemittel sein kOnnen, fest­
gestellt. 1m Zeitabschnitt vom 20. Mai bis 1. Oktober 1965 sind im Flussbett des 
Flusses Jihlava aus einem die Flll.che von 990 Quadratkilometern umfassenden von 
30 % bewaldeten Flussgebiet zusammen mit 153 334000 Kubikmetern Wasser 13859 
Tonnen Feinerde, 1178 Tonnen P20S, 5412 Tonnen HC03, 2828 Tonnen CI, 4101 Tonnen 
Ca, 3566 Tonnen Mg weggeflossen. Die direkte Beziehung zwischen der Tagesmenge 
der transportierten Schlll.mmstoffe und der chemischen Elemente deutet auf die 
MOglichkeit hin, dass ein gewisser Teil dieser chemischen Elemente von der Oberflll.che 
des Flussgebietes in den Wasserlauf abgesptilt wird, besonders wahrend der fUr die 
Erosion gefahrlichen Regen. Man kann versuchen den Anteil des auf diese Art und 
Weise transportierten Teils der Gesamtmenge der bElObachteten chemischen Elemente 
mittels der folgenden Formel auszudrticken: 

Qe 
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_ _ Q=1_+ __ Q=2_+ __ .. _._._._._+_Q~n~.m.k 
Qe = Qm- n 

die Menge der durch die tiber die Oberflache des Stromgebietes zuflies­
senden Wasser herbeigebrachten chemischen Elemente, 



Om = die Menge der durch den Wasserlauf bei grossen Durchflussmengen uild 
grossen Schliimmstoffkonzentrationen transportierten chemischen Elemente, 

01, 02 ... On = die Tagesmengen der durch den Wasserlauf bei kleinen Durchflussmengen 
und kleinen Schliimmstoffkonzentrationen transportlerten chemischen Ele­
mente, 

n die Anzahl der Tage mit einer kleinen Durchflussmenge und kleiner 
Schliimmstoffkonzentration, 

m die Anzahl der Tage mit gross en Durchflussmengen und grosser Schliimm­
stoffkonzentratlon, 

k den die mllgliche Erhllhung der Zufuhr der chemischen Elemente durch 
die Ab- und Grundwiisser wiihrend eines gross en Durchflusses im Wasserlauf 
repriisentierenden Koeffizient [in gegebenem Fall wurde der Wert 2,00 
beniitzt J, bedeutet. 

Die Konstruktion der angefUhrten Formel geht aus der Voraussetzung aus, dass sich 
an der chemischen Verunreinigung des Wasserlaufes die Grundwiisser, die Abwiisser 
und die oberfliichlich in den Wasserlauf fliessenden Wiisser beteiligen, wobei nur 
die durch den Oberfliichenabfluss transportlerte Menge der chemischen Elemente in 
direkter Beziehung zur Durchflussmenge und zur Schliimmstoffkonzentratlon im Wasser­
lauf ist. 

Auf Grund der mittels der angefUhrten Formel durchgefiihrten Berechnungen und 
der Korrelation des Verhiiltnisses der Durchflussmenge im beobachteten Zeitabschnitt 
und der ll-jiihrigen mittleren Jahresdurchflussmenge im Fluss Jihlava bin ich zur 
Schlussfolgerung gekommen, dass von einem Hektar des Ackerbodens des untersuchten 
Flussgebietes durch den Oberfliichenabfluss in den Wasserlauf jiihrlich ungefiihr 9,5 kg 
P20S, 29,0 kg CI, 27,5 kg Ca, 32,3 kg HC03, 28,60 kg Mg abgetragen werden. Die 
angefiihrte Menge des weggeschwemmten P205 stellt 24 % der Menge desselben Ele­
ments dar, welclle in demselben Jahr in dem untersuchten Flussgebiet auf einen 
Hektar des Ackerbodens in Form von Kunstdiinger geUefert wurde. Man kann vor­
aussetzen, dass auch bei den iibrigen dem Boden in Form von Kunstdiingemitteln zuge­
fiihrten Nahrstoffen die Situation ahnlich sein wird. Die Abspiilung der Kunstdiinger 
hiingt eng mit der Entwicklung der iibermiissigen Bodenerosion zusammen. Das unter­
suchte Stromgebiet. ist von der Erosion in 18mal kleinerem Ausmass betroffen als 
andere stark erodierte Gebiete der Tschechoslowakei. Die mit der iibermiissigen Boden­
erosion zusammenhiingende Abspiilung der Kunstdiingemittel kann also einen be­
trachtlichen Verlust fUr die Nationalwirtschaft bedeuten, einen Verlust, der sich 
.. wiirdevoll" anderen durch die iibermassige Bodenerosion verursachten Schaden 
anreiht. 
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SBORNIK CESKOSLOVENSKf!: SPOLECNOSTI ZEM£PISN£ 

RocnIk 1968 • CIslo 4 • Svazek 73 

MIROSLAV NovAK - PAVEL SIMONEK 

piUCINY A ntlsLEOKY SOUCASNEHO STAVU JAKOSTI 
VOO HORNIHO Povooi JIZERY 

V poslednich nekol1ka letech jsme byli svMky zvyseneho zajmu 0 otazky 
tykajici se stavu jakosti vody v ficnl siti horni Jizery. Hlavnim impulzem 
k tomu bylo katastrofalni hynuti ryb v Jizefe, ktere proMhlo, a to nikol1v 
poprve, bez zjevnych pficin za zvyseneho vodnihostavu v srpnu roku 1964. 

Protoze se objevily i nazory. ze je nutno hledat pricinne souvislosti nejen 
tradicn~ v odpadnich vodach, ale i v pom~rech, jez panuji v hornim um~le 
nezne'cist~nem povodi, v~novali jsme se na Mdost Statni vodohospop.afske 
inspekce t~mto otazkam. Ocelem teto strucne informace je podat zpravu 0 vy­
sledeich nasich zjist~ni, zvlast~ pak 0 stavu jakosti vody v povodl Jizery od 
Kofenova vyse, seznamit s vlldcimi faktory, jez zde formuji jakost vod, a uvest 
na spravnou miru nazory na pi'iciny n~kterych anomalH, jez se zde vyskytuj1. 

Soufasny stav a jeho pi'i~iny 

Terennimi vyzkumy v letech 1965 az 1967 a na podklade laboratornich zkou­
sek jsme dosp~li k zav~rllm, ze na utvareni jakosti vod povodi horni Jizery 
se uplatiiuji rozhodujici m~rou tii pi'irodni faktory: vegetacni kryt, geologicke 
slozeni a raseliny. Mira vlivu t~chto cinitelll je dana intenzitou srazek a sti'i­
danim sucheho a srazkoveho obdobi, respektive delkou trvani obdobi sucheho 
a mnozstvim sdazek v obdobi, jez je vysti'ida. 

Povodi horni Jizery pokryvaji asi z 90 % smrkove monokultury. Tento stay 
byl zpllsoben um~lymi zasahy do pi'irozene lesni skladby a ma nyni za na­
sledek vesm~s negativni druhotne jevy, napi'. degradaci pad, zvysenou plldni 
erozi a negativni vliv na jakost vody. Pylove analyzy i pisemne zaznamy dokazuji, 
ze pi'irozena lesni skladba byla v minulosti zcela jina. Asi ve ctvrtem stoleti 
pred nasim letopoctem pi'evazovala v techto oblastech jedle a buk, men~ se 
jiz vyskytoval smrk. Toto slozeni lesa se udrzovalo zhruba az do roku 1776, 
kdy lie zacaly' provadet v oblasti Jizerskych hor holosece a pllvodni lesni 
struktura byla pozvolna nahrazovana smrkovymi monokulturami. Menilo se 
pi'irozen~ i cele lesni hospodai'eni, zpllsob svozu di'eva, budovaly se lesnt 
komunikace, doslo i na hydromeliorace, a tak postupne nastavaly zm~ny, 

jez pronikav~ zasahovaly nejen do vegetacniho, ale i do plldniho krytu Jizer­
skych hor. Veskerli tyto zm~ny se musely dfive ci pozdeji projevit ve kvalit~ 
i mnozstvi splachll v obdobi desfll i v obdobi intenzivniho tani snehu. Pi'i 
piitranl po pi'icinach zm~n chemismu vod, jez se jiste podilely na vyrybiiovani 
pramennych oblasti, sehraly tyto okolnosti nesporn~ velkou roli. V tomto 
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procesu, ktery je nutno chapat jako dlouhodoby, se na jakosti vod ve vodo­
tecich uplatnovali hlavne dva cinitele: lesni smrkova hrabanka a puda. 

V terenu i v laboratoi'i jsme si ovei'ili, ze smrkova hrabanka , zvlaste hra­
banka spodni v <pokrocilejsim stupni rozkladu, pusob! pi'i styku se srazkovou 
vodou rychle snizovani hodnot pH a tim okyselovani splachu. Toky ovlivnene 
temitc splachy si zachovavaji kyselou reakci po dlouhou dobu, a to i pi'i silne 
aeraci, takze v nasem pi'ipade mohou pi'i zvysenych vodnich stavech pusObit 
hluboko za hranice anekumeny, tedy az do pasma, v nemz se misi vlivy ume­
leho a pi'irozeneho zneciStenf. 

Podobnym vlivem pusobi na jakost vod v i'icni siti horni Jizery pi'ldy. Raz 
klima tu (humidni az perhumidni), geologicky podklad (krkonossko-jizersko­
horske zuly) a horsky charakter oblasti zpusobuji, ze se v tomto povodi setka­
va me s jednotnym typem pud. Jsou to pudy vetsinou lel}ciho razu, hlinito­
pisCite, vesmes silne podzolovane, chude na vapnik. Aktivni acidita ukazuje 
na vysoky stupeii kyselosti (3). Kysela reakce pud se po chopitelne odrazi 
v jakosti vod i'icni site, obzvlaste ve srazkove vydatnejsich obdobich. Navic 
je nutno pocitat s vlivem podzolovaneho horizontu B, ktery obsahuje mnozstvi 
zelezitych konkreci. Tento horizont se vydatne upla tii uje na zvysova'1i kon­
centrace zeleza v horskych tocich, zvlaste v oblastech polomu, pi'i odvodiio­
vacich zasazich, v mistech budovani komunikaci ap: 

Ze zkousek, jez jsme provedli s mineralnimi pudami z ruznych mist zkou­
maneho povodi, vyplyva, ze zvetralinovy plaSf zulovy i pudy na nem vznikajici 
vykazuji silne kyselou reakci. Prakticky se tate vlastnost pud uplatiiuje pi'e-

1. Charakter Jizery u obce Orle - Polsko. Zv1! tseny spi1d toku, feka opoustI udoln! 
nivu, fe~ist 1! rnA balvanity charakter. [Foto M. Novak.) 
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devsfm v obdobf zvysenych srazek a pi'i tanf snehu okyselovanfm splachll 
a tfm rychlym snizovanim hodnot pH v cele 1'fcnf slti pramenne oblasti. U vod, 
jez pi'ichazejf do styku s malo zvetralou zulou, je okyselenf mene intenzivni. 
Plldou okyselene splachy jsou co do reakce pH velmi odolne vilci aeraci. Tedy 
i piidni splachy ovliviiuji jakost vod cele pramenne oblasti a i jejich vliv za­
sanuje za jistych okolnosU hluboko za hranice anekumeny. 

Ti'eUm p1'irodnim faktorem, vyrazne se uplatiiujicim na utva1'eni jakostniho 
rezimu povrchovych vod horni Jizery, jsou raseliny. Raseliny jsou zastoupeny 
v hornfm Pojizei'i ve znacnem mnozstvi. Nap1'iklad v povodi Jizery po soutok 
s Jizerkou cini kubatura raselin 4509 tisic m3, coz p1'edstavuje 946 m3 raselin 
na jeden hektar; v povodf Jizerky je akumulovano 1900 tisic m3 raselin, tedy 
1473 m3 rase lin na jeden hektar. 

Raseliny obsahuji vedle huminovych latek i komplexni slouceniny zeleza, 
jejicbz mnozstvf, jako kODecne cele chemicke slozenf humolitil, je urcer\O 
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prost1'edim a rostlinstvelffi. Pi'irozene 
kysele vody z vrchoviStnich raseli­
nist, a to pIaU i pro raseliniste 
jizerskohorska, maji koncentraci vo­
di1kovych iontil v rozmezl hodnot pH 
4,0 az 5,0. Vyskytujf-li se tedy v na­
sem p1'ipade kysele vody, jejichz pH 
je nizsi nez 4 (v Jize1'e u Ko1'enova 
jsme name1'ili az 3>2), pak takovemu 
snizeni napomahaji i faktory jine, 
p1'edevslm lesnf hrabanka a mineral­
nf kyseliny. 

Ja!k ukazuje obI'. 7, nastava spolu 
se zvysovanfm priltoku snizovanf 
hodnot pH a zvysovanf koncentrace 
zeleza v toku. Toto zvysovanf obsahu 
zeleza je momo opet vysvetlit vlivem 
raseliniSf. Vyluhy ze spodnfch vrstev 
I'aselin sUne I'ozlozenych velmi snad­
no vlockuji. Vyluhy z vrstev blizsfch 
k povI'chu vloc.Jmji cim dale mene 
ochotneji. Je-Ii hladina podzemni 

2. Vysetl'ovane povodf hornf Jizery. 
(Gerns -raseliny; podelne srafovanf 
- kontaktnf dviir krkonossko-jizerske 
zuly; svisle carkovanf - svorove 
ruly a svory s kremenci a krystalic­
kymi vapenci; ostatnf casti povodf 
tvorf biotiticke zuly dvojslfdne, krko­
nossko-jizerske.) (Sestavil M. Novak. ) 



vo.dy za'klesla, jak je tomu v obdobi suchEim, smaci podzemni voda pouze 
spodni vrstvy raselin, vrstvy s nepatrnym mnozstvim rostlinnych koloidu. Hu~ 

minov~ l~tky se ~vymi komplexnimi slouceninami zeleza se srazeji a jsou 
zadrzovany p1'irozenou pudni filtraci nebo se shlukuji v klidovych usecich 
rneandrujiciho toku na dne u b1'ehu. P1'i zvysenych vodnich stavech, zpusobe­
nych hlavne vydatnymi desti, hladina podzeunni vody vystoupi a vyluhuje 
VTstVY raseliny, jez jsou bohatSi na slozky v rozpustne forme. 

Pro vody z raselin pIaU totez co bylo 1'eceno 0 vyluzich ze smrkove hra­
banky a 0 vyluzich z pud. Raseliny pus obi snizovani hodnot pH, i kdyz nelze 
tento vliv p1'ecenovat, jak se tomu delo dosud. Na kyselou reakci raselinnych 
vyluhu nepusobi vyrazne aerace v toku cili i jejich vliv muze za zvysenych 
vodnich stavu zasahovat hluboko do st1'edniho toku. Raseliny se vyznamnou 
merou podHeji na mi1'e koncentrace zeleza v povrchovych vodach . 
. 's 'vyjimkou obcasne zvyseneho obsahu zeleza a zvysene koncentrace siranu, 

u nichz byla prokazana zavislost acidity na siranech (v jinych raselinnych 
oblastech, nap1'. v povodi Lipna, tuto 
zavislost nenachazime), jsou ostatni 
komponenty chemickeho rozboru vod 
horni Jizery zastoupeny ve velmi 
nizkych koncentracich. Nizlka solnost 
je typicka pro vody krystalinickych 
oblasti. Vody krystalinika maji z toho 
duvodU malou pufrovaci schopnost, 
ktera rna za nasledek labilnost hod­
not pH, coz je z naseho hlediska 
6kolilost velmi diUezita. 

Vliv sOllcasneho prostfedJ 
na rybafske hospodai'stvi 

Ja'k vyplyvA z 1:oho, co bylo zaUm 
i'eceno, nekryje se soucasnA situace ' 
v jakosti vod horniho povodi Jizery 
se stavem v minulosti. Jmenovan~ 

p1'irodni faktory pusobily sice jiz 
v dobe, kdy byly vody jeste bohate 
zarybneny, avsak jejich intenzita 
nebyla tak pronikavA, ja1k je tomu 
dues. V minulosti, a to jeste p1'ed 
nekolika desitkami let, lze mluvit 
0' biologicike rovnovAze, jez vsak byla 

3. Vyseti'ovane povod! horn! Jlzery -
lzohyety a zalesnenL [Cerne - ne­
zalesnene piochy, ostatni - smrkova 
monokultura. ) [Sestavil M. Novak.) 
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4. Vertik61n[ pri'1b1!h toku 
Jizery ve sledovanem po­
vodf. (Sestavil P. Sima­
nek. ) 
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teehnieKYmi zAsahy V te­
renu umlHe narusovAna. 
To melD za primy dilsle­
dek zmeny V ehemismu 
vod a vyrybnovAni pra­
mennych oblasU. Od roku 
1926 milzeme sledovat 
z pisemnyeh pramen6 
ZhoTsovAni tohoto stavu 
i hromadnA hynuU ryb 
nize na jizerskem toku 
(3 J. Vetsinou byly priei­
ny uhynil ryb V eivtlizaenr 
oblasti prieitAny zdrojum 
umeleho zneeisteni, avsak 
jen zeela ojedinele byly 
tyto zdroje pravou priel­
nou. Hromadne uhyny ryb 
na stredni Jizei'e a vyryb­
novAni horni prirodni ob­
lasti spolu uzee souv1seji, 
ja'k na to upozorniI jiz 
v minulosti Max Blaha 
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. " 
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(3 J. VyrybnovAni pramenne oblasti Jizery vsa'k ta,ktY souvisi uzee s neiispesnymi 
pokusy zarybnovaeimi. Prieiny nutno hledat ope"! ve sverAznem soueasnem 
ehemismu teehto vod. . 

Casto jsme se setkAvali s nAmitkou, ze jednou z hlavnieh pi'iein nezdaru 
v zarybnovAni toku horniho Pojizei'i je nedostatek rybi potravy, nedostateene 
vyvinuty benthos. Venovali jsme pozornost jak oziveni volne vody planktonem, 
tak oziveni dna, benthosu. Z eharakteru vseeh toku, z jejieh teplotnlho rezimu, 
z hydrografieke i hydrologieke povahy i z jejieh ehemismu bylo mozno predem 
usuzovat na jejieh slaM oziveni plankton em. To nAm take nase mikroskopieke 
analyzy potvrdlly. Zeela jinA situaee vsak byla u benthosu. 

Toky jsou vesmes bohate na larvy ehrostiku, jepie a posvatek, a to hlavne 
v. iiseeieh s mlrnejslm spAdem, napi'. v prostoru Velke a Male Jizerske Louky. 
Tato skuteenost je pozoruhodnA nejen Urn, ze vyvraei nAmitky 0 nedostatee­
nem mnozstvl rybi potravy - naopak se zde ukazuje spfSe rybami neregulo­
vane pi'emnozenl larev nektereho hmyzu - ale podAvA i dukaz 0 tom, ze pro 
adaptovanou faunu je prosti'edi zeela vyhovujiel, netoxieke. I kdyz nelze opo­
mljet rozdiIy v mire odolnosti benthontli · a ryb, je mozno stavem bioeen6zy 
dna podpoi'it nAzor, ze pl'i zarybnovAnl bylo post~povAno nesprAvnym zpu­
sobem. 
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a regulaei rybi obsadky v ere Har­
raehove se staraly rpstruzi lihne vybu­
dovane primo v zarybnovane oblasti, 
u obee Jizerka. Tyto lihne produkovaly 
rybi nasadu adaptovanou na speeialni 
ekologieke pomery. Zarybnovani v tli 

~Or---~----~----~----~-----T 

dobe bylo I1spesne. Po druM svetovli 
valee byly tyto lihne zruseny a zaryb- ~20 

novani se provadelo nasadami ze pstruzi 0 

lihne v Ponikle a odjinud z vnitrozemi. 
Liheii v Ponilklli vsak je instalovana na 
potoku, jehoz ehemismus se znacne lisi 
od pomeru v hornim povodi (hodnoty 
pH kolem 7) . Je zeela pi'irozenli, ze 
rybi pludek z takovyehto podminek ne­
mohl pi'ezivat v extremnieh pomereeh 
horniho povodL Tak doehazelo rpostup-
ne k tomu, ze puvodni ryby, kterli at 5. 
jlz odehytem, stai'im ci jina1k z teto 
oblasti vymizely, nebyly po dlouhli l(ita 
nahrazovany rybami novymi. K tomu 
vsemu pi'istupuje dalSi zlivazny mo-

12 12 

100B. ff.8.1_ 

Prutokove pomery v Jizei'e v profUu 
Koi'enov v doM rybI kalamity v roce 
1964 - rekonstrukce. (Sestavll K. 
Mates. ) 

ment, a to znemozneni pi'irozenli nutne migraee puvodnieh rybich populacf. 
Vlivem vodohospodai'skych zai'izeni na Jizei'e, zvlaste jezu a nahonu, nemohli 
pstruzl, ktei'i se dostali at jlz pi'i velkli vode ci jinak do oblasti pod temito 
pi'ekazkami, vraeet se zpet proti proudu. A tak nejen, ze byli odsouzeni zit 
ci zivoi'it v dolnich i'icnich tratieh, ale nemohli se ani v pramenne oblasti roz­
mnozovat. Tim vsim lze vysvetlit soucasne vyrybneni temei' celeho povodi 
Jizery od Koi'enova vyse. 

Je vsak nutno vysvetlit 
s rybimi kalamitami na 
Jizere, a to v trati, jez je 
pod vlivem umelliho zne­
cisteni. Mezi mnozstvlm 
hlaseni a zprav 0 hro­
madnyeh I1hyneeh ryb na 
Jizei'e se setkavame temer 
vzdy stirn, ze hynuti na­
stavala pri macae zvyse­
nych vodnieh stavech; 
stejne tomu bylo i v roce 
1964. Uvlizime-l1, ze za­
rybneni Jizery saha prot! 
proudu maximalne ke Ko­
i'enovu, muzeme z toho 
vyvodit dva zavery. Za 
prvli, ze jsou to vedle od­
lisnych geologickych fa'k­
toru prlive civilizacni mo-

otlizku, jak souvisi vyrybnovani horniho Pojizeri 

I 216 2. ', 29.&. 30.&. u. 2.lf9&6 

, .. -----"'" 

6. Casovy pruMh koncentrace zeleza a vodlkovych iontir 
pi'i promenlivem prutoku. Jizera - Koi'enov. (Sesta­
vii P. Slmonek.) 
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menty, jez zde upravujl jakost vod na mlr u snesitelnou pro zivot ryb 
vysazovanych z vnitrozeml, a za druhe, ze povodnovA vlna z horniho po­
vodi je pro ryby adaptovane na tyto pomery toxickA. Tuto zAlezitost jsme si 
ovei'ili vlastnimi pokusy v terenu i v laboratoi'i (3) . Tim padA i argument 
~asto vyslovovany: "Protoze nebyly uhynule ryby v roce 1964 nalezeny nad 
Koi'enovem (nad tovArnami), je hornl povodl nezAvadne a vinik se musi hledat 
v prumyslovych zAvodech nize na toku." Jak vidime, opak je pravdou. 

Tento nAs zaver jiste neplatf obecne a dokonce ani pro vsechny pi'fpady 
ryb[ch kalamit na Jizei'e. Stejne tak vsak, jako nelze pi'eceiiovat v tomto p'i'i­
pade nebezpe~i odpadnich vod, nelze ani podcenovat negativni vlivy pramenne 
oblasti Jizery na ichthyofaunu nize na toku. 

Moznosti zlepseni dosavadniho stavll 

V tomto stru~nem sdeleni nebylo mozno vycerpat dopodrobna vsechny 
zvlAstnosti povodi horni Jizery ani se dukladneji zabyvat jejich vsemi pi'ici­
nami a dusledky. Pi'esto vsak povazujeme za nutne zminit se jeste alespon 
l(rAtce 0 moznostech i'eseni soucasne situace. 

7. Zlivls lost 
valech v 
stavil P. 

so~' 

acidity na sIranech v mil!­
i'I~ni sit! horni Jizery. (Se­
Simonek. ) 

K otAzce pi'irOdnich faktoru nutno 
pi'istupovat jako k problemu, ktery si 
vyZAdA dlouhodobeho i'esen!. l:'i'edne 
bude ku prospechu - a nejen z hle­
diska ryMi'skeho ~i uzce vodohospo­
dAi'skeho - zavAdet opet postupne 
v Jizerskych horAch smiSene lesy. Ur~i­
tou nadeji spati'ujeme v pl'icleneni Ji­
zerskych hor k chrAnene oblasti Krko­
nosskeho nArodnlho par,ku. Tim by bylo 
mozno trvale zabrAnit zAsahum, jez po­
rusuji jakymkollv zpusobem pl'irodnf 
rovnovAzny staY, a to pi'edevsim ve 
vztahu puda (raseliniSte - voda). Umoz­
nilo by to pozvolnou upravu ja'kostnfho 
rezimu vod horniho povodf a oslabo­
vAni soucasneho negativnlho vlivu vod 
z teto oblasti na nize polozene l'i~nf 

[rate a na jejich rybi obsAdku. 

Ve prospech zarybnenosti hOTniho po­
vodi doporu~ujeme v prvnf rade obnovit 

pstruzi lihue pi'imo v mistnich podminkach, tzn. nejlepe v oblasti Male Jizerske 
Louky, a dAle zi'idit rybi pi'echody na i'icnich jezech, aby byla umoznena 
migrace ryb a jejich pi'irozeny vyter u pramenu v trdlistfch. 

Gely problem, i kdyz je demonstrovAn regionAlne, rnA ovsem mnohem sirsl 
platnost. Na zAklade poznatku z Jizerskych hor je nutno hodnotit situaci 
v Krkonosich, v Krusnych horAch i na Sumave, kde-'se pomery pozvolna vy­
vijeji podobnym" zpusobem. Aby i tyto oblasti nepostihl osud Jizery, je nutno 
p"i'ikro~it ~ preventivnlm opati'enfm. " 
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DIE URSACHEN UND FOLGEN DER HEUTIGEN QUALITAT DES WASSERS 
1M FLUSSGEBIETE DER OBEREN ISER 

Die wichtigsten Faktoren, welche die Qualit!it der Gew!isser des Flussgebiete$ der 
oberen Iser beeinflussen, sind: der Boden, die Nadelwiilder, die Torfpl!itze. Die Biiden 
entstehen auf dem saueren Isergeblrgsgranlt, die Waldstreu stammt von der Fichten~ 
monokultur der Wiilder ab und belde erwlihnte Faktoren verursachen, zusammen .mit 
Mooraoden, die dauernde sauere Reaktion der Gewlisser. Bel hohen Nlederschl!igen; 
welche trockenen Zeitabschnitten folgen, verursachen die Auslaugen und dle Ab­
schwemmungen aus den Wlildern, Biiden und aus den Torfmooren ein welteres Sinken 
der pH Werte, welche sogar den Wert 3,2 erreichen. Das Versauern dEli' Gewlisser 1st 
auch gegen die Aeration imFlussbett sehr standhaltlg und kann sogar1"DOCh"auf 
langen FluBstrecken wirken. Schlecht gewiihlter Fischsatz, das natiirliche Vergehen 
der Fischpopulation, welche an die iirtlichen, extremen Verh!iltnisse adaptiert war 
"und die verschiedensten Wasserwerke, welche den natiirlichen Ortwechsel der Fische 
und ihre Vermehrung in dem Quellgebiet verunmoglichten, fiihrte fast gleichzeitig 
im ganzen Flussgebiet der oberen Iser zum Vergehen Aller Fische. Bei Hochwasser 
kann das Wasser aus dem oberen Flussgebiet auch das massenhafte Vergehen der 
Fische in der tlefergelegenen FluBstrecke verursachen. Um die momentale schlechte 
Situation zu verbesseren, schlagen die Autoren die Neupflanzung der Waldbest!inde 
wieder als Nadel- und Laubw!ilder vor, weiter das Einschr!inken von Eingriffen in 
den natiirlichen Bodeniiberzug und in das Torfland, die Rekonstruktion der friiherell 
Forellenbruthiiuser in den iirtIichen Bedingugen und schliesslich die Revision der 
Wasserwerke, hauptsachlich der W!ihre, um die Migration der Fische von den tiefer­
gelegenen Flussgebieten zu dem Quellgebiet zu ermiiglichen. 
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FA VOL ,PLESNIK 

K OTAzKE HRANlc LESA A STROMU NA ZEMI 

Abstract: PROBLEM OF THE FOREST AND TREE LIMITS IN THE WORLD.- It is 
~ discussIon about the conditions of the distribution of the forest and tree limits and 
about the dIstinction of forest and tree limit at all. In the first part of the paper the 
maIn conditions of both limits are thoroughly considered, temperature, orographical 
influence - in height and mass - in the mountains, wind, drifting snow, avalanches, 
lack' of fine soils, repartition of dryness of the water in the soils, mineralisation of the 
soils and biological conditions. 

In the discussion /lbout the existence of the limit of forest separated from the 
limit of tree we can state that, there where the trees reach a low age In consequence 
()f unfavourable conditions and where they are Insufficiently regenerated, there can 
be separated the limit of the forest from the Umit of tree. 

Hraniea lesa a stromu predstavuje vyrazny geografieky jay. Zaraveii je do­
le2!itym miestam, kde sa stretavajll podstatne adlisne biaeen6zy, casta sa 
,zhruba kryje s hranieami arealu mnahyeh rastlinnyeh a 2!ivacisnyeh druhav 
,a rna sirsf blalagieky vyznam. Niet preta divu, 2!e tymita prablemaml sa dateraz 
v literatllre zaoberala mnaha autarav. 

Prablem lesnyeh a stromavyeh hranle na Zemi je velmi zla2!itY. Pre abmedze­
ny 'razsah nasha prispevku sa preto abmedzfme na dYe sku piny atazok: 1. raZ­
delenie lesnyeh a stramavyeh hranle z hladiska razhadujlleieh cinitelav a 
2. na prablem delimitacie hranice lesa a hraniee stramu. 

1. Lesne a stromove hranice podra rozhodujucich ciniterov 

Z jednatlivyeh druhov hranle najviae pazarnasti sa doteraz venovalo hornym 
a palarnym hranieiam lesa a stramu. Zakladnym ciniteram, ktory ieh sposabuje, 
je ned a s tat a k t e pIa a kratka vegetacna daba (ide a klimatieke hra­
nIce lesa J. Pri tam nie sl1 razhadujuee rocne priemerne teploty vzduehu, ale 
mna2!stva tepla, ktare dastanll praasty vo vegetacnej dobe. Zvlast dole2!ite sl1 
denne teplaty v lete (Braekmann-Jeraseh 1919], najmli v papaludiiajsieh ha­
dinaeh, kedy aj v oblasti harnej hraniee lesa za slnecneha pocasia teplaty 
dasahujll vysakyeh hadnot (Aulitzki 1962, Turner 1958 a 1.J. Preta v ablastiaeh 
s kantinentalnau klimau harna hraniea lesa dasahuje podstatne vacslch nad­
marskyeh vysak ne2! v paharlaeh s aeeaniekym padnebim. 

V abdobnom zmysle posobl (najmli eez teplatne pameryJ aj zvacsena ma­
sivnast a vySka paharia, ktore zapricliiujll zvysenll insalaclu a zvyraziiuju 
nlektare crty kantinentality padnebia, co prlazniva vplyva na vysku harnej 
hranlee lesa (Imhaff 1900, Marek 1910, Sakalawski 1928, Svobada 1952, Plesnlk 
1959 a 1.J. Napr. vo Vysokyeh Tatrach najma v dosledku vacsej maslvnosti 
a vysky paharla le2!1 klimatie!ka hraniea lesa malo nad 1700 m n. m., tj. 0' 200 

374 



a~ 250 m vyssie ne~ v ni~sich a menej masivnych pohoriach Ziipadnych Karpiit 
(Kriviinska Malii Fatra, Vefky Choc a i.). Priive v dosledku zmensenej oblac­
nosti v subtropickych oblastiach vystupuje vyssie ne~ v tr6poch, bohatych na 
zrii~ky. V oblasti vysoko polo~enych juhoamerickych (aj v dosledku velkej 
masivnosti pohoria) plosin dosahuje napr. v hranicnej Kordillere medzi zii­
padnou BoHviou a severnym Chile hornii hranica stromu takmer 5000 m n. m. 
(Troll 1959), co pravdepodobne predstavuje najvllcsie absolutne vysky hornej 
hranice lesa na Zemi vobec. 

Z klimatickych cinitelov, okrem nedostatku tepIa, na horm1 hranicu lesa 
vplyva aj vietor, sneh (obr. 1), suchost z mrazu, niimraza a ine, prlcom 
raz sa viac uplatnuje jeden, v Inom pripade zase Iny klimaticky cinitel, tak~e 
klimaticku hranicu lesa treba posudzovat z hladlska eelkoveho charakteru 
klimy (Brockmann-Jerosch 1919), ktory mii podstatny vplyv aj na drevinne 
zlo~enle hornej hranice lesa. Napr. v pohorlaeh ju~nej a ziipadnej Eur6py 
S oceiinickou klimou stretiivame na hornej hraniei lesa buk - Fagus silvatica 
L. (napr. v Stredomori a i., obr. 2); ten je smerom dalej od mora vystriedany 
spravidla smrekom [Picea excelsa (Lam.) LInk.], ku ktoremu sa priive vo 
vysokych a masivnych pohoriach (Tatry, Retezat v Ju~nyeh Karpatoch a 1.) 
'dru~i limba (Pinus cembra L.). V eentriilnej casU Alp so zvysenou kontinen-
talitou hornu hranicu lesa tvori limba so smrekoveom (Larix decidua Mill.), 
kym v o'krajovych pohoriach Alp, najmll v sev. casU, ju tvori smrek. 

S rastl1cou nadmorskou vyskou v najvyssich lesnych stupnoch spravidla 
vsak sa zvllcsuje vyskyt blokovisk, sulln, roznych skalnych forlem a inych 
povrchovych utvarov s ned 0 s tat k 0 m j e m n 0 z e m e, zabranujucleh 
rozvoj lesa, takze v pohoriach S glaciiilnym rel1efom edafle'ky typ (obr. 3) 
hiranice lesa (Hmitujucim faktorom pre les je nedostatok jemnozeme) byva 
velmi casty, be~n~jsi ne~ klimaticky, sposobeny nedostatkom tapla. 

V pohoriach s dostatocnym mno~stvom zrii~ok hodne zni~uju hornu hranlcu 
lesa aj cinitele s mechanlckyml I1cinkaml, ako laviny, mury, stde apod. L a­
'vi n y vystupuju ako vyrazny cinitel, stIiicajl1el hornu hranieu lesa hlboko 
(miestaml aj 0 400-500 m) nadol, najmll v sl1clnnosti ,s clovekom (Alpy, 
B~lanske Tatry, Ziipadne Tatry, Prasivii a 1.), ktory odstriinil les ,8 kosodre­
vinu;tak~ehladke zatriivnatene ploehy poskytuju dobre sklzne ploehy pre 
s'kazonosne laviny. V diivno osldJenyeh oblastiaeh jednym z najdole~itejsIeh 

cinitelov pre vznik hranie lesa a stromu sa coraz viae stiiva clovek. 
, _ OaISiu velml rozsirenu skupinu lesnyeh a stromovyeh hrariie zaprlcinuje 
s u eh o. Nemusl ist v~dy len 0 maleuhrny zrii~ok, ktore l1mituju rozvoj lesa 
a stromu, ale aj 0 lell rozdelenie v priebehu roka, prlcom a~ podstathl1 ulohu 
,m6~u hrat Ine klimatieke cinitele (najmll vysokEi teploty). Napr. kym vyska 
-rocnyeh I1hrnov zrii~ok dostacuje na ju~nom Slovensku na rozvoj mezofilnyeh 
lesov (hrabo-dubovych), v Severnej Amerike v oblastiprerii tiito suma zrii~ok 
stacl len pre rozvoj lesostepl a~ step!. 

Hranlee lesa, zaprlcinene nedostatkom, vody, patrla k najrozslrenejslm a 
najviae zastupenym typom lesnyeh hranlc na Zemi v6bee, preto~e lem1,lju 
.z6nu troplekyeh lesov, ako aj z6ny lesov miernyeh piisem. Hoei Ide 0 velml 
dIM useky, predsa sotva sa najdu miesta, kde by sa dala studovat prirodzenii 
hraniea lesa na hranleiaeh suehyeh' oblasti, preto~e ide 0 oblasti s reladvne 
priaznivymi podmlehkami ~ osidienle a spravldla oddiivna ob9Vane. velke 

-ploehy porastene triivnatymi porastaml, prlpadne s ojedinelyml tromaml; ktore 
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:kedysi boli -pova~ovane za prirodzene, vznikl1 cinnosfou cloveka na lesnych 
.pOdach. Mnoha africke savany by dnes pokryval husty les, ak by neboli su­
stavne vypalovane. Ohradene a pred po~iarmi chriinene pokusne plochy napr. 
v ziipadoafrickych savaniich prekvapujuco rychlo zarastaju lesom. Aj llanos 
,yo Venezuelle su podmienene ohnom. Argentinske pampy, okrajove piisma 
. severoamerickych prerii a stepf v SSSR by zariistli lesom, ak by sa na nich 
nepaslo (Ellenberg 1966). 

Lokiilne vsak m6~e vzniknilf hranica lesa, zapricinena nedostatkom vody, 
aj v miernom pas me, v zone mezofilnych lesov. Ide 0 miesta s plytkou p6dnou 
pokryvkou, ktorii v lete najma za dlhSie trvajucich anticykloniilnych situiicii 
fahko preschne, taUe lesne porasty sa na nich neudrzia. Napr. na strkovych 
laviciach s podzemnou vodou hlboko pod povrchom a s tenkou vrstvou jemno-

:zeme, na niviich vacsich riek nachiidzame bezstromovu suchobytnu vegetiiciu. 
pretoze 'strkove ulozeniny zabranuju kapilarnemu vzlinaniu podzemnej vody 
a skromny obsah vody, ktory sa via~e na plytku vrstvu jemnozeme, v suchom 
lete (najma v kontinentiilnych oblastiach) rychle klesne pod minimum, po­
trebne pre eXistenciu lesa. Podobnii situacia m6ze vzniknilf aj na vyslnnych 
svahoch s plytkymi vysychavymi p6dami na suchych vapencmi'ych, dolomi­
tovych a vulkanickych substriitoch v oblasti nizin a ich okrajov. Taketo spo­
lecenstvii so sUno zastupenymi lesostepnymi az stepnymi elementami su vsak 
extrazonalnymi javmi, podmienenymi najma extremnymi p6dnymi pomerami. 
Tak je tomu aj na juznom Slovensku a na ostatnych miestach v CSSR, 0 kto­
rych sa neraz pfSe, ze lezia v zone (mysH sa bioklimatickejJ stepf. Ak by juzne 
.Slovensko le~alo v bioklimatic!<ej z6ne stepi, potom by aj rastlinstvo na 
chrbtoch, svahoch, plosinkiich r6znych substriitov s hlbSimi p6dami muselo 
,IUa( stepny char~kter; vegetiicia na spomenutych miestach je vsak mezofilnii. 

Z klimatickych cinitelov rozvoju lesa a stromu m6ze zabranovaf vie tor 
v sucinosti s inymi cinitelmi. Vietor na otvorenych a sHno veternych morskych 
pobreziach zrnkami piesku a vo vysokych polohiich nad hornou hranicou lesa 
zase snehovymi krystalkami, ktore vlecie po povrchu snehovej pokryvky. 
poskodzuje najmll vrcholove vetvy a zabranuje vyskovemu rastu. Napr. v na­
sich pohoriach nad klimatickou hranicou lesa vseobecne stretavame rozlozite 
smrecky, ktore sotva presahuju (alebp len mAlo) uraven kosodreviny, prlcom 
ich dlzkove prirastky do vysky 'kosodreviny mOm by! relativne Yerke, do­
stacujuce pre vyvoj stromu. Napr. v jeseni 1967 sme na j.-jz. svahu Patrie 
(Vysoke Tatry) vo vyske 1807 m n. m., tj. asi 80 m nad kl1matickou hranicou 
lesa, na millom smre'cku, ucupenom v kosodrevine, namerali rocny prlrastok 

,vrcholovej vetvy, a~ 17 cm, co nenasvedcuje skutocnosti, ze nedostatok tepla 
nie je tu limitujucim faktorom pre rast stromu. Ako mozno uslldif zo susednych 
smrackov, ktorych vrcholove vetvy sa dostal1 nad llroven kosodreviny, av§a'k 
boli coskoro znicene, po§lkodzovanie vetrom a snehom a suchosfou zmrazu v po­

. lohiich vysoko nad klimiltickou (termlckou) hranicou lesa predstavuje zA-
kladneho cinitela, 0!lmedzujllceho rast stromu do vY§ky. 

S hranicami lesa a stromu stretAvame sa aj na morskych pobre~iach v dO­
sledku silneho ' z a sol e n i a p 6 d (Ellenberg 1966}, ako' aj na okrajoch 
s t 0 j a t y c hat e c 11 c i c h vOd, kde krajne nepriaznivo p6sobi nedostatok 
kysHka v hornej c,asti korenov~ho systemu. 

Rozvoj lesa a stromu mOz1,l zabranovaf a jeho hranicll zaprlcinit ajz.i v e 
. 0 r g an 1 z m y. #\\{ vyclenfme z nich cloveka, preto~e jeho clnno:;;t sa pod-
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statne lisi od prirodnycheinitefov a budeme 0 nej hovorif osobitne, mozeme 
oznaeif hranice lesa a stromu ako biologicke. Ide najma 0 divo zijlice zVierata, 
ktore ohryzom lesnych drevin mozu zamedzovaf rozvoj stromu a lesa a zapri­
einif jeho hranicu, co je v porovnani s ostatnymi typmi lesnych a stromovych 
hranic vcelku zriedkavym zjavom. 

Podfa niektorych autorov existenciu lesa mozu zabraiiovaf aj ine rastlinne 
spoleeenstva, eim zaprieiiiujli vznik biologickej hranice lesa. Otazka je dost zlo­
zita, pretoze rozvoj lesa fazko mozu limitovaf bylinne a krovinne spolocenstva, 
s vynimkou stadH zmladenia sa v najmladsich stadH rastu stromov. Napr. So­
kolowski (1928) tvrdi, ze nizky priebeh lesnej hranice (okolo 1500 m n. m., tj. 
aspoii 200 m pod :klimatickou - termickou hranicou lesa) na rozsahlych lisekoch 
juznych svahov Vysokych Tatier sposobujli bujne porasty kosodreviny, ktore 
zabraiiujli lesu vystlipif az na jeho klimatickli hranicu, a preto aj spomenute 
pripady oznaeuje ako biologicka hranica lesa. Skutoenosf je vsak celkom ina. 
Vo vyskach 200 m pod klimatickou hranicou lesa narastli smreky vefkych roz­
merov (az 30 m), ktore svojimi korunami zatienia a udusia svetlomilne kroviny 
kosodreviny, prieom kosodrevina je pre mlade smreeky, vznikle zo semena, 
viac osozna svojou ochranou nez skodliva. V pripadoch, ktore spomina So­
kolowski, ide 0 znizenie hornej hranice lesa elovekom, inde nepriaznivymi 
podnymi pomerami, pripadne vetrom a kombinaciou spomenutych einitefov. 
V konkurenenom boji so smrekom kosodrevina sa moze uplatnif az vysoko 
nad hornou hranicou lesa, ako poukazeme na to az d'alej. 

U doteraz preberanych lesnych a stromovych hranic islo 0 limitujlici vplyv 
prirodnych einitelov, tedy 0 druhy, resp. typy prirodzenych hranic lesa a 
stromu. Tie vsak sa doteraz zachovali len na malo miestach, pretoze ich 
'ovplyvnil e 10 v e k. Preto v podstatnej miere na Zemi marne doeinenia s ume­
lymi lesnymi a stromovyml hranicami, ktore sli vyvinute v najrozmanitejsich 
variantach,odrazajucich najma stupeii devastacie prirodnej vegetacie a danych 
prirodnych podmienok. 

2. Problem delimiUicie hranice lesa a hranice stromu 

Les ako rastlinna formacia rna mnoho charakteristickych eft, ktorymi sa 
Hsi od nelesnych formacii. Nebudeme sa tu vsetkymi zaoberaf (lesna klima, 
dynamika lesa apod.), obmedzime sa len na tie najzakladnejsie. Les je stro­
movity porast 0 ureitom zapoji a ureitej rozlohe. Kriteria, podfa ktorych sa 
jednotlive spomenute znaky lesa posudzujli, sli rozne u roznych autorov. Preto 
sa obmedzime len na tie, ktore s nasim problemom bezprostredne slivisia, 
a to su zap oj korun a vyska stromov. 

Les predstavuje vl1csie mnozstvo stromov, rastlicich v tesnom susedstve. 
lch koruny sa mozu tak dotykat, ze pozorovatefovi v poraste zakryvajli celli 
dblohu (tj. pIny zapoj, oznaeeny eislom 1,0), alebo ich styk moze byt volnejsl 
(oznacujeme ho cislom mensim nez 1,0). Vypadavanim stromov z Iesneho po­

.rastu pri nedostatocnom ich dopliiani lesny porast sa presveHuje, dochadza 
k zmensovaniu zapoja korun a k rozpadu lesa na skupiny stromov az samo­
statne rastuce stromy. Za les povazujeme najeastejsie stromovy porast s mi­
nimalnym zapojom korun 0,5. 

Pre odlisenie kra od stromu z praktickych dovodov sa spravidla berie ako 
kriterium jeho vyska. Niektori autori povazuju za strom jedince 0 minimalnej 
vysl<e 8 m (Fekete, Blattny 1914, Sokolowski 1928 aL), ini zase 5 m {Brock-
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mann-Jerosch 1919, Plesni'k 1956 a L), pripadne este melllej. Ellenberg (1963 
a 1966 1 povazuje za stromy uz tie jedince, ktore v miernom a studenom pasme 
presahuju normalnu snehovu pokqrvku, tj. vysku asi 2 m. 

Tieto zakladne pojmy sme spomenuli preto, aby sme mohli jasnejsie zaujaf 
stanovisko k otazke, ci eXistuju na Zemi oddelene klimaticka hranica lesa 
a klimaticka hranica stromu a cl spdlu splyvaju. 

Tam, kde v oblasti hranice lesa a stromu nie su rovnomerne vyvinute padne 
podmienky, takze sa striedaju miesta s dobre vyvinutou a miesta s nedosta­
tocne vyvinutou padnou pokryvkou (napr. v oblasti periglacialnych blokovisk 
apod.), dochadza k rozpadu suvisleho lesa na ostrovy az skupiny stromov, 
pretoze stromove jedince na miestach s nedostatkom jemnozeme sa nemazu 
vyvinuf. V takom pi'ipade dochadza k vzniku hranice lesa, oddelenej od hranice 
stromu, pretoze vzcfalovanim sa jedincov od hranice lesa (smerom od .suvis­
Mho lesal stromy sa znizuju a coraz viac nedobUdaju krovity habitus, postupne 
sa meniac v kry. V takychto pripadoch niet sporu 0 ,delimitaciu lesnej a stro­
movej hranice. 

Ina je situacia na klimatickej hranici ,lesa a stromu na miestach.s priaznivou, 
rovnomerne vyvinutou padnou pokryvkou. V sucasnej dobe su dva protichodne 
nazory na delimitaciu klimatickej hranice lesa a stromu: jedni (ide 0 pod­
statnu vacsinu autorov, zaoberajucich sa hornou hranicou lesa) tvrdia, ze 
k rozpadu lesneho porastu maze dajsf aj v dasledku klimatickych podmienok 
(klimatickB priciny uvofnenia zapoja vsak hlbsie neanalyzuju), cim dochadza 
k oddeleniu hranice lesa a hranice stromu, druhi ,zase hovoria, ze klimaticka 
hranica lesa a klimaticka hranica stromu splYvaju. ' 

Scharfetter (1938) usudzuje, ze kde maze rasf jeden strom, maze ich rast aj 
Viac, ak nebrani jeho rastu clovek a jeho zvierata. V sulade s tymto tvrdenim 
niektori autori (Ellenberg 1963 a 1966, Schiechtl 1966 J docMdzaju k zaveru, 
ze samotnym zhorsovanim sa klimatickych podmienok dochadza sice k zmen­
sovaniu vysky lesnych porastov, avsak nie k ich rozpadu. V dasledku toho 
zapojene lesne porasty prechadzaju az do krovinatych foriem, takze splyva 
hranica lesa s hranicou stromu. Ellengerg (1963 a 1966) to doklada prikladmi 
najma z hornej hran1ce le'sa v argentinskych Andach (a Schiecht! 1966 
obrazkom z Patagonie), kde klimaticku hranicu lesa tvori Nathatagus pumilia. 

Vefmi dobre zivotne podmienky lesa (dostatok tepla, vlahy, zivin) vyhovuju 
mnohym druhom, preto drevinne zlozenie takychto lesov byva vefmi pestre, 
bohate. Zhorsene zivotne podm1enky vyracfuju mnoho druhov, takze porasty 
na lesnej a stromovej hranici byvaju druhove monotonne, zlozene zo stromov 
jedneho alebo len niekofkych malo druhov. 

Vsetky jedince tdho isteho druhu su svojim spasobom individualne zalozene. 
Preto krajne neprlazn1ve podmienky nebudu znasaf rovnako vsetky jedince, 
v dasledku coho aj v lesnom poraste, zlozenom zo stromov jedneho druhu 
maze dajsf k s e I e k c i L Ako vsak reaguje lesny porast na takuto situaciu? 

Vezmime si ako priklad uvahy hranicu lesa, resp. stromu, zapricinenu su­
chom. Pri laickom poMade by sa mohlo zdat, ze skromny obsah vody v pade 
nemaze uzivit vacsi pocet husto vedra seba rastucich stromov, v dasledku 
coho dajde k vypadavaniu jedincov a rozpadu zapojeneho porastu. Ak sa vsak 
na lesny porast pozerame ako na celok, na jednotku s autoregulujucim syste­
mom, schopnym reagovat na vonkajsie podnety a prispasobovat sa zmenam 
z1votnych podmienok, potom sa selekcia jedincov javi v inom svetle. Ak by 
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totiz v lesnom poraste bol taky system, ze skrc!ne mnozstvo vlahy by vy­
eerpaH niekofki sHni jedinci na ukor ostatnych, ktori by museli vypadnlit, 
potom by sa porast musel rozpadnlit. Nepriaznivemu vplyvu susedneho sucheho 
bezlesia by napokon padli za bef aj spomenute silnejsie jedince. Porast preto 
sa snazi vytvaraf take opatrenia, ktore mu pomahaju ako celku prekonavaf 
nepriaznive podmienky. V danom pripade bude sa snazH udrzaf si zapoj korun 
a chranH si tak stratu vlahy, tedy udrziavanim si vlastnej fytoklimy. Da sa 
predpokladaf, ze pri zhorseni vlhkostnych pomeroy zmensi sa vyska porastu 
a zmeni sa jeho habitus. Slabsie jedince, ktore vypadnu, porast si nahradi 
(za predpokladu normalnej miery zmladzovania) spravidla silnejsimi (v po­
rovnani s vypadnutymi) jedincami, takze selekcia v takom pripade porast 
navonok maze posilniL Tieto skutoenosti nam potvrdzuju mnohe priklady na 
plytkych vysychavych pOdach, kde docMdza ku krpateniu, pripadne az k pre­
chodu do krovinatej formy lesnych stromov na okraji porastu, ale nie k roz­
padu lesa. Tak je tomu na miestach, kde sa lesne dreviny normalne zmladzuju 
a dochadza k intenzivnemu konkurenenemu boju medzi jednotlivymi druhmi 
lesnych drevin. 

Ina je situacia na hraniciach lesa a stromu, kde z klimatickych priein 
z m I adz 0 van i e j e porn a I e. Napr. na klimatickej hranici lesa v nasich 
pohoriach generativne zmladzovanie lesnych drevin je velmi slaM. Semenne 
roky (u smreka] su. vefmi zriedkave (raz za 8--12 rokov), vysoke procento 
s'emien straca klieivosf, semena fahko zahnivaju. Nieenie stromovitych jedin­
Coy vetrom, snehom, namrazou, suchosfou zo zimy (Michaelis 1932-1934) 
a inymi nepriaznivymi einitefmi vo vysokych polohach v nasich pohoriach 
je tak intenzivne, ze jedince (smreka) sa dozivaju. relativne kratkeho veku. 

Vegetativne rozmnozovanie smreka (zakorenenim vetiev, stelucich sa po 
zemi) prebieha dobre tam, kde nie neprekaza dotyku prizemnych vrstiev 
s pOdou. Je to napr. na holiach, pripadne aj v kosodrevine, avsak hlbsie pod 
klimatickou hranicou lesa, kde smrek dorasta vaesich rozmerov, takze zatie­
nenim je schopny udusH kosodrevinu. V polohach nad klimatickou hranicou 
lesa, kde najma v dasledku obrusu vetrom a snehom (obr. 4) nemaze vytvorif 
vaesiu hustu korunu a zatlaeif kosodrevinu, dotyku smrekovych vetiev s po­
dou zabranuju. kosodrevinove vetvy. Preto takyto jedinec po case vyhynie, 
bez toho, ze by udrzal okupovane miesto. 

Velmi sporadicky sa vyskytujuce mlade smreeky v starej suvislej kosodre­
vine nad klimatickou hranicou lesa prezradzaju, ze generativne zmladenie je 
velmi slaM a nestaei dopinaf parosty nad klimatickou (termickou) hranicou 
lesa tak, aby tu vznikli huste smrekove porasty. Z toho vyplyva moznosf roz­
padu lesnych porastov z klimatickych dovodov a delimitacie lesnej hranice 
od stromovej v nasich pohoriach. 
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SBORNIK CESKOSLOVENSK£ SPOLECNOSTI ZEM£PISN£ 

Rocnik 1968 • CIslo 4 • Svazek 73 

JAROSLAV HOSEK 

ARKTICKY DENIK JOSEFA POSPISILA 1872-1874 

Weyprechtovy-Payerovy arkticke vypravy v letech 1872-1874 se zucastnilo 
pet nasich krajaml: Julius Payer ze Sanova, jeden z vudcu vypravy, Ota Kfiz 
z Paclavic u Kromef!ze, lodni strojnik, Josef PospiSil z Pferova, topic a po­
mocnik strojnika, a lodni dustojnici Gustav Brosch z Chomutova a Eduard 
Orel z Noveho }icina. *) Vyprava je znama dlouhym nedobrovolnym driftem 
do nezname severnl oblasti Barentsova mofe, koncidm po 435 dnech u ne­
znameho souostrovi; spaU'ili je poprve 30. srpna 1873. Objev tohoto slQuostrovi, 
Zeme Frantiska Josefa, byl sice jen nahodny, ale v poqstate potvrdil Sillin­
govu hypotezu, ktera na zaklade studia proudu a driftu ledu v Barentsove 
moN pi'edpokladala, ze "mezi Spicberkami a Novou zemi se naleza dosud 
neobjevena zeme, jez se rozklAda severneji nez Spicberky". * *) 0 SilUngove 
pi'edpovedi existence souostrovl ani 0 chystane ruske vyprave k nemu nebylo 
Weyprechtovi a Payerovi nic znamo. Ale i ani tusili tuto pevninu.***) 

Julius Payer popsal prubeh sve vypravy v obsahlem cestoplse, bohate ilustro-

.) J. Kunsky: Cesky polarnik Ota Ki'l:l (1845-1874). Sbornlk Ceskoslovenske spo­
lecnosti zemepisne, roc. 62 (1957), str. 118-168 . 

•• ) N. G. Silling: Soobra:lenija 0 nov om puti dlja otkrytij v Severnom Poljarnom 
okeane. Morskoj sbornik, 1865, c. 5, sv. 78, neofie. cast, str. 213-224. 

N. G. Silling: 0 snarja:lenii ucenoj ekspedieii v nasi severnyje morja. Izv. Rus. geogr. 
obsc., sv. VI, 1870, C. 5, str. 153-161. 

Doklad komissii po snarja~eniju ekspedieii v severnyje morja, sostavlennyj P. A. 
Kropotkinym pri sodejstvii A. I. VojeJkova, M. A. Rykaceva, N. G. Sillinga, F. B. Smldta 
I F. F. Jar:linskogo. Izv. Rus. geogr. obSc., sv. VII, 1871, c .3, str. 29-117. - Pi'edsedou 
teto komlse byl Silling. Vypravu ehystala Ruska geografieka spolecnost; neuskutecnlla 
se, jezto petrohradske mlnisterstvo finanei odepi'elo podporu. 

Citovlino podle B. A. Kremera: Kak bylo predskazano suscestvovanlje Zeml1 Franea­
Iosifa. Letopis Severa II, 1957, str. 147-150, AN SSSR, Moskva 1957 . 

••• ) "Z naseho nejsevernejslho bodu plavby jsme pozoroval1 velmi jiste znamky 
zeme: ubyvajlei hloubku, led se suU, mnoho plovouefho d1'lvl, utr~ene mo1'ske 1'asy a 
konecne sest kajek, ktere letlHy ze severu na jih." (Weypreeht ve sve zprave videf1ske 
Akademl1 vM ze 7. 12. 1871 0 Weypreehtove-Payerove pi'edbi'!~ne polarnl vyprave 1871.) 

"Ze v nejvniti'nejsl polarnf oblasti musl byt jeste neobjevene pevnlny, ucl pozorovanl 
Parryho z r. 1827 i nasI pl'edbi'!:lne vypravy z r. 1871, nebot obe vypravy se setkaly 
s ledovymi horami pokrytymi suU, se zvIi'aty, ktera se zdr:lujf jen v bHzkosti zeme, 
se di'evem pokrytym bahnem, s ehaluhami a shledaly ubyvajief hloubku mOl'e." (Payer 
v dopisevidef1ske "Neue Freie Presse" z plavby na sever v cervnu 1872. - Petermanns 
geogr. Mitteilungen 1872, str. 361.) 
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vanem drevoryty podle Payerovych kreseb z Arktidy. *) V Payerove pou­
tavern liceni arkticke odysey a pruzkumnych cest na panenskem souostrovi 
jsou vsak urcite nedostatky: zemepisny vytezek svych cest Payer uvadi mnohdy 
strucne a kuse, zivot a unikajici nadeje muzu na zarnrzle lodi v nekonecnern 
driftu do neznama vidi v pohledu pochopitelne ponekud jednostrannern. Ne­
pochybne byla rnoralka a uvedomela kazen polarniku na "Tegetthoffu" vy­
nikajici a "povznesena nad vsi chvalu". Byly ale i chvile dusevnich krisi, 
byly chvile, kdy strach a beznadeje se otupovaly alkoholern, byly trarnpoty 
a nesnaze, ktere Payer sice dovede s porozumenfm naznacit a i s humorem 
preklenout, 0 jejichz holych podrobnostech bychorn se vsak spise doctli v de­
nicich prostych clenu posadky. Tyto zaznamy by mohly byt dobrym dopln­
kern Payerova cestopisu. Orluv denik by pravdepodobne rozsiril Payerovu 
zpravu 0 hlavni pruzkumne sanove ceste. 

Vsech pet nasich krajanfl si psalo na vyprave deniky. Payer v cestopise 
uvadi I1ryv:ky zesveho deniku. ObSirny vytah z Krizova deniku vydalknizne 
jeho bratr Antonin jiz v r. 1875. V prekladu prof. dr. J. Kunskeho byl uverej­
nen r. 1957 ve Sborniku Ceslkoslovenske spolecnosti zemepisne. * *) Z pojednani 
Gustava Brosche "Die osterr.-ung. Polarexpedition unter Weyprecht und 
Payer 1872-1874" v Gedenkblatter der k. u. k. Kriegsmarine, IV. sV., 2. vyd., 
Pula 1910, je patrno, ze zde Brosch take pouzil svych zapisku z vypravy. 
V kniznim vydani Krizova deniku se v doslovu cituje Orluv denik, a to podle 
vynatkii, jez koncem roku 1874 otiskla videnska Neue Illustrierte Zeitung. 
R. Melcher, ktery v novojicinskem casopise Das Kuhlandchen uverejnil r. 1923 
zivotopis Eduarda arIa, cituje tam Orlovy dopisy pribuznym do Noveho Jicina, 
ale Orluv denik zrejme nemel po ruce.***) Orel to byl, ktery na Payerove 
sanove ceste na nejzazsi sever prvni spatril "zemi", domnele nad 820 S. s. 
Jeho denik mohl by snad pi'ispEH i k objasneni, jak doslo k chybnemu za­
kresleni ostrovu Bne zeme, kterou po 21 letech znovu objevil Fridtjof Nan­
sen. * * * *) Originaly arktiCtkych deniiku Payera, Brosche a arIa se u nas sotva 
najdou. Payerzil v Nemecku a Paffzi; sve staff prozival sice ve Vidni, ale 
rodina po rozchodu zustala v Parizi a deti se pofrancouzstily. Payerovy ruko­
pisy zustaly po jeho smrti (1915) asi ve Vidni, pokud nepi'isly jiz drive do 
Parize, kde syn Jules de Payer se chystaljeste za otcova zivota v jeho stopach 
na D.ale.ky severt) Brosch zemrel r. 1924 ve Styrskem Hradci, kde iil na 
odpocinku jako viceadmiral v. V. Jeho literarni archiv presel tedy do vlast­
nlctvi dcery v Rakousku. Eduard Orel zemrel predcasne r. 1892 jako spravce 

.) JuHus- Payer, Die osterreichisch-ungarische Nordpol-Expedition in den Jahren 
1872~1874, nebst einer Skizze der zweiten deutschen Nordpol-Expedition 1869-1870 
und der Polar-Expedition von 1871. - Mit 146 Illustrationen und 3 Karten. - Wien 
1876 . ......:. Stran 106 (o.vod) a 696, z toho 458 se pi'imo tyka vypravy v r. 1872-1874. -
Nakladatelstvi Orbis v Praze vydava pi'eklad tohoto cestopisu . 

•• ) Or~ginal KrI~ova denlku m1H, popi'. snad teste ma, jeho prasynovec, 2ijicI nyni 
v NSR. Podrobneji 0 tom se zminuji v clanku "Cesky hrob na dalekem severu" v me­
sIcniku Lide a zeme, roc. 1966, c. 1. 

••• ) V okresnim v1.astivednem muzeu v Novem Jiclne se nachazf jedina pam atka na 
Eduarda Orla: ozdobny jldelnI lIstek z banketu na rozloucenou v Geestemunde z 12. 
cervna 1872 . 

•••• ) . J. Hosek: Julius Payer, geograf a malIi' ArkUdy, 1841-1915. Lide a zeme, 1965, 
c. 10. 

t ) Teprve v zarI 1913 mohl uskutecnit prdzkumnou plavbu z pi'istavu Saint Servan 
do Severniho ledoveho oceAnu. PrvnI svetovA valka znemo~nila dalSl pociny. 



cisai'skeho zamku Miramare u Terstu. Jeho druha manzelka pochazela z Vi­
deiiskeho Noveho Mesta a je tedy pravdepodobne, ze Orlovi synove zili pak 
s matkou v Rakousku. U nich by bylo nutno hledat Orluv denik z Arktidy. 

Po dlouhem patrani podai'ilo se mi zjistit osobni data i zivotni osudy Josefa 
Pospisila a jeho rodiny a ziskat tez jeho denik z Weyprechtovy-Payerovy 
vypravy 1872-1874. To 'Vsak je jedina pamatka na Pospisiluv pobyt v Arktide, 
jez se dochovala. Posledni zijici elen Pospisilovy rodiny, jeho snacha pani 
Alexandra Pospisehillova ve Vidni, nevi a tom, ze by jeji tchan neco 0 Arktide 
byl napsal. V Rakouske narodni knihovne ve Vidni se take nenaslo nie 0 tom, 
ze by Josef Pospisil nebo Jeho syn 0 teto vyprave neco publikovali. 

Arkticky denik Josefa PospiSila je utly sesitek nelinkovaneho papiru, bez 
desek, formatu 98 X 162 mm. Cita 36 listu. 55 stran je huste popsano dennimi 
zaznamy, na dalSieh 3 stranaeh jsou tuzkou psane poznamky, obsahujici 
7 otazek a odpovecti a vlastnostech pary a jejim vyuziti a a vzdusnem tlaku. 
Josef Pospisil psal svUj denik pouze nemecky. Jeho nemeina neni bez chyb, 
je take vyrazove dosti chuda a prosteho slohu; nicmene pi'evysuje obvyklou 
vojenskou znalost nemeiny jiz SV'ou zasobou kniznieh vyrazu. Snad krejeovsky 
mistr Antonin PospiSil v Pi'erove posilal sveho syna do nemeeke skoly, aby 
se brzo naueil nemecky - v me8tech Hane vladli tehdy Nemei a eeske skoly 
byly odstrkovany. Snad. se mlady Josef ueil i'emeslu - byl strojnim zamee­
nikem a soustruznikem kovu - v pl'umyslovem Videnskem Novem Meste, kde. 
jak dosvecteuje jeho denik, mel dosti pratel a znamych. Pospisil psal denik 
ve veku 22 az 24 let (byl pravdepodobne nejmladsim elenem vypravy) a denik 
byl asi jeho prvni vetsi pisemnosti. Pi'i posuzovani obsahu a slohu deniku je 
nutno k tomu pi'ihlednout. - Sesitek je bez podpisu; Pospisilovo autorstvi 
dokazuje obsah. 

Denik je psan drobnym a uhlednym svabachem, nekdy vsak znaene rozkolf­
sanym. Az k poeatku 8. strany, tj. do konce eervence 1872, pouzival Pospisil 
dubenkoveho ink'oustu, pak methylvioletoveho (pi'ipravovaneho zi'ejme 
"z prasku", takze pismo neni stejnomerne syte); na zpa:teeni ceste do Evropy, 
tedy ad 20. kvetna 1874, psal ovsem tuzkou. 

Denik poeina dnem 13. eervna 1872 a konei dnem 27. srpna 1874. Jednotlive 
denni iapisy jsou vetsinou struene, eastose omezuJi pouze na kuse meteoro­
logieke udaje, jsou vsak vedeny az do 20. unora 1874 peelive den po dni. 
Potom az do 19. kvetna nejsou ZAdne zaznamy (duvod neni patrny) adalsi 
soustavne poznamky konei uz 31.. kvetna. Nasleduji ojedinele zpravy z 10. eer­
vence ala. srpna a potom, jako by nejtezsi a uzkostne dny plavby na otevi'e­
nych clunech Barentsovym moi'em PospiSila vyburcovaly opet k zaznamena­
vani pohnutych udalosti pi'ed zachranou (od 15. do 19. a od 25. do 27. srpna). 
Nepopsal tedy pohi'ichu svou saiiovou cestu po Zemi Frantiska Josefa, kterou 
vykonal s Payerem a 5 druhy od 10. do 15. bi'ezna 1874. Payer se a nem ne­
vyslovuje pochvalne. PospiSil se vydal na cestu s rozedmou plic, trpel nad­
nilru mrazem, omrzly mu ruee. 0 poznamky z cesty se nepokusil ani. doda­
teene, ti'ebaze pro vyplneni ti'imesiCni mezery si v sesitku rezervoval Ctyi'l 
prazdne strany. Do tetovelke mezery v deniku spadaji take dalsi dYe Payerovy 
pruzkumne saiiove cesty a i smrt Oty Ki'ize, jeho bezprosti'edniho pi'edstave­
neho a krajana z Hane. Nepodai'i se uz asi zjistlt, co bylo prieinou tak dlouhe 
odmlky. . . 

Na· rozdH od kni~niho vydani Ki'f~ova denikua ovsem 1 Payerova eestopisu 
podava PospisiHiv. denik kazdodenni charakteristiku,povetruosti, a to zpra-
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v1dla: teplotu vzduehu (v R0)' smer a silu vetru (ne vZdy v souladu s Beaufor­
tovou stupniei), oblacnost a povahu srazek (bez doby trvani a mnozstvi). Data 
nebyvaji uplna a veelku nevyhovuji ani pozadavkum, jake se kladou na me­
teorologiekou staniei nizsiho Nidu .. Je otazkou, odpovidaji-li vzdy presne sku­
tecnosti. PospiSilovy udaje se totiz casto neshoduji s udaji Payerovymi ani 
Kfizovymi. Z deniku neni patrno, zda se PospiSil opiral vyhradne 0 pozoro­
vani meteorologieke staniee vypravy. - Nekolik prikladu: 
12. 9. 1872. Ctvrtek. Rano -60, slaM mlha. V poledne -2,50. Odpoledne slaM sn~2:enl. 
31. 10. 1872. Ctvrtek. -280• }asno. Na obzoru je videt pouze zai' vychazejiclho slunce. 

Noc zacina. Led klidny. 
25. 1. 1873. Sobota. V noci -0,50, ve dne + 2,40. *) Odpoledne zata2:eno. Vich1'ice je 
26. 5. 1873. Pondeli. +00. }asno. Dnes je zatmeni slunce, trvajfcf od 12Y2 do 3 hodin 

odpoledne. Slunce zakryl z jedne ti'etiny mesic. 
2. 1. 1874. Nedele. Zata2:eno. Silny vychodni vitr se snehem. -300 a2: -360. 

Ani po jinyeh stranMeh zemepisny vytezek z PospiSilova deniku nebude 
valny. Ve treeh pfipadeeh zemepisna poloha udavana Pospisilem nesouhlasi 
s Payerem (17. 9. 1872, 2. 1. a 24. 5. 1873). Pospisil si vsima zeme i lidi 
v Norsku, 0 Nove zemi si vsak nepoznamenal niceho. 
3. 7. 1872. Sti'eda. Rano ve 4 hodiny jsme se dostali a2: k Lofotskemu p1'istavu**) a 

cekali a2: do 8 hodin na lodivoda. Jakmile p1'iSel, vpluli jsme do tromsllskeho fjordu. 
Kraj je pIny ryba1'u, kte1'i lovi tresky. Na vychodllim okraji ostrova je videt na po­
bi'e:lI eetne male kamenne domky. Okolo domku je plno stojanu s rybami na susenf. 
Obe strany fjordu tvoi'i vysoke hory a skaly. 

4. 7. Ctvrtek. De!ltivo. V 10 hodin veeer jsme vpluli do pi'istavu Tromsll. 
S. 7. Patek. Casne zrana pi'iplula jedlla laponska k02:ena Mrka. Na lod pi'isli Laponci 

ve svych oblecIch ze sobl kfi2:e. Tento tak neohrabany a polodivoky lid delal na nas 
divny dojem. Laponci donesli na prodej soby. V 7 hodin ranD p1'inesl rakousky 
konsul na lod' dopisy. Dostal jsem dopis od Fany, spolu s jeji fotografU, a od Kathl. 
Tato novinka mne na chvilku rozveselila. Mezltfm pi'iSly take eetne nav!lt~vy z mesta. 
Mesto je male, elta asi 3000 obyvatel, rna dva kostely, evangel1cky a katol1ckY. 
Dkoli Je pfivabne. Cetne lesy a houstiny. 
o objevu Zeme Frantiska Jasefa a a prvnim vystupu na Wilez;kuv ostrov 

rna jen strucne zapisy: 
30. 8. 1873. Sobota. Pekne. _4°. Mirny vychodni vitro V poledne v 1 hodlnu byla k na!li 

velikll radosti objevena zeme ve vzdalenosti 24 namoi'nich mil. Zeme se tahne od 
zapadu k severu. }e videt velke ledovce a mysy. Bli2:si popls zeme se uvadl zvlast. ••• ) 

31. 8. NedlHe. pekne. -40. V poledne -0,40, na slunci a2: +300. Dnes jsem udelal 
vychazku k nove objevene zemi. Byla pojmenovana jmenem J. V., Zemi Frantiska 
Josefa. Dnes jsem vidlH zemi docela zi'etelne. 

2. 11. Nedele. Jasno. SlaM chumelenice. -17 a2: -240. Dnes jde na vychazku na 
pevninu druha polovina posadky, mezi niml i ja. Umistlli jsme tam rak.-uh. vlajku 
a vysti'elili salvu. Takto jsme jmenem J. V. zabrali zemi. . 
Zaznamenal s1 nalez "zlata" na ledove hore se sutt a ulovek neznamyeh 

ptaku, 0 nemi se nedocteme ani u Payera, ani u Krize: 
25. 8. 1873. PondiHf. Posmourno. Mirny vychodni vitro -10 a2: +10. Dnes velitel pi'i­

nesl nekoJik kusfi zlate rudy z eerne hory, ktera le:li dYe a pfil hodiny daleko. 
14. 9. 1873. Nedele. SHny desf. Jihovychodni vitro -0,50. Drasch zasti'elil maleho 

tulene. Ones sti'elil Klotz dva ptaky, dosud pi'il'odopisu nezname. Oosta11 jmeno 
sir 0 k 0 0 cas y pi' 12: i v n y r ace k.****) Ones jsem dostal od Ki'i2:e lahev konaku. 

*) Payerfiv cestopis str. 99: maximum koncem ledna -1,8 oR. 
znaene slabsf. Kurdejl ubYva. 
**) Dmyl s p1'istavem Tromsll. Vpluli do Malangenfjordu. 
***) Nenalezl jsem jej. 
****) V originale doslovne: Breitschwanzige Schmarozer Mllwe. Pravdepodobn~ cha­

luha p1'i:livna (Stercorarius paraslttcus), ktera v prvnfch rozpac[ch pi'i ureovani snad 
byla pova2:ovana za neznamy druh. 

384 



· Pokud· jde 0 prftMh plavby a driftu, 0 nApory ledu, boj lodi a licil s ledem, 
najdeme zpravidla vyst1zn~jsi a upln~jsi popis v Payerov~ cestopise a i v Ki'i-
~ov~ deniku. N~ktera mista z Pospisil ova deniku: . 
29 .. 6. 1872. Sobota. Iasno. Vichi'ice za1!ina ponekud polevovat. Velm! boui'Uve mol'e. 

CelA paluba je v nepoi'adku: uhH, di'evo, san~ a jlne v~cl Htajl po palub~. Vlny se 
vaH a~ dolil. do kajut. Ve svtch lll~kach se musime zabarlkadovat, abychom nevypadli. 
Ones slavim sve narozeniny, Vsemohouc( chran, aby mne mnoho takovfch dnl ne­
potkalo. 

27. 7. Sobota. Silnt vfchodni v(tr, -40. Velke tabulovlte kry nara~ejl na lod strallnou 
sUou. Vrtr 2ene hustt snih. Vefer zasti'eUl velltel Payer 15 alkounll a kajek; namoi'­
nici na jole je vytahli z mol'e. 

29. 7. Pond~H. V 8 hodin rozdlHAn ohen, v 10 hodin se pokra1!ovalo v cest~ paron. 
Ie to skv~lA zAbava, kaMych dva a2 p~t metrll cestovat s bldlem dopi'edu a dozadu, 
aby se zabrAnilo nArazllm ledu. 

30. 7. (Itert. Ve 2 hodiny rAno uhallen ohen. Ze vsech stran nas obkH1!U led; nlkde 
ani kousek volneho mOi'e, co na!ie oko dohledne. 

2. 8. patek. RAno de!it, +20. Led taje. Pi'ipravuji stroj k plavbli. Odpoledne ve 4 hodiny 
severozApadni vitr; v!iechny plachty napjaty, abychom se vyprost1l1. V 7 hOdin se 
za1!ina lod pohybovat. Ani ne po 5 metrech ztlstAva stAt, zadnena husttmi masaml· 
ledu. Teplota _40. Ve 12 hodin') za1!inA pracovat stroj. 

3. 8. Sobota, PronlkAme mezi hustfmi masaml ledu, za stra!ineho praskotu a hi'motu 
ledovfch ker. Pomalu se prodlrAme z ledu ven. V 10 hodin kon1!( plovouci led. 
Dostavame se do volne vody. Velltel sti'elll velkeho tulen~. V poledne ve 12 hodln 
uhasen ohen, a2 na dalill plujeme pod plachtaml. Jsme ve vzdalenostl 2 namol'nlch 
mil od Nove zem~. + 10 oR. 

2. 9. Pond~li. Voda v kot11 zamrzla. Proto v nedell ve1!er se musU pod kOUem rozdelat 
ohen, aby se pi'edeslo roztr~eni koUe. V poledne ve 2 hodlny voda z kotle vypustena. 
Odpoledne celA ·posadka se klou2e na lede. Ve1!er se led za1!inA pohybovat. 

4. 9. Stl'eda. RAno -5,50, v poledne 00, ve strnu -30. Ve1!er -80. Po celf den bezv~tl'l. 
Pekne. Ones se na lede vyval'uje tulenl tuk. Ve1!er lide vyi'ezavajl pilou kormldlo 
z ledu. 

9. 9. ·PondeH. Rano a2 -130, v poledne -50. Rano za1!al sUnf severnf vUr, ktert uvlidf 
led do pohybu a 2ene nas dal od zeme jihu.") Ve1!er jsme byll zahn4nl spolu s ledem 
12 mil na jlh. 

11. 9. Sti'eda. VUr se utl!iil. -70. Peknt den. Je2to trhac( pokus byl nellspellnt, tak se 
· pokou!i(me led vyl'ezAvat pilou. One zna1!ne ubtva. 0 pill pate vtchod a 0 pill osme 
zApad slunce. Ones v 10 hodln ve!!er jsme uvld!!U prvnl polarnl zal'1. VUr nas 2ene 

· pry!! ve vzdAlenosti 14 mil od zeme. 
12. 10. Nedele. RAno pekn~. V 71h hodiny za1!lnA se led okolo lodl pohybovat a za 

stra!ineho praskotu sunout na lod. Na!ie ledovA deska, je2 nAs a2 dosud chranUa 
pl'ed rozdrcenlm, je ted rozblta na kUsy. Pracujeme se/! nalle sHy sta1!l, abychom lad 
zachr4ni11; ka2dou chvUl mysHme, 2e jl led rozmA1!kne. Vilechno, co je potl'ebne 
k zachran~, je pohotove, abychom se v ka2dem okam~iku mohU zachranlt jlnOu 
stranou.· .. ) . Od,ppledne tlak ledu povoluje. Lod se dr2ela state1!ne; vllechna /!est 
paUl tovArnli, ve ktere se d~lala. . 

14. 10. Otery. Rano ve·2 hodiny vichr zeslUl, hvfzdan( a praskot ledu je 1!im dal horlli. 
Polovlna (posAdky) musUa proto vstat a pracovat na led!!. Rano byl led, ktert se 
nakupil (k lodi), odstran~n. Led postrkuje lodi sem a tam. Odpoledne trochu k1idn~ji. 

20. 11. Stl'eda. -260. Led tla1!I na pi'Id lodl, na leve strane je tlak nejvet!iI. Mladf led, 
. j1m2 se utvol'll na pukline, sune se pod lod a zdvlha jl. Led, co le21 na prave strane 
lod!, klade poi'Adnf odpor. Tim, 2e se led podsouvA, lod se v2dy vice zdvihA. 

~2. 1. 1873. Stl'eda. -2,4 a2 -50. Zata2eno, ji2ni vitro Rano se led zac(na sunout okolo 
lodl; vr!ii se na hory do vyllky asi 30 stop. ZtrAclme 50 uhelntch brlket****) a stan, 

*) V noci. 
*-) Podle Payera (str. 28) byl to severovychodnI vltr a zatlafoval lod k zapadu; po­

dobn1! i Kl'I2 (10. 9. 1872). 
***) Podle Ki'i2ikova deniku (13. 10. 1872) byl nejvet!li tlak ledu na pravoboku . 
... *) Brlkety velkfch rozmeril.. 
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kde veHtel konal pozorovani. Stan take nemohl byt zachranen, protoz:e napor ledu 
byl nahlY. V poledne led klidny. 

31. 1. Patek. Vichrice zuri s nejvetSi zbesilostL Obcas rachoti led. V 5 hodin se roz~ 
poutava straslivy napor ledu; u pride lodi hromadi hory. To trva ctvrt hodiny. 
potom klidno. -140. 

4. 6. Streda. Mlha. -40, na svetelne strane + 15°. Vecer snel!enL Denne se horlive 
pracuje na lede, dopoledne od 7 do 11 hodin, odpoledne od 2 do 6 hodin, abychom 
lod' dostali do vody. 

7. 10. Otery. Severozapadni vichrice se snehem. -80. Asi sto krokii od lodi vichrice 
drti led a vrsi ledove hory. Kaz:dou chvili se led kolem nas s rachotem lame. Jsme 
v pohotovosti. 
Novinkou je, ze pily na led zhotovoval Pospisil. PiSe 0 tom: 

26. 6. 1873. Ctvrtek. Posmourno. -0,50. Ones delam pilu na led z plechu uhelneho 
skladiSte. Vychodni vltr. 

28. 6. Sobota. SlaM mlha. -20. Ones jsem s pilou na led hotov. Velitel je velmi 
spokojen. 

16. 7. Streda. Jinovatka. -10 az: +40. Vecer mlha. Ones !ide ztrati!i piilku pily, (kteroU) 
jsem udelal; (spadla) do more. Delam ihned druhou, 0 piiltreti hodine rano jsem 
hotov. 

17. 7. Ctvrtek. Miha. +10. Ones mne velitel pochvalil za novou pilu. 
Jinak 0 sve praci nepise PospiSil casto. Viz napt'o vyse uvedene zapisy 

z konce cervence, ze srpna a zai'i 1872 a z dalsich jeho poznamek: 
15. 4. 1873. Otery. Jasno. -180, Ones jsme zacal1 s pripravou stroje na toto leto, cistenf 

kotIe atd. . 
23. 6. Pondeli. Oblacno. +2°. Odpoledne pekne. Ones jsem pumpoval vodu do kotle. 
25. 6. Streda. pekne. +30. Mirny vychodn[ vltr. Ones se zkousel lodni stroj. Vsechno 

na nem bylo dobre, az: na nejake malickosti. 
Kt'iz se. rozepisuje 0 sve prAci mnohem obsirn~ji. - Ta ke 0 svych pociteclL 

se PospiSil zminuje malokdy. Nicmen~ neskryva obavy a stesk i nespokoje­
nost. Viz vyse zapisy z 29. 6. 1872, 5. 7. 1872 a dale: 
13. 7. 1872. Sobota. V 9 hodln rano jsme se odebrali na pevninu. Meli jsme katolicke 
" bohoslui>:by v katoiickem kost-ele. Ve m~ste jsme zt'istali az: do poledne. Ja jsem pri 

teto prilei>:itosti spClti'eboval sviij posledni haler a sehnal si poi'Adnou opicku. Odpo­
ledne jsem mel s velitelem roztri>:ku; i>:adal jsem mermomoc[, aby mne dopravili na 
breh (v orig.: ausgeschifft zu werden). Jei>:to je prHis malo casu, nemiii>:e sek memu 
pran[ prihlednout. 

14. 7. Ned/He. V noci 0 pllI jedne vyplouvame z troms()skeho pristavu. Mel jsem notnou 
kocovinu, presto jsem konal svou praci i'Adne. Ve 4 hodlny odpoledne se uhasll 
ohen, ai>: na dalSi plujeme pod plachtaml. Dal jsem na postu 3 dopisy, a to Fany, 
Kathi, bratrovi*]. 

27. 8. 1873. Streda. Silny severoseverozapadni vltr s de stem. Odpoledne miha. Me 
jmeniny jsou smutne. * * } 

24. 12. Streda. Dnesni StMry vecer kon1!il skandalem 0 piilnocl, jak lide byU opiU. 
Moje darky nestoji za to, abych je tu oznamoval. Zatai>:eno. JihojihozapadnI vitro 
-9 ai>: -10°. 

25. 12. Ctvrtek. Nasledkem skandalu, ktery se stal v nocl, nemeU jsme dnes i>:adne 
svatecni jidlo a z:adne napoje. -9 az: -110. Vecer jasno. 

17. 2. 1874. Otery. Zatai>:eno. Slaby severovychodni vitro -24 ai>: -26 oR.' Ones poslednf 
masopust - nic. ."" "." . ;" : 

10. 7. 1874: Ones je 51. den naseho odchodu z lodi. ad lodi jsme" vzdMeili satYa 10 mil, 
nebol led mezitim s nami udelal 10 mil nazpet. Takovy postup je velmi pochybny. 
Nasi potravou je hlavne tuleni maso a tuleni tUk. Dalsi cestovan[ nen! moi>:ne ani se 
sanemi, ani se cluny, nebol kam ai>: oko dohIedne, sotva je nekde vetSI kra nei>: 4 

*} Fany Moz:na, VIden; Kathi Loserova, Videnske Nove Mesto; za nbratrovl" nasle­
duje huste preskrtane jmeno, snad prIjmeni nMoi>:ny". Toto pi'IjmenI psal P. vMy 
spravne cesky. 

* *} Josefa z Calasanzy dne 27. srpna. 
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az 6 ctverecnyeh sahli. velkii. Vseehno to je na male kusy rozt1'isteny led, kterym sa 
neda proniknout ani po vode. Neprljde-li touto dobou po1'iidny severozapadni nebo 
severni az severovyehodni vitr, jenz by tuto rozlamaninu zatlacil k jihu, pak mam 
malo nadeje, ze nekdy Evropu uvidim. 
Neni divu, ze Pospisil po pi'ikladu starsich hledal zapomenuti a I1techu v aIko­

holu a s potesenim si zaznamenAval kazdy mimoi'Adny pi'id~l lihov1n. 
PospiSilovu zap1su z 13. 7. 1872 bylo by mozno rozumet i tak, ze v posledni, 

chvili chtel vypravu opustit viibec. Ale po 772 dnech po teto pfihode se nA­
vrat do Evropy stal reAlnym. Pospisil 0 zAchrane na Nove zemi pise: 
15. 8. 1874. Dnes rano ve 3 hodiny jsme opustili hraniel ledu. Den je horky; na slunet 

+32 0R, more +10. Veslujeme po cely den. 
16. 8. Rano ve 4 hodiny jsmemeli v dohledu Novou zemi. PocaSi pi'izni~. ,::' i.' ;,~ 

17. 8. Husta mlha. Tim se stalo, ze jsme minuli sve skladiste proviantu. Ve~~r, kdyz 
se mlha trochu rozptylila,jsme vidlHi, ze jsme 30 mil jlznejl nez skladillt!!. 

25. 8. Ve1!er v 7 hodin j5me se nacMzeU u Zatoky prachoveho peri.") K svemu Inej_ 
vetSimu pi'ekvapenI jsme uvideU u pob1'ezl plout clun. Od posadky jsme se doVed!!l1, 
ze v zatoce kotvl dve lodi. Kafdy se opi'el s dvojnasobnou silou do ves!ll, jen aby 
byl di'ive u lodi a vysvobozen Z otrockfi prace. Sti'Helo se z radosti a jasave vYskalo. 
V 8 hodin vecer jsme p1'lpluli k lodi. Ka'pitan a muzstvo nas pi'ijall prlvetive a hos-
tili nas. ' 

26. 8. Dnes byla uzavi'ena smlouva s kapltanem ohledn!! nasi pi'epravy do Evropy.: 
Kapitan pozadoval velkou sumu, jezto ma teprve polovinu nakladu ryb, a tak by 
ztratil letosni loy. Po dlouMm debatovanl byla p1'eprava dohodnuta za 1200 rubH'I 
a t1'i cluny s vystrojl. . 

27. 8. Rano ve 2 hodiny se zvedl pi'iznivy vitro LIde pracujl piln!!, aby stahl1 sve sit!! •. 
V 8 hod in jsme zdvihli kotvy a vyplouvame ze zatoky. 
Pospisilovl} datovAni je v techto dnech 0 jeden den vyssI nez payerovo. 

Podle Paye·to. odpluli z Nove zeme 26. srpna. 
o sve ne_lloci psal Pospisil skoupe: 

2. 3. 1873. NedlHe. Rano severovychodnl vitro .-25 az -300. Dnes mne vysetroval doktor; 
zjistil u mne' rozedmu pUc. Musim Clenn!! pit rybi tuk, pracovat mi bylo na n!!kol1k 
dni zakazano. 

4. 7. 1873. Patek. JS8m nemocen, hore1!ka. 
5. 7. Sobota. Totez. 
6. 7. Nedele. Zatazeno. Bezv!!ti'i. -4 az -60. Dnes jsem se uZdravil. Odpoledne mlha.' 

o ,Pospisilove upi'imnosti svedci, ze netajn sve, rozepfe a hAdkyanl po:-, 
kArAni nadfizenych; viz zApis z 13. 7. 1872 a dAle: 
16. 12. 11172. Pondell. Jasno, -250; vecer -270. Mlrny vychodnl vitro Vecer jsemm!!l 

spor s Carlsenem, hrozil jsem mu ze zertu jlrchai'skym nozem. Ten sl !:iel stl!zovat 
k veliteli; ten mi poMdn!! vyclnil, ackoli jsem m!!l doeela pravdu. 

16. 2. 1873. Ned/He. Jasno. -29 az -300. Ones dopoledne jsem m!!l spor s Ki'lzem. 
V 11 hodin se ukazaly znamky slunee. 

3. 7. 1873. Ctvrtek. Jasno. +4 az +60. Ones jsem m!!l Mdku. 
9. 8. 1872. Patek. Rano ve 2 hodiny se dostavame z ledu. Ohed uhasen. U. pobi'ezi Nov6 

zem!! je vid!!t velrybBi'skou lod. Ones jsem m!!l s veUtelem nepi'ljemnost. Chee mne 
potrestat srazkou l/s platu ~vli.U spatnym, nepatrnym knotllm. . 
Pfipad se sta'rym a zaslouzilym norskym kapltAnem Carlsen em nestavi vsak 

Pospisila ,~o p'i'i2i~iveho svetla. Zapsal, si Pospisil sve spory a nedostatky 
vsechny? Bezdeky napadA otAzka, koho mel Weyprecht na mysli, kdyz pfed 
vyplutim z Tromsl) v poslednim dop1se dr. Augustu Petermannovi napsal: 
HMezi muzstvem jsou jen dva, ktefi se m1 nelibi, j1nak mAm same pevn~ 
chlapy, znamenite nAmofnfky".·") 

Weyprechtova-Payerova expedlce se tesUa ze vsech arktickych vyprav nel-

") N1!mecky nazev Dunen-Bal Pospi!:iU zkomolil na "Tunis-Bal" . 
.. ) Petermanns geogr. Mitt. 1872, str. 360. 

387 



vice pozornosti medvedu. 0 nich a 0 lovu wbec plse i Pospisil casto. Z jeho 
zaznamu uvadim nektere, jez Hci nebezpecna ohrozenL 
10. 10.' 1872. PAtek. -9°, ve~er -120. Dopoledne si hrAl Payer se psem na lede. Na­

jednou pes za~ne vyt, Payer se diva kolem, asi z desetl krokfi pi'ichAzi k nemu 
medved. Pi'l I1teku na lod ztratil Payer ~epici. Nato nAsledovala prudkA palba, 
medved vsak nebyl usmrcen, ti'eba~e dostal nekolik kulek do ko~ichu. 

29; 1. 1873. Streda. Posmourno. Mirny jihovychodni vitro -150. Ve~er v 9 hodin pi'isel 
,k' lodi medved. NAmoi'nIci, ktei'i byl1 na lede, ho pro velkou tmu nezpozoroval1. 
Nasi psi nan zal1tocili. Ki'i~ na medv1!da vysti'elil. Ten vzal do zaje~ich a sebral 
s sebou psa Mato~kina, ktery mu na I1teku prave pi'iSel do cesty. 

30;"1; Ctvrtek. Vichi'ice zui'i dAle. Dopoledne Payer, Brosch a Tyrollici se vydali 
up"chleho medveda hledat. Nasli ho hodlnu daleko pod jednim ledovym kopcem 
sntdat na ,psu,ktereho na I1teku vfera sebral. Medved byl vybojovAn nekolika 

: ,~y.t~e!y., .!llF' 
22: 4. Ut~~t~iino osfry severozApadni vitI' se snehem. -100. Vefer jasno, bezveti'i. 
,,' J)lle~ ye ,~ lj.odiny ,rAno chtel jeden mlady medved vykonat nAvstevu u Orla ve stanu 
i~PRz()t~val;rstanlce. NAmoi'nik KatariniC medveda objevil, kdyz medved byl u vchodu, 

, ~ l~rted ,sp1!chal Odovl na pomoc s puskou. Namoi'nikovo volAni pi'imelo Orla, aby 
yYli.~l;ll Ze,stlmu. Medved se proti Orlovi postavil na za.dni nohy. Ten ve spechu hodil 

"tri¢dyedu' svou feplci, aby ho obelstiL To se take podai'ilo, tak~e Orel mohl se uteci 
, (titm,kc1e lbyl nAmoi'nik s puskou. Nekollka vysti'ely obou byl medv!!d skolen. 

13.,:9.' Dtery. Iasno. -8 a~ -90, na slunci ve 2 hodiny +150. RAno byl nAmoi'nlk StigliC 
'Jla,16d~. Nepozorovane priSel na neho medved. StigliC nemohl ani vpred, ani vzad. 
,', Na, j!3p.o ki'ik prispechal Carlsen. Medved se nyni obrAtil protl Carlsenovi, aby ho 

napadl. Ten mu mezitim prosti'elil hrud; medved padl mrtev na zem. Tak z toho 
:oba,stastne' vyvlizli se zdravou kfizi. , 

24. '6. Dtery. jasno. +2,40. Odpoledne 0 pfil ftvrte hadine byl zasti'elen medved. Tohoto 
,J;Iledv!!da byval by velitel mohl pi'i pronAsledovAnl draho odpykat, kdyby ho nastest[ 
nebyl' Payer neskolil. Velitel byl ani ne2 kroky od medveda a nemel u~ v kapse 
Mdny nAboj. 

24. 10. Patek. Iasno. Slaby severozApadni vitro -12 a~ -140. Dnes ranD pi'lsel medved 
;asf aia ~5 krokA ode moe, kdy~ jsem byl na zachode, ani~ jsem ho posti'ehl. Orasch 

medveda, zpozotoval, s Ol'lem na neho vysti'eliU a neZasAhli ho. Medved uplAchl. 
MnoM mista deniku nam pi'iblizuji zivot posadky "Tegetthoffu" s i'idk-ymi 

mimoradn-ymi udalostmi a svatecnimi any; jiIIi Pospisil venuje zvlastni po­
~rnost. -- Nekolik ukazek: 
7.7. 1872. NediHe. Dopoledne se pracovalo. Odpoledne jsem mel vychAzku. KaMy mu~ 

dostal jeden rakousky tolar ns I1tratu. Bohuzel je tu podivne policejni narizeni, ~e 
Qd s9boty 5 bodinve~era a~ do p~ndell 8 hodin ranD vsechny obchodni a hostinske 

;"mjstnostl musi byt uzavi'eny.Ten, kdo pi'ekrofi tento zAkon, hostinsky nebo obchod-
nik, ktery ve sv6m dome l>uden1!co cepovat, se trestA pene~itou pokutou 5 a~ 100 

,specl-estolaro.· l a I1plnou ztrAtou obchodu. Potapef vzal ,nase lidl do sveho bytu za 
me stem a OIileval jim napoje. NekterI z nich' si naplnili hrdla tak, ~e se I1plne opiU. 
{Policie l je ~lidala, aby Sa chovali tise, ponevadz, je zde prIsne zakazano na ulici 
r~sit kl1i;1. To ale nepomohlo, a~' jilden byl zat~en a dtuhy' utdll od policlsty ranu 
0It' hiave. Ia j8em udelal procMzku v okoU. Poloha ie prliemna. Domy jsou pIne 
-tresek.£ele mesto je -citit rybami. 

31. 12. Dtery. Zata~eno. -22 a~ -230. Vlchi'lce trvA dAl. Vefer' vitr zeslAbl. K veferi 
vypukl v meste po~Ar. Vydali jsme se ihned na pevnlnu, ja isem vzal s sebou pa­
lubni ferpadlo. NasI lide pracovali pilne. Mesto je nam zavazano dikem, ~e ohen 
nenad!!lal dalsi skody. Ve 4 hodiny isme ~ivel zdolali natoUk, ~e se u~ nebylo ceho 
obAv'at, a vrAtili jsme se na lad. Ve~er pi'iSel na lod konsul, aby se podekoval 
jrnenem m~sta za nase I1s111. ' 

26. ,7. Nedele. (Pcpisuje loy tulene a poznamenAva, ~e ieho maso je cerne a nevelmi 
chutne. l - Hloubka more 150 metro.. Nachazfme se u pobre~I Nove zeme. Ve~er nAs 
I1plne obk.l!cil led, nikde nelli videt volne more. Musime cekat, a~ led ,bude odehnan. 
Dnes nAmorn[ci vstali k bohoslu2b1im s nadavanim a klenim; vyu~iva1i zastAvky 
v plavb1! k odpo~inku. 

• l Tj. tvrdych tolarfi, na rozdil od papiro~ch; 
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7. 9. Sobota. Rano -50. Krasny den. V 'poledne ~20, vecer _3°. Ones poprve bruslfme 
na led!!. 

8. 9. Ned!He. Zatal!eno, _5°. Ones po obvykle bohoslmbi! velitel zakazal hulakani 
v pi'edslni. 

12. 11. Utery. Jil!ni vlehr. Kuehyn!! je plna koui'e, kuehai' nemill!e vai'lt. 
12. 12. Ctvrtek. Jasno. -22D. Ones mame k obedu medvMI maso. Na pecenI m~sa 

mame davat maslo ze svyeh pi'[delil, protol!e vsak tyden se ehyll ke konel, tak 
nikdo ul! nema. Mus[me tedy jist maso val'ene; to ale nechutna moe dobl'e, tak jsme 
nucenl se postit. 

24. 12. Utery. Zatal!eno, slaM snel!enI. -14 al! -160. K vecei'i jsme meli tresku, sled!!, 
ruske sardele, ol'echy, mandIe, rozinky a susenky a i pill lIihve bordeauxskeho vIna 
a punc. Zabava trvala a2 do pillnoci. Take se vyhralo n!!kolik nejlepsich (v1!eI), jlt 
jsem pi'i tom zIskal spicku na doutnlky. 

31. 12. Utery. Zatal!eno. -22 al! 230. Vlehi'lee trva dal. Vecer vItr zeslabl. K vecei'l 
jsme m1!li sunku a punc. Dnes se rozdlHovaly vanocni darky z Puly. Z[skal jsem 
pytllk na tabak a malou dYmku. Ve 12 hodin jsme pohi'biIi stary rok poehodnovym 
prilvodem, hudbou a salvami z pusek. Led nam obeas puka pod nohama. To ale nemlt 
velky vyznam. 

24. 1. 187.3. Patek. Vlehi'ice neustava. -2,6 al! -4°. Led klidny. U n1!kolika lid[ se 
ukazujI pi'iznaky kurd!!ji. Doktor se tlsllovn?:! snal!i, aby nemoei zabranll. 

25. 2. Utery. Posmourno. -320. Dnes je masopustni '!iterY. Poi'adal se maskarn[ prilvod 
na lede. Ti'i namoi'niei, ktei'i se obUikli do masek, dostali lIihev rumu. Take jsme 
dostali k vyhrani 8 peknyeh v!!eI; ja jsem vyhral jeden sti'Ibrny peniz. Vecer jsme 
dostali 3 lahve rumu. 

1.2. 3. StEeda. SlaM sn!!l!enI. -14 al! -190. Odpoledne jasno, -310. Ones se cht!!l nas 
doktor otravlt chloralhydratem. Vseobeene ohromenI na lodi. 

13. 4. Nedl!le. Jasno. -·200, na slunei -6 al! -140. Dnes velikonocn[ svatky - spa t n e. 
18. 8. Pond!!ll. Nal'ozeniny J. V. Dnes dopadl svatecn[ den n6.dherne. Darkil valecnehQ 

namoi'nictva bylo holn!!, take pi'[sp1!vek ze zasob lodi uspokojoval. Pi'l slosovanf 
lsem dostal 1 lahev visnovky, dymku z moi'sk6 p!!ny a 5 kuso. doutnlkil. Dale pi'islo 
pill lahve vina na muze, vecer rum. Jldlo v poledne a vecer bylo dobre. Al! dosud 
to byl nejleps[ svatek, eo jsme na lod!' 

19. 8. Utery. Mlhavo. -0,30. Dilstolnlei jsou dnes od vcerejska podrousen[, jeden je 
opravdli nemoeny. 

31. 12. Sti'eda. Jasno. Jihovyehodn[ vItro -210. Vecer jil!nI vItr, _90. OnesnI slavnostnf 
rozloucenI se starym rokem bylo vesele. Napojil jsme meli hOjnost. Llde se ehovaIi 
radn!!. 
Jaky byl Pospfsil'll.v vztah k ostatnfm clen'll.m posadky? V dan6 situaei lze 

-chapat obcasnou rozjitrenost a spory; vice prekvapuje urcity odstup Pospisila 
v pom~ru k prostym namornfk'll.m, zvI4st~, kdyt zname Payerovy vztahy 
k t~mto mut'll.m, bez povysenosti a odstupu, leho - lze rici - demokraticnost. 
V Pospisllovyeh zapiseeh to byli jen "l1d6" - vyraz casty v armad~ u nad­
i'izenyeh do.stojnlk'll., ale pon~kud nezvykly u mlad6ho topice. "K mal6 n~­
meek6 kolonl1 patril tak6 Moravan Pospisehm" (Payer, str. 85). Neprtdrutll 
se tedy k Jihoslovan'll.m. 0 pMtelstvi s n~kterym z druh'll. nenl v denlku 
zminka. 

Josef Calasanzsky Posplsil byl synem ceskyeh rodiC'il.. Otee Antonln Pospisil, 
krejcovsky mistr; matka Josefa, deera Egidia Mom.6ho z Prerova. Syn Josef 
se 'Ilarodll v Prerov~ dne 29. cervna 1850 v dom~ c. pop. 436 (nyn~jsi Blaho­
slavova ul. 26). Vyucil se strojnlm zamecnlkem a soustrutnikem kovil.. 

1. dubna 1870, tedy ani ne dvacetilety, vstoupU do valecn6ho namoi'nictva;*) 
byl zai'azen jako namornlk 4. tridy. V unoru 1871 byl povysen na namornlka: 
3. ti'idy a v prosinei 1876 byl na zaklad~ superarbitracniho nalezu propust~n_ 
Tolik vidensky vojensky archlv. 

*) Pravd1!podobne dobrovoln!!, protol!e vojenska tzv. prezencn[ slul!ba se tehdy na" 
stupovala a2 v 21. roce veku. 
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· V doM, kdy PospiSil vstupoval do arktieke vypravy, mu jeste prezeneni 
slu~ba neskonCila. Z Arktidy se vratil s rozedmou pUe, je~ nejspiSe byla du­
vodem' jeho propusteni z vo jenske slu~by. 

Po navratu do elvilniho ~ivota Pospisil ziskal zamestnani u ~elezniee. 

12. listopadu 1877 se o~enil v Prerove s Adolfinou Krpeovou, narozenou v Kva­
sleieh 12. (mora 1858. V te doM byl u~ dilovedoueim AI~Mtinske drahy ve 
Vidni. Pospisil s man~elkou ~il ve Vidni, kde byl stale zamestnan u ~elezniee, 
pO.?:deji vsak jako strojvudee (u spravy vytopny Viden I, expozitura St. \:-01-
ten,). Ve slu~M strojvfidee utrpel ve staniei Oberlaa 15. srpna 1898 praeovni 
uraz, kdy~ pro spatne postavenou vyhybku vjel do stojieieh vozu: natr~eni 
pra,ve slabiny a bederniho svalstva a te~ky nervovy otres, jen~ zavlnil ne­
vylecitelnou neur6zu. PospiSil se stal trvale nesehopnym praee a dnem 1. zari 
1899 byl dal). do penze. Z videnskeho bytu v XIV. okrese, Lehnergasse 2, se 
pak Pospisilova rodina prestehovala do Melku [Waehberggasse 184) v kras­
nem dunajskem udoll Waehau. V r. 1902 byl tu Josef PospiSil poprve sti~en 
zaehvatem mrtviee a dne 19. prosinee 1906 na srdeeni mrtviei zemrel. Pani 
Adolfina PospiSilova ~ila v Melku jeste asl ti'ieet .let, potom se prestehovala 
do Vidne (do Zof11na domova), kde 10. prosinee 1943 zemrela. 

Ve Vidni se PospiSilovym narodil 15. eervenee 1892 syn, jemu~ dali jmeno 
Otapo Otu Kfi~ovi, bezprostrednim . Pospisilovu pi'edstavenem pred 20 lety 
na arktieke vyprave. V Melku syn vystudoval gymnasium, slo~il pak zkousku 
'ueitelskezpusobilosti, ale prvni svetova valka mu zahy znemo~nila ueitels1<ou 
prAel. Ota Pospisil, jednoroeni dobrovolnik desatnik, prise I brzy do ruskeho 
zajeti. V Katta-Kurganu u Samarkandu, kde pro~il sedm let, se v r. 1918 ozenil 
s Ruskou Alexandrou Saminovou. Narodily se jim tam dYe deti: Evzen r. 1919 
a Irma r. 1921. Navrat domu trval Otovi s rodinou pet a pul mesiee. Byla to 
cesta nejvys strastiplna; zaplatil za ni zlvotem deerusky. Ota Pospisil pusobil 
potom jako ueitel na ruznyeh skolaeh .va. Vidni. Zemrel nenadale 11. prosinee 
1943,denpo smrti sve matky. Bylsti~en srdecni mrtviei, podobne jako jeho 
otee; daleko od domova, v tehdejsim jiznim Mad'arsku, kde spravoval tabor 
'evakuovanyeh videnskyeh deti. . 

Ota Pospisil znal ovsemeesky. V .jEH~o rodlne sevsak mluvllo neme~ky a 
rusky, tak~e syn Evzen' eesky temer nezilal. Lze tedy soudit, ~e ceske narodni 
ovMomeni. Oty Pospisila nebylo nijak velike. 

Jeho syn po'~ystudovani gymnasia musU nastoupitslu~bu v hitlerovske ne­
me.G~earmade, tfebaze .nemel v ~ilaeh jedine kapky nemeeke krve. Ve vlasti 
svtr matkY 58 poton! stal nezvestny. .' 

Tak vymrel rod polilrnika Tosefa PospiSila. 
Pani Alexandra Pospisilova (Pospisehillj ~ije osamoeena ve Vidni. 

.Zilstava maly sesit s poznlimkaml mladeho Prerovana z ArktidY.Je nejen 
dalSim puvodnim svMeetvim 0 ucasticeskyeh lidi na objevnyeh zemepisnyeh 
vypravaeh minuleho stoleU, ale 1 prispevkem k poznani zapasu 0 ~ivot hloucku 
polarniku, odtrzenyeh ledy Severu po dva roky od sveta. 

ARCTIC DIARY OF JOSEF POSpiSIL 1872-1874 

The paper treats of the up-to-now unknown diary of Josef Pospisil who was one of 
tAa five.countrymen from Moravia.and Bohemia participating in. the arctic expedition 
of Weyprecht and Payer on board the HTegetthoff" in 1872-1874. . 
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Arctic Austro-Hungarian expedition became known through its involuntary being 
l1rifted to the northern part of the -BafBnts ·Sea. After 435 days, on August 30, 1873, 
its members discovered by chance the up-to-that-time unknown group of islands 
which they called the Land of Francis Joseph. The progress of the expedition was 
described by Payer in his book "Die Osterreichlsch-ungarische Nordpol-Expedition In 
den Jahren 1872-1874, nebst einer Skizze der zweiten deutschen Nordpol-Expedition 
1869-1870 und der Polar-Expedition von 1871" (Wien 1876). More details regardIng 
the spirits, morals and mutual relations between individual members of the expedition 
may be lerned, however, from diaries by individual members of the crew. Meanwhile 
-other participants have published at least fragments of their diaries, the diary of 
Josef Pospisil has remained unknown till the author of this paper obtained it from 
the descendants of the PospIsil family. It is a thin notebook, 98 X 162 mm in size, 
comprising 55 pages, and written in broken German. 

Josef Pospisil descended from a Czech family, being the son of the tailor AntonIn 
PospIsil. He was born on June 29, 1850 in Pi'erov, Moravia in the house No 436 in the 
present Blahoslav Street. He became a machine locksmith and metal-turner. On board 
the shIp he worked as a stoker. He died in Melk, Austria, on Dec. 19, 1906. 

The discovered notes of Josef PospIsil represent not only a further proof of the 
participation of Czech explorers in Important geographIcal expeditions in the 19th 
century, but also bring evidence on the desperate struggle for Ufe of a group of polar 
explorers cut by polar Ice for more than two years from the other world, the more 
interesting that it is described from the paint of view of a subordinate member of the 
crew, and not of the captaIn. 

Translation Zdena Naglova 
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Ro1!nlk 1968 • Cislo 4 • Svazek 73 

MARIE CIMPLOV A 

POMOCKY K VVPOCTU ROZMERO ZNACEK A DIAGRAMO 
NA TEMATICKYCH MAPACH A KARTODIAGRAMECH 

Na tematickych mapach a kartodiagramech se pou~iva rfiznych geometrickych 
znacek a dlagramll, je~ svou velikosti vyjadi'ujI kvantltu zobrazovanych jew. 
Jsou to obvykle ceHi stupnice geometricky podobnych obrazcll. Nejcast~ji maji 
tvar kruhu, jen~ se snadno rysuje, lokalizuje, popi'. dale d~l!... ale vyskytujl se 
1 ctvarce, trojl1helniky a jineoorazce. Z4vlslost mezi zobrazovanym mno~stvlm 
a rozm~ry znacek byva volena rllzn~. Pro nazol'nost mapy je nejvhodn~jlii 

stanovit velikost znacek tak, aby jejich plocha P byla pi'imo I1m~rna zobrazo-
N 

! van emu mno~stvi, tzn. ~J4.' kde N je zobrazovane mno~stvi a M z_a.~Ia<lni 

!J!!!.(t~stvi zobrazene jednotkovou plochou. Llnearni rozm~r znacek d (prllm~r 

kruhu, stranu ctverce, stranu trojl1helnika atd.) lze pak vyjadtit rovnlci 
d - a yN, kde fU.~l<0E!ficient J;avisly na. volM zakladniho mno~stvr. Toto za­
kladni mno~stvi M mUe byt zvoleIio pro plochu znacky s jednotkovym Iinear­
nim rozm~rem. tj. napt. pro ctverec 0 stran~ 1 mm, pro kruh 0 prllm~ru imm 

apod. Potom pIaU vztah d = V ~ , a tedy a - yiM pro jakykol1v tvar znacky. 

ZvoHme-li M pro znacku s jednotkovou plochou (napi'. 1 mm2), je a rfizne 
2 1 

podle tvaru znacky, tedy pro kruh a = y ff M -, P!'9~y.e.rec J~ - Y M ' pro 

2 
rovnostranny tr~jt111elnlk a'" V V 3 M atd. Casto se vsak 0 vel1kost M wbee 

nestarame a voHme pouze hodnotu a tak, aby zavlslost d .. a ¥N vyhovovala 
po~adavkllm na maxlmalni a minlmalnl rozm~ry znacek. 

Jestl1~e je zobrazovany znak rozti'ld~n do vel1kostnich skupin 0 stejnych 
nebo nestejnych 1ntervalech, urcuje se d obvykle pro sUed intervalu. 

Hodnoty d vypoclt4vaji autoti map v~tsinou tak, ~e druM odmocniny ze 
zobrazovanych mno~stvt nasobl pi'imo n~jakym koefic1entem a, ktery yoU 

obvykle jako okrouhle cIslo (2, 3, ~, ~ atd.), a zkoulii, ktery koefic1ent 
2 3 

bude pro dany pi'ipad nejlepe vyhovovat. Jde-Ii pak 0 v~ts[ pacet hodnot N, 
je to zpllsob dost1 pracny. postatecn~ pi'esne hodnoty mll~eme snadn~ji z[skat 
n~kolika dale popsanym1 zpftsoby. 

NeJjednoduss[ pomftckou pro rychle urcen[ l1nearn[ch rozmerft znacak je 
logaritmicke pravltko, na n~m~ pi'1 urc1tem nastaveni lioupatka mft~eme v~dy 
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odeeist hodnoty pro celou velikostni stupnici. Zobrazovane mnozstvi pritom 
eteme na stupnici oznaeene X2, linearnI rozm~ry znaeek eteme na stupnici x 
na soupatku (viz obr. e. 1). Tento zpfisob pouzivame zvlast~ tehdy, kdyz ne­
vyeislujeme hodnotu M. 

1. Pou~iti logaritrnickeho pravltka pri vypo~tu rozrnerii zna~ek. 

Velmi snadno mfizeme linearni rozm~ry znaeek odeeitat na logaritmickem 
papire, jenz je definovan zobrazovacimi rovnicemi x = a log N, y = ~ log d .. 
Na tomto pap ire se vsechny mocninne funkce tvaru d = aNn zobrazuji jako 
primky. Jestlize koeficienty a a (1 jsou stejne, coz je na bezn~ vyrabenem loga­
r itmickem papire spln~no, rna primka zobrazujici funkci d = a Nn sm~rnici 

rovnou exponentu n a protina osu y v bod~ s k6tou a. Volime-li n =.2... eili 
2 

d = Q VN, coz je podminka linearni zavislosti plochy znaeky na zobrazovanem 
mnozstvi, mfizeme na logaritmickem pap ire zakreslit neseislne mnozstvI rov-
nohezek, z nichz kazda je obrazem n~jake funkce d = a ¥N-' Z t~chto funkci 

00 1 
-;,..:.:. -:;;, 

d CT= N v 
V V /' 

V / ./ a :Llv 
d=N 1/ v / ..... v ..... 

~ 
V cf= 

v 
dz :..--- - - -f-- V f--vh / VN 
10 V i 

-
/' V / 

V 1/ ~ 

V ~ /' I L--..-
/ ./ f7' V L--V; 1.--- .....- V 

d, ~ V v v--:: ~ I-vH A 0,2 ~ I 

~~b:~t: ~;ii. v4 v 
11 N 10 N 100 1 N CXJO 

2. Zobrazen! prilb1!hu rnocnlnnych funkc! na logaritrnlckern pap!re. 

p'ak zvolime tu, jez vyhovuje nasim pozadavkfim na maximalnI a minimalni 
rozmery d. Obracen~ tedy, chceme-li takovou primku zakreslit, stanovime si 
bud minimalnI nebo maximalni d, nebo d pro kterekoliv jine mnozstvi N, tento 
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bod zakreslime na logaritmickem papH'e a vedeme jim rovnobezku s pi'imkou 
spojujici body 0 k6tach N = 1, d = 1, a N = 100, d = 10 (viz obr. c. 2) . 

Jestlize si zvolime mnozstvi M zobrazovane plochou znacky 0 jednotkovem 
linearnim rozmeru, vedeme tuto rovnobezku bodem ·0 soui'adnicich N = M, 

d = 1. Tato pi'imka je tedy obrazem funkce d = V : . 
Pokud pro vypocty rozmerii znacek pouzivame zakladni mnozstvi M odpo­

vldajici merne jednotce plosne, tj. zpravidla 1 mm2, miizeme si velmi jedno­
duse sestrojit pomi'lcku pro stanoveni delkovych rozmerii ruznych geometric­
kych obrazcu. Bude to opet logaritmicky papir doplneny priisvitkou se 
soustavou rovnobezek ok6tovanych hodnotami M (viz obr. c. 3). Rovnobezky 
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3. Cas t logaritmickeho papiru s pr usvitkou v poloze pro vypocet prumE\ru kruhovych 
znacek. (Pi'iklad c. 1: N = 30, M = 2, d = 4,4; pi'lklad c. 2: N = 3000, M = 200, 
d = 4,4.) 

s estrojime tak, aby zobrazovaly vztah d = V ~ postupne pro hodnoty M = 1, 

M = 2, atd. (tzn., ze prvni pi'i !1J.ka prochazi body 0 k6tach N = 1, d = 1 a 
N = 100, d = 10, druM body 0 k6 lach N = 2, d = 1 a N = 200, d = 10, atd. ). 
Na prusvitku zakreslime i vodorovnou pi'imku kryjici se s pi'lmkou d = 1 na 
logaritmickem papii'e a na ni oznacime pismenem A bod, ktery se kryje 
s bodem N = 1, d = 1 na logaritmickem papii'e. Pi'i teto zakladni poloze prii­
svitky miizeme odecitat rozmery stran ctvercii. Chceme-li nyni cist napi'. 
prtimery kruhti, posuneme priisvitku po zakreslene vodorovne ose vlevo 0 hod-

2 2 V~ notu IX. V 1t ' cimz soustava rovnobezek zobrazuje funkce d = V 1t' M 
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pro M = 1, M = 2, atd . Hodnoty posunii pro prodavany logaritmicky papir 
s modulem 83,33 mm a pro nejuzivanejsi tvary znacek jsou uvedeny v nasle­
dujici tabulce: 

Tvar obrazce Urcovany Posun priisvitky 
rozmer v mm 

A ctverec strana 0 
B kruh prilmer 8,7 vlevo 
C pillkruh prilmer 33.8 vlevo 
0 ctvrtkruh polomer 8,7 vlevo 
E ti'etina kruhu polomer 1,7 vpravo 
F sestina kruhu polomer 23,4 vlevo 
G rovnostranny trojiihelnik strana 30,3 vlevo 
H pravidelny sestiiihelnik strana 34,6 vpravo 
J obdelnik d: s = 2 : 1 delka 25,1 vlevo 
K obdelnik d: s = 3 : 2 delka 14.7 vlevo 

Vsechny posuny si milzeme na prilsvitce vyznacit jako body A, B, C, .. . . K 
a kterykoliv z techto bodil pak podle potreby ztotoznime s bodem 0 k6tach 
N = 1, d = 1 na logaritmickem papire. Pro libovolne N ctene na vodorovne 
«)se logaritmickeho papiru odecitame na prilseciku svislice se zvolenou prim­
kou M rozmer znacky d. VetSi hodnoty N a M milzeme opet delit vzdy stejnou 
hodnotou lOn tak, abychom se pohybovali v mezlch danych grafickym papirem. 

Nemame-li logaritmicky paplr, milzeme si snadno sestrojit pro vypocet 

vztahu d= V: spojnicovy nomogram. Narysujeme tri svisle rovnobezne 

100 
100 1 1 100 d= I{-ff 

50 50 d N Kill, ~ ) 
M d N 

11K t1 0,5 5 5 500 PI/Mad , tvt = 40-
N = 1000 

10 10 1 10 10 ~ 1000 
d =5 

5 5 d = 2~ JrMK 

Klic' ~ 
M, d N 

5 50 50 5000 

Pftklad, tvt,= 40 

1 1 10 100 100 10000 N = 1000 
d = 5, 4· 

4. Nomogram pro vypocet rozmertl znacek. 
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ptimky - nositelky stupnic, jez jsou od sebe stejne vzdAlene. Na prvnf pi'lmku,. 
na niz budeme cist hodnoty M, vyneseme logaritmickou stupnici pro hodnoty 
1- 100 ve vhodne zvolenem mei'ltku. Na poslednf pi'fmku vyneseme tutez 
stupnic i v opacnem smeru, na nl budeme odecttat hodnoty N. Na sti'edni 
pi'imku pak stejnou stupnici umisUme tak, aby ji spojnice hodnot N = 1 a 
M = 1 protlnala v bode d = 1. Stupnici hodnot d vynAslme ve stejnem smeru 
jako stupnici hodnot N (viz obr. c. 4 ). Jestlize nynf zvolime jakoukoliv hod­
notu M, spojnice bodu 0 teto k6te s jednotlivymi N proUnajf sti'ednf stupnlci 

v odpovfdajfcfch hodnotiich d, pro nez pIaU vztah d = V: . Aby se zvetSil 

rozsah stupnic hodnot N a d, opati'fme obe jejich nositelky po druhe strane 
clslovanfm, jez rna u stupnice pro d desetinasobnou hodnotu, u stupnice pro N 
stonasobnou hodnotu. Muslme si vsak pamatovat, ze hodnote d ctene na prave 
strane stupnice odpovfda opet N na prave strane, stejne jako si odpovfdajl 
hodnoty na levych stranach. 

100 

d 

- n '--- d=aN - N ... = 10 
I--- d .... = 1mm 
I--- f- Nmo, = 50000 a = 0,4 

d"",,: 30mm n = 0,398 
10 I---

d t-
[::::---

~~ 
'~ i , ~ 1 

::;....--
v a 

0,1 ..... o ..... 

Pf LA., 

i 
I 
I 

i 
I 

i 

, ~ 
# 

o 
o o ..... 

---

~ 
d :::. ~! 

100' 

V1N. 0, ... 
........ 1.--

v --lcr Jci,.' 4 
10' 

1 

N 

5. V9po~et rozm1!rfi zna~ek pi'i obecne mocninne z8vislosti na zobrazovanem mnWstvL 

Abychom nomogram mohli pouzft pro kruhy i tehdy, voHme-li M pro jed­
notku plosnou, tj. napi'. pro 1 mm2, muzeme nositelku stupnice M opati'it 
po jedne strane posunutou logaritmickou stupnlcL Hodnota posunu 1e rovna 

2 
log - ,na obrazku je tate stupnice oznacena Mk • Pro ctverce samozi'ejme :n 

nerozhoduje, zda voHme M pro 1ednotkovou plochu nebo pro znacku 0 jednot-

kovem linearnlm rozmeru a muzeme pro ne vzdy pouzft vztahu d = V ~ . 
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Pri velkem rozpeti hodnot zobrazovaneho zilaku byva nekdy pou~:ao i tako­
vych zavislosti mezi daN, pri nich~ rozmer znacky narlista pomaleji ne~ pri 
v~tahu d = a YN. Z uvedenych pomlicek je mo~no logaritmicke pravitko po­
uzlt i pro vztah d = a VNa logaritmicky papir vzdy, je-11 mo~no linearni roz­
mer znacky vyjadrit vztahem d = aNn. 

Pri pou~iti logaritmickeho papiru postupujeme tak, ze podle potreby stano­
vime nejmensi mazne d pro Nmin a nejvetsi mozne d pro Nma" a oba tyto body 
zakreslime. ]ejich prima spojnice nam dava obraz mocninne funkce d = aNn 
(viz obr. c. 5). Hodnotu a odecteme na prliseciku teto primky s osou y 
(N = 1). Smernici n snadno urcime z pravol1hleho trojl1helniku, jehoz odvesna 
rovnobezna s osou x je rovna 100 mm a prepona lezi na spojnici obou danych 
bodli. Rozmer druM odvesny v milimetrech je pak roven 100 n. Obecne je 
mozno n vyjadrit vztahem 

log dmax - log dmin n =------~~----~~~ 
log Nmax - log Nmin 

k samotnemu sestaveni mapy vsak vycisleni hodnoty a a n nepotrebujeme. 
Z grafu mlizeme pro kterekoliv N odecist primo prislusne d s dostatecnou 
presnosti [logaritmicky papir, ktery je v prodeji, rna mnohem podrobnejsi 
deleni nez je na obrazcich zarazenych v textu). Na obrazku c. 5 jsou pro po-
rovnani zakresleny i grafy funkci d = a-;VN, d = a2 VN tak, aby spliiovaly 
podminku pro zobrazeni Nmin• Jsou to v praxi nejuzivanejsi funkce, zde vsak 
prvni z nich nevyhovuje vlibec a druha dava zbytecne male hodnoty d pro velke 
hodnoty N. 

Zhodnotime-li nyni vsechny popsane zplisoby, vidime, ze logaritmicky papir 
rna pri stanoveni rozmerli znacek a diagramli nejsirsi upotfebeni a znalost jeho 
pou~iti mlize autorlim tematickych map a kartodiagramli velmi usnadnit praci. 
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ARNBERGER E.: Handbuch der thematischen Kartographie. Wien 1966. 
CIMPLOvA M.: Urcovanf rozmE!rfi znacek pi'i tvorbE! tematickych map. 

Zpravy GO CSAV c. 5, Opava 1967. 
PLESKOT V.: Nomografie. Praha 1963. 
PREOBRAZENSKIJ A. I. a kolektiv: Sostavlenije redaktirovanije special'nych kart. 

Moskva 1961. 

HILFSMITTEL ZUR BERECHNUNG DER GROSSEN DER KARTENSYMBOLE 
AUF THEMATISCHEN KART EN 

Zur quantitativen Darstellung von Objektinhalten wendet man am haufigsten streng 

flachenproportionale Symbole, fiir die die Formel P = ~ gilt, an [P = Flache des 
M 

Kartensymboles, N = Quantitatswert des dargestellten Objekts, M = MaBstabbasis des 
Kartensymboles). Die linearen SignaturengroBen d, z. b. Kreisdurchmesser, Seitenlangen 
des Quadrates und des Dreiecks usw., konnen wir als d = aV N - formulieren. Der Koef­
flzient a ist von der Signaturenform und von der MaBstabbasis abhangig. Es ist aber 
oft nicht noUg die MaBstabbasis nummerisch auszudriicken, da es geniigt den Koeffi­
zient nur mit Riicksicht auf die minimal en und maximalen Werte d zu wahlen. 

Die Berechnungen der SignaturengroBen konnen leicht mittels Rechenschieber durch­
gefiihrt werden [siehe Abbildung 1). Zum selben Zweck dient auch das Logarithmen-
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papier, das aUe Potenzfunktionen d = a • Nn als gerade Linien darzustellen ermligl1cht 
[siehe Abbildung 2"). Wenn mit bestimmten Ma&stabbasissen gearbeitet wird, wird das 
Logarlthmen papler mit verschiebbarer Pauseskizze erganzt. Aus der Abblldung 3 1st' 
die Lage bei Berechnung der Kreisdurchmesser erslchtl1ch. 

- Zur Ermittlung der Grllf~en von flachenproportionalen Quadraten und Kreisen kann 
auch das einfache Nomogramm, dessen Prlnzip Abbildung 4 darstellt, angewandt werden. 

Bei den graBen Unterschleden unter den darzusteUenden Objektwerten 1st es vlel­
fach noUg nichtlinearer SlgnaturenmaBstll.be anzuwenden. Das Logarlthmenpapler dlent 
zur Berechnung der l1nearen SlgnaturengrH&en, die in der Form d = a • Nn formul1ert 
werden. Es genllgt dabei nur die Werte dmin und d max festzulegen und aus der auf 
dem Logarlthmenpapler dargestellten geraden Linie fUr bel1eblge Objektwerte N ent­
spre~hende lineare SlgnaturengroBen° d abzulesen (siehe Abbildung 5). 

Jt., 
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ZPRAVY 
t6' : 

Jill Kriil petasedmdesatnikem. 31. i'ijna 1968 se dozil 75 let erneI'. profesor zeme-
pisu na Karlove universite PhDr. Jii'i Kral. Jako syn znameho klasickeho filologa 
Josefa Krale studoval na teto universite vedle zemepisu hlavne slovanskou filologii 
- jeho diserta~n[ prace se tykala svatovaclavskych legend - ale zahy se zcela 
venoval tehdejsi antropogeografii a v r. 1924 se na Karlove universite habilitoval pro <;' 1 
zemepis slovanskych zem!. R. 1927 pi'esel na universitu Komenskeho, na n!z se stal 
r. 1929 mirnai'. profesorem zemepisu ~loveka a r. 1935 profesorem Mdnym. R. 1938_1 . 

se vratil do Prahy na Karlovu universitu a po vftlce se stal jako nejstarsi ordinarius 
l'editelem slovanskeho oddeleni geografickeho iistavu. R. 1948 byl pi'ed~asne penzio­
novan a r. 1968 rehabilitovan. 

Prof. Kral byl jiz pi'ed valkou ~lenem Narodni rady badatelske, U~ene spole~nosti 
Safal'fkovy, mlmoi'adnym ~lenem Kral. ~eske spole~nosti nauk, dopisujicim ~lenem 
ti'f zahrani~n!ch vMeckych spolecnosti - Towarzystwo geograficzne ve Varsave, 
Geografsko drustvo v Belehrade a spolecnosti Sev~enkovy ve Lvove. Byl take vy­
znamenan ~s. vojenskou medaiH za zasluhy I. stupne. 

Techto uznani si zaslouzil za prvni obdobi sve vedecke ~innosti venovane hlavne 
Zakarpatske Ukrajine (tehdejsi Podkarpatske RusiJ. Pi'fpravou k ni byla obsahla 
Geograficka bibliografie Podkarpatske Rusi (2 sva7ky 1923 a 1928], stejne jako ne­
unavne autopticke poznavani; hlavnim jejim vysledkem pak ctyi'i monografie: Corna 
liora, Polonina Rivna (abe ve Spisech pi'frodovM. fakulty UK 1923 a 1925 J, Svidovec 
(Vlstnik Kral. ceske spa I. nauk 1928 J a Borzava (ve 3 svazcich edice Zemepisne 
prace 1923, 1933 a 1936, kterou vydaval Kral vlastnim nakladem v BratislaveJ. Tato 
posledni trojdilna monografie je zvlaste pozoruhodna jakozto kolektivni dilo, na nemz 
spolupracovalo 7 dalsich autorii, z nichz vetSina nebyli zemepisci. Od r. 1924 i'idil 
Kral ceskou sekci Slovanske komise pro vyzkum salasnictvi v Karpatech a na Bal­
"line a a jeji cinnosti referoval na II., III. a IV. sjezdu slovanskych geografii a etno­
,rafii (1927, 1930 a 1936J a na mezinarodnim geografickem kongresu amsterodam­
skem 1938. Jinak uvei'ejnil a karpatskem salasnictvi puvodni clanky ve Sborniku 
ps. spa!. zem. 1925 a 1926, v Mitteilungen d. geogr. Gesellschaft Wien 1928 a v caso-! .. 1.se Bratislava 1929. Na mezinlirodnfm foru referoval take 0 svych dalsich studHch, 
ez se tykaly regionalniho i:leneni ~eskoslovenskych Karpat (I. a III. sjezd slovan­
kych geografU a etnografU J a zemepisne klasifikace venkovskych sidel (Sbornik 
• Romera 1934 a XVI. mezinarodnI kongres geograficky J. Souhrnne pak a vsech 
Gchto karpatskych studiich informuje v ramci sirsiho pojednani Die anthropo­
eographische Durchforschung der Slowakei und Karpathorusslands in d. J. 1919-1934 
Bratislava 1935J. 

Vedecka cinnost Jii'iho Krale se rozvijela hlavne pod piisobenim francouzske antra po­
seografie, ale odchyluje se ad ni v tom, ze se omezila na horske polohy co nej­
I'ttene zalidnene a koncentracl hospodai'skeho zivota se vyhybala. Nemiizeme v tom 
\fldet vliv V. Dvorskeho. Ten zacinal trhovymi sti'edisky v iidoHch a i jeho Treta 
1e oblast konkavn(, kdezto Kral zustal v oblastech konvexnich. Ale i tak mohla tato 
jeho ~innostpi'inaset vysledky velmi cenne, kdyby byl mohl geograficke poznavani 
jasti! vice rozsii'it. 

Tomu vsak zabranila valka, jez tezce poznamenala druhe obdobi Kralovy vi!decke 
i:innosti. Ztratou Podkarpatske Rusi jakoby ztratila pevny sti'ed a rozplynula se pi'His 
dosiroka. Hlavnlm literarnim vysledkem vale~neho omezenl a neiinavne, ale trpe­
live aktivity je dvoudHny popularne vedecky spis Zemepis ~loveka, vydany v edici 
Veda vsem (nak!. Unie 1941, 2. vyd. 1946 a 1947J. Tento nejrozsahlejsl Kraluv spis 
[668 stran, velmi dobre vybaveni obrazove) je prvnim ceskym pokusem a celosvetovy 
pi'ehled toho, jak pi'irodni prosti'edi ovlivD.uje hospodai'skou cinnost a jak ana toto 
prosti'ed! pozmi!fiuje. I kdyz toto druM hlavn! tema cini spis pomerne modern!m, 
podleha v nem autor !dejfm E. Huntlngtona a P. Deffontaina vIce nez jini nasi zemepisci 
a jen velm! malo respektuje zakladni doktriny a pojmy ekonomicke. Priimysl ziistal 
zcela na okraji a nejleps! jsou partie 0 zivote na horach a v lesich, pi'edev!lim pak 
o sldlech, kde se proti pouM morfologii zdiirazD.uje vyznam funkce. Autor take jen 
tuto kapitolu uvadi ve znl!.most na mezlnarodnlm kongresu lisabonskem 1949. 
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Po valce se Kral vraci k sousti'edenemu studiu malych oblasU, ale tentokrat to nenf 
Jen ticha oblast hospodai'sky opomijena (Ti'ebonska panev, UK 1946), ale samo cen­
trum nejvyssiho radu. Jeho Zemepisny pruvodce Velkou Prahou a jejl kulturni oblasti 
(Melantrich 1947, 306 str.) je jedinou vetSl stud ii, kterou do r. 1965 napsal ~esky 
zemepisec 0 hlavnim meste. Zaroven se Kral zahledel do nejstarsi historie tohoto 
mesta, ale vetSi spis z toho vzesly (Kde se rozkladal Vysehrad, Janota, N. Bydzov 
1947) byl nasimi dejepisci odmitan. Dalsi pi'lspevek toho druhu, tykajlcl se keitskeho 
boziSte v Ceskem krasu, byl pi'ijat na 2. mezinar. kongresu pro archaickou civilizaci 
(Pai'iz 1951) a podobny referat 0 historicke antropogeografii na mezinarodnim kon­
gresu geografickem r. 1952. UZ tam vsak Kral pi'ipomina vyznam leteckych snimku, 
nebof zaUm se pIne obratil k "vMe dneska", za niz prohlasil E. de Martonne 1948 
letecky zemepis. Stojl za zmlnku, ze sestnactilety Jii'i Kral ziskal cenu v soutezi 
Kalendai'e eeskeho studenstva za pojednanl 0 letectvL 

V letech 1950 a 1951 uvei'ejnll Kral celkem 24 eli!.nku 0 leteckem zemepise v easo­
pise "Letectvi" a obsahly souborny spis 0 tom pi'edlozil r. 1953 byvale II. sekci 
CSAV. Ale ani v tomto oboru se nespokojil s velkym vzorem a zachazel tak daleko 
do podrobnosU technickych, ze spis nebyl doporu~en pro tisk. Jeho referat 0 letec­
kem zemepise na 7. sjezdu ~eskoslovenskych geografu 1957 byl vsak pi'ijat velmi 
pi'iznive. Jenze soueasne se tam ohliisil novy ziijem autoruv, zemepis lekai'skY. Tyto 
tak vzdalene obory se setkavajl jiz v Kralovych referatech pro 18. meziniirodnl kon­
gres geograficky (1956): dva se tykaji leteckeho snimkovanf v geografii mest, resp. 
v geografii zemMelstvl, ti'eU vsak uvadi nekolik tezi 0 geografickych problt§mech 
rakoviny. Patrne vzbudil nalezity ziijem, protoze jeho autor byl r. 1957 jmenovan 
dopisujlcim elenem Meziniirodni komise pro lekai'sky zemepis a je jim do sud. Neni 
tedy divu, ze se timto oborem dale zabyva. Jeho referat pro 19. meziniirodni kongres 
(1960) pi'echazi jiz do oblasti velmi vzdalenych zemepisu (tzv. mentalni rakovina, 
umBlii radioaktivita, kosmicke zai'enlj. Na poli geografie zustava tu jen referat 0 sou­
~asnem stavu lekai'skeho zemepisu uvei'ejneny v charvatskem easopise v r. 1960. 

Jako vysokoskolsky ueitel dovedl Kriil pi'enaset svoje zaniceni pro zemepis i na 
posluchaee, a to nejen pi'i pi'ednaskach, ale take na dobi'e pi'ipravenych exkurzfch. 
~ozsii'eni vMeckeho obzoru posluchaeu vydatne napomahal jeho Ovod do zemepisne 
literatury z r. 1937 (r. 1948 vysel ve 2. vydani); natrvalo se 0 to zaslouzil Obetavym 
vybudoviinim specialni knihovny ve svem oddeleni universitnlho ustavu. Kral mel 
vubec mimoi'adny zajem 0 odbornou literaturu. 0 ~eskoslovenske einnosti zemepisne 
soustavne referoval v letech 1939 az 1951 v Bibliographie geographique internationale 
a souborne v americkem sborniku Geography in the Twentieth Century (N. York 1951). 

Ji1'l Kral mii trvale, i kdyz ponekud zvliistnf postaveni ve vyvoji eeske geografie. 
Jtlho vMecka osobnost se vyzna~uje neobyeejne sirokym a citlivym zajmem a p1'ede­
vsim mimoradnou aktivitou. Ve vlastnim tistenem pl'ehledu sve publikaenl einnosti 
v letech 1919-1945 uviidi 235 titulu zahrnujfcfch i novinai'ske ~lanky, neni vsak za­
hrnuto asi 100 mensich recenzi ve Sborniku Cs. spol. zemepisne a v easopise Brati­
slava. Tato aktivita, vzdy ponekud neklidna, byla nutne deformovana dvacetiletou 
nucenou izoiaci od vedeckych pracovisf, takze se nemohla soust1'edit ke konkretnimu 
geografickemu vYzkumu. Ki'ivda byla formalne odeinena, a tak p1'ejeme jubllantovi 
do dalSich let dobre· zdravl a takove zlepseni vnejsich podminek, aby se mohl zase 
vratit ke svym nejmjlejsim tematum, pro nez tolik udelal, hlavne v dobe pi'edvaleene. 

,. Korl5dk 

Petaiiedeslitiny prof. J. Kunskebo. Dne 6. l'ijna 1968 oslavil sve 65. narozeniny ve­
douci redaktor naseho easopisu univ. prof. dr. Josef Kunsky, DrSc., elen korespondent 
CSAV. Podrobnejsi zhodnoceni jeho dna a literiirnlho zamei'eni jsme prinesli - pri 
pi'Hezitosti sedesiitin - v eisle 4/1963 na str. 283-292. Clenove redakce preji jubUan­
tovi do dalsich let stale zdravi a mnoho uspechu v jeho vMecke, pedagogicke a lite­
rarni einnosti. (Red. J 

Tvrtko Kanajet. Smrt tvrde kosila mezi jugoslavskymi zemepisci v minulych dvou 
letech. Vzpomneli jsme 2. elsIe Sborniku pamatky Borivoje '1.. Milojeviee a Antona 
Melika. Kroml;j nich zeml'eli jeste dva srbsU zamepisci P. Vujevi6 a A. Lazi6 a koneene 
1.2. 1'fjna 1967 i "bosensko-hercegovsky zemepisec prof. dr. Tvrtko Kanajet ve veku 
67 let. Delsi dobu byl einny jako sU'edoskolsky profesor a pak se stal profesorem 
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zem1!pisu na filosoficke fakult1! sarajevske university. Zalo~il tam zem1!pisnou spo­
-iecnost bosensko-hercegovskou, aby navazal na svou dl'lv1!jsi cinnost v srbske zem1!­
plsne spolecnosti. Zabtval se geomorfologlcktm a hydrograficktm vtzkumem krasu. 
Jeho velka regionaini prace "Podvele~je i Podvelesci" se oblra pl'echodni oblasti mezi 
krasovou stl'edozemni oblasti a horskou oblasti dimarskou. Z dalsich pracf jsou vt­
znacne jeho universitni ucebnice matematlckeho zem1!plsu a biogeografie. Udr~oval 
take pisemnt styk s nami a radi na n1!ho vzpomlname. ,. Kunsky 

Geografie na nniversite Laval v Qnebekn. Francouzska universlta Laval ve m1!st1! 
Quebeku, ve stejnojmenne provincl1, pati'l k nejstarsim a nejvtznamn1!jsim kanadsktm 
vysokym skolam. Svitj pitvod odvozuje od tzv. "Quebeckeho seminal'e Msgr. Lavala", 
ktert byl zalo~en dekretem Ludvlka XIV. v 17. stolet'i. Razu skutecne l'adne univer­
sity se ctyi'mi fakultami nabyla ovsem skola teprve v roce 1852. I tak je na americ­
kern kontinente ucenlm dosti starobyltm. 

Geografie se na jeji filosoficke fakult1! vyvijela dlouho pohromad1! s historii. V po­
valecnych letech vsak zajmy 0 aplikacl a vtzkum dalektch, dosud nepatrn1! prozkou­
mantch severnfch oblasti Kanady vedly k jejlmu rychlemu rozvoji. V roce 1955 byl 
zl'Izen samostatny Geograficky ustav a od Hi doby se vtuka I vyzkum rychle roz­
sii'uje. Na pomoc vtchov1! i vtzkumu byly zl'lzeny tl'i modernl laboratol'e a ve skolnlm 
roce 1967-1968 pi'ednasi v ustavu jiz 16 profesorit a docentit. 

Geografickt ustav university rna dvoji poslani. Jednak vychovava specialisty, ktei'i 
zpravidla mohou ziskat hodnost doktora a venuji se draze geografi'l z povolanl. Pra­
cujl bud ve vtzkumu, nebo v ri'lzntch admlnistrativne technicktch provlnclalnlch, 
m1!stsktch, statnich nebo i soukromtch slu~blich. Diile ustav pi'ipravuje profesory 
geografie. ktel'i pak vyucuji na ritzntch typech ni~sich ci vyssich sti'ednich skol, 
zpravidla ve francouzsky mluvici Kanad1!. 

Hlavnim pl'edmetem regionalnich vtzkumi'l, terenem pro ka~dorocnl exkurze a zem1!­
pisna studia je pi'edevslm rozlehle uzeml nejv1!tsl kanadske provlncie Quebec 
(1,540000 km2, 5,7 mil. obyv.). Z teto oblasti rna ji~ ustav k dispozlci rozsahlou 

-dokumentaci, knihovmi., sbirku map a fotografil. 
Kartografickii laboratoi' geografickeho ustavu je schopna samostatn1! zhotovovat 

ri'lzne druhy barevntch map pro poti'eby vsech zem1!plsntch obori'l. Vedle geografie 
poskytuje sve slu~by tez Sti'edisku vtzkumu kanadskeho Severu ("Centre des re­
cherches nordique"), popi'ipad1! ostatnlm slozkAm university, je~ potl'ebuji kartogra­
fickou spoluprAci. 

Laboratoi' fyzlcke geografie slouzl geomorfologl1, kl1matologl1, biogeografii a stu· 
dUm vyu~iti pi'ldy (land use). Samostatn1! dnes pracuje i laboratoi' ekonomlcke a re­
gionAlnI geografie, jez byla zi'izena zejmena pro ucely zajl!it1!ni co nejpl'lznlv1!j!iich 
podminek regionAlnlch vtzkumi'l rozsAhle provincie Quebec. 

Ostav vydava pravideln1! "Listy quebecke geografie" (Cahlers de geographle de 
Quebec) a serii "Prace geografickSho ustavu" (Travaux de l'Institut de geographie), 
kde vycMzeji rozsAhlej!il studie. Mimoto vycMzeji publikace pl'Hezltostne. Zarovetl. 
je sidlem sekretai'iatu "Zem1!pisne spolecnosti quebecke" (Societe de geographle de 
Quebec). 

Pracovnlci quebeckeho geografickeho ustavu udrzujl zlve styky se zahranll:1m, 
zvla!it1! s francouzskou, amerlckou a brltskou geogram. Spojenl navAzana v roce 
1967 I s l:eskoslovensktml geografy by nAm mohla pl'iblizlt zem1!plsne problemy 
v druM nejv1!t!!I zemi na sv1!t1!, jez pl'es svoje nesmlrne zdroje je zaUm tak nepatrn1! 
vyuzivAna a osfdlena clov1!kem. M. Strtda 

Zemiipisn4 spolel!nost Egypta. V Egypt1! je n1!kolik vtznamntch zem1!plsntch pra­
covi!it. Ti'i z nich na unlversitnl pi'ld1! - zem1!pisne ustavy v Gize (Cairo University), 
Heliopolisu (Eln Shams University) a v AlexandrU - a jedno pi'i mlnisterstvu kultury 
(Geographical committee). To rna za ukol l'ldlt ostatnl zem1!plsnA pracovl!ite a po­
mAhat jim v organizacnim smyslu. Nejstar!ilm a nejznlim1!j!iIm sti'edlskem zem1!plsne 
prace je v!iak Zem1!pisna spolecnost Egypta, zalozena v r. 1875. Od sameho pol:4tku 
hrAla vtznacnou roli a az do vzniku nejstar!il university v Glze r. 1925 byla vlastn1! 
jedlntm zem1!plsntm pracovi!iU!m. SldlI v KAhil's uprosti'ed zahrad na tl'ld1! Kasr el 

401 



Doubara v nenapadne kamenne budov!!, jez je vsak uvniti' nadherne vyzdobena ara~ 
beskami. Jsou tam pracovny, sbirky, velika pi'ednaskova sin a p~edevslm velmi bohatA 
knihovna se schopnym a ochotnym personalem. V dobe velkych objevnych cest v po­
vodi Nilu koncem minuH~ho stoletI se v budove Zemepisne spolecnosti Egypta schazeli 
pi'ednl svetovi vadci a cestovatelli. U zrodu Spolecnosti staH Khediv Ismail (zaklada­
tel), G. Schweinfurth, vsestranny vadec, znAmy, zejmlina svymi cestami v letech 
1864-1886 v rozvodi Nilu a Konga a svymi vyzkumy etnografickymi, Samuel Baker, 
objevitel Albertova jezera a pozdeji guvernlir jizniho Sl1danu, G. Rohlfs, jenz vedl 
prvni velkou vypravu do velkliho moi'e plsecneho a Kufry, na ktere ho doprovAzel 
tez znamy cesky zoolog a cestovatel A. Stecker, H. Hurst a jint Pocet clenil. Spolec­
nosti dosahoval jiz r. 1876, pouhy jeden rok po zalozenl, .cislo 344. Pil.vodni nazev 
Khedivial Geographical Society in Cairo (1875-1917) se pozdeji. ti'ikrat zmenil podle 
imen ve statnim zi'1zenl Egypta na Societe Sultaniele de Geographie du Cairo (1917 
az 1922), Societe Royale de Gliographied'Egypte (1922-1952) a od r. 1952 na So­
cIete de Gliographie d'Egypte. Podle pil.vodnich stanov z r. 1875 mela vznikajlcl spo­
lecnost dva hlavni cUe: 1. pestovat zemepis ve vsech jeho odvetv(ch, 2. vnest nove 
svetlo do dosud neprozkoumanych africkych I1zemi. S vyvojem zemepisnych vyzkumil. 
a s ril.stem znalosU 0 spatne dostupnych I1zemich i se zmenami poHtickych zajmii 
se v pril.b1!hu dalsich let poslani Spolecnosti dvakrat zmenilo, a to v r. 1917 na 
n ••• studium ved nalezejic(ch do geografie, zvlaste pak geografie Afriky a okoln(ch 
I1zemi" a v r. 1956 na " ... studium geografie se zvlastnim ohledem na Afriku, Egypt 
a arabsky svet." Nemenily se vsak jen stanovy, ale i celkovy charakter Zemepisne 
spolecnosti Egypta. Jeji vyvoj od sameho pocatku az do soucasne doby je mozno 
rozdelit zhruba do ti'( etap. 

V prve etape.- objevitelske - v letech tesne po zalozeni venovali se clenovli jeste 
v zajmu kolonizace pl'edevsim cestovani a dobyvani dosud nedostatecne znamych 
I1zeml a Spolecnost sdruzovala mnoho nezemepiscil., zejmena vlivne osobnosti z l'ad 
slechticil., dil.stojnikil., statnikil. aj. Zemepiscil. samych byla mensina a pocMzeU temel' 
bez vyjimky z rllznych evropskych zemi. Hlavn[m I1kolem Zemepisne spolecnosti 
Egypta v tomto obdobi bylo zajistit implirium. V pUblikacni cinnosti pl'evladaly prace 
cestopisneho charakteru. . 

Ve druM etape - sberatelske a encyklopedicke, pl'iblizne v letech 1900-1925 -
Qvladli Zemepisnou spolecnost encyklopedicke typy badatelll z ril.znych nezemepisnych 
oboril.: . botanici, zoologovli, geologovli, antropologove a historici, ktel'[ se l'[dili vet­
sinou heslem "z pole do zidle" a publikovali velkli mnozstvf objemnych knih, vetslnou 
vseobecneji zamei'enych, jez casto se zemepisem nemlHy mnoho spolecnlihO. Z teto 
doby pochazi mnoho praci z historickliho zemepisu, cestoplsil. bylo jiz mene. Spolec­
nost stale jeste ovladali aristokrate (Princ Kemal EI Dine Hussein, Ahmed Hassane1n 
Pasa, Cherif Sabri PaSa; princ Fuad) a dil.stojnlc1, kteri prI pineni vOjenskych 11k'01il. 
si vsimali tez z.emepisnllho prostl'edi. Mnoz[ z nich byli pravymi pionyry ve svem 
oboru a jejich prace paUl mezl zakladni dna moderni egyptske zemepisne literatury 
(napl'. R. A. Bagnold, H. G. Lyons, Ch. Gordon). Mnozi mecenasi z rad slechty pod­
porovali Zemepisnou spolecnost peneznimI dary, jez slouzily k financovani ril.znych 
expedic, i dury pozemkovymi, takze Zemepisna spolecnost Egypta byla v te do be velmi 
bohata. Nektere pozemky ji paUl dodnes. Pi'esto, ze toto obdobf je dnes v Egypte 
podrobeno silne kritice, bylo velmi dil.lezite. Spolecnost sarna pozvolna nachazela 
svoji spravnou koncepci a jeji clenove nashromaZdili pi'i svych vyzkumnych pracech 
velkli mnozstvi sice ril.znorodeho, . ale velm1 cenneho materialu,ktery se stal zakla­
·dem pro pozdejs( zemepisnou praci. 

Pocatek tl'eU vyvojove etapy se vaze na zalozeni prvni egyptske university v Gize 
'r. 1925. Kolem universitn[ho zemepisnliho I1stavu se. brzy utvoi'ila skupina odbornikil., 
ktei'i I1zce spolupracovali se Zemepisnou spolecnosU Egypta. Druhou vyznamnou uda-
10sU v tomto obdobi byl XI. mez1narodni zemepisny kongres v Kahii'e v temze roce, 
jehoz se zl1castnilo na 600 zemepiscll z celeho sveta. ZpoMtku dosahl pocet clenil. 
Zemepisne spolecnpsti cIsla 567, coz je nejvyssi llroven vil.bec. Od tedoby pocet clenll 
v souvislosti s kvalitativn(m1 zmenam1 ve spoiecnosti stale klesal a v sQucasne dobe 
(1967) je mensi nez 130. Hlavnf dil.vod je ten, ze Zemepisna spolecnost brzy po za-

·lozenl . university postupne pi'est6vala sdruzovat zajemce 0 zemepis - neodbornlky 
·a stala se az na nepatrne vyj1mky vyberovou spolecnostf ryze profesionaln(ch zeme­
piscil.. Mezi universitou a ?:emepisnou spolecnosti byl od pocatku llzky kontakt. Nov[ 
egyptsti zemepisc1, absolvent1 teto university, pozvolna vymeniU cizi odborn[ky. 1'0 
revoluc1 r. 1952 byli postupne ,ze Spole~nosti vytlacen1 i aristokrate a tim Zemepisna 
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spolecnost Egypta nabyJa zcela nove podoby. V jeji administrativ1§ jsou ted a~ na 
jednu vyjimku zem1§pisci pocMzejici z universitni pudy. Zda se vsak, ~e oproti piO­
nyrskym doMm egyptskeho zem1§pisu nedostava se dnes takove oMtavosti a nadseni 
pro vyzkum jako di'lve a ~e nastoupila spfSe snaha po osobni kariei'e. 

Od sameho zalo~eni vydiiva Zemepisna spolecnost Egypta te~ odborny casopis, 
Bulletin de la Societe de Geographie d'Egypte. Vyvoj casopisu je podobny jako 
vyvoj samotne Spolecnosti, vcetn1§ ctyi'nasobne zm1§ny nazvu. V prvem obdobl 1875 
[lZ 1900 v casopise pi'evladaly cestopisne a narodopisne clanky, v druhem obdobi 
1900-1925 byl obsah velmi rozti'fSt1§ny; cestopisy se objevovaly ji~ jen vyjimecn1§, 
zato byl casopis zaplaven ruznymi clanky charakteru nezem1§pisneho. Jiste krizi na­
svMcuje pi'erusenl casopisu v letech 1902-1908. K dalsimu pi'eruseni doslo pak 
r. 1938 a 1952. To se jiz obsah casopisu op1§t pi'ibliZil zemepisu. Prvni povalecna leta t 
(1945 az 1949) jsou ve znameni siln1§ pi'evladajicich stat! geomorfologickych, coz bylo 
jiste ve spojenl s pusobenim vynikajiciho geomorfologa a dlouholeteho generalnlho 
sekretiii'e Zem1§pisne spolecnosti Egypta Hassana Awada, dnes pusoblciho na univer­
sit1§ v Rabatu. 

Egypstf zem1§pisci fzejmena fyzictI) i dnes v mnoha pi'lpadech cerpaji material ke 
svym pracem ze starsich pracl autoru, ktei'i ve druhem vyvojovem obdobi nashroma~­
dili mno~s l \i l cennych zem1§pisnych znalost! za nejt1§zsich podminek. Chybi vsak do­
sta tek modernlch vyzkumu, ackoliv v dnesnl daM jsou daleko v1§tSi mo~nosti k te­
rennim pracem v tl!tko pi'lstupnych uzemich, ne~ tomu bylo na poMtku stolet!. Zem1§­
pisna problematika Egypta je stale jestl! otevi'ena. Obrovske plochy pousti i dnes 
skryvajl mnoM tajemstvi, je~ cekaji na sve objevitele. 

(Sestaveno na zaklad1§ informaci M. H. Gaafara zEin Shams University v Kahii'e, 
rukopisne prace Dr. Y. Toni : Bulletin de la SOCiete de Geographie d'Egypte, a review 
of its volumes 1875- 1965, a vlastnlch poznatku autora.) V. Pribyl 

Mikroklimatologickli. meren! na brnenskem vystavisti. Pred nl!kolika INy se usku­
te enila na brnl!nskem vystaviSti kratkodoM mikroklimatologicka ml!i'eni, jejich~ vy­
sledky nebyly dosud pU blikovany. Nyni se pi'istupuje k dodate i':nemu zvel'ejnl!ni zis­
kanych poznatlnl, nebot mohou zajlmat jak projektanty halovych staveb, tak i jejich 
uzivatele (vystavovatele, zavody skladujlci v pavil6nech sve vyrobky aj.) a geogra­
fickou vei'ejnas t, pro to~e jde 0 ukazku klimatu jednoho z zivotnfch prosti'edi clovl!ka. 

V uzavrenem prosti'edi jednoho z hlavnich vystavnich pavil6nu a navolne vystavni 
plose piled nim se po dobu necelych 3 dnil zaznamenavala teplota a vlhkost pi'lzemn( 
vrslvy vzduchu. M1§i'eni se provad1§la Assmanovym aspiracnlm psychrometrem v ho­
dinov ych intervalech soucasn1§ na obou stanovistich. Prvni misto m1§i'eni bylo v jiho­
vychodnlm ki'idle vystavnlho pavil6nu "A" 
(obr. 1), ktery nalezl k puvodnimu sou- "C 
boru vystavistnich staveb z doby kolem 25 
r. 1928, a druhe na prostranstvl ve vzdale-
nosti asi 20 m od tohoto pavilonu. Vysta- 23 
vis tni areal se rozklada na jihozapadnim 
ok raji Brna, v Pisarecke kotlin1§, je~ je 21 
obklopena poml!rnl! sraznymi svahy a jejiz 
dno tvoi'! siroka udolni niva i'eky Svratky. 

Na zaklad1§ zaznamenanych udaju "su-
cheho" a "vlhkeho" teplom1§ru psychrometru 11 
byly z aspiracnlch p3ychrometrickych tabu-
lek vyhledany zakladni vlhkostni veliciny. 
Z t ~chto hodnot je patrno, ze behem pru-

15 

zkumu se relativni vlhkost pi'lzemnl vrstvy 13 
vzduchu uvniti' haly pohybovala v rozsahu 
od 32 do 65 % a tlak vodnlch par dosa-
hoval hodnot od 5,9 mm do 12,1 mm. Na 11 
pro3transtvi pi'ed pavil6nem byla v tutez 
dobu nam1§fena relativni vlhkost vzduchu 
pon1§ kud vyssi, a to v rozmezl od 34 do 
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99 0;0, a tlak vodnlch par nizsi (od 5,0 do 
11,7 mm) . Teplota pi'lzemni vrstvy vzduchu 
se pohybovala uvniti' pavil6nu od 17,6 do 
24,2 oC a v jeho okoli od 9,8 do 21,5 0C. 

1. Oennl chod teploty vzduchu ve vy­
stavnim pavil6nu (-----) a na 
volne vystavni plose ( ). 
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Z grafu denn!ho chodu teploty vzduchu na obr. 2 je patrno, ~e minimum teploty 
vzduchu pi'ipadA na 6. hodinu a maximum na 13. a~ 15. hodinu. V denn!m chodu 
teploty vzduchu uvniti' pavil6nu a na prostranstvi pi'ed nfm nenf podstatn~ho rozdUu. 
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~ 

VyraznA odlisnost je vsak ve vyiH nam~i'e­
nych hodnot. MaximAlnf denni teploty 
vzduchu byly v pavil6nu 0 2,2 a~ 3,4 oC 
vyssl ne~ v jeho okoH a pi'i dennfm minimu 
tento rozdIl cinil dokonce 6,2 a~ 8,OoC. 
Dennl vykyv teploty vzduchu v hale byl 
tedy podstatn~ mens! [15,8 a~ 6,6 DC) ne~ 
na prostranstvf pi'ed nl [8,6 a~ 11,6 0C). 

MinimAlnl relativni vlhkost vzduchu byla 
na obou stanoviStIch nam~i'ena mezi 12. 
a 15. hodinou [obr. 3) . Po dosa~enl minima 

~8 ?4 6 12'.1..18 24 6 12 18 24HOQ je na ki'ivce dennlho chodu zjevny vy-
25. ZARI 26. ZAtd 27 ZARi razny vzestup, vrchollci v casnych rannlch 
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2. Denn! chod relativn! vlhkosti vzduehu 
ve vystavnlm pavil6nu [-----) 
a na voln~ vystavni plose [ ). 
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hodinach [mezi 1. a 5. hodinou) , kdy do­
sahuje dennlho maxima. Krivka dennlho 
chodu relativnl vlhkosti vzduchu rnA v hale 
vcelku shodny pruMh jako ve voln~m pro­
storu pred halou. Vlhkost vzduchu v pa­
vilanu vsak dosahuje ni~slch hodnot. pri 
dennim minimu 0 2-7 % a v doM maxima 
dokonce 0 22-38 %. Dennl vykyv relativnl 
vlhkosti vzduchu v hale cinil 22-24 %, 
kde~to v jejIm okoH byl podstatn~ vyssf 
a dosahoval a~ 47 %. 

V dennlm chodu tlaku vodnlch par na 
obou stanovistIeh nenI vyrazn~ho maxima 
ani minima. Db!! krivky na obr. 4 se n~ko­
likrAt protInaj!, ale i presto je z jejieh 
prub1!hu patrnA eelkovA stoupajle! tendence 
tlaku vodnIeh par t~m~r po eelou dobu 

3. trvAnl m~i'enl. Hodnoty nam~ren~ v hale 
'18 24 6. 12 18 24 6 12 18 24 HOD. J'sou vesm~s 0 0,1 a~ 1,8 mm vyss( ne~ na 
... zl"f '''ZIRof 27.. ZIRof 
.c .. AI'( "' ... ... A prostranstvl pred nL 

3. DennI ehod tlaku vodnlch par ve 
vystavnIm pavil6nu [------) a 
na voln~ vystavnI plose [ ). 

NejbUMI meteorologickA staniee je na 
Kvetn~ uUei, na jihozApadnlm svahu PlsA­
reek~ kotliny. NevelkA vzdAlenost t~to sta­
nice od vystavnlho pavil6nu "Au [asi 800 m) 
a maly vyskovy rozdU [kolem 30 m) umo~­

i\.ujl vzAjemn~ porovnAnl vysledku mlkroklimatologiekyeh mei'enl s udaji ve stejnou 
dobu zaznamenanyml na t~to staniei. Poslou~1 nAm k tomu nAsledujIel tabulka, v n!~ 
je uvedena jak teplota a relativnl vlhkost vzduchu zjiStenA na obou stanoviStIeh a me­
teorologick~ staniei v jednotlivyeh pozorovacleh termlneeh, tak i denn! prumern~ 

Tab. 1. PorovnAni teploty a vlhkosti vzduehu a tlaku vodn!eh par ve vystavnim pavi-
16nu [a), pi'ed pavil6nem [b) a na meteorologiek~ stanici Brno, KvetnA [c) 

I 

I I KUmatieky i 25. zAi'1 26. zAl'i 27. zAl'! 

I prvek 
7 h 14 h 21 h 0 1 7 h 14 h 21 h 0 I 7 h 14 h 21 h 0 

Teplota a 20,2 17,9 23,7 20,3 20,6 18,0 23,9 
vzduchu b 16,2 12,5 21,5 15,9 16,4 11,8 21,4 
[DC) 12,6, 22,0 15,6 16,4 11,6 21,4 16,4 16,4 10,4 21,2 13,6 14,7 

Relativni a 38 40 34 45 4L 65 54 
vlhkost b 43 48 38 70 52 87 54 

vzduehu [%) e 75 30 40 48 48' 32 61 47 98 53 96 82 
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dobu zaznarnenanyrni na teto stanici. Poslouf[ nam k tomu ta'b. I, v n[~ jsou uvedeny 
jak teplota a relativni vlhkost vzduchu zjl11U!ne na obou stanovl11tfch a na meteorolo­
gicke stanici v jednotl1vych pozorovacfch termfnech, tak i dennf prfimi!rne hodnoty. 

Z tabulky je patrno, ~e teplota vzduchu nami!i'ena na stanovillti u pavil6nu se 
podstatni! nelisf od hodnot zjisti!nych na meteorologicke stanici. Zatlmco v 7 hod. 
byla nami!i'ena teplota vzduchu poni!kud ni~si a v 21 hod. naopak vyssl, tak v uda­
jich za 14 hod. i v dennfch priimi!rech nen[ prakticky rozdUu. Poni!kud jinak je tomu 
u relativni vlhkosti vzduchu. Na vystavisti byla vesmi!s vyss[ relativni vlhkost vzduchu 
ne~ na stanici. }edinou vyjimku tvoi'i udaj ze 7 hod. ranD 27. zai'[, kdy byla zjl11ti!na 
vlhkost vzduchu ni~si (87 %) pi'ed pavil6nem ne~ na meteorologicke stanici (98 %). 

Vcelku je mo~no i'ici, ~e hodnoty namei'ene na volne vystavni plose se podstatni! 
neliSi od zaznamii meteorologicke stanice Brno, Kvi!tna. Rozdny v nami!i'enych hod­
notach jsou poml1rne male a jsou zpusobeny jednak tim, ~e mikroklimatologick6 
mei'eni se provadela ve vysce asi 1 m nad zemi, kde~to pozorovani na stanici v me­
teorologicke budce um[stene ve vysce 1,5 m. Ur~ity vliv zde jisti! mi!lo te~ to, ~e 
mikroklimatologicke mei'eni se provlidi!la na dne kotliny, ve vzdalenosti asi 300 a~ 
400 m od i'eky Svratky. Prfpadny vliv na vysledky mereni mohla mit i odliSnost 
pou~itych pi'istroju (Augustova a Assmannova psychrometru). 

V mesfci zari, kdy se kratkodoM mei'eni uskute~nila, dosahla prfimerna teplota 
vzduchu na stanici Brno, Kvetna 14,86 0C, relativni vlhkost vzduchu 72 % a obla~­
nost 3,2. Ve srovnani s dlouhodobyrn prfimerem za obdobi 1901-1950 byla prfimi!rn6 
mesi~nf teplota 0 1 0C vyssi, kde~to prumerna relativni vlhkost vzduchu byla naopak 
mirne ni~sf (0 3 % ), stejni! jako obla~nost, je~ byla v prfimi!ru ni~sl 0 1,3 ne~ prfi­
mer za obdobf 1926-1950. 

Kratkodoba mikroklimatologicka mi!i'eni, provedena sou~asne ve vystavnim pav1l6nu 
"A" brni!nskeho vystaviste a na prostranstvi pi'ed nfm, prokazala, ~e teplota i re­
lativnf vlhkost vzduchu mela na obou stanovilltich velmi podobny dennf chod. Menlll 
odchylky se projevily pouze v dennim chodu tlaku vodnich par. Pomerni! velke roz­
dUy byly vsak zjisti!ny ve vysi namei'enych hodnot. V hale byla nami!i'ena vyllll[ 
teplota vzduchu 0 2-8 0C a tlak vodn[ch par 0 0,1-1,8 mm ne~ v jej[m nejbli~s[m 
okolf. RelativnI vlhkost vzduchu byla naopak uvniti' pavil6nu ni~si 0 2-38 %. Take denn[ 
rozkyv teploty i relativni vlhkosti vzduchu byl v pavil6nu podstatne ni~lli nef na 
prostranstvl pi'ed nlm. 

Pomerne pi'iznivi!jlli mikroklimatologicke pomi!ry uzavi'eneho prostoru vystavn[ho 
pavil6nu, zejmena ni~s[ relativn[ vlhkost vzduchu a mensi denni rozkyv teploty 1 reI a­
tivnI vlhkosti vzduchu, jsou podmineny izola~n[mi o.~inky monoliticke betonove kon­
strukce, ktera spolu se sklenenym sti'elln[m krytem oddeluje tento prostor od vni!jllfho 
prosti'edl. 
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H. Kl'f!t 

Vodnost v Cechach v roce 1967. Hydrologicky rok 1967 naviizal z hledlska vodnosti 
tokfi i atmosferickych srl1~ek na dva pi'edchozi mimoriidne vlhke roky. Atmosferlcke 
sra~ky byly v tomto roce m[rni! nadnormiilni, na uzemi eech spadlo 743 mm (109 % 
llriimi!ru z obdobi 1901-1950), tedy mene nef v pi'edchozim roce (843 mm, 124 0/0). 
Presto bylo povodi Labe jako celek v hydrologic kern roce 1967 nepatrne vodni!js[ ne:l 
v hydrologickem roce 1966. Labem v Dec[ne protekalo prumerne 446 m3/s, tj. 146 % 
dlouhodobeho priimeru z obdobf 1931-1960 (v roce 1966 442 m3/s). Zna~ne vysoky 
koeficient odtoku by\ vysledkem ~asoveho rozlo~enr sra~ek. 
Sra~ky byly rozlo~eny nerov'nomerne: v ni~s[ch a sti'edn[ch polohl1ch kollsaly kolem 

normalu (Doksany v relativne suche oblasti sz. eech zaznamenaly napi'. jen 435 mm), 
v horskych oblastech dosahovaly nadnormaln[ch hodnot. Nejvlh~i byla okrajova po­
hoi'r, kde spadlo 1400-1700 mm srafek (v OrUckych horach Delltne-Luisino udoli 
1664 mm, Orlicke Zahoi'i-Tr~kov a Sedlofiov-Serlich 1578 mm, Bartosovice v O. h.-
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Neratov 1498 mrn, Zdobnice 1416 rnrn; v KrkonosIch Snezka 1596 rnrn, Harrachov 
1489 "mm, Spindleruv Mlyn-Labskli 1457 mm ; v Jizerskych horach Desna-Sous 
1~17 mm, Smrzovka 1436 mm; v Krusnych horach Klinovec 1407 mm; na Sumave Spicak 
1408 mm). Odaje 0 srazkach na stanici Vitkovice-Vrbatova chata (1410 m n. m.), 
patrIcI k nejvlhcI m v Cechach, jsou znacne nespolehlive vzhledem k silnemu podhod­
naceni zimnic h srazek, jak vyplyva ze srovnani udaju namei'enych na teto s tanici 
s t1daji zjistenymi v sousedstvi (v mm): 

I , 
Nadmoi'ska 

I 

Zimnl Letnl Zimni I Letnl 
vyska pololeti pololeti pololeti 

I 
po loleti 

(vm ) 1965-1966 1966 1966-1967 1967 

I 
Vilkovice-

Vr batova chata 1410 491 8 6 583 785 
Spindleruv Mlyn I -Labska I 691 774 699 838 599 
Harrachov 700 077 

I 
633 785 680 

Rokytnice n. J. -

I 
499 617 569 801 565 

Vileffiov 
I 

v dlouhodobem prilmeru lvoN srazky v horske oblasti Krkonos a Jizerskych hor 
zimnim pololeti pi'iblizne 50 % rocniho t1hrnu srazek. Pi'estoze pi'evysovaly srazky 

v zimnim pololeti 1966-1967 srazky spadle v nasledujiclm pololeti letnim, vykazuje 
stanice VItkovice-Vrbatova chata pomer opacny, coz nesouhlasi zi'e jme se skutec­
nosH. Z porovnani s okolnIm" stanicemi vyplyva, ze zde bylo namei'eno zhruba 
o 300 mm mene (j en 137J mm v hydrologic kern roce 1967J. Je to zi'ejrne i z porovnanl 
ml!sicnfch srazko'Jych uhrnu, ktere v lelnIm obdo bi, kdy pallaji srazky v kapalnem 

"" , DESNA ' sous 
i!CG 

lOC 

-" 
" .. ~! : 

" "" 
120 

ZJLP 

ORLICKE ZAHORi. TRCKOV 
"" 
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skup nstvI, j ou zi'e telne ve ts i, kdeZto v zimnim obdobi na­
opak vyrazne mensi nez na oko lnich s tanicich. Tuto ne­
srovnalos t lze vysvetlit navl! trnou po ohou s tanice, takze 
v zimnim obdobi srazkomer nezachyt! vsechny snehove 
srazky, jak polvrzuji i t1daje 0 vysce s nehovii pokryvky. 
Zpravidla nejvlhci srazkomerna s tanice na uzemi Cech -
BHy Potok-SmMava - naml!i' ila v hydro logick m roce 
1967 1842 mm srazek. 

Prosinec 1966 byl v horskych oblastech okrajovych po­
ho· I Cech vyrazne nejvlhcim ml!s icem v hydrologickem roce 
1967 (v Orlickych hornch Sedlonov-Serlich 294 mm, Destne 
-Luisi no udoll 283 mm, Or lickEi Zahoi'I-Trckov 278 mm, 
Zdobnice 264 mm ; v Krkonosich Spindleriiv Mlyn-Labska 
249 mm, Harrachov 238 mm; v Jizerskych horflch Blly Po­
tok-SmMava 324 mm, Desna-Sous 249 mm, Koi'enov­
Jizerka 241 mm, SmrZovka 238 mm, na Sumavl! Prasily 

1. Diagramy uhrnu srflzek v jednotlivych mesiclch hydro­
logickeho roku 1967 a v rocnich obdobich (zima 1966-1967, 
jaro, leto, podzim 1967 ) ve srovnflnI s 50letym norma l em 
(1901-1950 J pro Cechy (uhrn srflzek za hydrologicky rok 
1967 743 mm - 109 % normahl.) a pro srAzkoml!rne sta­
nice SpicAk na Sumavl! (1408 mm - 111 %), DesnA-Sous 
v Jizerskych horach (1517 mm - 116 %) a OrlickEi ZIl­
hOi'i-Trckov v Orlickych horach (1578 mm - 132 % ). Sra­
fovane - nadnorrnaln( hodnoty, teckovane - podnormaln( 
hodnoty. 



254 mm, Novy Svet-Borova Lada 249 mm). Vedle techto mimol'adnych hodnot je na­
mei'ene mnozstvl srazek na stanici Vitkovice-Vrbatova chata (98 mm) nellmerne male. 

V zimnich mesicich spadlo v Gechach 181 mm srazek (139 % norm4Iu), kdezto 
v letnich mes!cich 189 mm (78 % normalu). Znacnou vodnost tokli ovlivnilo zimnl 
obdobi, kdy se vytvoi'ila pomerne silna snehov4 pokryvka, zejmena vlivem vydatnych 
s:azek v prosinci 1966, kdy spadlo v Gechach 91 mm (194 %). Vyska snehove po­
kryvky dosahovala jiz v prosinci v horskych polohach 1-2 m, koncem llnora cinila 
misty pi'es 2,5 m (napi'. Vitkovice-Vrbatova chata 23. II. 275 cm). Pro zimni obdobi 
je prlznacne, ze v nizsich a strednich polohach dochazelo od prosince do llnora 
k nekolikeremu odtavani snehove pokryvky, coz podstatne ovlivnilo vodnost nekte­
rych tokii. 

V letnim pololeti byly jen dva mesice srazkove nadnormalni, a to velmi vYrazne. 
V kvetnu spadlo v Gechach 116 mm (178 %), v zai'l 108 mm (200 %). Rozlozeni 
kvetnovych srazek v Cechach byio velmi nerovnomerne, nejvice srazek z.aznamenaly 
Krkonose a Jizerske hory, kde mesicni llhrny pi'esahly mnohde 200 mm (Vitkovice­
Vrbatova chata 256 mm, BHy Potok-Sm1!dava 238 mm, Snezka 224 mm), na nekte­
Iych (izemich vsak dosahovaly srazky jen kolem 60 mm. Na rozdH od kvetna nebyly 
v zaN v regionalnim rozlozenl srazek tak velke rozdHy. Srazkove llhrny se pohybovaly 
mezi 80 az 150 mm, v okrajovych pohoi'ich mezi 150 az 200 mm, misty pi'esahly 
200 mm (BHy Potok-SmMava 234 mm, Spictik 231 mm, Snazka 216 mm]. 

Priimernym priitokem 446 mO/s na Labi v Decine byl hydrologicky rbk 1967 sedmym 
nejvodnejsIm rokem od r. 1851. Pro roeni priiMh vodnosti na Labi v Decine je pi'i­
znacna mimoi'adne velka vodnost zimnich mesicli a brezna, kdy odtekla pi'iblizne 
po!ovina rocne protekleho mnozstvi vody. Absolutne nejvodnejsi byl llnor 1967 
(797 moh, 203 % J s kulminacnim priitokem 6. II. 1560 mo/s, coz pi'edstavuje hodnotu 
jednolete vody. DalSimi mesici s vyrazne nadprlimernou vodnosti byly zde kveten 
(532 m'/3, 174 % j a cerven [492 mo/s, 199 %]. Mirne nadpriimernou vodnost melo 
i zai'I [296 mo/s, 151 % l. kdeHo ostatni mesice s vyjimkou dubna mely mirne pod­
priimarne priitoky. 

Sti'edni Labe bylo v hydrologickem roce 1967 zi'etelne relativne vodnejsi nez Vltava 
[Brandys n. L. 157 mo/s - 162 %, Modrany 203 m3/s - 138 %]. Na Labi v Brandyse 
n. L. byly jen dva meslce v roce mirne podpriimerne [XI. 1966 a VIII. 1967], kdezto 
na Vltave v Modfanech bylo 5 mesicli s podpriimernym prlitokem [III., IV., VII., VIII., 
X. 1967]. Rovnez v rozdeleni vodnosti priibShem roku jsou u techto dvou tokii znacne 
rozdHy. Kdezto na sti'ednim Labi v Brandyse n. L. byl nejvodnejsi brezen s 299 mo/s, na 
Vltave v Modi'anech leden s 369 mO/s a brezen byl mirne podpriimerny [260 mo/s -
98 %]. Znacne rozdily ve vodnosti vykazuje u obou tokli i kveten a cerven. Vlivem 
odlisneho rozlozeni srazek v techto mesicich by-I kveten na sti'ednim Labi v Brandyse 
n. L. vyrazne vodnejsi nez cerven [235 mo/s - 128 mO/s], kdezto na Vltave v Modi'a­
nech byl naJpak kveten mene vodny nez cerven [236 mO/s - 297 mo/s]. Vyrazne nad­
prlimernou vodnost melo zai'i na sti'ednim Labi [v Brandyse n. L. 128 mo/s], kdezto 
vodnost Vltavy v Modi'anech byla jen mirne nadprlimerna [118 mo/s]. Kulminacni po­
vodiiove prlitoky se na Labi v Brandyse n. L. blizily hodnotam 2-3lete vody [v llnoru 
a kvetnu], t.I Vltavy v Modi'anech nedosahovaly ani zdaleka hodnoty jednolete vody 
[vlivem lldolnIch nadrziJ. -

Vodnost tokli nizsich i'adii, tj. pi'itokfi Labe a Vltavy, se v hydrologickem roce 1967 
pohybovala vetSinou mezi 130 a 190 % dlouhodobych prfimerfi. Pi'Itoky sti'ednIho Labe 
byly vcelku relativne vodnejsi nez vetSina pl'itokli Vltavy. Relativne nejvodnejsi byly 
Mrlina [ve Vestci 5,09 mo/s, 401 %] a Cidlina [v Sanech 12,3 mo/s, 267 %], a to vUvem 
tani snehove pokryvky v zime [Mrlina ve Vestci v prosinci 1966 13,6 mo/s, Cidlina 
v Sanech v llnoru 1967 34,3 mo/s a v prosinci 1966 29,0 mo/s]. Tyto toky se vyznacovaly 
nejen trvale zvysenymi vodnimi stavy v zime, ale i velkymi kulminacnimi prfitoky, 
ktere u Cidliny dosahly hodnoty 20lete vody (5. II. 162 mo/s], u Mrliny vice nez 5lete 
vody [4. II. 32,5 mo/s]. Cidlina milIa v roce 1967 dokonce vetSi vodnost nez v extrem­
nim roce 1941, podobne jako Labe v Kralovstvi [13,0 mo/s), Opa v Geske Skalici 
(9,96 mo/s), Labe v Josefove (35,6 mo/s], Doubrava ve Zlebech (4,62 mo/s). Vyrazne 
nadprfimernou vodnost Labe v Jaromei'i ovlivnilo tanl snehu v llnoru a bi'eznu spolu 
s intenz[vnimi srazkami v Krkonosich (Spindlerfiv Mlyn-Labska v llnoru 163 mm, 
v bi'eznu 167 mm]. Priimerny prlitok Labe v Jaromei'i v llnoru dosahl 58,6 mots, v bi'ez­
nu 77,8 mots. DaISim vyrazne nadprfimernym prfitokem vynikal kveten (71,6 m3/s) 
:s mimoi'adne vydatnymi srazkami v Krkonosich a v podhfii'f. 
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.... 2. Diagramy prumernych mesfCnfch prutoku v m3/s v hydrologickem roce 1967 na 
nekterych eeskych tocich. Srafovane - nadprfimerne hodnoty, teekovane - podpru­
marne hodnoty; plna cara - prumerny prutok v hydrologickem roce 1967, earkovane 
- dlouhodoby prumerny roeni prutok (za obdobi 1931-1960). 

Orlice pati'ila v hydrologickem roce 1967 k relativne nejvodnejsim tokum (v TYnisti 
n. O. 31,4 m3/s, 169 %). PruMh vodnosti v jednotlivych mesicich byl zde podobny 
jako na Labi v laromei'i, jen kveten byl prutokove slabSi nez na Labi v Jaromei'i 
(32,1 m3/s), kdezto z8.i'i naopak vodnejsi (37,0 m3/s prott 26,5 m3/s), coz je v souladu 
se srazkami. KUlminacni priitoky v doM zimniho tani (v TyniSti n. O. 4. II. 214 m3/s) 
a vydatnych zai'ijovych srazek (v Tynisti n. O. 13. IX. 202 m3/s) dosahly pi'iblizne 
hodnot 31ete vody. Mimoi'adne srazky spadly v Orlickych horach a podhui'i zejmena 
v pfosinci 1966 (Sedlonov-8erlich 294 mm), v lednu 1967 (Destne-Luisino udoll 
228 mm) a v zaN 1967 (Sedloiiov-8erlich a Cerveny Kostelec 186 mm). Velke sraz­
kove uhrny v eervenci, maximalni na uzeml eech v tomto mesici (Bartosovice v O. h. 
-Neratov 192 mm), se na priitoku Orlice projevily jen nevyrazne. Krome listopadu 
1966, ktery byl prutOkove podprumerny, mely vsechny mesice hydrologickeho roku 
1967 v Tynisti n. O. nadprumernou vodnost. Podobne jako v pi'edchozim roce byla 
Ticnli Orlice i v r. 1967 relativne vQdnejsi nez Divoka Orlice [Ticha Orlice v Male 
Cermne 1<:,0 m3/s, ,176 %). Pri tani snehove pokryvky v unoru dosahl zde kulminaenl 
priitok hodnoty 71ete vody (4. II. 144 m3/s). 

Hydrologicky rok 1967 byl na Jizere v Turicich ti'etIm nejvodnejsim rokem od r. 1911 
(po r. 1941 a 1926). Priimerny roeni prutok byl 35,8 m3/s (150 %). Obdobi od unora 
do kvetna bylo na Jizere v Tui'icich prutokove ne.ivodnejsi za celou dobu pozorovani 
od f. 1911. V techto ctyrech mesicich odteklo zde 57 % mnozstvi vody protekleho 
v bydrologickem roce 1967. Smerem proti toku se tento podil zvetsoval vzhledem 
k tomu, ze v horskych oblastech tani snehu probihalo pi'evazne v breznu az kvetnu. 
Napf. v Zeleznem B.ode einil podil uvedenych 4 mesicu na celoroeni vodnosti jiz 67 %, 
na Mumlave a na Jizerce v Dolnich 8tepanicich za pouhe dva mesice (duben a kveten) 
54 %. Nejvodnejslmi mesici na Jizei'e v Tuficich byly bi'ezen a kveten (71,8 m3/s -
72,1 m3/s), kdy krome tani snehove pokryvky se uplatnily i velmi vydatne srazky 
(v bi-eznL! Bily Potok-SmMava 204 mm a Desna-Sous 192 mm, v kvetnu Vitkovice­
Vrbatwa chata 256 mm). Kulminace v Tui'icich pl'i povodnich v unoru (5. II. 237 m3/s) 
a v kvetnu (19. V. 229 m3/s) dosahly hodnoty 21ete vody. Mensi srazky v povodi 
Jizery (vzhledem k sousednim povodim) v zai'i zpusobily, ze tento mesic mel zde jen 
mirne nadpcumerny prutok. Podpriimernou vodnost mely na Jizei'e v Tui'icich 4 mesice 
(XI. 1966, VII., VIII., X. 1967). Z pi'itoku Jizery, u nichz se relativni vodnost pohybo­
val a mdzi 120 az 238 % dlouhodobych priimeru, je pozoruhodna Bela, ktera byla 
v hydrologickem roce 1967 vyrazne vodnejsi nez v pi'edchozlch Ie tech (0,78 m3/s). 
Projevil se tu patrne vliv pi'edchozich vlhkych let na zvetSeni vydatnosti prameml, 
na nicbz je vodnost Bale pi'imo zavislii. 

PiO'lenice a Kamenice stejne jako Luzicka Nisa a SmMa pati'ily v hydrologickem 
roce 1967 k relativne mene vodnym i'ekam (122-140 %). 

Rovnez vetS ina pi'itoku Vltavy mela podobnou relativni vodnost, dosahujici okolo 
130 % dlouhodobych priimeru. Mensi vodnost jihoeeskych tokii a Sazavy byla zpusobena 
mens!mi priitoky v jarnich mesicich, z nichz brezen a duben byly u nekterych i'ek 
podprumerne (MaIse, Luznice, Sazava). Odtok z tajiciho snehu proMhl prevazne 
v zime, zejmena v unoru, ktery byl na Sazave zi'etelne nejvodnejsim mesicem v roce 
(v Poriei n. S. 68,9 m3/s). Ponekud odlisny priiMh vodnosti mela Otava, ktera jako 
jediny jihoeesky tok mela kveten vyrazne nejvodnejsi (v Pisku 58,6 m3/s). Vlivem 
tani sDehu v horskych p::>lohlich byl brezen druhym nejvodnejsim mesicem (v Pisku 
41,7 m3/s). Velkymi rozdily ve vodnosti se vyznaeuji u jihoeeskych toku a Sazavy 
Ietni mesice. Vydatne srazky koncem kvetna a pocatkem eervna vyvolaly povodne na 
jihoeeskych i'ekach, zejmena na MalSi a Luznici, kde byl cerven vyrazne nejvodnejsi 
v roce. Priimerny ce,vnovy priitok na Malsi v Roudnem einil 18,5 m3/s (265 %), na 
Luznici v Bechyni 65,9 m3/s (351 %). Novohradske hory byly v eervnu nejvlhei oblasti 
v Cechach (Malonty-Bela 154 mm). Pro jihoceske toky a Sazavu jsou pi'iznacne po­
merne male prUtoky v dalSich letnich mesicich, zejmena v srpnu, ktery byl nejmene 
vodnym mesic em v roce (nap!', na Luznici v Becbyni 9,21 m3/s, 49 %). 

Berounka byla relativne vodnejsi nez ostatni pi'itoky Vltavy (v Dobi'ichovicich 
55,5 m3/s, 155 %) vlivem zimnich mesicu a brezna, kdy se prumerne mesicni priitoky 
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pohybovaly kolem 100 m3/s (max. v I1noru 102 m 3Js). Na vodnosti Berounky se pod!­
lely jejl pi'Itoky a zdrojnice odlisnym zpfisobem. Relativne nejvodn~js!mi toky v povod! 
Berounky byly Strela (184 %) a M~e (167 %), nejmene vodne byly Klabava (122 %) 
a Radbuza (125 %). 

Podobny vodni re2im jako Berounka mela i Ohi'e s prfimernym rocnlm prfitokem 
v Lounech 50,6 m3/s [139 %). V zimnich mesicich a bi'eznu odteklo i'ekou 64 % roenlho 
protekleho mn02stvi vody. Nejvodnejsi byl i zde I1nor (109 m3/s). 

Hydrologicky rok 1967 lze charakterlzovat jako sra2kove i prfitokove nadprfimerny, 
se znaene nevyrovnanym prfibehem v roce. Pi'evazna cast vody odtekla i'ekami v zim­
nim a jarnim obdobi, kde2to leto s vyjimkou cervna se vyznacuje malou vodnostf. 
Rozl02'ml sra2ek behem roku bylo vcelku pi'iznive pro vYVOj vegetace. 
(Pou~ito l1dajfi Hydrometeorologickeho I1stavu v Praze.) B. Balatka, J. Sladek 

"Vitiaz" - prvni povalei!ne vyzkumne plavidlo Akademie viid SSSR. V roce 1946 
pi'i sestavovani perspektivnich plani'l Akademie ved SSSR bylo rozhodnuto 0 komplex­
n'm vyzkumu TichBho oceanu. Velka pi'eka~ka v realizaci techto planfi vyvstala v tom, 
ze nebylo po ruce plavidlo, je2 by bylo schopne splnit tuto narocnou 1110hu. Bylo 
rozhodnuto pi'estavet a pro tyto I1cely pi'izpi'lsobit nekterou z velkych nakladnlch lodl 
(6-7 tis. t vytlaku). 

P. P. Sirsov povei'il kapitana dalkove plavby S~ I. USakova a V. G. Bogorova I1kolern 
vybrat vhodnou lod k pi'estavbe mezi ukoristenymi lodmi. Volba padla na ctyi'skladis­
fovy ovocnai'sky parnlk "Mars" nemecke vyroby, s vytlakem 5710 t, spusteny na vodu 
v roce 1939. S. I. Usakov spolu s V. G. Bogorovem a jinymi nacrtl prvni navrh na 
pi'estavbu lodi. Jednotlive varianty planfi pi'estavby byly pi'edany P. P. Sirsovem do 
Morsudoprojektu, aby byl vypracovan definitivni plan pi'estavby. Hlavnlm projektantem 
se stal lodni in2enyr Nikolaj Nikolajevic Olsi-Oglu, ktery se do teto pi'estavby pustil 
se viii svojl energii. N. N. Olsi-Oglu a jeha spolupracovnlci ucinili vsechno m02ne a 
nesetrili energH, aby plany na pi'estavbu byly v co nejkratSlm case hotovy a soucasne, 
aby vysledna lod odpovldala vsem soucasnym sv~tovym p02adavki'lm na vyzkumnou lod. 

Nehlede na velke mn02stvi vedlejsi prace byl projekt pi'estavby hotovy behem pi'll 
I'oku. Pod Ie projektu melo byt v podpalubi vybudovano ti'inact laboratorl (hydrologicka, 
chemicka, geologicka, planktonnl, ichtyologicka, benthosnl, bakteriologicka, hy-dro­
chemicka, meteorologicka a jine), samozi'ejme take knihovna, kajuty pro vMecke 
pracovnlky a pomacny personal, dllny pro opravu a vyrobu pi'istrojfi, jldelny, klu­
bovny, spolecenske mlstnosti a jine. Krome toho bylo nutno lod vybavit poti'ebnym 
navijakovym a jei'abovyrn zai'izenim a echoloty, je2 samy 0 sobe znamenaly zasah 
do pi'lvodnl lwnstrukce lodi. 

Soucasne s pro]ektem pi'estavby lodi probihala i pi'iprava planfi budouclch pracl 
a vyzkumfi. Hlavne byly projektovany a konstruovany poti'ebne specialnl pi'istroje. 
V tomto smeru probihaly cile konzultace mezi vedeckymi pracovniky a in2enyry a 
jednotlivymi vyrobnlmi zavody. Pro urychlenl pi'estavby doporucil P. P. Sirsov, aby 
byl "Mars", budoucl "Vitiaz", premisten do lodenice ve Wismaru. Rizenlm praci na 
pi'estavbe ve Wismaru byl povei'en G. N. Ivanov-Franckevic. Mezi Um byl podan navrh, 
aby lod byla pi'ejmenovana na "Admiral Makarov". Po dlouhych diskuslch a poukazu 
na to, 2e jiz existuje ledoborec se jmenem admiral a Makarova, bylo jmeno budoucl 
lodi definitivn~ stanoveno na "Vitiaz". . 

V roce 1957 byly dokonceny stavebni prace ve Wismaru na kajutach, laboratoi'lch, 
dllnach a jinych prostorach uvniti' lodi. V roce 1948 byla zpola hotova lod pi'evezena 
do Leningradu za I1celem vybaveni poti'ebnou aparaturou, zai'lzenim a definitivniho 
dokoncenl pi'estavby. Jak pi'edvidal P. P. Sirsov, lodenice v Leningrade byla pi'eti~ena 
zakazkami obchodnlho lodstva a mela jen velmi malo porozumeni pro poti'eby Akade­
mie vM. Teprve fazny zasah D. I. Papanina, ktery se stal v roce 1948 vMeckym 
zastupcem i'editele Institutu oceanologie AkadeIl).ie ved, vyi'eiill tuto svizelnou situaci. 

V roce 1949 by la zakoncena pi'estavba lodi a novy "Vitlaz" vyplul na svou prvn! 
plavbu. Tim byl splnen davny sen sovetskych oceanografi'l 0 velke, moderne vybavene 
plujici vMecke laboratoi'i. "Vitiaz" svymi rozmery, 110 m delky v hlavni palube, vy­
tiakem 5710 t, a panorem okolo sesti metri'l, um02nU, aby bylo na palube a2 70 ve­
deckych pracovnikfi, ktei'i mohou pohodlne pracovat ve vyse zminenych ti'inactl labo­
ratoi'ich. Specialn! vybavenl (navijaky, lana) dovoluje provadet vyzkumy v nejrfiznejsich 
hloubkach oceanfi. Na lodi je m02no provadet vyzkumy od hornich vrstev atmosfliry, 
pomoci bal6novych sond, a~ po seismoakusticka mei'enl vrstev oceanskeho dna. 

"Vitiaz" dosahuje rovne2 i pomerne znacne rychlosti 12-13 uzlfi a rna velikou 
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vyhodu v tom, ze mfize pres dva mesice plout bez doplnovan[ paliva. Lod se vyznacuje 
pomerne dobrymi plavebnimi vlastnostmi a dobrou stabilltou. I na pomerne rozbou­
renem mon pri sile vln 6-7 balfi, je mozno klidne pracovat v laboratoi'ich. Jednotlive 
laboratoi'e jsou vybaveny tak, ze dovoluJi jeste na mori si udelat pi'edstavu 0 vysled­
cich pozorovanf. Zaverecne hodnoceni se vetSinou provadi na zasedanich vedecke rady 
vypravy. Dalsi, velmi dfilezitou ulohu "Vitiaze" lze spati'ovat ve skutecnosti, ze je nyni 
skolou pro novou generaci sovetskych oceanograffi. KaZde plavby se zucastfiuj[ stu­
denti, vedecti aspiranti i mladsi vedecti pracovnici. 

Pracovni a vMeckli vysledky v prvn[ch letech cinnosti noveho plavidla byly pre­
kvapive. Namatkove lze jmenovat nove poznatky 0 reliefu dna mori Dalneho vychodu 
a severozapadni casti dna Tichiiho oceanu, jez velml pozmenily soucasne mapy techto 
oblasti, byly ziskany dlouhii sloupce sedimentfi morskliho dna (rekordni meril 34 m), 
ohromne mnozstvi novych druhfi hlubokomoi'ske fauny a s tim i velky pocet zoogeo­
grafickych poznatkfi, bylo z!skano velke mnozstv! hydrologlckych, hydrochemickych 
a meteoro!ogickych udajfi z oblasti, jez byla pred tim neznama atd. Vysledky nekolika 
plaveb "Vitiaze" prevysuji svym mnozstvim vysledky prac[ pred valkou. Na lodi se 
take prfibezne instaluj! nove typy pristrojfi jako radiolokatory, nove typy echolotfi. 
Standardn! vybavenI dosahlo na tehdejs! dobu nev!danych rozmerfi. Napi'. jen pro 
hydrologicke prace bylo k dispozici 100 batometrfi, 300 hlubinnych teplomerfi, 50 Nan­
senovych lahvi kombinovanych s teplomery atd. Toto vybaven! umoznilo take znacnou 
intenzifikaci praci. Na "Vitiazu" vznikla take cela rada novych pr[strojfi, napr. auto­
ma.tickY registrator prouden! typu Vitiaz, elektrotermosondy a jine. Umoznilo to 
pied3vsirn skvelii vybaveni technickych laborator! a dilen. 

Seznam jednotlivych plaveb "Vitiaze" ad jeho uvedeni do provozu, s uveden[m 
oble:,ti karn plavba smel'ovala a sa jmenem vedouciho vypravy: 

1949 
1: 13.-24. IV. -- zapadni cast Gerneho more 

17. V.-B. VII. - Odesa-Vladivostok 
2: 7. VII.-21. X. - Ochotske more 

1950 
3: 7. 1.-2B. II. - Japonske more 
4: lB. V.-4. VII. - jizni cast Ochotskeho more 

a prfili vy mezi Kurilskymi ostrovy 
5: 6. VII.-5. X. - Beringovo more 

1951 
6: 1. IV.-19. V. - oblast jihovychodnlho a jihozapad­

niho pobrezi Kamcatky 
7: 2. VI.-29. VII. - jizni cast OchotskBho more 

a prfilivy mezi Kurilskymi ostrovy 
B: 14. IX.-2B. X. - Beringovo more 
9: 10. XL-3~. XII. - Ochotslce more 
1952 

10: 9. V.-7. VII. - Beringovo more 
11: 19. VII.-6. IX. - prfilivy mezi Kurilskymi ostrovy 
12: 17. IX.-3. XI. - Ochotske more 
13: 14. XII. 1952-21. I. 1953 - Beringovo more 

1953 
14: 4. V.-5. VII. - severozapadnI cast Tichliho oceanu 
15: 1. VIII.-25. IX. - prfilivy mezi Kurilskymi ostrovy 
16: 5. X.-15. XII. Beringovo more 

1954 
17: 7. 111.-26. IV. Japonske more 
1B: 17. V.-22. VII. - prfilivy mezi Kurilskymi ostrovy 
19: 17. VIII.-29. X. - severozapadnI cast TicMho 

oceanu 
1955 

20: 2B. IV.-14. VI. - severozapadn[ cast Tichliho 
ocel'inu 

21: 24. VI.-20. VII. - prfilivy mezi Kurilskymi ostrovy 
22: 12. IX.-5. XI. - severozl'ipadn[ cl'ist Tlchliho ocel'inu 

S. V. Brujevic 
N. A. Dobrotln 
L. A. Zenkevic 

G. P. Ponomarenko 
P. L. Bezrukov 

L. A. Zenkevic 

G. P. Ponomarenko 

P. L. Bezrukov 

A. D. Dobrovo!skij 
A. A. Juscak 

A. D. Dobrovo!skij 
A. I. Duvanin 
P. L. Bezrukov 
G. N. Ivanov-Franckevic 

L. A. Zenkevlc 
N. N. Sysojev 
A. I. Minejev 

G. P. Ponomarenko 
G. N. Ivanov-Franckevic 
P. L. Bezrukov 

V. P. Petelln 

V. P. Petelln 
P. L. Bezrukov 
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1957 
23: 14. 111.-12. IV. - Japonske moi'e 
24: 17. IV.-31. V. - severozapadnl cast Ticheho oceanu 
25: 28. VL-ll. X. - zapadni Mst Ticheho oceanu 

1958 
26: 5. XI. 1958-27. II. 1959 - centralni Mst Ticheho 

oceanu 
27: 20. 111.-20. VI. - zapadnl cast Ticheho oceanu 
28: 8. VIlL-14. IX. - severozapadni cast Ticheho 

oceanu 
1959 

29: 5. XL 1959-4. III. 1960 - severni cast Tic Mho 
oceanu 

30: 30. VIL-5. IX. 
oceanu 

30: 30. VII.-5. IX. 
oceanu 

severozapadnl cast Ticheho 

severozapadni cast Ticheho 

31: 31: 6. X.-1960-28. IV. 1901 - Indicky ocean 
32: 6. VIII.-2. IX. - Gerne moi'e 
33: 6. X. 1960-19. IV. 1961 - Indicky ocean 
34: 10. VIII.-22. XII. - SHednl cast TicMho oceanu 
35: 24. VI.-23. XI. - vychodni cast Indickeho oceanu 

1965 
36: 5. X.-6. III. - Indicky ocean 
37: 9. IV.-26. VII. - sti'edni cast Ticheho oceanu 
38: 8. XII. - zapadnl cast Ticheho oceanu 

1966 
39: 25. IV. - Kurilsko-Kamcatsky pi'fkop 

N. N. Sysojev 
N. N. Sysojev 
A. D. Dobrovolskij 

V. G. Bogorov 

V. P. Petelin 
N. N. Sysojev 

N. N. Sysojev 

G. N. Ivanov-Franckevic 

G. N. Sysovej-FranckeviG 

V. G. Bogorov 
N. N. Sysojev 
P. L. Bezrukov 
V. U. Kort 
P. L. Bezrukov 

G. B. Udincev 
V. P. Pete lin 
V. P. Kort 

L. A. Zenkevic 

Lit era t u r a: Okeanologija C. 6, roc. VI. 1966; C. 5 roc. VII. 1967; izd. "Nauka", 
Moskva. P. GlOckner 

Nasledky ztroskotani tankove lodi Torrey Canyon. Vyzkumna skupina university 
v Durhamu pod vedenim dr. Davida Bellanyho (viz Sbornik c. 2 1967) se zabyvA 
zkoumanim nasledki'l ztro3kotanl tankove lodi Torrey Canyon, pi'i nem:1: se vylilo 
do more okolo 120000 t surove nafty. 

Skuuina se timto vyzkumem zabyva od jara 1967 na pobre:1:ich Cornwallu a Devonu. 
Mlsta byla zvolena tak, aby lezela co nejbll:1:e mistu ztroskotani a zaroveii aby ob­
sahla prostory, v nich:1: se ji:1: drive provadely vyzkumy fauny a nory a bylo znamo 
porn erne zastoupenl jednotlivych druhi'l. Podarilo se jim dokazat, :1:e chemicka roz­
poustMla, detergenty, zpi'lsobUy velmi va:1:ne skody v zivociSnem a r03tlinnem svete. 

Na soubeznem pracoviSti, u Porth Near, jeho:1: okolni utesy byly polity 9000 I de­
tergenti'l, aby byla rozpustena ulplv8jlcl nafta, bylo zjiSteno, ze dodnes ulpiva vrstva 
emulze z nafty a detergentii na skalach a dest a vlny budou poti'ebovat asi 10 mi­
lionii let k tomu, aby uplne splachly tuto pevne ulpivajici emulzi do more. 

Piisobeni nafty a detergentii dale velmi silne pozmenilo faunu a flo:'u pobI'e:1:nlho 
pasu. Mekkysi byli piisobenim detergentii temei' uplne vyhub:mi. Vysledek je, :1:e na 
dlouhych useclch Cornwallskeho pobrezi do:ilo k enormnfmu premno:1:enf i'as. Napr. 
v Sennen Cove je pobl'e:1:i temei' uplne pokryto i'asami, ackoliv di'ive rasy pokryvaly 
asi 42 % plochy. Prace vyzkumne skupiny dokazaly, :1:e zatimco neznecUtene utesy 
jsou pokryty ra~ami z jedne ctvrtiny plochy a na jednom ctverecnim metru je mozno 
nalezt 8-10 plZll, naftou znecistene utesy jsou porostle asi z 37 %, pi'icem:1: na­
chazime asi 6-9 plzii na metr ctverecni, utesy znecistene naftou a omyty deter­
genty vykazuji 86 % porost i'as a na jeden ctverecni metr pi'ipada ne cely jeden pl:1:, 
pricemz plzi jsou hlavnim regulatorem porostu ras. 

Zaverem je mo:1:no i'ici, ze biologicka rovnovaha, je:1: se vytvarela po miliony let, 
je bilhem nekolika dni zvracenaa nenf znamo, jak rychle a v jakem mei'ltku se znovu 
obnovL P. GlOckner 

Lit era t u r a: Poseidon c. 12, Berlin 1967. 

Te:1:ba :1:ivic v AI:1:irsku. Alzlrska lidove demokraticka republika, 0 rozloze 2381743 
km2 a poNu obyvatel 12101994 podle SCHanl v r. 1966, pati'l mezi vyspele africke 
zemBdelske staty s rozvljejici se tezbou nerostii a priimyslem. Ackoliv uskutecnila od 
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zlskanl nezavislosti ni'lktere dulezite zmi'lny v hospodai'ske struktul'e, usiluje predevillm 
o upevni'lnl sttitnlho sektoru, vystavbu prumyslu, vyuzlvanl nerostneho bohatstvl, zvy­
senl zemM1!lske vyroby a zejmena zivotnl I1rovni'l. 

Velky vyznam pro statnl hospodai'stvl Alzlrska rna t1!zebnl prumysl, na ktery pri­
padajl dvi'l ti'etiny celkove hodnoty prumyslove vyroby. V soul::asne doM je Alzirsko 
po Libyi druhym nejvi'lt!llm producentem ropy v Africe a zaUm jedlnym dlilezitym 
vyvozcem zemniho plynu z tohoto kontinentu. 

V severn! I::tisti aJzlrske Sahary jsou I::tyi'i velka loziska ropy, jedno zemnlho plynu 
a i'ada lozisek sti'ednl velikosti. Vyvoj naftoveho pruzkumu na Sahare lze rozdi'llit 
na I::tyi'i obdobl. V prvnim obdobI, do roku 1952, bylo zapol::ato s pi'Ipravou prlizkum­
nych pracI a s geologickym pruzkumem povrchu v n1!kterych I::tistech Sahary. V dru­
Mm obdobl, v letech 1952-1957, byly ul::ini'lny jiz vyznamne objevy. V roce 1954 byl 
vrtem zjiSti'ln zemnI pJyn v oblasti In Salah v panvi Ahnet na Sahare. V roce 1955 
se objevila prvni ropa v Edjeleh v panvi Polignac a celkove zasoby v tom to roce 
dosahly 3 mil. tun. Rok 1956 zaznamenal nejl1spMn1!jili objevy: nejvi'ltill lozisko ropy 
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Hassi Messaoud a jedno z nejvetslch svi!tovych lo~isek zemnIho plynu Hassi R'Mell. 
Tata loziska patri dosud k nejvetSim v zemi. V tomto druMm obdobI bylo objeveno 
pres 600;0 Zllamych zasob ropy a plynu v Alzirsku. Ti'eti obdobf, v letech 1957-1963, 
bylo obdobfm velkeho rozvoje. priizkumne cinnostL V (moru 1957 bylo objeveno krome 
jinych i nejvetSI lozisko v panvi POlignac v Zerzaitine. V panvi Velkeho vychodniho 
Ergu (Grand Erg Oriental) bylo v r. 1962 navrtano nejvetSf lozisko ropy v Rhourde 
el Baguel se zasobami pres 50 mil. t a koncem r. 1963 druM nejvetSi al~irske lozisko 
zemniho plynu v Rhourde Nouss (22). Ctvrte obdobi od r. 1964 se vyznacuje pokra­
covanim priizkumu, zvysovanim tezby, ale zejmena daISi vystavbou ropovodii, plyno­
vodii a zavodii na zpracovani ropy a zkapalneni plynu. 

Alzfrskou Saharu zhruba rozdelujeme na severovychodni oblast, panev Polignac a 
ostatni jizni a zapadni panve. V severovychodni oblasti - zv. tez triasova oblast -
jsou v sedimentarni vyplni souvrstvi od kambro-ordoviku az po tercier. Dosud nej­
vetSi lo~isko ropy Hassi Massaoud, rovne~ EI Gassi a El Agreb jsou v kambro-ordoviku 
a v puklinach teiloz souvrstvi Rhourde el Baguel. Hlavni loziska zemniho plynu Hassi 
R'MeU (20), Gassi Touil (21) a Nezla (23) lezi v piskovcich spodniho triasu a nove 
I1aleziSte ropy u loziska zemniho plynu Rhourde Nouss je v siluru. V panvi POlignac 
jsou loziska ropy Zarzaltine, Edjeleh, Ohanet aj. v devonu i karbonu. 

V Alzfrsku nastal v poslednich trech letech rozvoj te~by a zejmena zpracovani ropy 
i zemniho plynu (viz tab.). Vsechny zjiStene zasoby ropy se odhadovaly v r. 1965 
na 960 mil. t a zemnfho plynu na 2250 mId. m3, v r. 1965 dosahly u ropy 1050 mil. t. 

Vyvoj tezby ropy (v tis. t) 

I 
1962 

I 
1963 

I 
1964 

I 
1965 I 1966 

celkem 

I 

20497 23641 I 26227 26500 33168 
z toho hI. naleziSte: 

I 

Hassi Massaoud 9177 10945 12256 12300 
Zarzaltine 

I 

7307 6687 6591 6500 
Edjeleh 2634 3799 4395 4800 

Nejdiilezitejsi oblasti te~by je Hassi Messaoud (1) a jeho okolL Sem je ropa PrI­
vadena potrubIm 0 deIce 125 km z El Agrebu (2) a El Gassi (3) a nove take 80 km. 
potrubim z Rhourde el Baguel (4], kde vrty dodavajl rocne 5 mil. t ropy. Druhou 
oblasti tezby je Zarzaitine (5) u libyjskych hranic, odkud se nafta odvadi potrubim 
do precerpavajici stanice In Amenas. Zde se take stykaji 230 km dlouhy ropovod 
z vrtii V. Zenani (6], Tin Fouye (7) a Hassi Mazoula (8], 115 km dlouhy ropovod 
ze studni v EI Abed Larache [9) a Tiguentourine (10) a konecne 65 km dlouhy ropo­
vod z Het! oblasti tezby Edjeleh (11], kde jsou dalsi nove prameny v Ouan Taredert 
(12), Tan EmelleI(13) a Dom9 a Collenais (14); tyto prameny jsou napojeny na 
ropovod z Edjeleh. Ctvrtou oblasti tezby je Ohanet (15) s blizkymi vrty v Askareme 
f16], Achebu [17) a Guelta (18), jez jsou spojeny 550 km dlouhym ropovodem s Hassi 
Messaoud. Z Ohanet vede vsak take potrubl (50 km) do hlavniho ropovodu, ktery 
vychAzi z oblasti Edjeleh - Zarzaltine (dodava rocne pres 12 mil. t ropy a pokraeuje 
pres In Amenas, Bordj Messaooda do tuniskeho pi'istavu Sachira v deIce 776 km 
o priimeru 60 cm a roeni kapacite 17 mil. t ropy. Ropa z Hassi Messaoud se odvadi 
pres Haoud el Hamra 680 km dlouhym naftovodem (0 0 60 cm a roeni kapacite 
14 mil. t) do Bejala (Bougie). V breznu 196 byl dan do provozu treti statnl ropovod 
:!: Haoud el Hamra (2 2km severozapadne od Hassi Me3saoud) do Arzewu v deice 
805 km (0 .0 71 cm) s poeatecnl kapacitou 10 mil. t ropy. Po postupnem dokoncenI 
dalsich eerpacich stanic bude jeho kapacita zvysovana na 18, po pl'. a~ 22 mil. t. 
V souvislosti s novym ropovodem se podstatne zvysila i tezba ropy, jez presahla 
v r. 1966 jiz 33 mil. t. Od r. 1967 stavf alzfrska statnI spol. SONATRACH ve spolupraci 
s Italii etvrty ropovod z naftovych poH u Berhaoui a Nezla, a to z Mesdara (56 km 
jihovychodn1! od Hassi Messaoud) - (19) do Skikdy, jehoz delka bude 725 km 
a roenI kapacita dokonce 30 mil. t. ropy. V Skikde (Philippeville) rna byt vybudovan 
petrochemicky zavod. 

. Zemni plyn se te~i v nejv1!tsim naleziSti HassJ R'Mell (20], odkud je plyn ved£;ln 
do prIstavu Arzew na pobre~i Stredozemniho more do zavodu na zkapaln1!ni zemnfho 
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plynu; pomocl speciii.lnich lodi se pak dopravuje do evropskych statu, zejmena do 
Velke Britanie, Francie i Spanelska. Pro pi'edstavu: "dva tankery" mohou pi'evezt 
rocne ta1<ove mno:l,tvi zkapalneneho plynu, jez se rovna 10 % rocni spoti'eby plynu 
Velke Britanie. Tezba zemniho plynu se zvysila v r. 1966 jen nepatrne a dosahia 
1,75 mId m3 (I'. 1965 - 1,5 mId m3). Vlada usiluje 0 zvyseni produkce plynu na 10 mId 
m3 rocne a v souvisiosti s tim se zapocalo se stavbou noveho plynovodu z Hassi R'Mell 
SA t zafizeni na zkapaliiovani plynu, a daISl, jiz druhy plynovod se planuje vy­
do Skikdy, kde se stav! zai'izenf na zkapalf\.ovani plynu, a dalSi, jiz druhy plynovod 
se pIanuje vybudovat na Arzewu. 

Je zcela pochopitelne, ze rozvoj tezby ropy a zemniho plynu v poustn[ch oblastech 
rna za nasledek i rozvoj techto oblasti. Jde zejmena 0 nove osldlenI, vybudovanl sil­
niCnl site, vystavbu zavodu na zpracovanl, cerpani ropy a ropovodii i plynovodu. 
Podle odhadu z r. 1965 pi'iSlo do oblasti tezby na 75 000 novych obyvatel a vznikla 
nova sidla. K nejvetSlm pati'l Hassi Messaoud s 5645 obyvateli (podle scltani 1960). 
Take bylo postaveno temei' 2800 km novych silnic (z toho 1400 km s pevnym po­
vrchem). K nejdiilezitejsim silnicim v teto casti Sahary pati'l Hassi Messaoud - Tin 
Fouye - Ohanet (600 km dlouha), Ohanet - Tamadanet - In Amenas - Edjeleh. 
(190 km] a Ohanet - Tamadanet - Bordj Messaouds (330 km). 

V letech 1966-1967 byla v Alzirsku ucinena daIsl opati'en[ smei'ujlci ke kontrole 
te:lby a distribuci ropy a zemniho plynu vlastni produkce. Na zaklade dekretu z 31. 12. 
1963 byla zalozena spolecnost "SONATRACH" jako "Statni spolecnost pro dopravu 
a odbyt naftovych vyrobku". Jej! cinnost byla v r. 1965 rozsii'ena prostl'ednictv!m 
(190 km) a Ohanet - Tamadanet - Bord] Messaouda (330 km). 
pobocky ALFOR na provadeni vrtnych pracl, dale zajiSfuje i dodavky zemnlho plynu 
do zapadoevropskych statu. AI:llrsko vede i obchodni jednanl 0 dodavkach zemn[ho 
plynu s Jugoslavii, NSR, Rakouskem i CSSR. SSSR podle dohod doda Alzirsku vrtM 
soupravy a Rumunsko poskytne zai'izeni pro vyzkum. V projektech je vystavba dvou 
dalkovych plynovodu a dalSIho ropovodu a pocita se sUm, ze tezba ropy v Alzirsku 
dosahne v roce 1968 jiz 50 mil. tun. 
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LITERATURA 

Herbert Louis: Allgemeine Geomorphologie. Band 1.; Lehrbuch der allgemeinen 
Geographie. Berlin (Walter de Gruyter & Co.) 1968, 3. vydanl, prepracovane a rozsi­
rene, 522 p., DM 54,--. 124 obr. v textu, 140 fotografii ve zvlastni pi'ilozene brozui'e 
a 2 mapy. . 

Kdyz pi'ed casem zacalo vychazet pokracovan[ a rozsii'eni znameho di'ivejsiho dna 
Supan-Obst: Grundziige der physischen Erdkunde, ukazala se stala a vseobecna po­
treba velke Sou3tavne ucebnice vseobecneho zemepisu, jakou kdysi byla ucebnice 
Supan Ob-tova, jez byla tehdy vzorem podobnych ucebnic i v jinych zemich. Specia­
lizace ukazala potl'ebu osamostatnenl jednotIivych cast! vseobecneho zemepisu, a tak 
vzniklo desetisvazkove dilo 0 250 a:l 751 stranach ve svazku, s nazvem Lehrbuch der 
allgemeinen Geographie. Dilo vyslo dosud az na 4 svazky. VetSina vyslych rna jiz 
2. a 3. vydani, jdouci rychle za sebou, nekdy po dvou letech. Jsou to jiz pi'irucky pro 
specialisty, jez prerostly obvykly rozmer universitnich ucebnic vseobecne vedeckych. 
Jejich rozsah si vsak jistl:l vynuti znovu poti'ebu takovych sti'ednich "abrege", souhrn­
nych typu ucebnicovych usk11tecnujicich svym podanim jednotu zemepisu i pro spe­
cialistu i pro sti'edn! stupef\. vedniho podant 

T{'eO pi'epracovane a rozsii'ene vydani Louisovy "Vseobecne geomorfologie" vyslo 
za osm let po vydani prvnlm a ma pi'es 500 strano Ukazuje poti'ebnost soustavne ruko· 
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veti zemepisneho oboru, ktery se ze svych bytelnych zakladu stale rozrusta ve vsech 
svych odvetvlch. Take v jinych zemich dosahuji ucebnice geomorfologie, teto gruntovnl 
zemepisne vMy, nekolika vydanI v poslednI doM. 

Herbert Louis - profesor zemepisu na mnichovske universite - pi'istoupil k vydanI 
'sve ucebnice ve zralem veku badatelskem i ui!itelskem. Jeho obsazny a' vyrovnany po­
hIed na celou mim oboru to ukazuje v kazde kapitole i odstavci knihy. Z toho vy­
plyva i ryzi a hluboky uzitek jeho knihy, jez zustane uzIvanou pomuclmu na dlouha 
leta. Jasnost slohu a svezi struenost k tomu nemene pi'ispiva, jak ukazuji mnoha mIsta 
jeho knihy, aniz by bylo tl'eba nektere zvlast uvadet. Mimoto na nich vidIme daIS I 
pi'ednost ui!ebnice; autor odklada bez litosti nektere stare nazory a nahrazuje je nej­
novejsimi. 

Pokud jde 0 koncepci vyvojove povahy, klade Loius vedle sebe starsi i novejsI 
pojeti, aniz by utkvel na onech, ktera podavajI zjednodusujici a shrnujici vYklad. 
Neni to objektivisticky postoj k podani a k teorii, je to kriticky vyb1!r nejpilehavej­
Sich koncepci, ukazujicI, ze vYVOj vedeckeho nazoru se nezastavuje ani na nejpi'ileha­
vejslch vykladech nejvyznamnejslch pracovnIku svetovych. 

Znalost extremne klimatickych oblasti dava autorovi moznost najft spravnou cestu 
vykladu napi'. mezi pojetim klimatogennim a tektonogennlm a podobne. Pedagogicky 
i naukovy uzitek v techto zakladnich vlastnostech vedecke ui!ebnice je vYborny. 

Obsah knihy je rozdiHen na dYe hlavnI Msti, nasledujici po l1vodnich kapitolach 
a po vykladu 0 hlavnich tvarech zemskeho povrchu, jeho geologicke struktui'e a za­
koncenych strui!nym interesantnim uvedenim otazky 0 vyvoji velkych tvaru zemskeho 
povrchu prvnlho i'tidu.' , 

Prvni cast knihy probira hlavni geomorfologicke procesy a hlavnI typy tvarfi jim1 
vytvol'ene. Jednotlive kapitoly autor uzavira vzdy souhrnnym pi'ehledem prfibllhu 
procesfi 1 tvaru v jednotllvych klimatickych oblastech, geologickych strukturach a tek­
tonickych vlivech. Podava v nich tez jednotlive teorie 0 jejich puvodu, s kritickym 
komentar'em. Kapitolu 0 pobi'eznich procesech a tvarech doprovazi dalSl kapitolou 
o geomorfologii moi'skeho dna. Ta hledi spiSe ke tvarfim nez k procesfim. 

Posledni kapitolou prvni casti je popis sopei!nych tvarfi a jejich vyvoje a pak pop1s 
tvaril. ovlivnenych nebo vytvoi'enych i!lovekem. ,;' 

DruM Mst kniby je regionalne soustavna. Probira tvary a jejich seskupenI v jed~i 
notlivych klimatickych oblastech, i kdyz autor je si dobi'e wdom vlivu tektoniky fia 
vyvoj techto tvaril.. Ale styl seskupenI tvaru v oblastech kltmatlcky ovladanych se mu 
jevi pro systematicky popis vhodnejsi. 

Tak popisuje tvary v oblastech polarnich a subpolarnIch, v humidnIch oblastech 
sti'ednlch Sirek, v humidnlch a semihumidnich oblastech subtropil., ve sti'ldave vlhkych 
tropech, vlhkych tropech a v oblastech aridnfch a semiaridnfch. 

Nakonec podava vyklad 0 pasemnych vysoi!inAch v rllznych klimatickych oblastech 
a pak systematiku pobi'ezi, rovnez klimatoregionAlnl:! uspol'Adanou. 

V jednotlivych oblastech klimaticky regionAlnlch probIra zvlastnosti zvl:!travanI, 
denudace a rieni eroze s popisem l1dolnlch tvarfi, tvarovy rozvoj zarovnanych trupo­
vych planin a stupnovin, strukturnich planin, mlade ti'etihornI pahorkatiny a tabule, 
nanosove pahorkatiny a niziny, krasovy relief atd. 

LiS[ se tedy soustavna Mst Louisovy knihy od pfivodnI Supan-Obstovy systematiky 
tvaru, jez byly spise vyetem, bez souvislosti zvlastnostl geomorfologickych procesll 
a bez celkoveho dokresleni souboru ostatnIch geomorfologickych tvarfi a vzajemnych 
zavislosti vsech tvarfi v regionalne klimatickem prosti'edf. 

Louisova kniha otvira nasemu i!tenai'i pohled na dnesnI stay geomorfologie vse­
,obecne i soustavn6. Citace mnoha nejnovejslch nazorfi preklenuje mezldobI od naslch 
poslednlch ui!ebnic s obdoblm nedostatku cizi literatury a styku s cizinou a pobytu 
v nL Je pobldkou k doplnovanI nasich vedomosti 0 mnoho noveho, co bylo ve svl:!te 
kolem nas drIve prozkoumano. 

Ilustrai!ne neni Louisova kniha prilis bohata. Ma 124 perovkovych ilustracl, vetSinou 
prejatych, naprosty nedostatek blokdiagramfi. Fotograficke obrazy z celeho sveta 
jsou s obsAhlymi vysvetlivkami shrnuty do zvltiStnlho brozovaneho svazei!ku (109 str.), 
ai!koli by osvezovaly i obohacovaly text, v nemz by byly zai'azeny. Kniha i tato pi'I­
loha jsou tisteny na vybornem ki'idovem papiru, takze tu nenl technickych prekazek. 
Perovkova prUoha podava na globalnl mape vyskopisny obraz sveta. 

Soupis literatury rna 47 stran, dvousloupcove tistenych, je uspoi'lidan do tematickych 
skupin sledujicfch obsah knlhy. Literatura je pochopitelnll pi'evazne nemecka, pak 
anglicka a francouzska. Neco malo jsou citovAna i slovanskA dUa. ,. Kunsky 
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I. P. Gerasimov - J. A. Mesi!erjakov ( red.): Reljef-Zemli (Morfostruktura i morfo­
skulptura), lzdatelstvo Nauka, Moskva 1967, 131 stran- a atlas barevnych' geoniolf0·"­
logickych map v pi'lloze, cena 3 ruble 96 kopejek. ' . 

. Recenzovana monograHe byla zpracovana kolektivem geomorfologii Institutu geo­
grafie a Institutu oceanologie Akademie ved SSSR pod vedenim i'editele IG AN SSSR 
akademika I. P. Gerasimova a vedouciho oddt'Heni geomorfologie tohoto ustavu J. A. 
Mescerjakova. Podnetem pro sestaveni m~mografie byly prace na geomorfologickych 
mapach pro Fiziko-geografieeskij atlas mira, ktery byl vydan v SSSR v roce 1964. 
Monografie se skl8.da ze Hi zakladnich casU. Prvni teoreticka cast pojednava 0 obec­
nych zakonitostech ve vyvoji reWlfu Zeme. Druha cast Obsahuje popis reliefu pevnin 
a konecne treU cast pojednava 0 reliiifu dna oceanii a mOi'L 
. Prvnl, teoretickou cast zahajuje kapitola 0 vedeckych principech, jez jsou zakladam 

monografie, tj. 0 pojmech morfostruktura a morfoskulptura a 0 jejich vyuzit! pi'i geo­
morfo]ogicke analyze. Tyto pojmy byly poprve zavedeny I. P. Gerasimovem v jeho 
zname stati z roku 1946 (Problemy fiziceskoj geografii, sv. 12). Od te doby se staly 
zakladem geomorfologicke klasifikace soucasne sovetske geomorfologicke llkoly. 
I. P. Gerasimov Tozlisuje ti'i zakladni skupiny tvarii reliefu Zeme. Nejvetsi tvary 
(tvary I. i'adu), jez vznikly piisobenIm celoplanetarnich (kosmickych?) sil, nazyva 
geotektury. Jejich studiem S8 zabyva planetarnl geomorfologie. Prvky II. i'adu, vysky­
tujfcf se na geotekturach, pojmenoval morfostrukturami. Pojem morfostruktura se po­
stupne upi'esiiuje (srov. napi'. J. A. Mescerjakov 1965). V monografii autoi'i pod timto 
pojmem rozumejf velke prvky relieru, vznikajicf v diisledku historicky se vyvijejiclho 
vzajemneho pusobenf endogennIch a exogennfch faktoru. Vedoucf Ulohu pi'i tom majl: 
,endogennl einitele - tektonicke pohyby. JSOU to oblasti s reliefem jednoho typu .. tia 
velkych strukturne geologickych celclch, jez se vyznaeujf ureitym tektonickym rezi­
IDem a pi'evahou hornin ureiteho druhu. Studiem morfostruktur se zabyva strukturnf 
geomorfo]ogie. Nakonec prvky ti'etiho l'adu jsou oznaeovany nazvem morfoskulptura. 
Jsou to male tvary reliefu Zeme, jez vznikaji piisobenim pi'edevsim exogennich po­
chodu. Na pevninach se j8jich studiem zabyva klimaticka geomorfologie. 

V praci jsou vymezeny Hi zakladni geotektury, a to 1. kontlnenty (veetne selfu), 
2. pi'echodne zony a 3. oceanske panve. V oblasti morfostruktur byly rozliseny: 1. hory 
a pohoi'f (pi'evazne kerna) v oblastech pi'edkambrickeho vrasneni, 2. hory a pohoi'! 
(pl'evazne komplexnf] v oblastech paleozoickeho, kaledonskeho a hercynskeho vras­
neni, 3. hory a pohor! (prevazne vrasno-zlomova) v oblastech druhohorniho vrasnenf. 
Morfoskulptury souse se deli na: 1. oblasti se soueasnymi ledovcovymi a kryogennimi 
formami, 2. oblasti s fosilnlmi ledovcovymi formami, 3. oblasti se soueasnymi a fosil­
nimi fluvU'ilnlmi r eroznfmi a akumulaenimi) formami, 4. oblasti se soucasnymi a fo­
silnimi arilnimi form ami, 5. oblasti s tvary riizneho piivodu a stai'i, ke kterym na­
lezejI mOl'ske akumulacne abraznI plosiny, oblasti krasovych tvarii apod. Kazda 
z techto velkych morfoskulpturnich oblasti se deli na podoblasti, provincie a raj6ny. 

V nasledujIcl kapitole je pak podan pl'ehled vyvoje geotektur a morfostruktur a 
souse i dna oceanu a moi'L V teto kapitole je velke mnozstvi novych a souborne 
shrnutych poznatku, zfskanych v poslednfch letech sovetskymi geomorfology (zejmena 
() podmoi'skem reliefu). 

Po vseobecnych kapitolach nasledujf l'egionalnf casti. DruM cast pojednava 0 re­
liMu SSSR, Evropy, Asie. Afriky, Severnf Ameriky, Sti'edni a Jiznf Ameriky, Australie, 
Atarktidy a ti'etl cast pak 0 reliefu dna Tic Mho, Atlantskeho, Indickeho, Severnfho 
ledoveho a Jimiho oceanu. Vsechny kapitoly majf pevnou osnovu, a to tak, ze nej­
prve je pojednavano 0 hlavnfch prvcfch morfostruktury, dale 0 vyvoji Neni sfte a hlav­
nich prvcfch morfoskulptury. Na rozdf! od jinych l'egionalnfch geomorfologif (napi'. 
F. Machatschka nebo L. C. Kinga) autoi'i sovetske prace nezachazejf do podrobnostl, 
alp. snazi se vvstihnout hlavni rysy morfostruktury a morfoskulptury. I' u oceanfi :je 
pojednlino 0 hlavnfch rysech morfostruktury a morfoskulptury. 

l\Ja zaver je pi'ipojen obsahly seznam hlavnf svetove geomorfologicke literatury. 
Z es. literatury je citovana prace J. Demka a kol. (Geomorfologie ceskych zemf, 
NCSAV 1965) a M. Dlabace (Geologicke prace 59, GUDS 1960). 

K publikaci je pi'ipojen atlas geomorfologickych map, jez byly sestaveny na vyse 
uvedenych principech sovetske geomorfologicke skoly. Mapy byly otisteny jiz ve 
Fiziko-geograficeskom atlase mira (GUGK, Moskva 1964) a byly jiz u nas recenzo­
vany (J. Demek, Geomorfologicke mapy v sovetskem Fyzicko-geografickem atlase 
mira, Zpravy GU CSAV 1966/3/:10-11). Nove je pi'ipravena geomorfologicka mapa 
Antarktidy. 
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Knlha je dob1'e graficky upravena a na dobrem papiru. Nedostatkem recenzovane 
publ1kaca ja, ~e chybi geograflckf a v~cnl' rejstfik. Je to nedostaek, jen~ se chronlcky 
objevuja u v~t!ilny sov~tskfch pubUkacl. U l'eglon4ln~ geoIliorfologicke prace je to 
vsak nedostatek podstatnl', zllal!n~ zhorsuj[ci mo~nost orlentace v knize a sni~uj[c[ 
kvalitu publikace. Pf'ltom je to nedostatek zbytel!ny, jen~ by se dal snadno odstranlt. 

Recenzovana prace je vl'sledkem n~kolikalete prace kolektivu sov~tskych geomor­
fologil.. JSou v ni poprve souborn~ Interpretovany teoreticke poznatky sov~tske geo­
morfologlckB !ikoly (ul!eni 0 morfostrukture a morfoskulptui'e) v regionaln[m m~­
i'ltku. Prace obsahuje mnoho originalnich nazoril. a je zakladni praci 0 vyvoji reliefu 
Zem~. Teoreticke princlpy, na nlch~ je zalo~ena i jejich regionalni Interpretace, za­
slou~i pozornost nasich geomorfologil.. ,. Demek 

L. Kositiski: Geografia ludnoici. 1. vyd., 236 stran, 48 statist. tabulek a 84 obI'. 
v textu, 4 kartogramy v p1'iloze, Statni vMecke nakladatelstvi, Varsava 1967, 5000 vy­
tiskil., cena 23 zl. 
Krom~ teto ul!ebnice docenta varsavske university vysly v poslednich dvou letech 

jellt~ dv~ pi'irul!ky shrnujlci vlleobecne rysy geografie obyvatelstva: A Prologue to 
Population Geography od profesora pensylvanskB university W. Zelinskeho (velmi 
strul!ny, ale z hie disk a teorie pom~rn~ dil.sledn~ propracovany pf'ehled) a Geography 
of Population od profesorky pai'[~ske university J. Beaujeu-Garnier, co~ je anglicky 
p1'eklad silnll zkraceneho, ale tematicky vice vyhran~neho p1'epracovani jeji rozsahle 
Geographie de la Population, ktera na 1010 stranach pom~rn~ podrobn~ charakterlzuje 
rozlo~en[ a dynamlku obyvatelstva cele zem~. 

Povaha ul!ebnlce m4 z t~chto tf'[ spisil. nejvice knlhn Kosifiskeho. Krom~ souborne 
informace 0 struktu1'e geografickem rozlo~eni n dynamice obyvatelstva podava take 
navod ke studiu t~chto jevfi - p1'edev!iim ke studiu statistickBmu - dopln~ny je!it1i 
seznamem kontroln[ch otazek a osnovami deseti vzorovych cvll!eni. . 

Prace je rozd~lena na 6 kapitol, jejich~ pf'edm~tem je uvedeni do studia (13 stran), 
geograficke rozlo~enf obyvatelstva (55), jeho dynamika (76), struktura (47) a syn­
tetickA charakteristika (15). Na prvnI pohled se zda, ~e jevu nejgeograf1l!t~j!iimu, 
tj. rozmIst~n[ a seskupovani obyvatelstva, je v~novano pom~rn~ malo mista. Souvisi 
to jednak s tim, ~e autor rozeb[ra podrobnllji take slozky p1'lrozeneho ril.stu, co~ je 
vlastn~ latkou demografickou, jednak s tim, ze vl1vem muitilateraini kauzality je 
v geografii takf'ka nemozne zaclenit 14tku beze zbytku do abstraktnlho systemu. Ne­
spf)rn~ vsak podkapitola 0 populal!ni politice by pat1'ila splse do z4v~rel!ne kapitoly, 
proto~a jde 0 pohled syntetizujlci. U~ tim se vaha probirane latky pf'esouva ve pro­
spllch jevu nejvice geografickeho. Ostatn~ migrace, jlmz autor spravn1i vllnuje vice 
pozornosti, ne~ je obvykle, jsou jen procesem geografickeho seskupovani. 

Geogra! take velml oceni 10 celosvlltovych kartogramil. (i kdy~ polovlna se tykii 
latky demograficka) a autorovu snahu p1'edeslat zakladni data v rozdl!leni celosv~to­
yam. Tu v!iak p1'ekvapi, ~e schazeji takova data 0 hospoda1'skB struktuf'e (al! jejich 
kartograficke zpracovani nechyb[) a ze se neuvad~j[ takova data 0 zalidn1ini zem~­
dfllske I!i orne pildy, leda az v transformaci R. W. Phill1pse. Take Lorenzova kf'lvka 
mohla byt podle sv~tadnfi, t1'ebas ve zpracovan[ Witthauerovll, ale s poznamkou 0 ve­
likosti sledovanych jednotek. 

K celkovemu pojeU mam jest~ p1'ipominku tykaj[c[ se struktury obyvatelstva. V pf'[­
slullnem oddHu v~nuje autor nejv[ce mista struktu1'e rasove a etnicke, nejmenll struk­
tu1'e socialnll ekoI'omickB. P1'edevllim bych nedaval do jedne kapitoly strukturu rasovou 
a etnickou a nepi'isuzoval etnicke skupinll "pevne pokrevenstv[ fyzickB." Jednak jde 
o diferenciacl podstatnfl odlisnou vflcnll i l!asov1i, jednak se takovym spojovanlm bez­
dMn1i vyvolava v I!tenal'i dojem, ze pojmy rasa a narod p1'ece jen asi souviseji tak, 
jak to ucil1 nacistea pak podle toho prov4d~li svou krvavou diskriminaci. Dale po­
kladam vllkovou strukturu za pi'edmllt vyslovenll demografickl', ktery se v geograf11 
projevuje jen svymi dil.sledky hospod4f'skyml (mlgrace, bilance pracovnich s11). 
St1'edem zajmu v geografU obyvatelstva by mllia byt struktura socialnll ekonomlck4, 
nebot je zakladnim faktorem geografickeho seskupovan[ lid!. Proto by napf'. do kapi­
toly 0 struktuf'e pati'll graf c. 21, nebot jeho metoda ma smysl jen pro znazorn1in[ 
struktury, a to pf'edevs[m hospodarske. 

T1i~i!it1i posuzovane knlhy je nesporn1i v oblasti metodicke. Na podklad~ nejnov~j!i[ 
a 11lroce zab[raj[c[ Uteratury Informuje 0 tom, jak se ril.zne populal!nI jevy daj[ c[selnlrr 
charakterlzovat. Velkou cenu to ma zvla!it~ pro men!i[ soclalisticke zem~, v nlchz je 
p1'[stup k zahranicn[ literatu1'e st6.1e znacn~ omezen. Autor sice v seznamu hlavn[ lite-
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ratury uvlidl polovinu splsll polskfch, ale v textucituje jestli mnoho spisll G~eji za­
merenych, a to hlavnli anglosaskYch. Stojl za zmfnku, ~e se uvlidi jen jeden spls 
z doby pi'edvlileC:ne. 

Kniha je ovIadlina kvantitativniml metodami vice ne~ oba analogicke spisy cltovane 
vpi'edu a vice nez hospodlii'sko-zemlipisne uc:ebnice vllbec. Proto by bylo na mistli 
upozornit hned v Gvodu na to, co je podstatnl3ho v pomliru statistiky ke geografiL 
Ide 0 to, ze geografickli rozmanitost sllnli ovl1vnuje poznlivaci hodnotu statistickycb 
charakteristik, zvIliiite pom!!rnych C:1seI, v jejich~ jmenovatel1 je n!!jaky arelil. Nemll­
zeme tedy prllmlirne hodnoty prijimat tak dllv!!i'ivi! jako ve vi!dlich blologickfch. Ie 
tu jest!! jeden zlikIadni problem, jeho~ si je autor dobi'e vi!dom (str. 41, 51), ala m!!l 
by mit misto v tlvodni kapitole. Ide 0 problem statlsticke iednotky. Iestl1ze se ne-. 
l'espektuje zlikladni statisticke pravidlo 0 homogenitli sledovaneho souboru, Inajlvf-. 
sledky statistickeho srovnlini pochybnou cenu (napi'. graf C:. 2). 

Bylo by ~lidoucr, aby u ka~deho typu statisticke apUkace se zvoleny konkretnl 
pi'Iklad komentoval z hlediska geografickeho, aby se ze svlita eisel pi'eslo do sv!!ta. 
vi!ci rozlozenfch a na povrchu zemskem. Uvedeme jen jeden pi'lklad, ale u metody velm! 
pracne. U~ I. Stewart 1947 upozornoval na pi'ikIadl! New Yorku, ze vypoetenf potencilil 
se nemusi ve skutec:nosti uplatnovat (na jeho mapce Afriky se vsak "prlizdnota" 
u Klihiry nerespektuje). Na zvolenem pi'ikladu Kosinskeho (graf c. 17) vyvstlivli ana-' 
logicky problem, do jake miry zanlkli na statni hranlci vliv Vidni!, Bratislavy nebo 
Budapesti. 

Kniha sleduje pi'edevsim cile didakticke take v tom, ze dlivli pi'ednost metodlim," 
jez C:ini jev nlizornlijsim ti'eba z vice hledisek. Vlinuje vsak mlilo pozornosti metodlim 
zamlirenym na kauzalitu. Ie sice mozno videt korelacl i ve Webbov!! diagramu nebo 
v kartogramu Fehreho, ale tyto metody slouzi klasifikaci a nikoli vyzkumu kauzlilnl 
(stochasticke) zlivislosti. Toho druhu se uvlidlijI jen dvli tabulky Staszewskeho. Kore-· 
laeni charakter diagramu c. 27 je porusen tim, ze hodnoty x se uvad!!ji v obrlicene. 
posloupnosti (nestejnost jednotek je u horriogenniho pomliru men!! na zlivadu a je .. 
ostatne graficky zdllraznena). Rozhodne mela byt sledovlina korelace aspol!. mezi 
treml jevy zlikladn!mi, tedy mezi hustotou zalidneni z jedne strany a hospodlii'skou; 
strukturou a rfistem obyvatelstva ze strany druhe. .' . . 

Konkretni povaha geografie a moderni snaha 0 kvantlfikaci v1!dy prirozeni!; sq~s~i'e~ .. : 
duje pozornost hlavn!! na jevy statIstlcky mi!rene a pomi!ry rtezmi!rene se slil;dUjl. 
5 mensim zajmem: Tim se bezdecni! oslabuje take zajem histortckf. Uvazujeme~li:~sak. 
o zakladnich priCinach geograflckeho rozlozeni a diferenciace obyvatelstva, nemll~em~. 
nerespektovat sUiru sociaIni! ekonomickou, aspon pokud jde 0 syntetizujlci charakte­
ristiky, jako je napf'. populaenI optimum, zivotni Groven nebo etnlckli jednotka. Nic­
meni! chapeme zdrzenlive stanovisko autorovo, kdyz jde 0 ueebnici, nebot definice 
techto zakladnlch pojmll jsou stale jesti! neureite a nejednotne. 

Kazdy soubornf spis geograflckf vyvollivli i'adu pripominek 0 tom, co by jesti! mi!lo 
byt zahrnuto a co uz nemlHo. Pres vsechny takove pripom!nky predstavuje knlha 
docenta Kosinskeho dlliezitf krok kupredu a bude velmi uzltec:nli nejen pro vysoko­
skolske studlum, ale I pro tlsil! 0 ucelenf system geografie obyvatelstva. 

,. Kor~ak 

Peter Haggett: Locational Analysis in Human Geography. 340 str., 160 obr., 70 ta­
bulek, bibliografie 450 publikaci, Londfn 1968. 

Zakladem teto knihy, je~ po roce vychllzi v novem vydlinl, jsou autorovy pl'ednlisky 
na universiti! v Cambridge. Kniha je rozdi!lena na dvli Msti: prvni, Modely struktury 
rozmisteni, pojednava 0 geograficky dlllezitych aspektech hlavnich teoretlckfch kla­
sickfch modelll (ThUnen, Weber, Christaller, LOsch) i modetnich (Isard, Garrison, 
Berry, HlI.gerstrand); druM cast, Metody rozrnisfovaci (lokal1zaeni) analyzy, posuzuje 
vhodne zpllsoby reseni problemu se specialnI kapltolou 0 stavbi! regionu. 

V tlvodni kapitole autor ukazuje zakladnl pi'edpoklady, na nlchz jsou budovliny daIll( 
kapitoly, tykajlcl se potreby hledat stavbu a i'/id v geografii, podstaty geografie jako 
takove a studovanych lokalizac:nich systemll a k jejich popisu vytvorenfch modalll, 
jejichZ Glohu vidi autor v kodifikaci dosazeneho a podniceni noveho zkoumani. V prve 
c:listi knihy vysloveny nlizor, ze nodalni reglony lze povazovat za otevrene systemy, 
dokazuje sestavenim kapltol, jez ukazujl budovlini takoveho Integrovaneho reglonlilnlho 
systemu: Zk6umlinl pohyM vede k sm a na nl umisti!nfm nodaln[m bodllm, majicim· 
urc:ltou hierarchii, a ke koneene integracl sledovanych ploch. 
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Kapitola 'Pohyby nastinuje rfizne typy pohybi\ (migrace, dojffdka za pracf, rekreacl, 
Hitllvldu61hi pi'eprava, telefonnl provoz, odbE!r tisku, obchodnf spojeni, doprava zbofi), 
dtilefite pro vybudovani regiomllnfch systemu, a pod6.va pi'ehled n~kter9ch modelfi, 
i'~sfc'l:c'li. pdhyby ve vztahu ke vzdalenosti (HlIgerstrand - gravitaeni analogon, Johnsson 
~. ab30rpcni analogon), k plose (ChrlstaUer, Losch, Isard - hexagonalnf model) 
a' k casu (HlIgerstrand - model difllze). 

I KapitOla Site se zabyva pahyby, jef jsou vazany naurcite cesty, jejich lokalizacf 
o:d jednoducMho spojenf dvou bodfi k celym sitIm (Bunge - koncepce mlnimalnI 
v~d,al~nosti ),. dale hustotou sm od mistniho mei'Itka (Borchert) k regionalnlm rozdHfim 
v'e'st1itn1m (Taaffe) a sv!!tovem m~i'[tku (Berry) a koneen~ zmenami sm ve v9voji 
v'"ttellyvinutych (Taaffe - ctyi'stupnovy diachronicky model) a vyvinut9ch zemfch 
(t'tfucti, :·auchanan se zdfirazn!!nfm "desire lines" a Garrison, Berry, Marble, Nystuen, 
Morill se studiem vlivu dalnic). 
l'~,aplt6Ia ctvrta s nazvem Uzly se zabyva sidly, jef HlIgerstrand povafuje za zakladnf 

p'riTek krajihy a pi'iZttava jim l1sti'ednf roli nejen v geografii obyvatel, ale v cele so­
d~~n{ ~: 'fiospOdAi'sk~ geografii (human geography). Pravidelne usporadanI je teore­
ttck;:6u, ,pozadaVkfim minimaini energie odpovfdajicf koncepcf (staticke trojllhelnfkove 
ob'titic~Christallerovy, ctyi'Ohelnikove Lllschovy), jez v praxi doznava zkresleni vlivem 
nakiipetif obyvatelstva kolem jadra (Isardovo graficke uzpfisobeni Loschovych hexa­
ioriii, Bogue - 'd~leni zazemi metropolitnfho sidla na ti'i sektory ve vztahu k hustote 
obyvatelstva), vlivem lokalizace zdrojfi (napi'. pro obec poti'ebna zemed~lska plida, 
voda, stavebnI material atd.), vlivem casoveho zpozd~ni (Bylundfiv deterministicky 
model, MoriU yoyufivajicf stochasticke teorle, postupu Monte Carlo). Obyvatelstvo sveta 
je rozsfi'eno ve vlcemene izolovanych (minlmaln~ 150 m od daISi jednotky) shluclch 
-'- stdlech (cluster); existuje vztah mezi vel1kostI a poi'adim sidla v danem state 
(Auerbachem formulovane rank-size rule, pozdeji pouzite Stewartem, dale pak Berrym 
k'e klasifikaci ze!lli podle velikostniho potencialu mest I jako podkladu pro hypotezu 
urbanizacn!, hypotezu ekonomickeho vyvoje a Simonovu nejlepe apl1kovatelnou sto­
c,hastickou hypotezuJ a dalSI vztah vzdalenosti a velikosti side I (Christaller, Lllsch, 
House, Thomas). 

Otazce hierarchicke organizace sIde I je v~novana kapltola s nazvem Hierarchie. 
Modeiy ChristaUerovy a Lllschovy (central-place hierarchies) jsou zde zkoumany 
spolu s empirick9mi dfikazy pro a prot!. DruM polovina kapitoly obsahuje obtrfne a 
2i'ejm~ odchylne pi'ipady prtimyslovych sti'edisek, jez zkresluji pravidelnou hierarchii; 
Haggett zde uvadi Webertiv prfimyslov~ lokalizacnf model. 

,Posledni kapitola prvnlho oddllu knihy se zab9va z6nami kolem a mezi skeletem 
regionalniho systemu, tvoi'enym sit( cest a hierarchU nodalnlch center navzajem spo­
jenych pohyby, a to v abstraktn~jsI forml!, ne jako mozaikou rozlicneho land use, ale 
jako plochami, charakferizovan9mi hustotou (density surfaces). Tak je mozne spojlt 
odli§n~ jevy jako pokles hustoty obyvatelstva kolem m~st (Clark) a ThUnenfiv model. 
Jeho analyza lokalizace v prostoru, tradicni kruhova koncentricka struktura, stejnl! 
jilkd Weberova analyza spjata s minimal1zaci pohybu, je zde kritizovana napi'. ve 
spojeni. se' zm~nami v nakladech na dopravu a pi'esunuti dopravy z vyrobce-farmai'e 
na nezavisle spalecnosti; distorze pravidelnych stupnfi je spojena s lokalizaci zdrojfi 
(napi'. kvalita pfidy) a koncentraci (napi'. pestovani specializovane plodlny). Haggett 
tivadi ti'i nejjednodussi modely pro m!!stske z6ny: Burgessfiv, model koncentrickych 
z6n, z n~ho vychazejicI Hoytfiv model sektorfi, a Harrisfiv model mnohonasobn9ch 
jaaer, Jez jsou aplikoyoatelne rovnef ml oblasti venkovske. 

Druh9 oddil knihy se zab9va zpfisoby sbE!ru, m~l'eni, klasifikacI a popisy geografic­
kych informacI, a to postupne od sb1!ru k testovani hypotez. Kapitola SbE!r (Collecting) 
uvadI pi'ehled zdrojfi geografickych informaci, jez d~lI na pozorovani v terenu, dale 
cenzy, mapy a letecke snimky a ti'eti skupinou jsou teoreticke prace - matematicke 
modely a analogony (fyzicke simulacni modely a Mortte Carlo simulacnI modely) -
vymezuje pojem geograficke populace (soubor objektfi se spolecnou geografickou 
.cllarakteristikou), zabyva se otazkou geografickeho v9zkumu zemskeho povrchu, jeho 
pokryti jako celku, a resi ji nepi'imo pomocI metod vyb1!rov9ch setl'eni (sampling 
metbods) a primo zYfsenim stupn~ nahromadeni lldajfi. 
·V kapitole osme (Description) Haggett uvadi n!!ktere metody jak pi'esn~ zachytit 

z1skane lldaje,' pi'edevsIm tradicni geograrickou' metodou, mapovanim, a dale statistic­
k9mi ukazateli pro plochy kontigultni, body a plochy diskontinuitIii (nearest-neighbour 
analYSiS, G-koeficient - coefficHmCof geographical aSSOCiation] a pro linearni sit~ 
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1 dimensni analyza, topologicke miry jako centralita, konektivita a tvar, zal02ene na 
matematicke teorii grafii - Garrison, Kansky). 

V kapitole Stavba regionu (Region-building 1 se Haggett venuje vymezeni nodalnich: 
regionfi postupnou demarkaci jadra a hranic (kvalitativni analyza: vymezeni pod Ie 
i'ady ukazatelfi a vzajemne pi'ekryti takto ziskanych hranic - Green; kvantitativni 
analyza: Thiessenovy polygony, funkce minimalizace vzdalenosti - Yeates, analyza' 
diskriminant - Sebestyen, metoda teorie grafii - Nystuen a Dacey), dale zai'azenl 
(izemnich jednotek s hranicemi stanovenymi (stat, county), a to bud' jednoduchym 
klasifikacnIm postupem, ve kterem jsou podobne jednotky seskupeny bez ohledu na 
jejich lokalizaci (analyza vzdalenosti v n-dimenznIm prostoru - Berry, X2 - analyza 
- Gregory), nebo komplexnejsIm postupem, kdy byla vzata v (ivahu lokalizace i kon­
tiguita ploch (napi'. analyza ctvercu smerodatne odchylky - Gregory, Zobler}, a 
konecne obtl2nejsfmu problemu mei'Itkovych komponent regionalnI struktury (i'eseno 
metodami vzorovych seti'enI - Krumbein - a metodami mapovacimi - Garrison, 
Haggett, Krumbein}. 

Zaverecna kapitola druM casti knihy je venovana overovanI hypotez v geografii. 
Haggett uvadi jednak statisticke metody, pricemz si vsima pocatecnich problemi'! 
apJikace na geograficke populace a ilustruje na nekolika pi'Ikladech moznosti techto 
metod (sro'JllanI prfimerll a rad, jednoducha a mnohonasobna regresni analyza}, jednak 
analogony (simulacni metody fyzicke, Monte Carlo, semiaxiomaticky system}. 

Tato recenze jen strucne informuje 0 i'ade metodickych pl'lstupfi, je2 jsou v moderni 
geografii bazne a u nas zfistaly celkem nevyu2ity. Pokusili jsme se proto upozornit 
na bohatost aparatu, se kterym pracuje moderni geografie tak, jak je podavana v Hag­
gettovs praci. Upozornujeme zaroveii na jeho dalsI knlhu "Models in Geography", 
kterou vydal r. 1967 spolecne s geomorfologem R. J. Chorley. P. Haggett je nyni pro­
fesorem na universite bristolske. E. Rauserovti 

Vladimir Srb: Demografickli pi'iru~ka. Nakladatelstvi Svoboda, Praha 1967, 270 stran; 
cena vaz. Kes 29,-. 

Na sklonku minuleho roku vysla a na kniznim trhu vzbudila znaeny zajem Demo­
graficka pl'lrueka dr. Vladimira Srba ze Statnfho statistickeho ui'adu. Autor navazuje 
na tradici vydavanych demografickych pi'frueek (1959) a prezentuje ji v rozsirenem 
rozsahu. PH tom vychazf vsUfc vseobecne potl'ebe mit k dispozici nejen soustavu 
zakladnfch dat v absolutni forme, nybrz i jejich analyticky pi'ehled, formulovany 
prfslusnymi ukazateli a mirami pri zachovanf pokud mo2no nejdelSfch i'ad. 

PI'irucka ma v podstate dYe casti rfizne obsahem i rozsahem. Prvni cast, obsahujfcf 
177 tabulek, je utl'fdena do 14 tematickych oddilfi. DruM cast nas informuje 0 17 de­
mografickych prfizkumech a zabfra dobrou petinu knihy. 

Prvnf cast je uvedena instruktivnImi vysvetlivkami a metodickymi poznamkami 
k jednotlivym tabulkam. Rozboru populaenf zaklady jsou venovany 3 oddUy, z nichz 
nejrozsahlejsf je oddU prvni, podavajici pi'ehled 0 zakladnfch datech rozmisteni a 
struktury obyvatelstva z aspektu biologickeho, socioekonomickeho a kulturniho. Na 
prvnf oddH navzauje stat 0 domech a by tech. DaIs! stat 0 rodinach a domacnostech, 
rozsahem obsaznejsi, sleduje vyvoj za poslednich temei' padesat let. 

Rozboru populaenich procesfi je vyhrazeno 7 oddllfi (retrospektivy pohybu obyvatel­
stva, snatky, rozvody, narozenf, potraty, zemi'eli, stehovani). Retrospektiva pi'irozeneho 
vyvoje je v hlavnich ukazatelich sledovana od r. 1870. Zvysenou pozornost venuje 
autor prirozene reprodukci (siiatky, rozvody, potraty, zemi'el!). Nektera data se tu 
sirs! vei'ejnosti v danem rozsahu dostavaji poprve (specifiet! ukazatele potratovosti, 
nezkracene umrtnostni tabulky 1960-1961). OddU 0 mechanickem pohybu obyvatelstva 
zachycuje stehovanf jak vnitl'nf, tak i zahraniCni. 

Uvedena data vhodne dopliiujf udaje dalSfch 3 oddUfi, kde stat 0 pracujfcfch v na­
rodnfm hospodai'stvi podava pi'ehled nejen 0 zamestnanosti podle odvetvi a sektorfi, 
v deleni na muze a zeny, nybrz i 0 mzdove politice a problematice ueiifi. Nasledujrcf 
{)ddil prinasi nejdfilezitejsi udaje ze zdravotnictvi a predposlednf nas irrformuje 0 rH!­
kterych ukazatelich zivotni urovne (indexyzivotnich rrakladfi, potl'eba nejdfile2itejsfcn. 
potravin). 

Pos1ednim oddUem prvnf casti knihy jsou mezinarodnf prehledy, seznamujicf nas 
jak s roziohou uzemi; poctem obyvatelstva a jeho h).lstote podle zemi, tak i· s prfib~em 
hlavnich ukazatelfi pi'irozene merry obyvatelstva ve vybranych zemich sveta. 

Druha cast knihy je venovana demografickym vyzkumum. Demograficke vyzkumy; ma-
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pOnejVICe charakter populaenlho vyzkumu, zacaly byt u nas ul!Ivany ad druM poloviny 
padesatych let a prakticky si je vynutil zhorseny populacnI stay po race 1953. VetSina 
techto pruzkumu, resp. pramenu, kde byly publikovany, je dnes nedostupna a je za­

'sluhou autora, l!e nas a nich informuje. Uvadl nejen jejich autory, rok provedenI, 
metbdiku a hlavnI vysledky, nybrl! pi'ipojuje i tabelBrni pi'ehledy a citaci literatury 
u kazdeho pruzkumu. Vyzkumy (uvBdIme nazvy alespoii nekterych: Vyzkum a rodi­

,eovstvI, Naklady na vyl!ivu a vychovu ditete, Pruzkum manl!elstvI, antikoncepce a po­
tratu, VyuzW easoveho fondu ohyvatelstva, Pi'ieiny sebevrazd, Iak bydlfme, Vdana zena 
v radine a zamestnanI, Prospech zaku a zamestnanost l!en, Zeny a matei'ska dovolena, 
Kvalifikace a pracovni podmlnky zen nove vstupujlclch do zamestnanI, Narodnost deti 
v narodnostne smisenych manl!elstvlchJ jsou a zustanou spolehlivym pramenem osvet­
lujiclm jak motivaci, tak realizaci nasI popuiacni politiky. 

Shrneme-li poznatky, jez vyplyvaji po pi'eeteni Demograficke pl'Irueky, konstatujeme, 
ze demograficka pi'Irueka poskytuje uceleny tabelBrni pi'ehled a obyvatelstvu GSSR 
nejen pro potl'ebu teoretiku, nybrz i praktiku na vetsine useku naseho hospodai'skeho, 
kulturniho a vei'ejneho zivota. Z hlediska hospodal'ske geografie vsak postradame 
nedoceneni regionalnlho aspektu. Chybi pi'ehledy alespoii informativnfho charakteru 
k jednotlivym oddflum za kraje, resp. i okresy. Mnohdy hy staCila citace alespoii 
dalSich statistick)'ch pramenu jll! publikovanych, umoziill'jiclch ctenai'i komplexnI vy­
uzitf dat v pi'lrucce uvedenych. Povazujeme tel! za vhodne, kdyby nektere aspekty 
byly i rozsli'eny, napi'. otazka vzdelani, kvalifikace, l!ivotni urovne (sluzby J apod. 

Pokud se zda, ze se v publikaci vyskytla i nektera drobna nedopatrenI, marne za to, 
ze se tak stalo z technickych pl'Iein a zmiiiujeme se a nich jen z titulu komplexniho 
hodnoceni (easova disproporce nekterych na sebe navazujlcich i'ad, vynechanI vy­
svetlivek k nekterym pojmum jako obce aglomerovane, mestske, mesta J, aniz by Urn 
byla dotcena viastni hodnota pl'Irueky, jez po zasluze je pi'lnosem nasI odborne lite­
ratury. Z. Haiek 

Rudolf Svec - Frantisek Nekoviii' - Stanislav Vojtech: Zemepisny obraz Jihol!eskeho 
baje. Pi'Irodni pomery 1. Rozpravy pedagogicke fakulty v Ges. Budejovicfch, i'ada 
pi'lrodnich ved, C. 4. Geske Budejovice 1967. 67 stran, 24 obr. 

PrvnI dB chystaneho vlcesvazkoveho popisu zemeplsnych pomeru Iihoeeskeho kraje 
ie venovan vseobecne charakteristice, pomerum geologickym a geomorfologickym po­
merum a nerostnym surovinam. Publikace je urcena pi'edevsm interne a dalkove stu­
dujicim zemepisu na pedagogicke fakulte v Ces. Budejovicich a ueitelum a profesorum 
zemepisu v Iihoceskem kraji. Ie zpracovana obvyklym kompilaenim zpusobem a 'ne­
vymykii se z praci podobneho druhu. ZpracovanI IMky trpi ureitou nevyrovnanosU, 
nebot zatfmco nektere partie jsou al! pi'espi'Ilis strucne, na jinem miste se latka zby­
tecne opakuje. 

Pi'es nekolikanasobnou recenzi zustaly v praci nektere nepi'esnosti a chyby, na nez 
ti'eba upozornit, aby se netradovaly dale. Tak napi'. (str. 9J Jihocesky kraj neni vyplnen 
pouze "sumavskou vetvi krystalinika", nybrz znaene uzemf zde zablra i eeska a mo­
ravska vetev moldanubika. Oblast mezi Susici a Horazd'ovicemi (nejlletSi nakupeni 
uhlieitanfi - str. 9 J nelel!I jiz v Jihoeeskem kraji, udaj a vrtu v permokarbonu u Nove 
Vsi je zastaraly, spodni a sti'edni cervena jalovina nemul!e byt svrchnokarbonskeho 
star I (str. 12], tabulka na str. 15 neni kompletnI, permokarbon Blanicke brazdy je 
zastoupen pi'edevsim sedimenty spodnopermskvmi a nikoliv svrchnokarhonskymi. Plio­
cen nejsou starsi ti'etihory (str. 21 J, obr. e. 11 nezachycuje' perigiaciaini tvary a 
lokalita Dobrkov nelezI v Krumlovskem podhui'I. V Geskobudejovicke panvi byly 
zjisteny a popsany vIce nel! 3 vltavske terasy. Vyklad nekterych typfi reliefu je pi'His 
povrchnI, napi'. hlavnI krasove lokalite kraje - Chynovske jeskyni - je venovana 
jedna . veta, kdel!to jine, mene vyznamne lokality, lel!Ici 1 mimo uzemi kraje, jsou 
popsany podrobneji; "v reliefu se upiatiiuji ki'emelinove zily vypreparovane na zpusob 
ki'emennych valu" (str. 3DJ???, Kravi hora v Novohradskych horach nenI budovana 
zulou, nybrz granodioritem aj. 

Vyhrady mol!no mIt i k vyberu literatury (44 hesel pi'eval!ne z geologie], kde jsou 
uvedeny nektere prace, jez maji jen velmi vzdaleny vztah k zpracovanemu tematu, 
a naopak chybi vetsina novych pracI, jez by poslouZily ueitelfim zemeplsu v dalSfm 
studlu. Rada praci citovanych v textu chybi v seznamu pouzite literatury vubec. Take 
u pi'eval!ne vetSiny vyobrazeni chyb[ jmenoautora snlmku nebo l1daj pramene, z nehoz 
byio eerpano. S. Chdbera 
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Ladislav Zapletal: Geomorfologle Osoblalskii pahorkatiny. Praha 1968, 175 stran, 
34 mapek, 12 grafil. a 22 fotografii v textu; edice Acta Universitatis Olomucensis. 

Kniha Geomorfologie Osoblazske pahorkatiny je komplexni geomorfologii vhodnl! 
vymezent"iho uzemi 0 rozloze teml!i' 200 km2, tedy druhem geomorfologicke literatury 
vydavanym v CSSR jen malokdy; v minulem desetileti vysly v CSSR pouze I!tyi'i od­
sahlejsi geomorfologicka zpracovani uzemnich celkii mensich, nez jsou nase zeml! 
(kdyz nebereme v uvahu nl!kolik, vl!tsinou jen nekolikastrankovych publikaci tohoto 
typu, publikovanych ve Sborniku CSZ nebo v jinych I!asopisech J. Kroml! Zapletalova 
Osoblazska byla zpracovana geomorfologie I!asti Ceskeho sti'edohoi'i V. Kralem 1966, 
oblast Zilinske kotliny E. Mazurem 1963 a brnl!nsky prostor J. Krejl!fm 1964. J. Mazur 
-charakterizoval uzemi 0 rozloze 1000 km2 na 188 stranach, J. Krejl;f 380 km2 na 132 
stranach, V. Kral 610 km2 na 65 stranach a L. Zapletal 180 km2 na 175 stranach. 
Z techto udajii vyplyva, ze Zapletalovo Osoblazsko je co do rozsahu druhou nejvl!tsi 
publikaci tohoto typu vydanou u nas v uplynulych desetiletich a ze Osoblazsko je 
nejpodrobneji charakterizovanym uzemfm. 

Prvni oddU knihy hodnoU teren z hlediska tvarii - jeji naplni je geomorfografie 
s topografii. Druhy se zabyva geologii a pedologif uzemi. Ti'eU vyklada Osoblazskou 
pahorkatinu z hIe disk a jejf geneze - je geomorfologH v uzsfm slova smyslu. Geomor­
fografickou analyzu Osoblazska charakterizuje skutel;nost, ze v nl jsou aplikovany 
snad vsechny zname a pouzitelne pracovni metody i I!fselna vyjadi'enf a ze je typicka 
premirou kvantitativnfch metod, jicM je autor znamym propagatorem. Geologicko­
-pedologicky dfl nepi'inasl vyznamnejsl nove poznatky, je pi'evaznl! kompilal!nf; vy­
znamna v nem vsak je geografil!nost pojeU jeho problematiky, usmernl!na k hledisku 
zemepisneho rozlozeni jevii a k hodnoceni morfologickeho projevu jednotlivych hornin 
v terenu. V zavl!rel!nem ti'etIm oddfle je geomorfologicka synteza osoblazske geomor­
fologicke problematiky. 

Podstatu teto studie nelze vidl!t v jednotUvostech, i kdyz se jedna I!asto 0 zjiStl!nl 
nova I;i pozoruhodna, ale v komplexni geomorfologicke charakteristice uzemf, jez 
vyustuje v syntezu s geomorfologickou regionalizacl. Domnlvam se, ze Zapletalem 
pi'edlozena ti'istupnova regionalizace Osoblazska ziistane dlouho platnym a stl!zI do­
plnitelnym I;lenenim terenu. vybIzejicim dalSi autory k vypracovani stejne podrobnych 
cleneni jinych MsU naseho statniho uzemi. 

Mimoi'iidnou pozornost venuje autor problematice pleistocennlho zalednl!nl a jeho 
vliviim na tvai'nost Osoblazska, jez tamnl krajine vtiskly dominujfcf raz. Jiz i'ada 
geomorfologii publikovala cetne dfll!l pi'lspevky k pevninskemu zaledilenl nasich zemi 
v pleistocenu, ale zde je uveden pi'ehled zalednl!nI tak souborne a systematicky, ze 
miize byt srovnan v oboru pevninskeho zaledneni aspon I;astel;nl! sUm, I!im jsou 
Vitaskovy Nase hory ve veku ledovem pro horske zalednenl uzeml nasI vlasti. Dale 
se L. Zapletal zabyva tvary podminenymi horn1naml, protoze ty daly na Osoblazsku 
vznik pseudokrasovym jeviim v rozsahu, v jakem snad nejsou jinde ve Slezsku ani na 
Morave. Autor v knize systematicky charakter1zuje osoblazsky relief fluvtalnf, klimato­
gennl, eolicky, glacialni, periglacialnl, organogennl i antropogennl. Nalezitou pozor­
nost venuje v terenu morfologicky vyraznym byvalym nunatakiim, nunakoliim, oblfkil.m, 
eratikam, jeskynlm, zavrtilm a udolnim nlvam. 

Nove poznatky, jez publikace pi'inasI, jsou dvojiho typu: PrvnI koriguji pi'ezite geo­
morfologicke poznatky 0 Osoblazske pahorkatine a pi'inasejI poznatky nove, druM 
maji metodologickou povahu - umoznujI zpracovat podobnl! jine uzemi tehoz typu. 
Mimo ramec knihy nutno klast nove poznatky s platnosU obecne geomorfologickou. 
Nove poznatky pi'lnasi Zapletalova studie v oboru konvexnlch forem glacialnlho re­
lieIu. Odmita dosud uznavanou existenc1 osoblazske oblIkove kraj1ny a zavadI do ceske 
regionalnf geomorfologicke literatury pojem nunakol. PrimarnI polohy makroeratik 
autor povazuje za zakladnl ukazatele minimalnIho dosahu maximalniho rozsfi'enl 
pleistocennlho ledovce na Osoblazsku. Pro geograficke vymezenI byvalych nunatakfi 
navrhl autor "teorU nasuvfi" na naporove stranl!. Tato teorle umozniIa stanovlt mez 
zalednl!nf s pi'esnost[ az na desItky metril. a vypol!ltat metr1ckli 1 techn1cke parametry 
ledovce. Exaraci, deterzi a detrakcl uvazuje L. Zapletal pi'1 tlaku stItu na relief Oso­
blazska az 25 at pi'i mocnosti ledoveho pokryvu az 230 m. 

Autor rovnl!z navrhl novy vyklad pseudokrasovliho l1zemi u Bohuliova, jez povazuje 
za jednu z nejvyznamnl!jsIch pseudokrasovfch 10kaUt v Ceskoslovensku. Pseudoz4vrty 
1 pseudokrasove jeskynl! charakterizoval slovnl!, fotograficky I kartograficky. Mat~ 
jovicke jeskynl! nepovazuje za suff6znI, ale za eroznl. Na l1zemI Osoblazska pak apU­
kuje poul!ku 0 korelaci mezi antropogennIm faktorem geografickeho prostfdl a osld-
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lenim. Zapletaluv novy vyklad agrarni antropogenni formy reliefu na Kobyle mne 
pi'ivedl k obdobn~mu studiu na Javornicku, kde jsem podobn~ tvary nalezl jeste 
v daleko hojnejs! mii'e. I na Javornicku se prokazalo, ze tyto antropogenni valy jsou 
prukaznym indikatorem drive zalesnen~ho agrarniho uzemi. 

Zajimave je autorovo stanoveni spojit~ promenlivosti fyzickogeografickych jevu. 
Vysloveni zaveru 0 geomorfologicke homologii Osoblazske pahorkatiny s nizko polo­
zenym terenem Javornicka mohu pIne potvrdit. Jako vyznamny rozlisovaci znak 
uvtidim javornick~ lokality vyskytu hrancu, efektivnejsi periglacialni vlivy, jez jsem 
zjistil na Javornicku, a zajimavy kvantitativni rozdH ve vyskytu makroeratik. Tak~ 
antropogenni formy reliefu jsou na Javornicku vyvlnuty vyrazneji nez na Osoblazsku. 
V Javornickem vybezku jsou navic agrarni valy i v nezalesnenych ter~nech a jsou tam 
i specialni mensi valy bludnych balvanu. Pine koresponduji mOje vysledky na Javor­
nicku se Zapletalovym Osoblazskem ve stanoveni nadmoi'ske vysky 435 m jakozto 
prumerne vysky hladiny mindelskeho nebo risskeho ledovce. 

Za nedostatek povazuji skutecnost, ze autor na Osoblazsku neresil i problematiku 
deglaciace. VetSi pozornost mel vsak venovat take periglacialnim jevum ve vrcholove 
casti Kobyly. Autor si mel take uvedomit odpovednost, kterou na sebe podrobnym 
studiem kterehokoli o.zemi bere kazdy aut or, totiz povinnost pus obit k dosazeni ob­
jektivnich poznatku 0 tomto o.zemi i na jine autory. L. Zapletal sice provedl podrobnou 
analyzu geograficke onomatologie Osoblazska a v toponomastick~m doplnku vedecky 
zdiivodnil i zakladni choronym Osoblazska pahorkatina, ale na druh~ strane pi'ipustil, 
aby v Atlase CSSR bylo toto uzemi nazvano Zlatohorska vrchovina, kdyz neni vrcho­
vinou a je nazvano podle Ziatych hor, jez jsou mimo takto oznacenou oblast. Pi'i 
charakteristice pseudokrasoveho o.zemi ctenai' postrada i detailni kartograficky za­
znam pseudozavrtfi, podobne jak jej pi'edlozil ve Sborniku CSZ B. Rezac 0 Hruboskal­
sku; slovni charakteristiky tohoto pseudozavrtov~ho pole jsou zbytecne zdlouhave 
a mene nazorne. 

K vyjadi'ovaci strance autorova textu ti'eba pi'lznat, ze jen maloktera geograficka 
publikace je vybavena tollka pracnymi piivodnimi grafickymi a zVlaste kartografic­
kymi pi'ilohaftli jako Zapletalova. Z celkem 68 grafickych pi'iloh, jez jsou vetSinou 
autorovymi originalnimi kresbami, upozornuji na ti'i fotografie na str. 112, 148 a 152 
a dale na ti'i grafy na str. 40, 124 a 163, jez je ti'eba povazovat za objevn~. 

K formalni strance publikace lze uv~st, ze jej! stati jsou vzorne systematicky uti'i­
deny, za zm!nku stojI i uroven textu u grafickych pi'iloh, jez jsou dvojjazycne, zazna­
menavB. pi'esne lokality a zdfivodnuje zai'azeni pi'islusn~ pi'llohy do textu. Tiskarne na 
vrub pi'ipada spatne tiskov~ proveden! pl'Hoh v sed~ barye obrazd. 

Celkem lze Zapletalovu publ1kaci oznacit za zdai'ilou detailni geomorfologlckou 
charakteristiku Osoblazska, jejlz vedecky vyznam a pi'lnos je sirs! nez u beznych 
geomorfologickych zpracovani vymezen~ho o.zemi. F. Lemon 

Gustav Sladek - Bofivoj V. Cerny - Lubomir Michalik - Stanislav Noska: Zemepis ces­
tovniho ruchu. Ucebnice pro 1. rocnik sti'edne ekonomickych skol, obor cestovn! ruch 
a spolecn~ stravovani. SPN, Praha 1968, 230 str., 1 pi'iloha, cena 14 Kcs. 

Knihu lze charakterizovat jako pokus 0 strucne shrnuti poznatkii z tohoto studijn!ho 
oboru, jez by meli znat absolventi 1. rocniku SES. Autoi'i rozdelili ucebnici do ti'i 
zakladn!ch oddilfi. 

V prvnim, na 45 strankach, se snazi podat jakysi sukus ze vseobecneho zemepisu 
matematick~ho, fyzick~ho a hospodai'sk~ho s urcitymi vztahy k cestovnimu ruchu 
a s informativnimi doplnky napi'. 0 mezinarodn!ch organizacich, jako jsou UNESCO, 
NATO, RVHP apod. 

Druha cast rna 51 stran a pi'edstavuje pi'ehled oblasti cestovniho ruchu v CSSR, 
zasady jeho rajonizace podle 4 zakladn!ch kategoril, vymezeni znamych 67 oblasti, 
z nlchz kazda je nekolika i'tidky strucne charakterizovana, a vymezeni oblasti lezic!ch 
mimo. Nekolik stat! obsahuje definice a vysvetleni zakladnich pojmfi z geografie 
cestovniho ruchu (jakO napi'. smerna kapacita navstevnosti, koeficient navstevnosti, 
sti'edisko cestovnlho rUchu apod.l, probirajI se uzemne technicke zasady pro umisto­
vani sti'edisek cestovniho ruchu, typy rekreacnich krajin v CSSR a jine. 

Ti'eU cast nazvana »Oeskoslovensko jako zeme cestovniho ruchu" je se svymi 126 
-stranami nejobsahiejsi. Popisuj{· se zde jednotlive kraje CSSR od Sti'edoceskeho az po 
Vychodoslovensky a .samostatne hlavni mesto Praha, kazdy kraj podle jednotne 
osnovy: 1. pi'irodni pi'edpoklady cestovniho ruchu (pohoi'i, vodstvo, klima,lasy, lovna 
:tv!!!.', .pi'!rodn! rezervAce a zaJimav~ pi'irodni vytvory]. 2. vytvoi'ene pi'adpoklady' ces-



tovniho ruchu (hrady, zamky, lidove umeni, historicky vyznamna mista napi'. husit­
skych bitev, partyzanskeho odboje, dl§lnickeho hnuti apod., dale muzea, galerie a 
mista soucasneho kulturniho deni) , 3. vybaveni pro cestovni ruch (ubytovaci zai'izeni, 
lazne, doprava aj.), 4. hlavni sti'ediska cestovniho ruchu a frekvence jeho zai'izen!. 

Tato cast je nejdi'lkladneji zpracovana a svym obsahem i pojetim je pro zemepisce 
nejpi'itazlivejsl. Poskytuje mnozstvi zajimavych I1daji'l, mj. napi'. 0 poetu pi'enocovani, 
li'lzkove kapacite jednotlivych sti'edisek, navstevnosti jeskyii (bohuzel ne vsech) apod. 
Pi'i velkem mnozstvi faktografickeho materialu, ktery je zde nahromaden, neubranili 
se autoi'i i'ade omyli'l nebo nep1'esnost!. Namatkou uvedu alespoii nektere: 

Hned v I1vodu k teto easti se pravi (str. 102), ze v GSSR jsou dYe "krajinne chranene 
oblasti (Sumava a Gesky rail". Spravny termin, stanoveny dokonce zakonem, je "chra­
nena krajinna oblast" a tyto oblasti nejsou dye, ale jiz v roce 1965 byly cty1'i a dalSi 
vznikly v letech 1966-1968. Jaka jezirka maji autoh na mysli v Decinskych stenach, 
v knize di'lsledne nazyvanych Geske Svycarsko (str. 137)? Ledova jeskyiika v GecMch 
nema zadne umele jezero (str. 137) a bylo by lepe lokalizovat ji na sever od Cvikova 
nez u Jablonneho v Podjest8di. Jested nelze nazyvat dominantou Luzickych hor (str. 
136), kdyz jde 0 jinou, samostatnou orografickou jednotku. Na Choustniku neni skalni 
mesto (str. 116), ale nanejvys balvanove more z rozpadajiciho se zuloveho h1'betu. 
Uvadat mezi hlavnimi pl'irodnimi atraktivitami jeskyni Skalku na Domazlicku je zi'ejme 
nedopat1'eni, nebot vi'lbec nejde 0 jeskyni, ale 0 umelou stolu, jejiz vyznam je mnohem 
mensI nez vyznam mnoha jinych lokalit ani neuvedenych (str. 126). Stvoi'idla na 
Sazave nejsou zadny kaiion (str. 148). Skalni mIsy a viklany nelze ztotoziiovat, jak 
vyplyva z dikce na str. 116. Raseliniky nejsou mechy (str. 116). TANAP neni pi'irodnl 
rezervacl, ale narodnim parkem, na jehoz I1zemi je nekolik p1'Irodnich rezervacl. 
Terminologie, nazvoslovi a problematika chranenych I1zemi pi'Irody vi'lbec nejsou 
v teto knize na pot1'ebne vysi - napi'. vyber uvadenych rezervacI nebyl vzdy proveden 
s p1'ihlednutlm k jejich v8deckemu ei turistickemu vyznamu, ale vice mene nahodne. 
Na pi'flis mnoha mistech je take ze stylizace textu patrne (i kdyz tfeba nejde p1'imo 
o vecnou chybu), ze autoi'i popisovanou lokalitu nenavstivili, jak by se snad u odbor­
niku v cestovnim ruchu dalo pi'edpokladat. Pochopitelne je vyloueeno, aby autoi'i znaU 
z autopsie v sec h n y lokality, 0 kterych pisi, ale jde pouze 0 otazku miry, jez prave 
zde by vyzadovala 0 poznani vice. 

Na zemepisce pusob! v knize rusive take okolnost, ze ani autoi'i, ani redakce na­
kladatelstvi si nedelali pi'ilis starostl s ortografil zemepisnych nazvu. Jinak by nemohli 
propustit do tisku hrube chyby jako nap1'. Slovenske Rudohol'i (v cele knize!), G1ider­
ska dolina (str. 191), jednou harmanecke jeskyne (191), po druM Harmanecke (193), 
Fabova Hola (194), Horni Ohi'e (125), Macl1ska (169 - kdyz uz, tak Macuska, ale 
spravneji Zbrasovska nebo Hranicka propast), sumavske podhui'i (125), mechova je­
zirka v Jesenlku (str. 171), SIanske hory (74), jinde Slanske vrchy a SIanske pohoi'i, 
Podvihorlacka (sic!) Sliiava a mnoho jinych, 0 tiskovych chyMch (napi'. Masenice 
misto Ma1'E;lnice na str. 137 aj.) ani nemluve - tech vsak, po pravde 1'eceno, je mene 
nez chyb nazvoslovnych. Ilustraci je v knize malo a jejich I1cinnost je problematicka. 

Vzhledem k tomu, ze jde 0 prvni pi'irueku tohoto studijniho oboru u nas, mela by 
obsahovat I1vod, ve kterem by mel byt vymezen pojem "zemepis cestovniho ruchu", 
etenai' by mel byt seznamen se zakladnimi pracovnimi metodami oboru a s jeho cHem. 
To vse bohuzel chybi, takze z knihy nevyplyva, co si autoi'i pod timto pojmem pi'ed­
stavuji vcelku a jakou cast z tohoto celku zahrnuli do teto pi'irueky. Ie to skoda, 
nebot tak zkuseni pracovn[ci, ktei'i se cesto,vnlm ruchem zabyvaji de lsi dobu, by mohU 
i'lci k problematice jiste zavaznejsI slovo. Dale cele knize chybi - podle meho nazoru 
- vetS I zi'etel k zasadam ochrany pi'irody a krajiny, aspekt biologicke a esteticke 
vyvazenosti krajiny, ktery je mimoi'adne dulezity prave v souvislosti s rekreacnI funkci 
krajiny a s cestovnim ruchem. Malo je zdurazneno (obecne i konkretne), jak pi'frodni, 
nevhodnou zastavbou zatlm nedevastovane krajinne celky znamenajl obrovske narodn! 
hodnoty, jejichz cenu nedovedeme dnes ani odhadnout, a ktera nesporne poroste 
behem p1'iStlch desetiletl zavratnym tempem. Budouci pracovnici v oboru cestovniho 
fuchu by mali byt jiz od 1. rocnlku SES dusledne vedeni k poznanl slozitych vztahu 
v p1'irodnim zemepisnem prost1'edl, k ochrane pi'Irody a krajiny a k daleko vetSl 
spolupraci nap1'. s krajinnymi biology, nez jakou pozorujeme dnes, kdy se u nas pro­
vadi i'ada prImo katastrofalnlch zasahi'l do pi'irodni a tudlz i do rekreaenl hodnoty 
krajiny ve jmenu "zvyseni cestovnlho ruchu" v dane oblasti, a pi'itom se nevidi nebo 
nechce videt, ze tyto zasahy mnohdy znamenaji trvale znehodnocenI krajiny prave 
z hlediska budouclho cestovniho ruchu ve st1'edoevropskych zemepisnych podminkach. 
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Svym stoupajicim podHem na vniti'nim i mez1narodnim obchodu a svym charakterem 
blizicim se prfimyslovemu podnikani stava se cestovn! ruch v poslednich letech vy­
znamnym odvetvim narodniho hospodarstvi a tim 1 predmetem hospodarskeho zeme­
pisu. Vznika tak samostatne odvetvi - zemepis cestovniho ruchu, opirajic[ se v zakla­
dech 0 fyzicky 1 regionalni zemepis. Krome nekolika dflcich studii nevysla u nas 
doposud zadna soubornejsi prace z tohoto oboru. S tim vetsim zajmem sahne zemepisec 
po vydane knize. Kdyz j1 odklada, zfistavaj[ mu v mysli sice urcite rozpaky prame­
nicf jednak z vlastnl nevyhranene pi'edstavy 0 obsahu oboru, jednak z objevenych pro­
blemfi a dflcich nedostatkfi, ale zaroven vzdava take upi'imne diky autorfim za to, 
ze se prfikopnicky pustili cestou u nas nevyslapanou. Ostatne byl k tomu nejvyssi cas. 

I. Rubin 

Hans-Jiirgen Klink: Naturriiumliche Gliederung des Ith-Hils-Berglandes. Art und 
Anordnung der Physiotope und Okotope. 257 stran, 24 kreslenych profilfi, 12 panora­
matickych fotografii, 2 mapy; Selbstverlag -- Bundesanstalt fiir Landeskunde und 
Raumforschung, Bad Godesberg 1966. 

Na pffklade komplexniho vyzkumu male oblasti (cca 60 km2) z hIe disk a fyzickB 
geografie a ekologie krajiny v Ith-HilskB pahorkatine (oblast mezi rekami Leine a 
Weser v jizni casti Dolnosaske pahorkatiny) byly zhodnoceny dosavadni metody a 
kriteria pro vymezovani fyziotopfi a ekotopfi a teoreticky byl upresnovan vztah fyzio­
topu a ekotopu. V metod1ce prace aut or navazuje na vysledky Trolla, Schmithiisena, 
Paffena, Neefa, prehodnocuje jejich pouzitelnost, kategorizuje ucelnost pouziti techto 
vysledkfi, rozsiruje jejich platnost a jistotu pi'i topologickBm vymezovani fyziotopo.. 

Prace se deli do tff zakladnich systemfi kapitol: 

A. Vseobecne problemy k fyzicke casti teorie krajiny (71 stran). - Po shrnuti pod­
kladfi 0 problematice metod a pouzitelnych kriterii pro vymezovanf fyziotopfi a eko­
topfi stanovil autor pro ucel rajonizace fyziotopfi tato kriteria: a) geologicke podlozi 
pro tvorbu pM, b) relief, c) vodni rezim, d) topoklima. Pro vymezovani ekotopo. 
doporucuje kriteria: a) geologicka stavba uzemi, relief, klima, pfida, vegetacnf kryt. 

K problematice vztahu fyziotopu a ekotopu uvadi autor poznatek, ze v ramci jedineho 
fyziotopu je mozne vymezovat vice ekotopii. Soucasne vsak take zdfiraznuje dfilezitost 
kriteria homogenity jednotlivych prvkfi a pri jeho hodnocenf dochazi k zaveru, ze 
system ekotopfi vazany na stejny typ reliefu ma vyssi stupen vzajemne vazby, jestlize 
kvalita zbyvajicich geofaktorfi a jejich pfisobenf a vliv je omezen take hlavne na 
jednotku urcenou reliefem. V okrajovych pasech uzemi jak systemu, tak jednotlivych 
ekotopfi je mozne vymezit kvalitativne odlisne souvislosti a vliv sousedfc!ch skupin 
nebo komplexfi ekotopfi. Krajinne singularity vymezuje autor jako samostatne ekotopy. 
Dale zavadf pojem dflci krajinne utvary (Teillandschaften-], jez zahrnuji vice ekotopfi, 
·ale mohou byt take totozne s fyziotopem. Plosny rozsah dHc"ich krajinnych utvarfi se 
silne meni; pri jejich vymezovani doporucuje autor vyzkum v hranicnich pasech 
mezi ekotopy. 

Z metodickeho hlediska klade autor dfiraz pi'i analyze jednotlivych faktorfi take 
na podrobne zhodnocovani vzajemnych souvislosti mezi geofaktory, jako je vztah re­
liefu a pfidy nebo reliBfu a vegetace, vegetace a topoklima aj. Pro vyzkum techto 
vzajemnych souvislosti doporucuje autor provest analyzu ve vhodne volenych krajin­
nych profilech rfiznych druhfi a mei'itek. Dale zdfiraznuje nutnost opakovaneho !leti'enl, 
jestlize se jevi dflci synteticke vysledky labilni nebo neodpovfdajfcl zcela skutecnosti, 
hlavne pri hodnocenf dynamiky jednotlivych faktorfi. Z popisu pracovnlch metod pi'l 
.analyze fyzicko geografickych dominant vyplyva, ze bylo pri vyzkumu Ith-Hilske pa­
horkatiny pouzito uzuelnich vyzkumnych metod. 

Vybrana kriteria pro charakteristiku fyziotopu a ekotopu jsou pouzitelna pro zeme­
pisnou sirku chladnych pas em, ale autor uvad! moznost zavedeni dalSfch dominant 
i v famci urcite klimaticke z6ny na zaklade vysIedkfi vyzkumu. 

Autor podrobuje kritice az dosud pouzlvanc a zjednodusovane systemy vymezovanl 
jednotlivych ekotopfi podle schemat kriterU a take nedostatecnych znalosU vniti'ni 
dynamiky jednotlivych geofaktorfi v ramci ekotopfi a zdfiraznuje pozadavek komplex­
nich poznatko. 0 vniti'nim systemu, sQuvisiostech a vzajemnem pfisoben[ jednotlivych 
geofaktorfi i v riimcl ekotopo. nachazej[clch se v okrajovych soused(clch piisech zkou-
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manych llzemf. Ovodni cast p1'inasi 1'adu novych poznatku, znamena zjemnovani 
hledisek pro vymezov{mi a kvalitativni rozl1sovani fyziotopu a ekotopu veetne uznlin! 
premisy pohyblivosti systematiky pouzivane pro vymezovlini fysiotopu a ekotopu. 

B. Dilei krajinne lltvary Ith-Hilske pahorkatiny. - Podle vysledku a vyzkumu byly 
vymezeny dYe krajinne singularity a sest d!leich krajinnych lltvarii. Podrobne je pro­
vedena jak analyza, tak synteza vyzkumnych vysledku jednotlivych geofaktorii, jejich 
vzajemnych souvislosti a vzajemneho ovlivnovani. Zcela originalni postup pouzil autor 
p1'i hodnoceni vzajemnych souvislosti mezi jednotlivymi faktory v ramci vyelenenych 
dileich krajinnych lltvaru, jez by mohly byt metodickym vodftkem pro vyzkum malych 
oblasti. 

C. Zavery z regionalnich vysledkii vyzkumu vyhodnocuji nejprve vlastni metodicky 
p1'istup, vlastni vecne docilene vysledky podle vymezenych dHeich krajinnych lltvaru 
i podle fyzicko-gcografickych dominant vcetne jejich vzajemnych souvislosti. Vyznam­
nym vysledkem jsou doporucovane vseobecne platne zasady pro vyzkum malych oblasti. 

C<3lkove lze uvedenou studii hodnotit jako pi'inos pro teorii fyzicko-geograficke rajo­
nizace, i kdyz urcitym diskusnim problemem miize byt doba vyzkumu v Ith-Hilske 
pahorkatine a porovnavani zevseobecnenych vysledku z 1'eseni teto oblasti s dlouho­
letymi vysledky praci TroHa, Neefa, Smithiisena aj. Metodicky postup vyzkumu 
jednotlivych fyzicko-geografickych dominant z hlediska krajinne ekologie bylo by 
vhodne aplikovat take u nas na vhodne lokalite. V. Voracek 

M. S. Rozin: Geografija poleznych iskopajemych kapitalistii!eskich razvivajusi!ichsja 
strano 240 str., Moskva 1966. 

Mezi geografickymi pracemi vydanymi v posledni doM v Sovetskem svazu si ne­
sporne zaslouzi pozornost nova kniha M. S. Rozina, prezentovana jako ueebnice pro 
ucitele. Jeji obsah je ovsem 0 hodne sirsi nez napovfda nazev. Publikace pojednava 
nejen 0 geografii nerostnych surovin, ale i .0 geografii tezebniho priimyslu. Publikace 
zdaleka neni vhodna jenom pro ucitele; bude jiste zajimat i ostatni geografy a mnohe 
daIS! odborniky. 

Prace ob,ahuje rozsahly, pl!Clive vybrany fakticky material, doplneny velkym poctem 
grafii, tabulek, map a fotografii, Kdyby byla vetSina l1daju svym piivodem mladsl, 
byla by pi'itazlivost a aktualnost publikace jeste vyssl (Udaje jsou vetSinou z r. 1963 J. 
Autor se zi'ejme omezoval na leta, jejichz charakteristiky jsou pro dane druhy ne­
rostnych surovin nejtypictajsi. Vyuzil p1'i tom velkBho mnozstvi sovetskych i zahra­
nicnfch monografii a nejnovejsich p1'irucek. 

V Ovodu pojednava M. Rozin 0 roli nerostnych surovin v hospoda1'skBm rozvoji 
spolecno<;ti, 0 m!ste tezebnfho prumyslu v soucasne svetove ekonomice a 0 1110ze 
mineralnich zdrojii v mezinarodni politice kapitalistickych stAtii. Uvadi take definice 
.a vysvetleni zakladnich pojmil geografie tezebniho prumyslu (tezebni prilmysl, l1pra­
venstvI, mineralni zdroje, nerostne suroviny, lozisko, zasoby a jejich kategorie apod. J 
a rovnez klasifikaci nerostil. 

Velkou pozornost venuje vyznamu p1'irodnich a socialne ekonomickych faktoru 
rozvoje a rozmisteni tezebniho priimyslu, jeho odvetvove i l1zemn! struktu1'e. 

V kapitole Vseobecna charakteri5tika tezebnfho priimyslu kapital1stickych a rozvo­
jovych zemi seznamuje ctenai'e se zakladnimi zmenami v odvetvove skladM svetoveho 
tezebn!ho priimyslu a charakterizuje jeho perspektivy. Ve druhe polovine XX. stoleti 
lze napl'iklad ocek~vat sirs! vyuziti jaderne a slunecn! energie i energie p1'ilivu, roz­
pracovanf metod p1'fmeho pi'etvai'enl tepelne, jaderne, slunecni a chemicke energie 
v elektrickou. Zvlast dulezity vyznam rna 1'eseni slozitych problemu 1'!zenl termonukle­
.arnfch reakcr. Pozitivni vysledky na tomto l1seku pi'ivodi skutecny p1'evrat ve struktu1'e 
palivove energetickB bilance. 

Lze oeekavat zmeny rovnez ve struktu1'e vyroby. kovii. Nap1'iklad ocel, jejlz vyroba 
byla po dlo'lhou dobu me1'ftkem prilmysloveho rozvoje, bude stale vyrazneji nahrazo­
vana lehkymi kovy i slitinami, zelezobetonem a plastickvmi hrnotami. Stare, tak 
zvane tezke barevne kovy budou vice a vice ustupovat lehkym kovum, pi'edevslm hU­
niku a plastickym hrnotam, coz se projev! v bilanci spot1'eby hutnickych vyrobku. 

Velke perspektivy rna rovnez vyuzit! velmi bohatych mo1'skych zdroju (moi's,k<1 voda 
~bsahule nap1'. 1400000 mid t siry, 1600000-2000000 mId t hoi'eiku atd. J. Zasoby 
ropy pod mOi'skyrn dnem pi'evysuji podle vsech odhadu prozkournane zdroje na pev­
nine (str. 29-30J. 
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Pres 70 % celkovehoobsl;lQU knihy je venovano geografii nejdiUe~itejsIch te~ebnlch 
odvetvL Zachytit v neyelkfj -publIkaci vsechny existujlcI nerostne suroviny nebylo 
pochopitelne m~ne.' Protoseautor omezuje na hlavni druhy nerostil., na ne~ pi'ipada 
pres 90 % celkove hodnoty produkce svetoveho te~ebnlho pril.myslu. 

Kapitola se 1!leni na 5 oddilil., a to Rozmlstenl te~by: 1. palivove energet1ck~ch 
zdrojil., 2. rud ~elezn~ch kovil.,3. rud te~k~ch barevn~ch kovil., 4. rud lehk~ch barevn~ch 
kovil. a 5. chemick~ch mineralnlch zdrojil.. Autor pomerne podrobne charakterizuje 
zmeny v rozvoji a rozmlstenl jednotlivych odvetvi te~ebniho pril.myslu a podava 
strucny pi'ehled hlavnich lo~isek. Rozbor zmen v rozmlsteni te~by nerostnych surovin 
ukazuje, ~e sverazna llzemni disproporcionalita, je~ vznikla v obdobi pi'edmonopolis­
tickeho kapitalismu, se v obdobi imperialismu nejen zachovala, nybr~ jest!! prohlou­
bila. V dil.sledku pil.sobenI objektivnlch ekonomickych zakonil. kapitalismu se sti'ediska 
te~by i'ady dil.le~itych nerostnych surovin stale pi'emlstuji do rozvojovych zeml Asie, 
Afriky a Latinske Ameriky. Proto~e vedoucl odvetvi zpracovatelskeho pril.myslu jsou 
i nadale sousti'edena ve vyspel~ch kapitalistickych zemich, prohlubuji se rozpory mezi 
rozvojem techto statil. na jedne strane a mene vyvinutych zeml na strane druhe. 

V poslednl kapitole pojednava autor 0 opati'enlch rozvojovych zemI k vyu~iU mine­
ralnich zdrojil., zabezpe1!uj(cIch rozvoj te~ebn(ho a navazujiciho na nej zpracovatel­
skeho pril.myslu. 

V zaveru knihy najdeme rejsti'Ik geograficke nomenklatury, zahrnujici take nazvy 
nejdil.le~itejsIch lo~isek. G. Kruglova 

MAP Y, A T LAS Y 
A KARTOGRAFICKA LITERATURA 

Karl-Heinz Meine: Darstellung verkebrsgeograpbiscber SacbverbaUe. Ein Beitrag zur' 
thematiscben Verkehrskartographie. - Forschungen zur deutschen Landeskunde, sv. 
136, 144 str., str., 61 obr., 4 map. pi'Hoh, Bad Godesberg 1967. 

I kdy~ je na tom dopravnI kartografte vedecky i publika1!ne lepe ne~1i dopravnl 
geografie, je i tam ji~ delsI dobu postradan souborny llvod do nauky, zvlaste pak do 
te jejl /!astl, je~ spada do kartografie tematicke. Autor sam charakterizuje poslanl 
knihy stl'lzUve a skromne jednak jako shrnuti dosavadn(ch [tj. do r. 1963 vydan~ch) 
pracI, jednak jako "podnety k vybudovani" tematicke dopravnI kartografie. Nicmene 
ji~ soustavne uspol'adan~ oddU "Prameny [spisy a mapy)" 0 43 stranach a zvll1!ite 
pi'Uoha s sirokou paletou 64 metodickych ukazek a 4 osmibarevnych map !iir!il oblasti 
Frankfurtu n. Mohanem sk~tajI knize raz skute1!ne odborne v!!decke pi'Iru1!ky. 

Skute1!nost, ~e Meineho publikace vy!ila v kni~nici pro zemepisn~ v~zkum Nemecka 
[vydavane prof. Meynenem), sv!!d1!I 0 tamnlm pochopeni v~znamu kartografickych 
metod pro regionalnI geografii. }e to zi'ejme v duchu ji~ pi'ed vIce ne~ 100 lety vy­
slovene teze A. Petermanna, ~e "mapa je bazI geografie". Autor ve stru1!ne pi'edmluve 
tento v~rok ostatn!! cituje a jako proU!j!iek z pi'Itomne doby uvadI v poznamce argu­
menty H. Brandese (1961) k mape jako "nejexaktnej!iimu a sou1!asne nejadekvatnej!iImu 
sdelovaclmu prosti'edku geografie". }e take pi'iznacne, ~e Meine svou praci venuje 
sou1!asn~ kartografu Harbertovi i geografu Lautensachovi. 

Obsah knihy neni clenen obvykl~m zpil.sobem do kapitol, nybr~ jednotne do 66 
tematickych hesel. Zhruba ti'etina knihy pi'ipada na aplikaci navrhovanych znazor­
novacich metod v llzem[ nazyvanem "r~nsko-mohansk~ prostor". MnoM ze zminen~ch 
oddild by zasluhovaly strucny nebo i podrobnejsI komentai', ale to by nutn!! pi'esahlo 
obvykly rozsah recenze. (K nekterym autorov~m my!ilenkam a podnetil.m se v!iak 
vraUme v chystanem 1!lanku 0 sou1!asnem stavu dopravne geografickeho a dopravne 
kartografickeho v~zkumu ve svete.) Omez[me se proto nabody, je~ se nam jev[ rela­
Hvne nejdd1e~it!!j!H, pi'edev!lim na 4 mapove pi'Ilohy [vesmes v mei'. 1: 200000) a na 
zaver. 

prvnI z 'map, je~ je "znazornenIm llcelne generalizovane a vyti'Id!!ne dopravni topo­
graffe", rna dvoj[ cn. Jednak je. tematicko-kl!-.rtografick~m pi'ehledem znazornene 
oblasti, jedna'k' v~chodiskem pro podkladove mapy dalsich ti'i mapov~ch ukazek. Textem 
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se na ti'ech stranAch [59-62) zdfivodfiuje koncepce, volba barev aj. a nakonec se 
uva~uje, do jake mIry je z mapy zi'ejme "vzAjemne ovlivn~nI topografie a formulace 
tematiky v jajich generalizac:nI form~". Autor se tu odvolAvA na sprAvny HOlzelfiv 
nAzor (1957), ~e nelze otAzku i'esit prost~ tak, ~e by se obsahov~ bohatA topografickA 
podkladovii mapa podlo~ila tematickemu zniizorn~nI ja.ko ztlumeny (bledy) tisk. 
Kartograf se musI i'Idit geografickymi aspekty clenenI, nebot "veskerA general1zace je 
geografickym vyMrem, ktery spolurozhoduje ji~ pi'i pi'iprave mapoveho podkladu 
o hodnote nebo bezvyznamnosti pozdejslho dohotovenI dUa". 

PrvnI ze ctvei'ice map pfisobi nepochybn~ dOjmem sol1dnI a prfikazne prace. Na 
znazornenI reliefu se vsak klade a~ pi'Ilis velky dfiraz - je podiin vrstevnicemi a dvou­
barevnym stInovAnim - ceho~ si je v zAsade autor vedom, jak plyne z jeho pi'ipo­
mlnky v zAvorce na str. 69. 0 docilene plasticit~ zniizorn~nI povrchu se tam toti~ 
lli'iznAvA, ~e "je v teto prAci jako experimentu pokusne pi'ehnAna". Na dalsich ti'ech 
mapAch se neprojevuje pi'llis rusive jen proto, ze se na nich pou~ilo temei' vylucne 
prostych prvkfi cArovych. eim plossI je teren, tim vIce pi'eva~uje sedA a sede (temnym 
odstinem) jsou na 2. a 3. map!l znaceny i zastavene plochy. Ie proto pravdepodobne, 
ze by se barva znakovych a zvliiste pak vektorovych signatur i izocar, s touto sedI 
nevhodne kombinovala. 

Nasledujlci mapa - stejne jako ostatni s pi'ivlastkem "komplexni znAzorneni" 
v nazvu - vyjadi'uje roenI prepravovana mno~stvi s rozlisenlm ti'i zAkladnlch druhfi 
dopravy (po silnicich cervene, ~eleznice hnMe a po vodnlch cestach modi'e, v~dy 
s 5 stupni odstinu). Iediny znakovysymbol (pro Frankfurt n. M.) je tist!ln jas!).e 
zelenou. Vyjadi'ovani kvanta intenzitou barvy je tu nepoehybn!l modernlm prvkem, 
avsak stupne prvnI a druhy (obojI teckovy rastr) jsou casto spolehlive rozlisitelne 
jen pomocI IUpy. Optimalnim i'esenlm by byla kombinaee dvou barev (napi'. rumelky 
a karminu atd.) - ji~ by se skala misto sni~enim na 4 stupne mohla rozsli'it na 6 -
avsak to by pi'irozen~ zU~ilo (zdra~ilo) teehniku reprodukce . 
. Ti'et! z mapovyeh ukAzek vyjadl'uje pi'epravovanA mno~stvI klasiekym pasovym 

zpfisobem, avsak nove je rozliseni osobni a nakladnI dopravy (barevnym rastrem a 
plnou barvou) v pasove signature. Posledni ze etvei'iee map porovnavi!. prfim~rny stay 
motorieke dopravy na silnieleh (bez mopedfi) se stavem vystupfiovaneho (spickoveho) 
zati~enI a v tom smyslu rozlisuje kladne odehylky (pine cervenym lemem pasfi) 
od zapornyeh (modrym lemem). Na rozdH od pi'edehazejIelch map pou~IvA se tu 
k stinoviinI reliefu jiz jen sede, tj. upoustI se od barvy okrove. (Zastavene plochy 
jsou znaceny hnedou, avsak ponekud tmavsi ne~li na map!l prvni.) Iestllze by se ne­
melo rezignovat na zmlnenou aplikaei dalsieh znazornovacich metod, mela by tato 
redukee jit jeste dale. Squdlme, ze by staC:ilo doplnit znazorneni vrstevnlceml silne 
ztlumenym, svetle sedym, stinovanim. Bylo by to jen za eenu toho, ~e by toky, je~ 
jsou na map!l bile, mene kontrastovaly. Protoze se vsak zpravldla pi'lhHz( 1 k jejich 
dopravnI funkei, vyniknou stejne. Pokud se pak pi'lhmI jen k doprave pozemnI, jako 
tomu je u poslednI z uvedenyeh 4 map, mohio by se jim venovat neji'idcI rastr madry, 
ktery by se dostatecne odlisoval ad syte modre barvy ubytku. Skoda, ~e autor ne­
demonstroval jeste tl'eti variantu zobrazeni povrehu jako mapoveho podkladu, kdyz sAm 
v bode 5 na str. 69 vyslovuje pozadavek, aby "mapovy podklad byl ad pocatku tvoi'lv~ 
zamei'en na tematicky en mapy" a zajistil tak "harmon1ekou spojitost mapoveho pod­
kladu a mapoveho nam~tu". 

Ie obeen!l znamo, ze se tematictI kartografove cleni na stoupenee rozlozenyeh map 
maximalne soubornych. Melneho kritika Geislerova pozadavku (1925) na znazorn!lni 
krajiny serif samostatnyeh map usH v podpol'e "synopttckyeh" znAzorn!ln! dopravy. 
Lze vsak soudit jen na umirn~ne zastAvAnI souborneho sm!lru, jezto Meine rozl1suje 
jest~ kategorii tematiekych dopravnich map syntetiekyeh. TIm se vsak jiz dotykame 
sestistrankoveho zAv!lru nazvaneho Myslenky k systemu dopravn! kartografie, v nemz 
se autor pokousI klasifikovat sledovanou kategorii map do etyi' skup1n (str. 74). Ve 
sfei'e topografiekliho m~i'!tka hovoi'I 0 "mapAeh dopravnieh zai'Izeni", ve sfei'e choro­
grafiekli 0 "mapAeh dopravnI orientaee", ve sfel'e statistieke kartografie 0 "mapach 
dopravnIeh seti'eni" a koneen~ do vseGh sfer spadaji podle n~ho "mapy dopravnlho 
planovani". Na dais! strane je podiino sehlima systemu dopravni kartografie, je~ nemA 
jiz tak osoblty riiz. V trojcetnem rozl1seni jde 0 "ciste" cUi "primArnl" dopravni mapy, 
jez obsahuji mapovatelne ("kartierbar") prvky a jsou v podstat!l topografiekymi do­
pravnImi mapami, dAle a "slozene" c:1li "sekundarni", jez obsahujI kartograficky 
zpracovatelne ("kartographlerbar") prvky a jsou "ehorografiekym" druhem dopravnieh 
map, a konecne a "sta.tistieke" dopravnI mapy, jez cleni na analytiekli, kom.plexni 
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(se "synoptickymi" jako nejvice vyhrani!nym typem) a synteticke. V konceptech 
ti'idi!nI se nesporne prozrazuje usiU 0 maximalni jednoduchost, je~ je nesporni! velkym. 
kladem. Ni!ktera rriista scMmatu budou v!iak jisti! je!iti! dlskutovl1na. Zatlm se ov!iem 
omezime jen na pi'lpominku; zda by mfsto "sekundarnI" nebylo vhodni!jsf "odvozene" 
a zda by mapy dopravni! oblastniho cleni!ni nemi!ly nasledovat po dopravnich mapach 
funkcionalniho pojeU, nikoliv jim pi'edchazet. Vyslovene pozniimky v!iak nic nemi!nl. 
na uvedenem jiz faktu, ze Meineho kniha je cennym prInosem, ktery vyznamnym 
zpi'lsobem pi'ispiva k zaplni!ni zmIni!nli mezery, tj. uvodu a pi'irucky temat.1ckli do­
pravni geografie. ,. Hllrsk!1 

Erik Arnberger: Handbuch der thematischen Kartographie. 554 str., 153 obr. a 24 pi'H.,. 
Wien (Fr. Deuticke) 1968. 

Dlouholeta pedagogickl1 . cinnost v oooru hospodai'skli geografie na Vysokli !ikole 
pro svetovy obchod, celo~lvotni zkusenost z praci na velkych mapovych dilech a 
posllize na AUasu Rakouskli republiky i vedeni oboru tematickli kartografie v geo­
graficklim ustavu videnske university kvalifikuji prof. E. Arnbergera k napsl1nf pi'f­
rucky, je~ z diivodi'l dale uvedenych ml1 zvll1stnf cenu takli pro ceskou kartografii. 
Autor pravem uvl1di, ~e stoletym vyvojem tematicke kartografie se nashroma~dilo 
takovli mno~stvi poznatkii, ~e by k jeho zachycenf bylo poti'ebi vicesvazkovliho kom­
pendia. Tim je zaslu~nejsf, ~e autor vyplnil tuto mezeru v kartografickli literatui'e 
hutnou pomi'lckou pro v!iechny, kdo se sna~f 0 zvysenf ucinnosti tematickych map, 
at jiz jejlch teoretickou pi'ipravou nebo pi'i jejich tvorbi! a vyrobi!. 

Prvni oddU knihy je venovl1n podstate kartografie a jejich vyrazovych forem, po­
staveni tematickli kartografie v systlimu kartografie, vyznamu tematickych map v kul­
turnim ~ivote, u~itku, jej~ poskytuji modernfmu hospodai'stvi a vei'ejnli sprl1ve. Podl1vl1 
se tu pl'ehled 0 zastoupeni tematickli kartografie v uceonicich, pi'iruckl1ch a casopi­
sech a 0 rozdi!leni dvojrozmernych mapovych vyjadrovacfch forem podle mei'Hka, 
vecnliho obsahu a zpiisobu vydani. Skoro ti'etinu dna zaujfma oddU 0 di!jinl1ch tema­
ticke kartografie a jejich metod, zvll1ste v Rakousku. Od pi'edchiidcii tematickych 
map, mezi nimi~ je ze sti'edoevropskliho kartografickliho okruhu citovl1na Klaudyl1nova 
mapa s nl1bo~enskymi signaturami, pojednl1va se dl1le 0 dokumentacnfch mapl1ch 
vl1lecnych a bitevnich, 0 mapach ke spori'lm majetkovym a hranicnim, 0 mapach statfi 
a :z;emI, mapach sprl1vnich hranic a statnich zai'izeni, mapach zdravotnlckych a 0 me­
dicinskli kartografii, 0 mapach volebnich obvodii a vysledki'l, 0 mapach narodopisnych 
a jazykovych, demografickych pomerii, sidelnfch typii a domovnfch forem. Dalsi 
odstavce maji mapy historickli, statni a zemskli aUasy, mapy panstvI a mapy k historii 
mest, mapy umeleckohistorickli a historicko-topograficke mapv stavebniho, socialniho 
a funkcnfho clenenr mestskliho zastavenf, mapy dialektologlckli, jazykove a nl1rodo­
pisnli, mapy dopravy, zemi!delstvi, prfimyslu a i'emesel, mapy a pll1ny dfilni, geologickli, 
petrografickli, piidni a speleologickli. Dale vede nl1s sled map astronomickych, meteo­
rologickych, klimatologickych, zemskliho magnetismu k prvnim .. fyzikalnfm" atlasiim, 
mapam pevninskeho vodstva a mOi'f, jezer a ledovcii, k mapl1m morfografickym a 
morfologickym, mapam regionalniho cleneni, vegetacnfm, fenologickym, zoogeografic­
kym' ak regionalnim a narodnfm aUasfim a jejich vyznamu; oddil je uzavi'en chrono­
gramem hlavnich druhii tematickych map. Prl1ve tomuto oddUu pati'i vi!t!iina z asi 
700 citaci a mapografickych odkazii pod carou, jez z knihy cini zdroj nepi'ebernych 
informaci. 

Ti'eti oddU jedna 0 metodice mapovli grafiky tematickych vyrazovych forem, 0 zl1-
kladnich principech kartografickliho vyrazu (topograficklim, kartogramovlim, obrazovi! 
statisticklim a obrazovlim), 0 vytvai'enI topografickych podkladii pro tematicke mapy 
a kartogramy, 0 otazce signatur, 0 kvalitativnim a kvantitativnim zobrazeni objektll 
a 0 asociacnf schopnosti tvarfi a barev. Po odstavci, venovanlim vypoctu velikostl 
obrazci'l a signatur a jejich uspoi'adani, nl1sledujf vyklady 0 vyznamu absolutnich a 
relativnich znl1zorneni a 0 probllimu jejich zl1kladny, 0 statisticklim, dynamicklim a 
geneticklim vyjadi'ovanI a jeho spojeni s casem, 0 analytickych, komplexnich a syn­
tetickych vyrocich pomocf jednovrstevnych a vicevrstevnych map, 0 otazkach genera­
lizace a 0 mapach pi'fbuznych kartografickym formam a jejich vyznamu v tematlcke 
kartografii. 

OddU nazvany Zaklady vniti'ni ceny kartografickych vyrazovych forem a po~adavky 
na ucinnost a estetiku znazorni!ni jedna. 0 ukolech mapovli redakce, 0 vyznamu kri­
tlky pramenii, 0 po~adavcich na uspoi'a!lani titulu a legendy a na sprl1vnli a uplne· 
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pi'iznani pracovnich pi'edloh, 0 vyznamu redakenich praci a 0 zakladnlch pravidlech 
kartograficke tvorby. Odd!l s pomocnymi tabulkami a matematickymi pokyny pw 
praktickou navrhovou praci v tematicke kartografii, obsahly seznam nejdiilezitejsi 
literatury k nauce 0 metodach tematicke kartografie (na 70 stranach J a 0 jejich 
topografickych podkladech a vecny rejsti'ik uzavirajI knihu. 

I kdyz kniha na mnoha mistech podava pi'imo vzory a navody pro sestavenI tema­
tickych map - v daleko vetSi mIi'e map z oboru socialn[ a hospodai'ske kartografie 
nezli z oboru mapy fyzicko-geografickych - s pouzitfm autorovych vlastnlch mono­
grafickych studH i zakladnich vysledkii nejposledneJsichprac[ cizich, provadi etenai'e 
po historii tematicke kartografie a ukazuje praktikovi jiz osv1!deene pi'Iklady a vy­
zkumniky v oboru kartografie varuje pi'ed nehospodarnym hledanim toho, co event. 
jiz bylo nalezeno. Pro eeskou kartografii je kniha zvlast uzitecna, ponevadz z vyvoje 
kartografie rakouske pi'ed prvni svetovou viilkou cituje mnozstvi zavaznych pi'ikladii 
z map ceskych zemI. Pi'i vyspelosti eeskeho podflu v hospodai'stvi monarchie je to 
pi'irozene a kniha Arnbergerova se bezdeene stava i histori[ tematicke kartografie 
v eeskych zemich. K. Kuchar 

Vyznamna dna soudobe i!eskoslovenske kartografie 

Ve dnech 1.-3. listopadu 1967 byla v Liblic[ch uspoi'iidana prvn[ v1!decka konfe­
rence 0 vyznamnych dJech soudobe eeskoslovenske kartografie. "Poi'adatelem byl Na­
rodn! kJmitet geograficky a odborna skupina pro kartografii pi'i Cs. v1!deckotechnicke 
spolecnosti. Zueastnilo se ji 120 v1!deckych a odbornych pracovnikii z ustavii CSAV 
a SAV, vysokych skol, SKT, ustavii OSGK, MNO, MSK, ministerstva hornictv[ a mi­
nisterstva zem1!delstvl. JednanI byli pi'Itomni i vyznamnii odbornici z NDR, MLR, PLR 
a SSSR. Na konferenci byla pi'ednesena i'ada referatii k vyznamnym kartografickym 
dfliim, jez charakterizuji vyvoj a uroven es. kartografie v povalecnem obdob!' 

V obslihle diskusi, ktera hodnotila dosazene vysledky a zabyvala se perspektivou 
kartografie v daisim obdobi, pi'ijali ucastnici konference tato usnesen[: 

1. Ocastnici konference konstatuji, ze v soueasne dob!! konei prvni etapa vyvoje 
ceskoslovenske kartografie. Pro tuto etapu bylo zejmena charakteristicke jednak 
vytvoi'en[ topogratickych map vsech mei'itek pro cele statn! uzemi, jednak zpraco­
vani a vydani soubornych del, jako souboru geologickych map a komplexnich atlasii, 

. tj. Gs. voienskeho atlasu, Atlasu cs. dl!iin a Atlasu GSSR. T.emito kartografickymi 
dfly byly uspokojeny dosavadni poti'eby hospodarske vystavby a obrany statu, skol­
stvi, v1!deckych instituci a siroke verejnosti. Tato dna zaroven uspesne dokumentuji 
soueasnou uroven v1!deckeho poznan[ naseho statu, uroven es. kartografie i uspechy 
a rozvoj nasi socialisticke spolecnosti. Vyvrcholenim a zakoncenim teto etapy je 
vytvoreni a vydani es. narodniho atlasu. 

2. Ocastnici konference se shodli, ze pro vyvoj kartografie v souladu s narocnymi 
pozadavky nasi spoleenosti a v zajmu dalSiho pokroku kartografie jako vedn!ho 
oboru je nutne rozvijet teoretlcky vyzkum v kartografii a zamei'it jej na i'esen! etyi' 
h avnich p 'obiemii, a to: a J rozvoj metod kartografickeho znazornovani, b J objas­
neni teoretickych otazek kartograficke informace, c J vyzkum racionalizace a auto­
matiz(lc'! katografickeho procesu, d J sestavenI vyhledoveho celostatniho planu tvorby 
kartografickych del v1!decke urovne. K tomu je ti'eba odpovldajicI organizaenI 
uroven l'(zeni, zejmena kooperaci v1!deckych pracovist [hlavne CSAV, SAV, vysokych 
skOi, organii a organizaci resortu MNO], vcasne rozvinuti kartografickeho vyzkumu 
a organizaci spoluprace pri zajistenI technickeho zpracovani a vydani techto del. 

3. Konference doporucuje, aby do vyhledoveho pliinu bylo zejmena zahrnuto zpra­
covani, vydani a udrzovanI techto del: a J souboru obecne zemepisnych map velkych 
a sti'ednich meHtek pro v1!decke pliinovanI a rizeni, vzdelavaci ucely i pro verej­
nost, b J souborii tematickych map, zejmena analytickych, v mei'itku 1:200000, jef 
by navazaly na stavajici edici geologickych, geofyzikalnich, geobotanickych a jinych 
map. pokryvajicich cele statni uzemi a slouzicich potrebiim v1!dy a praxe, c J edice 
tematickych map malych mei'itek a jejich souborii, ktere by jednak dale rozvijely 
stavajici mapova dna a jednak shrnovaly nove vysledky vyzkumne cinnosti v1!dnich 
oborii a kartografickou formou zprosti'edkovaly jejich vyuziU v praxi, d J komplex­
nich aUasovych del, zejmena atlasii mest podle pozadavkii organii a organizac! a po­
die moznosti v1!deckych pracoviSf. 
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4. Ocastnici konferen'ce konstatuji, ~e jednani vyznamn~ pi'isp~lo nejen k zhod­
noceni prvhi etapy povalecneho rozvojekartografle u nas, ale i k zpi'esn~ni per­
spektiv celeho vMniho oboru, ke konkretizacl hlavnich ukolfi na nasledujici ob­
<lobi, k prohloubeni a rozsii'eni spoluprace vMeckych a odbornych pracovnikfi v kar­
tografii navzajem i se specialisty tematlcky zalnteresovanymi na mapovem vyjadi'o­
vAni vMeckych vysledkfi. 

Ocastnici proto doporucuji, aby konference 0 kartografH se staly jednou z pra· 
vldelnych for em vzajemnt!i vym!!ny zkusenostl a doporucuji Narodnimu kartografic­
kemu komitetu, aby ve vhodnych intervalech zajistn organizovani t~chto konferencL 

K. Kuchat' 

Oxford Regional Economic Atlas United States and Canada. 128 map, str. a index. 
Oxford (Clarendon Press) 1967. 

Cas od casu se vyskytne atlas, ktery zaujme n~kterymi kartografickyml novostmi. 
Oxfordsky atlas Spojenych stAtfi a Kanady je toho druhu. Hned na 17 vstupnich 
mapach vyznacnych m~st obou zemi v m~i'itku 1: 380 160 jsou rozliseny plochy podle 
funkce jednotlivych m!!stskych arealfi. Pou~iva se k tomu v~t!linou sytycn barev, 
pi'icem~ v~tsina m~stskeho pfidorysu, tj. vsechny plochy zastav~nt!i a urbanisticky 
vyu~itt!i, je polo~ena ~Iut~. DalSiml barvami jsou cerna, modra, cervena, zelena a 
bnMA, tato posledn[ pro tert!iny a zal'izen[ vojenskA a nAmoi'nL Cennym je vrstev­
nicuvt!i dopln~ni m!!stskych map (po 100 a~ 500 stopach) a stlnovanL Do kaMt!i 
mapky je vmontovAna tabulka s I1daji m~sicnichteplot a sra~ek. Stranu 
8-4:5 zabiraji vseobecn~ zem~plsne mapy v m~i'Itku 30 a~ 150milovt!im (1:1 900 000 
a~ 1:9300000), zpracovane jako mapy barevnych vrstev (n~kdy sUnovane) a opati'ent!i 
k~asifikovanym obrazem silnic, dale'ko mene vyraznym obrazem ~eleznlc a ~lut~ 
sviticimi pfidorysy m~st, po jednt!i stran~ siln!!ji cern~ konturovanymi. Dalsich 24 ma­
povych stran je v~novano fyzicko-geografickym map am a teprve od strany 72 zacinaji 
mapy zobrazujici jevy spolecenske a hospodAi'skt!i, a1!koli celf atlas je deklarovan 
jako ekonomickY. Pi'es pi'evahu vseobecnych a fyzickych map pati'l atlasu toto ozna­
ceni prAvem, nebot vyMr temat i obsahu vsech map je i'izen hlediskem hospodai'ske 
geografie. Toto komplexni zalo~eni celeho atlasu jej vyborn~ odlisuje od t~ch karto­
grafickych d~l, je~ se oznacuji jako ekonomicko-geografickt!i a pl'lrodnl, ba dokonce 
i zakladni topografickt!i, komunikacni a s[delni aspekty opomijeji. 

Oxfordsky atlas Spojenych stAtfi a Kanady je zajimavy i vyi'esenim ve§kert!i tema­
tiky jednotlivymi map ami obou dvou zemi, sestrojenyml z rfiznorodych pramenfi. 
Prameny pro kazdou mapu jsou citovany; posledni jsou z roku 1965. Jen jedenkrAt 
(mapa etnickych skupin) je zpracovAna, ac graficky podobn!!, jinak pro Kanadu a 
jinak pro USA, co~ je vyrazn~ llumoceno sirokou trhlinou odd!!lujici v mape ob!! 
zeine. Po konstrukeni strAnce vy~adala si tato dvojlce zemi zvlastni kombinovane 
zobrazeni: Na ku~elovou mapu s delkove zachovanymi rovnoM~kami 350 a 490 na­
vazuje na 550 s. s. paku~elova mapa s ki'ivkovymi poledniky, rozlo~enymi symetricky 
podle pl'imkovt!iho meridianu 900 z. d. Gr., eim~ se dosahuje toho, ~e ani v Arktid~ 
nepi'ekraeuje delkovt!i zkresleni 10 %. Atlas je bohaty na usp~sne kartograficke nA­
pady; uzavirA jej mistopisny index s asi 10000 jmeny a Udaji zem~p. sii'ky a dt!ilky 
ve stupnich. K. Kuchat' 

SBORNIK 
CESKOSLOVENSK~ SPOLECNOSTI ZEMEPISN~ 

Cislo 4, roenik 73; vyslo v lednu 1969 

Vyddvd: CeskoslovenskA spoleenost zem~pisnA v Academii, nakladatelstvi CSAV, Vo­
diekova 40, Praha 1. - Redakce: Vodiekova 40, Praha 1. - Roz~it'uje: Postovnl novlnovA 
sluzba. - Ob/ednt'ivky a pt'edplatn~ priltmt'i: Postovni novinovy urad, administrace 
o,dborneho tisku, JlndriSskA ul. 14, Praha 1. Lze take objednat u kaZde posty nebo 
postovniho dorueovatele. - Tiskne: Statni tiskarna, n. p., zavod 3, Jungmannova ul. 15, 
Praha 1-Novt!i M~sto. 

Vychazi 4X' roene. Cena jednoho eisla Kes 7,-, celeho roeniku Kcs 28,­
('pro Ceskoslovens'ko); US S 4,-, Lstg 1, 13, 5, DM 16,- (cella v devizAch). 

© by Academia, nakladatelstvl Ceskoslovenske akademie ved, 1969. 
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Radbuza Slafinnj p. cihadlo 

3. Mezi Slatinou a Stitary [obec vlevo) sleduje subsekventni udoli Slatinneho potoka 
s vyraznym strukturnim svahem jv. kontakt zuloveho [adamelitoveho ) masivku. 
Pl'ed us tim do Radbuzy vytval'il patok 2 terasove plosiny [vyssi tl; nizsi t2), na 
nichz se misty zachovaly zbytky sti'!rkove pokryvky. Pl'ed Stitary vymodelovala 
Radbuza pioche nivni udoll a pod Vrchem sv. Vavl'ince [kopec s kostellkem) pro­
razi napi'ic amfibolitovy selektivni hl'bet, protazeny ve smi'!ru domazlickeho krysta­
linika [podle h 2). [Foto Z. Loch17lann.) 

4. Cast mrazoveho srazu na 
vrcholu Pisciteho vrchu 
severni'! od Bernartic. 
Vyska srazu 5 m, delka 
20 m, expozice k zapadu. 
[Foto Z. Loch17lann.) 
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K ci<'inku M. Novaka a P. Simonka: Priciny a dllsledky soucasneho stavu jakosti vod 
horniho povodi Jizery 

1. Horni tok Jizery na polskem llzemL (Foto P. Simonek.) 

2. J agni~cy potok pred ustIm do Jizery. Oblast Ve lke Jizerske Louky . (Foto M. Novak.) 



3. Tezboll narllsene raselin iste II osady Jizerka. (Foto M. Novak.) 

4. Obnazeny rase lillll Y proW v bi'ehll Jaglli~yho potoka. Oblast Velke Jizerske LOllky. 
(Foto M. Novak' , j 



K cl<'in ku P. Plesnzka: K otazke hran fc lesa a stl'om u na Zemi 

L Obrusovanie smreckov 
snehovymi krystalkami, 
vlecenymi vetrom po po­
vrchu snehovej pokryvky. 
Oplaz (Krivanska Mala 
Fatra ). 

2. Buk na hornej hranici 
lesa. Bjelasnica (ned'ale­
ko Sarajeva). 



3. Edaficky typ horn ej h ra­
nice l esa na pleistocen­
nych bl okoviskach. Stez­
ky (Vysoke Tatry). 

4. Srnrecky nad hornou hra­
nicou lesa silno trpia 
vetrorn a snehorn a su­
chosfou zrnrazu. Bielo­
vodska dolina (Vysoke 
Tatry) . 
(Foto 1- 4 P. PZesnik . ) 



K cl an ku /. Hoska: Arkticlqi denlk Josefa PospiSi la 1872- 1874 

1. Arkticky denik Josefa Pospisi la, str. 7 a 8. [Z archivu autora.) 
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Thellnehmer der Nordpo l' Expedition, 
Plio 1 Ill, v.Kk.llofp . olq r<:;hc~ w. eURGER E-\ 

4. Josef Pospisil [fotografie z r. 1874) . 
[Z archivu autora . ) 
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5. Zadni strana podobenky Josefa Pospi· 
si la z r. 1874 s vyobrazenlm expedicni 
lodt "Viceadmiral Tegetthoff" a sezna· 
mem navrati vsich se ucastniku vypravy. 
[Z arc hivu autora.) 
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REDAKCNi POKYNY PRO AVTORY 

1. Obsab pi'ispevkii. Sbornik Cs. spolecnosli 
zemepisne uvei'ejiiuje puvodnf prace ze vsech 
odviHvi geografie a clanky souborne informu­
jici a pokroefch v geografii, dale kratsi zpra ­
vy osobnf, zpravy z vedeekych a pedagogic ­
kych konferenci, zprav y 0 cinnosti (istavll do­
maeieh i zahranicnich, vlastni vyzkumne 
zpravy a zpravy r eferativni (zpravidla ze za­
hranicnicl1 pramenu), recenze vyznamnejsich 
zemepisnyeh a pi'ibuznych praci a pi'fspevky 
lykajici se te rminologicl{e problematiky. 

2. Technicke vlastnosti rukopisii. Rul{Qpis 
pi'eclklada autor v origin ale [u 111a vnicl1 clan­
ku s jednou- kopii) jasne a strucne styJizo­
vany, jazykove spravny, upraveny podle Cs. 
statni normy 880220 (Oprava rukopisu pro 
knihy, casopisy a ostatni tiskoviny). Original 
musi byt psan na stroji s cernou neopo ti'ebo ­
vanou paskou a s normalnim typem pisma 
(nikoliv perlickovym) . Rukopisy neodpovida ­
jici norme budou bud vraceny autorovi, nebo 
na jeho (icet zadany k (iprave. Pi'ijimaji sc 
pouze (iplne, vsemi nalezilostmi (tj. obrazky, 
lexty k obrazkum , literatura, resume ap.) vy­
bavene rukopisy. 

3. Cizojazycna resume. J< pi'lvodnim praclm 
v ceskem nebo slovenskem jazyce pfipoji autor 
stru cne (1-3 stranky) resume v angliekem 
nebo nemeckem, vyj imecne po dohode s r e­
dakcf v jinem svetovem jazyce. Text resume 
dodava zasadne soucasne s rukopisem, a to 
nejlepe prImo v cizim jazyce, v nouzovem 
pi'ipade v domacim jazyce, pricemz preklad 
za jist[ redakce na (i cet autora. 

4. Rozsah r ukollisii. Rozsah hlavnich clankLI 
nema pi'esahovat 8-20 stran textu vcetne Ii ­
teratury, vysvetlivek pod obrazky a cizojazyc­
neho resume. Ie treba, aby cell' rukopis byl 
takto sei'azen a prubezne strankovan. 

U prispevku do rubriky "Zpravy" a "Litera ­
tura" se pi'edpoklada rozsah 1-5 stran strojo­
pisu a pi'ipadne il uslrace. 

5. Bibliograficke citace. Piivodni pi'ispevky a 
r eferativni zpravy musi byt cloprovazeny se­
znamem poui itych Iiterarnich pramenll sei'a­
zenych abecedne podle pi'ijmeni autoru. Kazda 
bibliograficka citace musi byt uplna a pi'esna 
a musi obsahovat tylo za kladni udaje: pri­
jmeni a jmeno autora (nebo jeho zkratku), 
rok vydani prace, nazev casopisu (nebo edice), 
rocnfk, cislo, pocet stran, misto vydani. U knih 
se rovnez uvaui celkovy, pacet stran, nakla­
datelstvi a misto vyclani. Doporucujeme ela­
elrzovat poraeli (ielaju a in terpunkci podle tech­
to pi'iklaelu : 

u) Citace cm;opisecke prace: 

Ui\LA"lKA B. , SLAu/c.K J. (i968J: Neobvykte 
I'ozlozeni srazek na (izemf eech v kvetnu 
1967. - Sbornik CSZ 73:1:83- 86. Acaele­
mia, Praha. 

b) Citace knizni publikace: 

I<ETTN~:R RAD iM (1955): Vseobecna geologic 
IV. eli!. Vnejst geologicke sHy, zemsky po­
vrch. 2. vyel., 361 str., NCSAV; Praha. 

Udlwzy v lexlu. - Oelkazuje-li se v textu na 
praci jineho autora (napi'.: Kettner 1955], 
musi byt tala prace uveelena v plnem znenf 
v seznamu literalury . 

6. Obrazky. Perokresbv Illusi byl kresleny bez­
vaclnou cernou tusi na klaelivkovem neb a pau­
zovacim papli'e v takove velikosti, aby mohly 
byt reproelukovany v pomeru 1:1 nebo 2:3. 
Pi'eellohy velsich r ozmer ll nez je format A 4 
se prijimaji jen vyjimecne a jsou vystaveny 
pravelepoelobnemu poskozeni pri nekolikere 
postovni doprave mezi redakcf a tiskarnou 
111il11o Prahu. Pi'edlohy rozmeru vetsfeh nez 
50 X 70 cm se nepi'ijimajI vllbec. 
Fotografie formal u 13 X 18 em (popi'. 13 X 
13 cm ) Illusf byt technicky a kompozicne zda­
i'iJ e, elokonale ostre a na lesklem papii'e. 
V rukopisu k -vysvetlivkam ke kazelemu obraz­
ku must byl uveden jeho puvoel (jmeno autora 
snfmlw, mapy, sestavitele kresby, popi'. oelkucl 
je obrazek prevzat apod. ). 

7. Korektur y. Autorum zasIla r edakce jen 
sloupcove korektur y. Zmeny proti puvodnimu 
rukopisu nebo elopliiky lze respektovat jen 
v mimoi'aelnych pripaelech a jdou na ucet 
aulora. Ke korekturam, klere autor nevratl 
v pozaelovane Ihute, nemllze byt z technic­
kyc h c!lIVOc!l1 pi'ihlecInulo. Auto r je povinen 
pouzivat vyhraelne korekturnich znamenek 
poelle Cs. statni normy 880410, zaroveii ocislo­
vat natisky obrazku a po stranc textu oznacit 
mfsto, IWI11 majl byt zarazeny. 

8. Honor ai'e, separatni otisky. Uverejnene pi'i­
spevky se honorujL Autorum hlavnich clanku 
posila redakce jeelen autorsky vy tisk cisla 
casopisu. Zi'iela-li autor separaty (zhotovuji se 
pouze z hlavnich clankll a v poctu 40 jWSllj , 
zasle jejich objeelnavku na zvlastnlm papli'e 
soucasne s l'ukopisem, nejpozdeji pak se 
slo upcovou korel{turou. Separaty rozesHa po 
vyjit! clsla sekretariat Cs. spolecnosti zeme­
pisne, Na Slu pi 14, Praha 2. Autor je propIaci 
dobirkou. 

Pi'ispeuky se zasilaji na adresu: Redakce Sbor­
nl ku Cs. spolecnosti zemepisne, Vodi ckova 4:1, 
Prai1a 1. Telefon redakee 246246, lin ka 44. 
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