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g!.c 1e;:13 a teografie 

S B 0 R N i t(nSkllhO 1, Pi'lAI-:A·SMfCHOV 

CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE 
ROCNIK 1966. CISLO 2 • SVAZEK 71 

MARTIN HAMPL 

PitiSPEVEK K TEORII REGIONU 
Snad zadnemu jinemu teoretickamu problemu geografie nebyla venovana tak 

velika pozornost jako regionu a regionalizaci. Ie to pochopitelne, nebof teore­
t~ck,?.E~hB.J2!uL'p'Q.@~lY~~ ch'!!.S.kt~E~.E~&:i()~1l.I!3y!.C]..s!!l~tj~g.rElm~e1!3~E:El91P:.Cl!i<:~! 
teorie. Region je geografickou jednotkou, regionliJnQl?JJ~specjfickQ.1L:!l11;l.;;!lnQl?tI 
geograficke met29:y. PrItom regionalizace je dnes dUlezitym praktickym probl~: 
meiii':'Pfestc)-,,§ak, kdyz studujeme prace ruznych autoru 0 tomto problemu a 
pokousime se vybrat dosazene teoreticke vysledky, zjistime, ze soucasna teorie 
regionu je neurcita a pevnych teoretickych poznatku je velmi malo. Tato sku­
tecnost odpovida jednak dosavadni teoreticke nerozpracovanosti a nejasnosti 
cele geografie, jednak nesmirne slozitosti zkoumanaho pi'edmetu - regionu 
ci celeho geografickEiho prosti'edI - ktery nejeuze pi'edstavuje kvalitativnI 
slozitost stejneho i'adu jako cely svet (tj. jsou zde jevy anorganicke, organicke 
i spolecenske), ale je navic krajne rozmanitY. Ruznorodost a neopakovatelnost 
r!'lgionftJe tak markantni, ze i'ada geografU z(ffua"ZftovaIii' jako jediii~-sprlivn~ 
pouze konkretni sledovani a do jiste miry odmitala zkoumani teoretickEi. 

Ve svem pi'Ispevku se chceme pokusit 0 vypracovani zakladu systemu teorie 
geografickeho, resp. ekonomickogeografickeho regionu, coz je 11kol narocny, 
ktery nepochybne vyzaduje mnohem hluMi rozpracovanI, nez je mozno provest 
v ramci jednoho clanku. Pi'itom dosavadni nevyjasnenost obsahova i termino­
logicka, uznavana jak ve fyzicke geografii (napi'. cit. lit. c. 6), tak i v geogra­
fi1 ekonomicke (napi'. 1. c. 33), jeste vIce ztezuje nasi prac1. DomnIvame se 
vsak, ze pi'es ne11plny a zjednoduseny rozbor literatury, pi'ilisnou obecnost 
i strucnost a terminologickou nevyjasnenost muze mit tento diskusni pi'Ispevek 
vyznam vzhledem k zavaznosti probirane tematiky. Navic upozornujeme cte­
nai'e, ze teoreticka zakladna nasi koncepce byla podrobneji vylozena v jine 
praci (16). 

I. Ziikladol rysy sUlli!asoe teurie regiuoll 

V poslednich letech probiha urcite hodnoceni dosavadnIch teoretickych vy­
sledku regionalniho zkoumani, pi'edevsim v ramci prace komise pro metody 
ekonomicke regionalizace pi'i IGU. Na konferencIch v Kazimierzy (1959), 
v Utrechtu (196!) a v Jablonne (1963) byly pi'edlozeny rozmanite prace 0 re­
gionalizaci v ruznych zemich, 0 teorii regionu, 0 jednotlivych obecnych i kon­
kretnich regionalnich problemech. Pro nasi problematiku jsou dulezite pi'ede­
vsim prace, ktere podavaji celkovy pi'ehled 0 vyvoji a soucasnam stavu regio­
nalni koncepce v geografii (2, 9, 10, 13, 21, 27, 28, 33). Tyto prace jsou skutecne 
moderni a podavaji dobry obraz 0 vyvOji nazoru na geograficky region i 0 sou-
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casn-ych koncepcich geografickeho regionu, coz nam umoznuje omezit tuto 
uvodni cast jen na celkovou charakteristiku soucasne teorie regionu a misto 
podrobnejsiho rozboru jednotliv-ych koncepci regionu odkazat na zminene 
prace. 

V odborne literatufe, a to nejen geograficke, se setkavame s mnoha ruzn-ymi 
koncepcemi regionu, a je proto nutne pro lepsi pfehlednost provest jakesi 
utfideni nepfehledneho mnozstvi jednotliv-ych praci do nekolika skupin. V na­
sem pfispevku budeme sledovat celkem tN hlavni typy praci, ktere se navza­
jem odlisuji pfedevsim sifkou a obecnosU pfistupu k pojeU regionu. Jde 0 tyto 
typy praci: a) prace zabyvajici se "vseobecnym" pojeUm regionu (nejobec­
nejsi prace 0 regionu), b) prace zabyvajici se "specialnim" pojetim regionu 
(tj. planovaci, ekonomicke atd. pojeU regionu), c) konkretni prace 0 regionech 
a regionaIizaci konkretnich uzemi. Nejprve k vseobecnsmu pojeti regionu. Ma­
rne-Ii shrnout zakladni a vseobecne uznane poznatky 0 regionu, nebude jich 
mnoho. Muzeme uvest tyto: region ,je,integr,gYJ!.nY".ce!.e,~, ,Y.!!itfg~~I1Qj~p,y, ruz­
nymi vztahy; jsou dva zakladni druhy r!l.8.!~.Eu .=_,~,0!Il0g~Illlia heterogenni; 
aominantni a sjed!).Q.gID.Q,LlllQQI,l \l he,!el'?z.eJ;l.nihor~giQnu rna jactro - mesta, aglo­
merace apod; re.K!Q..ny jsou velmi ruzne a kazdy je s!!p'-,!L~IldividualizoyaIl2u 
jednotkou; region je vt~edkem hi§.tllric.kWlQ. . .12!qf.~,su. Tyto ziiklaahi prvky re­
gionalni koncepce muzeme v ruznych obmenach najit u mnoha autoru. Za 
hlavni pfedstavitele tohoto pojeti regionu muzeme oznacit ze starsich geografii 
pfedevsim Vidal de la Blache, J. Brunhese aj., v soucasne dobe z teto koncepce 
vychazeji a dale ji rozpracovavaji autori, jako je R. Hartshorne, C'h. D. Harris, 
P. James, D. Whittlesey, K. Dziewoiiski, S. Leszczycki, A. Wr6bel aj. 

Vseobecnost a s tim spojena i neurcitost techto koncepci nemohla ovsem 
postacit geografii pfi konkretnim sledovani a tim mene pfi feseni praktick-ych 
problemu. Zvlaste pod vlivem rozvoje ekonomie a praktickeho pouziti regiona­
lizace vznika nekolik "specialnich" koncepci regionu, koncepci pfesnejsich 
a rozpracovanejsich, ale zaroveii i jednostrannejsich. Zde muzeme mluvit 0 pra­
cich autoru, jako je A. Losch, W. Christaller a do urcite miry i N. N. Kolosov­
skij, P. M. Alampijev aj. Tyto prace maji bezpochyby velk-y v-yznam a jsou pfi­
nosem pro teoril regionu, vzdy vsak jde jen 0 rozpracovani dilciho hlediska, 
jehoz absolutizace a obvykle celkove schematicke chapani zaroven znamena 
do urcita miry i nepfijatelnost podstaty koncepce. U A. Losche (26) je to znac­
ne ignorovani geograficke rozmanitosti a zkoumani pfedevsim vztahu v-yroba­
-trh, take W. Christaller (7) prehlizi geografickou rozmanitost a zkouma pfe­
devsim administrativni a "obsluhujici" v-yznam stfedisek. Tyto zakladni teore­
ticke nedostatky se projevuji i u dnesnich pfedstavitelu "prostorove" ekonomie, 
i kdyzkvantifikace geografickych metod, kterou tento smer pi'inese, je nesmirne 
cenna (W. Isard aj.). Ponekud slozitejsl je situace v sovetskEi geografii, kde 
pojeti regionu jako fizemne vyrobniho komplexu je u ruznych autoru ruzne. 
U zemepiscu, jako je V. A. Anucin, N. N. Baranskij, J. G. Sauskin (3, 4, 30) aj., 
je toto pojeU velmi siroke a je do znacne miry podobne prvni skupine "vse­
obecne koncepce". Proti tomu je jiz u P. M. Alampijeva, J. 1. Fejgina i u N. N. 
Kolosovskeho pojeU regionu silne zekonomizovano a ztechnizo\7ano, je reduko­
vano pfedevsim na technologickou navaznost, zejmena prumyslov-ych odvetvl 
(22), a na ekonomickou proporcionalitu mezi v-yrobnimi odvetvimi (1). 

Dopliime pfedchozi poznamky jeste celkovou charakteristikou konkretnich 
regionalnich praci, tj. pfedevsim regionalnich monografii a regionalnich de­
leni konkretnich fizemL Prave konkretni regionalni prace jsou nejlepsim kri-
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teriem pro posouzeni spravnosti a propracovanosti teoretickych koncepci re­
gionu. Jaky charakter vsak maji tyto konkretni prace? V zasad~ muzeme Nci. 
ze znacn~ "nezavisly" na teoretickych nazorech. V podstat~ zadna regional1- f t 

zace konkretniho uzemi neni v~deckL vysv~tlovana. Vzdy jsou uvedeny jen • \i 

velmi siroke principy a mapy s hranicemi regionu, avsa,k konkretni a podrobne 
zduvodn~ni regionalizace chybi. Take u regionalnich monografii v~tsinou pi'e­
vlada popis a geograficka analyza, kdezto zduvodiiovani a geograficka synteza 
jsou vzacne. Casto chybi i zpracovani tak zakladni geograficke kategorie, jako 
je poloha apod. Jsou ovsem n~ktere prace, ktere se pokouseji 0 skutecn~ v~­

decke konkretni regionalni zkoumani (34), ty jsou vsak vYjimkou. 
Pi'estoze jsme v nasem pi'ehledu vynechali mnoho specialnich problemu a 

neprovedli dukladny rozbor literatury a diskusi, domnivame se, ze uvedene 
poznamky postaci k nejzakladnejsi celkove charakteristice soucasneho stavu 
toorie regionu, ke konstatovani, ze neexistuje rozpracovany system teorie re­
gionu, ktery by sjednocoval existujici roztNst~nost nazorU a vyjasiioval vzajem­
ny vztah rUznych problemu. Pfitom chybi i objasneni n~kterych nejdUlezitejsich 
teoretickych otazek, z nichz uvadime tyto: integrace regionu, vztah fyzicko­
geografickeho a ekonomickogeografickeho regionu k regionu "vsegeografic­
kemu", zmena charakteru sjednocenosti regionu podle i'adu apod. Nedomni­
vame se, ze ve svam pi'ispevku tyto problemy uplne vyi'esime, zam~i'ujeme se 
vsak na to, co pokladame za nejdUlezit~jsi pN soucasnem stavu geografickeho 
poznani, tj. pi'ispet k poznani teorie regionu. 

II. Diferenciace prosti'edi a region 

Soucasna nevyjasnenost zakladnich teoretickych problemu geografie, a tedy 
i teorie regionu, vyplyva nejen z nesmirne slozitosti a rozmanitosti konkret­
niho pi'edmetu geografie, ale i z neurciteho chapani nejobecnejsich a nejsirsich 
principu diferenciace sveta. Proto se v nasem pi'ispevku sousti'edime nejprve 
na tyto - mozno i'iei - filosoficke problemy teorie geografie, pi'edevsim na 
otazku diferenciace konkretniho sv~ta (prosti'edi) a na otazku klasifikace 
celku ci jednotek sv~ta, coz nam umozni charakterizovat speciflcnost regionu 
a jeho postaveni v systemu existujicieh jednotek sv~ta.l) 

Univerzalni prosti'edi, tj. cely sv~t, i samotne geograficke prosti'edi obsahuji 
obrovske mnozstvi relativn~ ruznych i relativn~ stejnych jevu, vztahu a pro­
cesu. Ruzna "rychlost" vyvoje ruznych jevu a procesu, ruzny prostorovy rozsah 
vztahu a vzajemnych pusobeni mezi jevy, rozmanite navaznosti, prolfnani 
vztahu a procesu, relativni opakovani jevu a procesu stejnych typu atd., to 
vse charakterizuje geograficka prosti'edi ci cely sv~t jako nesmirn~ slozity a 
nepi'ehledny komplex. Jakou ma strukturu a jak je diferenciovan tento kom­
plex? Vysledky vedy jasn~ dokazuji, ze objektivn~ existuji ruzne relativn~ sa­
mostatne celky - atomy, molekuly, horniny, blologicke organismy, biocen6zy. 

1 J Alespoii v poznamee eheeme vyjasnit pojmy: prosti'edf, geografieke prosti'edi, pi'f­
rodni prosti'edi. V nasem pOjeU ehl1peme samotny pOjem "prosti'edi" obeen!! jako kom­
plex vseeh jevi\. a proeesii. 1 vseeh jejieh podminek bez omezenf, tj. jako eely sv!!t. 
Proti tomu geografieke i pi'ioodnf prosti'edi jSou ur~ityml ~l1stml sv!!ta '::i univerzl11niho 
prosti'edI. Geografieke prosti'edi pi'edstavuje tu ~ast sv!!ta, kde je bezprosti'edni koexis­
tenee pi'irodnieh a spole~enskyeh jevii., tj. v sirsim slova smyslu geografieka sfera 
Zem!!, v uzsIm slova smyslu povreh Zeme. Pi'irodnf prosti'edi pak pi'edstavuje vlastne 
sv1!t bez spole~enskyeh jevo. a 'proeeso., v uzsim a uzivanem slova smyslu pak geogra­
fiekou sferu bez spole~nost1. Zasadn!! odmitl1me ztotoziiovl1ni geografiekeho a pi'frod­
niho prosti'edI. 
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populace, regiony atd. Dosud vsak v podstate chybf klasifikaenf system techto 
jednotek a do jiste mfry i objasnenf konkretnfho charakteru struktury sveta. 
Zvlaste pokud jde 0 komplexnejsf celky, zejmena pak 0 geograficke regiony 
(dale jen regiony), je jejich diferenciace velmi slozita a dosud nedostateene 
poznana. Zakladnim problemem a zaroveii vychodiskem pro vytvoi'enf systemu 
existujfcfch celku a ureenf postavenf a charakteru regionu ve struktui'e pro­
sti'edi je podle naseho nazoru objasnenf zakladnfch principu diferenciace sveta. 
Uvadfme proto dale ve struene forme hlavnf myslenky z pi'edchozfch praci, 
kde jsme se tfmto problemem zabyvali (15, 16). 

Dosavadnf vedecke poznani odrazelo a skuteene zkoumalo pouze jeden za­
kladnI princip diferenciace sveta (tez diferenciace poznanf), a to princip v y -
v 0 j 0 v y. Podle vyvojoveho principu muzeme klasifikovat ruzne celky jak 
v ramci cele vedy (anorganicke - organicke - spoleeenske), tak i v ramci 
specialnfch ved - (biologicky system apod.). Zavedeni vyvojove klasifikace, 
vedecke uplatnenf vyvojoveho principu atd. znamenalo bezpochyby velky po­
krok ve vedeckem myslenf. Pi'esto vsak i dnes zustava i'ada jednotek, a mezi 
nimi take region, mimo uznavany system (totez platf 0 klasifikaenfm systemu 
ved). Ie to proto, ze dosud chybf objasneni druheho zakladniho principu di­
ferenciace sveta - principu k 0 m pIe x it y. Ve svete existujf nejen celky 
"jedne zakladnf podstatyCi kvalitY"Tij: "anorganicke, organicke a spoleeenske 
a jejich specialnf typy), ale i komplexy obsahujici "vice podstat". Stejne jako 
podle principu vyvoje, tak i p'odie" priiidpu'ko'mpTe-xlfy'-'m6~eme klasifikovat 
a "i'adit" ruzne celky sveta: napi'. mole kula - krystal - mineral - hornina - geolo­
logicky komplex - fyzickogeograficky komplex - pi'irodne geograficky kom­
plex - geograficky komplex apod. Spojenfm obou principu pak dostaneme sku­
teenou a vsestrannou diferenciaci sveta i konkretnf vyvojovou "posloupnost" 
celku sveta: kosmicke teleso - fyzickogeograficka sfera Zeme - pi'irodne 
geograficka sfera Zeme - geograficka sfera Zeme. Princip. komplexity rna 
ovsem siroke uplatnenf v mnoha dalSich filosofickyoh i specHilnich problemech 
vedy (mimo jine tak~ .. objasJiul~-2Q.~3.~~E:.~&I:!:c>~p.:~.!i~. :,.~ystemu ved); zde nas 
vsak zajima jen z hlediska hOdnoceni regionu vzhledem k charakteru jinych 
celku sveta. 

Z uvedenych poznamek vyplyva, ze geograficky region je vyvojove i komplex­
ne nejvyssim druhem celku, je komplexem kvalitativne v podstate stejneho i'a­
du, jako je cely svet. Region rna proto i vlastnosti odpovidajici nejvyssimu 
stupni vyvoje a komplexity. Jake jsou tyto vlastnosti? Vseobecne je mozno ho­
voi'it 0 nejvyssi slozitosti, "rychlosti" vyvoje (proti pi'irodne geografickemu 
regionu apod.), z hlediska principu komplexity pak 0 maximalni vniti'ni i vnejsi 
rozmanitosti, 0 nejvyssi singularite a minimalni integraci proti jinym celkum 
[podrobneji byly tyto otazky vysvetleny v jine praci (16)]. Pokud jde 0 maxi­
malni slozitost regionu, at uz z hlediska vyvoje ei komplexity, jde 0 charakte­
ristiku jasne vyplyvajfci z vyse uvedenych poznamek. Stejne tak charakteris­
tika regionu jako vniti'ne maximalne kvalitativne rozmanite jednotky je nepo­
chybna, nebOl kvalitativni rozmanitost regionu je v zasade stejna jako rozmani­
tost celeho sveta. Rozmanitost regionu se vsak projevuje nejen kvalitativni roz­
dHnostf obsazenych jevu, ale i celkovym kvantitativne kvalitativnim "uspo­
i'adanim" ruznych jevu a procesu a maximalni singularitou regionu, tj. rela­
tivne nejvyssi "neopakovatelnosti" regionu. Tyto charakteristiky byly respek­
tovany v mnoha geografickych pracfch, skuteene vedecky vsak byly stanoveny 
teprve v praCi I. Koreaka (24), ktery charakterizoval vlastnosti a variabilitu 
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geografickych jevu ve srovnani s jevy a celky elementarnimi (tj. rostlina - zi­
voeich - elovek apod.) na pi'ikladu statistickeho rozlozenL2) 

Velice vyznamnou charakteristikou regionu je dale nizka in t e g r ace 
(sjednoceni, uceleni atd.), ktere nebyla dosud v geografii venovana zvlastni 
pozornost. K teto otazce se vratime jeste na nekolika mistech a zde jen po­
znamenavame, ze snizovani integrace se zvysovanim komplexity jednotky odpo­
vida sku teenosti, ze kom P}~L~~.!3--'p_~d!!1!i!~e. __ .a._!!~r KI:l._nizl,lie" ... ~:xistenci. 0 bsaze­
nych nizsich . komplexu a elementu, nikdy vsak nerusi jejich relativni 
samosfatn()s-t:DAie paks rustem kompiexity pi'ib9va slo~itost i mnohostranna 
orientace v'ztahu k okoH a dochazi k rozmanite, easoprostorove nestejne dife­
renciaci ruznych vztahii a procesu. To se pak odrazi v proHnani vztahu, v ne­
ureitosti hranic regionu apod., coz jsou problemy zname vsem geografUm. 

S otazkou integrace regionu dale souvisi i skuteenost, ze nelze vsechny vzta­
hy a procesy chapat jen jako vztahy a procesy "vytvai'ejici" celek, ale il jako 
vztahy a procesy "pusobici proti integraci celku". Z hlediska regionu pak 
muzeme hovoi'it 0 vztazic!!_3LProcesech reg ion a lizuJ ie..! c h (region vy­
tvai'ejici) a 0 ir-e-g-! 0 n a liz u j i c i c h (desintegrujicich region). Pi'itom 
regionalizujici vztahy je nutno diferencovat podle ruznych druhii a radii geo­
grafickych jednotek, pi'ieemz urcity vztah muze; byt z jednoho hlediska regio­
nalizujici a z jineho iregionalizujicL 

Po tomto iivodu do problematiky, kteremu jsme venovali dosti mista vzhle­
dem k neureitosti teorie cele geografie, se dostavame k vlastnimu tematu sve­
ho pi'ispevku. Nejprve se pokusime objasnit podstatu a objektivnost existence 
regionu, klasifikovat zakladni celky, s kterymi geografie pracuje, a celkove 
charakterizovat region i strukturu celeho geografickeho prosti'edL 

Mnozstvi rozlienych jevu, vztahu a procesu v geografickem prosti'edi, jejich 
"rozdHne. rozsahy", "rozdllne vyvoje", mnohostranna orientace a iizemni kon­
tinuita vytvai'eji nesmirne slozitou, do jiste miry, mozno i'ici, chaoticky di­
ferencovanou strukturu prosti'edi. Vyse jsme jiz uvedli, ze zakladni principy 
diferenciace prosti'edi jsou princip vyvoje a komplexity. Tyto principy byly 
vsad dosud charakterizovany jen na nejobecnejsi iirovni, coz je pochopitelne 
jen vychodiskem pro konkretnejsi zkoumani regionu. V cern spoeiva samotna 
diferenciace prosti'edf na regiony? Muzeme zde uvest nekolik zakladnich sku­
teenosti, ukazujicich na objektivni nutnost existence regionu. 

a) Vsechny jevy a procesy ve svete se navzajem ovlivnuji, izolovana exis­
tence jednotlivych jevu neni mozna, mozna je jen existence komplexu jevu (viz 
princip vseobecne souvislosti sveta). 

b) Jednotlive jevy a procesy jsou nejen relativne riizne, ale i relativne stejne, 
tedy jevy jednoho typu se v prosti'edi mnohonasobne opakujL To je zakladnim 
pi'edpokladem i "opakovani" relativne stejnych komplexu jevu a procesu, coz 
vlastne znamena diferenciaci sveta na mnoho "mikrosvefu". Zaroven vsak tate 
"mnohonasobnost jevu, procesu i komplexu" umoznuje i volnost a zmenu ve 
vytvai'eni vztahu ei komplexu vztahu mezi jevy aj procesy. 

c) Vyse uvedene skutecnosti jsou vsak pouze pi'edpokladem diferenciace 
"makrosveta" na mnozstvi "mikrosvetu", ale nedeterminuj~ ji dostateene. Ob-

2) Tak napi'. fyzicka velikost lidi je v podstate malo variabUni, pi'i statistickem hod­
noceni dostaneme normalni rozlo:l:eni charakteriwvane Gaussovou ki'ivkou; velikost 
obci je krajne rozmanita, pi'i statistickem hodnoceni dostaneme krajne nerovnomerne 
rozlo:l:eni, pi'ipominajici vetev hyperboly. Z tohoto poznatku vyplyvaji i dule:l:lte meto­
dicke zasady, zvlaste pro geografickou statistiku, napt'o ~lD.ezena platnost prfimeru apod. 
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jektivni nutnost teto diferenciace vyplyva p1'edevsim ze zakladni vlastnosti 
objektivniho sveta - z jeho rozmanitosti. Casoprostorov~ rozlozeni jevu, pro­
cesu i komplexu jevu a procesu, stejne jako podminek jejich existence, je kraj­
ne a nerovnomerne rozmanite, a dochazi tudiz nutne k sousti'ecfovani a rozpty-

, lovani, k ruzne intenzite v rozlozeni jevu a procesu a take k rozruzneni jejich 

~(") vzajemne souvislosti. Svet nemuze tedy byt jedinym komplexem rozpadajicim 
.• ' f se p1'imo na elementy, nebof neni ani kvantitativne, ani kvalitativne homogenni. 

" 'It, 
1'"- •• > , d) Konecne zakladnim znakem ci formou existence komplexu je "casoprosto-
\ • \1 r~A.J!li~t~!!.f_e" v postaveni jednotlivych jevu, ktera je p1'ekonavana ruznymi 
~" procesy. V p1'ipade regionu muzeme hovo1'it 0 "regionalni diferenci" (tj. caso­

prostorova diference v rozlozeni slozek regionu) jako 0 staticke pod mince 
existence regionu v casoprostoru, zatimco dynamickym projevem existence re­
gionu v casoprostoru jsou regionalni procesy, p1'ekonavajici tuto diferenci 
(migrace obyvatelstva apod.). 

Tyto objektivni skutecnosti determinuji z hlediska dialektickeho materia­
lismu i objektivnost existence rozmanitych celku ve svete, vcetne samotneho 
regionu. I2'.Q.~_E.bjektiv~.~1.eJ19iLr.!;lg.i.Qnu je nepochybne dUleZitym a za­
roven spornym i nejasnym problemem geografie. Dosavadni obecne nazory na 
tuto otazku vyplyvaly bezprost1'edne z p1'ijeti ruznych filosofickych koncepci. 
Nejasnosti soucasnych nazoru na tento problem nejsou vsak dusledkem jenom 
ruznych filosofickych koncepci, ale vyplyvaji i z neujasnenosti obsahu pojmu 
"objektivni existence regionu". Ie pochopitelne, ze nekte1'i geografove mohou 
vychazet z idealisticke filosofie a odmitat objektivni existenci regionu ve filoso­
fickem pojetL Avsak autoi'i navzajem polemizujici nad timto problemem 1'esi 
problemy geograficke, a aniz si to sami uvedomuji, zamenuji casto geograficke 
problemy s filosofickYmi. Problem existence regionu se v geografii uplatnuje 
v mnohoznacnosti a slozitosflvymezeni regiomi, v problemu vniti'niho spojeni 
Tegionu atd., coz je zpusobeno malou relativni samostatnosti regionu. Nejde 
tudiz Len 0 otazku, zda region objektivne existuje, al~ p1'edevsim 0 prob1i3m 

, zda.J.g.!~~. Klicovym-proofeiii"ein je tady otazka integrace regionu. 
I ---
, Vseobecne je vzdy cMpan celek jako ~I?j~1'ne sjegn.o.c,eny komplex urCitych 

slozek, dosud vsak nebyl blize' zkouman stupen tohoto sjednocenL Kazdy geo-
. graTvycMzejici z materialisticke koncepc;'-z-poznani vseobecne souvislosti sve­

ta a z jeji rozmanite diferenciace musi nutne pokladat region za objektivne 
existujici celek. Zaroven vsak jakekoli llzemi obsahujici anorganicke, organicke 
a spolecenske jevy bychom mohli pokladat za objektivne existujici region, 
protoze kazde libovolne vymezene llzemi bude vzdy vniti'ne nejak sjednocene. 
Takove llzemi bude zaroven obsahovat i vztahy pusobicf proti sjednocenf; 
avsak takove vztahy obsahuje i kazdy region. Mame-Ii tedy urcit regionL..,mu­
~lJllL.!i.ill'rr~9yat)!:..1~g_ .. !E!~~Ea.?i. Uvadfme zde proto t1'i zakladnicharakteris­
tiky integrace regwnu, a to: a) integrace regionu je ve srovnani s ostatnimi 

, druhy celku sveta nizka a: uvolnena; b) integrace ruznych regionu je ruzna 
- existuji regiony jasne "vykrystaliz<Qvane" a regiony "labilni", jejichz vyme­
zeni je obtizne a mnohoznacne; c) integrace regionu p1'edstavuje nejsilnejsi 
spojeni komplexu rozmanitych jevu a procesu vdanem prosti'edL Region je 
tedy celkem, nebof ve srovnanf se vztahy mezi jevy a procesy v pi'islusnem 
prost1'edi p1'edstavuje nejsilnejsi a nejsamostatnejsi komplex techto vztahu, 
proti ostatnim druhum celku je vsak celkem "uvolnenym a variabilnfm". 

DalSim zakladnim problemem teorie regionu je otazka podstaty a vztahu 
hom"?"§'i~!:~!~3_ a heterogennich regionu, coz souvisi s otazkou vztahu ekono-
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mickogeografickeho a fyzickog\:lografickeho regionu a dale i s problemem, co 
Te--geograficky region (tj. "vsegeograficky" region). Pi'edevsfm k otazce eko­
nomickogeograficksho; a fyzickogeografickeho regionu k regionu geograficke­
mu. RozdH ekonomickogeografickeho a fyzickogeografickeho regionu je mar­
kantnf a vcelku dostatecne poznany; hlavnl problem, kteremu se vetSina au­
torii vyhYb8., je vsak otazka, co to ill.geQgrqficJ~Y_re.gion. V. A. Anucin jej napi'. 7 
charakterizuje jako vysledek vyvoje a vzajemneho piisobeni spolecnosti a pi'l­
rody, pi'icemz jeho hranice jsou nekde shodne s hranicemi ekonomickogeo­
grafickymi, jindy s fyzickogeografickymi (3). Tato definice je vsak velmi siro-
ka a neurcita a nepochybne odpovfda i charakteru samotneho ekonomickogeo­
grafickeho regionu, alespoii pokud jde 0 prvnl cast definice. Pi'i urceni geo­
grafickeho regionu je ti'eba vychazet z jeho charakteru1 tj. pi'edevsIm z jeho 
maximalni kvalitativnl riiznorodosti a z vyznamu riiznych slozek regionu. 
Geograficky region obsahuje anorganicke, organicke i S'polecenske slozky. Roz­
hodujfcf vsak jsou slozky spolecenske, nebof ty "dovrsujl" komplexitu geogra­
ficksho regionu a navlc jsou to slozky, ktere aktivne, vsestranne a "organicky" 
spojuji vliv slozek pi'lrodnlch. Soucasne hIavni kriterium nejvyssiho stupne 
vyvoje i komplexity spociva prave v tom, ze geografickY,region je podminkou 
vzniku a rozvoje spolecnosti. Z toho nutne vyplyva, ze ekonomickogeograficky 
region musi byf, z hIe disk a vymezeni totozny s geografickym regionem. Vzdyf 
jestlize miizeme chapat ekonomickogeograficky region jen jako komplex caso­
prostorove usp0i'adanych spolecenskych slozek, nikdy nemiizeme chap at toto 
uspoi'8.dani jen jako, vysledek vniti'niho vyvoje spolecnosti. RozdH geograficke-
ho aekonomickogeografickeho regionu spociva tedyjen vrfizIi~ ~k()mplex­
nosti" obsahu jednoho a tehoz regionu. Ekonomicka geografie zkouma kom- I' 
plex spolecenskych slozek geografickeho regionu a pi'lrodnf slozky regionu . 
uvazuje jen jako podmfnky. Geografie ("komplexni") pak zkouma vsechny 
slozky regionu, zkouma charakter a vztah vsech druhii geografickych diferen­
ciaci prosti'edf (tj. i fyzickogeografickou regionalizaci atd.). NejdUlezitejsi je 
ovsem i zde "konecna" diferenciace, ktera je v podstate totozna s diferenciacf 
ekonomickogeografickou. Proti tomu je fyzickogeograficky region vyvojove 
i komplexne nizsi jednotkou, je jinym druhem regionu, jehoz vymezenf, inte­
grace i celkovy charakter je jiny. Pro fy?;M;;l:<ogeograficky region i pro dalSi 
pi'lrodni komplexy je charakteristicka uniformita jejich vniti'niho usporadani 
na rozdH od nerovnomerne diferenciace vniti'nfho charakteru geografickeho 
a ekonomickogeografickeho regionu. V jine praci (16) jsme na zakladfj teto 
odlisnosti charakterizovali geogr~fick'y .!!. ekqno~ic:ko[~2.8!~fick.t,,!:~.8i~n j ako 
k~!EP1~L1!:!':.~.E9.g.~.I.!9.~JQ~me.!!Hy. a fyzickogeograficky, region, jako 1!omogenne 
j.·ozmaIJ"ity. Heterogenita geografickeIiO'i'egioriu' se'ov~eiri-neuplatiiuie' bez vy­
fimky' (regiony v zaostalych a malo osidlenych zemich), vseobecny vyvoj vsak 
k tomuto charakterui smei'uje. 

Problem vztahu ekonomickogeografickeho, fyzickogeografickeho a geogra­
fickeho regionu iizce souvisf s klasifikaci regionii, resp. s klasifikaci celkii vii­
bec. Zakladni klasifikace celkil sveta vychazl, jak jsme jiz di'lve uvedli, z prin­
cipii komplexity a vyvoje. Tak miiZeme rozlisovat rilzne d r u h y celkii sveta, 
v ramci geografie je to geograficky region, fyzickogeograficky region, klima­
ticky region apod. Vlastni &!oB'raficky J:'l:lgion je z tohoto hlediska jedinym dru­
hem celku a jeho dalSi klasiflkace problh8.IJOdle podrobnejslch kriteriCjednim 
i-iliEfl" je dgerenciacepodle " i' a.,.~.~1 druhym pak je trJ?~~~.£~ __ .E_e:.¥_~.?._~..u, 
viz napi'. rozlisovani regionii na priimyslove, z!:l.madelske apod. Typizace regio­
nii muze byt nekolikera, a to podle jedno'tiivy~h kategorii regionu nebo podle 

103 



jejich kombinace. Temito otazkami se vsak na tomto miste nechceme podrob­
n/!!ji zabyvat, nebof je jim v/!!novana poslednf cast pi'fsp/!!vku. 

Konecne si vsimneme "strukturnich slozek" regionu. Nizka integrace nej­
komplexn/!!jsfch celku ~,umoznule" vznil< obrovSk~I:io-riinozstvf ruznych, speci­
ficky vzajemne spjatych skupin jevu, ktere majf urcitou relativni samostatnost, 
ale nejsou v podstat/!! n/!!jakym druhem jednotky, nejsou "pravymi" celky. V za-

d sad/!! muzeme uvest ti'i pi'ipady t/!!chto strukturnfch slozek, a to: reg ion a I­
n f de t a i I y, tj. kompletnf castice regionu, napi'. les, pole, jezero, prumyslovy 

? zavod apod.; e I erne n tar n i k amp I e x y, tj. jevy nebo skupiny jevu spo-
t. jene se svymi "v podstat/!! stalymi a hlavnfmi podmfnkami", napi'. prumyslovy 

zavod, zamestnanci tohoto zavodu, zdroje surovin apod. Elementarni komplexy 
jsou vlastn/!! komplexy ruznych regionalnfch detailu, i kdyz tyto regionaIni 
detaily nespojuji vsestrann/!!. Dusledkem toho je pak, ze jeden regionalnf de­
tail je soucastf n/!!kolika ruznych elementarnich komplexu, napi'. les muze byt 
surovinnou zakladnou di'evozpracujiciho zavodu, muze byt soucastf lesniho 
podniku i biocenozou, tj. jinym druhem celku apod. 

~ Jako ti'eti typ strukturnf slozky regionu muzeme oznacit reg ion a I n i 
k amp one nt, tj. komplex kvalitativn/!! stejnorodych jevu v regionu, napi'. 
prumysl, obyvatelstvo, pudy apod. Tyto strukturni slozky regionu by mely 
v podstate odpovfdat mene komplexnim druhum celku obsazenym v regionu; 
v/!!tsinou vsak tomu tak nenf, nebof diferenciace klimatu, pud atd. nebyva 
totozna s celkovou geografickou diferenciacL 

V souvislosti s charakterem strukturnich slozek regionu je nutno objasnit 
jeste jeden problem, a to urcit' hranici mezi regionalnfm detail em ci elemen­
tarnfm komplex em a regionem. Z di'fve uvedenaho vyplyva, ze region obsahuje 
~sechny zakladI!LsIQ~Y_..E!.Q§!i'e_Q!, pi'icemz pIaU, ze jejich casoprosforove 
uspoi'adanf smei'uje k heterogenne rozmanitemu charakteru, coz konkretn/!! 
znamena tendenci k nejzakladn/!!jsf diferenciaci geograficke d/!!lby prace. Regio­
nem prveho i'adu je tedy v zasad/!! male m/!!sto - koncentrace obyvatelstva 
prumyslove vyroby, sluzeb a dopravy - a okolni vesnice, ktere vyrabejf zem/!!­
d/!!lske produkty, dodavaji mestu pracovni sHy apod. V "nevyvinutem" prosti'e­
di, tj. v slabe osidlenem a zaostalem uzemi, se ovsem tyto mikroregiony, ne­
vyskytuji. Zde majf v omezene a jednoduche form/!! charakter mikroregionu 
jednotliva lidska sfdla (marne na mysli cely komplex pi'irodnich i spolecen­
skych jevu vazanych k sfdlu). Sidla tedy chapeme jako p~echod mezi regio­
nalnim detailem a regionem. -

Z dosavadnich uvah muzeme vybrat nekolik zakladnfch charakteristik geo­
grafickaho regionu, ktere pak ve svem spojenf jsou v podstate definicf regionu. 
Tyto charakteristiky uvadfme dale: 

a) Geografickyregion je komplexem obsahujicfm vsechny zakladnf kvalitativni 
jevy'a proces·y·sveta, je urcitym, relativne samostatnym -mikrosvetem. Je 
nejkomplexnejsfm a zaroveli vyvojove nejvysSim celkem ve svete. 

b) Geograficky region se odlisuje ad ostatnich druhu celku nekolika vlastn,?st­
mi, ktere vyplyvajf z charakteru principu vyvoje a komplexity. Jde 0> tyto 
kardinalnf vlastnosti: nejyy$Si rozmanito§!, a to jak z hlediska kvantita­
tivniho, tak i kvalitativnfho, maximalnf singularita, nfzka integrace. 

c) Geograficky region je .Yll~..§i~c:lI].c?f~I!.r.:Uznymi vztahy a procesy, podmi­
liuje pozitivne i negativne existenci obsazenych jevu a procesu, a to jak 
vniti'ne, tak i vzhledem k vn/!!jsfmu prosti'edi, pi'icemz "uceleni" regionu 
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neni pevne, nybrz volne (otevrene). Proto existujf i vztahy a procesy ire­
gionalizujici - pusobfcf proti! integraci regionu. 

d) Zakladnfm vyvojovym znakem je u!!!:!Tustanf" rozmanitosti, slozitosti, vznik 
novych kvalit a jejich rozvoj, pricemz pIaU, ze ceIkov~ vnitrnf "uspora­
danf geografickeho regionu se vyvfjf k heterogenne rozmanitemu. 

e) Geograficky region Ize pokladat za celek v tom smyslu, ze je nejsilnejsfm 
a nejsamostatnejsfm komplexem jevii-a'-procesu prfslusneho druhu a radu 
ve srovnanf s charaIfferem"soiiv{sfostl jevu a prbcesu v prislusnem kon­
kretnfm ~~!~.eclf,. 

Ze samotne definice regionu i z llvodnfch poznamek dale vyplyva i urcita 
charakteristika diferenciace celeho prostredL Svet je nekonecne slozitym a 
nekonecne diferencovanym komplexem, je jakymsi systemem systemu, a to 
pi'edevsfm systamem druhu celku, v ramci jednotlivych druhu jsou pak syste­
my podle radu. Pritom pIaU, ze se vzrustajfcfm stupnem vyvoje i komplexity 
celku pribyva nejen kvantitativne kvalitativnf slozitost celku, ale i variabilita, 
rozmanitost a "uvolnenost" techto celku ci jejich systemu. System geografic­
kych regionu je vlastne nejvsestrannejsf a nejcelkovejsf diferenciacf sveta a 
jako takovy je i "nejuvolnenejsf". Zakladnfm llkolem geograficke vedy je po­
znanf geograficke diferenciace sveta, coz vsak neznamena pouze vymezo'vaf 
-r'egiony, jak se dosud delo, ale predevsim zkoumat integraci TeKiollu a jeji 
variabilitu. 

III. Zakladni kategorie regionu a hierarchie regionu 

U kazdeho regLonu nacMzime v zasade tri zakladni charakteristiky ci vlast- .,,.1 ( 
nosti, ktere zaroven muzeme cMpat jako Ob~cne'1raTegoiie regionu:]sou'fo': .\. 
g e ° g r a f i c k a polo h a regionu - obsahem teto kategorie je vztah re- -1 
gionu k ostatnfmu prostredf; k ° m p 0 n e n t n f s t r u k t u r a regionu - ob- 1, '!" 
sahem teto kategorie je diferenciace regionu - komplexu na komponenty p..,,, 
regionu a charakter techto slozek (napi'. ekonomicka struktura obyvatelstva ,1' 
atd.); k om pIe x n f s t r u k t u r a regionu - obsahem teto kategorie je vy- ~ (",.' 
sledna diferenciace regionu na regiony nizsfch radu, in~_~_~_g.~.C:>.ll.g atd. ,,' 
Zavedenf ci urceni dyou kate80rif ~!~_ktu!.L.:!.:~_E~,at(m"V je podle naseho nazoru 
nutne a odpovfda charakteru regionu, Ttery je jednak urcitou komplexne di­
ferenciovanou totalitou, jednak i komplexem obsahujicim ohromne mnozstvi 
relativne samostatnych a kvalitativne rUznorodych jevi'I, procesu i nizsich kom-
plexu. 

1. Komplexni strukura 

Obsah kategorie komplexni struktury se do urcite miry prolina s obsahem 
kategorie komponentni struktury', jsou zde vsak nektere l'ozdily zasadniho vy­
znamu, kterych si vsimneme nejprve. Podstatu "duality" struktury regionu vi­
dime v dualite vniti'niho a vnejsiho, stejneho a rozmaniteho apod. Muzeme 
mluvit ° dvou zakladnich typech procesu ci tendenci v existenci jednotek sveta, 
ve vytvareni jejich charakteru a integrace, a to 0 tendenci vyplyvajici ze sku­
tecne, konkretni koexistence jednotky, ktera odpovida konkretnimu a vsestran­
nemu spojeni jednotky s nejrozmanitejsimi podminkami a 0 celkove ci obecne 
tendenci vyvoje kvalitativne stejneho druhu jednotek sveta, vyplyvajici z vnitr­
ni dialektiky prislusne kvality. Dusledkem teto duality je pak rUzny charakter 
obou typu struktur - komplexni struktura rna charakter konkretni, totalni, 
synteticky a je zkoumana jako celkove sjednoceni regionu, jako vysledna di-
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ferenciace prosti'edi; komponentni struktura rna pak charakter abstraktnejsi 
a analytictejsi a je zkoumana jako diferenciace regionu na riizne kvalitativn'i 
slozky. Zi'etelneji ovsem bude videt 1'0zdIlnost na dale probiranych specifickych 
problemech zminenych kategorii. 

IiQmplexni strukturu cb~Re.l!!.e tedy jakC?_vy!>lednou strukturu prosti'edi. Hlav­
nimi problemy a zaroven i charakteristikami teto '~ka'tegorIe jSQu: vztah jadra 
a ostatp.i119 ,r~gi9nu, otazka vy.m~ell.Lregionu a vniti'nf diferenciace regionu 
na regiony nizsich l'adu a pi'edevsim samotna integrace regionu. Jiz v pi'ed­
chozi kapitole jsme se otazky integrace dotkl1, 'kdyi' jsme jako zakladni prvek 
definice regionu uvedli, ze region je maximalne relativne samostatnym kom­
plexem vztahu a procesu daneho l'adu v danem prosti'edL Jestlize vsak jsou 
integrace regionu vzhledem k pi'islusnemu prosti'edi z urciteho hlediska stejne, 
tj. vzdy relativne nejsilnejsi,plati zaroven, ze integrace ruznych regiom'i je 
z hlediska srovnani techto regionu ruzna. Z konkretnich vysledku geografie 
bychom mohli uvest mnozstvi pi'ikladu "dobi'e vykrystalizovanych" a "slaM 
vykrystalizovanych" regionu. Ruzna atrakce ruznych jader, ruzna geograficka 
poloharuznych regionfi atd., to jsou pi'iciny i rfizne integrace reglonfi. Druhym 
dfivodem nezbytnosti zkoumani integrace rfiznych regionfi je pak i skutecnost, 
ze integrace kazdeho regionu, je proti jinym druhum celkum nizka, a je tedy 
nutno respektovat iregionalizujici vztahy. 

I 
' Integraci regionu je tedy nutno srovnavat s integraci jinych regionu stejneho 

l'adu (pi'edevsim s okolnimi regiony), zaroven vsak jine dfilezite srovnani je 
srQlUllini illtegl'actl re~ionu v:issiho a nizsiho l'adu ve vztahu k integraci regio­
nu sledovaneho i'adu. S tim dale souvisi daIs! dfilezita charakteristika kom-
plexni struktury, a to vniti'ni rozliseni regionu na system regionfi nizsich l'adfi. 

JlIciu'!," 1 Zvlastnimi a navazujicimi problemy jsou: zkouman[ 1!!.,!!,!oLogle jB.dr~L!'l!gio­
.,.,.Ai'),,, Iw (mesto, aglomerace apod.)" otazka poc.tu, velikosti,a vzajemneho vztahu 
~.tt. ,f rfiznych jader, jejich pomer k ostatnimu regionu ,a konecne otazka __ l?:~~!1iC 

~ r~o.nu. Rozliseni funkci rfiznych dader a diferenciace funkce jadra a ostat­
niho regionu, to jsou nejpodstatnejs'i faktory podminujici vytvai'eni sjedno­
cujicich vztahfi a procesfi. Zvlastnim problemem, s kterym se ,setkavame 
u komplexni struktury, je i problem "nediferencovaneho, neintegrovanehQ cl 
~~x.xY..iJ1.!!!~ho"._l!.~~.!Pi. Pi'i konkrTtiiini"7regtonilinim sledovani riaUizame elva hlav­
ni typy uzemi, kde nemuzeme, resp. kde je obtizne vymezit regiony, a to jednak 
v uzemich zaostalych (i'idke osidleni, primitivnf hospodai'stvi apod.), jednak 
v uzemich "intenzivni spolecenske cinnosti", v nichz vsak dochazi k silnemu 
proHnani sfer mnoha sti'edisek. V podstate lze obe'cne hodnotlt oba pi'ipady 
jako prosti'edi, v nemz je sice vyvinuta geograficka diferenciace, chybi vsak 
nektery z l'adfi ci fazf teto diferenciace (resp. neni dostatecne vyvinuta). 

Na zaver teto casti pi'ipojujeme konkretni pi'iklad "mei'eni" integrace u peti 
mlkroregionfi (pracovistnfch okrskfi) ve sti'ednim Polabi. Pi'lklad je ovsem vel­
mi jednoduchy a ma hlavne didakticky vyznam, kaZde konkretni sledovani musf 
byt pochopitelne slozitejsi. Zakladni uvahy postupu jsou tyto: vsechny mikro­
regiony maji jasne urcena jadra - jednotliva mesta v administrativnich hrani­
dch; synteticky proces sjednocujici tyto jednotky je dojizdka pracujicich do 
zamestnani; sUediska sjednocuji a podi'izuji sl ty obce, z kterych do daneho 
sti'ediska dojizdi vice lidi nez do kterehokoli sti'ediska jineho. Integraci pak 
ch8.peme jako pomer poctu dOjiZdejicich z obci podi'izenych urcitemu sti'edisku 
do tohoto sti'ediska ku poctu dojizdejicich z techto abci do sti'edisek mimo dany 

d 
mlkroreglon, tedy I = -- • pi'icemz I - stupen integrace, d - pocet do­

v 
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jfzdejfcfch z obcf podi'fzenych urcHemu jadru do tohoto jadra, v - pocet vy­
jfzdejfcfch z obcf podi'fzenych urcitemu jadru mimo pi'fslusny mikroregion. Oda­
je v nasledujfcf tabulce se vztahujf k 1. 3. 1961 a byly vzaty z materia hi Statnfho 
ustavu pro rajonove planovani v Praze. 

Tabulka 

Pracovistni okrsek mesta I d I v I I 
I 

I 

KoHn I 8891 4116 2,16 
I 

Kutna Hora I 
1570 1033 1,52 

I 
3158 Nymtmrk I 2468 1,28 

I 
! 

I Caslav 1418 ! 1767 0,80 

I 
I 

I Podebrady 569 
I 

1056 0,54 

2. K 0 m p 0 n e n t n i s t r u k t u r a 

Na rozdfl od kategorie komplexni struktury je obsahem komponentnf struk­
tury pi'edevsim vzajemny vztah kvalitativne rliznych slozek regionu a jejich 
"zastoupeni" v regionu. Komponentni struktura stejne jako struktura komplexni, 
odpovida pojeti regionu jako "mikrosveta", sleduje vsak kvalitativni slozky kom­
plexu z hlediska diference regionu na takove slozky. Komponentni struktul'a 
S8 svym obsahem nejvice blfzf charakteru dosavadnfch mdnografickych pracf 
() regionech a odpovida vlastne monografii regionu v uzsfm slova smyslu. rato 
charakteristika vypl~va pi'edevsfm ze ~t!:!Iln!L.rozvoje 8:.,~{)gr.:i:lfickeho poznani, a 
je tudfz jen docasna. Do teto kategorie je totiz bezne zahrnovana geografie prli­
myslu regionu, jeho zemedelstvi, obyvatelstva atd. vcetne analyzy techto slozek. 
ilm-obsah teto kategorle'inacne nard"Sfi1:-p'htom by tyto otazky mely byt i'eseny 
na urovni mene komplexnich geogranckych ved (geogmfie prlimyslu, zeme­
delstvi, obyvatelstva atd.). Ob_~ah~m_kOm~~~?~i _~tr~.~~~~Y __ r.:~Ki.:Q.!l..!Ul~p1a_.}lY! 
anal yza l>Ili.m.y§11hJ!ydrg£!,a.g~L..t!QP..r~~9:.:, ale ~l1ar.y.zl_<z!eh9... k~l?}.!~E~ .... QQ.2-
~~.U pi'froqx· Hlavni pojmy a problemy teto kategorie jsou pak hospodai'ska 
sobestacnost (v planovaci .terminologii tzv. komplexnost) a specializace reE.!.Qn)}, 
dale ctUerenciace rfiznych vztahfi a spojitosti, pi'ecfvsim z hleaTska ·v1zn.an:lu tech­
to vztahfi pro existenci regionu a jeha specializaci. Z hlediska sobestacnosti 
regionu je ti'eba sledavat "uzavi'enost" vniti'nfho komplexnfho procesu, z hle­
diska sl2.ecializace regionu pak zejmena tunkci r~ionu pro okolL Zakladni "jed­
notky", s ni'mi~ pra~'!f]1m'!e pi'i zkoumanY komponeriYiil struktury, jsou jednotlive, 
kvalitativne rfizne slozky regionu, resp. i elementarnf komplexy a regionalni 
detaily (elementarnY komplexy a regionalnf detaily se ovsem zaroveii uplatiiujf 
i pi'i analyze komplexnf struktury). Jejich souvislost ci vazby z hlediska kompo­
nentnI struktury lze klasifikovat pi'edevsfm podle tesnosti spojenf, dlilezitosti 
pro specializaci regionu apod. Je mozno mluvit 0 nekolika hlavnfch typech tech- /;. .) i 
to vazeb, a to: 0 "za~ladn.l¥h" , ktere vytvai'ejf specializaci regionu; 0 "navazujf- ."~<P: . 
cfch", ke kterym mfizeme i'adit pi'idruzenou vyrobu, vedlejsf vyuziti surovin atd.; kt" ,>c 
"Q'd'Ci'Pliiujfcfch" - napi'. vyuzitf pracovnich zdrojli, ktere se nezucastiiuji~ ve spe- ! t,:il!f 
cializaci regionu (napi'. pracovnf pi'flezitosti pro zeny, jejichz muzi jsou zamest- , j 

naHi v odvetvfch tvoi'icich speciaUzaci regionu apod.); 0 "vxvql,!ln:£ch" - napi'. '1-~ 
ochrana pi'frody, vyrovnanf zivotni urovne atd.; 0 ,,~d~!SfC~~, ktere lze chapat _/ Ir,!<fl 
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jako minimalne zavisle na specializaci regionu. Pi'itom ovsem kazdy proces, 
elementarni komplex atd. rna do jiste miry charakter vsech techto typu vazeb, 
avsak tato mira je u rUznych vztahu a procesu ruzna. 

3. G e 0 g r a f i c k a polo h a 

Geograficka poloha je nepochybne za!5ladni geojirafickou kategoriLviibec. Je 
vSaK-smulrie-,~"fe ~na:jdeme v literatui'e len malo praci venovanych samotne geo­
graficke poloze; stejne tak i u vetsiny konkretnich praci (napi'. u regionalnich 
monografii) neni geograficke poloze venovana obvykle ani zvlastni kapitola. 
Obsah kategorie geograficke polohy je sice siroky, v podstate je vsak Jasny a 
nepochybny - ~eogUlfjck8 polQll~ je vlastne g.E2.2..g:E<:!!i~kx"cl1~a'p!l)1i!"konkretni 
~~t~",!~J£!:::Ly_ru9_§1r.~c;\i", souvislost, ~!s.!E:!rA rna ovsem urCity system. I ve zna­
me praci N. N. Baranskeho (4) je charakterizovana geograficka poloha jen jako 
vztah urciteho mista v prosti'edi vzhledetn k okolnim horam, mestfim, zelezni­
elm atd. lde chceme zdfiraznit pi'edevsim synteticky charakter teto kategorie. 
Geograficka poloha regionu znamena v prve i'ade postaveqi}:.egionu v~ystemu 
regionfi, kdezto poloha regionu vfici okolnim regionalnim detailfim atd., tj. vfici 
"chaosu jevfi v prosti'edl", je vedlejsi a je vlastne jiz analyzou geograficke 
polohy. 

Zakladni pojmy a kriteria geograficke polohy spati'ujeme v atraktivnosti, 
struktui'e vztahfi a v jejich orientaci. Pi'itom je opet nutno rozlisovat vzdy rUz­
nou "miru" podi'azenosti a nadi'azenosti (atraktivity) atd. Pokud jde 0 typizaci 
polohy, neni pochopitelne mozne zde vycerpat jejl konkretni slozitost a varia­
bilitu, pro ilustraci vsak uvadime aspoii 4 hlavni typy, ktere se ovsem v prosti'e­
dl nevyskytujl v ciste forme. Zakladnl typy geograficke polohy jsou dva, a to: 
region nadi'azeny nekolika regionllm - v CSSR je to napi'. region prazsky, 
plzeiisky apod. (regiony druheho i'adu, tj. pi'iblizne ve velikosti okresu); region 
podi'azeny jednomu regionu - v CSSR regiony druheho i'adu, jako je region 
klatovsky, domazlicky atd., ktere podlehaji regionu plzeiiskemu. Zcela zvlastni 
jsou pak typy opacne, tj. region nadi'azeny jednomu regionu- napi'. kladensky 
region, ktery je nadi'azen rakovnickemu a sam spada pod prazsky (jde opet 
o regiony druheho i'adu) - tento typ se vyskytuje hlavne mezi velkymi sti'e-

I disky a jejich vzdalenejsi periferii; region podi'azeny nekolika regionfim -
~ napi'. regiony druheho radu, jiclnsky a havllckobl'Odsky, coz jsou regiony po­
lozene v oblasti prolinani sfer nekolika velkych sti'edisek (hranicni regiony). 

Na zaver pak jeste zdfiraziiujeme, ze ge.:QgK~lic~a P'Q!Q~l1'! II1~. ur~itou stupiio­
vit.o.~~ __ <2C;!-l2.2Yi(~t~jl~LY"?ia,sa<le rfiznym i'adii!p:Jegi~Ilfi. Tak napi'. Plzeiisko (re­
gion druheho i'adu), ktere je nadi'azeno nekolika malym regionfim, je spolu 
s nimi podi'azeno prazskemu ci sti'edoceskemu regionu, ktery je jadrem celych 
Cech. Stupiiovitost geograficke polohy v podstate"Q~p"ovida hierarchii sti'edisek 
ci aglomeraci, ktere jsou. hlavnlmJ"nositeli" ati-'aktivlt¥."" Piitom-"o'bic~e pIaU, 
ze s rust em i'adu regionu ubyva rozdilu v pomelu "nadi'azenosti a podi'azenosti 
regionu", nebof roste sObestacnost regionu. 

4. R a d a hie r arc hie reg ion u 

Otazka podstaty diferenciace regionfi podle i'adfi je spolecne s otazkou ty­
pizace regionfi nejdUlezitejsim a nejsyntetictejsim problemem a zaroveii cha­
rakteristikou regionalniho zkoumani. Podstata a charakter systemu regionfi, 
Jejich celkova souvislost a hierarchie jsou vlastne konecnymi vysledky dife-
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renciace prasti'edi na geagraficke regiany. TMa atazce byla v teoril regianu ve­
navano dasti pazornasti, otazka hierarchie regianii byla razpracavana i ve "spe­
cialnich" teariich regianu, z nichz opet miizeme uvest praci W. Christallera 
(7) a A. Losche (26), v kankretnich geagrafickych monagrafiich a v kankret­
nich regianalnich elenenich I1zemi se vsak tata sledavani uplatiiavala velmi ma­
la. Pi'itam se damnivame, ze zakladni teoreticka padstata problemu neni dasta­
teene abjasnena a ze dasavadni pajetl hierarchie reglanii vychazi dO' znaene 
miry pi'edevsim z kvantitativniha hadnoceni (na kvalitativni charakter diferen­
clace regianii padle i'adii upazariiuje napi'. B. Rychlawski (29)]. 

Sausti'edme"se'v 'prve i'ade na abecne pi'ieiny, pi'edpaklady ei podminky 
kvalitativniha razu diferenciace!:"~W.1).JL.l).Q..dl~L.Wii. Miizeme zde ~Si-dve'­
tilavm: al Spajitast kvantitativni a kvalitativni diferenciace abecns vyplyva jiz 
ze zakladnich filasafickych poznatkii - jednota kvantlty a kvality, pi'emena 
kvantity v kvalitu atd. V nasem pi'ipade miizeme zjednodusens havai'lt 0 zavis­
lasti stupne kvalltatlvni dlferenciace regianu na kvantlte, tj. na v~e_m~.<lsti reg',i.9J!!L 
(at jiz jde a vel1kast plasnau, papulaeni ei jinau). b) Objektlvni nutnast kva­
litativni diferenciace regianii podle radii a zaraveii specificky charakter teta 
diferenciace dale vyplyva ze systemu regianalnich diferenclaci (tj. easaprasto­
raveho razdilu v usparadani jednotlivych slazek regianu - viz vyse) a navazu­
jiciha systemu vztahii a procesii mezi riiznymi jevy v prasti'edi. Z kankretnich 
vysledkii geografie vime napi'., ze regianalni diference v kancentraci obyvatel­
stva a pracavnich pi'ilezitostl je prastarove mala, kdezta napi'. regianalni di­
ference ve vyvaji zdrojii a poti'eb pracovnich sil je prostorove podstatne vetsl. 
Tamu dale odpavida 1 charakter procesii pi'e'kanavajicich tyta regIonalni di­
ference. Dajizdeni abyvatelstva do zamestnani prabiha v malych vzdalenostech, 
kdezta migrace abyvatelstva je prastarave mn-ahem razsahlejsl. Podobne je pros­
torave rozsahlejsi i vyrabni kaaperace mezl prumyslovyml zavady apad. Damni­
vame se, ze tyta skuteenosti je dakance mazna obe'cne farmulavat (jaka gea­
graficky "zakan"): Se.,~~l:'ii.staj!£im _~em ~ionii se meni c!Iarakter reg!anaI- , 
n,!~!!,d.~!~E~n~!._~ __ p:?~~siip~ek~Il~v.t:ttici7h ,!It<?_<!!f,~r~,Ils.ewy.t.aJJ~" l!'.!!!y~lllJ . ~e. ~:,~!1~~ 
zuje se intenzIta procesu, 2':"'pro.c!,!sya vzt,ahy vyr.o,,,:!!.ayajici regiana!:ni g.1.f!!.):'Eln­
cCiiieZI'zak1iiaIiIfurkvalitativnriIlislazkami reglonu (napi'. bydliste, vyroba) se 
m~ni . v pracesy a vztahy vyrovnavajici easaprostaravou diferenci kvalitativne 
mene adlisn9-ch slazek (naIli<. priiniyslova vyraba A - prumyslova vyroba B 
apad.). 

Vsimneme si dale zakladnich abecnych znakii diferenciace regianii padle radii. 
Celkave lze i'iei, ze se vzriistaji<:im radem roste saMstaenast a vnlti'ni .di~ 

·ferengl£l.J~!Lre.&ian('t a zaraveii raste volnast a vanabilita sjEldnaclljicich vzta,hii 
ii:procesii, zvysuje seproHnani fednatlivych vztahii. apad. Slozite je ti'eba cMpat 
i rozmanitast velkych a malych reglanii. Uvedli jsme jiz, ze se zvysenim Mdu 
raste vniti'ni diferenciace regianu, a tedy i jeha rozmanitast. Zaraveii vsak je 
mazno vniti'ni razmanitost regionii riiznych radii pasuzavat pouze z hlediska 
tech absazenych jednatek, ktere jsau jen 0 jeden stupeii nizsiha radu. Pak da­
staneme jinau zavlslast razmanitasti na radavasti a dalsi zakladni regianalni 
charakteristlku, adpo'Vidajici zvysavani rozmanitasti, variability a extremii se 
snizavanim radu.3) 

3) Napi'. je mozno uvest pro ilustraci tato fakta: Hustota zalidni§ni na 1 km2 k 1. 3. 
1961 se pohybovala u jednotlivych krajfi v CSSR od necelych 60 obyvatel [Jihol:esky 
kraj) az k necelym 210 obyvatelfim [Sti'edol:esky kraj s Prahou); u jednotlivych okresfi 
Sti'edol:eskeho kraje od 63 [okres Pi'ibram) k vice nez 800 obyvatelfim [mi§sto Praha 
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1 Pokud jde 0 konkretnf diferenciaci obsahu komplexnf a komponentnf struk­
, tury podle i'a di'I , lze ji ukazat na pi'fklade regioni'I v Ceskoslovensku, pi'icemi. 
1 zaroven za~!".l:~.~~ ... ~~sy teto ... 9:iferenciace jsou obecne. Uvedene charakteristiky 

a urcenf i'adil regionu musfme ovsem chapat jen jako pl'iblizne a hrube, SIOUZlcf 
pouze pro zakladnf ilustraci obecnych tez1. V Ceskoslovensku je vyvinuto v pod-

1.state p_e!_~~~g!9E.:Q.. Prvy i'ad odpovida p~~,!El~...Qlil:Sku, tj. mestu sjed­
nocujfcfmu nekolik okolnfch vesnic - napi'. pracoviStnf okrsek Nymburka, Po­

/.debrad atd.; druhy i'ad odpovfda pi'iblizne okresu a sklada se z "vedoucfho" 
pracovistnfho okrsku a obycejne ze dvou iiF'ti'i'-dalSfch pracoviStnfch okrskil 
- napi'. pracoviStnf okrsek Nymburka, sjednocujfcf pracovnf okrsky Podebrad 

~.a Mestce KraIove; tl'etl J'ad pak odpovfda velke!!lu okresu, resp. malemu kraji 
- napi'. Karlovarsko (zhruba dnesnf okresy Karlovy Vary, Sokolov a Cheb); 

'[ ctvrty J'ad pak odpovfda .kraji - napi'. Stl'edocesky kraj s Prahou; a konecne 
paty i'ad odpovfda celemu Ceskoslovensku, resp. lze povazovat za zvlastnf i'ad 
samotne Cechy, stejne jako Slovensko. 

Podle teto diferenciace budeme dale uvadet charakteristiky jednotlivych i'adi'I 
take v peti stupnfch. Nejprve si vsimneme diferenciace "sobestacnosti" a "spe­
cializace" regioni'I, pricemz obecnym principem je zde vyse uvedena souvislost 
kvantity komplexu a jeho kvalitativnf diferenciace. Upozornujeme jeste, ze 
nasledujfcf prfklady se tykaji jen nekterych ekonomickogeografickych cha­
rakteristik, a to tech, jejichz diferenciace je nejjasnejsL Diferenciaci sobestac­
'losti lze charakterizovat takto: diferenciace do zakladnfch hospodai'skych obo­
ru (pri'Imysl, zemMelstvf atd.) - do skupin odvetvf (tezebnf pri'tmysl, lehky 
pri'Imysl atd.) - do odvetvf pri'tmyslu - do obori'I jednotlivych pri'Imyslovych 
odvetvf (dopravnf strojfrenstvf, elektrotechnicky pri'tmysl atd.) - do jednotli­
vych zakladnfch vYrobki't. K uvedene diferenciaci je treba dodat objasneni 
pojmu "sobestacnost" regionu. I v nejmensfm regionu je mozno diferencovat 
vyrobu do jednotlivych vyrobki't, tato diferenciace bude vsak enormne nerovno­
merna a neuzavrena, a tedy i nekomplexnL Proto chapeme sobestacnost regionu 
v tomto pi'Jpade jako diferenciaci jen do urCiteho stupne ---Cfo;'vyrovnaneho" 
stupne. Tak napr. urCit¥"pracovist'nI~Okrsek nema zadny tezebn{ prilrnysl, ale 
vzdy rna "prilmysl bez blizsfho rozlisenf". Pokud jde dale 0 diferenciaci "spe­
ciali~ace" regioni'I podle ri'Iznych rMil, je v podstate mozno "obratit" uveden~ 
poradf diferenciace komplexnosti. 

Na diferenciaci sobestacnosti a specializace regionil podle rilznych i'adi'I (tj. 
vlastne na diferenciaci komponentnf struktury) navazuje dale diferenciace cha­
rakteru procesil sjednocujfcfch region, coz do jiste mfry odpovfda i diferenciaci 
obsahu integrace regionil podle i'adfr. Zde je tl'eba vychazet ze zmfneneho 
obecneho principu hierarchie regionalnfch diferencL V podstate platl, ze maly 
region je "vyrovnane diferencovan" do nejzakladnejsfch slozek - prumysl, 
zemedelstvf, obyvatelstvo apod. - a dochazf take k regionalnf diferenci techto 
slozek. Pro maly region je tedy zakladnf regionalnf diferencf napr. diference 
v koncentraci obyvatelstva a v koncentraci pracovnlch prHezitostf, ktera je 
prekonavana procesem dennfho dojfzdenf do zamestnani. Pro vetSf regiony je 
pak typicka regionalnf diference napr. v rilznych technologickych stupnfch 
zpracovanf surovin, coz je prekonavano jinym procesem - kooperacf mezi za­
vody. V CSSR muzeme hovoi'it a ti'ech hlavnfch "vyrovnavajfcfch" ekonomiclw-

a okresy Praha-vychod a Praha-zapad); konecne u obci .okresu Mlada Boleslav od nece­
lych 10 (Srbsko) az k vice nez 1000 obyvatel (Mlada Boleslav). Uvedeny pi'iklad ovsem 
nestaci k formulaci obecne zakonitosti, muze byt vsak podnetem k dalSimu zkoumanL 
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geografickych procesech, a to 0 dojizdce pracuHcich do zamestnani, 0 migraci 
obyvatelstva a 0 kooperaci mezi zavody. DOjizdka se uplatnuje predev§fm pri 
s]sdnaceni regionii. prveho a druheho radu a v omezene mire i u regionii. ti'e- , , 
tiho radu. Migrace pak predevsim u regionii etvrteho a pateho radu a do I 

ureite miry i u regionii ti'etiho radu. Koneene vyrobni kooperace je rozhodujici \\ 
u regionii pateho radu, vyznamne se projevuje pak i u regionii etvrteho radu 
a u nekterych regioml tretiho radu. Mohli bychom zde uvest i daISi procesy, 
zvlaste pokud jde 0 sIuzby a zpiisob dopravy, neeinime to vsak pro velkou 
konkretni slozitost problemu a pro teoreticke zamereni nasi prace. 

K vyse probrane problematice dodavame jeste struene poznamky 0 diferen­
ciaci charakteru geograficke polohy a 0 l1Ioze dvou typii regionalizujicich vzta­
hii. z hlediska jejich diferenciace podle radii. U geograficke polohy regionii je 
treba chapat hierarchii jeji struktury v podstate stejne jako uvedenou diferen­
ciaci komponentni a komplexni struktury, prieemz k ureitemu radu regionu 
pi'islusi struktura geograficke polohy, odpovidajici charakteru struktury radu 
o stupen vyssiho, resp. vsech vyssich radii. To znamena, ze napr. u maleho 
regionu sjednoceneho dojIzdkou do zamestm'i.ni hodnotime jeho polohu z hle­
diska migrace obyvatelstva a kooperace mezi zavody apod. K otazce dvou typii. 
regionalizujicich vztahii chceme pak poznamenat, ze procesy sjednocujici re­
gion vyssiho radu mohou mit z hlediska obsazenych regionii nizsiho radu dvojf 
charakter. Bud jde predevsim 0 sjednoceni zavisle na vnitrnich procesech niz­
sich regionii - tento typ prevlada u kooperace mezi zavody -, nebo jde 0 sjed­
noceni do znaene miry nezavisle, resp. odporujici procesiim v nizsich regionech 
- tento typ prevlada u migrace obyvatelstva, kde si v podstate nizsi a vyssi 
stredisko konkuruje na rozdU od "spoluprace" pi'i kooperaci. 

Okolem naseho prispevku bylo objasnit zaklady obecneho systemu teorie 
geografickeho regionu. Vychodiskem pro nasi koncepci nebyl vlastne Mdny 
"starsi" system, ale jen jednotlive prvky ei principy jinych koncepci regipnu, 
napr. rozliseni regionii na homogenni a heterogenni, princip rozmanitosti, 
pojeti regionu jako l1zemne-vyrobniho komplexu atd., a dale vlastni teoreticka 
koncepce geografie (viz 16). Za prinos pokladame za vedeni a vysvetIeni novych 
charakteristik a pojmii - integrace regionu, dualita jeho struktury, hierarchie 
regionalnich diferenci apod., predevsim vsak spojeni "starych" i "novych" 
prvkii ei principii teorie geografickeho regionu v ureity system. Rozumi se, ze 
v rozsahu elanku neni mozno podrobneji rozbirat literaturu, vyjasnovat term i­
nologii a konkretnimi priklady zdiivodnovat teoreticke l1vahy. Uvedomujeme 
si, ze tim nabyva prispevek diskusnihocharakteru, ze je jen predbeznou ei 
hrubou koncepci regionu. Domnivame se vsak, ze to neni nespravna cesta, jak 
rozvirit diskusi tak nutnou pred vypracovanlm rozsahlejsi a podrobnejsi prace. 
t .... - _. - .' 
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THE THEORY OF GEOGRAPHICAL REGION 

When evaluating the state of the theoretical understanding of the geographical 
region we corne to conclusions similar to those arrived at when evaluating the whole 
geographical theory. Vagueness and unce'rtainty in basic problems, diversity of opinions, 
an unsystematic character of research - these are characteristic features of the 
geographical theory. Most of the theoretical studies dealing with region suffer either 
from tOQ broad generalisations and, consequently, indefiniteness (see literature 3, 18], 
or, on the other hand, from a one-sided concretisatiQn uncritically preferring a certain 
aspect (6, 21, 25 J. BeSides, in existing regional monographies or regionalisations we 
have been almost always given only descriptiQns ,and partial analyses; there are no 
real attempts at a geographical synthesis. We are aware of the fact that elUCidating 
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the questions of region and solving terminologic problems etc. is a very difficult 
and long-termed task; in our contribution we concentrate to what we consider the 
most important problem under the present state of geographical knowledge, i. m., to 
making clear the basic questions of regional studies and to building up the foundations 
of a systematic theory of the geogr,aphical region. 

As a starting point we take the works by J. Korciik (23, 24) and our previous 
papers (15, 16) in which, as it were, the philosophical problems of geography have 
been elucidated, the most important for us being the problem of the differentiation 
of the world and the place of region in the system of the wholes of the world. Until 
now, the conception of the classification of sciences and, at the same time, the units 
with which these sciences work, started from an abstract principle of development 
(see, e. g., the differenciation into anorganiC, organic and social units). BeSides this 
principle, however, there exist another cardinal principle of differentiating the world 
and knowledge, that of complexity (e. g., the differentiation of wholes - biological 
organism - biocoenosis - natural-geogI'aphical complex - geographical complex). 
Combining these two principles we then get the basic classificatory system of the 
wholes of the world. The place of the geographical region in this system can be 
chaMcterised as "terminal"; both from the evolutionary and from the complex pOints 
of view, the geographical region is, in fact, the highest kind in the whole of the world, 
a certain "microcosmos". F'rom this fact there follow the basic general characteristic 
features of region: the maximal quantitative and qualitative diversity, the highest 
singularity and low integration. 

Understanding the integration of the geographical region is vitally important for 
the elucidation of the nature of its existence. Special literature offers a number of 
works discussing the problem of the objective existence of region. Most authors, 
however, replace - to a certain extent, at least - the geographical aspects by 
philosophical ones: instead of dealing with the problem of the geographical region 
being a whole or not, they are engaged with the problem of its objective existence 
In the philosophical sense. The complexity and vagueness of these questions is the 
result of the nature of the integration of region which is not strict, but "loose". In 
the integration of region three baSic facts must be taken into account: a) the inte­
gration of region, as compared with other wholes, is low; b) the integration of 
indiVidual regions varies; c) the region is a whole and its integration is relatively 
the strongest in the sense of the region representing the most constant and independent 
complex of phenomena and processes as compared with the relations among the 
phenomena in a certain environment. 

The question of the relations between economic geographical, physical-geographical 
and geographical (complex geographical) regions is another important problem of 
the theory of region. While the difference between the economic geographical and 
phySical geographical regions has been explained - at least its baSic features -
it is still debatable how to define the geographical region. We consider the geogra­
phical region to be a complex of natural and social components, the latter being 
the most important; they reflect, in a synthetiC and active way, the influence of 
natural components and consummate the complexity of the geographical region. From 
this point of view, the latter (as far as its definition is concerned) merges with the 
economic-geographical region; the difference between the two kinds of regions lies 
only in. a different complexity of the content of one and the same region. The two 
kinds of regions mentioned can be characterised as being heterogeneously diversified 
(internal differentiation into the nucleus, enVironment, etc.), in contradiction with 
the homogeneously diversified character of the physical geographical region and other 
naturel complexes. 

From the above-mentioned characterisation of 'region there follows its definition 
and the cbaracter of the geographical differentiation of environment in general. 
The region is the highest whole in the world from the viewpoint of the principles 
of complexity and development mentioned above; a whole maximally diversified and 
singular with a minimal integration. The low integration of region makes possible 
the existence of relations and processes which function against this integration (the 
irregionalising reJ,ations); the basic sign of the development is the "growing" of 
diversity and complexity, the rise of new qualities etc., the internal organisation of 
the geographical region developing towards a heterogeneous diversification; the 
region is a whole in the sense of being the most independent complex of relations 
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and processes of a certain kind and rank as compared with the character of relations 
among the phenomena In the env!l.ronment in question. The differentiation of en­
vironment into a system of geographical regions can "be characterised as resultant 
and most complete, at the same time, however, as loosest and most variable. 

In every region we find three basic characteristics which can be understood as 
general categories of region. These are: the geographical situation - the content of 
this category Is the relation of region to tbe remaining environment; component 
structure - the content being the differentiation of the region into various qualitative 
components; complex structure - the content is the resulting differentiation of region 
into regions of a lower rank, the integration of region etc. We are of the o-plnlon 
that the establishment of tbe two categories of structure In region is necessary and 
corresponds to the character of the region, the latter being, on one hand, a complex­
differentiated totality ,and, on the other hand, a complex containing a great number 
of relatively independent and qualitatively diversified components etc. 

The last of the problems examined In our contribution is the ranking and hierarchy 
of regions. Here we would like to stress the qualitative character of thi's stratification, 
which is represented by the differentiation of internal processes, complexity and 
sp'eciallsations of regions according to ranks. Generally speaking it is possible to 
say that the higher Is the rank, the lower is the intensity and qualitative importance 
of internal processes. Thus, e. g., in small regions in Czechoslovakia the decisive 
unifying process is the daily transport of a large proportion of the population to work 
(the process of overcoming the time"space difference in the concentration of work 
and labour power), while in large regions it Is, e. g., the productive co-operation 
of Industrial plants (the process of overcoming the time-space difference between 
various technological" phases of the industrial production etc.). 
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SBORNIK CESKOSLOVENSKf: SPOLECNOSTI ZEMEPISNf: 

Rocnik 1966 • Cislo 2 • Svazek 71 

LUDVIK LOYDA 

NEOTEKTONIKA V GEOMORFOLOGII 
Pocatky zjiSfovani pohybu v kure zemske, resp. jejich dusledku, jsou velmi 

stareho data. Prvni zminky 0 nich pochazeji od 1'eckych filosofU Xenofana, He­
rodota, Thaleta aj., kteri podle nalezu zkamenelin m01'skych zivocichU dosH 
k nazoru, ze mo1'e kdysi pravdepodobne pokryvalo pevninu. Pythagoras a Aris­
toteles uz dokonce mluvl 0 rytmickych pohybech mo1'e a souse. Stale cetnejsi 
byly objevy m01'skych zkamenelin a nalezly se i stare stavby a cela mesta 
trvale nebo obcas zaplavena mo1'em, ale teprve 18. a 19. stoleti se pokusilo 
vytvo1'it vedecka vysvetleni. Vznikly prvni nazory na vznik Zeme a jejiho po­
vrchu, prvni p1'edstavy 0 pohybech v ku1'e zemske a zacala se tvo1'it odborna 
terminologie. Soucasne pohyby zemskeho povrchu, vyjma p1'i vetSich zamet1'e­
senich, bylo vsak do te doby mozno sledovat pouze podle zmen llrovne mo1'ske 
hladiny, tj. podle koHsani p1'imo1'ske cary. 

P r v n i m e l' e nip 0 h Y b u. Studium vertikalnich pohybu zemskeho povr­
chu je provadeno nejdele v Holandsku a ve Skandinavii. V Holandsku tyto ne­
patrne pohyby, naprosto unikaji beznemu pozorovani, na sebe sa my upozornily 
a svymi dusledky pi'imo nutily cloveka, aby se jimi zabyval a snazil se najit 
jejich podstatu. Byla to nejen zivotne dUlezita stavba ochrannych hrazi na 
moi'skem pobi'ezi a podel dolnich toku 1'ek, ale hlavne jejich neustala lldrzba. 
Nivelace jedne z velkych hrazi byly prove deny uz v r. 1552. Roku 1575 zeme­
me1'ic Vierlingh zjistil klesani hrazi ve velkem me1'itku a radil proviidet kaz­
dych 7 let opakovanou nivelaci. Byl si vedom, ze tezke hraze klesaji vice nez 
jejich okoli, a navrhovalproto umisiovat meficske znacky radeji ve volne 
krajine nez na hrazich a budovach. Pozdeji, r. 1682, dal amsterodamsky purk­
mistr Hudde zasadit do hrazi 8 mramorovych kamenu. Jejich pokles byl do 
r. 1860 nepatrny, ale pozdeji se znacne zrychlil a dnes zustal jen jeden -
ostatni zmizely v hloubce. Pozorovane poklesy hrazi i budov jsou ovsem z val­
ne casti vysledkem sedani podlozi vyvolavaneho nerovnomernym zatizenim. 
Teprve dalsi vyzkum ukazal, ze v klesani je obsazena i slozka tektonicka. 

V oblasti Baltu nebyla studia svislych pohybu zemskeho povrchu provadena 
z nutnosti jako v Holandsku, ale ciste z vedeck§ho zajmu, spojeneho pozdeji 
s otazkou pleistocenniho zaledneni. Pozorovani zmen llrovne mo1'ske hladiny 
zde zacalo uz v 17. stoleti (Runeberg, Hjlirne aj.). Z mistnich zapisu a informaci 
a ze zmeny polohy starych vodnich znacek se zprvu doslo k zaveru, ze vsechny 
posuny p1'imoi'ske cary jsou jen lokalnim zjevem, ktery se mimo Balt nevysky­
tuje. Za jeho p1'icinu bylo povazovano ubyvani vody v Baltskem mo1'i, zpu­
so bene vsakovanim a vyparem. Ve ti'icatych letech 18. stoleti dal A. Celsius 
zi'idit na obou b1'ezich Botnickeho zalivu prvni vyskove znacky pro registraci 
zmen polohy hladiny mo1'e a pevniny. Tyto znacky, vyryte puvodne do skal 
v llrovni p1'imo1'ske cary, jsou dnes vysoko nad hladinou. Pokles moi'ske hla-
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diny byl vsak uz tehdy tak zi'etelny, ze Celsius mohl stanovit i jeho rychlost 
- 130 cm za 100 let - a zaroven pi'edpovedel uplne vyschnuti Baltu nejpozde­
ji do 3-4 tisfc let. Pozorovani a mei'eni provadena soucasne v jiznim Svedsku 
vsak ukazala stalost pi'imoi'ske cary a tak nazor Celsiiiv vyvratila (Browalius 
1755). 

V 18. stoleti se vsak objevily jiz i prvni nazory, podle nichz pi'icinou zmen 
pi'imoi'ske cary neni vysychani mOi'e, ale pohyby v zemske kiii'e. Tyto myslenky 
vychazely take jen ze zmen v priiMhu pi'imoi'ske cary a z analyzy starych a 
novych map pobi'ezi. Pozdeji pati'ili k zastanciim techto nazorii i L. v. Buch, 
Ch. Lyell, E. Suess aj. 

Mei'eni koHsani pi'imoi'ske cary bylo zatim jedinou moznosti zjislovani vza­
jemneho pohybu moi'e a pevniny, a tak je zcela pochopitelne, ze vsechny na­
zory se pi'iklanely k pi'edstave, ze se spise miize zmenit uroven moi'ske hla­
diny nez tvar pevneho povrchu souse. 

E u s t a s i e. Pozorovanim pohybii pi'imoi'ske cary se doslo k pi'edstave dlou­
hodobych kolisani urovne moi'ske hladiny - eustasii. Pi'i jejim vysvetlovani se 
obracela pozornost zprvu hlavne k mnozstvi vody ve svetovem moi'i - uva­
zoval se vypar a unikani vodni pary do vesmiru, pi'itok juvenilni vody z nitra 
Zeme, zmeny klimatu, spojene s vazanim vody v kontinentalnich ledovcloh, 
apod. Dnes zatim pi'evlada nazor, ze pi'i vylouceni vlivii. zemske rotace a gt'a­
vUace ziistiivaji jen dva faktory, ktere by mohly skutecne ovlivnit dlouhodoM 
vykyvy urovne moi'ske hladiny - zmeny v mnozstvi pevninskeho ledu a zmeny 
tvaru oceanskeho dna. Pi'itom se ovsem. pi'edpoklada, ze mnozstvi vody na 
Zemi je zhruba stale stejnea ze se nemeni. aqi velikost Zeme. 

Diastroficky eustatismus vysvetluje kolisani urovne moi'ske hladiny zme­
nami tvaru moi'skeho dna. Podle neho musi tyto zmeny vyvolat i moi'ska se­
dimentace a menici se rozsah souse, tj. pohyby ker zemske kiiry. Pro vsechny 
pi'ipady vsak musi platit, ze pokud se pohyby v kiii'e deji bud' jen na sousi, 
nebo jen na mOi'skem dne, nedojde ke zmene urovne moi'ske hladiny. Iestlize 
vsak jednosmernemu pohybu souse odpovida opacny pohyb moi'skeho dna, 
pak podle charakteru tohoto vyrovnavaciho pohybu (zdvih - pokles) must 
d()jit ke zvedani nebo klesani urovne hladiny svetoveho moi'e. Tim pak jsme 
uz pi'imo u tektonickych pohybii ker jako u pi'iciny eustatickych pohybii moi'­
ske hladiny. 

Glacialni eustatismus vysvetluje pokles hladiny v oceanech ubytkem vody, 
kteraje za chladnejsiho klimatu v glacialech pi'echodne. vazana v pevninskych 
ledovcfch. Pro domu maximalniho pleistocenniho zaledneni se odhaduje pokles 
moi'ske hladiny 0 100-160 m. Ie ovsem velmi tezke opirat se 0 jakekoliv 
ciselne udaje velikosti zmen urovne mOi'ske hladiny vlivem zalednern, kdyz 
neni znamo temei' nic 0 priibehu tektonickych pohybii v kiii'e zemske v techto 
obdobich . .pro vsechny vypocty bychom museli pi'edpokladat pouze vazbu vody 
v ledovcich a pohyby v kiii'e zcela vyloucit. Ziskana hodnota by pak mela cenu 
pouze teoretickou. 

I z 0 s ta s e. Otazka pevninskeho zaledneni souvisi velmi uzce s dalSim 
prob18mem - izostasi a glacioizostasL Podle nich eroze, akumulace. a pevnin­
ske' zaledneni zpiisobuji, ze zatizene kry klesaji a odlehcene stoupaji. Pi'edpo­
klada se tedy, ze exogenni sily mohou vyvolat pohyby ker zemske kiiry. 

Nazar, ze odnos a sedimentace mohou menit rovnovahu na Zemi, byl vyslo­
venuz v 15.stoleti Leonardem da Vinci a 'je uznavan vlastne dosud. 0 velke 
r()zsil'eni domenky 0 izostasi se zaslouzila pozdejsi lokalni gravimetricka me-
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reni, a tak postulat 0 vedoucim vyznamu izostase v geotektonice je jeste dnes 
vetsinou povazovan za samozrejmy. Z pouhych mistnich gravimetrickych udaju 
se vysvetluje hlubinna stavba uzemi i vniti'ni mechanika jejich vyvoje z vy­
poctene mocnosti zemske kury a z dnesni nadmorske vysky zemskeho povrchu 
se dokonce predpovida smer a velikost pi'istich tektonickych pohybu. Tak napr. 
Kolchida a Kaspicka nizina, jejichz povrch lezi kolem urovne morske 
hladiny, se vzhledem k tomu, ze zemska kura zde ma mocnost 45 km, maji 
zvednout do vysky 1500 m (Gzovskij 1963). 

ZjiStena pomerne znacna rychlost zdvihu uzemi Fennoskandie je povazovana 
za potvrzeni glacioizostaticke domnenky. Zdvih zrejme kulminoval v dobe upl­
neho roztani ledovce a dnes se uz zretelne zmensuje. Ke zcela opacnemu na­
zoru vsak musfme dojit, vychazime-li z .gravimetrickych udaju. Zjistilo se, ze 
pod Fennoskandii je znacny nedostatek podkorove hmoty - asi 7krat mene nez 
pod Ukrajinou (Maazik 1960). Predpoklada se, ze tento rozdi1 se bude vyrov­
navat, a Fennoskandie se tedy v budoucnu jeste silne zvedne. V nazoru na 
budouci zdvih tohoto uzemi si tedy gravimetrie a glacioizostase zcela odporuji, 
ac by se mely vzajemne doplnovat. 

V poslednich letech bylo sestaveno nekolik map izostatickych anomalii pro 
cely svet, na nichz se objevilo, ze oblasti kladnych a zapornych anomalii ne­
souhlasi s reliefem ani s tektonikou. Tak napr. alpinsky orogen ma v Asii za­
porne a v Evrope kladne anomalie, Atlantik s prevazne kladnymi anomaliemi 
se lisi od Indiku, ktery je zaporny, apod. Gzovskij (1963) na zaklade zjisteni, 
ze kladne tihove anomalie se vzdy neztotoznuji s oblastmi poklesu a zaporne 
anomalie s oblastmi zdvihu navrhuje rozlisit 4 typy hlubinnych vertikalnich 
pohybu: 

Typ 
I 

Smer pohybu 
I 

Charakter tihove 

I 
Pl'fl:ina I anomalie 

Ia zdvih (+) + pochody v jadi'e a obalech 

Ib pokles (-) - pochody v jadi'e a obalech 

IIa zdvih (+) - izostase 

lIb pokles (-) + izostase 

Z tabulky vyplyva, ze pouze tam, kde vertikalni pohyby.zemske kury neodpo­
vidaji izostaticke hypoteze, resp. ji vyvraceji, lze se uchylit k jinemu vYkladu. 
Nepripousti se moznost, ze by pohyby typu IIa a IIb mohly byt jineho nez 
izostatickeho puvodu. 

DalSim nedostatkem izostaticke hypotezy je schematizovani hustoty hornin. 
Pro pevninu byla urcena prumerna hustota 2,67 g/cm3, ktera se vsak muze mis­
ty menit az 0 10 %. Hodnoty teto diference vsak ani nedosahuje predpokla­
dana vaha pevninskeho ledovce v dobe nejvetSiho pleistocenniho zaledneni 
Fennoskandie a Severni Ameriky. A pritom cela myslenka glacioizostase je za­
lozena prave na tom to docasnem zatizeni pevniny. 

Postglacialni zdvih Fennoskandie byl zjisten hlavne podle zdvizenych abraz­
nich teras a pozdeji byl potvrzovan di1cimi gravimetrickymi merenimi. Detail­
nejsi geologicky pruzkum a gravimetricka mereni vsak naznacila, ze dosavadni 
nazor 0 poklesu teto oblasti pod tihou pleistocenniho ledovce a 0 jejim pozdej-
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Slm zdvihu je pi'His vseabecny a jednastranny. Gravimetricka mei'eni ukazala, 
ze uzemi Fennaskandie je razdrabena na vetS! pacet arealu, charakterizavanych 
kladnymi neba zaparnymi anamaliemi. Tata zjiSteni nelze take avsem pavaza­
vat za patvrzeni izastaticke damnenky. 

Take A. Kvale (1960) admita glaciaizastasi a zduraznuje, ze pahyby ker 
v Narsku existavaly uz v prekambriu a apakavaly se v siluru, devanu a kan­
cern permu. Maxima dasahly v tercieru, kdy dasla ke zdvizeni pabi'ezi zap ad­
nih a a severniha Narska padle zlamu saubeznych s pabi'ezim a vice nez 1000 m. 
Prataze tenta pahyb pakracuje i v severnim Atlantiku, musi mit jinau pi'icinu, 
nez byla zaledneni Fennaskandie. Stejne uvazuje i Paarma (1963), ktery zjis­
til, ze siraky pruh l1zemI ad jizniha Narska pi'es Batnicky zaliv az na palaastrav 
Kala byl tektanicky zivy uz miliony l~t pi'ed zalednenim. 

Pi'edstava izastatickych pahybfi a jejich pi'icin pi'edpaklada neustale pahyby 
ker, prabihajicl kalem ravnavazneha stavu zemske kury. Vytvai'eni izastatick§ 
ravnavahy by vsak byla mazne asi jen za urcitych padminek, napi'. pi'i ravna­
mernem tvaru a rataci Zeme, ravnamernem razdeleni hmaty padle hustaty, pi'i 
ravnamernych silach slapavych a planetarnich apad. Zadny z techta pi'edpa­
kladfi vsak neni spInen. Neznalast neba pi'ehHzeni prave techta faktarfi, ktere 
mahau pi'edevsim avlivnavat pahyby v kfii'e zemske, vedla nutne k tamu, ze 
teorie izostase, zalozena na mensi intenzite tlhaveho pale v pohai'ich a vetsi 
v.nizinach a na aceanech, byla padepi'ena pi'edstavau a klesani ker zatizenych 
sedimenty a ledem a a zvedani ablasti velkeha adnasu, resp. adtani ledave za­
teze. Nezname-li zadnau jinau sHu, jevi se nutne mechanicke adlehcenI a za­
tizeni jaka hlavni cinitel, ktery parusuje pi'edpakIadany idealni ravnavazny 
stav zemskeha pavrchu. Pi'ipusUme-li vsa"k, ze pahyby ker v zemske kfii'e jsau 
puvadu endagenniha neba planetarniha, nejevi se uz adnas a sedimentace jaka 
pi'icina, ale jaka dfisledek techta pahybfi. 

Z uvedenych pi'ikladfi je videt, ze pachybnasti a spravnasti damnenky a iza­
stasi jsau zcela zasadniha razu a ze za celau svau existenci vdeci tata hypateza 
jen tamu, ze pi'iCiny pahybfi zemske kury byly stale hledany jen ve stavbe 
Zeme a ne v jejim pahybu a v planetarnich silach. 

G eO's yn k lin a I y. Na zaUzeni sedimenty je zalazena i nauka a geasynkli­
nalach a na teta apet cela arageneze. a existenci geasynklinal jaka dlauhadaM 
klesajicich pasem na pavrchu zemskem nelze pachybovat, avsak je nutne 
pazmenit nilzar na pi'iciny a zpfisab jejich vzniku a vyvaje. Ieste dnes se pi'ed­
paklada (Kraus 1962), ze kazda geasynklinala musi z duvadfi izastatickych 
v pazdejsim stadiu vyvaje vystaupit jaka pahai'L Iestlize se vsak ukazaly vady 
a nepadlazenast cele damnenky a izastasi, bude nutna hledat i jinau pi'icinu 
jak vyvaje geasynklinal, tak i nasledne arageneze. 

Otazkau je, zda synklinala klesa apravdu jen pad Uhau ukladanych sedi­
mentfi. Dlauhe a hlubake pi'ikapy pi'i akrajich kantinentfi by tuta pi'edstavu 
jiste padparavaly a take klesani napi'. pananske niziny, zane sene ulazeninami 
velkych i'ek, neadporuje teta myslence. Avsak existuje napi'. Mariansky pi'ikap, 
u nehaz se neda pi'edpakladat, ze by klesal pad vahau sedimentfi snesenych 
z akalnich drabnych astrfivkfi, neba pi'ikap Ramanche uprasti'ed Atlantiku aj. 
Zde je skutecne nemazne, ze by vaha sedimentfi zpfisobavala pakles. Ie-li tedy 
mazna abejit se bez vahy sedimentu v techta pi'ipadech, lze pi'edpakladat, ze 
i. astatni pi'ikapy, prahyby a pad. klesaji z jinych dfivadu. Pi'itam je samazi'ejme, 
ze v techta ablastech prabihli sedimentace - avsem jen jaka dfisledek jejich 
snizene palahy. 

Vyvaj geasynklinill padle Grabaua (1924) a v pasledni daM i padle Hsu 
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(1965) probiha migraei, vyvolanou lateralnimi zmenami v hustote horn in. Ie 
v rozporu s obeenou pi'edstavou 0 vyvoji v obdobi evoluee a revoluee, a tedy 
i popi'enim sti'idani orogenetiekyeh a epeirogenetiekyeh fazI (obr. 1). Obdobnou 
migraei sedimentacni panve zjistil · Pannekoek v tereHiru na uzemI Nizozemska 
(obr. 2). Odehylovani od sehematu sti'idajleieh se obdobi evoluee a revoluee 
siee odpovida zeela skutecnosti, avsak jeho pi'icinou asi neni pi'edpokladana 
zmena hustoty. 

Piivodni Cuvierova pi'edsta'lla 
katastrofismu dostala v pozdejsi 
doM mlrnejsi formu : katastrofy 
se staly obdobimi revoluee a ca­
sove useky mezi nimi byly do ­
bou evoluee. Tento nazor uz 
nepi'edpoklilda nadpi'irozene sHy 
a je i dnesnI vedou akeeptovan. 
Schema sUidajieieh se evoluei a 
revoluei je vsak Ueba podlozit 
znalostf eeleho jevu - v tomto 
pi'ipade znalosti eeHjho vyvoje 
Zeme nebo aspon vseeh sil, ktere 
jej ovlirvnuji. Ukazuje se, ze 
i ikdyz se Ueba ve vyvoji zem­
skeho povrehu skutecne sti'idala 
obdobi silnejsleh a slabsieh l. 
zmen, neprobihaly tyto zmeny 
ani pi'esne podle pi'edstav Cuvie­
rovyeh, ani podle dnesnlho seM­
matu evoluee a revoluee. Iestlize 

Migrace goosynklinaly, problhajlcl bez vzni­
ku zlomii, vulkanismu apod. Pi'edpoklada se 
plasticita kiiry a i zostatlcky pohyb, vyvolany 
ne vahou sedimentii, ale zvi!tSovanlm husto­
ty homin v mlstech poklesu. (Podle Hsu, 
1965. ) 

piisobi na Zemi isHy jine nez klasieke sHy endo- a exogenni, jako napi'. me­
niei se poloha p6lii, zmeny rotaee, slapove sHy apod., pak i zmeny ve vyvoji 
geosynklinaly nevznikaji nariistanim tlaku, teploty a vahy ukladanyeh sedi­
mentii, podminujieieh a pi'ipravujieieh revoluei, ale jsou jednoduse vyvolany 
nove piisobieimi faktory - zmenenou polohou p6lii apod. Tim se ovsem do­
stavame z oblasti spekulovani a sehematlzovani na pole poznavanI a exaktnlho 
zkoumani novyeh cinitelii a jejieh vlivii. 

D n e s nih y pot e z y. Z eele i'ady casto i protiehiidnyeh hypotez, ktere se 
snazily vysvetlit povahu pohybii v kure zemske, ziistaly v posledni doM pouze 
dye zakladni myslenky uznavane vetsim poctem vedeii. 

Expanzni hypoteza je vlastne prohloubenlm domnenky kontrakcni. Pi'edpokla­
da, ze v podkorove hmote probihaji ehemieke reakee, pi'i niehz jsou uvolnovany 
emanaee Si aj., ktere migruji vzhiiru a lokalne zvetSuji objem zemske kiiry. Tim 
zaroven doehazi k mistnimu stlaceni nebo rozvolneni zemske kiiry a ke zmen­
seni nebo zvetSeni jeji puvodni hustoty. Zmeny moenosti vedou k izostatiekym 
pohybiim, do jejiehz priiMhu mohou rusive zasahovat jak exogenni, tak i hlu­
binne tektonieke poehody. 

Druha pi'edstava 0 konvekcnim proudeni je eela vylozene spekulatlvni. Pi'ed­
poklilda existenei konvekcnieh proudll v podkorove hmote (geoplazme) 
a jejieh kruhovity pohyb. Vzestupne, a tedy pi'i povrehu divergujiei proudy 
roztahujf sialovou kiiru tak silne, ze doehazi ke zmenseni jeji moenosti. Opacne 
proudy, tj . konvergujicf pi'i povrehu, jsou naopak pi'icinou sbihani ker, jejieh 
stlaceni a zvyseni jejieh povrchu. 
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Obe predstavy jsou zalozeny na hlubinnych podkorovych pochodech, ktere 
nam jsou zatim vlastne zcela neznamy. Zadna z nich vubec nebere v I1vahu 
napr. planetarni vlivy. Jejich zduvodneni je tak slabe, ze obe hypotezy majl 
vice charakter dohadu, zalozenych na subjektivni intuici nez na objektivnlch 
faktorech [Gzovskij 1963). 

Podle dosavadnich predstav patri mezi exogenni sHy voda, led, vitr, tize 
zemska a organismy. Nepredpokladame-li vliv posledniho faktoru na pohyb 
zemske kury, zustavaji jen 4 cinitele a z nich jen tize zemska je vlastnlm zdro­
jem energie. Atmosfera a hydrosfera jsou jen nastroji, kterymi hlavni zdroje 
energie pusobi na pevny povrch zemskY. Muslme tedy odlisovat zdroj e energie, 
kterymi jsou pritazlivost planet [Zeme, MesIce, Slunce) a slunecni paprsky, od 
pohybujfcich se nastroju - vzduchu, vody a produktu rozpadu hornin. Tyto 
nastroje mohou jen dale predavat energii ziskanou z hlavnich zdroju. Za do­
savadni exogennl sHy jsou vsak zatim povazovany z velke casti jen ruzne druhy 
pohybu vody a 'vzduchu, tj. ruzne formy predavanl energie. 

Ve vypoctu hlavnlch zdroj u energie nebyvaji uvadeny jeste dva faktory, je­
jichz vliv na pohyb atmosfery a hydrosfery nen1 na prvni pohled zretelny -
zemska rotace a zmeny polohy rotacnl a magneticke zemske osy. Jiste i jejich 
obcasne a nepravidelne pusobenl je zatim stavelo mimo ramec I1vah. 

Zcela jina situace je dosud v hledani sil endogennlch. Zmeny na zemskem 
povrchu, ktere prokazatelne nejsou vysledkem cinnosti pohybu a zmen teploty 
atmosfery a hydrosfery, tj. vulkanismus, zeme tresenl a tzv. tektonicky pohyb, 
jsou povazovany za vysledek cinnosti dosud neznamych sil, skrytych uvnitr 
pevne Zeme. U tektonickych pohybu jsme zatlm pozorovali pouze jejich dusled­
ky - prolomy, hraste, presmyky, I1lehy, zdvihy a paklesy eraznl baze nebo 
pobrezl, antecedence, dislokace se zlomem a beze zlomu apod., - ale jejich pri­
ciny nebyly dosud spolehlive objasneny. 

Pohyby v kure zemske nejsou zatlm vysvetlovany planetarnimi pricinami ; 
vyloucenim techto hlavnich zdroju energie prichazi tedy v I1vahu pouze temer 
nezname zemske nitro, v nemz pak je pochopitelne nutne predpokladat ruzne 
pohyby a proudeni i trochu precenovat pusobeni radioaktivity, rekrystalizace 
apod., majI-li byt vubec nejak vysvetleny rozsahle pohyby ker zemske kury, 
probihajici s ruznou intenzitou v cele his torii jejiho vyvoje. Duvod, proc jsou 
vylucovany z okruhu tektonickych cinitelil planetarnl zdroje energie, je pravde­
podobne v tom, ze zadny z jednotlivych tektonickych jevu, tj. vybuch sopky, 
oti'es i pohyb ker v minulosti, nemuzeme bezprosti'edne vysvetlit jejich pri­
mym vlivem. Pritom ovsem planetarni zdroje energie, mohou-Ii hybat celou 
a tmosferou a hydrosferou, jscu jiste natolik silne, aby mohly vyvolat relativne 
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2. Migrace sedimenta~ni panve na uzemi Nizozemska. 
vyjadi'ena m!!nici se mocnosti terciernich ulozenin. 
Byla vyvolana lateralnimi zm!!nami v hustot!! hornin . 
Postupnym vyplnovanim sedimenty se panev nejen 
prohlubuje, ale zv!!tsuje se i plocha poklesavajicich 
uzemi. [Podle Pannekoeka, 1954. J 
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mensi pohyb ker zemske kury, zvlasH! pi'i oduvodnenem pi'edpokladu jejiho 
plastickeho podkladu. 

Vsechny geotektonicke hypotezy se snazi nalezt pi'icinu a vysvetleni stavby 
a pohybu zemske kury. Kriteriem jejich spravnosti by mela byt jejich obecna 
pouzitelnost, tj. uspokojive vysvetleni jak jednotlivych pi'ipadu, tak i vseobec­
neho pohybu. Duvod, proc zadna z techto ani jinych domnenek nepodava pine 
uspokojujici vyklad a zduvodneni vyvoje dnesni kury zemske, nutno videt 
v tom, ze se kazda opira a rozvadi pouze jeden dilci faktor jako pi'J:Cinu vsech 
pohybu. Je to bud smrsfovani Zeme, nebo jeji rozpinani, zmeny teploty v kUi'e, 
zmeny latkove, podkorova proudeni, izostase aj. Pi'icina pohybu jiste neni je­
dina - pusobi tu jak vlivy kosmicke, tak i zmeny v pohybu a fyzikalnim stavu 
Zeme. Z techto vlivu zatim ovsem neni snadne a dnes ti'eba jeste ani mozne vy­
tvoi'it takovy souhrn, ktery by mel obecnou platnost, zvlaste kdyz ne vsechny 
faktory pusobi rovnomerne a permanentne. Z tohoto hlediska bude nutne hle­
det i na zakladni geologicky zakon aktualismu. a jedno vysvetleni se vsak po­
kusil prave na zaklade studia hlavnich faktoru 1. 1. Cebanenko (1963 J. 

Cebanenkova rot a C nih y pot e z a. Cebanenko vychazi z tektonickych 
praci Sondera, Cloose, Stilleho aj., ktei'i si vsimaji rozlozeni hlavnich zlomo­
vych linH na zemskem povrchu. Z pi'ehledne tektonicke mapy jasne vystupuje 
pravidelnost prubehu techto deformaci - velka vetSina zlomovych lini se na 
celem svete ki'izi zhruba ve smerech severozapad-jihovychod a severovychod­
-jihozapad (obr. 3J. 

s 5 
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J 

4. Schema rozlozeni geodynamickych nap1!ti Zem1!. (Podle Stovase, 
1957. J A - pri zrychleni ota~eni . B - pri zpomalen! ota~en i. 

Tato pravidelnost je ovsem znama jiz davno a smery zlomovych linH byly 
kladeny do souvislosti s obrysy kontinentu. Take je znamo, ze zlomove linie se 
v techto smerech tvoi'i uz od pi'edkambrickych dob a ze pohyby se v geologicke 
minulosti po nich casto opakovaly. 

Dale se Cebanenko opira 0 Chabakova (1949J a Katterfelda (1959], ktei'i si 
vsimali prubehu tektonickych deformaci, resp. linearnich struktur na povrchu 
Marsu a Mesice. Na Mesici je vedle smeri'l severovychod-jihozapad a severoza­
pad-jihovychod dalsi hlavni linH smer sever-jih. V techto 3 hlavnich smerech 
probiha 98 % vsech zjiStenych linearnich struktur. Na Marsu jako hlavni vy­
nikajici smery 3150, 75 ° a 45 - 550, ktere take pi'iblizne odpovidaji hlavnim 
smerum zlomovych linH na Zemi. 
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Tato pravidelnost v prubehu hlavnich tektonickych linH nutne predpoklada 
nejakou zakonitost v jejich vzniku. Dosud byly hledany priciny temer bezvy­
hradne v zemskem nitru, v obalech a kUi'e nebo dokonce v pusobeni exogen­
nich sil. Jen vyjimecne je povazovana za hlavni sHu, ktera zpusobila rozlamani 

5. Klouzani litosfery vlivem ne­
rovnomerne rotace Zeme_ 
(Podle Gebanenka, 1963.) 
A - pri zrychlenf, B - ph 
zpomalen!. 

kllry, zmena tvaru Zeme a pohyb p6lU. Zadna z techto uvedenych pricin vsak 
nevysvetluje pravidelnost v prubehu zlomovych linH. Tu je nutno hledat v si­
lach pusobicich na Zemi jakozto na nebeske teleso, tj. v pllsobeni pritazlivostL 
a v zemske rotaci. 

Rychlost rotace Zeme kolem vlastni osy neni stale stejna. Z tohoto poznatku 
vychazi Stovas (1957), ktery vysvetluje tektonicke poruchy prave meniei se 
rotacni rychlostl Zeme. Pri zrychleni otaceni vznika maximalni stlaceni na rov­
nfku a na 62. rovnobezce, nejmensi stlaceni pak na p6lech a na 35. rovnobezce _ 
Pri zpomaleni rotace je situace opacna (obr. 4). 

Cebanenko vysvetluje zmenou rotace i hlavni smery tektonickych linH. Zmeny 
rotacnf rychlosti neprobihaji pozvolna, ale skokem, takze tato zmena muze vy­
volat nahla napetI, tlaky i tektonicky pohyb. Pri zrychleni rotace dochazi ke 
stlaceni povrchovych vrstev do strany smerem proti zrychlujicimu se otacivemu 
pohybu. Povrchova kura je spojena plastickou vrstvou s hlavni hmotou Zeme, 
z niz vychazf zrychleni nebo zpomaleni rotace a je strhovana k rychlejsimu 
nebo pomalej simu otac ivemu pohybu. Pri rychle zmene rotacni rychlosti klouze 
litosfera proti smeru zrychlene nebo zpomalena rotace jadra a obalu Zeme 
(obr. 5). Pritom v ni mohou vznikat zlomy, jejichz smer zhruba odpovida smeru 
hlavnfch tektonickych linii (obr. 6). Touto "zpozdenou reakci" na zmenu ro-
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6. Zmeny smeru rotacnlho tlaku. (Podle Gebanenka, 1963.J A - ph 
zrychl eni otaceni Zeme, B - pri zpomaleni oUicenf Zeme. 
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tacni rychlosti by m~l v litosfei'e vzniknout pravldelny system ki'i~icich se zlo­
movych linil (obr. 7). 

SrovnAnim tohoto schematu se systemy zlomii zjiSt~nymi dosud na zemskem 
povrchu (obr. 3) se objevuje pi'ekvapivA shoda v jejich priiMhu. Zi'ejm~ se, 
potvrzuje sprAvnost pi'edstav 0 planetArnlm piivodu tektonickych dislokaci a 
zAroven se i vysv~tluje vznik tahovych de formaci, pro n~~ zatlm nebylo uspo­
kojive vysv~tleni. Vysledkem je tedy vysv~tlenl priiMhu hlavnich zlomovych 
linil a zAroven i objasn~ni pohybu ker jlmi omezenych. Zakladem teto pi'edsta­
vy je klesanl (tah) a zvedAni (tlak) protilehlych okrajii ker, ktere jsou vyvo­
lAny m~nici se rotacni rychlosti Zem~. 

Cebanenko ve svehypoteze si vsak vsima 1 zlomovych Hni! sm~ru sever-Jih,. 
jejich~ vysv~tleni ale nepodAvA tak pi'esv~dciv~ jako vznik zlomii sm~ru seve-· 
rozApad-jihovychod a severovychod-jihozapad. Pi'edpoklada, ~e zlomy poledni­
koveho sm~ru vznikly v kratkem obdobi, kdy rychlost otAceni kiiry zemska a 
jAdra byla stejnA. Pl'l stAle se m~nici rotacni rychlosti je vsak mo~nost vzniku 
a dalsiho vyvoje dislokaci tohoto sm~ru pouze v uzlovych bodech otacecich 
rychlostl jadra a kiiry spise jen teoretickA. Vysv~tleni pi'icin vznlku zlomii ryn­
skeho nebo jizerskeho sm~ru bude nutno hledat jinde. 

ZbyvA jest~ zaroven nalezt piivodce recentnlch a nedavnych vertikalnich po­
hybii, ktere zvlast~ na moi'skem pabi'ezi jsou pozorovany u~ n~kol1k stoleti a 
ktere zatim uspokojiv~ nevysv~tlila Ziidna hypoteza. Pi'itom bude nutno vy­
chazet pouze z vysled,kii pi'esnych mAi'eni nivelacnlch, oceanograflckych a seis­
mickych, ktere by si nemilly v zasad~ odporovat. 

o p a k 0 van Ani vel ace. Prvni nivelace byly provAd~ny v' evropskych 
stAtech ve druM polovinil 19. stoletl. K jejich opakovAn! dochAzelo po 20-40 
leteoh. SrovnAnim obou nivelaci se ukazaly misty znacne diference, pi'icitane, 
zprvu vyhradnil mensl pi'esnosti prvnich mili'eni. Teprve provedenl ti'eti nivelace 
ukAzalo, ~e rozdlly zlskanych ciselnych vyskovych l1dajii v mnoha pi'ipadech 
nilkolikrat pi'esahujl hodnotu pi'lpustnych chyb v mili'eni. Tak byly vlastnil do­
kazany recentnf pohyby zemskli kiiry ve vnltrozemi. 

Vertikalni posuny vyskovych bodii, zjistilne opakovanfm nivelaci, vsak casto 
nejsou tektonickeho piivodu. Byvaji vl1zl1ny na oblasti t~~by uhU, plynu a vody 
a viltsinou maji poklesovy charakter. U nas jsou zn~my, rozsahlejsl poklesy 
piidy hlavnil na Ostravsku, ale drobniljsf sedani povrchu se objevuje vsude 
v mistech stare, tzv. divoke t~zby. ZnacniljsI poklesy provazeji ,i cerpani pod­
zemnlch vod. Uspenskij (1963) pripomlna poklesy v Udoll San Joaquin v USA, 
kde dosahuji 4,4 m a v m~st~ Mexiku, kde byl za 30 let zjistiln pokles 6 m. 
V NHgatil jezaznamenan roenl pokles 0 50 cm z tilchze diivodii.Cerpani plynu 
v Kalifornii vedld k poklesu povrchu az 0 6 m a projevuje se na znacnou vzda-
~~ . . . 

Mistni vertikalnl pohyb zemskeho povrchu mii~e vyvolat napi'. I zi'izeni vodni 
nadr~e. Zvysena hladina podzemnl vody zpiisobuje bud vyklenutl zemskeho po~ 
vrchu zv~tsenim objemu nasakavych jnii a hUn, nebo naopak poklesy" v pls­
citych a sprasovych horninach, jejich~ zvodn~nf mii~e vest k lepsimu uspo­
i'AdAni zrn. Tyto pohyby mohou dosahovat vysky i n~kol1ka decimetrii. Podobne 
zm~ny byly zjist~ny 1 v oblastech zavodnovcini. 
NejznAm~jsi jSou poklesy t~~kych budov a staveb, na nlchz jsou umist~ny 

nivelacnl znacky. Dosahujf hodnoty i n~kolika milimetrii za rok. Vertikalni po­
hyb povrchovych vrstev vsak mii~e vyvolat i sti'idave tl1ni a mrznuti piidy, rocni 
koHsAnf l1rovn~ podzemnich vod, slezAni piidy, suffose aj. Krom~ tektonickych. 
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a u~ uveden'9ch atektonick'9ch vlivii mohou piisobit na v'9sledky pfesn'9ch v'9s­
kov'9ch mlH'en! jest~ dalsi faktory - zm~ny rozd~leni vzdusnliho tlaku, zm~ny 
ve vlhkosti vzduchu, refrakce sv~teln'9ch paprskii, na pobfe~I pl'Il1v a odliv 
apod. 

M ~ fen i 0 c e a n 0 g r a f i c k a. Nejstarsi metodou zjisfovani pohybii zem­
skli kiiry jsou sice pozorovan,I posunii pfimofsk{i Mry, ale nejspolehliv~jsi zii­
stava stale zatim m~feni stfednlch v'9sek mofske hladiny, provad~nli mareo­
grafy na pobfe~i vsech sv~tov'9ch mofi. V roce 1958 se zab'9valo m~fenim iirov·· 
n~ mofskli hladiny na celli Zemi celkem 395 stanie. Z nich bylo pfi obou bi'e­
zich Atlantiku 227, v Pacifiku 144 a v Indiku jen 24 (Lennon 1962). 

Matckova (1963) ukazuje na pi'lkladu dlouhodob'9ch m~i'eni v n~kolika pfi­
stavech, ~e zm~na d{ilky pozorovaclho obdobi mMe zm~nit v'9slednou hodnotu 
a tim i eelkovou pfedsUtvu 0 priiMhu a charakteru pohybu. Jako pflklad uvadl 
m~fenI z pfistavu Hoek van Holland, kde vypoctenlm priim~ru z riizn'9ch caso­
v'9ch intervalii dostaneme zcela odlisnli v'9sledky (v mm za rok): 

obdobi 5 let obdobi 11 let obdobi 21 let 

1865-1869 · -19,0 1865-1875 · -4,8 1865-1885 · -5,2 
1870-1874 - 8,0 1876-1886 · -3,3 1886-1906 · -3,6 
1875-1879 · -17,5 1887-1897 · -0,8 1907-1927 · -2,2 
1880-1884 .+ 2,0 1898-1908. · -2,4 1926-1946 · -2,7 
1885-1889 · + 14,5 1909-1919· · + 3,2 

prfim~r . · -3,4 1890-1894 - 7,0 1920-1930 · -3,2 
1895-1899 • -13,0 1931-1941 · -3,0 
1900-1904 · -16,7 prfimi!r · -2,0 obdobi 25 let 
1905-1909 - 6,6 
1910-1914 · -10,8 1865-1889 · -3,4 
1915-1919 · + 15,6 

obdobi 15 let 1890-1914 · -4,8 
1920-1924 - 2,6 1865-1879 · -5,6 1915-1939 · -2,4 
1925-1929 · + 13,6 1880-1894 · + 0,4 prfimi!r. · -3,5 
1930-1934 · + 21,0 1895-1909 · -5,6 
1935-1939 .+ 2,4 1910-1924 · + 0,7 
1940-1944 0,8 1925-1939 · -1,3 obdobi 80 let 

prfimi!r 2,1 prfimi!r . · -2,3 1865-1944 · -2,7 

Kolisav'9 charakter vertikalnlho pohybu ukazuji i m~i'enl v dalsich pfista­
vech. Ze vsech pfikladii lze vyvodit zjist~ni, ~e dlouhodob{i pozorovaeI inter­
valy mohou vyjadfit pouze celkovou tendenei pohybu. Viastni oscilacni pohyb 
zemskliho povrchu vsak mii~e b'9t zachycen jen priiMzn'9m pozorovanlm a 
v tom to bod~ se v'9sledky geodetlck'9ch a oceanografick'9ch m~i'enI vzajemn~ 
potvrzujl. 

Kolisani iirovn~ vodni hladiny se sleduje nejen na mofsk'9cli pobfezlch, ale 
i na v~tsich jezerech. I kdyz jezera jsou nesrovnateln~ mensi nez sv~tova moi'e 
a nemohou se zde projevovat glacioeustatiekli vI1vy, pfece jsou ziskany eenn{i 
iidaje 0 terasach, oscilaclch hladiny apod. Mlensi areal naopak dovoluje de­
tailn~jsi a pfesn~jsI zkoumanl. 

Diikladn~jsi priizkum je provad~n na Bajkale (Lamakin 1962). K m~i'eni iirov­
n~ hladiny jsou vyuzity i starli znacky, vysekanli ve skalnatlim bi'ehu J. D. Cer­
sk'9m uz v letech 1877-1880. KaModennl m~feni ukazala nejen znacnli zdvihy 
(az 12 cm) a poklesy (az 50 cm) iirovn~ jezernl hladiny, ale i oscilace zemsk{i 
kiiry, sii'iei se vlnovit~ napfIc jezerem. Podobna m~i'eni jsou provad~na i ve 
Finsku a Skandinavl1 (Slrlin 1963, Norrman 1964). 
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Opakovani nivelaei, provadena na znacnyeh uzemieh zatim hlavne v severni, 
vyehodni a sti'edni Evrope, spolu s oeeanografiekym ,nei'enim, provadenym na 
vseeh svetovyeh mOi'ieh, prineslo nekolik novyeh dulezityeh poznatku. 

1. Byl zjiSten pohyb eeleho zemskaho povrehu, a to bez ohledu na geologie­
kou stavbu a slozeni, inoenost a orografieke pomery zemske kury. 

2. Zdvihy a poklesy zemskeho povrehu probihaji velmi casto ve smereeh 
severozapad-jihovyehod a severovyehod-jihozapad, tj. presne pod Ie Cebanen­
kovy rotacni hypotezy. Markantnim prikladem muze byt mapa izobas, sestavena 
pro uzemi Bulharska, jasne ukazujiei vyklenuti od jihozapadu k severovyehodu 
napric eelou zemi, a tedy bez ohledu na rovnobezkovy smer pohori Stara pla­
nina (obr. 8). 

3. Intenzita zjiStenyeh pohybu se pohybuje zhruba mezi 0 a 10 mm za rok a 
pritom neni rozdH v pohybu rovinnyeh a ho r '1atyeh ani staryeh a mladyeh 

oblasti. 

I z~~~h :~! mm U .ok 

-.- 2 -, 
-11- l-Z 

_ .• - 0-1 

I::: <:J pokles 0- I mm zo .ok 

o Nivelac!ni body Uidu 

o '00 150 km 
-~-~--

4. Vertikalni pohyb je 
vetSinou oseilacni a jen 
zi'idka jednosmerny. Na 
nekolika misteeh byl 
zjiSten i jeho vlnovity 
prubeh. 

Vseehny tyto poznat­
ky vyplynuly z mereni 
o n~kolikaletem caso­
vem intervalu. Jak u ni­
velaei, tak u mereni 
oeeanografiekyeh je 
vsak jasne, ze ziskane 
Cidaje predstavuji jen 
souhrn mnohem krat­
sieh koHsavyeh pohybti, 
ktere zatim ani pro uce­
Iy nivelaei, ani pro zjiS­
rovani dlouhodobyeh ko­
lisani urovne morske 
hladiny nebyl0 ti'eba 
sledovat. Pi'! zkoumani 
podstaty a pricin per-

8. I<ecentnl tektonicke pohyby v Bulharsku. [Podle Hristova manentniho pohybu 'zem-
a GaZabova, 1962.) ske kury vsak k tomu 

jiste dojde. 
o ve l' 0 van i p 0 h Y b u k e r. Dosavadni vysledky oeeanogl:afiekyeh mereni 

slouzily spiSe k podpore myslenky 0 eustasii nebo k pouhemu overovani zdvihu 
a klesani pobrezi. Ve Stoekholmu, Neapoli a Mantyluoto byly overovany pohy­
by ker podel zlomu ponekud jinym zpusobem. Po obou stranaeh predem zjiS­
teneho zlomu, smerujiciho z pevniny na more, byly v melke pobrezni vode po­
staveny registracni pristroje k presnemu mereni zmen urovne morske hladiny. 
Ve Stoekholmu jsou tato mereni provadena uz od r. 1889. Meriei pristroje jsou 
postaveny na obou brezieh fjordu, jehoz dnem probiha zlom. ZjiStene pohyby 
ker jsou kolisave a jejieh amplituda dosahuje az 6 em. Za obdobi 43 let se klad­
ne a zaporne hodnoty uz tak vyrovnaly, ze vysledna ryehlost pohybu je , jen 
0,1 mm za rok. 
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V Neapoli jsou vodocety po obou stranaeh zlomu vzdalene od sebe 1,5 km. 
Amplitudy pohybu jsou jeste vetSi nez ve Stoekholmu, ale vysledna ryehlost 
za obdobi 23 let je opet mala (0,5 mm za rok). V Mantyluoto ve sti'ednim Fin­
sku byly sledovany 3 blizke vodocety, mezi nimiz vsak neprobihal zlom. V tom­
to pi'ipade take zadny pohyb nebyl zjisten (obr. 9) . 

Podobna mei'eni byla 
provadena i na uzemi 
SSSR. Vodocety umistene 
pi'i zlomu v Bakinskem 
zalivu ukazaly v kratke 
doM rozdi'ly a~ 6 em. 
U Astraehane byly prove­
deny asi ve vzdalenosti 
2 km od sebe pokusne 
vrty, zalo~ene v kraeh 
oddelenyeh zlomem. Pro-

9. Relativnl vertlk lilnl po­
hyby sousednlch ker po­
d~e zlomu. [Podle Rich­
tera, 1963. ) A - ve 
Stockholmu, B - v Nea­
poll, C - v Mantyluoto 
v Botnickem zli livu. Tee­
kovanli plocha predsta­
vuje sti'ednl kvadratlckou 
chybu. 

-'. 

, ~ A 
" f'.. . ___ ~<J,Avj~; l 

1890 - 1920 

I'lIO "/0 

fily v obou vrteeh souhlasily, avsak lisily se moenosti odpovidajicleh vrstev. 
Obdobna oeeanografieka mei'eni jsou provadena i v Benatkaeh, v Mar del 

Plata aj. Permanentni mei'eni vertikalnieh pohybu se planuji ve Finsku. Uva~u­
je se 0 instalovani 1000 m dlouhe trubiee v pi'esne horizontalni poloze, ktera 
by byla naplnena rtuti nebo jinou kapalinou. Plovaky na jejieh koneieh by pak 
pi'esne zaznamenavaly i nejnepatrnejsi zmeny v urovni hladiny kapaliny (Kuk­
kamaki 1965). 

Vysledky dosavadnieh mei'eni zatim u~ zeela dostacuji k potvrzeni obeenyeh 
zaveru, ke kterym se doslo opakovanim nivelaei a mei'enim mereografU, a za­
roven jasne ukazuji, ~e kry zemske kury jsou i dnes siee v nepi'ilis velkem, 
ale pi'esto permanentnim pohybu. 

S 1 a p 0 v e s i I y. Dnesni tvar zemskeho povrehu vytvoi'ily exogenni a en­
dogenni sHy, majiei pi'esne vymezeno pole piisobnosti i zpiisob cinnosti. Avsak 
otazka, co uvadi tyto sHy do pohybu, je zatim jasna jen u sil exogennieh. V pi'i­
pade sil endogennieh se puvodee pohybu v kiii'e zemske hledal spiSe v pozo­
rovanyeh vyslednyeh dejieh - ve vulkanismu, vrasneni, izostasi, zemeti'eseni, 
kontinentalnim driftu apod. - , ktere byly riizne povysovany na pi'icinu ostat­
nieh dejii. Piisobeni Slunee a Mesiee a otacivy pohyb Zeme, ktere prokazatelne 
vyvolavajI pohyby v atmosfei'e a hydrosfei'e, byly dosud v pi'ipade pohybii zem­
ske kiiry pi'ehlIZeny. 
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To bylo mozne ovsem jen do te doby, dokud nebylo lze se exaktnim zptisobem 
i v tomto pripade 0 planetarnim vlivu presv8dcit. Nivelacni a oceanograficka 
mereni vsak objevila permanentni pohyb cele ktiry zemske a jeho prevazne 
oscilacni charakter, ktery je uz mozno klast do souvislosti se slapovymi si­
lami. Take posledni vyzkumy seismologicke a geologicke ukazuji, ze slapove 
sHy ovlivnuji pochody probihajici v kt'J.re zemske. Tamrazjan (1957) zjistil vztah 
zemeUeseni k fazim Mesfce a zaroven (1962) i shodu obdobi zesHeni slunecni 
aktivity s dobou zeslabeni cinnosti bahennych sopek a naopak (tez Lilienberg 
1963). Vztah zemeUeseni ke slapovym silam doklada i Greve (1956), ktery se 
pri rozboru poslednich katastrofalnich zemetreseni v Chile presv8dcil, ze nej­
vice velkych otresti priSlo ve 4-6 hodin ranD a ve 4-6 hodin odpoledne. Neni 
tedy Ueba nahodne, ze hodiny na budove ve Skopji znicene zemeUesenim uka­
zuji ptil seste a ze nejsilnejsi zemetreseni na uzemi naseho statu, kterym bylo 
v roce 1763 temer zniceno mesto Komarno, probehlo kolem pate hodiny rano. 
Predstavu 0 velikosti techto slapovych pohybti v zemske ktire zpresnuje 
Simonsen (1965), ktery uvadi jejich amplitudu hodnotou nekolika decimetru. 

Existence slapovych pohybti v zemske ktii'e umoznuje i uvahu 0 vzniku zlomfi 
sever-jih, 0 niz se pokusil ve sve rotacni domnence Cebanenko. Slapova 
vlna v ktire zemske se nemusi pi'izptisobovat tvaru a rozmisteni pevnin a mori, 
coz je naopak nutne u pi'Ilivti a odlivti oceanskych. Pravidelne probihajici, 
zhruba meridionalni vlny v ktire mohou pak take vysvetIit vznik a vyvoj ryn­
skych (jizerskych) zlomti lepe, nez uvedena rotacni hypoteza Cebanenkova. 
Spojenfm obou pi'edstav (tj. vysvetIenfm severozapad-jihovychodnfch a jihoza­
pad-severovychodnfch zlomti rotaci zemskou a severo-jiznfch zlomti slapovy­
mi silami) vznikla rotacne slapova domnenka je jiz do znacne miry dolozena. 
Podle nf vznikly hlavni dislokace v ktire zemske i dnesni pohyb ker podle 
zlomti v dtisledku ptisobeni pi'itazlivosti Slunce a Mesice a zaroven i vlivem 
zmen v rychlosti otaceni Zeme. 

Timto vysvetIenim je snad ponekud rehabilitovan i Abraham G. Werner, kte­
ry uz davno upozornoval na pravidelnost v prtiMhu horstev rudnych zil, a 
spolu s nim i Leopold v. Buch a Alexander v. Humboldt, ktei'f tuto pravidel­
nost zjistili jeste ve smerech trhlin a v rozsii'eni sopek a zemeti'eseni. Jejich 
nazory vsak ztistaly jen upozornenim a brzy a na dlouhou dobu zapadly. A tak 
tato pravidelnost, ukazujici na zakonitost vzniku i vyvoje, byla pomerne jedno­
duse vysvetlena temei' az 0 dYe stoleti pozdeji. 

N e 0 t e k ton i k a age 0 m 0 r f 0 log Ie. UZ jen samotnym zjistenim a 
prokazanfm dnes probihajfcfch pohybfi v ktire zemske a moznosti jejich me­
renf vznikly pi'edpoklady pro vznik zcela noveho vedniho oboru. R. 1948 na­
vrhl V. A. Obrucev i jeho samostatne pojmenovani - neotektonika. Tento na­
zev se ujal a dnes uz je zcela Mznym. Na rozdil od tektoniky, zabyvajici se 
stavbou zemske ktiry v doM celeho jejiho vyvoje, vsima si neotektonika pouze 
nejmladsiho obdobi - od skonceni alpinskeho vrasneni do dneska. Proti tek­
tonice, ktera mtize pouze zjiSfovat vysledky minulych pohybti, mtize neotekto­
nika lepe sledovat jejich prtiMh a dokonce jej i merit. Pohyby a dislokace 
tohoto obdobi byvaji oznacovany jako mlade (neogenni az pleistocenni), nej­
mladsi (holocenni) a soucasne (recentni). 

TIm, ze neotektonika pomaha pozna vat vyvoj zemskeho povrchu a jeho jed­
notlivych tvarti stava se vlastne soucastI geomorfologie. Teprve dalSim zjisfo­
vanim mladych tektonickych pohybti, poznanim jejich podstaty, prtiMhu a 
rozsfrenf, bude mozno lepe hodnotit i praci vnejsich modelujicfch cinitelti a 
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jejich podfl na vytvareni dnesniho reliefu v jednotlivych uzemich. Dosavadni 
zav~ry a vyzkumy musely byt bez znalosti neotektonickeho vyvoje nutn~ ne­
uplne, sporne nebo i chybne. Prikladem muze byt stale se menici a upravovane 
srovnani systemu i'ienich teras s ledovymi dobami aj. 

Zatim vsak byla objevena pouze existence mladych az recentnich pohybu a 
jejich obecne vlastnosti. Objasneni vyvoje jednotlivych oblasti vsak nemuze 
provest jediny v~dni obor - geodezie, geologie, oceanografie ani geomorfolo­
gie. Vyuzivani vysledku vsech t~chto i dalSich vednich oboru bude zrejme 
nutnosti. V SSSR se pokusili zjistit mlade pohyby zemskeho pmirchu geomorfo­
logickou metodou a srovnat ziskane udaje s vysledky opakovanych nivelaci. 

Gorelov (1961) podrobn~ studoval a srovnaval einnost i'ek na 2 ruznych 
uzemich: na zvedajici se Stavropolske vysoein~ a klesajici Azovsko-kubanske 
nizin~. Ukazalo se, ze rieni koryta v prvni oblasti jsou uzka a stupnovita, za­
i'iznuta obvykle do hloubky 5-7 m a v recistlch je bud' mensi nanos pisku a 
st~rku (1-5 m), nebo je odkryto skalni podlozl. V Azovsko-kubanske nizin~ 
jsou siroka rieni udoll s koryty zariznutymi do jemnozrnnych aluvialnich se­
dimentu, jejichz sti'edni mocnost je 10-15 m. Ve zvedajici se oblasti maji se­
dimenty raz hrubSich ulozenin i'ienich koryt, kdezto v klesajicich oblastech 
spiSe charakter povodnovych hlln. Krom~ toho byla v oblastech zdvihu pozo­
rovana i stupnovitost povrchu i'ienich niv. Opakovane nivelace a rozbor i'ienich 
niv sv~dei spoleen~ 0 mladych a recentnich vertikalnich pohybech zemske 
kury. K podobnym zaverum dochazeji i eetni dalSi autoi'i. 

Rieni toky jsou vubec jednim z nejnazorn~jsich indikiltoru nov~jsich verti­
kalnich pohybu. Krom~ mocnosti a facialniho slozeni teras a nivy lze objevit 
zdvihy a poklesy i rozborem podelneho i'icniho profilu. Zm~ny spadu koryta 
mohou sice byt zpusobeny i zm~nou tvrdosti podloznich hornin nebo zmenou 
mnozstvi vody ti'eba pi'i spojeni s pi'itokem, neni-li vsak inflexni bod v podel­
nem i'icnim profilu prokazateln~ zpusoben zadnou z t~chto pi'icin, mozno sou­
dit na existenci zdvihu nebo poklesu zemskeho povrchu. 

Vertikalni tektonicka pohyby se vsak mohou projevovat i jinym zpusobem. 
Tak .pi'i delsim zdvihu nebo poklesu uzemi muze dojit k migraci i'icnich toku 
a k jejich piratstvi nebo k antecedenci. Ricni terasy pri techto pohybech ex­
fremn~ diverguji nebo konverguji a mohou se i noi'it pod mladsi nanosy. 
Krom~ i'icnich udoll jsou ukazatelem tektonickych pohybu i deformace bi'e­

hove cary na moi'skem a jezernim pobi'ezi a zvlast~ posuny a ustupy vodnich 
a suchozemskych ulozenin. V horach se sleduje kollsani sn~hove cary, rozsi­
i'eni ledovcu, firnovisk a moren, zv~tSovani osypu nebo jejich zahlin~ni a na 
upati hor pak vYVOj pedimentu. Podle Corbela (1963) vznikaji pedimenty na 
kontaktu oblasti zdvihu a poklesu. Vertikalni pohyby maji vliv i na oziveni 
a zanik krasu, suffose, vznik sesuvu, roz!!ii'eni O'vragu, rozrusovani dejekcnich 
kuzelu, vznik pohi'benych reliefu apod. 

Sov~tSti geomorfologove vypracovali uz i metodu zjistovani vertikalnich tek­
tonickych pohybu. Vychazeli zatim ze studia eroznich jevu hlavn~ na uzemi 
Ruske tabule a dosli k t~mto zav~rum: 

Zvedajicf oblasti jsou charakterizovany: 

1. nahlymi zm~nami rychlosti toku i'ek (nevyrovnany profil) , 
2. hrubozrnnym slozenim jesepu a melcin, 
3. vyklin~nim n~kterych i'ienich teras, 
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4. zuzenim i'lcnich udoll, 
5. vyvojem ovragu, 
6. vznikem eroznich a erozne-akumulacnich teras. 
7. abnormalne vysokymi terasami, 
8. mladym zai'ezanim i'ek. 

Pro klesajici oblasti jsou pak charakteristick~: 

1. mala clenitost uzemi, 
2. pIoche a bazinat~ vodni pi'edely, 
3. pi'ehloubena udoll, 
4. siroka udoll s nizkou zamoki'enou nivou, 
5. siln~ meandrovani i'ek a cetn~ odi'iznut~ meandry. 

Tato metoda je jiste pouzitelna vseobecne a je zaroven i podkladem pro dals[ 
studium tektonickych pohybu a jejich pruvodnich zjevu. . 

o tom, ze neotektonick~ pohyby nejsou ve vyvoji dnesniho zemsk~ho po­
vrchu bezvyznamnym cinitelem, svedci i'ada novych, zajimavych a zeasti i pi'e­
kvapivych zjisteni. Tak napi'. rozborem raselinisf a ruznych organismu metodou 
C14 se ukazalo, ze vychodnl cast Splcberk se jen v holoc~nu zvedla 0 400 m 
(Birkenmajer 1960). 0 suchozemsk~m spojeni Islandu s Evropou se domniva 
Einarsson (1963, 1964), ze bylo pi'eruseno az v pleistoc~nu. 

Na Ukrajine srovnavala Setunskaja (1962) spady i'ek s rychlostmi recentnich 
vertikalnich pohybu zemsk~ho povrchu, zjistenymi opakovanou nivelaci. Jeji 
mapa (obr. 10) tak~ naznaeuje souvls1ost mezi oMma jevy. Kon'kov (1962,1963) 
pi'i stu diu methanonosnych z6n v Donbase objevil, ze k nebezpeenym vyronum 
plynu dochazi v mistech kontrastnich pohybu ker, kde vznikaji t~z zemeti'eseni. 

Projevy kvarterni tektonick~ cinnosti nalezl Vinogradov (1963) na sti'ednim 
toku i'eky Zeravsan. Rieni terasy jsou tu zprohybany ve vrasy, pale ozoikum je 
pi'esunuto pi'es kvart~r, pi'i i'ekach se objevuji cetne antecedence aj. Pohyby 
zde zi'ejme nejsou jeste zcela ukonceny. Skvorcov (1963) se domnlva, ze i'eky 
Amudarja, Syrdarja, Ob a Jenisej tekly kdysi do Kaspicke deprese, resp. do 
rozsahl~ho jezera v jihozapadni casti Zapadosibii'ske niziny a teprve tektonicky 
pohyb zpfisobil jejich obraceni do dnesniho smeru. Tak~ na severnlm pobi'ezl 
Sibii'e lze sledovat projevy delSiho zdvihu. Cetne driesni poloostrovy vznikly 
teprve nedavno z ostrovfi oddelenych jen melkym moi'em od pevniny. Podle 
vsech pi'iznakfi se ostrov Ajon ve Vychodosibii'skem moi'i stane v bllzk~ dobe 
take poloostrovem (Stovas 1964). 

v Japonsku objevil uz v r. 1929 Imamura, ze pomal~ prohybani zemsk~ kfiry 
vrchoU kazdych 100-150 let zemeti'esenim. Zkoumani pomalych pohybfl. a de­
formaci povrchu zemskeho muze tedy pomoci pi'i progn6ze zemeti'eseni. Nej~ 
vyraznejsi projevy vertikiilnich pohybU v kfii'e zjistil Stubbs (1963) na Malych 
Sundach. Na Timoru objevil pleistocenni rifov~ sedimenty ve vysce 1370 m a: 
domniva se, ze zde zaeina rfist nov~ho horskeho systemu. 

Sargent (1960) vyvozuje z cetnych nalezfi zbytkfi vikingskych lodi ve state 
Minnesota, ze uprosti'ed Severni Ameriky bylo asi ve 14. stoleti moi'e. Tento 
nazor podepira udaji botanickymi a historickymi (napisy na kamenech), zatim 
vsak chyMji dfikazy geologicka. Na uzemi Bonnevillova jezera dokazuje Crit­
tenden (1963) kupolovite vyklenovani podle deformaci pi'lmoi'ske cary, ktera 
je ve sti'edni casti panve 0 64 m vyse nez pi'i jejich okrajich. V pi'edhoi'i pasma 
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Diablo v Kalifornii objeviI Bull (1963, 1964) zdvizeni pliocennich az pleistocen­
nich sedimentu 0 vice nez 600 m. Take lokaJni konvergence teras i'eky San 
Joaquin ukazuji na periodicke zdvihy l1zemi. 

Nejzajimavejsi doklady 0 velk"ych pleistocennich vertikalnich pohybech zem­
ske kury pi'inasi Axelrod (1962). Podrobnou paleobotanickou, paleoklimatickou, 
geomorfologickou a geologickou analyzou pohoi'i Sierra Nevada v Kalifornii 
dosel k zaveru, ze v pliocenu byla v mistech tohoto pohoi'i krajina 0 nadmoi'ske 
vysce kolem 300 m, porostla listnatymi lesy. Teprve postpliocenni zdvih vytvoi'il 
dnesni pohoi'i, ktere se stalo i dUIezitym klimatickym pi'edelem. Zvednuti bylo 
provazeno eedieovym vulkanismem, vznikem nekolika denudaenich povrchu 
a jejich pozdejsim zprohybanim a rozlamanim. K podobnym zaverum dochazi 
Cotton (1962), ktery pylovou analyzou jezernich ulozenin dokazuje, ze hlavni 
zdvih Sierry Nevady protehl az ve sti'ednim pleistocenu: 

Mlady a mozna i recentni silny pohyb zemske kury je dokazan i nalezem 
suchozemskych kvarternich ulozenin na sti'edoatlantskem hi'betu, dnes pono­
i'enych do hloubky 3000 m. Tim se objevily velke pohyby "revolueniho" cha­
rakteru a formatu i v dnesni dobe klidn3ho vyvoje. Take na obr. 1 uvedena 
migrace geosynklinaly muze dnes byt vysvetlena jednoduseji a pravdepodobneji. 
Mezi oblastmi zdvihu a poklesu lze pi'edpokladat zlom a pohyb ker pak lepe 
vysvetluje rotacni hypoteza Cebanenkova nebo slapove sHy. 

Poklesy pevniny jsou na nekterych mistech velmi markantni a casto zpuso­
buji skody na hospodarskych zai'izenich. Ve Finsku je nutno brat na ne zi'etel 
pri planovani kanalizaci pobi'eznich, nizko polozenych osad; klesani se projevu­
je i v celych velkych pi'istavnich arealech (Odesa, Riga, Tallin aj.J, Zvlast rych-
1ym poklesem je znama lodenice v Long Beach v Kalifornii, postavena v letech 
1941-43. Pi'i projektovani stavby se neuvazovalo klesani tohoto pobi'ezniho 
useku, ktere dosahuje rychlosti 30 cm za rok. Dnes je vetsi cast lodenice pod 
urovni moi'e a pi'ed zatopenim musi byt chranena hrazemi. Na jinych mistech 
zapadnich statu USA zpusobiIy vertikalni pohyby zemskeho povrchu pi'etrhani 
rour plynovodu, zborceni sloupu elektrickeho vedeni, klesani nekterych l1seku 
vodnich kanalu a tim mistni zaplavy, pokles vody ve studnich apod. 

Take na l1zemi nasi republiky marne doklady 0 znaenych pohybech zemske 
kury v neotektonickem obdobi. Pati'i sem nejen vnik podkrusnohorskych panvi, 
ale i zmeny cele eeskEi i'ieni site, na SpiSi zdvih vyrazneho Koziho chrbatu aj. 

Per s p e k t i v a v y z k u m u. Snaha 0 dukladnejsi poznani pi'irodnich jevu 
jak v atmosfei'e, tak i v hydrosfai'e a dostupne easti zemske kury vedla v po­
sledni dote k organizovani celosvetovych akci - Mezinarodniho geofyzikalniho 
roku, Rokuklidneho slunce aj. Jejich pokraeovanim je 'Vlastne i tzv. Projekt 
svrchniho plaste Zeme, ktery vznikl na XII. sjezdu Mezinarodni geodeticke a 
geofyzikalni unie v Helsinkach r. 1960. Na jeho provadeni se podHeji nejvyssi 
vedeckEi instituce ze 30 zemi, mezi nimi i CSSR. V projektu svrchniho plaste 
je zai'azeno v mnoha zemich (Japonsko, SSSR, USA) i studium recentnich po­
hybu zemske kury. Prvni mezinarodni symposium 0 tomto problemu se konalo 
v Lipsku r. 1962, druM v Helsinkach r. 1965 a ti'eti rna byt r. 1968 v SSSR. 

Krome geodetu a geofyziku zai'azuji do pracovniho programu problemy neo­
tektoniky i geomorfologove. Roku 1964 vytyeila napi'. geomorfologicka komise 
v SSSR tyto l1koly: 
a) objasnit zakonitosti rozmisteni sopek a povahu vulkanismu, 
b) objasnit 11lohu zlomovych dislokaci a kerne tektoniky, 
c) poznani podstaty tvorby reliEifu a mechaniky exogennich pochodu. 
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Ie zl'ejme, ~e u~ nelze ziistavat jen pi'i starych hypotezach a pl'edstavach 
o stavbEl zemske kiiry a pochodech v ni probihajicich a ~e nelze ani pouze re­
gistrovat existenci pohybii, zjisfovanou geodeticky a oceanograficky. Ukazuje 
se, ~e jen diikladny komplexni vyzkum cela teto problematiky miize vest k po­
znani podstaty a priibElhu vyvoje zemske kiiry a jejiho reliefu. 

Literatura 

1. APRODOV V. A.: Predstavlenlja V. A. Obrul!eva 0 neotektonike i leh dafnejlie"je raz· 
vitlje. V sb.: Idei akad. V. A. Obrul!eva a geol. strojenH Sev. i Centro Azli. AN SSSR, 
str. 180-192, 1963. 

2. ARCHANGETISKIJ A. D.: Geologija i gravimetrija. Moskva 1933. 
3. AXELROD D. 1.: Post-Pliocene uplift of the Sierra Nevada, California. Bull. Geol. 

Soc. America 73, 2: 183-197, 1962. 
4. BACMANOV A. P.: Izul!enije sovremennych vertikarnych dvizenij zemnoj poverch­

nosti na territorii g. Odessy. In: Sovr. dviz. zem. kory, str. 133-140, Moskvoa 1963. 
5. BELJANKINF. P.: Gravitacijnyj vpliv Misjacja I Soncja na tektonil!ni procesi v zem­

nij kori. Geol. zurnal AN SSSR 21: 1, 196!. 
6. BERLJANT A. M. - LITVIN L. F.: Primenenije kartografil!eskogo metoda dlja I.zu­

l!enija novejsich tektonil!eskych dVizenlj. Vestn. Mosk. univ., Goografija 3: 31-38, 
1964. 

7. BULANZE J. D. - MESCERJAKOV J. A.: Izul!enlje sovremennych dvizenij zemnoj kOry. 
Geofiz. Bjull. MeZduved. geofiz. komiteta pri Prezldiume AN SSSR 12: 3-6, 1962. 

8. BULL W. B.: Tectonic history as related to terraces and alluVial fan segments 
in western Fresno-Cl?unty, California. GeoL Soc. America Spec. Paper 73: 29, 1963. 

9. - Geomorphology of segmented allUVial fans In western Fresno-County, California. 
Geol. Surv. Prof'ess. Paper 3521-E : 89-129, 1964. 

10, CORBEL J.: Pediments d'Arizona. Mem. et docum. Centre docum, cartogr. et geogr. 
9 : 3, 31-95, 1963. 

11. COTTON CH.: Dating recent mountain growth by fossil pollen. "Tuatara" 10, 
1 : 5-12, 1962. 

12. CRITTENDEN M. D. J.: New data on the isostatic de'formation of Lake BonneVille. 
Gool. SUl"V. Profe'ss. Paper 454-E, 1963. 

13. CEBANENKO 1. 1.: Osnovnyje zakonomernosti razlomnoj tektoniki zemnoj poverch­
nosti. AN USSR, Kijev 1963. 

14. EDELMAN T.: Tectonic movements as resulting from the comparison of two pre­
Cision levellings. Geol. en Mljnbouw, N. S., 16: 209-212, 1954. 

15. EINARSSON T.: Some new observations of the Breidavik deposits in TjOrnes. 
"JOkull" 13, 3: 1-9, 1963. 

16. On the question of Late~Tert1ary or Quaternary land connections across the 
North Atlantic, and the dispersal of biota in that area. Journal Ecol. 52, 
3: 617-625, 1964. 

17. GERASIMOV 1. P. - MESCERJAKOV J. A.: Geomorfologil!esklj etap v razvitli Zeml1. 
Izv. AN SSSR, ser. geogr., 6: 3-12, 1964. 

18. GORELOV S. K.: Molodyje i sovremennyje tektonil!eskije dVizenlja jugovostoka 
Russkoj ravniny. In: So'vrem. tekt. dviz. zem. kory I metody Ich izul!., str. 85-95, 
Moskva 196!. 

19. GREVE F.: Estudlo Estadlstico de los Sismos Sentidos en Chile durante los Annos 
1942-1955. Unlv. de Chile, Contrlbuclones Clentificas y Technologicas, ser. F 
(Slsmologla J, I, 1956. 

20. GUDELIS V. K.: Latest and recent vertical earth crust movements and the morpho­
logy of the sea coast of the East Baltic area. Bull. geod. 62 : 357-359, 196!. 

2!. GZOVSKIJ M. V.: Goofizll!eskaja Intel'pretacija dannych 0 novejsich i sovremennych 
glubinnych tektonil!eskich dVizenijach. In: Sovrern. dviz. zem. kory, str. 37-63, 
Moskva 1963. 

135 



22. - Ispo!zovanija novejsich i sovremennych tektoniceskich dvi2enij pri detafnom 
sejsmiceskom rajonirovanii novogo tipa. In: Sovrem. dvi2. zem. kory, str. 149-178, 
Moskva 1963. 

23. HRISTOV W. K. - GALABOV J.: Mitteilung liber eine vorli:iufige Untersuchung liber 
die neuen vertikalen Bewegungen der Erdkruste in Bulgarien. Abh. d. d. Akad. d. 
Wiss. zu Berlin, Kl. f. Bergbau, Hlittenw. u. Montangeol. 2: 314-316, Berlin 1962. 

24. HSU K. J.: Isostasy, crustal thinning, mantle changes, and the disappearance of 
ancient land masses. Amet'. Journ. of Sci. 263, 2: 97-107, 1965. 

25. CHABAKOV A. v.: Ob istorii razvitija poverchnosti Luny. Moskva 1949. 

26. IMAMURA A.: On the active faults in the Kyoto-Osaka district. Proc. Imp. Acad. 
Tokyo 5, 10, 1929. 

27. KAARIAINEN E.: On the recent uplift of the Earth's crust in Finland. Fennia 
77: 2, 1953. 

28. - Land uplift in Finland computed by the aid of precise levellings. Fennia 
89: 15-19, 1963. 

29. KATTERFETID G. N.: K voprosu 0 tektoniceskom proischoMenii Hnejnych obrazo­
vanij Marsa. Izv. Geogr. Obsc. 91: 3, 1959. 

30. KONKOV G. A.: 0 svjazi nmrejsich i sovremennych tektoniceskich dvi2enij s me­
tanonosnymi i vybrosnymi zonami v uslovjach Donbassa. In: Sovrem. dviz. zem. 
kory, str. 365-371, Moskva 1963. 

31. KOSTENKO N. P. - GISTJAKOV A. A.: Nekotoryje zakonomernosti novejsego razvitija 
gornych vpadin (na primere Zeravsanskoj kotloviny). Bjull. Komis. po izuc. 
cetvertic. perioda, AN SSSR, 27: 107-117, 1962. 

32. KRAUS E.: Dber Krustentendenzen in der Erdrinde. Abh. d. d. Akad. d. Wiss. zu 
Berlin, Kl. f. Bergbau, Hiittenw. u. Montangeol., 2: 288-303, Berlin 1962. 

33. KRUIS B.: Vyzkum svislych pohybi't zemske kliry v Geskoslovensku. Geod. obzor 
8: 149-153, 1959. 

34. KUKKAMAKI T. J.: Secular movements of the Earth's surface observed in the world. 
Bull. geod. 34, suppl., 447, 1954. 

35. - Recording to the secular land tilting with pipe level. MateriAly pro: Second 
International Symposium on Recent Crustal Movements, Aulanko, Finland 1965. 

36. KVALE A.: Recent crustal movements in Norway. Material pro: Second International 
Symposium on Recent Crustal Movements, Aulanko, Finland 1965. 

37. LAMAKIN V. V.: Mikropulsacii zemnoj kory. Priroda 7: 53-57, 1962. 
38. LENNON G. M.: Tidal observations as a measure of movements of the E,arth's 

crust. Abh. d. d. Akad. d. Wiss. zu Berlin, Kl. f. Bergbau, Hlittenw. u. Montangeol., 
str. 184-191, Berlin 1962. 

39. LILIENBERG D. A.: Sovremennyje tektoniceskije dvi2enija i morfostrukturnyje oso­
bennosti Vostocnogo Kavkaza i Zakavkaz'ja. In: Sovrem. dviz. zem. kory, str. 
284-296, Moskva 1963. 

40. LJUSTICH J. N.: Izostazija i izostaticeskije gipotezy. Trudy Geofiz. Inst. AN SSSR 
38 (165), 1957. 

41. MAAZIK V. J.: 0 vozm02nosti primenenija gravimetriceskogo metoda dlja vyjasne­
nija vertikarnych dvi2enij zemnoj kory i ich obuslovlivajuscich pricin. In: Neotekt. 
dviz. v Pribalttke, Tartu, str. 144-152, 1960. 

42. MATCKOVA V. A.: Utocnenaja karta skorosti sovremennych vertikafnych dvi2enij 
zemnoj kory na zapade jevropejskoj casti SSSR i nekotoryje soobra2enija 0 pe­
riode etich dvizenij. Sovrem. dvi2. zem. kory, str. 73-87, Moskva 1963. 

43. MESCERJAKOV J. A.: Zadaci i metody geologo-geomorfologiceskich issledovanij pri 
izucenii sovremennych tektoniceskieh dvi2enij. Sovrem. tekt. dvi2. zem. kory i me­
tody ieh izuc., str. 41-63, Moskva 1961. 

44. - Vekovyje dvi2enija zemnoj kory. Nekotoryje itogi i zadaci issledovanij. Sovrern. 
dvi2. zem. kery, str. 7-24, Moskva 1963. 

45. MESGERJAKOV J. A. - SINJAGINA M. 1.: Sostojanija znanij 0 sovremennyeh dvize­
nijaeh zemnoj kory. Sovrem. tekt. dvi2. zem. kory i metody ieh izuc,. str. 11-40, 
Moskva 1961. 

136 



46. NIKOLAJEV N. 1.: Novejsije tektoniceskije dvizenija i neotektonika. Fiziko-geografi­
ceskij atlas mira, str. 195, Moskva 1964. 

47. NORMAN J. 0.: Vatterbackenets senkvartara strandlinjeT. En studie (lver relationen 
strandlinjegradient. Geo!. Wren Stockholm Wrnhandl. 85, 4: 391-413, 1964. 

48. OBRUCEV V. A.: Pufsacionnaja gipoteza neotektoniki. Izv. AN SSSR, seT. geo!., 
1, 1940. 

49. PAARMA H.: On the tectonic structure of the Finnish basement, especially in the 
light of geophysical maps. Fennia 89, 1 : 33-36, 1963. 

50. PANNEKOEK A. J.: Tertiary and Quarternary subsidence in the Netherlands. Geo­
logie en Mijnbouw, N. S., 16: 156-164, 1954. 

51. RICHTER V. G.: Sovremennyje vertikarnyje dvizenija zemnoj kory po unasledova­
nym razlomam. Sovrem. dviz. zem. kory, str. 359-364, Moskva 1963. 

52. SARGENT J. D.: Geophysical implications of Viking exploration in North America. 
"21st Intern. Geol. Congress, 1960, Part 2", str. 179-181, Copenhagen 1960. 

53. SETUNSKAJA L. J.: Ein Versuch der Analyse von Langsprofilen der Fliisse zwecks 
Untersuchung der rezenten Erdkrustenbewegungen. Abh. d. d. Akad. d. Wiss. 
zu Berlin, Kl. f. Bergbau, Hiittenw. u. Montangeol., str. 317-323, Berlin 1962. 

54. SIMONSEN 0.: Is the levelling datum for a continental levelling network so stable 
that it would permit the determination of secular movements as accurate as modern 
precise levelling may be observed? Materiiil pro: Second Intern~tional Symposium 
on Recent Crustal Movements, Aulanko, Finnland 1965. 

55. SINJAGINA M. 1.: Nekotoryje osnovnyje voprosy izucenija sovremennych vertikaf­
nych dvizenij zemnoj kory. Geodezija i kartografija 2, 1962. 

56. - 0 geodeziceskom metode izucenija sovremennych dvizenij zemnoj kory i re­
zuftatach jego primenenija. Sovrem. dviz. zem. kory, str. 25-32, Moskva 1963. 

57. SIREN A.: On computing the land uplift from the lake water level records in 
Finland. Fennia 73: 5, 1951. 

58. SKVORCOV J. A.: Novejsije tektoniceskije dvizenija v bassejne r. Syr-Darji. Sovrem. 
dviz. zem. kory, str. 348-353, Moskva 1963. 

59. STOVAS M. V.: Neravnomernost vrascenija Zemli kak planetarno-geotektoniceskij 
i geomorfologiceskij faktor. Geol. zurn. AN SSSR 17: 3, 1957. 

60. 0 planetarnom charaktere vertikafnych dvizenij v zemnoj kore. Geol. zurnal 24, 
2 : 18-31, 1964. 

61. Sovremennoje tektoniceskoje podnjatije poberez'ja Belogo i Barenceva morej. 
Materialy mezdunar. geofiz. goda, Inform. bjul!. 6: 125-132, 1964. 

62. STUBBS P.: The Balinese ride on a dragon's tail. New Scientist 18, 333: 18-19, 
1963. 

63. TAMRAZJAN G. P.: Razrusitefnyje zemletrjasenija Zakavkaz'ja i fazy Luny. Izv. AN 
SSSR, ser. geofiz., 12 : 1510-1511, 1957. 

64. Sovremennyje vertikafnyje tektoniceskije dvizenija zemnoj kory i periodicnost' 
vulkaniceskich izverzenij soprjazennych s solnecnoj aktivnostju. IV. sovesc. 
po prob!. astrogeol., str. 114-116, Leningrad 1962. 

65. USPENSKIJ M. S.: Vertikafnyje smescenija zemnoj poverchnosti pod dejstvijem 
nekotorych processov neotektoniceskogo charaktera. Sovrem. dviz. zem. kory, 
str. 144-148, Moskva 1963. 

66. VALENTIN H.: Gegenwartige Niveauanderungen im Nordseeraum. Peterm. Geogr. 
Mitt. 98, 2: 103-108, 1954. . 

67. VEEN J. van: Tide gauges, subsidence-gauges and flood-stones in the Netherlands. 
Geo!. en Mijnbouw, N. S., 16: 214-222, 1954. 

68. VENING MEINESZ F. A.: Crustal varping in the Netherlands. Geo!. en Mijnbouw, 
N. S., 16: 207, 1954. 

69. VINOGRADOV O. N.: Osobennosti morfologii i evoljucii beregov Zemli Franca-Josipa. 
V sb.: Materialy gljaciol. issled. Chronika. Obsuzd. 8: 175-179, Moskva 1963. 

70. VINOGRADOV P. D.: 0 nekotorych formach projavlenija novejsej tektoniki v Cen­
trafnom Tadzikistane. Izv. AN Tadz. SSR, otd. geol.-chim. i techno nauk, 1 (10): 
71-79, 1963. 

71. Vorlaufige Karte der rezenten vertikalen Krustenbewegungen in der DDR. Peterm. 
Geogr. Mitt. 2 : 136-160, 1965. 

137 



NEOTECTONICS IN GEOMORPHOLOGY 

In geology and geomorphology vertical movements of the earth's crust have been 
'commonly kn{)wn for a long time. Horsts, faults, overthrusts, antecedences, subsiding 
and upheaving shores, uplifts and subsidences of the erosion base, etc. are common 
phenomena. There are several hypotheses trying to elucidate the origin of these 
movements but none of them is satisfactory. According to Penck and Davis tectonic 
movements of blocks, and the subsequent revival of erosion, are natural phenomena 
in geomorphology which, however, does not elucidate their origin. 

The opinion that deflation and sedimentation might change the Earth's balance 
was pl'Onounced as early as in the 15th cent. by Leonardo da Vinci, and has been 
acknowledged ever since. Later, gravimetric measurements resulted in the framing of 
a hypothesis on the isostasy which has been taken for natural up to the present. 
Local gravimetric measurements serve the purpose of determining the underground 
structure of the area in question, and the inner mechanics of its development. From 
the computed thickness of the Earth's crust the direction and the magnitude of future 
tectonic movements may be forecast. For instance, the Kolchis and the Caspian 
Lowlands are to be uplifted in future to the altitude of 1500 m (Gzovskij, 1963). Also 
the comparatively rapid uplift of the Fennoscandia is in fact the confirmation of an 
identical glaciostatic assumption. The uplift most probably culminated at the time 
of the complete melting of the glacier, and has been getting smaller ever since. Under 
the Fennoscandia gravimetry has discovered a considerable lack of mass - 7times 
less than under the Ukraine (Maazik, 1960). It is presumed that this difference is 
gOing to be calanced and the Fennoscandia strongly uplifted in future. 

As f,ar as the opinion of a future uplift is concerned, gravimetry strongly opposes 
isostasy although they ought to supplement each other. 

Another imperfection of the isostatic assumption is the schematic conception of the 
density of rocks. Continental average density makes, 2,67 g/cm3, which, of course, 
can vary even by 10 % in different places. Even not the assumed weight of the con­
tinental glacier at the time of the gmatest Pleistocene glaciation of the Fennoscandia 
and North America has achieved the extend of this difference. And at the same time 
the whole idea of glacioisostasy is based upon the very temporary load of the continent. 

The hypothesis of isostatic movements and their origin ·assumes continuous movement 
of blocks going on during a balanced state of the Earth's crust. Isostatic balance would 
be possible only under certain conditions, i. g. in case of a symmetrical form and 
rotation of the Earth, a symmetrical distribution of rock mass according to the density, 
and symmetrical earth tides and planetary forces. None of these assumptions, however, 
has beEm fulfilled. The ignorance or overlooking of these very factors - which can 
influence the rrovements in the earth's crust before all - lead necessarily to the 
fact that the theory of the isostasy was based upon the assumption of fluctuating 
blocks loaded with sediments or ice, and upon the assumption of an uplift of the 
detlation area. If we admit, however, that the movements of the blocks are of endo 
genous or planetary origin, then deflation and sedimentation are no more the cause 
but the result of these movements. 

And just the very misplacement of the result for the cause resulted in a common 
belief that the origin of the movement of the blocks was thus elucidated. 

Also the theory of the geosynclines, and consequently the whole orogenesis is based 
upon the load of sediments. It is a common belief that every geosyncline must 
necessarily for isostatic reasons appear at a later stage of its development in the 
form of a mountain range. The question is whether the syncline really subsides under 
the load of deposited sediments. This assumption is only supported by long and deep 
channels exis~ing along the margins of the continents. Also the subsidence of the 
Hungarian Lowlands - filled with sediments deposited by large rivers - confirms 
this idea. On the other hand, however, the Marianne Channel cannot be presumed to 
have subsided under the load of sediments deposited here from the neighbouring 
small islands. Or, the Romanche Channel in the middle of the Atlantic, etc. In these 
cases it is out of question that the load of the sediments should cause the subsidence. 
If it is possible in these cases to ignore the weight of the sediments, it may be 
presumed that also other channels, deflections, etc. have subsided for some other 
reasons. At the same time it is natural that sedimentation should go on in these 
areas - of course only as a result of their subsided position. 
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The development of geosynclines according to Grabau (1924) - and most recently 
also according to Hsu (1965) has achieved the form of migration due to lateral 
changes in the density of rocks, and does not agree with the general idea of the 
development in periods of evolution and revolution (Fig. 1). A similar migration of the 
sedimentation basin was ascertained by Pannekoek in the Tertiary on the territory 
of the Netherlands (Fig. 2). 

Cuvier's original idea of catastrophism has achieved a milder form recently: cata­
strophes have tecome periods of revolution and the calm intervening periods are 
periods of evolution. This scheme of alternating periods of evolution and revolution 
must be based, however, upon a thorough knowledge of the whole development of the 
Eearth and all forces that may influence it. If also other factors than classical 
endogenous and exogenous forces - such as the changing position of poles, changes 
in rotation, earth tides, etc. - exert their influence upon the Earth then also the 
changes in the development of the geosyncline are not due to the increase in the 
thickness of sediments and the increase of pressure and temperature, but are simply 
due to the effects of new, periodic, non-ge-ological factors, i. e. are due to the changed 
rotation of the Earth, etc. 

A new view of the tectonic evolution of the earth's surface and the whole earth's 
crust may be given by the new planetary hypothesis based upon the changes of the 
rotation speed of the Earth. According to this hypothesis the commonly known 
regularities in directions of tectonic lines (NW - SE and NE - SW) presume also 
a certain order of origin (Fig. 3). Stovas and Cebanenko see this order in the changes 
of the rotation speed of the Earth. The surface crust is connected to the main body 
of the earth by a plastic layer. The earth's body controls the acceleration or the 
slowing down of the rotation. Acceleration results in maximum defor.nation at the 
equator and the 62nd parallel. Smallest deformation occurs at the poles and the 35th 
parallel. A contrary situation occurs during the slowing down of the rotation speed 
(Fig. 4). At a rapid change in the rotation speed, the litosphere slides against the 
direction of acceleration or retardation of the rotation speed of the nucleus (Fig. 5). 
Due to this belated adaptation of the earth's crust to the changes in the rota lion 
speed, a regular system of intersecting fault lines arises in the lito sphere (Fig. 7, 6). 
When comparing this diagram with the known systems of faults, a surprising COin­
cidence appears in their course (Fig. 3, 7). At the change in the rotation speed not 
only horizontal but also vertical movements of blocks take place. The basis for this 
phenomenon is given by the subSidence and the uplift of opposite margins of 
individual blocks. 

Cebanenko also quotes Chabakov (1949) and Katterfeld (1959) moth of whom studied 
the course of tectonic deformations and Imear structures on the surface of the Mars 
and the Moon. On the Moon another main line N - S occurs bestdes the NE - SW 
and NW - SE directions. 98 % of all ascertained linear structure keep to these three 
main directions. On the Mars prevailing directions are 3150, 750 and 45-550 which 
correspond approximately to the principal directions of fault lines on the Earth. 

The development of the surf,ace of the earth is also influenced by earth tides which 
reach the amplitude of several decimeters (Simonsen, 1965) and most probably cause 
earthquakes as well. Tamrazjan (1957) discovered the dependence of earthquakes 
upon individual phases of the Moon, and, at the same time (1962) a certain time 
coincidence between the intensification of the Sun's activity and the weakening of 
the activity of mud volcanos (also Lilienberg, 1963). The dependence of earthquakes 
upon earth tides has also been proved by Greve (1956) in Chile where the majority of 
large earthquakes occur in the morning or between 4-6 o'clock p. m. Consequently, 
it was no chance that the strongest earthquake in Czechoslovakia in 1763 - which 
destroyed the town of Komiirno - took place at atout 5 o'clock a. m. And the recent 
earthquake in Skoplje destroyed the town at about half past five a. m. 

Permanent recent vertical movements rrost probably take place in the whole solid 
surface of the Earth. They were discovered by repeated level contr:lls. Newly compiled 
maps of isobases show that these movements d:l not adapt themselves to the form 
of the earth's relief or the rock structure. For Instance, on the map of Bulgaria 
is·obases run across the mountain ridge Stara Planina (Balkan Mts.) in the direction 
NE - SW, i. e. precisely ,according to the new rotation hypothesis (Fig. 8). 

Vertical movements of the shore line can be ascertained by the measurement of 
fluctuations of the sea surface. Richter (1963) introduces examples of measurements 
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of vertical movements of blocks carried out in close neighbourhood of the coast. 
Measuring instruments situated in shallow water recorded the fluctuations of blocks 
(amplitude up to 6 cm = Stockholm, Naples, Baku). In Mantyluoto, Finland, stream 
gauges placed on a single block did not record any movement (Fig. 9). The migration 
of geosyncline on Fig. 1 may at the present be explained in ,a simpler and more 
probable manner. Between the area of uplift and subSidence the occurrence of faults 
must be presumed, and the movement of blocks will be then clearly elUCidated by the 
new Cebanenko's rotation hypothesis. 

According to the present knowledge the only agent modelling the surface of the 
earth are exogenous forces. Tectonic movements are presumed only in cases to which 
no other explanation may be applied. Up to the present nothing has been known 
about any permanent movement which would be due to the earth tides and the 
changes in the rotation speed. As soon as this movement was ascertained by repeated 
level controls, an investigation was carried out to determine whether it would be 
possible to ascertain present as well as recent vertical movements of the earth's 
surface by geomorphological methods. 

Gorelov (1961) compared the activity of rivers in two different territories: in the 
upheaving Stavropol Highlands and the subsiding Azov Cuba Lowlands. In the former 
area river beds are narrow and graded, incised usually Some 5-7 m. The floor is, 
either covered with a thin deposit of sand and gravel (1-5 m) or the rocky substratum 
is exposed. In the Azov-Cuba Lowlands wide river valleys are cut down into fine 
grained alluvial sediments of an average thickness of 10-15 m. In the former area 
sediments display the character of coarser river deposits where,as in the latter they 
are of the flood soil character. Besides this, graded surface of river plains has been 
also observed in the uplifted areas. Young and recent vertical movements of the 
Earth's crust have been unmistakably proved by repeated level controls and analyses 
of river plains. 

The best indicators of more recent vertical movements are the streams of rivers. 
By the analysis of the longitudinal profile of the river, river plain upheavals and 
subSidences may be discovered besides the thickness and facial structure of the 
terraces. Changes in the gradient of a river bed may be dUB to the change in hardness 
of the substratum or due to the change of the water volume at the confluence with 
another stream. If, however, the inflection point in the longitudinal profile has been 
due to none of the above reasons, the existence of an uplift or subsidence might 
be considered. Setunskaja (1962) compared on a map of the Ukraine the gradients 
of rivers with the rate of recent vertical movements (measured by repeated level 
controls - Fig. 10). The map demonstrates the relation of uplifts to the increase in 
the river gradient. 

Vertical tectonic movements may also manifest themselves in a different manner. 
In case of a longer uplift or subSidence of an area migration of rivers, their captures 
or antecedences may occur. During these movements river terraces either diverge or 
converge, or even may submerge under younger deposits. 

Besides river beds also deformations of shore lines and displacements of water· 
borne and wind-borne deposits are indicators of tectonic movements. Vertical move­
ments influence the revival as well as the extinction of the karst, the origin of 
landslides, the disintegration of dejection cones, the origin of buried reliefs, the 
pediments, the enlargement or loamification of talus deposits, etc. 

Soviet geomorphologists characterize uplifting areas as follows: 

1. by sudden changes in velocities of river streams, 

2. by coarse-grained composition of slip-off slopes and shoal heads, 

3. by pinching-out river terraces, 

4. by the narrowing of river v'alleys, 

5. by the development of ovrages, 

6. by the origin of erosion and erosion-accumulation terraces, 

7. by abnormally high terraces, 

8. by a young cutting down of rivers. 
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Characteristic features of subsiding areas are: 

1. poarly dissected region, 
2. flat -and marshy water-divides, 
3. aver deepened valleys, 
4. wide valleys with law water lagged fload plains, 
5. intense meandering af rivers and numerous cut-aff meanders. 

This methad of investigation may easily be used an a large scale. It serves as basis 
far a further study of tectonic mavements and the accampanying phenomena. Gea­
marphalagy finally gets into the pasitian when by ascertaining the manifestatians 
of recent as well as present vertical tectanic mavements, and by the study of their 
character, it may cantribute to' the elucidation of the develapment af the whale 
earth's crust. Translation by Zdena Naglova 

Explanatians to' the figures 

1. Migratian of geasyncline; nO' faults, volcanism, etc. accur alang its caurse. Plastic 
crust and isostatic movement due to' increase af density of racks (and nat to' the 
weight af sediments) may be expected in place af subsidence. (After Hsu, 1965.) 

2. Migratian of sedimentatian basin an territory af the Netherlands, demanstrated 
by varying thickness af Tertiary depasits. (After Pennekaek, 1954.) 

3. Principal fault lines an Earth. (After Cebanenka, 1963.) 
4. Diagram of distribution af geadynamic stresses an Eearth. (After Stavas, 1957.) 

A - at acceleration af ratation, B - at slawing down of ratatlan. 
5. Sliding af litasphere due to' uneven ratatian of Earth. (After Cebanenko, 1963.) 

A - at acceleratian, B - at slawing-down. 
6. Changes in direction af rotatian pressure. (After Gebanenka, 1963.) A - at ac­

celeration of rotatian af Earth, B - at slawing dawn af ratatian af Earth. 
7. Ideal netwark af faults due to changes in ratation speed af Eearth. (After Ceba­

nenka, 1963.) 
8. Recent tectanic mavements in Bulgaria. (After Hristav and Giiliibav, 1962.) 
9. Relative vertical mavements af neighbouring blocks along faults. (After Richter, 

1963.) A - in Stackholm, B - in Naples, C - in Mantyluato, Finland. 
10. Camparisan af river gradients with rate af recent vertical mavements af earth's 

crust. (After Setunskaja, 1962.) 1 - zones of reduced river gradient, 2 - zanes 
of enlarged river gradient, 3 - zanes of strangly enlarged river gradients, 4 -
rate af recent movements af earth's surface (in mm/year). 
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISN'E 

Rocnik 1966 • Cislo 2 • Svazek 71 

S. P. CHATTERJEE 

PRIRODNl ZDROJE INDIE A JEJICH VYUZITI 

Abstract: Natural Resources of India and their Utilization. - S. P. Chatterjee, 
Professor of geography at the University of Calcutta and President of the 
International Geographical Union (IGU), gives in his article a picture of 
natural resources of India and their utilization today. India, the country with 
the population of more than 439 mil. has many problems with the production 
of foodstuffs for the increasing number of population. If we compare the 
food resources, the production and consumption of foodstuffs, we come to 
the conclusion that there are still many reserves and possibilities how to 
increase the production of foodstuffs. The author also describes the other 
natural resources - at first water and mineral are of a gre'at importance for 
the modern industry. 

v zadne zemi na svete nejsou pi'irodni zdroje rovnomerne rozlozeny. Indie 
neni v tom to smeru vYjimkou. Behem dlouheho geologickeho veku jeji zeme, 
ktery pocina daleko v archaiku, se vsak vytvoi'ilo mnoho hospodai'sky du­
lezitych nerostUo 

Indicka republika se dell na 16 statu a 6 centralne spravovanych teritorii. 
Pro poti'eby planovani bylo uzemi republiky rozdeleno do peti velkych oblasti 
- severni, zapadni, sti'edni, vychodni a jiznL Tyto oblasti nepi'edstavujI sku­
tecne ekonomicke raj6ny. Byl vsak ucinen pokus 0 rozdeleni uzemI do ti'i 
velkych ekonomickych raj6nu. 

Pudni zdroje 

Indie se vzhledem ke svemu znacnemu zalidneni (439 miL) musi snazit 0 co 
nejvetSf vyuzitl pudniho fondu. Nejlepsi piida je obdelana - celkova rozloha 
obdelavane pudy cini136 mil. ha, k tomu nutno pi'ipocist 11 mil. ha pudy udrzo­
vane jako uhor. Geograficke rozlozeni obdelavane pudy je vice urcovano relie­
fern nez srazkami. Na pi'iklad v horskem state Himacalprades pouze 17 % z cel­
kove plochy je rozorano. PodH orne pudy z celkove rozlohy je dokonce jeste 
mensi v horske oblasti severovychodu, ackoli zahrnuje i udoll i'eky Brahmaput­
dy a roviny Kecaru. Naproti tomu napi'. napi'. v Radzasthanu, kde se naleza 
nejsussi krajina Indie, je rozorano 37 % z celkove rozlohy. Dobry pi'iklad toho, 
ze slozeni pudy a mistni snizeniny ovliviiuji rozsii'ovani obdelavane pudy, vidi­
me v Maharastra. Tento stat v severnim Dekanu rna deficitni srazky, ale pomer­
ne zarovnany povrch je pokryty cedicovou cernozemi (regarJ, coz pIne kompen­
zuje nepi'iznive mnozstvi srazek. Tento stat rna jako druhy v Indii obdelano 
nejvfce pudy - 65 % z celkove rozlohy. Nejvetsi procento rna nizinny stat Ut­
tarprades - 66 %. Z jihoindickych statu rna pomerne nejvice obdel8.vane pudy 
Masur, ac lezi pomerne vysoko. Geograficka rozlozeni orne a nevyuzite pudy je 
patrno z pi'ipojenych mapek 1 a 2. 
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Vlastni hodnoceni obdelavane pudy . zalozene na zjiSteni urodnosti pudy a 
ciste zemedelske produkce. nebylo v lndii jeste provedeno. K dispozici jsou 
pouze udaje 0 podllu pudy s dvoji sklizni do roka. ackoliv takove plochy pi'ed­
stavuji jen malou cast obdelavane pudy. Jelikoz vsak nemame k dispozici jiny 
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Mapka 1. Rozloteni nevyutite ptidy v lndii v letech 1960- 1961. Zakresleny jsou hra­
nice jednotlivych raj6nti. Mistni nazvy ve vsech mapkach byly ponechany 
v anglickem zn~nL 

index, muzeme pudu davajici vice nez jednu sklizen v roce hodnotit jako ze­
mMelskou pudu 1. ti'idy. Odhaduje se. ze Indie ma asi 20 mil. ha teto pudy. tj. 
asi 15 % osevnich ploch. Tento podil je nejvetsi v udolich Himalaje. napi'. 
v Himacalpradas cini asi 50 %. ale absolutni rozloha je mala. Vice nez polovina 
dvojsklizi1ove pudy se prostira ve Velke nizine ganzskEi. ktera je take nejinten­
zivneji obdelana . Aridni a semiaridni oblasti na zapade maji nejmensi podlly 
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dvojskliznove pudy, Radzasthan 9 %, Gudzarat 4 %, Maharastra 5 %. Na plo­
sine dekanske Andahraprades 10 % a MaisCir jen 3 %, kdezto pob1'ezm stMy 
mnohem vice - Madras 22 %, Kerala 21 %. 

Plantaze, na kterych se pestuji nepotravinova plodiny, p1'edstavuji zvlastni 
kategorii puct y a vseobecne se hodnotl vyse nez ostatn1 typy pudy. Zabiraji plo-
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Mapka 2. RozlozenI orne pildy v Indii v letech 1960- 1961. 

chu asi 24 mil ha, z toho asi polovinu zabiraji olejniny a t1'etinu bavlmk. Z olej ­
nin rna nejvetSl vyznam pod z e m n ice 0 I e j n a, na kterou p1'ipada polovina 
osevnich ploch olejnin. Pestuje se teme1' ve vsech klimatickych oblastech zeme 
a Indie je jejim nejvetSim svetovym producentem. Z dalSich olejnin se pestuje 
nejvice l' e p k a a hoi' C ice (hlavne v severmch nlzinachj, s e z a m na 
plosinach leziclch nad 1200 m, len na semeno v oblastech mirne vlhkych a 
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: S k 0 c e c {Ricinus] hlavne v Andhraprades, a to vetsinou na vyvoz. Na jihu 
rna z olejnin nejvets[ vyznam s vet I ice {Carthamus]. 

B a v I n i k zabira asi 8 mil. ha. Inten:tivnl pestovani bavlniku Ize vymezit 
pasem vedoucim z Pandzabu az na nejzazMjlh. V nem jsou ti'i oblasti, v nichz 
se pestovani bavlniku venuje kolem 15 % orm~ pfidy, hlavne na regarovych 
pfidach ve statech Maharastra, GudzarAt a Madhjaprades. V letech 1962-1963 
dosAhla produkce 1950 tis. t semene a 944 tis. t. vlakna, coz znamena 4. misto 
ve svete. Znacny vyznam rnA i pestovani juty a taMku. Juta sOe pestuje na plo­
se 900 tis. ha, hlavne v nizinach Zapadniho Bengalska a v severn[m BIM.ru, 
taMk na plose 400 tis., ha, hlavne na jihovychode. V produkci juty (1079 tis. t 
vlAkna v r. 1963/64) zaujimA Indie 1. misto na svete. Nejvyznamnejsimi plo­
dinami, pestovanymi plantaznicky, jsou c a j 0 v n i k, k a v 0 v n i k a k a u­
c uk 0 v n i k, zabirajici 331 tis., 111 tis. a 130 tis. ha pfidy. Caje (346 tis. t v r. 
1963/64) nejvice produkuje Asam, kBvy stat Maisl1r a pfirodniho kaucuku stat 
Kerala. 

V oblastech s produkci prfimyslovych plodin vznikl i prfimysl, ktery je 
zpracO'vava. Takovou bezprosti'edni vazbu na surovlnu je mozne pozorovat jak 
u pradelen bavlny v zapadnim pasu bavlnikovem, tak i u jutoveho prfimyslu 
na vychode. 

Potraviny a krmiva 

Indie je sice na 1. miste na svete v produkci nekterych potravinovych plodin, 
ale pi'esto nestaci kryt domaci spoti'ebu, a proto je nutne kryt rozdU dovozem. 
Tak ryze se dovAzi z Barmy a psenice z Kanady a z USA. Produkce obilnin se 
rna zvyslt, pi'edevsim rozsii'enim zavlazovacich ploch a vetsim pouzivanlm 
strojenych hnojiv. Zakladni data 0 produkci hlavnich plodin podava tabulka 1. 

Tabulka 1 

Plodina I Plocha 

I 
Sklizen 

I 
Pril.m!!rny I Sklizen v t 

v Us. ha v tis. ha vynos kg/ha na 1000 obyv. 

ry~e 33859 34149 1009 78 

je1!men 3341 3116 933 7 

kukurice 4468 4064 909 9 

psenlce 13452 11808 878 27 

rad~l 2311 1777 769 4 

1!irok 17431 7787 447 18 

drobne proso 4740 i 907 402 5 

bad~ra 10937 3558 325 8 

hrach 9744 5948 612 14 

ostatn[ lust!!niny 11719 5713 - 13 

Ohrnem I 105805 I 79827 I - I 182 

Nejvyznamnejsi obilninou je stAle r y z e (35913 tis. t cistene v r. 1963/64). 
DavA nejvetSi vynos a je preferovana piled ostatnimi plodinami, jakmile jsou 
podminky pro jeji pestovani. Proto se ji oseva ti'etina pfidy slouzici pestovani 
plodin. Nejlepsi podminky jsou na rovnych plochach s jilovltou pfidou na se-
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verovychod~, pokud rocni uhrn srAzek neklesne pod 1200 mm. P~stovAni ryze 
je tedy nejvice rozsii'eno ve sti'ednfm a dolnim povodi Gangy a zvlAst~ v delt~ 
ganzske, v udolich AsAmu a v delt~ MahAnadi. Diky rozvinutemu zavlazovAni 
p~stuje se na velkych plochAch v deltAch G6dAvari, Krisna a KAveri, kde jsou 
jinak srAzky nedostatecne. Za to na zApadnim pobi'ezi je jich dosti, aby se 
ryzi dai'ilo i bez zavlazovAni. Psenice je druhou nejobliben~jsf obilninou, i kdyz 
rl6va mensi naturAlni vynos nez kukui'ice a jecmen. P~stuje se nejvice v alu-
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Mapka 3. Hlavnl zemM1!lske vyrobnl oblasti podle pi'evlAdajlclch plodin v Indi! po 
roce 1960. Pi'eklad legendy : Rice - ryze; Wheat - psenice; Maize - kuku­
rice ; Jowar - ~irok; Bajra - badzra; Small Millets - drobne proso ; 
Cotton - bavlna; Jute - juta, indicke konopi; Sugarcane - cukrovA ti'tina; 
Groundnut - podzemnice olejnA; Coconut - kokosovA palma; Tea - ~ajov­
nik; Coffee - kAvovnlk; Isohyetal Lines - izohyety (v cm). 
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vialnich nizinach na severu a v sti'edni Indii. Velmi vyznamne misto mezi 
obilninami zaujima c i r 0 k (Sorgum), indicky dzavar, majici druM misto 00 

do plochy osevu a ti'eti v produkci mezi obilninami. V r. 1961/62 dosahla pro-
1ukce 7,8 mil. t . Na poloostrove tam, kde konci pestovani ryze, zacina pes to­
vani ciroku, nebof tato plodina dobi'e snasi sucho a vydrzi i na slanych pudach. 
I\le naturalni vynos tohoto bHkovinami bohateho "prosa" je v Indii velmi malY. 
Jeste nizsi vynos dava jin}!, rovnez velmi rozsii'eny druh, nazyvany bad z r a. 
Pestuje se hlavne v suchych rovinach Radzasthanu a na poloostrove Kathiavar. 
Pomerne velky vynos dava r adz i, ale omezuje se jenom na plosinu Maisl1ru. 
V oblastech hospodai'sky nejmene vyvinutych se pestuji jen drobne druhy pra­
veho pro s a. Z ostatn'ich obilnin rna vetSi vyznam j e erne n (1954 tis. t 
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Mapka 4. Rozlozenl lesu v Indii v letech 1960- 1961. 
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v r. 1963/64) a kuku1'ice (4456 tis. t]. Iecmene se neJvlce pestuje v harskych 
oblastech statu Uttarprades, kuku1'ice v jeha nizinach a v nizinach Biharu. 

Vedle abilnin maji prO' vyzivu abyvatelstva znacny vyznam 1 u s ten i n y, 
p1'edevsim hrach. V r. 1963/64 pradukce lustenin dasahla 9875 tis. t. NejvetSi 
padll na jejich sklizni maji staty Paiidzab a Uttarprades, v mensi mi1'e Radzas­
tan a Madhjaprades. Take bra mba r y jsou prO' vyzivu obyvatelstva stale du­
lezitejsi, zvlaste v zapadnim Bengalsku a Uttarprades, z nichz pochazi polovina 
indicke pradukce. C u k r 0 vat l' tin a se pestuje hlavne v Paiidzabu, Uttar­
prades a Bihiiru. Pl'odukce dosahla v r. 1963/6410096 tis. t (na plase 2,2 mil. hal. 
Podle p1'evladajicich plodin j80U hlavni zem8delske vyrobni oblasti znazorneny 
na mapce 3. 

Pic n i n yak r m i v a jsou velkym prablemem indickeho zemedelstvL Lou­
ky a pastviny pokryvaji jen 16,8 mil. ha, ooz je p1'Uis malo pro stat s nejv8tsim 
poctem skotu na svete. Vice nez ctvrtina techta ploch lezi v polosuche a suche 
ablasti Radzasthanu, druha ctvrtina v harskych ablastech Madhjaprades. V tech­
to' dvau statech jsau nejlepsi padminky prO' razvaj mlecneha haspada1'stvL Vy­
barne pastviny jsau v polasuchych krajich Paiidzabu a misty v Gudzaratu, odkud 
se zasabuje mlekem Bambaj (Mumbai). Indie je sice chuda na klimaxove travni 
porosty, ale jaka vyoorne pastviny by mohly slauzit vsechny vysake polohy 
nevyuzivane orbou. Take uvnit1' lesu jsou velke travnate parasty a v lete pa­
skytuji vybarnau pastvu sire plochy nad hranici le8u v harach. Krmiva na 
orne pude se zatim pestuji malo. Jen v Paiidzabu zabiraji krmne lusteniny asi 
14 % arne pudy, v mensi mi1'e se ji takto vyuziva v zapadnim Uttarprades. 
V zime poskytuje dobre zelene krmivo cukrava t1'tina, ale jinak je v Indii vetSi­
na dobytka adkazana na ryzovau slamu. 

Lesni zdroje 

Mnoho puvodni vegetace muselo byt vymycena, aby se ziskaly plachy pro 
stale rostouci pati'eby zem8delstvi, ale p1'esta zustaly lesy teme1' na ctvrtine 
razlohy statu; me1'i celkem 783912 km2• Ie to' avsem pomerne mnohem mene nez 
v jinych zemich, nap1'. v Savetskem svazu p1'edstavuje lesni plocha p1'ipadajici 
prfimerne na 1 obyvatele 27nasobek analogickeho cisla pro Indii. P1'itom mnoha 
z puvodnich lesu se neda hospodai'sky vyuzit, protaze nejsau pi'istupne. Vzhle­
dem k nedostatku orne pudy je pochybne, zda Indie bude kdy moci razsi1'it les­
ni plochy na ti'etinu sve rozlohy, jak vyhlasriIa Federalni lesni sprava v r. 1952. 

Lesni plochy jsou velmi nerovnomerne razlazeny, caz ztezuje jejich pIne vy­
uzitL Nehledime-Ii ke vzdalenym astrovum Andamany a Nikabary, kde lesy 
zabiraji 78 % plachy, je pomerne nejvice zalesnen maly stat Tripura p1'i seve­
rovychodni hranici, v nemz lesni plocha p1'edstavuje 61 % rozlohy. V sausednim 
Asamu cini .takovY podll asi 42 %, stejne jako ve state Orrissa, 37 % v pob1'ez­
nim state Kerala na jihovychade; z velkych statu jen v Madhjapradesi asi 41 %, 
i kdyz zde jde a lesy znacne nesouvisle. V horskem Himacalprades tvo1'i lesy 
p1'i severni hranici asi 37 % razlohy a p1'echazeji adtud dO' Kasmiru, kde vsak 
p1'edstavuji jen 13 % z celkave rozlohy statu. Take v Paiidzabu, v Zapadnim 
Bengalsku a Radzasthanu je ten to podll velmi nizky, nejmensi pak v Gudzaratu, 
kde cini jen 9 %. V podrobnostech je geograficke rozlazeni lesu patrne z p1'i­
lozene mapky 4. 

Z hlediska uzitkavosti se rozlisuji lesy chranene a produkcnL Chranene p1'ed­
stavuji asi 12 % z celkove razlohy indickych lesu. Slauzi nejen k regulaci vod-
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nih a rezimu a k amezavani eraze, ale upeviiuji take pisky padel pabl'ezi a na 
akraji paustL Z pradukcnich lesu, na nez pl'ipada 88 % celkave lesni plachy. 
se da haspadal'sky vyuzit v prumeru jen asi 70 %; ve state Bihar je to' vsak 
vice nez 90 % a v Kasmiru satya petina. 

Z trapickych lesu jsau nejcennejsi tea k 0' V e (Tectona), razsil'ene hlavne 
ve stl'edni a jizni Indii, a lesy sal a v e (Shorea), ktere se vyskytuji hlavne 
na severu zeme, mene v Orisse a Madhjapradesi. Jehlicnate lesy jsou jedine 
v pahal'i Sivalik a v Himalaji. NejdUlezitejsi je tu zvlastni druh b 0' r a vic e, 
zvany cir (Pinus roxburghii); tyta lesy jsou z jehlicnatych take nejlepe pl'istup­
ne, prataze pakryvaji polahy ad 450 do 2300 m. Velmi cenne jsau take parasty 
de a dar 0 v e (Cedrus deodara) a z b 0 r a vic e Pinus wallichiana, ale ty 
jsau tezce pl'istupne, nebaf rostau ve vyskach 1800 az 3600 m. 

Celkava tezba z indickych lesu se adhaduje na 14,8 mil. m3, z cehaz jen 30 % 
pl'ipada na dl'evo prumyslave, kdezta asi 70 % se uziva jako paliva, i kdyz ti'eba 
ve farme dl'eveneha uhlL Ukazuje to' zaraveii, ze jde 0 dl'eva nizsi jakosti. Prato 
je tl'eba nalehave vytvol'it v tropickych oblastech nove lesy salove a teakove 
a v hornatych polohach mirnejsiha podnebi zalozit plantaze rychle rostoucich 
druhu, protaze spotl'eba papiru se rychle zvetsuje. 

Vodni zdroje 

Po v r c h 0 v e v 0 d y. Na zaklade dat 0 vodnich srazkach a teplote byl cel­
kovy odtok vody na povrchu Indie odhadnout zhruba na 1670 bili6nfi m3. To je 
vsak jen 45 % celkoveho mnozstvi srazek, 55 % se ztraci vypal'ovanim nebo 
vsakavanim, pl'iCemz vypal'ovani je dvakrat vetSL Jako ostatni zdroje, take vodni 
jsou nerovnamerne I'Ozlozeny, jak vyplyva z fysiografickych pomeru a rozlo­
zeni srazek. Celkova data pro sedm hydrografickych oblasti podava tabulka 2. 

Tabulka 2 

Povodi I Rozloha 

I 

Celkovy odtok v mili6nech m3 
I v km2 I I absolutni na 1 km2 

I 

I 
I 

system Gangy I 975955 489803 0,51 

system Brahmaputry 506239 I 381084 0,75 

system Indu 353982 79437 0,23 

i'eky Zap. Bengalska 76793 44218 0,57 

i'eky Orissy 224475 152372 0,26 

i'eky Dekanu tekouci dO' Bengal-
skeho zalivu 830387 213873 0,68 

i'eky poloostrovni tekouci do Arab-
skeho more 659610 310171 0,47 

Ohrnem I 3627441 
I 

1671 058 
I 

0,46 
i 

Absolutne nejvetSi mnozstvi povrchove vody rna system ganzsky, ale v pome­
ru k razloze je nejvhodnejsi povodi Brahmaputry, kdezto oblast Indu je z vel­
kych povodi na vodu nejchudsL Reky Zapadniho Bengalska a Orissy jsou po­
merne dobl'e vodou zasobeny, coz rna vyznam take pro rozlozeni prumyslu. 
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Jinak jsou povodf pi'l Bengalskem zalivu na vodu pomerne chuda, nejmensf od­
tok ma povodf Kavery, 0,12 mil. m3 na 1 km. Nejhorsf pomery jsou ovsem 
v zapadnim Radzasthanu, kde na plose 168 tis. km2 nepi'evazuje mnozstvf sra­
zek vypar, takze se vytvai'f poust 

Z celkoveho mnozstvi povrchove vody se vyuziva dosud jen asi 94 bilianil m3, 

coz je necelych 6 %. Z toho 91 bilianil m3 slouzf k zemedelskemu zavodnovanf 
a sotva 3 biliany jinym ucelilm, pi'edevsfm energetice a prilmyslu. Vidime z to­
ho, ze vetslna vodnfho bohatstvf se kazdorocne promrha, a je tedy jiste, ze by 
bylo dosti vody pro ibudoucf prilmysl ve vsech oblastech Indie, s vyjimkou za­
padnfho Radzasthanu. 

Pod z e m n i v 0 d a je rovnez velmi dillezitii pro zavlazovanf i pro ostatni 
poti'eby obyvatelstva, ale celkove mnozstvf neni pi'esne odhadnuto, az na to, 
ze asi 20 % podzemnfch vod je vyuzito pro zavlazovanL Dosavadnf vyzkum 
ukazal, ze v Indii jsou ti'1 velke bazeny podzemni vody, a to v povodi Gangy, 
v povodi Indu a dokonce 1 v Rlidzasthanu (arteska 'Voda). 

Miner6lni z6soby 

Celkovii produkce mineralil v Indii se v r. 1960 ocenovala na 1632 miliard 
rupii, z cehoz na uhH pi'ipadalo 1090 miliard rupii (tj. 67 % hodnoty veskere 
nerostne tezby). Produkce zelezne, 'llanganove a medene rudy se ocenuje na 
90, 80 a 20 m1lianil rupH. Z dalSfch kovovych mineralli maji jeste zvllistni vy­
znam llmenit, bauxit, chromit, mlneraly s obsahem olova a zlnku. Z nekovo­
vych minerlilil tvoi'i 82 % celkove hodnoty sill sodna, vapenec a sHda, ktere se 
tezf VB velkych mnozstvfch. 

U h Ii. 851 dillnfch zavadil produkuje 63984 tis. tun cerneho uhH (1964), ktere 
je vetslnou bitumlnazniho typu. Antracitu je velmi malo a tezf sa u DardziUngu. 
Vice nez 3/4 uhelnych dolil je koncentrovano v Biharu a v Zapadnim Bengalsku; 
v teto oblasti se tezi kole'll 80 % z celkove indicke tezby. Zde vyrostla velka 
prilmyslova oblast Dzamsedpuru, vyuzfvajfci uhH v elektrarnach, pro metalur­
gii, v hlinikarnach a v zavodech na umela hnojiva. Hnede uhH se zatim tezf 
jen 47 tis. tun u Madrasu, kde zasobuje tepelne elektrarny, ostatnf loziska take 
na zapadnfm pobi'ezi a v Radzasthanu jsou zatim nedotcena. 

Z e I e z n a r u d a. Zasoby zelezne rudy se odhaduji na 21 millard tun, coz 
by vystaCilo na 2000 let pi'l soucasne tezM, ktera v r. 1963 cinila 14,8 mil. tun. 
Z tohoto mnozstvi se 60 % vytezf na hranicfch Biharu a Orissy. Mimo tuto ab­
last jsou v Indl1 jeste dye, ktere tezi vice nez 1 milian tun zelezne rudy rocne 
{Andhraprades a Malsur). Vychodni cast poloostrovnf plosiny produkuje 96 % 
indickeho cerneho uhli a soucasne 80 % zelezne rudy, coz bylo podminkou roz­
voje metalurgle v Dzamsedpuru, Burnpuru, Bhilai a Rurkela. 

Man g a nova r u d a. V r. 1963 bylo vytezeno 1,1 mil. tun a bylo vyvezeno 
kolem 1 mil1anu tun manganove rudy. Indicky export vsak vlivem konkurence 
jinych zemi klesa. Vice nez 60 % tezby se vytezi ve vychodnich oblastech polo­
ostrova a take ve statech Orissa, Maisur a Madhjaprades. 

M e den a r u d a. Loziska medene rudy jsou sousti'edena v Biharu a vytezf 
se jf 450 tis. tun rocne. Dva hutnicke zavody vyrobi 9 tis. tun ciste medi, ale 
23 tis. tun je nutno kazdorocne dovazet. Indicka vI ada planuje vystavbu dalSich 
peti hut!. 

B a u x i t. Zasoby indickeho bauxitu se odhaduji na 250 mil. tun a tezba cini­
la v r. 1963 561 tis. tun. Hlavnim producentem je Gudzarat (58 0/0), na vychod-
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nlm plat6 se t~~l necelA ti'etina. Mensl mnofstvl dodAvA stAt Malsur. HllnikArny 
j'Sou sousti'ed~ny v K~rale a v BlhAru, ale jejlch produkce nestacl kryt indlckou 
poti'ebu, takfe je nutno hllnik dovAfet. 

R u d y tIt a nov ~ (llmenlt a rutH). V Indl1 jsou velk~ zAsoby Umenltu, kte­
r~ se odhadujl na 355 mil. tun. NachAzi se hlavn~ v pobi'efnlch plscich na za­
padnlm a vychodnim pobi'efl. Vyt~feno bylo v r. 1960 jen 250 tis. tun. Nejvlce 
t~fby (90 %) pochAzl z K~raly. 

C h rom i t. ZAsoby chromltu se odhadujl na 5 m1l16ml tun, pi'lcemf t~fba se 
pohybuje kolem 100 tis. tun rocn~. Ti'l ctvrtlny t~fby produkuje OrIssa, menst 
mnofstvi Bihar, MahArastra a Malsllr. Loflska chromltu se nachAzeji tak~ 

v Kasmlru, ale pro dopravnl poUfe nemohou byt pouflvAna. Je skoda, ze se 
v Indll nevyrAbl chromov~ slltiny a chromitu se vyuzlvA jen do fAruvzdornych 
materiA 111 metalurglckych a pro chemlcky prllmysl. 

o I 0 v 0 a z i n e k. Rudy t~chto kovll jsou roztrouseny v malych mnozstvich 
na mnoha mlstech Indle, ale jen jedno Iofisko v RadzasthAnu je expIoatovAno a 
produkuje 152 tis. tun (1960) rudy rocn~. V IndU neexistuje zinkovA hut, takze 
se musl dovAzet 68 tis. tun zinku a 25 tis. tun olova rocn~. VIastnl zlnkov~ 
koncentraty se vyvAfejl do Japonska. Je pl6.novAna vystavba zinkov~ hut~ u 10-
ziska v RadfasthAnu. 

Z 1 at 0 rnA v soucasn~ doM hIavnl vyznam pro ucely m~nov~ a vyt~zl se 
ho 5 tis. kg. rocn~hlavn~ ve stAt~ Maisur. 

Z nerudnych mlnerAlll Indie je nejd1l1ezlt~jsi r o,p a, kter~ se vyt~zUo v r. 1963 
1,6 mIl. tun hlavn~v AsAmu. Potfeba petrolejovych vyrobkll vsak stIne stoupA 
(v r. 1962 cinila 9 mil. tun), a l?roto se Intenzlvn~ hledajl nova loflska ropy. 
Z novych lozisek je nutno jmenovat oblast Bar6dry a zlvlcn~ plsky u Jammu a 
v zAl1vu KhamMtsk~m (u Bombaje). NovA Iozlska byla odkryta rovn~f v AsAmu. 
Ropa je zpracovavana ve 4 soukromych rafin~r1ich, z nlchf jedna Ie v Asamu, 
dv~ u Bombale ve Visakhapatnamu. Dv~ stAtni rafin~rle Isou v Biharu. PIAnuje 
se vystavba dalsich stAtnich raf1n~ril v hIavnlch dovoznlch pi'lstavech ropy 
(Kalkat,,\, MadrAs, Paradlp atd.). 

V r. 1963 se v Indl1 vyt~zilo 27 tis. tun s lid y, kterA se vyvazi do Japonska, 
Velk~ BrltAnle, USA, NSR a ItAlle. Polovlna t~zby pochAzl z BlhAru a dalsi ob­
lasU Jsou Andhraprad~s a RAdzasthan. Asi 30 dolll bylo nutno uzavi'it, protofe 
cena surov~ slldy na sv~tov~m trhu siln~ poklesla. Bylo by proto zadouci, aby 
se alespou Mst produkce zpracovAvala v Indl1, nebot export surov~ slidy Ie 
neekonomlckY· 

SIaM sllnovlty v ape n e c se vyuziva hIavn~ pro vyrobu cementu. VApenec 
se ti!zi na mnoha mistech a t~f vyroba cementu je silni! decentral1zovana. V r. 
1960 se v Indl1 vyti!zUo 13 mIl. tun vapence, pi'edevslm ve stAtech BihAr, Orissa, 
MadhjapradM, Madras, Malsur a RadzasthAn. NeJvlce 10mll na vApenec a ce­
mentaren rna BihAr. Na druMm misti! v ti!fM vApence Je Madhjaprad~s, kde Je 
pi!t cern en taren, na ti'eUm pak Orissa se ti'emi cern en tArn amI. 

Sill se ti!zl z moi'sk~ vody na pobi'ezl statu MahArastra a Gudfarat, ale 
i v Orisse a Madrasu. T~mi!i' tfetina ti!zby pi'lpadA najezera zapadniho Radzast­
hanu. Hornicky se sill ti!fi v Himacalpradesl. Rocni produkce cini 3,4 m1l. tun, 
z 'cehoz polovina pi'ipada na Gudzarat. 

Ti!-zba ostatnich mlneralll rna hodnotu 36 mil. rupH, z cehoz 80 % pi'ipada na 
ti!chto 6 druhll: k a 0 11 n, dolo mit, sAd r 0 v e c, dIs the n, mag n e zit 
a mas te k. 
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Energeticke zdroje 

V Indii je 60-70 % vyrobene energie konzumovano prumyslem a lokalizace 
priimyslovycih podniku je sUne ovlivnena energetickymi zdroji. P1'i p1'epoctu 
ropy a vody na merne palivo je vyroba ekvivalentni 65 mil. tunam uhH, z cehoz 
p1'ipada na ropu jen 14,6 % ana vodni energii 1,6 %, takze 84 % vyroby energie 
je zalozena na uhlL Instalovana kapacita elektraren je 5056 mil. MW (1962 az 
63). P1'edpokIadany rust instalovane kapacity elektraren, maximalniho vykonu a 
vyroba elektricke energie je patrny z tabulky 3. 

Tabulka 3 

I 
1961/62 I 1962/63 

I 
1963/64 

I 
1964/65 11965/66 

I 

Instalovana kapacita (mil. MW l. I 
4393 I 5056. 6126 

I 

7880 10953 
I Maximaln[ vykon (mil. MW) 

I 

3794 4236 5315 6479 8264 

Vyroba elektricke energie I 

I I 
! (mlrd kWh) 

I 
20676 23710 I 29165 35054 44916 

Z hlediska energetickeho potencialu byly v Indii vymezeny t1'i makroregiony: 
severozapadni, severovychodni a jizn1. Severozapadni je zalozen na vodni sile 
Indu a Gangy. Odhaduje se ze muze zasobovat 13,5 mil. kW. Pati'i sem dale 
nevelka loziska lignitu v Kasmiru a energeticky potencial 1'eky Narbady. Se­
verovychodni makroregion rna znacny potencial, kdyz sarna hlavni 1'eka Kosi 
p1'edstavuje asi 4,7 mil. kW a podobne i udoli Sikkimu a Asamu. Tato oblast rna 
monopol ve vyuziti ohiju a znacne moznosti uhelne. Jizni region, ve kterem 
vedle vodnich zdroju systemu Godavary jsou i znacne zdroje uhelne u Madrasu, 
trpl tIm, ze energeticke vyuziti vody je omezeno na obdobi, kdy se jl nevyuziva 
pro zavlazovanl. 

Instalovanou kapacitu, maximalni vykon elektraren a vyrobu elektricke ener­
gie v peti hlavnich ekonomickych oblastech v Indii podava tabulka 4. 

Tabulka 4 

Oblast I Instalovana ka-
pacita (mil. MW) 

I Maximaln[ vykon 
(mil. MW) 

\ Vyroba el. energie 
(mlrd kWh) 

I 
Vychodn[ 1378 I 1266 6790 

Zapadn[ 1286 ! 925 5309 

Severni 1062 i 859 4928 
I 

Jizni 1081 i 1042 5996 

Sti'edni 237 I 130 610 

V soucasne energeticke produkci je na prvnim mlste severovychod, kdezto -
severozapad zaujima druhe mlsto. NejvetSi nedostatek je v j1zni oblasti, presto­
ze se tam nachazeji znacne zdroje vodni energie i lignitu. Nejlepsl energeticke 
vybavenl v Indii rna jizni Bihar a jiznl Bengalsko a nejmene je eliLergeticky 
vyvinuta st1'edni Indie. 

Z anglickeho rukopisu volne prelotil J. Brinke 
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE 

Rocnik 1966 • Cislo 2 • Svazek 71 

FRANTISEK ROUBIK 

K POCATKOM MAPOvANi KRKONOS 
Zalesnene vychodni Krkonose byly v prvni polovine 16. stoleti jeste malo 

zalidneny. K oziveni tu doslo pi'edevsim po roce 1544, kdy se velka cast krko­
nosskych lesll u Trutnova stala spolu s trutnovskym zbozim kralovskym majet­
kern a lesy byly.potom rezervovany pro zasobovani kutnohorskych dolll di'ivim 
- byly pak oznacovany jako "reservierte Wiilder". R. 1558 se zacala ceska 
kralovska komora zabyvat myslenkou zai'idit plaveni di'eva z krkonosskych 
lesll po Velke a Male Ope a dale - jako jiz di'ive - po Labi pi'es Jaromei' do 
Stareho Kolina a odtud po naprave do Kutne Hory. 5. kvetna 1558 pozadal arci­
knize Ferdinand solniho spravce v Gmundenu, aby poslal do Cech mistra a del­
niky, ktei'i by plaveni di'eva zaridili. Jizr. 1562 se v krkonosskych lesich kacelo 
di'ivi pro kutnohorskli doly.!) Lesni delnici, jejichz pocet cinil r. 1566 asi30 
a r. 1590 jiz 300, se nazyvali podle sveho tyrolskeho pllvodu ze Schwatzu 
"Schwatzer"2) a stavelisi postupne v lesich u Velke a Male Opy chalupy 
(boudy), pi'i nichz chovali pak dosti velky pocet dobytka k pastve. 

Nejistota 0 hranicich "rezervovanych" kralovskych lesll a zasahy sousedfi do 
nich vedly ceskou komoru k tomu, ze r. 1564 vyslala do Trutnova komisi. Trut­
novsky malii' a kronikai' Simon HOttel, jenz se tehdy komise zllcastnil, zapsal 
do sve kroniky mesta Trutnova,3) ze na vyzvu komisai'fi tehdy "pilne vymalo­
val tyto hranice se vsemi vesnicemi na obou stranach lesa "Kralovstvi". Tato 
dnes nezvestna mapa byIa by tedy prvnim dokladem mapovani teto casti Kr­
konos. 

1) Clanek je psan predevsim podle ui'ednlch spisli ceske komory, ulo~enych ve Stat­
nim usti'ednlm archivu v Praze ve fondech tzv. stare (SM) a nove (NM) manipulace. 
o opati'ovani a plaven[ di'eva pro kutnohorske doly srv. Kar. Hercik: T!!~ba dreva pro 
kutnohorske banske podniky v trutnovskych a rychnovskych leslch v druM polovin!! 
16. stoletI a pocatkem 17. stoletI (Prace Krajskeho musea v Hradci Kralove, Acta Musei 
Reginohradecensis. Serie B, vedy spolecenske 3, Hradec Kralove 1959, str. 185-207). 
Jos. No~icka: Vyvoj krkonosskych lesli na Vrchlabsku a MarSovsku (Prace vyzkumnych 
ustavli lesnickych CSSR 23, 1961, 163-228). Th. Lokvenc: Krkonosske hi'ebeny (Jak 
clov!!k dobyval pi'irodu). Hradec Kralove 1960, stran 162, se soupisem literatury. Za 
n!!ktere informace d!!kuji spravci Krkonosskeho muzea ve VrchlabI Emilu Fleglovi. 

2) Take Htittel je ve sve kronice jmenuje soustavn!! "Schwatzer" a na domn!!le jeho 
map!! je take vyznacen jeden "Schwatzerhaus". V tehdejs[ cestin!! marne pro nil dolo~en 
nazev "Svocai'i". Tak 1. listopadu 1584 Karel z Valdstejna si st!!~uje komore, ~e se mu 
d!!je nemala skoda od "klapetnikli", jenz se Svocai'i jmenuji, kteri mu na jeho Cerne 
hore zd!!lali "ryzy neb IIhy k spoliSUinI di'eva dolli" (SM, A 18/8). OznacenI "klapetnlci" 
(klapetn[ci) pochazi od slova klapet, tj. spalek, poleno, parez, n!!m. Klotz. Di'ivi se po 
vade plavilo "v klaptIch" a k jeho plavM se "zd!!Iavaly nadymace" (tj. klauzy). Srv. 
J. Jungmann: Slovnlk cesko-n!!mecky, II, str. 57, Praha 1836. 0 plaveni "drivi klapto­
veho a stav!!ciho" v klaptIch) srv. i mandat Rudolfa II. z 8. dubna 1594 (in extenso 
u Lokvence, 1. c. str. 161-162). 

3) L. Schlesinger: Simon Htittels Chrcnik der Stadt Trautenau (1484-1601). Praha 
1881, Deutsche Chroniken aus Bijhmen. Zde na str. 176. 
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Okolem komlsaru bylo tehdy zjistit, kterak lze di'evo (lestva) z lesit "na 
Kralovstvi" plavit k i'ece Labi po Ope (Upave), OrUcl nebo jlnyml vodami a kte­
rak by se mely opravit jezy, poskozen~ plavenlm spalkit. Komisai'i vsak ozna­
mill, ~e sami nerozumeji vodotokitm a jezitm, a Mdali proto, aby jim komora 
poslala pi'ise~ne zemske mlynai'e. Do~Ho-li k tomu, nevlme. Komisa1'i se ve 
sve zprave arciknlzeti Ferdinandovi z 5. eervence 1564 0 Hilttelove mape ne­
zminuji.4) D1'evo pro Kutnou Horu se tehdy od Marsova plavilo po Velke Ope p1'es 
Jarome1' a Stary Kolin. R. 1566 byla 0 kaceni a plaveni d1'eva uzav1'ena 30. 11s­
topadu na ti'i roky smlouva5 ) s tyrolskym podnikatelem Hansem Gaudenem 
z Aichenthalu a jeho smluvnimi delniky (Forgedinger, Fordinger), ktei'i byU na­
jati na zaruku a zaeaU tehdy od r. 1566 na Velke a pak 1 na Male Ope za1'l­
zovat pro plavbu d1'eva na pi'thodnych mistech "klauzy" (Klausen, propuste, 
nadr~e na vodu se splavy, jlmi~ se v p1'ipade poti'eby vypoustela voda, po ni~ 
se plavilo nakacene di'iviJ, "Archen" (archy, zpevneni b1'ehit 1'eky vetvemi stro­
mit:) a "Rechen" (hrabe, hrable, brleni na f'ece k odvadeni plaveneho d1'eva 
do vedlejsich kanalit). S plavenim zaUm nakiiceneho di'eva se melo zaeit teprve 
od r. 1569. Plnomocnik kutnohorskych dolit Kr1stian Dietrich navrhl proto ve 
s've zprave z 29. prosince 1568 0 jednanl v Trutnove,6) aby bylo na jai'e. r. 1569 
cele okoH prohlednuto a zmapovano (auch in ein Mappa gebracht) -'naklad 
na to odhadl na 10-15 zl. Od r. 1567 se pak na Velke i Male Ope stavely klauzy. 

S Ditrichovym posliinim z r. 1568 souvlsi s nejvetsi pravdepodobnosti take 
vznik dvou verzi nedatovane rukoplsne mapy trutnovskychkralovskych lesit, 
dosud neJstariii dochovane mapy Krkonos, ulo~enych ve sbirce map a planit 
StatnIho ust1'edniho archivu v Praze pod inv. e. 1440 a, b. Je to asi mapa, je~ 
mela byt podle Dietrlchova navrhu zhotovena na ja1'e r. 1569. Obe perokresby 
zobrazuji perspektivne (v mei'ltku asi 1: 50 000) tot~ uzemI, jeho~ krajnimi 
body jsou Trutnov, Svoboda nad Opou, HertvIkovice, Javornik (di'. Mohren). 
Bolkov (di'. Polckendorf), Clsta, Sne~ka, Cerna kupa, Horni Mala Opa, Ovei 
Hora, Zaclei', Mlade Buky a Stare Mesto. Na mape jsou vyznaceny i ti'i tehdy 
ji~ hotove klauzy, Mala eill Nova na Male Ope, VelkB. klauza na Velke Ope a 
r. 1568 dohotovena Nova klauza na Velke Ope. I tento obsah mapy svMeI tedy 
pro jeji vznik r. 1569 nebo 1570. Autor obou verzi, z nich~ jedna se zda byt kon­
ceptem k druhe cistokresbe, neni znam - neni vyloueeno, ~e by jIm mohl byt 
sam J1i'ik z Rasne nebo i. Simon Hilttel, ae se 0 tom sam ve ~ve trutnovske 
kronice nezminuje. OM mapy vydala ve zmensene reprodukci WaltraudBeyer­
mannova spolu s jejlch identiflkaeni schematickou sklzzou, s topograflckou na­
plni s nemeckou nomenklatul'ou podle srevu z r. 1931 a s jejlch kartograflckym 
rozborem. V pritvodnim slovnim vykladu vydavatelky jsou ovsem omyly - n.ap1'. 
klauzy poklada za mosty a nevi take 0 p1'edchozich pi'ipravach k plaveni 
d1'eva.7) 

Proto~e majitele statkit, sousedicich s kralOvskymi "rezervovanymi" lesy, pi'es 
vsechny zakazy neustavali v kaceni di'eva v nich, byla 27. i'ijna 1569 - asi jako 
ditsledek Dietr1chovy relace z konce r. 1568 - vyslana do Trutnova komlse 
s nejvys!iim mlncmlstrem v eele, aby na miste oelte zjlst1la stay kralovskych 
lesit a skody v nlch zpitsobene a navrhla k jejich ochrane pot1'ebna opatl'eni. 

4) SM, T 9/32. 
5) Jejl absah v SM, T 9/6, kart an III. 
6) Tamtez, kart. I. 
7) Waltraud Beyermann: Die I1lteste Karte des Riesengebirges 1568. (Kartographische 

Denkmaler der Sudetenll1nder IV, Praha 1931.) Ceskau identifikaci obsahu teta mapy 
srv. O. Kudrnovskll. v ~as. Lide a zeml! IX, str. 142. 
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Obslrna zprava komise z 30. listopadu 15696) prinasl zajlmave zpravy a trutnov­
skych leslch. Kartografickym - dnes bohuzel nezvllstnym doprovodem zpravy 
l<omisarii byla mapa vymllrena a zhotovena podle pokynii a zprav starych zku­
senych mistnich osob. Na mapll byla dvojitou earou vyznaeena hranice trutnov­
skych lesii a pismeny A, B, C, D byla oznacena v leslch mista, hodici se podle 
mineni komisarii k dalsimu kaceni dreva. Nenl to tedy shora zminffila mapa, na 
niz tato pismena nejsou uvedena. Zprava popisuje hranice kralovskych les11 ad 
Trutnova vzhiiru podel Upy, pod Cernou horu ke vslm majitele Hostinneho Ii­
riho z Valdstejna (Bolkovu, Javorniku) a dale na Jansk~ Laznll a pres vrchol 
Cerne hory, pres navarovske kralovske lesy az k stllpanickym horam a pres 
vrchol Snllzky ke Slezsku, kde bylo 28 vsi, jez nebyly jiz do mapy pOjaty. Za­
sobu dreva pro kutnohors'ke daly v trutnovskych leslch odhadl1 komisai<i na 
80 let a navrhli zhotovenl dalsich klauz. 

o teto komisi z l'ijna 1569 se ve sve trutnovske kronice zmllluje i HO.ttel, 
jehoz udaje doplnujl shora zmln~nou zpravu komise. Uvadl, ze kutnohorsky 
"marsejdr" Jii'lk z Rasne (Hilttel pise "pan Girzik z Razne"), jenz vyzval Hilt­
tela k ueasti na mllreni, postav1l sv11j "Marscheidtcompast" v Obrim dole a 
vymllril "in der Messleiter der Geometrie und Aritmetik durch gemeine dreielli­
ge Klaftern" vysk~ky na 774 later (Lachter) eili hornickych sah11. Jii'lk 
z ~asne vymllril tehdy nejvyznaenlljsi hory i Udoli, kde by mohly byt nejucelnllji 
vystaveny velke vodni klauzy, a obdrzel :z:a svou praci se svyml pomocnlky 
(Gesellen) za ctyi'ltydny m~reni 82 zl po 15 pacech.9) 

Upozornllni komise na skody v kralovskych lesich, piisobene sousedy, prl­
mllio cisare Maxm1l1Ana, ze' reskrlptem ze 14. eervria 1570 narldll vyzvat bratry 
Chvalkovske a Zylvary, Jii'fho z Valdstejna a Gendorfske dMlce, aby prokazali 
sve pravo na sporne lesy, a cisafoskemu lesmistrovl uloz1l, aby s pomoci mlstnlch 
osob zjistil hranici trutriovskychkralovskych les11 a aby zakazal soused 11m 
v nich kacef. Z tohoto podnlltu. snad tehdy vznikly dvll shora zmin~ne, Beyer­
mannovou vydane mapy teto casU Krkonos. 

o vysledcich tllchto jedmini nemame zatim zprav. Nebyly asl velike, protoze 
jiz 22. kvlltna 1571 jmenuje cisar MaxmiliAn novou komisi,10) jez mllla 29. kvllt­
na odjet do Trutnova, provest prohlidku krAlovskych les11, zjistlt jejlch hranice 
a skody v nich od soused11 zp11sobene a prozkoumat stare lesnl spory shora 

8) Nem. opis zpravy v SM, T 9/6, kart. IV, fol. 5-36. 
9) Castka 82 zl 29 kr "auf Abziehen und in ein Mappa zu ,bringen des Trautenaui­

schen Gebilrg" je uvedena i v soupisu vyloh na stavbu .klauz v SM, T 9/6, kart. III. -
Jii'lk z Rasne, syn zlatnika, pfivodne s bratrem Ludvlkem Karlem rytec mincovnlch 
razidel (kolkfi) a medaill, od r. f557 v cisai'skych slu~blich, pak marliejdr v Kutne 
Hoi'e, kde ji~ od r. 1578 zhotovU nekolik vynikajicich map dfilnlch objektfi kutnohor­
skych, je~ jsou dosud nejdokonalejsl znama bcinsko-kartograficka dna 16. stoleU 
v c:eskych a. slovenskych zemlch. Zemi'el r. 1599. Srv. 0 nem a techto jeho 1 jinych 
dfilnich maplich l'arosl. Bilek: Kutnohorske blinske mapy 16. stoletl (Pi'lspevky k deji· 
nam Kutne Hory I, 1960, 103-120, se 4 reprod. dfiln[ch map cd r. 1534) a t y ~: Hor­
nicka mapa Jii'lka z Msne z r. 1578 (Sbor. pro dej.pi'ir. vM a technlky VII, 1962, 
118-136). Srv. i Jan Urban: K c:innosti kutnohorskych banskych technikfi v 15. a~ 17. 
stoleti (tamte~ str. 203-208). Soupi:s zemskych mei'i1:il. a jejlch kartogl'aficke produkce 
srv. Frant. Roubik: Zem!iti mei'ic:l v Cechach v 16. az. 18. stolet[ (SOOr. archivnlch pracl 
XV/2, 1965, 269-301, se soupisem l1teratury 0 rukopisnych mapach c:eskych zemi). 
o zemskych mei'ic:ich od konce 18. stoleti srv. I. Honl: Instituce zememei'i1:il. u desk 
zemskych (Acta regionalia. Sbornlk vla'StivMnych' pl'ac[, 1965, 70-78, se soupisem 
zemskych mei'i1:il. u zemskeho soudu V 1. 1783-1834). . 

10) Srv. FP (financ:ni prokuratura), I 22/1/34. Zde v pi'llohcich soupisy rfiznych druM 
di'eva podle instrukc[ z II. pol. 16. st., z r. 1605 a 1666. 
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uvedenych majitelfi sousednich statkfi. Komisari se meli sezmlmit s relaci p1'e­
desle komise z r. 1569 i s mapou (Abriss der Auppa) tehdy zhotovenou, meli 
prohlednout stav vodnich diH k plavenl d1'eva pro Kutnou Horu, zjistit mnoz­
stvi d1'eva, jez je tu pro Kutnou Horu k dispozici, a sjednat se smluvnimi del­
niky (Furgedinger) misto jiz prosle smlouvy z r. 1566 novou smlouvu na dal­
sich sest let. Relaci te~o komise se zatim nepoda1'ilo nalezt a ani Huttel se ve 
sve kronice 0 teto komisi nezminuje. 

Nejistota 0 hranicich kralovskych lesfi u Trutnova a zasahy sousedfi do nich 
trvaly 1 po ruznych komlsich a zakazech a byl to spor 0 drzeni Cerne hory, 
jenz dal r. 1585 podnet k nove komisi, jez se vsak konala teprve ve dnech 
13.-27. cervence 1587. Vysledkem jejiho jednani byl rozsudek z 11. za1'i 1589,11) 
Hcid 'pruMh jednani komise s doklady a vypovedmi svedkfi a p1'ipojujici po­
drobny popis hranice podle rozhodnuti komise. Oznaceni dfilezitych hranicnich 
bodfi v popise cislicemi 1-12 svedci pro existenci mapy, 0 niz vsak neni zadna 
vyslovna zminka v textu rozsudku, jenz byl za p1'itomnosti komisa1'fi a za­
stupcfi sporne strany publikovan na hranici pod Cernou horou nad S'Vobodou 
nad Opou. 

Netrvalo dlouho a jiz v prosinci 1590 p1'ijela do Trutnova nova kralovska 
komise, 0 jejiz jednani se zatim nepoda1'ilo nalezt Ui'ednl spisy. Jsme proto 
opet odkazani jen na Huttelovu kroniku, zaznamenavajicl k 28. prosinci1590, ze 
cisa1'sti komisai'! na trutnovskem zamku kruzitkem vyme1'ili (mit dem Zirkel 
abgemessen) mapu celeho reviru a panstvi Trutnova, v tom i Dvfir Kralove, 
Jarome1', Zacle1' a Zirec se vzdalenostmi vesnic. Exi:stenci teto dnes nezvestne 
mapy marne dolozenu v soupise spisfi, jez byly r. 166,8 z komorni registratury 
vydany clenu tehdejsl komise Vaclavu Rosovi - pod cislem 10 je tu uveden 
"original relaci komisa1'fi s mappou 0 lesy trutnovske v letu 1590 ucinene". 

Mezery v dochovanych u1'ednlch spisech ukazuje i Huttelova zprava k 1. az 
19. cervnu 1598, ze tehdy p1'ije11 do Trutnova odhadnout a ohranicit (abmar­
scheiden) cisarske vsi cisa1'sti komisai'i, s nimi~ p1'ijel i zemsky meric Simon 
Podolsky z Podoli, 0 jehoz cinnosti zde vsak nemame zatim blizsich zprav 
a nevime ani, zhotovll-li pi'! teto pi'ilezitosti i mapu. R. 1598 povolil totiz cesky 
zemsky snem cisa1'i Rudolfovi II., aby rozprodal cele trutnovske panstvi, a Po­
dolsky mel za ukol uCinkovat ve funkci zemskeho me1'ice pi'! odhadu techto 
sta tkfi.12 ) 

Pocatkem 17. stoleti byla plavba di'eva z trutnovskych lesfi pro kutnohorskii 
doly jiz ve znacnem upadku. Klauzy a hlavni nadymace r. 1606 jiz "tak sesly 
a shnily, ze stezkem jedno plaveni vydrzi". Pomezni hory byly tehdy az ke 
slezskym hranicim vymyceny, krome Cerne hory, odkud sa vsak di'ivi pro ne­
dostatek vody nemohl0 dopravovat k hlavni klauze, a muselo proto zfistat 
v struhach. Bylo proto nai'izeno opati'it pro Kutnou Horu di'ivi odjinud, a to 
rychnovskou plavbou (Orlici), ktera se tehdy pi'ipravovala. Se zdanim z r. 1606 
souviseji snad dve ve spisech zachovane nedatovane primitivni mapky pro plav­
bu d1'eva po Orlici13. Vime, ze r. 1611 v rychnovskych lesich "delnici neb d1'evo-

11) Rozsudek srv. v n!!m. opise ze 14. ledna 1678 v SM, A 18/4, foI. 1-31. Kornise se 
zo.~astnll i HutteI. a komisi srv. i stru~nou zminku v SM, M 58/3, kart. III, foI. 127. 

12) a prode)i Trutnova srv. spisy v SM, T 9/34. 
13) SM, R 6/5. Souvis[ s t1m i rukopisna mapa okoH Nebeske Rybne, kterou r. 1611 

zhotovil zemsky m!!i'i~ Simon Podolsky z Podoll. Srv. 0 n[ Fr. Roublk: Rukopisne mapy 
od 16. do poloviny 18. stol. ve StAtn[m o.sti'. archivu v Praze [Sbornik archiv. prac[ XI!l, 
1961, 144, ~. 16. Na ScuItetove map!! Kladska z r. 1625 (srv. jejl faksirn. u studie 
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sekaci" staveli klauzy k plaveni dreva po Zdobnici a Orlici pro kutnohorske 
doly. 

Kdyz se vsak od r. 1604 a zvlaste od r. 1608 pocalo jednat 0 rozprodeji 
trutnovskych cisarskych lesu a byla k jejich prohlidce zrizena komise, posta­
vila se ceska komora ve svem zdani z 2. brezna 1610 na stanovisko, ze tyto 
lesy musi zustat v drzeni cisare pro poti'eby kutnohorskych doW. Sve odmi­
tave stanovisko podeprela komora i zpravou, ze tamni vsi Marsov, Alberice, 
Lyseciny a Zdar nabizeji vykupne s podminkou, ze zustanou v drzhe cisare.14) 

Toto mineni ceske komory se opiralo 0 podrobnou zpravu kutnohorskych 
uredniku z 23. zai'i 1609 0 obnove dodavek dreva z trutnovskych lesu pro kutno­
horske doly.15 ) 0 Snezce napr. pravi komisai'i, ze je to "vrch nejvyssi Sne­
koppen receny, na nemz, jak se zprava cini, Rybenczal duch tak receny sve 
obydli jmiva. Ie tu kameni a misty mech jakys tvrdy a bUy se nachazi, a 
ponevadz na tech vejskach pro studenost a kameni prve nic nerostlo, neni na­
deje, aby i potomne tu jake drivi rosti mOhlo". Za hlavni zavadu pro cisarske 
lesy pokladali komisai'i velky pocet dobytka, jejz chovaji "boudnici", pi'ijima­
jice do pastvy i cizi ovce a dobytek - tak v jedne "budce" nalezli komisai'i 
24 krav, 9 jalovic a 4 kozy. Komisai'i se z nekolikadenni obchuzky vratili 
21. zari 1609. PrUohy jejich zpravy" mezi nimiz byl i soupis (dolu a ouzlabi" 
v okoli toku Velke Opy a soupis poctu dobytka, chovaneho "boudniky" v lesich, 
u zpravy chybeji a zatim se nepodarilo je nalezt. 0 osidleni trutno'vskych lesu 
marne pak zpravy teprve v relaci dalsi komise ze 6. srpna 1644,16) podle niz 
bylo tam tehdy 74 bud (Pauthen) z doby stareho plaveni dreva (Schwatzer­
fltissung), jez byly puvodne jen kurou kryte a bez kamen, jen aby se v nich 
mohli zdrzovat lesni delnici - v r. 1644 byly to vsak jiz dobre vystavene domy 
s15-20 kusy dobytka. Kl'Ome nich bylo tehdy na Velki'i Ope 35 a na Male Ope 
28 malych i velkych zahradniku a domkaru. 

Z dostupnych urednich spisu 0 trutnovskych lesich a jejich sirokem okoli 
jsme se pokusili zjistit zminky 0 mapovani vychodnich Krkonos v druhe polo­
vine 16. stolet1. Z takto zjiStenych map zname vsak zatim jen dYe schematicke 
mapky k r. 1569 nebo 1570. Presto vsak nekdy v druhe polovine 16. stoleti 
vznikl podrobny perspektivni obraz Krkonos, 0 jehoz vzniku a autarovi se 
dosud nepodarilo nalezt bezpecnou a spolehlivou zpravu. V r. 1936 byla na­
lezena perspektivni mapa Krkonas, olejomalba na platne rozmeru 125 X 100 cm, 
jez byla pak ulozena v mestske umelecke sbirce ve Vratislavi a je dnes ne­
zvestna. Ie z ni zachavano krome silne zmensene reprodukce jen 7 dflcich fa­
tografickych snimku, nepokryvajicich vsak celou plochu mapy. Nektere casti 
mapy byly zmensene repradukovany v dosavadni literature 0 mape.17) 

Mapa, na svou dabu vynikajici kartograficky vykon, podava podrobny per-

K. Kuchare: Scultetova mapa Kladska. Kartogr. pi'ehled I: 28-33, 1946) je na severo 
zapadnim okraji mapy u Rokytnice a Nebeske Rybne poznamka: ,.Auf diesen drei 
Wassern, Stibnitz, Rzeczka und Worlitz werden neue Holtzflosse nach Kuttenberg zu­
gerichtet" [podle upozornen! K. Kuchare). 

14) SM, T 9/58, 71, 72. 
15) Ces. orig. zpravy v SM, T 9/6, kart. I. Vytah z ni sr. Fr. Zuman: Vychodni Krko· 

nose z r. 1609 [Krasa naseho domova 23, 1931, 118, 138-140, 150-151). 
16) SM, M 58/3, kart. III, pi'il. C. 36. 
17) Herb. Gruhn: Das erste topographische Landesgemalde des Riesengebirges (Jahrb. 

des deutschen Riesengebirgsvereines 26, Vrchlabi 1937, 75-92, se 2 mapami. Rf. a tom 
srv. I. Honl v CNM 111, 1937). Herb. Gruhn: Die alteste Bildkarte des Riesengebirges 
[Der Wanderer im Riesengebirge 1937, 34 n., se 2 mapami). K. Schneider: Wahrhaftige 
Beschreibung des gantzen Hriesengepirges. Eine Bildkarte aus den 16. Jahrhundert 
(Schles: Jahrbuch 1938, 65 nas.). I. Honl: Rukopisne mapy Krkonos z r. 1568 a 1569 
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spektivnf obraz uzemf Krkonos, na jehoz okrajfch jsou obce Vrchlabf, Step a­
nice, Kl'izlice, Jestl'abf, Navarov, Sklenal'ice, Gierzyn (dl'. Girnseiffen), Czeplicze 
Zdr. (dl'. Warmbrunn], Milk6w (dl'. Arnsdorf], Kowary (dl'. Schmiedeberg], 
Sobiesz6w (dl'. Hermsdorf), ZacIel', Novy Dviir, Mlade Buky, Svoboda nad Upou 
a Lanov. Jiz v nazvu mapy cteme udaj, ze obsahuje 430 jmen hor a vod. Krome 
teto bohate topograficke naplne s nemeckou pomfstnou nomenklaturou ozivil 
maHl' krajinu i obrazy povozu, sani a osob, jezdcii, muzii i zen s krosnami na 
zadech a s vyobrazenfm prace na polio KresH 6 klauz a vodnf strouhy k pla­
venf dl'eva (Hriesen) potoky a miistky pl'es ne ales ozivuje vyobrazenfm jelenii, 
medveda a kravy na louce, maluje dl'eval'e, kacejfcf stromy a pl'ivazejfcf je ke 
splaviim pod klauzami, "kolmistry" v plastfch a kloboucich, vyznacuje pal'ezy 
na vykacenych stranich Cerne hory a oznacuje i "Rybrcoulovo hnizdo" na 
Polednim kameni s vyobrazenfm certa. V horach vyznacuje lidmi oZivene prii­
myslove podniky, doly, stoly s rumpalem, hute, sklarny, kovarny, hamry, va­
penice a pily. Riizne slovnf pl'fpisky na mape 0 kacenf a plavenf dl'eva, 0 mfste 
noveho kaceni, udaje riiznych rozmerii revfru Cerne hory, splavii a dl'fvi, zmin­
ky 0 trutnovskych a jinych hranicfch, to vse svedci, ze vznik mapy souvisf 
s hranicnfmi spory 0 rozsah "cfsal'skych lesii" a s plavenfm dl'eva pro Kutnou 
Horu. Existence nekterych priimyslovych podnikii a vodnfch klauz na mape 
zakreslenych klade vznik mapy do doby mezi leta 1575-1585, ale v archivnfch 
spisech z tohoto obdobf se zatfm nepodal'ilo nalezt ani zminky 0 vzniku po­
dobne mapy. 

Se vznikem mapy souvisf vsak v Hiittelove trutnovske kronice uvedeny popis 
hranicnf obchu;>:ky z 25. kvetna 1573, jfz se vedle cfsal'skSho lesmistra Kaspara 
Nuse zucastnil i Hiittel. Vsecka pomfstna jmena, zmfnena v tomto popisu, jsou 
zakreslena a oznacena na mape a zvlaste priikazna shoda s mapou je v Hiitte­
love poznamce 0 nabfdnutem (nal'izenem?) pl'fmel'f ve sporu (statu quo) 
v mfste u Janskych Lazni, kde je na mape doslovne jako v kronice uvedena 
slovni poznamka "der gebotene Stillstand". Rovnez ostatni slovni poznamky 
o trutnovskych hranicich se pIne shoduji s Hiittelovym popisem v jeho kronice. 
Lze se proto domnivat, ze mapa vznikla nedlouho po teto obchiizce nebo ze 
k ni bylo pouzito nejake dilci mapy zhotovene k hranicni pochuzce z r. 1573. 
Uplna shoda pl'fslusne casti mapy s Hiittelovym Hcenim by svedcila pro jeho 
autorstvL Tl'eba vsak uvazit, ze uzemi obchuzky z r. 1573 zabira jen malou cast 
teritoria mapy, sahajici na severu az za zemskou hranici. Nezda se pravdepo­
dobne, ze by jen mistni hranicni komise z r. 1573 byla podnetem ke zhotovenf 
mapy tak sirokeho uzemniho rozsahu. Shoda Hiittelovy kroniky s mapou jevi 
se i v udajfch 0 rozmerech nove vodni strouhy (das neue Wassergerinne) k r. 
1567. Zustava vsak tezko pochopitelne, ze se sam Hiittel ve sve kronice 0 mape 
a svem autorstvi nezminuje. 

Dosavadnf literatura spati'uje autora mapy v Hiittelovi, az na Schneidera, 
jenz jeho autorstvf bez udani duvodii odmita. Vime sice 0 Hiittelove ucasti 
v hranicnfch komisich a 0 mapach, jez pl'i nich podle vlastnfho udani zhotovil 
- zadnou z techto jeho map vsak nezname, a nevfme proto, byl-li schopen 
tak vynikajfcf kartograficke prace, jakou pl'edstavuje tato mapa s tak siro­
kym a podrobnym uzemnim a topografickym obsahem. ·Pro Hiittelovo autorstvI 
by snad svedcila i ortografie nekterych pomistnych nazvii (napl'. Hriesenberg 
aj.), pl'esny udaj 0 vysce Snezky, uvedeny take v kronice, udaje 0 rozmerech 

(Trutnovsko 1958, 19-23). Olga Kudrnovska: Nejstarsi mapy Krkonos (Lide a zeme IX, 
1960 412-414, se 2 reprod.J. Sedm dill:ich snimku mapy je ulozeno i ve Statn! sbirce 
mapove v Praze, jez chysta podle nich vydani rekonstrukce ztracene mapy. 
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Obr. 1. Hiittelova mapa Krkonos z druhe poloviny 16. stoletL 

nove stoky u Marsova, aovsem i Huttelovo mali1'ske povolani a jeho ficast 
na hranicni agende a mapovani, prokazana v kronice. Ztistava o'vsem, jak 1'e­
ceno, podivne, ze Huttel sam se a svem autorstvi tak rozmerne, pracne a tech­
nicky vynikajici mapy ve sve kronice vtibec nezminuje a ze na mape neni 
zakreslen Trutnov, Huttelovo rOdne mesto, jez bylo nekdy take vychodiskem 
hranicnich pochtizek. Nezbyva tedy nez pokladat Huttelovo autorstvi mapy 
zatim za pravdepodobne, nez snad nalez pisemneho dokladu 0 vzniku mapy 
bezpecne prokaze osobnost jejiho autora a p1'esnejsi dobu jejiho vzniku. Pro 
pi'ipadne hledani autora mapy v Jiflkovi z Rasne nebo v nekterem jinem dtil­
nim me1'ici (marsejdl'oviJ kutnohorskych dolti neni zatim konkretniho dokladu. 
T1'eba take jako bezdtivodnou odmHnout Schneiderovu domnenku a autorstvi 
Jana Polak a, vyrobce hracich karet (nikoli map! J v Trutnove, a nemz Huttel ve 
sve kronice k r. 1577 piSe, ze se tehdy vratil do Trutnova, kde p1'ed deseti lety 
opustil zenu a detPSJ 

18) Srv. Schneider !. c. str. 71. Jako Landmesser nen! vsak PolAk nikde uveden . 
"Kartenmacher", jak Schneider oznacuje PolAka (ci take casteji Kartenmaler) znamenA 
tehdy vyrobce hrac!ch karet a nikoli map. Vyrazu "Karte" se v teto doM u ntis pro 
mapu neuzIvA. Srv. k tomu 1. Honl : PrIspevky k starsI terminologii kartograficke 
(Sbor. cs!. spo!. zemep. 48: 66- 68, 1943) a tyz: 0 rozmanitem vyznamu slova "mapa" 
(PrIspevek semasiologickY. Kartogr. prehled 4: 115- 116, 1949) . 
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Spory 0 hranice "cisai'skych" lesu, jez jsme dosud sledovali, ozily r. 1668, 
kdy si 25. ledna kralovsky prokurator vyzadal od zemskych desk komornika 
proti cisai'skemu plukovnikovi Janu Jakubu De Waggimu ke zvodu na "rezer­
vovane" trutnovske lesy. Slo 0 vsl Marsov, Lyseeiny, Albei'ice, Hradlste a Zdar, 
jez byly v souvislosti s konfiskaceml trekovskych statkii po smrti Albrechta 
z Valdstejna prodany r. 1636 za 30000 zl. ryn. De Waggimu.Pi'i prodeji vyhra­
dil si vsak cisai' drZeni a uzivani hor a lesu, rezervovanych pro dodavky di'eva 
kutnohorskym dolum. Protoze De Waggl tuto vyhradu nerespektoval, v lesich 
kacel a od majitelu di'evai'skych bud vybiral poddanske davky, vyzadal si 
prokurator Knaut 28. srpna 1668 od eeske komory vyslani komornika, zemskeho 
mei'iee a fiskillniho adjunkta, ktei'i by na miste zjistili v lesich vysi skod, pro­
toze pouM vypovedi svedku nestaeily k zalobi:! na De Waggiho. Svou zadost 
oduvodnil Knaut tim, ze "reservirovany lesy, ktery za klenot zemev deskach 
zemskych se pokladaji, jsouvelice vysekany a vymejceny". Komara vypravila 
proto jiz 1. zai'i 1668 za tim ueelem do trutnovskych lesu vedle komornika 
zemskych desk Michala Rafaela Pfe (Fee, Phe) a fiskalnihO adjunkta Vaclava 
Rosy i tehdejsiho zemskeho mei'iee Samuela Globice z Bueina: (Puvodni zpravu 
o teto Globicove ceste pi'ipojujl jako na konci .elanku.)1 

Komise se ihned po pi'ijezdu do Trutnova vydala 10. zai'i 16&8. v pruvodu dvou 
mistnich myslivcu a mnoha mistnich lidi na obchuzku "rezervovanych" lesu od 
SvatojanskYch. Lazni podle hranlenich kamenu pohranici "cisai'skych" lesu 
k potoku Seiffenbachu (dn. Sejfsky potok), Fichtlbachu pod Cernon horou a 
dale pi'es Lisei horu ke Kozim hi'betum, k Male a Velke Snez.ce k 2elezne ceste, 
pi'es yes Lyseeiny po hi'ebene Galgenbergu (di'. Stara hora) k Temnemu dolu, 
kolem marsovskych poli k Hradisti, Modremu kameni, pod Helfenstein opet 
k vychozimu bodu u Janskych Lazni. Vysledek obchuzky shrnuU Globic i Pfe 
v podrobne zpravy, v nichz se oba odvolavali na mapu ceieho okrsku "reser­
vovanych" lesu, zhotovenou Globicern. KdeZto zemsky rnei'ie Globtc se ve sve 
zprave zarnei'il pi'edevsirn k popisu hranice podle hranienich bodu vyznaeenych 
v rnape,19) odvolava se zprava komornika Michala Pfe20 ) v popisu hranic rovnez 
na eisla Globicovy rnapy, ale je zivejsi a pi'inasl vice podrobnosti 0 tehdejsim 
stavu krkonosskych lesu. Liei mj., kterak kornisai'i s velkym nebezpeeim zivota 
za studene vanice vystoupili na Snezku, na jejimz vrcholu na same zemske 
hranici byla tehdy nova, Schaffgotschern vystavena a tehdy jeste nevysvecena 
kaplieka. "Pornoz buh sem i dolu biskupovi", - poznamenava Pfe - "ktery 
ji tu bude svetit!". Od Snezky cestou k vychodu sla komise za huste mlhy 
v desti a snehove vanici, takze sotva jeden videl druheho, pi'i eemz nikdo 
z nich neznal cestu. Komise rnusela pi'enocovat v boude za hrozneho vetru, 
takze se vsichni bali, ze vitr celou boudu odnese. Po odboece od Snezky k vy­
chodu ke klauze u Fichtigbachu (dn. Smrei) se komise vrAtila ke Snezce, kde 
Globic zaeal opet mei'it (na mape od bodu 21-22). 0 Galgenbergu se Pfe zrni­
fiuje, ze se di'ive jrnenoval Alter Berg a nove jrneno ze obdrzel podle toho, ze 
se tu kdosi obi:!sil, a Lattenhilbel ze rna jrneno podle laU, jez se tu delaly pro 
kostel v Marsove. Pfe uvad1 i jrnena 16 klauz v les1ch na Velke a Male Ope, 
jez jsou take vyznaeeny na Globicove mape.21 ) 2:adost zastupce fisku, aby zern-

19) Globicovu ~eskou zpravu, zachovanou v opise v SM, M 58/3, kart. I, foI. 65-70, 
srv. dosl{)vne v pi'Iloze. Zprava je zachavana v nekalika nemeckych pi'ekladech. 

20) Pfeova ~eska zprava je nekalikrat zachavana, ale vzdy jen v nemeckem pi'ekladu: 
SM, M 58/3, kart. III, foI. 210-237, NM, T 18/3 k r. 1684, fai. 64 a jinde. 

21) Byly to tyto klauzy: na Velke Ope: 1. Seifenklause, 2. Dunkelthalklause, 3. Bliic­
kelthalklause, 4. Safferklause, 5. Urlasgrundklause, 6. Klelnpeczerklause, 7. Grosspec-

160 



sky mime vymei'il take vseeh 118 bud v cisai'skyeh lesfch, byla Globieem 
odmitnuta stirn, ze by k tomu nestaeilo ani 5-6 mesieu. Aby boudniei ziskali 
vice pudy pro pastvu dobytka, osekavali blizko u zeme kmeny stromu, aby 
usehly (gestemmte BHume, v Globieove zprave "stumpovane" di'evo), eoz bylo 
lesum k velke skode. De Waggi se vsemozne pokousel praei komise rusit. 31. 
ledna 1669 pi'edlozil take prokurator Knaut podrobnou, 53 pi'ilohami a mapou 
doprovazenou zpravu 0 vysledcieh komisionalniho jednani22 ). Mezi pi'ilohami 
teto zpravy je i nedatovany jmenny seznam 115 boudniku (Baudner) v krko­
nosskyeh lesieh a soupis 16 klauz na Velke a Male Ope. Globie i Pfe pak jeste 
vice nez po roee jiz podruhe urgovali u komory vypiatu 32 kop mis., jez meli 
dostat za provedenou komisi, jez trvala eelkem 17 dnL 

Nas v ramei tematu zajima pi'edevsim zaehovana mapa, kterou podle 
mei'eni pi'istupnyeh terenu a podle vypov8di sv8dku pi'i komisi v zai'i r. 1668 
zhotovil zemsky mei'ie Samuel Globie z Bueina a na kterou se on i Pfe ve 
svyeh zpravaeh odvolavaji. Mapa je zaehovana ve dvou vyhotovenieh, jen ne­
patrne se od sebe l1sieieh, z niehz jedno, ulozene di'ive v Krkonosskem muzeu 
ve Vrehlabi a dnes v odboeee statniho arehivu v Naehode (fondy Morzinu), je 
asi koneeptem k eistokreshS, zaehovane ve sbiree map a planu Statniho usti'ed­
niho archivu v Praze pod e. inv. 700. Vrehlabsky exemplar je dnes pi'istupny 
v ponekud zmensenem faksimilovem vydani, provazenem vysvetlujfcim slovnfm 
textem 0 mape a jejim autorovi.23. 

Mapa, signovana vlastnoruene Globieem 16. zai'i 1668, rozmeru 825 X 1005 
milimetru, 0 mei'itku asi 1: 18 720, podava (zcasti perspektivnf) obraz krkonos­
skyeh kralovskyeh lesu, zakresluje 16 klauz na Velke a Male Upe a di'evai'ske 
boudy pi'i "nieh, slovnimi pi'ipisky informuje 0 vykaeenyeh lesnieh ploehaeh; 
udava rozmery nekter-yeh delek provazeem mei'enyeh a v levem hornim rohu 
pNpojuje strueny vyklad eislie (1-45) a pismen (A-G), jimiz Globie na mape 
vyznaell mezniky a vyznaenejsi body na hraniei kralovskyeh lesu. Shora po­
dany, na arehivni«h prameneeh ui'edniho eharakteru zalozeny vyklad 0 vzniku 
mapy a zejmena nalez Globieovy a Pfeovy zpravy 0 hranieni obehuzee 5 po­
drobnejsim vykladem efslie a pismen na mape doplnuje a upi'esnuje nyni slovni 
doprovod k ediei mapy a koriguje nektere omyly a nepi'esnosti, jez se do neho 
vloudily (napi'. domnenku 0 vzniku mapy, vyznaeeni 16 a nikoli jen 15 klauz, 
vyklad jmena Sehwatzer, domnenku, ze Globie neprosel eelou hraniei apod.). 

Z Globieovy mei'ieske a kartografieke einnosti v kralovskyeh krkonosskyeh 
1esieh marne ve sbiree map a planu Statniho usti'edniho arehivu v Praze pod 
e. Inv. 1572 zaehovan i zhSzny rukopisny naert nedatovane mapy, perokresby 
s nemeekou nomenklaturou, zi'ejme pi'imo souvisejici se shora zminenou Globl­
covou mapou. Zobrazuje perspektivn/!! cast Krkonos a okoli Velke a Male Upy 
se Snezkou (s kapl1ckou) a LiSei horou, Temny dul, Helfenstein, Lattenhilbel, 
Geislerbrunn, De Waggiho vitriolovou hut (Kupferwassetsledwerk) pod Snez­
kou, druh lesa (ein lauter Sauerwald), vyznacuje hlavni mezniky a zakresluje 
1 Lvi potok. Mapa slovne oznaeuje slezske hraniee u Zelezne eesty, prameny 

zerklause, 8. Leipelklause, 9. Riesengrundklause, 10. Rauschengrundklause, 11. Haubt­
klause. Na Male Ope: 12. Lowenklause, 13. Mesnerklause, 14. Fichtigklause, 15. Klein­
Auppaklause, 16. Hauptklause. 

22) Zprava z 31. ledna 1669 pres. se vsemi prilohami (krome mapy) v SM, M 58/3, 
kart III, fol. 146-187. 

23) Mapa kralovskych lesfi vychodnlch Krkonos. Faksimile mapy Samuela Globice 
z Bu~fna. StAtn[ sblrka mapovA 1949, 2 listy faksimile. Text: Emil Flegl, Karel Kuchar, 
Ondrej Roublk. 
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Velke a Male 'Opy, perspektivn~ zobrazuje radu bud podel nich a pi'ipojuje 
i slovni poznamky 0 spornem uzemi Mechove louky s hrab~tem Morzinem, 
pozemky, 0 nez byl spor se sedlaky, apod. Klauzy na Velke a Male 'Ope nejsou 
na teto map~ vyznaeeny. 

Hranieni jednani z r. 1668 bylo jen poeatkem dlouholetych sporfi s De Wag­
gim, jenz bez ohledu na vysledek komise stale kacel v kralovskych lesich. Byl 
to od r. 1669 novy energicky cisai'sky lesmistr Kussl1ng, jenz se poeal osti'eji 
stav~t proti tomuto myceni, a byly to asi predevsim jeho zpravy, jez prim~ly 
koneen~ r. 1674 eeskou komoru, ze jmenovala novou komisi k opiHnemu vy­
seti'eni starych sporfi. Komisai'i zajeli v eervenci 1674 na sporna mista a 0 vy­
sledku jednani podali kralovskemu prokuratorovi obsahlou zpraw s cetnyml 
pfilohaml, nelisic! se v podstate od zav~rii pfedesle komise z r. 1668.24 ) 0 ueasti 
zemskeho meriee se zprava nezminuje. 

Ani tate komise neueinila vsak konec sporfim s De Waggim. Spisy 0 zdlou­
havem, jalovem a stale bezvyslednem jednani 0 tomto sporu plni v registrature 
eeske komory nekolik kartonii jako typicky doklad zdlouhavosti a bezmocnosti 
kraIovskeho finaneniho a justieniho uradu proti vojacke zvfili a zpupnosti 
feudaIa, podporovaneho v odporu blahovfiH slechtickych krajskych hejtmanii. 
Pro tehdejsi administrativu a justici je priznaene, ze trvalo pInych 10 let, nez 
12. fljna 1684 cisar nafidil obnovit komisi z r. 1674. 'Oeastnikem komise byl 
tentokrate vedIe dvou komisarii take zemsky m~ric Samuel Globic z Bueina25). 

Komisari s Globicem vyjeli z Prahy 22. rijna a ve dnech 29-30 rijna provedli 
obchiizku kraIovskych Iesfi, aby zjistili skody v nich zpfisobene. Kdyz byIo po 
nekolikadennim jednani zrejme, ze se nepodari pfimM De Waggiho k n~jakemu 
narovnani, odjeli komisari z Janskych Lazni do Trutnova, kde 2. listopadu se­
psali zpravu komore a 7. listopadu se po 17dennim jalovem jednanI vratili do 
Prahy. Ve sve zprave komise uvedla mj., ze podle jednoho popisu "prastarych 
geo- a kosmografii a historikii a podle starych map maji tyto hory jmeno od 
Gigantii jako Montes Gorgonici et Gigantum". V lesfch rezervovanych pro Kut­
nou horu pokacel pry De Waggi za 40 let mili6ny (!) kmenfi a vyt~zil mnoho 
tisic sahii dreva. Stalym vzriistem poctu "boudnikii" (Baudner) hrozi lesfim 
uplne znieenL Komise se ve sve zprave, provazene mnoha pfilohami, odvolavala 
na vysledky komise z r. 1668 a na tehdejsi zpravy Globicovu a Pfeovu a zakon­
cila upozornenim, ze by bylo ti'eba proti De Waggimu ostre zakrocit. 

Ani tentokrat se vsak komora neodhodlala k energickemu vystoupenI pro­
ti De Waggimu, a tak teprve po ctyrech letech, r. 1688, kdyz ke sporu s De 
Waggim pristoupil i hranieni spor 0 lesy na Cerne hore s vrchlabskym Morzi­
nem, byla 11. zaN jmenovana nova komise, v niz byl i tehdejsi m~ric ceska 
komory a Globiciiv pomocnik Ondrej Bernard Klauser. Klauser nejprve obese 1 
a zmapoval sporne misto a 30. zarl take komisari vyjeli do Cerneho dolu, kde 
si "s velkou obtizi" prohledli sporne misto a vyslechli svedky Morzinovy a De 
Waggiho. Kdyz Morzin projevil pi'i jednani ochotu postoupit tfetinu a pri dal­
sim jednani polovinu sporneho uzemi cisari, byla 0 tom sjednana zatimni do­
hoda, jejiz vysledek zakresl1l Klauser s pomoci lesmistra a jeho knechtii do 
mapy, na niz se zprava odvolavala. Komise navrhla, aby - schvali-li komora 

24) Zprava komise v NM, T 18/3, fol. 109-165. 
25) Srv. zpravu komise z 13. dubna 1685, NM, T 18/3. Ve zpravll je Globie viastnoru~ne 

podepsan. Opis zpravy srv. v SM, M 58/3, kart. I. Mezi pi'llohami byia pod zna~kou 
X i Globieova mapa z r. 1668 - je to inv. ~. 700 mapov~ sblrky Statnlho I1sti'. arehivu, 
ozna~ena na rubu zna~kou X. 
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dohodu - byly na jai'e r. 1689 zasazeny podle ni nove mezniky a aby byla 
podle nich zhotovena trojmo nova hranicni knlha (Grantzbuch), jeden exemplai' 
pro komoru, druhy pro cisai'skeho lesmistra a ti'eti pro Morzina. Po 18 dnech 
se komise vratila do Prahy. Za llcast v komisi obdrzel Klauser jako cestovne 
a diety (Fuhrlohn a Liefergeld) za 18 dni po 3 zl 30 kr denn~, tedy celkem 
63 zl. 

Teprve po schvaleni ceskou komorou byla 10. zai'i 1689 sepsana 0 dohod~ 

definitivni smlouva.26 ) Podle navrhu komlse byla pak zhotovena i nova hra­
nicni kniha s podrobnym popisem dohodnute hranice od Spiegelbornu a Lisei 
hory podle Klauserovy mapy z listopadu 1688. Hranice v, ni byla vyznacena 
podle shora zmin~ne Klauserovy mapy a a byla nyni k tomu llcelu zhotovena 
nova definitivni mapa C. Mezniky nove hranice byly oznaceny pismenaml podle 
majitelfi: L (Leopold, cisai'ske), RM (Rudolf Morzln, morzinske) a H (Hohenelbe, 
vrchlabska). JednanI bylo zakoneeno hlavni zpravou komise z 10. zaN 1689, 
shrnujici cely pruMh a vysledky jednani a pi'ipojujici popis nove hranice podle 
dohody. Ke zprav~, zhotovene trojmo pro komoru, Morzina a lesmlstra, byly 
rovn~z trojmo pi'ipojeny i Klauserovy mapy. Dv~ Klauserovy mapy z r. 1688 
a 1689 (asi puvodni mapa B. a definitivni mapa C pro Morzina) byly ulozeny 
v Krkonosskem muzeu ve Vrchlabi (dnes v Nachod~). Jedna z Klauserovych 
map, vzeslych z jednani, je zachovlina v Narodnim technickem muzeu v Praze 
pod e. 45.27) 

Dohodou z r. 1689 byl ukoneen spor s Morzinem, ale dlouholety spor s De 
Waggim 0 kaceni kralovskeho lesa zfistaval stale nevyi'esen. M~la 0 tom znovu 
jednat komise, jmenovanli komorou v eervnu 1692, v niz byl op~t zemsky m~i'ie 
Klauser. Komise se vypravila 23. zai'i 1692 ke spornemu mistu na Cerne hoi'e 
a ve sve zprliv~ z i'ijna 169228 ) podala komoi'e s odkazy na dnes zatim nezv~st­
nou mapu oznacenou znackou 4 popis hranice sporneho llzemi od J anskych 
Lazni k tzv. Ladungu (na map~ lit. C) a dale k Fichtlbachu (G), Spiegelbachu 
(J) a klauze (K), kde vsude De Waggi kacel, a dale k Temnemu dolu (P). 
Pi'itomny zemsky m~i'ie m~l vym~i'it a zmapovat i Cernou horu s jejiml potoky 
a okolim, ale pravd~podobn~ k tomu jiz nedoslo. Komisai'i pak vyslechli De 
Waggiho a komisi, trvajici 19 dni, od 23. zlii'i do 12. i'ijna, skoneili,: upustivse 
od dalsi prohlidky. Spokojili se jen navrhem, aby bylo De Waggimu dalSi ka­
ceni zakazlino. Klauser obdrzel pak za llcast v komisi 66 zl 30 kr. a map~, na 
niz se zprava komise odvolavala, zatim nevime. 

Ze ani potom neustalo poskozovani krlilovskych lesfi, "klenotu zem~", uka­
zuje zprava nove komisei z 12. bi'ezna 1702,29) jez m~la vyseti'it rozsah skod 
v lesich, vyslechnout svMky a zjistit vysledky hospodai'enI byvaleho lesmistra 
Kuntze. a mapovlini se zprliva nezmiiiuje. Ze vsak i tehdy dochlizelo k mapo­
vlini spornych llseku v Krkonosich, take v souvislosti se spory 0 zemskou 

26) Orlg. smlouvy s Klauserovym podpisem v NM, T 18/3, fol. 28-39. Jeji nem. orlg. 
tamtez, fol. 64-70. 

27) Mapa s nazvem Plan der sogenannteh Mooswiese zwischen dem Schwarzendorf 
und der Lichtenhllhe im Riesengebirge, Herrschaft Marschendorf je uvedena ve Fialove 
soupisu map a planO. geodet. odd. Techn. musea v Praze (Praha 1924, str. 33) pod 
chybne I!tenym jmenem autora Pauler mlsto Clauser. Jde zrejme 0 jednu ze trl I!isto­
kreseb mapy B pro jednu ze spornych stran, pravdepodobne pro I!eskou komoru. Pod 
vykladem znal!ek podpis autora: Andreas Bernardus Clauser, geometra, A. 1688. Sporny 
kus lesa je I'Ozdelen I!ervenou I!arou na dYe /!Iisti, z nlchz jedna (8) mela pi'lpadnout 
cisari a druha (9) i s lesemLi!!l![ horou mela zllstat Morzinovi. 

28) NM, T 18-13. 
29) Tamtez. 
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hranici, dosvedcuje ve Vidni zachovala rukopisna, perspektivni, velmi presna 
a nazorna mapa sporneho uzemi Krkonos v okoH Branne, Jilemnice, Vrchlabi, 
Kynastu a Greiffensteinu z r. 1701, jejimz autorem je Joh. Christian z Wolfs­
bergu.50 ) 

Dosavadni nedostatek soustavne a podrobne, treba jen popisne evidence ru­
kopisneho kartografickeho materialu v nasich i zahranicnich sbirkach zavi­
nuje, ze se nelze zatim odvazit pokusu 0 spolehlivejsi vyliceni vyvoje nasi 
regionalni kartograficke tvorby ze 16. a 17. stoleti Ucelem teto studie bylo 
proto aspon na prik1adu Krkonos ukazat, kolik 1ze vytezit z dochovanych spisu 
o pocatcich mapovani tohoto uzemi v 16.-17. st01et1. Bude uk01em da1siho de­
tailnejsiho pruzkumu zachovaneho rukopisneho i spisovneho materia1u na1ezt 
dosud nezvestne mapy, jejichz nekdejsi existenci marne z pisemnych pramenu 
d010zenu, a zjistit i presnejsi udaje 0 priCinacb, adobe vzniku a 0 autorech 
rukopisnych map dosud zachovanych. Teprve to bude podk1adem ke kritic­
kemu kartografickemu zhodnoceni jejich obsahu a k jejich zarazeni do vy­
voje kartografickeho zobrazovani nasich zem! v tomto starsim obdob1. 

Pl'lloha 

Zprava Sam. Globice z Bufina ze ziii'i 1668 

Leta 1668 dne 1. septembris s povolenim JM i'imskeho cisai'e, uherskeho a ~eskeho 
krale rad a panfiv o.i'ednikfiv prazskych mensich desk zemskyeh v kralovstv! Geskem 
dan jsem ja Samuel Globie z Bue!na, mime zemsky v kralovstvi Geskem urozenemu 
a vysoee ueenemu panu KrystofoVi Norbertu Knautovi z Fahnensehwunku, JMC rade 
a kralovskemu prokuratoru v kralovstv! Geskem, k ruee JMC k vymei'eni toho, eoz 
by v lesieh trutnovskyeh JMC reservirovanyeh zapoti'ebi bylo, a to kdez pfivod povede 
a vykazovat bude, do kteryeh nadi'eeeny pan Krystof Knaut z Fahnenschwunku na 
m!ste a k ruee JMC leta tohoto 1668 dne 26. januarii uveden jest, jakz titul uvedeni 
v registreeh staoostovyeh pray veden! pod lit. L 20 nebeske barvy se naehazejiei plneji 
sved~i. 

A prijevse s Miehalem Fee, komornikem od desk zemskych do mesta Trutnova, odtud 
10. septembris do Johannesbad pod Schwartzenberg k lesfim trutnovskym JMC reservi­
rovanym nazejtri rano v outery po Naoozeni Blahoslavene Panny Maryje, to jest 
11. septembris byl jsem veden s tymz nadjmenovanym Michalem Fee, komorn!kem pri 
deskaeh zemskych od lid! pri zaviree teto relaei poznamenanyeh nedaleko od Johannes­
bad pooti potoku Johanneswasser i'eeenemu k jednomu velikemu buku, v nemzto hlu· 
boee zarostly zelezny hreb s erbem nekdy pana Vaclava Berky z DuM leta 1589 zna­
menany proti potoku, ktery grunty waltstianske od JMC deli, patrici a pri nem samym 
meznI kamen schvalne vytesany proti tomu potoku obraceny s erby, po te strane 
k vode pana Vaclava Berky z DuW tehoz 18ta 1589 a z druhe strany k Schwartzen­
bergku pana Adama Sternberka ukazujici se nachaz!, jak v mappe pri zaeatku mereni 
pod Nr. 1 a 2 vyrejsovany se spatruje. A tu na prave ruce jest jedna houda, okolo ni 
az k Schwartzenberku poll a pastev za etvrt lanu se po~ita. Od toho buku a kamene 
sIi jsme vzdy proti potoku, po leve ruce ho neehavse, az k celym lesfim, kdezto tyz 
potok svfij konec vzal, a slo se suehou eestou az k jednomu ~ernymu meznimu kamenu 
Nr 3 pi'i louee postavenemu, na nemz kriz vysekany, tu louku pronajimaji sedlaci 
z Polekendorfu a panu Dr Waggi plat odvozuji. Dale se priSlo k jinym podobne poplat· 
nim lukam a tu stoji veIiky mezni kamen cerny NR 4, na nemz cely 0 dvouch hlavaeh 
orel s korunou z leta 1589 vytesany, neco otlu~eny a k Schwartzenbergku pati'iei, na 

50) Abriss der Gegend des strittigen Riesengebirgs. Rkp. z r. 1701. 870 X 340 mm. 
Odaje 0 mape, jez byla r. 1918 ulozena v archivu ministerstva vnitra ve Vidni pod sign. 
II A 3, fase. 29, zname jen z Paldusova soupisu kartografickeho materialu ve vide ii­
skyeh sbirk<1eh. Totez plat! take 0 j1ne rukopisne, kolooovane perspektivni mape 
Krkonos z r. 1753, ulozene tamtez (I A 3, fase. 29, ad 1. ex 1753). Mapa (550X1000 mm) 
s nazvem Das Riesengebirge von Seiten des Konigreichs Bohmen, k nlz jsou pripojeny. 
i jine skizzy k tehdejsimu sporu 0 tamni zemskou hraniei, zobrazuje o.zemi Rokytnice 
nad Jiz. - Snezka a ve Slezsku Kynast - Schreiberhau. 
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druM vsak strane hladky beze vseho znameni se nachazi. Dale se zacal potucek Klein 
Seiffenbach jinak Fichtlbach jmenovany, slo se podle neho dolil, po leve ruce ho ne­
chavse, celym lesem a p1'iSli jsme opet k starym mejtnim lukam a pollm pod Schwar­
tzenbergkem lezicim, jichz tez za ctvrt lanu se pocita 11 Polckendorfskym najate jsou" 
z nichz pan De Waggi plat bere. Podle nich dale se p1'iSlo vse vedle potoka toho at 
k meznimu kamenu Nr 5, na nemz z jedne strany jako u Nr 2 erby pana Berky a pana 
Sternberka leta 1589 vytesany se spati'uji. Tu jiz po leve ruce, co se k zapadu slunce: 
slo, berou konec grunty waldsteinske k forstu a p1'ichazeji vrchlab5ky pana 
hratete Martzyna z Nejdorfu. Ide se proti malemu potucku, ktery od Spiglboru dolil 
bezi. Dale nasel sem zase jiny mezni kamen p1'elomeny v jednom k1'i stojici NR 6 
napodobne s erby pana Berky a pana z Sternberka jako Nr 2 a 5 v temz letu 1589 
udelany. Odtud se slo vseckno k vrchu vedle Martzynovskych lesuv a potucku meze 
deliclho az k zacatku jeho a studance, ktera se Spieglburn jmenuje NR 7. Na Schwartzen­
berku tu na prave ruce v temz lese pod lit. G dal pan De Waggi d1'ivi na pUu sekati, 
kazdy rok t1'i sta spalkuv, kdezto nejpeknejsi d1'ivi jeste 5e v tom lese vynacMzL 
Odtud vzdy k vrchu a proti pulnoci jdouce az na rovinu Nr 8, 9, 10. Oznamili jak 
Trutnovsti, tak i od pana De Waggi strany, ze odtud pan hrabe Martzyn svy meze 
rozsi1'iti chce, jakz v mappe vyznamenano a cervenou linH rozdeleno jest, mimo mticnik 
pod lit A a pa1'ez smrkovy Nr 11 nekdy beim Sieben Giepfl 1'eceneho az k mistu, kdezt 
beim Ochsenstall slove Nr 12. Proti tomu mistu vejse Silberburn se zacina pod lit. B, 
vsak lide p1'i tom oznamovali, ze sou v tech mistech d1'iv! k IMC pot1'ebam bez p1'e­
kazky vzdyckny sekavali, kdezto stare k1'ize a znameni pravych mezi se spat1'uji. 
Take se tu mnoho nachazi vymerenyho a v nove d1'ivi osekavany, coz oni gestempt 
jmenuji, takove sarno od sebe uschnouti a schnm musi, tudy sobEl pastvy vetsi delajL 

12. septembris byl sem dale veden p1'es Fuchsbergk, kdezto zadneho uzitecneho di'ivi 
(krome samy Knieholtz] se vynachazi, mimo Schenck Wentzelsburn Nr 13 a Teuffels­
grundt p1'es Bornbrun az k Ziegenruckhen Nr 14, kdezt opet s panem hrabetem 
Martzynem odpor se nachazi, mimo Guttenborn Nr 15 p1'es Weisse Wiese Nr 16 pod 
maly Schnee Coppen Nr 17 p1'es zacatek Velky Uppavy Nr 18, kterazto od hlubokeho 
oudoH in Kessl 1'eceneho (k huti, ,v niz se vitriol va1'i], Nr 19 vpada. Odtud se p1'islo 
k pl'ikremu vrchu, Veliky Sohnee Copp jmenovanemu a kapli okrouhle v nove na nem 
vystavene Nr 20, kteraz polovice v Gechach a druha polovice v Stizku stoji, az potud 
ten odpor 5 panem hrabetem Martzynem jde, jak opet v obrysu cervenou linH vyzna­
men any se spati'uje, kdezto se zadny jisty meze tu nevychazeji ani jake d1'ivi krome 
neuzitecny Knieholtz.Ten den vsak meriti se nedalo pro snich, desf a hustost mlhy 
a hrozny vitr, cesty se ani videti a najiti nemohly. 

13. septembris vedli samy Knieholtz po slezskych mezech vedle gruntuv pana hrabete 
Schaffgottschyho az k velikym kamenum meznim, kteryz jeste postaveny nejsou, jak 
se v mape vyrejsovany lezici spat1'uje. Na jednom pod Nr 21 sameho pana hrabete 
Schaffgottschyho jmeno a Ie to 1665, vytesany, na druhym starym kamenu toliko leto 
1575 se nachazi pod Nr 22 a na ti'etim Nr 23 jmeno pana hrabElte Schaffsgottschyho 
a pana hrabete Gernina s tim prosti'ed napisem Grantze zwischen Kienost und Schmied­
bergk, tez leta 1665. Tu se zacina neco drivi smrkovyho, ale poridku. Dale odtud se 
p1'islo k staremu meznimu kamenu Nr 24, na nem k1'iz vysekany se nasel, vzdy dale po 
hrebene vrch nad Schmiedbergkem skrze· lesy p1'iSlo se dolu k jednomu velikemu mez­
nimu kameni NR 25 postavenemu u cesty proti Granitzbaude, na nemz z jedne strany 
k reservirovanym lesum orel cisa1'sky 0 dvouch hlavach s jmenem R 2 a proti Slyzsku 
pana Schaffgottschyho erb leta 1602 vytesany se spatruje. V tech mistech opet namnoze 
osekavanyho neb stumpovanyho, aby vyhynulo, bHz tu okolo lezicich bud pro rozsi1'eni 
pastev se nachazL Odtud se slo po Eisenweg vse vedle Schmiedbergskych gruntuv 
a lesuv zase k napodobnemu velikemu kamenu meznimu Nr 26. jako ten Nr 25 s orlem 
cisarskym a erbem pana Schaffgottschyho v temz letu 1602 postavenemu. Dale vedli 
az k porostlinam sedlskym, kdezto jiz vzali konec Schmidbersky do Slezska lesove 
a p1'iSli ke vsi Kolben pana De Waggi poddanych lidi, tu jest znamenany jeden maly 
smrk a k nemu kamen postaveny Nr 27, dale mimo nektere liwvane dl'ivi Nr 28 az 
k kamenu meznimu Nr 29, na nemz jest kl'iz, tu se nachazeji nektere stare mejta, ze 
na ne vsak s dOJytky nedochazeji, zase huste mladisove smrci rusti pocina. 

14 septembris po hl'ebene na Longenbergku pl'ivedli na jeden kamen mezn! z mista 
sveho vyvaleny Nr 30, na nemz kriz vytesany, tu chteli od pana de Waggi nai'izeni 
tide v pravo jiti a tudy meze vykazovati, jak v obrysu Hna cervena az k Blausteinu 
lit C vede, jim vsak dobre tech mist povedomi pravili, ze ten meznik vejse sedel, tu 
kde punct a lit. E, ukawvali v leva jdouce mimo jeden pa1'ez smrkovy, na nemz nekdy 
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vysekany ki'l~ byl lit. D. Dille nasel se opet jiny mezni kl1men s ti'ima ki'i~i Nr- 31 Hi~ 
z mista sveho vyhozeny zdyli plldruheho lokte, kter-eho~ tak le~eti nechavse pi'ivedli 
mne k jinym meznim kamenllm po hi'ebene Galgenber-gku z jednoho na dr-uhy ukazu· 
jic[m, toti~ Nr- 32 s ki'aem, te~ Nr- 33 i Nr- 34 s ki'i~em znamenany a Nr- 35 zase s ti'ima 
ki'l~i v porostllne stojlci, odtud mei'ivse a~ nad skl11u, kde~ pro pi'lkrost dolll mei'iti se 
nemohlo, obejdouce nektere boudy pi'eslo se pi'es Velkou Oupu do Tuncklthalu pod 
Albenhiibel, dille vedle potoku Tuncklthalu nahoru od i'eky se mei'ilo, pi'ivedli mne, 
jdouce od potoka v levo k vrchu, a vykl1zali jeden veliky mezni kl1men, ktery~ zespod 
v zemi ki'l~ patrny vytesany mil a ten vlastni na Galgenbergk a tu poi'M stojlc! meznlky 
ukazuje - Nr 36 a nad nlm ukl1zali pai'ez smrkovy Nr- 37, na nem~ nekdy ki'!~ vysekl1n 
by 1, na Latenhublu vedle zl1dusnlho lesa stojlcl strany pana De Waggi lide vyslanl 
LattenhUbl daleko odtud vykazovati chteli, jako~ linie ~er-venl1 ukazuje v mappe, vsak 
meznlkllv ~l1dnych; dille se slo vedle Marsendorlskych' por-ostlin te~ poll k Purgstattli, 
kde~to po prave strane v lese nektere stare mejta se nachl1zeji, mezi nima jedna, kde~ 
ji~ po uvedenl do tycM lesllv a zl1pov!!di vice sekl1ni r-ychtl1i' z Marsendorfu za llest 
provazcllv vymejtitl a sobe di'lvl zdelati da1. Zase dille nasel se mezni kl1men s ti'ima 
ki'i!l Nr 38 po vrchu ot1u~eny a slo se pi'es vyrostlou skalku na zpllsob mezn[ku mimo 
stary mejta a~ zase k jednomu kamenu meznlmu s ki'l~em Nr 39, kter-y~ ji~ podvakr-l1t 
dIe spr4vy vyhozen byl, a nad nim jest sk41a vyrostll1 v lese slove Blaustein pod lit. C, 
kterl1~ z strany pana De Waggi za prave meze mlti chtejt Dille se pi'islo pod Helfenstein 
velikou skl11u, na nl~ nekdy zl1mek Helfenstein i'e~eny stl1val, odtud k Zeiffenbachu, 
boudy k Schwar-tzenbergu lit. F. po leve ruce nechavlle, pi'islo se pi'es mostek Nr- 40 
k vrchu nad Seiffenbach jdouce, pi'ivedli mne pana De Waggi lide k mezniku novemu 
kamennemu, ktery~ z nejakych venli'll ude14n jest, s ki'I~em vytesanym Nr 41, potom 
.k jlnym ~tyi'em poi'4d jednostejnym kamenllm novym s ki'I~1 Nr 42, Nr 43, Nr 44, 
Nr 45 a~ zase k tomu velikemu buku Nr 1., od neho~ se za~l1tek mei'enI sta1. 

One 15. a 16. septembris shll~ely se llkody v horl1cli a lesIch pi'1 Velke i Male Oupe, 
ale tech vymei'ovatl mo~ne nebylo, neb jeden kaMy v tech budl1ch bydUcl a zllst4vajIcI 
mlili od pana De W,aggl sobli povoleno tolik dobytka, krav i koz chovati, co chce, kdy~ 
toliko z ka~deho kusu plat ur~1ty dal. Takovy pasou, kde se jim dobi'e llbI a vld[, ne­
toliko co by zase mladeho di'IVlzrllsti mohlo, tomu znlkuned'ajI, ale take, jak~ nahoi'e 
dot~eno, kde by sohli pastvy rozllIi'lti mohU, di'Ivl osekl1vajI, ~e sarno od sebe v krl1tkych 
i!asech uschnouti a vyhynouti must 

A tak vedle 0~1tI!ho spati'en[ 1 jlste proby znamenati mohu, ~e k jedne kaMe boudli, 
co se jlch tu nachllzl, m.enllI 1 vetlll jedny k druhym na pomoc po ~tvrt lI1nu pastev 
1 co sIti mohou, obsahuj[ a poti'ebujl, podle ktereho~to vyk4zl1ni to vile Instrumentem 
.geometrlckYm zmlii'lvlle na paplr- v mappu jsem uvedl, jl podle teto relacI me znume­
royal a k deskl1m zemskym slo~ll. Byli pi'1 tom vykazovl1nI Uto l1de, tot1~ Gottfried 
Kopr, forlltmlstr a Melichar Gisling radn[, oba z Trutnova, Daniel Schejbl a Daniel 
Klrchenschlager forlltknechti z Maly a Velky Oupy v tlich hor4ch zllstl1vajlci, Geor-g 
Hoffer, Tobias Krassl, Georg Kraus, Kaspar Fuckher, Daniel Kuchel, te~ purkrab[ pan a 
De Waggl a myslivc1. 

A ponlivad~ svrchupsany Michael Fee, komornlk od desk zemskych vseho jsa pi'ito· 
men, tolike~ ta m[sta poznamenal, ana 1 spr4vy lidske obll[rnlijl sepsal, na leho relacl 
se potahuj1. Stalo se leta a dne svrchu psaneho. 

I n rub r 0: Litera T Relati ode mne Sam.uela Globlce z Bu~ina, mei'l~e zemskeho 
v kr410vstvi Ceskem v pi'[~lne Vysokych hor a JMC reservlrovanych lesllv Trutnovskych 
s pi'no~enou mappou. 

{Opls ve SM, sign. M/58/3, karton I, fol. 65--70. J 

ZU ANFANGEN DER MAPPIERUNG DES RIESENGEBIRGES 

In der MUte des 16. Jahrhunderts wurde das Holz aus den kOnlglichen Wlildern des 
Ostlichen Rlesengeblrges fiir- Bedarl der Kuttenberger Bergwerke reservlert. 1m J. 1562 
wurden daher yom Schwatz In Tyrol erlahrene Holzarbeiter In das bisher nur- wenig 
besledelte Riesengebirge berufen, die zu Zwecken der HolzflOssung in den Wlildern 
an der Grossen und Kleinen Aupa Klausen und Rechen errichtet haben. Schon damals 
wurde 1m J. 1564 yom Trautenauer Maler und Chronisten Simon HUttel eine erste -
heute unbekannte - Karte des Rlesengebirges verfertlgt. Das BedUrlnls des Schutzes 
vor Beschlidlgung der kOnlgl1chen Wlilder seitens der- angr-enzenden Gutsbesltzer hat 
1m 16. und 17. Jahrhundert zu vlelen Kommisslonen gefUhrt, bei denen ach einige 
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Karten des Riesengebirges entstanden sind. Ais Anfang des 17. Jahrhunderts die Menge 
des transportfilhlgen Holzes aus dem Riesengebirge zum Gebrauch des Kuttenberger 
Bergwerks schon nicht hinrelchte, wurde die HolzflHssung vom Riesengebirge auf den 
Adlerfluss iiberfiihrt. 

Auf Grund der Archivsquellen schildert die Studle den Veri auf alIer dieser Ver­
handlungen mit besonderer Riicksicht auf die damit zusammenhilngende Mapplerung. 
1m J. 1569 hat Kuttenberger Markschelder Jirik von Rasne die kHnigl1chen Wlilder 
1m Rlesengebirge ausgemessen und dabel auch die HHhe der Schneekoppe geometrisch 
festgestellt. Um das Jahr 1575 1st elne - heute nur in Photokopien erhaltene - B11d­
karte des Riesengebirges entstanden, elne hervorragende kartographische Lelstung, 
deren Autor wahrschelnlich im Simon HOttel zu suchen 1st 1m J. 1598 hat der Land 
messer Simon Podolsky von Podoll an der Schatzung der Trautenauer Herrschaft te11-
genommen. Eine anonyme, bisher lilteste im OrIginal arhaltene Karte des Rlesengeblrges 
von Jahre 1568 und Karte des Landmessers Samuel Globlc von Bul!lna vom Jahre 1668 
wUl'den schon frllher 1m FacsImile herausgegeben. Karten des Landmessers Andreas 
Bernard Klauser sowle einlge andere Karten aus dem 17. Jahrhundert sInd blsher nur 
handschriftlich erhalten. In dar Be11age wird Bericht des Landmessers Globic vom 
Jahre 1668 mit der Beschrelbung der Grenzen der kHnlgl1chen W!llder im Rlesengeblrge 
belgeschlossen. 

Erlliuterung zur Abbildung 1 

Hiittel's Karte des Rlesengebirges aus der zwelten H!lIfte des 16. Jahrhunderts. 
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ZPRAvy 

Doc. dr. Karel Kuchar sedesatnikem. One 15. 4. 
1966 dozIvii se docent Karlovy university dr. Karel 
Kuchar sedesiiti let. Po vysokoskolskych studilch 
na pi'frodovi!decke fakulti! Karlovy university habi­
litoval se r. 1935 pro obor kartografie a fyzicke 
geografie . Bi!hem sveho dlouholeteho pusobenf roz­
vIjel vsechny obory kartografie a zIskal rozsiihle 
vi!domosti a zkusenosti. a tom svi!dei nejlepe jeho 
siroke pojeti geograficke kartografie, zahrnujicI ne­
jen teorii a praxi sestrojen! map a jejich uzitl, ale 
tez sestavoviinI a redigoviinI map, technologii je­
jich vyroby, diile historii kartografie a kartografic­
kou bibliografii. ad vystavy svi!tove kartograIie, 
kterou pi'ipravil r. 1935 v Praze, a svych prehledu 
[ZiikladnI mapy evropskych stiitu, 1934/35) staral 
se 0 systematicke shromazdoviin! mapovych pra­
menu ve Stiitn! sbfrce mapove, z n!z vytvoi'il niis 
nejvi!ts! a na geograficke poti'eby zami!i'eny ma­
povy fond. 

Svymi pracemi v oboru historicke kartografie 
stal se doc. Kuchai' vynikajfcfm odbornfkem plni! uzniivanym i v zahran!eL Pi'i shledii­
viinf dokladu stare kartografie nasich zem! mi!l i'adu uspi!chu v niilezech dosud neznii ­
mych map a vysledky ·uvei'ejnil jednak v eetnych monografickych pracich, jednak 
souborni! v textech k vyznamnemu dilu Monumenta cartographica Bohemiae. Vytah 
z obsiihleho textu vysel s vybranymi ukiizkami starych map nasich zem! v eeskem 
i anglickem vydiinI [Early Maps of Bohemia, Moravia and Slovakia, 1961) a v populiirnf 
priici Nase mapy odediivna do dneska, 1958. Zvliisf peelivi! pripravil k vydiinf mapu 
Moravy Jana Alllose Komenskeho z r. 1627 [Ostrava 1968) . Tyto sve prace rozsfi'il i na 
historickou kartografii jinych zemI [Sgrootens Karte von Osterreich, 1961). Spolupra­
cuje take s Geografickym ustavem Polske akademie vi!d na edicIch Monulllenta carto · 
graphica Silesiae a Monumenta cartographic a Carpatica. a ti!chto svych pracfch pi'ed · 
niisel 1'. 1964 v Ni!mecke spolkove republice a r. 1965 v Rakousku. Je tez ve stiilem 
odbornem styku s geografy polskYmi. 

Po ni!kolik desetiletf spolupracuje take s kartograficky mi vydavatelstv!mi a ustavy 
a je einny v redakcfch vsech vi!tsfch mapovych a atlasovych publikacL Svych zkuse · 
nosti z ueasti na vydiinl Atlasu Ceskoslovenska (1935), skoln!ch atlasu zemi!pisnych 
a z praxe pi'i sestavoviinf a redakci map turistickych vyu zil pi'i svem prvnIm niivrhu 
projekce a obsahu Niirodnfho atlasu Ceskoslovenska, jehoz redakenf rady je elenem, 
stejni! jako je i v redaken! radi! VOjenskeho zemi!pisneho atlasu a Atlasu eeskosloven­
skych di!jin. 

Ni!kterym vybranym tematulll, slouzfcIm konkretn!m aktuiilnfm pozadavkulll praxe, 
vi!noval i'adu monografickych publikacf, uveden ych v pi'ipojene bibliografii. Pozadavek 
pi'esneho vyj adi'oviinl uplatnuje i pi'i pi'fpravi! kartografickeho oddflu Geografickeho 
naueneho slovnlku, pro nejz siim zpracoval velke mnozstvf heseJ. Bohatii je i jeho ein­
nost recenznf, dlky j!z jsou napi'. i eteniii'i Sbornlku CS Z pravidelni! seznamoviini 
s nejvyznamni!jsfmi dlly mapovymi, atlasovymi a kartografickymi. 

Pro zlepsenf publikaenich moznost! z oboru kartografie vedl od r. 1943 v brni!nske 
Pi'frodi! pi'ilohu Kartograficky pi'ehled a od r. 1946 zalozi! stejnojmenny samostatny 
easopis Kartograficky pi'ehied, jehoz 12 roenfku redigovaJ. Kartografickou metodu stavl 
vzdy do sluzeb vsech geografickych oboru, jak to ukazuji jiZ jeho pi'edvii leene priice 
vi!novane lilllnologii eeskoslovenskych jezer [Jezera vychodnfho Slovenska a Podkar­
patske Rusi) i priice v ekonomicke regionalizaci (Determination des regions naturelles 
et econollliqlles de l'Albanie). Pro tuto ekonOlllicl{o-geograficko u kartografii hledii 
nove cesty, napi' . ve svem referiitu na eesko-polskem symposiu v Praze r . 1965 i v no­
vych formiich a aplikaci kartogralllu. 

S celou touto einnosti neodlueni! souvisf jeho ueitelskii prace na universiti! i jeho 
ueast na lIeebnfch osnoviich sti'edoskolskych i vysokoskolskych a spolupriice na tvorM 
ueebnic. Jako pi'fpravu ke sve ueebnici kartografie publikoval i'adu pracf ve Sbornfku 
CSZ a v Kartografickem pi'ehledu. Souborn i! pak vydal Kapitoly z nauky 0 mapiich 
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(1943), Pi'ehled kartografie (1946) a koneene vysokoskolskou ueebnici Zaklady karto­
grafie (1953). Jeho posluchaei z university osvedeuji se jak v praxi, taki na praco­
visUch CSAV. 

I z tohoto neuplneho prehledu je zi'ejma jeho neobyeejna pHe a houzevnata vytrva­
lost, a muzeme proto doc. Kuchai'ovi podekovat za dosavadni vedeckou i pedagogickou 
einnost a do pi'iSUch let mn srdeene prat plno zivotni svezesti, aby mohl jeste dlouhii 
leta uspesne pokraeovat. F. So;tik 

Samostatne prtice a stati doc. dr. K. Kuchare 

1928: Catalogus mapparum geographicarum (str. 14-17), Varsoviae. 
1930: Neznama mapa Cech z 2. poloviny 16. stolen (Sb. CSZ .36: 181-183). 
1931: Fabriciova mapa Moravy z r. 1569 (Sb. CsSZ 37: 150-164). Isochrony a isochory 

Ceskoslovenske republiky (Sb. CSZ 37: 29-34). 
Isochronenkarte Biihmens (TGT 6: 1-16 + 1 mapa); spol. s J. Novym. 

1932: Mapa Cech z 2. pol. 16. stoleti typu Crigingerova (MCB 1, 2: 1-26). 
L'analyse cartometrique de quelque cartes construites d'apres la methode de Donis 
CR Congr. geogr. slaves, Beograd, str. 443-45). 
Jehan Cossin, mapa sveta z r. 1570 (Zememei'. vestn. 20: 173-177; rozsii'eno 
v KP 1: 48-49). 
Une carta de la Boheme de la 2e moitie du 16e siecle du type Criginger (TG 17: 
1-32). 
Hypsometrie BOrZavy (ZP 2: 25-29 + 1 mapa), Bratislava. 

1933: Katalog starych map nasich zem! (Sb. CSZ 39: 1921; tez Sborn. 2. sjezdu es. 
geogr. Bratislava, str. 45-47), dale Soupis map nasich zemi [Zememei'. vestn. 21: 
13-14 a CNM 107: 153). 
Sti'edni nadmoi'ska vyska eeskoslovenskych zemi 'I Statist. obzor 14: 485-487). 
Jezera vychodniho Slovenska a Podkarpatske Rusi I, Bratislava 1933; 106 stran 
+ 3 mapy 1 : 20000. 

1934: Zakladn! mapy evropskych statu I (Sb. GSZ 40: 129-137). 
Mapa geographica regni Bohemiae et conspectus generalis (MCB II: 1J16). 
Hesla "kartografie", "kartometrie" a "mapy" v Dodatcich Ottova slovniku naue 
neho. 

1935: Mechanicka konstrukce blokdiagramu (Pi'iroda 27: 111-114), Brno. . 
Zakladni mapy evropskych statU II (Sb. GSZ 41: 5-11, 94-101); spoleene 
s Fr. Melicharem. 
Katalog vystavy svetove kartografie, Plzen, 48 strano 
Die Kongresse der slavischen Geographen und die Geschlchte der Geographie 
(Imago mundi, London-Berlin), str. 68. 
Jezera vychodnlho Slovenska a Podkarpatske Rusi (SOOrn. 2. sj. es. geogr., Bra­
tislava, str. 91-94). 
Mapa hydrograficka (Atlas CSR, mapa e. 5, 1 : 1 250000); spo!. s V. Laskou. 
Mapa lazni a klimatickych mist (Atlas CSR, e. 51, 1: 1 250000); spoleene s VI. 
MladejovskYm. 
Mapa sportu a telesne vychovy (Atlas CSR, e. 55; 14 map 1: 5000000). 
Redakce Sborniku 3. sjezdu es. geograffi v Pizni 1935; 180 stran, spoleene s V. 
Svamberou. 
Redakce Melanges de geographie offerts par ses amis de l'etranger a M. V. Svam­
bera; Praha 1936, 156 stran; spoleene s B. Salamonem. 

1936: Mikulas Klaudyan, mapa Gech z r. 1518 (MCB I, 1: 1-16); spoleene s Iv. Honlem. 
Paulus Aretinus ab Ehrenfeld, Nova et exacta regni Bohemiae descriptio 1619 
(MCB I, 3: 1-16); spa!. sF. Roubikem. 
Les cartes de Boheme 1518-1720 (TGT 18: 1-28). 
J ezera Vysokych Tater (Pi'lroda 29: 39-42), Brno. 
Les ports du littoral albanais (CR.Congr. geogr. slaves, str. 197-199), Sofija. 

1937: Komunikace dnesni Albanie (Sb. GSZ 43: 10-17). 
A map of Bohemia of the Time of Thirty Year's War (Imago mundi 2: 75-77 
+ 1 mapa), London. 
Jezero Ochridske a jezera Prespanska (Pi'iroda 30: 1-7), Brno. 
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1938: Monumenta cartographica Bohemiae (franc. text: 10 stran in 20, nemeck~ text: 
8 str. in 20 + 37 tab. in fol.. 
La carte de la BohElme de Paul Aretin ab Ehrenfeld (CR Congr. geogr. slaves, 
str. 393-395), Sofija. 
Mapa geographica regni Bohemiae de J. Chr. Muller (CR. Congr. intern. de geogr., 
str. 110-113), Warszawa. . 
Jezera v~chodniho Slovenska a Podkarpatske Rusi, IIa (38 str. + 1 mapa 1: 2000), 
Bratislava. 
Zemepisn~ nastin Albanie (SOOrn. Cs. alb. spol., str. 47-87 a 147-148). 
Contribution cl la determination des regions naturelles et economiques de l'Alba­
nie (CR. Congr. intern. de geogr., str. 143-149), Amsterdam. 

1939: Pi'lspevky k v~zkumu sumavsk~ch jezer (Sb. CSZ 45: 87-90 + 2 mapy 1: 2000); 
spole~ne s V. Svamberou. 

1940: Pi'ehled nauky 0 mapach, Praha 1940; 96 strano 
1941: Pi'ispevek k valcov~m a pavalcov~m mapam globu (Sb. CSZ 46: 82-89). 

Nahrada nekter~ch plochojevn~ch a uhlojevn~ch map mapami vyrovnavacimi 
(Sb. CSZ 46: 75-77). 

1943: Sti'edov~ prlimet globu na dvanactisten koso~tvere~n~ (Pi'iroda 35: 232-235), 
Brno. 
Kapltoly z nauky 0 mapach, Praha (Melantrtch), 124 strano 

1944: Mechanlsche Konstruktion der Blockdlagramme (PM, str. 268-269). 
1945: V~klad pi'Il1vu a odUvu (Pi'lroda 35: 1-12), Brno. 

Kartograficka a topograficka cvl~eni (skripta pro ro~nik 1945-1946). 
KU~ k uroovani kartografick~ch sm (skripta). 

1946: Scultatova mapa Kladska (KP 1: 28-33 a 45-49 + 1 pi'Il.). 
Mapa sveta od Johana Cossina z r. 1570(KP 1: 49-50). 
Autoi'1 mapy a kritlka jejlch prace (KP 1: 3-6). 
Ctvercova uhloJevna mapa sveta podle S. S. Peirceho (KP 1: str. 6-10). 
Pi'ehled kartografte, Praha 1946; 176 strano 

1947: Odvozenl nov~ch pseudoazlmutalnich map (KP 2: 1-6): 
Mapy sumavsk~ch jezer podle mei'enl prof. V. Svambery (KP 2: 41-42 a 120-122 
+ 8 map 1: 2000). . 
Smernice pro popls povrchu krajiny (KP 2: 48-50). 
Chomutovske kamencove jezero (Sborn. St. ust. hydro!. I: 1-7). 

1948: Mapa pardublckeho panstvl 1668 (KP 3: 37-40). 
Panstvi pardublcke od C. M. Vischera (4 str. textu in fO + faks.); spole~ne s A. 
Matej~kem. 

1949: Mapa kralovsk~ch lesli v~chodnlch Krkonos (2 str. textu In fO + faks.); spole~ne 
s B. Fleglem a O. Roublkem. 
Hranic.e .orograf1ck~ch. celkfi zapadnl ~Ast1· CSR(KP 4: 1928;v~chodnl ~ast:KP. 4: 
101-107). 
Stanoveni morfometrtck~ch charakterlstlk ~s.statnlho·· uzemi (KP 4: 28-48 
a 108-114). 

1950: Praha a jejl okoll ve 20. letech minuleho stoletl (5 fol. faks. a 4 str. textu v KP). 
Plan Stareho mesta pra~skeho z doby okolo r. 1650 (KP 4: 118-119). 
Svet na dvanactistenu, Praha (Melantrlch). 
Text u~ebnlce zemeplsu pro I. ti'idu gymnasH (str. 7-30 a 101-106). 
Text u~ebnlce zemeplsu pro IV. ti'. gymnasU [30 stran). 
Text u~ebnice zemeplsu pro stat. kursy pro pi'lpravu pracujlcich na vysoke !ikoly 
(str. 7-30). 

1951: Topografie pro brannou pi'ipravu ~actva !ikol II. a III. st. (Tel. ~cb. mlade~e 
18: 1-18). 

1953: Zaklady kartografie, Praha (Nakl. CSAV), 192 strano 
Vlscherova mapa Moravy (KP 7: 66-72). 
Plan Vysehradu (hory Psar) z let 1671-1681 (KP 7: 38-40 + 1 pi'Il.). 
Redakce pi'ekladu N. M. Volkov, Mei'enl na mapach, Praha (Nakl. CSAV), 276 strano 
Soupisy map z po~atku 18. stoleU, Praha (Kab. kart. CSAV), 8 str. + pi'll. 

1954: Mapa Cech pi'ed 500 lety (KP 8: 64-71). 
o metodach, stavu prace a ukolech v kartografii (referat z konference v Libl1-
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cich 1953; Sb. CSZ 59: 13-22; vytah te~ v ~as. Zem1!pis ve !lkole 1: 123-132J. 
Redakce pi'ekladu; G. N. Liodt, Nauka 0 mapach (Nakl. CSAVJ, 414 str. 
Mapy Cech v Miinsterovych kosmografiich (KP 8: 87-92 + 5 pi'il.J. 

1955: Nov1!js! snahy 0 vymezeni orografickych celkil. Ceskoslovenska (KP 9: 58-64J. 
UroovanI vzajemne viditelnosti mezi vzdalenymi body (KP 9: 101-109J. 
KartoOgrafie na 6. sjezdu es. geografil. ve Smolenicich (KP 9: 134-136J. 

1956: Steinhausil.v longimetr (KP 10: 51-57J. 
Mapova sbirka PavIa Bernarda Molla (KP 10: 107-115J. 
Mezinarodni soup is astrolabil. (KP 10: 119-120J. 
Dnesni staY praci na mezinarodnim soupisu gloM (KP 10: 33-34J. 

1957: Sou~asne prace a proOblemy nasi kartografie (referat na 7. sjezdu ~s. geograftl, 
Brno; KP 11: 145-151J. 
Lazarova mapa - nejstar!li mapovy obraz Slovenska (Sb. CSZ 62: 88-110 
+ 1 pi'H.J. 
Zalteriho koOpie Klaudyanovy mapy (KP 11: 112-120J. 
Aretinova mapa zabi'e~skeho okoli z r. 1623 (P. f. 1958, Kabinet pro kartografii 
CSAVJ, 5 str. 

1958: Komenskeho mapa Moravy z r. 1627, Krajske nakladatelstvi Ostrava, 16 stran 
+ 1 pi'll. 
Nase mapy odedavna do dneska (Nakl. CSAVJ, 128 stran + 6 pi'll. 

1959: Mapova sbirka B. P. Molla v universitni knihovn1! v Brn1!, Praha (SNP J; 116 str. 
Mapy ~eskych zeml doO poloviny 18. stolet!, Praha (OSGKJ, 68 str. + 12 pi'n. in 2°. 
Dodatek k Aretinov1! map1! zabi'e~skeho panstvi z r. 1623 (P. f. 1960, Kabinet pro 
kartografii CSAVJ, 4 str. 

1960: (vedouci lektor. radyJ Skoln( zem1!pisny atlas CSSR; Praha (OSGKJ 1960, 36 map. 
str. 
Zobrazovac( zpil.soby !lkolniho zem1!pisneho atlasu sv1!ta [D1!j. a zem1!p. ve !lkole 
3: 1960-1961: 106-106J. 
Jana Petra Cerooniho Zprava 0 mapach Moravy; vyd. Kabinet pro kartografli 
CSAV, 6 + 32 str. 
Zivot a dUo Jana: Lipskehoze Sedl1l:!ne (KP 12: 78-95J. 
Hlstorico cartographical works in Czechoslovakia (Sb. CSZ 65: 218-226+1 pi'n.J. 
Retooazimutalni nomogram pro Prahu (p. f. 1961, Kabinet pro kartografii CSAVJ, 
4 str. 

1961: Spojeni s Prahou podle isochronickych map Cech (Sb. CSZ 66: 178-180J. 
Mile na starych ~eskych mapach (Sb. pro d1!jiny pi'ir. v1!d a techno VI: 91-107, 
1 tab., n1!m. resume J. 
S'Grootens Karte von Osterreich (Mitt. geogr. Ges. W:len 103, 1961, str. 178-183J. 
ZoObrazovaci zpil.soby !lkolniho zem1!pisneho atlasu sv1!ta (D1!j. a zem. ve !lkole 
3/4: 105-106. 
MUe amilniky (Ro~enka "Lide a zem1!", str. 174-178J. 
Early Maps of Bohemia, MoraVia and SHesia; Praha (OSGKJ 1961, 74 str.+ 12 tab. 
Prvnl vojenske mapovani v nasich zemich (P. f. 1962, Kabinet pro kartografii 
CSAVJ. 

1962: Dal!li vydani Komenskeho mapy Moravy (1964J, (Sb. CSZ 67: 90-92). 
1963: Lic a rub starych map Moravy (Katalog vystavy "Komenskeho mapa MoOravy", 

Pi'erov, str. 3-21J. 
Prvni vojenske a ekonomicke mapovani na Slovensku (Geogr. ~asopis 15: 57-67J, 
Bratislava. . 
Spojeni s Prahou poOdle isochronickych map Ceskoslovenska (Sb. CSZ 68: 179-180J. 
Prvni vojenske mapovanl v nasich zemIch (Sb. CSZ 68: 131-134J. 
ChroOnologie star!lich topografickych a kartografickych mapovan( v na!lich zemich 
(p. f. 1964, odd. kartografie GO CSAV J. 

1964: Retroazimuthals on a Globe and their Images in Map (Sb. CSZ, Congres-Supple­
ment, str. 179-186J. 
Ur~oOvani kartografickeho zobrazeni podle tvaru geograficke sIt1! mapy (D1!j. 
a zem. ve !lkole, str. 134-137J. 
Register of Old Globes in Czechoslovakia (Zpravy GO CSAV 1964, c. 5, str. 7-13J, 
Opava. 
Stare plany pra~ske ("Praha", sbornik pro u~itele, str. 50-56). 
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Gerhard Mercator 1512-1594 (Vyznam Gerharda Mercatora v dejillAch kartogra ­
fie). Ro~enka Lide a zeme 2: 128-133; Praha. 
Ur~ovAni meritka pri popisu map [Dej. a zem. ve skole 1964- 1965, str. 88- 89). 
Prinos Vaclava LAsky ~eske geografii (Sbornlk pro dejiny prir. ved 9: 214- 216). 

1965: Kartogramy v sestiuhelnikove siti (Sb. CSZ 70: 34-40). 

Pouzite zkratky : 

Sb. CSZ Stornik Ceskoslovenske spolecnosti zemepisne 
TGT Travaux geographiques tcheques 
MCB Monumenta cartographica Bohemiae 
KP Kartograficky prehled 
PM Petermann's geographische Mitteilungen 
CR Comptes rend us . .. 
ZP Zemepisne prace 
GO = Geograficky ustav 

K sedesatinam do.c. dr. lo.sefa Marana. One 11. 
listopadu 1965 se dozil v pine tvur~i sUe sedesati 
let jeden z nasich prednlch zoogeografU a ento · 
mologu doc. dr. josef Maran, prednosta entomolo­
gickeho oddelenl Narodnlho musea v Praze. Rodak 
z Pisku, kde vychodil obecnou skolu a v letech 
1917- 1925 absolvoval gymnasium. Jeho vrely vztah 
k prirode, podporavany i jeho piseckymi u~iteli, 

predur~il jeho dalsi zivotni drahu. Po maturite 
odchazi do Prahy na studia na prirodovedecke 
fakulte Karlovy university, kde se stava zakem 
vynikajiciho u~itele a zoologa prof. dr. Julia Ko · 
marka a pod jeho vedenim se venuje nejen sve 
obl!bene entomologii, nyhrZ zfskava siroky prehled 
o cele zoologii. jeho laska ke studiu hmyzu ho 
vede jiz Mhem vysokoskolskych studi! do entomo · 
logickych sbirek Narodnlho musea, vedenych ento 
mologem dnes svetoveho jmena prof. dr. Janem 
Obenbergrem. Prof. Jan Obenberger jiz zahy pozna I 
schopnosti sveho zaka a tak se stava josef Maran 

jiz v roce 1925 nejdrive pomocnou vedeckou silou a pozdeji (1930) definitivne pracov­
nikem Narodn!ho musea, jemuz zilstal dodnes veren jako pi'ednosta entomologickeho odde­
len!. Jeho bohate zkusenosti a znalosti, ktere ziskal na svych cestach ve Stredomori, 
v severn! Africe a hlavne pak na Balkane, jehoz vyzkumu venoval zna~nou ~ast sveho 
zivota, byly zakladem jeho habilitace v roce 1946. a dva roky pozdeji byl navrZen na 
profesora systematicke zoologie Karlovy university a tuto funkci zastaval po tri roky. 
leho laska a vrely osobni vztah k vMecke a organiza~nf praci v museu rozhodly 0 jeho 
navra tu zpet do Narodniho musea. 

S neunavnou pili a houzevnatosti pokra~uje doc. Maran v dile sveho predchudce 
a sbirky jeho oddeleni, obohacene jeho sMry z jiznlch Cech, jizn! Moravy, Karpat 
a Balkanskeho poloostrova, se staly zakladem studia cele rady nejen nasich, nybrz 
i zahrani~nich odbornIku. Maranovo dUo mi'lzeme rozdelit na tri navzajem na sebe 
navazujfcf ~asti. 

Maran jako systematik a faunista je pi'ednim znalcem balkanske fauny, zvlaste 
Coleopter, z nichz uverejnil celou radu zavaznych pojednanL Svoji pozornost zameril 
zvlaste na studium Carabidu a v posledni doM i Orthopter. Tim vsak neni naprosto 
vy~erpan jeho Siroky okruh zajmi'I, zabyvajlcich se i ostatnimi hmyzimi rady Paleark­
tidy. Ve svych studiich systematickych i faunistickych venovaJ vzdy zvlastni pozornost 
s tudiu zemepisneho rozsireni taxonu a zvlaste pak geografiekych ras. Svymi pracemi 
se za radil mezi ne jlepsi znalce balkanske entomofauny vUbec. 

Svou habilita~ni praci, zverejnenou v race 1945, vystupuje pred verejnost jiz jako 
zkuseny wogeograf, zabyvajlcl se i otazkami vyznamu geograflcke variability hmyzich 
druhu pro reseni zoogeografickych a vyvojovych otazek. jake prvy u nas poukazal na 
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odlisnost vyvojoveho procesu vzniku druhu pi'es geograficke rasy v tropech a oblastech 
mirneho pasu. Poukaza~ na vyznam individualni a geograficke variability, upi'esnil roz­
dily mezi sez6nni a ge,1grafickou variabilitou a na zaklade svych bohatych systematic­
kych studH ukazal na pomer mezi ekologickou a geografickou menlivostL Jeho studie 
o vzniku geografickych ras, indiferentnlch vuci podkladu, a ras druhu na horskych 
biochorech pi'inaseji zcela nove pohledy na tyto zaogoograficky velmi slozite problemy. 
Srovnanlm ras petrofilnll:h druhu Alp, Karpat a Balkanskeho polostrova l'esi a svymi 
studiemi potvrzuje a doplnuje cetne paleogeografickG otazky tercieru a kvarteru. 
ZvHistnl powrnost si zasluhuji jeho vedecky podlozene nawry 0 vzniku ostrovnlch ras 
stare Egeidy. Nedilnou souMsti jeho zoogeografickych studil jsou i otazky vzniku 
ostrovnlch ras a druhu. Tyto jeho studie paUl k puvodnim a i'adl Mai'ana mezi pi'ednl 
evropske zoogeografy. Siroky rozhled i po ostatnlch skupinach zivocichu pi'ivadl Mai'ana 
ke studiu vyznamu pleistocennlch ledovych dob pro faunu Evropy (1947), 0 nichz 
pojednal v tomto casopise. Mai'anovou zasluhou je, ze jako jeden z prvnlch shrnul 
dosavadni poznatky 0 vlivu chladneho pleistocenniho obdobi na nasi biotu a ukazal na 
jeji vyznam pro vyvoj i v obdobI poledovem (1948). Jako vynikajlci znalec Carabidu 
a Orthopter dochazl pak ve svych studilch i k vedecky zduvodnenemu a promyslenemu 
datovanl stai'I nekterych hmyzfch populacI a goografickych ras. Sva dlouholeta studia 
shrnuje pak v knize (1953], v rozsahlejslch kompendiich (Ochrana pi'irody 1954], na 
mapach (1955) a v "Pi'Irodopise zivociSstva" (1957). 

Zvlastnl vyznam zaujlma i jeho pedagogicka a popularizacni cinnost. Ie spoluauto­
rem ucebnic biologie pro SVVS a autorem nekolika popularnIch knIZek, z nichz zvlaste 
jeho "Jak zvil'ata zabydlila zemekouli" (1. vyd. 1957, 2. vyd. 1960), "Nasi brouci" 
(1963) a "Rok v pi'irode" (1964) paUi k oblibenym kniMm nasI mllideze. Prva z nich 
by la pi'elozena i do slovenstiny (1960 J. 

Rozsahlli je i jeho cinnost v oboru ochrany pi'irody, pi'ednaskova a popularizacnI 
cinnost na poli rozhlasovych pi'ednasek a televiznIch poi'adu. J eho entomologicke 
oddelenI a pracovnl kolektiv, ktery v nem vytvoi'il, ukazuji na jeho velke organizacni 
schopnosti. 

Doc. dr. Josef Mai'an vychoval celou l'adu Ziiku, ktei'i jsou dnes dobrymi specialisty 
ve svem oboru. Vsem, ktei'i zname jeho prlici a dUo, nam muze byt vzorem svoji 
skromnostI, duslednosti ve vedecke praci, snahou najit pravdu za vsech okolnosH a za . 
. kazdou cenu a pi'ipravenosti pomoci tern, ktei'i ji poti'ebujI. Jeho dosavadni pi'inos 
v ceskoslovenske zoogeografii jej l'adi mez! zakladatele teto nauky u nlis. Pi'ejeme 
jubilantovi mnoho dalsich l1spechu v jeho praci a pIne zdravL J. Rauser 

Prof. Hans Boesch z university v Curychu, generalnl sekretai' Mezinarodni geogra­
ficM unie, byl v lednu 1966 na IX. Valnem shromazdenI MezinarodinI cr:ady vMeckych 
unii (ISCU) v Bombaji zvolen vicepresidentem teto, vrcholne organizace pi'irodnlch vect. 
Zaznamenavame to jako nesporny l1spech geografie na mezinarodnim vedeckem f6ru. 

J. Korcak 

90. vyroi!i narozeni L. S. Berga. Zalo,zeni Akademie ved v Petrohrade v T. 1725 melo 
veliky vyznam pro rozvoj ved v Rusku. Kdyz se v r. 1758 ujal vedni geografickeho 
oddeleni Akademie velky rusky vedec M. V. Lomonosov, byly tim dany zaklady k vy­
budovani tradice ruske geograficke vedy, kterli v prubehu sveho vyvoje dosahla vy­
znamneho mlsta ve svetove geografii. Zasluhu 0 to maji rusH a sovetsti geografove, 
mezi nimiz nalezi pi'edni misto akademiku Lvu Semjonovici Bergovi, jehoz 90. vyroci 
narozenI uplynulo 2. bi'ezna letosniho roku. 

Toho dne se totiz v r. 1876 narodil v Benderach v dnesnI Moldavske SSR. Po studich 
na gymnasiu v Kisinevu vstoupil na moskevskou universitu, kde mel na neho veIky vliv 
zejmena Dimitrij Nikolajevic Anucin, profesor geografie a etnografie. Jim byl Berg 
ziskan pro geografii. Po skonceni universitniho studia a z podnetu profesora Anucina 
podnikl Berg s dvema druhy cestu do zapadni Sibire, kde konal vyzkumy na jezerech 
omskeho lljezdu. 

Zvidaveho absolventa university vyzkumna prace velmi zaujala, pi'edevsim tez proto, 
ze se tykala objektu vectecky dosud nezpracovanych. Na teto sve vyzkumne vyprave si 
Berg overil prakticke vyuziti svych teoretickych znalosti a nabyl mnoha zkusenosU, 
ktere mu velmi dobre poslouzily na jeho dalsich vyzkumech, ktere konal nasledujiciho 
roku na Aralskem jezei'e. Berg provedl kompletnI vyzkum jezera a ziskany bohaty 
material zpracoval v nekolika letech v obsahlem vedeckem dUe, ktere vyslo v r. 1908 
pod nazvem "Aralskoje mor'je". Pokud vim, je na svete malo jezer, kterym by se bylo 
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dostalo takove monografie, jakou vl!noval Berg Aralskemu jezeru. Vsak za ni obdr~el 
titul doktora geografie od Akademie vl!d a ziskal Helmersenovu cenu a zlatou medailL 
P. P. Semjonova Tchien-sanskeho od Zemepisne spole~nosti. 

V te dob!! ml!l vsak Berg ji~ za sebou pruzkum st1'edoasjiskych jezer Balchase a Issyk­
Kulu. Vsechny tyto vyzkumy, ktere Berg vykonal, byly vyraznym dokladem jeho vl!decke 
erudice, badatelskeho ziijmu a pracovniho usiU. Berg mEH vsechny pi'edpoklady k tomu, 
aby se stal vl!deckym pracovnikem v oOOru geografie na nl!jakem vl!deckem ustavu. 
Byl by toho dosiihl na universitl! v Kazani, ale ministerstvo skolstv[ nedalo k tomu. 
svoleni. Berg tedy pracoval v Zoologickem muzeu, na vysoke skole zeml!dl!lske 
v Moskve a publikoval nl!kolik vl!deckych praci, z nichz upozornuji alespon na "Ob 
izmenenii klimatu v istoriceskoje vrem'ja (1911) a "Ustrojstvo poverchnosti aziatskoj 
Rossii" (1914). 

Po Velke 1'ijnove revoluci byl L. S. Berg jmenoviin profesorem geografie na petro· 
hradske universitl! a i'editelem tamniho geografickeho ustavu. Jako profesor rozvinul 
nyni vsestrannou ~innost badatelskou, publika~ni, pi'ednASkovou i redak~ni. 

Profesor Berg pi'edniisel na universitl! i v univ. geografickem ustavu vseobecny zeml!­
pis. Jeho badatelsky zajem se vsak nevztahoval pouze k tomuto oboru, nybr~ te~ 
k ichtyologii, antropologii, geologii, paleontologii a dl!jinam geografie, pi'edevsim ruske 
a sovl!tske, je1icM byl nejvl!tslm ruskym znalcem. Jeho nejvetsi publikace z tohoto 
aboru je vl!novana objevu Kam~atky a vypravl! V. Beringa: "Otkrytije Kam~atki i expe· 
dicii Beringa" (1935). 

V tomto dile je otistl!na vzacna, ru~nl! kreslena mapa plukovnlka Plenisnera z r. 1765. 
Jeji original je ulo~en v rukopisnem oddl!len[ Akademie vl!d v Leningradl! a rna nazev: 
"Mapa severovychodni Asie a Severni Ameriky. Ziskana od plukovnika Plenisnera." 
(Sbirka rukopisu - 31.355/3562.) 

Ste vyro~i zalo~eni Zeml!pisne ruske spolecnosti p1'ipomnl!l Berg v r. 1946 svym 
dnem: "Vsesojuznoje geografi~eskoje obscestvo za 100 let." Obraz historie ruskych 
zeml!pisnych objevu pOdal v rozsiihle priici: "O~erki po istorii russkich geografi­
ceskich otkrytij" (II. vyd. 1949). 

L. S. Berg byl vl!dec velkeho rozhledu, skvlHeho nadiini a pracovnl energie. Ml!l 
neobycejnl! kriticky postI'eh, bystry usudek a k 1'eseni rozmanitych problemo. p1'istupo· 
val v~dy velmi zodpovl!dne. Tak vyvratil napi'. tvrzen[ americkeho historika profesora 
F. A. Goldera 0 tom, jako by Semjon De~nev nebyl obeplul severovychodn[ c[p Asie. 

Berg byl velmi plodnym autorem, publikoval na 700 puvodnich praci, mnoho zprav, 
recenzl a cliinku. 

Zerni'el 24. prosince 1950 v Leningradl!. Pro~il ~ivot vyolneny bohatou tvurci praci 
a zanechal po sob!! dno, ktere je vyznamnym kulturnim odkazem velkeho vl!dce 
a clovl!ka. J. Dlouhy 

VII. mezin4rodnl ko!iJ.gres Mezin4rodni asuc:iace pro vyzkum i!tvrtohor (INIQUA) v USA •. 

Ve dnech 30. 8.-4. 9. 1965 byl na universite .v ml!stl! Boulder (Colorado) v USA 
usp0i'adiin VII. meziniirodni kongres International Association for Quarternary Research 
(INQUA). Tato mezinarodni asociace sdruzuje odOOrniky vsech oborU,. ktei'i se zabYvajf 
stu diem ctvrtohor (geografy, geology. botaniky, zoology, pedology archeology apod.) .. 
Kongresu se zucastnilo asi 900 vl!dcu ze 30 zemL Ceskoslovensko zastupovala ctyi'clenna 
delegace ve slozenl V. Sibrava (Usti'edni ustav geologicky v Praze - vedouci delegace) 
J. Demek, (Geo'graficky ustav CSAV v Brnl!), J. Kovanda (Ust1'edni ustav geologicky 
v Praze), E. Mazur (Geograficky ustav SAV v Bratislavl!). 

Zasedani probihalo v sekcich, komisich a ve forml! symposiL Sekce byly seskupeny 
do t1'i skupin. V prvni skupinl! byly projednavany problemy tykajici se soucasneho> 
prosti'edi a pochodu v nl!m probihajlclch. Byly diskutoviiny otiizky vyvoje soucasneho 
podnebi i pochody probihajIci v jednotlivych soucasnych klimamorfogenetickych oblas­
tech. Nejvl!tSi rozsah ml!la druha skuplna, ktera se zabyvala kvarternim prosti'edim 
a jeho vyvojem. V teto skupine byly zarazeny i referiity ~s. ucastniku. V sekci "Strati­
grafie souse a paleopedologie" ml!l referat V. Sibrava "Continental glaciation and their 
relation to the stratigraphy of extraglacial areas". V sekci paleozoologie pi'ednesl 
J. Kovanda referiit "Quartl!.re Karbonatsedimente der Tschechoslowakei und ihre Be· 
deutung fUr biostratigraphische Detailuntersuchungen". V sekci kvarterni geomorfologie 
pak prednesli referiity E. Mazur "Flussterrassen der West-Karpathen in der CSSR" 
a J. Demek "Importance of related slope deposits in slope development research". 
Do tI'eU skupiny byly zai'azeny ti'i sekce, zabyvajici se zml!nami kvarterniho prosti'ed[ 
a chronologH a korelaci kvarternich jevu. 
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V prubehu kongresu pracovalo 8 Romis!, z nichz nektere maji jeste subkomise. Dule­
zitym problemufll bylo venovano rovnez 8 symposH. Zasedani prob!hala vetsinou sou­
casne v ruznych budovach university kolem Memorial Center, kde byl sekretariAt 
konference. Z jednacich jazyku kongresu mela naprostou prevahu anglictina. Delegati 
vyslechli v sekcich, komls!ch a na symposHch celkem 448 referatu. 

Na zaverecnem zasedani vedoucich delegaci byl zvolen novy vykonny vybor. Novym 
presidentem INQUA byl zvolen Dr. Gerald M. Richmond (USA]. Gleny vykonneho 
vynoru byli zvoleni prof. A. Cailleux (Francie), prof. M. I. Nejstadt, doktor geografickych 
vEld (SSSR), prof. H. Godwin (Anglie), dr. E. SchOnhals. (NSR), dr. S. van der Heide 
(Holandsko]. Valne shromazdeni prodlouzilo cinnost stavaJicich 8 ko,l1isi, a to komise 
pro studium vyvoje pobrezni cary v kvarteru, komise pro terminologii a korelaci kvar­
teru (novy predseda prof. F. Gullentops, Belgie), komise pro studium neotektoniky, 
komise pro studium vlastnosti a vzniku kvarternich sedimentu, komisq pro absolutni 
star! kvarternich sedimentU, komise pro kvarterni mapu Evropy (na misto zemreleho 
prof. Zeunera byl nove zvolen prof. J. I. S. Zonneveld, Holandsko), komise regionalnich 
map kvarteru a komise pro tephrochronologii. Dale pak zridilo novou kO,lJisi pro paleo­
pedologii (predseda dr. C. G. Stephens, Australie]. U komise pro regionalni mapy 
kvarteru by la zrizena subkomise pro paleogeograficke mapy v cele se znam y m sovet· 
skym geomorfologem prof., K. K. Markovem. Valne shromazdeni prijalo pozvani pred· 
nesene prof. J. Dreschem, aby mistem prisUho sjezdu v roce 1969 byla Francie. 

Pri prllezitosti kongresu byla usporadana nevelka vystava map a publikaci. Z cs. map 
byly vystaveny mj. Mapa kvarternich sedimentu a zvetralinovych plasfU CSSR, sesta­
vena dr. K. Zeberou pro pripravovany Narodni atlas CSSR a Geomorfologicka mapa 
Ceskych zemi, sestavena kolektivem pracovnikii Geografickeho ustavu CSAV v Brne. 

Ke kongresu byla vydana cela rada publikaci. Organizacni vybor pfipravil vetSi 
pocet puolikaci, z nichz nejvetSi pozornost vzbudlla rozsahla kolektivni prace pod 
redakci H. E. Wright a jr. a D. G. Freye "The Quaternary of the United States" 
(922 stran velkeho formatu s 300 mapami a ilustracemi). Publikace je rozdelena do 
ctyr casU, a to na cast pojednavajici 0 geologii a geomorfologii, cast biogeografickou, 
cast pojednavajici 0 archeologii a zaverecnou cast shrnujici ruzne obecne studie 
o prostredi v kvarteru. Prace osmdesati specialisti't tak poprve podava uceleny prehled 
o kvarteru USA. Rovnez narodni delegace pi'ipravily zvlastni publika.ce k VII. kongresu 
INQUA. Powrnost vziJudil zejmena rozsahly soubor patnacti publikacf pfipravenych 
delegaci SSSR. Z nich je zejmena zajimava publikace shrnujici soucasny stay poznatki't 
o nejmladsim zaledneni na uzemi NDR, Polska a SSSR, ktery je vysledkem mezinarodni 
spoluprace odbornfki't z techto zemL Z jinych sovetsk'ii"ch publikaci je pro geografy 
zejmena zajimavy sbornik "Cetverticnyj period i jego istorija". Z rady publikaci vyda 
nych ostatnimi staty zaslouzi pozornost nove vydavany "Bulletin de l'Association 
Francaise pour ['etude du Quaternaire" (hlavni redaktor prof. H. Elhai). Kladne byly 
hodnoceny rovnez cs. publikace pripravene Ostrednim ustavem geologickym (Anthro­
powikum sv. 3, J. Mac 0 una ko!., Kvarter Ostravska a Moravske brany a V. L 0 z e k, 
Quartarmollusken der Tschechoslowakei). 

Behem zasedani v Boulderu byloi dne 2. zari 1965 usporadano 13 exkurzi do Front 
Range, jehoz svahy s typickymi zehlickami (flatirons) se zvedaly pi'lmo nad universitou 
a do koloradskych High Plains. Powrnost ucastniki't vzbudily pi'edevsim exkurze k le­
dovci'tm, skalnim ledovci'tm a periglaciiilnim jevi'tm ve Skalnich horach. Polodenni 
exkurze behem kongresu byly usporadany do pobocky Geological Survey v Denveru, 
kde ucastnici byli celkove seznameni S organizaci ustavu a prohledli si laboratoi'e 
sedimentarn!ch pochodu, hydrologie a mechaniky pi'td. Pobocka mj. zpracovava i topo­
graficke a geograficke mapy zapadnich casU USA. 

DUlezitou soucasU kongresu byla fada exkurzi (oznacovanych jako Field Conference) 
do ruznych casU USA, z nichz nektere byly spojeny se symposii venovanymi ri'tznym 
di'tlezitym problemi'tm studia kvarteru. Pi'ed zasedanim v Boulder byly uspoi'adany 
exkurze A (New England - New York State), Bl (Central Atlantic Coastal Plain), 
B3 (Mississippi Delta andi Central Gulf Coast), C (Upper Mississippi Valey - se sym­
posiem Vztah pozdne wisconsinske vegetace k zaledneni v oblasti Velkych jezer), 
D (Central Great Plains - se symposiem Spras a pribuzne eolicke sedimenty na Zemi), 
E (Northern and Middle Rocky Mountains - se symposii Kvarter Alp a Srovnani Alp 
a Skaln!ch hor), F (Central and Southern Alaska - se symposiem Arkticke prosti'edi 
a pochody). Po kongresu pak byly usporadany exkurze G (Great Lakes, Ohio River 
Valley), H Southwestern Arid Lands se tremi symposii - Zalednenf a jeho vztah 
k erozi a sedimentaci na jihozapade USA. Kvarter v Rio Grande Valley, Archeologie 
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jihozapadu USA), I [Northern Great Basin - California se symposii - Prostredk y 
ke korelaci kvarternlch jevu, Stratigrafie pud a jejich apJikace pri kore laci kvarternlch 
sedimentu a povrchovych tvaru a v pedologii) a konecn~ exkurze J [Pacific Northwest 
se symposiem Pozdn~ pleistocennl prostredl pacifickeho severozapadu USA). K exkur­
zlm by! vydan soubor dobre vybavenych tistenych pruv,odcu, ktere obdr~el kazdy iicast­
nlk kongresu. 

o-MANY GLAC_!Q!._R ________ _ _ 
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Trasa exkurzl E a I na VII. kongresu INQUA v USA. 

Pred kongresem jsem se ziicastnil exkurze E do severnl a strednl casti Skalnlch hor. 
Ocelem teto exkurze bylo seznamit iicastnlky s kvarterem severozapadnl casti USA. 
Prvnl cast exkurze byla v~novana studiu tretihornlch prvku v reliefu Skalnlch hor 
a horskemu zaledn~nl. Exkurze zacala v Cheyenne [Wyoming) na High Plains a vedla 
pres semiaridnl mezihorske panve a pohori s glacia lnl modelacl do oblasti Yellowston­
skeho narodnlho parku. V Laramie Mts. a Granite Mts. byly demonstrovany 
formy zv~travanl zuly. V mezihorskych panvlch byly sledovany pedimenty zarovna­
vajlcl pliocennl sedimenty. G!acialnl modelace byla zejmena patrna v Teton 
Mts., kde iicastnlky rovn~~ upoutal vyrazny okrajovy zlomovy svah. Kratka navst~va 
vulkanicke oblasti Yellowstonskeho narodniho parku umoznila seznamit se bohu~el jen 
s malou casH jevll, ktere proslavily tento narodnl park. Exkurze pak pokracovala do 
iidoll reky Madison River do oblasti postizene v roce 1959 velkym zem~tresenlm. Pri 
zem~tresenl, ktere dosahlo 10. stupn~ Mercalliho stupnice, vznikly 'l lomove svahy 
a sesuvy. Obrovsky sesuv prehradil reku a vyvolal vznik rozlehleho jezera. Z teto 
oblasti vedla exkurze pres pohorl zapadni Montany s glacialni modelaci do oblasti 
High Plains u Augusty, kde se horske zaledn~nl stykalo se severskym kontinentalnlm 
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ledovcem. Prvnl cast exkurze skoncila v Glacier National Park na hraniclch Kanady. 
Exkurze terennlmi auty a pesl vystup pi'es Pi egan Pass umoznily ucastnlkum seznamit 
5e s cinnosti soucasnych i pleistocennlch ledovcu, s periglacialnlmi jevy i supranival­
nimi pochody v teta oblasti. Ruznobarevne harizontalne nebo subhorizontalne ulozene 
vrstvy Belt serie na pi'lkrych stenach karu a trogu dodavajl reliefu narodnlho parku 
malebneho vzhledu. Na barevne fotografii v priloze je stena trogu pod horou Piegan 
Mnt. s karavym ledovcem Piegan Glacier. Zajimavy byl vyskyt kryoplanacnlch teras 
na Piegan Pass. 

Druha cast exkurze byla venovana studiu rOZlsahlych proglacialnich jezer, ktera 
vznikla na Columbia Plateau. Exkurze po prekrocenl kontinentalnlho rozvodl pokraca. 
vala do povodl Clark Fork River, v nemz se rozkladalo proglacialnl jezero Missoula. 
Stopy katastrofalnl zaplavy, kterou zpusobilo protrzenl zahrazenl tohoto jezera, Ize 
sledovat na rozsahlem uzeml severnl casti statu Idaho a severozapadnl casti statu 
Washington. Rozsahle oblasti lavove tabule Columbia P1ateau byly zbaveny sedimen­
tarnl pokryvky a vznikly na nich zajlmave povrchove tvary (napi'. opustene kaiiony, 
pi'es 120 m vysoky opusteny vodopild Dry Falls aj.). Zajimava byla rovnez navsteva 
pi'ehrady Grand Coulee (Washington). Od pi'ehrady se trasa stocila do Pasco Basin 
a potom vychodnlm smerem pres sprasovy relief k universitnlmu mestu Pullman 
(Washington). Z tohoto mesta exkurze pokracovala pi'es kaiiony zapadniho Idaho do 
oblasti Snake River Plain. 

Treti cast exkurze byla venovana stu diu pozdne pleistocenniho jezera Bonneville 
a sedimentum a tvarum, ktere vytvO'i'ily vody tohoto jezera v Snake River Plain. Snake 
River Plain je siroka strukturni snlzenina, vyplnena pliocennlmi a pleistocennimi vuI­
kanity a sedimenty. Byly studovany! pochody pedimentace, polygonalnl pudy a stopy 
katastrofalnl zaplavy spojov'ane s jezerem Bonneville. Od Pocatello (IdahO') vedla 
exkurze pres Red Racks Pass - starou pretokovou branu jezera - do Salt Lake City. 
Lake Bonnev!lle bylo obrovske jezero s plochou okolo 51 800 km2 a hloubkou okolo 
335 m. Je zname zejmena z pracl G. K. Gilberta (1890), ktery studoval zvlaste vy­
razne abraznl terasy tohoto jezera. Ocastnlci S8 seznamili s okoHm GreHt Salt Lake, 
Hbraznlmi terasami a vztahem jezernlch sedimentu ke glaciaInlm sedimentum pi'i upati 
zlomoveho svahu Wasatch Mts. 

Ctvrta cast exkurze byla venovana oblasti ColoradO' Plateau. Ze Salt Lake City vedla 
trasa nejprve k jihu a potom k vYchodu. V okoli klasicke geomorfologicke IO'kality 
Henry Mts. geomO'rfology zaujaly predevslm typicky vyvinute pedimenty. V Arches 
National Monument byly studovany farmy zvetravanl plskovcu. Na barevne pi'i1oze 
je fatografie tzv. Park Avenue v tomto narodnlm pamatnlku, ktera vznikla zvetravanlm 
jurskych plskovcu (Estrada sandstone). Pohled do kaiionu i'eky Colorado z vyhHdko­
veho badu zv. Dead Horse Point a vecernl plavba lodl po rece zakoncily cast exkurze 
venavane teto oblasti. V jednom dni pak exkurze pretnula Skalnl hory u mesta Moab 
(Utah) pi'es Grand Junctian, Glenwood Springs, Independance Pass (4000 m n. m.) 
H Buena Vista do Baulder. 

Po ukoncenl zasedanl v', Boulder jsem se pak zucastnil exkurze I do severnl casti 
Great Basin a Kalifmnie. Exkurze zapoc1ala v Salt Lake City. Prvnl cast byla venovana 
okoli mesta a byla stejna jaka v exkurzi E. Druha cast pak se zabyvala severnl casU 
Great Basin. Behem O'smnactihadinave, temer nepi'etrzite jizdy autobusem pretnuli 
I1castnlci Great BaSin ze Salt Lake City (Utah) do Reno (Nevada). Dalsl dva dny byly 
venovany studiu pazdne pleistocennlho jezera Lahontan, ktere pokryvalo plochu 
22442 km2 v mezihorskych panvlch Great Basin a dosahovalo hloubky 213 m. Geomor­
fology zaujala pi'edevslm tvorba pedimentU v kvarternlch sedimentech. Ti'eH cast exkurze 
byla venovana vychodnlmu upaH paharl Sierra Nevada, zejmena glacialnlm sedimentum, 
vulkanicke cinnosti a kvarternl tektonice. 0 castnlci exkurze se seznamili se vznikem 
panve jezera Tahoe, ktere 5e nachazl v neotektonicke depresi mezi 3500 m vysokym 
Carson Range a 3000 m vysokym pohoi'lm Sierry Nevady. Zejmena pozoruhodne byly 
ruzne formy zvetravanl zuly (exfoliacnl klenby, zokovita odalna jadra apad.). Dale 
k jihu v okoli prusmyku Monitor Pass ziskali ucastnici nazornau predstavu 0 zlomove 
tektanice hrasH a prulamu v Great Basin. V okoli jezera Mono (Mana Lake) pak byli 
I1castnlci seznameni s mladym vulkanickym reliefem a zcela mladau tektonikau ve 
vulkanickych horninach. Horke prameny spojene s vulkanickau cinnosti vytvarily na 
bi'ezich bezodtakeho jezera Mono krapnlkove a klenbave aragonitove utvary. Na 
barevnem snlmku v pi'iloze jsou dute krapnlkove I1tvary podobne gejzlrovym krapnlkum 
ze Zbras,ovskych aragonitovych jeskynL Typicke formy aridnlho reliefu, zejmena zvetra­
vanl tufu (Bishop tuff), byly studovany v okoli Owens Gorge v Kalifornii. 
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Neobyl!ejn~ zajimava byla I!tvrta I!ast exkurze v pohoi'i Sierra Nevada. Toto pohoi'l 
tvoi'l rozsahlou uklon~nou kru, ktera spada vyraznym zlomovym svahem na vychod 
a pozvolna se sklani sm~rem zapadnlm. Trasa exkurse vedla od jezera Mono pi'es Tioga 
Pass (3044 m n. m.] do Yosemitskeho narodnlho parku. PMi exkurze umoZnlly seznamit 
se s relilifem tohoto narodnlho parku, zejmena se 2:ulovymi exfolial!nlml d6my, ktere 
tvoi'l zvln~ny zarovnany povrch, sklan~jici se pod llhlem 2-30 k zapadu. Podrobn~ji 
byly studovany Zulovli a. monzonitovli exfolial!nl d6my - Lembert Dome, Tenaya Dome 
(na barevnli fotografii v pi'iloze], Half Dome a mnoM bezejmennli klenby a drobne 
formy zv~travanl a odnosu na jejlch povrchu (skalnl misy, basistafonl apod.]. Ol!ast 
nlcl m~li rovn!!Z moZnost se seznamit s glaclalni modelaci Yosemitskeho lldoH. Pi'es 
sekvojovli lesy pak exkurze pokral!ovala do San JoaquIn Valley, kde byl zajimavy 
kontrast mezl semiaridnlml okrajovyml oblastml a bujnyml plantaZeml zavodnovane 
sti'edni I!astl sniZenlny. Pi'es Coastal Range pak exkurze dosahla pobi'eZi TlcMho oceanu 
u Asllomaru (California]. V Coast Range byly studovany horlzontalnl pohyby na 
zlomu San Andreas Fault, ktere problhaji v soul!asne dobe a porusujl stavby postavene 
v poruchovli oblasti. Na pobi'eZi TlcMho oceanu byla demonstrovana I!innost vln a vznik 
abraznlch 1 akumulal!nlch forem. 

Sedmy mezinarodni kongres INQUA m~l vsechny pi'ednosti 1 nevyhody velkeho kon­
gresu. Vyhodou byla 111!ast v~tsiny vynlkajlcich sv~tovych odbornlko., takZe bylo moZne 
se seznamlt s nejnov~jsiml vyzkumy kvarteru na cellim sv~t~ a navazat osobnl styky 
s I!etnymi pracovniky, zabyvajiclml se v ro.znych zemlch stejnyml nebo pi'lbuznyml 
problemy. Exkurze do klasickych americkych oblasti znal!n~ rozsii'lly v!!decky obzor 
vsech 111!astniko. a umoZnlly vym~nit sl nazory na vznlk klaslckych povrchovych tvaro., 
ro.znych typo. kvartlirnlch sedimento., zbytko. rostlln a Zlvol!lchfi, pohi'benych pfid 
I archeologickych lokalit. Nevyhody byly pi'lznal!nli pro vsechny velkB kongresy. Byla 
to mj. pi'Uis siroka tematlka sekci, pi'ednasky ze stejneho oboru problhaly soul!asn!! 
v ro.znych sekclch nebo komlslch a dokonce ve stejnou dobu, takZe mnohli zajlmave 
pi'ednasky nebylo moZne vyslechnout, popi'lp. bylo ti'eba pi'echazet do ro.znych sekcl 
apod. Kongres vsak splnll svi'ij 111!el a m!!l neobyl!ejny vyznam zejmlina pro evropske 
11l!astnlky, kterym zvlast!! exkurze pi'lnesly znal!nli mnoZstvl do.leZitych poznatko. a srov­
navaclho materialu. Organlzal!nl vybor, zejmlina generalnl sekretai' dr. G. M. Richmond, 
vykonal mnoho, aby evropskym 11l!astnlko.m, vl!etn~ v!!dco. ze soclalistlckych stato., 
umoZnll 111!ast na kongresu. es. 111!ast byla vcelku dobi'e pi'ipravena a referaty I publi-
kace do.stojn!! reprezentovaly I!s. v!!du. ,. Demek 

Demografick4 kcmference v Talkenti. Ve dnech 20.-26. zai'l 1965 konala se v Tas­
kent~ demograficka konference, v~novana populal!nlm probllimo.m sov~tske Sti'ednl Asle. 
Konference v Taskent~ byla prvnl toho druhu v Sov~tsk6m svazu. Po obdobl dogmatlc­
kliho odmltanl demografie vo.bec jako burZoasnl pav!!dy byla nespornym l1sp!!chem 
demografickych pracovls{ vzniklych v poslednich dvou letech (LaOOratoi'e pro demo­
graficka studia pi'1 Moskevskli statnl unlversit!!, Vyboru pro demograficka studla pi'i 
mlnisterstvu skolstvl, demograflckeho odd!!lenl Vyzkumneho iistavu Centralnlho statls­
tickeho l1stavu a vznikajlci Demograficke laOOratoi'e pl'i St4tni universlt!! v Taskent~]. 

Napln konferenl!nlho jedn4nl byla velm! slroka, zl1l!astnilo se ho vice neZ 300 osob 
z v!!tslny unlversit Sov!!tskeho svazu a z mnoha akademlckych i rezortnlch vyzkumnych 
l1stavi'i. Sli'e pojeti demograflckych otazek byla dana jiZ llvodnim vystoupenlm pi'edsedy 
Vyboru pro demograflck4 studla prof. Valent!!je, ktery pod demograficke v!!dy zahrnuje 
I mnoho pi'ibuznych oOOro.. Obdobn!! mnoho praktickych probllimo., ktere se na konfe· 
rencl i'eslly, m~lo n!!kdy jen vzd4leny vztah k vlastni demografll. 

Krom!! llvodnlho a z4v~rel!neho plen4rnfho zasedanl problhalo jedn4nf konference 
v sekcfch, kterych bylo 5, a v symposiich, kterych bylo take 5. Jednotlive sekce a sym­
posia byly v~novany t!!mto problemo.m: obecnym problemo.m obyvatelstva, problemo.m 
m!!stskeho a venkovskliho osldlenl a otazkam raj6noveho planovanl, ot4zkam vyuZlU 
pracovnich sll, n4rodnostnlm problemo.m, demografickym ot4zk4m a ot4zk4m soci4lni 
hygieny, demograflckym otazk4m m!!sta Taskentu, venkovskemu osidleni v nov!! zavod­
novanych oblastech, Zen4m ve spolel!enskli vyrobe, ochran~ matei'stvl a ml4deZe a tra­
dlcfm a obyl!ejo.m. 

Jak vyplyv4 z jednotlivych temat, byla problematlka dlskutovan4 v Taskent!! velml 
pestr4 a bylo do ni zahrnuto mnoho ot4zek ekonomlckych, geografickych, etnografic­
kych a historickych. Take zam!!i'enl pi'lsp!!vko. bylo velml rozdUne. N~ktere byly vy­
razn!! teoretlcke, tykaly se napi'. obecneho pojeU demografie, populal!nlch z4konltosti, 
v jlnych pi'evaZoval praktlcky aspekt i'esen! n~ktereho z konkretnlch problemo., napi'. 
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otazka rfiznych opati'en[ pro omezen[ pi'istl!hovalectv[ do 'f>askentu, problemy rozvoje 
nl!ktere z malych narodnost[ $Ovl!tske Sti'edn[ Asie apod. Oroven pi'ispl!vkfi byla v ne­
male m[i'e ovlivnl!na te~ m[stem pracoviStl! jejlch autorfi a v nl!kterych z nlch jsme se 
mohli jestl! setkat m[sto s objektivn[ analyzou faktfi, bez ktere nelze najH llEinne i'esent 
problemfi, se zdfivodnorvan[m rfiznych, byt sebelepe myslenych postulatfi. 

Z goografickehohledlska byla vl!novana cela i'ada pi'[spl!vkfi migrac[m, raj6novani, 
kartografii, ml!stskemu a venkovskemu obyvatelstvu aj. Uvedu zde nl!ktere z tl!chto 
pi'ispl!vkfi: Ml!stske a venkovske os[dleni ve sti'edoasijskych republikach [V. G. Davido­
viE, S. A. Kovalev); Zvlastnosti geografie obyvatelstva Sti'edn[ ASie a nl!ktere otazky 
os[dlen[ [V. V. Pokslsevskij); Obyvatelstvo - jeden z dfile~itl!js[ch faktorfi ekono­
micko goografickeho raj6novani Sti'edni Asie [N. G. Capenko); 0 kartografickem zna­
zornovan[ [kartografovanf) obyvatelstva [V. P. Korovicin); Geografle obyvatelstva a po­
drobne ekonomicke raj6novan[ [A. M. KolotijevskljJ; Problemy stl!hovani obyvatelstva 
mezl Sti'edni Asli a vychodn(mi oblastIni RSFSR [V. 1. Perevedencev); Otazky migraE­
nich spojen[ obyvatelstva ve velkych ml!stech Sti'edn[ Asie [E. Tasbekov); Rozlo~en1 
obyvatelstva TadZlcke SSR podle vyskovych pasem (V. S. Valov); Stl!hovan[ jako pi'ed­
ml!t evidence [V. N. Capek); Charakteristika souEasne migrace Klrglzske SSR [D. L 
Orodov); Zvlastnosti ml!stskeho obyvatelstva v sovl!tske Sti'edn[ AsH [0. A. Konstantl­
nov); Dynamika rozvoje funkEn[ struktury ml!stskych s[del Uzbeklstanu [N. V. Smlrnov); 
o rozvoji sUI! ml!st Uzheklstanu a jejich funkEni struktui'e [B. C. Chorev); Problemy 
perspektivniho systemu ml!stskeho osidlen[' Uzbecke SSR (A. N. Zotov); Formovani 
hlavn[ch m1!st svazovych republik Sti'edn[ Asie [T, Rajimov); K otazce perspektiv roz­
vOje malych ml!stskych sidel Bl!loruske SSR na pi'ikladl! Gomelske oblasti (S. A. Pol­
skij); Formovan[ ml!stske sitl! Ferganske doliny (0. Ata Mlrzajev); Nl!ktere populaEn[ 
otazky v souvlslosti s rozvojem ml!st Litervske SSR [V. Z. Grundmanic); Problemy 
rozvoje malych a sti'edn[ch ml!st Uzbekistanu (Z. A. Achmetov); K otazce typologie 
novych ml!st Uzbecke SSR [N. Fajzljev); Rozm[stl!n[ obyvatelstva ml!sta Nureka (R. N. 
Chajdarovova); K otazce pi'irodn[ho raj6novani Uzbeklstanu pro cile vystavby ml!st 
[L. N. Babuskln, A. N. Zotov, N. A. Kogaj, N. V. Smirnov); Rozvoj ml!st Sti'edn[ Asie 
(R. Rajlmov, M. Karachanov); Nl!ktere problemy rozvoje ml!st v oblasti doln[ho toku 
Amudarji [1. Inamov); Problemy venkovskeho osidleni Klrgizle (G. S. GuZin); Obyva­
telstvo a s[dla Ferganske dol1ny (M. K. Karachanov); Zml!ny v geografii s[del v sou· 
vislosti s vybudovanim Karakumskeho kanalu (A. Batyrov); Otazky perspektlvn[ho 
osidleni pastvln Uzbecke SSSR (A_ F. Sappo); Planovan[ zeruMl!lskych raj6nfi v Uzbeck~ 
SSR (M. G. Slgajev); Nl!ktere otazky geografie obyvatelstva Sti'ednl!amudarskeho eko­
nomlckeho raj6nu Turkmenske SSR [N. Orajev); Historie formovan[ venkovskeho 
osidlen[ Zarafsanske doliny [R. Valijevova); Nl!ktere otazky geografie obyvatelstva 
Saarichanske doliny Uzbecke SSR (M. Iakubov); Otazky formovan[ sidel v pasmu 
pustin Sti'edn[ ASie (Z. G. Frejkin); System os[dleni jlZnlho pasma Surchandarske 
oblasti a perspektivy jeho pi'etvoi'en[ (V. P. Advolodkln); SouEasny staY a perspektivy 
pouZiti matem atlckych metod v goografU obyvatelstva a sidel II. G. Sauskln); Zvlast­
nosti geografie obyvatelstva svazove republiky a jejlch vyuZlt[ pi'i narodohospodai'skem 
planovan[ (V. K. KoElera) aj. 

Ve struEne zpravl! nelze samozi'ejml! podat In formaci 0 vsech pi'[spl!vc[ch a zejmena 
nen[ moZno shrnbut problematiku, kterou se zabyvaly. Ie mo~no ovsem i'[cl, ~e goo­
graficky zaml!i'ene pi'[spl!vky tvoi'ily dfileZltou East celeho jednanl. Slrs[ pozornost 
vzbudlly zejmena problemy mlgraci mezi velkymi ekonomickyml oblastml Sovl!tskeho 
svazu; v nich se sovl!tska Sti'edn[ ASie jev[ jako oblast neobyEejnl! pi'lta~liva ve srov­
nan[ napi'. se Slbii'i. V repubUkach Sti'edni Asie to vede k velml rychlemu rtlstu ml!st, 
a to zejmena tl!ch nejvl!tsich se vsemi nesnazeml takoveho rychleho rfistu. Zaslouzeny 
zajem vzbudll tez referat 0 vyuZlt[ matematickych metod v geografii aj. Z vlastn[ch 
demograflckych otazek byla vl!novana nejvl!tsi pozornost schematizacl demografickeho 
vyvoje a populaEnlm zakonfim. Projevily se zde rfizne nazory, diskuse byla velmi kri­
ticka a otevi'ena. Objasnl!n[ tl!chto otazek je pro dals[ rozvoj demografie velml dfilezite 
a konference nespornl! pi'lspl!la k celkovemu sbHzeni stanovisek, 1 kdy~ se pi'i sestavo­
vani rezoluci ukazalo, ze bude zapoti'ebi dals[ch dlskusi. Cesta k nim vsak i v Sovl!t­
skem svazu byla nastoupena. 

Konference v Taskentl! se tak stala velkym l1spl!chem sovl!tske demografie zejmena 
svym pi'isl1bem do budoucnosti. PopulaEni otazky, pi'ed kterymi Sovl!tsky svaz stOj[, 
jsou mnohem sloZitl!jsl, nez se v obdobi dogmatismu pi'edpokIAdalo, a tato objektivn[ 
situace sl vynucuje rozvoj demografickeho studia. Teze vl!tsiny referaffi, pi'ednesenych 
na konferencl, byly vydany Taskentskou statn[ unlversitou pi'edem a zbyvajic[, vEetn~ 
cele diskuse a zavl!rfi, budou publikovany v letosn[m roce. Z. Pavlik 
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Konference 0 ekologii krajiny. Ve dnech 15.--17. listopadu se konala v Jevanech 
u Prahy konference 0 otazkach ekologie krajiny. Organizatorem teto konference byl 
Ostav pro tvorbu a ochranu krajiny CSAV. Tematicky se melD zasedani zamerit na ti'i 
hlavni problemy, ktere mely byt reseny v prednaskach a diskusich iicastnikii: 

1. zhodnoceni dosavadnich pojmii a merltek uzivanych v krajinne ekologii; 
2. metody analyzy faktorii a jejich zakladnich vazeb v ekologii krajiny; 
3. metody syntezy faktorii a jejich zakladnich vazeb v ekologii krajiny. 
V takto vytcene problematice bylo predneseno na tricet referatu odbornikii z mnoha 

riiznych vednich oborii, ktere se primo ci nepi'imo ve svem vyzkumu zabyvaji otazkami 
krajiny a jeji ekologie. V sirokEim spektru zajmii jednotlivych disciplln se projevovaly 
znacne rozdily v nazirani na resenou problematiku i nejednotnosti terminologicke po· 
vahy, ktere znesnadnuji presne dorozumeni mezi jednotlivymi obory. 

Ovodni referat, predneseny prof. Pfefferem (OTOK), se zabyval hodnocenim dosavad­
nich pojmii uzivanych v krajinne ekologii. V {)tazce vymezovani pojmu krajina v jed­
notlivych vednich oborech poukazal na jeho odlisny vyznamovy {)bsah i rozsah. Pokud 
bylo hovoreno 0 pOjet[ geografickem, byla geografie chapana ziizene jen jako fyzicka 
geografie, pri cemz SQucasne komplexni geograficke nazory byly prehlednuty. 

Z dalSich, obsahove velmi cennych referatll je nutno se zminit alespon 0 techto. 
Inz. arch. M. Stepanek (SORP Praha] referoval 0 metode iizemniho planovani a jejim 
vyznamu v krajinne ekologii. 0 castnici konference byli seznameni s bohatou doku­
mentaci vysledkii praci provadenych ve Statnim iistavu pro raj6nove planovani v Praze. 
Metoda iizemniho planovani byla interpretovana jako vyhodna platforma pro uplatneni 
{)tazek sledovanych krajinnou ekologiL Dr. E. Novakova (DTOK] ve svem pi'ispevku 
hovorila 0 metode analyzy faktorii a jejich zakladnich vazeb v krajinne ekologii. Tato 
analyza se markantne projevuje v determinaci a charakterizaci konkretnich krajin, 
jakoz i v jejich zarazovani do krajinneho typu. Pro jednoznacnou charakterizaci krajiny 
je podle nazoru autorky treba pouzlt bodoveho, indexoveho systemu. Prof. J. Krise 
(CVUT Praha] dolozil na pi'ikladu reseni iizemniho planu Frantiskovych Lazni, ze tvorba 
prirodniho prostredi je podstatnou cast[ prace urbanisty, ktery vsak nutne pri sve praci 
potrebuje synteticky pohled, zahrnujici ekologii cloveka, lidske spolecnosti a prirody. 
o vyznamu demografickych prvkii v analyze krajiny hovoril inz. M. Kucera (OKLKS), 
ktery upozornil na to, ze kazde poruseni vyvazenosti obyvatelstva s prosti'edim, ve 
kterem zije, rna zavazne negativni diisledky spolecenske i ekonomicke, ktere jsou casto 
dlouhodote citelne. V zajimavem sdeleni inz. J. Spaleneho (OTOK CSAV] 0 biochemicke 
analyze jako soucasti charakterrzace krajiny bylo na rade typickych prikladii dolozeno, 
jak chemicke slozeni organismii do znacne miry odrazi specificke podminky prostredi, 
ve kterem organismus vznika a vyviji se. Jestlize vztahy definovane biochemickou ana­
lytikou jsou vyslednici jevii typickych pro urcite oblasti, tj. vyskytuji Ii se regionalne, 
mohou se stat soucast[ charakterizace krajiny. Akademik Ct. Blattny (Ostav experiment. 
biolog. CSAV] hovoril 0 hodnoceni lokalizace a intenzity zemedelske vyroby z hle­
diska krajinne ekologie. Dr. J. Nozicka (VOLHM, Zbraslav Strnady] poukazal na sku­
tecnost, ze ke komplexnimu priizkumu krajiny je treba diikladne znat i jeji historicky 
vyv-oj od nejstarsich casii az do nejnovejsi doby. 

Z pomerne pocetne zastoupenych geografU referoval prom. geograf J. Drdos (Ostav 
biologie krajiny SAV Bratislava) 0 fyzicko geografickych pracich v ekologii krajiny 
a autor toh-oto sdeleni 0 nekterych geografickych aspekteeh pri hodnoceni pojmu kra­
jina. Pritomni geografove se iicastnili v bohate dis~usi, kde poukazali predevsim na 
synteticky geograficky pohled v resene problematice. 

Poradajieimu iistavu paUi dik za dobre organizacni pripraveni tohoto setkani odbor­
nikii ceskoslovenskych, polskych a nemeekych. Bylo by si jen prat, aby vydani sborniku 
s referaty a podstatnou cast[ diskuse, sllbene poradaiiclmi v zaveru konference, bylo 
realiwvano a poslouzilo k informacim sirsi odborne verejnosti. V. Gardavsky 

Studie I) re,zvojovych zemich ve Franeii. V roce 1964 bylo na francouzskych univer­
sitaeh obhajeno 19 doktorskych a 22 diplomnich praci 0 rozvojovych zemich z eelko­
veho poctu 57 doktorskych a 200 diplomnieh praci, tzn. ze kazda tret[ doktorska 
a kazda devata diplomni prace se tykala rozvojovych zemi (v letech 1961 a 1962 to 
byla kazda druha doktorska a kazda desata diplomni prace]. Mimoradny zajem 0 roz­
vojove zeme na francouzskych vysokych skolach tedy dale v nezmensenem mel'Itku 
trva. Proti dl'ivejsku doslo vsak ke znacnemu soustl'edeni; na Sorbonne a v Bordeaux 
bylo obhajeno 68 % vsech geografickych praci 0 rozvojovych zemich (Sorbonna 11 dok­
torskych a 9 diplomnich praci, Bordeaux 4 doktorske a 4 diplomni prace). Vedle toho 
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bylo po 3 diplomnIch prac[ch obhiijeno na universitach Lyon a Montpellier, po 1 doktor­
ske a 1 diplomnI praci ve Strasburku a v Aix-en-Provence, po 1 doktoOrske praci 
v Grenoblu a v Clermont-Ferrand a 1 diplomnI praci v Lille. 

I tentokrat bylo nejvIce pozoOrnosti venovano Maroku a Madagaskaru; 4 prace doktorske 
a 2 diplomnI se tykaly MaroOka: technicke, ekonomicke a socialnI aspekty rozvoje 
v zavlazovane zone u Tadly, agrozemedelske studie z uzemI kmene Guichu, fellahove 
a koOloni v marockem Rharbu, monografie prIstavu Safi, pestovanI olivy v okoll Mara­
kase, typ zemedelskeho hospodarstvl na plosine Triffa; 4doktorske a 1 diplomnI prace 
se tykaly Madagaskaru: geomorfoloOgicke studie nejzazsIho jihu, hydrologicka stu die 
reky Mongoky, antropogeografie pobreznI oblasti Mahafal y, studie mestskehoO trhu 
Zoma v Tananarive, prlspevky ke geografii Madagaskaru. Pozoruhodne je, ze do popredI 
zajmu se dostala HornI Volta, ktera v letech 1961 a 1962 byla geograficky nestudoOvana. 
TykajI se jl disertacnl studie vesnice Yobri a mesta KoudoOugou a diplomnl prace 
o zivote zemMelcu. 

o ostatnI africke zeme zajem prechodne poklesl; Senegalska se tykalo drIve 9, nynI 
jen 3 prace: konkurence mezi Dakarem a pi'Istavy Kanarskych ostrovu, typ pionyr­
skeho osldlenI Madina- Gonasse, studie mesta Rufisque. Po dvou pracIch sousti'edilo 
na sebe AlzIrsko, Tunisko, Mali, Nigerie, PobrezI s]onoviny a Kongo [Brazaville). J de 
00 studie: leteeka spolecnost Air Algerie a jejI vyznam pro alzlrske hospodarstvI, 
podnebI Hoggaru, vinai'stvI v Tunisku, vesnice Ras Djebel a Raf Raf v bizertskem 
sahelu, mapa hustoty zalidnenI Mali, geografie Bamaka, aktualni problemy republiky 
Nigerie, zivot Haussu v obla'Sti Maradi, pedologieke studie z Pobi'ezl slonoviny, zeme­
delstvI kmene Attiu, lide a jejieh hospodarska cinnoOst v severnI casti brazzavillskeho 
KoOnga, geografie pi'Istavnlho mesta POinte NOire. Problematiku z Gabonu resila studie 
o namezdnleh delnIeIeh. Tentokrat se zadna praee nezabyvala Guinejl, Kamerunem, 
ToOgem, Mauretanil a vyehodnl Afrikou. 

Z asijskyeh zeml se zajem soustredil na Iran, ktery byl uz drive z Asie na prvnjm 
mIste ziijmu franeouzskych geografU a byly mu venoviiny doktorske prace: podnebI 
franu, hospodiii'stvl a zivot na venkove v pi'ikaspicke provineii a diplomnl priice 0 re 
gionalnI funkci mesta Sus. Asie se tykala tez studie 0 prumyslove expanzi v oblasti 
Bejrutu a 0 ekonomickem aspektu vetSlch afganskyeh mest. Tentokrat nebylo studi[ 
z jiznI, jihovyehodnl a vyehodnl Asie. 

Preehodne poklesl zajem franeouzskych geografu 0 Latinskou Ameriku, tykala se jI 
pouze jedna prace disertacnl [Zemedelska struktura a hospodarsky rozvoj Kolumbie) 
a jedna diplomnl [Studie mexicke aglomeraee Monterrey). 

Obeene problematiky se tykaly dve disertace [Modernizace zemedelstvI a poloko 
coyne narody, Cernostl africtl delnlei ve Francii), rozsahla diplomnl praee Repatrianti 
ze severnI Afriky v departementu Menault [1954-1964) a studie 0 franeoOuzskem trhu 
kavou. 

Po prostudovanl udaju uverejnenyeh v Annales de Geographie roku 1955 a jejieh 
srovnanIm s analogickym material em z roku 1963 konstatuji, ze doslo ke znaenemu 
sousti'edenI vyzkumu rozvojovych zeml na dve university Sorbonnu a Bordeaux, studo­
vana problematika se zuzila a poOzornost se nynI sousti'eduje na etyri zeme prednost­
nlho zajmu, jimiz jsou pro dnesnI Franeii Maroko, Madagaskar, HornI Volta a Iran. 
Za nepl'Iznivy rys poOvazuji silny pokles zajmu 0 res en I obeene problematiky a docasne. 
vypadnutI studil z letecke fotogrammetrie a interpretaee. 

Lit era t u r a: Theses de geographie soutenues en 1964 et dipl6mes d'etudes supe­
rieures de geographie presentes en 1964. Annales de Geogr. 74, 405: 631-637, Paris 
1965. - Theses soutenues en 1961 et 1962 et dip16mes d'etudes superieures de geogra­
phie presentes en 1961 et 1962. Annales de Geogr. no. 393, 394: 629-637, 752-758, 
Paris 1963. Ct. Vat rub e e: Studie z rozvojovych zemI na francouzskyeh universitach. 
Sbar. CSZ 69, 2: 138-139, Praha 1964. C.· Votrubec 

Nliiktere rysy do,pravy africkych zemi na pi'ikladu Ghany. Suchozemske dopravnI spoje 
jsoOu do ureite mIry ziivisle na reliefu krajiny. Severnl cast Ghany je previizne ploehii, 
mii malou reliefovou energii. Take vodn1ch toku je zde maio, takze jejieh prekoniiviinf 
neeinl velke potize. Jizni polovina zeme je rozmanitejsI, vyskove rozdIly jsou vets! 
a hydrografiekii sit hustSI. Rozvoji dopravy vadila v minulosti i hustii vegetace v oblasti 
tropickych pralesu. NejvetSI elenitost terenu je v obIasteeh rozsIrenI zuly, zvliiste ve 
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Stredn[ a Vychodni oblasti, kde jsou charakteristicke okrouhUi pahorky se skalisky, 
oddelene navziijem 11zkymi 11doUmi. Mnozstv[ rek a potokii vyzaduje stavbu velkeho 
mno:l:stvI niikladnych mostii i pres male toky, protoze v obdob[ de!§tii se silne rozvodiiujI. 
Mostii pres velke reky je malo, takze pozemnl doprava je ziivislii na ~etnych prevozech. 

Klimaticke pomery zna~ne ztezujl a prodra:l:uji stavbu a 11dr:l:bu dopravnich spojii 
v jiznich oblastech Ghany. V obdobi de!§tfi jsou neasfaltovane silnice vlHsinou nesjizdne 
a i na bezprasnych silnicIch je doprava zUzena. Prudke lijiiky a po nich niisledujlcl 
mlhy zte:l:ujl viditelnost. 

R[~nl dopravl:! stojl v ceste mno:l:stvl perejl, ktere u vl:!t!§iny rek neumo:l:iiujl splavnost 
celeho toku; reky maji pouze omezene 11seky vhodne pro plavbu men!§lmi cluny. Take 
ria nejvegl rece - Voltl:! -- briini plavbl:! rada pei'ejI a plse~ne lavice, ukliidajlcI se 
pi'i 11st1. 

Malii ~lenitost pobi'ezl, mel~iny, ktere je proviizeji, a silny prIboj znesnadiiujl pristup 
z moi'e ke brehfim. Ghanske pobre:l:i nemii prirozene pi'istavy. Proto bylo nutne stavl:!t 
niikladne uml:!le pristavy. Vyhodou jsou male zmeny hladiny zpiisobene moi'skym dmu­
tim, coz usnadiiuje prichod a odchod z pi'istavfi a manipulaci pi'i prekliidiinL 

Plo!§inaty povrch Ghany neklade prekiizky letecke dopravl:!, av!§ak tento druh dopravy 
nariizi na obtIze zpiisobene klimatickymi poml:!ry. Nlzkii obla~nost, mlhy a ob~asne 
smr!§tl:! ztezujl leteckou dopravu v obdobl desffi, kdy jsou tez vyi'azoviina z provozu 
travnatii leti!§te. V suchem obdobl vadi spatnii viditelnost pi'i harmatanu, zvliistl:! v se­
vern[ch ~iistech zeme. Nejvice kurzfi je v provozu v obdobl sucha, tj. v zimnIch ml:!si­
cich, zaUmco v dobl:! de!§tii se jejich po~et podstatnl:! snizuje. - Tyto rysy pi'irodnlho 
prosti'ed[ ovliviiujI, a pi'edev!§lm v minulosti ovlivnovaly, rozvoj dopravy v GhanI:!. 

Pi'i studiu vyvoje dopravy na 11zeml Ghany jsme dospl:!li k vymezenl niisledujicich 
etap: 1. primitivni doprava s pi'evahou podilu nosiCil. (pi'ed r. 1901), 2. rozvoj zelezni~nl 
dopravy (1901-1927), 3. rozvoj silnicn[ a niimoi'nl dopravy v obdobl svl:!tove viilky 
(1941-1945), 4. poviilecny rozvoj dopravy s dominujIcim rozmachem sllnicnl a letecke 
dopravy (po r. 1945). 

V prvnl etape doprava nedisponovala vykonnymi dopravnImi prosti'edky. Ve vnitro­
zem[ byla odkiiziina na neudrzovane cesty a stezky, 11lohu dopravnlch prosti'edkfi hriili 
nosici. V nl:!kterych 11zemlch, hlavnl:! pi'i lozisc!ch nerostii, byla vyznamnii ricni plavba 
provozovanii malyml, ru~nl:! poMnl:!nymi ~luny na splavnych 11secich i'ek. Podel nesplav­
nych 11sekii bylo nutne zbozi preniiset. Styk se ziimoi'im obstariivaly lodl:!, ktere musely 
kotvit daleko od bi'eM. Pi'i pobi'ez[ byla celii i'ada drobnych pi'!bojovych pi'!stavt'!, 
z nichz ziidny nevynikl nad ostatni. 

V prvni ctvrUnl:! stoletI zacala vystavba zeleznicnl dopravy, vyvolanii pi'edev!§lm 
exlstenci zlatych dolii ve vnitrozemL Byly budoviiny zeleznice vychiizejici ze Sekondi 
a z Akkry, spojujicl se v nejdfilezitl:!j!§[m vnitrozemskem sti'edisku - Kumasi. Obi:! 
pobi'e:l:ni kone~ne stanice zeleznicnl trati ziskaly spojenlm s vnitrozemlm pi'evahu nad 
ostatnimi pi'istavy a jejich obrat rychle restl. V druM polovine teto etapy vyvoje jiz 
zaclnii niistup automobiUsmu a silnlcnl dopravy. 

Od roku 1927 nepokracoval jiz rozvoj :l:eleznic az do druM svl:!tove viilky. Hlavnim 
dopravnim prostl'edkem se stal automobil. Pro niimoi'nl dopravu bylo diilezitym meznI­
kern otevi'enl prvniho hlubokomorskeho pi'lstavu v Takoradi. Tento uml:!ly pi'[stav se 
stal na dlouhou dobu hlavn!m ghanskym pristavem. Ve 2. a 3. etapl:! !§el rozvoj zelez· 
nicni a silnicni sitl:! ruku v ruce s rozvojem H!zby nerostnych surovin, hlavnl:! zlata, 
a s pl:!stoviinim kakaa. Zajl!§tovAnl dopravy bylo predpokladem pro rozvoj hospodiir­
sty! zeml:!. 

V obdobi druM svl:!tove viilky, jejiz vliv se projevll v GhanI:! v tomto smeru opozdeni!, 
byla dopravn[ sit diile zlepsoviina. Krome novych silnic byla po patniictilete pi'estiivce 
postavena dalSi zeleznicn! trat, spojujIci vojensky dfilezitii nalezisti! bauxitu u Awasa 
s zelezni~n[ ·sit[. V souvislosti s vAlkou ve Sti'edomoi'[ vzrostl strategicky vyznam 
ghanskeho 11zemi, coz vedlo k vystavbl:! zai'izeni slouzIcich letecke dopravi!. Bylo roz­
sireno leti!§ti! v Akki'e a vybudoviina dalSi. Zlep!§ilo se technicke vybaveni takoradskeho 
pi'Istavu a byla doplni!na a zkvalitni!na silnicni sit. 

V poviilecnem obdobi byla v jizni casU zemi! doplni!na zeleznicnl sIt ni!kolika kragimi 
diilezitymi trati!mi. Pokracuje rozvoj automobilove dopravy. V Temi! byl vybudoviin novy 
hlubokomorsky pi'istav. ProU pi'edchiizejiclm etapiim zaznamenala nejvi!tsl rozmach le-
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tecka doprava, ktera dnes hraje diUezitou ulohu ve styku se zahraniclm a prejala tez 
cast ukolu v dopravEl vnitrostatni. 

Obdobny vYVOj dopravy prodEllala vEltsina africkych zemi, i kdyz se jednotlive etapy 
svym datovanim vzdy pi'esnEl nekryjI s etapami typickymi pro Ghanu. 

Vyvoj z hlediska prostoroveho rozmfstElni dopravy dobre vystihli geografove Taaffe, 
Morill a Gould (1963), kteri na pi'ikladu Ghany a Nigerie sestavili model vyvoje dopravy 
v rozvijejicich se zemich. Podle nich prochazi vyvoj tElmito fazemi: 

1. Na pobi'ezi jsou male pristavy navzajem slabS spojene a s velmi omezenym zaze­
mim. 2. Do vnitrozemi pronikaji prvni komunikace, jejichz stavba je vyvolana potreoou 
pristupu k nalezisUm nerostnych surovin a k oblastem vhodnym pro pElstovani export­
nich plodin. Pi'istavy napojene na tyto spoje mnohonasobnEl zvEltSuji sve zazemi, zatimco 
ostatni ztraceji svuj vyznam. 3. Na hlavni komunikace se napojuji odbocky, ktere se 
prevaznEl radialnEl sbihaji k hlavnim strediskum. 4. Roste vyznam hlavnlch dopravnEl 
obchodnich stredisek a v dopravnI siti se vytvarejI zakladnI dopravni magistraly. 

Toto schema skutecne dobre odpovida vyvoji dopravy na uzemi Ghany, stejnEl jako 
v dalsich africkych zemlch. 

DopravnI sit Ghany dnes tvoi'I pi'evaznEl silnice, doplnElne v jiznich castech zemEl 
zeleznicemi a mezi hlavnimi sti'edisky tez leteckymi llnkami. HlavnI ulohu v dopravEl 
rna doprava silnicni, slouzicI vnitrooblastnim a mezioblastnim svazkfim. Silnice, kterych 
je pi'es 30000 km, majI rozhodujici vyznam v preprave nakladu, protoze zeleznicnl sit 
je pi'Ilis i'idka a omezena pouze na malou cast uzemL Automobily obstaravaji dnes 
dopravu vEltsiny zemedelskych produktfi, maji rozhodujici Ulohu pi'i pi'epravEl di'eva 
a take vyznamny podil pi'i dopravEl nerostnych surovin. Ospesne konkurujI zeleznici 
i na linkach soubSznych se zeleznicnimi tratElmi. TElzke nakladni automobily mohou pi'e­
pravovat i velke naklady, takze i doprava dreva, ktera byla di'ive domenou zeleznic, 
je dnes provadena prevaznEl nakladnimi auty. 

Rozbor silnicni sitEl v GhanEl provadElli P. Gould, E. Taaffe a R. Morill (1963). Podle 
vysledkfi jejich vyzkumu je v kteremkoliv raj6nu Ghany delka silnicni sitEl pi'Imo 
umElrna druhe odmocninEl poctu obyvatelstva nasobene druhou odmocninou plochy da­
neho uzemi. Vedle techto dvou hlavnich faktoru - poctu obyvatel a rozlohy - majI 
vliv na hustotu sitEl tez vlivy pi'irodnIho prostredI, poloha oblasti v systemu mezioblast­
nich svazkfi a stu pen rozvoje trznIho hospodai'stvI. 

Hustotou silnicni sitEl vynika sirsi okoH Akkry a Kumasi, hlavnlch dopravnlch center 
Ghany. Asantsko, Stredni a VychodnI oblast majI vysokou hustotu silnicni sitEl, doplnEl­
nou jestEl zeleznicemi. V tElchto oblastech je take nejvEltSi podil kvalitnich silnic schop­
nych celorocniho provozu. Relativni dostatek dopravnlch spojfi rna i jih ZapadnI oblasti. 
Naproti tomu velmi i'Idka sit je v malo obydlene severnI casti SevernI oblasti, vychodnI 
cast! Brong-Ahafa a Asantska, na severu VychodnI a Voltske oblasti. Tez hustEl zalid­
neny jih Voltske oblasti rna pres hustou sit vedlejsich cest nedostatek kvalitnlch do­
pravnlch spojfi. 

Zeleznice, kterych rna Ghana 1206 km [v r. 1964), jsou rozmIstElny pouze v jizni cast! 
Ghany; Horni, SevernI, Voltska oblast a Brong Ahafo nemaj! zadne zeleznice. V nElkte­
rych odlehlych oblastech, hlavnEl v pralesnI z6nEl, dosud existuje nejstarsi druh dopravy 
- pi'eprava nakladu na hlavach nosicu, je vsak stale vice zatlacovana modern[ do­
pravou. 

Ukazuje se, ze jednim z nejdulezitEljsich faktoru pro rozvoj dopravy je stupen tdnlho 
hospodarstvi, ackoliv P. Gould (1960) tomuto ciniteli nepi'iklada zasadni vyznam. Nej­
hustsi a nejkvalitnejsl silnicni sit, posilena jeste v nejdltlezitEljs[ch taz[ch zeleznlcnl 
dopravou, je v uzemlch produkujicich exportnI plodiny a nerostne suroviny. PrvnI ze­
lezniee byly staveny ke zlatym dolum, na zeleznicni sft jsou dobre napojena loziska 
manganovych rud a bauxitu. V zemEldelskych oblasteeh je nejvetSi hustota sitEl v pasmu 
pestovani kakaovniku, zatimco nElktere urodne oblasti v severnim Asantsku a v Zapadni 
oblasti produkujI zemMEllske vyrobky jen pro mistnI spotrebu, protoze jsou prIlis vzda­
leny od silnie a zeleznie. Prebytky nenI mozne dopravovat na velke vzdalenosti pesky, 
protoze se v tropiekem klimatu ryehle kazi. Snad by zde mohlo byt pouzito letecke 
dopravy zemMEllskyeh prebytkfi po vwru Sudanu, kde se konajI pokusy dosahnout 
timto zpusobem zvysenI hospodarske aktivity odlehlych oblasti. 

Letecka vnitrostatni doprava spojuje ctyri nejdfilezitEljsi sti'ediska Ghany. Pro daISi 
rozvoj leteeke sitEl nejsou dosud pi'edpoklady vzhledem k male hustote zalidnenI a nizke 
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hospodarske aktiviti'l. Vyznam i'lcni dopravy je nepatrny. Teprve nyni, po dokonceni 
voltske pi'ehrady, se stanou vodni cesty vyznamnym doplnkem dopravniho systemu. 

Ghana rna dnes dva vyznamne moderni pi'istavy vhodni'l polo2ene pobli2 hlavnich 
produkcnfch oblasti. Tema i Takoradi majl relativni'ldobre spojeni se zazemim. Jen 
zcela vyjimecne se v Africe vyskytuji dva pristavy teto dille2itosti v tak male vzdale­
nosti od sebe. 

Poloha Ghany, byvale britske kolonie, v obklicenI di'ivi'ljsich francouzskych kolonii 
nebyla pi'izniva pro rozvoj dopravnich stykfi se sousednimi zemi'lmi. Na pi'eka2ku 
vetSimu obchodnimu styku se sousedy je i obdobna struktura zahranicnlho obchodu -
vyvoz surovin a dovoz hotovych vyrobkil, co2! je typicky znak ekonomiky vsech rozvo­
jovych zemL Neni proto mnoho druhil zbo2i, kterymi by bylo vhodne obchodovat se 
sousednimi zememi. Vyjimkou je rozsahlii produkce masa v Horni Voiti'l, jeho2 dovoz 
do Ghany je pro obe zeme 2adoucL 

V s-oucasne doM nema Ghana 2!eleznicni ani vnitrozemske vodni spojeni 5e soused­
nimi staty. Izolovanost 2eleznicnich systemfi jednotlivych zemi je typicka pro celou 
Afriku jako dilsledek kolonialniho rozd~Heni kontinentu. Hranice sousednich statil pi'e­
cMzi v Ghane jen ni'lkolik silnic, z nich2 nejvyznamnejsi je spojeni Akkry pi'es Voltskou 
oblast do Lome a dale do Lagosu. Ostatni spoje, pi'ekracujici hranice s Togem a s Horni 
Voltou, jsou malo kvalitni a mene frekventovane. Vyjimku tvori silnice Navrongo­
Ooagadougou. Hranice s Pobi'e2im slonoviny neprekracuje Mdna kvalitni silnice. Nedo­
statek dopravnich spojil brani vetSimu rozvoji obchodu s Horni Voltou, ktera je 7. nej­
vetsim vyvozcem do Ghany (2,5 % objemu ghanskeho dovozu). Dodnes cast masa se 
musI importovat hnanim 2ivych stad dobytka, coz pi'i velkych vzdalenostech a nedo­
statku potravy pri cesti'l znamena neumi'lrne ztraty. 

Velmi dobre je navazani Ghany na system africke letecke dopravy. Ghana rna pro­
stl'ednictvim vlastni letecke spoIecnosti spojeni s 26 africkymi mi'lsty, dalsi spojeni 
otstaravaji zahranicni spolecnosti. Letecka doprava spojuje Ghanu se vsemi soused­
nimi staty a s viHsinou vyznamnych zapadoafrickych letisf. Celoafricky vyznam maji 
ghanske !inky d::J vychodni Afriky; !inky do Londyna pl'ispivaji k dobremu spojen[ 
zapadni Afriky s Evropou. Ghanske letecke !inky vnitrosHitni a zahranicni jsou sou­
casti hus~e site leteckych spojil ostatnich africkych a zamol'skych spolecnosti. Tato 
gft tvoi'i v Africe nejdokonalejsi system ze vsech druhil dopravy a rna stale rostouci 
v}'zrr8'n v d::lprave osob i nakladil. Vyznamne postaveni Ghany v letecke dopravi'l 
Atriky' za)stuje i akkerske letiste, ktere pam mezi pi'edni africka letiste vUbec. Za 
t::,,:) sve po,' anni vdeci vyhodne poloze na mape Afriky, dobremu technickemu vyba­
venI, p,::Jmerne pi'izni vy m k!imatickym podminkam a v neposledni rade te2! hospodal' 
skerr,u a politickelLu vyznamu Ghany. 

Ka. _c~a2ni doprava zemi pi'i Guinejskem zalivu je malo rozsirena vzhledem k male 
vY',nene z~::J2i mezi africkymi zememi. Celkovi'l rna namoi'ni doprava omezeny vyznam 
ve vnitr:)ufrickem dJpravnim systemu. Jeji uloha tkvi hlavni'l ve spoJeni se zamol'im. 

Gi'.3.I1Ekl d::Jprava dosahuje lepsi urovni'l, ne2 je prfimi'lr africkych zemi. DalSimu zlep­
s'~-!!\ni tude vsak v tudoucnu stat v ceste pi'edevsim mala hustota osidleni zemi'l, 
z llf>.s'.e jeji stredni casti, co2! je vi'ltSi preka2ka nel': ostatni fyzickogeograficke a ekono­
D ickugr;;ografickii faktory. Doprava nese typicke znaky dopravni -situace vi'ltsiny -afric­
kych rozvoJovych zen'!. Ve vnitrostatni doprave prevlada smi'lr z vnitrozemi k pobre2!!, 
~,j produkcnfch oblast[ k exportnlm pi'istavilm. Typicke je ubyvani hustoty dopravni 
:c- e S8 vzdalenosti od more. S vyjimkou leteckych linek je napojeni na dopravnl 
:JE: ~my ~ousednich zemi velmi male. 

Lit era t u r a: Boa ten g E. A.: Geography of Ghana. London 1959, 263 str. -
Ghe.na Seven Year Development Plan. Accra 1964, 85 str. - Go u I d P. R.: The 
LJevdopment of the Transportation Pattern in Ghana. Evanston 1960, 196 str. - H a r­
r iss 0 n - C h u r c h R. J.: Wiest Africa. London 1957, 368 str. - Hill i n g D.: Ghana's 
Aluminium Industry. Tijdschrift voor Economische en Sociale Geografie 1964, 
r1: 128-132. - Road Map of Ghana 1: 500000, 4 listy. Accra 1959. - Role of Aviation 
in the Economic Development and Conditions for the Development of AViation. U. N. 
Conference, Geneve 1963, 15 str. - Statistical Year Book 1963. Accra 1964. - T a a f f e 
E. J. - M 0 rill R. L, - Go u I d P. R.: Transport Expansion in Underdeveloped Countries: 
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FI'(l'jekt OkI'ajove praleslli silnice v Peru. Ry chly 'Yzr ll st obyva telstva v ji h oam ~ ri c ­

k ~' ch zem!ch vy zaduj e nalehave i ry chle zvysovani zen edelske vyro: y. j in ak se zvy 
suj e deficit ve vyro Le potravin, ktery je jiz nyn! hospoda rskou brzdo u Ill nohych zem l 
jizni Ameriky ; pres to, ze musi tyto zeme dovazet skoro vsechn y prumyslove vyro J ky, 
jsou nuceny znacno u cast pros tredk ii venovan ych na dovoz utra tit za nakup potravin 
v zahranic1. 

V Peru dnes pi'ipa da na 1 obyvatele 1700 m2 o bdelavane pudy . Roku 1980 by pri 
predpokla danem vzrustu obyvatelstva pripada lo na hl avu jiz jen 850 IT, 2, coz je velmi 
m.a lo, zvlaste uvazime Ii skutecnos t, ze peruanske zemedels tv! je rovn ez hlavnim doda­
vatelem vyvoznich produktiL Zvys.ova n! l'oduk tivity ze medelske vyroby je proces dl ou · 
hodot y; rych le reseni situace umozni jedi ne ziska ni znacn ych ploch nove zemedelske 
pii dy. Tohoto cil e lze v Peru dosa hn out dY e 11a zp usoby. je mozno zavodnit da Is! plochy 
v po:Jrezni aridni o t las ti nebo u moznit vyuziti rozsahlych uzemi v -o blas ti vychod nlch 
prales u, coz zna mena vy budova t tam zakla dn i dopra vnl cesty. Druhe reseni se ukaza l3 
byt rvchle jslm a hospodarnejsi m, a by lo proto ta ke schval eno peruansko u vladou. 

Sitllacni ma pka proj ektovane pralesni silni ce v Peru. 

Ok ra jove pasmo pra le­
sa, hran lcici s o"las ti 
Kordill ery, ve kt 3re zije 
v tsi cast obyva te l Peru, 
byva nazyva no Ce ja de 
Se lva [oboci pralesa ). je 
po lozeno lll e zi 2000 a 600 
n n. m. a jeho podnebi 

je prizn ive pro rozlio] ze­
medels tvi i pro osld leni. 
Ceja ma Dy t zpi' ist upn E! na 
pos tavenim podelne sil ­
ni ce, nazyva ne Carre teca 
Ma rg ina l de la Selva, t]. 
Ok l'a jova pra lesni si lni ce . 
Pl a n byl prizn ive pri ja t 
v sousednic h zemich , a 
to vedlo pE! rua nskou vl.i ­
riu k tOlllu, ze pr ivzala 
k projek tu ta ke Bolivii , 
Kolumbii a Ec ua dor, telly 
ze me, jejichz vychodni 
ob las ti jsou stej neho c ha­
ra kteru ja ko pra lesnl 
uzemi Per u. Spolupraci 
vsech c ty i' z9m! bud ou 
vytyceny hl avn! tec hni c­
ke zasady projekt y a bu· 
de us ta yen ridic! vybor, 
sl ozeny ze zas tupcu zil­
castnenyc h Stat ll, kte ry 
bud e koordin ovat prace 
na stavbe s ilni ce Trasa 
peruanske Okra jove pra­
lesni s iln ice byla s tan o­
ven a tak, a by na sever ­
nich i j iznic h hrani cich 
r.ava zova la na obdob­
ne projekty sOll sednich 
sta tU . 

Vystavba silnic v Peru byla odedavna podnecovana snahuu proniknollt do vnitrozeml. 
Silnice pi'ekracovaly Kordillery v:My na takovem m[ste, k tere kladlo stavbe mene pre­
kazek. Tak byly v minulosti vyblldovany silnice do La Merced, Tingo Maria, Qui lla · 
bamba, Bagua a k rekam Carb6n a Inambari. Do pralesn!ho pasma se tedy jiz proniklo 
na nekolika mls tech , ale tyto silnice by bylo treba zlepsit, rozslri t a doplni t nekolika 
dalsimi spoji, zejmena usekem Pisco - Ayacucho - udo li i'eky Apurimas a prodlouze­
n!m Bolivar - juanjui. 

185 



Idealnim 1'esenim zp1'istupnenI pralesili oblasti by bylo vybudovanI zelezniee, ktera 
by umoznila odvazet pi'i nizkyeh nakladeeh objemne a tezke suroviny, ktere nen! 
mozno hospodarne vozit po silniei. Avsak postavenlm projektovane Okrajove pralesni 
silniee bude umozneno zahajeni takzvane "sl1nicni kolonizaee" oblasti, ktera je prvnim 
pi'edpokladem pro pozdejsi eelkovy hospoda1'sky vyvoj teto vnitrozemske casti re­
publiky. Pi'edpoklada se, ze kazda podoblast Costy (pob1'ezni nizina] a Sierry (huste 
zalidnena horska cast statu] dostane pi'idelenou cast nove zpi'istupneneho uzemI 
ke kolonizaei. 

Trasa Pralesni silniee nema byt vytyeena z hlediska ciste inzenyrskeho. Mela by 
doplnit stavajiei 1'icni sit takovym zpusobem, aby ji nezdvojovala, nybrz co nejvhodneji 
propojovala. Silniee musl tedy proehazet pi'lstavy, v niehz konc! splavnost jednotlivyeh 
1'ek, resp. ki'izovat 1'eky jinde v jejieh splavnem useku. Podle teto zasady by Carretera 
Marginal de la Selva spojila udolf i'ek Mayo, Huallaga, Pozuzo, Perene, Ene, Apurimae, 
Urubamba, Camisea a horn! Madre de mos a dotkla by se Ueayali v prlstavu Atalaya. 
Spojeni s p1'istavem Yurimaguas na i'eee Huallaga by bylo umozneno novou silnieI, 
ktera ma odtud vest pres Moyobambu a Olmos k pobi'ezL 

Velke pokroky dosazene v posledni doM ve stu diu zemMelskeho vyuziti pfid, lepsl 
znalost podnebnyeh podminek, geologieky prfizkum provadeny v souvislosti s hledanim 
ropy a uranu a koneene i vytecne provedenl Ekoiogieke mapy Peru - to vse pomfize 
upresnit prfiMh silniee tak, aby kazdy jejl kilometr umoznil vyuziti ploehy 400-1000 
hektarfi a aby problhala uzemim zemectelsky skutecne hodnotnYm. 

Prvnlm prinosem stavby by byla tezba d1'eva; je mozno pocitat s vytezkem asi 300 m3 

na 1 ha. Hlavn!mi druhy di'eva jsou tu eedr, mahagon, "tornillo", uleumano a mnoho 
dalS!eh, namnoze usleehtilyeh di'ev. Pestovani mnohaletyeh plodin v pralesni oblasti 
dava ryehle a tohate vynosy. KavQva plantaz rodi po ctyi'eeh leteeh a vydrz! i padesat 
rokfi. Podle dobrozdanl peruanske zemedelske banky (Banco agricola] je kava ze Selvy 
vysoke kvality a jejl eena na svetovyeh trzIeh se blizl eenam nejkvalitnejsIeh druhfi 
kavy. Dfilezitejsi nez pestovani kavy, jejiz produkei brzdI svetova nadvYNlba, bude 
na nove obdelavanyeh pozeme!eh zakladanl plantazi kakaovnIku, pro jehoz pestovanI 
jsou v oblasti Ceja de Selva idealnl ekologieke podmlnky. Z jinyeh jiz zavedenyeh 
plodin se uplatiiujl na mezinarodnIm trhu jedle kastany z oblasti 1'eky Madre de Dios 
a take bavlna z okoli Lamas, jejfz pestovan! se vyplael pi'esto, ze musl byt leteeky 
dopravovana k pobi'ezI (silnicnl spojen! dosud neexistuje]. 

Podle dosavadnleh zkusenosti jsou v pralesni okrajove oblasti dobre p1'edpoklady take 
pro ehov dobytka. Dokazuji to skvele vysledky, kterych dosahly dobytka1'ske statky 
v San Jorge de Pueallpa a v meste Bagua. Moznost zIskavani mnoha dalSieh produktfi 
dava oblasti pi'edpoklady pro vyvazeny rozvoj bez nebezpecnyeh vykyvfi monokultur­
niho hospodiii'stvL Bylo by uzitecne vypraeovat pred realizaci projektu dobrou hospo­
da1'skozemepisnou studii, jejimz cilem by bylo stanovit optimalnI vysky, kteryeh ma 
silniee dosahnout v pi'Islusne oblasti, aby byla zabezpecena rozmanitost zemedelske 
vyroby. 

Lit era t u r a : La Carretera Marginal de la Selva. Boletin de la Socia ted Geografiea 
de Lima 1963, LXXXI: 93-98. J. Bursa 

ZPRAVY Z CSZ 

Cinnust Ceskoslovenske spole~nosti zemepisne v roce 1965. Vedle zpravy 0 einnosti 
Osti'edi Ceskoslovenske spolecnosti zemepisne jSou na tomto mIste uvei'ejneny zpravy 
jen tech pobocek, ktere je vcas zaslaly. 

Ustredt Spolecnosti 

Ost1'ednI vybor Ceskoslovenske spoleenosti zemepisne, ktery praeoval ve starem slo­
zeni az do valneho shromazdeni Spoleenosti v Presove v zai'! 1965, pokladal v roee 
1965 dva ze svyeh ukolfi za stezejnL Byla to otazka zaveueni vyzkumu malyeh geo­
grafiekyeh oblasti, jejiz resen! bylo vyooru ulozeno jiz minulym sjezdem eeskosloven­
skyeh geograffi, a zejmena ovsem pi'iprava X. jubilejniho sjezdu es. geograffi. 

Otazka vyzkumne cinnosti spolecnosti, pridruzenyeh Ceskoslovenske a Slovenske 
akademii ved, byla kladne 1'esena teprve poeinajle rokem 1965, jak 0 tom bylo refero-
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vano ve Sborn!ku (roc. 70/1965, str. 169 nasl. J. CeskosJovenska spolecnost zemepisna 
neucastnila se jeste v race 1965 teto vyzkumne cinnosti, organizovane v uzke navaz· 
nosti na plnen! planu prace geografickych ustavu CSAV a SAV. V zajmu pi'ipravy 
venovala tete tematice, a jejimz zamei'eni a realizaci byly ve Spolecnosti rozdilne 
nazory, pracovu! poradu a vyzkumu malych geografickych oblasti, ktera se konala 
v Dome vedeckych pracovniku v Liblicich ve dnech 15. a 16. dubna 1965 za ucasti 
44 i::lenu Spolecnosti. Podrobna zprava 0 teto porade byla rovnez uvei'ejnena v temz 
rocniku Sborniku na str. 365-367 i se zdvery, ktere jednani pi'ineslo. Realizace techto 
usnesen! se postupne provadL 

Pi'ipravy X. jubilejniho sjezdu ceskoslovenskych zemepiscu zucastnilo se usti'edi Spo· 
lecnosti jen urcitym podilem: jeho poi'iidani vzali na sebe slovensH geografove a vy­
konali v kratkem case, danem pi'iprave, velkou organizacn! praci. Plat! to nejen 
o Slovenske zemepisne spolei::nosti v Bratislave, ale zejmena 0 vlastnim poi'adateli 
sjezdu, poboi::ce v Presove. Sjezd se konal v dote od 2. do 5. zai'!, vlastn! jednan! 
v hlavnim sale a pi'ilehlych mistnostech Parku kultury a cddechu v Presove ve dnech 
2. a 3. zai'l, kdezto dva dalSi dny byly vyhrazeny dVema exkurzim. Sjezd byl jubilejnim 
nejen v poradi sjezdu i::eskoslovenskych zemepiscu, ale soui::asne vytvoril dustojnou 
zakladnu pro oslavu 20. vyroc! osvobozeni nasi vlastL 0 jeho priibEihu je otistena 
podrobna zprava v tomto rocniku Sbornjku a referuje a nem i dale uvei'ejnena zprava 
o i::innosti pobocky Spolei::nosti v Presove. 

Valne shromazdeni Spolei::nosti, konane u prilezitosti X. jubilejniho sjezdu i::s. geo· 
grafii. dne 3. zai'i, konalo se za pi'edsednictvi mistopi'edsedy CeskoslD'venske spolei::nosti 
zemepisne prof. Luknise. Pi'edseda Spolei::nosti prof. Kori::ak byl omluven pi'itomnost! 
na soui::asne konanem mezinarodnim demografickem kongresu v Belehrade. Na valnem 
shromal!:deni Spolei::nost! byla zejmena schvalena zprava pi'edsedy Spolei::nosti 0 jej! 
i::innosti za uplynule volebni obdobi a dale byly schvaleny hlavnl zasady noveho 
organizacniho i'adu a jeho zneni s tim, ze nektere upravy, ktere si vyZiida textace 
v mezidobi· do ui'edniho schvaleni, provede pi'edsednictvo a hlavnl vybor. Po schvAlenl 
revizni zpravy a udeleni absolutoria staremu usti'ednimu vyOOru byl zvolen novy vybor 
usti'edi Spolecnosti v i::ele s dosavadnim jeho pi'edsedou prof. KorMkem. Ve SOOrniku 
CSZ i::. 1/1966 je podan i jmenny seznam i::lenu noveho vyboru. 

Vedle jednan! 0 pi'!pravu noveho organizai::niho i'tidu, ktere bylo organizacne sousti'e­
deno v rukou zvolene komise (ss. Doskoi::il, Droppa, Pokorny - pi'edseda, Stehlik), je 
mozno se zm!nit 0 uzavrenl dohody a spolupraci mezi Ceskoslovenskou spolei::nosti 
zemepisnou a Zemepisnou spole,i::nost[ Nemecke demokraticke republiky. Jej! text bude 
uvei'ejnen v pi'ipravovanem i::!sle Zpra'v Geskoslovenske spolei::nosti zemepisne, ktere 
budou vydavany pro funkcionare i cleny Spolecnosti cykiostylem. Obdobna dohoda je 
pi'ipravena k podpisu i s Polskou zemepisnou spoIei::nostL Bude jednim ze zavaznych 
ukolu usti'edi Spolei::nosti, aby obdobne dohody byly postupne uzav1'eny 5 dals!mi zeme· 
pisnymi spolei::nostmi, zejmena socialistickych zemi. 

Tato zprava se omezuje na hlavnl body cinnosti ustredl Spolei::nosti v race 1965, 
zejmena na tv, ktere jiz vykazuji formy uri::ite realizace. Nepi'ihllz!me-li k teznym 
schuz!m p1'edsednictva, casteji konanym, konaly se v race 1965 celkem t1'i schuze 
hlavn!ho vyboru, a to 15. dubna, 10. i::ervna a 14. prosince. (0. Pokorny) 

Pobocka v Praze 

Vyroi::n! clenska schuze, usp0i'adana 9. prosince 1964 za ui::asti 40 i::lenu, nasHnila 
program i::innosti na r. 1965 a pi'ijaia i'adu usnesen! k zajiSten! jeho spineni. VyOOr 
poOOi::ky projednal na sve schuzi, konane 14. prosince 1964, vsechny otazky spojene 
s neuspokojivou prac! pobocky a zejmena s nlzkou aktivitou i::lenstva a navrhi 1'adu 
opati'enL 

Prace v CSZ prosia v minulosti vyznamnym vyvojem. Okoly, ktere tradicne plnila 
jako centrum odbornych informac! pro sve clenstvo, v soui::asne dote nedostacuji. 
Lpen! na tradicn!ch formach pi'ednasek zejmena v Praze vede k nezajmu clenu a prace 
poOOi::ky se omezuje sp!se na popularizaci, coz je ukolem jinych instituci. VyOOr poboi::ky 
dose I k zaveru, ze zvysen! aktivity je nezbytne spojeno s poti'ebou postupneho rozv!­
jen! vedecke prace v ramci CSZ a na teto zakladne i aktivizace zejmena mlads!ch 
geografU a i::Ienu Spolecnosti, ktei'! pusob! sice mimo vedecka pracoviste v Praze, ale 
v tesne spolupraci 5 geografy z tschto ustredn!ch vyzkumnych ustavu a skol. K zajiS­
ten! teto aktivity vybor navrhi vytvoren! pracovn!ch skupin podle odbornych zajmii 
tak, ze vsichni i::Ienove budou vyzvani k ucasti v jednotlivych skupinach a budou za­
vazani aktivne se podllet na resen! ukolu ve skupinach. Clenove, kte1'! neprojev! zajem 
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o praci ve skupinach, budou vedeni jako "pi'ispivajici" a ucast'li se jen sirokych 
obcasnych akci cele Spolecnosti. ° navrhu byli vsichni clenove informovani zvlastnim 
dopisem. Je vsak nutne i'ici, ze akce se setkala s malym zajmem, a proto k vytvoi'eni 
skupin prakticky nedoslo a cinn05t pobocky se i v roce 1965 sousti'edila op~t na pi'ed· 
naskovcu cinnost. 

V r. 1965 bylo uspoi'adano 10 pi'ednasek. Program pi'ednasek byl sestaven v souladu 
s usnesenim vyboru pobocky 0 sti'idavem zai'azovani popularne vedeckych, resp. cesto­
pisnych pi'ednasek s pi'ednaskami odbornymi. Ve srovnani s minulymi lety se zvysila 
navstevnost, zejmena po pi'elozeni pi'ednasek z poslucharny Geografickeho ustavu KU 
na Albertov~ do mistnosti v budov~ presidia CSAV, kde je mozne tepe zajisfovat pi'ed­
nasky technicky. Prilmerny pocet navstevnikil se pohyboval mezi :10-50 OSOJa.I,i. 

13. ledna 1965 pi'ednasela inz. Vlada Grguricova z Krajskeho projektoveho ustavu 
v Praze na tema "Cesta Jugoslavii". V pi'ednasce seznamila posluchace s nekterymi 
odlisnostmi v hospodai'skem a politickem zivote Jugoslavie. Velky pocet diapozitivil 
se zabyval pi'edevsim architekturou teto zem~. 

Dr. Vaclav Zajicek, CSc., z Vyzkumneho ustavu vodohospodai'skeho v Praze pi'edna­
se117. unora 1965 na tema "Vyzkumne prace pro vodni dHa na Dunaji". Ve sve odborne 
zam~i'ene pi'ednasce se zabyval zejmena otlizkou technicko vodollOspodai'skych a eko­
nomickych pi'iprav navrhovaneho projektu. 

10. bi'ezna byl zahajen cyklus pi'ednasek k· 20. vyroci osvobozeni CSSR, nazvany 
"Soucasny stav a vyvojove tendence v geografickych v~dach" pi'ednaskou inz. Anto­
nina Kolacneho, CSc., z Vyzkumneho ustavu geodetickeho, topografickeho a karto 
grafickeho v Praze na tema "Stav a vyvojove tendence soudobe lmrtografie". 

Eduard Doubek ze SVVS v Ledci n. S. pi'ednasel 31. bi'ezna na tema "Dnesni USA" .. 
Pi'ednasku doprovodil i'adou barevnych diapozitivil. 

7. dubna pi'ednasel prof. dr. Ludwik Straszevicz, prof. university v Lodzi, flidny clen 
komise IGU pro aplikovanou geografii. V pi'ednasce "Geografie polskych mest" vysv~tlil 
zejmena povalecny vyvoj polskych mest a seznamil posluchace se soucasnym stavem. 

30. dutna m~li clenove pobocky moznost vyslechnout pi'ednasku prof. dr. S. P. 
Chatterjee z university v Kalkate, presidenta Mezinarodni geograficke unie. Chatterjee 
pi'ednasel na tema "Pi'irodni zdroje Indie a jejich vyuziti". 

26. kvetna se uskutecnila pi'ednaska prof. dr. Vaclava Polisenskeho z KU "Poznamky 
k historicke geografii Chile", ve ktere pi'ednasejici podal pi'ehled d~jin osidleni a vy· 
voje hospodai'stvi tohoto statu. 

Inz. Milan Touska ze Sti'ediska pro rozvoj silnic a dainic v Praze pi'ednasel 20. i'ijna 
.na tema "Obrazem· a filmem po Jordansku, Syrii a Libanonu". Pi'ednaska byla bohat~ 
dokuIlJentovana diapozitivy a filmy. 

Cyklus odbornych pi'ednasek pokracoval 17. listopadu pi'ednaskou "Stav a vyvojove 
tendence soudohe fyzicke geografie", kterou pi'ednesl doc. dr. Jaromir Demek, i'editel 
Geografickeho ustavu CSAV. 

Pi'ednaskova cinnost v r. 1965 byla uza:vi'ena pi'ednaskou dr. Otakara Stelcla, CSc., 
a dr. Vaclava Panose, CSc., z GO CSAV v Brne "Geograficky vyzkum Kuby". 

Bohatou cinnost vyvijela skolska sekce pi'i Prazske pobocce CSZ, vedena s. Antoni­
nem Lippertem. Cinnost vyvijela v nekolika sm~rech. Zam~i'ovala se v mezich svych 
moznostI na zkvalitneni urovn~ vyucovani zemepisu na skolach I. a II. cyklu. Jednou 
z velkych akci byla konference prazskych uciteh't zemepisu, kterou skolska sekce 
usp0i'adala 17. cervna 1965. Na konferenci byl rozebran soucasny stav vyucovani zeme­
pisu na skolach I. a II. cyklu a zjiSfovany pi'iciny celkem malo uspokojivych vyuco­
vacich vysledkil. Sve navrhy shrnula konference v rezoluci, ktera byla zaslana kabinetu 
ministra skolstvi a kultury a Mestskemu vyboru KSC. Skolska sekce navazala plodnou 
~polupraci s Klubem skolstvi a kultury v Praze, kde organizuje spolu s Krajskym 
ustavem pravideln~ dvakrat mesicne pi'ednasky z geografie. Jejich cHern je soustavne 
poznavani soucasneho stavu ekonomicko-politickych pomeril vyznamnych statil a dille· 
zitych geografickych oblasti. Ocast ucitelll i siroke vei'ejnosti na t~chto akcich je 
skutecne pi'ekvapujici a mnohdy pi'evysuje kapacitu zai'izeni klubu. Mnoho ucitelil ze· 
mepisu sleduje akce poi'lidane k dalsimu vzd~lavani ucitelil pi'i KPO v Praze. Kabinet 
zemepisu ve spolupraci s cleny skolske komise zajisfuje pravidelne skoleni ucitelil ve' 
studijnim cyklu, ktery sleduje soucasny geograficky vyvoj ve svM~. Peci KPO byla 
letos za redakce clenil skolske komise vydana publikace "Praha - sbornik stat! pro 
ucitele". 

Fotograficka komise pobocky pro velke casove zaneprazdn~ni svych clenil v r. 1965. 
zadnou cinnost nevyvijela. Nad timto stavem bude jiste nutne se zamyslet a pi'ijmout 
opati'eni k naprave. 
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Z ostatnich IikcI p·obocky byla 11spEisna cinnost na 11seku zahranicnIch exkurzL 
V r. 1964 byla uskutecnena exkurze cleni'! pobocky v poctu 28 do NDR na zaklade 
dohody Zemeptsne spolecnosti NDR a CSZ v ramci bezdevizove vymeny. V cervenci 
1965 se konala exkurze cleni'! Zemepisne spolecnosti NDR do CSSR. Ve dnech 25. cer­
vence az 8. srpna navstivilo 31 11castniki'! z NDR Prahu, Brno, Moravsky kras, Bratislavu, 
Tatry a Geskp. stredohori, Cestu pftpravili a organizacne zajistili clenove prazske po­
tocky. DIky obetave praci i'ady cleni'! potocky, pi'edevsim dr. Tatrove i cleni'! z pobo­
cek mimoprHzskych, probehla exkurze bez zavad. Na zaklade zkusenosti z tohoto 
vymenneho zajezdu budou v pi'iStlch letech organizovany dalsI akce. 

Potocka rna k 15. 12. 1965 celkem 325 cleni'!. V r. 1965 bylo prijato 8 cleni'!, i'ada 
uchazeci'! 0 clenstv[ vsak musela byt odmItnuta, nebot nespliiovala podminky. Vybor 
pobocky pra.coval v tomto slozeni: predseda prof. M. Blazek, jednatel J. Brinke, poklad­
nik S. Siropolko, clenove: J. Doskocil, Z. Hoffmann, A. Lippert, S. Mikula, L. Mucha, 
J. Novotny, J. Rubin, M. Stadlerova, K; Stransky a H. Tatrova. Zvoleni clenove vyboru 
V. Krska a V. Havlik se pravidelne prace neztlcastnili. Vybor pobocky se sesel v roce 
1965 na 6 Echi'!zich. 

Na vyrocni schi'!zi, konane 15. prosince 1965, byl za 11casti 55 osob jednomyslne zvolen 
novy vybor ve slozeni: predseda: doc. Mat-ousek, clenove: prof. Blazek, J. Brinke, J. Do· 
skocil, J. Dosedla, Z. Hoffmann, A. Lippert, S. Mikula, L. Mucha, J. Novotny, J. Rubin, 
M. Stadlerova, S. Siropolko, H. Tatrova a J. Zajicek. (,. BrinkeJ 

Pobor:ka v' Plzni 

V cinnosti pobocky nedooslo v roce 1965 k podstatnym zmenam. V odbornych skupi· 
nach pracovala nejaktivneji odborna skupina pro regionalni zemepis. Pokracovala v pri· 
prave pri'!vodci'! po Zapadoceskem kraji. SirsI autorsky kolektiv zahajil praci na pru 
vodci "Zapadoceskym krajem pro cizince", v planu je Domazlicko a Krusne hory. 
Rozpracovana je publikace "Domazlicko v ob\azech". Skupina bude usilovat 0 to, aJY 
ziskaia au tory a postupne pokryla pri'!vodci cely kraj. 

Odtorna sknpina hospodai'skeho zemepisu pokracovala 11spesne v cyklu pi'ednasek 
"Kolem sveta". V 11noru a breznu se lIskutecnily. pi'ednasky cestovatele L. M. Pai'izka 
a dr: V. Solce, CSc. Organizacne pi'ispeli i nektei'i clenove plzenske pracovnj' skupiny. 
KaMe z pi'ednasek se z11castnilo 1000-1100 zajemcfi z i'ad mladeze i dospelych. Doti'e 
se osvedcilo konat pi'ednasky jak odpoledne, tak vecer. Skolska sprava projevila zajem 
o daISi p·odobne prednasky pro ZDS a skoly II. cyklu. V letosnim roce se rna 0 tyto 
akce starat plzeiiska pracovni skupina. 

Odborna skupina' skolskeho zemepisu se zabyvala problematikou vyuky zemepisu 
na nasich skoliich. Z jejich podnetu vzesel navrh, aby se zacalo uvazovat' 0 vydani 
zemeplsneho atlasu pro ucitele. 

Na 11spesne rozvinutou spolupraci s Geographische Gesellschaft v R·astocku jsme se 
pokusili navazat jednani s lublaiiskou zemepisnou spolecnostL Vzhledem k tomu, ze 
nedoslo k podepsani dohody a jugoslavstI zemenisci neproje1iili dostatecny zajem, 
neuskutecnil se planovany zajezd dO' Jugoslavie. Pi'ipravili jsme nahradni zajezd do 
Madarska, ale neziskali jsme dostatecny pocet prihlasek. Jiz v r·oce 1965 jsme znovu 
navazali jednani 8 Jugoslavii, a nebude Ii mit 11spech, pokusime se pro rok 1966 za­
jistit jiny zajezd. 

V roce 1966 vysla 3 cisla clenskeho "Zpravodaje". Vsichni clenove byli pozvani 
na X.ju':Jilejni sjezd GSZ do Presova. Prostrednictvim Zpravodaje jsmemohli infor­
movat cleny 0 chystanych zajezdech, pi'ednaskovych cyklech, postupu zaverecnych 
praci na Mistopisnem slovniku Zapadoceskeho kraje, vyznamnych zemepisnych publi­
kacich. Snazili jsme se ziskat take pi'ehled 0 publikaeni einnosti cle1111. Informovali 
jsme 0 aktivnim zapojeni poboeky do pi'iprav krajskeho sjezdu ueiteli'! zemepisu, ktery 
se uskuteeni v duhnu 1966 ve spolupraci s katedrou zemepisu PF v Plzni, vOP, KPU 
a za podpory odborfi skolstvi a kultury KNV a ONV. Pri teto pi'ilezitosti se rna usku 
teenit i valne shromazdeni poboeky a volba noveho vYboru. 

Na X. jutiIejni sjF.lzd bylo prihlaseno 8 cleni'! nasi potoeky. Ucastnilo se 5; ucitele ZDS 
a SVVS meli potize s uvoliiovanim a dalsi problemy s 11hradou cestovneho. V sekci 
skolske geografie referoval s. J. Pech 0 fyzickogeografickych prvcich pi'i zemepisnych 
vychilzkach. 

Vzhledem k tomu, ze nektere odborne pracovni skupiny nemohly casto dost dobi'e 
vyvijet cinnost, ktera by odpovidala jejich zamEii'eni, domnivame se, ze v pristim obdobi 
bude vhodne omezit jejich einnost na dYe (regIonalni a skolska) a snazit se rozsii'it 
cinnost plzeiiske pracovni s'kupiny. 
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V ramci vyzkumu malych oblastl zaMjili nektei'l elenove nasi potoeky praci na 
monografii tachovskeho okresu. 

ad zalozeni pracovnl skupiny plzenske oeekaviime zvysenl aktivity prace v poboece, 
uzsl kontakt s elenstvem a zlskani novych elenu pro vybor i mimo pracoviSte Peda­
gogicke fakulty. 

Clenska zakladna se hehem roku zmensila 0 6 elenu a 7 novych elenu bylo pi'ijato. 
Poboeka mela koncem roku 76 clent!. (T. DvoMk) 

Pobocka u Ustt nad Labem 

Cinnost severoeeske poboeky Ceskoslovenske spoleenosti zemepisne se sidlem v Ustl 
nad Labem se zamei'uje pi'evazne na poi'adani pi'edniiSek, exkurzl a na vyzkumnou 
einnost v ramci regionalniho vyzkumu malych oblastI. V roce 1965 uspol'adala poboeka 
pro eleny Spoleenosti ti'i pi'ednasky venovane problematice severoeeske hnedouhelne 
panve, geografie Bulharska a vyueovanl zemepisu na zakladnich devitiletych a sti'ed· 
nich skolach. Krome toho konali elenove poboeky pi'ednasky v ramci skolenl ueitehl 
organizovaneho skolskym odborem ONV v Ustl nad Labem a v ramci einnosti Socia­
listicke akademie. Celkem bylo provedeno 12 takovych pi'ednasek, pi'evazne v Ustl nad 
Labem a v Liberci. Ve spolupraci sOPS na jednotlivych okresech byly uspoi'adany 
tez 2 akce pro ueitele pusoblci mimo krajske mesto. 

Jiz nekolik let elenove poboeky organizuji exkurze v ramci kraje, zamei'ene k pro­
hloubenl regionalnlch znalostl ueitelu zemepisu 0 mlste jejich pusobenl. V lonskem 
roce byly uspoi'iidany dve takove exkurze se zamei'enim geologickym a fyzickozeme­
pisnym. Mimo to ve spolupraci se zemepisci v Nemecke demokraticke republice jsme 
uspoi'adali dve exkurze pi'i jejich navsteve v CSSR. Slo 0 ueitele z okresu Riesa a 
o eleny katedry zemepisu na Pedagogickem instltutu v Drazd'anech. Poboeka spolu­
praoovala take na exkurzi, doplnujlcl jednanl komise aplikovane geografie IGU v Praze 
v zarl 1965 (ss. Spur a dr. Havrda). 

Vyzkumna einnost clenll pobocky je zamerena pi'edevslm na severoeeskou hnedouhel­
nou panev, Ustl nad Labem, Ceske sti'edohoi'i a Deelnsko. Spoluprace s Pedagogickym 
institutem v Drazdanech, 0 nlz byla zmlnka jiz v souvislosti s exkurzemi, je obou· 
stranna, clenove zdejsl pobocky se take ziicastnili exkurze v NDR. 

V roce 1965 konalo se 9 vyborovych schuzl, v teze dohe byly 3 clenske schllze, 
z nichz jedna byla venovana 20. vyrocl osvobozenl. 1. prosince na vyrocnl clenske 
schuzi byl zvolen novy vybor pobocky ve slozenl: dr. Havrda (pl'edseda), s. Spur (mlsto­
pi'edseda), s. Nemecek [jednatel), s. Stepan (hospodai'J a ss. Charvat, Mostecky, Pinc 
jako elenove. Novy vybor poclta v daISlch letech s pracl v obdobnych formach jako 
dosud. Byly ustaveny pracovnl komise: skolska a regionalnL Zvysena pozornost bude 
venovana rozslrenl clenske zakladny, ktera je dosud porn erne mala (43 clenll), pre 
devslm z i'ad ueiteill. (B. Stl!pan) 

Pobocka u Opavl! 

V roce 1965 uspoi'adala pobocka Opava pro sve cleny celkem ctyi'i pi'ednasky, jednu 
besedu a jednu exkurzi. 

Slavnostnl ramec mela pi'ednaska elena pobocky prof. Miroslava Havrlanta "Geo­
graficke zvlastnosti Ostravska a Opavska s pi'ihlMnuUm k vyvoji za minulych 20 let", 
ktera se konala dne 18. kvetna 1965 v Opave v ramci oslav 20. vyroci osvobozenl nasi 
vlasti. a obsahu teto pi'ednasky podavame sdelenl v samostatne zprave. 

S velkym zajmem vyslechli clenove poboeky dne 25. bi'ezna 1965 v Opave pi'ednasku 
dr. Zdenka Laznicky "Mestsky plldorys jako historicky pramen". 

Zajlmavy prllheh mela pi'iprava a uspoi'adani pi'ednasky prom. geogr. Jaromlra Dudy 
o studijnl ceste do Jugoslavie. Neobvykle bylo, ze byla vyzadana cleny, zajiStena hehem 
nekolika dni a usporadana rnimo plan v nepi'ednaskovem obdobl dne 7. eervence 1965 
v Olomouci. Pi'ednaska byla pocetne navstivena, jiste take pro velky zajem toho roku 
o cesty do Jugoslavie obecne a take proto, ze J. Duda se z cesty po Jugoslavii a Bul­
harsku vratil s pracovnlky Geografickeho iistavu CSAV Brno pouhych 12 dnl pi'ed 
provedenlm pi'edniiSky, pi'ivazel tedy nejnovejsl zpravy 0 hospodai'skych zmenach 
Jugoslavie tech dnll. 

DaISI pi'ednasku 0 sve druM studijnl ceste do Mongolske lidove republiky pi'ednesl 
v Olomouci clen pobocky zoogeograf prom. ped. a prom. bio!. Otakar Sterba, CSc. 

Znovu byla usp0i'adana beseda 0 proutkl1i'stvi s pracovnlkem hydrogeologickeho pru­
zkumu, 0 niz jsme podrobne informovali va Sbornlku CSZ 70: 170, 1965. 
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V kv!!tnu 1965 l!lenove pobol!ky hromadn!! navsUv1li vystavu kartografickych prac[ 
Ostavu geodezie a kartografle v Opav!! za uplynulych 20 let a spojili jl s exkurzi 
do OGK. 

Nejvyznamn!!jsl akc[, usporadanou pobol!kou Opava v r. 1965, byla pi'[prava l!lenske 
ziikladny na X. jubllejn[ sjezd CSZ v Presov!!. V riimci pi'lprav rozeslal vybor 3 infor­
mativn[ ob!!znlky l!lenil.m 0 sjezdu a korespondoval 5 jednotl1vymi l!leny tak, aby po­
bol!ka byla na sjezdu nAlezit!! reprezentoviina: K l1l!asti na sJezdu se pi'ihliislla as1 
p!!tina z celkoveho poctu l!lenil. pobocky, clenove pobol!ky byU na sjezdu velm1 aktlvn[, 
pIn!! se zapoj1l1 do priice v plenu i v sekc[ch, pi'ednesli referAty a n!!ktei'I l!lenove 
pobol!ky zastiivali na X. sjezdu vyznamne funkce. 

V edll!n[ l!innosti zvliist!! dobrou odezvu m!!lo rozeslanI zdai'lleho novorocn[ho tisku 
pobol!ky, ktery m!!l tentokriit prakticke zam!!i'en[ - obsahoval adresAi' vsech zem!!­
pisnych a se zem!!pisem souviseJlclch pracovisf v CSSR. Tlsky byly rozesUiiny op!!t 
tradil!n[m zpil.sobem 5 rucnlm vepsAn[m adresy. 

Diile pobocka vydala 11 letiikil. pro internI informaci svych l!lenil.: Prvn[ z nich pi'i­
niisely podrobne informace 0 Spolel!nosti jako celku, 0 pobol!ce Opava a 0 Sborn[ku 
Ceskoslovenske spolel!nosti zem!!plsne. Druhii serie letAkil. se vztahovala k X. sjezdu 
l!s. geografil. v Presov!!; jejich prvn[ Mst informovala 0 pi'ipraviich sjezdu a usm!!rno­
vala l!leny k pi'fprav!! referiitil., dals[ l!tyi'i letAky byly vydiiny po sjezdu a Informovaly 
l!leny podrobn!! 0 pril.b!!hu X. sjezdu, 0 podUu l!lenil. pobol!ky Opava na n!!m, 0 zvolen[ 
noveho vyboru CSZ pi'1 CSAV a 0 usnesenl sekce pro vyzkum malych oblastI. 

Dals[ Informal!n[ letiiky vydala v r. 1965 pobol!ka k 100. vyrol!l l1mrt[ kartografa 
V. Merklase, jemuz v r. 1966 odhaU pam!!tn[ desku na nove budov!! Ostavu geodezle 
a kartografie v Opav!! v mist!!, kde V. Merklas kdysi pil.sobll. 

Za zvliist!! vyznamnou akci v r. 1965 povazuje vybor pobol!'ky proveden[ propagace 
odb!!ruSborn[ku CSZ mezi svymll!leny, kterii skonl!ila objedniivkou l!asopisu dalslmi 
22 % l!lenil.. 

Druhou odborn!! zam!!i'enou akc[ tohoto typu byla dalsl propagace regioniiln[ geogra­
fie v komplexnlm pOjeU, kterii jlz vedla k uzavi'en[ n!!kterych dalsich monografU. 

Vybor pobol!ky byl v l1zkem osobn[m i plsemnem kontaktu se svymi l!leny, protoze 
v tom vld[ hlavnl poslanl priice pobol!kY. Krom!! uvedenych letiikil. proto rozesnal 
svym l!lenil.m i ril.zne mapy a tisky zlskane od n!!koUka Institucl, v n!!kterych pi'Ipadech 
postoupll svym l!lenil.m k trvalemu ulozenl 1 nove velke zem!!pisne atlasy. Celkem bylo 
b!!hem r. 1965 odesliino 7 clenil.m pobol!ky 11 vyziidanych odbornych konzultaci. 

Zcela nov!! byla zam!!i'ena l!lnnost pobol!ky po X. sjezdu v Presov!!, kde doslo k ne­
pi'edpokliidanemu rozhodnuU, ze se ma XI. sjezd l!eskoslovenskych geografil. konat 
v r. 1968 v Olomoucl a pobol!ka Opava ze mA byt jeho poi'adatelem. Pliinovane pi'ed­
niisky Inz. Hanzelky a Zlkmunda, red. V. Stovil!kove a doc. dr. C. Votrubce, CSc. se 
v podz1mn[m obdobl nekonaly a mlsto nlch byla provedena ziisadn[ l1prava organizace 
pobol!ky: Bylo pi'ljato 42 novych l!lenil., zvliist!! z t!!ch okresil., ktere zatim pol!tem l!lenil. 
m!!ly slabe zastoupeni. Clenove jsou soustavn!! pi'ipravovAni na nutnost zvysene aktivity 
v nadchiizej[c[m pi'edsjezdovem obdobl. 

V r. 1965 se konala v pobol!ce 1 schil.ze l!lenskii a 3 schil.ze vYborove. UsnesenI vybo­
r0v9ch schil.z[ bylo rozesHiino rozmnozene nejen l!lenil.m vyboru, ale i dals[ l!iisti 
l!lenske ziikladny. FunkcionAi'i pobol!ky se l1l!astnili s vyjlm~ou jedne (29. X. 1965) 
vsech schil.zI a akcI mimo pobol!ku, na ktere bylJ l1sti'edfm pozviini. Zcela nov!! byla 
uspoi'iidiina agenda pobol!ky. V kalendAi'n[m roce 196~ pobol!ka pi'ljala 205 listovnlch 
ziisllek a odeslala 217 dop,lsil., nepocltaje v to hromadne rozesUky letiikil. a v!!nova­
nych tiskil.. 

V riimcl snaho zkvalitn!!nl l!lenske ziikladny v dals[ch letech byl proveCien podrobny 
vyzkum k zjist!!nI skutel!neho pol!tu geografil. s vysokoskolskym vzd!!IAnlm v raj6nu 
pobol!ky - v Severomoravskem kraji. K 1. lednu 1966 m!!la pobol!ka celkem 164 l!lenil.. 

fT. Duda) 
PobolJka lJ LlptolJskem Mlkuld§1 

1. Organizal!nii l!lnnosf: Speleologickii odool!ka SZS organlzuje odbornlkov a zAujem­
DOV v speleol6gU z celeho l1zemla Slovenska. K 31. 12. 1965 mala 63 riadnych clenov, 
co je oprotl minulemu roku 0 12 menej, nakolko nlektorl l!lenovia (hlavne geol6govia) 
sa sluzobne odstahovali do oblasti, kde sa nevyskytujl1 krasove tvary (Dunajskii nlzina) 
a kde potom nemajl1 moznosf vyvljat vyskumnl1 cinnost. V priebehu r, 1965 vybor po· 
bocky zasadal dvakrAt (14. 5. a 23. 10. 65), kde prejedniival aktuAlne organlzal!ne 
otAzky a riesll problemy speleol6g1e na Slovensku. Ciastol!nym vysledkom predlozenych 
nii:vrhov na SNR bolo, ze uznesen[m SNR cis. 101 zo dna 24. 6. 1965 bola vynatA pre-
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vadzka jaskyn z p6sobnosti ministerstva vm1torneho obehodu (Stredoslovenskyeh a 
Tatranskyeh hotelov] a v~lenena do pesobnosti poverenietva SNR - odbor skolstva 
a kultury. 

Dna 10. 7. 1965 se konalo valne zhromaz:denie odbo~ky v ZDS v MojUne, ktore pre­
jednalo zpravu 0 ~innosti a zpravu 0 hospodarenI za minule volebne obdobie. Bol 
zvoleny 8clenny novy vybor s predsedom dr. Antonom Droppom~ CSe., a prejednany 
rameovy praeovny plan na dalsie otldObie. V nom sa uklada novemu vyboru zaJJezpe~it 
rozvoj organizaeie doorovoTnyeh jaskyniarov po financnej stri1nke i moinosti poistenia 
~lenstva pri praeovnyeh exkurzii1eh. 

2. Predni1skova cinnost: Dna 29. 1. 1965 predniesol dr. A. Droppa zpri1vu 0 speleo­
logiekom vyskume Cervenyeh vrehov s premietanlm fotozi1berov a prof. J. Volko Staoo­
horsky 0 geografiekom otlraze Marianskyeh Lam! za prltomnosti 20 posluehacov. Dna 
26. 2. 1965 odznela predni1ska Dusana Kubinyho "Desaitlsie kilometrov po mongolskyeh 
stepaeh a hori1eh" s premietanim farebnyeh diapozitivov (prltomnyeh 30 posluehAcov]. 
V ramei valneho zhromazdenia prEldniesol dna 10. 7. 1965 dr. V. Bukovinsky pre dna sku 
o doterajsieh vyskumoeh v MojUnskom krase, spojenu na druhy den s exkurziou do 
terenu (prftomnyeh 15 ~lenov]. Dna 6. 10. 1965 prednasal Dr. A. Droppa v Lipt. Mikulasi 
na temu "Jaskyne Liptova" a tll istll prednasku 1 v Ruwmberku vecer za pritomnosti 
20 posluehi1~ov. 

3. Vyskumna ~innost: V dnoeh 1.-6. 2. 1965 dObrovolna skupina jaskyniarov v Lipt. 
Mikulasi pod vedenim Dr. A .. Droppu previedla v Jaskyni Mieru sondovaeie praee za 
u~elom prekopania zanesenyeh ehodieb. Denne sa zucastnilo 5-7 praeovnikov. Celkove 
odpraeovali 300 praeovnyeh hodin. V sondovaeieh praeaeh sa pokracovalo v dnoeh 
17.-21. 3. 1965 za pomoei vojakov mikulasskej posadky, kedy sa zanJerali aj nove 
casti J askyne Mieru. V dnoeh 24.-28. 5. 1965 ~le~ovia odbo~ky zamerali za pomoei 
poslueha~ov fyziekej geografie KU z Prahy jaskynuStefanovll v Demanovskej do line. 
Planovany prieskum vyviera~ky v Rozpadlej dol1ne v Cervenyeh vrehoeh, sp'ojeny so 
sondovaeimi praeami, sa neuskuto~nil pre nepriaznive sraz:kove pomery (mnoz:stvo 
vody vo vyvieracke] aodklada sa na buduei rok. . 

Tisovska jaskyniarska skupina pod vedenim inz. Kamena previedla sondovaeie praee 
v jaskyni Miehnova za ucelom preniknutia do dalSieh priestorov arealizovala dva 
potapa~ske prieskumy vo vyvlera~ke "Tepliea". Zilinska jaskyniarska skupina (veduei 
dr. V. Bukovinsky] pokra~ova]a v sondovani Majovej priepasti pri MOjtine a previedla 
fartiaei pokus s fluoreseelnom medzi' podzemnyml vodaml v Majovej priepasti a vy­
viera~kou pri mlyne v Hluehej doline. Avsak ani po 24 hodinaeh nepretriiteho pozo­
wvania sfarbene' vody nevysli. Okrem toho skupina zistila farbiaeirhi skftSkami kon­
tinuitu ponornyeh v6d v "Tunelovom ponore" v Stranavske) doline na SZ. svahoeh 
Malej Fatry s vodami Malej vyvieracky na konei doliny. Breznianska Skuplna (ved_ 
J. Salat] zistovala kontinuitu ponornyeh v6d 'iT Dieraeh s vyviera~kami vo Valaskej 
a previedla potapacsky pokus 0 prenlknutie protitoku vyviera~ky "Tajchu" ve Valaskej_ 
Jaskyniarska skupina v Dubniei n_ Vahom preiTiedla viae sondovaeieh prae v jaskynkaeh 
v okoli MOjtina ' 

4. Ostatna cinosi: Zvyseny turistieky rueh v r. 1965 v tatranskej oblasti si vyziadal 
odborny sprievod od clenov odbocky hlavne pre zahrani~nyeh hosti po jaskyhiaeh 
a krasovyeh otlastiaeh. Dna 6_ 5_ 1965 sme poskytli odborny sprievod po Jaskyni Slo­
body prof. dr. J. Aubertovi z unfverzity v Lausanne zo SiTaj~iarska. Dna 19. 5. 1965 sme 
sprevadzali poslueha~ov Vysokej skoly teehniekej z Kosic (41 u~astnfkov]. V dnoeh 
24.-28_ 5_ 1965 sme poskytliodborny sprievod po krasovyeh oblastiaeh Nizkyeh TaUer 
a jaskyniaeh pre poslueha~ov fyziekej geografie KU z Prahy (31 os6b]. Dna 27. 5. 1965 
sme sprevadzali po jaskyni Slobody univ. prof. Dedkova z univerzity v Kazani v SSSR. 
Dna 23. 6. 1965 sme poskytli odborny sprievod po Jaskyni Slobody 12 posluehacom 
univerzity E. M. A. z Greifswaldu (NDR]. V dnoeh 1.-5. 8. 1965 sme sprevadzali po 
Nizkyeh a Vysokyeh Tatraeh i po jaskyniaeh 34 15lennu vypravu geografov z NDR, ktora 
bola hostom praiskej pobo~ky CSZ. V dnoeh 1.-5. 9. 1965 zl1~astnili sa 3 15lenovia 
odbocky X. ju::ilejneho sjazdu GSZ v Presove. V dnoeh 11.-26. 9. 1965 zu15astnili sa 
predseda odbo~ky Dr. A. Droppa IV. medzinarodneho speleologiekeho kongresu v Lub­
lani (Juhoslavia] na vlastne trovy, kde predniesol referat: Neue Forsehungen in der 
Demiinova-Hllhle a premietol farebne filmy 0 jaskyni Domiei a Demiinovskyeh jasky-
niaeh. {A. Droppa] 

Pobocka v Presove 
Vyehodoslovenska odbo15ka Slovenskej zemepisnej spolo~nosti pri SA V v Presove 

pr~eovala v uplynulom kalendarnom roku (1965J podIa vopred vypraeovaneho planu 
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v snahe prehlbovat geograficke poznatky medzi sirokou verejnostou a najmil medzi 
ul!itefmi majCic na zreteli zkvalitnenie vyuky zemepisu na ZOS a SVS. 

Pre Cispesne zvladnutie prace na odbocke pokral!ovali v l!innosti tri pracovne komi­
sie - prednaskova, popularizocnopropagal!na a exkurzna. 

Akcie prevedene a organizovane odbockou: 
Vo februari 1965 prednasal pre l!lenov odboC!ky s. J. Sisak, odb. asistent na katedre 

geografie pri pedagogickej fakulte UP}S, na temu "Metodicke pokyny pri vyuke zeme­
pisu CSSR na zoS". Na tejto prednaske sa mimo l!lenov odbocky zCil!astnili aj niektoM 
pozvan[ ul!itelia zemepisu (este neregistrovanI j. 

VaprHi sa uskutol!nila vyrol!n4 l!lenska schlldza odbol!ky, na ktorej sa bilancovala 
praca za uplynule obdobl.e a vytyl!lll sa nove tUohy na nastavajCice funkl!ne obdobia. 
Vybor VoSZS pri prUezitostI vyrocnej l!lenskej schlldzi vypracoval pre clenov odbocky 
"Zpravodaj IV." s aktualnymi clankami (pre 81 l!lenov odbol!kyj. Na vyrol!nej clenskej 
scMdzi prednasal doc. K. Ivanicka, esc., vedCici kate dry ekonomickej geografie na 
pr[rodovedeckej fakulte Univerzity Komenskeho v Bratislave, na temu "Metodologicky 
pr[nos xx. svetoveho geografickeho kongresu v Londyne pre ekonomickCi geograflu". 
Predn4ska bola doplnena premietnuUm nadhernych diapoziUvov, ktore ako aj pred­
n4ska sa stretli u pritomnych s velkym Cispechom a sympatiallli. 

V jCini bolo slavnostne zasadnutie clenov odbocky pri prilezitosU 20. vyrocia oslo­
bodenia CSSR. Hlavnym bodom programu bola prednaska doc. dr. J. KarniSa, esc. na 
temu: ,,20 rokov geografie v oslobodenom Ceskoslovensku". 

V jCili a v auguste zameral uzs[ kolekUv vyboru odbocky pod vedenlm doc. dr. J. 
Karnisa esc. (predseda odbol!kyj v spolupraci s prlpravnym vyborom SZS v Bratislave 
maxim41ne Cisilie na organlzacne zabezpecenie Cispesneho prlebehu X. jubilejneho sjazdu 
cs. geografov, ktory sa kanal v dnoch 2.-5. IX. 1965 v Presove. Prlcom clenovia 
vyooru odbocky doc. dr. J. Karnis esc., doc. M. Paplk a odb. as. M. Mihaly vypracoval1 
a predniesU na sjazde referaty. 

Clenovia J. Karnis, M. Mihaly a J. Curny sa akUvne podielal1 pri vypracovanl dlelcej 
casU Sprievodcu exkurzle X. jubllejneho sjazdu cs. geografov. 

J. Karnis spolu s J. Kvitkovicom boli vedCicimi exkurzie Cicastnikov X. jubilejneho 
sjazdu cs. geografov na Vychodoslovenskej niZine. 

V decembri bola scMdza clenov odbocky, na ktorej Civodne slov4 do diskusie 0 vy­
tvaranf odbornych skupln pM odbocke predniesol doc. M. Paplk. 

Mimo tejto cinnosti odbocka spolupracovala s krajskymi a okresnymi spolocenskymi 
organiz4ciami (Spolocnost pre slrenie poUt1ckych a vedeckych poznatkov, SCSP, DPS, 
mCizea, plldoznalecke laborat6rlum CSAV, Dblastny Cistav geodezie a kartografiej. 

Vybor odbocky previedol kontrolu platenia clenskeho prlspevku a kr4tkym l1stom 
upozornll l!lenov na plnenie zakladnych l!lenskych povinnostI, sCil!asne prevledol spres­
nenie evidencie l!lenov odbocky a prijal 6 novych clenov. 

Vybor odbocky naViazal kontakt s geogragickou spolocnostou v Stetlne. (Polskie 
towarzystwo geograflczne.j (M. Mlhaly) 

Zahranii!ni l!asltpisy v knihovne CSZ. Osti'edl Cs. spolel!nosti zem~isne dochazl ze 
zahranici mnoho odbornych casopisi!.. Jednotlive rocniky, ktere jsou jiz sv4zany, mohou 
byt zadateli!.m zapi!.jceny k domaclmu stu diu, casopisy nesvazane lze sl prohlMnout 
a prostudovat v Z4kladni geograflcke knihovn~ v budov~ pi'frodovMecke fakulty Kar­
lovy university v Praze 2, Albertov 6, kde jsou ulozeny .. Knihovna je otevi'ena kazdou 
sti'edu od 9 do 12 a od 14 do 16 hodin. 

Aby mohly byt tyto casoplsy vsemi z4jemci lepe vyuzIv4ny, uvei'ejiiujeme jejich 
seznam v abecednlm poi'adl st4ti!., v nlchz vych4zejL 

Argentina: BoleUn de estudios geograficos. - Anales de la Sociated eientiflca 
Argentina. 
Australian geographer. 

Belgle: Revue de la Societe BeIge d'Etudes et d'Expanslon. - Revue BeIge de geo-
graphie. 

Brazilte: Revista geogr4flca. - Revista Brasilelra de geografia. - Boletin geogr4fica. 
tina: Acta geographica Sinica. - Dill. 
Ddnsko: Geografisk tldsskrift. - FoUa geographlca Danica. 
Egypt: Bulletin de Geographle d'~gypte. 
Finsko: Terra. - Fennia. - Acta geographlca. 
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Francie: Revue de geographie Alpine. - Norois - Revue geographique de l'ouest 
et des Pays de l'Atlantique Nord. - Revue de geographie de Lyon. - Les Cahiers 
d'Outre Mer - Annales Scientifiques de l'Universite de Be~an\<on. - Revue de 
geomorphologie dynamique. - Annales de geographie - Paris. - Spelunca. - Acta 
geographica. - Bibliographie mensuelle. - Bulletin de l'Institut fran\<ais d'Afrique 
noire - Dakar. - Notes Africanes. 

Indie: The national geographical journal of India. 
lndonesie: Indonesian journal of geography - Jogjakarta. 
Itdlie: Rivista geografica Italiana. - Bolletino della Societa geografica Italiana. -

Memorie di geografia economica - Calendario atlante de Agostini. 
Taponsko: Japanese journal of geology and geography. - Bulletin of the Library 

of the Geographical Survey Institute. 
Tugosldvie: Zbornik radova. - Glasnik Srbskogo geografskogo druzstva. - Geografski 

zbornik. - Geografski glasnik. - Geografskipregled. - Geografski vestnik. - Letopis 
Slovenske akademie znanosti i umetnosti. 

Kanada: Canadian geographical journal. - Geographical bulletin. - Cahiers de geo­
graphie de Quebec. 

Kolumbie: Boletin de la Sociaded geographica de Colombia. 
Mllffarsko: Foldrajzi Ertesito. - Ungarische Rundschau. - Revue Hongroise. -

Hungarian Review. - Vizugyi Kozlemenyek. - Acta geographica Universitatis Szege­
diensis. - Dunanto.li Tudomanyos Guytemeny - Series geographica. - Foldrajzi 
Kozlemenyek. 

Mexiko: Anales de Institute Nacional de Antropologia i Historia. 
Nemeckd demokratickd republika: Wissenschaftliche Veroffentlichungen. - Geo­

graphische Berlchte. - Petermanns geographische Mitteilungen. - Berliner geographi­
sche Arbeiten. - Hercynia. - W,issenschaftliche Zeitschrift der UniversiUit Greifswald_ 

Nemeckd spolkovd republika: Hamburger geographische Studien. - Senckenbergiana 
- Lethaea - Biologica. - Mitteilungen der geographischen Gesellschaft in Munchen. 
- IRO - Weltwirtschaftsatlas. - Berichte zur Deutschen Landeskunde. - Frankfurter 
geographische Hefte. - Rhe,in - Mainische FOTschungen. - Abhandlungen und Ver­
handlungen. - Informationen - Bad Godesberg. - Giessener geographische Schriften_ 
- Freiburger geographische Hefte. - Bonner geographische Abhandlungen. - Mit­
teilungen de!': Instituts fUr Auslandsbeziehungen. - Raumforschung und Raumordnung 
- Hannover. - Nurnberger Wirtschafts- und Sozialgeographische Arbeiten. - Schriften 
des geographischen Instltuts Kiel. - Nachrichten der Akademie der Wissenschaften 
in Gottingen. - Mitteilungen der frankischen geographischen Gesellschaft. 

Nizozemsko: Tijdschrift Koninklijk Nederlandsch Aadrijskunding Genootschap. 
Norsko: Norsk geografisk tidsskrift. 
Peru: Boletln de la Sociedad geografica de Lima. 
Polsko: Sprawozdania Poznanskiego towarzystwa przyjaci6l nauk. - Prace geogra­

ficzne PAN. -- Prace komisji geograficzno-geologicznej. - Prace Muzeum Ziemi. -
Przegl~d geograficzny. - Czasopismo geograficzne. - Wroclaw. - Annales Universi­
tatis Mariae - Curie Sklodowskiej. - Zachodnia agencja prasowa. - Biuletyn Pery­
glacjalny. - Scientific Periodicals - Current Contents. - Acta geographica Lodziensia_ 

Portugalsko: Boletin de la Sociedade geografica de Lisboa. 
Rakousko: Mitteilungen der LJsterreichischen geographischen Gesellschaft. - Wiener 

geographische Schriften. 
Rumunsko: Revue de geologie ~i geographie. - Analele Universitati Dr. C. I. Parhon. 
Spanelsko: Speleon. 
Soedsko: Lund studies in geography. - Svensk geografisk arsbok. - Geografiska 

annaler. 
Svycarsko: Le Globe. - Geografica Helvetica. - Arbeiten aus dem geographischen 

Institut der Universitat Zurich. - Revue de l'Union internationale de Secours. -
Regio Basiliensis. 

Turecko: Review of the Istanbul Universitesi Gografya Enstitutti. 
SSSR: Pri'fOda. - Vokrug sveta. 
U SA: Geographical Review. - Publications in geographical and geological SCiences, 

University of California. - Science bulletin, University of Kansas Library. - Annals 
of the University of Kansas Library. - Kansas BUSiness re~iew. - National Speleogical 
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Society News. - Proceedings - Bulletin - Smithsonian Institution. - Lloydia. -
Bulletin of the National Speleological Society. 

Velka Britanie: The east Midland geographer. The Scottish geographical Magazine. 
- The geographical Journal. 

Venezuela: Revista geografica. Sestavil A. Dudek 

Flan cinnllsti CeskosliliVenske spolecnosti zemepisne na rok 1!166 

Prprava planu ~innosti Ceskoslovenske spole~nosti zem1lpisne na rok 1966 nedala se 
tentokrate v rAdnem termlnu. Duvodem byla okolnost, 2e na pocatek zarl 1965 byl 
svolan do Presova X. jubilejni sjezd ~s. geografU spolu s valnym shroma2d1lnlm Spo­
le~nosti, jeh02 zavery, jak se spravn1l o~ekavalo, m1lly vliv nejen na ur~ita organiza~ni 
opati'eni, ale i na sm1lr pi'iSti prace Spolecnosti. 

V roce 1966 se bude Spoleenost sna2it, aby si ov1li'ila n1lktere principy v1ldecke spolu­
prace s Geografickym ustavem CSAV a Geografickym ustavem SAY na praktickem 
ukolu. Na ziskanych zkusenostech bude moci v dalsim roce zahajit spolupraci zejmena 
na ukolu statniho badatelskeho vyzkumu, ktery se vztahuje na male geograficke ob­
lasti. Jsme pi'esvM~eni, 2e vyzkum malych geografickych oblasti pomfi2e nejen lepe 
zjistit a overit oblasti, je2 vy2aduji nasi pi'oo.nostni powrnosti po strance ekonomicke, 
ale ze prisp1lje z hlediska geografickeho k hospodai'skemu povzneseni dosud nerovno­
m1lrne vyvinutych oblasti naseho sta.tu. 

Spole~nost bude moci vyzna~nym zpfisobem prisp/lt k pla.novane a soustavn1l zdokona­
lovane recenzni ~innosti ve Sborniku Ceskoslovenske spolecnosti zem1lpisne vyuzitim 
jednak sve siroke ~Ienske za.kladny, jednak plnym vyuZitim cennych odbornych pe­
riodik a jinych publikaci, ktere Spole~nost dostava ze zahrani~i vym1lnou za Sbornik.' 

Spoleenost bude uSiiovat, aby ve Sbornlku byly tematicky reseny zejmena i otazky 
regionalizace a geografickych oblasti. Sbornik tim rna pi'ispivat ke zkvalitn1lni teO're­
ticke urovn1l bAdani v geografickych vMach. S tim souVisi i peee 0 ota.zky geograficke 
terminologie. V roce 1966 ma. Sbornik poskytnout tematice geografickych oblasti a 
geograficke regionalizaci Jedno ze svych eisel, ovsem za predpokladu, 2e autori regio­
nalne geografickych studii Je redakci dodajI. 

Spolecnost bude v roce 1966 zkO'umat i moznosti zu~astnit se n1lktere formy geogra· 
fickeho vyzkumu rozvojovych zemi. 

V rozsahlejsi mil'e, ne2 tomu bylo dosud, bude se Spole~nost snazit rozsirit aktivni 
ucast svych c1enu na' 2ivot1l SpO'l.eenosti a vSech i'ejlch slozek. Bude snahou pi'edevsim 
hlavniho vyboru, aby pfisobil na vyuzIvani a rozsii'ova.ni usllI zejmena t1lch ~Ienfi Spo­
lecnostl, ktei'i pi'inaseji nejlepsi podnMy a projevuji vytrvale usiU ve prosp1lch ukolii 
Spole~nosti. Soudime, ze organizaeni zakladnu vyzkumne einnosti Spoleenostl posi![ 
budova.ni odbornych skupin vsude tam, kde pro to budou podminky. V organiza~nlm 
sm1lru vfibec bude Spoleenost uvad1lt v zivot novy organiza~nI l'ad, jakmile dojde 
schvaleni. Nove formy ~innostl hodla Spoleenost zkoumat nejp'rve komisemi, ktere budou 
ov1ll'ovat pfidu di'ive, nez Spole~nost pi'istoupi k zavedeni novych organiza~nich forem. 
K zlepseni styku predsednictva, hlavnlho vyboru a vsech slozek Spolecnosti a jejich 
clenfi pi'isp1ljI cy,klostylO'vallle Zpravy, vydaVIII.ne podle poti'eby. Spoleenost take hodla. 
v/ltsi m1lrou nez dosud ve vsech svych slozka.ch vyuzivat denniho a odborneho tisku, 
tiskove sluzby, rozhlasu a televize. Pi'ednaskova ~innost rna. byt v roce 1966 rozsil'ena 
o v1ldecke diskuse jako zvIc1St1l vyznamnou formu pro dalsI vyvoj vedecke einnosti 
Spoleenosti. 

Nedostatky na poli skolske vyuky zemepisu nejsou noveho data a jejich odstranova.ni 
bude vy2adovat soustavneho a trpeliveho usil!. Podcenovani vyuky zemepisu se pro­
jevuje svymi neblahymi dfisloed:ky a ohrozuje celona.rO'dni ku1t=I uwv,en. Proto Spo­
leenost hodla plnou vahO'u zvysovat predevsim zajem 0 otazky skolskeho zemepl:su a 
o jeho problemy uvnitr Spolecnosti a najit rovne2 porozumeni u odpovMnych ul'ednich 
a politickych einitelfi. 

Zvysena. aktiVita se ma. obrazit i v peci 0 vymenu vMeckych a O'rganizaenich po­
znatkfi, 0 vzajemne zajezdy na reciproeni zakladn1l a 0 pi'ipadne rOzSii'enl vymeny 
publikaci. Budeme usilovat 0 upravu styku se zahrani~nimi zemepisnymi spolecnostmi 
pl'edevsim socialistickych statfi na zaklade postupne uzavIralllych bilateralnlch umluv. 

Velmi realnym problemem se stava pro Spolecnost a plnou jeji aktiVizaci umistenl 
sekretariatu, knihovny a clta.rny. Tato otazka vYZaduje brzkeho a kone~neho l'eseni, Jet 
pl'ispeje svym zpfisobem k cili, aby se Spole~nost stala vice nez dosud polem aktivni 
cinnosti ~eskoslovenskych geograffi pri rozvoji naseho socialistickeho statu. 

to. Pokorny} 
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LITERAT URA 

Richard Scherhag: Einfiihrung in die Klimatologie. Nakladatelstvi Georg Westermann 
Ve'rlag, Braunschweig 1964; 132 stran, 9 tabulek, 12 map. 

Kniha "Einfiihrung in die Klimatologie" je pi'iru1!ka, ktera objasnuje prehledn~ pro­
blemy moderni klimatologie, i kdyz v n~kterych kapitolach je autor az priUs stru1!nY. 

V prvni kapitole, oznacene "Kl1Jnatologie jako v~da", se dozvi 1!tenar 0 zai'azeni kli­
matologie mezi geograficke vMy a jejlm 1!len~ni na jednotliva odv~tvi. Kapitola 
"Zaklady meteorO!ogie" pojednava 0 slozeni vzduchu, vyznamu vodni pary v atmosfere, 
druzich oblakl1, rozd~leni atmosfery (zde autor uvadi nove nazory na clen~nI atmosfery 
podle Schneider Cariuse]. V teze kapltole jsou rozebrany adiabaticke procesy, cinitele 
podminujlci atmosferickou cirkulaci a vertikalni pohyby v cyklonach a anticyklonach. 

V nasledujlci kapitole, nazvane "Planetarni cirkulace", sa autor zabyva slunecnim 
Zlii'enlm, jeho vlivem na zemsky povrcll, a rozd~lenim tlaku vzduchu na zemskem po­
vrchu. UvadI zde nove poznatky 0 rozd~leni tlaku vzduchu a v~trnych pom~rech, ktere 
byly ziskany behem rozsahlych m~reni v Geofyzikalnim roce 1958. 

Kapitola "Prirozene oblasti tlaku vzduchu a pohybu vzduchu" je zpracovana pom~rn~ 
diikladn~. Autor v ni pojednava 0 clen~nI vzduchovych hmot, vzniku cyklon, vzniku 
pasatu apod. 

V dalSi kapitole pod nazvem "Kl1maticke klasifikace" je uveden stru1!ny prehled 
tzv. efektivnlch klasifikacI a pom~rn~ obsirn~ se zde pojednava 0 klasifikaci Ktlppen­
Geigerov~. Je skoda, ze se pro uplnost nezminil autor i 0 genetickych klasifikacich 
{Alisov, Flohn]. 

Nasleduje kapitola "Kolisani klimatu a problemy paleoklimatologie", ve ktere jsou 
proorany otazky klimatickych period a goologickych epoch. Mikroklimatickym pom~­
riim v pi'Izemni vrstv~ vzduchu je v~novana kapitala "Zaklady mikroklimatologie", ve 
ktere je podan obraz teplotnich, vlhkostnich a v~trnych pomerii a ve ktere je tez 
pojednano 0 vlivu topografie a rostlinneho pokryvu na mikrokl1ma. 

V kapitole "Vliv klimatu na 1!lov~ka" autar pojedniivii 0 piisobenI teplotnich pom~rii 
na vznik starych kultur, na civilizaci a a jejim vlivu na zdrav! 1!lov~ka (jsou popsiiny 
1 meteorotropni choroby a liizenske klima]. a problemech souvisejIclch s um~lym 
ovlivn~nim klimatu a klimatu m~st se do1!teme v kapitole "avlivn~nI klimatu 1!lov~­
kem", kterii je vsak vzhledem k vyznamu uvedenych atiizek pom~rn~ kriitkii. 

PredposlednI kapltola "N~kolik jednoduchych metod zpracoviini meteorologickych 
prvkii v klirnatologii" obsahuje zl1kladni udaje 0 metodach, kterych se pouziva pH sta­
tisticki§m zpracovani klimatickych prvkii. Je zde tez popsiin denni chad meteorolo­
gickych prvkii. V poslednI kapitole "Mapy po1!asi" autor rozeb!ra denni pi'ehled po1!asi 
podle synopticke mapky, vydavane berUnskym Ostavem pro meteorologii a geofyziku. 
Kniha jli dopln~na seznamem literatury a v~cnym i mistnim rejsti'ikem. 
Zav~rem mozna i'Ici, ze po odborne strance je kniha zpracovana dobre, nebot v nl 

autor prinasI radu novych poznatkii .. Vzhledem ke stylisticke obtiznosti ji vsak nelze 
bez jistych vyhrad doporu1!it poslucha1!il.m jako u1!ebni pomiicku. L. Graffe 

Harrmann Meusel: Vergleichende Chorologie der Zentraleuropliischen Flora. Nakla­
dem VEB Gustav FischeT, Jena', 1965. 583 stran textu, 258 stran kartografickeho oddHu 
s 992 arealovymi map:ami. FOll'mat 30 X 34 cm, cena 295 DM. 

V roce 1943 vyslo prve fytogeograficke kompendium H. Meusela (Vergleichende 
Arealkunde], ktere se stalo zakladem pro res en! vztahii druhovych a rodovych arealii 
rostlin. ad te doby byla stale nalehav~ji pocifoviina poti'eba uplne fytogeografie nebo, 
lepe, arealologie cele evropske kv~teny. Kdyz pak v poslednich letech se angl11!U 
botanikove ujaU organizace studia i vydavani fl6ry cele Evropy, byl prof. H. Meusel 
pov~i'en zpracovat tez arealy vsech evropskych: druhii. Protoze jiz po mnoho let pra­
coval na srovnavani area Iii stredoevropskych rostlin (zvliist~ s ohledem na jejich 
fylogenezi ana jejich kvarterni rnigrace], pi'istoupil nynl k vydanl prve casU sve 
fytogoograficke encyklopedie 0 rozsii'enl sti'edoevropskych druhii a rodii. 

Za spoluprace E. Jagerove, E. Weinerta, P. Hanelta a dalSlch 63 evropskych botanikii 
(z nasich zvlast~ dr. F. Mladeho, J. Holuba, CSc. a podepsaneho] vyexcerpoval fyto­
geograficka data z vice nez 2000 publikaci a se svym sirokym rozhledem po taxonomii 
syntetizoval veskere poznatky 0 rozs!i'eni stredoevropskych druhii vyssich rostUn v mo-
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hutne dUo, Srovn.avacI chorologii stredoevoopske fl6ry. Velmi obsahly text, zahrnujlcl 
obecne i specialni kapitoly, je doprovozen nemene obsahlym aUasem areahl. 

V dne, vyslem v i'Ijnu 1965, je zahrnuta jen prva i!ast fl6ry, a to kapradorosty. 
nahosemenne, jednodelo~ne, bezkorunne a Mst volnoplatei!nYch. 

Ve strui!nem pi'ehledu uvadlm jen hlavnl kapltoly a jejich napln. Chorologii definuje 
autor jako nauku 0 arealech rostlin uri!lteho llzemI, pracujIcI rnetodou analytickou 
a srovnavanim arealti jednotlivych taxonti (systematickych jednotek). V prve kapHole 
podava taxonomicko-floristicke a kartograficke zaklady pojmu arealti. V druM kapitole 
uvadi diagn6zy jednotlivych typti are/Hti, zalo~enych na velikosti, zemepisnem rozlo­
~enl,. vztazIch ke geomorfologii, k floristickym oblastem, k makrokUmatu, k nadmoi'­
ske vysce a posleze k i!innosti i!loveka. 

Meusel odliSuje sve arealove typy od i!asteji pou~ivanych floristickych oblasti a flo­
ristickych elementti, ktere fytogeografii silne zjednodusovaly a zkreslovaly. 

Velmi podrobne je vyi'eseno tridenI vegetace na mlmoevropske eurasijske pevnlne. 
kde rozeznava 12 vegetai!nich oblasti: cirkumarktickou, cirku,nborealnl, sti'edoevrop­
skou, makaronsko mediteranni, ponticko-jihoslbii'skou, sti'edo sib1i'sko -mongolsko zabaj­
kalskou, vychodoturanskou, sahrsko sindskou, sU'edoas1jskou, i!insko japonskou, h1,na" 
lajskou. Oblast cirkumborealnI.je (vl1vem pleistocenniho zaledneni) roz~lenena v pod­
oblast severoevropsko-zapados1tii'skou (se skand1nAvskou, severoruskou a severoza­
padosibii'skou provincH), podoblast vychodosibii'skou a zapadopacifickou. Do naseho 
llzemI zasahujIcI oblasti jsou rozi!leneny na podoolasti a provincie: oblast sti'edoevrop­
ska ve vlastni sti'edoevropskou podoblast (s aUantickou, subaUantickou, sti'edoevoop­
skou a sarmatskou provinciI), v podoblast alpskou a karpatskou (s provlnciemi severo­
zapadokarpatskou a severovychodokarpatskou). 

Velmi obsahly ti'etI oddIl podava pi'ehled arealll jednotl1vychl i!eledf, rodfi a druM_ 
Autor zde analyzuje fytogeograficke pomery jednotlivych taxontivzhledem k jejich 
ekologii (geoelementy) a dochliz~ k velm! podnetnym zaverfim 1 pro vlastnI systema­
tiku. SrovnlivacI arealy jednotlivych ekologicky podobnych druhti jsou pro pochopeni 
jejich fylogenetickeho vyvoje velmi cenne, 1 kdy~ jde 0 skup1ny systematicky i!asto 
velmi vzdalene. Autor v tetb i!asti pou~il take nekterych originalnIch kartografickych 
grafti (izofeny apod.) nebo zajImaveho ekologickeho rozi!lenenI slo~ltejsi skupiny na 
geoelementy (napi'. holarktlcke, stepni, IesnI, rnediterannl apod.), a tato srovnavacl 
fakta pou~iva k i'esenivyvojovych vztaM jednotlivych druM a rodti. 

Ve i!tvrtem oddIle podava tabelarnlpi'ehled arealti a floristickych elementll v syste­
matickem uspoMdanI druhll. Meuselovo oznai!eni arealfi je sice velmi vyst1~ne, ale 
znai!ne komplikovane a pro be~ne pou~iti (napi'. v pi'irui!kach k uri!ovani rostlin) 
dos.ti te~kopAdne. V patem oddile jsou systematicke a fytogeograficke poznAmky k rna 
pam, ktere tvorl samostatny aUasovy dll knihy. Ie skoda, ~e mapy jSou silne zmenlleny 
a tim unika mnoho podrobnosti, ktere na originalnich mapacbj byly se znai!nou pei!I 
a velmi pracne zakresleny. 

I kdy~ ternatem knihy je zemepisne fOzliii'eni rostlin, j~ velm1 dtile~1tym pramenem 
i pro zemepis organ1smfi, zvlaSte fytogeografii, pro nU najde i!tenai' velmi mnohO' 
podnetii i z obecne biogeografickeho hlediska. J. Dostal 

J. Demek a spdupraco,vnici: Geomodologie Ceskych zemi. 336 str., 113 obr., diagram"/) 
a ma'pek v textu, 26 barevnych obr. IlJB. ki'ldOlve prUoze, barevna geomorfolog1cka mapa 
Ceskych zaml 1: 500000 a pi'ehled geomorfologickych celkiL Nakladatelstvl CSAV. 
Praha 1965, cena 42,50 Ki!s. 

Poi!etny kolektiv vMeckych pracovnlkfi Geografickeho ustavu CSAV vypracoval tuto 
kn1hu, ktera je prvnl i!eskou vMeckou publikaci 0 geomorfologickych pomerech Ceskych 
zemi. Geomodologicky vyzkurn nasich zemi se v poslednIch letech rychle rozvijl. C07; 
se projevuje nejenom publikovanIm vetSiho poi!tu vMeckych praci tohoto druhu, ale 
i pi'esnejsIm1 pracovnlm1 metodami, zejmena geomorfologickym mapovanlm. Nemalou 
zasluhu 0 to maji prave geornorfologove z Geografickeho ustavu CSAV, ktery je dnes 
nasim. daleko nejvetsim geografickym, a tedy i geomorfologickym pracoviStem. Pi'esto 
je vsak staY dosavadnIho geomorfologickeho vyzkumu nasich zemi velrninerovnomerny, 
a tedy nellplny, co~ vysvita nejen z poi!tu praci 0 jednotlivych uzemIch, ale i!asto 
i z velmi odlisnych nebo 1 protichlldnych nAzoru. Autoi'i se pi'1 zpracovanl latky mohIl 
opirat 0 velike rnno~tvi dosud puolikovanych praci nejen geornorfologicky-ch, ale 
i geolog1cky-ch, popi'ipa.de i praci z jinych blizkych vMnich oborfi, a dale 0 sve vlastnl 
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vyzkumy azkusenosti. DiUe:litym zdrojem informaci jim byly, jiste i v nedavne doM 
vydane geologicke generalnl mapy CSSR a k nim pi'isluSne vysvetlivky, v nich:l ne­
)l:tei'i z autoril recenzovane knihy napsali stru~ne geomorfologicke a kv'arterne geo'­
logicke kapitoly. 

Okolem knihy je podat uceleny pi'ehled geomorfologickych porneril Ceskych zemi. 
Kniha je tedy vedeckou pi'iru~kou, ktera zachycujf> a hodnotI sou~asny stav geomorfo· 
logickeho vyzkumu naseho llzeml, a tento stav vyzkumu mchycuje i pi'ilo:lena geo­
morfologicka mapa, je:l ma ilustrovat slovnl doprovod nebo naopak slovn[ doprovod 
rna tvoi'it vysvetlivky k pi'ilo:lene mape. Z techto hledisek se zamei'ime na nektere 
kriticke pi'ipominky. 

ProbIrana latka je zpracovana regionalne podle tzv. geomorfologickych oblasti. 
V llvodni kapitole podava J. Demek pi'ehled geomorfologickeho vyvoje Ceske vyso~iny 
a moravske, ~asti Vnejsich Karp'at a potom definuje pojem geomorfologicke oblasti. 
Geomorfologicke deleni statnIho llzemi ztoto:lnuje s, orografickym ,~lenenim J. Hro­
mMky (1956), tak:le toto ~leneni je polozeno za zaklad, osnovu cele knihy. Proto jsou 
v dalsich kapitolach problrany geomorfologicke pomery jednotlivych geomorfologic­
kych soustav, oblasti a podoblastI tak, jak je poprve vymezil a pojmenoval J. Hromadka, 
jen mIsty jsou provedeny mensi llpravy ve vedeni hranic. S temito llpravami bude 
mo:lno veslI).es souhlasit, bylo by ovsem ti'eba je v textu zdfiraznlt a vIcezdilvodnit, 
proto:le je v, pi'ipojene mapce geomorfologickych celkfi ~tena~ te:lko posti'ehne vzhle· 
dem k malemu mei'itku. Tyka se to napi'. vymezeni Slavkovskeho lesa, Tepelske vrcho­
viny, Chodske pahorkatiny, celkfi na rozhrani Sudetske soustavy a Brnenske vrchoviny 
aj. Rozsah jednotlivych kapitol vcelku dobi'e odpovIda razloze popisovanych llzemi 
i stavu geomorfologickeho vyzkumu a dille1itosti probirane problematiky. Rozdily a 
nejednotnost ve zpracovani lze pozorovat spIse v obsahove naplnikapitol. Pi'i tak 
velkem po~tu El-utorfi knihy (13) bylo jiste velmi obU:lne zachovat jednotny postup. 
Pracne popisovani prfibi!hu hranic jednotlivych celkfi by mohlo odpadnout, kdyby byla 
pi'ilo:lena podrobnejsl mapa geomorfologickych oblasti, vypracovana na podklade po­
drobne topograficke vrstevnicove mapy (aspon jako je podklad pi'ilozene mapy geo­
morfologicke 1: 500000). Cenne u vedecke pf'fru~ky tohoto druhu je souborne uvedeni 
jmen hlavnlch autoril, ktei'i se zabyvali geomorfologickym studiem te ktere oblasti 
~i soustavy. To je vsak provedeno jen u mensiny kapitol a pi'itom se to nijak neki'l:li 
s Citacemi autori'l k jednotUvym problemfim probiranym dale v textu. V pohrani~nich 
llzemlch, kde nam pati'i jen ~ast popisovane geomorfologicke oblasti, by welo byt 
pi'ihlMnuto i k praclm\ zahrani~nich autori'l, proto:le jejich vysledky se naseho llzemi 
dotykajI bud nepi'Imo (obecnyrni zavery), neto '~asto (upraci z pi'edvalecneho obdobl) 
1 primo. Nejednotna koncepce se projevuje i v popisu geologicke stavby jednotlivych 
llzemi. Nekde je geologicka stavba poplsovana pomerrie dfikladne (severni podhili'i 
Hrubeho JesenIku - ti'etina textu), jinde nenl 0 gedlogii ani slova (Rychlebske hory). 
NejspravnejsI je zi'ejme "zlata sti'ednl cesta" - ,popis geologicke stavby jen u struk­
turnich tvarfi (Ceskomoravska vrchovina aj.). U jednotlivych kapitol a odstavcfi autoi'i 
zachovavaji (ti'ebas ne dfisledne) obvykly postup od morfografickeho pi'ehledu pi'es 
hlavnl geomorfologickou problematiku k celkove rrlorfogenezi oblasti. Text prInasi 
velmi bohate topograficke nazvoslovi a velrni ~asto jsou pou:lIvany nove regionalni ter­
mlny pro geomorfologicke jednotky nejnizslch i'adfi. To sice ukazuje, ze nase geomor­
fologie je veda geograficka, ale na druM strane se sebelepsI znalec topografle Ceskych 
zemi neobejde be'z podrobnych topografickych map, aby mohl v knize popisovane jevy 
s prospechem sledovat. I toto je dilvod, aby take mapove pi'ilohy byly opati'eny podrob­
nejslm topografickym nazvoslovlm, pokud nelze pi'istoupit ke zevseobecneni popisova, 
nych jevfi. Nove nazvy jako Orlovicka vrchovina, Drozdovska vrchovina, Ceskomezi­
i'i~ska kotUna, Omicka "rchovina a Kohoutovska vrchovina jsou vysledkem podrobneho 
geomorfologickeho raj6novanl, je:l provadi Geografdcky l1stav CSAV v ramci llkolu 
rajonizace CSSR. Toto raj6novani vsak nebylo dosud ukonceno, a proto zi'ejrne nebylo 
mo:lno stanovene celky znazornit i v mape. V morfografickych ~astech kapitol se 
obVykle charakterizujl nejvyssi a nejnizsI vrcholy ~i body. Neni to vSak provedeno 
dilsledne, napi'. chybi!jl nejvyssl vrcholy Surnavy a Novohradskych hoI'. V geomor­
fologickych ~astech postradame na pi'isluSnych mIstech napi'. zmInky 0 problemu 
zalednenl Moravskoslezskych Beskyd, a~ 0 tom existuje po~etna literatura, v Sudetskem 
mezihoi'l se nedovime nic 0 AdrspasskotepUckem skalnIm meste, pi'estoze je u nas 
nejtypi~tejsi. Zlom omezujIci Slavskovsky les proti Tachovske brazde je jednou 300 m 
"ysoky (str. 67), jindy jen 200 m (str. 57). Neni vhodne tvrdlt" ze Sluknovska pahor' 
katina nalezi k podhfii'i Jizerskych hoI' (str. 88), pokud se bU:le nevysvetlI pojeti 



J. Hromadky; rovnez neni spravne, ze ji na jihu omezuj! svahy Deeinskehoi mezihori, 
kdyz toto je v pro.meru 0 100 m nizsL Zbyteene je vysvetlovani vseobecne geomorfo­
Iogickych poznatko., napi'. 0 vzniku asymetrickych lldoU (str. 131 a 219), naproti tomu 
by bylo treba vysvetlit, ze oderska cast Moravske brazdY' rna periglacialni relief, coz 
mo.ze byt pojem velml siroky (str. 226). Supikovicky tropicky kuzelovy kras nelezi 
v ZuloV'Ske p'ahorkatine (str. 120),ale ve Studnienem hi'betu Rychlebskych hor. Za 
nevhodnou formulaci je treba oznaelt tvrzeni, ze zula prechazi do sericltickych fylito. 
(str. 93) nero ze trychtyrovite deprese u Rudic vznikly podpovrchovym vetranim 
(str. 141). Vets! pozornost bylo U'eba venovat 1 topografickym nazwm (str. 74: Po­
mezna je sprAvne Pomezi nad Ohri, str. ,75: ChIlllm Sv. MaN je Ghlum nad Ohri, 
str. 74: Jeti'ichovlcky kamen v nove topograficke mape 1: 25 000 neexistuje), 1 otAzkam 
terminologickym.\ Meli bychom se sjednotit, zda budeme rikat tvary strukturni (nap!'. 
str. 201 aj.) nebo tvary konstruovane (str., 217 aj.), kdyz jde 0 tyz pojem pi'evzaty 
jednou z nemecke a podruhe ,z' americke literatury. Kuesty I!i vrstevni stupne (v ne­
rozlamanych sedimentech) by bylo B'eba odlisit od zlomovych stupno., trebas by vznikly 
v sedimentech (str. 189 aj.). 

Pres tyto pl'ipominky Ize l'icl, ze publikace 0 geomorfologii Ceskych zemI v danem 
rozsahu dobl'e informuje 0 soueasnem. stavu geomorfologlckeho vyzkumu nasich zemi. 
Pl'inASi mnoho novych poznatko., ktere v teto sii'i nebyly dosud 0 na!iem llzemi shro­
mAMeny. PodAvA - ti'ebas ne vsude - moderni pohled klimaticke geomorfologle na 
"yvoj povrchovych tvaro.. Knihal je dobl'e llustrovana fotografiemi, profily a blokdla­
gramy, pl'ilozeny jsou i ro.zne ukazky geomorfologlckych map z rfiznych tereno., pro­
vedene ro.znymi metodaml, ale sjednocene spoleenou legendou, kterA je uvedena 
vzadu. To vsa'k ztezuje eitelnost map. Barevne fotografie, v na!ilch publlkacIch dosud 
vzAcne, jSou podstatne nazornejsi nez eernobile, jsou vsak reprodukovany vet!ilnou 
neuspokojive. Titulek barevneho obrazu vedle tltulni stranky nevystihuje obsah. Nakla­
datelstvl CSAV rnA zAsluhu na vkusne llprave vydane knihy. 

SoueAsti publikace je i pfilozena pl'ehlednA geomorfologicka mapa zapadni easti 
CSSR v mei'itku 1 : 500 000 v barevnem provedeni. PIaU 0 ni pl'edevsIm to, cO' jiz byla 
uvedeno vyse, totiz ze ji chybi bahatsi topograficke nazvaslovi, ktere by umoznlla 
lepsi orlentaci. Kresba mapy, by to jiste umoznavala. Byla by take vhadne, kdyby 
k teta mapebyla pi'ipojena na pro.svitce kresba provedeneho geomorfologlckeho ele­
nenI date padrabnosti, jak se uvadi v knlze. Ostatne hlavnlm nedostatkem teto mapy 
je obsahova adtdenost od knihy, al! by jl naopak mela ilustrovat. V knize wbec 
nejsau vysvetleny zasady sestaveni teta geomarfalagicke mapy. V mape jsau razliseny 
typy reUeffi erozne denudal!niho a akumulal!niha na rfiznych geologickych strukturach 
plo!inymi barvami a nektere vyznaene tvary reliefu znaekam1. Ctenai' se nedozvi, jaka 
kriteria byla zvolena prO' veden! hranic mezi hornatinami, vrchavlnami a paharkatinami 
Ceske vysaeiny i Karpatske saustavy, pi'estoze se jejich prfibeh znaene U!iI ad podob­
neho OO'zdelenI O. Kudrnavske a n1!'kde vede i ,k protlklado.m s tim, co se tvrdI v textu 
knihy. Na pl'iklad llzemi Ceskamaravske vrchoviny je v prevAzne easti pakryto barvou 
pro "paharkatlny Ceske vysal!iny v oblastl era me a tektonicky porusene paleagenni 
paroviny a exhumavane paroviny predki'idove". Ie tedy Ceskomaravska vrchovlna 
vrchavlnou nero paharkatinou? Totez pIaU 0\ Tepelske vrchavine, 0 Orlovicke vrt:ha­
vine a Vizavicke vrchovine. V Ceske ,kl'!dove tabull je oznaeen jako tabule i reUef 
Ralske a Jieinske paharkatlny. Zcela nespravne je aznaeen typ reliefu Klapske tabule 
v dolnim Poahl'I jako "katlina tektanlcky podmInena s vyplni nezpevnenych pred­
kvarternich sedlmento.". To~e barvau je pokryta 1 cela severnI cast Liberecke katliny, 
ae rozsii'eni pl'edkvartemich nezpevnenych sedimento. je podstatne mensi. Ost'atne ani 
u Podkrusnoharskych panvi neni zcela spravne mluvit 0 vyplni nezpevnenych sedimento.. 
Take ve tvarech rellefu, zanesenych v mapa zvlastnImi znae,kami, najdeme I!asto jinau 
klasifikaci, nez j'akA je uvedena v textu/ knihy. Tak napi'. v textu se uvad!, ze BlanIk 
(Vlasimska pahorkatina) je pokladan za hrast (str. 39), v mape je vsak vyznaeen jaka 
tvrdos, padobne je to' i s MehelnIkem (str. 41). Kazlovsky hi'bet v Ti'erovskem mezl· 
hol'i je padle textu kuestau (str. 113), podle mapy vsak zlomovym svahem. Deeinsky 
SneznIk je v textu oznal!en jako stalova haral (str. 72), zaUmco v mape jako struk­
turni hl'bet. Nelze tu zabIhat do podro-bnasU, ale je zrejme, ze mapa nebyla. zpraco­
vavAna saueasne s textem knihy a ze by, patrebovala revize. Je sice pravda, ze jen 
mala stAto. v Evrape rna geomorfolagickau mapu tohota mei'itka pro sve llzemi (rna 
ji napi'. Bulharsko, v mensIm mei'itku Francie aj.), ale take se ukazuje. ze nase mapa 
rnA do'Sud radu nedastatko. a ze nAs zatim nemo.ze uspokojit. 

V. Kral 
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Zdenek Dnhnal a kol.: Ceskuslovenskti. raseliniste a slatiniste. Stran 332, 121 cierno­
bielych a 9 farebnych obrazkov (perokresbya fotografie), 20 mapovych prUoh. NCSAV, 
Praha 1965. Cena 60 Kcs. ' 

Autori napred podavajl1 vyvoj nazorov, te6rH na vznik raselinISt - jak v svetovej, 
tak aj v nasej literatl1re, zhodnocujl1 ich, zaujimajl1c k nim vlastne stanovisko. Pri 
klasifikAcii humolitov roroznavajl1 u mls raseliny (vznikajl1' zo zbytkov oligotr6fnych 
spolocienstiev), slatiny (vznikajl1 z mezo a eutr6fnych spolocienstiev) - delia ich na 
jednoduche a mineralizovane, slatinne zeminy (anorganicka konponenta je v prevahe, 
delia ich na jednoduche a karbonatove) a anmoor (je to typ slatinnej zeminy so zni­
~enym obsahom humusu, pricom aj forma humusu je trochu odlisna ne:i!: u slatinnej 
zeminy). Autori podavajl1 svojskl1 klasifikaciu lo:i!:isk humolitov a opierajl1 ju v prvom 
rade 0 hydrogeologicke pomery - ako najdole~itejsieho cinitela, potom 0 chemizmus 
vody a vegetaciu. Prihliadajl1 aj ku klimatickym pomerom, avsak v tom zmysle, :i!:e 
tieto ovplyvnujl1 vyvoj raseliniska cez re:i!:im podzemnej vody, teda nie priamo, ako 
u ombrogennych raselinisk. ("Zavislost - myslene sl1 kl1maticke pomery - avsak 
nespociva v tom, ~e by ovzdusna vlhkost a sra:i!:ky byly primimi I1castniky na cinnosti 
slatinotvorne vrstvy, nybrz v tom, ze ovl1vnuji vypar a zasobovani podzemnou vo­
dou ... ", str. 42, odst. 4). Je to novy pohlad na tie nase raseliniska, ktore boli ozna­
covane ako ombrogenne. Iste velka cast na1lich ra1lelinisk, pova:i!:ovanych za ombro­
genne, je zalo:i!:ena na podzemnej vode. Jednako bude treba tl1to otazku do dosledkov 
preverit, preto:i!:e raselinisko na slabo vyklenutom povrchu vrchola Verkeho Choca 
a na jeho velmi miernom severnom svahu (tesne pod vrcholom) fa:i!:ko mo:i!:no vysvetlit 
vplyvom podzemnej vody (dolomlty. a dolomiticke vapence sl1 okrem toho tektonicky 
silno porusene), podobne, ako raselinikove porasty na balvanitych plochach na tonis­
tych severnych svahoch vo Vysokych, miestami aj v Nlzkych Tatrach. 

Pri klasifikacil lo:i!:isk humolitov autori rozoznavajl1 a) lo:i!:iska neprameniStneho 
povodu, do ktorych zaradujl1 lo:i!:iska v prirodzenych a umelych vodnych ni'l.dr~iach 
ako aj v riecnych mftvych ramenach, b) lo~iska, vznikle na pram enoch, ktore deUa 
na lo~iska zostupnych a lo~iska vystupnych pramenov. 

V dalSom praca podava procesy tvorby humolitov ako aj procesy destrukcie a rege­
neracie slatinisk a raselinIsk a .poukazujl1na cinitele,ktore ich sposobujl1. Kladom 
prace je zavedenie nazvov pre' pOVTchove tvary raceUnisk. ScasU preberajl1 nazvy 
zo severskych jazykov, preto:i!:e tieto sa medzinarodne najcastejsie pou~ivajl1 (stragy, 
flarkary, palsaty), jednak zavadzajl1 ceske nazvy so snahou, aby to neboU nove slova, 
ale prevziate z hovorovej reci ("jarky", "podtoky" a "propady"). 

Slatinotvorne a raselinotvorne spolocenstvasl1 v prehfade podane podra J. Kliku 
(Nauka 0 rostllnnych spolocenstvech, 1955). Aj ked z hladiska fytosociol6gie by sa 
mohli voci praci uplatnovat urcite naroky (pokial ide 0 podanie rastlinnych spolo­
censtviev), predsa treba z geograUckeho hradiska vyzdvihnl1t, ~e sa osobitna pozor­
nost venuje vodclm humol1totvornym druhom (druhy Carex, Iris a Equisetum, Phrag­
mites communis TRIN., druhy Sphagnum, rozne druhymachov, Eriophorum vaginatum 
L., Scheuzeria palustris L., z krlckov Ledum palustre L., viacere druhy Vaccinium a 1., 
z krov a stromov variety Pinus mugno TURRA, Betula pubescens EHRH, Pinus silvestris 
L., Alnus gluUnosa GAERTN. a 1.). 

Zakladnym a najbe~nejsim humalitotvornym elementom na nasich raseliniskach je 
raselinlk (Sphagnum). Tvori kol6nie, ktore narastajl1 centrlfugalne, cim vytvarajl1 
kopceky (bulty). Vyvyseny stred bultu (ktory je najstarsi) sa postupne dostava z pria­
meho dosahu vody, stava sa sucMim, preto sa na nom mo~u uchytavaf suchomilnejsie 
druhy (najmii machy, lisajniky a dreviny). V mokrej1lich znI~eninach medzi buitami 
(slenky) kol6nie raselinika sa rozvijajl1 rychlejsie, takze na nich vznikajl1 nove bulty, 
clm sa stare bulty ocitnl1 v 1llenkach. Hladina vody tym stl1pa a proces striedaveho 
narastania bultov pokracuje. Po uchyteni sa drevln (najfIl1i pri klimatickej zmene) 
dochadza k degradacii raseliniska, vytvara sa drevity hOrizont, ktory spravidla od­
zrkadluje klim/llickl1 zmenu. Takyto hranicny drevity horizont sa dnes vytvara na 

,viicsine nasich rtseUnisk, co poukazuje na zmenu klimy. V lo~iskach 1lumavskych a 
krusnohorskych oCdeluje takyto drevity horizont celkom mladl1 povrchovli, 0,5-2 m 
hrubl1 VTstVU svetlej raseliny od tmav1lich spodnejsich horizontov raseliny. 

Vztahy :i!:ivoci1lstva k raseliniskam, ako ~ivotnemu prostrediu, sl1 velmi zaujimave. 
Vysoky stav hladiny spodnej vody zabranuje I1niku zivocichov pred mrazom z povrchovych 
vrstiev do spodnych, preto je tu nedostatok niektorych sku pin hmyzu, cervov, ktore 
hlbsie v pode bud prekonavajl1 vyvoj, alebo prezimujl1. Naproti tomu silno sa rozvijajl1 
tie skupiny, ktore pri mrazoch nemigruju do h[bky (napr. roztoci zo skupiny Dribatei). 
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NIzka teplota na rasellniskach spoluposobi pM vzniku ruflnickych alebo melanickych 
foriem, apod. 

Podstatna 1!ast poznatkov a il:ivo1!ISstve raselinisk je podana nie podIa biotopov, 
ale aka systematickY prehlad fauny. V kratkej kapitolke (3 strany) s[ce. autori roz 
deruju zivo1!ichy na jednotlive biotopy, to vsak nenahradi komplexny, ,piny obraz 
a rastlinstve a il:ivo1!!Sstve, ktory by sa dosiahol tym, il:e rastlinstvo a il:ivo1!ISstvo by 
bolo spracovane v ramci biocen6z, podIa biotopov. 

V prehfade 0 chranenych slatiniskach a raseliniskach autori stru1!ne charakterizuju 
jednotlive rezervacie, s uvedenIm vyznamnych chranenych druhov, prIp. technickych 
udajov (rozloha, rok vyhlasenia ochrany). Prevziaty udaj a zarastanI stareho jazera 
tretohorneho povodu (str. 138) nie je potvrdeny, pravdepodobnejsI je nazar, il:e blavnu 
ulohu pri zamo1!iareni surskej oblasti (Jur pM Bratislave) bralo poklesavanie v do­
sledku mladej tektoniky (naplavove kuil:ele nie su terasovane, d.o zna1!nej miery po· 
chovane atd.). Ak by iSla 0 zarastanie jazera tretohorneho povodu, potom by kvar· 
terne uloil:eniny navazovali na vrchnopliocenne, na geologickej mape (1: 200 ODD, list 
M 33 XXXVI) v surskej oblasti je vsak sarmat a pan6n (na nich sp01![vaju mlado­
kvarterne uloil:eniny, tektonicka znIil:enina je pravdepodobne veku wlirm holocen). 
Praca obsahuje aj informacie a vedeckom a praktickom vyzname slatinIsk a raselin!sk 
(vyuil:itie v lekarstve, v p<HnohO'Spodarstve, priemysle, 0 tail:b€l humolitov a pod.) ako 
aj a vztahu 1!loveka k nim. 

Najrozsiahlejsiu 1!ast prace predstavuje kapitola a regionalnom rozs[ren[ slatinIsk 
a raselinlsk u nas. Ozernle vtskytu rozde!ujt1 autori na 19 oblasti, ktore sa vcelku 
kryju s orografickymi jednotkami podfa Hrornadku, resp. spajaju viac orografickych 
jednotiek db jednej oblasti. SpI'avidla vyberaju pre oblast 1, resp. viac (u 1., oblasti 
ail: 5) lokallt (nie vsak vsade), u ktorych uvadzajt1 polohu, nadmorsku vysku lokality, 
klimaticke data, substrat, relief, rozlohu, kubaturu, rnaximalnu mocnost, vznik a vyvoj, 
resp. strattgrafiu loil:iska, chemicke rozbory, vzacllejsie rastlinne druhy, prip. ine 
udaje. Viacere oblasti su pr!lis stru1!ne podane (najma na konci kapitoly). Spojenie 
Tatier s Popradskou kotlinou do jednej oblasti je nevhodne, pretoil:e chaTakter geogra­
fickych podmienok ako aj raselinlsk je celkom odlillny. Odaje 0 rasellniskach v Tatrach 
st1 tak stru1!ne, il:e to do ur1!itej rnfery skres!uje skuto1!nost. V morenovom uzemI je tu 
vela humolitovych loil:fsk, ktore sa vlail:u jednak na niekdajsie vodne bazeny, dnes 
uil: z velkej 1!asti,' prlpadne t1plne vyplnene a pokryte lesom (su zva1!sa drobnejsie, 
niektore vsak dost velke - napr. Christlova), jednak na dolny okraj moren s hojnym 
vyverom vOd. Pre XIX. oblast ("Pohorela, Herpa, Zavadka, Polornka, Valaska, Predajna, 
Horna Lehota a Sumiac" - str. 271) by bol vhodnejs[ nazov Horehronie, neil: Slovenske 
ruhohorie, kde st1 tieil: po1!etne, ale. 'drobnejsie lokallty, ktore sa viail:u na slabSie 
drenovane t1valovite znlil:eniny rudohotskych plosIn:, ktore predstavujt1 zbytky velrni 
stareho plochaho er6zneho povrcbu. Chyba stat 0 nejvychodnejsej 1!asti· republiky 
(Vychodoslovenska nlil:irta, najma poklesavajt1ca 1!ast v susedstve Vihorlatu - "podvi­
horlatske blata", dalej slatiniska v mttvych ramenach). 

Celkove u prace treba vyzdvihnt1t viacere skuto1!nosti: priniesla niektore nove po­
h!ady na vznik a vyvoj loil:!sk humolitov. Dobre st1 zachytene vztahy raselin!sk a slatinisk 
ku geografickym podmienkam, 1!o dava praci patM1!nu dynami1!nost, navaznost javov je 
logicka, pri1!om vyzdvihuje v danych prIpadoch najdoleil:itejsie faktory. Pri posudzo­
van[ javov uplatfiuju sirsie, geogTaficke hfadiska, takil:e raseliniska a slatiniska do 
zna1!nej miery vyznievaju ako su1!ast zemepisnej krajiny. Praca zhromazdila a pre­
hodnotila doterajsie poznatky a 'priniesla mnoho noveho materialu a raseliniskach 
a slatiniskach v CSSR, je prInosom v nasej odbornej literature. P. Plesntk 

Miroslav Blaiek: Ekonoll11ickli geogrefie CSSR. Stran 300, 48 ,kartogramii a diag-ramii; 
Osveta Brattslava, 1964. Cena 20,50 KCs. 

Kniha, piivodne predpokladana jako pro slovenske potreby upravene vydanl Hospo­
dai'skeho zemepisu Ceskoslovenska (Orbis Praha, 1958), pi'edstavuje vlastne zcela 
novou praci. Jak v celostatnIm, tak i v oblastn!m rozvoji hospodai'stv! dochaz! k rych­
lyrn zmenarn a krome toho doslo v r. 1960 ke zmenam v uzemnI administrativnI 
organizaci statu. Autorova starsl prace, ktera byla meziUm s dil1!!mi upravami prelo 
il:ena do rustiny a nern1!iny (v NDR i NSR), nam umoznuje porovnat, jak S8 dale 
vyvijI nejen sarna realita naseho hospodai'stvi, ale i pi'istup M. Blail:ka k hodnocenI 
hospodai'ske geografie CSSR. Prace z roku 1958 bvla kladne hodnocena ve SbornIku 
(ro1!. 1959, str. 174-175) recenzI Vlastislava Hauflera, ktera spravne ukazala i na 
nektere nedostatky. Pokladame proto za t11!elne hodnotit knihu z roku 1964 ve svetle 

201 



prave takoveho srovnanL Pi'edevsim je strucnejsi (300 stran proti~90 v r. 1958), 
1 kdyz zfistava jako nase hospodai'skozemepisna informace jednou z nejpodroJnejsich. 
Autor zachoval sice pfivodni vnitrnI rozdeleni a i'azeni kapitol, ale v souladu s pi'i­
pominkami Hiluflerovy recenze zavedl novou kapitolu 0 cs. nilrodnim hospodai'stvi 
jako celku. Do teto kapitoly rovnez vclenil hodnocenI zmen 'v rozmistenI vyroby 
v letech 1945-1964, di'ive nadbytecne i'azene na zaver pojednani 0 ti'ech hlavnich 
usecich hospodai'stvi. 

Zminen ymi zmenami i celkovym pojetim (nejen v kapitole "Hospodai'stvi") autor 
vyznamne oslabil v minulostl jIm silne zdfirazfiovane odvetvove hledisko. Snad by 
nevadilo jeste dalS! rozsii'eni souhrnnych kapitoI, na prvem miste pOjednani (J geo­
grafii hospodarstvi v jeho jednote. Nove je zai'azena velmi strucna charakteristika 
mezinarodniho postaveni CSSR. To vedlo k rozsIrenI uvodniho textu o,poloze, velikosti 
a hranicich nasi republiky. , 

Starsi recenze privitaly, ze autor nepi'ehlizel pi'lrodni pbdminky. V praci z roku 
1964 M. Blazek tuto kapltolu relativne opet rozsii'il. Vyhnul se vseobecnostem a dfi­
sledne ji pojal jako ekonomickii hodnoceni pi'lrodnich' podminek. 

Autor odstranil dilci nedostatky, kapitolu obohatil grafickymi pi'1)ohami, a to plnou 
ctvrtinou vsech graffi k praci pi'ipojenych. Pro hodnciceni porvrchovych pomerfi uzil 
tlenenI J. Hromadky, protoze nova rajOnizace, pi'ipravovana Geografickym ustavem 
CSAV, jeste nebyla k dispozici. 

Znacnych zmen doznala kapitola a obyvatelstvu a sidlech. Byla rozsii'ena 0 po­
znamky 0 zivotni urovni a vybavenosti ve slu:lbAch. Ukazatele vybavenosti se stali 
slozkou nove podavane a pfivodni klasifikace sidel. M. BlazEjk rozeznAvA 5, resp. 
B skupin mestskych sidel v Ceskoslovensku. (Praze jako mi11onove metropol1 stlitu 
vyhrazuje samostatnou kategorii.) Pro dalS! .jeho zAverv je velmi dfilezite zavedeni 
k-ategorie mest sirSiho oblastniho vyznamu (jako ti'eti skwpiny po Praze a krajskych 
mestech), 0 nez oplra sVe regionAlni cleneni; v teto skupine. sidel vidi zAklad sidelnI 
site v rozvinute socialistlcke spolecnost1. 

DosavadnI pokusy 0 klasifikaci, i ze strany urbanistfi, byly az nadbytecne poplatny 
rozdelenI podle administrativnich funkcI, ji'ste jinak zAvaznych. M. Blazek se ad tako­
veho pristupu do znacne miry distancuje. Jak dalece je jeho vyber 'sprAvny, mohou 
vsak ovei'it jedine daISI podrobne analYzy. V kaZdem pi'Ipade nam autor na!)izi ori­
ginalni klasifikaci, kterA odpovida rozdrobene struktui'e naseho osIdlenI a velkemu 
poctu mensich mest. Pi'l rychlem rozvoji hospodaJlstvi se casto setkAvAme stirn, fe 
hodne praci po strAda solidnI analyzy novych, k soucasnemu datu vsak jiz znacne 
rozsahlych jevi\.. Tak je tomu u denniho dojiZdeni do zamestnani. Z praci tohoto 
druhu je autorova souboma charakterlstlka u nas prvnL 

V nasi literature, s vyjimkou ucebnlch textfi M. Blazka [pro vysoke likoly ekono­
micke), se ne.podavaly informace a geografii nevyrobnich usekfi hospodai'stvL V re­
cenzovane praci se autor spokojil stirn, ze krAtke poznamky spojil s geografU 
obyvatelstva a sidel. Zda se nam to by! vhodnejlii, neZ. vytirai'et novy dalsi samostatny 
abor - geografii sluzeb. 

Zmeny v proporclch se vyrazne projevily snlzenim romahu pojednAni hlavne a prfi­
myslu, castecne i zemedelstvi (ze 150 stran na 84 stran, vcetne dokonce relativne 
rozsii'ene kapitoly a doprave). Toto zkrAceni, take ve shade s oslabovAnim odvetvove 
koncepce, vsak nijak neubralo na kvalite textu. Naopak se .tIm zbavll podrosnosti 
(a tim i nadmiry mIstopisnych udajfi). Jinak se osnova kapitol nezmenila. PodrobnejliI 
jsou souboma vstupnI pojednAnI 0 jednotllvych useclch, jez InformujI a jejlch clenenI 
avyvoji, podilech na celkove vyrob6 atpod. Pi'ibyly jinak strucne poznamky a perspek­
tivnlch tendenclch vyvoje v jednotlivych odvetvIch jako domysieni zaverfi XII. s'ezdu 
KSC z roku 1952. Vice se zde zdfirazfiuji otazky vymezeni hlavnich oblasti koncentrace 
vyroby podle odvetvL Zajimavym pokusem, kterym se uvAdI postaveni cs. zemedelstvI, 
je propocet jeho moznosti, jak zajistit optimAlni spoti'ebu potravin do r. 1980. RozdIly 
mezi zadouci potrebou a dosahovanou urovnI vyroby pak urcuji ukoly a zmeny v geo­
grafii jednotlivych oborn rostline a zlvociSne produkce. Jejich uskutecneni v oblastech 
je vsak otAzkou dalliich detailnich analYz. 

Pomeme malo zmen -doznal text a doprave, i kdyz autor vidi v doprave pi'edevsim 
nositele mezioblastnich svazkfi a ne jen rozmistenI dopravni site a zai'IzenI. 

Zdfirazneni problematiky mezioblastnich svazkfi vedlo autora 11: rozsii'eni kapitoly 
a mezinarodnich svazcich.· Slabinou teto kapitoly zfistavA, ze se prakticky zabyva jen 
zahranicnim obchodem, i kdyz ten je tu jiste nejdfilezitejsi slozkou. Pi'lnosem by bylo 
1 geograficke rozpracovani otAzek mezinArodni delby pr4ce. Te se autor v jednotli­
vych kapitolAch a odvetvich hospodai'stVl slce dotyk4 (a to mnohem rozslihleji nez 
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v publikaci z roku 1958), ale podle naseho nazoru pi'ece jen ne odpovidajicim zpfi­
sobem v SQutornem hodnocenL 

Aby zdiiraznil perspektivni koncepci, zai'adil autor zcela nov~ na zav~r knihy 
kratkou I1vahu 0 zm~nach v geografii naseho hospodai'stvi do r. 1980. Ie to u nas 
prvni pokus. Vzhledem ke sve strui:nosti je bohu2el pi'llis vseobecny. Odra2I tak 
pouze skutei:nost, jak malo jsou u ntis rozpracovtiny jak v teorii, tak v praxi otl.izky 
dalsihO' vyvO'je i:s. ekonomiky z hlediska jejIho oblastnIho uspoi'adtini. 

Poznamky 0 oblastnim pi'ehledu jsme4 si I1mysln~ nechali a2 nakonec. V knize jsou 
oblastni pi'ehledy zai'azeny jako ptita hlavni 'kapltola, i:len~a kromll llvodnI chao 
rakteristiky podle deseti krajii. Rozsahem jsou toti2 oblastni pl'ehledy jadrem prace, 
co2 je jist~ vyznamna zmllna. 

Autor, ani2 zmllnil vniti'ni usporadtini jednotlivych charakteristik krajfi, se vyrazn~ 
odchylil od svych pfivod'llich pi'edstav. Pravem byla vyslovovtina kritika, 2e krajske 
pi'ehledy byly pojImany v nasi literatui'e, pi'edevsim reprezentovane pracemi M. Bla2ka 
(Ui:ebni texty z roku 1951, sti'edo§kolske utebnice z 1'oku 1949 apod.), jako jakesi 
odv~tvove prfii'ezy hospodai'stvim podle administrativnlch jednotek. Autor se pokusil 
o novy pi'istup. OblastnI "odv~tvove" prfii'ezy omezil jen na prvni 1!ast krajskych cha­
rakteristik, kdy se jednotlive kraj8\ pojimajI v podstat~ jalro celky. KaMa kapitola se 
1!leni na llvodni poznamku 0 poloze kraje, 0 jeho celostatnim postaveni a 0 jeho hlav­
nich problemech. Do'plfl.uj! j1 poznamky pod 1!a1'ou 0 navaznosti novych jednotek na 
klrajske zi'izeni, platne od roku 1960. Druha Mst pojednava 0 pi'irodnIch pom~rech, 
tl'etI, pomllrnll velmi strui:na, 0 skladbll krajskeho hospodai'stvi vi:etnll velmi kratkych 
pO'znamek 0 obyvatelstvu a zaUdnllni. Iak jsme ji2 uvedli, je hlavnl 1!ast krajskych pi'e· 
hledfi v~novana informacim 0 podoblastech. Napi'iklad Iihomoravskemu kraji se v knize 
vllnuje 12 stran, z to'OO' 7 a pfil podoblastem. Na pi'lkladu tohoto vybranehd kraje lze 
te2 poukazat na snahu po zvy§ene objektivnosti (napi'. sporne zai:lenllnl P1'ost~jovska). 
Obdobn~ je tomu i u ostat'llich krajfi. Prot02e autor rna t.endenci dodr2ovat rozsahove 
proporce podle vyznamu jednotlivych krajii (i odvMvl), vytvai'l roz§ii'enI textu 0 pod­
oblastech pi'iznivy dojem. 

Ie pi'irozene, 2e oblastni 'pi'IsJup nen! vZdy plnll a vyrazn~ uplat'll~n. Iadrem chao 
rakteristlk podoblalstl jsou infO'rmace 0 hlavnich centrech hospodailstvL Uplatnllni nove 
koncepce jistll omezuje i celkovy rozSah kapitoL Lze jistll vyslovit'l di11!i vyhrady 
k samotnemu podoblastnimu rozdlllenL Tak ve zmlnenfm Jihomoravskem krajl rozeznava 
autO'r centrtilni podoblast vymezenou jako Brno a jeho §Iroke okoH, dale vychodni i:ast 
kraje (Gottwaldovsko), pO'doblast ji2'llI Mravy a zapadnI podoblast. S takovym rtimco­
vym rozd~lEmim lze v podstatll SQuhlasit, i~ kdy2, jak M. Bla2ek sam pi'lznava, jde -
zejmena na Slovacku - 0 1!lenllni jen velmi pi'ibli2ne. Autor si spravnll nekladl po2a· 
davel<! v~t§i podrobnosti a snahy po pfesnostl. To by bylO' uri:itll nad jeho sUy (po­
drobnou a komplexnl rajonizaci CSSR se bude v 'pi'iStIch letech zabyvat Geograficky 
l1stav CSAV) i pO'ti'eby publikovane p,race. Proto lze take souhlasit s autorem, 2e i pi'i 
snaze pi'flis se nevzdalovat od existujlcIho administrativnIho vymezeni opousti je v pi'i­
pad~ zmin~neho Prostlljovska, ktere pi'ei'azuje do pO'doblasti sti'ednI Moravy.· 

Pi'i vymezovani podoblastI se nemfi2eme zbavit dojmu, 2e misty, a to na Slovensku, 
se autor rozhodoval jen s velikymi rozpaky. Lze, souhlasit s jeho obhajobou, 2e toti2 
v hospodafsky menll rozvinutych prostorech je vymezenl 'po-doblastI znai:ne labilnL 
Napi'iklad autorovo 1!leneni Zapad'O'slovenskehOi kraje si vy28.da dfikladneho prO'v~i'enL 

Celkem 1!leni M. Bla2ek deset krajfi na cca 35 podoblastI a pi'iPO'USti zm~ny v jejich 
podavanem 1!lenllnl. Nas zajem 0 rajonizaci se doposud celkem omezil jen na vyme­
zO'vani tzv. "velkych" O'blastL Vedle Sti'idova pokusu (tzv. zakladni hospodafske oblasti) 
je rO'zdllleni Bla2kovo nove tIm, 2e jde dale a 2e oblastni charakteristiky maji pO'znam­
ky 0 perspektivach dal§iho vyvoje. Autor take dfisledn~ pracuje se sidelnimi jednotkami 
ve vymezeni m~stskych aglomeraci (Sbornik CSZ, 1962 J. Tim, i dalsimi I1pravami se 
kniha odlisuje od prace z roku 1958, ve ktere pi'evladalo hledisko se1'i6zni informace, 
pi'llis nepi'esahujici zname a ustalene nazory. Nyni pficMzi autor v daleko vlltsi lTlii'e 
s novymi pohledy a diskusnhni podniHy. Admtnistrativni i:len~ni neni pro n~ho dogma, 
oblasti hospodiifstvl jsou mu 2ivymi, sttile se. vyvyjejicImi indlVidualitami. Iejich posti-
2eni paUi k hlavnimu llkolu geograflckych ved. 

Pi'evii2nO'u 1!ast recenzB\ jsme vllnovali obecnll poiatemu rozt.O'ru priice. To v§ak ne­
znamenii pfecMzet zcela dlli:I otazky. Slo by 0 vy1!et nepi'esnosti, kterych 51 je autor 
dnes j12 jlstll vedom. Uvedeme alespofl. nllkterJi. Za obsahovou kvalitou priice ziistavaji 
pi'ilohy, v nlch2 je mnoho nesrovnalosti. Pi'ipominam na pi'iklad kartogramy na str. 26 
(vysvlltlivky defiruji od znakfi na mapll) , str. 18 (ve .vysv~tlivkach chyblljl n~ktere 
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celky), str. 30 [srafura 1. a 2. stupne je zamenenaj. I volba grafickeho vyjadi'eni je 
nekdy sporna. Napi'., grafickli znilzornen[ hlavnich v9robnich oblasti [str. 75) nedava 
tyz obraz jako vyvody v textu. Podobne lze upozornit na nesrovnalosti v nekter9ch 
tabulkach Ina str. 81 - tidaj pro hutnictv[ 1!ernych kovti, 1!i na 5tr. 98 - jde 0 20, 
nikoliv 0 22 oborti). 

Diskutabilni j50U i nekterli dU1!i v9vody [napi'. na str. 21 - v naliich podminkach 
zaUm abstralttni tivaha 0 chud9ch loziscich hnMliho uhU) 1!i tvrzenf, dnes jiz neod­
povidajici skute1!nosU Ina str. 53 tvrzeni, ze jen v menliich obcich zije vice zemMelcti 
nez ostatnich pracujicich, neplati uz pro vMsinu oblasti 'statu). 

Souhrnne lze i'ici, ze vedIs, dtikladne znalosti hospodai'skogeograficke problematiky 
Ceskoslovenska [0 .kterli u M. Blazka nikdo nepochybuje) se nyni setkavame s novym 
pi';stupem k 1!etnym otazkam, toUz s diskusnim stanoviskem, ktere ukazuje na plodn9 
vedecky v9voj M. Blazka i cele nalilhospodai'ske geografle. M. Macka 

Ceskll810venskA geografick4 literatura v roce 1985. Bibliografie ceskoslovenskli geo­
grafickli literatury, uverejnovanA p,ravidelne v 2. 1![sle Sborniku Csz, ~achycuje pod­
stJatn9 v9Mr ptivodnich a odvozen9ch zemepisnych; p'ooci 0 Ceskoslovensku, kterli vy­
lily u nas i v zahooni1!l od rti'zn9ch auto'rti v uplynulOOl 'race. 

Metodicke, obecne teoreticke prace, u1!ebnlce, mapyl a obdobna dHa 1!esk9ch a slo· 
venskY'ch autorti se uvAdeji v samostatnli stati .. V s e 0 b e c nag e a g r a fie", ktera 
pi'edchazi stati HC e s k 0 s.l a ve n s k 0". S'pecialni prace naliichl geografti 0 zahrani1!­
nich zemIch zde zaUm uvadeny nejsou; zachycuji je rtizne regionalnl bibliografle [napi'. 
Bibliografie "Rozvojovli zeme", vychAzejlci mesI1!ne jako prUoha Informa1!niho bulleUnu 
k otazkam rozvojov9ch zemi Asie, Afriky a Latinske Ameriky). 

Bibl10grafie 1965 je obohacena a zavaznejlil vydanl u1!ebnlch textti· pro vysoke likoly, 
o zpravy a ukon1!en9ch v9zkumnych tikolech tistavti apod. Vedle praci v9hradne geogra­
fickych jsou, jako obvykle, zai'azeny tliz nekterli, zpravidiB rozsahlejlii prace i jinliho 
zame1'eni, pokud obsahuji zemepisnou charakteristiku nebo stat, nebo jSOu pro geo­
grafa uZite1!nli jako pramenn9 nebo studijni material. 

Tradi1!n[ rozdeleni do jednotliv9ch oddflti a 1!asti' dodrzujeme z praktick9ch dtivodti 
i pro rok 1965. Prace dot9kajici se celliho Ceskoslovenska, neco celliho Slovenska, 
zvlaste pokud je nelze zai'adit tematicky jednozna1!ne do nekterliho z oddHti, se uva­
deji jako .. Obecne prace". OddU .. Fyzic'kli geografie" se deU na 1!ast 
"Geomorfologte" a iJdst "Klimatologte, hydrologte, btogeografie, pedolog.te". Pro vzestup 
praci v teto jiz druh9 rok nejsilnejlii 1!asti bude patrne nutno uvazovat a jejim dallilm 
rozdelenL OddU "H 0 s pod ai's k age 0 g r a fie" se clenl na cAst "Obyvatelstvo a 
sldla" a 1!ast "HospodaFstvf", zahrnujlcl geografU prtimyslu, zemedelstvl, dopravy a 
sluzeb. V oddHu .. R e g Ion A 1 nip r Ace" jsou i'azeny stati oblastnlho ci mlstnlho 
razu, pokud ovsem nejsou tizce specializovany na ur1!it9 obor, a zachovavajl sl regl0 
nalnl, komplexni charakter. Prace kartograflckli, statisticke povahy, krasov9 v9zkum 
apod. p1'fslulieji do rtizn9ch oddHti a cltuji se v techto oddflech, poprlpade jako obecn€! 
prace, ' 

V9berova bibliografie geografickli literatury 0 Ceskoslovensku se kazdoro1!ne zpra­
covAva' [ad r. 1958) pro Bibliographie Geographique Internationale v Pai'izi, ktera vy­
chazi pod patronatem MezlnArodni geografickli unie. V9ber praci v obdobnlim 1!leneni 
uvei'ejnujeme ve Sborniku CSZ jiz za leta 1961-1965 s nevelk9mi, tipravami v pred­
beznlim znenl. V mezinarodnl bibliografii se vYP0uStejI jen nelcterliprace mene zavazne 
a htire dostupne pro zahrani1!niho 1!tenai'e. 

Jestlize nelze delat zavery 0 druhu, rozsahu a mnozstv( publikovanych pracL z geo­
grafte Ceskoslovenska za jednotlivy rok, bylo by jiz mozno pro,vlist takove zhodnocen( 
za petilete obdobl, kdy bylo celkem citovano pi'es 930 praci. Po1!!tame s nim v nekte­
rem z dalliich 1!isel Sborniku CSZ, az bude pi'ehled za rok 1965 tiplny. 

Vzhledem k terminu uzaverky nebylo mozno citovat vliechny prAce s vI"01!enim 1964, 
vylile v poslednlch dnech tohoto roku nebo az v roce 1965 v lonskli bibliografii [Sbor­
nik CSZ, 70: 175-185). Tyto publikace se proto uvadeji letos, spolu s nekter9mi dal!iimi 
jeSte z r. 1964. Ze stejnych dtivodti nebudou zpracovany ve vliech pi'ipadech pubUkace 
vysle v poslednich dnech roku 1965 a pozdejl s vro1!enim 1965. 

Pi'ehled 1!eskoslovenskli geograficke lite'ratury za rok 1965 pi'lpravili pracovnici 
Geografickliho tistavu CSAV ve spoluprAc1 5 Geografick9m tistavem SAY. Uvedena jsou 
1 v9znamnejlii mapovA dna [v 1. vydani) a Ceskoslovensku na zaklade materialu Usti'ed­
ni spravy geodlizie a kartografie. Autoi'i teto bibliografie budou vde1!ni 1!tena.i'tim Sbor­
niku CSZ za pi'ipominky k v9beru, za doplneni a uspoi'c1da.ni 1 za dalsi upozornenI_ 
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Pi'ipominky je vsak ti'eba zaslat nejpozdeji do 15. cervna 1966 na adresu Geografickeho 
l1stavu CSAV, pracoviSte Na pi'ikope 29, Praha 1, ma-li jich byt vyuzito pro mezinarodni 
kolekci. 

VSEOBECNA GEOGRAFIE 
CERVENY J.: Typisace povetrnostnfch situaci. Meteorologicke zpravy 18: 101-103, Opa­

va 1965. 
Ceskoslovensky vojensky atlas. Ministerstvo narodni obray - Ceskoslovenska akademie 

v8d, format 41 X 31 cm, 376 mapovych stran, Praha 1965. HI. red. J. Klima. 
DEMEK J.: Importance of related slope deposits in slope development research. Ab­

stract of Papers. VII. International Congress INQUA. Boulder and' Denver, Colorado, 
USA, 1965. 

HANZLiKOvA N.:' Pouziti matematickych met6d v hospodai'ske geografii. Sbornik CSZ 
70 : 146-153, Praha 1965. 

Kapesni atlas sveta: OSGK, Praha 1965, 80 str. 
KORCAK J.: Ontological value of Geography. (Ontologicky vyznam geografie.) Journal 

of the Czechoslovak Geographical SOCiety, Supplement for the XX th International 
Geographical Congress London 1964, str. 15-21, Praha 1964. 

KiUZ E.: Metody mei'enf delky zemepisnych hranic. Zpravy Geografickeho l1stavu CSAV 
2 : 4-10, Opava 1965. 

KUDRNOVSKA 0.: Nekolik poznamek, k metodice map vyskove clenitosti. Zpravy Geo­
grafickeho l1stavu CSAV 2: 3-7, Opava 1965, 

KRCHO J.: Dlzka oslnenia reliefu v hodinach a jeho znawrnenie do mapy pomocou 
izalumchron. Geograficky casopis 17: 216-239, Bratislava 1965. 

KRCHO J.: Oslnenie reliefu v rubovornom uhle a eaSel a jeho znazornenie do map po-
mocou izalumklin. Geograficky casopis 17 : 19-40, Bratislava 1965. 

KUCHAR K.:i Kartogramy v sestil1helnikove siti. Sbornik CSZ 70: 34-40, Praha 1965. 
NEMEC J.: Hydrologie. Statni zemedelske nakladatelstvi, Praha 1965, 237 str. 
NETOPIL R.: Prehled hydrologie pevnin. Ucebni texty vysokych skol, SPN, Praha 1965, 

242 str. 
- Vodstvo Zeme a jeho hospodai'ske vyuzitL Dejepis ~ zemepis ve skole 8: 51-54. 

Praha 1965. 
OPRAVIL E.: Schema deleni postglacl8.lu (klima, zalesnenf, teploty). Zpravy Cs. spo­

leenosti archeologicke 7: 11-12, Praha 1965. 
ORLiN J.: Oblastne planovanie a ekonomlcke riadenle. Planovane hospodai'stvi 18: 17 az 

26, Praha 1965. 
PAVLiK Z.: Ovod do statistickych metM pro geografy. m:ebni texty pro vysoke skoly, 

SPN, Praha 1965, 148 str. 
PROKOP R.: K zakladnim metodickym otazkam studia mest. Slezsky sbornik 63: 232 az 

248, Opava 1965. 
RAUSER J.: Vyvoj biogeografie za poslednich 20 let. Lide a zeme 14 : 1-5, Praha 1965. 
SOCHOREC R. - RICHTER V. - KRIZ V.: Pi'fspevek k metodlce zpracovanf minimal­

nich prutoku. Vodohospodai'sky easopis 13 : 305 - 333, Bratislava 1965. 
SMOLEN F. - TOMPLAIN J.: Vypocet jednotlivych zloziek tepelnej bilancie povrchu 

z gradientovych mp.ranL Meteorologicke zpravy 18: 15-17, Praha 1965. 
STAMS W.: Vyvoj a soueasny stav silnicnich map. Sbornfk CSZ 70: 127 - 135, Praha 

1965. 
STRIDA M.: Dvacaty mezinarodni geograficky kongres v Londyne 1964. Sbornik CSZ 

70 : 55-63, Praha 1965. 
VAVRA Z.: Budoucf rust obyvatelstva sveta a jeho goograficke rozlozenL Sbornfk CSZ, 

70 : 112-126, Praha .1965. 
VRBA J.: Principy hydrogeologickeho raj6novanL Vodni hospodai'stvf 15: 244-247, 

Praha 1965. 
CESKOSLOVENSKO 
Obecne prace 

ATLAS dejin Ceskos!ovenske socialisticke republiky. CSAV - OSGK, format 43 X 50 cm, 
45 mapovych listu, 39 str. rejsti'iku. Praha 1965. HI. red. J. ,Purs. 

BALEK A.: Rozvoj narodniho hospodarstvi v letech 1945-1964. Statistika 4, 145 str., 
SEVT Praha 1965. 

Cfsla pro kazdeho 1965. SNTL a SVTL, Praha 1965, 404 str. 
Dvacet let noveho Ceskoslovenska. Lide a zeme 14: 193-195" Praha 1965. 
Dvadsat rokov rozvoja geografie na Slovensku. Geograficky casopis 17: 193-197, Bra­

tislava 1965. 
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Dvacet let rozvoje narodnlho hospodal'stvl v CSSR. OV KSG, Praha 1965, 70 str. 
HAuFLER V.: Geskoslovenska geografie v r. 1965. Lide a zeme 14 : 414-416, Praha 1965 .. 
IVANrGKA K.: Metodologicky rozvoj a sucasne problemy ekonomickej geografie. Gao-

graficky casopis 17 : 134-152, Bratislava 1965. 
KRAUS A.: Vyvoj vystavby vodnlch pl'ehrad ve svete a v GSSR. Vodnl hospodal'stvl 

15 : 365-375, Praha 1965. 
Obecne-zemepisna mapa GSSR. 1 : 500000. 1. ceske a slovenske vydanL KRO, Bratislava 

1965. 
Statisticka rocenka Geskoslovenske socialisticke republiky 1965. SNTL, SVTL, Praha 

1965, 612 str. 
Skolnl zemepisny atlas GSSR. 4. slovenske vydanL KRO,. Bratislava 1935. 
TIMASEV A. K.:Gechoslovackaja socialisticeskaja respublika. Izdaterstvo Prosvescenije, 

Moskva 1965, 103 str. 
VACHEL J.: Dvacet let hospodal'skeho rozvoje GSSR. Planovane hospodal'stvl 18: 1-13, 

Praha 1965. 
VASILJAK E.: Nad Geskoslovenskem. SNKLU, Praha 1965, 240 str. barevnych leteckych 

fotogram, 36 str. textu, ces., rus., franc., ang!., nem. a span. 
VYVOj spolecnosti GSSR v clslech. Kniznice OKLKS, SEVT, Praha 1965, 513 str. 

Fyzicka geografie 
Geomorjo[ogie 

BALATKA B. - SLADEK J.: Pleistocennl vyvO} udoll Jizery a Orlice. Rozpravy CSAV, 
l'ada MPV, 75: 84, Praha 1965. 

CZUDEK T.: Asymetrie svahu pramennych iiseku udoll v N. Jesenlku. Acta Musei Sile­
siae 14 : 45-52, Opava 1965. 

CZUDEK T. - DEMEK J.: - STEHLIK 0.: Tertiary elements in the relief of the Outer 
Carpathians in Moravia. Geomorphological Problems of the Carpathians 1. Evelu­
tion of the Relief in Tertiary, SAV, 55-90, Bratislava 1965. 

Geskoslovensky kras 16. 140 str., 8 str. obr. pl'noh, 15 mapek. NakladatelstvI GSAV, 
Praha 1965. 

GINGURA J.: Niektore nove aspekty vyuzitia analyzy fazkych mineralov pri stiidiu 
riecnych teras. Geograficky casopis 17: 64-69, Bratislava 1965. 

DEMEK J.: Formy zvetravanli a odnosu granodioritu v Novohradskych horach. 
Zpravy Geografickeho iistavu GSAV 1: 6-15, Opava 1964. 

- VYVOj geomorfologie za poslednlch 2Q let. Lide a zeme 14: 145-149, Praha 1965. 
DEMEK a ko!.: Geomorfologie Geskych zemL NGSAV, Praha 1965, 335 str. 
DEMEK J. - ELGART M. - KASpAREK M. - VALlK R.: Pl'lspevek k metodice studia 

l'lcn1ch teras v oblasti flysovych Karpat na Morave. Zpravy Geografickeho ustavu 
GSAV 2: 1-3, Opava 1965. 

DRDOS J.: Niekorko poznamok k morfol6gii Slatinskej kotliny. Geograficky casopis 
17 : 345-353, Bratislava 1965. 

DRLlK R.: Geomorfologicke promeny Ostravsko-karvinskeho revlru. Sbornlk GSZ 70: 3 
az 10, Praha 1965. . 

INGR M. - MAHOT P.·· PORUBSKY A.: Zosiivanie piidy pri Miksovej. Geograficky 
casopis 17: 319-328, Bratislava 1965. 

IVAN A.: Zprava 0 vyzkumu kryoplanacnlch teras v severozapadnl casti Rychlebskych 
hor. Zpravy Geografickeho ustavu GSAV 2 : 1-3, Opava 1965. 

KOS'l'ALIK J.: Prlspevok ku stiidiu er6zie piid v katastralnom uzeml Bojnicky a Dvor­
nlky. Geograficky casopis 17: 301-318, Bratislava 1965. 

KOUSAL J.: K morfometricke charakteristice Novohradskych hor. Zpravy Geografic· 
keho ustavu CSAV 1: 1-8, Opava 1964. 

KRAL V.: Nektere morfometricke charakteristiky Geskeho stl'edohol'l. Sbornlk GSZ 
70 : 303-310, Praha 1965 

KREJGI J.: Relief brnenskeho prostoru. Folia pl'lrodovedecke fakulty university J. E. 
Purkyne V. Geografia, spis 4, SPN Brno 1965, 123 str. 

LOCH MANN z. - SCHWARZ R.: Geomorfologie Bohdanecske brany. Stornlk GSZ 70: 
: 199-208, Praha 1965. , 

MAZOR E.: Major features of the West Carpathians in Slovakia as a result of young 
tectonic movements. "Geomorphological Problems of Carpathians" 1. Evolution of 
the relief in Tertiary. Bratislava 1965. str. 9-53. 

MAZOR E. - MAZOROvA V.: Mapa relatlvnych vysok Slovenska a moznosf ich pouzitia 
pre geografickii rajonizaciu. Geograficky casopis 17: 3-18, Bratislava 1965. 
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OPRAVIL E.: Opava v dotE! ledove. Nove Opavsko 7, 1:. 33, Opava 1965. 
Problems of the Speleological Research. Proceedings of the international speleological 

conference, Brno 1964. Academia, Praha 1965, 220 str. 
PRosovA M.: Wash depressions and\ sediments of the Bohemian Massif. Sl::ornlk geo­

logickych vM, i'ada A, 3: 57-86, Praha 1965. 
SEGET K.:. Zemni pyramidy na Kotiai'ce v Praze - Dejvicich. Sbornlk CSZ 70: 69-70, 

Praha 1965. 
Slovensky kras. SbornIk Muzea slovenskeho krasu V [1963-1984), Naklad. Obzor, 

Bratislava 1965, 168 str., 24 str. obrazovych pi'iloh, 6 mapek. 
STEHLIK 0.: Pou~iti geo:norfologicke mapy pi'i vyberu staveniSt v okoli Pi'ibora a 

Kopi'ivnice. Zpravy Geografickeho ustavu CSA 1: 46-48, Opava 1964. 
TVRZNIK B. - BELSANOvA A. - GROSSMANNOvA M.: Mineralogicko geologicka bib­

li·ografie CSSR za rok 1963. NCSAV, Praha 1965, 154 str. 

Klimatologie, hydrografie, biogeografie, pedologie 

BALATKA B. - SLADEK J.: Mimoi'adny charakter vodnosti v Cechach v hydrologickem 
roce 1964. Sbornik CSZ 70: 209-231, Praha 1965. 

- Vodni bilance v Cechach v roce 1964. Lide a zemi'! 14 : 266-273, Praha 1965. 
BAUDYS E.: Pi'ispi'!vek k poznani kvi'!teny Jevil:ka a okoli; Preslia 37: 324-330, Praha 

1965. 
BOSACKOVA E.: Jedna z prvych reservaciI raselinnych biocen6z na Slovensku. Ochrana 

pi'irody 20: 132-133, Praha 1965. 
- Zvysky skalnej lesostepi nad Smolenicami v Malych Karpatoch. Ochrana pi'Irody 

20 : 62-63, Praha 1965. 
BRATRANEK A.: Dvacet let I:eskoslovenske hydrologie, Vodni hospodai'stvi 15: 379 a~ 

3&1, Praha 1965. 
CERMAK M.: Hydrologicka charakteristika sucMho obdobI 1962-1964. Vodni hospo­

dai'stvi; 15 :'103-106, Praha 1965. 
- Teploty vody I:eskoslovenskych tokii. Vodohospodai'sky I:asopis 13: 296-304, Bra-

tislava 1965.· 
DANG J.: Slnel:ny svit na Slovensku. Meteorologicke zpravy 18: 66-75, Praha 1965. 
DOHNAL a kol.:. Geskoslovenska raseliniSti'! a slatiniSti'!. STN, Praha 1965 332 str. 
GREGOR A.: Strul:ny pi'ehled nasi meteorologie. Meteorologicke zpravy 18: 30-33, 

Praha 1965. 
HORNY P.: Povoden na Dunaji 1965. VodnI hospodai'stvi 15: 427-430, Praha 1965. 
CHABERA S. Pi'ehled hydrografie ji~nIch Cech. Pedagogickli. I:teni, Ceske Budi'!jovice 

1965, s,tr. 7l. 
CHLUM A.: VodnI hospodai'stvI Jihol:eskeho kraje. VodnI hospodai'stvi 15: 97-99, Praha 

1965. 
CHMELlCEK T.: Nase rybnlky - vyznam a rozsii'enL Di'!jepis a zemi'!pis ve skole 

7 : 101-104, Praha 1964-1965. 
ILKO J.: Komplexna bioklimaticka charakteristika kupelov Slial:. Meteorologicke zpravy 

18 : 107-113, Praha 1965. 
JURKO A.: Problemy ochrany lu~nychl lesov pri Dunaji. Ochrana pi'Irody 20: 44-48, 

Praha' 1965. 
KONTRIS J.: Povodnost lesov s Quercus robur v Liptovskej kotline. Bio16gia 

20 : 581-591, Bratislava 1965. 
KRKAVEC F.: Juniperus communis L. v Rychlebskych horach a na Osobla~sku. Zpravy 

Geografickeho ustavu CSAV 1: 20-23, Opava 1964. 
KiUZ V.: Opakovani velkych vod v povodi Odry. Hydrometeorologicky ustav, Praha 

1964, 131 str. 
'KURPELOvA M.: PrIspevok k fenologickej charakteristike juhoslovenskych kotlin a pri­

lahlych vrchovIn. Geograficky I:aso'pis 17: 97-113, Bratislava 1965. 
LETOSNIK V.: Zaklady hydrologie ve vybranych staUch. Ul:ebnI texty vysokych skol, 

SPN, Praha 1965, 114 str. 
LINHART J.: Re~im vodnI hladiny nadne Knlnil:ske pi'ehrady. Zpravy Geografickeho 

ustavu CSAV 2: 24-30, Opava 1964. 
MALIS 0.: Vegetal:nI bariera okolo vodnI nadrZe Svihov. Ochrana pi'Irody 20: 117-118, 

Praha 1965. 
MASKA V.: Vysledky dlouhodobych mi'!i'enI namrazkii na elektrickych vedenlch. Me­

teorologicke zpravy 18: 115-117, Praha 1965. 
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MICIAN t.: K otazce p6dnogeografickych zakonitosti so zvlastnym zretelom na I1zemie 
Sloven'ska. Geograficky easopis 17 : 289-300, Bratislava 1965. 

MICHALKO I.: 0 naplni a pracovnych met6dach vegetaene rekonstrukcnej mapy I1zemla 
CSSR. Biol6gia 20: 140-146, Bratislava 1965. 

MURANSKY S.: Metodika tabulkoveho a mapoveho vyjadi'enI zneeist~nI ovzdusi. SbomIk 
CSZ 70: 311-335, Praha 1965. 

NETOPIL R.: Podzernni voda a jeji re~im na I1zeml Hornomoravskeho I1valu u Krornl:l­
l'i~e. (Folia facultatis scientiarurn natural1um Universitatis Purkynianae Brunensis). 
Geografia 2, torn V, opus 3, Brno 1964. 

- Vyznam, I1koly a perspektivy rozvoje hydrologie v CSSR. Llde a zem~ 14 : 289-295, 
Praha 1965. 

NEUBAUER M.: Arteska voda u Cerne Hory. Sbomlk CSZ 70: 11-15, Praha 1965. 
NOSEK M.: SekularnI kolisiinI i'ijnovych sra~ek v karpatske casti povodI Dunaje. Sbor­

nik CSZ 70: 114-121, Praha 1965. 
OPRAVIL E.: Bibliografie ceskoslovenske kvarternI paleobotaniky do roku 1963. Zpravy 

o vMecke einnosti GO CSAV, 4, 77 str., Brno 1965. 
- Vyu~iti paleobotanickych podkladil. pro geobotanicke mapovanI. Botanicke sym-

posion, Slezske museum, Opava 1965, str. 23-27. . 
PAIDUsAKOvA L.: Slnecnii aktivita a zlmy v Bratislave. Meteorologlcke zprl'ivy 18: 48, 

Praha 1965. 
PETERKA V.: CharakteMstika klimatickych pomeroy Homeho PanitMa. Geograficky ca­

sopis 17: 41-63, Bratislava 1965. 
piSE I. - VLCEK V.: Zvll'istnosti teplotniho re~lmu krasovych vod. Zprl'ivy Geografickeho 

I1stavu CSAV 2: 34-38, Opava 1964. 
PODZIMEK I.: Velke vody na eeskych i'ekl'ich v prvni polovinl:l roku 1965. Vodni hospo­

dal'stvI 15: 332-334, Praha 1965. 
QUITT E.: Metody konstrukce mezokl1matologickych map. Sbomlk CSZ 70: 232-250, 

Praha 1965. 
Rajonizace podzemnIch vod. (StatnI I1kol rozvoje vMy a technlky S-0-13 2, dUel I1kol 1.). 

Reditelstvi vodohospodai'skeho rozvoje v Praze a Riaditelstvo vodohospodl'irskeho 
mzvoja v Bratislave, Praha 1965. 

RAUSER I.: Geoelementy eeskoslovenske bioty. Zpravy Geografickeho I1stavu CSAV 
1: 38-42, Opava 1964. 

- K biogeografii slovenskeho PodunajI. Ochrana pi'Irody 20 : 149-151, Praha 1965. 
- Zvll'ena Moravskeho krasu a hlospeleologie. Macocha, Blansko 1965, str. 15-17. 
ROZICKA M.: Ku geobotanickej kartografii v CSSR. Biol6gia 20: 147-149, Bratislava 

1945. I 

SIMO E.: Mo~nosti predpovede objemu jamej vodnosti v horskych povodlach Zapadnych 
Karpat na I1zemi Slovenska. Geograficky casopis 17: 114-133, Bratislava 1965. 

SMARDA I.: Geobotanicky vyznam slovenskeho Podunajl. Ochrana pi'Irody 20: 146-148, 
Praha 1965. 
Isou u nas stepi? VMa a ~ivot 5: 284-291, Praha 1965. 

- Vegetace ostravskych hald. Zpravy Geografickeho I1stavu CSAV 1: 1-12, Opava 
1964. 

- Velka uhelna pousf (Mostecko). Veda a ~ivot 3: 170-171, Praha 1965. 
STEIN F.: Problemy vodarenskeho vyu~Ivania podzemnych krasovych vOd na Sloven sku. 

Vodohosparsky easopis 13: 334-344, Bratislava 1965. 
TICHY I.: Poznamky k pi'lrozene rajonisaci luk a pastvin. Zprl'ivyGeografickeho I1stavu 

CSAV 2: 4-11, Opava 1965. 
Pril.myslove Ostravsko a lesy. Zprl'ivy Slezskeho musea, Opava 1965. 
Pil.dnI pom~ry severovychodnI Msti Iesenickeho podhil.l'i. Zprl'ivy Geografickeho 
I1stavu CSAV 2: 1-7, Opava 1965. 
Typologicke jednotky jako podklad hydrologickeho vyzkumu v experiment!ilnlm 
povodI Male Rl'iztoky. Lesnicky easopls 11 : 1013-1030, Praha 1965. 

TOMLAIN J.: Priestorove a easove rozlo~enle v9paru z povrchu pOdy na I1zemI CSSR. 
Geografick9 easopls 17 : 240-253, Bratislava 1965. 

TURCEK F. I.:· V9znam geografick9ch a ekologlckych hranlc pre faunu a blotu. Blol6gia 
20 : 457-462, Bratislava 1965. 

VARGA I.: Prfspevok k vyskumu vplyvovludsk9ch zl'isahov na prlrodu. Ochrana pl'irody 
20: 115-117, Praha 1965. 

ZOTKALIK F.: Vzfah vegetaenej pokr9vky ku geografickym einlterom v juhozl'ipadnej 
easti Mal9ch Karpat. Geografick9 easopis 17: 254-264, Bratislava 1965. 
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Obyvatelstvo, sldla 

BLAZEK M.: Hromadeni obyvatelstva jako rajoniza~ni faktor. Zpravy Geografickeho 
t1stavu CSA VI: 2-5, Opava 1964. 

DRApAL M.: Pi'lspevek k poznani migra~niho zazemi rosicko-os)avanske panve v letech 
1850-1913. Zpravy Geografickeho t1stavu CSAV 1: 15-19, Opava 1964. 

FORMANEK J.: Problemy pracovnich sil a dorostu v hlavnim meste. PlAnovane hospo­
dai'stvi 18: 64-71, Praha 1965. 

HAUFLER V.: Geograficke rozlo~eni obyvatelstva CSSR. Lide a zeme 14: 328-329, 
Praha 1965. 

- K vyvoji poctu obyvatelstva CSSR. Lide a zeme 14: 376-377, Praha 1965. 
- K vyvoji po~tu obyvatelstva u nas. Lide a zeme 14: 424-425, Praha 1965. 
- Osidleni ~eskeho pohrani~i 1945-1947. Lide a zeme 14: 229-230, Praha 1965. 
HAVRDA V.: 700 let mesta Zatce. Lide a zeme 14: 207-211, Praha 1965. 
HRUZA J.: Praha dneska a ziti'ka. Architektura 24: 13-17, Praha 1965. 
HORSKY J.: Doplnek k seznamu aglomeraci mestskych obci v GSSR. Sbornik GSZ 

70: 70-73, Praha 1965. 
JANSAK S.: Vyznam zemeplsneho prostredia v zivote pravekeho c!oveka. Geograficky 

casopis 17: 153-173, Bratislava 1965. 
KARNIKOvA L.: Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich. NGSAV, Praha 1965, 402 str. 
KETTNER P.: Mesto bez tradice [Havii'ov). Krasy domova 4: 2-3, Praha 1965. 
KORCAK J.: Populacni struktura v kartografickem znazornenL Sbornik CSZ 70: 336-343, 

Praha 1965. 
MACKA M.: Pi'ispevek k vymezeni zazemi Brna z hlediska doji~deni do zamestnanL 

Zpravy Geografickeho t1stavu CSAV 1: 31-34, Opava 1964. 
MUDRYCH Z.: K problemu zonality populacnich pomeru v Praze. Sbornik CSZ 

70: 41-54, Praha 1965. 
SEMRAD S.: Glovek a prosti'edl v Praze. Tiskove a propagacni sti'edisko narodniho 

vyboru hI. m. Prahy, Praha 1965, 139 str. 
SVETON J.: Reprodukcia obyvatelstva v CSSR. Vydavaterstvo Slovenskej akademie vied, 

Bratislava 1965, 288 str. 
STEPAN B.: Nastin hospodai'skeho vyvoje a geografickeho vyznamu mesta DMina. 

Pedagogicky institut v UsH nad Labem (sbornik), UsH n. L. 1964, str. 131-148. 
TARABOvA Z.: Pi'ispevek k vymezeni sfery dojizdeni do Brna. Zpravy Geografickeho 

t1stavu CSAV 1 : 22-24, Opava 1964. 
VODERA S.: Poti'eba komplexniho pi'istupu k pi'estavb1! mest. Ai'chitektura 24: 431-440, 

Praha 1965. 
VOTRUBEC C.: Praha - zemepis velkomesta. SPN, Praha 1965, 241 str. 

H os podai' stvi 

CORNY M.: Chemicky priemysel na Slovensku. Dejepis a ztlmepis ve skole 8: 92-96, 
Praha 1965. 

DVORAK J.: Zemepisna exkurze do zemedelskych zavodu. Sbornik pedagogicke fakulty 
v Plzni, SPN, Praha 1965, str. 135-160. 

HALOUZKA P.: Tezba a vyuziU paliv v CSSR. Lide a zeme 14: 306-311, Pr1iha 1965. 
HOFFMANN Z.: Zmeny v rozmisteni rostlinne vyroby v Ceskoslovensku v letech 

1930-1960. Zpravy 0 vE!decke ~innosti Geografickeho t1stavu CSAV c. 5. Problemy 
geografie, Brno 1965, str. 11-18. 

HOLECEK M.: Geograficke pomery letiste Praha-Ruzyne. Sbornik CSZ 70: 344-360, 
Praha 1965. 

BORSKY J.: Elektrifikacia slovenskych obci a samat. Geograficky ~asopis 17: 198-215, 
Bratislava 1965. 
Vyznam map dOjizd'ky pro geografii rajonizace. Zpravy Geografickeho t1stavu CSAV 
2 : 7-9, Opava 1965. 

IVANICKA K.: Vyznam socialistjckej tndustrializacie pre ekonomicky rozvoj Slovenska. 
Dejepis a zemepis ve skole 7: 194-200, Praha 1965. 

CBOC P.: Vyvoj cest a dopravy v CecMch do 13. sto1. Sbornik CSZ 70: 16-33, Praha 
1965. 

KESTRANEK J.: Hustota silnicni site v Ceskoslovensku a jeji vztah k nadmoi'ske vysce. 
Zpravy Geografickeho t1stavu CSAV 2 : 8-12, Opava 1965. 
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Hustota zelezni~ni site v Evrope a jeji zobrazeni kartogramem. Zpravy Geografic­
keho ustavu CSAV 2: 1-7, Opava 1965. 
Srovnani nekterych met6d mei'eni ~asrovych prvkfi na mape. Zpravy Geografickeho 
ustavu CSAV 2: 1-7, Opava 1965. 

MADAJ J.: K niektorym dopravnym problemom Stredoslovenskeho kraja. Doprava 3: 211, 
Praha 1965. 

MISTERA L.: Hospodai'ske vyuziU keramickych surovin v Zapadoceskem kraji. I. ~ast. 
Sbornik pedagogicke fakulty v Plzni, SPN, Praha 1965, str. 5-90. 

NERAD Z.: Faktory dopravniho problemu mestskych center. Architektura 24: 338-340, 
Praha 1965. 

REZABEK J.: Ceskoslovenska zahrani~ni politika v oblasti dopravy. Doprava 3: 4, 
Praha 1965. 

SCHEJBAL D.: Oblastni problemy v projektu rozvoje do roku 1970. Planovane hospo­
dai'stv! 18: 22-33, Praha 1965. 

STR-IDA M.: Stupen industrializace oblasti. Problemy ekonomicke geografie. Zpravy 
o vMecke ~innosti GO CSAV 5: 113-130, Brno 1965. 

SLAMPA 0.: Pi'ispevek k metodam srovnavani vybaveni oblasti leteckou dopravou. 
Zpravy Geografickeho ustavu CSAV 1 : 9-12, Opava 1964. 

SPRINCOvA S.: Zmeny v geografii prumyslu na sti'edni Morave v letech 1945-1965. 
Dejepis a zemepis ve skole 7: 257-258, Praha 1965. 

URBAN F.: Hospodai'skogeograficke zmeny v prfimyslu Jihlavska. Dejepis a zemepis 
ve skole 7 : 259, Praha 1965. 

VINKLAREK V.: Postaveni ~s. ekonomiky ve svetovem obchode a mezinarodn! delbe 
prace. Planovane hospodai'stvi 18: 161, Praha 1965. 

ZUREK 0.: Oblastnl proporcionalita narodohospodai'skych planfi. Planovane hospodai'­
sty! 18 : 81, Praha 1965. 

Regionalni prAce 

Cerchovske pohorie 1: 100000, 1. slovenske vydAn1. KRO, Bratislava 1965. 
Ceske Budejovice - auto mapa okoH 1 : 200000, 1. ~eske vydan1. KRO, Praha 1965. 
Ceske Budejovice - orienta~ni plAn, 1. ~eske vydAn1. KRO, Praha 1965. 
DEMEK J. (red.): Excursion guide - Book. Guide des excursions. Geograficky ustav 

CSAV, Brno 1965, 68 str. 
DEtAK J. a koI.: Sumava - vYchod. Turisticky pruvodce CSSR ~. 5, dll II, 201 str., 

STN, Praha 1965. 
HAVLIK V.: K problematice hospodai'skeho rozvoje jihozApadnlho pohrani~1. Sbornik 

CSZ 70 : 73-77, Praha 1965. 
HRIC a koI.: Slovensky raj. Turisticky prfivodce CSSR ~. 53, 172 str., Sport, Bratislava 

1965. 
Jablonec nad Nisou - orienta~nl plan. 1. ~eske vydAnL KRO, Praha 1965. 
JESENIUS G.: Diesmal nach Zdar nad Sazavou. 1m Herzen Europas, Praha 1965, 

str. 17-19. 
Jiraskfiv kraj a Kladsko. Turisticky prfivodce CSSR c. 18, 270 str., STN, Praha 1965. 
KASPAR A.: Luhacovice. Prfivodce mestem, STN, Praha 1965, 101 str. 
Komplexni geograficky vyzkum uzeml Pi'lbor-Kopi'ivnice":"'-Stramberk. Zpracoval ko­

lektiv GO CSAV Brno-Praha-Opava, C. Votrubec (red.). Geograficky ustav CSAV, 
Brno 1964, 325 str. 

Kosice - orientacnl plan. 1. slovenske vydanL KRO, Bratislava 1965. 
KRATOCHVIL I.: Zivotne prostredie a narodne zdravie na vychodnom Slovensku. Vy­

chodoslovenske vydavatelstvo, Kosice 1965, 143 str. 
KusAK D.: Tel~. Prfivodce mestem, STN, Praha 1965, 68 str. 
KUTHAN B.: Prague guidebook. Angi. prfivodce me stem, Narodni vybor hI. m. Prahy. 

Pardubice 1965, 20 str. 
KYJOVSKA-FIALOvA B.: Jihomoravsky kraj v tisku 1963, bibliografie. Universitn! knihov-

na, Brno 1965. 
LENHART 0.: JesenIky. Prfivodce, Krajske nakladatelstvl, Ostrava 1964, 188 str. 
Lipenska pi'ehrada - turisticka mapa okoli, 1 : 50000, 1. ceske vydAnL KRO, Praha 1965_ 
Lucenec a okolie, 1: 100000, 1. slovenske vydanL KRO, Bratislava 1965. 
Mala Fatra 1: 100 000, 1. slovenske vydanL KRO, Bratislava 1965. 
MalA Fatra - plasticka mapa 1: 200000, 1. slovenske vydanL KRO, Bratislava 1965. 
Male Karpaty 1: 100000, 1. slovenske vydani. KRO, Bratislava 1965. 
Nlzke Tatry - plastickA mapa 1 : 100 000, 1. slovenske vydanL KRO, Bratislava 1965. 
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NovAK V. ~ LASEK E.: Povodi Labe a Sazavy s pi'itoky. Vodacky pruvodce c. 3, 
275 str., STN, Praha 1965. 

OPRAVIL K: K charakteristice pi'irodnich pomeru okoH Stareho Mesta. Almanach 65, 
Velka Morava: 150-154, Brno 1965. 

Orlicka prehrada - turisticka mapa okoli 1: 50000, 1. ceske vydanL KRO, Bratislava 
1965. 

PAVEL J.: Geske Budejovice. Pamatky sv. 9, 234 str., SNKLU, Praha 1965. 
PAVLAS M.: Pavlovske vrchy drive a dnes. Lide a zeme 14: 28-30, Praha 1965. 
PLEVKA B.: Teplice. Pruvodce mestem, Kulturni a spolecenske sti'edisko, Decin 1965, 

32 str. 
PERNICA M. a ko!.: Podyji a Pavlovske vrchy. Turisticky pruvodce GSSR c. 23, 197 str., 

STN, Praha 1965. 
ROUBAL R.: Pieniny a Spisska Magura. Turisticky pruvodce GSSR c. 47, 245 str., Sport, 

Bratislava 1965. 
SEDLAKOvA M.: Pisek a okolL PrUvodce, Krajske nakladatelstvi, Geske Budejovice 

1965, 54 str. 
Severni Morava, vlastivedny sbornik sv. 11. Sumperk 1965, 88 str. 
Slapska prehrada - turisticka mapa okoH 1: 50000, 1. ceske vydanL KRO, Bratislava 

1965. 
Slovensky raj 1: 100000, 1. slovenske vydanL KRO, Bratislava 1965. 
Stredoslovensky kraj v cislach. SEVT, 360 str., Praha 1965. 
STRIDA M. ~ BALATKA B. ~ BRINKE J. ~ HAMPL M. ~ KUKALOvA D. - SLADEK J.: Exkurse 

do prostoru Mlade Boleslavi. (Excursion dans la Region de Mlada Boleslav. 
Excursion to the Region of Mlada Boleslav.) Exkursni pruvodce 1. Geograficky 
ustav GSAV, Praha 1965, 62 str. 

STRiDA M. ~ BALATKA B. ~ HAVRDA V. - KUKALOvA D. ~ SLADEK J. - SPUR M. ~ VORA­
GEK v.: Exkurse do oblasti Krusnych hor. (Excursion dans la Region de Krusne 
hory. Excursion to the Region of Krusne hory.) Exkursni pruvodce 3., Geograficky 
ustav GSAV, Praha 1965, 114 str. 

STRiDA M. ~ BALATKA B. - KUKALOvA D. - SLADEK J. ~ VOTRUBEC C.: Exkurse do algo~ 
merace mesta Prahy. (Excursion dans l'agglomeration de la ville Praha. Excursion 
to the agglomeration of Praha.) Exkursnl pruvodce 2., Geograficky ustav GSAV, 
Praha 1965, 58 str. 

SVOBODA A.: Praga. Rusky pruvodce mestem, STN, Praha 1965, 332 str. 
An intimate guide to Czechoslovakias ... Angl. pruvodce mestem, STN, Praha 1965, 
299 str. 

- Prag. Dast tausendjahrige hunderttiirmige Prag in Stadtwanderungen ... Nem. pru­
vodce mestem, STN, Praha 1965, 332 str. 

SIMAKOvA M.: Diesmal nach Kutna Hora. 1m Herzen Europas, Praha 1965, str. 17-19. 
SPRINCOvA S.: Severomoravsky kraj - charakteristicke rysy rozmisteni hospodarstvL 

Dejepis a zemepis ve skole 7: 145-150, Praha 1965. 
TOMASEK R. a kol.: Okoli Prahy. I. dil. Hi'ebeny a dolni tok Berounky. Turisticky pru-

vodce GSSR c. 11, 229 str., STN, Praha 1965. 
Ti'eboii a okolL Pruvodce, Krajske nakladatelstvi, Geske Budejovice 1965, 54 str. 
TYL 0.: Severocesky kraj. Dejepis a zemepis ve skole 7: 229-230, Praha 1965. 
- Ostecko za 20 let. Dejepis a zemepis ve skole 7 : 295-296, Praha 1965. 
VAHALA M. a kol.: Chriby a Zdanicky les. Turisticky pruvodce CSSR c. 32, 180 str., 

STN, Praha 1965. 
Velka Fatra 1 : 100000, 1. slovenske vydanL KRO, Bratislava 1965. 
Vranovska pi'ehrada - turisticka mapa okoll 1: 50000, 1. ceske vydanL KRO, Bra-

tislava 1965. 
WAGNER J.: Jicin. Pruvodce mestem, STN, Praha 1965, 60 str. 
Zapadoceske lazne 1: 100 000, 1. ceske vydanL KRO, Praha 1965. 
Zapadoceske Iazne a okoli - automapa 1: 200 000, 1. ceske vydanL KRO, Praha 1965. 
ZANDA V. F.: Karlovy Vary. Pruvodce mestem, STN, Praha 1964, 147 str. 

Dopliiky k bibliografii 

1. HOLEGEK M. ~ VOTRUBEC C.: Ekonomickogeograficky slovnik. I. fragment, str. 114, 
GO GSAV, Rozvojove zeme, svazek c. 6. Praha 1965. 

2. RUZICKA M.: Hospodarenie s vodou v krajine. Svet vedy 7/1965: 392-398, 8 foto. 
3. MALl' J.: Hydrologicke pomery udolnich naplavu i'eky Moravy a jejich pi'itoku. 

Vodni hospodai'stvi 12/1965: 527-529, res. rusky, angl. 3 obr., lit. 6. 
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4. ZATKALIK G.: Povodeii na Dunaji v roku 1965. Vodni hospodarstvi 12/1965 : 519-526, 
res. rusky, angl. 11 obr., 10 tab. 

5. JANOTA D.: Bibliografia 0 ceskoslovenskom Podunajsku do roku 1965. Zvlastni pri· 
loha casopisu Ochrana pi'irody 9-10, 1965. 

6. PORUBSKY A.: Hydrogeologicke pomery ceskoslovenskeho iiseku Dunaja. Ochrana 
prirody 9-10/1965: 138-139. 

7. VESELY J.: Mezinarodni hydrologicka dekada. Ochrana prirody 2/1965: 36. 
8. SCHWIPPEL J.: Lazne Kynzvart a okolL Vydalo Krajske nakl. Geske Budejovice 1965, 

10 str. 
9. PRUDIKOV A B.: Severomoravsky kraj v roce 1964. Soupis publikaci a clankii. Publi­

kace Statni vedecke knihovny v Olomouci, Olomouc 1965, 183 str. 
10. DAN CAR J.: Uherske HradiSte. Informacni publikace Slovackeho musea 1965. 

M. Sti'ida - V. Kaspar 

Slo,var' geugrafii!eskich nazvanij zaruheznych strano Vydala Hlavni spravla geodezie 
a kartografie Statniho geologickeho komitetu SSSR, Moskva 1965, 480 stran, cena 
2 ruble 46 kop. [25,- Kcs). 

Slovnik geografickych nazvu zahranicnich zemi vznikl jako prepracovane vydani 
slovniku ruske transkripce geografickych nazvu zahranicnich zemi z roku 1959. Vedle 
toho jeho lexikalni naplii tvori dalSl nazvy zejmena z geografickeho atlasu pro ucitele 
stredni skoly z roku 1959 a z hlavnich prehlednych map Atlasu mira z tehoz roku. 

Slovnik obsahuje kolem 37 tisic nazvu. U kazdeho nazvu se uvadi nejprve vecne 
vysvetleni [napr. hora, zaliv, oblast aj.) a poloha, napi'. Gesskij Les, hory, na hranici 
Geskoslovenska a NSR, nebo nazev sidla: Geski- Kriimlov, Geskoslovensko, Jihocesky 
kraj. U nazvu sidel je tedy uvedena zeme a zpravidla i administrativni jednotka 
nejvyssiho radu, kde misto lezL Pri transkripci cizich nazvu do azbuky respektuji se 
formy rustinou jiz vytvorene, tedy napi'. Anglija, nikoli England, Pariz, nikoli Pari. 
Sovetska praxe respektuje tedy tradicni ruske nazvy vsech druh!1 geografickych objektu, 
na rozdfl od praxe zavadene v Geskoslovensku. Pokud pro urceni geografickych objektu 
uziva slovnik nazvu administrativnich jednotek cizich zemi, jsou i tyto jednotky uva­
deny ve forme v rustine obvykle a nikoli vzdy v jejich puvodnim znenL Tak admi­
nistrativni jednotky nejvyssiho radu v Polsku jsou ve slovniku transkribovany jako 
vojevodstva, nase kraje [stejne jako v ItaW, Rumunsku aj.) jako oblasti. Nejsou li 
v rustine v uzivani vzite formy, piaU teprve obecna pravidla, stanovena pro transkripci 
z jednotlivych jazyku do rustiny. 

I pro oznaceni pi'lzvuku byl ponechan vzity rusky prizvuk u vzitych ruskych nazvu, 
i kdyz je v rozporu s prizvukem v prislusne cizi reci. Tak u jmena nasi Bratislavy 
je pi'izvuk vyznacen na treti slabice [Bratislava). 

Tak rozsahle kolektivni dilo nemuze byt ovsem bez chyb. Napr. heslo Gechy [Ge­
chija) je vysvetleno jako zapadni cast Geskoslovenska, obdobne Slovensko [Slovakija) 
jako vychodni cast Geskoslovenska; chybi vsak vysvetleni Moravy jako historickeho 
nazvu, kdyz Slezsko je uvedeno jako historicka oblast. 

Vcelku je mozno rici, ze ruska norma transkripce jinojazycnych nazvu je velice 
ilcelna a nepokousi se zavadet zbytecne novotvary, ktere by odporovaly duchu jazyka. 
Slovnik geografickych nazvu tohoto druhu muze byt dobrou pi'iruckou pro uzivani 
techto nazvu na mapach, v zemepisnych ucebnicich a literature. O. Pokorny 

Nove puhlikace v SSSR 0 vysledcich vedeckeho badani v geografii 

Oddeleni geografie Vsesvawveho iistavu pro vedecke a technicke informace Akademie 
vect SSSR zacalo od roku 1964 vydavat novou informacni radu "Itogi nauki". 

Serie "Hogi nauki" vectecky zobeciiuje a systematizuje nejdulezitejsi vysledky jed­
notlivych odvetvi vecty podle materialu pUblikovanych v Referativnim zurnalu. Hlavnim 
iicelem podobneho zobecneni je seznamovat odborniky s iispechy a hlavnimi smery 
rozvoje geografie. "Itogi nauki" se vydavaji v seriIch podle jednotlivych oboru. Serie 
se skladaji ze sborniku zahrnujicich urcite tematicke celky. V kazdem sborniku najdeme 
rovnez souhrnnou systematizovanou bibliografii, kterou lze rovnez vyuzit pro infor­
macni iicely. 

V soucasne dobe jsou jiz v prodeji tyto svazky: 
1. Kartografija. 1962, M. 1964. 
2. J. V. Medvedkov: Ekonomgeograficeskaja izucennost rajonov kapitalisticeskogo mira, 

vyp. 1. M. 1964. 

212 



3. Geografija SSSR, vyp. L M. 1965. 
4. J. V. Medvedkov: Ekonomgeograficeskaja izucennosf kapitalisticeskogo mira, vyp. 2. 

1965. 
5. Geografija SSSR, vyp. 2. 1965. 

Sbornik "Kartografija" obsahuje clanky, ktere hodnoti uspechy v ruznych oborech 
kartografie: matematicke kartografie, sestavovani a redakce map, vydani map, vyuziti 
leteckych snimku v geografickem vyzkumu, zpracovani narodnich a regionaln!ch atlasu. 
jsou zde rovnez clanky 0 mapach a atlasech. 

Ve sborniku "Ekonomgeograficeskaja izucennosf kapitalisti­
c e s k 0 g 0 m ira" jsou vyuzity materialy uvei'ejnene v poslednich desiti letech v Re­
ferativnim zurnalu "Geografija". V kapitole "Vseobecny pi'ehled regionalnich praci" 
cleni se vysledky vyzkumu podle hlavnich pramenu: na zaklade uzemniho hIe disk a 
i podle jednotlivych problemu a podie vedeckych skoL Autor navrhuje schema klasi­
fikace pramenu majicich zakladni vyznam pro seznameni se zememi a raj6ny kapita­
listickeho sveta. Podava charakteristiku hlavnich skupin pramenu. Pri generalizaci 
materialu vyuziva statisticko-matematickych metod. Na konci kapitoly je pi'ilozen 
seznam nejdulezitejsich geografickych casopisu kapitalistickeho sveta. 

Kapitola "Oficialni publikace - dulezity zdroj regionalnich materialu" seznamuje 
ctenai'e s odtornou ("uredni" J a informativni literaturou kapitalistickych zemi, ktera 
obsahuje bohaty, fakticky materiaL V kapitole "Kvantitativni hodnoceni sou<~asneho 

stavu badani" se hodnoti rozdeleni informaci podle kontinentu a podle jecJllOtlivych 
zem!. Zduvodnuje se prumerna doba, po jejimz uplynuti ztracI vetsina publil,aci svou 
aktualnost. 

"G e 0 g r a f i j aSS S R" je jednou z nejdulezitejsich soucasti Referativnlho zurnalu. 
Prvni sbornik serie "Itogi nauki" - "Geografija SSSR" je venovan otazkflm vyzkumu 
a vyuziti prirodnich zdroju SSSR. Z velmi obsahleho tematu bylv l~hrnL1ty jenom dva 
prvky: pudni a lesni zdroje. 

V kapitole "Pudni zdroje SSSR a jejich hospodarske vyuziti" IIEqdel1le udaje 0 ze­
l1ledelskem vyuziti uzemi SSSR, 0 strukture zel1ledelske pi'ldy illd. Na konci kapitoly 
je pi'ilozena bibliografie, ktera obsahuje 615 nazvu, z toho 95 v~eol:ecnych praci a 520 
regionalnich. 

Kapitola "Lesn! zdroje SSSR a jejich vyuziti" pojednava 0 pntlemech kOl1lplexnlho 
vyuziti ochrany a obnovovani lesnich zdroju, 0 otazkach rajeJlluv[llli v lesnim hospo­
darstvi SSSR. Uvadi kratky prehled literatury a bibliografie, obsallUjic! 144 nazvu. 

DalSi pripravovane sborniky 0 pi'lrodnich zdrojich SSSR majl zahrnout vodni a jine 
zdroje a rovnez prace venovane celel1lu komplexu prircdnlt!o tJ'JhatstvL 

Druhy sbornik serie "Itogi nauki - Geografija SSSR" zobecnuje materialy publiko­
valle v Referativnil1l zurnalu v obdobi 1962-1964. Seznarnuje s vysledky badani v ob­
lasti teorie ekonol1lickeho raj6novanl SSSR. Do teto problel1latiky uvadi ctenai'e pre­
devsil1l clanek V. V. Poksisevskeho "Ekonol1licke raj6ncvani SSSR", ktery pi'inasi 
kriticky rozbor ruznych stanovisck a obsahuje principy s-Jvetskeho raj6novanL Pi'ipo­
jena bibliografie obsahuje 529 nazvu a vztahuje se ke vsel1l clankul1l sborniku. Svazek 
obsahuje jeste 3 dalSi pracc, podavaJicl prehled 0 nekterych' dllcich otazkach ekono' 
l1lickeho raj6novani ("Detailni ekonomicke raJonoviini v SSSR", "Zel1ledelske raj6no­
vani v SSSR" a "Ekonol1licke raj6novani a rajOnove planovani" J. V zaveru prinasi 
kratky prehlerl publikavanych bibliografii 0 ekollornickem raj6novani v sovetske lite­
rature. 

Cela '>erie ,,!togi nauki - Geografija" je urcena nejen geograflil1l, ale i slrokemu 
okruhu ekollornu a dalslch odbornfku G. KrugloVQ 

N. V. Vasil'jllv: SIIecializacija i razmEiicenije selskochozjajstvennogll' prolizvodstva 
v <;;SSR. 453 st1'., 50 tab., statisticke pi'ilnhy, MJskva 1965. 

\j race 1965 vysla v Sovetskel1l svazu dalsi publikace venovana otazkal1l rozmisteni 
" 'pecializace zernedelske vyroby na uzerni SSSR. jej1 vydanI je zvlaste du[ezite ve 
wi',tle navycll apati'eni strany a vlady a pi'echodu k zasadal1l vedeckeho rlzeni v oboru 
z?medelstvl, nebot predmetem teto knihy Je pokus 0 vypracovani spravnych vedeckych 
;. il.-;dd rozmislenl a specializace. Obsah knihy je rozdelen do dvanacti kapitol. Prvnl 
(~tyti tvoi'i teoretickou zakladnu cele knihy, v nlz se autor zabyva teoretickymi pro­
'1p.ITlY specializace a rozrnlstovanl zemedelske vyroby, jejich vyznal1lel1l v narodnll1l 
Jlo;;podarstvl a podl1llnkal1li jejich uskutecnen!. Otazky specializace a rozmIsteni jsou 
ho);]ocp.ny predevslrn z hlediska potteb planovacich organu, a proto se ve svych uva­
hach (Jutc)r opirii jenol1l 0 adrninistrativni clenenI. Je pi'esvedcen, ze jedine presnym 
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dodrwvanim jiz existujicich ekonomicko-administrativnich ra]Olll't jako zakladni jed­
notky je pi'i special!zaci zemediHske vyroby mozno dosahnout uspechu v praxi. Proto 
ostre kritizuje rajonovani zemedelstvi podle odv1ltvi, pi'!rodnich podminek a povazuje 
je pouze za pomocne. Uvadi mozne varianty i'eseni vytyceneho problemu: 1. podle 
odvetvi nebo plodin, 2. podle rozmisteni zemedelskych zavodu stejne specializace, 
3. podle zemedelskych zon, 4. podle cele zemedelske vyroby v ramci administraitvniho 
clenenL Pi'lrodne geograficke a zemedelske rajonovani povazuje za dopliiujicI a do po· 
pi'edi stavi ciste ekonomicke jevy. Tento autoruv navrh muzeme dale sledovat v ~ele knize 
a zvlaste v kapitolach venovanych specializaci zemedelske vyroby v jednotlivych eko­
nomickych rajonech. Hlavni duraz je kladen na ukazatele velikosti vyroby a odvetvove 
struktury v pi'epoctu na 1 obyvatele. Autor doporucuje celou i'adu ukazatelu, s nimiz 
se da urcit charakter specializace zemedelske vyroby jak v ramci celeho statu, tak 
i v jednotlivych zemedelskych zavodech. Jsou to napi'. 1. hodnota hrube a trzni pro­
dukce zemedelstvi podle odvetvi, 2. spoti'eba pracovnich dnu, 3. vymena osevnich 
ploch podle plodin, 4. velikost zivocisne vyroby ve velkych dobytcich jednotkach. 
Jako hlavni faktory specializace a rozmistenI autor uvadi: 1. uroveii a rozmisteni pru­
myslu a dopravy, 2. rust poctu mest a mestskeho obyvatelstva, 3. technicky pokrok 
v zemedelstvi, 4. pi'irodn! podminky a zemedelskou pudu, 5. pracovni sHy a jejich 
vyuziti v zemedelstvi, 6. ekonomickou politiku statu. 

Velka pozornost je venovana ekonomickemu hodnoceni specializace a rozmIsteni, 
jez se rna skladat z hodnoceni urovne vyrobnich sil, vlastnlch nakladu na vyrobu a na 
100 ha zemedelske nebo orne pUdy. 

Ve druhe casti knihy autor problra zmeny v rozmIsteni zemedelske vyroby od r. 1913 
do r. 1962. Ve ti'eti casti je sledovana specializace zemedelstvi v 19 ekonomicko admi­
nistrativnich rajonech SSSR. 

Posledni dYe casti knihy, kde se prakticky uplatiiujI autorovy teoreticke koncepce, 
pi'ipominajI informacnI pi'Irucku mnozstvim pouziteho statistickeho materialu a ZPUs()­
sobem jeho usp0i'adanL PodceiiovanI vyznamu pi'irodnich a biologickych cinitelu v ze­
medelstvI na ukor ekonomickych se zaporne projevilo v regionalnI casti, kde pi'irodnI 
a hospodai'ska charakteristika ekonomickych rajonu tvoi'I jen formalni uvod k dalSimu 
obsahu. Stale se opakujici uspoi'adanI materialu s velkym mnozstvim statistickych 
udaju konec koncu vede k tomu, ze ctenai' za stromy uz nevidi les. Ovsem musime 
mit na zreteli, ze je velmi tezkym ukolem vyjadi'it na nekolika strankach zemedelskou 
vyrobu celeho ekonomickeho rajonu, jehoz plocha casto pi'evysuje uzemi naseho statu. 
Prave proto autor by mel SQusti'e-dit veskerou pozornost jenom na to, co tvoi'! podstatu 
zemedelske vyroby v urcite oblasti. Tim lepe by vynikaly doporucenI k prohloubeni 
specializace nebo nove navrhy na rozmistenI, neboi by nemely charakter vseobecne 
pi'edpovedi, ale vedecky zduvodneneho navrhu. 

Zaverem je mozno i'ici, ze kniha podava dobry pi'ehled 0 stavu prace v otazce spe­
cializace a rozmisteni zemedelske vyroby v SSSR, poskytuje nejnovejsI cetne informace 
o zemedelstvI jak podle jednotlivych odvetvi, tak i podle oblasti N. Hanzllkouti 

MAP Y, A T LAS Y 
A KARTOGRAFICKA LITERATURA 

Faksimilove ediee staryeh gl6bii 

Stare globy jsou velmi vzacne. Pokud pochazejI z doby, kdy narustaly znalosti sveta, 
zastaravaly rychle pi'i kaz'dem novem objevu na mori i ve vnitrozemI a pozdeji ztracely 
na cene pri zmenaeh politickyeh kontur, nazvu statU i sidel atd.; vzdy velmi zahy 
povazovaly se globy za neco, co nemusi byt uchovavano, a pro svoji trojrozmernost 
byly na tom hUi'e nezli stare mapy. Ones se pracne zachraiiuji pro musea a kulturne 
historicke sblrky, ale take soukromi sberatele v cizine po nich patraji; a z obou duvodu 
- pro vei'ejny i privatnl zajem - se mnoz[ fakcimilovanI teehto pamatek. Zprvu se 
zhotovovanI vernych napodobenin omezovalo na proslule unikaty. Tak napr. byl na 
zacatku 2. svet. valky faksimilovan v nekolika exemplai'ich Behaimuv globus (1492), 
tzv. globus brixensky (1523) a velky globus Anichuv (1759; {21 100 em), vesmes nemec­
kou firmou Columbus. 
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Nyni doslo jiz k seriove vyrobe gl6bovych faksimilii, ktera se od starych pi'edloh 
lisi na prvni pohled tak malo, ze je opravdu na miste, jsou-li opati'ovana dodatkovou 
vinetou, napi'. Nebehay-Fascimi/e Vienna videiiske firmy Chr. M. Nebehay, ktera tyto 
dekorativni pamatky uvadi do obchodu. Pi'itom jsou nejen gl6bove koule, ale i podstavce 
a armatury zhotovovany ve slohu a z materialu uziteho na starych pi'edlohach. Byl 
reprodukovan Waldseemulleruv globus (1507), na nemz stejne jako na WaldseemUlle­
rove mape z tehoz roku je ponejprv uzit nazev "Amerika" pro uzky pruh zeme, zna­
zoriiujlci jizni cast Noveho sveta, tedy pro zemi, ktere na sve druhe mape [Carta 
marina 1516J dal jmeno "Brazilie neboli Papousci zeme". Faksimile je zhotoveno podle 
segmentu gl6bove mapy, kdysi pati'icich do Hauslabovy sbirky a dnes ulozenych ve 
sbirkach minnesotske university; jsou montovany na fucne soustruhovanou kouli a pru­
meru asi 11 cm. - Gl6by prosluleho norimberskeho matematika, konstruktera astro­
nomickych pi'istroju, hodin a teleskopu, Georga Christ. Eimmarta, byly faksimilovany 
oba, totiz zemsky i nebesky gl6bus z r. 1705 [032 cmJ. Eimmart mel tenkrat na mest­
skych opevnenich malou observatoi', ve ktere prakticky vzdelaval norimberske studenty; 
pro nasi kartografii rna tento detail vyznam potud, ze jeho zakem byl i autor zname 
mapy Cech Jan Kr. MUller. - Take dvojice malych gl6bii [016 cmJ belgickeho puvodu 
z 2. poloviny 16. stoletf ad lohannesa Oterschadena byla reprodukovana a vydana 
Nebehayovou firmou. Ceny tohoto noveho zbozi na antikvariatnim trhu jsou tyto: 
WaldseemUlleruv gl6bus 33,- $, Eimmartova dvojice 300,- $, Oterschadenova dvojice 
145,- $. K. Kuchar 

Geu.graphie fUr jedermann a dalsl kniznl publikace geografick~kartografickeho za­
vodu VEB Hermann Haack, Gotha 1965-1966. 

Geographie fur jedermann, knizni mapove dilo vydane v 100 000 vytiscich [16,80 DM J, 
zahajuje i'adu zajimavych, jasne a srozumitelne psanych pi'irucek pro kazdeho. Teziste 
teto strucne regionalni geografie je v pi'ehlednem, jednotnym schematem i'izenem po­
dani jednotlivych statu [statn! forma, spravni rozdeleni, obyvatelstvo, pi'!roda hospo­
dai'stviJ a v jeho mapovem doprovodu, tj. v jednoduchych nacrtcich hospodafskych ma­
pek a v mestskych planech [vetSinou v mei'itku 1: 250 000, ne-li vetSim J; vicebarevne 
fyzicke a hospodiii'ske mapy, odvozene z map lipskeho puvodu [byv. Enzyklopadie Ver 
lag), nenarusuj! vsak take nijak jednolitost teto dobre pi'irucky. Text, kreslene a foto­
graficke ilustrace [jimz ofsetovy tisk ovsem neslouzi prave nejlepeJ se vyborne dopl­
iiuji, ba graficky prolinaji, takze koncepci a kartograficko-redakcn! zpracovani muzeme 
po zasluze ocenit. Druhou publikaci teto i'ady bude VOlkerkunde fur ledermann, redi­
govana prof. E. Lipsovou; toto souborne dilo a narodech celeho sveta, rasach, jazycich, 
kulturach, mravech a zvycich, a umen! a nabozenstvi pi'lrodnich narodu, a osvobozova­
elm boji kolonialismem porobenych narodu atd. vyjde v r. 1966. 

Navsteva gothajskeho zavodu dala mi pi'ilezitost seznamit se v rozhovorech s redak 
tory jednotlivych geografickych a kartografickych oddeleni a edici s dalsimi edicnimi 
plany. V Haaekove geograficko-kartografickem ustavu bude obnovena mala serie Geo­
graphische Bausteine, jejiz jednotlive svazky majl byt venovany jak vseobeenym, tak 
regionalnim nebo tematickym otazkam, a nez je zajem v sirokych kruzich a jez mohou 
poslouzit propagaci geografie a prohlubovat vseobecne vzdelani. Maji to byt popularne 
vedecke spisy, psane jasnym, jednoduchym slohem, bez tezkopiidneho aparatu eitaei 
a dokumentacf, ale take ne fejetonlsticky nebo jako cestovni zazitky. Pocita se sUm, 
ze se jako vedlejsi produkt zuzitkuji poznatky pi'ednieh vedeekyeh pracovniku, ale ze 
tato serie pi'ivede k publikacni praci 1 mladsi zemeplsne pracovniky a talentovane 
ucitele zemepisu. Kartografie rna byt zastoupena hned prvnim svazkem R. Habel: Wie 
entsteht eine Karte? S odstupem casu se mohou opakovat i temata uz jednou probirana. 
Dr. R. Habel je autorem pro zodpovedeni otazky "jak vznika mapa" vyborne kvalifiko­
vanym, nebot je sefredaktorem atlasu, na nemz m. j. spolupracuji prof. H. J. Kramm 
[PotsdamJ a prof. E. Neef [DresdenJ: Haack's Haus Atlas, jehoz vydani lze ocekavat 
v nejkratSi doM [red. uzaverka duben 1965J. 

Mnohem obtiznejsim problemem nezli obnova Geographlsche Bausteine je pokraco­
vani bibliografieke i'ady Geographisches Jahrbuch, zalozene pi'ed 100 lety. To, co bylo 
mozne jeste pi'ed nekolika desetiletlmi, neni splnitelne dnes; na mezinarodnim trhu 
zapustila koi'eny Bibliographie internationale geographique a po valce Referativnyj 
zurnal. Za tohoto stavu je sporne, zda by obnoveny Jahrbuch mohl obsahnout bibliografii 
vseobecne i regionalni geografie, kdyz Referativnyj zurnal rna rocne kolem 35 000 ci­
tael a Jahrbueh by mel pi'inaset jeste kriticke, hodnotici anotace. Pro budoucnost se 
Jahrbuch rna omezit jen na bibliografii a hodnoceni' spisu a zakladnieh otazkaeh a 
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vzorovych praci, ktere dokumentuji pokroky ve vyvoji geografie a kartografie a jejich 
dHc!ch obori'!. Bez pi'ezirani regionalni geogralje, ale v zasade pi'ece jen vice, se bude 
Jahrbuch venovat zasadnim otazkam a novym vyzkumnym a pracovnim metodam dH­
cich oborii viieobecne geografie, ktera je podnecovana pi'ibuznymi vedami a vytvai'i 
s nimi nove syntezy. Pocita se sUm, ze kazdy obor pi'ijde na i'adu po 2-3 letech. 
Na zacatku bude vsak nutne pi'eklenout casove mezery vznikle docasnym pi'erusenim, 
aby se neznehodnotila cela i'ada; pouzivatele ocekavaji uceleny pi'ehled 0 literatui'e 
delsiho casoveho rozpetL To znamena, ze nekolik prvnich let nove i'ady Jahrbuchu bude 
pi'echodnym obdobim. Vyber praci a pojeU komentai'ii vyzaduje nepi'edpojate a kvali­
fikovane zpracovatele, ktei'i maji byt vybirani z domacich i zahranicnich specialistii. 

Na konec tohoto vyhledu do geograficko kartografickych planii gothajskeho zavodu 
pati'i Geographisch-kartographischer Kalender 1966 s barevnymi reprodukcemi 12 sta­
rych map a s vysvetlivkami ke kazde z nich. V minulem roce byl cely kalendai' mo­
notematicky: Das historische Leipzig a reprodukce jeho starych planii a prospektii 
pi'ipominaly 800. vyroci ziskani mestskeho prava, kdezto letos jsou v nem mapy z riiz­
nych zemi a svetadilii. Take priSt! kalendai'e budou takto propagovat kartografii a vy­
chazet vsti'ic opet ozivajicimu zajmu 0 topografickou grafiku. O. Kudrnovskd 

SBORNIK 
CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE 

Cislo 2, rocnik 71; vyslo v kvetnu 1966 

l1yddvd: Ceskoslovenska spolecnost zemepisna v Academii, nakladatelstvi CSAV, Vo­
dickova 40, Praha 1 - Redakce: Vodiekova 40, Praha 1. - Roziiil'uje: Postovni novinova 
sluzba. - ObjerindlJky a predplatne pi'ijzmd: Postovni novinovy urad, administrace 
odborneho tlsku, Jindi'isska ul. 14, Praha 1. LZ8 take objednat u kazde posty nebo 
postovniho dorueovatele. - Tiskne: Knihtisk, n. p., provoz 3, Jungmannova ul. 15, 
Praha I-Nove Mesto. A-17 * 61215 
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Ke zprave ,. Demka: VII. mezinarodni kongl'es Mezinarodni asociace pro vyzkum Clvrto 
hor (INGUA) v USA 

1. Pohled na slenn trogu pod Piegan Mnt. s karovym ledovcem Piegan Glacier v Glacier 
National Park. (Archiv GO CSAV - foto T. Demek.) 

2. Formy zvetravani a odnosu jurskych piskovcu v Arches National Monument (Colo ­
rado). Cast zvana Park Avenue. (Archiv GO CSAV - foto 1- Demek.) 



3. Aragonitove tvary vznikle cinnosti horkycl1 pral11enu na bi'ezich Mon.o Lake (Kalifor 
nie). (Archiv GO CSAV - foto 1- Demek.) 

4. 2ulova exfoliacni klenba Tenaya Peak v Yose11!itskem narodnim parku. (Archiv GO 
CSAV - foto J. Demek.) 
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7. Glaciaini relief Skain[ch hor [Front Range) u Bouideru. 
8. Polygonaini pildy na piocMm vrchoiu Front Range ve Skain[ch hora ch 

u Bouideru. 



9. Pioche udoll se suchym korytem obcasneho toku v Humboldt Range (Great Basin J 
se semiaridni mo delacL 

10. Odolf Snake River pobliz Perrine Bridge (Idaho), zarlznute v lavovych proudech 
vypJnuj!clch Snake River Plain. 



11. Pi'iklad odsedani svahu tvoi'enych ~edi~ovymi sloupci na udolnim svahu Snake River 
pobliz Perrine Bridge u Twin Falls [Idaho). 

12. Pedimenty na spodnopliocennich horninach pi'i upati Mt. Bennet Hills s kamennou 
dlazbou. Okraj Snake River Plain [[daM). [Vsechny snimky T. Demek.) 
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Bfetislav B a I a t k a, ]aroslav S I a d e k 

TERASOVY SYSTEM VLTAVY A LABE MEZ! KRALUPY A GESI<YM STREDOHORIM 

Rozpravy CSAV - rada maiematickych a pi'irodnich ved - ses. 11/1962 - rol':. 72, 

62 sfr . - 24 obr. - 3 pi'il. - l':esky; nemecky souhrn - broz. 9,50 Kl':s 

i' 
Dosavadni studie 0 i'icnich terasach, kter.e se zabyvaly timto typickym (izemim -

udolim nejdolejsi Vitavy a Labe, ad soutoku s Vltavou po Geske stfedohoi'f - nepi'i­

nesly uplne znalosti 0 jejich stavbe i plosnem rozsli'eni. Tato prace je pokusem 0 novou 

koncepci stavby a geneze terasoveho systemu, ktera vyplynula ze studia geologickych 

i geomorfologickych pomeru teras. Poznani tohoto systemu, k nemuz rna pi'lspet, je 

vyznamne pro stanoveni slraUgrafie naseho pleistocenu i pro vYVOj a urcent stai'f 

povrchovych tvarti ostatnich ' ceskych toku. V praxi jsou pak terasove sterky a pisky 

dtilezitymi st~ve~nlmi hmotami a za vhodnych geologlckych a geomorfologickych pod­

mlnek mohou byt vydatnymi zasoblirnami kvalltnl podzemnl vody. 

Objednlivky zaslete na adresu: 

ACADEMIA 
NAKLADATELSTVI CESKOSLOVENSKt AKADEMIE v£n 
Vodi~kova 40, Praha 1- Nove Misto 
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