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SBORNIK
CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
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LEV ALEXEJEVIC AVDEICEV

K OTAZCE AGROKLIMATICKE RAJONIZACE
CESKOSLOVENSKA

Abstrakt. The paper treats of the agroclimatological division of Czechoslovakia, based on the
most important meteorological agents. The result is the division of the territory of the republic
into six zones (the extremely warm, warm, mild, transition zones, cool and cold zones).

Jednotlivé zemédélské plodiny vyZaduji ke svému rustu urcité pfirodni pod-
minky. ,Nutno konstatovat” napsal A. I. Vojejkov (1. c¢. 1), ,Ze pro kazdou rost-
linu je charakteristické urcité rozdéleni svétla, tepla a vlahy, jez nejvice odpovida
jeji soufasné organizaci a jez pro ni vytvafi optimalni podminky rozvoje; podle
organizace rostliny snese tato potom vét§i ¢i men$i odchylky od nejlepsich pod-
minek; je-li jejich hranice pfekrodena, nemuze jiz rostlina existovat.“

Znalost téchto potfeb rostlin na jedné strané a meteorologickych ¢initelti na
strané druhé umoziiuje ndm vyjasnit Géelnost péstovani jednotlivych skupin plodin
na daném tzemi. Vymezeni a studium zemépisnych rajénd, v nichz je péstovani
téch & jingch plodin nejtéelnéjsi, ma tedy veliky narodohospodaisky vyznam.
Jednim z dulezitych tkold zemépisného studia zemédélstvi je proto vypracovani
charakteristiky tepelného a svételného rezimu tzemi, zaji§ténosti rostlin vlahou,
pudnich rozdild, a dédle vymezeni rajénd, jez jsou z hlediska pfirodnich podminek
nejptihodnéjsi pro péstovani urditych druhd rostlin; tedy nejen vSeobecné zhod-
noceni ptirodniho prostfedi, ale také konkrétni agroklimatickd charakteristika
studovaného Gzemi.

Tepelny rezim

A. Teplota. Slune¢ni tepelna energie je jednim z nejdilezitéjsich &initeld, ktefi
ovliviiuji roz§ifeni rostlinnych druhd na zemi. Rizné rostliny maji velmi rozdilné
pozadavky, pokud jde o mnozstvi tepla. K tomu, abychom si vyjasnili moZnosti
péstovani té ¢i oné rostliny na daném Gzemi, nutno zavést takovy souhrnny uka-
zatel tepla, ktery by daval ndzornou pfedstavu o tom, jaké jsou z jedné strany
pozadavky ruznych rostlin na teplotu, a které by na druhé strané ukazovaly ,te-
pelné moznosti“ jednotlivych rajont zemé tak, abychom na zakladé srovnani
téchto charakteristik mohli udélat alespoii velmi hrubé, orientaéni zdvéry o tom,
do jaké miry odpovidaji tepelné podminky tzemi thrnnym poZadavkdm rostlin,
pokud jde o teplo. Uhrnnou potifebu tepla pro jednotlivé rostliny vsak bohuzel
pfesné nezname. ,Problém kvantitativni stranky intenzity tepelné energie, nutné
k tomu, aby rostlina dosahla uriité faze, pfipadné energie, potfebné pro celé ve-
getaéni obdobi, neni dodnes vyfeSen. NemiliZeme na zakladé meteorologickych
udaji pfedem fici, bude-li v dané oblasti dostatek tepla pro novou teplomilnou
rostlinu, kdy a kterymi fdzemi bude prochazet, nebotf fakticky nezndme potieby
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ani jedné rostliny.“ (T. D. Lysenko, 1. c. 2.) A proto musime vyuZivat tradi¢nich
ukazateli: Ghrnu primérnych dennich teplot za vegetani obdobi nutného pre
riizné plodiny, piipadn& meznich hodnot (vice nez 5° 10° 15°), charakterizujicich
dané tzemi. V agroklimatickych pracech mnoha autord jsou stale uvadény thrny
prumérnych dennich teplot, nutné pro rostliny v pribéhu vegetaéniho obdobi.
Je vidy tifeba mit na zfeteli, Ze v riznych zemépisnych 3itkdch a na tzemich,
lisicich se stupném kontinentality podnebi, budou pozadavky stejnjch rostlin
podstatné rozdilné. V pomérné nevelkych arealech, které maji veelku shodné pod-
nebi, aredlech, jakymi jsou hlavni zemédélské oblasti CSSR, je tento ukazatel
pro pfibliznou orientaci pfijatelny. ,Stalost* takového ukazatele je viak velmi re-
lativni, jeho gradace je totiz u riznych druhd téZe rostliny velmi znaéna. Uspéchy
selekce a aklimatizace novych rostlin jej navic do zna¢né miry koriguji a v sou-
vislosti s tim se méni aredly roziifeni rostlin. To v8e je tfeba brat v vahu pfi po-
uZivani Gdajd o primérnych dennich teplotach, jichz si vyZaduji jednotlivé rost-

Teplota Uhrn priméru Kriticky nizka
s dennich teplot Nejmensi délka D
zatatku o L teplota (zacatek
rista za vegetaéni vegetaéniho obdobi poskozent)
obdobi
Pienice ozima 6 2400 —2700° - —7°
(z nich po ob-
noveni vegetace
1650 —1800°)
Psenice jarni 3—4° 1600—1800° 120—130 dni —7°
Zito ozimé 4—5° 1800° — —8°
(z toho po ob-
noveni vecetace
1400—1500°)
Oves 4—¢° 1650—1800° —7—10°
Je¢men 1—3° 1500—1650° 110—120 dni —10—14°
Kukufice 10° 2200—2600° 100—150 dni —20
Ryie (rané druhy) 10—12° 2000—3000° 110—130 dni —2-3°
Brambory - 7—-10° 11001300 80 dni (rychl) —2°
Repa cukrovka 450 2400—2700° 150—170 dni —3% (délohy
a vyhonky)
—6° (chrast)
Len (na vldkno) 50 1300—1600° 85—105 dni - | —3° (vjhonky)
—13% (vyspélé
rostliny)
Repka ozimi 3,50 2300—2500° - —120
(po obnoveni
vegetace
1200—1350°%)
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liny v pribéhu vegetaéniho obdobi, a rovnéz tak i pfi zemépisné analyze zemé-
délstvi jednotlivych oblasti nebo celého stiatu. Nicméné pouZziti metody tdhrnu
prumérnych dennich ‘teplot spolu s ostatnimi teplotnymi ukazateli davd nazor-
nou pfedstavu o vlivu teplot na vyvoj zemédélskych kultur. Kazd4 rostlina ma
urdité vegetaéni obdobi, béhem kterého prochézi cyklem svého rozvoje a ptfinasi
ten ¢&i jiny produkt, uZiteény pro spolednost. Vegetaéni obdobi u jednotlivych
rostlin je (jak o tom svédé¢i pripojena tabulka) velmi rozdilné.

Abychom si nejdfive alespoii zhruba ujasnili moZznosti péstovdni uréitych ze-
médélskych plodin na dzemi, srovnavame délku vegetaéniho obdobi rostlin s ob-
dobim bez mrazh; zemédélska (rostlinnd) vyroba miZe se totiz rozvijet jediné
v pribéhu tohoto obdobi. Nutno oviem brat v tGvahu, Ze kulturni rostliny zaéi-
naji vegetovat pfi teploté vy$si nez 2% a Ze tedy toto srovnani je jen velmi pfi-
blizné, nebot obdobi bez mrazi je vidy delsi nez obdobi umoziiujici vegetaci.

V &eskoslovenskych podminkach zévisi délka obdobi bez mrazu na nadmotské
vysce, o ¢em? svédéi tabulka (podle: A. Gregor: Tepelné poméry CSR, Praha
1929): :

~ Nadmotska vyska
- 200 m 400 m 600 m 800 m 1000 m 1500 m
Ceské kraje
0° prvni den 24/2 5/3 14/3 22/3 31/3 21/4
Podet dni 277 258 247 ‘233 217 180
0° posledni den 4/12 28/11 22/11 16/11 9/11 24/10
+10° prvni den 24/4 3/5 12/5 21/5 30/5 14/7
Podet dni 172 152 135 119 102 15
+10° posledni den 12/10 1/10 23/9 16/9 8/9 28/8
4159 prvni den 27/5 10/6 23/6 7/7 —_ —
Podet dni 108 80 52 24 - —
+15° posledni den 11/9 28/8 13/8 30/7 — —
Slovensko

0° prvni den 24/2 5/3 14/3 22/3 31/3 21/4
Poéet dni 277 258 247 233 217 180
0¢ posledni den 4/12 28/11 22/11 16/11 9/11 24/10
+-10° prvni den 15/4 24/4 3/5 12/5 22/5 2/7
Pocdet dni 183 168 152 135 120 37
-+10° posledni den 14/10 7/10 1/10 23/9 17/9 7/8
+15° prvni den 18/5 - 31/5 12/6 26/6 9/7 —_
Podet dni 123 97 70 43 16 —_
+15% posledni den 17/9 4/9 20/8 7/8 24/7 —

Nejdelsi obdobi bez mrazi je na jiznim Slovensku; v Bratislavé napfiklad trva
ptes 300 dni; zdporné teploty se tu udrzuji v priméru dva mésice. Pfiblizné stejné
dlouhé obdobi bez mrazi ma i Polabi a moravské dvaly. Ve vét$iné nizinnych
a pahorkatych oblastech statu trva tedy obdobi bez mrazu 280—290 dni v roce,
s nevelkymi vykyvy v obou smérech, jez souviseji pfevdzné s mistnimi podmin-
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kami; v éeskych krajlch s oteplujicim vlivem Atlantskeho ocednu a na vychodé,
chladnych severnich vétrd. S rostouci nadmotskou vyskou se obdobi bez mrazi
zkracuje; ve vy3ce nad 500 m trva 240—265 dni. Zaporné teploty se tu udrzuji
3.5—4 mésice a v rajonech, otevienych vlivu severnich vétrd, pfes 4 mésice. Na
tizemi s vyskou do 1000 m trva obdobi bez mrazii v praméru 210—220 dni; z4-
porné teploty se udrzuji v prib&hu 4,5—5 mésici. Jaro zaéini obvykle koncem
bfezna, zima zadatkem listopadu.

Abychom si ujasnili moznosti p&stovdni plodin na uréitém tzemi, musime si
udélat prehled o rozmisténi thrnu aktivnich teplot (nad +10° C) — autor vy-
poéital dhrny aktivnich teplot na z&kladé tadaji 50 meteorologickjch stanic
CSSR; pii této teploté zalinaji vegetovat jiz viechny plodiny péstované v Ces-
koslovensku a thrn teplot nad +10°C je zdrovein presnéj§im ukazatelem pro
charakteristiku Gzemi. Je znamo, Ze rostliny vyzaduji ke svému vyvoji v prvnim
obdobi (rozdélime-li dobu vyvoje pouze na dvé etapy — vegetaéni a reproduk-
tivni) uréitého dhrnu teplot, vcelku pfesné uréeného a znaéné stalého. Nedo-
stanou-li v prvnim obdobi potfebné mnoZstvi tepla, druhé obdobi nenastane. Za-
datek té ¢ jiné fdze u rostliny zdvisi na teploté. ,Zaéneme-li poéitat primérné
denni teploty nikoli od 0°, nybrz pro kazdou f4zi nasi rostliny od teploty toho ter-
mického bodu, pfi némz za¢ind dany proces, dostaneme vidy stejny soucet stup-
fiodnd, nezavisle na tom, kolik dni v tom kterém konkrétnim prlpade faze potrva*
(T. D. Lysenko, 1. c. 2). :

Rozlozeni a délka obdobi s teplotami nad -+10° C se charakterizuje takto: Nej-
delsi je v niZinnych oblastech jizniho Slovenska a Moravy — 5—6 mésict
v roce — kde mame zaroveii nejvy$si ukazatele a thrny priamérnych dennich
teplot nad +10° C (v Bratislavé a v Nitfe vice nez 3000° C).

V rovinatych oblastech Cech a stiedni Moravy kles tihrn teplot nad +10° C na
2700° (Praha, Brno). Obdobi s teplotami nad +10° C za¢ind kolem 20. dubna
a trva prumérné do zadatku fijna; zkracuje se tedy na 5—5,5 mésica (145 az
170 dni). Srovnani vy$e uvedenych tudajii o ,zaji§ténosti teplem® ndzorné uka-
zuje velky rozdil mezi zdpadnimi a vjchodnimi ¢4stmi statu. Teploty nad +10° C
zalinaji na jiZznim Slovensku o 10—14 dni dfive nez v Ceskych krajich; Ghrn
teplot nad +10° C je rovnéz vys$si v priméru o 300—400°. S ptibyvajici nadmot-
skou vyskou lze pozorovat postupné zmensovani thrnd teplot nad +10° C. Jesté
v rozmezi do 500 m zmensuji se na 2000 az 2200° obdobi s teplotami nad
+10° C se pritom zkracuje na 3,5 mésice. Zadini pfiblizné pocatkem kvétna
a trva do konce zafi. Prosté srovnani umoziiuje ziskat pfedstavu o vhodnosti te-
pelného rezimu tzemi pro péstovani jednotlivych kultur. Vieobecné lze fici, Ze
tepelné podminky ve vyskovém rozmezi do 400 m jsou téméf na celém tzemi
CSSR ptiznivé pro péstovani zakladnich plodin (obilovin, okopanin apod.). Na
druhé strané je zfejmé, Ze pro mnohé plodiny, jako je naptiklad ryze, slune¢nice,
kukufice na zrno (pozdé&ji dozravajici odridy) aj., nejsou v zdpadnich ¢&astech
zemé (Polabi, Hana) pfiznivé podminky.

V oblastech nizkych hor (500— 1000 m) zaéinaji teploty nad +10° C koncem
kvétna a trvaji do poloviny zafi; dhrny teplot se zmenguji na 1200—1500°. Ob-
dobi s teplotami nad +10° C trv4 zde 110—140 a misty jen 100 dni. Dafi se tu
jen nendroéné obiloviny, brambory a krmné travy. V horskych oblastech CSSR
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(nad 1000 m) jiZ tepelné podminky nezajistuji rdst a rozvoj vétSiny kulturnich
rostlin. Obdobi s teplotami nad +410° C tu bud tGplné chybi (teplota nikdy ne-
presahuje +10°) nebo je nedostateéné dlouhé.

Pfesvédéime se o tom je§t€ nazornéji, budeme-li sledovat pribéh teplot nad
+15°C. Je znémo, %e interval mezi +15° a +20° C je optimalni pro dozravani
zakladnich obilovin (je¢men, Zito, oves) a také brambor. Tyto plodiny vyZaduji
ke svému rozvoji ve druhém (reproduktivnim) obdobi uréitého dhrnu teplot
+15°C; vyssich teplot jim neni tfeba. V Ceskoslovensku jen okresy jizniho
Slovenska maji dhrn teplot nad +15° C — 2200—2400°, coz odpovida pozadav-
ktm skupiny teplomilnych plodin, aviak jen ,nejrychleji dozravajicich“. Nizinn3
rajény na zdpadé maji Ghrn teplot nad +-15° C zhruba 1900°. Je tfeba mit na
zteteli, Ze to je tepelnd mez pro roz§ifeni osevii cukrovky, jez se v CSSR ztidka
péstuje v nadmoiské vysce pfes 350 m. Nutno poznamenat, Ze také osevy ozimé
pSenice zfidka pFekracuji hranici 500 m. S ristem vysky az na 500 m klesa thrn
teplot primérné na 1200°. Tepelny rezim téchto rajéni vytvati optimalni podmin-
ky pro péstovani méné naroénych obilovin (Zito, oves, jemen) a také brambor
i Inu. Pfevazna ¢éast osevi téchto plodin je soustiedéna v nadmofské vysce do
650 m. Jesté vyse, v rozmezi od 500 do 1000 m kolisa thrn teplot mezi 0° a 300°.
Lze tu péstovat brambory, rychle dozravajici druhy obili (je¢men, oves), travy.

Jesté ndzornéj§i predstavu o moznostech péstovani teplomilnych kultur posky-
tuji tdaje o pribéhu teplot +20° C. Délka obdobi s teplotami nad +20° C dosa-
buje na jiZznim Slovensku a na jizni Moravé asi 1,5 az 2 mésice. V pahorkatych
okresech na Slovensku a rovnéz na jiZni Moravé se zkracuje na 0,5—1 mésic.
Na ostatnich éastech tzemi CSSR se teploty nad +20° C bud viibec nevyskytuji
nebo byvaji zaznamendny jen po nékolik dnd, konkrétn€ v Polabi a v moravskych
uvalech v priméru za dlouhou ¥adu let jen 2—3 dny. Existence tohoto dilezitého
teplotného intervalu nebo skute¢nost, ze interval chybi, dava jiz pomérné& pfesnou
pfedstavu o moznostech péstovani ur€itych zemédélskych kultur v odpovidajicich
rajénech statu. Je nesporné, Ze vétiinu teplomilnych rostlin, jez vyzaduji k dovrse-
ni svého rozvoje teploty +20° C, pfipadné vy$si, nelze péstovat na rovinich Po-
labi, dolniho Povltavi a v moravskych tvalech, i kdyz délka obdobi bez mrazi
i Ghrn primérnych dennich teplot v tomto obdobi prakticky odpovid4d pozadav-
kim téchto plodin.

B. Ranni mraziky. Velkym nebezpe¢im pro rostliny jsou jarni mraziky, zejmeé-
na v raném obdobi vegetace. Ndvrat chladnych dnidi v tomto obdobi ma zhoubny
vliv na zeleninu, ovocné stromy a kefe i na jiné kultury. V Ceskoslovensku jsou
vlivu mrazikd vystaveny rajény, oteviené severnim a severovychodnim chladnjin
vétriim, zejména na severni Moravé, fada mist na Ceskomoravské vrchoviné
a v moravskych tvalech. Nejvétsim nebezpedim pro &eskoslovenské zemédé&lstvi
jsou viak, v souvislosti s ptevladdnim &lenitého povrchu, mraziky, vyvolané tep-
lotnou inverzi. Za tichych, jasnych jarnich noci, kdy je teplota jesté pomérné nizka,
dochdzi totiz na silné ¢&lenitych tzemich k pronikavému ochlazovani zemského
povrchu v souvislosti s noénim vyzafovdnim a stékanim studeného vzduchu
v kotlindch. Nejintenzivnéj§imu ochlazovini jsou vystaveny uzaviené kotliny,
velmi rozsitené v CSSR.

Ranni mraziky tohoto druhu, s nimi7 se setkdvime v CSSR viude téméf kaz-
doro¢né, zptsobuji velké skody a nékdy dokonce tplné niéi takové rostliny jako
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okurky, fazole, rajska jablicka, cukrovku, pisobi znaéné skody ovocnafstvi, pés-
tovani vinné révy a rovnéZz pozdnim jarnim plodindm; jsou pfifinou velikych
ubytkd v celém zemédélstvi. Je proto mimofadné dilezité znat pfiblizné lhuty
poslednich mrazovych dnd. Podle materidld I. Brablece (jez se zde publikuji po-
prvé) ptichdzi konec jarnich mrazikd (v praméru za léta 1925—1944) v téchto
Ihatach (podle nadmotiské vysky):

Ceské kraje 150m 200m 300m 400m 500m 600m 700m 800m 900m
Posledni mrazovy den 28/4 2/5 5/5 9/5 12/5 16/5 20/5 24/5 28/5

Je nutno poznamenat, 7e na Slovensku kon&i obdobi jarnich mrazikd asi o 8 az
10 dni dfive ne% v eskych krajich, v souvislosti s ¢éim#z jsou tam lep8i moZnosti
pro péstovani rané zeleniny a ovocnych kultur.

C. Podminky piezimovani. Pro Ceskoslovensko, kde ozimé plodiny (pSenice
a Zito) tvofi polovinu osevii obilovin, maji podminky jejich pfezimovani velky vy-
znam. Znaéné Casto nepfiznivé podminky prezimovani silné ovliviiuji nejen drodu
ozimid, ale i viceletych ovocnych kultur. Pro rovinné rajény CSSR (zejména
v Ceskych krajich) je charakteristickd nestila snéhovi pokryvka. Cas od ¢asu by-
vaji zimy zcela bez sn&€hu, nékdy zlistdva snih leZet kratkou dobu a jen ve vyji-
meénych letech dosahuje tloustka snéhové vrstvy 30-—40 cm (v niZindch) a snih
lezi po celou zimu. Naptiklad v roce 1947 byla v CSSR nepiizniva zima. V rovi-
natych &astech zemé byly silné mrazy — az —20° C — a v fadé mist v Polabi
a v moravskych tvalech nebyl viibec snih. V fadé okresi vymrzly ozimy, zejmé-
na na jizni Moravé. Na rozsidhljch tzemich severozipadnich Cech a stfedni Mo-
ravy byla snéhova pokryvka nepatrnd. Viude v otevienych ddolich byl snih svaty
na severovychodnich a severnich svazich. V lednu do$lo téz k hlubokému pro-
mrzéni ptdy. V tnoru teplota znovu poklesla a7 na —18° C. Tento nepfiznivy
pFirodni jev se obéas projevuje v CSSR a vede zejména v obdobi silnych zimnich
mrazl k vymrzani ozima. Nizké teploty maji zhoubny vliv i na ovocné kultury.
Zvlasté skodlivé byly pro ovocnéfstvi drsné zimy v letech 1928/29 a 1939/40,
kdy mrazy dosahovaly —40° C; to zpiisobilo vymrznuti znaéné ¢asti sadi v CSSR.
(Drsné zimy byly v Ceskoslovensku v letech 1890/91, 1916/17, 1928/29, 1939/
1940, 1945/46, 1946/47, 1953/54, 1955/56.)

Vyhnivani ozimé je pro Ceskoslovensko malo charakteristické, nebot hluboka
snéhova prikryvka byva jen velmi zfidka. Znaéné Castéji se viak setdvame s vy-
hnivanim, jez souvisi s napaddanim snéhu na malo umrzlou, roztdlou pidu; pida
se potom jen pomalu a $patné ochlazuje a ozimy vyhnivaji. Znaénym nebezpecim
pro ozimy je v &eskoslovenskych podminkach jev, souvisici s periodickym tanim
a zamrzanim pldy, k némuZ dochdzi takika  kazdoroéné a které plisobi znacné
$kody na ozimech. Vznik ledové kiry na povrchu roztilé pudy vede &asto ke
znideni ozimd. Je-li potom pokryta snéhem, vznika ledova kiira uvnitf snéhové
vrstvy pfi tdni a nasledujicim zamrzani snéhu. Ledova kira miva nékdy i vice
vrstev (naptiklad v roce 1949). To vse velmi brani cirkulaci vzduchu, zmensuje
ochranny vliv sn€hové pokryvky a nepfiznivé se odrdzi na vyvoji ozimu. Nejvétsi
nebezpedi vsak vznika tehdy, kdyz po obdobi tani ihned zaéinad obdobi vegetace
Dokonce i nevelké mraziky mohou potom zpusobit velké $kody na ozimech.

Neptiznivym jevem je pro ozimé kultury v CSSR také vymokéni. Po roztani
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snéhu stékd voda na niZe polozena mista a ponévadZ spodni vrstvy dosud neroz-
taly, nevsakuje se do zemé a byva tak pfi¢inou vymokani ozimd. Nékdy zpisobuje
tani svrchni vrstev pidy v dobé, kdy spodni vrstvy jsou jesté zamrzlé, hniti ko-
fenti. Na tézkych a vlhkych pudach (chybi-li snéhova pokryvka), vyvoliva pe-
riodické zamrzdni a rozmrzani roztrzeni (mechanické poruSeni) kofenové sou-
stavy rostlin.

D. Svétlo. Svétlo hraje v Zivoté rostlin velmi vyznamnou dlohu. Bez svétla by
nebylo zelenych rostlin. Proces asimilace a akumulace organickych latek rostli-
nami se uskutecriuje jen pfi sluneénim svétle.

»Zemépisné rozdily v intenzité svétla na zemském povrchu se projevuji hlavné
v rizném poméru pfimého a rozptyleného svétla® (L. c. 3.). V zemich, jei jsou pod
vlivem pfimofského podnebi, byva oblaéné, vlhké léto a svétlo pfevazné rozptylene
zatimco ve vnitrozemskych a velehorskych zemich, kde je nevelk4 obla¢nost, pie-
vlad4 pfimé slunedni zafeni. Mame-li charakterizovat zaji§ténost tizemi pfimym
svétlem, pouZijeme obvykle udaja o délce sluneéniho svitu (poéet hodin). Veli-
kost a kvalita drody, zejména takovych plodin jako cukrovka, tabak, tykvovité
kultury, ovoce, rajskd jabli¢ka, vinna réva aj., zdvisi na dostate¢ném mnozstvi
svétla. Nedostatek svétla pfi rozvoji obilnin vyvolava pfilisné prodlouZeni stébla
a posléze poléhani obili. Kvalita zrna (zejména kukufice) se podstatné zhorsuje.
Svétlo ma velky vliv na vyZivnost krmnych trav. S tim pravé souvisi velkd vy-
zivna hodnota horskych luk a pastvin, kde je mnoho svétla. Naopak len naptiklad
vyzaduje velkou oblaénost.

V Ceskoslovensku ¢ini pocet hodin slune¢niho svitu v praméru 1600 az 1800
hodin za rok. Nejlépe jsou sluneénim svétlem zaji§tény rovinaté a velehorské
oblasti stitu: nakreslime-li ¢aru od zdpadu stdtu na vychod tak, aby prochazela
viemi d&eskoslovenskymi rovinami, bude se podet hodin sluneéniho svitu ménit
takto:

Mésice
Misto Rok
’ I Ir I Iv v VI VII VIII IX X XI XII
Zatec hd 38 75 116 196 224 247 176 188 198 152 13 9 | 1632
Podébrady 52 77 154 205 251 241 193 223 229 193 26 8 | 1852
Olomouc 56 81 142 172 249 223 202 258 227 194 56 18 | 1878
Bratislava 51 94 153 190 266 241 243 271 248 202 65 17 | 2041
Kosice 101 115 156 190 218 227 248 252 177 147 99 83 | 2013

Dochéazime k zavérim: 1. Cim déle na vychod, tim vice vzriistid délka sluneéni-
ko svitu a zmenSuje se oblaénost; 2. Nejvétsi pocet hodin sluneéniho svitu a nej-
men§i oblagnost pfipadd v hlavnich zemédélskych oblastech na letni obdobi;
Nejpfiznivéjsi podminky pro pestovam svetlomllnych plodin maji roviny na ]1z-
nim a vychodnim Slovensku a rovnéz ]IZIII Morava.

E. Zajisténost vladhou. Uroda velmi zavisi na obsahu vldhy v padsé. Pro po-
chopeni zemépisu zemédélské vyroby je vSak zajisténi rostlin vodou pfece jen méns
vyznamné nez tepelny rezim. Vodni bilance pidy ve vétsi mife podléhi regulu-
jici ¢innosti ¢lovéka nez pfi¢ina tepla. Hlavnim zdrojem vlahy jsou atmosférické
srazky. Velmi pfibliZznym, elementidrnim ukazatelem zaji§té€nosti tzemi vlahou je
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roéni Ghrn srazek, rezim srazek v jarnich a letnich mésicich, mnoZstvi snéhovych
srazek, jez zajistuji zdsobu vody pro jarni obdobi. Bylo vypoéteno, ze primérny
roéni Ghrn srazek dosahujici 500 mm v mirném péasu pfi sprdvném hospodafeni
plné staéi k dosazeni bohaté tirody. V klimatickjch podminkich Ceskoslovenska
dostava 62 % tzemi 600—800 mm srazek ro¢né, 22 % pres 800 mm a jen 16 %
plochy stitu ma méné nez 600 mm srazek. (Meteorologické zpravy. Praha 1950,
5—6.) Rozdéleni srizek na jednotlivych ¢astech tizemi zavisi pfevazné na nad-
motské vySce. V niZinnych oblastech do 300 m n. m. spadne nejmensi mnozstvi
srazek, pruimérné 500 —600 m; ve vysce od 300—400 m vice nez 700 mm, v 500
az 600 m pfes 850 mm, v 700—800 m 970 mm, do 1000 m asi 1000 mm.

Nejméné jsou tedy zajistény srazkami rovinaté zemédélské oblasti. Celkové
mnozstvi srazek viak i zde plné stadi k racionalnimu zemédélskému hospodafeni.
Nutno jesté zdlraznit tu pfiznivou okolnost, Zze podstatna &ast srazek pfipada
v CSSR na jarni a letni obdobi. Primérni ukazatelé viak zdaleka ne plné& charak-
terizuji zaji$ténost srazkami v jednotlivych &astech stitu. Je tfeba zkoumat roz-
lozeni srazek na celém tzemi. V CSSR muizeme vydélit t#i oblasti, nejméné zajisté-
né srazkami béhem vegetaéniho obdobi: 1. severozdpadni Cechy; 2. jizni Morava;
3. jizni Slovensko.

Nejvice trpi suchem pruh od Kadané, Zatce a Podbotan k Velvarim a Kralupidm
v severozdpadnich Cechich, jenz se rozkldda v desfovém stinu Krusngch hor,
Doupovskych hor, Slavkovského lesa a jejich vybézkt a dostdva méné nez 450 mm
vlahy roéné. Jizni Morava, rozkladajici se v trojndsobném destovém stinu (Alp,
Sumavy a Ceskomoravské vrchoviny) patfi rovnéz k nejsussim oblastem Cesko-
slovenska. Na jiZznim Slovensku, prestoze dostdva az 600 mm sraZek za rok, jsou
sucha dosti ¢astym zjevem. Souvisi to se zna¢éné horkymi léty, velkym vypafo-
vanim a také charakterem letnich de§td (lijaky). Ne vSechna vliha, jez prichazi
na zemsky povrch, je jak zndmo vyuZivdna rostlinami; ¢ast odtéka, dosahuje
zvlasté velkych hodnot na kopcovitjch a horskym tzemich. Celkem dostdva tizemi
Ceskoslovenska 94 mld. m® vody. Z nich 66 mld. se vypati a jen 14 spotfebuji kul-
turni rostliny (tj. slouzi potfebAm zemé&délstvi); 28 mld. m® tvoii odtok. Mimotad-
né velka ¢ast srazek pripada tedy na odtok a vypafovani a jen mala &ast je bez-
prostiedné vyuZivdna rostlistvem. Je proto mimoradné dilezité zhat zajisténost
vlahou v jednotlivych &astech Ceskoslovenska, mit predstavu o tom, kolik vody
dostavaji bezprostfedné rostliny. Je tfeba mit na zfeteli, Ze rizné pidy maji riz-
nou schopnost nasycovat se a udrzovat vldhu. Nejlépe akumuluji a udrzuji vlahu
strukturni pidy. ReSeni problému zajisténi rostlin vldhou zavisi tedy do velké
miry na spravném hospodafeni. Hodnoceni vlhkosti pidy (pole), bézné prova-
déné v praxi, se vak vcelku neujalo v zemépisnych rozborech zemédélstvi na
velkych plochach. Proto se k charakteristice zajisténosti tzemi (tj. rostlin) vladhou
uZiva bilance vlahy (poméru pfijmu a vydeje), jez viak dava rovnéz jen pfiblizny
prehled. V CSSR se pti vypoétu bilance vldhy postupuje obycejné podle metody
Seljaninova nebo Langa. Seljaninov odvodil vzorec pro vypocet bilance vlahy,

K= L 10 (pro obdobi s teplotami nad +8°C), kde K je hydrotermicky koe-
t

ficient, P Ghrn srazek za dané obdobi, ¢ thrn teplot.

Podle tdaji I. Brablece, ktery sestavil mapu hydrotermickych koeficientd (jen
pro &eské kraje), ¢ini hydrotermicky koeficient (za obdobi duben—fijen) v ob-
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lastech, jez irpi suchem: v Kyjové a Komdarné 1,1, v Bratislavé, Nitfe a Hodo-
niné 1,2, v Kadani a Zatci 1,4. Podle Seljaninova schematu ukazatel 1—2 cha-
rakterizuje Gzemi s dostateénym mnoZzstvim pfirodni vlahy, ukazatel nad 3—4
tzemi s nadbytkem vlahy, 0,7 tvofi hranici ,nejistého“ zemédélstvi, 0,5 polo-
pousté, 0,3 pouité. V CSSR tedy dokonce i suché oblasti lezi (uZivdme-li Selja-
ninova systému) v pasmu s dostateénym mnoZstvim pfirodni vlahy. Dochéazime
proto k témto obecnym zavérim: 1. Celé tizemi CSSR lezi v pdsmu dostatedného-
mnozstvi pfirodni vlahy; 2. stuperi zajiSténosti vldhou v jednotlivych &astech
statniho Gzemi souvisi v podstaté s vertikdlni pasemnosti a charakterem po-
vrchu; 3. nejméné jsou zajistény vldhou nizinné, tj. hlavni zemédélské oblasti

CSSR.
Agroklimatické rajonovéani

Ceskoslovensko lezi v mirném pdsu; md mirné vnitrozemské podnebi, jez je
pfechodem od piimofského, vlhkého podnebi zdpadni Evropy ke vnitrozemskému
podnebi vychodni Evropy. V souvislosti s hornatosti zemé, s ¢lenitosti jejiho po-
vrchu se vyrazné projevuje ,vertikdlni tepelnd pasemnost“. Soudet aktivnich tep-
fot na pomérné nevelkém tzemi kolisa od méné nez 1000° C do vice nez 3000° C,
prakticky na stejné zemépisné §ifce. Pro hlavni zemé&délské oblasti je charakte-
ristické dostate¢né mnozstvi pfirodni vlahy (hydrotermicky koeficient 1—2)
a nestald snéhova pokryvka.

Bereme-li za z4klad zaji§ténosti teplem ve vegetaénim obdobi, tj. vychédzime-I:
z rozdild souétu aktivnich teplot (vice nez +10° C), miZeme na tizemi CSSR
vymezit n&kolik agroklimatickych pasem, jez se stfidaji s ristem nadmoiské vys-
ky (za zéklad bereme interval 200° C).

»Za zdklad zemédélského hodnoceni podnebi a podnebi viibec nutno povazovat
soudet aktivnich teplot a rovnéz maximilni (v 1ét€) a minimalni (v zimé) délku
dne; pokud jde o vsechny ostatni klimatické jevy, je tfeba sledovat, jsou-li podpo--
rou & prekazkou vyuziti sluneéniho tepla, vyjadieného formou souéti aktivnich
teplot . .. Pokud jde o evidenci vldhy, ta je pasivni slozkou podnebi a ma pro-
rostliny vyznam do té miry, v jaké zajistuje pfijem sluneéni energie a mineralni
potravu z pidy.“ (Voprosy razméiCenija i specializacii selskogo chozjajstva.
Moskva 1957, p. 99.)

Uhrn aktivnich teplot ve vegetaénim obdobi

Pasma (primér za obdobi 1901—1950)*
1. velmi teplé vice nez 2700° C
2. teplé 2500—2700° C
3. mirné teplé 2300—2500° C
4. prechodné 2100—2300° C
5. mirné chladné 1900—2100° C
6. chladné méné nez 1900° C

* Podle klimatického rajénovani CSSR, provedeného M. Konéekem a S. Petroviéem v ro--
ce 1957, déli se tizemi statu na: 1. teplou oblast; 2. mirné teplou oblast; 3. chladnou oblast.
Pféﬁ provadéni agroklimatického rajénovani uZivali jsme terminologie, jiz se obvykle pouziva
v CSSR.
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Velmi teplé pasmo zahrnuje Podunajskou a Potiskou niZinu na Slovensku
a rovnéz Dolnomoravsky a Dyjskosvratecky tval v &eskych krajich. Pokud jde
o termické podminky je to nejteplejsi pasmo v Ceskoslovensku. Obdobi bez mrazt
trva zde pramérné 280—320 dni; za¢ina 16/2 a konéi 16—21/12. V Potiské ni-
7iné byva zima delsi a chladné&jsi. Obdobi bez mrazu trvd 280 dni; zadinid 1/3
a konéi 1/12. Pramérna teplota vegeta¢niho obdobi dosahuje +16 az +17°C,
primérna lednova teplota —2 a7z —3°C, v Potisi —4° C, primérna éervencova
+19° az 420 C. Obdobi s teplotami nad +5°C trva 230—240 dni; zaéina
21/3 a konéi 11/11, v Potiské niziné trva od 26/3 do 11/11, tj. 220—230 dni.
Délka obdobi s teplotami nad +10° C dosahuje 180 dni — od 21/4 do 11/10
a obdobi s teplotami nad +15° C — 100 az 120 dni. Uhrn aktivnich teplot v§ude
presahuje 2700°, na Podunajské niziné &ini vice nez 2900° a misty i pres 3000° C.
Roéni prumérny thrn srazek je 550—600 mm, v Potiské niziné 600 —650 mm.
z toho za vegetaéniho obdobi 300 —350 mm a 400 mm. Relativni vlhkost vzduchu
v Cervenci dosahuje 70 %. Snéhova pokryvka se udrzuje v Potisi 40—60 dni;
jeji tloustka dosahuje 20—30 cm. Poéet hodin sluneéniho svitu ¢ini 2000 —2200
hodin do roka (prumér za léta 1926 az 1950). Na vét§i ¢asti tizemi pfevlddaji
¢ernozemni pudy (misty aluvidlni), misty se vyskytuji slané piady, vyzadujici
meliorace. Jarni polni prace za¢inaji v priméru 10/3, v Potiské niziné 11— 20/3.
Toto pasmo patii v podstaté ke kukufiénému vyrobnimu typu. Je tu rozsifeno
péstovani teplomilnych plodin (kukufice na zrno, vinné révy aj.).

Teplé pasmo zahrnuje hlavné Polabskou nizinu a Hornomoravsky uval. Ob-
dobi bez mrazu trvd 290—300 dni, od"16—21/2 do 11—16/12. Priimérna teplo-
ta vegetatniho obdobi ¢ini +14— +15° C, lednova --2° C, &ervencova +18° C.
Obdobi s teplotami nad +5° C trva 220 dni, od 26/3 do 6/11, s teplotami nad
+10°C — 160 dni od 26/4 do 1—6/10. Poéet dni s teplotami nad +15° C koli-
s4 mezi 80 a 100 dny. Uhrn aktivnich teplot pfesahuje 2500° a misty &ini az
2700° C. Srazek spadne 450 mm (v zdpadni &asti pdsma) az 600 mm (na vy-
chodé&), z toho b&hem vegetaéniho obdobi primérné 300—350 mm. Relativni
vihkost v &ervenci dosahuje 65—70 %. Snéhova pokryvka vydrzi primérné 40
a% 50 dni, je tlustd 15—20 cm. Poéet hodin sluneéniho svitu je 1800—2000 do
roka. Nejcharakteristi¢téjsimi typy pid jsou Cernozemé, hnédé lesni pidy, rendzi-
ny a misty i aluvialni pady. Jarni polni price zaéinaji 11—20/3. Toto pasmo patii
v podstaté k fepafskému vyrobnimu typu (cukrovka, sladovy je¢men, pSenice).

Mirné teplé pasmo zahrnuje pfevazné pahorkati dzemi, jez obklopuji teplé
rajény. Nejrozsahlejsi plochu zaujiméa v predhtfich severnich Cech a také v Plzeii-
ské kotling. Obdobi bez mrazi trva tu 290 —300 dni; zaéind 21/2—1/3 a konéi
1/12. Primérna teplota vegetaéniho obdobi &ini 413—-+14° C, lednova —2
az —3° C, &ervencova +17° C. Obdobi s teplotou nad +5° C zaé¢ina 1/4 a konéi
26/10, trva tedy 200—210 dni, teploty nad +10° C od 1/5 do 1/10 — 150 dni,
nad +15°C asi 60—80 dni. Uhrn aktivnich teplot béhem vegetaéniho obdobi do-
sahuje vice nez 2300° C, misty, v zavislosti od konkrétnich mistnich podminek
a7z 2500° C. Primérny roéni dhrn srazek ¢ini 650—700 mm, z toho 400 mm ve
vegetaénim obdobi, relativni vlhkost v ¢ervenci — 70 %. Sn&hova pokryvka —
primérné 20—30 cm — se udrzuje 50—60 dni. Pocet hodin slune¢niho svitu je
asi 1600 — 1800 hodin za rok. Nejtypiétéjsi jsou hnédé lesni a misty podzolové pti-
dy. Jarni polni prace zaé¢inaji 21—30/3. Toto pasmo patii z&asti k Fepaiskému
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a zéasti k obilnafsko-bramborafskému vyrobnimu typu (pS$enice, cukrovka, jeé-
men, Zito).

Piechodné pasmo zabird pievainé pahorkaté a stfedohorské okresy jiznich
2 zapadnich Cech a také Ondavskou vrchovinu na Slovensku. Na zdpadé trva ob-
dobi bez mrazu 280 dni, na vychod&é 260 dni, od 26/2—1/3 do 1/12—21/11.
Primérna teplota ve vegetaénim obdobi dosahuje +13°C, lednovd —2 az —3° C,
Zervencova +17° C. Obdobi s teplotou nad +5° C za¢ind 1/4—11/4 a konéi 1/11
az 26/10, trva tedy 210 dni, délka obdobi s teplotami nad +10°C — 140 aZ
150 dni, od 1/5—11/5 do 21/9—1/10, poéet dni s teplotou nad +15° C dosahuje
60—80. Uhrn aktivnich teplot béhem vegetaéniho obdobi je vice nez 2100°
a misty az 2300” C. Roé¢ni dhrn srazek ¢ini 600 —650 mm, z toho 400 —450 mm
ve vegetaénim obdobi, relativni vlhkost vzduchu v &ervenci — 70 %. Snéhova
pokryvka (20—30 cm) udrzi se 50—60 dni. Pocet hodin sluneéniho svitu dosa-
huje 1600—1800. Nejcharakteristi¢téjsi jsou podzolové pudy, misty hnédé lesni
pldy. Jarni polni price zadinaji 21—30/3. Toto pasmo patii celé k obilnafsko-
bramboréafskému vyrobnimu typu (Zito, oves, brambory).

K mirné chladnému pasmu patti tizemi Ceskomoravské vrchoviny a rovné
pasy predhiii jak v ceskych krajich, tak i na Slovensku. Obdobi bez mrazt trva
260 dni od 1/3 do 1/12. Primérna teplota ve vegetaénim obdobi je +12° az
13°C, lednova —3 az —4°C, ¢ervencovd — 16 az —17° C. Obdobi s teplota-
i nad +5° C zaéind 1—11/4 a konéi 21—26/10, trva tedy 200—210 dni, s tep-
lotami nad +10°C od 1—11/5 do 1/10—21/9, tedy 140—150 dni, podet dni
s teplotou vice nez 13° C ¢ini asi 60. Uhrn aktivnich teplot kolisd mezi 1900 az
2100° C. Priimérny roéni thrn sraZek dosahuje 650—700 mm, z toho 400 az
450 mm b&hem vegetaéniho obdobi. Relativni vlhkost v éervenci je 70—75 %.
Snéhova pokryvka (30—40 cm) se udrzi 60—80 dni. Pocet hodin slune¢niho svi-
tu za rok ¢ini 1600—1800. Vsude pfevlddaji podzolové pidy. Jarni prace na po-
lich zaéinaji 31/3—9/4. P4smo patii z vétdi €asti k obilna¥sko-bramboratskému
.a misty k horskému pastvinafskému vyrobnimu typu (brambory, Zito, oves, len).

Ke chladnému pasmu patfi horské a velehorské oblasti, kde soudet aktivnich
teplot kolisd od 1800° do téméf 1900° C. Pro zemédélstvi se vyuzivaji hlavné
kotliny mezi horami a ddoli. Obdobi bez mrazi trva zde primérné 220—260 dni
-od 21/3—11/4 do 11/11. Primérn4 teplota vegetaéniho obdobi je +10 az +11° C,
lednovd —5 az —7°C &ervencova +12 a7 +14° C. Obdobi s teplotami nad
+5° C zaéind 21/4—1/5 a trva 160— 180 dni do 21/10—11/10, s teplotami nad
410 C od 21/5—1/6 do 1—11/9, tj. 100—120 dni, v kotlinach 140—160 dni.
Pocet dni s teplotami nad 4-15° C &ini 40, ve vét§iné kotlin — 60 dni; misty
v horskych rajénech se viak takové teploty nevyskytuji. Srdzek spadne za rok
.800— 1400 mm, z toho 600—700 mm ve vegetaénim obdobi. ‘Relativni vlhkost
v ervenci se pohybuje v rozmezi 75—80 %. Snéhova pokryvka (60—120 cm) se
~udrzi 100—140 dni. Pocet hodin sluneéniho~svitu dosahuje 1600 hodin. Pfevla-
-daji vét§inou podzolové (z¢asti pokryty lesem) a také kamenité pidy, mnoho je
ptirodnich luk a pastvin. Jarni polni prace zalinaji v kotlindch 10—19/4, pii-
padné pozdéji. Celé pasmo patii k horskému pastvindfskému vyrobnimu typu
(horsky pastvinafsky chov dobytka; v kotlinach se péstuje Zito, oves, je¢men,
‘brambory a len).
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K BOITPOCY OB ATPOKJIMMATHUUYECKKOM PAMOHHPOBAHHUH
YEXOCJIOBAKHH

Omna Hu3 BaXHBIX 3ajmay reorpaduyeckoro H3y4yeHHsl CeJbCKOTO XO3SHCTBA COCTOHT
B XapakTEePHCTHKE TEIJIOBOTO M CBETOBOrO peXXHMa MeCTHOCTH, ObeClieueHHOCTH pacTeHHH
BJIaro#, MOYBEHHBIX PA3HOCTeH, a TaKXe BhIJeJeHHS DaloHOB, HauGoJiee NPHUTOAHBIX C TOYKH
3peHUs] TIPUPOXHBIX YCJOBHMH JJISI KyJbTHBHPOBAHMS OIpeJeJeHHBIX BHJOB pacTeHHH, T. e.
Heo6XonUMa He TOJbKO ofuiasi oleHKa NPHPONHOH Cpelbl, HO H KOHKpeTHass arpokJuMaTid-
YyecKasi XapaKTepHCTHKa M3yuaeMoH TeppHUTOpHH. B mnepBoil yacTH cTaTbH aBTOp AaeT arpo-
K/INMaTHYCCKYIO XapakTepHCTHKY YexocsnoBakuu. BTopyio uacTb OH IOCBSILAeT XapaKTepuc-
THKe OTHeNbHbIX arpoKJIHMAaTHYeCKHX 30H cTpaHbl: IIpuHMMast 3a OCHOBY TemJooGecnedeH-
HOCTb BEreTATHBHOTO IepHOAA, T. €. MCXOAs M3 pas3/uuHBIf B CyMMe aKTHBHBIX TeMIeparyp
(cB. + 10°C) na reppuropun UCCP on BuIesieT CJeLYIOUIHe arpOKJIHMATHYECKHE 30HHI,
KOTOpEIE CMEHSIIOT npgr Apyra Mo Mepe yBeJHYEHHS] BBICOTHI HAJ YPOBHeM MOpsi (32 OCHOBY

B3AT HHTepBal B 2000):
3ona CyMMa aKkTHBHBIX TEMIepATYD 3a BereTalMOHHBI NepHOX.
1. Hau6onee rensas ceoie 27000 C
2. Tennas 25000—2700° C
3. Ymepenno-remas 23000—25000 C
4. TlepexonHas 21000—23000 C
5. YMepenHo-Xo/M0AHAS 19000—21000 C
6. Xomoxuas Menee 19000C
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KAREL KUNC, JAN MAJER

GEOMORFOLOCGIE UDOLI MALYCH PRITOKU
VLTAVY NA SEVER OD PRAHY

Abstrakt. B paGoTe paccMaTpHBaeTCsi Pa3BHTHe JOJHH MeJKHX NPHTOKOB BaTaBe Ha
<€eBep oT l'Iparu. Ocb JAOJIMH COXpaHsieT Ha pa3HbIX BBICOTAX HECKOJIbKO BbIPa3HUTEJNbHBIX
C'rymeHeﬁ, KOTOpble OTBEYalT OTAEeJbHBIM 3TalaM RBpe3aHUusd BuataBel B IIIEHCTOLIEHE. Bos-
HHUKHOBEHHEe H pas3BHTHE AOJHH HaXOIUTCS B TECHOH CBfI3H C T€pPaCcHbIMH aKKYMYJALUHAMH.

V roce 1960 —1961 jsme provadéli geomorfologické a pedologické mapovani
na povodi malych pfitokd Vltavy v oblasti na sever od Prahy. Vysledky mapo-
vani jsou uloZeny v naSich diplomnich pracich. Prace nidm byly zadiny v roce
1960 na Pfirodovédecké fakult& UK v Praze, ve IV. oddéleni zemépisného dstavu.
Ukolem na$i prace bylo podrobné geomorfologické a geopedologické mapovani
oblasti a uréeni relativniho stafi, vzniku a vyvoje ddoli malych pfitokd Vltavy.
Snazili jsme se ukdzat na moZnosti geomorfologického vyzkumu vedlejsich adoli,
ktery zaroven zpfesiiuje (daje geomorfologickych a geopedologickjch map men-
sich méfitek. Mapovani jsme provadéli do podkladd v méfitku 1:5000 doku-
mentaci odkryvi a vychozii a pomoci ruéné zardZenych sond.

Studovana tdoli se nachazeji v oblasti, kterd orograficky nélezi Prazské plosi-
né, rozdélené na mensi orografické celky — Unhostfskou a Zdibskou tabuli. Uze-
mi je zhruba ohrani¢eno idolim Zakolanského potoka na zdpadé a severozapadé,
na jihu je hranici adoli potoka Drahanského a Unétického. Cela oblast patii k po-
vodi Vltavy a mirné se sklani od jihu k severu. Nejvy$§im bodem je buliznikovy
kamyk Er§ u Turska, 344 m. Jména jednotlivych tdoli nejsou ustalena; v nasi pra-
ci pouzivame pro né nazva podle nékteré z obci v povodi potokd. Ndmi pouZiva-
ny pojem ,rokle“ je totozny s pojmem ,malé adoli“. P¥i uréovani relativniho staii
vltavskych pfitokd na studovaném tzemi jsme vychéazeli z podélnych profila
jednotlivych ddoli, na néz jsme schematicky zakreslovali vyskyt vltavskych teras,
a ze situace na geomorfologickych mapach, jak jsme ji zachytili pfi studiu v teré-
nu. Udaje o terasich Vltavy prebirdme z price Q. Zaruby (1942).

Geologické poméry. Geologicky je tzemi soufasti severovychodniho kfidla
Barrandienu. Buduji je horniny algonkia (algonkické bfidlice, droby, buliZzniky
a spility), vétSinou pfikryté mlad§imi pokryvnymi atvary — kfidou (II. a III.
pésmo), terciérem a kvartérem (eluvia, terasy, sprafe).

Geomorfologicka charakteristika tizemi. Studovani oblast je na levém bfehu
Vltavy tvofena predkfidovym parovinnym reliéfem, rozbrazdénym ¥adou udoli,
nad jehoz droven vystupuji buliZnikové hibety a suky. Pravy bfeh je plosina,
z pfevdzné mocnych terasovych akumulaci. VéfS§inu povrchu kryji sprase a spra-
$ové hliny. Morfologicky lze rozlisit: a) tvary denudacni a erosni, zastoupené tva-
1y parovinnymi, petrograficky podminénymi kamyky a suky (buliznik, spilit),
tidolimi se svahy réiznych sklond a mladymi erosnimi striemi a zafezy; b) tvary
akumulaéni, z nichz jsou nejvice zastoupeny terasy, potoéni naplavy, spragové po-
kryvy, méné pleistocenni kamennd more, osypy a ndplavové kuZele. Parovinny
reliéf na levém bfehu Vltavy ma mirny sklon k severu, vyika jeho povrchu klesa
od 320m n. m. k 280—290 m n. m. Je to zbytek starého predkfidového povrchu,
zarovnaného denudaci, kter§ byl zasaZen abrazi svrchnokfidového mofe a pohiben
jeho uloZeninami. V terciéru a kvartéru byl znovu denudaci obnaZen. Povrch je
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dnes mirné zvlnény, pokryty skoro souvislou pokryvkou spradi a sprafovych hlin.
Méné odolné hormny algonkia (bfidlice) a kifidy daly Gzemi charakterlstlcky
mirné zvinény réz. Pevné algonkické bulizniky, morfologlcky vyrazné, vystupup
vy$e nad okolni povrch 0-20—30 m jako suky a htbety. Na tizemi tvofi vyrazny
pruh podél Kamyckého potoka zhruba sméru jihozdpad —severovychod a pruh od
Horomé¥ic pres Kozi hibety k Zalovu. Pruhy bulizniku ovlivnily nejen pribéh
Gdoli pfi jejich tpati, ale mély také vliv na vznik dvou velkych meandrd Vltavy
u Podmorané a Lib¢ic. Na celém tuzemi levého biehu jsou roztrouseny éetné buliz-
nikové suky, z nichZ nejvyssi je Er§ u Turska. Rada kamyka byla morfologicky
vyrazna jiz v dobé transgrese svrchnokiidového mote, ve kterém vyé¢nivaly v po
dobé dtest a ostrivki. Svédéi o tom ptibojové ulozeniny, plosiny a ohlazy. V plei-
stocénu byly buliznikové skaly rozru$ovany mrazovym zvétrdvanim, vznikla
svahovd kamenna mote a skalni proudy (Stfibrnik u Podmorané, Kozi hibety,
Er§). Na prawém biehu je vyraznéjsi pouze. buhzmkovy hibet nad Rezi a u Kle-
can, ostatni vlozky jsou v terénu nevyrazné. Uzemi na pravém biehu je skoro
ploché, raz povrchu udévaji akumulace §térka zdibského stadia a skupiny lyso-
lajskych teras, zavaté spradi. Celkové se povrch mirng sklani smérem k Vltavé.
Stfedem mapovaného tzemi protéka Vltava v hluboce zafiznutém ddoli. Podobny
raz jako hlavni ddoli maji i dolni ¢asti malych pfitokd. Vitava je zahloubena do
algonkickych hornin, koryto je pomérné tzké, s pfikrymi skalnatymi bfehy. Ma
¢aste¢né epigeneticky rdz. Mala udoli zaloZend na paroviné vznikala vétS§inou na
k¥idovych sedimentech, coZ ovlivnilo jejich pfi¢né profily. Dnes jsou tdoli §iroka,
s mirnymi svahy a pomérné dobfe vyvinutou aluvidlni nivou. Jen ve svych dol-
nich dsecich jsou zafiznuta hloubé&ji, maiji pfikfej$i svahy a pfi¢ny profil tvaru V.
Zacatky adoli ptechazeji bud pozvolna do ckolniho rovinatého povrchu, nebo maji
rdz mélkych sbérnych panvi a tpadd. Ostatni Gdoli jsou zaloZena v terasovycn
akumulacich. Dolni a stfedni ¢4sti maji stejny raz jako udoli zaloZena na paro-
viné, jejich zaatky jsou dobfe ohrani¢ené misovité dpady. Aluvium je uzké,
vétSinou kamenité. Vétsina Gdoli je ohranifena vice &i méné zfetelnymi hranami,
nejlépe zachovanymi u tdoli zalozenjch v terasdch. Pribéh fady adoli a jejick
pobocek je zna¢né ovliviiovdn petrografickou povahou hornin. Nejvyraznéji se
vplatiiuji bulizniky a spility, které maji vliv i na tvar a sklony svahi. V né&kterych
tasecich jsou adoli vyrazné asymetrickd, coz je zplisobeno mocnymi sprasovymi za-
véjemi na zavétrné strané vychodnich, jihovychodnich nebo jiznich svahd, méné
rovné% petrografickym slozenim podlozi. Potok byva pak zatladen uvedenym smé-
rem a nezfidka se i do protéjsich tdolnich svah za¥ezdva. Pfikré svahy udoli
jsou €asto rozryty vét§im mnozstvim mladych erosnich ryh, které sleduji méné
odolné podlozi. Udoli zalozena v terasich jsou vétSinou kratdi nez adoli s pocat-
kem na paroving. Pribéh tdolnic neni v drobnych adolich vyrovnany, spadové
k¥ivky jsou nepravidelné ‘s nékolika vyraznymi stupni a zménami spadu. Aku-
mulaéni tvary jsou pfevazné zastoupeny plo¥né rozsahlymi nanosy fiénich teras,
sprasi a spraovych hlin. Terasy maji nejvét§i rozsah na pravém biehu Vltavy. Ve-
dle vyskytu pliocennich zdibskych $térké na jihovychodé a plo§né nejrozsahlej-
gich akumulaci terasy La a Lb, je ostatnich 9 terasovych stuprid zachovéno v plos-
né malo rozsadhlych nanosech podél dne$niho toku Vltavy na obou bfezich. Po-
vrch zdibskych §térkd, dnes zna¢ng zdenudovanych, dosahuje vysky pfes 300 m.
Pleistocenni terasa La mezi Klecany, Vétruficemi, Odolenou Vodou a Kli¢any
mé& povrch mezi 275—280 m n. m:, jeji mocnost je okolo 15 m. Terasové akumula-
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ce jsou na zkoumaném tzemi velmi dobfe zachoviny. Jednotlivé trovné rozdélil
Q. Zéruba (1942) do 11 pleistocennich stupridi. Malé vitavské pfitoky si vlastnich
teras nevytvorily. Vét§inou souvisly plast na terasich nebo na paroviné je ze
spraSovych pokryvi a zavéji. Zavéje jsou vytvofeny na svazich udoli. Sprase jsou
ulozeny v nékolika pokryvech, oddélenych pohibenymi pidami. Nejvice jsou za-
stoupeny sprase nejmladsich stadidld Wiirmu. Zastiraji terénni nerovnosti a uplat-
fiuji se jako konzervaéni €initel. Ostatni akumulaéni tvary, jako sutové a dejekéni
kuzele, osypy, skalni proudy a kamenni mote jsou plosné omezeny. Vyskytuji <e
pfi vyusténi malych ryh a adoli, na upati ptikrjch svaht nad hladinou Vltavy,
pod kamyky a hibety. Terasy a spraSe jsou vyznamné stratigraficky; vyvojové
spolu- tésné souvisi pfedev§im terasy a spraSe wiirmskych a risskych stadiala
Umoziiuji uréeni relativniho stafi kratkych vltavskych pfitoku.

Morfologicky vyvoj oblasti. Dne§ni tvafnost povrchu je vysledkem pisobeni
fady €initeld. Vyvoj, zaéinajici jiz pfed svrchnokfidovou motfskou transgresi, byl
velmi slozity. Stary pfedkfidovy povrch, dnes éaste¢né zachovany v okoli Turska,
byl parovinou, kterou ozivovaly skupiny kamyk a svédeckych kopcd. Podnebi
bylo suché a teplé, denudace a erose nepatrna. Dikazem toho jsou zbytky fosilné
zvétralych hornin, v této oblasti hlavné algonkickych bfidlic, které se zachovaly
na chranénych mistech v hlubokych roklich. Kfidova transgrese zasahla svou
ru§ivou ¢innosti do této oblasti v dobé sedimentace II. a III. pdsma. Tehdy jesté
vystupovaly nad hladinu mote nejvys$si kamyky a hrbety v podobé ttest a ostro-
vli. Mocna souvrstvi mladsich kfidovych pasem vytvofila' souvislou pokryvku,
pod kterou byl pohfben stary povrch. Vznikla tak rozsdhlad parovina s mirnym
sklonem zhruba k severu. Souvisly pokryv kiidovych sedimentd byl znovu roz-
rufen a odnesen mohutnou erosi a denudaci v tfetihorach a étvrtohorach. Misty
byl obnazen i starj predkiidovy povrch. Ri¢ni sit na tomto tzemi vznikla a# po
dstupu kifidového mote k severu. Tfetihorni Vltava tekla v dobé pfed uloZzenim
svych nejstar§ich nanost (zdibské stérky) v tseku mezi Prahou a Kralupy po
velmi mirné uklonéném rovinatém povrchu v mékkych kfidovych horninach. Je§t:
v nejstar§im pleistocénu bylo vitavské udoli §iroké nékolik km-a Vltava dosud
nebyla zafiznuta do algonkického podlozi. Levy bfeh tvofil okraj Turské plosiny,
jesté dnes vysoké pres 300 m, pravy bfeh nelze uréit, protoze neni zndmo ptvodni

roz§iteni lysolajské terasy. Po uloZeni nejstar§ich teras — La a Lb — se zadala
Vltava zahlubovat, profizla zbytky kfidovych hornin a vytvofila si pomérné Gzké
te¢i§t¢ v tvrdych horninich algonkia. Vzniklo nékolik meandri — u Roztok,

Podmorané, Lib¢ic a meandr u Chynova, ktery byl Vltavou opuitén po aku-
mulaci Ila terasy (mindel). S vyvojem vltavského tdoli je {izce spjat i vy-
voj malych bo¢nich rokli, které jsou odezvou jednotlivych obdobi zahlubovani
Vltavy. Dnesni povrch je velmi ovlivnén skoro souvislou pokr)’rvkou sprasi a spra-
$ovych hlin a je jen mirné zvlnény.

Pidni druhy a pidni typy. Prevlada]1c1m ptdnim druhem na studovaném
tzemi jsou spraSové hliny, vyvinuté na rizné mocném pokryvu spraSovém.
Na rovinatych tdsecich dosahuje spra§ mocnosti 200—300 cm, na zivétrnjych
svazich vychodnich, jihovychodnich a jiznich aZ nékolika metr. Sprafové hliny,
vzniklé odvapnénim spra$i, jsou misty mocné az 200 cm, nejéastéji vSak okolo
50—60 cm. Na svazich je jejich mocnost mnohem mensi. Barevna stupnice
sprasovych hlin jde od &ernohnédé pfes hnédou az ke svétle zlutohnédé: V né-
kterych odkryvech se zachovaly pohibené horizonty fosilnich sprafovych hlin
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dnes s druhotnym obsahem CaCOjs. Jako pudni typ jsou na sprasich a spraso-
vych hlindch nejcastéji Cernozemé a degradované &ernozemé. Na algonkickych
btidlicich jsou pfevazné hliny, jilovité a piséité hliny, vét§inou mélké, se znaé-
nou piimési stiipkovité zvétraliny mateéné horniny. Barva mélkych pid je nej-
&astéji hnéda az $edohnéda, hlubsi eluvia jsou pestiejsi, zlutava aZ fervenava.
Misty se zachovaly i zbytky fosilntho lateritického zvétravani. Jako pudni typ
se vyvinula hnédozem. Pidnimi druhy na nepohibeném povrchu terasovych
piskii a $térkopiskd jsou vice ¢i méné zahlinéné pisky a hliny vidy s piimési
valounti. Jsou nevapnité. Asi v 60—70 cm pFechazeji do pivodnich §térkopis-
kovych naplavi. Barvy jsou hnédavé, narezavélé az Sedohnédé. Pudnim typem
je nejéastéji mélka hnédozem nebo podzol, mnohdy ale k vyvoji ptidniho pro-
filu nedoslo. Pis¢ité hliny na k¥idovych sedimentech byvaji slab& vapnité, vidy
s tlomky mateéné horniny, plosné jsou znaéné omezené. Skeletové pudy jsou
typické na buliZnicich, spilitech, misty i na algonkickych bfidlicich a drobach.
Jsou vétsinou slabé zahlinéné, bez vyvinutého ptidniho profilu. Holocenni na-
plavy potokd jsou tmavych barev, nejéastéji hlinité, piséitohlinité aZ jilovito-
hlinité, misty zbahnéglé, hladina spodni vody kolisd v rdznych hloubkich pod
povrchem. V mensich ddolich jsou aluvia kamenitd a hlinitokamenita. Velké
plochy, pokryté éernozemémi, jsou intenzivné zemédélsky vyuzivany. Cela oblast
je fazena do Fepafsko-je¢ného typu.

Charakteristiky adoli malych p¥itoki. V této €4sti poddvame struény geo-
morfologicky a geologicky popis, vznik, vjvoj a stdfi ndmi studovanych adoli --
iidoli Kamyckého potoka, adoli v Letkach, udoli na Kocandé (levy bieh), adoli
Klecanského, Vétrugického, Maslovického a Zlonéického potoka (pravy bfeh).

Udoli Kamyckého potoka. Probihd zhruba smérem jihozapad-
severovychod od obce Kamyk ptes Velké Ptilepy, Uholi¢ky, Chaloupky a Pod-
moraf. Usti do Vltavy na #i¢nim km 213 u zastdvky v Podmorani asi uprostied
narazového biehu podmoraiiského meandru. Délka ddoli je p#iblizné 5 km, cel-
kova plocha povodi potoka je 9,95 km?. Potok, ktery tdolim protéks, je dlouhy
asi 3800 m, je napajen nékolika prameny, z nich? nejvétsi je v Kamyku zhruba
ve vysi 290 m. Udoli prekonava vyskovy rozdil necelych 140 m od 310 m k hla-
diné Vltavy (172m) a vyznaéuje se znafnou zaoblenosti tvarid; vyrazné se
v jeho morfologii uplatiiuji buliznikové suky a hibety, pfed dstim potoka do
Vltavy také odoiné algonkické droby. BulizZnikové hibety a suky jsou uspoia-
dany p#iblizné& ve sméru jihozédpad-severovychod, ktery mél vliv na prubéh celého
idoli. Mezi jednotlivymi suky vznikaly protdhlé deprese a strie. Ce!é adoli md-
Zeme rozdélit na dvé &4sti, které se li§i morfologicky: a) mélk4 sbérni ¢ast se-
verozapadné od obce Kamyk pfiblizné mezi kétami 321, 308, 325 a 319 m;
b) hluboce zafiznutid protékana ¢ast, v dolnim dseku v podob& hluboké rokle —
mezi Kamykem a Podmorani. Sbérna ¢4st adoli je mirné zvlnén4, pfikryta sprasi
a sprafovymi hlinami, ma mirné svahy se sklonem 2° az 4°. Ve sbérné oblasti
vznikly t¥i protdhlé deprese mezi buliznikovymi hibety. Od plos§si okolni éasti
jsou oddéleny malo vyraznymi hranami, které pokraduji po obou stranich ce-
1ého tdoli. Nejdelsi deprese je pfimym pokradovanim hlavniho udoli; jeji za&a-
tek lezi v blizkosti kéty 318. Podlozi sbérné oblasti (dpadu) buduji horniny
algonkia se zachovanymi zbytky zvodnélych k#idovych sedimentd, které napajeji
nejvétsi pramen v obci Kamyk. Vyse uvedené hrany sleduji zhruba smér ddol-
nice. Probihaji ve vysce asi 300 m a smérem k Vltavé klesaji na 285 m. Jizné
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od Uholi¢ek probihaji po obvodé mélkého
tipadu pobo¢né strze a podobné ohranicuji nad
Podmorani delsi pobocku z levé strany. Mezi
udolim Kamyckého potoka a udolim jeho le-
vého pfitoku se tahne hibet zhruba vychodo-
zapadniho sméru, v jehoz jadfe jsou dva buliz-
nikové suky vysoké pres 320 m. Hibet se na
zapadé napojuje na parovinu Turské plosiny.
Hrbetnice tvoti diléi rozvodi mezi Kamyckym
potokem a jeho levym pfitokem. Protékans
¢ast udoli je omezena zfetelnou hranou, pro-
bihajici skoro souvisle po obou jeho svazich.
Hrana omezuje prvni vyraznéj§i zafez zacho-
vany v udoli. Zacatek zafezu lezi v blizkosti
obce Kamyk, hrany ve Velkych Prilepech jsou
setfeny zastavénim a objevuji se zfetelné az ve
stfedni ¢4sti udoli. Na levé strané ohranicuje
hrana protahlou depresi vychodné od Velkych
Prilep, v dal§im prabéhu ji lze sledovat po
obou stranach ddoli zhruba ve vysi 280 az
270 m. Severné od Podmorané se napojuje na
hranu nejvyraznéjsiho zafezu v pobocné rokli.
Druhy zafez za¢ind u pramenisté potoka. Hra-
na, ktera zafez omezuje, se asi po 150 m vy-
traci a v dalsim pribéhu udoli se ji nepodaftilo
sledovat. Dalsi, treti zafez, za¢ind ve Velkych
Prilepech; v terénu je ale 3patné viditelny.
Hrana, kterd mu odpovid4, vystupuje zfetelné
jen v nékolika kratsich dsecich nad Uholickami
a Chaloupkami na levé strané a na hibetu
z pevnéjsich algonkickych bridlic v osadé Cha-
loupky na strané pravé. Zietelné vystupuje
rovnéz v mensich poboénych strzich. Vyraznéjsi
stupeil se zachoval na drovni hibetu z algon-
kickych bridlic v Chaloupkach. Je vysoky asi
8 m a tvori pocatek étvrtého zatezu s dobie pa-
trnymi hranami na svazich tdoli. Svahy to-
hoto zéafezu jsou vyrazné odlieny od ploché
poto¢ni nivy a lze je sledovat az k Podmorani.
Zde asi ve 215 m, vznikl mohutny stuperi na
prokifemenélé algonkické bridlici s vlozkami
bulizniku. Dnes je na misté stupné postavena
hraz. Dno tdoli je tzké, s pfikrymi, véidinou
skalnatymi bfehy. Nad dstim pritoku z po-
bo¢né rokle je také postavena hraz. Podle za-
fiznuti potoka pod ni lze soudit na pritomnost
podobného stupné. V dalsim pribéhu toku

zkresluje pivodni podélny profil pritomnost —

P
Schematicky podélny profil tdolim Kamgyckého potoka a jeho korelace s terasami Vltavy. 1—6 stupné na tdolnici. Terasovy systém
podle Q. Zaruby: Z — zdibské stadium; terasa: La — lysolajskd; Lb — suchdolskd; Ia — pankracka; Ib — kralupska; Ila — vino-

hradska; IIb — letenskd; IIla — dejvick4; ITIb — Karlova namésti; IIIc — veltruskd; IVa — maninska; IVb — ddolni.
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nékolika mensich hrazi. Celkové lze rozli§it v této protékané ¢asti adoli dva mor-
fologicky odli§né celky. Prvni z nich, v tseku od Velkych Pfilep k Chaloupkam,
mé tvar §iroce rozevieného U s plochym, §irokym dnem a mirnymi, zaoblenymi
svahy, které jsou zemédélsky vyuzivany. Druh4 ¢ast, z Chaloupek k dsti do Vitavy,
méa tvar mirné rozevieného V. Svahy jsou ptikré, vétSinou zalesnéné, skalnaté, pii
dpati se zahlinénymi sutémi (algonkické bfidlice, buliznik). Dno této &asti je
uzké, misty jen §ifky potoka. Potoéni naplavy jsou nejmohutnéjsi v hornf
a stfedni ¢asti udoli, kde je niva §iroka az 120 m. V dolni ¢4sti ddoli je aluvium
jen dtrzkovité, nanosy maji charakter maljch potoénich teras. Naplavovy kuZel
je nepfistupny (regulace). Do svahu ddoli je zafiznuto nékolik suchych strii,
které se vidy vytvofily mezi buliznikovymi suky. Nejvétsi pobockou tdoli Ka-
myckého potoka je rokle pfiblizné zdpadovychodntho sméru, protékani pothé-
kem dsticim v Podmorini do hlavniho potoka. Délka tdoli¢ka i s jeho pro-
tahlym dpadem je asi 2 km. Spadova kfivka je zde velmi nevyrovnana, vznikla
celd fada rtzné vysokych stupiiti pfevazné na odolnéjsich partiich algonkického
skalniho podkladu. Potok je napajen péti prameny, na nékolika mistech se zate-
zava do vlastnich hlinitokamenitych naplavi a ma nékolik malych zaklesnutjch
meandrd. V dolni &asti je potok sveden do betonového kanilu, nebot hrozilo
sesouvani podemilanych bieh na jeho pravé strané.

Vznik, vjvoj a stdi tdoli. Udoli Kamyckého potoka je jednim z nejstarsich
na Gzemi na sever od Prahy. Znaéné se 1isi od adoli zaloZenych v terasach. Za-
oblené mirné svahy, vyrovnana spadova kfivka, $iroce rozeviené udoli tvaru U,
pozvolna pfechézejici do okolni plosiny — to je hlavni charakteristika horni
a stfedni €éasti. Dolni tsek mé raz jako viechna 0doli v této oblasti. Je to hluboce
zafiznuta rokle tvaru V. Stafi udoli nelze uréit pfesné, ponévadZ se na jeho po-
vodi nevyskytuji terasy, které by urleni stadfi usnadnily. Je ale pravdépodobné,
ze udoli vzniklo jako pfitok Vltavy v pliocénu, ne-li jesté dfive (A. Matgjka
1921). Puvodné tvofilo adoli dval §iroky az 1,5 km, zaloZeny v mékkych kfido-
vych horninach. JiZ na podatku svého vyvoje bylo ovlivnéno pfitomnosti pruhu
buli¥nikovych sakd, které dodnes lemuji jeho jizni hranici. Udoli se rozsitilo jen
na droveii téchio kamykd. Po dal§im zahloubeni, snad pfed uloZenim nejvyssi
vitavské terasy, byly obnaZeny i ni#§i hibety na jeho severni stran& Udoli tak
bylo sevieno dvéma pruhy buliznikovych hibett, které znemoznily jeho dalsi
roz§itovani. To se projevilo alespori vznikem protadhlych jazykovitych depresi
a strzi mezi nékterymi bulizniky. V pleistocénu se udoli vyvijelo stejné jako
ostatni malé adoli jen s tim rozdilem, Ze ustilo vidy zhruba uprostfed narazového
bfehu Vltavy, budovaného odolnymi algonkickymi horninami. Narazovy bfeh
se boénou erosi Vltavy stale posunoval k jihozdpadu a tim smérem se posunovalo
i asti potoka. K nejvét§imu prodlouZeni podmorafiského meandru doslo v erosnim
obdobi pfed akumulaci maninské terasy (Q. Zaruba 1943). Podle rozgifeni jed-
notlivych teras v jadie podmorafiského meandru je mozno s jistou pravdépodob-
nosti urédit zkracovani udoli v pleistocénu, i kdyZ neni mozné uréit levy bfeh
Vltavy v obdobi jednotlivych akumulaci. Podle téchto poznatké bylo tdoli v ob-
dobi akumulace suchdolské terasy zhruba o 1800 m del$i neZ dnes, tsti potoka
bylo asi nad Husincem (pravy bfeh Vltavy). Tento poznatek vyvozujeme jen
z dne$niho rozloZeni teras, které viak mohlo byt v minulosti pozménéno. Sta-
noveni stuptiii na tdolnici potoka, které by odpovidaly zahlubovani Vltavy pfed
akumulaci nejvysSich teras, je velmi obtiZzné. Za pfedpokladu, Ze udoli dstilo
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mnohem déle na vychod nez dnes, je pravdépodobné, Ze se nejvyssi stupné viibec
nezachovaly. Bud byly zpétnou erosi a denudaci natolik snizZeny, Ze je nelze v te-
rénu bezpelné urdit, nebo lezely v mistech dneiniho vltavského tdoli a pak je
jejich vymezeni zcela vylouéeno. Ze stuprid, patrnych na podélném profilu tdolim,
jsme zafadili stuperi nejniz§i, dnes lezici asi 27 m nad Vltavou, do erosniho ob-
dobi pfed uloZenim nejmladsich teras — maninské, tdolni a pfipadné i veltruské.
Druhy stuperi, na podélném profilu vyrazny, lezi asi ve 215 m, je zaloZen na pev-
ném pruhu bulizniku a algonkické bfidlice, které byly asi hlavni pfi¢inou jeho
vzniku. Jeho zafazeni do nékterého erosniho obdobi je obtiZzné, vyskou by od-
povidal terasdm spodnim, dejvické a Karlova namésti. Dvé zmény spadu, na po-
délném profilu asi 70 a 80 m nad hladinou Vltavy, jsou v terénu nevyrazné.
Radime je spoleéné k terasidm stfednim, vinohradské a letenské. Posledni stupné,
zachované v blizkosti pramend ve Velkych Pfilepech a Kamyku, jsme zafadili po-
dle jejich dne$ni nadmofské vysky ke skuping teras svrchnich, pankracké a kra-
lupské. Stanovit stafi pobocky, kterd dsti v Podmorini do Kamyckého ddoli je
velmi obtizné, nebot podélny profil ukazuje jen jednu velkou zménu spadu ve
vy$ce zhruba 125 m nad hladinou Vltavy. Profil je v dal§im prub&hu pfikry, jen
s nevyraznymi vlnami. V terénu vystupuje je§té jeden ndpadnéjsi stupesi ve vys-
ce 275 m, ktery ale neni v podélném profilu zachycen. Podle jeho vysky by bylo
mozné jej zafadit k terasdm svrchnim.

iy . Terasa, v jejimz Stadial
Stupei a zafez Dnelni vyska stupng erosnim obdobi (obdobi akumulace
nad Vltavou v m
; stupeti vznikl terasy)
nezachovan? lysolajska Donau 1
any suchdolska Donau 243
. pankracka G 1
1+2 ast 120 kralupska G 243
vinohradska M1
3+4 70—80 letenska M 2
dejvicka Praeriss
5? 42 Karlova nam. R 1
veltruska ? R 2
veltruska ? R 2
6 27 maninska W1
“ adolni W 2
Vznik édoli — pliocén.

Udoli v Letkach lezi v jizni ¢asti ndnosového biehu lib&ického meandru.
M4 zhruba vychodoseverovychodni smér, je' dlouhé necelé 2 km. Zahlubuje se
0 130 m. V dolni ¢asti je protéka maly pottéek, pramenici asi 55 m nad hladinou
Vltavy. Celkova plocha jeho povodi je 1,21 km? Geologickou stavbu tvofi algon-
kické bfidlice, které vystupuji nedaleko kfiZovatky silnic na két& 266,9. Je to
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pravdépodobné ohlazeny skalni podklad suchdolské terasy, kterd je zde ve zbyt-
cich zachovéna. Mensi pfirozené odkryvy jsou na dné a na svazich adoli. Dobfe
jsou odkryty ve vy$i 230 m na dné rokle, kde tvofi velmi zietelnou bazi Zelezi-
tym slepenciim, které podle Q. Zaruby (1943) naleZi kralupské terase. V dolni
¢asti ddoli vystupuji buliZniky s vlozkami algonkickych bfidlic a pfechézeji na
svah nad Vltavou. Jsou bazi §térka pankrické a kralupské terasy. Horniny algon-
kia jsou ptfikryty kvartérnimi ulozeninami, z nichZ nejvétsi plochy zabiraji sprase,
spraSové hliny a terasové ndplavy Vltavy, zachované zde ve tfech stupnich —
zbytek terasy Lb, Ia a Ib. Podél Vltavy je zachovéna terasa IVa. Morfologicky
je vyraznd sbérna ¢ast adoli, kterou je misovity dpad, zfetelné omezeny hranou od
okolniho plochého povrchu. Le#i mezi silnicemi Tursko—Letky a Uholicky —
Libé¢ice. Nejvétsi §itka tpadu je 600 —650 m, svahy jsou mirné se sklonem 5°—6°.
Cely tpad je v dneini dobé prekryt sprasi a spragovou hlinou, jejiz mocnost je
nejméné 200 cm. Do tpadu je zahloubena vyrazna rokle, dlouha asi 1300 m. Za-
&ind jizné od kéty 266,9 u silnice Uholicky —Libéice. Cel4 rokle je omezena vy-
raznou hranou, napojujici se na hranu vltavského tdoli. Béhem vyvoje se v udoli
vytvotilo nékolik zé¥ezt, zaéinajicich vidy dosti ndpadnym stupném a omezenych
hranami na svazich. Prvni zfetelny zafez zaéina pfibliZzné ve vy$i 270 m a hrany,
které jej omezuiji, jsou sledovatelné do vzdalenosti 350 m od poéatku. V dalsim
pribéhu udoli miZeme na jeho ddolnici celkem bezpeéné stanovit pét stupiii.
Druhy stupeil je malo vyrazny, lezi asi 100 m vychodné od silnice. Hrany, které
probihaji po jeho obvodé& jsou nezfetelné a objevuji se az 200 m od poléatku za-
fezu. Asi ve 240 m n. m. pozvolna pfechdzeji v hranu, omezujici prvni zafez. Na
dné tohoto zéfezu je strz, dnes ztela zarostla, dlouh4 asi 100 m, s velmi vyraznou
branou. Jeji hloubka je asi 2,5 m, na za¢atku ma tvar pismene V, ve stfedni a dolni
¢asti se rozsifuje a pozvolna splyva se dnem druhého zafezu. V nadmofské vysce
240 m je z4vérova sténa nejzfetelnéjsiho, tfetiho zafezu. Zafez po nékolika met-
rech profezdvad néplavy kralupské terasy a pronikd aZz do skalniho podkladu.
Hrana zafezu na pravé strané se vytrdci u prvnich doma v Letkach, na levé strané
je pohtbena mohutnou spragovou zavéji, ktera zkresluje pti¢ny profil adoli v této
¢4asti. Dno zafezu je suché, 200 m od jeho zadatku vyvérad maly pramen. U prvnich
domi v Letkdch se zachoval na tdolnici zfetelny étvrty stuperi. Jeho vyska je asi
6 m, hrana jdouci od stupné vystupuje zfeteln& na levém tdolnim svahu, na pravé
strané je zkreslena cestou. Zhruba 30 m nad hladinou Vltavy je na dné udoli ne-
piili§ vyrazny paty stupeii. Hrany na svazich udoli jsou v zafezu pod nim velmi
obtizné sledovatelné a jsou dtrzkovité zachovany mezi domy v Letkach. Precha-
zeji aZ na svah nad Vltavou. Dno ddoli¢ka v této ¢asti je zaneseno hlinitokameni-
tymi néplavy. Asi ve 190 m je v terénu skoro neznatelny 3esty stupeil. Pivodni
pribéh hran je zcela poru$en zastavénim.

Vanik, vijvoj a std#i tdoli. Potatky vzniku tdoli klademe do obdobi pfed aku-
mulaci suchdolské terasy. V této dobé méla Vltava svij levy bfeh zhruba v mis-
tech dnesnfho nejzdpadnéjsiho roziifeni této terasy (stary reliéf Turské plosiny).
Od okrajii plo§iny se terén mirné svaZoval k tehdejsi Vltavé a sevfen po obou stra-
nach vyssimi bfehy z odolnych buliznika vytvofil mélkou a Sirokou depresi, ktera
se stala zakladem dne§niho misovitého apadu. Tim byl dan pfedpoklad k dalsimu
vyvoji tdoli. Vét§i stafi dpadu je nepravdépodobné, protoze vyska 280 m (po-
vrch lysolajské terasy) probiha zhruba stiedem tpadu, kam by také tato terasa
zasahovala, kdyby zde byla vytvofena. Upad by pak musel lezet vy3e, na povrchu
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Turské ploginy. I dalsi vyvoj tdoli je tésné spjat s vyvojem pleistocenni Vltavy. Po
ulozeni suchdolské terasy se feka zafizla o vice nez 10 m do skalniho podkladu.
Levy bifeh se posunul k vychodu. V tpadu a ve stércich suchdolské terasy vznikla
erosni strz (dne$ni prvni zafez), lezici dnes asi 100 m nad hladinou feky. Jeji
dolni ¢ast byla zanesena $térky pankracké terasy, coz na ¢as zpomalilo dalsi vyvoj.
Ten pokraoval v erosnim obdobi pfed akumulaci terasy kralupské. Byly protiz-
nuty Sterky terasy pankréacké, v udoli se vytvofil druhy zéfez, dnes mélo zietelny.

250}

2km

Schematicky podélny profil ddolim v Letkach a jeho korelace s terasami Vltavy. 1—6 stupné

na tdolnici; terasovy systém podle Q. Zaruby.

: e Tty r Terasa, v jejimz Stadial
Stuperi a zéfez Dn::glvi’t};i];i ‘s/tun;:ne erosni{n obdpbi (obdobi akumulace
stupefi vznikl terasy)
tpad 95—130 suchdolska Donau 243
1 100 pankracka Gl
2 asi 80 kralupska G 2+3
3 70 vinohradska M1
nezachované? mezi 70—52 letenska M2
4 52 dejvicka Praeriss
5 40 Karlova nam. R1
veltruska R 2
6 20 maninska W1
tdolni W 2
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Celé vltavské udoli se opét posunulo k vychodu. Dolni ¢4st zafezu byla znova za-
nesena $térky kralupské terasy, jejiz nejspodnéjsi ¢ist a baze je odkryta na dné
tretiho zarezu. Tteti zafez, dnes nejlépe zachovany, vznikl v erosnim obdobi pted
akumulaci nejmohutnéj§i vltavské terasy — vinohradské (IIa). Vltava protizla
mocné néaplavy kralupské terasy a zahloubila se jesté 15 m do skalniho podkladu.
Tim dala pfedpoklad pro vznik nového zafezu, jehoz zavérova sténa je jesté dnes
vysoka kolem 10 m. Ze zafezu se zachovala jen nejzdpadnéjsi ¢ast. Pivodné byla
ryha mnohem delsi a hlubsi, pfedeviim u svého asti do Vltavy. Podle Q. Zaruby
(1943) probihal levy bfeh Vltavy v stadidlu M 1 asi na vychodnim okraji obce
Letky, z ¢ehoz vyplyva, ze tdoli mélo v této dobé zhruba svou dnesni délku.
V mladsich erosnich a akumula¢nich obdobich vznikly v udoli dalsi stupné. Cel-
kové étvrty stupeni lezi 50 m nad hladinou Vltavy a fadime ho k terase dejvické.
Ve vysce 40 m nad hladinou se naléza paty stupeii, odpovidajici terase Karlova
namésti. Vyrazny stupet 20 m nad hladinou patfi geneticky k nejmlads$im terasam
— IlIlc, IVa, IVD.

Udoli na Kocandé lezi na sever od Dolan zhruba mezi kétami 247,9
(pod vrchem Nehost) a 170,2 (na ostrové v fecisti Vltavy). Udoli dsti do Vitavy
asi na fiénim km 221, jeho délka je 1700 m a plocha povodi 1,1 km? Celkové
se zahlubuje o 80 m. Geologicka stavba udoli se lidi od adoli pfedchozich pritom-
nosti spilitového efuzivniho ptikrovu a nepfitomnosti bulizniku. Spilit buduje pro-
tahly hibet zdpadovychodniho sméru na pravé strané udoli. Z vltavskych ulozenin
zabird nejvétsi plochu kralupska terasa. Celé povodi je zakryto sprasi. Morfolo-
gicky raz adoli je podobny jako v udoli v Letkach. I zde je mozné rozlisit mélky
protahly tpad, dlouhy asi 850 m, oddéleny od okolniho povrchu celkem dobfie
zietelnou hranou, kterd se vytrdci smérem k Vltavé. Blizko zacatku tipadu se na
jeho levé strané zachovala svédecka plosinka Nehosté se zbytkem lysolajské terasy.
Sitka tpadu je 300—500 m. Zacatek hluboce zafiznuté ¢4sti udoli lezi u dvora
Nehost u kéty 236,7. Od okolniho mirné uklonéného povrchu je rokle oddélena vy-
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Schematicky podélny profil Gdolim na Kocandé a jeho korelace s terasami Vltavy. 1—5 stupné
na tdolnici; terasovy systém podle Q. Zaruby.
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raznou hranou, probihajici po kralupské terase. Asi ve vy$ce 225 m se napojuje na
hranu nad adolim Vltavy. Hrana omezuje nejvyraznéjsi zafez v celém adoli. V dal-
$im pribéhu adoli se zachovaly na tdolnici je$t& ¢tyfi vyraznéjsi stupné, vidy po-
lozené nize neZ stupeii prvni. Druhy stuperi je nevyrazny, asi 150 m vjchodné od
kéty 236. Je ohranifen $patné sledovatelnou hranou, ktera se vytraci pod spilito-
vym hibetem v dolni ¢asti ddoli. Hrany na levém svahu pokryvd mohutna spra-
$ova zavéj. Treti zafez je vzdalen asi 350 m od dvora Nehost, je hluboky asi 6 m,
omezen dobfe sledovatelnou hranou. Na pravé strané se hrana vytraci pod spili-
tovym hibetem, na levé strané probihd ve vySce 205 m az na svah nad Vliavou.
Asi ve 215 m n. m. je zachovan velmi vyrazny stupeil, jehoZ zdvérova sténa je
vysoka necelych 5 m a zafez se nedaleko zacatku prohlubuje na 15 m a vice. Od
zavérové stény jdou po obou strandch zafezu hrany, vytracejici se nad Vltavou ve
vy$i 185 m. Prava strana zafezu je pod spilitovym hibetem ponékud zkreslena
zahlinénymi sutémi. Na dné jsou obnaZeny desti¢kovité vétrajici algonkické brid-
lice. Utrzkovité jsou zachovany hlinitokamenité naplavy neustile rozruSované
vodnimi ptivaly. Zhruba 100 m od asti do Vltavy se vytvofil v adoli paty stuperi.
Na dné zafezu pod nim jsou obnaZeny algonkické bfidlice; je protékdn malym po-
tic¢kem, ktery prameni blizko jeho pocdtku. Hrany zédfezu jsou nezietelné. Na
levé strané zafezu je mala sprafova zavéj, na jejiz bazi jsou odkryty §térkopisky
terasy IVa. U dusti potucku je nevyrazny nédplavovy kuZel, rozplavovany Vltavou
pfi vy$§im stavu vody.

Vznik, vijuoj a std#i tidoli. Udoli je zalozeno na mirné uklonéném reliéfu v bliz-
kosti soutoku Zskolanského potoka s Vltavou. Oba toky mély znaény vliv na pra-
béh erose a denudace na povodi tdoli. Nejvétsi erose byla v obdobich po uloZeni
nejvyssich teras — La, Lb, Ia. Z téchto tfi terasovych stupiit se zachoval jen ne-
patrny zbytek $térkopiskd terasy La na ko6té 267 m. Mélky a protahly apad vznikl
pravdépodobné v erosnim obdobi kralupské terasy Ib. Vétsi stafi tpadu je milo
pravdépodobné. Prvni zarez asi 70 m nad hladinou Vltavy jsme zafadili do
erosniho obdobi pfed mohutnou akumulaci vinohradské terasy IIa. Stupné druhy
a tieti, 55 a 48 m nad hladinou feky, jsou mensi, fadime je do slabsich erosnich

Dneini viska stupné " Terasa, v jejimz Stadial
Stupeti a zafez Y pn erosnim obdobi (obdobi akumulace
nad Vltavou v m « -
stupei vznikl terasy)
tpad asi 80 kralupska G 243
1 . 69 (70) vinohradska M1
2 55 letenska M2
3 48 dejvickd Praeriss
4 35 Karlova nam. R1
5 27 veltruska R 2
maninskd w1
‘ adolni W 2




obdobi pted ulozenim teras IIb a IIla. Ctvrty, vyraznéjsi zatez, jesté dnes se
zavérovou sténou vysokou 10 m lezi asi 35 m nad Vltavou a odpovidal by za-
hioubeni feky pred uloZenim terasy Karlova namésti. Posledni stupeii, na po-
délném profilu velmi zfetelny, se vytvofil pravdépodobné pred akumulaci vel-
truské terasy a zvétsil v erosnich obdobich, pfedchazejicich uloZeni teras IVa, IVb.

Udoli Klecanské je zdpadné od Zdibska, mezi silnicemi Zdiby-Kli¢any
a Veltéz-Klecany. Je zhruba vychodozapadniho sméru, dlouhé asi 3 km, $itka do-
sahuje az 900 m. Plocha povodi Klecanského potoka je 4,52 km? Udoli prekonava
vyskovy rozdil 115 m. Vychodné od silnice Veltéz-Klecany se rozklada panvovity
tpad. zfetelné ohranifeny. Hrana se na pravé strané vytraci nad Klecany, na
protilehlém svahu mizi na predélu mezi Klecanskym a Pfemyslenskym tdolim.
Cely tpad je kryt sprasi v podlozi se zdibskymi $térky. Ve vysce 270 m se zacho-
vala prvni zména spadu, v terénu malo vyrazni. Je zalitkem prvniho zatezu,
jehoz hrany jsou jesté dnes dobfe sledovatelné. Vytriceji se na jiznim svahu v bliz-
kosti buliznikového suku, na svahu severnim mizi na plo§iné mirné uklonéné
k Vltavé. Druhy stupeii asi ve vysce 263 m je $patné zachovan; hrany jdouci od
ného jsou sledovatelné jen tutrzkovité. Tvar udoli je v této Casti znaéné zménén
mocnéj§im sprajovym pokryvem. Nevyrazny je také tfeti stupeil, asi 75 m nad
hladinou Vltavy. Hrany probihajici od ného po obvodé zafezu, z pocatku velmi
mélkého, lze sledovat az na skalnaté biehy Vltavy. Nejndpadnéjsi je ¢tvrty stupei.
Za¢ina v obybu polni cesty u kéty 240. Zarez pod stupném je tzky a hluboky az
40 m, protékany potokem, ktery prameni nedaleko pod stupném. Svahy zarezu
jsou rozélenény fadou mladych ronovych strzi a ryh. Na podélném profilu vy-
stupuje jeSté paty stuperi, asi 25 m nad Vltavou, v terénu vsak neni ztetelny. Cely
usek az k fece je husté zastavén. V zavéru se rokle hluboce zafezava do algon-
kického skalniho podkladu. Aluvium potoka je tzké, kamenité, rozsifuje se jen
v mistech pti tsti kratkého poticku z poboc¢né rokle. V geologické stavbé se nej-
vice uplatiiuji algonkické bridlice, hlavné v dolni ¢asti adoli, ve stfedni a horni
¢asti je stary podklad prekryt terasovymi §térky s pokryvem sprase.

Vznik, vijvoj a stari udoli. Nejstarsi ¢asti udoli je mélky protdhly dpad, dnes
souvisle pokryty sprasi. Zasahuje az do zdibskych stérki, z ¢ehoz usuzujeme na
jeho vznik jiz v obdobi pted ulozenim nejstarsich pleistocennich teras — La a Lb.
S dalsim zahlubovanim Vltavy vznikl v ipadu zéafez, dnes asi 270 m n. m., ktery

Schematicky podélny profil Klecanskym tdolim a jeho korelace s terasami Vltavy. 1—5 stupné
na Gdolnici; terasovy systém podle Q. Zéaruby.

316



zatazujeme do erosniho obdobi pfed ukladdnim terasy Ia. Nize poloZeny stuperi
(90 m nad hladinou) vznik! v souvislosti s terasou Ib. Zafazeni stupné 75 m nad
Vltavou je pro mohutnou pokryvku sprase obtizné. Ctvrty zafez, velmi napadny
a jeité dnes hluboky 40 m, obnaZuje misty na svém dné algonkicky skalni pod-
klad. Spolu s pfedchozim stupném jej fadime do velkého erosniho obdobi pred
ulofenim stiednich vltavskych teras. Zacatek ¢étvrtého zafezu lezi dnes asi 65 m
teras, kdy vznikl posledni stuperi ve skalnim podkladé, zachovany ve vysce 25 m
nad hladinou feky. Usek mezi stupném &tvrtym a patym se pravdépodobné vy-
vijel v erosnich obdobich pfed uloZenim teras spodnich, v terénu jsme podstat-
néjsi stupné nezjistili.

Dnesni viska stupné Terasa, v jejimz Stadial
Stupeii a zifez nad Vlty a stupne erosnim obdobi (obdobi akumulace
a avou v m stupei vznikl terasy)
, lysolajska Donau 1
tpad 116—100 suchdolsk4? Donau 243
pankréacka G1
1+2 97+90 kralupska G 2+3
3 75 vinohradska M1
4 65 letenska M 2
nezietelné stupné mezi 65 a 25 ?fl:ligl;g nim Eraleriss g
maninska w1
5 25 adolni w2

Udoli Vétru§ické se rozkladi mezi silnicemi Vétrugice-Klecany a Kle-
cany-Rez. Pfevaina ¢ast ma zapadni a7 zdpadojizni smér, zavér je esovité prohnut
k severu. Udoli je dlouhé 2500 m, v horni &4sti Siroké 500—550 m, smérem
k asti se zuZuje na 100—150 m. Pfekonava vyskovy rozdil pifes 100 m. Pfi-
blizné ve stfedni ¢asti rokle prameni maly potok. Geologickou stavbu tvoii z algon-
kickych hornin bfidlice a bulizniky, zjistili jsme i maly vyskyt hornin III. pés-
ma kfidy. Nejvétsi plochu pokryvaji terasové uloZeniny Vltavy, pfevaté sprafi.
Morfologicky tvofi Sirokou sbérnou ¢ast ddoli mélky dpad, pozvolna pfechd-
zejici do okolniho plochého terénu. Je cely pfevat sprasi, kterd zastird ostfejsi
ohrani¢eni. Pouze na severnim svahu lze sledovat nipadnéjsi hranu, kterd se
vytrdci na buliznikovém kamyku ,v Moé¢idlech”. Ve vysce 270 m (asi 95 m nad
hladinou feky) je vytvofen na tdolnici ndpadnéjsi prvni stupeni, pod nimz se vy-
tvofila mélka protazend prohluberi, ohranifend jen misty vyraznéj§i hranou.
Druhy stuperi, 87 m nad hladinou feky, lezi na poéatku ostfejiiho zafiznuti ddoli.
Po obvodé zafezu pod stupném probihd vyrazni hrana pfiblizné ve 260 m n. m.
a vytrdci se na pfikrych svazich pfi zavéru udoli. Charakter pokryvu se méni;
misto sprasi a terasového materidlu se objevuje buliZnikova a bfidli¢én4 suf a sva-
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hové hliny. Sklon tdolnich svahi je v této ¢asti znané vétsi nez diive. Treti stu-
pent se zachoval zapadné od polni cesty, probihajici smérem severovychodnim $ik-
mo pres dno rokle. Vyska stupné nad Vltavou je 74 m. Svahy zafezu pod stup-
ném maji sklon az 20°, pokryva je svahova hlina se zvétralinou skalniho podkladu.
150 m od stupné vyvéra na rozhrani dna rokle a severniho svahu maly pramen.
250 m pod pramenem se naléza ¢tvrty stuperi s vyskou 59 m nad hladinou feky.

#
]

250

200

ékrn
Schematicky podélny profil ddolim VétruSickym a jeho korelace s terasami Vltavy. 1—6 stup-
né na adolnici; terasovy systém podle Q. Zaruby.

Zatez pod nim je tzky a hluboky, protékany potickem s tzkym kamenitym alu-
viem. Misty potok obnaZzuje skalni podklad a ptfekonava ve svém dalsim pribéhu
celou fadu schodovitych stupiii, zpiisobenych jeho riiznou odolnosti. Na podélném
profilu vynikaji zvlasté dva z nich, 44 a 25 m nad hladinou Vltavy.

Vznik, vjvoj a stari udoli. Mélky tipad zasahuje svou horni ¢asti az do §térku
lysolajské terasy. Byl zdkladem pro dal3i vyvoj tdoli. Spolu s prvnim stupném na

Dneinf vjika stupné Terasa, v jejimz Stadial
Stuperi a zatez Sl NIV B erosnim obdobi (obdobi akumulace
5 stupefi vznikl terasy)
apad + 1 98—100-+95 suchdolska Donau 2+43
pankracka Gyl
243 el kralupska G243
vinohradska M1
2 3 letenska M 2
dejvicka Praeriss
. - Karlova nam. R1
6 25 veltruska R 2
maninska W1
idolni W 2
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tdolnici vznikl pravdépodobné v erosnim obdobi suchdolské terasy. Buliznikovy
hibet na pravé strané udoli vyénival jiz v obdobi této terasy a ovlivnil pribéh
a dal§i vyvoj udoli. Pfed akumulaci teras svrchnich se tdoli Vltavy znovu pro-
hloubilo, byl obnazen i mensi buliznikovy suk (dnes na levé stran& Vétrusického
7idoli) a zpusobil ohyb dolni ¢asti rokle smérem k severu. Dalsi stupné na skalnim
podkladu, z nichz nejlépe zachované jsou ve vysce 59 a 44 m nad hladinou Vltavy,
-odpovidaji erosnim obdobim pfed ulozenim stfednich a spodnich teras. Na podél-
ném profilu i v terénu je velmi ndpadny stupeil ve vysce 25 m nad hladinou, ktery
wznikl pfi zahlubovéni vltavského koryta v nejmlad$im pleistocénu (W 1, W 2).

Udoli Maslovické. Toto tdoli je nejdelsi pravobiezni pobotkou Vitavy
s celkovou délkou 6100 m; jeho §ifka kolisd mezi 600 —800 m. Plocha povodi po-
toka je 14,42 km?2. Udoli probiha zhruba vjchodozdpadnim smérem od Kli¢an
pres Hostice, Vodochody a jiZné od Maslovic. Usti do Vltavy proti Libéicim. P¥i-
jima dvé poboéky z pravé a jednu z levé strany. Vyskovy rozdil od dpadu k hla-
diné Vltavy je priblizné 106 m. V geologické stavb&é ddoli se nejvice z algon-
kickych hornin uplatiiuje spilit a algonkické btidlice. Vyskyty bulizniku jsou
Zilnym porfyrem. Kfidové horniny (III. pasmo) sleduji misty dosti souvisle
wokraj tdoli, nékdy velmi melce pod povrchem. Naprosto pfevazujici pokryv tvofi
£tvrtohorni uloZeniny — terasové §térky a sprae. Mélky a velmi rozsihly dpad
se rozkldda jiZné od obce Kli¢any. Je jen velmi nezfeteln& ohranifen. Jeho po-
kra¢ovanim je hrana, probihajici po lysolajské terase po obvodé celého udoli i po-
bocek az nad Vltavu. Celym svym pribéhem tvofi hranici mezi plochym, jen mirné
zvlnénym terénem a mirné uklonénymi svahy rokle, které zvétsuji svij sklon az
v mistech jejiho hlubsiho zafiznuti. Severovychodné od kéty 262 je v terénu prvni
stuperi pfiblizn€ 90 m nad hladinou feky. Zafez pod nim je zprvu §iroky a mélky,
postupné se viak prohlubuje. Zabihd do viech pobogek hlavniho udoli. Mirny
sklon svahti se s postupnym zahlubovinim zafezt zvét§uje a svahy zafezd jsou
‘misty téméf svislé, a to hlavné tam, kde je obnaZen skalni podklad. Druhy stupes,
2 tim i dal§i zafez adoli, m4 sviij poéatek mezi Klifany a Hosticemi ve vysce
78 m nad fekou. Hrana na obvodg zifezu se ztraci mezi domky obci v tGdoli. Vy-
raznéjsi Gseky jsou sledovatelné pouze utrzkovité. Zarez je velmi vyrazny v hlavni
rokli a zejména v pobolce, probihajici smérem jihovychod-severozapad od osady
Drasty. Treti stupefi je v tseku mezi Hosticemi a Vodochody ve vysce 53 m.
Skuteény tvar zéfezu pod stupném, ¢astecné vytvofeného i v pobockach u Vodo-
chod a Drast, je zkreslen naspem silnice, probihajici 4dolnim dnem od Vodochod
% fece. V podélném profilu udoli vyraznéji vystupuje jesté tvrty stupeii asi 28 m
nad Vltavou. V terénu neni zietelny, nebot dno ddoli je dpravami pro silnici
znaéné zménéno. Jednotlivé zafezy se ve svych pocateénich fazich od sebe tvarové
prili§ nelisi. Stupné€ na tdolnici jsou pozvolné, bez ostrého ohranieni proti pfed-
«chozimu zafezu. Vyraznéji se v terénu projevuji az hrany, pokradujici od stupii
po svazich adoli. V tseku mezi Vodochody a Vltavou se rokle hluboce zafezidva
«do skalniho podkladu. Na pfikrych svazich se hrany ztraceji. Intenzivni erose vy-
tvari zde celou fadu mladych erosnich a ronovych ryh. Pfi dpati maji malé de-
jekéni kuzely. Potok prameni vychodné od Hostic, pfijima kratké pfitoky ze v§ech
‘poboéek a pii svém usti do Vltavy mé §iroky naplavovy kuzel. Aluvium je nej§irsi
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y. 1—4 stupné na tdolnici; terasovy systém podle

Schematicky podélny profil Gdolim Maéslovickym a jeho korelace s terasami Vltav

Q. Zaruby.

v horni ¢&asti, v tGseku sevieném skalami je
uzké a kamenité.

Vznik, vjvoj a stdri udoli. Maslovické adoli
vzniklo az po uloZeni nejstarsi pleistocenni
terasy La, ktera jej obklopuje po celém ob-
vodé. Neni vylouceno, ze zaklad udoli existo-
val jesté pfed akumulaci terasy La a byl ulo-
zeninami této terasy vyplnén. Mohl mit po-
dobu mélkého protahlého zafezu sméru vy-
chod-zdpad, vzniklého snad jiz ve svrchni
kfidé. Neni vylouden ani vliv tektonickych
linii. K této domnénce nids opraviiuje téméf
ptimocary pribéh tdoli, pomérné vyrovnana
spadova kfivka a velkd délka ddoli. Tim se
znaéné odli§uje od ddoli mensich, zalozenych
také v lysolajské terase. Po akumulaci terasy
La tekla Vltava v okoli usti Maslovické rokle
skoro tymz smérem jako dnes. Usti rokle lezelo
tedy zhruba tamtéz jako nyni a pfi jejim pro-
hlubovani se uplatiiovala zpétna erose mnohem
vice nez u udoli ostatnich. O tomto poznatku
svédéi velmi vyrovnana spadova ktivka s mélo
vyraznymi stupni a §iroky naplavovy kuzel pfi
asti dadoli. Protahly upad, jizné od obce Kli-
¢any asi 100 m nad Vltavou, vznikal v eros-
nim a akumulaénim obdobi suchdolské terasy.
Stupen, ktery fadime k terasdm svrchnim, lezi
asi 90 m nad Vltavou. V terénu vyrazny je
stuperi ve vysce 78 m nad hladinou feky. Ra-
dime jej do nejvétiitho erosniho obdobi pred
uloZenim vinohradské a letenské terasy. Dalsi
zarez se vytvoril v obdobi erose pred uloZzenim
teras IIIa—IIIb. Na podélném profilu vystu-
puje zfetelny stupeii asi 28 m nad hladinou
dne$ni Vltavy, ktery je viak v terénu zkreslen
apravami pro silnici. Podle jeho vysky jej fa-
dime k nejmlad$im terasam.

Udoli Zlon¢&ické je posledni pravo-
bfezni pobockou Vltavy mezi Prahou a Kra-
lupy. Zpocatku, u silnice z Maslovic do Odo-
lené Vody, probihd smérem zipadnim az na
kétu 249, kde se prudce otaéi k severu a jizné
od Zlon¢ic zavér sleduje smér zapadni. Udoli
je dlouhé 3600 m, v horni &asti az 600 m §i-
roké. Pri zavéru se zuZuje na 250 m. Plocha
povodi je 4,67 km? tdoli prekonava vyskovy



e % Terasa, v jejimz Stadial
Stuperi a zafez D::;m\,ﬁiiii S\t,ul::e erosnim obdobi (obdobi akumulace
stupefi vznikl terasy)
apad 95—100 suchdolska Donau 243
1 90 pankracka G1
kralupska G 243
vinohradska M1
- & letenska M 2
dejvicka Praeriss
3 »3 Karlova nam. R 1
4 28 veltruska R 2
maninska W1
adolni w 2

Korelace stupiit Maslovického tdoli.

rozdil 103 m. Usti do ného dvé kratké pobocky z pravé strany. Geologickou stavbu
tvori algonkické bridlice a spility, méné buliznik a ojedinéle porfyr. Plochy terén
v okoli pokryvaji terasové stérky a sprase. Mélky misovity upad v zacatku udoli
je od okolniho terénu velmi nezietelné oddélen. Ostiejsi hrany jsou setfeny spra-
sovym pokryvem, ktery zastird puvodni modelaci terénu. I kdyZ jsou v horni
Lasti tdoli v terénu patrné stupriovité zmény spadu, je jejich pfesnéjsi zafazeni
velmi nesnadné. Néapadnéjsi stupné ziistaly zachovany ve vysce 97 a 85 m nad
hladinou Vltavy. Udoli pod prvnim stupném ma stale charakter mélké kotliny, ale
od vlastniho tpadu ji odliSuje misty dosti vyrazny prechod. Zafez pod druhym
stupném je ohranicen zfetelnou hranou na tdolnich svazich. Sklon svahi, zprvu
velmi mirny, se zvétsuje az na 50°. T¥eti stupefi, zachovany asi ve vysce 78 m nad
hladinou, je v terénu maélo vyrazny, ale zafez pod nim se zietelné zahlubuje
a misty na dné a svazich obnaZuje algonkicky skalni podklad. Pod étvrtym stup-
ném s vyskou 67 m je rovnéz zfetelné ohraniCeny tzky zafez, postupné se roz-
Situjici az na 150 m. Hrana se vytraci na jiznim svahu ddoli v lese, na severnim
svahu nedaleko zdvéru rokle na okraji mladé erosni strze jizné od Zloné¢ic. Dno
rokle pokryva kamenitd sut ze skalnatych svaht. Posledni stupen zistal zachovan
ve vysce 27 m nad Vltavou. Hrana, pokracujici po obou tudolnich svazich od

A e m
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Schematicky podélny profil ddolim Zlon¢ickym a jeho korelace s terasami Vltavy. 1—5 stupné
na tdolnici; terasovy systém podle Q. Zaruby.
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stupné, je zfetelnd pouze atrzkovité. Pivodni tvafnost svahu je poruSena cestou.
Potok, dlouhy 800 m, s jednim malym pfitokem v hornim toku, se zafezavd do
vlastnich néplavi. Netvofi meandry ani vlastni terasy. Bahnité a kamenité alu-
vium se smérem po proudu roziifuje.

Dnesni viika stupnd Terasa, v jejimz Stadial
Stupeti a zafez S vyska stup erosnim obdobi (obdobi akumulace
nad Vltavou v m . -
stupeii vznikl terasy)
dpad 105 suchdolska Donau 2+3
pankracka G1
142 97 +85 kralupska G 243
3 78 vinohradska M1
4 67 letenska M 2
dejvicka Praeriss
neztetelné mezi 67 a 27 Karlova nam. R1
veltruska R 2
maninska W1
5 27 ddolni W 2

Vznik, vjvoj a stari ddoli. V morfologii Zlonéického tdoli jsou ndpadné dva
skoro pravouhlé ohyby, vzniklé v dolni €4sti tidoli vlivem odolnych algonkickych
hornin (bfidlice s vlozkami bulizniku, spility). Misovity tpad je nezfetelné od-
délen na jihu od $térka lysolajské terasy, do které se zahlubuje. Protilehly svah.
je prevat spradi. Vznik dpadu klademe do erosniho obdobi suchdolské terasy.
Prvni dva stupné (97 a 85 m nad Vltavou) pokldddme za souvislé s terasami Ia,
Ib. V této dobé je pravdépodobné dsti v blizkosti buliznikového suku ve vysce:
250 m n. m. jizné od Zloné¢ic. Nadpadny ohyb k severu pod timto buliznikem vznik]
podle naseho nézoru aZ v obdobi stfednich teras. Vltava, ktera se zahloubila v ob-
dobi Ila terasy aZ na nadmoiskou vysku 218 m, protékala jizné od Zlongic, kde-
zanechala nanosy této terasy. Strukturni plosina, dnes pfes 240 m n. m., byla.
Vltavou obtékdna a tdolicko dstilo vychodné od ni v mistech, kde pfijima dnes
kratkou pobolku z pravé strany. Erosnim obdobim teras Ila a IIb odpovidaji
stupné dnes 78 a 67 m nad hladinou Vltavy. S dal§im zahlubovanim ustoupilo
vitavské koryto k zdpadu. Vznikl druhy ohyb v dolni éasti Zlon€ického ddoli.
Ztetelné&jsi stupné nejsou na tdolnici zachovany, ale domnivame se, Ze ohyb vznikl
v dob& spodnich vltavskych teras. Vyrazny posledni stuperi, dnes pfiblizné na
drovni ohybu ve vySce 27 m nad fekou je nejmladsi, vznikly v obdobi erose pfed
uloZenim teras tdolnich.

Vztah malych ddoli k ddoli Vltavy. Malym udolim, dsticim do Vltavy, byla
dosud vénovana jen nepatrni pozornost. Autofi nékterych geomorfologickych
a geologickych praci (J. V. Dane§, A. Matéjka, O. Kodym) se zmiriuji o téchto-
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udolich a spojuji jejich vyvoj s vyvojem vltavského koryta. J. V. Danes (1927
pti méfeni podélnjych profild vltavskych pfitokd poukazuje na asté zmény spadu,.
které vykldda jako odezvy uréitych stadii ve vyvoji vitavského tdoli. Tyto po-
znatky byly také zdkladem na$i prace. Vltava se v pliocénu a pleistocénu mo-
hutné zahlubovala do skalniho podkladu. S poklesem jeji hladiny (mistni erosni
baze) se prohlubovala i ddoli jejich drobnych p¥itokii a zpétnou erosi se prodlu-
7ovala. Jednotliva obdobi zahlubovani Vltavy se projevila vznikem stupiit a zmén
spadu na podélnych profilech. Pfedpokladame, ze zdkladem fady mensich pfi-
-toklt byly mélké tpady, které vznikaly jako mirné svahové deprese nad korytem
teky, kdyz jeji bfehy byly jesté nizké a ploché, pfedeviim v obdobi nejstarsich
teras. Teprve s dal8im zafezavanim Vltavy se v tipadech vytvotily mladsi strze
(odtok srazkové vody), které se s novym zafezavanim prohlubovaly, rozsifovaly,
zpétnou erosi se posunovaly jejich zdvérové stény a zmensoval se spad. V dal§im
novém obdobi mohutnéjsi erose feky (interstadialy, interglacialy) se do staré strie
zahloubila strZ novd, zadinajici opét vyraznym stupném na tdolnici. Novy zéfez
svym dal§im vyvojem (zpétnou erosi, zmenSovanim spadu) ovlivnil velmi znaéné
i zafezy pfedchozi (starsi). Ty se znovu prohloubily a zaroveri s tim se sniZily
i stupné na jejich rozhrani (absolutné i relativné). Po skondeni erosniho obdobi
se na ¢as zpomalil vyvoj Gdoli a jejich dolni ¢ast byla v dob& akumulace terasy
(stadialy, glacidly) ¢asto Vltavou zandSena. Nova faze vyvoje nastala a% s obno-
venim erosni ¢innosti feky. Pdivodné byla vyska stupfit v dobé jejich vzniku
a hloubka zafezti mnohem vé&t3i nez dnes, kdy jsou stupné a zafezy snizeny a pfi-
kryty vlivem fady morfologickych ¢initeld (zpétna erose, soliflukce, sprasové po-
kryvy, suté, holocenni a star§i splachy). Znaény vliv na vznik stupnt méla
i petrograficka povaha podlozi. Mnohé stupné dnes v pfirodé nejvyraznéji zacho-
vané budou pravdépodobné bez pfimého vztahu k zahlubovani Vltavy, nebot’
vznikly na odolnych vlozkach bulizniku, pfipadné spiliti. Celkové lze k vyvoji
malych Gdoli poznamenat, Ze jejich vyvoj $el od mélkjch apadd k hluboce zatiz-
nutym ddolim, kterd maji ve vSech pfipadech rdz hlubokych rokli, hlavné& ve
svych dolnich dsecich. Pfi urdovani stafi jednotlivych stupiii a zafezd jsme vy-
chazeli z dne$ni situace a rozloZeni teras. Brali jsme v tvahu hlavné jejich baze.
Vzhledem k vySe uvedenym poznatkim neni moZno spojovat dnesni stupné
a sklony na ddolnicich s bizemi teras, které jim v dnesni dobé vyskové odpo-
vidaji, i kdyz teoreticky by to bylo mozné. Proto jsme alespori ¢dsteéné rekon-
struovali pivodni spddové poméry v tdolich a stupné zafazovali spise k terasam.
nizsim. U nejdelSich adoli jsme brali v tivahu jejich mensi, dobfe vyvinuté po-
bocky.

Zajimavosti ve studovaném tzemi. PFi studiu ddoli jsme vénovali pozornost
také zajimayym geomoriologickym zjevim, které s nasi praci pfimo nesouvisely.
Jedna se o periglacialni zjevy — kamenna mofe, soliflukce a kryoturbace. Soli-
flukce a kryoturbace jsme popsali ve vykopu pro potrubi severn& od Uholi¢ek,
kde byly doéasné odkryty. Asi pod 150 az 200 cm mocnym sprasovym pokryvem.
se zachovalo mrazem zvifené a promisené eluvium sedimentd II. pasma k¥idy
spolu se zbytky starfich spraovych hlin. Pleistocenni kamenni moife maji nej-
vét§i rozsah pod buliznikovym hibetem Stfibrnik nad Podmordni a na svazich
buliznikového suku nad Rezi. Na povodi Kamyckého potoka jsme sondami zjistili
na nékolika mistech kaolinicky zvétralé algonkické bridlice, pravdépodobné pied-
k¥idového stafi. Barva zvétraliny pFechdzi od bilé nehluboko pod povrchem
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k pestrym barvdm — Cervené a zluté — hloubéji. Na nékterych kamycich na Tur-
ské plosiné zistaly zachovany v 325 m n. m. pfibojové ulozeniny svrchnokfido-
vého mofe. Vét§inou jsou uloZeny na abrasnich plo§inich, v depresich a kapsach.
Tvofi je médlo zpevnéné opracované buliznikové alomky, ¢asto s velkymi balvany
a rovnéz se vyskytuji valounky bilého kfemene. Misty jsou hojné rozdrcené tlomky
lastur a skotfdpek. UloZeniny jsou pravdépodobné spodnoturonského stafi.

Zavér. Z vysledkt a popisi uvedenych vyse vyplyvé, ze vznik a cely vyvoj
udoli malych vltavskych pritokd je v bezprostfedni souvislosti s vyvojem Vltavy
v této oblasti. Byl to pfedev§im tzky vztah k nejvy$8im terasam, po jejichz ulozeni
vznikla vSechna nami studovani tdoli, kromé& tdoli Kamyckého potoka. Toto
je v oblasti nejstarsim, jeho vznik klademe aZ do star§iho pliocénu. Dalsi jeho
vyvoj (v pleistocénu) se jiz skoro nelidi od vyvoje ostatnich ddoli. Za nejstarsi
adoli, zaloZené v terasovych akumulacich, povazujeme tdoli Klecanské, jehoz
tipad a zalatek je v pliocennich zdibskych §tércich. Zbyvajici ptitoky — ddoli
Vétrugické, Maslovické a Zlontické vznikly az po uloZeni lysolajského stupné,
v erosnim obdobi suchdolské terasy. Stejného stifi je i ddoli¢ko u Letek. Nej-
mlad$im nami studovanym udolim je rokle na Kocandé, jejiz zaklad vznikl aZ
v erosnim obdobi terasy kralupské. Na podélnych profilech a v terénu jsou dnes
nejnédpadnéj§i stupné mezi vyskami 235—260 m n. m. Radime je do erosnich ob-
dobi stfednich pleistocennich teras Ila a IIb. Zahlubovani Vltavy pfed akumu-
laci vinohradského stupné bylo velmi mohutné (interglacidl G/M), jesté¢ dnes
isou nédplavy mocné pres 20 m. Vinohradska terasa je viibec nejmocnéjsi na celé
stfedni Vltavé. Podobné velmi vyrazné jsou stupné dnes lezici 20 az 30 m nad
hladinou Vltavy. Jejich vznik klademe do erosnich obdobi pfed akumulaci nej-
mlad$ich teras — veltruské, maninské a tidolni. Mens$i stupné, odpovidajici kazdé
z téchto terasovych drovni, se v terénu nezachovaly a je pravdépodobné, Ze nebyly
vibec vytvofeny. (Tyto zavéry jsme vyvodili z vlastniho studia v terénu. Byly
by mozna presnéjsi, kdyby bylo mozné ovéfit existenci stupiii hloubkovymi vrty,
zejména v mistech, kde jsou plivodni tvary ptekryté mocnymi kvartérnimi po-
kryvy.) Vsechna ddoli jsou ve svych hornich a stfednich dsecich intenzivné ze-
mé&délsky vyuZivdna. Na mirnych svazich a v tpadech s ¢ernozemémi se péstuji
hlavné obiloviny a cukrovka, aluvia a pfikfej§i svahy jsou osdzeny ovocnymi
stromy. Raznymi dpravami (terasovani svahii) byly pfi¢né profily adoli znaéné
zkresleny.
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GEOMORPHOLOGY OF THE VALLEYS OF SMALL TRIBUTARIES TO THE VLTAVA
NORTH OF PRAGUE

In 1960—1961 we occupied ourselves with geomorphological studies of small tributaries to
the Vltava. Geomorphologically, the relief of the area under investigation is formed of the pre-
cretaceous peneplain of the Tursko Plateau in the West with lydite ranges and monadnocks. The
whole area used to be covered with sediments of the Upper-cretaceous Sea at the present preserved
only in the form of islands. The eastern part is formed by the highest terrace plateau of the
Vltava. The area is almost entirely covered with loess. Approximately in the centre of the region
the Vltava deeply cut down its channel. Along its present course 11 Pleistocene terrace steps
have been preserved. The whole area. under the Quarternary mantle, is predominantly composed
of Algonkian rocks (slates, lydites, spilites) and chalk. The most usual type of soil is loess on
which developed Central Bohemian &ernozem. Less often occur sandy, argillaceous loams and
loams (on terraces and Algonkian- slates). From a larger number of small tributaries, we studied
more carefully the valley of the Kamyk Brook, the Letky Valley, The Kocanda (left bank), and
the Klecany, Vétrusice, Maslovice and Zlongice valleys (right bank). On longitudinal profiles
of all above-mentioned valleys striking changes in gradient may be perceived, repeating themselves
approximately at similar levels above the surface of the river Vltava. They are not only due to
local conditions (petrological composition of the substratum) but to certain erosion periods in the
development of the Vltava valley (local erosion base). At their beginning all the valleys are
shallow, bowl-shaped or prolonged rills. These are the oldest parts of the valleys. Investigations
carried out in the field resulted in geomorphological and pedological maps of those valleys on
which we drew the present level and position of steps and the corresponding cuts. When determin-
ing the relative age of valleys and steps on their axes, we started from the present height and
situation of the terraces of the Vltava, especially their bases. We succeeded in reconstructing the
original gradient condition under individual steps because through the activity of a whole series
of agents (backward erosion, loess accumulation, debris) their present level and distance from
the Vltava differs from the original one. The valley of the Kamyk Brook we consider the oldest.
It was formed as early as in Pliocene as a tributary of the Vltava which was flowing over
cretaceous sediments at that time. Its mouth has been shifted in Pleistocene to south-west in
a similar direction as the undercut slope of the Podmorasi meander. Its declivity course is balanced,
highest steps have been preserved 70—80 m above the surface of the Vltava and correspond to
the erosion preceding the deposition of the middle terraces of the Vitava — the Vinohrady (M 1)
and the Letna (M 2) terraces. The lowest step — 27 m above the river surface — dates from the
youngest Pleistocene (erosion period preceding the deposition of the terraces IIlc, IVa, IVb).
The oldest valley — cut in terraces — is the Klecany Valley on the right bank of the Vltava.
Its upper reaches are composed of Pliocene Zdiby gravels and date from the Pleistocene. The
Vétrusice, Maslovice, Zlon¢ice and Letky valleys date aproximately from the sametime as the
Suchdol (D2 + 3) terrace. At levels of about 235—260 m steps have been preserved in them
which date most probably from the intensive erosion period preceding the deposition of the middle
terraces on the Vltava. Outstanding steps occur also at 20—30 m above the surface of the Vltava.
They are considered the youngest, dating from the erosion periods of the lowest terraces of the
Vltava, i. e. the Veltrusy (R 2), Maniny (W 1) and valley (W 2) terraces. The youngest valley
under investigation is the Kocanda Valley. Its upper reaches were formed in the period of the
Kralupy terrace (G 2+3. Quite outstanding are steps occuring at 69 m above the Vltava surface
(Vinohrady terrace) and 27 m above the river dating from the time of the Veltrusy, Maniny and
valley terraces. The results of the studies prove the closest relation between the development of
the Vltava valley and the valleys of its short tributaries.
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JIRT HRUSKA

GEOMORFOLOGIE A RiCNI TERASY CESKEHO
STREDNIHO POLABI

Abstrakt. Tlpennaraemass paGota 3aHHMaeTcsi reoMOpPdOJIOrHYECKHM pO3GUTHEM NOJHHOMN
CpeiHero 4euckoro JlaGa mo OCHOBaHHHU FeOMOpq)OJIOTH'-[eCKOl'O KapTHpOBaHPIH, II0 H3YUYEHHH
PE€YHBIX Teppac H IO OTHOWIEHMU MOJIOAHX TEKTOHUYECKHUX JBHXKEHHH K PO3BUTHH pequf{
cetu Jlaba Ha OKpauHe YelICKOA MeJH U IO KOHTAaKTy JKenesnoro HOFOpﬂ U KYTHOTr'OpCKOro
KPHCTaJIJINHHKA.

Mezi dilezité uzly pro feSeni tektoniky a geomorfologického vyvoje Ceského
masivu patfi Gzemi na styku severozapadniho vybézku Zelezného pohoti, notici
se pod kfidovou tabuli, se severnim okrajem kutnohorského krystalinika. Resenim
vztahu a stafi strukturnich, erosnich a akumulaénich tvar chce autor s pouZzitim
vysledkd novych geologickych vyzkumt zpfesnit poznani geomorfologického vy-
voje v oblasti s nejmocnéj§imi a nejpestfej§imi ¢étvrtohornimi pokryvnymi dtvary
z Ceského masivu. V souvislosti s tim se autor zabyval problémem dokumento-
vané geomorfologické mapy, kterd by byla nejen prakticky pouzitelna pro apliko-
vané geologické vyzkumy a prizkumy, ale zirovei vychozim podkladem pro
kvarterné geologické vyzkumy a paleogeografické studie.

Po zhodnoceni metodiky geomorfologického mapovani a dostupnosti literarnich
a grafickych materiald ze zkoumané oblasti povazoval jsem za vhodné uZit pro se-
staveni geomorfologické mapy tyto podklady: 1. Sonddzni profily ¢tvrtohornimi .
pokryvnymi ttvary a kfidovymi sedimenty (celkem vice nez 680 sond); 2. Pfi-
rozené a umélé odkryvy; 3. Mapy 1:25000; 4. Letecké snimky pro stereosko-
pické vyhodnoceni; 5. Pfi¢né geologické Fezy s geomorfologickou interpretaci
(A—D; pfevazné kolmo na zji§téné eventualné pfedpoklddané tektonické linie);
6. Podélné a pti¢né profily fi¢nich teras jako hlavnich élankd poznéni geomor-
fologického vyvoje zkoumaného tizemi a indikatord mladych tektonickych pohybi
mapované oblasti.

Rozsah mapovaného tzemi byl ddn v podstaté pracovnimi ukoly v letech
1957 — 1960 pii refeni praktickych tkold hydrogeologickych, stavebné geologic-
kych aj. prizkumd. Mapovani bylo zpracovdno v topografickych sekcich ¢&is.
3954 a vétsi ¢ast sekce 3955/3, celkem asi 420 km?.

Podle orografického t¥idéni CSSR podle ]J. Hromadky (1956) lezi zkoumana
oblast na rozhrani Ceskomoravské vrchoviny, Zelezného pohoii a Ceské kiidové
tabule. Na jihozdpadé do mapovaného tizemi zasahuje severni okrajova ¢ast Cesko-
moravské ‘vrchoviny — Kutnohorska plo§ina — ,dilo abrase a uloZenin kfido-
vého mote, dile opracované erosi a prikryté eluviem a porusené zlomy“ (J. Hro-
médka). Severozdpadni ¢4st Zelezného pohoii, tvotici stfedni a jihovychodni éast
mapovaného tzemi, je spife horsky masiv, tvarem a pivodem klinovd kra se
dvéma zikladnimi tvary — zlomovym ptfikrym svahem na jihozdpadé a mirnéj-
§im sklonem plosiny na severovychodé. Uz K. Kotistka konstatoval v Zelezném
pohofi t¥i k severozdpadu odstupiiované plosiny. Nejsevernéjsi z nich — Lito-
§icka plosina — zasahuje na mapované tzemi od jihojihovychodu.

Ceska tabule kiidova je zastoupena tfemi tabulemi: Ceskobrodskou, BydzZov-
skou a Chrudimskou a dvéma polabskymi kotlinami: Nymburskou a Pardubic-
kou. Ceskobrodski tabule lemuje severni okraj Kutnohorské rulové plosiny
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v Gzkém pruhu na zapadé, Chrudimska plo$ina zakryva mirnéjsi severovychodni
svah Zelezného pohofi na jihovychodé mapovaného tizemi. Bydzovska tabule za-
sahuje od severu a severovychodu na mapované tizemi Zehuiiskou (resp. ,Zalab-
skou® &asti kfidové tabule s ponékud vétsi reliéfovou energii, svédeckymi vysi-
nami a denudadnimi zbytky kuest) a Chlumeckou, plo§inaté&jsi ¢4sti. Nymburska
polabska kotlina je rozsahla rovina $térkepiskovych tdolnich vyplni, vatych piskd
a §irokych aluviadlnich niv, jejiz hlavni ¢4st se rozklada od ¢ary Stary Kolin—Ko-
lin—Radim — Pofi¢any na sever pfes Labe az do okoli Kopidlna a povodi Mrliny.
Zvlastni soudasti kotliny je vybézek podél dolni Doubravy, ktery vzhledem k okoli
oznaduje ]. Hromadka jako Caslavskou kotlinu; terminu ,Dlouha mez“, &asto
uzivaného v geologickém ¢lenéni (J. Krej¢i 1882) a ve vét§iné geomorfologickych
praci ze Zeleznohorské oblasti |. Hroméadka neuZziva. Pardubick4 kotlina zasahuje
na mapované Gzemi adolim Labe od vychodu.

Geomorfologicka charakteristika mapovaného tizemi

V tvarovém rdzu mapované oblasti jsou zastoupeny prvky rovinného i pahor-
kovitého reliéfu. V Zelezném pohoti i na pfevazné éasti Kutnohorské plosiny na-
1ézédme zbytky pfedkiidového povrchu, zarovnaného abrasi a uloZeninami kfido-
vého mote, pak opét exhumovaného b&hem tietihorni a &tvrtohorni denudace. Cle-
nitost Kutnohorské ploSiny je zplisobena hustou pravoiithlou siti adoli a zafezd,
jejichz smér je jednak predisponovan tektonicky pfimo (zlomy jsou tdolnimi
osami) nebo nepfimo (prilomovd tdoli jsou nejkrat$imi spojnicemi s poklesa-
vajici krou). Strukturni odolnost vzdornéjEich hornin (napf. amfiboliti) se pro-
jevuje nepatrné nad drovni nejvySe poloZenych zbytki kiidovych ulozenin resp.
nad tGrovni rekonstruované paroviny. Zelezné pohoti ma odlisné&jsi tvarovy vy-
voj vlivem své tektonické pozice a mirného relativniho vyzdvihu. Mal4 infiltraéni
oblast tvoti ze severoziapadniho klinovitého cipu Zelezného pohoii tizkou izolova-
nou kru, pfistupnou pfevazné jen subaerickym modelaénim &initeldm. Jihozapadni
tektonickd hrana je v nepatrné mife rozfezana pfiénymi tzkymi roklemi a za-
fezy.

Tvary parovinného reliéfu jsou rozliSeny na dva stupné: Vyssi, plo§si (na mapé
vysvétlivka 1) je jen malo zasaZzeny kfidovou transgresi (v jihozdpadni é&asti
jizné od Krethofe — v drovni 310—330 m). Niz§i drovenn paroviny (2)
280—300 m v Zelezném pohoii je plochy reliéf, s velmi mirnjym sklonem k seve-
rovychodu, exhumovany postupné po kfidové regresi. Jizné€ od Kolina prechazi
vy$si stupent paroviny mirnym svahem k vychodu v niZ$i parovinny reliéf (255 az
280 m) slozitéjsiho vyvoje s vyrazne]s1m sprasovym pokryvem. Mirng sklonény
denudaéni reliéf (6) je vyvinut vyrazné zejména na severovychodni strané kutno-
horskych parovinnych plosin, zatimco u Zeleznohorské kry spiSe na sever ai se-
verozédpad od vybézku Litosické plosiny. Siln€ denudované strukturni plosiny na
k¥idovych horninach (5) maji nejvétsi rozsah ve stfedni a severni €asti mapova-
ného dzemi a jsou ndpadné téméf jednotnou drovni nadmoiské vysky kolem
215--230 m. Mensi oblast tohoto morfologického dtvaru je jizné od Velimi, ktera
na rozdil od téméf obnaZzenych kfidovych plofin Zehuriské ¢asti chlumecké tabule
je kryta sprasemi a ma ponékud vy§si aroven.

Morfologicky napadné kamyky a kamykové hibety (3) se uplatiiuji v obou
parovinnych plosindch i na mirng uklonéném denuda¢nim reliéfu. V Zelezném
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pohofi jsou vesmés orientovany v hlavnim tektonickém sméru h 8 (Oklika
307,5 m, gabrové kamyky a hibety u Vinatic ap.). Severné od Tynce n. L. se méni
uzké kamyky v plo§§i hibety a nevyrazné chlumy (Tynec n. L.—BéluSice).
Pro kamyky, modelované vyrazné pribojovou €innostti ki¥idového mote s pfibojo-
vymi uloZeninami na svazich a v depresich a ryhich (,kapsach“) bylo v mapé
vyhraZeno samostatné odli§eni pro stratigrafickou dilezitost pfi feSeni poktido-
vych tektonickych pohybi.

Ptikfe uklonény denudalni reliéf, pfevazné erosniho charakteru (8) v labské
soutésce u Tynce n. L. a na okraji kutnohorského krystalinika v Koling, tvofi
ptikré udolni svahy s dzkym ddolnim dnem Labe. V kfidové plosiné sleduje
piikfe uklonény reliéf ¢ela nepfili§ vyraznych kuest u Polnich Chréic. Ke studij-
nim zdmérim této prace byly odlieny svahy pifikfe uklonéného denudaéniho re-
liéfu, sledujici zjisténé nebo prfedpoklddané tektonické linie (9). Kromé klasického
prubéhu severni ¢&asti Zeleznohorského svahu, jsou vyznaleny i kratké prikré
‘svahy pod Homoli (279,4 m) mezi Bychory a Volarnou ap.

I kdyz s$té€rkopiskovym terasam byla v této studii vénovana velkd pozornost,
zaméfil jsem se spiSe na fefeni jejich vztahu k ostatnim morfologickym tvarim
a jejich vztahu k mladé tektonice, protoze detailni rozliSeni jednotlivych stuptit
a jejich stratigrafické zafazeni budu fefit po dokonleni terénniho mapovani ve
svém dal$im pojedndni.

Proto byly jednotlivé stupné rozliSeny pouze na 4 hlavni terasové skupiny
(10—13) ve shodé se Zarubovym (1942) rozdélenim, navazujice na Zeberovo
(1956) mapovani labskych teras listu Hradec Kralové. Zejména stérkopiskova
vyplii labského adoli s nivou tvofi rozsahlé akumulaéni plosiny (13) ve stfedni,
severozdpadni a vychodni ¢4sti mapovaného dzemi. Druhou nejrozsahlejsi tera-
sovou akumulaéni drovni je II. terasa stfedni (11) u Razsoch, Boice a mezi
Bélusicemi a Konarovicemi o relativni vysce povrchu 46—52 m nad dne$ni hla-
dinou Labe.

Plo$né dosti rozsahlé akumulace tvori zavéje (méné i navéje) sprasi a vatych
piskd (16). Sprase stiraji stupfiovity raz severniho okraje Kutnohorské plosiny na
okraji labského tdoli zejména mezi Novou Vsi — Velimi a Cerhenicemi a jizne
od Kolina. Pro jejich zna¢nou rozlohu byly kartograficky zachyceny jen mode-
laéné nejvyraznéjs§i a nejmocnéjsi sprafové zavéje (16) a u vatych piska vétsi
vyrazné morfologické dtvary na §térkopiskové vyplni labského udoli a v udoli
Doubravy pod Zeleznohorskym stupném. Z ostatnich akumulaénich tvard jsem
rozli§il star$i proluvidlni akumulace (14) a mladsi dejekéni kuzely, vyraznéjsi
deluviofluvidlni vyplné na tpati svahd a vyasténi zaniklych neb obasnych vodo-
te¢i (17). I kdyz v disledku umélych zdsahti do inundaénich pomérd Labe nelze
presné kartograficky znéazornit adolni nivu (15), byl rozsah Gdolni nivy vymezen
ve vétsi ¢4sti jednoznaéné (pfirozené i umélé stupné, zaskrcené meandry ap.)
a v mensi ¢asti (zejména pod dstim Doubravy a u Velkého Oseku) podle vodo-
hospodatskych ddaju.

Geologické poméry

Geologicky zapada severni tsek Zelezného  pohoti do té ¢asti Ceského masivu,

kterd se vyznadovala intenzivnimi tektonickymi pochody od nejstar§ich asynt-

skych, pres kaledonské a variské az po nejmladsi pohyby saxonské (Svoboda—
Fiala 1955). Na okraji Zeleznohorského stupné vystupuje podhofanské krystali-
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nikum s nadloznim algonkiem s pfevlddajicimi grafitickymi bfidlicemi. Pro vznik
labského prulomoveho tdoli u Tynce n. L. je dtleZité znaéné poruseni téchto gra-
titickych bfidlic usmérnénymi basickymi vyvrelmam1 (hlavné gabbra) ve stfedu
synklmaly uklonéné k severovychodu.

Ve sméru hlavniho zbfidli¢naténi severozapad—]lhovychod (h 8—10) probihaji
hlavni zji§téné smérné poruchy, z nich? nejdulezitéjsi oddéluje jednotku Zelezno-
horského algonkia s chvaletickou zulou od podlozniho podhofanského krystalinika.
Saxonska tektonika vtiskla dne$ni geomorfologicky rdz tomuto pohofi vyraznym
okrajovym zlomem Zeleznohorskym, rovnéz sméru severozapad-jihovychod, ale
nezastfela zcela star$i tektonické tvary — pfi¢né zlomy poklesového charakteru
sméru severovychod-jihozdpad rozdéluji cely vybézek Zeleznohorsky na fadu vét-
$ich ¢i mensich ker a predisponuji i ¢ast pribéhu labské soutésky u Tynce n. L.
Trosky tfetihorni paroviny na jihozdpad® zkoumaného tizemi a piikré svahy,
prahy a kamyky, které v jizni ¢asti mapovaného tzemi vynikaji zpod kifidovych
a ¢étvrtohornich pokryvnych dtvard, jsou tvofeny horninami kutnohorského krysta-
linika (pararuly, ortoruly a amfibolity). Z hlavnich zloma sméru severozdpad-
jihovychod az zapadoseverozapad-vychodojihovychod, oddélujicich krystalinikum
od k#idy, byval uvadén zlom kolinsky mezi tpatim Kaitiku a kolinskym Zalabim
Sokolem (1912} a jeho pokratovani (podle O. Hynie 1957) zlom ,pececky*“
v linii severné od Kolina—Nové Vsi—Peéek. Vrty a geofyzikdlni méfeni pro
existenci vychodni vétve Kolin—Malin nedaly zadné dikazy. Vzhledem ke znaé-
néj§im sklonim béze cenomanu nelze vylucovat flexurovité prohnuti, které za-
padné (u Velimi k Sadské) pfechazi v ptikry zlom (viz blokdiagram).

Ktidovy ttvar v ,oblasti kolinské“ (C. Zahilka 1918) je vyvinut ve zcela
zvlastnich litologickych a paleontologickjch pomérech, odchylnych od ostatnich
krajin v Cechéch a pr1pom1na11c1ch kiidovy utvar alpsky. L. Zak (1946) dokazal
pro Zelezné pohoti, ze zulovy masiv chvaleticky tvofil morfologicky val od severu
postupujici transgresi spodnoturonské. Jizné od Kolina je cenoman vyvinut pie-
vazné ve facii Utesové (zoogenni pisCité vapence, vapnité piskovce, lumachelly
ap.) na denudaénich plosinach, kamycich a svazich kutnohorské plosiny. Smé-
rem k ose panve se vyskytuji kfemité, vapnité, kvadrové, misty kaolinické jemns
az stfedné zrnité piskovce a nejvyse polohy glaukonitickjch piskoved. Spodni tu-
ron v panvi oddéluje od cenomanu nepropustna vrstva slinitych jild. Tvrdsi, pis-
&ité slinovce IV. pasma dasto s vlozkami vépence se spongility se morfologicky
uplatiiuji (Chotule, Sendrazickd vy§ina). Slinovce stfedniho turonu zvy$uji svou
mocnost k severovychodu. Jizné od Zeleznohorského zlomu je tektonicka stavba
ktidy sloZitéj$i zejména vlivem predpokladané p¥i¢né tektoniky a styku s kutno-
horskym krystalinikem; zatim byl doloZen tzky pfikop o malé vysce skoku, ktery
sméfuje severng od Kolina k Sadské. Tato poruchovi zéna souvisi pravdépodobné
s labskou tektonickou linii, na které pohyby podél nékterych zlomt doznivaji
i v pleistocénu (H. Gallwitz 1936). Na severnim omezeni tzké kfidové kry
u Veltrub a Velkého Oseku je mala seismicka anomaélie. (V Gzemi porufeném mla-
dou tektonikou je makroseismické pole zpravidla obrazem tektonické &innosti.)

Ctvrtohorni pokryvné ttvary

A) Kvartér severozapadniho vybézku Zelezného pohoti byl mapovan v roce
1954 a 1955 ]J. Sekyrou. Eluvia pfedkvartérnich hornin vesmés kamenitd nebo
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s ptimési skeletu jsou charakteristickd pro zdpadnéjsi ¢ast vibézku Zelezného po-
hoti — ve vétsim rozsahu se vyskytuji eluvia algonkickych btidlic a fylitd mezi
Kojicemi a Chvaleticemi. Hlinitopis¢ité zvétraliny pararul a amfibolickych btidlic
jsou charakteristické pro defla¢ni plosiny a hrany Zeleznohorského stupné, delu-
viofluvidlni a splachové sedimenty pro tdolni zédvéry a mélké deprese.

Eolické sedimenty, studované J. Sekyrou (1954—1956) byly rozliSeny gene-
ticky, petrograficky a morfologicky na nékolik druhd. Podle zdkond zonality eolic-
kych sedimentd akumulovaly nejprve hrubsi vytfidéné frakce — vaté pisky, které
sedimentovaly pfedeviim na tdolnich terasidch Labe v oblasti na zapad od
Doubravy pod Zeleznohorskym stupném (od Zabotfi k Bernardovu jsou nejlépe
®yvinuty). Smérem k vychodu nad Zeleznohorskym stupném pfechazeji vaté pisky
v zahlinéné vaté pisky o nepatrné mocnosti (akumulace v navétf¥i Soudné skaly
296 m, severné od Bernardova). Na zikladé malakofaunistického zhodnoceni za-
fazuje ]J. Sekyra (1955) pfevati vatych piski na eluvia turonskych slind do
bolocénu. Piscité hliny jako eolicky sediment jsou vazany hlavné na eluvia algon-
kickych hornin v severovychodni €asti Zeleznohorského jadra.

V tdoli Doubravy pod Zeleznohorskym stupném jsou nejvyraznéjsi fosilni mra-
zovou pddni formou kliny v kfidovych slinech, vyplnéné vitym piskem a &etné
kryoturbaéni a soliflukéni textury. Podle hloubky, v jaké se vyskytuji piskové po-
lohy, usuzuje J. Sekyra (1956), Ze nékdejsi povrch je asi o 1 m niZe neZz dnedni.
Spodni hranici molisolu (tavné vrstvy) klade do hloubky 1,5—2m. V labském
idoli mezi Tyncem n. Labem a Pfeloudi jsou pfesypy ulozené na §térkopiscich
rozsahlé wiirmské terasy; obsahuji vét§inou pohibené pidy.

B) Plosné a mocnosti pfevladajicim ¢tvrtohornim pokryvnym dtvarem kutno-
horského krystalinika s relikty kfidovych sedimentd v mapovaném tzemi jsou
spraSe. V jizni a vychodni ¢asti pfevladaji sprae s hrubé detritickou pfimési
z podloznich hornin, které se na éetnych mistech nofi ze sprajového plasté a ne-
sou vétsinou zbytky kfidovych pfibojovych uloZenin. Pravé: sprase v ndvéjich
a zavéjich (az 10 m mocné) v zépadni ¢asti misty stiraji stupfiovity rdz severniho
okraje kutnohorského krystalinika. Kromé sprasi se vyskytuji hliny a jilovité
hliny na rozvodnich navriich (dosud nezndmého stafi a ptvodu), proluvialni
vyplii ddoli u Libodfic, deluviofluvidlni a svahové i soliflukéni sedimenty pfe-
vazné pisfitojilovitého a pis¢itohlinitého charakteru, misty s rozvleéenymi mél-
kymi $térkopiséitymi polohami. V dzkych hlubsich erosnich tdolich pfevlidaji
jilovitohlinité povodiiové sedimenty, misty s polohami slatin a hnilokala.

C) Labské tdoli mezi Tyncem n. L.—Kolinem a Podébrady je niZinna oblast
s dunovymi akumulacemi nepravideln& rozloZenymii na nizkych, rozséhl}’rch mla-
dopleistocennich sterkoplskovych terasovych stupnich.

Ctvrtoharni pokryvné ttvary Bydzovské kiidové tabule tvori prevazne pleisto-
cenni §térkopiskové terasy — ostatni pokryvy — eluvia kfidovych slind, delu-
viofluvidlni sedimenty mélkych depresi a vaté plsky jsou rozdifeny v malych moc-
nostech a mensim plos§ném rozsahu.

Riéni terasy

Jiz roku 1882 J. Krejéi a R. Helmhacker ve vysvétlivkach ke geologické mapé
Zelezného pohoti a prilehljch oblasti popisuji ¥i¢ni ulozeniny mezi Hradcem Kra-
lové a Tyncem n. L. R. Sokol (1912) ptinesl ve své studii nejen pojmenovani
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a Casové zafazeni akumulaci stfedolabskych teras, ale i pozoruhodnou tdvahu
o mozZnosti poklesdvani labské niziny v dob& po uloZeni tfebestovické terasy. R.
Engelmann (1913) se zmifiuje o 4 terasich na Kolinsku a domniva se, Ze terasa
70 m nad hladinou mezi Pardubicemi a Gstim Jizery diverguje, v Ceském stfedo-
hoti stoupd na 170 m a k Drazdandim opét silné klesa. Klasicka prace V. Dédiny
(1918) piinasi rekonstrukei vyvoje vodnich tokd éeského Polabi v kfidové tabuli.
L. Urbanek (1931) upozorfiuje, ze Dédinova stfedni terasa lezi na Kolinsku
0 40 m vySe nez Sokolova ekvivalentné zafazovana tfebestovicka terasa. Na ko-
linském Zalabi zjistil L. Urbanek (1931) ,podzemni labské koryto“, které je po-
kraovanim Sokolovych koryt od Sadské a Trebestovic. R: Engelmann (1939)
rozlidil terasy mezi dstim Vltavy a hornim tokem Labe do 4 hlavnich skupin
(A — Oberterassenschotter; I — Hauptterassenschotter; O — Mittelterassen-
schotter; U — Terassenschotter), upozornil na pasmo §térkd nizkych teras (15
az 20 m relativni vysky) od Hradce Kralové ke Chlumci n. C. a ke Kladrubam.
Nizké terasy ve vy§i 20—30 m na levém bfehu mezi Pardubicemi a Tyncem n.
L. pti¢lenil labskym pfitokéim ze Zelezného pohoii. Stfedni a svrchni terasy Labe
mezi Jaromé&fi a Kolinem jsou vyvinuty pouze na pravém bfehu Labe a mezi Ko-
linem a tstim Jizery sleduji jihozapadni okraj nymburské niZiny v relativnich
vyskach 50 a 70—80 m.

Povile¢na studie o terasich ¢eského stfedniho Labe K. Zebery (1946) se za-
byvala mladopleistocennim vyvojem vodnich tokt mezi Hradcem Krélové a Vel-
kym Osekem. V roce 1955 shrnul K. Zebera vysledky pedogeologického mapova-
ni a kvarterné geologického vyzkumu na tzemi listu specidlni mapy 3955 a roz-
ligil 11 $t&rkopiskovych stupnia. Také studie J. Ridische a R. Schwarze (1949)
vychazi z kvarterné geologického vyzkumu a mapovani zikladovych pid v okoli
Lysé n. L. a Nymburka a shrnuje rozdéleni fi¢nich teras na 6 stupiit (jako nej-
star$i je uvddén mindelsky stupeii s bazi 48 —46 m nad dne§ni hladinou Labe);
tyto stupné se pokusili autofi paralelisovat se Zarubovym rozdélenim- vltavskych
teras. P¥i mapovani kvartéru severozdpadniho vyb&zku Zelezného pohoti zpraco-
val J. Sekyra (1954 a 1955) i §térkopiskové terasy a zpfesnil rozli§eni fluvidlnich
sedimentli od eolickych sedimentt. Pfehled oznadeni teras a ndzory na stafi tera-
sovych stupfii podle relativnich vySek pro zkoumany tsek labského povodi jsou
uvedeny v tabulce na strané 334.

Vysledky geomorfologického mapovani, interpretace geologickych profild (po-
dle novych vrtd a mapovani) pfindSeji nékterd zpfesnéni a nové prispévky k po-
znani vyvoje a stafi pleistocennich §térkopiskovych teras ¢eského stfedniho Labe.

Zbytky nejuyssich $térkovijch akumulaci mezi Chvaleticemi a vrchem Oklika
(307,9 m), zafazenjch O. Kodymem (1932) do pliocénu, pravé tak jako Sekyriv
(1954) nilez opracovaného kfemenného materialu pod pfesypovymi akumulacemi
v oblasti LitoSice— Sovolusky srovniva J. Sekyra (1955) s reliktem terasy na
Homoli (279,4 m) zépadné od Bélugic (podle R. Engelmanna Oberterassenschot-
ter der Elbe). Domnivam se, Ze srovnavani relativnich vygek vy$sich teras na de-
nudaénich plosinich ptfedkiidovych hornin Zelezného pohoti s terasami na kiido-
vé Bydzovské tabuli je viak problematické, i kdyZz vzhledem k prabéhu tektonic-
kych linii je v urgitych liniich re4lnéj§i neZ srovnini relativnich vySek teras na
kutnohorském krystaliniku s terasami v tektonicky labilnéj§i Nymburské kotling.
Relativni vyska povrchu terasy na Homoli 82—83 m odpovidd Zeberové terase
XI. Nové zjisténé zlomy sméru h 8 —9 omezuji svédeckou vy§inu Homoli s po-
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kradovanim na Bychory a Voldrnu jako hrast Zeleznohorské jednotky a neni vy-
louéena existence vertikalnich pohybd po uloZeni této ne]star i pleistocenni terasy.
Soliflukce a soubor periglacidlnich denudaénich procest viech glacidlti by nemohl
dzkou izolovanou kru Homole budovanou turonskymi sliny a slinovci zasahnout
tak malou mérou, aby zlstaly zachovany tak vyrazné mladé tvary — viz pfi¢ny
profil.

Povrch i baze téchto morfologicky vyznaénych terasovych stupria kolisa, jak
bylo dokazano i sondainim prizkumem u Néméic (E. Neurad 1955). V bazich
Stérkopiskovych akumulaci této §térkovny pfevladaji dvé drovné: prvni pfiblizné
na kété€ 251—253 m se spadem k jihu a druhd na kété 245—249 m se spadem
k jihozdpadu. Kolisavé mocnosti (1,2 az 13,8 metri) 3térkopiskd, velmi nerovné
baze a piséitojilovité horizonty naznacuji rozvlefeni a porufovéni terasy po jeji
.akumulaci. Zietelné periglacidlni zjevy na povrchu (mrazové nakypieni, mrazové
kliny) dokazuji, Ze toto porufeni musilo skonéit pfed nejmladsim glacidlem.
Charakteristické je stfidani poloh ¢ervenohnédého a zlutohnédého piséitého §térku
a &astd primés ohlazenych plochych valounkd kfidového spongilitu. Moznost pa-
ralelisace se Zarubovou (1942) skupinou teras I a Zeberovymi stupni XI a X na
listu Hradec Kralové —Pardubice je zfetelna.

Nejrozsahlejsi stfedni pleistocenni terasy Labe tvofi pfevladajici pokryvny dtvar
plodin k#idovych sliné na z4labské ¢asti Bydzovské tabule. Tyto terasy se tdhnou
-od LZovic smérem zdpadnim na Obésik (240 m), déle k severu k Jelenu, Bycho-
rim a Bélugicim, severné od Tynce n. L., v okoli Krakovan, Uhlifské Lhoty,
Kundratic aj. Relativni vyska baze je 34—37 m, povrchu 46—52 m, prumérnd
mocnost kolisd mezi 6—15 m a podle K. Zebery (1956) se zafazuje tato terasa
-do mindelu 1 neb giinzu 2.

Na levém brehu Labe zatadil J. Sekyra (1956) ze severovychodniho cipu Ze-
lezného pohoti do této skupiny teras stérky v okoli Vinafic a Kojic v nadmotské
vysce 234—240 m (baze) a na jiznim okraji Vinafic (241 m béaze). Ploné roz-
sahlej§i a mocnéjsi terasa jihozapadné od Kojic ma béazi asi 35 m nad drovni
-dne$niho Labe.

Za tyneckym prilomovym ddolim na zipad se na pfedkfidovych horninach
nevyskytuji zaddné souvislé stfedni §térkopiskové terasy az teprve u Zlatého Slunce
jizné od Velimi a pak rozsahld, misty i pod spraSovym pokryvem souvisld §tér-
kova akumulace o relativni vysce 31—37 m (béaze terasy nad 5—10 km vzda-
lenou hladinou dne$niho Labe) mezi Cerhenicemi a Dobfichovem. Souvislost
této terasy s Zeberovou terasou VIII (Mi) je patrnd z piiloZeného podélného
“profilu terasami stfedniho Labe. Mirna zdanlivd konvergence v zapadni &asti
prohlu je zptisobena hlavné prodluzovanim toku Labe v nasledujicim mladsim
vyvoji adoli. Z podélného profilu terasami je zietelnd souvislost rozsahlé stfedni
terasy na zalabské ¢asti Bydzovské tabule s terasou na severnim okraji Ceskobrod-
.ské tabule, lemujici severni okraj Kutnohorské plosiny. Zrnitostné ptevlada slozka
hrubé pis¢itd nad $térky (7—30 mm) a nad stfednim piskem; polohy hrubstho
;$térku (30 mm) jsou podfizené. Stupeii zvétrani je je§té dosti zfetelny, spraSova
ptimés v povrchovych vrstvach je bézna. Petrograficky prevlada kiemen, déle se
vyskytuje kvarcit, rtizné druhy rul, slunak, lydit, algonkické bfidlice, granity,
:spilit, araukarit, achat. Podle mocnosti, geomorfologické pozice a relativni vysky
povrchu a baze miZeme rozdélit stfedni terasy na star§i polycyklické, pfevaziné
.akumulaéni stupné a na mlad§i erosni terasové stupné s malymi mocnostmi §térkd
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jako napf. 1—3 m mocné terasy na Sibeniku (237 m) u Tynce n. L., u Vinatic
(240 m), na Vinici (232 m) severovychodné a jizné od Kolina apod. Baze téchto
teras se téméf shoduji s badzemi hlavni stfedni terasy nebo jsou nepatrné nizi.

Na slinech zilabské ¢&asti Chlumecké tabule jsou ¢asto atrzky terasového
$térkopiskového materidlu, zavifené v podobé mrazovych klini a hrnct do po-
vrchovych vrstev slinu (K. Zebera 1949). Valouny jsou po postupném odnosu
povrchovych vrstev rozvledeny v ornici. Vyskyt vyraznéjsich svrchnich a stfednich
teras labskych na denudaénich plodinach kutnohorského krystalinika je ojedinély
a dosud nebyly vyrazné terasové akumulace sondazi prokaziny. L. Urbanek.
(1948) uvadi vyskyt $térkt mezi Kbelem a Pasinkou pod sprasi, ale pfifazuje jej
néjakému mensimu pritoku. Nékolik vrti 1957 —1960 zastihlo sice Stérky pod
sprasemi jizné od Kolina, byly vsak vesmés velmi malych mocnosti (do 2 m),
napadna prevaha materidlu kutnohorského krystalinika i uloZeni §térki nedoka-
zovalo zfetelnou fluvidlni sedimentaci a poloha v komplexu pokryvnych dtvari.
pripomind misty soliflukéni transport.

Do této tirovné téz nalezi vyskyt mocné (14 m §té€rki a 6 m deluviofluvidlnich
hlinitych sedimentd) vyplné téméf bezvodého tvalovitého tdoli mezi Libodficemi
a Kocandou s bazi v nadmofské vysce 244—246 m. Valounovou analyzou byly
zjistény prevazné horniny kutnohorského krystalinika ze vzdalenosti az 12 km.
Smér adoli severovychod-jihozapad odpovida ve zkoumané oblasti hlavnim tekto-
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3. Grafické znazornéni priibéhu bazi stérkopiskovych stupiiii ddolni vyplné labské mezi Starym:
Kolinem a Velkym Osekem. Sumaéni kiivky tii pfi¢nych profili, sestavené z vrti, které v danych:
usecich zachytily baze §térkopiskovych stupiid.
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4doli lze interpretovat jako exhumovany reliéf, vyplnény proluvidlnimi §térky ve
stfednim pleistocénu.

R. Engelmannem (1939) popsané (Mittelterassenschotter) a K. Zeberou
(1956) mapované plosné velmi rozsdhlé pasmo spodnich (risskych) teras mezi
Hradcem Kralové —Chlumcem n. C. a Tyncem n. C. v relativni vysce 15—20 m
zasahuje na zkoumané dzemi vyraznymi akumulacemi na kfidové Chlumecké ta-
‘buli u Krakovan a Uhlifské Lhoty; u Hlaveénika a Bilé Vchynice a na mapované
<Zasti Chrudimské kfidové tabule u Pielouce, Spytovic a Teléic. Do této terasové
drovné patfi jiZné od soutoku Doubravy a Labe §térkopiskova terasa u Katefiny
a Mikulase, tvotici 2 az 9 m mocny pokryv na kfidové plosing tzv. ka¢inského
hibetu. Pasmo teras této relativni vysky je vSak velmi malo vyvinuto mezi lab-
skym prilomovym tdolim a dolnim tokem Vyrovky v jiZni ¢4sti nymburské
panve.

Dosud uvadéné vyskyty spodni terasy 15—20 m relativné nad Labem (v geo-
logické mapé 3954) u Velimi a pod Vinici u Kolina byly autorem revidovany s té-
mito vysledky: Stérky na jiznim okraji Velimi (kéta 213) tvoii atrzky terasového
Stérkopiskového materidlu (podle sond mocnosti 15—30 cm), zavifené do po-
vrchovych vrstev slind. Valouny jsou po postupném odnosu povrchovych vrstev
(pravdépodobné soliflukéné transportovanych) rozvleeny v ornici a budi dojem,
Ze je zde zachovan zbytek terasy. Vyskyt §térkopiskd pod Vinici na severovychod-
nim okraji Kolina ma vSechny morfologické znaky rozsahlejsiho dejekéniho ku-
Zele. Hluboce zafiznuté, bezvodé udoli vychodozdpadniho sméru s velkym spadem
rozdéluje zdpadni vybézek plosiny mezi Konarovicemi—Bychory a Bélu§icemi —
nejjiznéjsi ¢asti Chlumecké kiidové tabule. Na plo§indch jsou mocné rozsihlé
akumulace §térkopiskd stfedni terasy, které poskytly materidl tomuto mohutnému
dejekénimu kuZeli s kolisavou mocnosti §térkopiski 1—7 m s pohfbenymi ho-
rizonty Sedohnédych slinitopis¢itych deluviofluvidlnich sedimentd.

Rozsahla stérkopiskova vyplii labského tdoli patfi pfevdzné k mohutnému aku-
mulaénimu obdobi posledniho glacidlu, které se projevovalo resedimentaci star§ich
terasovych akumulaci, systémem vloZenjch teras a posléze intenzivni eolickou
akumulaci vatych piskd, ktera trvala do postglacidlu. Oznadeni §térkopiskové
vyplné labského tdoli v Nymburské kotliné misto pojmu ,tudolni terasy“ je za-
mérné, protoZe charakteristické znaky terasy — povrchovad plo§ina a terasova
hrana — nejsou bud zfeteln& vyvinuty nebo nejsou pfistupny pozorovédni. Do-
kud nebudou uspokojivé rozliseny tyto akumulaéni formy kromé paleontologickych
a archeologickych vyzkum® metodami sedimentarné petrografickymi, srovnavanim
a zhodnocenim riznych fyzikdlnich parametrd §térkopiskd, fe§enim fyzikalné
mechanickych podminek fiéniho transportu a akumulace, nelze rozlisit pfesné
terasy Labe v nejmlad§im obdobi pleistocénu. Poznéni bazi §térkopiska sice velmi
zlepsilo ptedstavy o akumulaci $térkopiskové vyplné ddoli Labe, aviak nemuze
uspokojivé rozfesit otdzku vloZenych teras, s¢itdni akumulaci, mezi nimiZ ¢asto
chybi vyrazné znaky pferufeni akumulace ap.

V prehloubeném koryté labského tdoli pfevladaji spise hrubsi §térkopisky; pod
erosnimi stupni labské soutésky u Tynce n. L. a rulovych prahii v Koliné byly
zji§tény na jedné strané malo opracované tvary valount, které jsou podle A. V.
Chabakova charakteristické pro prahy v fe€isti — tzv. vyléfené valouny. Vyssi
polohy stérkopiskové vyplng labského udoli, zejména u Velkého Oseka, jsou na-
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proti tomu tvofeny jemné a? stfedné zrnitymi pisky, velmi slabé st&rkovitymi
a ¢asto v povrchovych vrstvach promiSenymi pfevladajicimi vatymi pisky.

K poznéni udolnich §térkopiskovych vyplni, plo§né velmi rozsahlych, bylo k dis-
pozici znaéné mnozstvi vrti. Aby byly co nejvice potladeny chyby pti zaméfovani
két ohlubni (i chyby v odebirani vzorkd z vrtd pfi stanoveni bézi teras ap.) byly
zpracovany tfi iseky — pfi¢né profily s vétsim poétem vrtd (39; 52; 49) graficky
pro stanoveni primérnych bazi §térkopiskovych akumulaci (viz tabulka 2). Na
svislé osy byly nandfeny v sumaéni kfivce absolutni kéty kifidovych bdzi teras.
a na ose vodorovné pocet dokumentaénich bodd. Jak uvadi K. Zebera (1957),
ktery poprvé tuto metodu uplatiiuje na mocnosti ndnost pardubickych nizsich
teras, jsou splnény predpoklady, aby studovany profil mél jednotny skalni pod-
klad, ptiblizné stejny spad a aby studovany pruh tzemi probihal kolmo na smér
toku. Na sumaénich kfivkach, sestavenych do jedné tabulky, jsou patrné zvysené
frekvence ve ¢tyfech tirovnich, které lze interpretovat jako étyfi erosni stupné, jez
se vyskytuji ve viech dsecich, vzdilenych od sebe 2—3 km a spojnice jejich
inflexnich bodd sleduje pfiblizné tdrover skalniho podlozi a hladiny. Vyjimku
tvoti druhy erosni stupeni, ktery mirné diverguje s arovni skalniho podlozi.

Erosni stupné pravdépodobné neodpovidaji pravidelné postupujicimu etapnimu
zahlubovani feky od nejvys§siho (nejstar§iho) k nejhlub$imu (nejmladsimu)
stupni. Souvislé pasmo nejvyssiho adolniho stupné s povrchem 3—6 m nad nivou
a bazi kolisajici 3—5 m pod hladinou je vyvinuto zfetelné pouze na pravém
bfehu Labe mezi Pfelou¢i a Labskou Chréici. Zapadné od tyneckého prilomo-
vého 1doli byl nalezen tento nejvy§§i ddolni stupeii ve vykopu plynovodu severné
od Libenic (povrch 2—3,8 m nad nivou — mocnost pfes;2,5 m — baze neza-
stizena) a ve vét§im rozsahu je vyvinut v jihovychodni €asti Kolina (3,5—5 m
relativni vysky nad hladinou — mocnost pouze 1,2—3,3 m) a pokraduje pod
spraSemi k jihu (J. Demek 1961). Z tabulky je patrné, ze v I. profilu u Vele-
tova — Tfi Dvor chybi na sumaéni k¥ivce nejvy§si adolni stuperi. Ve druhém
tseku v zdpadni ¢asti Kolina je jiZ vyvinut tésné nad hladinou a ve tfetim dseku
klesd priumérnd baze §té€rkd jiz pod troven hladiny — povrch odpovidd mélkym
stérkovym akumulacim 3—5 m nad hladinou na severozdpadnim okraji mésta
a u Nové Vsi. Tteti tisek zahrnuje §térkopiskové akumulace vychodné od Velimi,
mocné 4—6,5 m s povrchem 3,5—5 m nad hladinou Labe pod Klavary (obr. 1 —
profil D).

Rekonstrukei povrchd dalsich tddolnich akumulaénich stupfid, které naleZeji
tfem pfevladajicim drovnim bazi (U2 3—6,5 m U3 8—13 m, U4 15—20 m pod
zaplavovanou nivou Labe) se autor pro vyse uvedené duvody zatim nezabjvai.
Podobné jako Q. Zaruba (1960) a B. Balatka (1961) se domnivam, Ze viechny
tfi posledni skalni drovné nemusi néleZet tfem akumulaénim drovrim. Nejnizsi
poloha bize vy3si terasy je €asto zachovdna pod povrchem nasledujiciho niz§iho
stupné a nelze vidy hledat k akumulaénim povrchim béze s jednotnou tarovni.

Geomorfologicky vyvoj

Ve zkoumaném tizemi miiZzeme vymezit Sest hlavnich f4zi pokfidového vyvoje
tvari zemského povrchu, které se v rdzném rozsahu zachovaly: 1. modelace po-
vrchovych tvard pfi regresi kiidového mofte; 2. tfetihorni peneplenisace, pferuso-
vana saxonskymi tektonickymi pohyby; 3. &tvrtohorni fluvidlni erose a akumu-
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lace; 4. tektonické pohyby ve stfednim pleistocénu; 5. periglacidlni modelace stied-
niho a mladsiho pleistocénu; 6. eolicka faze v nejmlad3im pleistocénu a postgla-
cialu.

Nastup erose, ktery nastal v dobé saxonskych pohybt na okraji kfidové tabule,
setfel pomérné rychle tvary zbyvajici po regresi kfidového mote. Tektonicky kom-
plikovana dynamicka pozice a velkd strukturni rozdilnost odolnosti hornin vici
denudaci ztéZuje do zna¢né miry zatazeni mapovaného tzemi do jednotné drovné
stfedoCeské paroviny jako vychoziho geomorfologického tvaru. Jen nejvys$si po-
lohy plosin Kutnohorské plosiny (u Krechofe) ve zkoumaném tzemi predstavuji
vice méné zachované ¢asti denudaci snizené drovné stredoceské oligocenni paro-
viny. Zatimco kamykovy hibet Oklika (307,5 m) v Zelezném pohoii jediny mirné
vystupuje svymi kfemenci nad drovei vyssi parovinné plosiny, jsou kamyky pod
arovni této parovinné plosiny Easté. Jsou to vesmés exhumované kiidové ttesy
(Bedfichov 279,4 m, u Spytovic 230,5 m, mezi Tyncem n. L. a Krakovany ap.)
nebo rychlou denudaci ve stfednim pleistocénu obnaZené strukturné odolné pruhy
hornin. VétSina kamykd, postizena periglacidlnim zvétravanim, byla béhem é&tvrto-
hor snizena a zarovnana plastém vlastnich deluvii a v Zeleznohorské oblasti do-
konce i eolickymi sedimenty (J. Sekyra 1955).

Pasmo mladych radidlnich zlomi sudetského sméru vytvotrilo dzky ktidovy
ptikop na jihozadpadni strané zvrasnéného Zeleznohorského trupu. Pohyby ker na
této linii se zveddnim Zelezného pohoti a klesdnim kry pod zeleznohorskym stup-
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ném zmlazoval v pliocénu a v pleistocénu neustale reliéf. V anaglacidlnich fazich
byly kfidové sedimenty velmi intenzivné postiZeny periglacidlnim mechanickym
vétranim a zejména soliflukci, ktera modelovala mékké zvétravajici sliny do ob-
lIych pahorkd, oddélenych plochymi snizeninami a §irokymi ddolimi. Znaénou in-
tenzitu denudace v kfidové tabuli Chlumecké plosiny miZeme posoudit také
z vyskové polohy staropleistocennich teras, které vznikly v mélkych adolich
a svymi §térkovymi pokryvkami ochranily slinovcové podlozi pred destrukei ze-
jména v periglacidlnim prostiedi (inverse reliéfu terasami). Lze tedy 100 m
mocnosti kf¥idovych sedimentd pokladat za vyskovy rozsah denudace béhem é&tvrto-
hor (Homole 279,4 m — Hfeben 269,4 m — pifehloubené koryto v dne$nim tdoli
Labe 177 m). I kdyZ tuto amplitudu do uréité miry modifikuji tektonické pohyby
béhem étvrtohor, hlavni vyznam nutno pfisoudit denudaénim éiniteldm prevdiné
periglacidlniho charakteru béhem pleistocénu (hlavng soliflukce) a vlastni flu-
vialné erosni ¢innosti Labe (Zebera 1956). Disledné domysleni vede k domnénce,
%e ktidové sedimenty mély znaény rozsah na dnes obnaZenych svazich a plo§inidch
severni ¢asti Zelezného pohoti.

Labe v kvartérnim obdobi maximalni erose fek éeského masivu mezi mindel-
skym a risskym glacidlem a v mlad$im pleistocénu nezkracovalo tok jako vétina
nasich fek, ale prodlouzilo jej jiznim smérem. Poklesem kiidové kry mezi Kolinem
(a Velimi) a Velkym Osekem (a Podébrady) vznikla mistni erosni béaze, kterad
vyvolala na ¥i¢ni spadové kfivce ohyb, na némz byla oZivena zpétna erose, ktera
erosi zasahla star§i tektonikou predisponovanou soutésku u Tynce n. L. Pribéh
baze nejnizsi $t&rkopiskové terasy (obr. 2) dokazuje, Ze zpétny posun erosniho
stupné se zastavil skoro na rozhrani s méné odolnymi kfidovymi horninami vy-
chodné od Tynce n. L. a ptehloubeni koryta proti proudu déle nepokraéuje. Reka
v této situaci zmen3ovala sviij spdd meandrovanim, kterym vytvofila takové spa-
dové poméry, které ji usnadnily erosi pfi pruniku prilomovym tdolim u Tynce
n. L. Meandrujici feka pted prilomovym tdolim vytvofila rozsahlé nizké stérko-
piskové akumulace.

Stfedni (mindelské) a pfipadné spodni terasy v poklesdvajici kfe Nymburské
kotliny se dostaly do oblasti intenzivniho transportu a podlehly destrukci — velka
mnozstvi téchto §té€rkd byla uloZena pravdépodobné v soutokové oblasti labsko-
vitavské a zptsobila zahrazovani toku stfedniho Labe a pozdéji zandSeni pfe-
hloubeného koryta. Pokles uvazované kfidové kry s prehloubenym korytem byl
nepatrné vétsi nez intenzita erose pfi etapnim zahlubovani feky podle mocnosti
Gdolni §térkopiskové vyplné a podle rozdilu bazi stfednich teras a prehloubeného
koryta. SniZena erosni baze Labe v Nymburské kotliné donutila potoky, stékajici
s kutnohorského krystalinika, k intenzivni hloubkové erosi a tak se terén pestfe
rozélenil prstovité rozvétvenym systémem hlubokych tzkych ddoli, zafiznutych
dnes vétSinou nejen do pfedkvartérniho, ale vét§inou i do pfedkfidového pod-
lozi. N4padny ohyb dolnich dsekd potokd (Pekelsky potok, Vyrovka ap.) k seve-
rovjchodu je kolmy na prib&h smérné tektoniky Zeleznohorské, podle niZ nastal
pokles jizni k¥idové kry Nymburské kotliny.

Na dné labského tdoli mezi Veletovem —Tfemi Dvory —Kolinem — Veltruby
a Vrbovou Lhotou (dile u Sadské uvadéna R. Sokolem 1912) zji§téna pfe-
hlouben4 brazda je vyplnéna vesmés hrubsimi pis¢itymi §térky. Aggradace §térko-
pisk proti proudu vyrovndvala erosni stuperi v tyneckém prilomu. Po ukonéeni
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erose vytvofenim pfehloubeného koryta Labe zalala ve zkoumaném tizemi ne-
pretrzita akumulace a resedimentace, ktera trvala po cely posledni glacial, post-
glacidlni obdobi a s pfestdvkami trva dodnes. Do §térkopiskovych akumulaci, roz-
lozenych $iroce v celé vychodni a jizni ¢4sti Nymburské kotliny, se po mailo zfe-
ftelném erosnim obdobi vklad4d nejmladsi tdolni $térkopiskova vypli, kterd se
sta¢i severovychodné od zastérkovaného koryta severnim smérem k dsti Cidliny
a akumuluje mélké ndnosy piskd s ojedinélymi $té€rky na sniZeném zapadnim
okraji Zehuriské plosiny.

V poslednim stadidlu a v postglacidlu se feka vétvi do mnoha ramen, vznikaji
mélké deprese po povodnich, které byly zasypdny i hrubozrnnéj§imi vatymi pisky.
V hlavnim wiirmském obdobi eolické fize se plné uplatnil zdkon zonality eolic-
kych sedimentd. Vyplii mrazovych klini a jiné kryopedologické tvary vzniklé
v periglacidlnim klimatu dokazuji, Ze ve wiirmském glacidlu existovaly vaté pisky
v dobé& zaniku mrazovych tvard. V postglacidlu pak byly znaénou mérou resedi-
mentovany jemnéjsi frakce vatych piski a piski z tdolnich a nizkych teras do
zanikajicich ramen a na nejniz$i erosni stuperi. Na zmirnéni ptivodné vétsi verti-
kalni ¢lenitosti izemi z obdobi poklesu kfidové kry jizni €asti Nymburské kotliny
méla vliv i eolickd sedimentace. Sprase ve tvaru zavéji zakryly a zplostily vy-
chodni a jihovychodni svahy hibett a star§ich erosnich i tektonickych hran nebo
vyplnily nerovnosti v reliéfu.

Spad podle starych meandrd byl poéatkem holocénu znaény (Veletov — Osedek
5 %o) a kromé& prekrjvani vatych piskdi povodfiovymi hlinami v nékteryjch tse-
cich labského tdoli vychodné a severovychodné od Kolina i pokles spodni hranice
molisolu podle J. Sekyry (1956) dokazuje neddvné doznivani poklesu k¥idové kry
v doli Doubravy a jejiho pokracovani do Nymburské kotliny. Dal§imi nepfimymi
dtikazy tektonické dynamiky jsou historickd zemé&tfeseni v okoli Tynce a severné
od Kutné Hory (E. Michal 1940), obzory mineralnich vod na podébradské z¥i-
delni linii a jejim jihovychodnim pokraovani (Velky Osek, Bychory, Jestfabi
Lhota).

* * *

Vysledkd vyzkumu é&tvrtohornich pokryvnych dtvard ve vztahu k mladé tek-
tonice a geomorfologického mapovani je mozno pouzit pfi planovaném hydro-
geologickém prizkumu labskych ddolnich §térkopiskovych vyplni, které jsou za-
sobarnou velmi vydatnych zdroji podzemni vody, pfi hydrogeologickém mapovani
a feSeni $ir§iho ochranného pasma lazni Podébrad. Nékteré zpfestiujici iidaje o sa-
xonské tektonice budou pouZzity pfi interpretaci geofyzikalnich méfeni, které
zjistily pro vyskyt lozisek nadéjné anomalie ve zkoumaném tzemi a pro hospo-
darnou lokalizaci prospekénich vrtd. Vysledky vyzkumu pokryvnych dtvart pfi-
nesly zji§téni znaéného objemu geologickych zdsob betonafskych §té€rkopiskd, slé-
véarenskych piskd, cihlafskjch surovin a jinjch stavebnich surovin jakoZz i lo-
zisek prirozenych minerdlnich hnojiv. V neposledni fad& pfinesl vyzkum dilezité
tidaje pro pozndni geneze zikladovych pud a inZenyrsko-geologickych pomért
pro oblanskou, dopravni i primyslovou vystavbu, kterd je v této oblasti dosti
exponovana.
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GEOMORPHOLOGY AND RIVER TERRACES ON THE COURSE OF THE LABE
IN CENTRAL BOHEMIA

Besides geomorphological mapping the work treats of relations and age of structural, erosional
and accumulation phenomena occuring along the course of the river Labe (Elbe) on the Bohemian
territory. It comprises studies of an area of about 420 km?, extending in Central Bohemia from
the mouth of the Cidlina river up the stream of the Labe as far as Pteloué west of Pardubice. In this
work the author starts from the investigations pursued by K. Zebera, from Quarternary investiga-
tions of the north-western part of the Zelezné hory (Iron Ore Mountains) by J. Sekyra, and from
the studies of the environs of Kolin by L. Urbanek. When distinguishing individual terrace levels.
older studies already expressed the hypothesis of subsidences of the Labe Plateau near Sadska
that might have taken place in the course of the Pleistocene accumulation. In the area under
investigation, the following main phases in the post—cretaceous development of surface pheno-
mena preserved in different extent have been distinguished: 1. Modellation of surface pheno-
mena during the regression of the Cretaceous Sea; 2. Tertiary peneplanation by Saxonian tectonic
movements, the contact line between Zelezné hory and the Cretaceous; 3. Quarternary fluvial
erosion and accumulation; 4. Fading tectonic movements in Middle Pleistocene; 5. Periglacial
influences of the youngest glacials; Eolian phase in the Earliest Pleistocene and Postglacial.

In the time of the Saxonian movements, phenomena left over after the regression of the Cre-
taceous Sea at the edge of the cretaceous plateau were quickly removed by erosion. The highest
levels of the Crystallinicum plateaus of Kutnd Hora near Kiechof present more or less preserved
parts of the Central Bohemian Oligocene Peneplain, lowered by denudation. Meanwhile, on the

" higher peneplain the monadnock range Oklika (307 m) is the only one cropping out with its
lydites over the surface, under this level monadnocks occur quite abundantly. Predominantly
they are exhumed cretaceous rocks (Bedfichov 279 m, near Spytovice 230 m, between Tynec
n. L. and Krakovany etc.) or stripes of more resistant rocks exposed in Middle Pleistocene by
a fast denudation. The majority of monadnocks — affected by periglacial weathering — were
lowered during the Quarternary. and levelled up with their own deluvial material, in the area
of Zelezné pohoit also with eolian sediments (J. Sekyra 1955). The zone of young radial faults
of Sudetian direction formed a narrow cretaceous graben on the southwestern side of the faulted
mass of Zelezné pohoti. In Pliocene and Pleistocene, the relief went on being consistantly
rejuvenated through movements of blocks along this line- causing on the one hand the uplift
of the range of Zelezné pohoti itself, and the subsidence of the foothill area on the other. In
anaglacial phases cretaceous sediments were affected by intense mechanical periglacial weather-
ing — espiecially solifluction — which gave the weathering soft marls the shape of round hills
divided from one another with flat depressions and wide valleys. The intensity of the denudation
activity in the cretaceous plateau of the Chlumec peneplain may be judged from the height of level
of the Labe Pleistocene terraces occuring in shallow valleys and saving with their gravel mantle
the marls substratum from destruction, especially in the Periglacial milieu (inversion of the relief
through terraces). Consequently, the 100 m thick layer of cretaceous sediments may be considered
the vertical extent of denudation in the Quarternary. Even if this amplitude got modified to
a certain extent by tectonic movements, taking place in the Quarternary, the main importance may

343



be ascribed to the denudation agents.of predominantly periglacial character which asserted them-
selves in the Pleistocene (especially solifluction), and to the fluvio-erosional activity of the river
Labe itself (K. Zebera 1956). Consequently, it may be assumed that cretaceous sediments
covering in the past the present exposed slopes and plateaus of the northern part of the Zelezné
pohofi, used to be of a considerable extent.

In the Quarternary period of maximum erosion of the Bohemian Mass — between the Mindel
and Riss glacials and in the earlier Pleistocene — the river Labe did not shorten its course as
most of the rivers did but lengthened it in the southern direction. Through the subsidence of the
cretaceous block between Kolin (and Velim) and Velkj Osek (and Podé&brady) a local erosion
base had been established. As a consequence a fresh meander was formed in the river course,
which enabled the upstream erosion to come into effect and affect the older, tectonically predispos-
ed gorge near Tynec n. L. The course of the base of the lowest gravel-sand terrace shows that the
erosion step retreated as far as the contact line with less resistant cretaceous rocks east of Tynec
n. L., and that the river ceased cutting down in its upstream portion. It reduced its gradient
through meandering, keeping it however sufficient to enable erosion activity in the valley near
Tynec n. L. Before entering it, the river deposited low extensive gravel-sand accumulations.
The middle (Mindel) and lower (Riss) terraces in the subsiding Nymburk block in the Labe
Basin weren destructed by the transportation activity of the river. Vast quantities of gravels had
been most probably deposited in the confluence area of the Labe and the Vltava and were the
main cause of the reduction of the river gradient and a consequent clogging of the river channel.
The reduced erosion base of the Labe in the Nymburk Basin caused the brooks-flowing down from
the Crystallinicum of Kutnd Hora — to start an intense downward erosion. In this way, a rich
relief was achieved through a finger-shaped drainage-system of deeply-cut valleys, at the present
cut down in places through Pre-Quarternary into the Pre-Cretaceous substratum. The brooks
(Pekelsky potok, Vyjrovka etc.) in their lower reaches make an abrupt bend for the North-Eeast,
vertical to the direction of the tectonic of the Zelezné pohoii. along which also the southern cre-
taceous block of the Nymburk Basin subsided. On the floor of the Labe Valley between Veletov—
T#i Dvory—Kolin—Veltrusy and Vrbova Lhota (also in the vicinity of Sadsk4 as mentioned by
R. Sokol) the ascertained graben is mostly filled with coarse-grained sand-gravels. The upstream
aggradation of gravel-sands ironed out the erosion step in the Tynec Valley. After the deepening
of the channel of the Labe by erosion had been completed, a continuous accumulation and
resedimentation took place, lasting through the whole last glacial, the postglacial and — with
small interruptions — up to the present day. After a not very distinct erosion the youngest
gravel-filled channel towards the North to the mouth of the Cidlina and accumulate to form
in the eastern and southern part of the Nymburk Plateau. The deposits extend north-east of the
gravel-filled channel towards the North to the mouth of he Cidlina and accumulate to form
shalllow deposits of sands — only exceptionally containing gravels — on the lowered western
brim of the Zehuii Plateau. In the last stadial and postglacial the river ramified into several bran-
ches. Inundations left behind shallow depressions which have become filled with coarse-grained
drifted sands. In the main Wiirm period of the Eolian phase (Hochglacial), eolian se-
diments were deposited in zones. The filling of ground ice wedges and other cryopedological forms
is the best evidence of the fact that drifted sands existed already in the time of the extinction of
ice forms. In the postglacial finer drifted sands as well as sands from valley and low terraces
were resedimented in the deserted branches and on the lowest erosion step. Loess sediments covered
eastern and south-eastern slopes of the ranges and older erosion and tectonic edges, which they
rounded and flattened, or levelled the irregularities in the relief..

Considerable gradient (in old meanders as much as 5%o) and the covering of the drifted
sands by the Holocene flood-loams in some sections of the valley of the Labe east and north-east
of Kolin as well as the sinking of the lower contact-line of the mollisol, points to a recent subsiden-
ce of the cretaceous block in the valley of the Doubrava and its continuation to the Nymburk
Basin. Other proofs of tectonic dynamics are the historical earthquakes that took place in the en-
virons of Tynec n. L. and to the North of Kutna Hora (Michal 1940), as well as the honzons of
mineral water on the Podébrady spring line and its south-eastern continuation.

344



JOSEF HURSKY

REKONSTRUKCE CESTOVNI DOSAZITELNOSTI

Cilem stati je zjistit maximalni moZnosti retrospektivniho zjisfovani a karto-
grafického znazorifiovani cestovni dosaZitelnosti v zemépisném smyslu. Vychazi
z predpokladu, Ze zpusob, jakym se v riznych dobach pfekonavaji vzdalenosti, je
citlivym ukazatelem hospodafského stavu, a Ze proto sledovini dopravni situace
v§imd, kromé vieobecného dvodu k celé problematice, podrobnéji nejstarsiho vy-
vojového obdobi nasi vefejné dopravy, tj. 16.—18. stoleti. Museli jsme se omezit
jen na Cechy, nebot pro nerovnomérny stav historickjch podkladd (faktografie)
mame pfedpoklady pro jednotny pohled na &eské zemé zatim az na sklonku
18. stoleti. Nejddlezitéj§im pramenem dat pro na$ rozbor byly vysledky badani
Fr. Roubika o vyvoji postovnich trati a stanic v Cechich. Z nepatrné skupiny
literarnich prament nejdilezitéjsich pro dané thema, totiz z historickych mono-
grafii jednotlivych postovnich stanic, byla nejcennéjsi Huyerova knizka o dé&ji-
nich posty v Ces. Budé&jovicich. O vyvoji silniéni sité jsem Cerpal predevsim ze
zndmé knihy Roubikovy a také z prace d’'Elvertovy, vydané jiz pfed vice ne sto
lety. O dovravnich prostfedcich pouéuji publikace a ¢lanky postovniho Feditele
Aloise Lustiga, jenZ mi rovnéz osobné poskytl mnohé dilezité informace. Archiv-
nimi prameny nidm byly pfedevsim jizdni ¥ady (ve své plivodni formé seznamti
pfijezdd a odjezdd na dstfedni prazské stanici), z pozdé€jsi doby pfedpisy o jizd-
nich dobdach, ojedinéle dochované kontrolni ,postovni cedule” a jini rozptyleni
jednotlivd data. Vyznamnymi pomocniky byly oviem staré postovni mapy. Ne-
oéekavanou prekazkou pro sledovani vyvoje v celém Ceskoslovensku, nebo alespoii
v Ceskych zemich, byl nedostatek celostatnich (¥i§skych) jizdnich fadd z doby
pfed rokem 1825, které se mi nepodafilo ziskat ani navitévou a konzultaci v pos-
tovnim oddéleni Technického muzea ve Vidni. Také souasny stav PoStovniho
muzea a archivu v Praze nemohl zcela uspokojit snahu po krajnim vyuziti ar-
chivnich a jinych pramend.

Jako jeden z ustfednich pojmé dopravnitho zemépisu ma dosaZitelnost dva
aspekty. Pro podrobné zemépisné rozbory je cenné pojeti obecné dosazitelnosti,
sledujici pokud mozno skute¢nou vzdalenost (,terénni®, na rozdil od pfimé) jed-
notlivych sidel od trati pravidelné vefejné dopravy, piesnéji od jejich stanic a za-
stavek. Obvyklym kartografickym vyjadfenim obecné (,stani¢ni“) dosaZitelnosti
jsou isochory, jejichz rekonstrukce se v dobé predzelezni¢ni stivd problematicka
hlavné vlivem vravidelné osobni dopravy soukromé (v Cechach po roce 1827);
ji se totiz vyznam stanic neobyéejné sniZzil, jezto bylo mozno vysedat a zpravidla
nasedat kdekoliv. Ciry vyjadfujici dosazitelnost trati nelze vsak jiz za skuteéné
isochory povazovat. Jde spiSe o isochory vztazené k linedrnim objektdm, tedy jsou
toho druhu jako isochory znézoriiujici dosazitelnost pobiezi.- Z grafickych da-
vodd, aby bylo mozné soudasné znazornit dosaZitelnost obecnou i centralni, se ndm
ostatné ukédzalo G€innéj§i zndzorfiovat obecnou dosazitelnost pomoci znakd pro
sidla. Uplatnénim této kombinace isochron (odlifenych $rafurou velikostnich zna-
&ek sidel) a frekvenénich past pro rekonstrukce dopravnich map v minulych do-
bach se budeme je§té zabyvat podrobnéji.
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Pro zemépisné podani situace osobni dopravy v pfedchézejicich stoletich je
zpravidla je§té cennéj’i dosazitelnost centrdlni, tj. dosaZitelnost vSech mist oblasti
z jednoho stfediska, jimZ je obvykle sidlo.spravy, hospodaiské tézisté kraje apod.
Nejjednodussim kartografickym vyjadfenim této stfedové dopravni dosaZitelnosti
jsou isochrony, navrzené jako teoreticky princip jiz pfed 120 lety, aviak poprvé

uskuteénéné a zdavodnéné (uvefejnénym popisem metody) az v roce 1881.

Jiz pfed prvni svétovou valkou se pokouseli nékteti zemépisci isochrony, a tim
i riznd pojeti dosazitelnosti, t¥idit a hodnotit. Tak J. Riedel ve svém metodickém
pfispévku z roku 1911 rozli§oval &tyfi typy isochronickych map a jeho vypoétové
formule pro nejpfesnéj§i z nich pfedstavuji prakticky jiZz vrchol pozadavki na
konstrukci isochron vibec. Prvni snahy o zpfestiovani konstrukce isochron se
viak objevily je§té dfive. Schott aj. upozoriiovali, Ze se nedospéje k charakteristice
skuteéné vystizné, jestlize se pfi kresleni isochron vychédzi zasadné z jevi maxi-
maélnich (rekordnich), tedy z nejrychlejsiho prostiedku jedouciho po nejkratsi
mozné (respektive nejlépe upravené) trati apod. Pouzivalo se pak zprvu rychlost-
niho priméru prostého (hrubého), pozdéji doporuéil J. Riedel primér vazeny éet-
nosti rizné rychlych kursd, coz ostatné uéinil jiz o rok dfive (1910) v monogra-
fické studii o videriské pfedméstské dopravé H. Hassinger. J. Riedel nazval nej-
vhodnéjsi ze svych &tyf typd ,isochronickou mapou celkové dopravy“, k niz také
podal jednak pfesnou, jednak zjednodusenou formuli pro vypodet primérné jizdni
doby. Po vydani Riedlovy metodické Gvahy se nutné ukazala potfeba hledat a zdo-
konalovat kartografii jinych dopravnich momentd, jako frekvence, hustoty sité,
vykonnosti vozidel atd. Jednim z poslednich pokust pfispét k metodické komplex-
nosti v tomto sméru byl na§ navrh na kombinaci isochronické mapy s ,mapou
dopravni pfilezitosti“, zndzorfiujici soufasné stupeii odlehlosti sidel, frekvence
trati a dopravné zemépisnou hodnotu stanic (Kartograficky pfehled. 1956, 10:
168 —172). Pfes terminologickou dvojznaénost je vSak ,dosaZitelnost® vhodnéjsi
pojmovou zakladnou pro danou thematiku nezli ,pfilezitost* a také nez ,zemépisné
dopravni vzdéalenost“. (Zemépisni vzdéalenost byla W. Goétzem tak vysoko cenéna,
Ze na ni budoval samostatnou nauku, uvefejnénou v roce 1888.)

P#i rekonstrukci dopravni dosazitelnosti pro pfedzelezniéni epochu je tcelné,
a pro star$i dobu z nedostatku zprav nutné, aplikovat jednodussi zptsoby znazor-
fiovani. S rostouci mezerovitosti ¢iselnych podkladd jsme nuceni k dstupkiim
pfedev§im u zminénych dopliiki isochronického znazornéni. Jakmile dopravni sit
neni skuteénou ,siti® s vyraznym mnozstvim odboéek a kfizovatek, pfestava byt
sestrojovani zminénych map cestovni pfilezitosti vhodné. Jestlize od hodnoceni
téchto stanic upustime, nezbjva ndm nez znazornit frekvenci béZnym pasovym
zplisobem, doplnénym podle potfeby éiselnym tddajem poétu tydennich spoji na
uzlovych a odboénjch stanicich. (Srovnej napf. autorovu mapu ve Sborniku
CsSZ, roénik 1955.) Takovou mapu, do niz by se vyznaéila také obecna dosazi-
telnost sidel — opét pokud mozno §rafurou do kruhovych znadek svou velikosti
dmérnych poétu obyvatel — lze po opatfeni isochronami nazvat, na rozdil od
mapy cestovni pfilezitosti, ,mapou cestovni dosaZitelnosti®.

Smifime-li se s jednotnym znacenim sidel pfed rokem 1850, tj. pfed vydanim
Schallerovy topografie, miizeme s timto druhem dopravnich map poéitat jesté v po-
sledni étvrtiné 18. stoleti. Pro dobu pfed josefskym mapovénim (pfed vydanim
smérnic o jizdnich dobach roku 1779) méme jiz doklady o jizdnich dobach, o po-
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¢tu kursti a nakonec o samotném pravidelném i nepravidelném provozu velmi me-
zerovité. Rychlostni poméry je proto nutno na vétSing trati ,rekonstruovat®, tj.
zji§fovat na zikladé pribliznych vypoétd z rychlostniho priméru celé dalkové
trati, nebo odhadovat podle trati jinjch s obdobnymi terénnimi poméry a s pro-
vozem tychi nebo podobnjch vozidel. Ziskand znizornéni nelze zahrnovat do
pravych map cestovni dosazitelnosti, a proto je vhodné odlisit je terminologicky
jako ,rekonstruované mapy cestovni dosazitelnosti“. Postupujeme-li jesté dale
nazpét, prichdzime po 60 letech do doby pfed vyddnim Miillerovy mapy v roce
1720, kdy i udaji o frekvenci osobni dopravy, provozované jeité pfevaziné
»v sedle”, je velmi malo. Znazornéni celkové dosazitelnosti se ndm tim redukuje
na schematické isochronické naérty (dosazitelnost centrdlni), na rozliSeni vétsich
sidel podle staniéni dosaZitelnosti a na vyznaleni dopravnich sméri jednodu-
chymi ¢arami. Pro stanoveni ¢asového rozmezi, od néhoz lze sestavovat rekon-
struované mapy cestovni dosaZitelnosti v nej§ir§im smyslu, je pak rozhodujici
doba, kdy pfestavaji zpravy o provozu na riiznjych starych dopravnich smérech.
Tento meznik Ize v Cechich teoreticky zhruba ztotoznit se vznikem post v prvni
poloviné 16. stoleti, respektive se zpravidelnénim po§tovnich spojd, pro které
nam musi byt zatim smérodatny nejstar§i dochovany jizdni ¥ad, ktery pochazi
z roku 1620. )

Pomineme-li zfetel k periodi¢nosti a k obecné pouzitelnosti dopravnich prostred-
kd, nebrdni ndm pak jiZ nic, teoreticky vzato, abychom §li az do dob nejstar§ich.
Takova isochronickd zndzornéni uvefejnil pro nakladovou dopravu W. Gétz, a to
pro rizné epochy starovéku a novovéku. K mapam znazorfiujicim star§i dobi jen
pfipomindme, Ze nemohou pfehliZet moment bezpeénosti, pfedevsim nutnost pfi-
pojit se k obchodni nebo jiné vypravé. Tim se primérny denni vykon zpravidla
sniZoval pod pétimilovy vykon vytrvalého chodce, a to jak v nékterych dsecich
krajinnych (v fidce osidlenych a lesnatych), tak i ¢asovych (za vélek, socidlnich
otfesti povaleénych aj.). Dalsi obtiZi je proto velkd mezerovitost historickych zprav
o cestovnich tsecich zvla§t nebezpednych, jejichz neptiznivd povést se nejednou
dochovala v samotném nazvu cesty, jakoZ i rozloZzeni mist, v nichz doprava po
silnici nebo po vodé (ve star§ich dobdch jisté konvojového typu) prechidzela v ka-
ravanni (soumarskou), v Cechiach nejdéle provozovanou v pohraniénich hvoz-
dech, zvlast& na solnych stezkdch Sumavskych. Pdjde oviem vidy o rekonstrukci
cestovni dosaZitelnosti pfevazné hypotetickou. Zasadnim vynechdnim momentu
pravidelnosti a obecné pouZitelnosti pfepravnich zatizeni se pfislu§nid mapova zna-
zornéni li§i od normalnich isochronickych map natolik, ze si zasluhuji zvlastniho
.oznadeni ,isochronickych map pfibliznych“ nebo struénéji ,map paraisochronic-
kijch“. Pokus o takové mapové zndzornéni cestovni dosaZitelnosti v Cechich pro
dobu pfed rokem 1620 by vyzadoval zvlastnich podrobnych studii historickych
a pomyslet na néj je zatim predcasné.

Uvedené tfi typy retrospektivnich isochron (vlastni, rekonstruované a paraiso-
chrony) nelze vidy pouzit vyluéné. Tak a% do posledni ¢étvrtiny minulého stoleti
si musime pfi kresleni retrospektivnich isochronickyjch map &eskych zemi misty
vypomahat isochronami rekonstruovanymi. To je ostatné nejobtiZznéj$§im tsekem
celé prace. Obdobné tomu vsak je u predchéazejiciho dopravné kartografického
mezniku, kdy pro nespolehlivost didajii o pravidelnosti osobni dopravy nabyvaji
rekonstruované isochrony misty povahy paraisochron. K témto ndhradnim fesenim
se ov§em uchylujeme jen v nezbytnych pfipadech a s nadéji, Ze po nalezeni chy-
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bgjicich historickych dat se pfislusné tseky zptesni, aby celd mapa byla metodic-
ky stejnorodd. Jak jsme jiz uvedli, je pro zalatek uziti rekonstruovanych map
cestovni dosazitelnosti smérodatnym vznik zafizeni, jez umoziiovalo ménit v po-
mérné pravidelnych dsecich koné, coz znamenalo v cestovdni vyznamny pokrok,
a to jak z hlediska rychlosti, tak i bezpe¢nosti. Velka vét§ina ,reléovych® (pte-
pfahacich) stanic byla sou¢asné normalnimi po$tovnimi stanicemi, které spravo-
vali tfedné dosazeni nebo schvaleni po§tmistfi.

Vznik osobni po§tovni dopravy byl vyznamnym historicko-dopravnim mezni-
kem, av§ak po dlouhou dobu existovaly vedle ni i jiné formy dopravy osob, pie-
deviim pomalejsi, ale také podstatné levnéjsi, a to etapova doprava formanska.
Brat tento star§i, v jadfe stfedovéky zpiisob osobni dopravy v uvahu, by viak
znamenalo dotknout se primirné smérodatného momentu pfi konstrukeci isochro-
nickych map, totiz primérné pilmilové rychlosti chiize jako minimalné uvaZova-
né rychlosti. P¥i tomto metodickém predpokladu se ndm eliminuje témé&f viechna
doprava mimopo$tovni, pfedev§im pravé doprava formanska, kterd v terénu u nas
pfevazujicim pfed budovdnim pevnych stitnich silnic jen vyjimeéné presahovala
cestovni rychlost pilmilovou (postovni mile byla 7,586 km). Selskd doprava po
dulezitéjsich silnicich (provozovana svobodnymi sedliky a zemany) byla jisté
rychlej§i nez formanska, nebot uZivala lehkého vozu zvaného ,ko¢“ nebo ,ko&i
viz“, zndmého z historickjch romand Jirdskovych, pfimého predchidce bryeky.
Nemame viak historickych dokladd o tom, zda a kde se tato pfeprava dila na
vétsi vzdalenosti. Musime proto o ni aspoii zatim predpokladat, ze se vyskytovala
jen ojedinéle, a to pfedev§im mimo poStovni silnice se zfetelem na poStmistry
kryjici se pfisnymi pfedpisy na ochranu regilu. Je pravdépodobné, Ze cestovni
rychlost téchto vozidel nebyla pfi jakosti tehdejsich dopravnich cest a pfi normal-
nich selskych konich vétsi nez % mile, tj. necelych 6 km. Jestlize se pfi vhodném
snéhu pouzilo sani, miZeme stejné jako u post pfedpokladat podstatné vyssi rych-
lost. Pro sledovany t¢el ndm vSak musi byt smérodatnym metodickym momentem
opét nedostatek historickych zprav o smérech, na nichz se tento druh osobni do-
pravy provozoval.

Zahy po zaloZeni post vznikla u nas osobni doprava, jiz je nutno pfiznavat ve-
fejny charakter. ,Doprava osob se dila korimo tim zpisobem, Ze cestujici obdrzeli
povoleni, aby se pfidruZili k postilionovi a uZili tak zvla§tni ochrany, jiz posta
pozivala® (V. Dragoun, I, p. 9.). Bylo tedy moZno najimat od stanice ke stanici
Cerstvé postovni jezdecké koné a cestovat s vét§i bezpeénosti. Tato postovni osobni
doprava jezdecka pfevladala jako prakticky jedinid moznost rychlej§iho cestovani
v Ceskych zemich po dvé stoleti. Jesté v zdkazu z roku 1749 se pravi, ze cestujici
zdrzuji f4dné postovni vozy a Ze se jim cestovani nem4 dovolovat ,le¢ by chtéli
jet kofimo“ (Roubik, II. str. 125). }

Spise ilustraéni ukdzkou neZ vysledkem podrobného zjistovani je pfipojeny
rekonstruovany isochronicky naért cestovni jezdecké dosazitelnosti. Znazoriiuje
stav po Paarové tspéchu s ,poloZenim posty“ do Chebu, jejz prosadil proti jed-
nostranné fiskalnimu stanoyisku komory v roce 1697. Tim se roz§ifila po dlouhou
dobu beze zmény trvajici Ctvefice kursi (Sasky, Slezsky, Viderisky a Bavorsky),
tvofici z Prahy kfiZovatku v nejuz§im smyslu, o paty kurs. Kartogram 1 podava
rozlozeni pfepfahacich stanic, jez tehdy byly patrné jesté vesmés normalnimi sta-
nicemi po§tovnimi, spravovanymi postmistry. Tohoto pfipravného naértu by ne-
bylo tieba, kdyby vzdalenosti mezi stanicemi byly dosti rovnomérné. Jak je ddno
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jiz samotnym nazvem, mélo jit o vzdalenost jedné posty, tj. 2 postovnich mili,
coz je priblizné 15 km. Ve skuteénosti byly vzdéalenosti nékterych postovnich sta-
nic mimo uvedené traté s fadnymi kursy az dvojnasobné. Jesté v roce 1831 bylo
v Cechach devét tsekt étyfmilovych. Na zminénych pravidelnych tratich byla
viak v roce 1697 t¥imilovym tsekem jiz jen poSta Plana —Zandov, nebot ostatni
obdobné tseky (napf. Bystfice—Mili¢in) se tam jiz dfive odstranily zalozenim
novych stanic (napt. ve Voticich). K danému roku jsme podle vysledki Roubikova
vyzkumu predpokladali, ze v Cechach bylo 10 stanic na trati videriské (Jesenice,
Nespeky, Bysttice, Votice, Sudométice, Tabor, Kosice, Samosoly, Jindfichiv Hra-
dec, Kunzak), rovnéz 10 na trati bavorské (Horelice nebo Draheléice, Zdice, Cer-
hovice, Myto, Rokycany, Plzen, Stod, Starikov, Horsovsky Tyn, Klenec), 6 stanic
na trati saské (Tursko, Velvary, Budyné, Lovosice, Usti nad Labem, Petrovice),
8 na trati slezské (Radonice, Lysi, Nymburk, Méstec Kralové, Chlumec nad
Cidlinou, Hradec Kralové) a 5 na odbocce do Chebu (Plesnice, St¥ibro, Cerno-
§in, Plana, Zandov). Také frekvence je zndzornéna podle zji§téni Roubikovych.
(Sasky a slezsky kurs s intervaly 10—12 dni atd.)

P 5

1. Rekonstruovana dosazitelnost jezdecké osobni dopravy k roku 1697. Vlevo: RozloZeni pre-

prahacich stanic a frekvence spoji. A — tredni postovni stanice; B — docasnd, aviak s velkou
pravdépodobnosti nadale ¢inna postovni stanice; a — 8—9 kursi mésiéné; b — 4 kursy; ¢ —
2—3 kursy mési¢né; d — nepravidelné. — Vpravo: Denni isochrony s Prahou jako vychodistém

O prumérné cestovni rychlosti osobni dopravy jezdecké pfi stfidani koni asi
po 20 km ptedpokladame, Ze se pohybovala mezi % a jednou mili za hodinu a ze
se tedy za 24 hodin pfi 15 hodinach jizdy ujelo 10 az 15 mil. Vychézejice z opti-
mélnich podminek letniho obdobi s dlouhymi dny a s pfiznivym poéasim, mohli
jsme predpokladat, Ze postovni kuryr dorazil s cestujicimi prvniho dne pozdé
veler z Prahy do Usti (po plivodni postovni trati pfes Tursko a Velvary, z Lovosic
pak pfimo) nebo do Hradce Kralové, Tabora ¢i Plzné, druhého dne pak bud do
Drazdan nebo do Kladska, Slavonic, Klenée, ptipadné i do Chebu. Tyto odhady
odpovidaji také tdajim na ojedinéle dochovanych kontrolnich listcich (,cedu-
lich“). Tak jizda kotimo z Prahy do Vidné pres Jindfichiiv Hradec trvala 2% dne,
coz predpoklddalo primérny denni vykon 12—13 mili v pfevaziné vrchovinném
terénu. S ohledem na ptevahu téchto toliko pribliznych tdaji o rychlostech, maji
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isofary v kartogramu 1 jes§té raz paraisochron jako niz§itho z obou druhi rekon-
struovanych isochron.

Protoze se v prvni Ctvrtiné 18. stoleti situace vefejné osobni dopravy a tim
i pribéh isochron v Cechéch prakticky nezménily, omezili jsme se v kartogramu 2
a pak i u kartogramu 3 na znackové zndzornéni dosazitelnosti stani¢ni jako na
nejjednodussi zptsob kartografického srovnavéni stavu osobni dopravy dvou tdobi.

2 .Dosazitelnost (obecna) ¢eskych mést v roce 1720 Znacky udavaji, kolik hodin bylo tieba
jit na nejblizsi stanici s osobni dopravou. Mésta a stanice podle Miillerovy mapy, vzdalenosti
s korekcemi za mirné nebo silné zvlnény terén.

3. Vyvoj dosazitelnosti ¢eskych mést v letech 1720—1755. Znacky udavaji o kolik se dosazitel-
nost mésta (v hodinach chiize) po prvni etapé terezidanského zestdtnéni post zlepsila. Pro ne-
Gplnost a nejednotnost zprav nemohou znacky jedté odpovidat po¢tu obyvatel mést.
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Jevi se v nich podstatny pokrok v cestovni dosazitelnosti 103 mést v Cechach
(uréenych podle Miillerovy mapy s vynechdnim mést v Kladsku) ve druhé &tvrti-
né 18. stoleti. Z mapky k roku 1720 zjistujeme, ze tehdy sotva 16 % &eskjch mést
lezelo na tratich s pravidelnou osobni dopravou a Ze naproti tomu dobri tfetina
mést byla od nich vzdalena vice nez 10 hodin chiize (uréeno s korekei 410 .%
k ptimé vzdilenosti, v hornatém terénu +20 %). Po zestatnéni postovni dopravy
na poéatku osvicenského udobi, po némz se teprve mohly pfi zfizovani postov-
mich trati zadit uplatﬁovat i zfetele hospodafské, se situace dopravni sité v Cechach
zlepsila natolik, Ze podil mést s radnym1 spoji se zvysil na 38 % a pocet mést
vzdalenych od stanic prav1delnych kur$t vice nez 6 hodin se sniZil na méné nez
jednu tfetinu. Celkovy zemsky pramér feskych mést co do dosazitelnosti postov-
nich trati (jako dosazitelnosti vefejné osobni dopravy) se zlepsil ze 4 mili v roce
1720 na pouhé dvé mile v roce 1755. Pfechod pos§t od osobni dopravy jezdecké
k dopravé vozové je oviem nejvyznamnéj§im meznikem vefejné osobni dopravy
ve star§i dob&. Pravidelné pouZivani po$tovnich vozidel je pofatkem nové epo-
chy. Pro nepatrny pocet historickyjch zprav o vybaveni postovnich stanic nemize-
me si udinit ani pfibliZnou pfedstavu, které z nich a od kdy byly skuteéné schop-
ny provozovat tuto dopravu, pfipadné od kdy u nich mtZeme pfedpokladat vlast-
ni vozidla. Jisté tomu bylo v 16. a 17. stoleti jen u nejdilezitéjich stanic, jak
muZeme soudit pfedeviim z k3aftu komorniho poselného mistra (,potenmajstra®)
Turka v Nerudové ulici na Malé Strané, v némz se roku 1597 spolu s 58 koiimi
uvadi jen jediny ,kocdrek“. Podle sdé€leni Al. Lustiga nezobrazuji kresby na vi-
defiském postovnim jizdnim faddu (Postbericht der Kays. Haupt- u. Residenzstadt
‘Wien) z roku 1694 vozidla, nybrz jen postiliona s cestujicimi na postovnich ko-
nich. Také na vyvésnich $titech po§tovnich stanic z prvni poloviny 18. stoleti na-
chdzime jen vyjevy osobni dopravy ,v sedle®, zpravidla ,postovniho jezdce* v éele
cvélajici skupiny cestujicich.

Pravidelné postovni vozové spoje s dopravou osob vznikaly z ryze poselnych
kursd jisté postupné. Dlouhou dobu pfipadal proto jen nepatrny zlomek z celko-
vé osobni dopravy na pravidelné jizdy, vyhrazené zprvu pomérné malé skupiné pri-
vilegovanych osob, dvofant, ufednikd mistodrzitelstvi apod. Jen do Vidné jez-
dila posta jiz v 16. stoleti a pozdéji i do Bavorska dvakrat tydné, avSak zprvu jen
vyjimeéné a pozdéji jen za pfiznivych podminek vozem. Dalsi pultydenni kursy
mame doloZeny z posledni &tvrtiny 17. stoleti, a to kromé kursu slezského a sas-
kého a sezénniho karlovarského i nékolik kursi z tehdy vyznamného obchodni-
ho stfediska Chebu. Pultydenni mél byt také kurs Praha — Lipsko, navrzeny kolem
roku- 1700 saskymi poitami, aviak neuskuteénény pro konzervativnost prazského
a videriského postovniho dfadu. V nékterych méstech se viak jezdilo aZ do 19.
stoleti s intervaly étrnactidennimi.

Zvéstovateli nové epochy (d'Elvert, str. 183) se. staly diligence, jez se poprvé
objevily na dvou nasich postovnich silnicich. (Saské a Videriské) v roce 1749.
Zavéadéni pravidelné osobni dopravy a vystavba post viibec postupovaly pro valky
s Pruskem pozvolna a nerovnomérné. Informace o pouZivanych vozidlech i o sta-
vu jednotlivych poStovnich silnic mame nadale velmi nedostatené. Vystavba
prvni umélé silnice, kterou byla ovSem silnice Videriskd, musela byt hned v po-
&atcich na fadu let preruSena. Také o rychlostnich pomérech a o po¢tu kursi jsme
zpraveni jen Castecné. Tak z roku 1750 méame zpravu, Ze Gsek Habry — Chrudim
ujel ¥4dny postovni viz za 6 hodin, tsek Chrudim—Hradec Kralové za 6 —7 ho-
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din a tsek Hradec Kralové—Jaroméf za 3—3%2 hodiny. Ostatni tdaje se tykaji
daleko vétsich dsek a jsou proto pro sestrojovani isochron nedostate¢né. Tak
o trati Praha— Jablonné vime, Ze byla projeta za 20 hodin pfi cesté tam a za 24
hodin pfi cesté zpét, a o trati Praha —Petrovice, Ze byla absolvovana za 13 hodin.
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4. Rychlost na jednotlivych tsecich trati podle nejstarS§ich dochovanych tfednich smérnic
o jizdnich dobach z roku 1779. Kartogramy tohoto druhu jsou nezbytnym piedpokladem pro
konstrukci skuteénych isochron (nikoli rekonstruovanych). Cisla udavaji primérné jizdni doby
mezi stanicemi.

O spojich do zahrani¢i madme tdaje dokonce jen na dny a pildny; tak pro traf
Praha—Linec 2%2 dne. Ze zlomkovych tdaji o frekvenci vime, Ze nékteré kursy
byly tehdy jiz pultydenni. Takovymi spoji byly Praha—Linec (podle stavu
z roku 1750), Jindfichiv Hradec—Plzeri (1751, tsek fi§ského kursu z Vidné),
Praha—Brno (1752, do¢asné) a Praha—Drazdany (1754). Protoze také udaje
o jizdnich dobach jsou pfili§ hrubé, upustili jsme od kresleni isochronické mapy
i pro tuto dobu pocatki pravidelné dopravy osob v Cechéch.

Vyraznéj§iho tvaru nenabyvd pavuéinova kresba isochron ani po roziifeni
postovnich trati a diligenénich kurst v dobé terezianské, jimz teprve postovni sif
nabyva vyznamu pro hospodafstvi zemé. Z té doby (1779) se nam zachoval text
afednich smérnic o jizdnich dobach post v Cechach. Tento predchiidce jizdniho
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F¥adu by nam, teoreticky vzato, mél jiz umoziiovat kresleni skuteénych isochron.
Kartogram 5 udéava nejen sit podle tidaji uvedenych v tomto pramenu, ale podle
piedepsanych primérnych jizdnich dob i rychlost mezi jednotlivymi stanicemi.
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5. Rozvoj osobni dopravy Cech vyjadfeny isochorami (kruhové schematizovanymi). Srafurou
ploch omezenych ,diferenénimi“ isochorami (¢4ry zmén v dosazitelnosti stanic osobni dopravy)
je vyjadfen stupefi pokroku z hlediska obecné dosazitelnosti. Vlevo: Obdobi let 1720—1779. —
Vpravo: Obdobi let 1779—1799.

Srovnani s mapou reliéfu vzbuzuje vSak podezieni, ze na nékterych dsecich ne-
mohly byt predepsané jizdni doby dodrzovany ani pti pouziti lehkych ,karilek®,
zvlasté ve zvlnéném terénu a za neptiznivého stavu cest. Nékde (napt. Plzeri—
Klatovy, Jindfichtiv Hradec— Jihlava) §lo zfejmé jesté jen o spoje jezdecké. O tom,
Ze predepsané jizdni doby nebyly ¢asto dodrzovany, svédéi natizeni z roku 1786,
které ptredpisovalo postmistrim pokutu 15 krejcarti za kazdou zavinénou ptilhodinu
zpozdéni. Nesplnitelné bylo napt. ujet traf Chrudim —Hradec Kralové za 4% ho-
din, kdyz jesté v roce 1750 se na tuto asi 35 km dlouhou vzdalenost predepisovalo
6—7 hodin. ]

Kartogram 5 je ukazkou isochronické mapy dynamického typu jako znazornéni
vyvoje obecné cestovni dosazitelnosti, podminéné v tomto pripadé predevsim te-
rezidnskym zestatnénim fizeni pos§t (zruSenim feudalni pravomoci Paarti) v roce
1750. Nové byly spoje Olomouc— Kutivody —Zitava, Praha— Jihlava, Mlad4a Bo-
leslav—Zacléf aj. Mohli bychom vsak znazornit jesté dalsi dvé (tedy celkem étyfti)
vyvojové etapy, jak to provedl pro Braniborsko 19. stoleti W. Schjerning (1819,
1851, 1875 a 1899), a to znazornénim vyvoje dosazitelnosti centralni, tedy iso-
chronami. Pro kartografickou dokumentaci vyvoje osobni dopravy v 18. stoleti
je vsak tento zpisob jesté malo vyrazny, protoze rozdily v rychlostech vozi
(zvlasté pri respektovani limitu 4 km/hod.) i v prabéhu isochron, jsou malé.
Potvrdil nam to i zkuSebni naért pro obdobi 1779—1829, takze pro dynamicka
kartografickd znazornéni je tfeba az do dobudovani nové silni¢ni sité v Cechich
dévat pfednost isochordm. Plochy znézorfiujici zlepSeni nebo zhorSeni staniéni
dosazitelnosti je po zméfeni mozno jesté dale statisticky pouzit, pfedev§im pro
srovnani tempa vyvoje osobni dopravy rtznych tdobi apod.

Na samotném konci 18. stoleti vysly prvni dva svazky nejstar§iho celostatniho
postovniho a mistopisného lexikonu, jez se tykaly vsech mist v éeskych zemich.
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Tento seznam sidel o 1800 stranich, obsahujici u kazdého mista hlavni ddaje
o administrativné pravnim charakteru, poloze a vzdalenosti od nejbliz§i postovni
stanice, pfipravil Christian Crusius. Je to dilo obsazné (s asi 15 000 sidelnimi na-
zvy v Cechach) a i jinak na svou dobu pozoruhodné, zatizené pomérné malym
poétem chyb a omyli. Kromé vlastniho seznamu ma i tabeldrni pfehled stanic
s tdaji o jejich poloze na cestovni ruté, jakoz i idaje v které dny v tydnu posta
ze stanice odjizdéla a kdy ptijizdéla. Z obou druhd udajt jsme mohli nakreslit sif
postovni osobni dopravy (kartogram 6), jez srovndna s kartogramem 5 uvadi roz-
voj sité v predchazejicich dvou desetiletich, jenze misto rychlosti, kterou bychom
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6. Sit ,cestovnich rut“ a frekvence listovni posty podle postovniho lexikonu z roku 1799. Na
mistnich tratich (na konci s ¢ernym bodem) se neprovozovala pravidelna osobni doprava, nybrz:
podle potfeby, nékde jesté jen jako jezdecka. Listovni a sporné kursy jsou odliseny.

z dajt v lexikonu mohli zjistit jen na ptldny, znazorsiuje frekvenci. Z pfedchaze-
jici doby mame o frekvenci vozovych spoji zpravy pfili§ nedplné (tak k roku
1755 jen asi z poloviny trati), takZe jde o dilezity meznik v sledované otazce, i kdy?z
data o frekvenci stile jesté nesmime chépat v dneSnim smyslu, zvlasté u spoju
podruznych. Po$tmistfi totiz méli prakticky stale je$té moznost rozhodovat, zda
s postou pojede viz nebo jen jezdec, pfipadné dvoukolova kariolka. Na nékolika
mistech se v Crusiové lexikonu tidaje o cestovnich smérech 1i§i od tdaji sméra
listovni posty, coz je vsak jisté ddno tim, Ze prehled je zaméfen na cestovni dosa-
zitelnost z Vidné. Ve vétsiné téchto pfipadi (na mapce teckovanymi carami) je
tedy mozno predpoklddat, ze i tam mohl po§tmistr (podle dohody o vy3i jizdného)
vypravit misto samotného postiliona viiz, i kdyZ to na chudsich a §patné vybave-
nych stanicich mohla byt pouha Zebfinova brycka (bavorsky Zeiselwagen), jakych.
pouzivali k osobni dopravé sedlaci a hostinsti. Jistd pochybnost se nam viak jevi
u nékolika tdajti o pfimych spojenich z posledniho mista udaného v cestovni ruté,
ktera jsme proto oznadili na kartogramu carou pferuSovanou. Dilezitym rysem
této sité z roku 1799 je viderisky centralismus (pevné ustaveny v pfedchézejicim.
osvicenském obdobi), projevujici se na mapce nepomérné vétsim poctem kursi
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trati Praha—Videri. Stagnaci ve vyvoji sité v nasledujicich desetiletich zpisobo-
valy nejen napoleonské valky, ale i zi§tny zdjem dédiénych postmistri.
Kartogram 7 je pokusem o vyuziti pivodnich ddaji o vzdalenosti sidla od sta-
nice jako podkladu k mapovému znizornéni misto zdlouhavého méfeni na mapé,
na némz se zaklad4 kartogram 5. Pouzili jsme jesté prostého zplisobu znackového,
nikoli isofar. Omezili jsme se na severozdpadni ¢ast zemé, na dzemi starého Lito-
métického kraje. Protoze tam jesté vice nez v jinych ¢astech zemé prodélala sidla
v uplynulych 160 letech rizny vyvoj, poskytlo by zakresleni jen dnesnich obci
zkresleny obraz. Rozhodli jsme se proto pro pouziti ptivodniho mistopisného ma-
pového podkladu a zakreslili viechna mista zachycend na mapé Litoméfického
kraje, odvozené z mapy Miillerovy, totiz mapy ze souboru Ceskych kraji vydava-
nych norimberskou dilnou Hommant ve zlep§eném vydani z roku 1807. Zakreslili

Dasaiteinost stanice

<
7. Ukazka podrobného znézornéni obecné (stani¢ni) dosazitelnosti podle nejstariiho postovniho-

lexikonu Crusiova z roku 1799, Litoméiicky kraj. Kruhové schematizované orientaéni dvouhodi-
nové isochory.
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jsme z ni vSechna sidla kromé samot (mlynd, hamri apod.), kterd jsme pak roz-
lisili, pokud se nam je podatilo nalézt, identifikovat, v Crusiové lexikonu, co do
vzdalenosti od nejblizsi stanice v hodinach chuze. Podle schematickych (kruho-
vych) isochor zjistujeme pfiblizné i spolehlivost idaji Crusiova lexikonu.

Zemépisna literatura ndm poskytuje ptiklad rekonstruované isochronické mapy
z prvni Ctvrtiny 19. stoleti. Je to mnohobarevnd Schjerningova mapa Branibor-
ska k roku 1819, kresleni za predpokladu jednotné jizdni rychlosti, k niz tviirce
na$i prvni isochronické mapy V. Novy zamyslel (str. 30) jiz pfed padesati lety
sestrojit jako dobovy protéjsek obdobnou mapu Cech. V roce, kdy kreslil W.
Schjerning isochronické mapy Braniborska (se stfedem v Berliné), byly v Praze
vydany dvé zemské postovni mapy (1819). Tato okolnost nas podnitila k nakres-
leni obdobné, i kdyz mensi (pétihodinové) isochronické mapy pro Cechy (kar-
togram 9). Pti rozdilném reliéfu Braniborska a Cech byl nas postup ponékud
slozitéjsi, nebot Schjerning mohl v ploché Severonémecké niziné prihlizet jen
k Cetnéjsim vodnim tokim a jezerim. Nanasel pak ve 12 smérech postovni osob-
ni dopravy, které v roce 1819 z Berlina vychézely, témér stejné dilky odpovida-
jici primérné jednomilové hodinové cestovni rychlosti. Pfedpokladal tedy nejen
vozidla o stejné vykonnosti, ale i rovnocenny stav cest. Jde tedy u této velké
Schjerningovy mapy jesté o isochrony ptiblizné, jez maji blize k uvedenému typu
rekonstruovanych isochron, nez ke skutenym a pfesnym isochronam. Aby byly
isochrony obou zemi srovnatelné, neuvazovali jsme ani my o druhu vozi, jez
se u prvoradych trati jisté liSily od ostatnich, ani o velmi rozdilném razu silnic,
ktery jsme v3ak vyznacili na mapkach trati (kartogram 8). Je z nich zfejmy velky
naskok Cech, nebot v Braniborsku byl tehdy rozestavén jen jeden tsek chauséo-
vané silnice. Kartogram 9 obsahuje isochrony pétihodinové, z ¢ehoz vsak neplyne,
ze by se jiz predpokladal i stejné rychly pravidelny provoz noéni.

Jednu z obou rytjch a kolorovanych postovnich map Cech z roku 1819 potidil
Franza jako nové vydani své mapy z roku 1802. Maly pocdet oprav postovnich
smérd, které bylo nutno na desce provést, je také dokladem, jak maly byl pokrok
ve vystavbé sité osobni dopravy za predchazejici dvé desetileti, protoze v roce 1819
se hospodéfstvi zemé jesté konsolidovalo po otfesech zplisobenych napoleonskymi

8. Stav vystavby pevnya; silnic v Cechach a v Braniborsku kolem roku 1819. Vlevo: Cechy
— Vpravo: Braniborsko, podle Schjerninga. a — dokonéené trasy silnic; b — rozestavéné; ¢ —
projektované; d — ostatni.
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valkami a jejich narodohospodaiskymi dusledky. Nepatrny pokrok osobni dopra-
vy je jesté zfetelnéjsi pfi srovndni s druhou mapou, s Kreybichovou. Podle obou
map vybihalo z Prahy roku 1819 celkem Sest kursti (bez Karlovarského, jenz byl
patrné sezénni), jez vesmés pokradovaly za hranice zemé. Zemépisna dosazitelnost
pravidelné osobni dopravy se od zruSeni postovniho léna jako prvopoéatku po-
statnéni post pfed 70 lety mnoho nezménila a pokrok se v tom sméru tykal spise
frekvence spoji a rychlosti. Mnoha stfediska tehdejsich kraji neméla nadile
osobni dopravni spojeni s hlavnim méstem zemé, napi. Ceské Budéjovice (jez
mély zato spojeni s Vidni), Tébor, Zatec, Ji¢in a oviem ani Pisek a Klatovy. Jak
plyne ze srovnédni tratovych mapek Prahy a Berlina, méla Praha asi polovinu
postovnich sméra s pravidelnou dopravou. Ve skuteénosti vSak nebyl rozdil mezi
obémi zemémi tak velky. Pfi kresleni jsme totiz musili uvazovat jen spoje pra-
videlné, které tehdy v Braniborsku jiz pfevaZovaly; také v nich méla tato zemé
proti Cechdm naskok daleko vétsi, nez v celkovém poétu skuteénych cestovnich
moznosti, tedy véetné jizd pfilezitostnych, tj. jizd na objedndvku, zvlastnich ¢i
separatnich, jak je oznacuji pozdéjsi postovni ceniky. Jak husta byla sit postovnich
trati, které nebyly oficidlné jizdnimi, ale na nichZ vét§ina poStmistri dopravovala
osoby na vlastni pést, ukazuji slabé prerusované ¢ary na kartogramu 7.

9. Centralni dosazitelnost v Cechach (vlevo) a v Braniborsku (vpravo) kolem roku 1819
(rekonstruované isochrony). Stredy jsou Praha a Berlin.

Vsechny isochronické mapy kreslené pro dobu ptfed mechanizaci osobni dopravy
se na prvni pohled li§i od isochron dopravy Zelezni¢ni a autobusové. Nejsou to
obvyklé amébovité tvary s dlouhymi vybézky, které prozrazuji zrychlenou délko-
vou dopravu, a hlavné se tu nevyskytuji vedlejsi uzaviené isochrony kolem rych-
leji dosazitelnych mist. V postovnim obdobi jde o tvary tupé hvézdicovité, které
jen misty v hospodafsky pokrocilej§ich krajich vysilaji ndpadnéjsi cipy. Vyrazem
zaostavani nékterych ¢asti zemé pak je, Ze tam isochrony nevytvareji cipy (osttej-
§i lomy) vubec, nybrz jen kruhové, soustfedné usporfddané tvary, které odpovi-
daji dosazitelnosti pési. Tyto zaoblené tseky vyrazné pavulinovitych isochron
ovsem znali, Ze tam pravidelna vozova doprava jesté nebyla nebo Ze tam nejrych-
lejsi postovni vozy jezdily mensi cestovni rychlosti nez 4 km za hodinu.
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Na zavér je tieba se znovu dotknout ¢asového rozmezi pro pouZiti pravych a re-
konstruovanych isochronickych map. Teoreticky by méla byt otazka skuteénych
isochron aktualni od chvile, kdy ordinarni osobni doprava nabyla pfevahy nad
separatni. Pokud se toto rozmezi nepodaifi aspori pfiblizné stanovit, je vhodné&jsi
se fidit redlnymi pfedpoklady konstrukce pravych isochron, tj. dochovanymi his-
torickymi dokumenty obsahujicimi didaje o jizdnich dobach na tsecich jednotli-
vych trati, jakymi jsou pro Cechy smérnice z cervence 1779. I'kdyz po tomto
roce nasledovala velka ¢asovd mezera, z niZ se zatim nepodatilo nalézt pro Ce-
chy dalii obdobny pramen, lze pfece jen s podstatné vétsi pravdépodobnosti soudit
¢ rychlostnich pomérech na jednotlivych tratich zemé, ¢imZ pfislusné isochrony jiz
nabyvaji charakteru isochron skuteénych. TimZe jsme metodické piedchiidce map
cestovni dosaZitelnosti ndzvoslovné odligili pouze dopliiujicim adjektivem (rekon-
struované), vyslovili jsme jiz optimistickou domnénku, Ze se i pro 18. stoleti ¢asem
podafi znazoriiovat situaci osobni dopravy naich zemi nejen rekonstruovanymi
isochronami, ale také, jako nutny pfedpoklad co nejtaplnéjsiho obrazu, i symboly
frekvence a odlehlosti, tedy skuteénijmi mapami cestovni dosazitelnosti.
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THE RECONSTRUCTION OF TRAVEL-ACCESSIBILITY

This paper tries to ascertain the possibilities of retrospective cartographical presentation of
the accessibility of travel. The author demonstrates the problem of development of passenger traff'c
in Bohemia. He bases his study on the concept of accessibility in geographical sense and dist-
inguishes accessibility of stations (stages) and accessibility of the centre of the country. This
central-accessibility as the theory of the isochronal maps had been worked out in details earlier
and more thoroughly (Riedel 1910) than the common accessibility. The further in the past the
more necessary is the application of more simple method of presentation. In Bohemia, where
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the posts have been founded in 1527, it is possible to use for the period before 1600 .only
bypothetical fashions of presentation, the paraisochrons. The speed of the coaches, used in regu-
lary post traffic, exceeded only rarely in daily average, the speed of the walking, so that up to
1750 is reasonable to present only accessibility in terms of postal horseback travel. Map 1 repre-
sents the state in 1697, both the location of the postal stations, the distance of which is, in addition
to terrain, the most important element in the reconstruction of travel speeds, and the probable
number of the routes and finally the daily isochrons. (A = official postal stations, B'= tempo-
rary postal stations, yet really onwards in traffic; — a=8—9, b=4, ¢ =2—3 courses
monthly.) .

The simplest method of presentaticn of the degree of accessibility is cartographical sign-method
used in two further maps (Bohemian towns). Map 2 shows the situation in 1720 and 3 in 1754,
that is soon after putting the posts under the state’s control, after the abolition of feudal pos:.
The oldest verified source by help of which the speeds of the passenger traffic can be calculated,
are the regulations of 1779 (see map 4). The counterparts of the maps presenting the development
of the central accessibility by means of isochrons, already drawn by Schjerning, are the maps of
the development of the common accessibility. Map 5 shows their application for Bohemia during
the time from 1720—1779. The areas illustrating the improvement or the deterioration can be
_ (planimetrically measured) used for statistic comparing. An important turning-point, from which
the coach passenger traffic gained the upper hand over the postal horseback traffic, is the time
around 1750, when the first mail stagecoaches (,diligences“) were introduced in Bohemia. But
their average speeds were relatively low, and so they changed only little the circular scheme
presenting the walking accessibility. The drawing of isochrons before 1779 is also still problema-
tical, partly because the differentiation between the coach and riding routes was unsufficient.
The first detailed and uniform presentation of the routes is that of Crusius’s Postal and Topo-
graphical Lexicon of 1799, which shows for Bohemia about 15 000 settlements and localities. Map 7
presents from the facts given in this lexicon the network of passenger traffic, together with its
frequency. But the isochrons could be drawn only with the metropolis of the late empire, Vienna,
as the centre, and also only for half-days. The next map takes material also from this lexicon,
namely for the detailed presentation of the common accessibility of small provincial settlements
(Northwestern Bohemia, the ancient county of Litoméfice). The oldest published sample of a re-
constructed isochronal map is the Schjerning’s map of Brandenburg for 1819. For comparision
Bohemia is presented in the same manner. Map 8 shows the different state of ,chausseé roads“ ot
both lands. Map 9 is neither real isochronal maps — they are still approximately reconstructed
isochrons. A sample of the oldest real isochrons (for 1827) brings a paper (from the same author)
in this journal (vol. 1958) and an other, which tries possibilities to project real maps of accessibi-
lity for 1850 will appear thereupon.
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ZPRAVY

Ke genezi kratkych ddoli na levém biehu dolni Ohfe. Pfi geomorfologickém vyzkumu 3irsiho
okoli Podfipska a na dolnim Poohii upoutala nadi pozornost morfologicky zajimava a svérazna
tdoli na levém brehu Ohfe v okoli Hosténic. Jejich podélné a ptiéné profily i samotny pidorys
obrazi vyvoj adoli hlavniho toku — Ohte. Reliéf této oblasti je charakterizovan rozsahlymi vyskyty
staropleistocennich vltavskych teras, které vytvareji ploSiny na obou bfezich Ohfe, jejiz dnesni
iroké ddoli, relativné mladsi, je naofi¢ prorazi. Geoloricky je tato akumulaéni oblast tvotena
jilovitymi sliny a slinovci az jily stfedniho a svrchniho turonu, v jejichz podlozi odkrytém na
avoati piikréch svahi v okoli NiZeboh a Prestavlk vystupuji cenomanské slepence a piskovce.

360



Nejstarsi terasou v tomto tzemi je plo§ina na Prihoné (kéta 239) zapadné od Brozan, ktera
je pokracovanim pankracké terasy na dolni Vltavé (Ia podle Q. Zaruby). Dosahuje zde moc-
nosti jen asi 5m. Hlavni terasovou akumulaci jsou zde pis¢ité 3térky a Stérkopisky zachované
na plosinidch na dne$nim pravém bifehu Ohie u Dusnik a Nizeboh, na levém bfehu mezi Bfezany
a Chotésovem, severozdpadné od Hosténic a severné od Rochova. V nejvyssi poloze se udrzely
mezi Dudniky a Nizebohy ve vy§i 224 m a v oblasti severozdpadné od Hosténic ve vys§i 222 az
223 m. Baze stérkopiskii této terasy jsme zjistili u Nizeboh ve vysi 206 m, severozapadné od
Hosténic ve vysi 204 m. Zbytek této akumulace se zachoval na svédecké plosiné Skala (kéta 209)

CHOTESOV PISTY DUSNIkY
Ohrfe 224

........................

Il 239 HOSTENICE 220

ROCHOV 10x prevySeno
216 209 o

S o i NS

RECEOSC P 3 SRR AP AR A

Piiéné profily Gdolim Ohtfe mezi Budyni n. O. a Doldnkami.

jihovychodné od Doldnek. V nodélném profilu vltavskymi terasami, ktery jsme sestavili pfi geo-
morfologickém vyzkumu Podfipska, odpovidd tato mohutnid akumulace kralupské (Ib) a vino-
hradské terase (Ila) Q. Zaruby (1942), tj. povrch stupni Ib a baze stupni Ila. Kromé toho je
zde vvvinuta i vy3§i aroven skalntho podloZi (napf. jihovychodné od Nizeboh v 215 m a ponékud
nize severné od Bfezan), kterd v podélném profilu navazuje pravdépodobné na bazi vltavské te-
rasy Ib. Obdobi mezi akumulaci této terasy, jez je posledni vltavskou trovni v oblasti zipadné od
Ripu, a nejstarsi terasou Ohie v tomto tzemi se vyznacuje erosné denudaénimi procesy. V misté
dne3ni Ohte protékal v této dobé mensi vodni tok, jehoz tdolni soustava mirné rozrusila povrch
terasovych plosin staropleistocenni Vltavy. Po ptelozeni toku Ohfe do dnesniho sméru zapoéalo
intenzivni zafezavani tdoli a v souvislosti s tim prohlubovani a vznik novych kratkych pritoki
za¢inajicich v staropleistocennich terasiach Vltavy. Od doby stfedniho pleistocénu, kdy doslo k této
zévazné hydrografické zméné, vytvofila Ohfe na svém nejdolei§im toku dvé terasové akumulace:
mladorisskou a wiirmskou (s nékolika podruznymi stupni). Mladorisskd terasa, odpovidajici na
Vltavé terase veltruské (IIlc, riss 2), ma zde povrch ve vysi kolem 20 m nad fekou. Vzhledem
k ieiimu zachovéni pii okraii dneinfho Sirokého tdoli je baze vétiinou ve vysoké poloze (12—15m
rel. v.). Wiirmska akumulace ma povrch nejvy§e 10 m nad hladinou feky. Misty se zachovaly
zbytky niz§tho stu~né ve v¥3i asi 5—6 m nad fekou. Udolni niva vyrazné vyvinuta dosahuje sitky
1 az 1,5km, ma rovny povrch nivelovany povodifiovimi hlinami a lezi 3—4 m nad hladinou
feky. Misty se udrZzela onuiténa koryta, zbytky meandru. .

Prehlednid geomorfologicka mapka oblasti dolntho Poohii mezi Budyni n. O. a Doldankami.

1 — ddolni niva; 2 — niz3i stupefi dolni (wiirmské) terasy; 3 — vy3si stupeii tdolni (wiirm-
ské) terasy; 4 — mladorisska terasa Ohfe; 5 — niZ3i staropleistocenni terasa Vltavy; 6 — vy3si
staropleistocenni terasa Vltavy; 7 — morfologicky vyraznéjsi sprasové akumulace; 8 — dejekéni

kuzely; 9 — denudaéni plosiny; 10 — mirné uklonény reliéf (s mélce zatiznutymi ddolimi); 11 —
piikré ddolni svahy; 12 — strze, erosni ryhy; 13 — piskovny, hlinisté.
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Schematicky podélny profil terasami vyvinutymi v tddoli nejdolejsi Ohte. I — wvyssi staro-
pleistocenni terasa Vltavy; II — niz3i staropleistocenni terasa Vltavy; III — mladorisskd terasa
Ohte; IV — ddolni (wiirmska) terasa Ohtfe s niz§im stupném a tdolni nivou.

V aseku mezi Bfezany a Brozany ma tdoli Ohte piikry levy (zapadni) narazovy svah, ktery
je poruSen pomérné kratkymi a beztokymi tdolnimi a erosnimi ryhami. Nejdelsi z nich zaéinaji
jako mélké tpady v plosinach starokvartérni vltavské terasy (Ib + Ila), kterd se pouze u Bfezan
a Zabovitesk ptiblizuje k samotnému okraji tdoli Ohte, kdezto vétsinou od ni je oddélena mirnym
svahy a ploinami pokrytymi sprasemi. Nejvétsi mocnosti (pres 10 m) dosahuji sprase pii ddolni
hrang, ktera je odkr“va. a v udolnich depresich a hlubokych strzich. Pékné odkryty jsou zvlasté
v Brozanech v erosni ryze pfi silnici do Chotéova, kde lezi ve dvou pokryvech, oddélenych vy-
raznou pohibenou piidou, na 0,5 az 1 m mocné souvislé poloze pis€itych §térki s prevahou kii-
dového materialu, jejichz relativni vyska nad fekou (15m) naznaéuje, Ze jde patrné o zbytek
naplavii mladorisské terasy. Tyto Stérky lze sledovat v odkryvech pfi levém narazovém biehu
Ohfe prubézné od Brozan az za Hosténice (ve vysi 9—10 m nad hladinou feky). V Hosténicich
v odkryvu na piikrém levém biehu Ohie jsme zaznamenali tento profil:

600 cm ptikry svah se sklonem 40—50° dale odkryv:

820 cm svétle hnéda slabé pis€itd spras, svisle odluéna, zhutnéld

870 cm tmavé hnéda humosni hlina

1010 cm svétle hnéda spra$, svisle odluéna, zhutnéla

1110 cm Sedohnédy hruby pis¢ity Stérk, slabé zhutnély, uprostied s polohou az 30 cm mocnou
(misty se vyklifiujici) svétle Zlutavé Sedé zhutnélé piscité hliny az hlinitého pisku
(misty s vrstvickami drobného §térkopisku); v nejjiznéjsi &asti profilu saha 3térk do
1150 c¢cm

1650 cm svétle zelenoSedy pis¢ity slin (posledni 2—3 m zasuténo)

Stérky dosahuji az velikosti pésti (vétsinou jako slepi¢i vejce) a jsou dobfe opracované. Mocnost
térkové polohy se vyklifiuje smérem k severu (az na 20 cm). V jizni ¢asti odkryvu asti do adol
Ohfte strz, ktera konéi visuté v drovni Stérkové polohy. Stérky lezi v trovni ddolni (wiirmské’
terasy Ohfte.
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5 — udolni terasova plosinka; 6 — ptikry ddolni svah se sklonem 40—50° 7 — mirny tGdolni
svah se sklonem kolem 10% 8 — mirny ddolni svah se sklonem do 5°. Piiéné profily 1—12.

Svahovd tdoli sméru zdpad —vychod, rorusujici mezi Bfezany a Brozany plosinu mladorisské
terasy zakrytou souvislou pokryvkou sprase, maji pozoruhodny morfologicky raz. Na jejich po-
délnych profilech lze pozorovat 1—2 ohyby ve spadu a néktera z nich vytstuji do tddoli Ohte
visuté, coz dokazuje, Ze jejich nejdolejsi ¢asti byly destruovany pti rozsifovani udoli Ohte k za-
padu v dobé vzniku dnesniho Gdolniho dna. Zvlastnim a zajimavym piikladem vyvoje takového
udoli z tohoto tzemi je tdolni ryha jihozdpadné od Hosténic, dlouhd asi 3 km. Zaéina severoza-
padné od Bifezan v staropleistocenni terase Vltavy mezi plodinami Skalicky na jihu (218 m)
a Homolky na severu (219 m). Jeji priubéh lze rozdélit na tfi aseky: nejhorejsi ¢ast v terase, stred-
ni asek a spodni ¢ast pfed vyusténim do ddoli Ohfe. V nejhorejsi ¢asti vytvafi adoli plochou
depresi, nejvyse asi 10 m zafiznutou do terasovych plosin. V misté, kde opousti 3térkové uloze-
niny, je v podélném profilu ohyb ve spadu a vstupuje do Sirokého tvalu, kde sleduje jeho jizni
okraj (svah staropleistocenni terasy), takze Gdoli ma v této &asti asymetricky raz, a¢ sama deprese
je veelku velmi mélka, jen 3—5 m zafiznutd do okolniho reliéfu. U kéty 174 v misté, kde polni
cesta pretina toto udoli, lze pozorovat v podélném profilu vyrazny lom ve spadu a postupné za-
fezavani adoli do plosiny mladorisské terasy Ohfe kryté souvislym sprasovym pokryvem. Udoli,
které az dosud zachovéavalo zdpadovychodni smér, se nahle v tomto misté ohyba postupné az k se-
verovychodu, tj. rovnobézné s pribéhem iudoli Ohte, a teprve v poslednich 100 m pred dstim se
obraci k vychodu. Tento ohyb zpiisobuje vyraznou asymetrii ddoli v tseku mezi 500 az 150 m
nad ustim do Ohfe. M4 piikry pravy narazovy svah a povlovny levy svah. V nejdolejsi éasti to-
hoto udoli lze pozorovat celkem dva lomy ve spadu, z nichz prvy je zminény ohyb pod kétou
174 mezi 550 az 400 m (kde @dolni dno je 15—20 m $iroké), po némz nasleduje tsek s nepatrnym
spadem tadolntho dna (Sirokého 10—15m) mezi 400 az 250 m. Déale smérem po spadu udoli se
objevuje na levé strané adoli vyrazna terasova plosinka (az 5m Sirokd) ve vysi 2—4 m nad za-
hlubujicim se dnem, kterd nemé vcelku Zadny spad ve sméru tdoli. Lezi zhruba v tdrovni baze
mladorisské terasy, coZz naznacuje patrné jeji genezi. Obdobna terasova plosinka je i na pravé
strané udoli (150 m od dsti do Ohte). Ve vzdalenosti 205 m od tsti do Ohte je tdolni dno pro-
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fiznuto strzi, zpofatku hlubokou 2,5 m,
jejiz uzké dno se v dalsim prubéhu roz-
sifuje na §itku celého udoli a vykazuje
veelku nepatrny spad. Pivodni udolni
dno pokraduje dale ve zcela kratkém
aseku po obou strandch jako terasové
plosinky. Nejdo'ejsi tsek nad dstim (po-
slednich asi 150 m) ma rovné ddolni dno
s pomérné malym spidem, Siroké 4 az
7 m, s deluvidlnimi uloZeninami na dné.
Celé adoli pod kétou 174 je v pfiéném
profilu vyrazné asymetrické, s plikrym
pravym narazovym svahem se sklonem 40
az 50 a povlovnéj§im levym (s v§jimkou
aseku strze) se sklonem 100.

Z pribéhu nejdolejiiho dseku tdoli vy-
plyva zvlastni vztah k ddoli Ohtfe. V nej-
dolejsi ¢asti se ddoli nahle ohyba k se-
verovychodu soubézné s Ohfti, od niz je
oddéleno plodinkou Sirokou primérné 15
az 20m a népadné zdzenou ve vzdale-
nosti 175m od dusti ddoli do Ohie (az
na 2m). Jeji povrch je rovny, ma zcela
nepatrny sklon k ddolni ryze, tj. k seve-
rozipadu, a lezi kolem 20m nad fekou,
tj. ve stejné urovni jako plosina na levé
strané udoli. Plosinka spada prikie (pod
dhlem 50° k Oh#i a vytvaii recentni
néarazovy bieh, v némz jsou odkryty pod
dvoumetrovou vrstvou sprase zlutohnédé,
Sedohnédé az svétle Sedé hrubé piscité
Stérky, zhutnélé, misty hlinité (o veli-
kosti valounii jako slepi¢i vejce az 20 cm
v priméru), spoéivajici v mocnosti 5 az
7m na turonsk;ch slinech, zakrytych vét-
Sinou plastém Stérkovych suti, slézajicich
az k Ohfi. Edze terasy je ve vysi asi
12m nad vzdutou hladinou Ohte (ké-
ta 155).

Z morfologického razu popsaného tdo-
li je zfejma zavislost jeho vzniku a vy-
voje na vyvoji ddoli hlavnitho toku —
Ohte. Nejdelsi stfedni a horni tsek s ma-
lym spiadem Ilze ¢&asové klast do doby
mezi uloZenim staropleistocennich teraso-
vych néplavi vltavskych a nejstarsi tera-
sy Ohfe na dolnim toku, tj. mezi
mindel a mladsi riss. Dolni &ast
adoli byla zaloZena aZz po vzniku
m'adorisské terasy (riss 2) a ohyb
adoli pfed astim do sméru jiho-
zapad —severovychod lze vysvétlit

Priéné profily dolni &asti adoli
jihozapadné od Hosténic. 1 — spra-
§e; 2 — terasové néplavy Ohfe;
3 — svrchnokiidové sedimenty.




bud zavleéenim Ohii nebo vyuzitim opusténého koryta hlavni feky. Zatezavéani feky v dob& po
vzniku mladorisské terasy, jez bylo ukonéeno ukldddnim nédplavi wdolni terasy, se projevilo
v popisovaném tudoli erosi do plosiny mladorisské terasy, ktera postoupila az ke koté 174, tj. do
vzdalenosti 550 m od dnesniho tidoli Ohfe. Usek s mirnym spadem, ktery nasleduje po lomu ve
spadu v oblasti kéty 174, mozno geneticky porovnat s vytvarenim akumulace ddolni terasy, coz
naznaluje i vyskova poloha této €asti tdolniho dna. Strzova é&ast Gdoli odpovida erosni fazi Ohte

. 220
zgo ek M At 15e
200 1200
180 180
160 1160

3km 25 2 15 1 0:5

Podélny profil tdolim jihozdpadné od Hosténic. I — nizsi staropleistocenni terasa Vltavy:

II — mladorisskd terasa Ohfe; III — néaplavy ddolntho dna Ohte; K — svrchnokiidové sedi-

menty.

po uloZeni udolni terasy. Poslednich 150 m s vyraznym ddolnim dnem a malym spadem lze opét
porovnat s dne$ni ddolni nivou Ohfe. Vzhledem k sou¢asné tendenci rozsifovani tdoli Ohte smé-
rem k zapadu je existence nejdolejsiho dseku tdoli ohroZena, nebot v nedaleké budoucnosti reka
prorazi velmi tzkou plosinku, oddélujici ji od popsaného tudoli, a vytvoii se zpocatku visuté adoli.
Podobna visutd Gdoli mizZeme pozorovat na n2kolika mistech mezi Hosténicemi a Brozany. Tim
bude proces destrukce spodni ¢asti adoli dovrsen. B. Balatka, J. Slddek

Madarskd mésta a prumyslova stfediska. Koncem roku 1960 byly uvefejnény nékteré nové
udaje o madarskych méstech, které pfinaseji mnoho zajimavého i z hlediska hospodaiského zems-
pisu. Spravni a hospodaiské funkce a také vyvoj a zemépisny raz madarskych mést se v mno-
hém lisi od situace u nés. Jiz samotny pocet mést, tj. v Madarsku obci, které pozivaji tzv. mést-
skych prav, je presné stanoven. Budapest a dalsi ¢tyfi nejvétsi mésta — Miskovec, Debrecin,
Pétikosteli a Segedin — maji zvlastni Zupni statut. Pocet dalSich se jiZz omezuje jen na 58 mést.
(Udaje o poétu obyvatel sidel pochazeji ze séitani obyvatelstva v Madarsku v letech 1949 a 1960,
a jsou prepofteny na nova katastralni tzemi.) Skutecné je mozné fici, ze v Madarsku nejvyse
téchto 63 mést jsou sidla méstského typu. Zije v nich necelé 4 miliony obyvatel, tj. okolo 40 %
vieho obyvatelstva zemé a je v nich az na malé vyjimky soustiedén témér veskery primysl. Kromé

vyrobou.

Pocet obyvatel
S Prirastek v %
1949 1960
Budapest 1590 316 1 807 299 1 13,6
Miskovec 109 124 143 364 [ 31,4
Debrecin 110 963 129671 | 16,9
Pétikosteli 88 302 114713 : 29,9
Segedin 86 640 99 061 14,3
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Mésto Potet obyvatel Odlouéené zemédélské Prirtstek
1949 1960 osidleni vy$3i nez 20 % 1949 —1960

1 Rab* 23 567 70 812 231

2 Kecskemét* 57 327 66 819 31,3 16,6

3 Nyiregyhdza* 48382 | 56875 303 17.6

4 Székesfehérvar* 41 534 55934 | 34,7

5 Szombathely* 47 186 54 465 ! 15,4

6 Hoédmezovasarhely* 49 166 53 505 25,2 8,8

7 Tatabianya* 40 221 52 044 29,4

8 Békéscsaba* 42118 49 488 17,5

9 Szolnok* 34 003 45 553 34,0
10 Kaposvar* 33535 43 458 29,6
11 Sopron 35617 41 246 15,8
12 Cegléd 35 281 37 943 20,1 7,5
13 Jager* 29 382 35375 20,4
14 Velka Kaniza 28 798 34 222 18,8
15 O=d 24 830 34155 37,6
16 Kiskunfélegyhaza 31470 | 33187 30,9 5,5
17 Hajdbészérmeny 30315 32214 6,3
18 Oroszhiza 31 429 32086 2,1
19 Szentes 29 859 31175 20,4 4,4
20 Sztalinvaros 3949 31048 686,2
21 Baja 27 907 30 355 8,8
22 Jaszberény 27526 | 30211 26,2 9,8
23 Maké 32013 29935 —6,5
24 Gyongyos 21969 28 688 30,5
25 Salgétarjan* 22 063 26 682 20,9
26 Kiskunhalas 24 304 26 461 30,8 8,9
27 Karcag 25100 26 098 20,2 4,0
28 Nagykorss 24422 | 25861 230 5.9
29 Piépa 21 819 25629 17,5
30 Veszprém* 18 229 25 495 39.9
31 Komlé 6 955 24 850 257,3
32 Vacov 21 319 24748 16,1
33 Gyula 23 567 24 609 4,4
34 Zalaegerszeg* 16 049 23738 479
35 Mezotur 23129 23632 22,4 2.2
36 Torokszentmiklés 22 387 23576 239 53
37 Osttihom 20 040 23 065 151
38 Vérpalota 11 065 21 509 94,4
39 Mosonmagyarévar 16 720 21190 26,8
40 Csongrad 20 674 20 690 0,1
41 Hatvan 16 536 19 952 20,7
42 Hajdaszoboszlo 18 541 19 661 6,0
43 Szekszard* 16 317 19 347 18,6
44 Hajdunénas 18 222 18 413 24,0 1,0
45 Moha¢ 16 088 18 045 2.2
46 Tata 13199 17 333 | 31.3
47 Nové Mesto p. Siat. 15061 16197 | 7.5
48 Ajka 8 307 15375 | 85,1
49 Kazincbarcika 5 059 15 285 2020
50 Keszthely 11 965 14 854 24,1
51 Kisujszallas 13925 13790 | -1,0
52 Kalocsa 11 537 13663 | 18,4
53 Oroszlany 3740 | 13074 | 249,6
54 Turkeve 13 301 12505 | —6,0
55 Balassagyarmat 10 831 12 457 15,0
56 Szentendre 9273 10 307 11,2
57 Komarno 8790 9 862 12,2
58 Koszeg 8 780 9818 11,8

*

Zupni mésta




Podobné také vsech 19 Zupnich stfedisek jsou samoziejmé mésta, i kdyZz néktera z nich, napi.
Szekszard (19 347 obyvatel) nepatii zdaleka k nejvétsim. Naproti tomu ani stotisicovy Segedin
neni administrativnim stfediskem své Zupy. Mezi administrativnimi stfedisky okresé viak jiz mésta
vét§inou nejsou. Ponévadi viak vedle toho fada mést, jako Komlé, Ostfihom, Csongrdd a dalsi
zadné spravni funkce nevykonava, byla jim pfiznidna méstskd prava okresnich dtvard, a to z dd-
vodid hospodafskych, historickych aj. Dal§i zvlagnosti madarskych mést (€asto i neméstskych obci),
jsou jejich pomérné rozsahla katastradlni dzemi. V odloucenjych dvorech nebo osadach zije pfitom
v téchto katastrech mnoho zemédélcd, ktefi tak tvofi podstatnou &ast z celkového poétu vieho
vykazovaného obyvatelstva mésta. Toto odlouéené zemédélské osidleni tak dosahuje v 13 pfipadech
vice nez pétinu celkového obyvatelstva mésta, v Jaszberény a Hédmezovasarhely vice nez étvrtinu
a dokonce i ve velkych méstech Alioldu jako Nyiregyhdza (56 875 obyv.) nebo Kecskemét
(66 819 obyv.) a dal§ich pfes 30 %. V této oblasti Velké uherské niZiny po obou biezich Tisy
viak Zije mnoho zemédéled pfimo i v samotnych méstskych sidlech. Zemé&d&lské obyvatelstvo
v Hédmezovasarhely, Kiskunfélegyhdza, Oroszhdza zde tvofi vice nez polovinu ze viech obyvatel
mésta. Mésta jsou v tomto prostoru téméf bez primyslu a vét§ina z nich nevykonavad ani zadné
administrativni funkce. Madarské statistika oznaduje tato neprimyslovd méstska sidla s vice nez
50 % zemédélského obyvatelstva jako ,zemédélska mésta“. Dalsi skupinou jsou mésta s mensim
primyslem mistniho vyznamu, v nich? se podet zemédélského obyvatelstva pohybuje mezi 30 az
50 %. Tato tak nazjvani ,provinéni mésta“ jsou rozptjlena po okrajich Velké uherské niZiny
(Baja, Gyula, Gyongyos, Cegléd ad.), ojedinéle i v Zadunaji (napf. Szekszard). Pokud se admi-
nistrativnich funkci tyka, jde ve vSech ptipadech jiz o stfediska okresni (jarasszékhely) nebo
i stfediska Zupni (megyszékhely). Naproti tomu tzv. ,primyslovd mésta®, tj. stiediska se silng roz-
vinutym prdmyslem, kde podet primyslového obyvatelstva piesahuje vice nez 50 % vseho oby-
vatelstva mésta, jsou rozloZena vesmés mimo zminénd tGzemi. Patfi sem jednak star§i banska
mésta (Tatabanya, Salgétarjan), starsi stfediska zpracujictho primyslu (napf. Rab, Mosonma-
gyarévar, Miskovec) i mésta s nové vybudovanou primyslovou vyrobou, jako hornické Komlo,
hutnicky Sztalinvaros, mésta primyslu hliniku Varpalota, Ajka ad. Zcela zvlastni situaci v roz-
lozeni primyslu v zemi vytvafi oviem i Budape$t, kterd s pfilehlym okolim je jedine¢nou pri-
myslovou aglomeraci. Postaveni Budapesti je zcela dominantni, pfihlédneme-li k tomu, Ze se po-
dili vice nez 19 % na poétu obyvatelstva, asi 51 % na celkové primyslové vyrobg, téméi 60 %
na strojirenstvi celého Madarska atd. Pfehled pfirdstku poétu obyvatelstva na podkladé srovnéni
let 1949—1960 rovnéz ukazuje, jak i ve struktufe madarskych mést byl vzrist prumyslové vy-
roby dilezitym ¢&initelem jejich rozvoje. Vzhledem k bytovému fondu madarského venkova se
nejvice zménila dfive mald mista, v nichz se v letech socialistické vystavby roziifila tézba suro-
vin, nebo kde vyrostl mohutny primyslovy zdvod. Kazincbarcika vzrostla ve sledovaném obdobi
0 202 %, Oroszlany o 250 %, Komlé o 257 %. Prvni misto oviem piislusi modernimu Sztalin-
vérosi, ktery z nevelké zemédé€lské obce Dunapentele vyrostl béhem jednoho desetileti na socia-
listické mésto s vice nez 30 000 obyvatel. Vliv primyslové vyroby se zfetelné projevuje i u vel-
kjch madarskych mést, kde relativni rychly vzestup pfedpokldd4d znaén& veliké absolutni pfi-
ristky. Ve srovniani s méné& primyslovymi mésty Debrecinem a Segedinem vzrostlo Pétikostel:
v sousedstvi nové roziifovaného uhelného reviru téméf o 30 % a staré priamyslové stfedisko
s novou vystavbou, Miskovec, o vice nez 31 % a stalo se tak v tomto obdobi druhym nejvétsim
méstem Madarska.

(Podle: Nénszamldlds 1. Elozetes adatok. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest 1960.)
Mir. Stiida

K problematice dojizdky do zaméstnini v NDR. Poznatky, které tu piedkladdm, jsem ziskal
za kratké studijni cesty po NDR v roce 1960. Volba pracovist byla provedena tak, aby poskytla
v ramci kratkych €asovych moZnosti pokud moino §iroky, vertikalni i horizontalni prifez o me-
todice studia a feSeni otdzek dojizdky do zaméstnani v NDR. Informace jsem ziskal na téchto
pracovistich: Institut fiir Politische und Okonomische Geographie der Humboldt-Universitdt zu
Berlin, Institut fiir Politische und Okonomische Geographie der Hochschule fiir Okonomie Ber-
lin, Institut der Okonomischen Geographie der Universitit Rostock, Geographisches Institut der
Universitdt Leipzig, Geograohisches Institut der Universitdt Halle, Staatliches Zentralamt fiir
Statistik Berlin, Staatliche Plankommision Berlin, Stadtbauamt Berlin, Entwurfbiiro fiir Gebiets-,
Stadt- und Dorfplanung Rostock, Warnow Werft, Hauptabteilung fiir Arbeit Warnemiinde.
Z navstivenych vysokoskolskych pracovist se vénuje dojizdce do zaméstnani v §ir§im méfitku
pouze zemépisny tstav university v Lipsku, kde jsou na toto téma zadavény i diplomni prace.
Na ostatnich navstivenych dstavech se zpracovavaji tzemni celky (okres a vySe; administra-
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tivni jednotce Kreis odpovidd nas okres; v tomto smyslu pouZivam &eského terminu) komplexné
hospodéaisky zemépisné. V ramci téchto studii je celkem tmérné vyznamu dojizdky do zamést-
nidni na problematice té které oblasti vénovadna pozornost téz otazkam dojizdky.

Pro celé tzemi NDR je k dispozici metodicky jednotny materidl z jediného Setfeni o do-
jizdce do zaméstnani, provedeného 15. fijna 1957. Toto Setieni bylo provedeno k usnadnéni
piesnych regionalnich -bilanci pracovnich sil a k sesileni regionilniho komplexniho planovani
(napf. ziskavani pracovnich sil, doprava do zaméstnani, bytovd vystavba apod.). a) Jako
dojizdgjici do zaméstnani (Arbeitspendler) byli podle tohoto Setieni klasifikovani taci zamést-
nanci, ktefi pfi cesté¢ do zaméstnani piekracuji denné. teritoridlni hranici (okresni nebo kraj-
skou). b) Ti dojizdgjici, ktefi pfi pouZiti nejmasovéjiich dopravnich prostfedkd spotiebuji k cesté
do price a zpét nejméné 2 hodiny (véetné pfisluSnych ztratovych ¢asd pfi pfestupovani), jsou
zafazovani do kategorie ,dojizd&jicich — daleko bydlicich (Weitwohner). Dojizdgjici jsou sle-
dovani téZ podle pohlavi. Dal§i Setfeni dojizdky do zaméstnani bude spojeno s pfipravovanym
s¢itanim lidu. Jiné materialy oficidlnitho charakteru s jednotnou metodikou zatim nejsou. Na
prvni pohled je ziejmé, Ze pro podrobné mistni studium dojiZdky do zaméstnani toto Setfeni
nedostaduje. Uvedena klasifikace je pfili§ obecnd, nebot jako nejniZii jednotka bydlisté dojizdé-
jictho je $etfen pouze okres (Kreis), nikoli obec, bydlisté. V disledku toho nepostihlo Setfeni
rozsdhlou masu dojizdéjicich, jejich? misto bydli§t& i pracoviité leZi uvniti hranic téhoz okresu
(s vyjimkou téch dojizdéjicich, jejichZz cesta do prace a zpét trva déle nei 2 hodiny). Rovnézi
nebyla podchycena dosti rozsihla kategorie nedennich dojizdéjicich. Pro detailni mistni nebo
regionalni studie se ziskavaji podrobnéjsi materidly o dojizdce bud prizkumy na zavodech,
nebo u orginé stitni moci na obcich. Zku$enosti (napf. v Rostokach) ukazuji, Ze s ridstem
velikosti obce klesad spolehlivost ziskanych wdaju.

V planovaci praxi je slozka dojizdky do zaméstnani nedilnou souéasti bilanci pracovnich sil. P¥i
bilancich pracovnich sil jsou za mistni rezervy kaZdého okresu pokladani ti pracujici, ktefi maji
v okresu stalé bydlisté, ale vyjizdi za praci mimo okres. Naopak dojizd&jici nejsou zapoéitavani do
zdroji pracovnich sil mista pracovi§té. Pro vyhledové bilance se zpfesiiuji idaje, ziskané v roce

1957 vidy podle soucasného stavu dojizdky nejdileZitéjsich zadvodi. Zpfesnéni podle nejdilezi-
t&jsich z4dvodd pak ukazuje na celkovy trend vyvoje dojizdky v okrese.

Po teoretické strance je problematika dojizdky do zaméstnani ve stadiu studia. V duasledku
toho by bylo pfedéasné mluvit o obecnjych zavérech, nebot potfeby dne nuti prvné prakticky
fe$it dojizdku hlavng v téch ptipadech, kde hrozi pferiist tinosné meze. Z praci, které jiz byly
uskuteénény, ziskali soudruzi na universitnich pracovistich uréité obecné poznatky, z nichz hlavni
predkladam. a) Pokusy o feSeni dojizdky ¢&isté administrativnimi metodami (omezeni, zakaz)
jsou netéinné. Maji pouze pirechodny vyznam. Administrativni. zdsahy neodstrafiuji pficiny
vzniku a rozvoje dojizdky, pouze omezuji a koriguji negativni dasledky. Pifikladem je sam
Velky Berlin, u kterého se usiluje, aby nevzrostl neimérné k tzemi NDR. Proto se vydava
nékolik druhd povoleni. Je to oviem piechodné feseni; koneéné feseni spolivd ve vytvofeni pra-
covnich ptileZitosti v téch oblastech v okoli Berlina, v nichZ dojizdéjici maji své stalé bydliste.
Takova opatfeni jsou zde jiz konkrétné uskute¢fiovdna. b) Zasadni feSeni dojizdky do zaméstné-
ni vyplyvd ze zakona planovitého proporciondlniho vyvoje narodniho hospodafstvi jak podle
odvétvi, tak podle oblasti. Konkrétni fefeni se uskute¢iiuje procesem socialistické industrializace
NDR, tedy v soucasné etapé plnénim twkold sedmiletého planu. Jsou to tyto tkoly: A) Indu-
strializace hospoda¥sky malo vyspélych oblasti NDR, tj. kraji Rostoky, Zvéfin a Novy Bra-
nibof. Industrializaci se dosdhne v podstaté pravidelného rozmisténi pramyslu po celém tzemi
NDR. Tim budou odstranény hlavni p#i€¢iny rozsahlé dojizdky. B) Deaglomerace velkomést-
skych oblasti. Otdzku nelze chapat v tom smyslu, Ze by bylo usilovdno o pfemisténi jiZ exis-
tujictho pramyslu z velkomést do jejich malo primyslového nebo nepriimyslového zazemi. Cilem
je v podstaté nové. rozmisténi priimyslu v zdzemi téchto mést. Tim bude podchycena vyjizdka
vychézejici z t&chto zazemi (viz Berlin). C) Komplexni hospodafsky rozvoj jednotlivych oblasti.
Tato zasada plati dnes pro jiZni oblasti NDR, prakticky pro téméf cely pruh dzemi tvofeny
kraji Erfurt, Halle, Gera, Lipsko, Karl-Marx-Stadt a Draidany. Tyto oblasti jsou v soudasné
dobé pieindustrializovany. Na druhé strané struktura primyslu jednotlivych center i oblasti
neni komplexni, takZe i tu je vyvinuta rozsadhld dojizdka do zaméstnani, vzajemné se sloZité
prolinajici a kftiZujici. Vzhledem k napjatosti bilance pracovnich sil, je daleZitou otdzkou za-
jisténi pracovnich pfileZitosti pro Zeny (napf. do okresu Merseburk dojiZdélo koncem roku 1955
z jinych okrest 25000 lidi, zatimco na druhé strané byla na misté reserva 32000 Zen z do-
macnosti). D) S tim pak souvisi i daldi dulezitd planovitd opatfeni, jako bytova vystavba, vy-
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budovéani ptiméstské dopravni sité apod. Tato opatfeni musi pfirozené vychazet nejen ze znalosti
konkrétni situace a sou€asného stavu potfeby, ale i z perspektiv vyvoje.

Obecné je dojizdka do zaméstnani chdpana jako pfechodny proces. Pro budoucnost se po-
&itd s tplnou likvidaci dne§ni netmérné rozsahlé dojizdky do zaméstnani. Mir. Macka

Rozvoj nirodniho hospodéfstvi Indické republiky. Indické hospodafstvi uéinilo za poslednich
10 let velky krok kupiedu. Jednou z nejdulezité)sich sloZek statni hospodaiské politiky je pla-
novani (v Indii tzv. ,programovani“). Tyto plany jsou vSak vytvafeny v podminkich pusobeni
zdkont kapitalismu a za odporu nejen doméci velkoburZoazie, ale predevsim zahraniénich mo-
nopold. Prvni pétilety plan na léta 1951—1956 (hospodaisky rok v Indii zaéind v dubnu)
mél za dkol zvySeni drovné zemédélstvi. Zplsob obdélavani pudy, ktery je znaéné primitivni,
nedostateéné hnojeni a maly rozsah umélého zavlaZovani, jakoz i nevyuZiti ladem leZici pudy,
to vie ma za nasledek nedostatek potravin (pfedeviim obili) pro stale rostouci pocet obyvatel.
V prvni pétiletce vzrostl narodni dichod o 18 %, vyroba potravin se zvysila o 20 % a pré-
myslova vyroba o 22 %. Druhy pétilety plan na léta 1956—1961 mél piedeviim zajistit rozvoj
primyslu v zemi a déle zvySovat zemZdélskou produkci. Zvlastni pozornost byla vénovana
rozvoji hutnictvi, strojirenstvi a vyrobé elektrické energie. Nastala vystavba velkych primyslo-
vych podnikii a zadala vyroba novych druhd vyrobkd jako napf. strojd, soustruhd, elektrického
zafizeni apod. Do provozu byly uvedeny také tfi statni hutni zavody.

Ve staté Madhjapradés v okoli Rajpuru a Durgu byl vybudovdn rozsdhly komplex hutniho
primyslu. Mé&sto Bhilai v oblasti zvané téz ,Porafi Indie“ se stivd nejvét§im stiediskem hut-
nictvi v Indii. Po&itkem tinora 1959 byla zde dana do provozu prvni vysokd pec a b&hem
roku byly v provozu jiz dvé vysoké pece, dvé koksarenské baterie a dvé martinské pece. Nové
vybudované hutni zdvody, vybavené nejmodern&j$im automatickym zafizenim, dodanym SSSR,
jsou nejlep§im dokladem sovétsko-indického pratelstvi a spoluprice. Zavod zasoboval oceli, su-
rovym Zelezem a koksem asi 500 indickjch spoleénosti. Kapacita hutniho zdvodu v prvni etapé
ma dosihnout 1,3 miliénu t oceli roéné. Dalsi hutni zadvody se buduji v Rourkele (stat Urisa)
a Durgépuru (v zap. Bengélsku), které maji dosdhnout plné vyrobni kapacity v roce 1961.
Podle poslednich propoétii tyto tfi hutni statni zavody vyrobi asi 2,5 miliénu t oceli a 700 000 t
litiny a ufetfi tak indickému narodnimu hospodaistvi pfes 1,48 miliardy rupii (asi 2,24 miliardy
Kés.).

V roce 1958 byl zahdjen systematicky -eologicky priizkum nerostného bohatstvi zemé, které
mi nesmirny vyznam pro hospodafstvi celé Indie. Az dosud byla zji§téna rozsahld loZiska ne-
rosti v mnoha statech, z nichZ nejdilezitéjsi jsou v Biharu, Radzastinu, Madhjapradési a Maj-
stru. Poc¢atkem r. 1959 bylo v provozu celkem 834 uhelnych dold, zaméstnivajicich 363 000
délnikd. Tézba, kterd v r. 1958 byla 45,8 miliénu t, se zvysila na 47,8 miliénu t v r. 1959
(z toho stitni podniky vyt&zily 6,8 mil. t, soukromé spolenosti 41 mil. t). Zasoby Zeleznych
rud, jedny z nejvét§ich na svété, jsou odhadovidny na 21 miliard t a jsou soustiedény predeviim
ve statech Bihar, Urisa a Madhjapradés. Tézba v roce 1958 dosihla 5796 000 t. Rovnéz zdsoby
manganovych rud stavi Indii na pfedni misto ve svété a tétba v r. 1957 byla jiz 1,6 mil. tun.
V Radzastanu byla zahdjena téZba rozsihlych loZisek olova a zinku a bude zahijena stavba
nové huté na zinek (dosud Indie posild zinkové koncentrdty na zpracovdni do Japonska). TéZba
olovnato-zinkovych rud ve srovnini s r. 1958 se v roce 1959 zvysila o 38 % na 162 000 tun.
Vyjroba olovnatych koncentritd stoupla z 5300 t na 6500 t a zinkovjch koncentratd ze 7400 t
na 10000 t. Olovnaté koncentrity byly zpracovdny v rafinerii v Tundu ve stit¢ Eihar, kde
vyroba olova v r. 1959 dosahla 4000 t. — Zasoby médéné rudy v Indii byly v r. 1959 od-
hadnuty na 3,37 miliénu t ¢&isté médi. Zatim v r. 1958 bylo vytézeno 450 000 t médéné rudy.
Rovnéz t&€zba chromové rudy v r. 1959 byla vy33i, 86 400 t proti 65000 t v roce 1958. Teprve
v poslednich letech byla objevena nafta. Nejvétsi loziska této duleZité suroviny jsou v oblasti
Nahorkatija v Asimu. Priizkumnjch praci se Géastni téZ sovétiti a rumuniti odbornici a dalsi ™
loziska ropy byla jiZ zji§téna na pobfezi Khambatského zilivu a v Paifididbu. Té&zba v roce
1958 dosihla jen 420000 t. Velkd rafinerie na zpracovani ropy bude postavena s pomoci SSSR
v Earauni a sem také povede novy velky ropovod v délce 1160 km z oblasti Nahorkatija. Novy
ropovod bude ptepravovat 2 miliény t ropy roéné a jeho konstrukce bude ptfizptisobena k maxi-
malni roéni kapacité 3,25 mil. t ropy. Velky vzestup zaznamenala rovnéi vyroba elektrické
energie. Do konce druhé pétiletky (31. bfezna 1961) vzroste kapacita elektrdren v Indii o 2,4
miliénu na 5,8 miliénu kW a ve tfeti pétiletce o dalsich 6 miliénd kW.
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Druhy pétilety plan pfinesl kladné vysledky, ptedeviim roziifeni surovinové zakladny pro
pramysl, vybudovani modernich hutnich zavodd, roziifeni cementirenského, chemického a jinych
pramyslovych odvétvi. Indie postoupila kupfedu na cesté k industrializaci, coz do uréité miry
zmensilo jeji hospoddfskou zivislost na imperialistickjch mocnostech a roziifilo moznosti dal-
$tho pokroku. Piehled o priimyslové vyrobé v Indii podava tabulka:

Hlavni ukazatelé priamyslové vyroby

mérna jednotka r. 1958 r. 1959
elektrickd energie mil. kWh 12 244,8 14 553,6
uhli mil. tun 45,8 47,8
7elezna ruda " 58 7.8
surové zelezo " 2,0 3,0
ocel ” 3,5 48
valcovany material " 1,3 1,8
dieselovy motory kust 30037 38 600
kovoobrabéci stroje mil. rupif 37,6 439
tkalcovské stavy kusi 3192 4220
automobily celkem N 26 796 36 324
z toho:
nakladni a autobusy " 15132 19 824
osobni N 11 664 16 500
jizdni kola tis. kusdt 912,6 990,8
rozhlasové pfijimade N 198,1 214,9
kyselina sirova tis. tun 230,6 279,5
siran amonny " 390,4 384,6
superfosfaty N 169,5 248,3
cement mil. tun 6,2 6,9
sklo tabulové mil. m2 36,7 39,2
obuv celkem mil. pard 44,26 48,0
z toho:
gumovi " 36,7 39,2
kozena " 7,56 8,2
jutové vyrobky tis. tun 1078,8 1068,3
bavlnéné tkaniny mil. m 4 505,2 4 503,8
bavlnéna piize tis. tun 764,5 781,5
cukr mil. tun 2,0 21
éaj tis. tun 319,6 320,1
kéva ” 44,5 45,6
pSeniénd mouka N 830,3 927,6
rostlinné oleje " 300,1 3219

Uroveii zemédélstvi je v Indické republice znaéné nizki. V celé zemi se providi pozemkova
reforma, aviak jeji realizace postupuje pomalu a velkostatkdfi se reform& brani a zesiluji vy-
hanéni zemédéled z pidy. Prevdini vétSina zemédélskych dé&lnikd, kterd se neosvobodila tplné
z polofeudélnich zavislosti, je vystavovdna rdznym formam kapitalistického olupovani. Existujici
socialni struktura zemédélstvi ma ochromujici vliv na rozvoj zemé&délstvi. Otdzka znaéného zvy-
§eni vyroby potravin (pro rostouci podet obyvatel) nabyla mimofddné aktuilnosti. Indie
byla nucena zvétsit dovoz obilovin z 1,4 miliénu t v r. 1958 na 3,8 mil. t v r. 1959. Pfesto
v roce 1959 celkovy index zemédélské vyroby stoupl o 6 %.

Jaké jsou cile tfetiho pétiletého planu (od 1." dubna 1961—1966)? Celkovy objem investic
je stanoven pro statni sektor ve vy$i 72 miliard rupii a pro soukromy sektor ve vysi 40 miliard,
coi ma zajistit posileni stdtniho hospodafského sektoru. Hlavnim tkolem tfeti pétiletky je pfe-
deviim zvySeni dichodu o 5 % roéné. Zemédélstvi ma zajistit potfebu obili pro potravu oby-
vatelstva z domaci produkce; sklizefi obilovin a lu$ténin se ma zvysit o 26,4—27,4 miliénu t
roz§ifenim osevnich ploch, zvySenim vynosi a zavedenim zavodiiovacich zafizeni na 6,9 miliénu
ha pady. V primyslu je nejdilezit€jsi rozvoj zakladnich pramyslovych odvétvi, jako je hut-
nictvi, strojirenstvi, paliva a zajisténi potfeb zem&, pokud jde o elektrickou energii. Velmi
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Hlavni ukazatelé zemédélské vyroby:

mérn4 jednotka  r. 1954 r. 1958 r. 1959
ryze Cidténd tis. tun 27 769 24 885 29721
psenice » 7 890 7 741 9604
kukutice N 2986 3038 3200%)
jeémen » 2952 2274 2 682
arasidy » 3391 4 436 43816
ostatni olejniny " 1894 1615 2103
cukrova tftina " 43709 68 019 70915
tabak » 268 237 263
derny pepf ” 24 27 26
kauéuk " 21,5 24,3 24
bavlna ” 701,9 703,8 702,7
juta " 551,2 735,8 940,3
konopi ” . 127**) .
hovézi dobytek tis. kusi . 200 392

ovce " . 39 469
*) odhad, **) v r. 1956

pfiznivé se projevuje vzristajici hospodafska i finanéni pomoc Sovétského svazu i jinych socia-
listickych zemi (CSSR, Rumunsko). Splnéni tfetiho pétiletého planu ptiblizi Indii k jeji hos-
podafské samostatnosti a zajisti predevSim potravu pro obyvatelstvo z doméci produkce.

J. Novotnj

Karibskd piehrada na fece Zambezi. Na africkém toku Zambezi na dzemi Federace Rhodesie
a Njaska byla postavena velka ptehrada za Géelem ziskani vodni energie. Reka Zambezi prameni
v oblasti Mwinilunga v Severni Rhodesii, teCe v délce asi 320 km Angolou a vraci se do Severni
Rhodesie. Tok od pramene k Viktoriinym vodopddim méfi témét 1300 km a od nich k Indickému
oceanu dalsich 1450 km. V délce 1500 km tede zcela v Rhodesii a téméf polovinou této délky
tvoii hranici mezi Jizni a Severni Rhodesii. Karibské hrdlo se objevuje asi 390 km pod Vik-
toriinymi vodopady a asi 1,5 km pod soutokem Zambezi s fekou Umniati (Sanyati). V misté
Severni Rhodesie stoupaji nadmofské vysky rychleji nez na strané jizni; jednim z nejvyssich
bodi zde (5 km od feky) je Balale (973 m). Krajina na obou bfezich feky je husté porostla
busem, sestdvajicim ze spoleenstvi Brachystegia— Isoberlinia, ale hlavn& B. boehmii. Dale od
hrdla jsou zastoupeny Uapaca a Colophospermum mopane. Prvni se nachazeji v oblasti tvofené
krystalickymi horninami prekambrickymi, posledni dvé v oblastech sedimentd formace Karroo
(permokarbon a% jura). O moznostech projektu se uvazovalo uz v roce 1925. V roce 1946 byla
ustavena komise (Hydro-electric Power Commission) se zastupci Severni i Jizni Rhodesie a zkou-
méiny moznosti na fekdch Zambezi a Kafue. Vldda Federace pak rozhodla ve prospéch Kariby.
Prace zadaly v fijnu 1954 podle planu berouciho ohled na vysoké a nizké vodni stavy v pristich
&tyfech letech. Prestoze v letech 1956—1957 a 1957—1958 bylo velmi destivo, byla piehrada
dokonéena v prvnim &ervnovém tydnu 1959. Hraz m4 tvar oblouku, je 122 m vysoka, nadrzi vody
o plose téméf 5200 km? a obsahu 172 km?®. Jezero bude 282 km dlouhé a pramérné 19 km iroké
(s maximalni $itkou 32 km). Nejvétsi hloubka vody nad hrazi bude asi 119 m. Dokdy bude na-
drZ naplnéna vodou, nelze bezpeéné stanovit, ale pfi primérném mnozstvi srdzek by to bylo
roku 1963; sucho nebo zvySend vldha mohou napliiovaci proces zpomalit nebo zrychlit az o dva
roky. (Pritok Zambezi kolisi mezi 425 a 5660 m®/vt.) Jednim z hlavnich dkola prehrady bude
re-ulace pritoku na dolnim toku (poslednich 1300 km). Vypar nad jezerem sehraje urditou roli,
ale nebude patrné vétsi nez 10 % celkového priitoku.

Z klimatického hlediska nutno poznamenat, 7e velkd vodni plocha bude mit vliv vice nez
mistni. Tato oblast Zambezi v obdobi od fijna do tnora mi nepfijemné podnebi, kdy tep'ota
dosahuje 40—44° C. U jezera bude vanout chladnéj§i vitr. Naproti tomu ve zdeji zimé je cha-
rakteristicky Cerstvy vitr, ktery mtZe vzdout vody jezera ve velké viny (v dosud zatopené oblasti
byly jiz zaznameniny vlny 3 m vysoké). Usek tidoli Zambezi je zde postizen zlomy. Tektonické
pohyby, které se zde uplatnily, jsou staré (sahaji az do prekambria), ale k jejich obnoveni podle
starych linii doslo v obdobi vzniku formace Karroo nebo po ném. Je domnénka, ze obrovské za-

371



tizeni zemské kiry vodnim obsahem jezera muZe zpisobit pohyby v zemské kéife, podobné jako
u Boulder Dam v USA. Na pevnych bodech v uréitych vyskich se bude sledovat, zda dochazi
k seismickym pohybim pfi plnéni jezera.

Bude moZné poustét nepretrzité pritok 1100 m?/vt., coz piedstavuje 7,65 mld. kWh za rok.
Instalovany vykon v prvnim stadiu bude 600 MW, plné instalovana kapacita je 1200 MW. Dal-
kové vedeni v délce 1505 km zasdhne na severu v oblasti Copper Belt do Kitwe v Severni Rho-
desii a k Umniati a Nortonu v Jizni Rhodesii, odkud bude spojeni na Salisbury a Bulawayo. Pro
dalkové vedeni se uzije napéti 330 000 V. Pozoruhodné je, Ze vodife maji byt hlinikové s ocelo-
vim jidrem, a to v uzemi, které je v téib& médi mezi kapitalistickymi stdty na 2. misté. Stavba
piehrady bude mit bezprostfedni dusledky pre mistni obyvatelstvo. Zatopni oblast byla osidlena
kmeny Tonga, na jihozipadé Bawe. Jednim z nejprimitivnéj§ich kmeni Severni Rhodesie je kmen
Batonga, jehoz pfislusnici obyvali kraj pfi fece, kde jim zaplavy opatfovaly novou piidu, na niz
péstovali kukufici a obili. Po vytvofeni jezera maji sidlit pfi jezernim pobfezi a zaméstnivat se
rybafstvim. Jde o vice nez 29 000 lidi. Poditad se totiz s tim, Ze ve stojaté vodé jezera se zvétsi
rybné bohatstvi. Stavba piehrady zpisobila, ze nékteré dosud malo uzivané cesty se staly vy-
znamnymi. Kariba bude spojena se Salisbury a Lusakou. Ddlezitds bude téz doprava po jezete.
Kariba, Siavonga a Sinazon:we na severnim bfehu a Bringa na jiZnim bfehu jezera budou vy-
baveny piistavy. Je zfejmé, ze piehrada se stane atraktivni té7 po strance turistické. Kras a pti-
rodniho bohatstvi zemé vSak vyuZivaji zatim jen kolonizitofi, kdeito stile velmi nizki zastiva
Zivotni tdroveri bantuskych &ernochd, tvoficich 94 % vseho obyvatelstva v zemi, jejiz narodné
osvobozenecké hnuti je tvrdé potladovino.

(Podle: W. H. Reeve: Progress and Geographical Significance of the Kariba Dam. The Geo-
graphical Journal. London 1960, 126: 2: 140—146.) J. Slddek

Malgasskd republika (Madagaskar). V Paiizi byla dne 14. dubna 1960 vyhlifena nezévislost
Madagaskaru, a to na zakladé dohod uzavienych 4. dubna 1960 mezi francouzskou vladou a vli-
dou malga§skou. Nazev Malga§ska republika pfijal tento stit dnem 26. &ervna 1960, kdy se stal
nezavislou republikou v ramci Francouzského spolecenstvi. Novy nazev byl zvolen s ohledem na
piislu§nost pfevainé &asti obyvatelstva Madagaskaru. Ndzvem Malgasové (francouzsky les Mal-
gaches, les Madécasses) je oviem oznadovana celd fada kmeni znaéné riaznjych etnickych skupin.
Pfevazuji mezi nimi kmeny malajské a indonéské. Potet obyvatel Mal-a3ské republiky ptestoupil
5 miliénd (roku 1960: 5071 000 osob, 1957: 4,9 miliénu, 1954: 4 644 000 osob) a jeji rozloha se
udéva na 589 840 km? (tfeti nejvétsi ostrov svéta). Do roku 1958 mél Madagaskar status kolonie,
14. fijna 1958 se stal ¢lenem Francouzského spoledenstvi a ziskal autonomii. Dnes, po vyhlaseni
nezdvislosti, zistdvaji svazky Malga3ské republiky s Francii nicméné velmi zdvainé a mizeme tu
proto mluvit jen o dal§im kroku k ziskdni Gplné nezavislosti. Byl-li pfedchozi zikladni status
Madagaskaru vyjadfen dstavni formou, md dnes toliko formu smlouvy. Orzdny Malgaiské re-
publiky pfevzaly zidkladni statni funkce, jako fizeni zahraniéni politiky, financi, hospodaistvi, do-
pravy, $kolstvi, ndrodni obrany, ale vykon téchto funkci se m4 dit v rdmci spoluprace s Francii.
Finanén& a hospodafsky zistdvd Malga$skd republika ve frankové oblasti. V zemi zistivaji
i francouzski vojenska zafizeni. To se tyki zejména i vojenskych zikladen, jako jsou Diégo Suarez
v severni Casti ostrova, Fort Dauphin na jihu a Tamatave ve stfedu jeho vychodniho pobfezi.
Do &ervna 1960 i nékteré drobné ostrovy v oblasti Madagaskaru, pokud nalezely k francouzskym
driavam, byly administrativné pri¢lenény k Madagaskaru. I to je pfiznaéné, jako privodni zjev
rozpadu kolonidlni soustavy, Ze v nové situaci na zdklad€ vynosu ze 14. ervna 1960 ostrovy
Tromelin, Glorieuses, Juan de Nova Europa a Bassas da India dostaly — na rozdil od Madagas-
karu — status zdmofskych tizemi Francouzské republiky. Z uvedenych ostrovi je zndméjsi ostrov
Tromelin, vzdéleny kolem 500 km na vychod od Madagaskaru. Na tomto ostrové je umisténa me-
teorologickad stanice, studujici pohyb cyklont v oblasti Indického ocednu.

(Podle: Annales de géo-raphie. Paris 1960, 69:374—438. — Die Erde, Taschenatlas. Gotha
1960, p. 122. — Nouveau Larousse illustré. Paris, tome 5. aj) Ota Pokorny

Zemépisné poméry jihovychodu statu Espirito Santo v Brazilii. Brazilsky stit Espirito Santo
hrani¢i na jihu se stitem Rio de Janeiro, na zidpadé s Minas Gerais, na severu s Bahii, vjchodni
hranice je moifska. Referované poznamky se tykaji pouze spravnich okrskd Itapemirim, Rio
Novo do Sul, Iconha, Anchieta a Guarapari. Méti 2721 km? tj. 7 % 2z celkové plochy stitu,
maji 67 536 obyvatel (1950), tj. hustotu 25 obyvatel na 1km? (8 % obyvatel celého stitu).
Uzemi uvedenych okrskd lezi pti mofi, ma proto malou nadmotskou vysku. Sklidi se z krys-
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talickych b#idlic, misty prekrytych usazeninami. Pomérné tzkj pobfeini pruh je na zapadé
ohrani¢en pohofim Mantiqueira. Cetnym transgresim a regresim odpovidaji mnoha Sirok4 ddoli,
kterd n:odpovidaji dneini velikosti tokd. Misty vystupuji Zulovd jadra. Podnebi celé oblasti
je tropické, podle Koppena skupina Aw. Primérné roéni srazky (1922—1950) jsou 1037,6 mm,
prosinec 170 mm, srpen 30,1 mm. N:jvétsimi fekami jsou Itapemirim a Itabapoana. Puvodni les-
ni tropick§ porost byl vymjcen a zadal se péstovat kavovnik, zvlas§té na Zulich a rulach.
Kdy? na starych kivovnikovjch plantizich klesla dGrodnost pidy, pieslo se k chovu dobytka.
Kéavovnikové plantiZe mivaji zpravidla 100 ha, vétsich je jen mailo a maji az 200ha. V alu-
vidlnich oblastech se péstuje ryze, na lepsich pidich bandnovnik a cukrova titina. Kavy se
sklidilo primérné 20000t ro¢né, roku 1955 se chovalo 8 500 kusd hovéziho dobytka, coi je
12 % celkového poétu ve stité. Produkovalo se 8,645 mil. litrd mléka, 395t masa hovéziho
a 104t vepfového. RyZe se péstuje na 602 ha a cukrovi tftina na 17 827 ha; sklidilo se (1955)
2300t rjze a 76 500t cukrové titiny. Vyrobilo se 60000t cukru, 1073 hl kofalky a 2864 hl
alkoholu; bananid se sklidilo 632 500 trsii. Vétsina plodin se vyvdii do Rio de Janzira a do
pfistavu Vitérie, Dobyvd se ilmenit, zirkon, rudy, a to z pegmatiti v pohofi Mantiqueira.
V Guarapari, na pobfeii, jsou i dvé solnice. Na pobfeii mi i vyznam rybolov; lovi se 1150t
ryb (1955). Pfiznivych klimatickjch poméri a pis¢itych plaZi vyuZivd hodné turistd, zvlasté
plaze se zlatonosnym piskem v Guarapari a Iriri v oblasti Anchiety. Hutni a t&%ebni pramysl
se soustfeduje v Guarapari, z ostatnich stfedisek vynikd Itapemirim, Iconha, Anchieta, Rio
Novo do Sul.

(Podle: Antonio Teixeira Guerra: Aspectos geograficos do sudeste do Espirito Santo. Re-
vista Brasileira de Geografia. Rio de Janeiro 1957, 19 :179—216.) F. ]J. Vilhum
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Pavel Uhli¥, Meteorologie a klimatologie v zemé&délstvi. Stran 402, obrazkd 245, tabulek 55,
pfiloh 6, mapek 11. Praha (SZN) 1961, Ké&s 40,—.

Kniha je kromé pfedmluvy a tdvodu rozdélena do 37 kapitol délenych do ¢&tyf oddilu.
V prvém oddilu se autor zabjvd obecnou meteorologii. V tGvodu, kter§y mohl byt 3ir3i a ob-
sahlejsi, zejména pokud jde o zemédélskou meteorologii, autor probirid vyvoj, organizaci me-
teorologie, vyzkum a vjuku. Dile pojednidva struéné€ o slozeni a struktufe ovzdusi, o jevech
v atmosféfe, tlaku a hustot&¢ vzduchu. V kapitole zdfeni je uvedena hodnota solarni konstanty
Io = 2,02 cal cm?min-!, kterd by zasluhovala oznaéeni pramene; toti? v pfistupné literatufe
nachazime tdaje dosti se rozchazejici (napf. Averkijev, Meteorologia, Praha 1954 podle evropské
stupnice 1o = 1,88 cal cm~?min-l, podle americké 1,94 cal em~2min-!; O. A. Drozdov v Kursu
klimatologii I, II, Leningrad 1952 podle evropské stupnice 1,97 cal cm-?min-1, podle americké
2,07 cal cm?min1). Zifeni je vénovdna vét§i pozornost nez piedchozim oddilim tak jak pii-
sludi jeho klimatickému i zemé&délskému vyznamu. Vyklady o teploté vzduchu a pidy jsou
pomérné struéné, zato vét§i pozornost se vénuje vykladim o vyparu, vlhkosti a hydrometeorech.
Vzhledem k obsaznosti latky jsou celkem pomérné struéné kapitoly o cirkulaci vzduchu, cyklo-
nich a anticyklondch; vyklad téchto jevi je vSak jasny a srozumitelny, takie ¢tenaf ziska
o téchto jevech nejzakladnéjsi informace. Pomérn& rozsihlejii vyklady jsou o vétru. Kapitola
o typech podasi, synoptické mapé a piedpovidini polasi by méla byt obsaznéjsi, mély by jiz
zde byt podany informace o ptedpoviddni mistnich mrazikéi a méla by &tenafe naudit zachdzet
" s b&nou pomickou jako jsou mapky ,Denniho pfehledu poéasi®, které vydivi HMU v Praze.

V oddilu klimatolo-ie lze uvitat, 7e je v ni pouZito genetické Alisovovy klasifikace podnebi,
kterd je sice schematicki, aviak odpovidd soudasnému stavu vyvoje klimatologie. Za touto kla-
sifikaci nasleduje je$té podrobngji podand klasifikace L. S. Berga. I kdyZ proti této klasifi-
kaci nemdZe byt namitek, prece se domnivim, Ze by bylo vhodnéjdi pouzit klasické, propraco-
vanosti a vyznamem zndméj§i klasifikace K&ppenovy, roziifené po celém svété véetné SSSR.
V pojedndni o podnebi Evropy se zfejmé vloudil vliv pramene v nepfili§ vhodném nizvu
Jruskokontinentilni“. PouZitf termind oblast a obvod v témZe pojedndni d4dvd podnét k dva-
him o diskusi v ramci praci na meteorologickém termino'ozickém slovniku v okruhu klimato-
logického ¢lenéni, v ném7 na$i autofi pouZivaji zcela podle své libovile rdzngch oznadeni pro
uréitd slova terminologie némecké; v ni jak vyplyvd z némecké literatury (Knoch, Schulze,
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Methoden der Klimaklassifikation, Gotha 1952) neni vie také jasné. Jde o slova: Typ, Giirtel,
Zone, Reich, Bereich, Region, Hauptprovinz, Provinz, Unterprovinz, Gebiet atd. Rovnéz by
bylo  vhodné zamyslet se nad fonetickym prepisem ,fén“, misto dosud obvyklého ,fohn“.

Dale kniha pojednivd o podnebi CSSR. Struény vyklad se zabyva predevsim teplotami
a srdzkami. Kapitola o fenologii, statistickjch a grafickjch metodach je pomérné struéni a pa-
trné predpokldda jiz- hlubsi znalosti z biologie a statistiky. Kapitola 23 pfinasi velmi struéné
vyklady o zpracovani hlavnich klimatickych prvkd, v nichz postrdddme zpracovani teploty
vzduchu. Zpracovini zprdvy o pofasi do této kapitoly tematicky nepatii (postrddali jsme ho
viak v kapitole 18), bylo sem v3ak zafazeno patrné z praktickych diéivodd. Ponékud prekvapuje
struénost kapitoly podnebi i jeji pojeti, nebof tato kapitola je chidpana ne z hlediska vieobecné
klimatolog’e, jak ji zndme z ,Kursu klimatologii I, II“, nybrz spise z hlediska klimatografického.
A pfece by tu bylo tfeba osvétlit alespoii nejzakladngj§i vztahy mezi klimatolo-ickymi prvky
a jevy a zemskym povrchem, zejména pokud jde o nadmoiskou vysku a tvary reliéfu. Kapitoly
o mikroklimatu a mistnim klimatu, jsou na rozdil od kapitol o vSeobecné meteorologii podany
spiSe z praktického zemédélského hlediska. To 'plati predev§im o mikroklimatu uzavienych
prostorit v zemé&dé&lstvi, Kapitoly o bioklimatologii maji informativni rdz a struéné ocefiuji bio-
klimatolozicky vyznam zafeni, teploty vzduchu, srdzek, vlhkosti vzduchu a vétru.

Posledni, vzhledem k celkovému rozsahu knihy nejobsaznéjsi oddil je vénovdn p¥istrojim
a metoddm meteorologickjch méfeni od meteorologickjch stanic a? po popis meteorologickjch
piistroji a ndvodim k meéfeni. Struény vyklad o klimatologickém prostorovém priizkumu za-
konéuje textovou ¢é4st knihy. Za ni pak nasleduji pomocné tabulky, seznam doporuéené a pouzité
literatury a vybranjch periodik a jinych sbornikd a nakonec rejsttik. Mapky v pfiloze jsou vét-
§inou zjednoduSeni zobrazeni vybranjych map z Atlasu podnebi CSR, které vhodné doplituiji
klimatografii CSSR.

Ponévadi po dlouhé dobé vychazi pavodni éesky psanid udebnice meteorologie a klimatologie
i kdyz pro tulely zemédélské, je ji nutno vénovat pozornost, protoze pro nedostatek jinych ufeb-
nic, bude pouZivana i jinymi zajemci neZ zemédélci. Je nutno si uv&domit, Ze ji nelze povazovat
za souvislou a soubornou uéebnici téchto obord, nybrz spiSe za vice méné prakticky vybér nej-
zakladnéjsi latky meteorologie a klimatologie nutné k pochopeni vyznamu téchto obord pro zemé-
délstvi. V tomto smyslu je té7 nazev knihy velmi ptiléhavy. Jak vyhovuje potfebim zemédélstvi
a vjuky na vysokych $koldch zemé&délskych mi nep¥slusi posuzovat. Lze vsak fici, Ze po ni
sahnou i fyziéti zemépisci, jiz proto, Ze dfive vydané ulebnice jsou jiz ddvno rozebrané. Jako
dopliikova literatura bude tato kniha slouZit zejména v €4sti mikroklimatologické a bioklimato-
logické a v &asti ptistrojové. Naméty této knihy daji poudeni i hospodafskym zemépiscim pra-
cujicim v oboru zemépisu zemédélstvi. I kdyZ lze miti né&které ndmitky a pfipominky k této
knize, z nichz né&které tu byly uvedeny, je nutno zddraznit vyznam a pfinos této knihy psané
vytfibenym slohem a vyznaéujici se jasnou formulaci a bohatymi zkufenostmi autora.

Milo§ Nosek

N. V. BaSenina, L. V. Zorin, O. K. Leontév, M. V. Pietrovskij, Ju. G. Simonov, Metodiéeskije
ukazanija po geomorfo'ogieskomu kartirovaniju i proizvodstvu geomorfologiéeskoj sjemki v mas-
Stabé 1:50000—1 :25000. Stran 228, tabulky, Moskva (Moskovskij Gos. univ. im. M. V. Lo-
monosova) 1959, 4,70 rubla.

Legenda geomorfologiéeskoj karty Sovétskogo Sojuza masstaba 1:50000—1 : 25 000. Stran
24, 3 mapy. Moskva (MGU) 1960, 70 kopéjek.

Souborna préace péti autortd, kterad vysla pod vedenim N. V. Bafeniny, shrnuje metody pouzi-
vané pii sestavovani geomorfologickych map. Je vysledkem dlouholetjch v§zkum® na poli teore-
tickém i praktickém v rtaznych oblastech SSSR a uvadi ptiklady z odlidnjch typt reliéfu. Hlavnim
pfinosem je zhodnoceni témé&f viech stdvajicich metod zpracovani geomorfologickjch map v So-
vétském svazu. Pfi sestavovani legendy vychéazeji autofi z podrobného systematického ttidéni
tvarl reliéfu podle geneze. Pro mapové vyjadfeni pouZivaji barev, barevnjch odstind, smluvenjch
znakd v péti barvach a Srafury. Zakladem je genetické odliseni typd a podtypd reliéfu znazor-
néné barvami a barevnymi odstiny. Intenzita zabarveni, dosaZena pouzitim litografické sitky,
vyjadfuje stafi. Mensi tvary, které by v daném méfitku nebylo mozné zakreslit, oznaduji smluvené
znaky, jejichz barva se fidi genezi tvaru. Temné Sed4 Srafura oznacuje stav povrchovych uloze-
nin; nerusi geneticky obraz, naopak jej vhodnym zplisobem dopliiuje. Geologickd stavba neni
hlavnim &nitelem geomoriologlcke mapy, jak to byva jinde; uvadi se viak pouze omezené tekto-
nika a struktura, pokud se vyrazné uplatiiuje ve tvarech reliéfu.
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Prva €ast prace vychazi ze vseobecného vykladu geomorfologie a probira jednotlivé metody vy-
zkumu s ohledem na jejich uplatnéni. Geomorfologicka mapa je vysledkem viestranného vyzkumu
a znazorfiuje tvary povrchu, jejich vyvoj a stafi. Je zalozena na podrobném genetickém tfidéni
tvarli, které jediné umoziiuje spravnou generalizaci pfi pfechodu od map podrobnych k prehled-
nym. Za zéaklad pro tfidéni tvard povaZuji autofi tzv. megareliéf (tj. velkd &ast povrchu zem-
ského charakterizovana uréitou geologickou stavbou, smérem a intenzitou tektonickych pohybd).
Niz§imi jednotkami jsou pak typy a podtypy megareliéfu, které se dale déli na skupiny typd, typy
a podtypy reliéfu. Na podrobnych mapach jsou pak odliseny je§té makrotvary, mezotvary a jejich
&asti, jakoz i mikrotvary. Prehlednd mapa svéta v méfitku 1:100 mil. zachycuje jen megareliél
a skupiny jeho typi. Na mapich v méfitku 1:1 mil. je moZné zobrazit jesté typy a podtypy
reliéfu.

Zobrazovaci zpisob se pro mapy riznych méfitek v detailech lifi. V zakladnich rysech se vsak
provedeni vSech map shoduje a tim je umoZznéno jejich vzdjemné srovnani. Aby byla mapa ¢itelna,
je tfeba dbat vZitych zpisobl kartografického vyjadfeni, a proto je vhodné volit zbarveni tak,
aby se shodovalo s vyskopisnymi poméry. Na mapéach velkych méfitek je nejlépe pouzit barevné
§kaly smérem vzhiru osvétlené. Na nékterych prehlednych mapéich jsou vedle tohoto zpisobu
vyjadfeny vétsi vysky téz temnymi barvami. Proto nelze na mapach riznych méfitek pouzit stej-
nych barev pro zndzornéni tychz tvard. Stadium vyvoje reliéfu a stdfi je zndzornéno 3rafami,
indexy nebo intenzitou zabarveni. P¥i volb& vhodného zpisobu zilezi na méfitku mapy. Pouziti
fické sitky, ¢imZ je ovlivnéno zabarveni. Tento zpusob je vhodny pro mapy vsech mé&fitek. Jiny
zpsob uZivad pro oznaleni stafi reliéfu razné sklonénou Srafuru. Sklon srafury se méni podle
stafi pfisluiného reliéfu nebo tvaru. ProtoZe je mozné stanovit stafi jen pro mensi tvary zem-
ského povrchu, setkdvame se s jeho vyjadfenim predeviim jen na mapach vétsich méFitek.

Geomorfologickd mapa v méfitku 1:50 mil. zakresluje typy megareliéfu rdznymi barvami,
podtypy jejich odstiny. Staii je oznafeno barevnou litografickou sitkou nebo indexy. Geologicka
stavba (tektonika a struktura) je zakreslena &ernou 3rafurou pro oblasti stabilni a €ervenou pro
nestabilni. BliZ§i rozli§eni, napf. akumulaénich rovin podle charakteru akumulace, lze v tomto
méfitku zachytit jen zhruba, a to smluvenymi znaky na barevném podkladu. Mapy v métitku
1:7,5 mil. a 1:4 mil. rozli§uji i charakter akumulaci na akumulaénich rovinach, a to barvou,
jejiz odstiny vyjadfuji souéasné i vysku roviny. U denudaénich rovin vyjadiuje barva typ denu-
dace, odstiny vysku rovin. Tim je dostateéné vyjadfen tvar i geneze reliéfu. Stadium vyvoje,
struktura a tektonické poméry jsou oznafeny obdobné jako na mapach v méfitku 1:50 mil. Pro
mapy vétSich méfitek je nutné pouzit i dopliikové smluvené znaky pro vyjadieni mensich tvaru.

Druha éast prace je vénovana mapam podrobnym, jejichZ legenda je vhodna i pro mapy stfed-
nich méfitek a je zalozena na genetickém tfidéni zakladnich tvard a mikrotvart. P¥i tfidéni tvara
je nutné rozdéleni na genetické skupiny podle vedouciho éinitele. V prvé skupiné jsou zafazeny
tvary podminéné mladymi tektonickymi pohyby, tvary strukturni a vulkanické. Do druhé skupiny
tvarli, vytvofenjch prevainé exogennimi ¢&initeli, nalezi tvary fiéni, gravitaéni, ledovcové, glaci-
fluvialni, soliflukéni a mrazové, tvary nivélniho klimatu, tvary mofské a jezerni abraze, tvary
aridniho klimatu, tvary eolické, krasové a sufézni, biogenni a antropogenni. Tvary nivalniho
a aridniho klimatu nelze rozlisit podle jediného ¢initele. Napf. v horskych oblastech vznika vétsi-
na tdoli éinnosti lavin i sou€asnych vodnich tokd; osypy jsou soliflukéni i gravitaéni. Kazda uve-
dena genetickd skupina se pak dale dé&li podle charakteru napf. strukturni tvary se lisi typem
struktury, vulkanické charakterem vylevi, apod. Jednotlivé tvary jsou na podrobnych mapach vy-
jadteny podle geneze, vnéjsiho tvaru a stafi. Mimoto je nutné téZ znazornéni stavu pokryvnych
atvardi, coz prameni z toho, Ze geomorfologie studuje reliéf i pokryvy. Bez studia obou nelze po-
chopit ani piivod tvard, ani podminky, v nichZz vznikly, ani stanovit jejich stafi. Tvary podmi-
néné endogennimi &initeli jsou oznadeny smluvenymi znaky; éervenymi pro tvary ovlivnéné mla-
dymi tektonickymi pohyby a vulkanismem, €ernymi pro tvary strukturni. Mikrotvary jsou zakres-
leny barevnymi znaky podle jejich geneze. Pro vétsi prehlednost bylo pouZito jen péti barev. Proto
jsou napf. vSechny tvary vytvofené ¢&innosti vody oznaleny znaky modré barvy. Tim se zmensil
poéet potfebnych znakii a soufasné je vyjadfena i geneze. (Napf. jeskyné krasové a lavové jsou
oznadeny tymi znakem, ale rGizné barvy.) Déle jsou do legendy zafazeny i znaky, ukazujici na
téast nékterého é&initele na vytvofeni nebo pfetvofeni tvard, které v3ak vznikly pfevainé jinymi
procesy. V nékterych pfipadech musi byt plasticky dojem mapy doplnén pouzitim znakd. Je to
napt. v oblasti morénovych pahorki, kde nemohou byt vydéleny jednotlivé vrchy a sniZeniny mezi
nimi, a kde je vyjadfen jen typ reliéfu. Stafi je oznaceno u tvarl, které charakterizuji dulezité
etapy ve vyvoji reliéfu, napi. terasy moiské a fiéni, zarovnani povrchu apod. Déje se tak intenzi-
tou zbarveni nebo litografickou sitkou. Pouziti indext je nevhodné pro svou neéitelnost. Zvétraliny
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jsou oznaéeny podle druhd, a to nezdvisle na genezi, ktera vypljva z barevného podkladu. Na
mapé velkych méfitek maji byt zndzornény i jevy podzemni, pohibeny reliéf, které mnohdy uka-
zuji na slozity vyvoj povrchu. Pfi mapovani sloZitjch tvard je nutné pouzit smluvenych znakd
a barev, jimiz by byly znazornény jednotlivé zdkladni tvary. Vhodné je doplnéni geomorfologic-
kych map profily, pfipadné téZz doplitkovymi mapami.

Treti €4st prace prindsi metodické pokyny pro sestrojovani geomorfologickjch snimkii a pro
jejich vyuZiti, a koneén& i kratky schematicky pfehled oblasti SSSR z hlediska geomorfologického
snimkovéni. Textova &ast prace je doplnéna ptehlednymi tabulkami metod geomorfologického vy-
zkumu, tvari reliéfu a legendami k mapam raznjch méfitek. Samostatnou &ast prace tvoii legenda
pro geomorfologické mapy v méfitku 1:50000 a 1:25000 a tfi barevné ukazky geomorfologic-
kych map.

V diskutované prici ndm autofi predkladdaji na zdkladé teoretickjch i praktickych vyzkumd
podrobné propracovanou metodiku konstrukce geomorfologickjch map pro rtiznid mapova métitka
a na ptikladech ukazuji vyhody nebo nevyhody nékterjch znazortiovacich zptsobi. Své bohaté
zkusenosti poddvaji ndzorné a ucelené, takZe jejich prace je velmi hledanou ptirutkou pro vse-
chny pracovniky, ktefi se geomorfologickymi mapami zabjvaji. Mapa sestrojena podle téchto
zasad byla soulasti sovétské expozice na Mezinarodnim zemépisném kongresu ve Stockholmu, kde
si plnym pravem ziskala velkou pozornost. ]. Louékovd

D. M. Hopkins, Some characteristics of the climate in forest and tundra regions in Alaska.
Arctic, Journal of the Arctic Institute of North America. Vol. 12, Number 4. 1960.

V oblasti Aljasky pracuje po dobu del§i nez 10 let jiz 78 meteorologickych stanic, které spolu
s novymi vyzkumy ptirozenjch porosti Aljasky (Sigafoos 1953, 1958) umoziiuji prozkoumat kli-
matickou zavislost vzajemnych hranic tf¥f hlavnich typi vegetace, které Aljasku kryji. V jihovy-
chodni a stfedni Aljasce je to pobfeini prales smrku Sitka a tsugy, ve vnitrozemi je to prales
bilého smrku a b¥izy a v zdpadni a v severni Alja3ce je to tundra bez stromi. Prvni z téchto typa
vegetace lemuje jiZni pobifezi v §ifce nékolika desitek kilometrd k zdpadu aZ po ostrov Kodiak
a Cookovu zatoku. Oba typy pralesa oviem tvofi kromé téch stromi, které jsou uvedeny jako
charakteristické, nékolik dalsich stromovjch druhii a tundru pfedstavuje mozaika rostlinnjch spo-
le¢enstev, z nichz né&kterd jsou omezena na jiZni, jind na severni oblasti tundry. Hranice mezi
tundrou a pralesem je slozitd a jeji pfesny pribéh je uréen souhrou malych rozdili povahy pidy,
zamokfeni, G¢inku mrazu a snad i mikroklimatu. Také hranice mezi obojim pralesem ma podobny
raz. V nékterych &astech Aljasky se hranice mezi tundrou a pralesem rychle i v pfitomné dobé
posouvaji nasledkem drobnych soucasnych zmén klimatu. Hrubym pribéhem v3ak hranice uvede-
nych t¥ hlavnich vegetaénich typd odraZeji regiondlni nebo vyskové rozdily v roénim b&hu teplot.
Klimatické hranice uvaddéné Koppenem, Nordenskjoldem a Meckingem na Aljasce neplati. Rovnéz
indexy jinych autord se pfi podrobné analjze na Aljasce neosvédéily. Po rozboru meteorologickych
dat dosel autor k zavéru, Ze tundra na AljaSce kryje oblasti se studenymi letnimi mésici at jsou
jejich zimy mirn&jsi nebo drsné. Stanice v tundfe nemély vice nez 130 stupifiodnd nad 50°F,
tj. +10°C. Tento index autor ziskava pro kazdou stanici nésobenim poétu dnd v mésici, jehoz
mésiéni primér teploty ge vy$si nez 50° F, poétem stupiia F, o né% priimérna teplota tam pro
onen mésic prevysuje 50° F. Oblasti pobfezniho pralesa smrku Sitka a tsugy se od oblasti vnitro-
zemského pralesa bilého smrku a bfizy 1i§f hlavné drsnosti zimy. Stanice ve vnitrozemském pra-
lese maji aspoii jeden zimni mésic s primérnou teplotou pod 10°F (—12,2°C), kdeZto u stanic
v pobfeinim pralese neklesi priimérna teplota z4dného mésice pod 15°F (—9,4°C). Z téchto dat
je moZno si podle fosilnich zbytkd pliocenni fléry na Aljasce zjisténé a odpovidajici tfem hlavnim
typGim vegetace nynéjsi ucinit obraz i o pliocennim klimatu kaZdého nalezi§ts. Autor téZ uvadi
fadu vyznamnjch biogeografickych praci pro Aljasku a Kanadu. Zd. Roth

Zeleznyje dorogi mira. Obzor ekspluatacionnoj roboty i technifeskogo osnaicenija Zeleznych
dorog mira. Pieklad z angli¢tiny. Stran 587, mapy, schemata apod. Moskva (Gos. transportnoje
7eleznodoroz. izd.) 1959, Ké&s 59,50.

World Railways 1958—1959. A world-wide survey of railway operation and Equipment, by
Henri Sampson. 5. vydani, 358 stran, mapy a foto v textu. London (Sampson Low’s “World
Railways" Ltd.), bez vroéeni.

Pé¢i 6 pracovnikd za vedeni kandidata techn. véd B. E. Pejsachzona byla pievedena do rustiny
anglickd publikace, obsahujici pfehled Zelezniéniho provozu a technického vybaveni Zeleznic
svéta. Obs4hld kniha je vydana piedev§im pro potfeby inZenyrsko-technickych a védeckyjch pra-
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covniki. Pro obor dopravniho zemépisu pfinasi rozsahlé dilo patrné dnes nejucelenéjsi, aktudlni
piehled stavu Zelezni¢nich siti vSech zemi svéta. Pfevod do ruského jazyka byl pofizen ze 4. anglic-
kého vydani, ale i s pouZitim vyd4ni patého. V ruské publikaci je tak zachycen stav v letech 1956
az 1957. Aby viak byla zachovana knize v ruském vydani aktuilnost, byly k pivodnimu anglic-
kému textu piipojeny dodatky, kterymi je li¢eni pfivedeno nékde az k roku 1959. Ruské vydani
viak 3lo i dale v textové i grafické Gpravé publikace a je moZno Fici, Ze k jejimu prospéchu. Vé-
nujeme proto pozornost této publikaci pfedeviim v jejim ruském jazyku. Asi dvé tietiny knihy
(do str. 412) jsou vyuZity k popisu Zelezniénich siti a Zelezniéni dopravy zemi, fadénych podle
svétadila a pak abecedné. Systematicky je tu zpracovan nesmirny material, ktery dobie charak-
terizuje Zelezniéni dopravu na celém svété€ a i aroven jejiho technického vybaveni. Pfed popisem
Zelezniénich drah jednotlivych zemi je pro kazdy svétadil ptedesldno rozsihlé tabularni zpracovani
udaji o zakladnich ukazatelich Zelezni¢ni dopravy jednotlivych zemi. V tabulkich je uvedena dél-
ka Zelezniénich trati, zvlasté délka trati elektrifikovanjch, a fada dal3ich technickych ddaji o za-
fizeni Zelezniéniho provozu (napf. §itka Zelezniénich koleji). Tabulky maji celkem 32 sloupci
a tabelarni pfehled jen evropskych trati zaujima 44 strany. Upozornil bych tu na zemépisné po-
zoruhodnou rozli¢nost dat o maximalnim stoupani Zelezniénich trati jednotlivych zemi (v CSSR
25 promile), pokud jde o traté bez pouziti ozubenych kol, a dile na ddaje o vy3ce trati nad
urovni mote (nékteré adaje ovsem chybi). Souhrnné ddaje ve svétovém méritku davaji tak p¥i-
lezitost k rozsdhlym srovnavacim studiim. PtihliZi se i k méstské, pouliéni dopravé. Jiz v uve-
denych pfehledech se zajimavym zpisobem projevuje rozdil mezi zemé&mi socialistického tdbora
a zemémi ostatnimi. Tak napf. proti struénému, souhrnnému ddaji o Ceskoslovenskych stitnich
drahéach jako jediném Zelezniénim stdtnim podniku na tzemi nafeho statu, uvedeném tedy v jediné
polozZce, stoji v tabelarnim piehledu stovky Zelezni¢nich drah Spojenych stitd na 52 stranach se
644 drahami. Projevuje se tu tfi§f navzajem si konkurujicich Zelezniénich spoleénosti. Textové
ptehledy Zzeleznic jednotlivych zemi vedle struéného historického pfehledu se zmifiuji o postupu
elektrifikace, uvadéji souhrnna technickd data o Zelezni¢nich stavbach, Zelezniénim parku a zafi-
zeni a i data o provozu. Pro zemépisce ma vyznam i kapitola o podzemnich drahach (str. 525
a7z 548) a i zvlasté otidténé dopliiky k ddajim o Zelezni€nich drahach jednotlivych' zemi (str. 573
az 577). Ostatni obsah publikace ma raz po vytce technicky a provozné organizaéni. To se tyka
piehledu nejvétsich zdvodid vSech zemi svéta, vyrabégjicich Zelezni¢ni lokomotivy, vozy a jiné pro-
vozni zafizeni, pojedndni o dieselovych motorech, o vyuZiti rozhlasu v Zelezniéni dopravé, o me-
chanizaci Zelezni¢nich praci, o svafeni kolejnic, o mezinirodni Zelezniéni organizaci aj. Nejen ze-
mépiscim, ale jisté viem pouZivatelim této publikace se vydavatelé ruského prevodu nesmirné

zavdé¢ili tim, ze — na rozdil od anglického origindlu — vypravili knihu mnozstvim map Zelez-
ni¢nich siti vSech zemi svéta; Skoda, Ze bez grafickych méfitek, kterd by umoZnila snadné
srovnani. Ota Pokornj

Zdenék Nohaég, Stanislav Oborsky, Vsude byla tajga. Stran 307, 104 stran fotografii. Praha
(Stat. nakl. polit. literatury) 1961, Ké&s 46,50.

Kniha je sntGska obratnjch a poutavych reportaZi ze Sibife. Autofi nastoupili svou cestu
5. &ervence 1959 a wurazili celkem na 36 000 km. Vysledky své reportérské zvidavosti podavaji
pifistupnym a péknym slohem. I zemépisec obohati své védomosti o sovétské ,Zemi budoucnosti®,
ba toto pojmenovani se mu ukdZe opravdu oddvodnéné — nebotf je tu vie, co SSSR potfebuje
pro svou moc soudasnou a pro svou velikost v budoucnosti. Z velkého mnoZstvi zprdv zaujme
zvl4sté pozornost napf. vyli€eni objevu diamantonosného kimberlitového trychtyfe ,Mir“ a po-
stupné vystavby diamantové t&zby. Ctenat se dovida, Ze elipsovity trychtyf pronikd celou vé¢nou
mrzlotou do hloubky 300 m, a podle odhadu odbornikii lze &ekat vyskyt diamantd aZz do hloubky
1500 m. Dosavadni prizkum do 600 m ukazal velké bohatstvi diamantd. Pdjde-li tézba dosavad-
nim zptsobem, dostanou se do hloubky asi 250 m za 50 let. Timto objevem se SSSR dostavi na
4. misto ve svétové tézbé diamanth (po Kongu, Jihoafrické republice, Ghang). Stfediskem sibifské
tézby se stdvd Mirnyj (podle objeveného nalezi§té ,Mir“). Stejné zajimavé je vyliena tézba
zlata v Jakutsku na Aldanu a v ¢tenafi z byvalé hrizy nad mrazy ve Verchojanské oblasti vy-
ristd obdiv nad zpravami o objevech velkych zasob barevnjych a uzitkovych kovi ve Verchojan-
ském pohoti. A v sousedstvi podél pohofi Stanovoj chrebet se zjistuji obrovska loZiska kokso-
vatelného ¢erného uhli (kolem 50 miliard t z4sob). Sibif se stdva nejbohat§i uhelnou zésobar-
nou svéta (80 % uhelnych zdsob SSSR). K tomu jsou tu jesté miliardové zasoby Zelezné rudy
a dostatek témét vsech kovi barevnyjch, dile slidy, asbestu, soli ad. Rovnés nezmérné je bohatstvi
vodni energie sibifskjch veletokd. Jen na Angafe a na Jeniseji se zdsoby odhaduji kolem 200
miliard kWh ro¢né. S obdivem popsali’autoti divy a krdsy Angary, kterou nazjyvaji jedineénym

377



jevem piirody; zvlasté tak vyrovnany prétok (4200 m®/vt) se najde sotva jinde na svéts. Vy-
svétli to ta skuteénost, Ze Angara vychazi z obrovské vodni nadrze, z jezera Bajkalského, jez
obsahuje vice vody neZ celé Baltské mote. I ptfirodni krasy jezera i jeho zemépisné zvlastnosti
jsou pé&kné vyliceny. Neméné& vystizné je popsan i Amur. Z projektovanych 70 vodnich elektraren
na Amuru by se vyrobilo asi 20 miliond kW elektrického proudu. Velkou pozornost étenafe ze-
mépisce vzbudi vyklad o Gpravé a premisténi ramen nejdolejiiho toku Amuru a pfiloZend mapka;
provedeni by znamenalo vskutku smély pokus lidského zasahu do pifirodniho pochodu. Nakonec
autofi uvadéji ¢tenafe aZz na pobiezi Ochotského mote, jeZ také svou nehostinosti budilo dlouho
hrézu, aviak odvaha a obdivuhodna vytrvalost ruskych lidi buduje i tu stfediska vynosného ry-
béarstvi. Bouflivé, €lovéku nepfatelské mote se stiva €lovéku §tédrym darcem obZivy a 1é¢iv, nebot
velké mnozstvi moiského zeli se stdva nedocenénym dosud pokladem pro mnoZstvi jédu, které
obsahuje. Bude vybornym prostfedkem proti skleroze, jez dosud nejvice zkracuje lidsky Zivot.
Kniha je opravdu velmi cennou &etbou. Kli. Urban

F. A. Elstner, Stastnou cestu, Octavie! Fotograficky doprovod Jana Fialy. Stran 264 a 64 stran
piiloh. Praha (Svét Sovétd) 1961, Kés 24,—.

Autor vykonal cestu v malém automobilu Octavii z Prahy do Moskvy a pfes Charkov, Krym
na gruzinské pobfezi. Li¢i své zaZitky sice v Zivém slohu, ale rozvlaéném. Mezi spoustou slov, jei
se feknou a napi§i jen proto, aby se tak stalo, jen tu a tam se vyskytne i cestopisnad a pou¢na
zajimavost. Cesky ¢&tendf mé jeding radost, Ze se vsude dovid4, jaké oblibé a lasce se té3ime
u sovétského lidu. Cestopisy psané za volantem volaji jen za utikajicimi kilometry. )

Ki, Urban

Grigorij A. Fedosejev, Divokym pohofim Sajanu. Z rutiny pfelozil Fr. Musil. Stran 368,
32 stran pfiloh. Mapa stfedni €asti Vychodniho Sajanu. Praha 1961, Ké&s 27,80.

Kniha jednid o tfinacti€lenné vypravé, jejimz koneénym cilem bylo vypracovani podrobné
mapy Vychodniho Sajanu. Technickou préaci vypravy vedl autor a T. V. Pugadov, ostatni vyko-
navali funkci horskych vidcd, délnikd a loveh. Vypravéni zadind pochodem mrtvou tajgou na
zvlnéné roviné mezi soutokem fek Kiziru a Kazyru (pravé pfitoky Jeniseje, do néhoz se obé& spo-
jené feky vlévaji nedaleko Minusinska). Kdysi bohaty les byl zni¢en skidci pidalkou 3iskovou,
mniSkou a bekyni velkohlavou, ktefi se tu objevili roku 1931 najednou. Tajga se potdhla pavu-
¢inami jako hustou mlhou. Béhem t¥i let pfislo vnive¢ mnoho tisic km? prastaré tajgy. Objevily
se spousty ptafich pozira¢d 8kidcd, ale nepodafilo se jim les zachranit. Pracovnici ptekonavali
nesmirné obtiZe. Na sanich potfebovali na kazdy km asi hodinu. Jejich prace zt&Zoval nedostatek
potravin, nebot dodateény pfisun byl znemoZnén neptizni poéasi v neschidném horském terénu;
byli nuceni pfibirat dlovky zvéfe vseho druhu. A proto lovy na zvéf zabiraji hlavni &ast knihy.
Ctenat se pfitom dovi mnoho zajimavého o Zivoté a vlastnostech divoké zvéte. Na rozhledovych
vrcholech ztizovali geodetické znatky. Zaméstnani bylo obtizné a plné dtrap, ale obé&ti nebyly
marné; vvdrzeli je s opravdovym hrdinstvim. PfedCasné ustoupili jen pro nedostatek 3atstva
a obuvi. Pfesto si v8ak dovezli spoustu materialu, ktery byl podkladem k vypracovani pfesné
mapy prozkoumané oblasti (povodi fek Kazyru i Kiziru) a pfispéli tak k moznosti ovla“nout
tyto drsné hory. Ki. Urban

Vasilij Michajlovié Sdobnikov, Zivot v tundfe. P#irodovédcovy zapisky. Prelozil Fr. Musil.
Stran 187. Praha 1960, Kés 14,30.

Vyprava s autorem knihy odletéla z Moskvy za &asného jara v nadherném poéasi, kdy sady
se uz zelenaly, a pfistdvala v jakutské tundie za divoké snéhové metelice se zimou jako v lednu,
jaro tu postupuje zvolna. Autor popisuje podrobné Zivot v tundfe za vsech roénich obdobi. Pfi
cestach tundrou déavali ¢lenové vypravy pfednost ¢lunu a vlastnim noham, takze meéli moznost se
seznamit davérné se vSemi zvyky zvifat, a to zvifaty suchozemskymi, Fiénimi, jezernimi i PpFi
moiském pobiezi. S nabytymi poznatky seznamuje autor poutavym zplisobem své &tenafe, ktery
poznava tvrdy Zzivot arktické zvifeny v drsném prostfedi a nemilosrdny boj jednéch proti druhym.
Tak napf. vystiZzné jsou podany kapitoly o sobech (str. 84), polarnich vlcich (str. 98), lumicich
(str. 105) aj. Obsahem knihy jsou hlavné naméty zoologické, ale autor si v§im4 i povahy a vlast-
nosti prostfedi, v némZ zvifata Ziji, takZe i zemépisec tu najde mnoho pouéeni. KI. Urban
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Stanislav Bartl, Tady konéi svét. Stran 309, fotografie v textu, mapka Antarktidy. Praha
(Mlad4 fronta) 1961, Kés 16,80.

Autor se zdéastnil Ctvrté komplexni antarktické expedice, jejiz fizeni bylo v rukou Arktického
a antarktického vyzkumného ustavu Glavsevmorputi ministerstva namofniho lodstva. Vyprava
vyjela z Kaliningradu 23. listopadu 1958. Vlajkova lod Ob vezla hlavni ¢4st vypravy, technickou
vyzbroj a zdsoby potravin. Jejim uéelem bylo pokracovat ve védeckém pozorovani v pobieini
stanici Mirnyj a ve vnitrozemské stanici Vostok na jiznim geomagnetickém pélu. Ostatni sovétské
stanice (Pionyrsk4, Komsomolskd, Sovétska) mély byt jen jako opérné body pro kratkodobé vy-
zkumy a vnitrozemské pochody. Stanice Oaza byla odevzdina polskym védcim. V planu byl také
pfechod pevniny pfes Vostok, zemépisny pél a pél nedostupnosti k moiskému pobiezi v oblasti
zemé& krilovny Maud a vybudovdni nové védecké stanice Lazarev u pobfeZi princezny Astrid.
Pfitom se mél stale provadét prizkum ledu. Lod Ob dospéla do blizkosti stanice Mirnyj koncem
roku 1958 a zrovna na Novy rok autor vystoupil z lodi na pevninsky ledovec ve stanici Mirnyj.
V reportérsky upravenych kapitolach podava autor své zazitky, zkuSenosti a poznatky, jichz
nabyl jednak svym vlastnim pozorovdnim, jednak zpravami od ¢innych vyzkumnikd, mezi nimiz
byl i na§ meteorolog Ant. Mrkos. Ctenaf-zemé&pisec najde v nich mnoho zajimavého a hlavné no-
vého. Tak napf. Ze Antarktida podle Cetnjch méfeni tloustky ledovce je pevninou a nikoli sou-
ostrovim, Ze jeji rozloha je mensi nez se dfive piedpokladalo, Ze pobfezi je fjordové, lemované pa-
sem &etnych ostrovi. Stanice Vostok, Sovétska i Komsomolska lezi ve vysi pfes 3000 m n. m.;
nizky tlak a kruty mréaz se tu t&€Zko snaeji. Stfedni roéni teplota na téchto stanicich a na Pélu
nedostupnosti ¢ini —56 az 57° C. Tato oblast mezi 79 az 82° j. z. §. je svétovy pol chladu. Velky
ledovy stit Antarktidy (12,5 mil. km?) m4 priimérnou tloustku 2200 m. U pobfe?i ma ledovec
vétsi sklon, po némZ chladny vzduch vlastni vahou proudi k moti s rostouci rychlosti, takZe na
pobfezi vanou stile prudké vétry. Lod Ob se plavila na zapad podél pobfezi kolem australské
stanice Mawson k pobfezi princezny Astrid a na Selfovém ledovei (69°58 j. z. §., 12955 v. z. d.)
byla vybudovana devata sovétska jihopolarni stanice Lazarev (10. bfezna). Vylodovéani se dalo
za prudkych boufi. V stanici byla zanechana sedmi¢lenna skupina k pfezimovani. Dne 11. bfezna
1959 se lod vydala na zpateéni cestu k domovu; méla jiz znaéné potiZe, neZ se dostala pies za-
mrzajici mofe. V poloving dubna dospéla do Murmanska a tam i pro autora skonéila plavba.
V doslovu podava autor kratké dodateéné zpravy o Ctvrté vypravé a v kapitole ,Sesty svétadil
v kostce* shrnuje nejnovéjsi poznatky o Antarktidé a pfipojuje struény piehled déjin vyzkumi na
nejddlezitéjsich objevnych cestach. Kl. Urban

Juhan Smuul, Ledovd kniha (Antarkticky cestovni denik). Z ruského pfekladu stejnojmenného
estonského origindlu Jdine raamat vydaného pod ndzvem Ledovaja kniga ptelozila Tereza Silber-
naglova. Stran 270. Praha (Svét sovétd) 1961, Kés 13,30.

Autor je vyznamny estonsky spisovatel a basnik; zvlasté mofe ho uchvacuje svou velkolepou
pfirodni krasou. Tento obdiv k mofi jej asi téZ nutil k tlasti na vypravé do Antarktidy. Vyjel
1. listopadu 1957 z Kaliningradu a kolem zipadniho pobieii Afriky se zastavkou v Kapském
mésté pfistal 5. ledna 1958 v Mirném. Po dvoumésiénim pobytu na ledové pevning, kdy mél
ptileZitost navstivit n&které z védeckych stanic ve vnitrozemi a seznamit se se Zivotem polarnikd,
odplul na téze lodi zpét pies Australii a Suez do Odésy (17. dubna 1958). Své dojmy podava
v denikové tpravé. V§im4a si pozorné i pfirodnich jevi i lidi a jejich vykond. U 60° j. z. §. spa-
tfili prvni ledovce, tvainost stiedni Antarktidy spatfil, kdyz letadlem p#istdl na stanici Vostok
(72° . z. §., 96°35" v. z. d,, 3015m n. m.). Na stanici Komsomolskd méli v poledne —29°C
tepla, tlak vzduchu byl kolem 470 mm (ve vysce 3420 m, pticemi tloustka ledu se udava na
3370 m). Autor nalétal nad Antarktidou celkem 4000 km. Procitény obdiv z ptirodni krasy a své-
Zest z bezprostifedniho lieni dojmi z mist, kde se lod na cest& zastavila, dodavaji knize kouzla
a ¢ini ji pfijemnou a uZitenou; i zemépisec v ni najde mnoho poudeni. Kl. Urban

Jifi Streit, Divy staré Prahy. 2. vydani, 344 stran. Praha (Mlad4 fronta) 1960, Ké& 33,—.

Pramenny material, zpracovany v této knize autorem, je znaény. Na publikaci jinak dobte
vypravené, jevi se vSak uréita diskrepance. Podle privodnich slov jde o soubor stati, které maji
piedevdim oslavit vjznaéné stavitelské pamatky Prahy a vyli¢it zivot vlastni technické prace
kolem jejich budovéni. Zfejm& v zdjmu populdrné v&deckého poslani knihy bylo zvoleno i ¢lenéni
stati do péti oddild podle historického sledu. Volba souhrnnych nézvii je sice originilni, nevysti-
huje viak obsah a nékdy nazvy kapitol pisobi jako hddanka. To je populdrni stranka knihy, v je-
jimZ znameni se patrné mélo dostat technickym statim pisobivéjsi a prfijatelnéjdi vné&jsi formy.
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Referujeme zde vsak o knize spife pro jeji stranku védeckou, kladnéjsi, a pro jeji cenné slozky
historicky zemépisné. Zda se vibec, Ze autor mél piivodné na mysli hlub3i zaméfeni svjch stati
o Praze. Ponechdme-li stranou kapitoly o stavb& praZského kapitulniho chrdmu, o dg&jinach orloje
na Staroméstském namésti nebo o poéatcich Vysokého ugeni technického v Praze, najdeme v ostat-
nich kapitoldich mnoho pouéného. JiZ tivodni stat se snazi zallenit nejstar§i doby vivoje aredlu
Prahy do ramce zemé&pisnjch podminek jeji oblasti. Pozoruhodné jsou kapitoly o Juditin€ mostu,
o Karlové mostu a o stavb& fetézového mostu; §koda jen, Ze byly rozdéleny v oddily podle do-
bového ¢lenéni. Re$i se tu v nastinu vyznaéni otdzka déjin komunikace, pfechodu Vltavy v Pra-
ze. Z doby vystavby Nového Mésta &erpa kapitola Matka mést a ji jsou blizké stati o vyvoji
prazskych opevnéni a o zrufeni prazské fortifikace v minulém stoleti. Soudim, Ze pro nas maji
nejvétsi cenu stati, které souviseji s problémy vltavského toku, s uzitkovou a pitnou vodou.
Jisté zaujmou stati o tom, jak byla opatfovina voda pro PraZzsky hrad a pro rostouci mésto. Na
svou dobu byla jedine¢nym dilem i §tola, vedena v délce téméf 1 km pod Letnou. Byla vybudova-
na koncem 16. stoleti z rozhodnuti cisafe Rudolfa II. z roku 1583, aby se ji pfivadéla voda do
rybniku v Kralovské obofe. Své doby bylo mozno §tolou proplout i na lodce. Nejvice bych vsak
vazil z téchto stati pomérné nerozsahlé kapitoly, kterdA m4 na mysli déjinny ndstin vyuZiti vodni
energie Vltavy v praZské oblasti. Pfina3i vice ve svjch zminkach o hydrologii Vltavy, antropogen-
nich slozkach vlivi vystavby jezii pro koryto feky a vytvafeni vltavskjch ostrovi. Je tu podan
popis zaplavovaného tzemi v Praze, dnes jiZ — po vybudovani piehrad na Vltavé — vskutku
jen historického vyznamu (str. 131). K tomu je publikovdna cennd mapka, znézoriiujici hranice
inundaci Vltavy v praiskych méstech (str. 133) a jin4, reprodukujici ¥iéni mapu Vltavy pod
Karlovym mostem z roku 1628. Vibec je tfeba ocenit znaéné mnoZstvi namnoze dosud nepubli-
kovanych reprodukci obrazd, naérti a map, stejné jako vkusnou dobovou ilustraci Vojtécha Ku-
basty. I seznam literatury a pouZitych prament ukazuje na vainé zaklady autorovy prace.
Ota Pokornj

Miroslav Potoény, OSN 1945—1960. Stran 364. Praha (Statni nakl. polit. literatury) 1960,
Kés 16,80.

G. 1. Morozov, Organizacija Objedinennych Nacij. Stran 192. Moskva (Izd. Inst. mezdunar.
Otnosenij) 1960, 4,60 rubld.

Obé uvedené publikace byly vydany k 15letému jubileu vzniku OSN; ob& vedle shodného pred-
métu maji i podobnou strukturu — obiraji se predeviim Organizaci spojenjch nérodid a pak éin-
nosti této organizace. Kniha M. Potoéného se dgli ve dvé &asti; v prvni (str. 9—92) se pojednava
o vzniku OSN, Charté OSN a struktufe této mezinarodni organizace .V druhé &asti (str. 93—338)
autor piSe o otdzkdch mezinirodniho miru a bezpeénosti, o mezindrodnich otazkach socidlnich,
kulturnich, pravnich a dstavnich. Jestlize kniha Potoéného ma tedy tkol seznamit vefejnost se’
soudobou OSN po strance politické a pravni, je pfinosem i pro nasi politicky zemépisnou lite-
raturu. Mam na mysli kapitoly o mezindrodnich odbornjch organizacich (str. 249—267) a o ne-
samospravnych a porucenskych tzemich (str. 268 —296). Svym vznikem nékteré mezinirodni tech-
nické unie sahaji do druhé poloviny minulého stoleti. Jejich pocatky souvisi s technickym rozvo-
jem a vytvafenim svétového trhu; v mezinirodnim meéfitku maji v zemépise dopravy své misto
napf. unie telegrafni, pozd&j§i unie postovni, zelezni¢ni aj. V dutleji ruské publikaci je v tplném
znéni oti§téna Charta OSN z 26. éervna 1945 (str. 153—189). Ota Pokorny

MAPY A ATLASY

Heinrich Walter, Helmut Lieth, Klimadiagramm-Weltatlas. Erste Lieferung. Jena (VEB Gustav
Fischer Verlag) 1960, 120 DM.

Autory klimatického diagramového atlasu svéta jsou feditel a asistent botanického dstavu
Vysoké skoly zemédélské ve Stuttgartu-Hohenheimu. Ve struéné psaném dvodu (s anglickym,
francouzskym, ruskym a Spanélskym vytahem) vysvétluji zpiisob prace a jeji cil. Prvni st atlasu
obsahuje z Evropy Pyrenejsky poloostrov, zidpadni Evropu (bez britskjch ostrovi), dale Piedni
Asii (s Egyptem), Pfedni Indii, Afriku, JiZni Ameriku a Australii. V druhé a tfeti €asti ma byt
Stfedomofi, Britské ostrovy, Skandindvie a Pobalti, stfedni Evropa, alpské zem&, Apeninsky
poloostrov, Balkansky poloostrov, vychodni Evropa, ,Eurosibif“ (?), iransko-turinska oblast,
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jihovychodni Asie, japonské ostrovy, indomalajska oblast, Stfredni Amerika, Severni Amerika,
Oceanie. Az dosud vznikla fada pokusi o ¢lenéni klimatu na Zemi. Jim vSem je spoleéné uziti
urc¢itych hraniénich hodnot jednotlivych klimatickych prvki, které dovoluji rozlisit uréité klima-
tické oblasti (Koppen, de Martonne, Thornthwaite). Tyto pokusy viak nedavaji dostateéné piesny
obraz. Klima je celistvé, je charakterizovdno spolupiisobenim vsech klimatickych prvki a uréi-
tym pribéhem pocasi. Je tedy nutné znéit alespori zmény v pribghu roku. Podrobné klimatické
tabulky jsou maélo prehledné a nazorné. Myslenka sestavit ze vsech pristupnych meteorologickych
stanic klimatické diagramy do atlasu vznikla z nutnosti srovnéni podnebi uréitych oblasti Zemé
s podobnou vegetaci. Proto miize byt sestaveni klimatickych diagrami uZite¢né pro mnohé otazky
fytogeografické a ekologické, pro polni a lesni hospodafstvi, ale i pro techniku a ostatni obory.
Déle mohou diagramy poskytnout zaklad pro klimatické &lenéni, a to presndjsi, nez jak je provedl
Koppen. Atlas pouziva grafického znazornéni v jednotné formé a tim je umoznéno vzajemné
srovnavani.

Klimaticky diagram musi byt piehledny a nesmi bjt preplnén jednotlivostmi. Proto autofi uva-
zovali jen ty klimatické faktory, které maji zvlastni vyznam pro rist rostlin, nebot vegetace je nej-
lepsi vyraz klimatu. Nejvyznamnéjsi jsou teplotni a srazkové poméry v roénim chodu a extrémni
teplotni hodnoty. Pfi sestavovani klimatického diagramu se vyS$lo z poméru teplot a srazek 1:2
(tj. tak, ze 10°C = 20 mm). Pfi tom &ast roku, v niz kiivka srazek lezi nad kiivkou teploty, je
humidni (§rafovdno svisle), kdyZz kfivka srazek lezi pod krivkou teploty, je doba sucha (znaéeno
teckované). Mésice, jichz stfedni denni minimum lezi pod 0° C, jsou znaceny pod nulovou &irou
azkou éernou ploskou, ktera tak vyznacuje studené ro¢ni obdobi. Klesaji-li jen absolutni mési¢ni
pripojeny jako ¢&isla. Kdo chce podrobnéjsi tdaje, sdhne po klimatickych tabulkach. Dilezité zvlasté
ve stepnich oblastech je zachyceni pomérné susiiho obdobi, které je malo extrémni, Za tim Géelem
se zanasi pomocna kiivka srazek v mensim méfitku (10° C = 30 mm). Plocha, ktera pak lezi pod
teplotni ktivkou, vyjadfuje toto pomérné sussi obdobi. Jestlize pfesahuji mési¢ni srazkové dhrny
100 mm (hojné zejména v tropech), uziva se pro srazky nad 100 mm méfitka 10krat zmenseného.
Odpovidajici plocha je pak znadena ¢erné. V tropech je dulezité denni kolisani teploty; pak se na
levé strané diagramu ptiddva stfedni teplotni maximum nejteplepsiho mésice, absolutni teplotni
maximum a stfedni denni kolisani. Je-li vlhkost vzduchu v dobé letniho sucha neobvykle vysoka,
mize to byt vyznaceno &islem (v % stfedni relativni vlhkosti). V diagramu miiZe byt vyznaden
téz pocet dni nad uréitou teplotni hranici (napf. pofet dni bez mrazu, poet dni s primérnou
teplotou nad 0° C), ptip. i teplotni amplituda mezi nejteplejsim a nejstudenéj$im mésicem v roce.

HOHENHEIM 8.4 685

Priklady klimatickych diagrami 2z raznych d e

a
oblasti. Vysvétlivky: a — stanice; b — nadmot- Af\{lfg’i?Ab 17 341

ska vyska v m; ¢ — pocet pozorovanych let (pfi-
padné prvni &islo pro teplotu, druhé pro srazky),
d — stfedni roéni teplota v C (1 dilek na stup-
nici = 10° C); e — stfedni roéni mnozstvi sra-
zek v mm (1 dilek na stupnici = 20 mm); f — .2
sttedni denni minimum nejstudenéj§tho mésice;
g — absolutni minimum (nejniz§i naméiena tep-
lota); h — stfedni denni maximum nejteplejiiho
mésice; i — absolutni maximum (nejvy$§i namé-
fenéd teplota); j — stfedni denni kolisini teploty;
k — kfivka stfednich mési¢énich teplot; 1 — ktiv-
ka stfednich mési¢nich srazek (v poméru 100 C =
20 mm); m — suché obdobi (teckované); n — hu-
midni roéni doba (svisle $rafovino); o — stfedni
mésiéni srazky presahujici 100 mm (méfitko re-
dukovano na 1/10, ¢ernd plocha); p — snizeni
kiivka srazek (v poméru 109 C = 30 mm), ho-
rizontalné &arkovanid plocha = obdobi pomér-
ného sucha; g — mésice se sttednim dennim mi-
nimem pod 00 C (Eerné); r — mésice s absolutnim
minimem pod 09 C (§ikmé4 $rafura); s — pocet
dni bez mrazu.
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Diagramy se v originalu kresli na milimetrovy papir, pii éemz kaidy mésic zaujima 1cm a 2cm
na svislé ose predstavuji 10°C nebo 20 mm srazek. Mésiéni priiméry se kladou doprostied kai-
dého mésice a spojuji se rovnymi ¢arami. Na severni polokouli za¢inaji diagramy lednem, na jiZni
&ervencem. Pfi barevném provedeni doporucuji autofi vvznaéit humidni obdobi modfe, suché
obdobi ¢ervené a pomérn& sus§si obdobi zluté. Ptednosti této metody je jeji jednoduchost.

Pro ekologické a biologické tcely jsou tyto diagramy pouZitelné jen podmineéné, nebotf méfeni
teplot se provadi mimo dosah pfimého sluneéniho zafeni (kdeZto vegetace se vyviji za piimého
vystaveni G¢inkim sluneéniho zafeni), dale méfici pfistroje jsou 2m nad zemskym povrchem
a uzivd se dlouholetjch primérd (toto ,normalni“ klima ve skuteénosti neexistuje, vegetace je
vystavena neperiodickym odchylkim v jednotlivych letech). Je proto nutno k pfesnéjsi charakte-
ristice podnebi néjakého mista pouZit tzv. klimatogramu. Klimatogram je pribéiny diagram,
v némZ jsou znazornény mési¢ni hodnoty v pribéhu fady po sobé jdoucich let. Z klimatogramu
se ihned daji zjistit suché roky nebo studené zimy. Ve vydané éasti atlasu jsou uvedeny klima-
togramy u nékolika vybranych stanic. Pfi mapovém zobrazeni (klimaticky kartogram) se zana-
§eji klimatické diagramy na pfislu§né misto, p¥i vétSim poétu stanic na malé plose se vybere
typicky pfipad a ostatni stanice se zndzorni mimo mapu (v mapé je jen jejich umisténi). Autofi
rozlidili na zdkladé klasifikaci A. Hettnera a B. P. Alisova 10 klimatickych zén: I. rovnikova
oblast, stile vlhka nebo s dvéma deifovymi obdobimi, bez mrazu, s teplotami vétsinou pies 20° C,
s vyrovnanym roénim chodem teploty; II. tropicka a subtropickd oblast letnich destd, s chladngj-
$im obdobim sucha; III. aridni subtropickd poustni oblast, misty s mrazy; IV. oblast zimnich
destd, ne zcela bez mrazu, ale ne s vyslovené studenou roéni dobou; V. tepla, stile vlhk4 oblast
se zietelnym roénim chodem teploty a jen ptileZitostnymi mraziky; VI. humidni oblast s vy-
raznou, ale ne pfili§ dlouhou studenou roéni dobou; VII. aridni oblast s horkym létem a stude-
nymi zimami; VIII. boreilni oblast, s velmi dlouhou studenou roéni dobou a mési€nim priimérem
nejteplejsiho mésice nad 10° C; IX. arktickd oblast, nejvyse s kratkou dobou bez mrazu a nej-
teplej$im mésicem pod 10°C; X. horské klimatické oblasti svrchu uvedenjch klimatickych zén,
v jednotlivostech od sebe znaéng& odli§né. Mezitypy se znali pridanim dal§iho éisla v zavorkach;
podobné u X. zény, kde ¢&islo v zavorkach udava, ve které klimatické zoné se horska oblast na-
chizi. Dal§i ¢€lenéni se provadi arabskymi &islicemi, pfipadné pismenky. Celé &lenéni je provi-
zorni a plati jen pro pfisluinou mapu. Teprve po vydani celého atlasu bude mozno piikrogit
k detailnimu é&lenéni. Jednotlivé mapy byly sdruzeny do 7 skupin: 1. ,Eurosibit“ (patrn& Evropa
a severni Asie), 2. Asie (bez severni ¢éasti), 3. Afrika, 4. Severni Amerika, 5. Jizni Amerika,
6. Australie, 7. oceanské ostrovy a poldrni oblasti. Oznadeni ,Eurosibif“ je nevhodné a ma ne-
pfesny vyznamovy obsah a rozsah. Spravnéjsi by bylo vyélenéni SSSR jako samostatné skupiny.
Rovnéz by bylo vhodngj§i pfifazeni Egypta k Africe nez k Pfedni Asii. V nékterych piipadech

ouzili autofi pfiénych profili zemského povrchu s doplnénim klimatickymi diagramy vyznaénych
mist (napi. ptes Andy, proldklinou Mrtvého mote). Atlas ukazuje, Ze grafické znidzornéni klimatic-
kych pomértt byt v jednoduché formé je daleko nazornéjii nez é&iselné tabulky a umoZiiuje rych-

lou zakladni informaci o zkoumané oblasti z hlediska teploty a srazek a jejich vzdjemného vztahu.
J. Sldadek

Kapesni atlas svéta. 39 dvoustrinkovych map, 77 stran rejstfiku. Praha (USGK) 1960,
Kés 12,—.

Po poslednim vydani tradiéniho kapesniho atlasu Cerveného kiize v roce 1947 postradali jsme
u nas vydani kapesniho atlasu. V cizing vychazi fada takovychto publikaci, ale vétsina jich byla
tézko k dostini na naSem kniznim trhu. Uvitali jsme proto vydani nageho kapesniho atlasu, ¢imz
jsme se zafadili také mezi staty, které vydavaji tyto malé, ale cenné informativni publikace. Na
zadatku atlasu jsou vysvétlivky k mapam, kartogram svétovych ¢asovych pasem a mapy Severni
a Jizni hvézdné oblohy. Nasleduje 84 zemépisnych map, z nichz je 43 hlavnich a zbytek pfipada
na vedlej$i rohové mapy, které zobrazuji podrobnéji duleZitéjsi oblasti. V&tsina map je politickych.
Fyzické jsou pouze mapy kontinentd a planiglobt. Hypsometrickd stupnice u polarnich krajd je
odstupfiovana po 200, 300, 1500 a 3000 m, u ostatnich fyzickych map po 200, 300, 500, 1000
a 2000 m. Bathymetrickd stupnice je po 200, 1800 a 2000 m. Ceskoslovensko je zobrazeno v mé-
fitku 1:2 milionim a je rozdéleno na zépadni a vychodni &ist. Mapa ma pouze obsah politicky
bez popisu vyznaénjch pohoii (Sumava, Krkonose, Tatry) a vrchold. Bylo by snad uZite¢né za-
fadit v pfis§tim vydani atlasu fyzickou mapu na$i republiky a nemély by ani chybét vedlejsi
mapy, které by zachytily hospodaisky i turisticky dileziti tizemi (severozipadni Cechy, zdpado-
Zeské lazné, krasové oblasti, Tatransky narodni park aj.). Vybér méfitek map vcelku odpovidi

danému formatu. Mapy svéta, fyzicka i politicka, jsou v méfitku 1:50 mil. Mapy kontinentd se
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pohybuji v meéfitku od 1:25 mil. do 1:65 mil. Ostatni, zobrazujici vétsi ¢i mensi Gzemni celky,
od 1:1 mil. do 1:18 mil. Do politickjch map statnich celkd, které v Zadném pfipadé nejsou
pieplnény mistopisem, daly by se vlozit ndzvy vyznaénéjsich vrchold nebo pohoti. Prospélo by to
dopliikovému obsahu mapy a nahradilo by to alespoii z¢4sti nedostatek fyzickych map.

Na rubu jednotlivych map je vyti§tén text s politickymi a statisticky hospodaiskymi udaji
o jednotlivych statech a kontinentech. Je zpracovdn dobfe po zemépisné strance a k textu jsou pfi-
pojeny i vlajky ptislusnych statd. Do map nékterych statdi (NDR, Rakousko, Francie, Spanélsko,
Portugalsko, Jugoslavie, Italie, Madarsko, Rumunsko, Bulharsko, Mongolsko, CLR, USA, Mexiko,
Brazilie, Bolivie, Argentina) jsou vlozeny prehledy tzemni organizace. Toto uspofadani &ini
z atlasu velmi pifehledného a pohotového pomocnika uZivatele. Po grafické strance lze atlasu
vytknout to, Ze v pfistim vydani by mohl odpadnout podtisk zeleného rastru v textové &asti.
Neni a nemiZe byt na strankach pravidelny a pusobi tak uréité rozladéni strankové i textové
apravy. Daleko lepsi a pusobivéjsi by byl tisk na bilém podkladu. Také plosny kolorit na né-
kterych politickych mapach neni dosti vyrazny a nerozliSuje dokonale jednotlivé statni celky,
napf. na mapach & 17, 23, kde pfevladaji zluté a zelené tény. Vybér rohovych map je tfeba volit
odpovédné, ne pouze k vyplnéni prazdnych ploch. Rohovd mapa ma vidy vyzdvihnout politicky
nebo zemépisny vyznam tdzemi, ktery. by z hlavni mapy nebyl patrny. Stilo by jisté za Gvahu, zda
ma mapa sahat az k ofizce. Jisté¢ by bylo lepsi zachovat bily okraj. Prispivd to k lepsi dpravé
mapového listu i k umisténi rejstitkovych signatur, které v nynéjsi dpravé mnohdy zanikaji v po-
pisu a v situa¢ni kresb&. Je zapotrebi také dbat na to, aby tizemi navazavala s listu na list. Neni
tomu tak napf. u Konga, kde chybi ¢4st tizemi. Kapesni atlas svéta vysel v nakladu pies 100 000
vytiskdi s vazbou z PVC; o jeho aspéchu svédéi to, Ze cely naklad byl v nékolika dnech rozeb;;’m.

J. Moj

Ludvik Mucha, Ceské $kolni nésténné mapy v letech 1848—1918. Stran 14. Praha 1960.

Cyklostylem rozmnoZena pracovni pfirucka, vydana kartografickym oddélenim katedry karto-
grafie a fyzického zemépisu pfirodovédecké fakulty university Karlovy v Praze, je pokusem o vy-
lieni vyvoje Ceskych kolnich néasténnych map do roku 1918. Jejich d&jiny nejsou staré. Autor
uvadi jako nejstar§i ,Topograficko-statistickou mapu krilovstvi Ceského“ od Jana Lotha, kteri
vysla v méfitku 1:400000 roku 1847 nebo 1848. Po ni — teprve roku 1866 — vychdzi pégi
Josefa Erbena ,Viseci mapa kralovstvi Ceského“ v métitku 1:200 000, zpracovana podle né-
mecké mapy Kozennovy. To byly tedy pocatky. Kdeito dob& po roce 1918 vénovalo pozornost
nékolik autord, pro dfivéjdi dobu je jen star$i prace Machatova. Lze proto pilnou praci Muchovu
uvitat, a to tim vice, Ze jeji pfedmét — staré nasténné mapy — jsou z kartografickych dél patrné
nejméné zachovany ve sbirkach a nékteré exemplare budou dnes jiz ojedinélé.

Ota Pokornj

ZPRAVY Z CSSZ

Praiskd pobotka CsSZ. Dne 25. ledna 1961 se konalo vzpominkové shromazdéni na univ.
prof. dr. Bohuslava Hordka. Dilo a osobnost zesnulého zakladatele historického zemépisu u nas
ocenili univ. prof. J. Kunsky, D. Travni¢ek a Kl. Urban. Vedera se ztéastnilo 29 ¢lend a hostd.
TéhoZ dne v pfednasce Nové rysy hospodaiského zemépisu Francie podal F. Kahoun své poznatky
ze studijni cesty, vykonané v roce 1960. Zvlastni pozornost vénoval primyslové problematice
Alsaska-Lotrinska a energetice (nafta, zemni plyny, hydroenergie). Zavérem byly promitnuty tfi
francouzské zemépisné filmy (aast 35 é&lend). InZ. J. Neuzil, €len &l. geologické expedice do
Ghany, ptfednagel 8. tinora 28 ¢lenim CsSZ o Ghané a Guinejské republice. Vénoval pozornost
hlavné geomorfologii a surovinovym loZiskim Ghany. Dal kolovat ukazky rdznych africkych
surovin a Cetné fotografie, promitl barevné diapozitivy a dal pfehrdt z magnetofonu zaznamy
ghanskych fe¢i a zpévii. Pro ¢leny Spoleénosti prednasel P. Kautsky 20. tinora o Dojmech a po-
znatcich ze studijni cesty do Ciny 1960. Zavérem promitl pozoruhodné barevné diapozitivy a zod-
povédél razné dotazy. Prednasky se zucastnilo 42 ¢lent a hostd. O zdpadnich tzemich Polska
piednadeli 15. bfezna Ct. Votrubec a O. Oliva. Piednaska byla spojena s promitnutim polskych
zemépisnych film& (Vratislav, Stétin, Nad zitokou Gdaiiskou) a byla uspofddédna spoleéné
s. Polskym kulturnim stfediskem; méla velky ohlas na vefejnosti (&i¢ast 145 osob). Univ. prof. dr.
Vlad. Smilauer piednasel 30. bfezna na téma Toponomastika a zemépis. Ukazal na vyznam studia
mistnich a pomistnich nazvi pro sidelniho zemépisce a podal vsestranny pfehled o stavu topono-
mastiky ve svété a u nas. Své zavéry dolozil ptiklady z riiznych zemi svéta (23 Géastnikd). Dne
11. kvétna byla za dlasti 32 ¢lend uspofddana ¢lenska schiize pobotky, na niz byly predneseny
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zpravy piedsedy pobotky univ. prof. dr. J. Doberského, jednatele Ct. Votrubce a hospodate
V1. Matouska. glenstvo kladné& hodnotilo vzristajici ¢innost pobotky a diskutovalo o novych for-
méch prace (seminafe, vystavy, spoluprice s kulturnimi stfedisky lidové demokratickych zemi),
které se vesmés osvédéily. Na zavér bylo promitnuto 150 diapozitivii ze Svédska, k nimz vyklad
podali J. Ksandr a J. Kfesalkov4, Giéastnici zdjezdu CsSZ do Svédska 1960. Dne 12. kvétna pied-
nagel Z. Svejnar o Hospodafskych problémech soucasné Indie a sdélil své poznatky z jednoroé-
niho studijniho pobytu, b&hem n&hoZ mél moZnost cestovat a navitivit rizné oblasti Indie. Byly
promitnuty barevné diapozitivy a tazky barevny film.

Pracovnici oddéleni historického zemépisu (pfi Historickém tstavu CSAV) usporadali 25. kvét-
na veer o Cilech a metodach historického zemépisu. J. Horak podal piehled historicky zemépisné
literatury v Ceskoslovensku i v zahrani¢i a sou¢asnj stav oboru (s ukazkami literatury). J. Vanis
ukédzal na obtiZe plynouci z rozporidi mezi historicky zemépisnou literaturou a historickou mapou.
K. Bednaf podal ptehled skolnich nasténnjch map, vyrobenjch v USGK v poslednich letech a tyto
mapy demonstroval. Kladnym rysem veera byla moZnost viechny historické zemépisné prace si
na misté prohlédnout (Géast 22 élend). Univ. prof. Ularatnam z Kolomba na Cejlonu piednésel
anglicky 29. kvétna 1961 o zemépisu na Cejlonu a podal fyzicky zemépisny prehled tohoto za-
jimavého ostrova (ucast 16 ¢lenti). O den pozdéji némecky zemépisec H. Andreas z Gothy pied-
nagel 22 poslucha¢im o své vyzkumné plavb& do severniho Atlantiku ku bfehim Grénska a o ces-
té stfednim Kavkazem. Pfednaska byla doprovozena diapozitivy a diskusi o vyzkumnych zahra-
niénich cestich zemépisci NDR v poslednich letech.

Viystavy. K pfednaskam Praiské pobotky byly na chodbach Zemépisného dstavu Karlovy uni-
versity uspofddany v prvém pololeti 1961 tyto vystavy zemépisnych fotografii a jinych zemé-
pisnych materiald: v lednu Francie 1960 (z materiald F. Kahouna), v anoru Fyzicky zemépisna
fotografie (K. Bedna#, ]J. Dosedla, V. Kral, V. Letosnik, J. Rubin), v bfeznu Polské pobieii
(pééi Polského kulturniho stiediska a jeho feditele J. Nyky), v dubnu Hospodaisky zemeépisna
fotografie (J. Dobersky, J. Rubin, M. Sti¥ida, Ct. Votrubec), v kvétnu Historické mapy a atlasy
(z materiali oddéleni historického zemépisu CSAV, uspotadali J. Horik, K. Bedna¥, ]J. Vanis).
Tyto vystavy navstévuje v praméru 70 aZz 130 osob.

Africky tyden a CsSZ. Ve dnech 21. &ervna a% 2. &ervence 1961 probihaly v Praze Dny piatel-
stvi eskoslovenského a afrického lidu. Prazska pobotka se této celostitni akce ztéastnila pota-
danim ¢&tyf zemépisnych pfednasek; tfi z nich byly konany v Naprstkové muzeu. 21. ervna
piednasel D. Travniéek o Vzniku a rozpadu kolonidlni soustavy v Africe. Pfednaska podala uce-
leny obraz celé problematiky od poéatkd kolonialismu az do jeho rozpadu v sou¢asnosti (73 poslu-
cha¢t). Dopoledne 26. éervna prednasel J. Doskodil O Guinejské republice za wéasti 59 poslu-
chaél. Zemépisné charakteristiky jednotlivjch €asti Guinejské republiky byly doplnény barev-
nym kriatkym filmem ,Pfed velkymi desti“, ktery natotila vyprava L. M. Pafizka. Den na to
prednasel opét J. Doskoéil o Kongu za téasti 150 posluchadii. Vedle zemépisnych charakteristik
hovotil i o v§voji poslednich let a o narodopisnych otdzkach. Promitnuty byly tfi filmy. Poslu-
chaéi si v prilehljch silech Naprstkova muzea prohlédli dspésnou vystavu Afrika se osvobozuje.
Ve stiedu 28. ervna odpoledne prednasel opét D. Travni€ek v Zavodnim klubu Prace o Vzniku
a rozpadu kolonialismu v africkjch zemich. Pfednasku uréenou uéitelim zorganizovala pracovni
komise pro zemépis na $kolach p#i CsSZ a zahajil ji J. Lippert. Na zavér byl promitnut kratky
film Vyvoj a zanik kolonialismu. Pfednasku vyslechlo 25 utiteld z Prahy a okoli.

Ct. Votrubec
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Zacatek patého stupné v tdoli u Klecan. Foto K. Kunc

Vyrazny zatez a hrana v udoli u Klecan. Foto K. Kunc
(Priloha ke ¢lanku: Karel Kune, Jan Majer. Geomorfologie ddoli...)
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Zacatek prvniho stupné v udoli na Kocandé. Na svahu je odkryv v kralupské terase.
Foto |. Majer

Horni ¢ast zavérové stény tretiho stupné udoli v Letkach Foto ]. Majer




do dna prvniho stupné tdoli v Letkach.
Foto ]. Majer

Dno dolni.¢asti téze. strze. Foto ]. Majer




Vyjrazna asymetrie adoli u Hosténic na dolni Ohfi. Vpravo ptikry svah s plosinou, kterd od-
déluie toto tdoli do Ohfte. Foto B. Balatka

Pocs‘ek zahlubovéani dolni €asti suchého #doli jihoziapadné od Hosténic. Udolni niva pokracuje
pii okraji erosni ryhy jako terasova plosinka. Foto B. Bclatka
(Priloha ke zpravé: Ke genezi kratkych tGdoli na levém biehu dolni Ohre.)
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Uzka plosinka s mladorisskou terasou zakrytou sprasi. Oddéluje dolni &ast suchého ddoli jiho-
zapadné od Hosténic od tddoli Ohfe. Foto B. Balatka

Odkryv v prikrém levém svahu ddoli Ohfe v Hosténicich. Dva sprasové pokryvy lezi na metro-
vé vrstvé piscitych stérki; v jejich podlozi vystupuji turonské pis¢ité sliny. Terasové stérky jsou
v tirovni mirné snizeného povrchu tdolni (wiirmské) terasy Ohfe. Foto B. Balatka
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eluviem algonkickych bfidlic; 5 — buliZnikova sut pfikrytd hlinami; 6 — hliny s dlomky buliz-  od Prahy.)



(‘19104 cyrupaals oyysay Asers) qugil e ordojojiowrosn) :eysnay ‘[ :nup[d 9Y TYO[LLJ) susilz 1o1npajs ‘yorfer qugepnusp Luguopyn Apud — ¢ ‘qusors guzeasyd Jores jupepnusp Augu

m_.___“_«ﬁ.“\s\\N_.,
) ¢.§>0qu..,. 4
$ i oﬁ“ ki ooo“.w.w n“,:.
N CM © yhzqoy o

“Ayzeaeu glpum 1glouzerfa AyorSojojrow ® Lppey — QT ‘Ad  -opyn emud — ¢ ‘ozns © Ayh1 rusors ‘Tjopn gimuzirez adoqn[y — / {(,G OP UOC[Ys) JIIe1 [ugepnu
-4s0 ‘Ajozny 1uRNalop ® gaopns — /T f(oloapz drogerds) Aysid sipa Islouzeria AyprSojoyrowr — g -op AuQUO[Ys RTAW -- G {(MUOIN]) YIBUIUIOY YILAOPLLY BU Aurgopd pugepnuep — G ‘I9B] NOAOS
IPATU [U[OpD -~ G ‘AIeA} [upe[nume [U[PIAN[JOIAN[AP 1s{o[ypszol ‘oor[nwnye BAOYIRIS Julglanjoid  -911 NOAODPLLY S NJPIeI oygydrozoistord e oysyorurresAry Ayfurey — 3§ ‘1glouzesfa Ayprdojojrowr
— 1 ‘1opy oyysqe] updAa paoysidoyigig — ¢1 ‘nudnis yofaoseis} yorunl yoLaoysidoyigls yolu £1poqiy gaoydwey ' Ayfwey — ¢ ‘[OBPNULD [WIOYOHAR ® ruioyriag) 1se18ax gaopry od ALuea
-peds eurdnys - 7T :nudnis godaoseisy yorul yofaoysidoyialg yotupams euidnys — T[] ‘pudnis -owrnyxs ‘pra1 faopuy 4Auood — ¢ f1sexSex gaopiry od roepnusp puezius ‘wursored TuUua0081[0
ydfaoseral yoluRiz acystdoyis yojuyoras Aurdnys — (p ‘stur eyoruoiye; suepepiodperd ogeu  — | "AUIPID WHST B MCIPA—IQNO[RIJ 1ZoW qe[od OUYseopazls edewr pOrS0[0JI0uIost)
\J 2 o)
7 0 ST N S SRR 7 77/ bukdim T2 e
& \\ WAl DTS 25 Wi v
m\g\;\e‘cu\, :.-..%\« \"7 /) ‘ & : e 5 = W %@ o~ o~ R

\muﬁw\mw Y
/ \\w
o
o] ==
s 2 e
: (7
U0y
\ e
O\
s L

=/

oYIsIPOIH
o bno

o
Of i o]
(e}
Agndjop
o]

o ©

.

,..o‘....,,..'..
I AN
RO UL NS
: SR ANCRE

o\.o
c o)

O x50 19A°,

J8V°10d OHIXSID0UIYLS
VdVin - YXOI90T0440W0FO

» ‘ SRR




SBORNIK
CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI
ZEMEPISNE

Poiddaiji

JOSEF KUNSKY, vedouci redaktor, DIMITRI] LOUCEK, vykonny redaktor,
JAN HROMADKA, JAN KREJCI

Svazek 66

Praha 1961

V PRAZE 1961

Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd



OBSAH

AVDEICEV Lev Alexejevié: K otazce agrokli-
matické rajénizace Ceskoslovenska. Abstrakt.
K Bompocy 06 arpoknuMaTHYecKOM paio-
HupoBanuu Yexocsaoakud. (1 mapa jako
ptiloha) .. .. . 203

BALATKA Bietislav: Podelny profil a poznam-
ky ke genesi spodnich a tdolnich teras stied-
niho Labe. Abstrakt. Longitudinal section
and notes on the genesis of lower situated and
valley terraces on the middle course of the
Labe. (1 mapa jako pfiloha, 2 foto na kfi-
dové ptiloze, 3 foto a 3 profily v textu) 6

DAVIDEK Viclav: Narodopis Slovant podle
Anonymni geografie od tzv. Bavorského geo-
grafa. The Ethnography of Slavs after Ano-
nymous geography of the so-called Bawa-
rian Geographer. (1 mapa v textu) . 131

HRUSKA Jifi: Geomorfologie a fi¢ni terasy
deského stfedniho Polabi. Abstrakt. Geomor-
phology and river terraces on the course of
the Labe in Central Bohemia. (1 mapa jako
ptiloha, 4 obr. a 1 tabulka v textu) . 326

HURNIK Stanislav, VANE Miroslav: Gravi-
taéni procesy a kryoturbace v severoeském
terciéru. Abstrakt. Gravitation and cryotur-
bation processes in the North Bohemian Ter-
tiary. (4 foto na kfidové ptiloze, 4 foto a
3 obr. v textw) . . . . . . 226

HURSKY Josef: Rekonstrukce cestovni dosa-
zitelnosti. The reconstruction of travel-acce-
sibility. (9 obr. v textu) . . . 345

CHROBOKOVA Drahomira: Stéhovéni na
Ostravsko a dojizdéni do zaméstnani v le-
tech 1957 a 1958. Ilepecenenne u moe3gku
Ha pa6ory B OCTPaBCKYI0 NPOMHIIJICHHYIO
o6nacts B 1957—1958 rr. (3 obr. a 9 ta-
bulek v textu) . . . .. 45

JENIK Jan: Vegetace erosmho tzemi u Po-
lerad. The vegetation of the gulled badland
near Polerady. (16 foto na kifidové pfiloze,
13 obr. a 5 tabulek v textu) . . 193

KETTNER Radim: Profesor Karel Absolon
zemiel. Professor Karel Absolon dead. (1
foto v textu) . . . . . . 147

KORCAK Jaromir: Mezinirodni zemépisny
kongres ve Stockholmu. Abstrakt. Interna-
tional geographical congress in Stockholm

. 152

KUNC Karel, MAJER Jan: Geomorfologie
adoli malych pritokdd Vltavy na sever od
Prahy. Abstrakt. Geomorphology of the

valleys of small tributaries to the Vltava
north of Prague. (2 mapy jako pfiiloha, 8
foto na kiidové pfiloze profllu v textu)

305

KUNSKY ]osef Uan profesor dr. Bohuslav
Horék. (1 foto v textu) . . . 1

KUNSKY Josef: Radim Kettner sedmdesat—
nikem. Abstrakt. (1 foto v textu) . 143

LINHART Jaroslav: Schematicki mapa pied-
pokladanych typd bfehit projektované ddolni
zdrze na Oslavé u Mostisté. Abstrakt. A sche-
matic map of typification of banks of the
projected water reservoir. (1 mapa jako pii-
loha, 4 foto na kfidové ptiloze, 1 obr. a 2
tabulky v textu) .. .. 107

MISTERA Ludvik: Vyznam prvniho osidlo-
vani pohrani¢i byvalého Plzefiského kraje.
Settlement of border districts in the Plzen
region in 1945—1947. (1 mapka a 2 ta-
bulky v textu) . . . 114

MUCHA Ludvik: Ceske hlstorlcke atlasy.
Czech historical atlases. (6 stran tabulek
v textu) L. .. ... 239

NETOPIL Rostislav: Charakteristické trovné
hladiny podzemni vody a jejich trvani v po-
zorovanjych objektech profilu HP 201. Ab-
strakt. Characteristic levels of subsurface
water and its position in the area under in-
vestigation in proflle HP 201. (1 obr. v tex-
tu) .. B (0]

PESEK Ji#i: Prlspevek k poznani teras Mze
ve vychodnim okoli Stfibra. Abstrakt. (1 foto
a 2 obr. v textu) . . . . . 97

RIEDLOV A Marie: Uéebnice zemépisu pro vie-
obecng vzdélavaci skoly. Yuye6HUKH reorpa-
qnm LISt oﬁmeo6paaoBaTebeHux HIKOJI.

158

VAVRA Zdenek Starnutl obyvatelstva ges-
kych zemi a jeho zemépisné srovnani. The
growing-old of the population in Czech coun-
tries and its geographical importance. (4 obr.
a 9 tabulek v textu) . . . . 56

VRANA Otakar: Uzemi ovlivnéné Pardubice-
mi. Abstrakt. The area neighbouring Par-
dubice. (2 obr. v textu) .. 31

ZARUBA Quido, RYBAR Jan: Doklady plei-
stocenni agradace udoli Sdzavy. Abstrakt.
Evidence of pleistocene aggradation in the
valley of the Sazava. (1 profll ]ako pnloha,
4 obr. v textu) . 23



ZPRAVY

ZPRAVY OSOBNI, ZIVOTOPISY, SJEZ-
DY: Profesor dr. Viktor Dvorsky zemtel (J.
Kunsky), 72 — Ctrnacty sjezd madarskyjch
zemépisci (M. Stfida), 164 — Zprava o sym-
posiu o ,problémech pleistocénu v Brné (J. Pe-
lisek), 152 — Symposium v Abisko — 2 foto
a 1 obr. v textu (J. Ksandr), 253 — Druhy
mezinarodni bioklimatologicky kongres (M.
Nosek), 72.

VSEOBECNY ZEMEPIS: K principim a
metodam praktické geomorfologie (J. Sladek),
257 — Evorsni cyklus a typisace obfich hrncd
(J. Sladek), 73 — Morfometrické rozdily mezi
strzi, balkou a fi¢nim Gdolim (O. Stelcl), 258.

CESKOSLOVENSKO: Nilez vapnitého sle-
pence — 1 foto v textu (B. Balatka, J. Sla-
dek), 163 — Poznamky k problematice staro-
pleistocennich teras zapadné od Ripu — 2 foto
a 2 obr. v textu (B. Balatka, J. Sladek), 259
— Ke genezi kratkych ddoli na levém btehu
dolni Ohfe — 4 foto na kifidové ptiloze, 6 obr.
v textu (B. Balatka, J. Sladek), 360 — K pro-
blematice vzniku a vyvoje tvard linearni erose
1 foto a 3 obr. v textu (Z. Lochmann), 164
— Pévod jména Policky — 1 obr. v textu (K.
Popelka), 73.

EVROPA: Komplexni tkoly sovétského ze-
mépisu v letech 1960—1980 (O. Pokorny), 265
— Neotektonické pohyby v Panonské panvi a

vyvoj terasovitého systému feky Dunaje — 2
obr. v textu (VI Pano§), 75 — Madarska
mésta a primyslova stfediska — 2 tabulky

v textu (M. Stf¥ida), 365 — K problematice
dojizdky do zaméstnani v NDR (M. Macka),
367 — Piispévek k prizkumu velehor (F. Vi-
tasek), 268 — Bradlovy pas na rakouské pidé
(F. Vitasek), 168 — Marseille — 2 foto na
kiidové piiloze (J. Michovskd), 79 — Lon-
dyn — 3 obr. v textu (Ct. Votrubec), 168 —
K otdzce hustoty obyvatelstva v Italii (F. J.
Vilhum), 269.

ASIE: Hlavni rysy reliéfu a geomorfologic-
kého rajénovani Arménie (Kr. Tesaitk), 266
— Delta Amudarji a zmény jeji hydrografické
sité (B. Balatka), 265 — Pfivalové potoky na
severnim svahu Térskij-Alatau (J. Chrobok),
267 — Tretihorni a &tvrtohorni suchozemské
spojeni Eurasie s Amerikou — 1 obr. v textu
(Z. Roth), 80 — Vyuziti vod v povodi Eufra-
tu a Tigridu (V. Ptibyl), 270 — Operace La-
chi§ (Ct. Votrubec), 271 — Rozvoj narodniho
hospodafstvi Indické republiky — 2 tabulky
v textu (J. Novotny), 369.

AFRIKA: Karibskd piehrada na fece Zam-
bezi (J. Sladek), 371 — Malgasska republika
(O. Pokorny), 372 — Skalni uméni &erného

svéta — 3 obr. a 1 tabulka v textu (J. Sku-
til), 271.

AMERIKA: Nizozemské Antily (V. Ptibyl),
84 — Reka a republika Uruguay — 1 mapa
v textu (J. Miller), 85 — Zemépisné poméry
jihovychodu statu Espirito Santo (F. J. Vil-
hum), 372.

LITERATURA

VSEOBECNY ZEMEPIS: Orbis geographi-
cus 1960 (O. Pokorny), 171 — Pavel Uhlif,
Meteorologie a klimatologie v zemédélstvi (M.
Nosek), 373 — Otakar Dorazil, Objevitelé no-
vych svétd (Kl Urban), 174 — Zeleznyje do-
rogi mira. World Railways 1958—1959 (O.
Pokorny), 376.

CESKOSLOVENSKO: Klimatické poméry
Hurbanova (M. Nosek), 279 — Seznam obci
Ceskoslovenské socialistické republiky 1960
(O. Pokorny), 172 — Jan Svoboda, Vladimir
Smilauer, Mistni jména v Cechéch, jejich vznik,
piavodni vyznam a zmény (F. J. Vilhum), 92
— Jifi Streit, Divy staré Prahy (O. Pokorny),
379 — Jan Filip, Keltska civilisace a jeji dé-
dictvi (F. J. Vilhum), 177.

EVROPA: N. V. Ba$enina, L. V. Zorin, O.
K. Leontév, M. V. Pietrovskij, Ju. G. Simo-
nov, Metodi¢eskije ukazanija po geomorfologi-
deskomu kartirovaniju i proizvodstvu geomor-
fologiceskoj sjemki v mass§tabg¢ 1:50000 —
1:25000. Legenda geomorfologi¢eskoj karty
Sovétskogo Sojuza mas§taba 1:50000 —
1:25000 (J. Louckovd), 374 — F. A. Elst-
ner, Stastnou cestu, Octavie! (Kl. Urban), 378
— J. Loth, Z. Petrazycka, Geografia gospodar-
cza Polski I (O. Oliva), 281 — Karol Rot-
nicki, Oz Bukowsko-Mosinski (J. Sladek), 283
— Polskie Ziemie Zachodnie (O. Oliva), 173
— Gérny Slgsk (O. Oliva), 173 — Bibliogra-
fia geografii Polskiej 1936—1944 (O. Pokor-
ny), 284 — Studies in Hungarian Geographi-
cal Sciences (J. Sladek), 284 — Gennadij Fi§,
Zemé lesi a jezer (Kl. Urban), 287.

ASIE: Jevgenij Rjab¢ikov, Plameny nad Ark-
tidou (KI1. Urban), 176 — Vasilij Michajlovi¢
Sdobnikov, Zivot v tundfe (Kl. Urban), 378
— Leonid Vasiljevi¢ Gromov, Oskolok drevngj
Beringii (K. PoS3mourny), 90 — Zdenék No-
ha¢, Stanislav Oborsky, Vsude byla tajga (KI.
Urban), 377 — Grigorij A. Fedosejev, Divo-
kym pohofim Sajanu (Kl. Urban), 378 — ]J.
A. Bélickij, Na stie§e svéta (KIl. Urban), 286
— M. G. Levin, L. P. Potapov, Narody Si-
biri (F. J. Vilhum), 90 — Jan Cierny, Ruda
teka (KIl. Urban), 175 — Maxmilian Scheer,
Irak, ziznici zemé (KI1. Urban), 287.



AFRIKA: Jaromir Koéandrle, Novd Afrika
(Ct. Votrubec), 287 — Ekonomiceskoje polo-
Zenije stran Azii i Afriki v 1958 godu (O.
Pokorny), 173 — D. A. Oldéroggova, O. I.
Potéchin, Narody Afriki (F. J. Vilhum), 91
— Woligang Ulrich, Cesta do Afriky (Kl. Ur-
ban), 288.

AMERIKA: A. V. Jefimov, S. A. Tokarev,
Narody Ameriki I. (F. J. Vilhum), 175 —
D. M. Hopkins, Some characteristics of the cli-
mate in forest and tundra regions in Alaska
(Zd. Roth), 376 — José L. Lorenzo, Los Gla-
ciares de Mexico — 4 foto na kfidové piiloze,
2 foto a 1 mapka v textu (R. M. Ferré-Da-
maré), 87. s .

AUSTRALIE A OCEANIE: S. A. Tokarev,
S. P. Tolstov, Narody Avstralii i Okeanii (F.
J. Vilhum), 286 — Ludig Leichhardt, Schick-
sal im australischen Busch (F. J. Vilhum), 176
— Caroline Mytingerova, Lovkyn& lebek na
Salomounskych ostrovech (KIl. Urban), 288.

ANTARKTIDA: Vivian Fuchs, Edmund Hi-
llary, Napii¢ Antarktidou (KIl. Urban), 177
— Stanislav Bartl, Tady konéi svét (KI. Ur-
ban), 379 — Juhan Smuul, Ledov4 kniha (KI.
Urban), 379.

OSTATNI: B. Petrzilek, E. Koé¢arek, Zakla-
dy geologie (L. Loyda), 89 — Rocznik politi-
czny i gospodarczy 1959 (O. Pokorny), 280
— Statistika a demografie (Z. Pavlik), 174 —
Miroslav Potoény, OSN 1945-—1960. G. I.
Morozov, Organizacija Objedinennych Nacij
(0. Pokorny), 380 — M. Had, J. Orel, J. Sté&-
panovsky, F. Vychodil, Soumrak kolonialismu
(O. Pokorny), 92 — Le Tourisme, Elément de
’Aménagement du territoire et facteur d'ex-
pansion régionale (B. V. Cerny), 177 — An-
tika v dokumentech I — Recko, II — Rim
(O. Pokorny), 288.

MAPY A ATLASY

Josef Jiretek jako kartograf (L. Mucha),
180 — K vysledkim diskusi o uZivani zemg-
pisnych jmen na historickjch mapéich (O. Po-
korny), 183 — Kapesni atlas svéta (J. Mojdl),
382 — The Times Atlas of the World (O. Ku-
drnovska), 95 — Heinrich Walter, Helmut

Lieth, Klimadiagramm-Weltatlas — 1 obr.
v textu (J. Sladek), 380 — Skolni zemépisny
atlas Ceskoslovenské socialistické republiky (V1.
Kop), 181 — Ludvik Mucha, Ceské skolni na-
sténné mapy v letech 1848—1918 (O. Po-
korny), 383 — Skolni atlas &eskoslovenskych
dgjin (O. Pokorny), 93 — Spojeni s ‘Prahou
podle isochronickych map Cech — 1 obr. v tex-

"tu (K. Kuchat), 178 — Vodicka a rybatska

mapa Vltavy (Kl Urban), 183 — Alois Ku-
bi¢ek, Petr Paul, Praha 1830 (K. Kuchaf),
290 — B. Modelska-Strzelecka, Le manuscrit
cracovien de la Géographie de Ptolémée (K.
Kuchaf#), 185 — Magyarorszdg autdatlasza (J.
Mojdl), 291 — Ghidul Automobilistului (J.
Mojdl), 291 — Ptiprava atlasu pland rakous-
kych mést (O. Pokorny), 289 — Alfred Schleu-
sener, Karte der mittleren Hohen von Zentral-
europa (K. Kuchaf), 185 — Atlas do Brasil
— 1 obr. v textu (J. Miller), 183 — Clara
Egli LeGear, A list of geographical atlases in
the Library of Congress, Vol. 5 (L. Mucha),
290 — Walter Blumer, Bibliographie der Ge-
samtkarten der Schweiz von Anfang bis 1802
(K. Kuchai), 185.

CASOPISY

Voprosy geografii dosdhly 50 svazkd (O.
Pokorny), 186 — Soviet geography: Review
and translation (D. Louéek), 186 — Madjah
geografi Indonesia (D. Louéek), 187.

ZEMEPIS A SKOLA

Otakar Tichy, Topografickd busola (J. Jan-
ka), 291 — Pracovni skupina ,Zemépis na
gkolach“ (Ct. Votrubec), 188.

ZPRAVY Z CSSZ

Prazska pobotka CsSZ (Ct. Votrubec), 188
— Praiska pobotka CsSZ (Ct. Votrubec), 383
— Zprava o ¢innosti Slovenské zemépisné spo-
leénosti pf#i SAV (J. Tarabkova), 189 —
Zprava o ¢innosti Vychodoslovenské odbocky
(J. Karni§, M. Mihily), 190 — Zajezd CsSZ
do Svédska — 4 foto na kfidové ptiloze, 1
foto v textu (J. Kfesalkova), 190 — Akademik
Gerasimov v Praze (Ct. Votrubec), 192.



1:25000. Legenda geomorfologiceskoj karty Sovétskogo Sojuza masstaba 1:50000 — 1 : 25 000
(J. Louckova), 374 — D. M. Hopkins, Some characteristics of the climate in forest and tundra
regions in Alaska (Zd. Roth), 376 — Zeleznyje dorogi mira. World Railways 1958 —1959
(Ota Pokorny), 376 — Zdenék Nohag, Stanislav Oborsky, Vsude byla tajga (KI. Urban), 377 —
F. A. Elstner, Stastnou cestu, Octavie! (KI. Urban), 378 — Grigorij A. Fedosejev, Divokym po-
hotim Sajanu (KI. Urban), 378 — Vasilij Michajlovi¢ Sdobnikov, Zivot v tundfe (KI. Urban),
378 — Stanislay Bartl, Tady konéi svét (KI. Urban), 379 — Juhan Smuul, Ledovd kniha
(Kl. Urban), 379 — Jiri Streit, Divy staré Prahy (Ota Pokornj), 379 — Miroslav Potoény, OSN
1945—1960. G. I. Morozov, Organizacija Objedinennych Nacij (Ota Pokorny), 380.

MAPY A ATLASY
Heinrich Walter, Helmut Lieth, Klimadiagramm-Weltatlas — 1 obrazek v textu (]. Slddek),
380 — Kapesni atlas svéta (J. Mojdl), 382 — Ludvik Mucha, Ceské skolni nésténné mapy
v letech 1848—1918 (Ota Pokorny), 383.

ZPRAVY Z CSSZ

Prazska pobotka CsSZ (Ct. Votrubec), 383.







	geo_1961_4_001
	geo_1961_4_002
	geo_1961_4_003
	geo_1961_4_004
	geo_1961_4_005
	geo_1961_4_006
	geo_1961_4_007
	geo_1961_4_008
	geo_1961_4_009
	geo_1961_4_010
	geo_1961_4_011
	geo_1961_4_012
	geo_1961_4_013
	geo_1961_4_014
	geo_1961_4_015
	geo_1961_4_016
	geo_1961_4_017
	geo_1961_4_018
	geo_1961_4_019
	geo_1961_4_020
	geo_1961_4_021
	geo_1961_4_022
	geo_1961_4_023
	geo_1961_4_024
	geo_1961_4_025
	geo_1961_4_026
	geo_1961_4_027
	geo_1961_4_028
	geo_1961_4_029
	geo_1961_4_030
	geo_1961_4_031
	geo_1961_4_032
	geo_1961_4_033
	geo_1961_4_034
	geo_1961_4_035
	geo_1961_4_036
	geo_1961_4_037
	geo_1961_4_038
	geo_1961_4_039
	geo_1961_4_040
	geo_1961_4_041
	geo_1961_4_042
	geo_1961_4_043
	geo_1961_4_044
	geo_1961_4_045
	geo_1961_4_046
	geo_1961_4_047
	geo_1961_4_048
	geo_1961_4_049
	geo_1961_4_050
	geo_1961_4_051
	geo_1961_4_052
	geo_1961_4_053
	geo_1961_4_054
	geo_1961_4_055
	geo_1961_4_056
	geo_1961_4_057
	geo_1961_4_058
	geo_1961_4_059
	geo_1961_4_060
	geo_1961_4_061
	geo_1961_4_062
	geo_1961_4_063
	geo_1961_4_064
	geo_1961_4_065
	geo_1961_4_066
	geo_1961_4_067
	geo_1961_4_068
	geo_1961_4_069
	geo_1961_4_070
	geo_1961_4_071
	geo_1961_4_072
	geo_1961_4_073
	geo_1961_4_074
	geo_1961_4_075
	geo_1961_4_076
	geo_1961_4_077
	geo_1961_4_078
	geo_1961_4_079
	geo_1961_4_080
	geo_1961_4_081
	geo_1961_4_082
	geo_1961_4_083
	geo_1961_4_084
	geo_1961_4_085
	geo_1961_4_086
	geo_1961_4_087
	geo_1961_4_088
	geo_1961_4_089
	geo_1961_4_090
	geo_1961_4_091
	geo_1961_4_092
	geo_1961_4_093
	geo_1961_4_094
	geo_1961_4_095
	geo_1961_4_096
	geo_1961_4_097
	geo_1961_4_098
	geo_1961_4_099
	geo_1961_4_100
	geo_1961_4_101
	geo_1961_4_102
	geo_1961_4_103
	geo_1961_4_104

