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Uvod

Geografické a geopolitické predstavy (imaginace) nejsou v geografii tématem
nikterak novym. Na jejich vyznam poukézal jiz Said (1979) a od té doby jim
byla vénovana systematicka pozornost zejména v anglosaském svété (viz napr.
Daniels 1992, Soja 1996, Pred 2000, Gregory 2004, Massey 2005, Cosgrove
2008). Pres tradici vyzkumu v oblasti mezinarodnich vztaht a politické geogra-
fie vSak geografickym predstavam v ceském kontextu zatim nebyla vénovana
vétsi pozornost. Rozhodli jsme se proto nase poznani geografickych a geopolitic-
kych predstav sdilenych ¢eskou verejnosti rozsifit, a to konkrétné na prikladu
Severoatlantické aliance (dale jen NATO), jeji role ve svété, role Ceska v této
organizaci a také obecnéji na vnimani geopolitickych hrozeb. Pro realizaci vy-
zkumu zaloZzeného na dotaznikovém Setieni (291 respondenti) byla vybrana
akce Dny NATO, ktera probéhla v zari 2012. Nasim cilem bylo identifikovat
zakladni geopolitické predstavy éeské verejnosti v kontextu ceského ¢lenstvi
v NATO, nalézt souvislosti mezi vnimanim rtznych typt geopolitickych hrozeb
(napt. strach z velmoci, obavy z mezinarodniho terorismu nebo Siteni islamu)
a pokusit se je alespon ¢asteéné vysvétlit na zakladé sociodemografickych
a geografickych charakteristik respondentt — pohlavi, véku, vzdélani, velikos-
ti sidla a politické orientace. Nasim cilem je prozkoumat lidovy geopoliticky
diskurz, ktery doposud na rozdil od ¢eského diskurzu formalniho (Drulak 2006)
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a praktického (Hynek, Stiitecky 2010) nebyl predmétem systematictéjsiho
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zkoumani (pro rozliSeni mezi tzv. formélnim, praktickym a lidovym geopoli-
tickym diskurzem viz napi. Dalby, 0 Tuathall 1998; O Tuathail 2005). Vztah
Ceska a NATO je jednim z lakmusovych paplrku soucasneho ¢eského lidového
geopolitického mysleni, protoze explicitni & implicitni vojenské zapojeni Ces-
ka ve svété prostrednictvim této organizace produkuje celou $iii kontroverzi
a celospolecenskych debat (viz Karasek 2010, Slacalek 2010).

Geografické a geopolitické predstavy v politické geografii

Geografické predstavy se staly jednim ze zakladnich konceptualnich nastroja
soucasné humanni geografie pri vyzkumu vlivu tzv. prostorového diskurzu
na politické rozhodovaci procesy (Gregory 2009, Driver 2004, Cosgrove 2008).
Koncept byl rozpracovan nejprve Edwardem Saidem (1979) ve smyslu uréitého
sdileného a systematizovaného obrazu o jinych lokalitach, statech, civiliza-
cich ¢ skupinéach lidi, ktery stoji v pozadi mnoha politickych, ekonomickych,
bezpecnostnich ¢i kulturnich aktivit. Z toho vyplyva, Ze geografické predstavy
nejsou pouhym popisnym konceptem, ale implikuji vztah mezi prostorovymi
predstavami a chovanim/rozhodovanim.

Podle Sharpa (2000, s. 28) plni geografické predstavy ve spole¢nosti dilezi-
tou funkeci, kdy jako specifické a zjednodusené zpuisoby interpretace jinakosti
a vzdalenosti umoznuji snazsi orientaci v prostoru a ve svété, ale zaroven stoji
za konstrukei a upeviovanim identity statu a jeho obyvatel v mezinarodni po-
litice. Identitotvornou funkci maji zejména predstavy ,téch druhych“ a jejich
kontrapozice k ,nam samotnym*“ — virtualni lokalizace jejich pritomnosti, jejich
vlastnosti a jejich vztahu k ,nam“ (na toto téma napi. Gregory 2004, Said 1979).
V tomto pojeti s nimi pracuji zejména predstavitelé kritické geopolitiky. Ti
se zaméruji na studium mocenskych mechanismu ve spoleénosti stojicich za
vybérem, obhajobou a provedenim konkrétnich piedstav do pozic dominantniho
zahrani¢népolitického diskurzu — tzv. geopolitickych predstav. Av§ak na tomto
misté je treba podotknout, Ze doposud panuje v rameci kritické geopolitiky jis-
ta terminologicka neustalenost, kdy nékteii autori rozdil mezi geografickymi
a geopolitickymi predstavami nevymezuji a pouzivaji je bud jako synonyma
(napt. Dodds, Atkinson 2000; Sharp 2011), nebo se uchyluji k pouzivani pouze
terminu ,geografické predstavy“ (napi. Bialaszewicz a kol. 2007).!

Podle Agnewa (2003, s. 6-7) se geopolitické predstavy vyznacuji urcitou his-
torickou stalosti a zakorenénosti v minulosti. Toto v§ak neznamen4, Ze jednou
institucionalizované geopolitické predstavy se v nezménéné podobé pirenaseji
napti¢ staletimi. Agnew tim chtél pouze zduraznit navazani geopolitickych
predstav na vyznamné udalosti v historii daného statu, které jsou interpre-
tovany a reinterpretovany v kontextu aktualniho politického déni. Znamena
to tedy, Ze dochazi na jedné strané k sedimentaci dlouhodobych postoja ve
spolecnosti, ale na strané druhé nastava jejich transformace na zakladé reflexe

! Kromé pojmi geografické a geopolitické imaginace/piredstavy se v ramci kritické geopoliti-

ky setkame také s pribuznymi pojmy ,geopolitické orientace“ a ,geopolitické kédy“, které
vybrani autofi pouzivaji k popisu geopolitickych piedstav politické elity (srovnej napft.
Dijkink 1998).
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aktudlniho déni v doméacim a v zahrani¢nim prostiedi. V souladu s pristupem
socialniho konstruktivismu, ze kterého zde vychazime, nepovazujeme geogra-
fické reprezentace za predstavy, které se vyskytuji v politickém vakuu (Dodds
2005, s. 23; Agnew 2003, s. 5), ale za produkty uréitého védéni rozsiteného
v urcitém politicko-socidlnim prostiedsi.

Koncept geopolitickych predstav také nepredpoklada, ze existuje jednotna,
homogenizovana geopoliticka kultura na globalni trovni. Na etnocentrickou
povahu geopolitického mysleni upozornil jiz davno Weigert, kdyz ukazal, ze
predstavy o svété, a tudiz i geopolitické mysleni se konstituuji v narodnich
kontextech, jelikoz se utvari ruku v ruce s dlouhodobou zahrani¢ni politikou
stata (Weigert 1942 cit. in Dodds a Atkinson 2000, s. 8-9). O této rozmanitosti
svédéi velké mnozstvi narodnich geopolitickych tradic (viz Dodds, Atkinson
2000), tedy institucionalizovanych a formalizovanych akademicko-politickych
konceptt tykajicich se konkrétniho statu.

Avsak ani na trovni narodniho statu, v ramci kterého primarné dochazi ke
vzniku geopolitickych predstav v souvislosti s vykonem zahraniéni politiky,
nemuzeme hovorit o homogenité. Na substatni drovni se otevira velmi rozma-
nita oblast vzdjemného soupereni formalizovaného (akademického) a lidového
(masmedialniho) geopolitického mysleni, které se zaobira zejména postavenim
statu v regiondlnim a globalnim kontextu a také jeho normativnim fungovanim
v kontextu statniho zajmu, statni identity a zahrani¢ni politiky (O Tuathail
2004). Pravé na geopolitické predstavy na substatni drovni a jejich $tépeni
podle riznych sociodemografickych a geografickych charakteristik respondentt
se zamérujeme v tomto ¢lanku.

Proc¢ zkoumame geopolitické piredstavy v souvislosti
s pozici Ceska v ramci NATO?

Dulezity argument pro zamétreni na NATO v souvislosti se studiem geo-
politickych predstav ¢eské verejnosti prinasi Drulak (2006). Tvrdi, Ze ¢eské
geopolitické mysleni je upozadéno a misto néj v politickém diskurzu dominuje
Siroce definovany institucionalismus. Ten se spojuje s ¢lenstvim Ceska v ram-
ci NATO a EU. Charakteristicky je vétsim dirazem na institucionalni reformy,
procedury a politiky neZ na prostorovy rozmér mezinarodni politiky (Druldak
2006, s. 434). Drulék vsak v souvislosti se svym ¢lankem, ktery referuje o geo-
politickych tradicich Ceska, tedy zejména formalnim geopolitickém diskurzu, ¢i
o ukotveni praktického geopolitického diskurzu, hovoti o absenci prostorového
diskurzu a nevénuje se problematice Siroké vefejnosti a lidovych geopolitickych
predstav. Ty v8ak v souvislosti s relativné kratkym ¢lenstvim Ceska v téchto
dvou klicovych organizacich predstavuji diilezité voditko pro pfijeti ¢i odmitnuti
zahraniéni politiky Ceska v téchto organizacich?.

Timto vyrokem nechceme ¥ict, Ze existuje piima kauzalni vazba mezi lidovymi geopo-
litickymi predstavami a vykonem zahraniéni politiky statu. Vlivem veiejného minéni
na zahraniéni politiku stdatu se zabyvaji liberalistické a realistické tradice v teorii me-
zinarodnich vztaht jiz od pocatku dvacatého stoleti s rozporuplnymi vysledky. Stavajici
vyzkumy ukazuji, zZe existuje silnd korelace mezi zahrani¢népolitickymi rozhodnutimi
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Druhy argument vhodnosti vyuz1t1 NATO v nasem vyzkumu jiz pfimo sou-
visi se vztahem Ceska k této organizaci. Cesko jiz roku 1990, bezprost¥edné
po padu socialistickych politickych, bezpeénostnich a ekonomlckych struktur,
projevilo zdjem o nalezeni své pozice v nové evropské a euroatlantické archi-
tekture. Ceska zahraniéni politika vytycila tii cile: vstup do Severoatlantické
aliance, ¢lenstvi v Evropské unii a dobré sousedské vztahy ve sttedni Evropé
(Pick 2004, s. 251). V tomto sméru tak pro Cesko spolu s dalsimi postsociali-
stickymi zemémi nastalo obdobi intenzivnich jednani, které se pies Severo-
atlantickou radu spoluprace a Partnerstvi pro mir a nasledné pies pozvani
na Madridském summitu NATO pretavily do plného ¢lenstvi v NATO ke dni
12. 3. 1999 Snahou ceské vlady v téchto Jednanlch bylo utvrdlt Zapad, ze
nepattil do spolecné budovaného spolecenstvi pod nazvem ,,Evropa Naopak,
jako politickd kategorie se stal Vychod synonymem pro zdroj problémi, za-
ostalostl chudoby a nestability (Cernoch 2004, s. 17), nebo také nedospélosti
(Kuus 2004, s. 476).

A posledni argument pro vyuziti NATO jako referenéniho objektu souvisi
s vyznamnou promeénou, kterou tato organizace od konce studené valky pro-
§la. Podle Wallendera (2000) jiz NATO neni povazovano za pouhou vojenskou
alianci, ale za komplexni instituci zamérenou na management bezpec¢nostnich
hrozeb nejruznéjsiho charakteru. NATO se transformovalo od aliance slouZici
pro odstraseni hrozby ze strany socialistického bloku a udrzovani rovnovahy
v Evropé (oficidlné do roku 1999), pies ,,udrzeni bezpecnosti a stability v euro-
atlantickém prostoru“ (do roku 2010) az do instituce uvazujici v kontextu
globalni a lidské bezpecénosti (human security; viz Scheffer 2009, NATO 2010,
kapitola 2). Kromé otazek vnéjsi hrozby se NATO soustiedilo na budovani
duvéry a spoluprace mezi svymi ¢leny a na budovani a rozSifovani spoleéné
evropské identity liberalné demokratickych statu zastavajicich hodnoty, které
jsou dilezité pro vytvareni a udrzeni miru (Herrmann, Risse-Kappen, Brewer
2004). V p¥istupovych jednénich podstoupilo Cesko uréity ,vychovny* proces
(Gheciu 2005, Kuus 2008), v ramci néhoz mélo s ¢lenstvim piijmout také za-
kladni normy aliance veetné geopolitické orientace jejich ¢lent. Rozsireni NATO
se tak odehralo ve specifickém prostorovém ramci — ,,mezi zapadoevropskym
jadrem, stiredoevropskymi Zadateli, ne zcela jesté ,evropskymi‘, ale v souladu
s evropskym projektem, a vychodnimi periferiemi vynechanymi z ¢lenstvi®
(Kuus 2004, s. 475, viz také Agnew 2001 a Paasi 2001).

Verejné diskuse nejen nad ¢lenstvim v této organizaci, ale zejména ndsledné
nad zapojenim Ceska do nejruznéjsich akei NATO tak predstavovaly podhoubi,
kde se vytvarely a pretvarely nejruznéjsi geopolitické piedstavy. NATO tak
miZeme povazovat za velmi dileZity referencni objekt, viic¢i kterému se vy-
mezuji pfedstavy ceské verejnosti o pozici Ceska v regionu a ve svété, ale také
predstavy o jinych statech ve vztahu k Cesku. Kazdoro¢ni akce Dny NATO /
NATO Days potom predstavuje jeden z nejvyznamnéjSich symbolta zapojeni

a nazory verejnosti, nicméné doposud nejsou dukazy presvédéivé z hlediska sméru
a mechanismu ptsobeni. Pro prehled vyzkumi v této oblasti viz napi. Holsti 1992 nebo
Risse-Kappen 1991.
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Ceska do této organizace, a to zejména diky navstévnosti presahujici dvé sté
tisic lidi®.

Stavajici vyzkumy verejného minéni o NATO

V obdobi, které bezprostredné predchazelo vstupu Ceska do Severoatlantické
aliance, se objevilo nékolik vyzkumt, které se zabyvaly nazorem ceské verej-
nosti na NATO i obecné&jSimi otazkami z oblasti mezinarodni bezpecnosti. Za
zfejmé nejprinosnéjsi z nich 1ze pokladat préaci Stefana Sarvase, ktera se vénuje
pohledu obc¢ant Ceska na armadu a bezpeénost obecné (Sarvas 1998). Prestoze
se Sarvasuv vyzkum dotykal v prvé radé bezpecnosti vojenské, respondenti
se vyjadrovali také k jinym druhtm hrozeb (ekonomickym, spolecenskym c¢i
environmentalnim; Sarvas 1998, s. 84). Opakovani vyzkumu v odstupu t#i let
napiiklad prokazalo jasny narast obav z nebezpedi ekonomického charakteru,
zvysila se i nejistota ohledné politické budoucnosti zemé.

Z dlouhodobéjsi perspektivy se nazory obéant na NATO zabyvaji dvé in-
stituce — Centrum pro vyzkum verejného minéni (CVVM - pied rokem 2001
IVVM - Institut pro vyzkum verejného minéni) a Stiedisko empirickych vyzku-
mu (STEM). CVVM zarazuje nékolik otazek z této oblasti do svého rozsahlého
Kontinualniho mési¢niho vyzkumu (od roku 2003 figurujici pod nazvem Nase
spolec¢nost) a STEM do svého vyzkumu Trendy.

Otazky ve vyzkumu CVVM se zaméfuji predevSim na vnimani bezpec-
nostnich hrozeb (u obéanu Ceska starsich patnacti let), zkoumaji predstavy
o ohrozeni Ceska vybranymi skupinami, o konkrétnich druzich nebezpedi,
které Cesku hrozi a v jednom pripadé také o zemich, odkud tato hrozba
pochazi (CVVM 2006-2013). Z vysledkt v letech 2006 a 2012 vyplyva, Ze ob-
¢ané povazuji za nejvétsi hrozbu pro Cesko mezinarodni zlo¢in a terorismus
a naopak valka jako typ hrozby je znepokojuje nejméné. Mirné kolisani ve
zpusobeno spiSe medializaci urcité hrozby v obdobi provadéni vyzkumu nez
zménou trendu ve vnimani hrozeb (vyznamnéji se vychylily nazory verejnosti
ve vztahu k epidemiim jako vyznamnym hrozbam v roce 2009 a k prirodnim
katastrofam v roce 2010). Vyzkum z roku 2010 v omezené miie poukazuje i na
geograficky rozmér hrozeb — respondenti méli oznacit stat, ktery predstavuje
nejvetsi ohrozeni bezpecnosti Ceska — vysledky ukazaly, Ze lidé vnimaji jako
i presto, Ze nepocitovali bezprostiedni ohroZeni vile¢nym konfliktem (pouze
16 % lidi v té dobé oznadilo valku jako velkou hrozbu pro bezpecénost Ceska).

Z odpovédi na otazky CVVM zaméiené na nazor verejnosti na NATO (po-
trebnost NATO, vliv NATO na bezpecnost ¢lenskych zemi a vliv na vzajemné
vztahy ¢lenskych stati) vyplyva, Ze respondenti povazuji NATO za potiebnou
instituci (oscilace mezi 62 a 69 % v letech 2009 az 2013). Déle z vysledkud rovnéz
vyplynulo, ze NATO povazuji za piinosné ve vyssi miie vysokoskolsky vzdéla-
ni respondenti, ktefi maji pravicové volebni preference. Naopak respondenti

3 NATO Days Ostrava predstavuji nejvétsi akci svého druhu pod hlaviégkou NATO konanou

v nékterém ze statd NATO (NATO 2012).
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s niz$§im vzdélanim, kteti jsou levicové orientovani, NATO nepodporuji (CVVM
2009-2013). Ve skupiné vzdélanych a levicové orientovanych respondentu
se 53,9 % vyslovilo pro potirebnost NATO jako vojenskopolitické organizace
a 54,5 % hodnoti ptiznivé vliv NATO na bezpecnost svych ¢lend (CVVM 2012).

Podle vétsiny respondentti je NATO dobrym garantem miru a stability
v euroatlantické oblasti, ale v jinych ¢astech svéta jej za garanta stability pova-
Zuje jiz necelych 40 % (CVVM 2010-2013). Ve vyzkumech CVVM je dlouhodobé
stabilni nazor verejnosti na roli velmoci ve vztahu k malym statim — mezi lety
2007 a 2013 si 59 az 65 % respondentti mysli, Ze o ,malé zemi rozhoduji velmoci®
(CVVM 2007-2013), pricemz také dlouhodobé prevazuji zastanci nazoru, ze
dokonce i ¢lenstvi v NATO je formou podiizeni se velmocenské politice. Dale
mezi 63 a 70 % respondenty vyjadruje souhlas s vyrokem ,Kdyby k nééemu
doslo, stejné bychom se neubranili“ a mezi 51 a 58 % s nazorem, Ze vydaje na
obranu zbyteéné zatézuji rozpocet. CoZ je v ponékud v rozporu s tim, Ze vice nez
84 % respondentu si mysli, Ze ,suverenitu statu je tfeba branit za kazdou cenu®.

V porovnani s vyzkumy CVVM realizoval STEM priizkumy veiejného minéni
pouze na obéanech Ceska starsich osmnacti let a pravidelné sledoval zejména
podporu obéant Ceska pro ¢lenstvi v NATO — podle pruzkumu z roku 2011
se tato podpora neméni a kolisa kolem 70 % (STEM 2011). Otazky smérujici
k hrozbam byly zafazovany do Setieni nepravidelné, ale pokud byly, tak jejich
vysledky potvrzovaly zjisténi CVVM. Napi. jako zdroj ohroZeni pro Cesko byl
nejéastéji jmenovan mezinarodni zlocin a terorismus (STEM 2007).

Geopolitické predstavy (Ceské) verejnosti — obecna diskuse

Pokud je nam znamo, nebyl dosud vyvinut uceleny teoreticky ramec vy-
svétlujici odliSnosti v geopolitickych predstavach ve vefejném minéni. Urcité
voditko poskytuje empiricky ¢lanek O’Loughlina, O Tuathaila, Kolossova (2005)
o geopolitickych predstavach ruskych obéani. Autoii uvadéji, ze geopolitické
predstavy se vyznamné lisi podle socidlniho statusu a vzdélani, pohlavi, véku,
politickych preferenci, populaéni velikosti sidla a také regionu, ve kterém jejich
nositelé ziji. Dokumentuji napf. koncentraci prozapadné orientovanych Rust
do nejvétsich mést, vliv pohlavi a véku na podporu vojenskych akci Ruska (nej-
vyznacujicich se tzv. geopolitickou ignoraci a nezajmem o zahraniéni politiku,
ve které jsou nadmérné zastoupeny Zeny, starsi lidé, méné vzdélani lidé, ven-
kované a severokavkazsti muslimové (O’Loughlin, O Tuathail, Kolossov 2005,
s. 329).

Ze stavajicich vyzkumu vyplyva (napt. Hello, Scheepers, Gijsberts 2002;
Carter a kol. 2005; Novotny, Polonsky 2011), Ze etnické a naboZenské pied-
sudky jsou obecné ovliviiovany pohlavim, vékem, vzdélanim a velikosti sidla
respondentt. Oc¢ekavame, Ze tyto faktory budou hrat roli téz ve formovani
geopolitickych predstav éeské verejnosti. V kontextu malé a kulturné homo-
genni zemé vSak nelze ocekavat tak vyrazné rozdily mezi méstem a venkovem
¢i mezi jednotlivymi regiony jako napt. v jiz zkoumaném Rusku. Vliv politické
orientace na geopolitické predstavy je vysoce specificky a obtiZné prenositelny
do jiného kontextu — ¢eska pravice neni stejna jako ruska ¢i americka pravice.
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Tab. 1 — Oc¢ekavané vztahy mezi demografickymi a socidlni charakteristikami respondentt
a jejich geopolitickymi piredstavami

Proménna Ocekévané souvislosti s geopolitickymi piedstavami Cisla otdzek
v dotazniku
Pohlavi Muzi vice podporuji vojenské mise® a aktivni roli NATO 15-8; 15-6; 15-7;
i Ceska, vice zdiraziiuji hrozby vojenského charakteru 15-12; 15-5a;
a mocenské ambice Ruska/Ciny, jsou nachylnéjsi k negativnim ~ 15-5b; 15-5c¢;
etnickym a nabozenskym piedsudkim vuéi jinym zemim 15-5d; 15-5e

a pristéhovaletim™®®. Zeny se méné zajimaji o zahraniéni
politiku?, jsou citliv&jsi vidi hrozbé terorismu’. Nejasny vztah
k isldmu — obecné Zeny maji méné negativnich piredsudki'?,
ale mohou vice vnimat nebezpe¢i islamského terorismu
inerovné postaveni Zen v muslimské spole¢nosti.

V Cesku/Slovensku nebyl zjistén jednoznaény vztah®.

Vék S rostoucim vékem sili etnické a nabozenské piedsudky mj. 17-5g; 17-5b; 17-5d,;
viéi migrantim a islamu®’, klesa podpora vojenskych misi® 17-6; 17-7
i aktivni role NATO i Ceska. Nejasny vztah k vniméani Ruska
jako hrozby — starsi lidé mohou vnimat Rusko jako vétsi
hrozbu nez mladsi se zkuSenosti z obdobi pragmatickych
vztaht s Ruskem po roce 2000".

Vzdélani Vzdélangjsi 1lidé jsou méné nachylni k etnickym 16-5b; 16-5g
a nabozenskym predsudkim, méné intenzivné vnimaji islam
a migranty jako hrozbu'*®*?,

Velikost Lidé ve vétsich méstech jsou liberdlngjsi a kosmopolitnéjsi, 5b-14; 5g-14
sidla maji méné etnickych a nabozenskych piedsudkt, budou méné
intenzivné vnimat isldm a migranty jako hrozbu®™®.

Politicka Pfiznivei ODS a TOP09 vnimaji Cinu® a Rusko jako hrozbu 13-5d; 13-5e; 13-6;
orientace vice nez piiznivci levicovych stran a vice podporuji aktivni roli ~ 13-7
NATO ve svété i Ceska v NATO.

Zdroje: ' Hello, Scheepers, Gijsberts 2002; 2 Ekici, Yucel 2014; ® O’Loughlin, O Tuathail, Ko-
lossov 2005; * Nellis 2009; ° Novotny, Polonsky 2011; % Schlueter, Meuleman, Davidov 2013;
"Carter a kol. 2005; ® Strabac, Listhaug 2008; ® Semyonov a kol. 2004;  Fiirst 2011; ** Kra-
tochvil, Cibulkov4, Benes 2006.

Politicka orientace geopolitické predstavy ob¢ant pravdépodobné ovliviiovat
bude, avsak neni jisté, jakym smérem.

V souladu s tzv. teorii integrovanych hrozeb (Stephan, Stephan, Gudykunst
1999) Ize ¢ast vnimanych geopolitickych hrozeb vysvétlit strachem z neznama —
¢im vice lidé znaji jinou skupinu lidi (osobné nebo na zdkladé studia), tim
méné negativnich predsudkd maji. Tento vztah plati predevsim pro vniméani
tzv. symbolickych hrozeb, tedy ohrozeni vlastni kultury, Zivotniho stylu, tradic,
norem nebo nabozZenstvi ze strany jiné, kulturné odlisné skupiny lidi (Stephan,
Stephan 1996). Na zdkladé vzdélani a dalsich socidlnich/demografickych cha-
rakteristik respondentu (tab. 1) by mélo byt mozné ¢astecné zachytit a vysvétlit
§tépné linie ve vnimani islamského svéta, mezinarodni migrace i pripadné
souvisejicich hrozeb v podobé globalnich epidemii nebo terorismu.

Obtiznéjsim ukolem je zaramovani vnimani hrozeb ze strany velmoci. V sou-
ladu s predchozimi vyzkumy (napt. Nellis 2009) o¢ekavame, Ze muzi budou
intenzivnéji vnimat riziko pfimé vojenské hrozby a tedy i mocenské ambice
Ruska a Ciny. Zeny budou naopak citlivejsi k ekonomickym hrozbam i pripad-
nému osobnimu ohrozZeni v podobé epidemii, teroristickych utokt nebo Siteni
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islamu. Starsi lidé s osobni zkusenosti se srpnem 1968 a obdobim normalizace
mohou vnimat hrozbu ze strany Ruska velmi intenzivné, ale taktéz mohou
prevladnout proruské postoje, mj. i z divodu nostalgie (Kopeéek 2008). Mladsi
lidé, kteti zazili obdobi pomérné dobrych a pragmatickych vztaht s Ruskem
po roce 2000 (Kratochvil, Cibulkova, Benes 2006) nejspis budou vnimat tento
politicka orientace respondentt. Pravicovi voli¢i budou nejspis Rusko a Cinu
vnimat nejvice negativné. Opacny extrém lze éekat u volici KSCM, pro které
je kromé proruskosti typicka i snaha distancovat se od kritiky porusovani
lidskych prav v Ciné (First 2011).

Druhou rovinou analyzy geopolitickych predstav je hledani pravidelnosti
a souvislosti ve vyskytu jednotlivych nazora. Pain (2009) hovoii o rdastu vy-
znamu deteritorializovanych globalizovanych hrozeb nestatniho charakteru —
terorismus, epidemie, mezinarodni migrace, celosvétova finanéni krize nebo
nic¢eni zivotniho prostfedi. Tyto problémy nahrazuji pfedchozi dominantni
geopolitické hrozby v podobé konfliktu velmoci za studené valky. Otazkou je,
zda se tento akademicky diskurz promita téz do geopolitickych piedstav ve-
rejnosti a zda v lidové geopolitice skuteéné doslo k ,nahrazeni starych hrozeb
novymi“. Pokud ano, o¢ekdavame, Ze: (1) Respondenti se nebudou obavat pouze
jedné, ale zpravidla nékolika typud souvisejicich souc¢asnych hrozeb zaroven —
napt. isldmu a terorismu, migraci a epidemii. (2) Tito respondenti se budou
vyrazné méné obavat mocenskych ambici Ruska nebo Ciny. Ovérujeme tedy
existenci negativniho vztahu v intenzité vnimani hrozeb ze strany velmoci
a deteritorializovanych hrozeb — viz tabulka 2. (3) Souvisejici otazkou je, zda si
respondenti sou¢asné hrozby jako terorismus nebo migrace regionalizuji — tedy
spojuji s nestabilnimi oblastmi svéta jako nap¥. Blizky vychod, severni Afrika
nebo postsovétsky prostor.

Stejné jako piredpokladame spoleény vyskyt obav z raznych globalizovanych
hrozeb, ocekavame téZ spole¢ny vyskyt obav ze sledovanych velmoci — Ruska,
Ciny a USA. Malé staty se obecné obavaji velmoci a tyto obavy se prostiednic-
tvim médii a dalsich komunikaénich kanaltt mohou promitat do geopolitickych
predstav verejnosti (Mearsheimer 2006). Politici navic mnohdy zamérné 1zou
obCantim a zveli¢uji nebezpeéi ze strany jinych statu pro ospravedlnéni svych
akci(Mearsheimer 2011). Strach z Ruska by mél byt vétsi vzhledem ke geogra-
fické blizkosti a strategickému zajmu Ruska ve stfedni Evropé. Nastup Ciny do
pozice regionalniho hegemona bude sice nejspis spojen s konflikty (Las, Baar
2014), Cina vsak bude ohroZovat predevsim své asijské sousedy a vyzyvat USA
(Mearsheimer 2006). Tento realisticky pohled vSak nemusi korespondovat s n4-
zory veiejnosti, ktera muze precenovat primou vojenskou hrozbu ze strany Ciny.
Navzdory vyraznému navySeni vojenské moci v poslednich tfech desetiletich
Cina zatim nedosahla ani hegemonie ve vychodni Asii (Kofron 2011).

Vnimani hrozeb by mélo souviset také s riznymi nazory na jejich prevenci
nebo odstranéni. Se zvySujicim se pocitem ohrozeni Ceska je pravdépodobné,
ze respondenti budou podporovat aktivni roli NATO ve svété i aktivni plnohod-
notné zapojeni Ceska véetné ucasti na vojenskych misich. Na druhou stranu
obavy z odvetnych teroristickych tutokti mohou vést k odmitani aktivni ucasti
Ceska na vojenskych misich predevsim v islamskych zemich (Pain 2009). Data
nam umoznuji testovat, do jaké miry lze v ramci ¢eské verejnosti identifikovat
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Tab. 2 — Oc¢ekavané vztahy mezi jednotlivymi geopolitickymi predstavami respondenta

Skupiny geo-
politickych
predstav

Ocekavané souvislosti mezi geopolitickymi
predstavami

Cisla otazek
v dotazniku

»Islamo-
fobové“

Respondenti spojuji terorismus s isldmem z davodu
dlouhodobych hlubsich sociokulturnich predsudku,
stereotypi a obav z islamské kultury’, negativniho
obrazu v médiich®** a odborné literatute® i kvili
historické zkuSenosti s teroristickymi ttoky>.

Po 11/9/2001 se rozsitila reprezentace Blizkého
vychodu jako islamem sjednoceného a velmi
nebezpecného makroregionu, pricemz dlouhodobé je
jednotnost isldmského svéta vyrazné precefiovana'.

5a—5b

Strach
z velmoci

Lidé obavajici se mocenskych ambici Ruska se budou
obavat téz Ciny. Staty se obecné ob4dvaji velmoci?, nékdy
kvuli zveliéeni hrozby ze strany politik®. Tyto obavy se
mohou promitat do geopolitickych predstav verejnosti.
Oba stdty maji negativni obraz v ¢eskych médiich™*.

5d-5e

Globalni
hrozby

Obavy z globalnich a deteritorializovanych hrozeb
nestatniho charakteru (nemoci, migrace, terorismus,
ekonomicka krize, zmény klimatu, piirodni katastrofy)
se budou vyskytovat spoleén&®. Lidé zdtraznujici tyto
hrozby se méné intenzivné obdvaji mocenskych ambici
velkych stata.

5a—5b; 5c-5f;
5g—5h; 5b—5g;
5b—5h

HAtlantisté“

Lidé preferujici aktivni roli NATO ve svété i Ceska
v NATO podporuji vojenské mise. Za nejblizsiho
spojence povazuji USA. Za hlavni hrozbu povazuji
islam a terorismus®.

6-11a; 7-11a;
5b—11a; 5a—11a;
6-7; 6-8; 6-9;

NATO
a Rusko

Lidé vnimajici Rusko za hlavni hrozbu budou
podporovat vychodni rozsiteni NATO®'?, za hlavni
spojence budou povazovat Némecko a Polsko. Muze se
v8ak vyskytnout opa¢ény vztah — strach z Ruska muze
vést k odmitani rozsiteni NATO do oblasti, kde ma
Rusko silny politicky vliv, nebo které jsou dlouhodobé
¢ potencidlné konfliktni, napt. Jizni Kavkaz'.

5d-11b
5d-11c
5d-10a
5d—10b
5d-10c
5d-10d

Ohrozeni

S rostoucim pocitem ohrozeni Ceska (obecné) se
zvySuje podpora aktivni role NATO ve svété a Ceska
v NATO. Obavy z islamského svéta a teroristickych
utokd mohou ptisobit v opacném sméru — odmitani
uéasti na vojenskych misich v téchto zemich®.

2-62-72-8

Nestabilita

Respondenti vnimaji hrozby z nestabilnich oblasti
svéta. Existuje pozitivni vztah mezi vnimanim
Blizkého vychodu a severni Afriky jako nestabilni
oblasti a isldmu jako hrozby, podobné mezi vnimanim
Ruska a postsovétského prostoru jako nestabilni
oblasti a Ruska jako hrozby pro Cesko.

3b-5b
3d-5d

Zdroje: * Said 1979; 2 Jackson 2007; * Huntington 1996; * Mearsheimer 2006; ° Mearsheimer
2011; * Pain 2009; " Kolosov, Zotova 2013; ®Junek 2011; * Fiirst 2011; *° Kratochvil a kol. 2006;
I Murphy 2013; *Papic 2010; ** Hoch, Kopeéek, Baar 2012; * Shaheen 2001. Pro dotaznik viz
Macha a kol. (2014) — datova a metodicka priloha, dostupné online na https:/www.resear-
chgate.net/publication/268809086_Geopoliticke_predstavy_—_datova_a_metodicka_priloha.
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konzistentni zahrani¢né-politické ndzory na roli NATO. Pro tzv. Atlantisty je
typicka orientace na USA jako hlavniho spojence, aktivni role Ceska v NATO
a hledéni obrannych strategii proti deteritorializovanym hrozbam jako tero-
rismus nebo poéitacové utoky (Junek 2011). Jiny vyznamny nazorovy proud
(,Intermarum” — viz Papic 2010) v§ak zdaraznuje vyznam regionalnich hrozeb
a nezbytnost obrany stiedoevropského tizemi pred vojenskym utokem, pricemz
za hlavni hrozbu je povazovano Rusko a za prevenci vychodni rozsifeni NATO
a pripadné spojenectvi se sousednimi staty.

Vyzkumny postup a charakteristika vzorku

Nas vyzkum geografickych a geopolitickych predstav probéhl v ramci akce
Dny NATO ve dnech 22.-23. zaii 2012. Jednalo se o standardizované dotazovani
za vyuziti dotazniku s celkem 17 otdzkami.* Dotazovani probihalo p¥imo v area-
Iu mosnovského letisté LeoSe Janacka Ostrava, kde se akce konala. Responden-
ti (n=291) byli vybirani oportunisticky s prihlédnutim ke stanovenym kvétam
tak, aby slozeni vzorku co nejvice odpovidalo sledovanému sloZeni populace
s ohledem na vék, pohlavi, vzdélani, velikost mista bydliSté a politickou orien-
taci. Referencni populaci pro nas byla populace Ceska, zkoumanou populaci
pak dospéli navstévnici akce Dny NATO, kterych bylo piiblizné 150 000.

Vzhledem ke kvalitativni povaze vétSiny ukazatela (viz Macha a kol. 2014)
byla statisticka souvislost mezi proménnymi testovana s vyuzitim chi-kvadrat
testt a pro ordinalni kategorialni data s vyuzitim Kendallova korela¢niho koefi-
cientu. Kritériem pro rozhodnuti mezi statisticky vyznamnym a nevyznamnym
vysledkem byla hladina vyznamnosti 5 %. Vyzkum mél povahu explorativni
statistické analyzy, proto nelze a priori predpokladat, ze vysledky odhalily
skuteéné existujici kauzalni vztahy.

Vysledky a interpretace vyzkumu

Jednou z kli¢ovych otazek pro respondenty byla identifikace statd nebo ob-
lasti, které povazuji za nejvétsi hrozbu pro Cesko. Dotazovani nejéastéji oznacili
Rusko a oblast Blizkého vychodu (obr. 1). V 11 % jmenovité v této souvislosti
zminili Afghanistan. Dale se zde jednalo o zemé, které svoji zahrani¢ni a bez-
pec¢nostni politikou mohou ohrozit euroamerické zajmy v oblasti (Iran) a také
které pomoci finanénich prostiedki napomahaji rozvoji radikalniho islamismu
¢i islamského terorismu (Saudska Arabie). Nékteri respondenti pouzivali pro
oznaceni této oblasti nazev ,isldmsky svét®. Posledni vyznamnéjsi oblasti, ktera
pro navstévniky NATO ptedstavovala zdroj ohroZeni pro Cesko, byla ponékud
vagné oznacéena oblast ,Asie“, konkrétnéji Cina. Ponékud prekvapivé se jen
omezené vyskytovala zminka o KLDR (2 %). Velké procento dotazovanych
(27 %) se pak vyslovilo v tom smyslu, Ze aktualné neexistuje pro Cesko zadny
vyznamny zdroj ohroZeni.

* Pro podrobnou charakteristiku zdroji dat, metod a vysledki statistickych testd viz Macha

a kol. (2014).
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Obr. 1 — Staty a skupiny statd nejéastéji zmifiované jako hrozby pro Cesko dle pohlavi (pro-
cent z celkového pocétu respondentti). Mezi zminénymi hrozbami se v grafu objevuje i Cesko,
které fada respondentt skutec¢né jako jednu z hrozeb uvedla. Do jaké miry je to promyslena
kritika zahraniéni politiky vlady a do jaké miry se jedna spisSe o ,,Svejkovstvi®, zistava ote-
viené. Zdroj: vlastni Setieni 2012.

Pokud bychom se zamé¥ili na faktory potencidlné ohrozujici bezpeénost Ces-
ka, nalezneme do jisté miry piekvapivé vysledky. Ocekavali bychom, Ze kdyz
velké procento dotdzanych identifikuje jako nestabilni oblast Blizky vychod
a severni Afriku a za zdroj nejvétsiho ohrozeni pro bezpecnost Ceska Blizky
vychod a Rusko, tak z hlediska faktord ohrozujicich bezpeénost Ceska bude
prevazovat islam, respektive mocenské ambice Ruska. AvSak souvislost mezi
vnimanim Blizkého vychodu a severni Afriky jako nestabilni oblasti a islamu
jako hrozby pro Cesko v naSem vyzkumu nalezena nebyla. Vztah mezi vnima-
nim Ruska jako nestabilni zemé a jako hrozby pro Cesko sice vySel statisticky
signifikantni a pozitivni, ale celych 62 % dotdazanych povazovalo za nejvétsi
hrozbu ekonomickou krizi. Tento trend narustajicich obav z ekonomické krize
potvrzuji i prazkumy verejného minéni CVVM provedené mezi lety 2010 a 2012.
Zajimavy je fakt, Ze respondenti nespojuji ekonomickou krizi s konkrétnim
regionem. To odpovid4 ponékud amorfni predstavé krize, ktera se odehrava ve
virtudlnich globalnich kruzich bez konkrétni lokalizace. A prestoze se vznik
ekonomické krize spojuje s kolapsem hypote¢niho trhu USA, tak respondenti,
lokalizujici ohrozeni Ceska do asijské oblasti prikladaji mnohem vétsi zavaznost
pravé ekonomické krizi. 5

Na druhém misté se s 36 % umistily mocenské ambice Ciny spolec¢né s tero-
rismem a migraci z chudych zemi. Islam povazovalo za zavaznou hrozbu pouze
29 % dotazovanych, stejné jako zaneseni nemoci z mimoevropského prostoru.
Na poslednim misté s 26 % se pak umistily mocenské ambice Ruska. Obecné se
ukazuje, Ze s vyjimkou ekonomické krize, nejsou hrozby vétsinové povazovany
za prili§ zavazné. Mimo jiz zminénou ekonomickou krizi aritmeticky primér
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jejich hodnoceni na skale 1 az 5 atakoval hodnotu 3, tedy stied. Zde se tudiz
projevuje dle naseho nazoru faktor subjektivniho hodnoceni problému a hro-
zeb, kdy dochézi ke vztazeni nebezpeéi na oblast rodiny a téla (ekonomicka
krize, terorismus, migrace), zatimco i pres vnimani problematickych oblasti
ve svété nedochazi k jejich ohodnoceni jako bezprostiedné ohroZujicich vlastni
bezpeénost a kvalitu Zivota.

Zkoumali jsme téZ souvislost mezi geografickou vzdélenosti sttt a makro-
regionu od Ceska a jejich vnimanim jako hrozby pro nasi zemi. Cilem bylo
ovérit inverzni vztah mezi geografickou vzdalenosti a vnimanim statu jako
bezpecnostni hrozby, kdy jako nejvétsi hrozba jsou obvykle vnimani staty v tém-
ze makroregionu (Kofron 2012). Signifikatni vztah jsme zde vSak nenalezli,
prestoze respondenti nejcastéji za hrozbu oznacili Rusko, nasledované Blizkym
Vychodem, Afghanistdnem a Irdnem. Tento vysledek poukazuje na urcitou
nekonzistenci v odpovédich, nebot v otazce ¢. 5 respondenti vyzdvihli Cinu jako
hrozbu — na 2. misté, ale kdyZz méli nasledné jmenovat konkrétni staty jako
zdroje ohrozeni, Cina resp. Asie se dostaly az na 5. resp. 6. misto. Hlavnim
divodem pro nenalezenou souvislost muze byt prevaha deteritorializovanych
hrozeb ve vnimani respondentti, kdy staty jsou obecné povazZovany za méné
vyznamny zdroj ohroZeni.

Dale jsme testovali vliv sociodemografickych charakteristik respondentt na
geopolitické prredstavy (obr. 2). Pohlavi respondenti souvisi s vnimanim fady
geopolitickych otazek a hrozeb. Podle ofekévani muzi vice podporuji aktivni
roli NATO ve svété i Ceska v NATO a €astéji vyjadrili souhlas s vojenskou mist
v Afghanistanu. Muzi se Castéji nez zZeny domnivaji, ze Cesko ¢eli vaznému
ohrozZeni a projevuji vétsi zajem o zahrani¢né-politicky program politickych
stran p¥i volebnim rozhodovéani. Pocit vétsiho ohrozeni a snaha o prevenci muize
byt vysvétlenim aktivnéjsiho a militantnéjsiho pristupu k zahraniéni politice.
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Obr. 2 — Podil respondentii vnimajicich nize uvedené faktory jako zavazné hrozby pro Cesko
dle vzdélani a pohlavi (%). Zdroj: vlastni Setieni 2012.
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Prekvapivé ale je, ze nebyly nalezeny signifikantni rozdily v intenzité vniméani
hrozeb v podob& mocenskych (a tedy potencidlné vojenskych) ambici Ruska
a Ciny. Toto zjisténi nepotvrzuje vstupni domnénku, Ze muzi intenzivnéji vni-
maji riziko primé vojenské hrozby ze strany jiného statu. Moznym vysvétlenim
je, Ze muzi povazuji za hlavni nésilnou hrozbu (islamsky) terorismus, nikoli
vojenskou konfrontaci s Ruskem nebo dokonce Cinou.

Zeny kladou obdobny diraz na nebezpeci terorismu jako muzi, nepotvrdil se
tedy predpoklad, Ze jsou viidi riziku terorismu citlivéjsi. Na rozdil od muza vsak
nespojuji terorismus tak explicitné s islamem. Zeny vice akcentuji nebezpeci
ekonomické krize a klimatickych zmén, ale nelisi se statisticky vyznamné ve
vnimani hrozeb v podobé mezinarodni migrace. Vétsi mira negativnich pied-
sudkt u muzi se tedy potvrdila pouze v pfipadé vnimani islamu jako hrozby
pro Cesko. Prekvapivym zjisténim vzhledem k medidlnimu obrazu postaveni
Zen v muslimskych spoleénostech je, Ze se Zeny obavaji islamu méné nez muzi.
S vyjimkou ekonomické krize se nepotvrdilo oekavani, Ze Zeny budou inten-
zivnéji vnimat subjektivni hrozby v roviné postaveni ve spoleénosti, rodiny
a téla — islamské pravo, terorismus, migrace, ekonomicka krize.

Vékové rozdily rovnéz poukazaly na néktera zajimava specifika. S rostoucim
vékem klesa obava z Ruska a naopak roste pocit ohroZeni ze strany islamu.
Historicka zkusSenost se Sovétskym svazem se tedy promita do mensiho pocitu
ohroZeni. Negativni efekt srpna 1968 ani pobytu sovétskych vojsk na tzemi
Ceskoslovenska nebyl tedy nalezen. Nepotvrdili jsme souvislost mezi vékem
a nazorem na aktivni roli NATO ve svété (ani podporou vojenskych misi).
Mladsi lidé vsak preferuji aktivnéjsi ilohu Ceska v ramci NATO.

Vzdéldani hraje v zahrani¢né-politické orientaci navstévnikd Dna NATO
prekvapivé slabsi roli (obr. 2, 3). Respondenti se podle vzdélani statisticky
signifikantné nelisi ve vnimani isldmu a mezinarodni migrace jako hrozby pro
Cesko. Naproti tomu se zvySujicim se vzdélanim signifikantné roste zajem
o zahraniéné-politicky program stran p#i volebnim rozhodovani. Vzdélangjsi
lidé se citi méné ohrozeni, ale v pripadé vyskytu né&jaké hrozby podporuji vo-
jenské reSeni konfliktu — nap¥. v podobé aktivniho vojenského zasahu NATO
v nestabilnich oblastech Balkanu a Afghanistanu.

Bydlisté je pro ucastniky Dni NATO/NATO Days nejslabsim délicim fakto-
rem. Na rozdil od vysledkd O’Loughlina, O Tuathaila, Kolossova (2005) nebyl
potvrzen predpoklad, Ze lidé ve vétsich méstech vnimaji jina etnika, vyznavace
jinych nabozenstvi a pristéhovalce jako mensi hrozbu. Domnivame se, Ze je
to s nejvétsi pravdépodobnosti zptisobeno jednak nadreprezentovanim meést-
ského obyvatelstva v nasem vzorku, ale také urbannim charakterem krajiny
Moravskoslezského kraje se slabym zastoupenim typicky venkovskych oblasti.
Ostrava pravdépodobné neni dostateéné velké a kosmopolitni mésto, aby se
rozdily ve vniméani geopolitickych hrozeb signifikantné projevily. Ur¢ité rozdily
byly i presto shledany u navstévnika z mést v kladeni vétsiho darazu na za-
hrani¢né-politicky program politickych stran. Respondenti z mést také siln&ji
podporovali zapojeni Ceska do vojenské mise v Afghanistanu v ramci jednotek
ISAF, coz byl jediny statisticky vyznamny vztah.

Politické preference v domaci politice nezavdavaji automaticky jasnou orien-
taci v politice zahrani¢ni, byt nékteré statisticky signifikantni souvislosti byly
nalezeny. Voli¢i CSSD a ODS se o zahrani¢né-politicky program stran zajimaji
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Obr. 3 — Podil respondentii vnimajicich nize uvedené faktory jako zavazné hrozby pro Cesko
dle pohlavi a vzdélani (%). Zdroj: vlastni Setieni 2012.

mnohem vice neZ volici KSCM. Pravo-levé spektrum se promité do piedstavy
o roli NATO ve svété a Ceska v NATO. Voli¢i ODS vyrazné podporuji piedstava
NATO jako globalniho p011c1sty, VySlOVllJl se pro aktivni roli Ceska v NATO i pro
poiadani vojenskych misi a vnimaji Rusko jako zdvaznou hrozbu pro Cesko.
Opak plati pro volice CSSD a KSCM, p¥icemz voli¢i KSCM jsou vice ndzorové
polarizovéni a paradoxné mezi nimi najdeme vétsi procento ndzord, Ze Rusko
znamena pro Cesko zavaznou bezpecénostni hrozbu. Voli¢i TOP09 se ¢aste¢né
shoduji s profilem ODS, avsak nejsou jednotni v ndzoru na aktivni roli NATO
a Ceska — poc¢ty pozitivnich a negativnich odpovédi jsou témér vyrovnany.
V oblasti vnimani Ruska jako hrozby se vétsina (74 %) respondenti napric
volebnimi preferencemi shoduje, Ze Rusko piedstavuje malou az stiedni hrozbu
(1-3 body). Pohled na Cinu jako hrozbu pro Cesko se podle politické orientace
respondentd navzdory o¢ekavani statisticky vyznamné nelisi, coz poukazuje
na rozdil mezi rétorikou politickych elit a nazory elektoratu.

Stézejni ¢ast analyzy byla zamérena na hledéani souvislosti ve vyskytu jed-
notlivych geopolitickych predstav. Podle ocekavani vysledky vyzkumu ukazaly
jednoznacnou tendenci spojovat terorismus s islamem. 51,5 % z téch, kdo ozna-
¢ili za zavaznou ¢i velmi zavaznou hrozbu terorismus (4 a 5 bodu), oznaéilo
také jako zavazny problém islam. Dalsi dvojici takto souvisejicich faktora byly
mocenské ambice Ruska a Ciny. 50,5 % respondentt, ktefi oznaéili Cinu za
zavaznou ¢i velmi zavaznou hrobu (4 a 5 bodu), ohodnotilo stejnym zptisobem
Rusko. Nékteri z téchto respondentd vnimali jako hrozbu téz USA, ale vysledek
byl z dtivodu jejich malého poc¢tu nesignifikantni. To mtze potvrzovat jiz vyse
zminénou souvislost s obecnou neduavérou ceské verejnosti k velmocim, ale
také vnimané spojovani vaéi Zapadu odlisné zahraniéni politiky Ruska a Ciny
na ptdé Rady bezpecnosti OSN. Ukézala se téz tendence spojovat imigraci
se strachem ze zavle¢eni nemoci do Ceska. AvS§ak takto vnimana hrozba se
neukéazala byt nikterak geograficky lokalizovana, spiSe ukazuje na uréity strach
z neznamého a ciziho vnimaného na subjektivni, persondlni drovni, nez na
jasné vydefinovany typ strachu.

Potvrdil se predpoklad o spole¢ném vyskytu obav z deteritorializovanych
hrozeb, pricemz nejsilnéjsi vztahy byly nalezeny mezi faktory s logickou sou-
v1slost1 — §ifeni nemoci v disledku mezinarodni migrace nebo ekonomicka
krize jako faktor mezinarodni migrace. Respondenti vSak spojovali téz islam
s §ifenim nemoci a mezinarodni migraci, coz v§ak nemusi signalizovat kauzalni
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vztah. Spoleény vyskyt deteritorializovanych hrozeb spiSe signalizuje posun
od vniméani piimé vojenské hrozby ze strany velmoci smérem k nestatnim
hrozbam, které jsou povazovany za vétsi riziko, nez hypoteticky valeény
konflikt. Navzdory ocekavani jsme nenasli negativni vztah mezi vnimanim
deteritorializovanych hrozeb a ohrozenim ze strany velmoci. Naopak, lidé maji
tendenci spojovat strach z velmoci s hrozbami nestatniho charakteru — strach
z terorismu s obavami z Ruska a Ciny nebo obavy z isldimu a z Ruska.

Jak jiz bylo uvedeno diive, ¢lenstvi v NATO a role Ceska v ném je oblasti,
o které se casto rozvijeji celospolecéenské diskuse obsahujici argumentaci po-
moci geopolitickych predstav. NATO také v poslednich letech zaujalo novou roli
oproti té, ktera byla deklarovana v predchozim vyvoji aliance. Nové se NATO
v oficialnich dokumentech vyslovuje pro aktivnéjsi pristup k reseni bezpec-
nostnich rizik, coz nutné v sobé zahrnuje pirekroceni ¢i redefinici pojeti NATO
jako organizace kolektivni obrany (¢lanek 5 Washingtonské smlouvy) a také
geograficky vymezené ptisobnosti aliance (¢lanek 6 smlouvy). Tato redefinice
aliance nasla vysokou podporu ve sledovaném vzorku, kdy si celych 61 % dota-
zanych preje, aby NATO mohlo zasahovat ve svété mimo ¢lenské zemé. Z toho
ale jen 23 % preferuje aktivni roli NATO pti zajisténi svétové bezpecnosti (zde
souhlasilo i s metaforou globalniho policisty), 38 % vsak souhlasilo s akcemi
NATO ve svété, ale jen ve vyjimeéné zavaznych pripadech. Zbyvajici respon-
denti preferuji NATO s puvodnim poslanim jako vyhradné obranné aliance
¢lenskych statu. V této souvislosti 1ze ale poukazat i na souvislost, ze zastanci
aktivni role NATO ve svété vcetné vojenskych misi podporuji i aktivni roli
Ceska v NATO (27 %). Nicméné je nutné upozornit, ze i pres to, zZe vétsina
dotazovanych se vyslovila pro $irsi operacni ramec NATO, tak celych 54 % si
preje zachovani moznosti Ceska se samostatnéji rozhodovat, kterych aktivit
se ucastni a kterych ne.

Podpora aktivni role NATO koresponduje s intenzivnim vnimanim islamu
jako hrozby. Naproti tomu souvislost mezi aktivni roli NATO a vnimdnim
terorismu jako zdroje ohrozeni pro Cesko nebyla nalezena. Taktéz se nepo-
tvrdil predpoklad, Ze respondenti povazujici Rusko za vaznou hrozbu budou
podporovat vychodni rozsiteni NATO a za spojence povazovat Némecko nebo
Polsko. Naopak, nasli jsme pozitivni signifikantni vztah mezi strachem z Ruska
a nazorem, ze hlavnim spojencem Ceska jsou USA.

Zavér

7 vysledku statistickych analyz vyplyvéa, Ze pres jisté rozdily ve struktute
vzorku a pies specifiénost situace, v némz byl vyzkum proveden, se nazory re-
spondentt zasadné nelisi od vysledku predchozich Setieni (CVVM 2006-2013).
Ukazuje to na jistou konzistentnost ¢i ustalenost nazort na zahrani¢né-politic-
ké otazky, coz je dobra zprava pro dalsi studium geopolitickych predstav ¢eské
verejnosti. V zakladnich otazkach ztastava zahraniéné-politicka orientace verej-
nosti prekvapivé stabilni. Mame tim na mysli nap¥. aprostorovost ekonomické
krize nebo obavu z velmoci bez ohledu na nase soucasné vztahy s nimi (bojime
se nejen Ruska ¢i Ciny, ale také USA, ackoli v mensi miie). Podle ocekavani se
lidé zpravidla obavaji nikoli jedné, ale hned nékolika souvisejicich globalnich
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deteritorializovanych hrozeb. Byly nalezeny mj. pozitivni signifikantni vztahy
ve vniméani isldmu a terorismu nebo mezinarodni migrace a Sifeni epidemii.

Jako nejzavaznéjsi hrozba pro Cesko byla s velkym odstupem vnimana
ekonomicka krize. V§echny ostatni zdroje ohroZeni byly v priméru hodnoceny
jako stiedné zavazné. Nepotvrdil se vSak predpoklad, zZe by lidé zduraznujici
globalni deteritorializované hrozby podcenovali nebezpeci ze strany velmoci,
Ze by se prestali silnych stata zcela obavat. Dotazani ziejmé hodnoti zavaznost
(geopolitickych) hrozeb podle subjektivniho odhadu pravdépodobnosti vyskytu
nez-li podle potencidlni zavaznosti dopadu. Ekonomicka krize byla hodnocena
teroristicky utok, epidemie nebo vojenské ohrozeni ze strany velmoci, které by
vSak mohly mit daleko nic¢ivéjsi nasledky.

Mezi prekvapivé zavéry patii nékteré souvislosti mezi geopolitickymi pred-
stavami a sociodemografickymi charakteristikami respondenti. Zeny nejsou

vev s

vy

charakteru. Starsi lidé se boji Ruska méné nez mladsi, coZ mozna poukazuje
u mladsich lidi na efekt strachu z neznama. Mladsi lidé nepodporuji vice aktiv-
ni roli NATO ani vojenské mise nez starsi lidé, nepotvrdili jsme tedy obdobné
zjisténi O’Loughlina (2005) o ruské populaci. Vnimani Ciny jako hrozby se
podle politickych preferenci respondentt signifikantné nelisi. Geopolitické
predstavy respondentt tedy nekopiruji zcela orientaci politickych elit, ktera
(Duffield 1999).

Nejzajimavéjsim zjisténim vsak je, Ze vzdélangjsi lidé nevnimaji islam
a mezinarodni migraci v praméru jako signifikantné mensi hrozbu nez méné
vzdélani lidé, coZ je v rozporu se zavéry praci inspirovanymi integrovanou
teorii hrozeb (napr. Hello, Scheepers, Gijsberts 2004). Nepotvrdil se vSak lo-
gicky piredpoklad, Ze s rostoucimi obavami z islamu a terorismu klesa podpora
aktivni role NATO ve svété a Ceska v NATO z davodu prevence pripadného
odvetného teroristického dtoku na nasem uzemi.

Jisté ,Svejkovstvi®, o némz se v souvislosti se stfedoevropskou geopolitikou
zminovala jiz Kuus (2008) a podobné také Cervinkova (2009), nachazime
v nasem vztahu k NATO. Na jedné strané si respondenti pieji aktivnéjsi roli
NATO ve svété, na druhé strané se ale znac¢na ¢ast z nich nechce na téchto
aktivitach v plném rozsahu podilet. V pozadi tohoto pfistupu je ziejmé védo-
mi faktické bezvyznamnosti a slabosti Ceska, ktera by byla v pripadé prohry
dnesnich spojenct potrestdna pripadnymi vitézi. Hrat ,mrtvého brouka mezi
mlynskymi kameny“ se ziejmé jevi vétSiné respondenta jako 1éty osvédéena
geopoliticka strategie. Ve svétle prezentovaného vyzkumu tak lze usuzovat, Ze
obcéané preferuji nekonfrontacni povahu zahraniéni politiky. Vzhledem k tomu,
Ze nasSe analyza vychazi z dat z roku 2012, bylo by zajimavé vyzkum zopakovat
ve svétle posledniho vyvoje na Ukrajiné ¢i v souvislosti s uprchlickou krizi.
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Summary
GEOPOLITICAL IDEAS OF CZECH PUBLIC

Recently, many geographers have turned their attention to geographical and geopolitical
ideas and their production, performance, and role in the formulation and practice of foreign
policy. The authors such as Said, Gregory, Sharp, and Dittmer have shown that such ideas
play a crucial role in the way we come to understand the world, others and ourselves. Ideas
structure our thinking, shape our fears and strategies and influence our decisions while
producing subjects and reproducing certain power relations.

In spite of the importance of geographical and geopolitical ideas in contemporary political
geography and geopolitics very little attention has been paid to them in Czechia. As a con-
sequence we do not know much about the basic contours of these ideas as they are shared
among the general public. To be sure, regular public opinion polls carried out by respectable
polling agencies do provide some indications with regard to the possible character of these
ideas, but a systematic study of their character has been lacking.

Our research attempts to fill this gap. Drawing on a questionnaire survey carried out
among the visitors to NATO Days in Mos$nov, Czechia, in September 2012, we identify key geo-
political orientations of the Czech public and relate them to the results of previous surveys.
We selected NATO Days as a very specific geopolitical event that affects a large part of the
Moravian-Silesian region and attracts over two hundred thousand visitors every year. NATO
is a very important geopolitical actor and one of the principal channels through which the
Czech government acts in international relations. Thus, it is a good case study for examining
geographical and geopolitical ideas. It is an important reference point and a mediator that
structures opinions and stirs emotions.

Our findings do not contradict the results of previous surveys. Rather, we broadened and
deepened our understanding of the basic contours of Czech geographical and geopolitical
ideas. These are, among others, a generally shared fear of great powers regardless of our
relations with them (Czechs seem to fear not only Russia and China, but also the USA),
association of terrorism with Islam, perception of the Middle East as the greatest geogra-
phically specified threat, and a lack of spatial localization of threats such as economic crisis
or migration. In terms of the role of NATO in the world, most respondents prefer NATO to
be more active in dealing with real and potential threats; however, at the same time, they do
not want Czechia to partake in such activities (i.e. let others do the dirty job).

In our analysis we also tested for relationships between geopolitical ideas and selected
sociodemographic characteristics which O‘Loughlin, O Tuathail and Kolossov identified as
key factors influencing geopolitical orientations in the Russian public. While we found several
interesting and statistically significant relationships between gender, age, education, residen-
ce and political preference on the one hand and geographical and geopolitical ideas on the
other, on the whole we have to conclude that the concept of geopolitical culture as promoted
by O‘Loughlin, O Tuathail and Kolossov may be perhaps useful for analyzing geopolitical
orientations of stable superpowers, but it is insufficient for understanding small countries
undergoing rapid and dramatic changes in geopolitical relations.

Fig. 1 — States and groups of states most frequently mentioned as threats to Czechia by
gender (proportion in the total number of respondents).

Fig. 2 — Proportion of respondents perceiving the following factors as serious threats to
Czechia by education and gender (%). Factors (in the graph above): diseases, migra-
tion, climate, China, Russia, economic crisis, Islam, terrorism.

Fig. 3 — Proportion of respondents perceiving the following factors as serious threats to
Czechia by gender and education (%). Factors (in the graph above): Balkan mission,
Afghanistan mission, active role of Czechia. Active role of NATO, threat to Czechia.
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