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DRBOHLAYV, D. (2011): Immigration and Integration of Foreigners in Czechia:
Some Thoughts on the Country’s Migration Transition from a David to a Near Go-
liath. Geografie, 116, No. 4, pp. 401-421. — The objective of this article is to summarize,
or rather to emphasize, important findings from selected research projects carried out in
Czechia regarding international migration and the integration of foreigners. The primary
topics of the article include Czechia’s migration position among other Central and Eastern
European countries, illegal residence and the unauthorized economic activities of immi-
grants, the spatial organization of foreigners, forms of integration of foreigners and migra-
tion/integration policy. The introduction and application of the so-called “migration cycle”
concept form the conceptual basis of the article. Emphasis is given primarily to the fact that
Czechia’s migration (and integration) situation is unique among the countries of Central
and Eastern Europe, due to its relatively advanced state of development. This is true both in
terms of quantitative parameters and in light of their qualitative manifestations, including
instruments for process management — i.e. the advanced and developed nature of migra-
tion and integration policies. This fact goes hand in hand with the evident convergence of
Czech migration and integration tendencies with those known to exist in other developed
immigration countries of Western Europe — with one exception: the spatial concentration of
foreigners. This indicator does not yet approach the parameters (intensity and forms) known
in more developed regions of the world.
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Prispévek byl zpracovan v ramci vyzkumného zaméru MSM 0021620831 ,,Geografické systé-
my a rizikové procesy v kontextu globalnich zmén a evropské integrace®.

Uvodem

Dany prispévek ma jeden hlavni cil, kterym je shrnuti, resp. také zdu-
raznéni vybranych dilezitych poznatkt z vyzkumid na poli mezinarodni
migrace a integrace cizincu, které se realizovaly na Prirodovédecké fa-
kulté Univerzity Karlovy v Praze!. Dil¢imi diskutovanymi tématy budou

1 Jde o vybrané vyzkumné aktivity poslednich cca sedmi let v rdmci plnéni ukola pro-

jektu vyzkumného zaméru Geografické sekce Piirodovédecké fakulty UK v Praze
¢. MSM 0021620831 ,,Geografické systémy a rizikové procesy v kontextu globélnich zmén
a evropské integrace“ financovaného MSMT CR, pripadné doplnkové v rdamci dalSich
granti. Autor tohoto ¢lanku je tak mnohdy pouze jakymsi mluvéim Sirsiho vyzkumné-
ho tymu, nebot vétsina vzniklych studii, na kterych je ptispévek zaloZen, je spoleénym
dilem vice autort (viz literatura a autorova spoluprace zejména s D. Dziirovou, L. Me-
dovou (Lachmanovou), E. Janskou, Z. Cermdkem, D. Cermédkovou a dal$imi). Pajde
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nasledujici bloky, které vytvareji pomérné pestrou mozaiku pohledu na sam
0 sobé velmi vnitiné strukturovany migracni proces: migracéni pozice Ceska
mezi ostatnimi zemémi stiedni a vychodni Evropy, nelegalni pobyt (véetné
nelegalniho piichodu do zemé) a neopravnéné ekonomické aktivity migran-
ta2, prostorova organizace cizinctd, formy integrace cizinct® a migracni/inte-
gracni politika®.

Konceptualni kostrou tohoto piispévku je vysvétleni migraéni reality v Sir-
Sich souvislostech tzv. ,migra¢niho cyklu®. Pravé také v duchu aplikace filo-
zofie tohoto konceptu se v zavéru tohoto ¢lanku budeme zabyvat pozici Ceska
v ramci daného cyklu, resp. zda se migraé¢ni a integracni realita Ceska pri-
blizuje, ¢i naopak vzdaluje trendiim zndmym z mnoha jinych vyspélych imig-
racnich zemi (viz téZz Drbohlav 2002). Pohled na charakter dané trajektorie
je hodnocen z hlediska poc¢td migranti (migraéni stavy i toky), podminénosti
a mechanismd migrac¢niho procesu (jak legalni, tak neopravnéna migrace),
tak i z hlediska povahy a vyvoje migraénich politik a praxe.

Dulezitou perspektivou pohledu na danou problematiku je snaha o pozna-
ni rizik souvisejicich s preshrani¢ni populac¢ni mobilitou i integraci cizinct do
majoritnich, hostitelskych spole¢nosti, a to na riaznych méritkovych trovnich
(od individualni az po globalni dimenzi). Jde o rizika povahy psychologické,
ekonomické, socidlni, kulturni, demografické i ryze bezpecnostni. A¢ tuto pro-
blematiku v piispévku primo nediskutujeme, neni pro to zde prostor (blize
viz Drbohlav, Lachmanova 2008; Drbohlav, ed. 2008; Drbohlav a kol. 2010),
mnoha z prezentovanych témat ji implicitné zahrnuji. Na druhé strané to vsak
neznamena, ze proces mezinarodni migrace a integrace cizincua je doprovazen
pouze negativnimi okolnostmi. Naopak, kromé rizik, z nichz mnoha nebudou
nikdy ¢i do disledkt naplnéna, v sobé migrace obsahuje i celou fadu prilezi-
tosti, vyzev, celkové velky potencial.

Konceptualni ramec

Podstatou myslenky konceptu tzv. migraéniho cyklu je historicky nezvratny
posun, kdy v souladu s probihajici modernizaci se zemé méni ze zemé saldové

tedy o urcitou ,inventarizaci skladu“ a ,ukéazku vybraného zbozi ve vyloze®“. Pozornost je
sousttedéna na Cesko.

2 Ty zahrnuji jak nelegalni, tak kvazi-legdlni ekonomickou aktivitu: ,Nelegdlni ekonomic-
kou aktivitou migranta rozumime situaci, kdy migrant nema ptislusné povoleni k pobytu
a souasné i k praci/podnikéni, nebo ma piislusné povoleni k pobytu (napt. turistické vi-
zum), ale nelegalné pracuje ¢i podnika (nema povoleni k praci nebo podnikani). Kvazi-le-
galni ekonomickou aktivitou minime to, kdyz migranti sice maji pobyt i praci/podnikani
legalné zajisténé, ale jinym zptsobem hrubé porusuji zdkony (o zaméstnanosti, zivnos-
tensky atd.), napt. pracuji v jiném regionu, odvétvi nebo profesi nebo u jiného zaméstna-
vatele, nez maji povoleno, pasuji zboZi, neopravnéné uzivaji tzv. ,Svarc systému‘ — skryta
zaméstnanost ,podnikatela‘ apod.“ (Drbohlav 2008b, s. 23)

cizincu do ruznorodych struktur majoritni spoleénosti.

V tomto piispévku pomijime duleZité demografické aspekty spojené s pobytem imigranti
v cilové zemi, resp. v Cesku. Tato problematika je pomérné detailné rozpracovana, zejmé-
na ve vazbé na tzv. koncept ndhradové migrace (Replacement Migration 2000), v piispév-
cich Burcina, Drbohlava, Kuéery 2007, 2008.
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emigracéni na zemi saldové imigracéni (puvodné napi. Davis 1974; Dassetto
1990; nové Okolski, ed. 2011; Arango 2011; Fassmann, Reeger 2011°).

Samotnd mordernizace jako takova spoc¢iva v revolu¢nich ekonomickych
a socidlnich zménéach, které zapocaly v Evropé, kulminovaly v dobé renesance
a nasledné se rozsirily po celé planeté (Drbohlav a kol. 2009b). Tento kompli-
kovany, mnohotvarny a vnitiné diferencovany proces muze byt téZz nazyvan
komplexni revoluci (viz Pur§ 1973) ¢i globalni revoluci moderni doby (Pavlik
1977). Ta se sklada z nékolika ,dil¢ich subrevoluci“, které se dotykaji popu-
lacnich, ekonomickych, politickych a sociogeografickych systému (Pavlik 1977)
stejné jako téz kulturnich a civiliza¢nich procesu (viz Havelka, Miiller 1996).
Jak také Pavlik (1977) zdaraznuje, klicové je to, Ze dané procesy globalni re-
voluce jesté nebyly ukonceny a jednotlivé jeji komponenty se nachazeji v roz-
licnych stadiich historického vyvoje. V realité tak muzeme predevsim upozor-
nit na pruamyslovou revoluci, proces urbanizace, demografickou revoluci, ale
rovnéz na vice soucasné hluboké post-industridlni (viz Bell 1973) specifické
zmény hodnot, struktur a chovani vedoucich napr. k demokratizaci, emanci-
paci, zvySovani vzdélanosti, informacni revoluci, védecko-technické revoluci,
druhému demografickému prechodu atd. (blize napi. Harvey 1989; Giddens
1990; Bauman 1991; Inglehart 1997).

Paralelné s témito spole¢enskymi zménami se postupné proménuje (z hledis-
ka kvantitativniho) i charakter migra¢niho salda na urovni jednotlivych zemi
(viz napt. Zelinski 1971; Massey 1988; Cohen 1995; Zlotnik 1999; Chiswick,
Hatton 2002). V ¢ase se vSak rovnéz méni charakter samotnych migraénich
pohybti — zejména z hlediska intenzifikace a diverzifikace prostorové mobility
(viz napr. Zelinsky 1971; Canzler, Kaufmann, Kesselring 2008; Engbersen,
Snel, de Boom 2009; Engberses 2011; Okolski 2011).

Zastanci nového pojeti konceptu migracniho cyklu i v souladu s vyse na-
znacenymi skutecnosti deklaruji, Ze hlavnimi hybnymi silami zmén migraéni
situace je demograficky, politicky a ekonomicky vyvoj, véetné etablovani tzv.
migraéniho paradigmatu a migracéni politiky do Zivota spolecnosti, a to jak
v zemi cilové, tak zdrojové (Fassmann, Reeger 2011). V souladu s posunem po
HJtrajektorii modernizace“ se tak zemé logicky odliSuji i v tom, v jakém vyvojo-
vém stadiu se nachazi jejich migracni situace®.

Prvou testovaci platformou daného konceptu bylo komplexni zhodnoceni
a nasledné porovnani charakteru migrace a jejitho vyvoje ve trech skupinach

5V ,novém pojeti“je koncept zatim vztahovan na Evropu a jeho naplnéni predpoklad4d nut-
nost svobodného, demokratického ziizeni.

V konceptu se operuje se dvéma zakladnimi pojmy (Okdlski 2011; Fassmann, Reeger
2011): migraéni cyklus a jeho faze (,phases) a migracéni (pfipadné imigracni) piechod
(,transition®) a jeho etapy/stadia (,stages”). Migracni cyklus vystihuje trifazovy posun
evropskych zemi ze stavu vyznacujiciho se prevladajici migraéni ztratou obyvatelstva do
situace s prevladajicim migraénim ziskem (vyrazné pozitivnim migraénim saldem). Jde
0 proces nespojité povahy sloZzeny z velmi odlisnych fazi, vystihujici jakysi idealni pte-
rod. Takzvany migracni pfechod je prostiedni fazi migraéniho cyklu a zachycuje samotny
multietapovy prerod ze stavu imigraéni nevyvinutosti do stavu imigracni zralosti (de fac-
to samotnou transformaci z emigraéni na imigraéni zemi). Povaha migraéniho prechodu
a jeho etap (tzv. ,preliminary”, ,take-off*, jexpansion“ a ,maturity“) v jednotlivych ze-
mich odrazi jejich specifiénost a historickou zkusenost. Migra¢ni piechod tak predstavuje
kratkodobéjsi a empiri¢téji orientovany pohled (Okoélski, ed. 2011; viz téZ Drbohlav a kol.
2010).

6
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evropskych zemi (Okoélski, ed. 20117; Grabowska-Lusinska, Drbohlav, Hars
2011). Hlavni premisou bylo, Ze pomérné uspésné se transformujlcl zemé
st¥edni Evropy (Cesko, Madarsko a Polsko) budou prochazet podobnou mig-
racni trajektorii, jakou ve tieti ¢tvrtiné 20. stoleti prosly zemé jizni Evropy
(Italie, Spanélsko, Recko a Portugalsko). Ty se pomérné rychle po své eko-
nomické integraci do ,zdpadnich“ struktur kontinentu proménily z tradi¢né
emigracnich na vyznamné pély globalni migraéni atraktivity. Ponévadz pied
nimi, témér o ¢tvrtstoleti diive, obdobnou transformaci prodélaly také zapa-
doevropské zemé, predpoklada se, ze po ekonomické a politické integraci s vy-
spélou Evropou se rovnéz i migraéni vzorec stiedni (a vychodni) Evropy bude
obdobné proménovat a region se stane vyznamné migracné ziskovym. Koncept
nepiedpoklad4 ,linedarni a bezkonfliktni vyvoj“ po nastinéné trajektorii. Na-
opak kromé spoleénych rysu, jakymi je mimo jiné sdileni obdobnych demo-
grafickych a ekonomickych trendi — zejména snizujici se role prirozeného pti-
rustku, rostouci stredni délka zivota spoleéné s vyraznym starnutim populaci
a rostouci poptavkou po pracovni sile (viz napi. Economic 2006; Fialova, ed.
2009) — jsou také zduraznovany dulezité specifické rysy. Ty mimo jiné odrazeji
geografickou polohu, historické migracéni vazby a trasy stejné jako napr. Sirsi
mezinarodni geopolitické i ekonomické souvislosti, ve kterych se transforma-
ce odehrava. VSechna tato specifika zptsobuji vychyleni z piimocarosti vyvoje
a tak stoji za tim, ze v dany ¢as se zemé nachézeji v raznych vyvojovych eta-
pach, resp. pripadné i fazich daného cyklu. Vlastni ,zrani daného migraéniho
rezimu“ také mimo jiné souvisi s procesem uceni, kdy se zemé uéi souziti s ci-
zinci, resp. také rizeni migrace i integrace cizinci do své vétSinové spolecnosti,
a to na zakladé prebiranych zkusSenosti od zemi zkuSenéjsich nalézajicich se ve
vyssich fazich migracniho cyklu. Podstatnou podminkou zavrseni celého cyklu
je napt. také to, Ze se migracéni/integracni otazky stanou prirozenou a nedil-
nou soucasti kazdodenniho Zivota celé spoleénosti (Fassmann, Reegeer 2011).

A¢ myslenka migraéniho cyklu jako takového neni tplné nova (viz napt.
Davis 19748 a predevsim Dassetto 1990 nebo v souc¢asném podani Okolski, ed.
2011) neni koncept zdaleka dopracovan?, jde o pokus, ktery umoznuje uréitym
zajimavym a podnétnym zpusobem v obecnégj$i roviné systematizovat vyvoj
mezinarodni migrace v ¢ase a prostoru. Povaha konceptu migraéniho cyklu
mimochodem jednoznacéné koresponduje s Castlesovym volanim po cesté ku-
predu v rozvoji konceptudlni kostry, kterd bere procesy socialni transforma-
ce jako odrazovy mustek k pochopeni ménicich se vzorct populaéni mobility

7 Autor tohoto prispévku, jakoz i dalsi élenové vyzkumného centra GEOMIGRACE katedry
sociadlni geografie a regionédlniho rozvoje Piirodovédecké fakulty UK v Praze se podileli
na této analyze jak s podporou projektu 6. RP EK ,IDEA“ (http:/www.idea6fp.uw.edu.
pl), tak i VZ é. MSM 0021620831.

8 Davis (1974) v této souvislosti mluvi o migracnim ,obratu/zvratu/zméné“ (,migratory re-
versal“), ktery konkrétné dokumentuje na prikladu Svédska, jez se prechyluje z migrac¢né
saldové ztratové zemé do ziskové jiz v poloviné 30. let 20. stoleti.

9 Jde zejména 1) o doposud do urcité miry nesladéné pristupy proponenttt daného koncep-
tu a z toho vyvérajici nevyjasnénosti (viz Okolski 2011; Arango 2011; Fassman, Reegeer
2011); 2) o chybéjici vybér charakteristik a jejich parametrt, které by signalizovaly, kam
zemi zaradit z hlediska prislusné etapy migra¢niho piechodu; 3) o nevyjasnénost role
imigraénich toku versus migra¢niho salda i jejich parametru z hlediska kvalifikovani se
predevsim do tzv. zralé faze migraéniho cyklu; 4) o absenci mozného rozvinuti aplikace
konceptu mimo evropsky kontinent atd.
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(Castles 2010). Rovnéz tak jeho zdaraznéni holistického pristupu, kontextua-
lity ¢i historizujiciho pristupu v budovani koncepti migrace jednoznacné ladi
s konceptem migracéniho cyklu (Castles 2010; Okoélski, ed. 2011).

Migraéni situace Ceska v kontextu ostatnich
post-komunistickych zemi stiredni a vychodni Evropy

Migraéni situace Ceska v rdamei novych élenskych zemi EU (vzniklych z by-
valého sovétského bloku) je dlouhodobé do jisté miry vyjimecéna (viz Drbohlav
2006) a plyne z jeji mimoradné migracni atraktivity v ramci tohoto regionu.
Tu je mozné dolozit jak na absolutnich poctech piistéhovalych, tak i na ab-
solutni i relativni vy$i migraéniho salda a nakonec i na podilu cizinct na po-
pulaci cilové zemé (viz tab. 1 a 2). PredevSsim v absolutnich poc¢tech cizinctu
na tzemi a pristéhovalych, resp. také ve vysi absolutniho migra¢niho salda
nemé Cesko mezi ostatnimi zemémi stfedni a vychodni Evropy v soucasné
dobé konkurenta, ba co vice, Cesko v konci minulé dekady patrilo z hlediska
poctu pristéhovalych a vyse migraéniho salda k viibec nejatraktivnéjsim ze-
mim celé EUY,

Situace se od roku 2009 v drtivé vét§iné zemi pomérné vyznamné méni, a to
diky probihajici globalni ekonomické krizi. Z hlediska dlouhodobych trenda
je vSak toto mozné povaZovat pouze za docasné vychyleni stabilnéji zaloZe-
nych podminénosti. Cesku se v relativnim vyjadieni podoba pouze Slovinsko.
Situace v pobaltskych zemich (zejména v LotySsku a Estonsku) je zkreslena
dlouhodobou piitomnosti ruské mensiny, ktera vstupuje do databazi jako po-
pulace cizincl, nicméné vlastné nereprezentuje souc¢asné migracni pohyby. Na
zdkladé dostupnych dat' tak lze celou skupinu danych zemi rozdélit do tii
skupin — za vyrazné atraktivni Cesko a Slovinsko se v odstupu fadi Madar-
sko a poté Slovensko (vSechny tyto zemé maji v soucasnosti pozitivni hodnoty
migrac¢niho salda). Na druhé strané pobaltské zemé a Bulharsko a v absolut-
nim vyjadieni pak predevsim Rumunsko a Polsko migraci skuteéné masivné
ztraceji svoji populaci'?. Z hlediska charakteristik migraénich toku je zejména
podstatné, kdo imigruje do dané zemé. V tomto se skupina zemi stiedni Ev-
ropy (Polsko, Cesko, Madarsko, Slovensko) sobé do jisté miry podobd, nebot
tyto zemé maji nejvyssi podily imigrantd pochazejicich z ostatnich zemi EU
(tab. 2).

Co stoji za vyraznou migraéni atraktivitou Ceska, které, stejné jako
ostatni postkomunistické zemé, mélo na tplném pocatku 90. let minimum

10V roce 2008 mélo Cesko v absolutnim vyjadieni étvrté nejvyssi saldo mezindrodni migra-
ce v EU-27 (Drbohlav, Medova 2010).

1V prispévku vyuzita data EUROSTAT zohledniuji predevsim trvalou a dlouhodobou mig-
raci. Nepodchyceny tak ztustavaji trendy spojené s kratkodobéjsimi, nicméné ¢asto cirku-
laénimi pohyby aplikovanymi vSak v dlouhodobé strategii predevsim ve spojitosti s pra-
covnimi aktivitami v ,bohatém zahraniéi“.

12 Napr. oficidlni polska data ukazuji, ze 2,21 milionu Poldkt migrovalo za praci v roce
2008, pricemz z tohoto pocétu jich 650 000 pobyvalo ve Velké Britanii (Iglicka, Ziolek-Skr-
zypczak 2010). Odhaduje se, Ze vice nez 1,5 milionu obéantu Rumunska pracovalo v roce
2007 v zahraniéi; dalsi odhady pramérného poétu do¢asnych emigranti z Rumunska se
pro rok 2008 pohybuji kolem 2,5 milionu (Roma, Roman, Marin 2010).
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Tab. 1 — Migracni saldo (v tisicich osob), 1997-2008

Zemé 1997 2005 2006 2007 2008

Polsko -11 796 -12 878 -36 134 -20 485 -26 458
Cesko 12 075 36 229 34 720 83 945 71790
Madarsko 17 561 17 268 21 309 19 540 33021
Slovensko 1731 3403 3 854 12 695 12 936
Slovinsko -1303 6 436 6 267 14 250 18 584
Estonsko -6 927 140 164 -643 -735
Lotyssko -9 420 -564 -2 451 -642 -2 542
Litva -22421 -8 782 -4 857 -5244 -71718
Rumunsko -13 345 -7 234 -6 483 — —
Bulharsko — — — -1397 -876

Pozn: Prislu$na data pro Rumunsko a Bulharsko nebyla k dispozici; data EUROSTAT. De-
finice imigrace a emigrace se mezi zemémi lisi (viz Kupiszewska a kol. 2010; Fassmann,
Reeger, Sievers, eds. 2009).

Tab. 2 — Vybrané zakladni ukazatele mezinarodni migrace podle zemi, 2007-2009

Zemé Pocty cizincu Intenzita relativniho  Podil cizincd  Podil cizinct
(2009) migracniho salda (na na populaci — obéanu

tis. obyv., pramér let dané zemé EU27 (v %,
2007 a 2008) (v %) 2009) 2009)
Polsko 35933 -0,62 0,09 28,7
Cesko 407 541 7,54 3,9 35,8
Madarsko 186 365 2,62 1,9 58,9
Slovensko 52 545 2,38 1,0 62,2
Slovinsko 70 554 8,13 3,5 6,0
Estonsko 214 437 -0,52 16,0 4,5
Lotyssko 404 013 -0,70 17,9 2,3
Litva 41 505 -1,92 1,2 0,1
Rumunsko 31 354 — 0,1 19,3
Bulharsko 23 838 -0,15 0,3 14,8

Pozn.: Piislusna data pro Rumunsko nebyla k dispozici; vlastni vypocet na zakladé dat
EUROSTAT. Definice imigrace a emigrace se mezi zemémi lisi (viz Kupiszewska a kol. 2010;
Fassmann, Reeger, Sievers, eds. 2009).

mezinarodnich migranta? Je ziejmé, ze predevsim do jisté miry odlisna uro-
ven socioekonomické vyspélosti na po¢atku transformacniho obdobi (resp. kon-
ci socialismu), struktura ekonomiky (zejména jeji sektorova struktura — vcet-
né napr. velikostniho usporadani ekonomickych subjektt), samotné vysledky
transformaéniho procesu, jakoz i historické souvislosti (véetné téch makro-
-geopolitickych aZ po mikro-ptisobeni vybudovanych socidlnich siti), ale i na-
staveni migraéni politiky preduréuji rozdilné efekty na migraéni pohyby do do-
téenych zemi (Okoélski 2011, Drbohlav 2011). VSechny tyto faktory nahravaly
vysoké imigraci do Ceska. Jakkoliv za podminénosti migrace stoji obvykle vice
faktord, ekonomicka podminénost se jevi i v pripadé Ceska jako kli¢ova i z hle-
diska poctu a typu do zemé prichazejicich migranti. Zda se, zZe existujici ,,pull®
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faktory migrace jakymi jsou & donedavna v Cesku jesté byly — nap¥. nesoulad
mezi nabidkou a poptavkou pracovni sily na trhu prace, vysoka cena prace,
nizka motivace domaci populace pracovat v urcitych profesich, nizka prostoro-
va mobilita a flexibilita pracovni sily stejné jako vSeobecna tolerance neoprav-
nénych ekonomickych aktivit ve verejnosti, pisobily v Cesku intenzivnéji, nez
obdobné ¢i jiné ,pull” faktory v dalsich zemich. Navic, pravé v Cesku, na rozdil
napt. od Polska a Madarska, nemluvé o ostatnich zemich, se poptavka pomér-
né zahy tzv. potkala s vhodnou nabidkou cizi pracovni sily, coz piedurcilo mo-
hutny priliv cizincd do ¢eské ekonomiky (jak legalnich, tak i téch provozujicich
neopravnéné ekonomické aktivity — tedy nelegalni i kvazi-legalni; Okoélski, ed.
2011; Drbohlav, ed. 2008). Ekonomické aktivity imigrantti maji mnohé pozi-
tivni dopady, mimo jiné prispivaji k udrZeni ¢i tvorbé novych pracovnich mist
u majoritni populace ¢i udrzovéni pfiznivych cen nékterych vyrobka a sluzeb
v Cesku. V Polsku k této ,harmonii“ (sladéni poptavky a nabidky) doslo az
v posledni dobé a prispél k tomu do jisté miry i silny odliv Polakt do zahrani-
¢éi, ktery tak zvysil domaci poptavku po pracovnich silach. V Madarsku je diky
specifické ekonomické strukture zemé poptavka po pracovni sile obecné a té
zahranic¢ni zvlasté pomérné limitovana — rust madarské ekonomiky je Ziven
spiSe rastem produktivity nez zvySovanim objemu pracovni sily — tzv. ,jobless
growth” (Hars 2011). Na druhé strané lze identifikovat vyznamné struktural-
ni ,push faktory“, které zptisobuji predev§im odliv Rumunt, Poldkt a Bulha-
ru z jejich materskych zemi. Jde piredev§im o pomérné stéle rozsahly a malo
produktivni sektor zemédélstvi (napt. vychodni oblasti Polska'®), jehoz trans-
formace uvolnuje pracovni silu, jezZ mnohdy nachazi uplatnéni pouze a pravé
v zahranidi.

Nelegalni migrace a neopravnéné ekonomické
aktivity migranta

Odhaduje se, Ze globalné 30-40 miliona osob, tj. 15-20 % svétové migrac-
ni populace tvori migranti, kteri v uréitém sméru neopravnéné (tj. v rozporu
s migracni legislativou) operuji v cizi zemi (Drbohlav a kol. 2009a). Posledni
dostupna data zaloZena na detailni analyze dostupnych odhada dokladaji, zZe
v EU dnes muze bez opravnéni k pobytu operovat 2,8-6,0 miliontt migrantia
(http://clandestino.eliamep.gr). Vétsina z této masy jsou pracovni migranti,
kteri svoji pritomnosti a aktivitami v bohatych cilovych zemich potvrzuji to,
Ze nelegalni migrace* a neopravnéné aktivity migranta jsou vlastné struktu-
ralné zabudovany v samotné podstaté moderniho kapitalismu (viz bliZe napf.
Pallida 2005)'. Cesko neni vyjimkou z celkového trendu. Naopak, velky po-
éet legalné ptsobicich migranti je doprovazen patrné poéetnou skupinou téch
nelegalné na uzemi pobyvajicich a/anebo neopravnéné ekonomicky ¢innych.

13 Menz (2009, s. 204) napt. uvadi pro soubor ruznych — piesnéji nedefinovanych — let (s od-
volavkou na ro¢ni blize nespecifikované roc¢ni piehledy OECD), Ze podil sektoru zemédeél-
stvi v Polsku na GDP je 2,8 % zatimco podil na pracovni sile je 16,1 %.

4 Pojem ,nelegalni migrace“ je v souladu s Jandlem (2007) pouzit pouze pro charakterizaci
prechodu statni hranice bez piislusnych vyzadovanych doklada a opravnéni.

% Jde mimo jiné nap¥. o trvalou poptavku podnikatelského sektoru po flexibilni, levné — ne-
opravnéné pusobici cizi pracovni sile.
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Siroké rozmezi jejich odhadu domécimi experty na migraci (17—-300 tis. — viz
Drbohlav, Lachmanova 2008) vSak svéd¢i o neprobadanosti dané problemati-
ky. Nase vyzkumné pokusy by v§ak mohly naznacovat, Ze dané pocty by se pa-
trné nemély blizit spodni hranici daného rozmezi'® (Drbohlav, Medova 2012).
Ruku v ruce s uréenim pocta v§ak musi rovnéz jit o vyzkum podstaty daného
fenoménu, jeho podminénosti i mechanismi jeho ptlisobeni stejné jako o spo-
lecenské dopady. A praveé toto poznani v ucelenégj$i podobé v Cesku doposud
chybélo?. 5

Ekonomicka motivace migranti®® je hlavnim motorem imigrace do Ceska
(Drbohlav, ed. 2008). Ve hie jsou vsak i dalsi ,pull“ faktory migrace, jakymi
jsou poptavka po levné, malo kvalifikované a flexibilni pracovni sile (doprova-
zend obecnou toleranci ,nelegality” v ¢eské spole¢nosti), jiz etablovana ¢innost
zprostiedkovateld prace, kulturni blizkost Ceska vis-a-vis predevsim dalsi
zemé byvalého sovétského bloku a rodinné divody (Drbohlav a kol. 2008). Re-
lativni jednoduchost oficidlniho vstupu do Ceska ve srovnani s mnoha dalsimi
zemémi (minime i realitu pred vstupem do Schengenského prostoru — pied
21. 12. 2007) muze najit a nékdy nachazi odezvu v pripadé migrantd z nékte-
rych rozvojovych zemi (Drbohlav, Janska 2009). Na druhé strané celkova byro-
kratizace vizového reZimu miiZe a vede ke zvySeni intenzity nelegdlni migrace
a neopravnénych ekonomickych aktivit providénych na tzemi Ceska v piipa-
dé migrantt ze zemi dotujicich Cesko vysokymi poéty imigrantd (Drbohlav
a kol. 2009a, b). ,,Push® migraéni faktory v zemich puvodu hraji také svoji
dilezitou roli véetné zapleteni se do kriminalnich aktivit, ndbozenské neto-
lerance, vyhybani se vojenské povinnosti nebo rozdilnych politickych néazoru
(Drbohlav, Janska 2009; Jansk4, Drbohlav 2008).

Nelegalni migrace pies hranice je podstatné méné castym jevem, naopak

e

ka legalné s platnym turistickym vizem. Neopravnéné ptisobici migranti i zde

16 Také napi. tehdejsi ministr prace a socidlnich véci Necas se 9. kvétna 2007 klonil k yyssi-
mu odhadu, kdyz oficidlné deklaroval, Ze pocet nelegalnich migrantu pracujicich v Cesku
muze byt totozny s po¢tem ekonomicky aktivnich legalné ptisobicich migranti (viz Drbo-
hlav, Lachmanova 2008) — ten se v danou dobu mohl pohybovat kolem cca 250 tis.

7O studium téchto aspektu — logicky svazanych s pri¢inami odchodu z matetrské zemé,
trasami a povahou vlastniho pfesunu i s analyzou chovani migrantd v cilové zemi véetné
dopadu jejich aktivit — se zejména na prikladu migranta z Ukrajiny a Vietnamu v po-
slednich letech pokousi tym vyzkumného centra GEOMIGRACE (viz nap¥. Drbohlav, ed.
2008; Drbohlav a kol. 2008, 2009a, 2009b; Drbohlav, Lachmanova 2008; Drbohlav, Jan-
ska 2009; Drbohlav, Medova 2010; Drbohlav, Medova 2012 nebo Drbohlav, Dzdrova, Stych
2012). Jde o Siroky arzendl vyzkumu za pouziti jak kvantitativnich tak kvalitativnich
pristupd, mnohdy vzajemné propojenych virou v uziteénost holistické filozofie. Zdrojem
takového komplexniho poznani je zisk dat a informaci od raznorodych subjektt — jak
samotnych migrantq, tak i expertu na vyzkum migrace z fad akademické obce, predsta-
vitelt riznorodych vladnich, nevladnich ¢i mezinarodnich nebo mezivladnich instituci,
zabyvajicich se v razném sméru migraéni problematikou. Nedilnou souéasti vyzkum-
né strategie bylo rovnéz vyuziti existujicich a dostupnych raznorodych databazi (napi.
Drbohlav, Dzarova, Stych 2012), ale i pokusy o uréité metodické inovace (Drbohlav, Medo-
va 2012). Z mnozstvi ziskanych poznatku predkladdame pouze vybér, piiéemz pro detailni
specifikace metod i vysledkt vzdy odkazujeme na konkrétni tituly.

18 Jak ve smyslu atraktivity ¢eského prostiedi, tak naopak nemoznosti pracovniho uplat-
néni, resp. zisku odmény za praci, kterd neumoznuje migranttim v jejich materskych ze-
mich naplnit jejich sny o spokojeném Zivoté.
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velmi ¢asto uviznou v siti vykoristovateld (zejména v ramci tzv. klientského
systému rozsireného v post-sovétské komunité migranta), jejichz praktiky
éasto nabiraji rysa obchodovani s lidmi (,trafficking“)®.

Jak jiz bylo naznaéeno vyse, existuje efekt ,pasti“ tzv. klientského systému,
v ramci néhoz se pracovni migranti ¢asto dostavaji do dlouhodobého podruéi
svého ,klienta“, ktery jim sice poskytuje mnohdy komplexni sluzby (od za-
Jlstem prace, dopravy, povinnych administrativnich dkoni, ptes ubytovani
¢i stravu apod.), plati za to vSak vysoky finan¢ni poplatek (Cermakova Ne-
korjak 2009). To jenom umocnuje nevyhody Zivota v neopravnéném postave-
ni — zejména nizsi platy, prace v horsich podminkach i na extrémné dlouhé
smény, obavy z odhaleni jejich neopravnénych ekonomickych aktivit, resp.
porusovani zdkonu a pravidel a s tim souvisejici nizké zapojeni do Zivota ma-
joritni spoleénosti (véetné spiSe omezenych vazeb na vlastni imigraéni komu-
nitu), stres a tinavu (Drbohlav, Janska 2009). ,Klientsky systém® je charak-
teristicky zejména pro post-sovétské migranty v Cesku pracujici v sektorech
stavebnictvi, zpracovatelsky pramysl a sluzby a svym modelem, zajistujicim
migrantovi kromé préace fadu doprovodnych sluZzeb, je v komparativnim ev-
ropském pohledu spiSe specificky (Cermékova 2008). Kromé klientského sys-
tému se rovnéz potvrdila popularita tzv. ,skryté prace®, kdy v ramci ,,Svarc
systému” migranti pracuji ,kvazi-legalné“ v typickych zaméstnaneckych pro-
fesich zatimco vlastni Zivnostenské opravnéni. Zda se, Ze migranti v pozici
skuteéného nelegélniho pusobeni na trhu prace jsou subjektivné méné spo-
kOJenl se svym Zivotem (rozloZzenym do nékolika zjistovanych dimenzi) nez
ti, jez v Cesku ptisobi ,kvazi-legalné“ (Cermak, Dztrova 2008). Totéz platl
0 mlgrantech zatazenych do klientského systému versus téch, ktefi operuji
na trhu prace samostatné. PrestoZze mnohé rysy jsou spolecné pro vétsinu
migrant v neopravnéném ¢i kvazi-legalnim postaveni, pomérné jasné se vy-
hranili migranti z Vietnamu versus Ukrajiny — jsou rozdilni jak sociokultur-
nimi parametry, tak svym pisobenim na nelegdlnim trhu prace (viz Cermak,
Dzirova 2008).

Praha, Stiredni Cechy a dalsi velka mésta jsou hlavnimi cili migranti a je-
jich nelegalnich a kvazi-legalnich aktivit diky vét§imu poc¢tu pracovnich piile-
Zitosti a vétsi anonymité prostiedi (Drbohlav, ed. 2008).

Prostorova organizace cizincu v Cesku

Pravé poznani charakteru prostorového rozlozeni cizinct na riznych mérit-
kovych drovnich patii k nezbytnym prvotnim vyzkumnym cilim p#i komplex-
ngjSim studiu migracéni/integraéni problematiky. Je totiz zdkladem mnoha
dalsich analyz, hodnoticich dopady rtznorodych aktivit migranti v piislus-
ném uzemi. Prostorova organizace cizincd v Cesku na ,makro-trovni® (zde

¥ Vytvoiend typologie zkoumanych imigranta hovoii za vse: ,vazalové“ — ti jsou doprovaze-
ni dalsimi, které je mozno pojmenovat: ,samostatni, s oporou pratel“, ,pouceni a odvazni*
a ,zoufali, zmateni a naivni“ (Drbohlav, Jansk4 2009; Jansk4, Drbohlav 2008). Posledni
typ reprezentuji tranzitni migranti, pro které neni Cesko cilovou zemi a kteii ¢asto, po
zadrzeni na uzemi Ceska vyuzivaji status zadatele o azyl (mezindrodni ochranu) k nacer-
pani sil pred dal§im presunem, ¢imz ale rozmnozuji jiz tak pofetnou skupinu tzv. fales-
nych ekonomickych uprchlikia (Janska, Drbohlav 2008).
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Obr. 1 — Rozmisténi cizinctt v Cesku (poéet cizineii na 1 000 obyvatel k 31. 12. 2008).
Zdroj: Drbohlav a kol. 2010.

na urovni regiont a okresi) a jeji podminénosti jiz byly uréitym zptsobem
detailnéji zmapovany (napi. Drbohlav, Cermédkova 2002; Novotny, Janska,
Cermakova 2007; Valenta 2006; Drbohlav a kol. 2010). Pfipometime nékolik
zdkladnich zjisténi, na néz také vyse uvedené prace upozornuji: A) Uzemni
rozloZeni cizincd v Cesku je ve srovnani s majoritni populaci vice nerovnomér-
né. B) I jednotlivé imigra¢ni skupiny podle zemi ptivodu vykazuji rtizny stu-
pen prostorové koncentrace, resp. disperze (viz napi. Cinané, Rusové, Ame-
ricané, Francouzi versus Slovaci ¢i Ukrajinci). C) Cizinci s trvalym pobytem
jsou v prostoru rozloZeni rovnomérnéji nez cizinci s dlouhodobym pobytem —
potvrzuje se tak pravidelnost vys$si koncentrace primarné pracovné podmi-
nénych pobyta (vlastné téz ekonomickych aktivit) ve srovnani s nizsi prosto-
rovou koncentraci ,rodinnych vazeb“. D) K nejatraktivnéjsim prostorim pro
zahrani¢ni migranty patii Praha, resp. cely Stiredocesky region, jakoz i dalsi
velké sidelni aglomerace. Znamy je téZ tzv. vychodo-zdpadni gradient, kdy
v Cesku relativné mérené koncentrace cizinct stoupaji od vychodu smérem na
zapad (s jiz zminénou vyjimkou Prahy a jeji aglomerace). Tento trend je jesté
naruSen efektem piihranici, kdy obecné piithrani¢ni okresy vykazuji ve srov-
nani s vnitrozemskymi okresy vyssi podil cizinct ze sousednich zemi. ,Déle je
v Cechach také patrny rozdil mezi regiony lezicimi na sever a na jih od Pra-
hy, kdy severni ¢ast je pro cizince daleko pritazlivéjsi. Tato skuteénost muze
byt ovlivnéna napi. nabidkou pracovnich mist spojenych se zahraniénimi in-
vesticemi do automobilového primyslu (zejména v okrese Mlada Boleslav).
Vyznamnou koncentraci cizincd prestavuji také severozapadni okresy Cheb
a Karlovy Vary“ (Drbohlav a kol. 2010). Mnohé z vyse nastinéného dokumen-
tuje obr. 1.
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Obr. 2 — Prostorové rozmisténi cizinci v méstskych ¢astech (podil cizincti v méstské ¢asti na
na celkovém poc¢tu cizinctu v Praze k 31. 12. 2007, v %). Zdroj: Drbohlav a kol. 2010.

Jaké jsou vzorce prostorové organizace cizincti uvniti Prahy — zdaleka nej-
vétsiho magnetu mezinarodni migrace?*? Skuteéné unikatni zdroj dat (bézné
nepiistupny verejnosti) o prostorovém rozmisténi cizincd uvniti Prahy repre-
zentuje registr obyvatelstva Informacéni systém evidence obyvatel (ISEO). Jsou
v ném evidovani jak c¢esti obcané, tak vsichni cizinci s vizy a povolenimi k po-
bytu delSimu nez tii mésice (blize Drbohlav a kol. 2010). Podle tohoto zdroje
zilo na konci roku 2007 v Praze 1 258 tisic obyvatel, z ¢ehoz cizinci (migranti)
reprezentovali 10,2 % (128 000). K nejpocetnéjsim skupinam migranti podle
obcanstvi v Praze patii Ukrajinci (zdaleka nejvyznamnéjsi se svymi 47 000),
Slovaci, Rusové, Vietnamci a Ciniané. Druhou dileZitou skupinu predstavuji
migranti pavodem ze zdpadnich vyspélych zemi — predevs§im ti z USA, Némec-
ka, Velké Britdnie a Francie, pro néz je (s vyjimkou obéanti Némecka) Praha
skutecné rozhodujici destinaci** v Cesku (viz téz vyse).

Dulezity pohled na prostorové rozmisténi cizinci podle, byt velmi vzajem-
né ruznorodych a navic ¢asto vnitfné pomérné heterogennich, 57 méstskych

2 Pocet obyvatel Prahy dosahoval k 31. 12. 2007 (vfetné migranti) 12 % na celkové popu-
laci Ceska. Pro migranty (pobyvajici na tzemi republiky déle nez tii mésice) je Praha
vyznamnym koncentra¢nim arealem — v Praze jich k danému datu byla z celkového poctu
registrovana tietina (Drbohlav a kol. 2010). B

21V Praze tak napft. bylo registrovano 61 % ze vSech migrantt z USA v Cesku, obobné 63 %
Brita a 67 % Francouzu, ale i vice nez polovina Rusu (viz Drbohlav a kol. 2010).

411



[ 4180 Slovaci

[ ]e1-80 [ Rusove

[ s1-110 Ukrajinci

B 1.1-210 [ ] Ciané

- 21,1-53,7 - Viethamci

- ob&ané EU-15, Island, Norsko, Svycarsko
- obcané vyspélych neevropskych zemi g

|:| ostatni

Obr. 3 — Podil cizinc na obyvatelstvu jednotlivych méstskych ¢asti a jejich struktura
(k 31. 12. 2007, v %). Zdroj: Drbohlav a kol. 2010.

éasti, prinasi obrazek 2 (viz téz Drbohlav a kol. 2010). Pro cizince nejatrak-
tivnéjsi jsou ty méstské éasti, které také maji i nejvyssi pocet obyvatel celkem
(napt. Praha 4, 10, 5, 6 nebo 8). Jde soucasné o méstské ¢asti plo$né nejroz-
séhlejsi (viz blize Drbohlav a kol. 2010). Méstské ¢asti s nejvys$sim absolutnim
poétem cizincd (zejména Ukrajinct, Slovaka, a Rust) jsou lokalizovany casto
v tzv. vnitifnim mésté charakteristickém ¢inZovni a sidlistni zastavbou.
Naopak méstské ¢asti s nejvyssim relativnim zastoupenim cizinct na oby-
vatelstvu (obr. 3) jsou spise ty, které celkové maji mensi pocet obyvatel a jsou
roztrousSeny po celé Praze, zejména v tzv. vnéjSim mésté (typickém raznorody-
mi formami bydleni — od velkych sidlist pres rodinné domky az k ubytovnam
zahraniénich délnikt), kde jsou vyznamné zastoupeni obéané Ukrajiny. Ze
specifiétgjsich, vyraznéjsich arealt koncentrace cizincti v Praze uvedmé pie-
devsim NebusSice (a do urcité miry Tréju) obyvané cizinci z vyspélych demo-
kracii?? a Dolni Mécholupy, Libu$?® a Stérboholy (zastavény prevazné velkymi

22 Ti se jiz v mnohem mensi mite ddle koncentruji zejména v Praze 1 a 2.
2 Viz jednoznaén4 spojitost s existenci vietnamské trznice SAPA.

412



sidli¥tnimi celky) s vysokym podilem Vietnamect (ve Stérboholich Cifiand —
blize viz Drbohlav a kol. 2010).

Integrace cizincu do Ceské spoleénosti,
realita versus politika

Proces zaclenovani cizinct do ¢éeské spole¢nosti logicky navazuje na proces
samotné mezinarodni migrace. PrestoZze nase empiricka Setfeni u dvou nize
predstavenych vyzkumu neprobéhla ve statistickém smyslu na reprezenta-
tivnich vzorcich respondentt a tudiZ zobecnovani zavéru je problematické,
rozhodné nékteré vysledky stoji za pripomenuti. A to i proto, Ze se vlastné
nezavisle doslo k velmi podobnym zavérim. Ty maji vyznam jak z hlediska
zakladniho, tak aplikovaného vyzkumu, v navaznosti na tvorbu politiky, resp.
na moznou volbu jejich konkrétnich opatieni.

Zduraznime dvé podstatna zjisténi vyvérajici z danych vyzkumu:

— Etnicita, resp. obéanstvi je velmi ddlezitou proménnou, ktera vyznamné
diferencuje chovani imigrantt a podstatnym zpisobem ovliviiuje podobu
integracniho procesu (viz Drbohlav, Ezzeddine-Luksikova 2004; Drbohlav,
Dzarova 2007; Drbohlav, Dzirova, Cernik 2007). Na podobu, resp. uspés-
nost integrace maji u jednotlivych skupin imigranta podle obéanstvi (a tedy
kulturnich specifik) vliv odliSné soubory faktori®. Dané dileZité faktory
(blize Drbohlav, Dzurova, Cernik 2007) se dotykaji Sirokého spektra osob-
nich vztahi* respondentt, stejné jako faktorti psychologickych, ekonomic-
kych i sebeidentifikac¢nich (viz téz Cermak, Dzirova 2008).

— Uspésné zaclenéni do ceské spolecnosti dzce souvisi s asimilacéni strategii,
kterou migranti aplikuji (Drbohlav, Ezzeddine-Luksikova 2004; Drbohlav,
Cernik, Dzarova 2005; Drbohlav, Dzirova, Cernik 2007; Drbohlav, Dzirova
2007).

NiZe priblizime empirickou bazi téchto dalezitych poznatka: Prvni z uvazo-
vanych vyzkumu integrace cizinct do ¢eské spolec¢nosti probéhl na pielomu let
2003 a 2004 u celkem 123 imigrantt rozdélenych do tii skupin — 51 Ukrajinct,
45 Vietnamcu a 30 Arménu? (viz Drbohlav, Ezzeddine-Luksikova 2004 a Dr-
bohlav, Dzuarova 2007). Ze zkoumanych skupin imigranta nejvétsi subjektivni
spokojenost se zivotem v nové zemi prokazali Arméni, kteti také jasné defi-
novali svoji asimilaéni strategii jimi aplikovaného modelu inkluze. Mimo jiné
nejdalezitéjsim proklamovanym faktorem v jejich chovani byla ,nedulezitost
bydleni v blizkosti svych krajani“ a ,nadprimérna znalost mluveného éeské-
ho jazyka“ (vysledek AnswerTree analyzy — viz Drbohlav, Dzarova 2007).

Druhy z vyzkumu resil adaptaci déti a mladeze dvou skupin cizincia — 46
respondentu z post-sovétskych zemi a 35 asijskych respondentd z Vietnamu

2 Zminme zde nap¥. vyznam faktoru uspokojeni naboZenskych potieb u vietnamské imig-
racéni skupiny, naopak u imigranti z postsovétskych zemi se tento faktor nijak vyznamné
neprojevil (blize Drbohlav, Dztrova, Cernik 2007).

% Pojmem osobni vztahy zde rozumime celou $iti podob vztahi, zahrnujici jak rodinné vzta-
hy, tak vztahy s jinymi imigraénimi skupinami ¢i vétSinovou spole¢nosti, a to na nejriz-
ngjsich hierarchickych urovnich (Drbohlav, Dzirova, Cernik 2007).

26 Pro blizsi specifikaci respondentd, jejich vybéru a metody sbéru dat — viz Drbohlav,
Ezzeddine-Luksikova 2004 a Drbohlav, Dzarova 2007).
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a Ciny? do éeskych/prazskych §kol, resp. do eské spoleénosti. V souladu s Ber-
ryho dvéma zakladnimi dimenzemi modelu (ne)piizpisobovani se Zivotu v cilo-
vé zemi imigrace (Berry 1992) se zda, ze jak post-sovétska, tak asijska skupina
nové se zaélenujicich imigrant povazuje za uziteéné udrzovat si svou kultur-
ni identitu a zaroven udrzovat vztahy s jinymi etnickymi skupinami (Berry
1992). Podle této filozofie miii vSeobecny postup imigrant smérem k integraci
(Drbohlav, Dzurova, Cernik 2007). Na druhé strané se jasné prokazuje, ,Ze
respondenti v daném vyzkumu, ktefi jsou velmi dspésni v integraci do ¢eské
spolecnosti a kteri jsou spokojeni s vlastnim Zivotem, spiSe sleduji model ryze
asimila¢ni, kdy zavrhuji tésné vazby na svou matefskou kulturu a prokazuji
silnou loajalitu s ¢eskou spole¢nosti“ (Drbohlav, Dzirova, Cernik 2007)8,

7 vyse nastinénych zjisténi vyplyvaji piingjmensim dva hlavni zavéry pro
koncipovani, resp. mozné upravy politiky zaclenovani cizinci do ¢eské spo-
le¢nosti. 1) Asimilaéni strategie prosazovana statem vuaci imigrantium v jeho
integracni politice (coZ je mimo jiné soucasny trend — viz niZe) by tedy alespon
v nékterych kruzich v Cesku nemusela byt vnimana jako néco nepatti¢ného,
¢emu je nutné se ostentativné z podstaty branit. Tento model zaclenovani ci-
zincu do Ceské spole¢nosti je ostatné také dlouhodobé preferovan verejnym
minénim ¢eské populace (Drbohlav a kol. 2010)%. 2) Zda se, Ze kromé prosazo-
vani urcitych jednotnych, spoleénych principa integrace, se zd4 nezbytné také
v urcité mire vyuzit individudlniho ptistupu v designu integracnich politik,
tj. pripravit a poté systematicky aplikovat integracni opatteni, ktera budou
respektovat specifika jednotlivych imigra¢nich skupin. Navic se ukazuje, Ze
pozitivni ovlivnéni integraéniho procesu se musi dotknout mnoha rtznorodych
sfér spole¢nosti.

" Pro blizsi specifikaci respondenti, jejich vybéru a metody sbéru dat — viz Drbohlav, Cer-
nik, Dzirova 2005; Drbohlav, Dzirova, Cernik 2007).

8 Asociacni analyza u otazky a) ,Jste obecné spokojen/a se zaclenénim do ceské spole¢nos-
ti?“ prinasi u obou skupin tyto vysledky (blize Drbohlav, Dztrova, Cernik 2007). V ptipa-
dé respondentu z post-sovétskych zemi je uspokojeni se zaclenénim do ¢eské spolec¢nosti
statisticky vyznamné asociovdno se Sesti proménnymi. Podle klesajici hodnoty statistické
vyznamnosti korela¢niho koeficientu jde o: 1) nizky stupen vzdjemné kooperace a pomoci
mezi respondentovou rodinou a dal$imi imigranty (¢im vy$si spokojenost se zaclenénim
do cCeské spolecnosti, tim vyznamné niz$i nutna pomoc mezi respondentovou rodinou
a dal$imi imigranty); 2) nepocitovanou diskriminaci (¢im vy$si spokojenost se zaclené-
nim, tim niz$i mira pocitované diskriminace); 3) vétsi tendence fandit ¢eskému reprezen-
taénimu tymu v zdpase s tymem z respondentovy zemé ptvodu; 4) vétsi mira extrovert-
niho chovéni; 5) silnéji vnimané zlepSeni Zivotni trovné rodiny béhem pobytu v Cesku;
6) Cetnéjsi kontakty s Cechy. U asijské skupiny je podminénost miry uspokojeni se za-
pojenim se do ¢eské spolecnosti odlisnd. Uspokojeni se zaclenénim do ¢eské spoleénosti
je vyznamné asociovéno s 1) pfiklonem spiSe k ateismu nez k né&jaké formé naboZenstvi;
2) vétsi frekvenci, se kterou jsou uvadéni Cesi jako nejlepsi piratelé respondenta; 3) ziid-
ka pocitovanou depresi; 4) vétSim ¢asem, ktery otcové vénuji diskuzi osobnich problémt
se svymi détmi (blize Drbohlav, Dzirova, Cernik 2007).

29 Setfeni provedené s Institutem pro studium zdravi a zivotniho stylu (finanéné podporené
vyzkumnym zdmérem MSM 0021620831) v listopadu a prosinci 2009 — reprezentativ-
ni Setieni vzorku 1 795 respondentu (starsich 15 let) po celém Cesku ukézalo, ze 44 %
zkoumané populace zastava nazor, Ze cizinci ,by se co nejvice méli prizptasobit ¢eskym
zvyklostem®, dalsich 36 % vola po tom, Ze by se cizinci ,méli ¢asteéné piizpusobit eskym
zivotnim zvyklostem“. Pouze 9 % respondenti pfiznava cizincim to, ,Ze by méli mit moz-
nost Zit zcela podle svych zvyklosti“ (Vyzkum 2010).
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Pravé problematika migraéni a integracéni politiky je obsahem nékterych
vyzkumnych aktivit. Vysledkem jsou jak dil¢i konkrétni doporuceni k zlepSeni
nékterych oblasti tvorby migrac¢ni/integraéni politiky (napi. Drbohlav, Dziro-
va, Cernik 2007; Janskd, Drbohlav 2008; Drbohlav, Lachmanova 2008), tak
systematlctéjéi mapovani jejiho charakteru a vyvoje (Drbohlav a kol. 2010).
Pravé z posledniho zminovaného zdroje jasné vyvéra logickd periodizace
hlavnich rysd migracni/integraéni politiky Ceska do péti rdznych c¢asovych
etap vztazenych predevsim k socidlnéekonomickému a geopolitickému vyvoji
zemé®. Ke klicovym proménam v éase pak patii posun od multikulturniho
modelu (alespont v deklaratorni podobé) k tzv. modelu ,ob¢anské integrace®,
od »vysoce apolitické“ politiky k politice ,,apolitické“ od v danych politikéch
zavadéni vlastnich naborovych programi), od centralistického k méné centra-
listickému az k souéasnému opétné silné centralistickému modelu tizeni mig-
ra¢ni/integracni politiky, s jednozna¢nou dominanci vlivu Ministerstva vnitra
CR (blize Drbohlav a kol. 2010).

Zavéry

Slozime-li danou mozaiku vySe piedstavenych vyzkumnych okruhi do jed-
noho obrazu, pak je zirejmé, Ze migracni situace Ceska v kontextu ostatnich
zemi stiedni a vychodni Evropy je do jisté miry vyjimecéna, a to svoji relativni
vyspélosti (viz téz Okolski 2011, Drbohlav a kol. 2010). To se tyka jak kvanti-
tativnich parametra, tak jejich kvalitativni naplné véetné nastroju fizeni pro-
cest — tedy pokrocilosti a vyspélosti migracéni a integracni politiky (pii vSi své
nedokonalosti — Drbohlav a kol. 2010)3!.

Tomu koneéné odpovida i to, Ze z hlediska po¢tti migrantd, podminénosti
a funguJ1c1ch mechanismu mlgracmho procesu (zde dokumentovdno na ne-
legalni migraci a neopravnenych ekonomlckych aktivitach cizinct), se Cesko
priblizuje povaze a trendim znamym z mnoha vyspélych imigrac¢nich zemi
Evropy (viz napr. World Migration Report 2010, Diivell 2006, Shelley 2007,
¢i mnohé dalsi tituly v Drbohlav a kol. 2009)32. V podstaté totéz plati o formeé
nyni statem prosazovaného integra¢niho modelu (tzv. ,ob¢anské integrace“ —
Barsova, Barsa 2005), ktery je dnes v souladu s povahou a smérovanim poli-
tik v ¥adé vyspélych zemi EU (viz napt. Lachmanova 2007, Entzinger 2011).
V souc¢asném obdobi dobéhu globalni ekonomické krize nelze neuvést také to,
e napf. rysy migraéni situace v Cesku v dobé krize byly prakticky totozne

30 Jde o tyto etapy: 1990-1992,1993-1998, 1999-2002, 2003-2007, 2008 —souéasnost (blize
Drbohlav a kol. 2010).
31V komparativnim hodnoceni nastaveni vybranych nejdulezitéjsich dimenzi integrac¢ni po-
litiky z hlediska vstiicnosti viaéi cizincum obsadilo Cesko v neddvno vyhodnoceném Zeb-
ri¢ku tzv. ,Migration Integration Policy Index“ (Huddleston a kol. 2011) 31 evropskych
zemi (plus USA a Kanady) spole¢né s Estonskem 19. pric¢ku, tésné za 18. Slovinskem,
které mélo nejvyssi postaveni v regionu zemi stiedni a vychodni Evropy. Dany index vy-
stihuje nastaveni politik, nepostihuje vSak jejich napliovani v praxi.
Napt. urcité dulezité aspekty nelegalniho prevadéni migrantt pies éeskou statni hrani-
ci jsou obdobné tém, jeZ lze identifikovat na hranici Mexiko—USA (viz bliZe v Drbohlav,
Dzirova, Stych 2012).

32
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s tim, co se délo v mnoha jinych vyspélych zemich (viz Drbohlav a kol. 2010,
World Migration Report 2010). Na druhé strané vzorce prostorové organiza-
ce cizincd v Cesku maji v komparativni perspektivé s vyspélym svétem zatim
rozporuplny charakter. Zatimco na makro trovni trend koncentrace cizinct do
hlavniho mésta, dalsich velkych sidelnich aglomeraci ¢i pramyslovych areala
odpovida nakumulované zkuSenosti vyspélého imigra¢niho svéta, intenzita
koncentraci cizinci uvnitt nejvétsich mést je stale obecné nizka, resp. vytva-
feni rozsahlejsich vnitroméstskych ,etnickych struktur®, jak je zname z velko-
mést imigracnich zemi, vlastné doposud neexistuje.

Navzdory této skutecnosti, vratime-li se zpét ke konceptu migraéniho cyklu
a jeho terminologii (viz Okolski 2011), je zfejmé, Ze na rozdil od vSech dalsich
zemi regionu stfedni a vychodni Evropy, patrné spolecné se Slovinskem, jiz
Cesko (z mnoha vyse nastinénych divodt) mozna prekonalo ,startovaci® (take-
-off) obdobi (v némz se patrné nachazi Madarsko a Slovensko) a vstoupilo jiz
do tzv. faze expanze (expansion). VSechny ostatni zemé regionu se evidentné
nachéazeji v rozlicnych obdobich prostiedni faze migraéniho cyklu, v tzv. p¥i-
pravné (preliminary) etapé (a jejich ,subtypech®) migracniho piechodu (blize
viz Okolski 2011).

Cesko je bezesporu jiz dnes migra¢nim GoliaSem regionu stiedni a vychodni
Evropy. V evropské dimenzi pak je Davidem, ktery, po piekonéani dopada glo-
balni ekonomické krize, bude pravdépodobné déle rist a mohutnét.

Literatura:

ARANGO, J. (2011): Early-starters and latecomers: Comparing countries of immigration
and immigration regimes in Europe. In: Okélski, M. (ed.): Europe: the Continent of Im-
migrants; Trends, structures and policy implications. IMISCOE Research, Amsterdam
University Press, Amsterdam s. 28-50 (v tisku).

BARSOVA A, BARSA P. (2005): Prlstehovalectv1 a liberalni stat. Imigracni a integraéni
politiky v USA zapadm Evropé a Cesku. Masarykova univerzita, Mezinarodni politolo-
gicky udstav, Brno, 308 s.

BAUMAN, Z. (1991): Modernity and ambivalence. Polity Press, Cambridge, 411 s.

BELL, D. (1973): The Coming of Post-Industrial Society. A Venture in Social Forecasting.
Basic Books, New York, 507 s.

BERRY, J. W. (1992): Acculturation and Adaptation in a New Society. International Migra-
tion, 30, Special Issue: Migration and Health in the 1990s, s. 69-85.

BURCIN B., DRBOHLAV, D. , KUCERA, T. (2007): Koncept nahradove migrace a jeho apli-
kace Vpodmlnkach Ceské repubhky Demograﬁe 49, ¢. 3, s. 170-181.

BURCIN, B., DRBOHLAV, D., KUCERA, T. (2008): Moznostl migrac¢niho reSeni perspektiv-
niho ubytku a demograﬁckeho starnuti obyvatelstva Ceské republiky. Sociologicky &aso-
pis, 44, €. 4, s. 653-682.

BURCIN, B. KUCERA T. (2003): Perspektivy populaéniho vyvoje Ceské republiky na obdo-
bi 2003—2065 Prirodovédecka fakulta UK v Praze, katedra demografie a geodemografie,
Praha, 58 s.

CANZLER, W., KAUFMANN, V., KESSELRING, S., eds. (2008): Tracing Mobilities. To-
wards a Cosmopolitan Perspective. Ashgate, Aldershot, 193 s.

3 Duvodem je zatim stdle pomérné kratka doba, po kterou migranti do zemé piichézeji,

stale spiSe cirkulaéni charakter migraénich pohybu, nevyvinutost imigraénich/etnickych
instituci/spolkl, neexistence systematickych opatfeni pro integraci cizinci na lokalni
urovni, bariéry na trhu s byty a domy apod.

416



CASTLES, S. (2010): Understanding Global Migration: A Social Transformation Perspec-
tive. Journal of Ethnic and Migration Studies, 36, ¢. 10, s. 1565—-1586.

COHEN, R. (1995): The Cambridge Survey of World Migration. Cambridge, University
Press, New York, 570 s.

CERMAK Z., DZUROVA D. (2008): Pracovni a Zivotni podminky nelegdlnich migrant
v Cesku. In Drbohlav, D. (ed.): Nelegélni ekonomické aktivity migrantt (Cesko v evrop-

_ ském kontextu). Karolinum, Praha, s. 130-149.

CERMAKOVA, D. (2008): Klientsky systém a jeho specifika. In: Drbohlav, D. (ed.): Nele-
gélni ekonomické aktivity migrantu (Cesko v evropském kontextu). Karolinum, Praha,
s. 167-187.

CERMAKOVA, D., NEKORJAK, M. (2009): Ukrainian Middleman System of Labour Or-
ganisation in the Czech Republic. Tijdschrift voor economische en sociale geografie, 100,
¢.1,s.33-43.

DASSETTO, F. (1990): Pour une théorie des cycles migratoires. In: Bastenier, A., Dassetto,
F. (eds.): Immigration et nouveaux pluralisms. Une confrontation de societies. De Boeck-
Wesmael, Bruxelles, s. 11-40.

DAVIS, K. (1974): The Migrations of Human Populations. Scientific American, 231, ¢. 3,
s. 93-105.

DRBOHLAY, D. (2006): International Migration Patterns in the New EU Member States.
In: Lutz, W., Richter, R., Wilson, Ch. (eds.): The New Generations of Europeans. Earths-
can, London, s. 223-247.

DRBOHLAYV, D. (2002): Migratory Trends in the Czech Republic: ,Divergence or Con-
vergemce" vis-a-vis the Developed World? Migracijske i etnicke teme, 18, ¢. 2-3, s. 167-176.

DRBOHLAY, D., ed. (2008): Nelegalni ekonomické aktivity migranta (Cesko v evropském
kontextu). Karolinum, Praha, 310 s.

DRBOHLAV, D. (2008): Terminologické, konceptualni a metodické pojeti zkoumané proble-
matiky. In: Drbohlav, D. (ed.): Nelegalni ekonomické aktivity migranti (Cesko v evrop-
ském kontextu). Karolinum, Praha, s. 19-29.

DRBOHLAYV, D. (2011): Patterns of Immigration in the Czech Republic, Hungary and
Poland: A Comparative Perspective. In: Okolski, M. (ed.): Europe: the Continent of Im-
migrants; Trends, Structures and Policy Implications. IMISCOE Research, Amsterdam
University Press Amsterdam s. 127-167 (v tisku).

DRBOHLAV, D., CERMAKOVA D. (2002): ,,Current Immigration into the Czech Repub-
lic—a Border Zone vis-a-vis Interlor Prispévek predneseny na mezinarodnim seminafti
sTransfrontier Migration in the CEE Countries; Problems and Experience in Regulation®
organizovaném International Association Dialogue (Madarsko), Center for the Study of
Forced Migration in the NIS Countries and Baltic States (Rusko) a Open Society Insti-
tute, East-East Program (Madarsko). Budapest (Madarsko), prosinec 2002.

DRBOHLAV D, CERNIK dJ., DZUROVA D. (2005): Dimensions of Integration: Migrant
Youth in Central European Countries; Country Report on the Czech Republic. In: Dr-
bohlav, D., Cernik, J., Dzurové, D.: Dimensions of Integration: Migrant Youth in Central
European Countries. Vienna, International Organization for Migration (IOM), s. 51-99.

DRBOHLAYV, D., DZUROVA, D. (2007): “Where Are They Going?” (2007): Immigrant Inclu-
sion in the Czech Republic (A Case Study on Ukrainians, Vietnamese, and Armenians in
Prague). International Migration, 45, ¢. 2, s. 1-25.

DRBOHLAV, D., DZUROVA, D., CERMAK Z. , JANSKA, E., CERMAKOVA, D., MEDOVA,
L. (2008): Immlgrants Irregular Economlc Activities in the Czech Repubhc (a Multi-
Approach Study). The European Review of Labour and Research, 14, €. 4, s. 639-652.

DRBOHLAV, D., DZUROVA D., CERNIK J. (2007): Integrace cizinc, zaku zakladnich
a stiednich skol do ceské spolecnost1 Priklad Prahy. Geografie, 112, ¢. 2, s, 161-184.

DRBOHLAV, D., EZZEDDINE- LUKSIKOVA P. (2004): Integrace cizinctu v CR Studie ar-
ménské, v1etnamske a ukrajinské komumty v Praze a StredoCeském kraji. Vyzkumna
zprava ﬁnancovano Odborem migrace a integrace cizinct MPSV CR, Mezinarodni orga-
nizace pro migraci IOM, Praha, 82 s.

DRBOHLAY, D., JANSKA, E. (2009): Illegal Economic and Transit Migration in the Czech
Republic (Intensive Study of Individual Migrants’ Behaviour). Europe-Asia Studies, 61,
¢é. 1, s. 141-156.

417



DRBOHLAV, D., LACHMANOVA, L. (2008): Irregular Activities of Migrants in the Czech
Republic: a Delphi Study about Adaptations in a Globalising Economy. In: Dostal, P. (ed.):
Evolution of Geographical Systems and Risk Processes in the Global Context. Charles
University in Prague, Faculty of Science, Prague, s. 129-156.

DRBOHLAV, D. , MEDOVA- LACHMANOVA L.,JANSKA, E., DZUROVA, D., CERMAKOVA,
D., CERMAK Z. (2009a): Irregular and Informal Economlc Activities of Mlgrants in the
Czech Republic. International Migration Papers 91. Interational Labour Organization,
Geneva, 77 s.

DRBOHLAV D., MEDOVA, L., CERMAK, Z., CERMAKOVA, D., JANSKA, E. (2009b):
Tschechien — Em junges Emwanderungsland? Mlttelllungen der Osterrelchlschen Geo-
graphischen Gesellschaft, Vienna, 151, s. 33-52.

DRBOHLAV, D., MEDOVA, L. (2010) Czech Republic: Irregular Mlgratlon — “Old Wine in
New Bottles”. In: Triandafyllidou, A. (ed.): Irregular Migration in Europe, Myths and
Realities. Ashgate Publishing Limited, Farnham, Burlington, s. 71-92.

DRBOHLAV, D., MEDOVA, L. (2012): Estlmatmg the Size of Irregular Migrant Population:
Alternative Approach on the Example of Prague. Tijdschrift voor economische en sociale
geografie (v tisku).

DRBOHLAYV, D., MEDOVA, L., CERMAK Z., JANSKA, E., CERMAKOVA, D., DZUROVA,
D. (2010): M1grace a (1)m1grant1 v Cesku ,,Kdo jsme, odkud prichazime, kam jdeme“. So-
ciologické nakladatelstvi (SLON) Praha, 207 s.

DRBOHLAV, D., DZUROVA, D., STYCH, P. (2012): Unauthorized Migration (Smuggled
versus not Smuggled) across the Czech State Border; (The Role of Physical and Human
Environmental Factors). International Migration Rev1ew (v tisku).

DUVELL, F., ed. (2006): Illegal Immigration in Europe. Beyond Control? Palgrave Macmil-
lan, New York 271 s.

Economic Policy Committee and the European Commission, DG ECFIN (2006): The Impact
of Ageing on Public Expenditure: Projections for the EU 25 Member States on Pensions,
Health Care, Long-term Care, Education and Unemployment Transfers (2004—2050).
European Economy, Special Report No 1, Brussels.

ENGBERSEN, G. (2011): Migration Transitions in an Era of Liquid Migration: Reflections
on Fassmann & Reeger. In: Okélski, M. (ed.): Europe: the Continent of Immigrants;
Trends, Structures and Policy Implications. IMISCOE Research, Amsterdam University
Press, Amsterdam (v tisku).

ENGBERSEN, G., SNEL, E., DE BOOM, J. (2009): ‘A Van full of Poles’: Liquid Migration
from Central and Eastern Europe. In: Blafl, R. et al. (eds.): A Continent Moving West?
EU Enlargement and Labour Migration from Central and Eastern Europe. IMISCOE
Reports, Amsterdam University Press, Amsterdam, s. 115-140.

ENTZINGER, H. (2011): Integration in the Netherlands: The Growing Gap between Facts
and Policies. Prezentace na konferenci Immigration et intégration en Europe: bilan et
perspectives. Grenoble, 23.—25. unora 2011, http:/www.pacte.cnrs.fr/IMG/ pdf ENT-
ZINGER_Han-2.pdf.

FASSMANN, H., REEGER, U., SIEVERS, W., eds. (2009): Concepts and Measurements of
Migration in Europe. IMISCOE Reports, Amsterdam University Press, Amsterdam, 314 s.

FASSMANN, H., REEGER, U. (2011): ‘Old’ Immigration Countries in Europe: The Concept
and Empirical Examples. In: Okélski, M. (ed.): Europe: the Continent of Immigrants;
Trends, Structures and Policy Implications. IMISCOE Research, Amsterdam University
Press, Amsterdam (v tisku).

FIALOVA L., ed. (2009): Population Development in the Czech Republic 2007. Sociologické
nakladatelstw (SLON), Praha, 142 s.

GIDDENS, A. (1990): The Consequences of Modernity. Polity Press, Cambridge, 188 s.

GRABOWSKA-LUSINSKA, 1., DRBOHLAYV, D., HARS, A. (2011): Immigration Puzzles:
Comparative Analysis of the Czech Republic, Hungary and Poland before and after Join-
ing the EU. Saarbriicken, Lap Lambert Academic Publishing, 160 s.

HARS, A. (2011): Immigrant Flows and Stocks in Central and Eastern Europe — the Czech,
Hungarlan and Polish Experience. In: Grabowska-Lusiniska, I., Drbohlav, D., Hars, A Im-
migration Puzzles: Comparative Analysis of the Czech Republic, Hungary and Poland be-
fore and after Joining the EU. Saarbriicken, Lap Lambert Academic Publishing, s. 22—37.

418



HARVEY, D. (1989): The Condition of Postmodernity: an Inquiry into the Origins of Cul-
tural Change. Blackwell, Oxford, Cambridge (MA), 392 s.

HAVELKA, M., MULLER, K. (1996): Procesy transformace a teorie modernizace. Sociologic-
ky ¢asopis, 32, ¢. 2, s. 143-157.

HUDDLESTON, T., NIESSEN, J., CHAOIMH, E. N., WHITE, E. (2011): Migrant Integra-
tion Policy Index III. The British Council and Migration Policy Group, Brussels, 32 s.
CHISWICK, B. R., HATTON, T. J. (2002): International Migration and the Integration of

Labor Markets. IZA Discussion Paper, ¢. 559, http://www.iza.org/.

INGLEHART, R. (1997): Modernisation and Postmodernisation: Cultural, Economic and
Political Change in 43 Societies. Princeton University, Princeton (NJ), 440 s.

IGLICKA, K., ZIOLEK-SKRZYPCZAK, M. (2010): EU Membership Highlights Poland’s Mi-
gration Challenges, http://www.migrationinformation.org/Profiles/display.cfm?ID=800.
JANDL, M. (2007): Irregular Migration, Human Smuggling, and the Eastern Enlargement

of the European Union. International Migration Review, 41, ¢. 2, s. 291-315.

JANSKA, E., DRBOHLAV, D. (2008): The Czech Republic. In Honekopp, E., Mattila, H.:
Permanent or Circular Migration? Policy Choices to Address Demographlc Dechne
and Labour Shortages in Europe. International Organization for Migration, Budapest,
s. 35-T2.

KUPISZEWSKA, D., KUPISZEWSKI, M., MARTI, M., RODENAS, C. (2010): Possibilities
and Limitations of Comparative Quantitative Research on International Migration Flows.
PROMINSTAT, Working Paper No. 4, Thematic Study on Migration Flows, Vienna, 56 s.

LACHMANOVA, L. (2007): Vyvoj a tspésnost modelt integrace imigrantt (na prlkladu Ra-
kouska, Francie a Nizozemska). Geografie, 112, ¢. 2, s. 221-236.

MASSEY, D. (1988): Economic Development and International Migration in Comparative
Perspective. Population and Development Review, 14, ¢. 3, s. 383—414.

MENZ, G. (2009): The Political Economy of Managed Migration; Nonstate Actors, Euro-
peanization, and the Politics of Designing Migration Policies. Oxford University Press,
Oxford, 300 s.

NOVOTNY J., JANSKA, E., CERMAKOVA, D. (2007): Rozmisténi cizinct v Cesku a jeho
pOdl’nlnquCl faktory: pokus o kvantitativni analyzu. Geografie, 112, ¢. 2, s. 204-220.

OKOLSKI, M. (2011): Transition from Emigration to Immigration: Is it the Destiny of Mod-
ern European Countries? In: Okolski, M. (ed.): Europe: the Continent of Immigrants;
Trends, Structures and Policy Implications. IMISCOE Reports, Amsterdam University
Press, Amsterdam (v tisku).

OKOLSKI, M., ed. (2011): Europe: the Continent of Immigrants; Trends, Structures and
Policy Implications. IMISCOE Research, Amsterdam University Press, Amsterdam
(v tisku).

PALLIDA, S. (2005): Migration between Prohibitionism and the Perpetuation of Illegal La-
bour. Hlstory and Antropology, 16, ¢. 1, s. 63—73.

PAVLIK, Z. (1977): Demograficka revoluce jako globdlni zdkonitost populaéniho vyvoje. Vy-
zkumna zprava HU VIII-1-8. Univerzita Karlova v Praze, P¥irodovédecka fakulta, Praha,
217 s.

PURS, J. (1973): Pramyslova revoluce. Vyvoj pojmu a koncepce. Academia, Praha, 733 s.

Replacement Migration (2000). Is It a Solution to Declining and Ageing Populations? Popu-
lation Division, Department of Economic and Social Affairs, United Nations Secretariat,
New York, 151 s.

ROMAN, M. D., ROMAN, M., MARIN, D. (2010): Migration Patterns in Central and Eastern
Europe. Study Case on Romania. Proceedings of the 5th WSEAS International Confer-
ence on Economy and Management Transformation (Volume II), West University of
Timisoara, Romania, s. 744-749.

SHELLEY, T. (2007): Exploited: Migrant Labour in the New Global Economy. Zed Books,
London, New York, 183 s.

VALENTA 0. ( 2006) Prostorové rozmisténi imigranti v Ceské republice se zvlastnim zie-
telem na Prahu. Diplomova prace Piirodovédecka fakulta UK v Praze, katedra socidlni
geografie a reglonalmho rozvoje, Praha, Prirodovédecka fakulta UK v Praze 125 s.

Vyzkum nézort a postoji obéantt CR k problematice zdravotnictvi a nékterym otdzkam zi-
votniho stylu 2010. Reprezentativni sociologicky vyzkum. Zprava o prubéhu vyzkumu.

419



Institut pro studium zdravi a zZivotniho stylu, Univerzita Karlova v Praze, Piirodovédec-
ka fakulta, Praha 2010, 44 s.

World Migration Report 2010. The Future of Migration: Building Capacities for Change.
International Organization for Migration, Geneva, 290 s.

ZELINSKY, W. (1971): The Hypothesis of the Mobility Transition. Geographical Review, 16,
¢. 2, . 219-249.

ZLOTNIK, H. (1999): Trends of International Migration since 1965: What Existing Data
Reveals. International Migration, 37, ¢. 1, s. 21-61.

Summary

IMMIGRATION AND INTEGRATION OF FOREIGNERS IN CZECHIA:
SOME THOUGHTS ON THE COUNTRY’S MIGRATION TRANSITION
FROM A DAVID TO A NEAR GOLIATH

This article has one primary objective: to summarize, or rather to emphasize, signifi-
cant findings from select research projects focusing on international migration and the
integration of foreigners. These research projects were conducted at Charles University in
Prague’s Faculty of Science, primarily by researchers in the GEOMIGRATION Research
Centre. The following broad topics, which present something of a colourful mosaic of an
otherwise very internally structured migration process, comprise the themes discussed
in this article: Czechia’s migration position among other Central and Eastern European
countries, illegal residence and the unauthorized economic activities of immigrants,
the spatial organization of foreigners, forms of integration of foreigners and migration/
integration policy. The conceptual framework of this article is based on an explanation of
migration reality in the broad context of the so-called “migration cycle”, in its comparative
perspective.

If we compress the above-mentioned mosaic of research topics into one picture, it be-
comes clear that the migration (and integration) situation in Czechia is, to a certain degree,
unique due to its relatively advanced development. This is true both in terms of quantita-
tive parameters and in light of their qualitative manifestations, including instruments for
process management — i.e. the advanced and developed nature of migration and integration
policies (in all their, as yet, general imperfections — Drbohlav et al. 2010). This can also be
seen in the fact that, in terms of numbers of immigrants as well as the determining factors
and functioning mechanisms of the migration process (documented here with examples of
illegal migration and unauthorized economic activities among foreigners), Czechia is draw-
ing nearer to the characteristics and trends observed in Europe’s much more developed
immigration countries. In essence, the same is true concerning the form of the current
state-promoted integration model (“civic integration”), which, at present, complies with the
nature and orientation of the policies of several developed EU countries. The article also
points out that, in Czechia, 1) ethnicity, or rather current citizenship, is a very important
variable, which can describe significant differences in immigrant behaviour and which sub-
stantially shapes the integration process; and 2) those immigrants that, through their own
initiative, seek to apply the so-called assimilation model for themselves and assimilate into
Czech society are the most satisfied with their life.

The article also emphasizes the fact that, during the current period of global economic
crisis, the characteristics of the Czechia’s migration situation were almost identical to those
of many other developed countries. On the other side of the equation, however, the spatial
organization of foreigners in Czechia presents conflicting expressions when compared with
the developed world. While at the macro-level, the trend for foreigners to be concentrated in
the capital city, other large settlement centres or industrial regions fits with the recorded
experiences of the developed immigration world, the intensity of foreigner concentration
within Czechia’s largest cities continues to be generally low, i.e. the emergence of expansive
inner-city “ethnic structures”, similar to the many examples from large cities in immigra-
tion countries, is not, as yet, evident. Czechia’s current migration policy can be classified
as “apolitical”, employing more active and more systematic approaches, compared with the
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past, with a strongly centralized management model centred on the unequivocal dominance
of the Ministry of the Interior of the Czech Republic.

If we summarize and utilize the introduced concept of the migration cycle along with its
terminology (see Okdlski 2011), it becomes clear that, in contrast with all the other countries
in Central and Eastern Europe, but possibly with Slovenia as well, Czechia has already
completed its take-off period (Hungary and Slovakia are clearly going through this phase)
and has entered the so-called expansion phase. After the worst effects of the global economic
crisis have been overcome, immigration to Czechia will likely continue to grow in volume.

Fig. 1 — Distribution of foreigners in Czechia. Number of foreigners per 1,000 inhabitants,
as of 31. 12. 2008.

Fig. 2 — Spatial distribution of foreigners in municipal districts. Share of foreigners in the
total number of foreigners in Prague, as of 31. 12. 2007. Source: Drbohlav et al. 2010.

Fig. 3 — Share of foreigners in the total population of the various municipal districts and
their structure, as of 31. 12. 2007. In the legend, from the top: Slovaks; Russians;
Ukrainians; Chinese; Vietnamese; EU-15 citizens, Iceland, Norway, Sweden; citi-
zens of developed, non-European countries; other.
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