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Pfispevek je vYstupem vYzkumneho zamery. MSM 0021620831 financovaneho 
Ministerstvem skolstvi, mladeze a telovYchovy Ceske republiky a vYzkumneho zameru 
Z90580513. Tema pfispevku s~ dotyka rovnez problematiky resene v projektu MPSV 
c. 1J 057/05-DP1 a projektu GACR, Eurocores - ECRP, c. CPRl061E001. 

1. Uvodem 

Pfispevek se zabYva nadmiru aktualnim a zavaznym problemem - migrac­
nimi teoriemil, resp. zobecnenimi, cinenymi na poli vyzkumu migracnich po­
hybu obyvatelstva. V soucasne doM vyznamne migracni proudy a souvisejici 
rozlicne problemy s integraci migrantu do novych majoritnich spolecnosti pfe­
devsim ve vyspelych zemich pfedstavuji jeden z nejcitlivejsich a soucasne po­
tencialne nejvfbusnejsich globalnich problemu lidstva. Tato problematicnost 
se umocnuje tim, ze casto nejde 0 jednosmerny zamer a pohyb (z chudsich do 
bohatsich zemi). Ve hfe je ale i pfitomnost "zapadniho obyvatelstva" v rozvo­
jovych zemich a poptavka, kdy mnohe vyspele zeme, zejmena z duvodu nizke 
fertility a starnuti vlastnich populaci, zacinaji soutezit 0 zahranicni pracovni 
silu, ktera rna pfedevsim napomoci chodu ekonomiky, resp. tez zaceleni me­
zer na trhu prace danych imigracnich zemi. Druhotne takovato imigrace mu­
ze, avsak pouze dilcim zpusobem, vylepsit nektere demograficke parametry2. 

1 Primarne se v tomto pfispevku zamerujeme na teorie mezinarodni migrace, i kdyz tato 
specifikace v nekterych pfipadech ztraci smysl, neboi nektera zobecneni se dotykaji jak 
migrace zapranicni, tak vnitrni (blize ke vztahu vnitrni a zahranicni migrace viz napr. 
Drbohlav, Cermak 2002). 

2 V zadnem pfipade napr. sarna nemuze vyresit obecny problem starnuti populaci ve vy­
spelych spolecnostech - viz napr. Replacement 2001; Bijak et al. 2005; Burcin, Drbohlav, 
Kucera (v tisku). 
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V globalizujicim se "smrstenem" svete se navic pfes nektera restriktivni opat­
feni mobilita vseobecne liberalizuje a ve srych formach a typech dale stepi 
a komplikuje: ve smyslu zapojeni dfive migraci nezasazenych regioml, exi­
stenci mnoha rozlicnych migracnich tras (smenl) i zvysujici se diferenciaci mi­
gracnich typu. V bllzke budoucnosti intenzita mezinarodni migrace rozhodne 
nebude shibnout. Neni pochyb 0 tom, ze jiz dnes, ale jeste vice v budoucnu se 
migracni a v navaznosti integracni teorie stavaji jednim z nejzadanejsich te­
mat ryzkumu sociaInich ved, a to jak z hlediska vystupu zakladniho, tak 
i aplikovaneho ryzkumu. 

Tento pfispevek rna za cil: 1. upozornit na nektere stezejni a mnohdy pro­
blemove aspekty spojene s tvorbou a aplikaci migracnich teorii; 2. ve zkrat­
ce pfedstavit v casovem yYvoji3 vybrane dulezite migracni teorie a koncepty 
jakoz i 3. strucne diskutovat dichotomii "mikro" a "makro" pfistupu a pfitom 
poukazat na problemy, ale i ryzvy, plynouci z pouze dilciho zachyceni kom­
plexni reality, ktera se vaze na mezinarodni pohyb obyvatelstva. Pfispevek 
si v zadnem pfipade neklade za cil detailne obsahnout popis a vysvetleni 
vsech dulezitych migracnich teorii a konceptu (hlubSi rozbor teorii - viz na­
pf. Massey et al. 1998; Boyle, Halfacree, Robinson 1998; Brettell, Hollifield 
2000; ale napf. i Barsova, Barsa 2006). Jde spiSe 0 strohe upozorneni na ce­
lou fadu okruhu, otazek, podminenosti a souvislosti, jejichZ hlubSi rozbor je 
dosazitelny v jinych zdrojich. Prave v podchyceni siroke mozaiky aspektu 
spociva tez jeden z hlavnich ciIU tohoto pfispevku. I kdyz teorie a koncepty 
integrace migrantu do majoritni spolecnosti byly doposud zkoumany rela­
tivne autonomne, tvofi rozhodne nedilnou soucast siroce studovane proble­
matiky mezinarodni migrace. Z duvodu omezeneho prostoru vsak temto 
otazkam bude venovana pouze dilci pozornost. Je pfirozene, ze v navaznos­
ti na odbornou orientaci autoru je duraz kladen na teorie, ktere vznikly na 
platforme sociologie, sociaIni geografie a etnologie. Zaroven ale nemuze byt 
ignorovan vyznam pfedevsim ekonomickych pfistupu. Prave sociologicke 
a ekonomicke perspektivy dnes v produkci a aplikaci migracnich teoriich 
pfevazuji. 

2. Vybrane aspekty tvorby a aplikace teorii 

Migrace obyvatelstva je siroce podmineny proces casto ovlivneny zejmena 
komplexem vnejsich determinujicich faktonl. Z teto komplexni povahy mi­
grace vyplYvaji i zakladni otazky, ktere si socialni vedci pfi ryzkumu a final­
ni snaze tvofit teorie museji klast, zejmena: 

Jake jsou pficiny migrace, proc k migraci dochazi, z jakych duvodu dane 
sku piny lidi migruji a pfipadne proc migrace v case trva nebo proc existuje 
reemigrace? Kdo jsou ti, ktefi migruji a jake jsou jejich charakteristiky 
a jak se lisi od obecnych charakteristik populace z niz odchazeji? 
Jak lide migruji, skupinove nebo samostatne; je migrace soucasti jejich zi­
votniho cyklu? 
Jake je jejich chovani v cilorych zemich migrace: je jejich migrace trvala ne­
bo docasna a jake adaptacni nebo integracni strategie zde voll, nebo volit 
musi? 

3 Krome zde uziteho casoveho a "problemoveho" hlediska se zda uzitecne tHdit teorielkon­
cepty take napf. podle studovane faze prubehu migrace zkoumajici okolnosti pocatku po­
hybu, jeho trvanVprubeh nebo jeho konec, resp. integraci migranta do noveho prostfedi 
v imigracni spolecnosti (viz napf. Massey 1993). 
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Co dana migrace zpusobuje u samotnych migrantu v miste pfistehovani 
i v miste, odkud migrovali? 
Jake jsou migracni politiky a integracni strategie migracnich skupin a in­
stituci v cilorych zemich? 
Z uvedeneho vyplYva: 

1. Problematika studia migraci je interdisciplinarni, pficemz nejvetsi zastou­
peni maji reprezentanti sociologie, ekonomie, socialni antropologie, etnolo­
gie, socialni geografie, prava, demografie, historie, psychologie, politologie 
a urbanismu. Rovnez tak je z daneho patrne, ze neexistuje, a patrne ani 
existovat nebude, jedina "vseobjimajici" teorie migrace proste z duvodu ne­
moznosti sjednocujiciho pokryti dane komplexity, resp. ryrazne typove 
i mefitkove diferenciace migracnich procesu. 

2. Podle uchopeni problematiky (filozofie i metodickeho pfistupu) se 
teorie/koncepty deli na "mikrouroviiove" nebo "makrouroviiove". Zatimco 
prva tradice se soustfedi zejmena na jedince, pfipadne rodinu nebo domac­
nost a jejich chovani svazane s danym mikrosocialnim milie, makrouroviio­
va perspektiva zduraziiuje ekonomicke, sociaIni a politicke okolnosti, je­
jichZ kontext vytvari prostfedi, ve kterem dany jedinec-migrant pohyb re­
alizuje (Kulu-Glasgow 1992). Zakladni jednotkou analyzy je v tomto 
pfipade napf. stat a agregovane migracni ukazatele, jako napf. migracni 
proud. Analogicky je prva perspektiva logicky svazana s kvalitativnimi 
analyzami a idiografickfm pfistupem zatimco druhy smer je spise charak­
teristicky kvantitativnim a nomotetickfm pojetim. Vedci se shoduji na tom, 
ze obe tyto povahou velmi odlisne perspektivy jsou dulezite a maji spise 
komplementarni nez konkurencni vztah. 

3. Nastinene skutecnosti spjate zejmena s komplexitou migracniho procesu 
vedou rovnez k tomu, ze zavery studia migraci i tvorby a aplikace teorii 
jsou casto rozporuplne. Pfikladem muze byt prace s "push-pull" modelem 
(viz nize), kdy napf. Golledge, Stimson (1987) doporucuji jeho uziti vice na 
mikro urovni, zatimco napr. Bogue (1977, podle de Jong, Fawcett 1981) 
zduraziiuje, ze prave na teto urovni je pouziti limitovane. 

4. Drtiva vetsina z tzv. teorii migrace nejsou v pravem slova smyslu teoriemi. 
Nespliiuji totiz nektera zakladni kriteria, ktera v pfipade teorii musi byt 
dodrZena - napf. nemaji obecnou platnost, jednotlive casti nejsou logtcky 
provazany nebo napf. nemaji soucasne funkci explanacni i predikacni. Cas­
to tedy jde spise 0 tzv. koncepty, perspektivy, pfistupy, modely ci prostou 
kumulaci nahromadenych pravidelnosti. 

5. Dilci kritiky se tykaji take toho, ze neumerne prevazuje zajem 0 ekonomic­
ke teorie (Kulu-Glasgow 1992) a naopak ze je nedostatecne v teoriich zo­
hledneno napf. tolik dulezite a masivni sjednocovani rodin (Salt 1989), ze 
se nepomerne vice teoretizuje v imigracnich oproti emigracnim zemim 
(Straubhaar 1986) a rovnez, ze casteji se teorie zabYvaji muzi nez zenami 
(Boyd 1989). 

6. Za velmi zavazne z hlediska tvorby a aplikace migracnich teorii lze take po­
vazovat skutecnost, ze nektere teorie jsou v dobe sveho vzniku a nasledne­
ho etablovani se v komunite ryzkumniku jiz diky dynamicky se vyvijejici 
realite vlastne zastarale (mimo jine napr. Portes, Borocz 1989). DalSim za­
vaznym nedostatkem je skutecnost, ze nektere teorie, ac vznikly na bazi 
analyzy napf. vnitrostatnich migraci jsou bez dalsiho testovani a pfipad­
nych uprav a mnohdy vubec i nejakeho komentafe pfeneseny na uroveii mi­
grace mezinarodni a naopak, z roviny mezinarodni migrace se zkusenost 
nekdy obdobne nekorektne aplikuje na uroveii vnitfni migrace (Drbohlav 
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1993). Jinymi slovy tvurci migracnich teorii casto neuvazuji roli hranic 
(Zolberg 1989). 
BliZSi specifikaci a urcitou typologii vybranych dulezitych teorii migrace 

nabizeji napf. Zlotnik (1998), Brettell, Hollifield (2000) nebo Bijak (2006). 

3. Vyvoj a strucmi charakterizace vybranych migracnich 
teoriilkonceptu 

3.1. Konec 19. a prvni polovina 20. stoleti 

Pro oblast spolecenskych ved 20. stoleti byly vYraznou inspiraci zakony mi­
grace Ravensteina (1876, 1885, 1889). Pfestoze neslo 0 vytvofeni teorie, ale 
o kumulaci zjistEmych pravidelnosti stehovani do Londyna v konci 19. stoleti, 
je Ravensteinovi pravem pnsuzovana role zakladatele sofistikovanejsiho 
a systematictejsiho pfistupu k migracni problematice. K dalSim inspirativnim 
pocinum pak patfily uvahy 0 migracich a cizincich, jak je rozvinula nemecka 
sociologie zejmena prostfednictvim Simmela nebo Webera. Na tuto nemeckou 
tradici pak navazovala chicagska sociologicka skola. Prave na pfelomu 19. 
a 20. stoleti v oblasti teorie migrace nastava vyrazny posun zejmena v tom 
smyslu, ze veda pfestava migraci chap at jen jako mechanicke pfemisfovani 
z mista na misto, ale jako proces vyvazovani se ze socialnich vazeb ve zdrojo­
vern prostoru a navazovani novych socialnich vazeb v zemi cilove. Tyto vazby 
se svou kvalitou i kvantitou lisi a ovliviiuji socialni chovani jedince. Pnslus­
nici chicagske skoly v teto souvislosti hovofi 0 disorganizaci a reorganizaci so­
cialnich vztahu. Na rozsahlejSim empirickem materialu upozornil na mozne 
konsekvence teto disorganizace a reorganizace socialnich vztahu zejmena 
Thomas se Znanieckym v petisvazkove monografii "The Polish Peasant in Eu­
rope and America; Monograph of an Immigrant Group", ktera poprve vysla 
v letech 1918-1920. Thomas se Znanieckym v teto monografii ukazali, ze mi­
grace meni lidske zivotni strategie a cile a ze zvlaste v tehdejsim americkem 
prostfedi muze vest k vJrazne individualizaci osobnosti. Take prokazuji, ze 
ani vzdalenost mezi americkym kontinentem a Polskem nezabrani cile komu­
nikaci prostfednictvim korespondence. Auton byli Mz schopni ukazat, ze mi­
graci zpfetrhane socialni vazby imigranti v novem prostfedi nahrazuji tvor­
bou nejruznejsich struktur, a to i tech, jez se mohou pohybovat za hranici le­
gality. Zaroveii ovsem zduraznili, ze uspesni imigranti se mohou relativne 
casto pfimykat ke statu jako instituci, ktera jim nahrazuje jejich vlastni roz­
Sifenou rodinu ve zdrojovem prostoru. 

Tematu migrace a problematiky adaptace na nove zivotni podminky se do­
tkla cela fada dalSich autoru chicagske skoly. Burgess napfiklad spojoval pro­
blematiku migrace a integrace migrantu do noveho prostfedi s otazkami zo­
novani ve meste. V prostfedi Chicaga pozoroval, ze imigranty primarne pn­
tahuji nektere oblasti mesta, zejmena chudsi ctvrti v blizkosti prumyslovJch 
podniku, jez souhrnne oznacoval jako tranzitni z6nu. S postupujici integraci 
do prostfedi cilove zeme pfedpokladal i zmeny prostorove 10k ace imigrantu ve 
meste. Tento proces popsal v textu "The Growth of the City. An Introduction 
to the Research Project" poprve publikovanem v roce 1925 (Burgess 1967). 
Vedle z6novani Burgess studoval v souvislosti s migraci take zmeny v rodin­
nem zivote. 0 zmenach socialniho chovani a interakce celych etnickych nebo 
konfesnich skupin napf. hovon Wirth v publikaci "The Ghetto" zamefene na 
zidovske komunity (Wirth 1928). 
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Stejne jako nemecka sociologie, ani chicagska skola nechape migraci jako 
jednoznacne negativni jev. Imigranti nabYvaji v novem prostredi specificky 
socialni status. To, ze jsou vyvazani z puvodniho prostredi a zaroven nejsou 
zacleneni do prostredi noveho jim muze poskytnout urcity spolecensky nad­
hIed. UsedIe obyvatelstvo casto predpoklada, ze ten, kdo cestuje, zna lidi 
a svet a je obdaren mnohymi dovednostmi, ktere oni sami postradaji. Nejry­
znamnejsi osobnost chicagske skoly, Park, toto tema rozpracoval ve sve teorii 
marginality, ktera navazuje na myslenky Thomase a predstavuje cloveka me­
zi dvema kulturami osvobozeneho od svazujicich kulturnich konvenci. Margi­
nalizovani lide v konceptech Parka jsou nejen vykoreneni, ale jsou tez in­
vencni, vynaIezavi a prinaseji casto socialni zmenu a kulturni pokrok. V pra­
ci "Race and Culture" (1950) resi tez vedle teorie marginality take 
problematiku rasove a kulturni hybridizace. Ve sborniku "The City" (1925), 
ktery vznikl pod jeho vedenim, se soustredil na otazku socialniho zivota imi­
gracnich komunit, ulohu imigrantskeho tisku a nutnych podminek integrace 
do majoritni spolecnosti. 

Predpoklady pro studium migracnich komunit rozSifily tez nektere vy­
znamne osobnosti antropologickych skol. Na jiz zminenou chicagskou skolu 
navazoval naph1dad Redfield, ktery se v roce 1936 pokusil spolu s Lindtonem 
a Herskovitzem definovat pojem akulturace. Ve svem memorandu 0 akultu­
raci tito autofi vystihuji zmeny, ke kterym dochazi pri koexistenci skupin od­
lisne kultury. Herskovitz pak problematiku socialnich zmen probihajicich pri 
migracich aplikoval na otazku kulturnich zmen v zivote cernosskych popula­
ci v Americe ve srovnani s africkou praxi. Zduraznil, ze kulturni zmeny puso­
bi na kulturu migrujicich skupin nerovnomerne. Nektere pus obi na celkovou 
kulturni konfiguraci, jine nikoli. 

Problematiku socialniho konfliktu a sku pin prichazejicich do kontaktu na 
africkych pfikladech rozpracoval v polovine 20. stoleti zejmena antropolog 
Gluckman, odbornik v oblasti antropologie prava. 

3.2. Druha polovina 20. stoleti 

Vedle skol sociologie a antropologie mesta a socialni zmeny, ktere se ve vet­
si, Ci mensi mire problematiky migrace dotykaly, zformovala se v pruMhu 20. 
stoleti sociologie migrace jako relativne autonomni oblast sociologickeho ve­
deni. Jeji pohled na problematiku migraci byl ovlivnen demografem Peterse­
nem, ktery roku 1958 publikoval svoji obecnou typologii migrace. Hned v uvo­
du sve prace upozornuje, ze typologii migrace nelze sestavit a aplikovat bez 
vytvoreni typologie spolecnosti, pro nez by byla typologie migrace urcena. Ve 
sve praci predevsim predpoklada podstatny rozdil v chovani nomadskych 
a usedlych spolecnosti, kdy nomadske spolecnosti nepotrebuji zadne vnejsi 
podnety k migraci. Migrace je soucasti jejich zivotnmo stylu. Petersen zo­
hlednil, ze se typy migraci meni v case as technologickou vyspelosti migruji­
cich skupin. Ve sve typologii vyclenil tzv. primitivni migraci, ktera by mohla 
bYt aplikovatelna predevSim na migraci jednoduchych spolecnosti, pokud mi­
gruji z ekologickych duvodu (zejmena vycerpani zdroju). Petersen ukazuje, ze 
primitivni migrace a nomadismus k soM mohou mit velmi blizko. Primitivni 
migrace zarazuje mezi konzervativni. DalSi stanovene zakladni migracni ty­
py se vsak navzajem prekrYvaji4. Petersen predpoklada, ze migrace vznika 

4 Zakladni migracni typy jsou oznaceny jako: ,,1. primitive, 2. forced, 3. impelled, 4. free, 
5. mass". 
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pfedevsim z ekologickych, ekonomickych a socililne politickych duvodu, pfe­
stoze i jint~ duvody migrace nevylucuje5• Pfedejit lokalni a casove omezenosti 
teorie se pokusil tim, ze teorii derivoval z vybranych dulezitych migracnich 
udalosti lidstva v sirokem casovem horizontu. Jeho cleneni migrace na primi­
tivni, vynucenou, nasilnou, dobrovolnou a masovou (Petersen 1970) vsak jen 
stezi muze pokryt rozmanitost migrace,jakji v praxi zaznamename. Proto by­
la Petersenova typologie jiz mnohokrat doplnovana nebo pfepracovana. Jeden 
z pokusu publikoval Demuth (2000). Vychazel z dichotomie dobrovolne a nu­
cene migrace. Migraci dobrovolnou dale delil na migraci pracovni, fetezovou 
(migrace za ucelem slouceni rodiny), "neimigracni" migraci (docasna migrace 
za ucelem studia, vJzkumu apod.), inovacni migraci (za ucelem zlepseni zi­
votnich podminek, hmotneho zabezpeceni jednotlivcu a rodin atd.). Migraci 
nasilnou clenil na migraci zapncinenou mezilidskJrni vztahy a migraci zpu­
sobenou zivelnJrni katastrofami. Nasilna migrace zapncinena mezilidskJrni 
vztahy je dale clenena na migraci zpusobenou porusovanim lidskych pray 
a migraci jako dusledek obcanske valky (Demuth 2000). 

V 50. a 60. letech 20. stoleti byly diskutovany i dalsi analyticke nastroje. 
Petersen, stejne jako Bogue, pfedpokladaji pusobeni faktoru, ktere daneho je­
dince ze zdrojoveho prostfedi migrace vypuzuji (tzv. "push" faktory) a fakto­
ro, ktere jej naopak pfitahuji do ciloveho prostoru migrace (tzv. "pull" fakto­
ry). (Bogue 1952, Petersen 1970). Bogue nka, ze tyto sily nejsou zcela kom­
plementarni a ze maji na populaci odlisny ucinek. Bogue vyjadfuje nazor, ze 
migrace, ktere maji velmi silne "push" stimuly, maji tendenci bYt ke komuni­
tam v miste puvodu mene selektivni nez migrace, kde pfevladaji stimuly 
"pull" (extremne silne jsou "push" faktory napf. pfi zivelnych pohromach jako 
jsou hladomory, katastrofalni sucha, zaplavy, vycerpani zdroju; Jansen 1970). 
Myslenka "push" a "pull" faktoro byla na pocatku druM poloviny 20. stoleti 
podrobneji rozpracovana Jansenem (1970) a Lee (1969). Prave Lee rozsifil 
"jednoduchy push-pull model" 0 jiz dnve publikovany koncept mezilehlych 
pfekazek a ph1ezitosti. (viz Stouffer 1940,1960). Z "push-pull" modelu lze na­
pf. vyvodit, ze: 
- migracni pohyb nastava az teprve za pfedpokladu, ze faktory, ktere mi­

granta z puvodmno prostoru vytlacuji a ktere ho pfitahuji do prostoru cilo­
veho, dosahnou urcite intenzity 

- intenzita "push" a "pull" faktoru, ktera je potfebna k tomu, aby jednotlivec 
migroval, se meni s okolnostmi a zavisi na cele fade subjektivnich duvodu 

- migracni aktivity pusobi selektivne (ne kazdy se k migraci rozhodne) 
- velikost migracmno proudu a protiproudu je zavisIa na podminkach v pu-

vodni a cilove zemi a na velikosti pfekazek. Pokud jsou pfekazky male 
a podminky v puvodni a cilove zemi obdobne, lze pfedpokladat i vetsi pro­
tiproud, a tudiz nizsl ucinnostlefektivitu migrace (lide se budou vracet do 
puvodniho prostoru; Lee 1969)6. 
Lee (1969), ale napf. i Shaw (1975) tak patn mezi zname pokracovatele ra­

vensteinovske tradice zalozene na generalizaci empirickeho pozorovani. Z hle­
diska precizni tvorby teorii je vsak jejich pnstup nedostatecny (napf. Woods 
1982). 

5 Naph1cl.ad dusledne rozlisuje mezi nucenou a nasHnou migraci, kdy ta prvni je vynuce­
ny migracni tok na zaklade hrozby nasHim, zatimco ta druha je nedobrovolne svevolne 
premisfovani osob z mista na misto, aniz by se tyto osoby mohly proti takto koncipova­
ne migraci vzepfft. 

6 K dane tematice viz tez Satava 1989, Uherek 2005. 
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Na pocatku 70. let do dejin migracnich teorii vstupuje i americky geograf 
Zelinsky (1971). Ve svem znamem konceptu "mobility transition" se pokousi 
vysvetlit zmeny forem a intenzit prostorove mobility hypotezami vyverajicimi 
z konceptu demografickeho pfechodu, resp. obecne tez modemizace. Mimo ji­
ne vydeluje dulezite typy migracni mobility (tez smerove orientovane), kterym 
je pfisuzovana rozdilna vYznamnost, a to podle stadii vJyoje spolecnosti, od 
minulosti az po budoucnost. 

V kategorii integracnich teorii se v 60. letech objevuje i vlivna kniha Gor­
dona (1966) ,,Assimilation in American Life", ve ktere autor pfehodnocuje do­
savadni koncepty americkeho kultumiho pluralismu a "melting potu" a svoji 
analyzou teorii americke asimilace pfedznamenava mnoM dalsi studie, ktere 
na tema analyz, konceptualizace a hledani optimalniho modelu integrace imi­
grantu budou vlastne v celem vyspeIem imigracnim svete nasledovat. 

3.3. Dnes pouzivane hlavni migracni 
teorie/koncepty 

Jiz bez casove specifikace vzniku a kontextu doprovazejicim jejich vznik 
uvadime dalsi jiz dlouhodobe standardne pouzivane migracni teorie, resp. 
koncepty, perspektivy, pnstupy. Zakladni podoby techto konceptu jsou vsak 
trvale podrobovany fade diskusi, ktere vedou k vytvafeni altemativnich vari­
ant. Uvadime nasledujici: 

Neoklasicky ekonomicky pnstup, ktery rna dye analyticke roviny. Na mak­
rOlirovni teorie vysvetluje migraci rozdily v nabidce a poptavce po pracovnich 
silach. Migrace (az do vyrovnani nerovnovazneho stavu) smefuje ze zemilob­
last! mene vyspelych, s pfebytkem pracovnich sil a nizkJrni platy do zemilob­
lasti vyspelych, s nedostatkem pracovnich sil a s vysokJrni platy. Na mikrou­
rovni (casto tzv. "human capital model') vychazi z hlavni premisy, ze jedinec 
migruje v ocekavani zlepseni celkove kvality zivota, yen, ze zisky z migrace 
pfevazi, a£ jiz okamzite nebo v dlouhodobejSim vYhledu, ztraty. Modellidske­
ho kapitalu pocita s dynamikou lidskeho rozhodovani. KaZdy hodnoti zisky 
a ztraty odlisne na zaklade individualne psychologickych a kultume podmine­
nych pfedpokladu a dalsich zivotnich cilu. Jak pise Graham, plany tykajici se 
spotfeby nemohou bYt od osobnich investic v oblasti lidskeho kapitalu oddele­
ny (Graham 1981). Prave trh prace - moznost bYt zamestnan a dobfe zaplacen 
- je klicovou promennou teto teorie a vse smefuje k maximalizaci zisku. 

Tento pfedpoklad je bran v uvahu jiz v RavensteinovYch pracich a vychazi 
z neoklasicke ekonomicke teorie rozvijene od poslednich dekad 19. stoleti jako 
polemika proti klasicke ekonomicke teorii Ricarda a Milla (Boyer, Smith 
2001). Podle neoklasickeho pnstupu legalni migrant kalkuluje naklady, ktere 
musi ze zisku odecist, nelegalni jeste pficita pravdepodobnost, ze bude chycen. 

Neoklasicka teorie umoziiuje vysvetlit smer migracnich toku a model lid­
skeho kapitalu umoziiuje ukazat, proc nektere skupiny osob na migraci par­
ticipuji mene nez jine, bye by k migraci zdanlive mely stejnou motivaci i pfed­
poklady. Modellidskeho kapitalu se zacal pouzivat 60. letech 20. stoleti a zpo­
catku i zde byla tendence hypertrofovat otazku ekonomickych faktorU. Teprve 
v 70. a 80. letech se zacina pracovat s faktory socialniho komfortu, ktere mi­
grantovi ulehcuji pobyt v cilove zemi (Krupka 2004). 

Dalsi ekonomicky zalozenou teorii je teorie dvojiho trhu, ktera TI'Ka, ze ve 
vyspelych zemich imigrace vyvera z neustaIe poptavky po migracni pracovni 
sile a ze existuji dva typy pracovnich sektorU. Prvni sektor je pro domaci po­
pulaci - pro kvalifikovane, kten jsou dobfe placeni, maji relativni stabilitu 
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svYch postu a perspektivu rustu kariery. Druhy sektor je nebezpeeny, fyzicky 
namahavY, vykonavaji se nekvalifikovane einnosti,je spatne placeny ajsou do 
neho najimani zejmena pracovni migranti. Tyto dva trhy prace jsou pro mo­
derni kapitalistickou spoleenost charakteristicke a sam zpusob produkce v in­
dustrialni spoleenosti je vlastne prieinou migrace (Piore 1979). 

Dosud predstavene teorie kalkuluji makroekonomicke procesy a ekonomic­
ky podminene individualni rozhodovani jednotlivce. Neberou v uvahu, ze mi­
graeni toky se odehravaji v ramci socialnich interakci, jichZ je migrant aktiv­
nim subjektem. Tuto okolnost se snazi eliminovat teorie migraenich siti. Kal­
kuluje s migraenimi sitemi jako "mnozinami interpersonalnich vztahu, jez 
spojuji migranty v cilovYch prostorech ajejich puvodni komunity v jejich zdro­
jOvYch zemich ph1mzenskYmi a pratelskymi pouty" (Massey 1988). Migraeni­
mi sitemi se lze zabYvat v nekolika ohledech: 
- jako systemy, jez snizuji socialni, ekonomickou a emoeni investici do sa­

motneho aktu migrace 
- jako systemy socialnich vztahu, jez ovliviiuji postmigraeni chovani 
- jako integraenimi strategiemi jedincu i rozsahlejsich skupin, a to jak v ob-

lasti ekonomicke einnosti, tak i dalsich interakci (Light et al. 1989). 
Vedle migraenich siti, ktere se primarne vytvareji v cilovych prostorech ne­

bo na migraenich trajektoriich, vznikaji specificke site, jez vysvetluje tzv. 
"risk-diverzi{ication model" chovani rodin. Spoeiva v tom, ze rodina rozesle 
sve eleny do ruznych destinaci a snizuje tim riziko soueasneho ekonomickeho 
propadu vsechjejich elenu (Massey 1990), ktery by mohl nastat v pnpade spo­
leeneho podnikani napriklad v soukromem zemedelstvi nebo zamestnani 
v jednom podniku. 

Teorie migraenich siti dopliiuje model "push - pull" faktoru, eini ho sofisti­
kovanejsi, neboi ho obohacuje 0 dalsi dimenzi, a to 0 dimenzi efektu ueelovYch 
vazeb mezi samotnYmi migranty. Existence migraenich siti meni vztah mezi 
puvodnimi pneinami migrace a naslednYm pohybem migrantu mezi zdrojo­
vYm a cilovYm prostorem migrace. Sarna existence migraeni site se muze stat 
duvodem k migraci. Migraeni site umoziiuji snaze prekonavat prekazky v mi­
graci i vytvaret podminky k zivotu v cilovYch prostorech, ai uz s ohledem 
k bydleni, ekonomicke einnosti, peei 0 deti nebo napr. zabezpeeeni socialne 
slabych. Migraeni site pomahaji prekonat pocit marginality, ale soueasne mo­
hou samy produkovat marginalni skupiny. Ovliviiuji nejen destinaci migruji­
cich, ale tez jejich poeet. Ovliviiuji tez slozeni migrantu. Existence migraenich 
siti muze potencialni migranty nejen pfitahovat, ale tez odpuzovat, nebof mi­
granti, kten prostrednictvim migrace hledaji zasadni zivotni inovaci, v mi­
graenich, zejmena krajanskych sitich, mohou take opravnene shledavat pre­
kazku v realizaci cilu, jez migraci sleduji. 

Migraeni site maji limitovanou zivotnost. Light, Bhachu a Karageorgis 
(1989) ukazuji, ze jejich pntomnost pfi saturaci ciloveho prostoru muze v ci­
lovem prostoru kratkodobe zvYsit nezamestnanost a zpusobit dalsi socialni 
problemy. Po ease migraeni site odumiraji, nebo se presouvaji jinam a v cilo­
vern prostoru nastava situace nikoli nepodobna te, jez existovala pred vzni­
kern migraeni site. Mohou vsak nastat pnpady, kdy existence migraenich sit! 
v danem cilovem prostoru zvYsi prosperitu regionu nebo pfilaka investory 
a tak se sif podili i na pozitivnich zmenach ekonomiky7. 

7 Zkusenost z Ceska, Ukrajiny a dalsich zemi ukazuje, ze existence migracnich siti vytvo­
i'i pracovni pi'ilezitosti pro pravniky, prekladatele, inzerci atd. Migracnl site mohou tez 
zvysovat poptavku po nekterych typech zbozi, pntahovat zakazniky. 
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V posledni dobe jsou aspekty socialnich siti migrantu transformovany a zo­
becnovany do koceptu transnacionalizace ~,transnational social spaces"; napr. 
Pries 1999; Portes, Guarnizo, Landolt 1999; Faist 2000), cimz se pro studium 
mezinarodni migrace vytvan jakasi analyticka mezouroven (Bijak 2006). Za­
kladem teorie je duraz na rUznorode, migraci propojene preshranicni vztahy 
mezijednotlivci a skupinami, kdy se diky aktivitam migrantu predevSim v ob­
lasti ekonomicke, politicke i sociokulturni buduji pevne a funkcni svazky me­
zi zemi zdrojovou a cilovou. S modelem transnacionalizace pak volne souvisi 
i dnes v socialnich vedach tolik popularni koncept socialniho kapitaIu (napr. 
Field 2003). 

Typicky makrouroviiova teorie svetoveho systemu (je jadrem tzv. historic­
ko-strukturalisticke perspektivy) predpoklada jeden ekonomicky system za­
hrnujici cely svet. Migrace je tak davana do pnme souvislosti s ekonomickou 
globalizaci. Vychazi do znacne miry z marxistickeho uceni. Migraci interpre­
tuje v souvislosti s obecnjrni makromodely socialneekonomickeho a politicke­
ho vjvoje. Klicova je soudoba globalni integrujici uloha kapitalisticke ekono­
miky, ktera zpusobuje vjraznou ekonomickou a sociaIni nerovnovahu. Vycha­
zeje z Wallersteinova konceptu vztahu centrum-periferie, vysavani bohatstvi 
periferie jadrem, resp. navazujici nerovnomerne rozlozeni bohatstvi a pnlezi­
tosti je hlavnim motorem migracnich pohybu. Vztah jadro-periferie vyvolava 
obousmerny migracni tok, kdy periferie pfitahuje nejruznejSi druhy expertu 
a centra zase nekvalifikovanou pracovni silu, ale tez kvalifikovane pracovni­
ky do dynamicky se rozvijejicich profesi moderni ekonomiky. Manazefi a dob­
re placeni kvalifikovani pracovnici pak dale v globaInich centrech zvysuji po­
ptavku po migrantech poskytujicich malo kvalifikovane sluzby (Massey 
1994). Teorie svetoveho systemu tak castecne problematizuje teorii dvojiho tr­
hu (z hlediska kvality nikoliv kvantity migraci). 

Teorii svetoveho systemu a migracnich siti kombinuje urcitym zpusobem 
teorie migracnich systemu - napr. Kritz, Zlotnik, Lim (1992). Tato teorie be­
re v uvahu konkretni historicke okolnosti, za nichZ dochazelo k vytvareni mi­
gracnich mostu mezi jednotlivjmi staty. Teorie migracnich systemu h'ka, ze 
cilove zeme jsou se zdrojovjmi propojeny nejen prostrednictvim lidi, ale tez 
historickjrni, kulturnimi, (post)kolonialnimi a technologickymi vazbami. Mi­
grace a jeji protiproud probiha ve specifickych socialnich, politickych, demo­
grafickych a ekonomickych kontextech a rna diferencujici prostorovou a caso­
you dimenzi. Ph'kladem takoveho systemu muze bjt dlouhodobe multidimen­
zionalni spojeni Francie a Maroka, resp. v sirsim pojeti napojeni i dalsich 
zemi Maghrebu na jihoevropske zeme. Je vsak nutne dodat, ze tzv. teorie mi­
gracnich systemu dosud pIne nevykrystalizovala a pod timto danjrn nazvem 
mohou bjt skryty dalsi, velmi odlisne koncepty (blize napr. Drbohlav 1993). 

Dalsi teoretickou konstrukci se stala institucionaIni teorie migrace. Snazi 
se vysvetlit vliv rozlicnych institucuinaInich subjektu (zejmena statnich a ne­
statnich organizaci ci kvazi-organizaci) na migracni proudy. Vsima si okol­
nosti, ze migracni skupiny casto potrebuji k uskutecneni migrace zprostred­
kovani. Instituce tento fakt zohlednuji a spoluvytvareji prostredi pro migraci, 
odstranuji prekazky (nebo je vytvareji) a vedle toho, ze migrantum pomahaji 
(komplikuji migraci), maji vliv na migracni toky, ze kterych mimo jine taky 
sami mnohdy vjznamne tezi (Massey et al. 1993, Jennissen 2000). 

Napnc disciplinami jdoucim teoretickjrn pnstupem je tzv. teorie kumula­
tivnich pncin (napr. Massey et al. 1993, 1994), jejiz podstata tezi z Myrdalo­
vjch postulatu (Myrdal 1957). Teorie je zalozena na tezi, ze migrace je evo­
lucnim procesem, ktery pfispiva k institucionalnim a socioekonomickjrn zme-
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nam jak v zemi cilove, tak zdrojove, a to diky mechanismum ruznorodych 
zpetnych vazeb. Migrace tak meni jak samotneho migranta tak prostfedi 
a strukturalni kontexty, ve kterych operuje. Vysledkem je nastoleni klimatu, 
ktery vede k dalsim migracnim pohybum, nez aby naopak migracni tendence 
tlumil. 

Uvedene teorie neposkytuji koncept, jehoz pomoci by bylo mozne podchytit 
rozhodovaci procesy ve zdrojove zemi. Tuto mezeru se snazi vyplnit teorie re­
lativni deprivace, ktera bere v uvahu, ze pracovni migrace je mnohdy docas­
na a jejim ucelem je zlepsit podminky rodin ve zdrojovYch zemich, kam mi­
grant posila financni prostfedky a kde si rodina pracovnika v zahranici muze 
jeho prostfednictvim zvYsit socialni status. Stark a Taylor (1991) prostfed­
nictvim teto teorie ukazuji, ze ekonomicky rozdil mezi zdrojovou a Cl1ovou ze­
mi je faktorem vyvolavajicim migraci, ale stejne tak jsou faktorem vyvolava­
jicim migraci rozdily v zivotnim standardu uvnitf zdrojove zeme. Prave ty se 
migrant snazi vyrovnavat. 0 rodinnych ekonomickych strategiich ovsem ne­
rozhoduje migrant sam. 

Funkce rodinnych vazeb pH ekonomicke migraci zohlednuje pfedpoklad ro­
dinnychiskupinovYch rozhodnuti (tzv. "new economics of migration'). Jedna se 
o teoreticky pfistup, ktery bere na vE\domi, ze i pH soucasne caste individua­
lizaci migracniho pohybu je migrace stale spjata s rozhodovacimi procesy v do­
macnostech a v rodinach. 

S rodinnfmi ekonomickymi strategiemi kalkuluje tez nova ekonomie pra­
covniho trhu, kterou rozvinul pfedevsim Stark (Stark, Bloom 1985; Stark 
1991). Nova ekonomie pracovniho trhu chape migracijako vYsledek ekonomic­
kych aktivit sirsich komunitnich celku. Tato teorie slouzila napfiklad k objas­
novani migracniho chovani v cinskych komunitach. Kalkuluje se zde s doma­
cim hospodafenim, ztratou pracovni sily v domacnosti pH migraci, s otazkou 
sebezamestnavani atd. (de Braw, Tailor, Rozelle 2001; Tailor, Martin 2001). 
Nova ekonomie pracovniho trhu je zajimava tim, ze se snazi podrobneji roz­
kryvat, co migrace znamena pro migrantovo nejblizSl spolecenske okoli. 

3.3.1. Re/Zexe uztahu migrantu a ekonomickeho prostfedi 
u teoriich / konceptech 

S ohledem na v mnoMm dominantni roli ekonomickych faktoru v migrac­
nim procesu dale uvadime, byt opet jen zkratkovite, pfehled vybranych dule­
zitych teoriilkonceptu, ktere se zabYvaji formovanim ekonomickeho prostfedi 
ve vazbe na imigranty a jejich nova pusobiste v cilovYch imigracnich spolec­
nostech. Neni divu, ze se tyto specificke migracne-integracni teorie/koncepty 
vyvinuly v Severni Americe, regionu s bohatou imigracni zkusenosti. 

Jde zejmena 0 modely spjate s etnickfmi komunitami - napf. "middleman 
minority model" (Bonacich 1973; Light, Bonacich 1988), ve kterem je vysvet­
lovano, jak jsou urcite skupiny imigrantu systematicky vylucovany ze za­
mestnaneckeho trhu prace v majoritni spolecnosti. Tento fakt vidi zastanci te­
orie jako hlavni pncinu pro nasledne objasneni jejich podnikatelskych, resp. 
"obchodnickych" aktivit, jez jsou uzce svazany s existujici etnickou solidari­
tou. V teorii hraje dulezitou roli pozice dane sku piny v ramci spolecenskych 
tfid (marxisticka haze). Dulezitym aspektem teorie je zjisteni zmensovani et­
nicke solidarity v case, coz nasledne oslabuje i dany cely, etnicky organizova­
ny, ekonomicky rezim. 

Koncept mene svazany s marxismem vypracoval Light (1984). Zaklademje­
ho modelu etnickeho podnikani ~,ethnic entrepreneur model') je tzv. "reaktiv-
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ni solidarita", kteni neexistovala pred imigraci a vznika az na zaklade hro­
madne (spolecne) a silne migracni zkusenosti, kterou dana minorita prochazi 
v majoritni spolecnosti. Jde 0 mobilizaci vnitrnich etnickych zdroju, ktere po­
skytuji svJm clenum vsestranne vYhody. Model "etnicke ekonomiky enklav" 
(ethnic enclave ekonomy; napr. Portes, Rumbaut 1990) cerpa z teorie dvojiho 
trhu (viz vYse). Pfi poznani obtiznosti vstupu do primarniho trhu prace po­
skytuje sekundarni trh imigrantum alternativu uplatneni v ekonomice cilove 
zeme - poskytuje urcitou "stabilitu" postu a nektere vYhody spjate napr. 
s moznostmi uplatneni jazykovYch a profesnich znalosti a dovednosti. Na roz­
dil od PrvYch dvou modelu je etnicka ekonomika enklav typicka ekonomickou 
diverzifikaci (rozlicne typy prace i podnikani na ruznych tirovnich), na druM 
strane ji ve spolecnosti doprovazi sektorova specializace a prostorova kon­
centrace (produkty teto "ekonomiky" jsou vsak vyuzivany i jinJrni etniky 
a majoritou). Vytvoreni etnicke ekonomiky enklav zavisi na pocetnosti dane­
ho etnika v cilovem prostoru migrace, na jeho schopnosti ekonomicky podni­
kat, na dostupnosti mene vzdelane pracovni sily v danem etniku a konecne 
i na dostupnych zdrojich kapitaIu. 

V 90. letech se objevuje novY model tzv. "etnicke niky" ~,ethnic niche mo­
del", napr. Waldinger 1996), ve kteremje zohlednena skutecnost, ze na rozdil 
od predchazejicich modelu mohou imigranti operovat i ve verejnem sektoru. 
Etnicka nika se vytvon tehdy, kdyz je etnicka skupina schopna kolonizovat 
urcity sektor zamestnani takovJm zpusobem, ze jeji clenove maji privilegova­
ny pnstup k nove vytvorenym pracovnim mistum, cimz pak omezuji vstup 
ostatnim. Etnicke niky se vyvinou v tdnich spolecnostech, kde se pracovni 
mista formuji a zapliiuji podle principu dulezitosti a dostupnosti. 

4. Zaver: dichotomie mikropfistupti a makropfistupti 
a problemy s tim spjate 

Prace s uvedenymi i dalsimi teoriemi byla a je typicka pro cca poslednich 
60 let. Jiz v 60. letech byly ale zretelne limity tvorby obecne teorievmigrace. 
Tyto limity mel a nejprve prekonat snaha 0 multidisciplinaritu. 810 napr. 
o rozsireni typologii a pokusy 0 jednotny system sberu dat (Mangalam, 8ch­
warzweller 1968) a pozdeji i zretelnou artikulaci, jake otazky jsou pro ten kte­
ry obor (zejmena pro sociologii) v pnpade migraci relevantni (Mangalam, 8ch­
warzeweller 1970). Postupne vsak zaznamenavame stale vjrazneji rezignaci 
na ucelenou obecnou migracni teorii. Respektuje se, ze jine explanacni ramce 
vyhovuji vysvetleni migraci na tirovni ekonomickych makroprocesu, jine v ob­
lasti stimulu v socialnich skupinach zdrojovYch zemi, cilovYch zemi a jine na 
tirovni individualniho rozhodovani. V souladu s rostouci pluralitou a liberali­
zaci pnstupu v socialnich vedach se hledaji flexibilni explanacni systemy, kte­
re by braly v tivahu specifika jednotlivYch migracnich kauz bez ohledu na uni­
verzaIni platnost8. Znacna limitovanost migracnich teorii rna nekdy za nasle­
dekjejich uzivani spisejako abstraktnich formuli nebo vzorcu, ktere pomahaji 
pfi popisu jednotlivYch konkretnich pnpadu tim, ze ukazujeme jejich odchyl­
ky od "teoreticke konstrukce". 

8 Soucasne je pocifovano urcite sblizovani pohledu i postupu zastupcu jednotlirych ved­
nich disciplin, resp. jednotlirych filozoficko-metodologickych smeru (napr. jde 0 "odradi­
kalizovani zastancu fundamentalniho pozitivismu"), a to nejenom ve ryzkumu migrace. 
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V soucasne doM se casto od uzivani obecnych teoretickych modelu upousti 
a autofi se spiSe vEmuji komparaci jednotlivych konkretnich pfikladu, z nichZ 
se pak vytvafi mozaika umoznujici vymezeni ramcu, v nichz se dana skupina 
pohybuje. Pfikladem takoveho postupu muze byt napfiklad sbornik Crula 
a Vermeleuena (2003). Na druhe strane je prave komparativni forma ryzku­
mu v mezich tradicni tvorby a aplikace migracnich teorii to, po cern se take 
vola (napf. Massey et al. 1998, Massey 2003). 

Jak uz bylo zmineno, vedeckemu pfistupu dominuji dye hlavni roviny 
- makropfistup a mikropfistup (viz tez Drbohlav 1999). Vedecka komunita se 
shoduje na tom, ze stejne jako vklady zastupcu jednotlivych vednich disciplin 
se svymi specificnostmi, tak i respektovani obou techto velmi odlisnych uhlu 
pohledu (mefitek) je dulezite a rna svuj nezpochybnitelny ryznam. Soucasne 
je vsak casto upozornovano na nedostatky a limity videni migracni reality 
pouze z pozic jedine, v nejsirSim slova smyslu chapane, mefitkove roviny. Jak 
napf. Papademetriou (1988) poznamenava: " ... ani klasicti ekonomove, ktefi 
chapou emigraci (a nasledne navraty) jako racionalni kalkul, ani marxiste 
a neomarxiste, ktefi odmitaji pfiznat jakykoliv ryznam vlivu jedincovi aktivi­
ty, nemaji mono pol na pravdu. Ve skutecnosti se prvky pravdy objevuji v obou 
perspektivach: migrace se neodehrava ani v ekonomickem nebo sociopolitic­
kern vakuu a rozhodnuti 0 migraci jedince nebo domacnosti jsou nakonec 
ovlivnena makrostrukturalnimi promennymi". Gardner (1981) argumentuje 
nasledovne: "Mikrourovnove studie musi vzit do uvahy ve vsech svych krocich 
vliv makrofaktoru, kontexty socialni a institucionalni, ekonomicke a geogra­
ficke, v ramci nichz jedinec existuje. Na druhe strane, makrourovnove stu die 
migrace, ktere nezahrnuji do hry proces individualniho rozhodovani mohou 
velmi jednoduse postradat nektere dUlezite migracni faktory a aspekty" (ob­
dobne napf. Clark 1986). 

Nadejnou cestou, byi velmi komplikovanou, muze byt pfemosteni obou per­
spektiv (zahrnuti jak mikrourovne tak makrourovne) v ramci jedine 
teorie/konceptu, jak se to castecne podafilo napf. Hoffmannu-Nowotnemu 
(1983) v jeho teorii socialnich systemu nebo dvojici de Jong, Fawcett (1981) 
v konceptu "value-expectancy". Jak upozornuje i Zlotnik (1998) zajimave moz­
nosti v pfemosteni obou mefitek pfinasi i politologie a v urcitem pohledu 
i pravo svoji specifickou operacionalizaci vztahu jedinec - stat (viz napf. pra­
ce Zolberga nebo Hollifielda). Ostatne take koncept transnacionalizace,jakjiz 
bylo ryse naznaceno, skYta svoji mezourovni v dane souvislosti urcite nove 
moznosti. I systemovou migracni teorii nektefi povazuji jako potencialne 
schopnou pfekonat nektere z existujicich problemu, avsak svoji roli "sjednoti­
tele" zatim ph1is nepotvrdila9• Snad vubec nejsystematicteji doposud pfistou­
pil k migracnim teoriim Massey se svYm multidisciplinarnim tymem (napf. 
1993, 1994, 1998), kdy dilci nedostatky jednotlirych teoriilkonceptu, zpusobe­
ne i "mefitkovou kratkozrakosti", vynahrazuje hlubokym i sirokYm testova­
nim vybranych pfistupu navic v komparativnim pohledu. Vysledkem je for­
mulovani pomerne robustnich a konzistentnich zaveru (viz jeho tzv. syntetic­
ka teorie mezinarodni migrace - Massey 2003). 

Z naseho pfispevku jak implicitne, tak explicitne, vyplYva dulezitost tvor­
by typologii, urcitych klasifikaci migracnich typu a forem, ktere se podle nas 
mohou stat vhodnym vychozim stupnem pro dalSi kultivaci, resp. tvorbu mi­
gracnich teorii. Jak je rovnez z pfispevku patrne, pro pragmaticke uchopeni 

9 N apf. Bijak (2006) ji v typologii fadi vedle sociologickych, ekonomickych a geografickych 
teorii pod tzv. teorie "sjednocujici" ("unifying"). 
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dane problematiky se nabizi strukturovat studium migracni reality do tfi za­
kladnich dimenzi, ktere ji vyznamne diferencuji: 1. meritkove - uzemne-ad­
ministrativni - z hlediska velikosti, resp. spise administrativniho vymezeni 
prostoru, v nemz se migrace odehnlva (jde 0 polaritu vnitfni versus mezina­
rodni migracni pohyby), 2. mefitkove - analyticke - v souvislosti s tim, co je 
primarnim objektem studia (polarita "mikropfistup" - jedinec/migrant versus 
"makropfistup" - obklopujici struktury/prostfedi) a 3. yYvojove (jde 0 zohled­
neni faktoru casu, resp. vyspelosti - vymezeni industrialni versus post-indu­
strialni faze rozvoje spolecnosti. V jine perspektive je z casoveho hlediska da­
le podstatne zohledneni faze migracniho procesu - zda se jedna 0 premigrac­
ni, migracni nebo postmigracni situace. N asledne hledani hlavnich migraci 
(pfipadne integraci migrantu) podmiiiujicich faktoru v ramci techto tfi, resp. 
ctyf vymezenych rovin by se mohlo stat prvotnim krokem k smysluplnejsimu 
a efektivnejsimu pfistupu ke kultivaci jiz znamych, resp. tez tvorbe nOvYch 
migracnich teorii. Pomohlo by k nalezeni pevnejsiho bodu, ktery by v jinak 
amorfnim a bezbfehem svete migracni a integracni reality mohl castecne "po­
hnout vYzkumnJrn svetem". 

I ve vYzkumu migracnich teorii je snazsi, ale hlavne chytfejsi a nadejnejsi 
nasmerovat budouci cestu az pote, co si uvedomime, "kdo jsme a odkud pfi­
chazime". A tech cest je stale mnoho. 

Autofi dekuji prof. RNDr. Martinu Hamplovi, DrSc. za podnetne rady a pfi­
pominky k prvotni verzi pfispevku. 
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Summary 

REFLECTION ON MIGRATION THEORIES 

This contribution deals with topical and, indeed, very important issue of international 
migration theories, in other words, with generalizations that have been formulated in the 
field of international migration research. While international migration theories are being 
discussed above all, theories or concepts related to immigrants' integration into host 
societies are, due to the lack of room within this paper, tackled to rather a limited extent. 
As already mentioned in the abstract, this contribution concentrates upon three main 
tasks, i.e. to introduce some basic and often rather problematic aspects that are tied to 
creation and application of migration theories and to briefly describe and explain selected 
important migration theories/concepts as they developed in the course of time. The 
development and a brief characterization of selected migratory theories/concepts are being 
presented while structuring the text into several sections - by time aspect: the end of the 
19th century and the first half of the 20th century, the second half of the 20th century, 
current well-known and generally used migratory theories/concepts. This last subchapter is 
further prolonged when also separately discussing reflection of relations of migrants 
towards forming economic environment in migratory theories/concepts. A special attention 
is paid to discussing a dichotomy between micro and macro approaches while pinpointing 
problems and challenges that follow from only a partial reflection of a "complex migratory 
reality". The authors stick to the idea that both perspectives/approaches (in a Simplified 
way - idiographic/qualitative versus nomothetic/quantitative) are important and more 
complementary than competing. 

There is no ambition to bring in detail all of the existing theories or concepts, but 
rather to pinpoint selected and problematic aspects. For those who are interested in detail 
in particular migratory or integration aspects, number of references are quoted and 
referred to. Of course, the "mode" in which the paper is dealt with corresponds to the 
authors' background and experience that is social geographical, sociological and 
ethnographic. At the same time, however, the authors realize that they cannot ignore the 
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economic perspective that, along with the sociological one, dominates the whole migratory 
research. 

In fact, throughout the whole paper the complex character of migration process (mainly 
determined by many external factors) that complicates many related aspects is being 
stressed upon. Consequently, the interdisciplinary character of migratory studies has been 
mentioned and advocated. The given complexity leads to the fact that some of the existing 
realities in the migration field are controversial in their character. One of the examples is 
linked with application ofthe "push-pull" model where it is not clear at what level/scale the 
concept is to be primarily used. The authors support those who are rather sceptical over the 
question whether one "general theory" of migration may ever be constructed. Also, it is 
argued that many of the so-called migratory theories are not real theories. For example, 
they lack logical internal casual relations and interdependencies; they do not include either 
explanation or predictive functions/roles, etc. In fact, they are nothing more than concepts, 
perspectives, approaches, models or a simple cumulating of regularities. The authors 
remind ofthe fact that 1. Economic migratory theories/concepts highly dominate over those 
in other fields, 2. Many aspects are not too much tackled by theories - e.g. family 
reunification issues or political aspects in general, 3. Theorizing in migration is more tied 
to immigration rather than to emigration countries and to males rather than to females. 
What is worth mentioning too is that in authors' eyes there are two basic deficiencies of the 
existing theories/concepts - 1. Due to dynamic reality many theories are, already at then 
time of their establishment in the scientific world, to some extent out-dated, 2. Despite of 
some of the theories originated when making use of experience at the level of internal 
migration movements, such experience is, consequently, shifted to the level of international 
movements often without testing or sometimes even mentioning it and vice versa. In other 
words, migration theory builders often ignore the role of borders. 

In conclusion, several important facts are dealt with. First of all, the existence of a 
general tendency of resignation from creating a coherent general migration theory has been 
mentioned. Moreover, it has been stressed that there is a quantity of various other (non­
conventional) explanatory frameworks as such while different explanatory philosophies 
and tools are also tolerated when dealing with different "agents and environments". In this 
context, a growing plurality and liberalization of approaches as well as searching for 
flexible explanatory systems within current social science respecting specificities have been 
mentioned. 

A limited effectiveness of migratory theories leads to using theories rather as a sort of 
an abstract formula that is instrumental in description of individual particular cases. One 
can then consider a deviation from a "theoretical construction". On the other hand, testing 
theories within traditional comparative (and "nomothetic") frameworks/approaches have 
been found useful and important and are called for, too (see e.g. Massey et a11998, 2003). 

While contributing to improving "conceptualization" of migratory theory building 
activities, the authors pinpointed the importance to work on new typologies of migration 
whilst structuring migratory reality by following differentiating dimensions: 1. "Spatial­
administration scale" (internal versus international migration movements), 2. "Analytical 
scale" - "micro" (individual) versus "macro" (structures) approaches and 3. Developmental 
aspect (industrial versus post-industrial era). 
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