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KONOPISTSKEHO POTOKA 

P. Bra b e c, Z. Lip sky: Geoecological regularities of landscape yse. Case study 
from the source area of the Konopis(sky Potok brook. - Geografie--Sborru'k CGS, 112, 1, pp. 
33-47 (2007). The paper deals with the topic of landscape use and its relations to natural 
and societal conditions of the landscape. The problem has been solved as a case study on 
the example of the upper part of the catchment of the Konopisfsky Potok brook in the 
Central Bohemian Highland. The catchment under investigation of the total area of about 
15 sq. km is situated 60 km south of Prague. Land use ofthe whole model territory has been 
mapped in the field on the scale 1:10 000. Based on the detailed mapping and knowledge of 
the natural (physicogeographic) conditions, geoecological regularities and relations of 
present land use to natural conditions valid in the model area have been derived. 
Consequently, geological, geomorphological, soil, hydrological and biotic factors influencing 
current land use have been assessed and described both separately and in mutual 
combinations and relations. 
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1. Uvod 

Pnspevek je zamereny na reseni problematiky geoekologickych zakonitosti 
vyuzivani krajiny clovekem. Temito zakonitostmi rozumime vysledovane za­
vislosti, vazby a vztahy, jimiz pnrodni podminky ovliviluji a determinuji lid­
skou cinnost v krajine. Bez pntomnosti cloveka a jeho zasahu do krajiny by 
pestrost a ruznorodost krajinnych slozek (vyjadrena napr. zastoupenim eko­
systemu v krajine a jeji druhovou biodiverzitou) byla odrazem pouze pnrod­
nich pomeru a menicish se vjvojovjch cyklu. Zakladem mozaikovitosti pn­
rodni krajiny je podle Storcha a Mihulky (2000) prostorova ruznorodost abio­
tickych, tedy fyzikalnich a chemickych parametru prostredi. Bez vlivu cloveka 
by se krajina jevila ve smyslu horizontalni krajinne struktury chudsi a jed­
nodussi, nez je tomu v pnpade soucasne kulturni krajiny. Jsme si vedomi sku­
tecnosti, ze hnaci silou, ktera rozhodujicim zpusobem utvan a meni kulturni 
krajinu, jsou spolecenske aktivity podminene predevsim ekonomickjrni fak­
tory. Ale i v realne soucasne krajine se projevuje silna zavislost rozmisteni 
jednotlivjch krajinnych slozek, odpovidajicich kategoriim vyuziti pudy, na 
pnrodnich, zejmena abiotickych podminkach. Cilem prace je zjistit a analyzo­
vat tyto prostorove vztahy a zakonitosti. 

Kazda krajina rna sve jedinecne pnrodni i kulturni charakteristiky, ktere 
ji odlisuji od ostatnich krajin a ktere se nikde jinde v takove podobe a kombi­
naci neopakuji. V naSi praci vychazime z konkretnfho uzemi pramenne oblas­
ti Konopis~skeho potoka na Voticku a zjistene zakonitosti se tykaji prave to­
hoto modeloveho uzemi. Moznosti jejich zobecneni jsou znatelne omezene roz-
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manitosti krajinnych typu a regionu, presto lze zobecnit nektere vztahy, za­
vislosti a zakonitosti platne i v jinych typech krajin. Obecne zavery by tak 
mohly pfispet k racionalnejSim pohle dum na vyuzivani krajiny a zlepsit pra­
xi krajinneho planovani. Prispevek vychazi z vysledku diplomove prace rese­
ne na katedi'e fyzicke geografie a geoekologie Prirodovedecke fakulty UK 
v Praze (Brabec 2003). 

2. Vymezeni a charakteristika sledovaneho uzemi 

Uzemi pramenne oblasti Konopistskeho potoka (14,3 km.) lezi ve Stredo­
ceske pahorkatine, na vychodnim okraji Voticke vrchoviny. Konopistsky po­
tok odtud steka na sever do Sazavy. Do uzemi zasahuji dva geomorfologicke 
okrsky Voticke vrchoviny: N echvalicka vrchovina (severozapadni okraj oblas­
ti) a Milicinska vrchovina (Balatka 2002). Nejvyssim bodem povodi Konopist­
skeho potoka je k6ta 693 m n. m. v jizni casti uzemi (jen 0,5 km od nejvyssi­
ho bodu Milicinske vrchoviny - Mezivrata 713 m), nejnizsi bod lezi na severu 
v udoll KonopiStskeho potoka 436 m n. m. Clenitost vrchovinneho reliefu je 
Rodminena stamiliony let trvajicim geologickym a geomorfologickym vJyojem. 
Uzemim pramenne oblasti Konopistskeho potoka prochazi hranice mezi ces­
kym moldanubikem a stredoceskym plutonem, tj. mezi dvema z nejstarsich 

hranice pramen ne oblasti 

Obr. 1 - Mapa pramenne oblasti Konopistskeho potoka 
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geologickych utvaru Ceskeho masivu (Cech, Vajner 1972). Soucasna podoba 
uzemi byla modelovana pusobenim exogennich geomorfologickych Cinitelu 
s pfevahou cinnosti eroznich procesu proudici vody, ale i stopami kryogennich 
procesu, a v neposledni fade lidskymi aktivitaIlJi. 

Pramenna oblast patti do krajiny nazYvane Ceska Sibif. Tento nezemepis­
ny nazev, poprve uvedeny spisovatelem J. Herbenem, byl odvozen z charak­
teristickeho drsneho podnebi tohoto stfedoceskeho prahu, vrcholove oblasti 
Stfedoceske pahorkatiny nad Voticemi (Pavlovsky 2000). Na mape klimatic­
kych oblasti zde vynika lokalni areal relativne chladnejsich a vlhcich klima­
tickych oblasti MT3 a MT5 (Quitt 1970). Harmonicka krajina lesnicko-zeme­
delskeho charakteru s absenci vetsich sidel (s vyjimkou Votic) si zachovala po­
merne kvalitni zivotni prostfedi. Severovychodnt cast sledovaneho uzemi je 
od roku 1996 soucasti pfirodniho parku Dzbany-Zebrak. 

Pramenna oblast KonopiS£skeho potoka byla vymezena jako povodi jeho 
dvou zdrojnic -Bystreho potoka a zleva pfitekajiciho Srbickeho potoka (obr. 1, 
obr. 2). Celkova vymera takto vymezeneho uzemi dosahuje 14,3 km2• Admi­
nistrativne spada pfevazna cast uzemi do spravniho obvodu mesta Votice. 

3. Metodika prace 

Zamefeni prace vyzaduje dukladnou znalost feseneho uzemi. Proto byla 
zpracovana jednak jeho komplexni fyzickogeograficka (geoekologicka) cha­
rakteristika, jednak podrobne zmapovani vyuzivani krajiny Clovekem. Z po­
rovnani techto dvou vstupnich vrstev vyplYva potom odvozeni vzajemnych 
vztahu a geoekologickych zakonitosti vyuzivani krajiny. 

Obr. 2 - Vychodni pohled od vrchu Kopaniny (592 m n . m .) na Clenitou a mozaikovitou kra­
jinu pramenne oblasti Konopisiskeho potoka. V popredi lucni spolecenstva s pfimesi roz­
ptylene drevinne zelene a remizu. Uprostred zastavb~ rodinnych domku mesta Votice 
pod zalesnenym vrcholkem a ovocnYm sadem na svahu Cerenske hory (664 m) v pozadi. 
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Tab. 1 - Mapovaci jednotky vyuziti krajiny zajmoveho uzemf. Upraveno podle Pellantove 
a kol. (1994) 

Mapovaci jednotky Specifikaee 

Lesy a remizy Pfirozene - porosty s pfuode blfzkou druhovou skladbou 
odpovidajfci stanovisinfm podmfnkam. 
Pfirode bltzM - vyspele porosty umele zalozene s ryznamnYm 
podflem dievin pi'irozene d.i'evinne skladby. 
Polokulturnf - nevyvinuta spoleeenstva a smisene porosty 
s pestrou druhovou skladbou a pnmesi dievin pi'irozene 
dievinne skladby. 
Kulturnf - monokultury a smesi stanovistne nevhodnyeh dfevin. 

Plosna kerova Ktoviny a ktovinne lesni phiste. 
spolecenstva 

Dfevinna liniova Zapojeny porost stromu a kern, zapojene aleje (casto doprovazf 
spoleeenstva cesty a komunikace). 

Soliterni strom Osamoceny strom ryznamny syYm stanm, velikostf, umlstenfm 
vkrajine. 

Soliterni ker Osamoceny ker ryznamny zejmena umlstenim v krajine 
(napr. u el. stozam). 

Vodnf ploehy umeie Rybniky. 
s vegetaci a pffrode 
blfzkjrni brehy 

Vodnf ploehy bez Vybetonovane nadrze, vybagrovane jamy bez rostlinnych 
vegetaee spoleeenstev. 

Zamoki"ena stanoviste Rakosiny, porosty vysokyeh ostfie, prameniSte. 

Vodnf toky pfuode S pi'irode blfzkou upravou brehu a dna, s vyvinutjrni vodnfmi 
blfzke a pobreznimi spolecenstvy. 

Vodnftoky Nepropustne opevneni bfehu i dna s naruSenjrni vodnimi 
s nepropustnYm spolecenstvy. 
opevnenim brehu 

Vodnf toky zatrubnene Useky vodnfeh toku probfhajfci pod povrchem v potrubf. 

Parky a hlbitovy, VyuZfvane s ruznou intenzitou. 
ehatove a zahradkarske 
kolonie 

Zahrady a ovocne sady Vysokokmenne v drobne drzoo nebo na UzkYeh terasaeh, 
extenzivnf s doprovodnou vegetaci, bylinne patro s pi'irozene 
rostoucimi druhy. 

Opustene stare Vysokokmenne prestarie, zarUstajici naIetoyYmi dievinami, 
ovocne sady neobhospodatovane). 

Polokulturni, Polokulturni - di'ive umele zalozene travnf porosty s puvodne 
polopi'irozene nizkYm pOCtem druhu, kde sukeesf postupne dochazf ke 
a degradujfei louky zvetsovaru podI1u pi'irozene se vyskytujicieh druhu. 

Polopi'irozena a degradujfci - pi'irozena a pi'irode blfzka 
spoleeenstva, secena i neseeena, u niem vYvoj probfha smerem 
ke sniZovaru druhove diverzity. 

Kulturni louky Umele zalozene, intenzivne obhospodatovane (intenzivne hnojene, 
a pastviny nekolik seC! nebo pastva), s jetelotravnimi smeskami, druhove 

ehude, pfevladajf vyslechtene odrUdy kulturnieh druhu. 

Ornapuda Jednolete (vieelete) kultury na orne pUde; drobna polfCka, 
soukroma driba. 
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Tab. 1 - pokracovan( 

Mapovaci jednotky Specifikace 

Postagrarni lada Lada a tihory docasne neobhospodafovane a opustene plochy 
zemMelske pudy, porostle pocatecnimi sukcesnimi stadii 
vznikajicich travinobylinnych spolecenstev nitrofilnich 
nebo expanzivnich druhu. 

Pocinajici a mlada Lada, kde diky pokrocile sukcesi rostlinneho spolecenstva je 
nruetova sukcesni roztrousena pfirozena dfevinna vegetace (vrba, bfiza, rUze 
spolecenstva sipkova apod.) s podilem kulturnich a ruderalnich dfevin. 

Ruderalni plochy, Ruderalni, nitrofilni spolecenstva dvouletych az vytrvalych bylin 
rumiste na antropicky ovlivnenych stanovistich. Spolecenstva jednoletych 

bylin na mokrych obnazenych pudach s pfebytkem dusiku. Dale 
hnojisre, smetisre skladky odpadu, inerlmno materiruu apod. 

Oplocene zahrady Oplocene pozemky okolo rodinnych domku a chalup venkovskeho 
smisene zelene nebo mestskeho charakteru s pfitomnosti smisene, ovocne, 

parkove ci okrasne zelene na zahrade. 

Ostatni zastavene Zastavene plochy a plochy s oplocenYmi pozemky (napf. arealy 
plochy (s vegetaci); vYrobnich podniku, sidlisre apod.) s vYskytem umelych 
zastavene plochy zpevnenych povrchu, travniku a parkove zelene. 
s oplocenYrui pozemky 

Plochy s probihajici Plochy, kde jsou provadeny stavebni prace (vYstavba 
stavebni cinnosti rodinnych domu). 

Ostatni plochy Zeleznice, silnice, cesty, zpevnene plochy, parkoviste apod. 

Lorn Oblast s probihajici povrchovou rezbou stavebmno kamene. 

Terenni pruzkum predstavuje vedle literarni reserse zakladni zdroj detail­
nich informaci 0 uzemi. Aktualni stay vyuzivani krajiny v roce 2002 byl za­
znamenan do zakladni mapy v mentku 1:10 000 s vyuzitim existujicich me­
todik mapovani krajiny (Pellantova a kol. 1994, Vondruskova a kol. 1994). Po­
nevadz kazda z metodik rna sve prednosti a nevyhody, bylo jako kompromisni 
reseni vzhledem k potrebam prace a charakteru mapovaneho uzemi pouzito 
kombinace obou metodik, pricemz metodicky zaklad tvori upravena a zjedno­
dusena metodika Pellantove a kol. (1994). Naopak z metodiky Vondruskove 
a kol. (1994) jsme vyuzili nektere metodicke postupy pro vymezeni a defino­
vani mapovanych jednotek. Prehled mapovacich jednotek vyuzivani krajiny 
v modelovem uzemi je uveden v tabulce l. 

Zakladnim rystupem terenniho pruzkumu je "Mapa vyuzivani krajiny pra­
menne oblasti Konopisiskeho potoka v roce 2002" v mentku 1:10 000. Tato 
mapa byla nasledne digitalne zpracovana, coz umoznilo vycislit procentualni 
zastoupeni jednotlirych mapovacich jednotek (kategorii) vyuzivani krajiny 
(viz obr. 3). Z charakteristik pnrodnich pomeru, zastoupeni 

a prostoroveho rozmisteni jednotlirych kategorii vyuzivani krajiny byly po­
tom odvozeny konkretni geoekologicke zakonitosti vyuzivani krajiny platne 
ve sledovanem uzemi. 

4. Faktory ovliviiujici vyuzivtini krajiny 

Pred uvedenim geoekologickych zakonitosti se pokusime 0 urcity prehled ry­
ctu faktoru, ktere obecne ovlivimji formy a stavajici charakter vyuzivani kraji-
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Obr. 3 - Podil zastoupeni mapovjch jednotek vyu zivani krajiny v pramenne oblasti Kono­
pis£skeho potoka v roce 2002. 1 - lesy a remizy, 2 - orna puda, 3 - polokulturni, polopfiro­
zene a degradujici louky, 4 - oplocene zahrady smiSene zelene, 5 - opustene stare ovocne 
sady, 6 - ostatni zastavene plochy (s vegetaci); zastavene plochy s oplocenYrui pozemky, 
7 - postagrarni lada, 8 - pocinajici a mlada naletova sukcesni spolecenstva, 9 - ostatni 
plochy, 10 - pastviny, 11 - zbYvajici nespecifikovane jednotky. Zdroj : terenni mapovani 
(2002). 

Tab. 2 - Vyber faktoru ovlivnujicich vyuzivani krajiny. Zdroj : Brabec (2003) 

I. Faktory abioticke geologicke, geomorfologicke, pudni, hydrologicke 
(nezive slozky pfirody) a klimaticke pomery 

II. Faktory bioticke stavajici vegatacni kryt a fauna 
(zive slozky pi'irody) 

III. Clovek (spolecenske) poloha, aktualni stay a charakter krajiny, 
a jine faktory ekologicka stabilita , funkce krajiny, potencialy 

a limity vyuzivani krajiny, socioekonomicke 
a kulturni aktivity, zajmy a prospech , ekonomicke 
nastroje, uzemni planovani, zakony a vyhlasky, 
chranene prvky apod. 

ny. Podle Bicika (1985) je vYzkum vyuziti uzemi na rozhrani analyz socioeko­
nomicke a pfirodni sfery krajiny. Je tedy zrejme, ze faktory ovlivitujici vyuzi­
vani krajiny by bylo mozne zaradit do dvou zakladnich skupin: socioekonomic­
kych a pfirodnich (geoekologickych) faktorU. Jednotlive faktory pusobi a regu­
luji formovani vYsledneho obrazu krajiny vzdy spolecne. Vzajemne se ovlivituji 
a dopliiuji. Od sebe je odlisuji jen ruzne projevy, intenzity a vahy vlivli, cha­
rakteristickych pro danou krajinu. Bartos, Tesitel a Rambouskova (1990) uva­
deji: "Naroky cloveka na moznosti vyuziti krajiny jsou korigovany krajinnou 
ekologii (urcuje ekologicky pripustnou miru zasahu), dostupnou technologii 
(omezuje ekologicky pfipustne moznosti vyuziti) a konecne ekonomickfmi fak­
tory (urcuji, jaka cast naroku muze bit skutecne realizovana)." Obecny prehled 
faktorU ovliviiujicicich vyuzivani krajiny uvadime v tabulce 2. 

38 



Vymezeni ryctu a deleni faktoru muze byt u jednotlivych autoru velmi roz­
dilne. Mnohdy je definovani faktoru podvedome podmineno autororym zame­
renim a potom mohou prevazit bud'socioekonomicke nebo prirodni prvky. 

Z geologickych pomeru sledovaneho uzemi paUi k dulezitym faktorum zna­
lost horninoveho polozi a jeho mineraIniho slozeni. Ke geomorfologickym fak­
torom patri jednoznacne charakteristiky aktuaIniho stavu reliefu. Z para­
metro jsou zvlasf vyznamne informace 0 sklonitosti terenu, udolnim profilu 
nebo pusobeni geomorfologickych cinitelu. 

Pudni pomery ryznamnou merou ovlivimji formu vyuziti uzemi. K dulezi­
tym ukazatelum patn informace 0 pudnich vlastnostech (hloubka, pudni dru­
hy, typy, pudni horizonty apod.), ale i soucinnost s dalSimi faktory (sklon, ve­
getacni kryt aj.), napr. pro uzemni identifikaci erozniho ohrozeni pud. 

Z hydrologickych a klimatickych faktoru lze jmenovat udaje 0 mezoklima­
tickych podminkach , 0 rocni bilanci vody (hydrologickem cyklu vody v uzemi), 
o mnozstvi a rocnim chodu srazek, chodu teplot, proudeni a vlhkosti vzduchu, 
kvantitativni a kvalitativni ukazatele povrchove a podzemni vody (odtokove 
pomery, vydatnost pramenisf) apod. 

V praxi je ryznamnym ukazatelem abiotickych pnrodnich charakteristik 
ploch tzv. BPEJ (bonitacni pudne ekologicka jednotka) petimistneho ciselne­
ho k6du s informacemi 0 klimatickem regionu, hlavni pudni jednotce, kombi­
naci sklonitosti s expozici a kombinaci skeletovitosti s hloubkou pud. 

Vybrane faktory jmenovanych pnrodnich sfer jsou z velke casti nemenne 
a pevne dane. Pusobeni cloveka na krajinu muze bYt daleko variabilnejsi. Ac­
koliv by tento fakt mohl vzbuzovat dojem neusmerneneho a nekontrolovane­
ho vyuzivani krajiny, je tomu nastesti prave naopak. Do perspektiv a realiza­
ce vyuziti zajmove oblasti vstupuji vyznamnou merou sociokulturni a socioe­
konomicke faktory. Vliv cloveka je v kulturni krajine dominantni a hnacim 
motorem vyuzivani a utvareni krajiny jsou v prve rade ekonomicke zajmy. 
Rozvoj a vyuzivani uzemi se klade do funkcni zavislosti na mnoha faktorech, 
mezi ktere patn pnrodni zdroje, technologicka vybavenost, odvetvova struk­
tura, regionaIni politika, ekonomicke zajmy a rozhodovani lokalizovanych 
i vnejsich ekonomickych subjektu. Existuje rada lokalizacnich teorii hodnoti­
cich vlastnosti uzemi z hlediska predpokladu a dusledku umisteni ekonomic­
kych cinnosti. Teorie centralnich mist (von Thiinen, Christaller) argumentu­
je ekonomickymi efekty vyplYvajicimi z hierarchickeho usporadani uzemi, ze­
jmena z velkych hospodarskych center. Vaha pfisuzovana drive hlavnim 
lokalizacnim faktorum se vsak soucasne relativizuje a vazba ekonomickych 
cinnosti na tyto faktory je nyni volnejSi nez v minulosti (Blazek, Uhlir 2002). 
V tabulce 2 byly uvedeny pouze obecne pnklady sociaInich faktoro vyuzivani 
uzemi. Jejich dalsi rozbor vyzaduje podrobnejsi informace a presahuje moz­
nosti a zamereni tohoto prispevku, proto jsou zminovany jen nektere a v ome­
zenem mnozstvi. 

Sociokulturni charakteristiky pramenne oblasti nabizeji radu informaci 
a dat, z nichZ nektere je dnes nutno radit k vychozim podminkam, tj. urcitym 
zpusobem ndicim predpokladum, pro dalSi vYvoj vyuzivani (napr. udaje 0 oby­
vatelstvu (vekova skladba, zamestnanost, dojizd'ka za praci aj.), 0 sidlech (za­
stavba, sidelni z6ny, verejna a obcanska vybavenost, sluzby aj.) a aktualnim 
stavu vyuzivani krajiny. 

Relativne promenlivejSi povahy jsou ukazatele ekonomickych nastroju (pe­
nezni prostredky verejnych a soukromych subjektu, organizaci a instituci, do­
tace z fondu a programu, nemovitosti, prostory, zarizeni, pracovni sily apod.), 
hospodarskych zajmu, prospechu a aktivit. Do realizace vysledneho krajinne-
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Obr. 4 - JE~ni pohled od vrchu N a panonime k Host iSovu a nejvyssimu vrcholu Milicinske 
vrchoviny Mezivra tum (713 m n . m. ). Od konce 80. let je vyznacuje r adiovY a televizni vy­
silac, ktery se pro zdejSi oblast st al znamou dominantou viditelnou z sirokeho okoli. 

ho obrazu zasahuji, stejne jako dalsi Cinitele, prostrednictvim uzemniho pla­
novani. 

Zakony, pfislusne vyhlasky, normy, pfedpisy a zasady by bylo klidne moz­
ne zaf adit do sku piny umele, ale ucelne, vymezenych limitnich faktoru, je­
jichZ dodrzovani je pro kultivovane vyuzivanou krajinu nezbytne a zadouci. 
Potfebne jsou zejmena pfedpisy pro ochranu pfirodnich slozek krajinne sfery, 
ekologickych, stabilizacnich prvku a realizaci ochrannych opatfeni (obr. 4). 

5. Geoekologicke zakonitosti vyuZivani krajiny 

o vztahu cloveka k vyuzivani krajiny pojednava z mnoha hledisek 
a aspektu fad a autoru. Stfedem zajmu jsou temata tykajici se ekologicke 
stability, vyuzitelnosti pfirodnich zdroju, krajinnych potencialu a unosnos­
ti, pozadavku spolecnosti, specifickych ekologickych problemu aj . Jednou 
z moznosti hodnoceni ekologicke unosnosti je vyuziti metodiky LANDEP 
(Drdos 1999). Vysledkem je navrh ekologicky unosne struktury krajiny. Vy­
uzivani krajiny clovekem rozebiraji ve sve praci take Izakovicova, Miklos 
a Drdos (1997). Tento vztah je podrobne vysvetlen prostfednictvim geoeko­
logickych podminek (rozborem hmotnych pfirodnich zdroju, prostoru, polo­
hy a krajinnych potencialu. Autofi uvadeji, ze krajina jako celek, prostor, 
poloha, jako i kazdy prvek krajiny jako geosystemu je nositelem prvotnich 
zdroju pro uspokojovani potfeb a zajmu cloveka, a to bez jeho uzitkove hod­
noty. 

Z dostupne literatury nebyl nalezen zadny clanek, ktery by definoval a vy­
svetlil oznaceni "geoekvologicke zakonitosti vyuzivani krajiny". Mala ceskoslo­
venska encyklopedie (CSAV 1985) vysvetluje zakonitost takto: "objektivne, na 
vlili a vedomi lidi nezavisle existujici obecne, podstatne a nutne souvislosti 
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v prirode a spolecnosti". Rozlisovana je zakonitost dynamicka, ktera je jednou 
z forem pncinneho stavu, pri nemz dany stay systemu jednoznacne urcuje 
vsechny jeho pnsti stavy, a zakonitost statisticka, ktera je formou pncinneho 
vztahu, pri nemz dany stay systemu urcuje vsechny jeho pnsti stavy pouze 
s urcitou pravdepodobnosti. "Geoekologicke zakonitosti vyuzivani krajiny" by 
se tak daly definovat jako "obecne souvislosti nebo formy pncinneho vztahu 
v krajine, kdy komplexni fyzickogeograficke podminky (geologicke, geomorfo­
IOgicke, klimaticke, hydrologicke, pedologicke, fytogeograficke a zoogeografic­
ke podminky) ,S>vliVlluji charakter vyuzivani krajiny" (Mala ceskoslovenska 
encyklopedie, CSAV 1985). Ve vysledovanych zavislostech, vztazich a zobec­
nenich bylo potrebne zohlednit v tvrzenich i sociokulturni a socioekonomicke 
prvky a faktory. 

Zjistene geoekologicke zakonitosti byly ve yYsledne podobe rozdeleny do 
dvou skupin. Prvni skupina zahrnuje obecnejSi vztahy, ktere je, za jistych 
predpokladu, mozne aplikovat i pro jine typy krajin. Druha skupina je za­
stoupena zakonitostmi vztahujicimi se pnmo k pramenne oblasti Konopis£­
skeho potoka. 

Do relativne pocetnejSi skupiny obecnych zakonitosti bylo uvedeno celkem 
11 vztahu s ruznou mirou specifikace. Jak uz bylo v uvodu uvedeno, vypozo­
rovat a vyvodit zavery, ktere by bylo mozne aplikovat pro jakekoliv typy kra­
jin, je ve svem vysledku velmi omezene. V naslednem prehledu byly presto 
uvedeny nektere zakonitosti spolecne ruznym typum kulturnich krajin (ze­
jmena body 1 az 5). 

5.1. Prehled obecnych zakonitosti platnych 
i v jinych krajinach 

5.1.1. V jednotliyYch formach i v celkovem obrazu vyuzivani krajiny jsou 
v komplexnim Ovlivllovani a pusobeni ruznou merou zastoupeny vsechny sloz­
ky fyzickogeograficke krajinne sfery. 

5.1.2. Charakter krajinneho obrazu a prevaha urcitych forem vyuzivani 
kulturni krajiny clovekem zavisi na danych pnrodnich podminkach i na stup­
ni rozvoje spolecnosti. 

5.1.3. Ackoliv nektere aktivity jsou zcela zasadne podmineny vlastnostmi 
prirodnich pomeru, jsou tyto formy vyuzivani krajiny v konecnem rozhodova­
ni podnzeny aktuaInim spolecensko-kulturnim a ekonomickym pomerum. 

5.1.4. Phnodne mistni prirodni podminky (napr. klimaticke, pudni, svaho­
ve, expozicni, hydrologicke, vegetacni a dalsi ), poloha a dostupnost nejvice 
ovlivlluji prevazujici formu zemedelske cinnosti, zejmena obdelavani orne pu­
dy. 

5.1.5. Extenzivne vyuZivane a opustene plochy v krajine syYm vzhledem, 
druhovou skladbou a obnovujicimi se ekologickymi vazbami maji tendenci pfi­
bliZovat se puvodnim pnrodnim ekosystemum. Ve svem yYvoji postupne do­
spivaji k vyssim sukcesnim stadifm. 

5.1.6. Odlehlost, ztizena pnstupnost a nepriznive podminky pro radu forem 
hospodarskeho (predevsim zemedelskeho) vyuziti determinuji v krajine 
uzemni rozlozeni hospodarskych lesu. 

5.1.7. Vyber a lokalizace tezby nerostnych surovin jsou prednostne stano­
veny znalostmi mistniho yYskytu vhodnych surovin a prostoru, kde nejsou 
omezovany strety s jinymi zajmy. 

5.1.8. Vyuzivani krajiny pro ornou pudu, trvale travni porosty a lesy je li­
mitovano sklonitosti reliefu, zejmena s ohledem na erozni ohrozeni. 
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5.1.9. Formy vyuzivani krajiny zamerene na produkci biomasy (hospodar­
ske lesy, kosene louky, orna puda nebo ovocne sady) jsou v krajine rozmiste­
ny v zavislosti na pozadovanych pudnich vlastnostech (urodnosti pudy). 

5.1.10. Hydrologicke a klimaticke pomery jsou jedny z hlavnich cinitelu, 
ktere ovlivnuji a usmeriluji uzemni rozlozeni aktualniho vegetacniho krytu 
krajiny. 

5.1.11. Bioticke stabilizacni prvky a slozky krajiny predstavuji bariery a li­
mity pro radu forem hospodarskeho vyuzivani krajiny a pfispivaji tak k ome­
zeni intenzity vyuzivani krajiny. 

5.2.2. Pre hIe d z a k 0 nit 0 s t i v z t a h uj i ci c h s e 
k pramenne oblasti Konopisiskeho potoka 

5.2.1. Svazite pozemky jsou zalesneny nebo v pfipade zemedelske pudy vy­
uzivany zejmena jako louky, pastviny a ovocne sady (duvodem je zvjsene ri­
ziko vodni eroze pudy). 

2. Nejvyssi polohy uzemi jsou pro svou ztizenou pfistupnost a mene pfizni­
ve klimaticke podminky zalesneny hospodarskjrni lesy. 

5.2.3. Oblasti vodnich zdroju, vodnich toku s pfirozenjrni brehovjmi poros­
ty, pfirode blizke lesni a lucni ekosystemy jsou predmetem ochranarskych za­
jmu, ktere omezuji lidske aktivity. 

5.2.4. Pro obdelavani orne pudy jsou prednostne vyuzivany pozemky se zvj­
senou produkcni schopnosti (dostatecna hloubka ornice, stfedne tezka puda 
apod.). 

5.2.5. Ostruvkovity vjskyt remizku, kfovinatych spolecenstev a kosenych 
i nesklizenych lucnich a ladnich spolecenstev uvnitr matrice orne pudy je 
z velke casti odrazem lokalnich nepfiznivjch pfirodnich podminek. 

5.2.6. Pfikre udolni svahy, ktere byly drive extenzivne vyuzivany jako past­
viny, louky nebo drobne ovocne sady, jsou casto ponechany samovolnemu za­
rustani naletovjmi drevinami pusobenim sukcesnich mechanismu; jejich vj­
voj smeruje k obnoveni lesniho spolecenstva. 

5.2.7. Uzke udolni nivy podel vodnich toku, v minulosti vesmes vyuzivane 
jako extenzivni rucne kosene louky, jsou casto zamokrene a nevyuzivane; za­
rustaji porosty rakosu, vysokych ostfic a olsi a jejich vYvoj smeruje ke klima­
xovemu stadiu podmacene olsiny. 

5.2.8. Mozaikovite rozmisteni ovocnych sadu a zahradkarskych kolonii je 
do jiste miry podmineno lokalnimi mezoklimatickjrni podminkami. Pro tyto 
formy vyuzivani krajiny je typicke uprednostnovani relativne teplejsich jiz­
nich, jihozapadnich svahu a zavetrnych poloh a zaroven se vyhybaji udolnim 
inverznim poloham. 

5.2.9. Vodni plochy ve sledovanem uzemi (drobne rybniky) majijednoznac­
nou vazbu na udolni polohy trvalych vodnich toku s relativne vyrovnanjrni 
prutoky. 

6. Vliv jednotlivYch slozek fyzickogeografickeho prostredi 
na vyuzivani krajiny 

6.1. Vliv gelogickych faktoru 

Z geologickych faktoru se ve vyuzivani krajiny bezprostredne uplatnuji: 
hloubka a vlastnosti skalniho podlozi, lokalizace, mnozstvi a kvalita uzitko-
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vych hornin a mineraIu. Na mnoha mistech ve sledovanem uzemi byla v mi­
nulosti provadena drobna povrchova tezba stavebnich materiaIu (kamen, dr£ 
hlina, vapenec). Lokalizace tezby zavisela na vyskytu vhodnych surovin, te­
zebni cinnost byla pfednostne soustfedena do zazemi mesta a sidel, zaroveii 
vsak nesmela podlehat stretu s jinymi zajmy (napr. ochranne pasmo vodnich 
zdroju, zastavba, ochrana pfirody a krajiny). Drobne 10kaIni dobYvani slouzi-
10 v minulosti zejmena mistnim stavebnim ucelum a svYm rozsahem nezpu­
sob ovalo v krajine vyrazne zmeny. Tento zpusob je jiz minulosti. Nahodne 
mistni tezebni aktivity jsou podle zakona c. 114/1992 Sb., 0 ochrane pfirody 
a krajiny, zakazany. Moznosti budouci tezby v uzemi byly v minulosti zjiS£o­
vany geologickym pruzkumem. Pripadne vyuziti evidovanych zasob nerost­
nych surovin je dnes blokovano uprednostiiovanim jinych spolecenskych za­
jmu a platnym uzemnim planem. 

Geologicke faktory se ovsem, krome povrchoveho dobYvani surovin, uplat­
iiuji i zprostredkovane ve vztahu s dalsimi prirodnimi slozkami, zejmena re­
liefem a pudami. 

6 . 2. Vliv geomorfologickych faktoru 

Uzemni rozlozeni ruznych forem vyuzivani krajiny je ovlivneno zejmena cle­
nitosti reliefu, nadmorskou vYskou, sklonitosti a expozici svahu. Bartos, Tesi­
tel a Rambouskova (1990) graficky znazornili zavislost vyuzivani krajiny na 
sklonitosti terenu pro ornou pudu, trvale travni porosty ales. Doporucene a li­
mitni hodnoty sklonitosti pro ruzne zpusoby vyuzivani pozemku uvadeji ze­
medelske metodiky. Obvykle se udava maximalni pfipustny sklon 12'_15 ' pro 

Obr. 5 - Erozni ryhy a odnos pudy na osetem poli, ktere zpusobily intenzivni sniZkove pH­
valy v lete v roce 2002, dokumentuji aktwilni problem vztahu mezi erozni ohrozenosti pu­
dy a formou vyuziv:'mi. 
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ornou pudu a 25' pro trvale travni porosty. Tyto hodnoty odpovidaji rozmiste­
ni uvedenych kategorii vyuziti pudy ve sledovanem uzemi. Plosiny a mirne 
svahy jsou prednostne vyuzivany jako orna puda. Dokazuje to zejmena sou­
stredeny vYskyt poll v mirne zvlnene jizni casti na pravobfezi Srbickeho poto­
ka. Lokalne vsak byla orna puda objevena i na mistech s nepfiznivYm sklonem 
a vetsim eroznim ohrozenim pudy, ktere je ovsem krome sklonovYch pomeru 
podporovano fadou dalsich ukazatelu, napf. velikosti polnich celku, nevhod­
nou agrotechnikou a skladbou pestovanych plodin (obr. 5). 

Take lokalizace sidel byla v minulosti vazana na vyskyt relativne malych 
sklonu, ale nebyla to prvotni podminka. Svahy s relativne vetsim sklonem 
jsou pokryty pestrou mozaikou dalsich kategorii vyuziti pudy (travni porosty, 
ovocne sady, zahrady, chatove osady, obytna zastavba), ktere se vsak mohou 
vyskytovat i v rovinatem terenu a na mirnych svazich. Prikre svahy jsou po­
kryty lesnimi porosty hospodarskych lesu, pfipadne lezi bez uzitku a zarustaji 
sukcesnimi stadii pfirode bllzkych porostu dfevin. 

Vliv nadmofske vysky na vyuzivani krajiny by byl jiste lepe patrny na roz­
lehlejSim a vice pfevysenem uzemi. Ale i v modelovem uzemi pramenne ob­
lasti Konopisfskeho potoka s maximalnim pfevysenim 260 m) lze vypozorovat 
urcity vztah nadmofske vYsky a vyuzivani krajiny. NejvYse polozene polohy 
se vyznacuji zvYsenym podilem lesnich porostu, a to i pfi malych sklonech 
v pramenne oblasti. Na druhe strane pfirozene najdeme i zemedelsky obdela­
vane plochy ve vyskach pfes 650 m. Vliv expozice svahu souvisi s projevy me­
zoklimatu. 

6.3. Vliv pudnich faktoru 

Pudni vlastnosti jsou rozhodujici pro rozmisteni takovYch forem vyuzivani 
krajiny, u nichZ je cHern dosazeni pozadovane kvality a kvantity produkce bi­
omasy. K temto pudnim faktorum patfi hloubka pudniho profilu, zrnitost pu­
dy, jeji zasobeni vodou a dalsi vlastnosti, ktere lze syntetizovat ve faktoru 
pudni urodnosti. Nejen v modelovem uzemi tak muzeme najit bezprostredni 
vazby mezi urodnosti pudy a rozmistenim nekterych kategorii jejiho vyuziva­
ni, zejmena orne pudy a ovocnych sadu. V pramenne oblasti Konopisfskeho 
potoka s dominantnim vYskytem nepfilis urodnych kyselych hnedych pud 
jsou pro ornou pudu pfednostne vyuzivany stfedne tezke pudy s dostatecnou 
hloubkou ornice a zvYsenou produkcni schopnosti. Ostatni zemedelske pudy 
jsou zatravnene nebo docasne opustene. 

Vyrazem lokalne nepriznivYch pudnich pomeru (melka kamenita puda, vY­
chozy horninoveho podlozi, prameniste a zamokfeni) je ostruvkovity vyskyt 
remizku, kfovinatych a travnich porostu uvnitf bloku orne pudy. 

Lucni porosty jsou z nejvetsi miry vazane na hydromorfni pudy udolnich 
poloh. PH trvalem podmaceni jsou casto neskllzene a ponechane sukcesnimu 
yYvoji. Nejvetsi cast rozlohy pramenne oblasti Konopisfskeho potoka nalezi 
lesnim pudam. Hospodafske lesy byly zakladany na relativne chudych, mel­
kych pudach ve svazitych polohach. 

6.4. Vliv klimatickych faktoru 

Klimaticke faktory ovliviiuji vyuzivani krajiny jednak zprostredkovane na­
pf. ovlivnenim yYvoje pud, hydrologickeho rezimu krajiny nebo eroznich pro­
cesu, ale i bezprostfedne napf. mnozstvim srazek nebo teplotnimi pomery. 
Z klimatickych charakteristik uzemi je zrejmy rozdH mezi relativne chladnej-
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si a vlhci vychodni az jihorychodni casti (region MT3) a rozlohou vetSi zap ad­
ni casti (region MT5). V chladnejsi vychodni casti uzemi je patrna ryrazne 
chudSi skladba kategorii vyuziti krajiny a ryrazne vysSi stupeii lesnatosti nez 
v zapadni casti. Pficinou je ale vedle klimatickeho faktoru take clenitejsi re­
lief a vetsi odlehlost. 

S klimatickymi rozdily uzemi souvisi jiz zmiiiovana expozice vuci svetorym 
stranam. V tomto smeru jde pfedevsim 0 rozdily vystaveni ucinkum slunec­
niho zareni (prohfivani svahu) a proudeni vzduchu (navetrne a zavetrne po­
lohy). Z porovnani mapy aktuaIniho stavu vyuzivani krajiny a mapy orienta­
ce svahu vuci svetorym stranam je zfejme prostorove zvyhodneni kategorie 
ovocnych sadu. Ovocne sady a zahrady pfednostne vyuzivaji topoklimaticky 
ryhodnejizni ajihozapadni svahy a zavetrne polohy. Naopak nevhodne proje­
jich lokalizacijsou chladne severni svahy, kotlinove polohy a nivni polohy na­
chylne na teplotni inverze s ryskytem pozdnich mrazu a vetrne plosiny. 

6.5. Vliv hydrologickych faktoru 

Hydrologicke faktory uzce souviseji s klimatickymi charakteristikami. Vo­
da vZdy patfila k dulezitym strategickym slozkam. Jeji ryskyt nebo nedosta­
tek , kvalita a dalsi charakteristiky favorizuji, umoziiuji nebo naopak limitu­
ji ruzne aktivity v krajine. 

Vodni toky s relativne vyrovnanymi prutoky zajisluji ve sledovanem uzemi 
dobre podminky pro zakIadani rybniku se stabilnim zdrojem napajeni. V po­
merne clenitem reliefu pramenne oblasti byly rybniky pro hospodarsky chov 
ryb zalozeny v udolnich polohach na vodnich tocich( rybniky Lucky, Pilaf, Sr­
bicky) pfipadne ve svahorych upadech s vysokou hladinou podzemni vody 
a nepropustnym jilovitjrn podlozim (kaskada rybniku u Lyse). 

6.6. Vliv biotickych faktoru 

Bioticke faktory, obsazene v ukazatelich aktuaIniho vegetacniho krytu, 
jsou uz zaroveii samy 0 sobe urcitou vypovidaci char~kteristikou vlivu abio­
tickych slozek krajiny i faktoru lidske spolecnosti. Rada biotickych prvku 
a slozek krajiny pfispiva k plneni ekostabilizacni funkce krajiny. Vyskyt ta­
korych biotickych prvku v krajine pus obi jako omezujici faktor pro cinnosti, 
ktere nejsou v souladu s touto stabilizacni funkci krajiny. 

Zastoupeni bioty v krajine je z mnoha hledisek ceneno a chraneno v ramci 
platnych zakonu (zakon c. 114/92 Sb). Bioticke stabilizacni prvky v krajine 
tak pfedstavuji urcite bariery a limity pro fadu zpusobu hospodafskeho vyu­
zivani krajiny. V pramenne oblasti IJ:e tuto skutecnost dobfe dokumentovat 
na casti pfirodniho parku Dzbany - Zebrak, kde je minimaIni vyskyt relativ­
ne labilnich ploch orne pudy nebo zastavby. Dalsi vliv biotickych faktoru je 
vesmes spojen s legislativnimi omezenimi a usmernenimi cinnosti v krajine 
a nema jiz charakter pouhe geoekologicke zakonitosti. 
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Summary 

GEOECOLOGICAL REGULARITIES OF LANDSCAPE USE. CASE STUDY FROM THE 
SOURCE AREA OF THE KONOPISTSKY POTOK BROOK 

Geoecological regularities oflandscape use by man are understood as relations and ways 
in which human activities in the landscape are influenced, determined and limited by 
natural conditions. The problem is solved as a case study on the example of the upper part 
(source area) of the Konopisfsky potok Brook in the Central Bohemian Highlands. The 
catchment under investigation of the total area of about 15 sq. km has been characterised 
in a complex way especially as to its natural conditions. Land(scape) use of the whole area 
has been mapped in the field on the scale 1:10 000. Based on literature references and 
detailed field knowledge and experience, 3 categories of factors influencing landscape use 
are distinguished: abiotic, biotic and societal ones. According to the orientation of the 
article, only natural factors of landscape use are analysed in a detailed way. However, we 
are aware of the leading role of economy as driving force shaping the cultural landscape. By 
comparing landscape use with natural (physicogeographical) conditions of the model 
territory, geoecological regularities of landscape use are derived. They are divided into 2 
groups: 
- Common regularities valid also in other landscape types 
- Regularities (mostly) valid only under specific conditions of the model area. 

Consequently, the influence of single components of physicogeographical conditions on 
landscape use is analysed and described. Geological, geomorphological, climatic, soil, 
hydrolOgical and biotic factors are assessed separately as well as in mutual combinations 
and relations. Especially geomorphological and soil factors like soil fertility, depth of soils 
and inclination of soils playa decisive role in the distribution and spatial arrangement of 
agricultural lands in the landscape. Meadows are most widely associated with 
hydromorphic soils of alluvial plains and relief depressions. Forests are mostly associated 
with relatively poor, shallow soils on steep slopes, because rich and deep soils on gentle 
slopes and plains are preferably occupied by arable lands. Fruit orchards and gardens 
prefer favourable meso-climatic conditions on south and south-west slopes protected 
against wind and keep away from cold northern slopes and inversion basins and alluvia. 
Artificial water bodies are dominantly depending on hydrological factors and relief 
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conditions. Biotic factors, especially occurrence of eco-stabilizing and protected biotic 
(vegetation) elements in the landscape function as distinct limits and barriers for different 
activities in the landscape. 

Fig. 1 - The upper part (source area) of the catchment of the Konopis£sky potok Brook. 
Key: limits of the source area. 

Fig. 2 - View from the hill Kopaniny (592 m a. s. 1.) on the mosaic character of the 
landscape in the source area of the KonopiS£sky potok Brook. Meadows and 
dispersed woody vegetation in the foreground, a detached hou§e of the town Votice 
in the middle, orchards and forests on slopes of the Cerenska hora Hill 
(664 m a. s. 1.) in the background of the picture. 

Fig. 3 - Land uselland cover in the model area in the year 2002; 1 - forests and shrubs, 2 
- arable land, 3 - meadows, 4 - gardens, 5 - orchards (mostly abandoned), 6 
- built-up areas, 7 - abandoned agricultural lands with herbaceous vegetation, 8 
- abandoned agricultural lands with young woody vegetation, 9 - roads and other 
communications, 10 - pastures, 11 - other non-specified areas. Source: field 
mapping (2002). 

Fig. 4 - View to the south on the highest point Mezivrata (713 m a. s. 1.), landscape 
dominant hill with radio-television broadcaster. 

Fig. 5 - Erosion gullies and soil removal on large blocks of arable lands caused by intensive 
rainstorms in the summer 2002. Soil erosion is a topical problem of the Czech 
agriculture. 

(Pracoviste autoru: P. Brabec je absolventem PNrodovedecke fakulty UK v Praze a pusobi 
jako stredoskolsky profesor zemepisu; e-mail: pavel.brabec@alej.cz. Z. Lipsky - katedra 
fyzicke geografie a geoekologie PNrodovedecke fakulty UK, Albertov 6, 12843 Praha 2; e­
mail: lipsky@natur.cuni.cz.) 
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