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1. Uvod

Zmeéna politického rezimu a p¥ijeti nové legislativy po roce 1989 pomohly
odbourat neptirozené bariéry uzavienosti zemé viiéi ,ostatnimu nesocialistic-
kému“ svétu, coz se mimo jiné projevilo i v podobé p¥ilivu migranti. Tranzit-
ni migraéni proudy z poéatku 90. let se na konci minulého stoleti zacaly po-
malu pfeménovat na proudy imigracni. Tato tendence se zacala projevovat
neustdlym ndrustem cizinct na izemi Ceska (téméi 2,5krat za poslednich 10
let). Kromé absolutniho poétu je mozné zaznamenat i stoupajici podil cizinci
na celkovém poctu obyvatel (z 1 % v roce 1994 na 2,5 % v roce 2004). Tuto si-
tuaci potvrzuje i posledni zprava OECD o migraci, kde se uvadi, Ze Cesko pat-
¥i k zemim s nejrychleji rostoucim poétem cizincid na svém tzemi (BarSova
2005). Zatimco se tzv. dlouhodob4, pievazné ,ekonomicka“ migrace od konce
90. let p¥ili§ neméni, u trvalého typu migrace, charakteristického spise sjed-
nocovanim a vytvarenim rodin, doslo v roce 2004! k 77% nartstu proti roku
1999 (z 56 281 na 99 467). Tento trend nasvédéuje jakémusj obratu v chovani
cizincd, kdy se projevuje vétsi tendence zustat na uzemi Ceska trvaleji nez
v minulosti.

Vzhledem k tomu, Ze pocet cizinct s trvalym pobytem v poslednich letech
vzrustd lze piredpokladat, Ze se éim dal ¢astéji budeme setkavat i s détmi ci-

1V souéasné dobé (tj.rok 2006) dochdzi mimo jiné v souvislosti se vstupem do EU a pf¥i-
pravovanym pFistoupenim k Schengenu ke zméndam v podminkach vstupu cizinci na
uzemi, jejich pobytu a vycestovani z izemi. V této souvislosti doslo k rozsiteni kategorii
pobytu, kromé pobytt trvalych a viz nad 90 dna jsou rozliovany také pobyty dlouhodo-
bé (pobyty navazujici na viza nad 90 dnt) a pobyty pfechodné pro obéany EU a jejich ro-
dinné prislusniky. V élanku ale bude uzivano ¢lenéni k roku 2004, kdy probéhl vyzkum.
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zincl narozenymi bud jesté v zemi pivodu migranti (tzv. 1,5 generaci) anebo
jiz v Cesku (tzv. druhou generaci cizinci).

Relativni? uzavienost hranic Ceska ptfed rokem 1989 v podstaté branila
prilivu jinych kultur do zemé, ¢imZz paradoxné napomadhala téméfr bezkon-
fliktnimu souZiti ob¢and v narodnostné témér homogennim Ceskoslovensku.
Se studiem 1,5 a 2 generace cizinc m4 tudiZ smysl se zabyvat az v souvislosti
s pfichodem cizinci po roce 1990. V této souvislosti se d4 predpoklddat, Ze
néktefi jiz se svymi potomky do Ceska prisli, jinym se pak narodili az na vze-
mi Ceska. V kazdém piipadé se ale musi potykat s pro né nelehkou psychic-
kou, jazykovou a kulturni situaci. I piesto, Ze tato mlad4, potencidlni druha
generace neni v porovnani s ostatnimi evropskymi staty (nap¥. Francie, Né-
mecko, Nizozemi, Velk4d Britdanie) pocetné p#ili§ vyznamna, je nutné se touto
problematikou zabyvat jiz nyni a é4steéné tak predejit moznym interkultur-
nim konfliktim v souZiti minority a majority.

Clanek si klade za cil ptiblizit a objasnit vysledky prvniho roku t¥iletého
vyzkumu ,Adaptace druhé generace cizinci v CR (déti cizincti navstévujici
mateiské 8kolky), tj. jak probiha adaptaéni proces u malych déti cizinct (oba
rodice jsou cizinci nebo jeden je cizinec, druhy je Cech/Ceska). Stejné tak du-
lezité je najit faktory ovliviiujici adaptaéni proces u rodiny ditéte a zazname-
nat charakteristiky a okolnosti p¥ichodu a pobytu jejich rodi¢a a tim odhad-
nout, zda cela rodina v Cesku ztstane piechodné ¢i trvale.

2. Adaptace cizincu a jejich déti

Zkoumani adaptace cizinct a jejich dal8ich generaci je velmi dtilezitym pro-
stiedkem, jak 1épe poznat ekonomické, socialni, politické a kulturni dopady
na majoritni, hostitelskou spole¢nost. Situace, v niZ se cizinci po ptichodu do
nové zemé nachdzeji je ¢asto pomérné slozitd a jeji dspésné ¢i neudspésné
zvladnuti je vychozim bodem Kk jejich dalsimu ptsobeni v pro né novém pro-
stiedi. Vzniklé problémy se pochopitelné i odrazi v Zivoté jejich déti.

Do jisté miry hierarchicky nejvy$sim nebo také ,vSeobjimajicim“ pojmem
vztahu cizinec — majoritni prostiedi je termin adaptace ¢i adaptaéni proces.
Ten v sobé odrazi fadu zejména geograficky, ekonomicky, sociokulturné a psy-
chologicky vyznamnych procesd a subprocest, jimiz imigrant v nové zemi pro-
chéazi, jimiz je formovan a jez zdroven pretvareji pivodni struktury. Prvnim
krokem adaptaéniho procesu je akulturace, nebo-li kulturni zména imigran-
td, jez je vysledkem stalého kontaktu mezi odliSnymi kulturnimi skupinami.
Tento kontakt mtzZe byt jednostranny (imigranti ptijimaji prvky majority
— zejména jeji jazyk), ale i oboustranny, kdy i ¢lenové majoritni spole¢nosti
prijimaji uréité kulturni prvky minority (nap¥#. ptijmuti zptsobu oblékéni, ja-
zykové prvky, uréité zptasoby chovani, zvyklosti, Zebii¢ckt hodnot), aniZz by do-
chazelo ke ziikani se vlastni kultury. Jednim z vysledkd adaptaéniho procesu
muze byt asimilace, ktera je definovdna jako ztrata kulturni identity a dplné

2 Do tehdejsiho Ceskoslovenska ptichazeli cizinci v obdobi socialismu pracovat ramci tzv.
mezivladnich dohod (zejm. Vietnameci, Poléci, Kubénci apod.). Vétsina z nich se po uply-
nuti smluvené doby vratila zpét do vlasti, nicméné nékteti v Cesku zustali i naddle (na-
pf. svatba s ¢eskym ob&anem, zisk dalsiho kontraktu). Jedn4 se zvlasté o Vietnamce, kte-
¥ ztstali v Cesku a po roce 1989 zadali podnikat. Dalsi skupinou jsou cizinci, ktefi p¥i-
8li do Ceska (hlavné na severni Moravu) v 50. letech z politickych davoda (Rekové,
Bulhati) a po skonéeni obéanské valky (Recko) ¢i politické krize se bud vratili anebo tr-
vale zustali.Nékte¥i z nich jiz maji éeské obéanstvi.
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splynuti s majoritni spole¢nosti. V pojeti nékterych, predevsim severoameric-
kych geografi, sociologti ¢i etnologt je viak asimilace také spojovana se sloZi-
tym procesem adaptace imigrantd, ktefi stdle nebo jen po uréitou dobu, Ziji
uprostied jiné etnické skupiny (viz nize Chicagska Skola, asimilaéni koncep-
ty, asimilaéni strategie apod.), aniZ by ve skute¢nosti splynuli s majoritou.
V evropské literatuie se spiSe setkdvame s ndzvem integraéni procesy a asi-
milace je pouze jeden z moznych vysledku integrace (Janska 2002).

Pravdépodobné nejvétsi zkusenosti se studiem cizinci a jejich déti do ma-
joritni spoleénosti maji Spojené staty. Diky své bohaté imigraéni zkuSenosti
se mohly vyvijet teoretické modely a koncepty zkoumajici tento slozity proces
a z toho pak vychdzet i pti studiu dalSich generaci cizincl. Vét§ina modeld po-
pisujici vztah minorita versus majorita vychazi z asimilaénich teorii Gordona
(1964; Alba, Nee 1997; Janska 2002). Samotnym vyzkumem druhé generace
se v8ak az od poloviny 90. let minulého stoleti zacal zabyvat nap¥. Portes, kte-
ry editoval knihu The New second generation (Portes et al. 1996). Rozproudi-
la se tak debata o tom, zda se souéasny integraéni proces lisi od toho, ktery
doprovazel ,starou imigraci“ z Evropy do USA v 19. a 20. stoleti (nap¥. Crul-
Vermeulen 2003). V Evropé se stava otdazka integrace cizincu a jejich druhé ¢i
tfeti generace velmi aktudlni az v poslednich péti letech, a to pfedevsim v sou-
vislosti s FfeSenim problému vzniklych mezi imigranty a majoritni spoleénosti
na prelomu 19. a 20. stoleti. Uké4zalo se, Ze ani politika multikulturniho p¥i-
stupu véi cizincim, kterou uplatfiuje napt. Nizozemi, ani tradi¢né asimilaé-
ni politika Francie nemé v souéasné dobé uspéch a neni feSenim pro vzdjem-
né souziti mensiny a vétSiny. Socidlni nepokoje ve Francii uvnitt chudych imi-
grantskych étvrti osidlenych predevsim cizinci s islamskym ndboZenstvim
(Patiz, podzim 2005), rasové nepokoje v Némecku a Rakousku ¢ nespokoje-
nost s zivotnim postavenim predevsim muslimské mensiny v Nizozemi (p¥.
Crul, Doomernik 2003) ukazuje, Ze se témto problémim musi vénovat daleko
vétsi pozornost nez doposud a piehodnotit souéasné migraéni/integraéni poli-
tiky pfijimajicich zemi (nap¥. BarSova, Barsa 2005).

Asimilaéni model je odvozen od zmény identity a chovani evropskych bilych
pFistéhovalcti do USA (viz vySe), ktefi se vétSinou asimilovaly do americké
spoleénosti (p¥. Alba 1998). V procesu asimilace se méni a postupné ztraci pa-
vodni skupinové védomi a pocit sounaleZitosti pristéhovalého etnika. P¥itom
ale doch4zi v rdmci adaptujici se skupiny ke konflikttim, a to pfedev§im me-
zigeneraénim (Portes, Rumbaut 1996; Zhou in Hirschman et al. 1999).

Vedle asimilaéniho modelu se objevil model pluralisticky. Na misto splynu-
ti do jedné sociokulturni spoleénosti se prosazovala vize samostatné ptisobi-
cich etnickych komunit, které se podileji spoleéné na organizaci spole¢nosti,
ekonomiky a statu, ptiCemzZ si zachovavaji vlastni kulturni identitu. Z geo-
grafického hlediska v8ak pluralismus vede k malé mobilité obyvatelstva
a k moZné vyraznéjsi sidelni segregaci komunit. Tento druhy model vychézi
také z americké zkuSenosti, tentokrat ale s ,barevnymi“ imigranty z Afriky,
Asie ¢i Latinoameriéany.

P#i vysledném procesu adaptace déti imigrantt hraje dulezitou roli jejich
akulturace, pti které vstupuji do hry faktory jako vzdélani, Zivotni droven ro-
di¢a a etnickd pouta. Kombinaci téchto faktord vznika generaéni shoda ane-
bo neshoda. Generaéni shoda znamend, Ze si ob& generace bud udrzuji svou
pivodni kulturu, tj. jazyk, zvyky, tradice apod. ze zemé odkud pochazeji ane-
bo se obé akulturuji (viz vySe; p¥. Portes 1996). Druhou moZnosti je generac-
ni neshoda, kdy si rodi¢e udrzuji svou ptivodni kulturu ale jejich déti se akul-
turuji, pop¥. asimiluji. T¥eti moZnosti je, Ze imigra¢ni komunita podporuje se-
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lektivni asimilaci pro druhou generaci (Portes, Zhou 1993 in Portes 1999).
Model se v podstaté podoba Berryho akulturaénimu procesu jednotlivce &i ce-
1é skupiny, kdy jedinec se muize ve vysledném procesu integrovat, asimilovat,
separovat nebo segregovat (Berry 1992).

Teorie ,segmented assimilation nabizi 1épe porozumét souéasnému proce-
su zadlenovani druhé generace imigrantd do majoritni spoleénosti. Nékteré
skupiny jsou spojovdny s ,jednoduchym® procesem asimilace (tzv. ,straight-li-
ne“ pohybem) a tzv. mobilitou smérem ,vzhiru® éi ,dold“ podle toho, jak jsou
ekonomicky uspésni. Jiné skupiny jsou zase charakteristické tim, Ze Ziji v et-
nicky homogennim prostfedi své imigraéni komunity, ale ekonomicky se po-
hybuji smérem ,vzharu“ a to po cesté uspésné ,skupinové“ socidlni a ekono-
mické, nikoliv v8ak geografické mobility jednoho etnika (nap¥. situace éinské
nebo Zidovské komunity v oblasti Los Angeles — Janskd 2002; Portes, Zhou
1993 in Portes et al 1996). Vyznamny podil na celém procesu adaptace dnes
maji sociokulturni a strukturalni faktory. P¥edpoklada se, ze vysledky adap-
ta¢niho procesu mohou byt odli$né v zavislosti na zdrojich, kterymi disponu-
je rodina ¢i komunita a také na tiech vnéjsich faktorech, tj. barva pleti (raso-
vé znaky), geograficka poloha a zmény ve struktufe pracovniho trhu (Portes,
Rumbout 1996). VySe zminéna teorie piipousti skuteénost, Ze dnes$ni imi-
granti jsou pohlcovani rozdilnymi typy americké spole¢nosti, po¢inaje bohatou
stfedni t¥idou bydlici na predmésti (tedy v souladu s klasickym modelem asi-
milace) a konée chudymi ghetty v centru mést (tedy nenaplnéni klasického
asimilaéniho modelu). Znamena to, Ze vysledkem adaptaéniho procesu muize
byt vylepseni si svého spoleéenského postaveni, ale i opak, jeho vyrazné zhor-
Seni.

V podstaté tak existuji dva ndzorové proudy na integraéni/asimilaéni pro-
ces imigranti: jeden se pfikldni k tomu Ze mezi generacemi imigrant budou
pfrevazovat rozdily (napf. Portes, Rumbout 2001) a druhy ¥ika opak (p¥. Wal-
dinger 1997 in Crul, Vermeulen 2003).

Studii zaméfenych na integraci déti imigranta do majoritni spoleénosti p¥i-
li§ neni. V anglicky psané literatufe se jedna zejména o druhou generaci imi-
grantt, a to nejéastéji potinaje détmi Skolou povinnymi (Portes 1996 apod.).
V Cesku je doposud dostupné studie (Drbohlav et al. 2005) zabyvajici se mi-
mo jiné porovnanim integrace dvou skupin déti cizinca ze zdkladnich a stfed-
nich 8kol: z postsovétskych zemi a vietnamsko-¢inské komunity.

Nejcastéji zkoumané faktory integrace, pop¥. akulturace u déti imigranta
jsou etnicka identita, vyuzivani jazyka, pocit diskriminace, generaéni shoda
a neshoda apod. (také nap¥. Portes, Rumbout 1996; Zhou 2001).

V dostupné literatufe nicméné chybi vyzkum déti v pred$kolnim véku.
I kdyZ rodina ztstava pro dité prvotnim elementem jeho vyvoje, matefska
§kola se stava nezbytnou souédsti vyvoje jeho identity, jazykového rozvoje, uéi
ho vzdjemné komunikaci s ostatnimi détmi a poméha jim pochopit pravidla
a zvyky (Brandon 2004). Pfedskolnim détem umoziiuje prvni ptileZitost k po-
znani §kolniho prostiedi. Vyznamné socializaéni zmény souvisejici se zaéina-
jici 8kolni dochdzkou vedly Narodni vyzkumny vybor v USA k zavéru, Ze se
udéast v mateiskych Skolach stavd v americké spoleénosti spiSe normou nez
vyjimkou. Dochézka déti do mateiskych §kol tak vyrazné pomaha k adaptaci
déti na jiné prosttedi, nez na které byly zvykli v rodinném kruhu. Déti se pak
daleko lépe zadletiuji do kolektivu ve Skole a to jak jazykové tak i kulturné
a socidlné. 5

Vyzkum déti cizinct nav§tévujici mateiské skoly v Cesku, resp. v Praze ma
tudiz své opodstatnéni a aplikace vySe zminénych teoretickych koncept na
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Ceské prostiedi mizZe poodhalit zkuSenosti s adaptaci raznych etnickych sku-
pin a jejich chovani v majoritni spole¢nosti.

3. Cile

Cilovou skupinou byly déti cizinct nav§tévujici matetfské Skolky (dale Jen
MS) v Praze. Jednim z hlavnich cilt celého vyzkumu bylo zjistit, jakym zpi-
sobem se déti cizinci (tzv. 1,5 nebo druh4 generace) ve spoleénosti adaptuji,
zda maji anebo nemaji problémy se znalosti ¢eského jazyka a zda hraji dile-
Zitou roli ve vztahu rodina vs. majoritni spoleénost.

Dalezité bylo dale zjistit, z jakého prosttedi déti pochdzeji, jaky je nap¥. so-
cioekonomicky status jejich rodi¢a a jestli hraje né&jakou roli v adaptaénim
procesu etnicky ptvod déti a jejich rodiéu.

4. Datové zdroje a metodika vyzkumu

V Cesku navitévovalo ve 8kolnim roce 2003/2004 skoly 34 101 déti, zakd
a studenti — cizinct. 42 % (zhruba 14 500 osob) z nich tvo#i studenti vysokych
$kol, 37 % navstévuje zakladni Skolu, 9 % mateiskou a 10 % néktery druh
stiedni Skoly. Toto rozloZeni se podstatné 1isi od rozloZeni ¢eskych studentd
a zaku. Ze vSech zhruba 2 miliéna studujicich Cechd navstévuje vysokou $ko-
lu 13 % osob, néktery z typua stiedni $koly 26 % osob, 44 % je na zakladni §ko-
le a 13 % v matetské Skole. Fakt, Ze tak maélo cizinct navstévuje stfedni sko-
lu Ize interpretovat v souvislosti s poéty déti v matefskych a zdkladnich sko-
lach: jedna se zfejmé o déti dlouhodobé nebo trvale usazenych cizincﬁ,
vétéinou mlad)?ch ktefi se v Cesku zaéali usazovat a zakladat rodiny ve vy-
ku sttedni §koly jesté nedorostly a teprve v dalSich letech na né budou vstu-
povat. Naprosta vétsina déti — cizincd v matefskych i zdkladnich §kolach po-
chazi z Vietnamu (39 % vSech cizinct v matetskych Skoldch, 32 % na 8kol4ach
zékladnich; tj. 0,5, resp. 0,4 % vSech déti v mateiskych nebo zakladnich $ko-
lach), 16 % déti v MS a 25 % zakd ZS ma statni obéanstvi Ukrajiny (0,2 %;
0,3 % viech déti a Zzakh). Vyssich poétt dosahuji ddle déti a Z4ci se statnim ob-
éanstvim Slovenska (9 % déti, 12 % zakt; 0,1 % a 0,2 % vSech déti, resp. za-
k) a Ruska (7 % déti, 9 % zaku; 0,1 % vSech déti, stejné tak zaka).

Cilem pryniho kola t¥iletého vyzkumu byla Praha, jako vyznamny zdstup-
ce regionu Ceska?® (viz obr. 1). Data a informace pro vyzkum byly vyuZity z né-
kolik zdrojt. Z béznych statistik je mozné zjistit stav, tj. pocet viech legalné
ptsobicich cizincd k danému datu, bohuZel jiz ale nezjistime informace tyka-
jici se délky pobytu cizinc na dzemi Ceska ani poéty jejich narozenych déti

3 Z hledlska rozmisténi cizincii podle okrest (v1z Cizinci 2003 s. 42) ma ne3vyssx podll ci-
v okrese Opava (0,4). Pouze kra]e Karlovarsky a Ustecky vykazuji pfevahu cizinc S tr-
valym pobytem nad cizinci s dlouhodobym pobytem a podle druhu pobytu v Praze pie-
vazuji cizinci s vizem nad 90 dnt (76,5 % ku 23,5 % s trvalym pobytem). Co se tyce slo-
Zeni cizincu podle stdtni p¥islusnosti, pak Praha pat¥i suverénné mezi nejpestiejsi vizem-
ni jednotky z hlediska zastoupeni jednotlichh zemi. Tato skute¢nost je ddna pfedevsim
vétsi varietou pracovnich prileZitosti v porovnani s ostatnimi regwny Podle UIV bylo ve
Skolnim roce 2003-2004 zastoupeni déti v MS z vice ne? 28 zemi (uvadim zde informaci
0 poctu cizinet v MS, nebot data za statni pisludnost cizinct v Praze nejsou k dispozici.
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Podil déti obvodii na Podil déti cizincii v
celkovém poctu jednotlivych obvodech

Obr 1 — Rozmisténi déti cizineti navitévujici MS v Praze po obvodech (rok 2003—4). Abso-
lutni éisla vyjadiuji celkovy pocet déti cizinca v jednotlivych obvodech.

(at jiZ na nebo mimo uzemi Ceska). Z vy$e uvedeného tedy vyplyva, ze data
tykajici se 1,5 nebo druhé generace cizinca je nutné odvozovat z existujicich
dat a ty pak dale ,kultivovat“ vysledky kvalitativnich, napt. dotaznikovych
Setreni.

Kvantitativni data byla ziskana ze statistik Ministerstva vnitra CR, ktera
vychazeji z prabézného registru obyvatelstva a poskytuji nam informaci o sta-
vech poctu cizinct k 31.12. daného roku. Nikde ovSem jiZ neni mozné ziskat
informace o tom, zda urcity pocet lidi setrvava na daném tuzemi jiz nékolika-
ty rok po sobé. Déle bylo vyuzito dat z Ustavu pro informace ve vzdélani
(UIV), ktera jsou ovsem k dispozici vzdy za piislusny Skolni rok. Jelikoz jde
o data ptislusna vzdy k zapisu od 1.9. domnivam se, Ze je mozné je srovnavat
s daty za cizince odpovidajici konci roku, v kterém zacali chodit do $kolky/$ko-
ly.V tabulce 1 je prehled MS v Praze s poétem déti/cizinci v porovnéni s do-
taznikovym prazkumem uskuteénénym v ramci projektu.

Pripraveny byly tfi dotazniky: pro déti cizinct, jejich rodice a pro uditelky
v MS. Na zakladé dostupnych dat z UIV byl proveden kvétni vybér (viz tab. 1)
podle poctu déti cizinci v MS a podle ¢tvrti, kde se dand Skolka nachazi. Di-
raz byl kladen predev§im na étvrti s nerets1m poctem cizinct, tj. Prahu 4,5
a 6. Prizkum probéhl v dubnu a kvétnu roku 2004 a osloveno bylo 41 MS na
uzemi hl. mésta Prahy. Studenty P¥F UK v Praze bylo rozneseno 210 dotaz-
nikd, které mély podchytit cca 20 % vsech déti—cizinct navstévujici MS v Pra-
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Tab. 1 — Pfehled matefskych $kol s podilem cizinci v Praze v porovnani s dotaznikovym
pruzkumem (8kolni rok 2003—2004 versus dotaznikové Setieni kvéten 2004)

Pocet Cizinci Trvaly |Prechodny| Azylanti | Pocet Pocet Pocet
feditelstvi . pobyt pobyt oslovenych | roznesenych | vybranych
celkem - |z toho divky| MS dotazniki | dotazniki
Praha 1 8 22 9 9 13 0 0 0 0
Praha 2 11 64 32 32 28 4 3 20 13
Praha 3 12 50 18 16 33 1 4 20 11
Praha 4 65 291 141 188 101 2 8 60 40
Praha 5 41 222 123 149 70 3 14 60 15
Praha 6 31 147 64 68 78 1 11 40 15
Praha 7 8 42 28 14 28 0 1 10 5
Praha 8 25 7 31 36 41 0 0 0 0
Praha 9 27 117 58 71 46 0 0 0 0
Praha 10 30 88 42 52 35 1 0 0 0
Praha
celkem 258 1120 546 635 473 12 41 210 99

Zdroj dat: Ustav pro informace ve vzd&lani

Poznamky:

1. Trvaly pobyt je udélen cizinci na zdkladé povoleni k pobytu, o ktery mtize pozadat kazdy
cizinec po 10 letech neptetrzitého pobytu na tzemi na dlouhodobé vizum.

2. Pfechodny pobyt je vyddvan za udcelem vyzadujicim pobyt na dzemi delsi nez 3 mésice.
Doba platnosti je nejdéle 1 rok. Vizum lze opakované prodlouzit o 1 rok za podminky, Ze tr-
va stejny ucel, pro ktery bylo vizum udéleno.

3. Azylanti jsou osoby, kterym byl udélen azyl podle zakona o azylu & 325/1999 Sb.

ostatni

1

byv. Jugoslavie
Zap. Evropa a ,zamorské" staty
byv. SSSR

Vietnam

Rusko . i 1

0 50 100 150 200 250 300

M déti celkem
B déti respondenti (vyzkum 5/04)

Obr. 2 — Déti cizined v MS v Praze podle statni pfislusnosti: respondenti versus déti celkem
ve Skolnim roce 2003—4. Zdroj: UIV, vlastni Setieni.

ze, resp. 7 % z celého tizemi Ceska. Dotazniki se vratilo 98. Mechanismus Set-
feni byl nasledujici: 10 studentt geografie Prirodovédecké fakulty UK v Pra-
ze distribuovalo dotazniky (kazdy student 20 dotaznikl) v pfedem vybranych
MS. Kontaktovany byly nejprve feditelky MS, které upresnily ddaje o poétu
déti a jejich ptvodu. Proporciondlné byli vybirdny stejné dévéata a chlapci
(50 %:50 %), v uvahu byla brdna i zemé ptvodu a typ pobytu v Cesku. Nejpr-
ve byl vyplnén dotaznik o ditéti s p. uéitelkou (14 otdzek), poté bylo uskuteé-
néno Fizené interview s ditétem. Dotaznik pro déti mél 6 otazek, které slouzi-
ly spise jako okruhy pro interview. Nakonec byly zanechany u p. uéitelky do-
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tazniky pro rodice do-
tazovanych déti, které

= Cina si po dohodnuté dobé

H Ostatni studenti vyplnéné vy-

O Rusko zvedli. V piipadé smi-
Seného manzelstvi

OSlovensko| | s Cechem/Ceskou vypl-

B Vietnam noval dotaznik partner

Ukraling jiné vstatr/u prislusnosti
nez Ceské.

Pro hlubsi analyzu

Obr. 3 — Déti—cizinci v prazskych MS podle statni piislusnosti {ntegrfjlc/e e =
celkem ve skolnim roce 2003—4. Zdroj dat: UIV. jich déti ‘:_10 maJorltrln

spoleénostl, véetné si-
tuace v jejich rodinach jsou vyuzity dotazniky vyplnéné rodic¢i déti. Dotaznik
byl tematicky rozdélen do 8 okruht:1. Jazykové znalosti, 2. Osobni charakte-
ristiky, 3. Ekonomické charakteristiky, 4. Ptichod do CR 5. Pobyt v CR, 6.
Spokojenost s Zivotem, 7. Socidlni vazby a etnicita, 8. Bydlem sousedstv1
gkolka. Do vyzkumu byli zahrnuty pouze kompletné Vyplnéné dotazniky, tzn.
dotazniky od ditéte, rodi¢u a uditelek.

Nejdtive byly vyhodnoceny dotazniky od déti a jejich udéitelek, ve druhém
kole pak od rodic¢t déti. Pro snazsi interpretaci byli respondenti (rodice a dé-
ti) rozdéleni do 6 skupin podle statniho obéanstvi. Pod éislem 1 jsou ti, kte-
71 maji ¢eské obcéanstvi (v piipadé smiSenych manzelstvi), 2. zemé byvalé
SSSR, 3. Asiaté?, 4. byvala Jugoslavie, 5. zamoiské staty a Zapadni Evropa,
6. ostatni.

Z $etteni byli vylouceni slovensti statni p¥islus$nici vzhledem k piedpokla-
du, ze jejich adaptace do ¢eské spole¢nosti neni vzhledem k ptibuznosti jazy-
ka, kultury a z ¢asti i spole¢né historie problémova.

5. Vyhodnoceni, vysledky Setieni

Vzhledem k nizkému véku i relativné malému poc¢tu respondentt je nutné
brat vysledky rozhovord s détmi s ,nadhledem®. P¥itomnost vyskolenych ta-
zatelt a jejich zaznamenani udalosti vSak na druhou stranu poskytuje novou
a do jisté miry spolehlivou informaci o daném vzorku.

5. 1 Zakladni charakteristiky respondentt - déti

Analyzovany soubor m4 slozeni divky vs. chlapci 43 %:57 %°. Nejvice déti
(viz tab. 2), pochazelo z byvalého Sovétského svazu véetné Ruska (29 %), da-
le z Vietnamu (18,4 %) a ze zemi byvalé Jugoslavie (13 %). Vyznamny je i po-
dil déti s ceskym obcanstvim (12 %), kdy jeden z rodi¢u je cizinec a druhy
Cech. Skladba déti podle obéanstvi v podstate odpovida struktufe cizincl s tr-
valym pobytem v Cesku, tzn. cizinct zamyslejicich pravdépodobné v Cesku
zustat dlouhodobé anebo trvale. Podle odpovédi samotnych déti se d4 piedpo-
kladat, ze déti—cizinci nemaji ve Skolce problémy se zapojenim se do kolekti-

* Pojem ,Asiaté“ je v lanku pouzit pouze pro statni obéany Vietnamu a Ciny.
5 Podobny pomér ma i celkové p¥itomna populace déti v MS v Praze (48 % divek vs. 52 %
chlapct).
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Tab. 2 — Déti v MS podle statniho obéanstvi (dotaznikové vu (84 %), ve kterém

Setfeni kvéten 2002) P p P
maji své kamarady

Obéanstvi Frekvence | Procenta | (85 %). Nékteti z nich si
Coske 12 122 S nimiv hraji i po pi‘iclzo-
Vietnamské a ¢inské 20 204 | duzeSkolky (41 %), z Ce-
Zemé byvalého Sovétského svazu 28 28,6 hoz vyplyva uréita ten-
Zamotské zemé a Zapadni Evropa 7 7,2 dence ,nesegregovat se“,
Zem{e b}’ryalé flugoslévie 13 13,3 atoize Strany JeJICh ro-
S| R T e
Dvoji obéanstvi 6 6 v ”SIrS,l ) lsom,umkam
Celkem 98 100 s ostatnimi détmi. Obec-

né se da rici , Ze se vét-

Zdroj: dotaznikové Set¥eni 5/04 §iné déti ve skolce libi

(86 %). Diskriminace
a izolace od kolektivu se projevila pouze u 7 % déti. Po podrobnéjsim pro-
zkoumani bylo ddle zjisténo, Ze se nejedna o rasovou diskriminaci.

Nejvyznamnéjsim ukazatelem akulturace je znalost jazyka majority a tu
podle odpovédi uéitelek mélo vybornou 41 % déti jiz pti piichodu do $kolky,
pFicemz 56 % déti témé¥ éesky nerozumélo. Za dobu stravenou ve Skolce (1-3
roky) pak mélo stéle velké problémy se znalosti jiz jen 15 % déti a 85 % jiz ne-
mélo problémy Zddné nebo malé. Ovéiuje se tak hypotéza, Ze malé déti se uéi
cizim jazykdm daleko lépe nez dospéli. Lze to potvrdit z porovnani znalosti
éeStiny dité vs. rodi¢, kdy ¢isla vychazeji ponékud odli$né a sice v neprospéch
dospélych. Zda se, Ze kolektiv vyznamné ovliviiuje dité jiz v prvnich letech je-
ho Zivota, a to pfredev8im z hlediska znalosti jazyka.

Pokud vezmeme v tvahu ptvod déti, pak lze konstatovat vyznamné zlep-
Senf znalosti ¢eStiny u vietnamskych déti (viz tab. 3). Tato skute¢nost odpovi-
dé i zavérum studie Drbohlava a et al. (2005) a €lanku Sevely (2005), kde se
u vietnamskych studentd uvadi vyznamna aktivita a snaha uspét ve vyuce.
Ponékud lehdi situaci podle vysledkt dotazniku maji déti ze slovansky mluvi-
cich zemi (byvala Jugoslavie a Rusko). Ti ¢astéji uméli jazyk majority jiz pred
pfichodem do $kolky, k vyznamnému zlepSeni v pribéhu dochazky v8ak ne-
dochézi.

Na zékladé subjektivniho odhadu uéitelek bylo moZné uréit zdjmovou ob-
last déti: 31 % jich inklinovalo ke kresleni, 8 % ke sportu, 11 % ke kresleni
i sportu, 37 % nebylo jesté vyhranénych. Nejvétsi podil déti s éeskym obéan-
stvim ma vztah k uméleckym ¢innostem jako je kresleni, keramika a hudba
(53 %), pomérné vyznamny podil déti ze zemi byvalého Sovétského svazu
(39 %) inklinuje ke kresleni a sportu. Zajimavy vysledek je v8ak u Asiaty,
ktefi v podstaté délaji vSechno a nezdaji se byt zatim vyhranénymi (50 %).

Tab. 3 — Podil déti bez jakychkoliv problémi s deStinou (v zévorce pramérny podet let v MS)

Zemé ptivodu déti P#i p¥ichodu V dobé setteni (%) Zlepseni
do MS (%)
Vietnam 22,2 44,8 (2,8) 22,6
Rusko 23,1 30,8 (2,9) 7,7
Byv. SSSR (vyjma Ruska) 60,0 66,7 (3,1) 6,7
Byv. Jugoslavie 46,2 46,2 (2,8) 0,0
Ostatni (bez Ceska) 37,0 37,0 (3,5) 0,0
Celkem 40,8 45,0 (3,1) 4,2

Zdroj: dotaznikové Setieni
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Tab. 4 — D&ti v MS v Praze podle statni piislugnosti ve Skolnim roce 2003-2004

Nazev statu Potadi Pocet déti Déti-cizinci Azylanti
égx)ilseti celkem | ztoho divky | strvalym |s pfechodnym|
cizincti pobytem pobytem
Arménie 14 13 6 8 5 0
Bosna
a Hercegovina 11 17 8 15 2 0
Bulharsko 7 27 13 16 11 0
Bélorusko 13 14 7 7 7 0
Cina 5 50 20 36 14 0
Chorvatsko 6 38 24 27 11 0
Cesko 27 135 12 876 0 0 0
Francie 12 15 6 10 5 0
Némecko 9 20 10 12 8 0
Japonsko 10 19 13 0 19 0
Kazachstan 15 11 4 6 5 0
Moldavsko 16 10 7 4 5 1
Rusko 3 143 78 67 73 3
Slovensko 4 96 42 63 33 0
Vietnam 1 255 125 172 83 0
Ukrajina 2 213 109 100 107 6
Spojené staty 8 25 12 14 11 0
Jugoslavie 9 20 10 8 2
Celkem
déti-cizinci
v Praze 1120 546 635 473 12
Celkem Praha | 28 255 13 422 635 473 12
Celkem
déti-cizinci
v Cesku | 3252 1538 2018 1197 37
Celkem Cesko 286 340 136 886 2018 1197 37

Zdroj dat: Ustav pro informace ve vzdélani

Poznamky:

1. Trvaly pobyt je udélen cizinci na zadkladé povoleni k pobytu, o ktery muze pozadat kazdy
cizinec po 10 letech nepretrzitého pobytu na izemi na dlouhodobé vizum.

2. Pfechodny pobyt je vyd4vén za uéelem vyZadujicim pobyt na vzemi del$i neZz 3 mésice.
Doba platnosti je nejdéle 1 rok. Vizum lze opakované prodlouZit o 1 rok za podminky, Ze tr-
va stejny dcel, pro ktery bylo vizum udéleno.

3. Azylanti jsou osoby, kterym byl udélen azyl podle zakona o azylu ¢. 325/1999 Sb.

Z psychologického hlediska bylo podle odpovédi uéitelek 20 % déti introver-
td, mezi nez spadaly nejcastéji déti ze zemi byvalého Sovétského svazu a po-
nékud prekvapivé déti ze zemi zapadni Evropy a zamo¥i. Jako extroverty
oznadily 49 % déti, nejcasté&ji z byvalého Sovétské svazu (nebot byly téz nej-
vice zastoupeni v dotaznikovém Setfeni) a Asie. U 31 % déti se uéitelky vy-
jad¥ily ve smyslu, Ze se dité nijak vyznamnéji neprofiluje a tudiZ ani nemo-
hou uréit, zda se jedna o extroverta ¢i introverta. Spolupréce rodi¢a se §kol-
kou se jevila jako ,normdalni“ u 72 % dotazovanych déti, tzn. Ze je stejna jako
spoluprdace s Cechy. Pouze rodice z byvalé Jugosldvie jsou v porovnani
s ostatnimi respondenty aktivnéjsi, mozné kvuali lepSim znalostem cestiny,
nebot 90 % rodiél s jugoslavskym pavodem mé dobré nebo velmi dobré zna-
losti éeského jazyka.

U 25 % déti bylo zjisténo, Ze pomdahaji byt ,prosttedniky“ v komunikaci me-
zi rodiéi, ktefi nemluvi éesky a $kolkou. Jednalo se zejména o Asiaty (40 %)
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Tab. 5 — Vysledky vybranych odpovédi uéitelek v prazskych MS (N=98)

Socidlni vazby

— podet let ve Skolce 1 rok — 31 %, 2 roky — 22 %, 3 roky — 14 %, 4 roky — 4 %,
bez odpovédi — 29 %

— zapojeni do kolektivu 86 % bez problémt, 8 % malé a 6 % velké problémy

- izolace od kolektivu 7 % déti se izoluje, 93 % nikoli

— diskriminace ditéte 99 % nepocituje diskriminaci

Psychologicka charakteristika 20 % introvert, 49 % extrovert, 3 % nedokazu posoudit,
bez odpovédi 28 %

Jazykové znalosti

— znalost ¢esStiny pted ptichodem | 56 % neznalo, 41 % ano, 1 % trochu, bez odpovédi 2 %
— soucasné znalost ¢eStiny 45 % bez problémi, 40 % malé a 15 % velké problémy
— prostiednik v komunikaci 25 % pomahd rodi¢tim s komunikaci v ¢estiné,

75 % nikoli

Zajmy 31 % ,tihne“ vice k uméleckym oborim, 8 % ke sportu,
37 % je nevyhranéno, bez odpovédi 24 %

Zdroj: dotaznikové Setfeni 2004

a cizince z byvalého Sovétského svazu (25 %). Potvrzuje se tak daleko lepsi
prizpasobivost déti vici cizimu prostiedi nez je tomu u dospélych.

5. 2 Vztah déti a rodice

Z celkového poctu 98 respondenti (rodi¢t) bylo 30 % muzt a 65 % Zen. Nej-
vice jich pochézelo ze zemi byvalého Sovétského svazu (téméf 30 %), dale z Vi-
etnamu (18 %) a ze zemi byvalé Jugoslavie (14 %).

A. Osobni charakteristiky: Vzdélani respondentd se ukazalo jako pomérné
vysoké, a to zejména v porovnani s éeskou populaci, kde p¥i poslednim Sé&ita-
ni v roce 2001 bylo pouze 9 % vysokoskolsky vzdélanych obyvatel nad 15 let.
V dotaznikovém Setieni proklamovalo 48 % respondentt vysokoskolské vzdé-
lani, sttedoskolské 34 %, vyuceno bylo 9 % a postgradualni vzdélani mélo 5 %
respondentt. Podle statni prislusnosti jsou na tom s vyskou dosazeného vzdé-
lani (VS a postgraduadlni) nejlépe respondenti ze zadmo¥i a ze zemi zdpadni Ev-
ropy (88 %) a ze zemi byvalé Jugoslavie (vice neZz 50 %). U nich se jevi také
nejvétsi pravdépodobnost, Ze mohou poskytnout dobré vzdélani i svym détem.
Dvé ttetiny respondenti se pohybuje ve vékové hranici 31-41 let, tzn. mladsi
a stiedni generace. Vétsina dotazovanych byla vdana/zenaty (91 %). V Cesku
maji celkem 56 % rodica 2 déti, 31 % rodica 1 dité a 7 % rodi¢h 3 déti. U 38 %
part se v Cesku narodily dvé déti, jedno dité u 29 % a zadné narozené dité
v Cesku mé 22 % part.

B. Jazykové znalosti: V rodindch déti se nejéastéji mluvi jinym jazykem nez
éeskym (55 %), a to hlavné vietnamsky, jazyky byvalé Jugosldvie a rusky. Ve
34 % rodinach se mluvi smiSené, tj. dvéma raznymi jazyky (nejéastéji kombi-
nace Ce$tiny s rustinou, vietnamstinou a ukrajinstinou. Znalost ¢estiny ohod-
notili respondenti z 57 % jako dobré, z 21 % jako vyborné a 19 % nemélo zna-
losti téméf zadné. Znalosti ¢eského jazyka manzela/ky byly ze 46 % dobré,
z 21 % téméF Zadné a pouze 14 % mélo vyborné znalosti, pfiCemZ vétsina
z nich byly Zeny ze zemi byvalé Jugoslavie.

C. Ekonomické charakteristiky: Souéasné ekonomické postaveni spada ze
40 % do soukromé sféry, 17 % respondentii je v domacnosti (dotaznik vypliio-
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valy Zeny), 12 % je zaméstnancem zahraniéni firmy a 9 % je statnim zamést-
nancem. Naplii sou¢asného zaméstnani piitom odpovida dosaZenému vzdélani
respondentt ve 42 % piipadech, 24 % si mysli, Ze nikoliv. Zaméstnavatelem je
z 19 % cizinec, z 16 % Cech. Vétsina dotazovanych projevila svou spokojenost
s pfijmy v 65 %, zatimco 26 % je nespokojenych. Nejlepsi finanéni situaci pro-
klamovali zapadoevropané a respondenti ze zdmoii, zatimco relativné horsi
piijmy udali respondenti ze zemi byvalého Sovétského svazu (11 %).

D. Prichod do CR, diwody: Nejvice respondentii udalo jako zemi, kde napo-
sledy Zily Vietnam (21 %) a 30 % p¥islo ze zemi byvalého SSSR, z toho ale oko-
lo 13 % z Ruska. Vice nez polovina (59 %) respondenti ptisla pied 9 a vice le-
ty. Pfed rokem 1990 jich p#islo 18 %. Dtvod p¥ichodu do Ceska byl z 23 % na-
sledovdni manzela/ky, 19 % dotdzanych mélo v Cesku praci a 18 % vidéla
v ptichodu do Ceska lepsi budoucnost pro déti. Piibuzenské vztahy v Cesku
mélo pted pFichodem 41 % respondenti, avSak tito pfibuzni néjakym zptso-
bem pomadhali 33 % z nich. Pfed p¥ichodem do Ceska mélo dostatek informa-
ci o zdejsi situaci pouze 35 % dotdazanych. Vstup Ceska do EU nehral roli
v 86 % piipadech.

E. Pobyt v Cesku: U druhu pobytu ptevaZzuje trvaly (56 %), nasleduje pte-
chodny (30 %), azyl uvedlo 3 % respondentti a 7 % ma pobyt ,jiny“ (nap¥. stat-
ni obéanstvi CR). Pouze u respondentu z byvalého Sovétského svazu prevlada
jiny pobyt neZ trvaly, nejvice pak pobyt pfechodny s vizem nad 90 dnia. Ko-
responduje to tak ¢asteéné se studii z roku 1999 (Drbohlav, Janskd, Bohusla-
vova 1999), kdy Rusové sice ziji delsi dobu na dzemi Ceska, o trvaly pobyt ale
prili§ nestoji. Podobné je tomu i u imigrantt ze zapadni Evropy, jenz jsou sou-
¢asti EU a tudiZ nemusi o trvaly pobyt zZadat a ziskat tak podobné prava a po-
vinnosti jako obéané CR. Naopak imigranti ze zemi byvalé Jugoslavie maji tr-
valy pobyt nejéastéji, 71 % jich chce pak v Cesku trvale zistat. Na otdzku zda
planujete v Cesku zustat trvale odpovédélo 68 % kladné, 17 % dotdzanych
chce it v Cesku pfechodné a 6 % vi, Ze se vrati domu. Na otdzku zda by se
chtéli jednou s celou rodinou vratit do zemé ptivodu odpovédélo 37 % zaporné,
18 % kladné a 41 % neni rozhodnuto. Asiaté sice vyjadfili svij zajem zistat
v Cesku trvale, nejvétsi podil z nich se v8ak chce jednou vratit do zemé ptivo-
du i s celou svou rodinou. .

F. Spokojenost s Zivotem: Spokojenost v riiznych oblastech Zivota v Cesku
vyjadiili respondenti takto: Typ a kvalita bydleni vyhovuje 81 % dotazanych,
naopak nevyhovuje ,pouze“ 5 %. S mistem bydleni je spokojeno 92 % dotaza-
nych. Se zaméstndnim je spokojeno 67 %, ale 15 % spie ne.VyS$e piijmu vy-
hovuje spiSe ano 48 % respondenti, 25 % vyhovuje urcité, ale 16 % spiSe ne.
Spokojenost se socidlnim a zdravotnim zajisténim vyjadtilo 71 % dotazanych,
17 % spiSe ne. Se vzdélanim déti je uréité nebo spise spokojeno 91 % dotaza-
nych, naopak se svym vzdélanim je spokojeno 62 % rodié¢i. Dostatek volného
¢asu, moznost rekreace a sportu je pro 75 % dotdazanych vyhovujici. Spokoje-
nost se vztahy mezi mistni populaci a cizinci vyjadfilo jako urcité nebo_spiSe
dobrou 71 % respondenti. Vétsina dotdzanych vyjadfila se Zivotem v Cesku
spokojenost (90 %). Pouze 20 % p¥ipousti zdjem svych znamych o piestéhova-
ni do Ceska.

G. Socidlni vazby a etnicita: Vzajemna pomoc lidi stejného pavodu je po-
mérné ¢astd u 64 % dotdzanych, zatimco spiSe viibec a vibec si vzdjemné ne-
pomah4 30 %. Udrzovani vztaht mezi lidmi ze stejné zemé piavodu je mnoho
a dosti daleZité pro 73 % dotazanych, 80 % je mnoho a dosti hrdych na svou
zemi ptivodu, 72 % také pomérné ¢asto svou zemi ptivodu navstévuje a je pro
né dilezité dodrzovat tradice a svatky zemé ptavodu (85 %). 80 % déti se téz
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zajima o informace ze zemé ptivodu jejich rodi¢ti/rodiée. Podle nazoru rodi¢a
ma tendenci asimilovat se/splynout s kolektivem 92 % jejich déti. S rasismem
se nesetkalo doposud 89 % dotdzanych, piiéemz 78 % respondentd nemad po-
cit, Ze Zije na okrajl spoleénosti.

Pratele a znami respondentt jsou u 47 % dotazanych asi napul Cesi a cizin-
ci ze zemé ptvodu, 33 % dotazanych udrzuje styky pfevazné s lidmi ze zemé
svého piivodu a 16 % ma za pratele prevazné Cechy. Prijeti ceskou spoleénos-
ti hodnoti 77 % kladné (je spokojeno nebo spise spokojeno). V Cesku se jiz
adaptovalo 57 % respondenti, 14 % jesté ne a 25 % zatim nevédélo. Relativné
nejveétsi problémy s adaptaci maji prekvapivé respondenti z byvalého Sovét-
ského svazu. Vysvétlit se tato situace da jesté stéle prevladajicimi antipatiemi
Cechti vii¢i rusky mluvicimu obyvatelstvu. Ti se pak hiite zac¢leriuji do spoleé-
nosti a zdistavaji spiSe aktivni uvnit¥ svych komunit. Podobn4 situace se dala
ocekavat u Asiatl (viz nap¥. Kocourek 2000), tam vSak prekvapivé vychdzi po-
mérné rovnomeérné rozdéleni odpovédi. A¢koliv se v Cesku adaptovalo vice nez
polovina respondent, jejich jazykové znalosti nejsou p#ili§ dobré. Zejména ta-
to situace plati u Asiatd, kde vice nez 40 % ¢éesky prakticky nemluvi.

H. Bydleni, sousedstvi, skolka: Misto bydlisté rodiéd — respondenti (nej-
Castéji ve 26 % na Praze 4, 19 % v Praze 5, 13 % v Praze 6 a 12 % v Praze 3)
v podstaté odpovida mistu, kam dité dochazi do $kolky. Pocet lidi v domac-
nosti je v 50 % 4, ve 30 % 3 a pouze ve 12 % je to lidi 5 a vice. Neukéazaly se
zadné nestandardni pocty obyvatelt domacnosti, jako nap¥. u nelegalnich mi-
grantd, kdy v obyvané mistnosti ¢i bytu je neztidka 10 a vice lidi (viz pFed-
bézné vysledky z expertnich rozhovord probihajiciho projektu MPSV ,Mezi-
ndrodni migrace a nelegalni pracovni aktivity migrantd v Cesku v §ir§im ev-
ropském kontextu“). Na otdazku, zda jsou respondenti spokojeni se étvrti, kde
bydli odpovédélo 60 % ano a 32 % spiSe ano, coz pravdépodobné odpovida
vlastnimu vybéru bydleni. V dosahu 8 min od Jejlch bydlisté bydli podle od-
poved1 respondentl v 65 % spise Cesi, v 15 % spiSe bohati spoluob&ané obec-
né a bohati Cesi. U respondentt se neprOJewla bytova segregace, naopak se
zd4, Ze ve véts§iné piipadu jde o prostorovou asimilacié, ktera je pfimou funk-
ci akulturace a socioekonomické mobility, zatimco stupen segregace mezi dvé-
ma skupinami je funkci mobility socidlni, ekonomické a kulturni (Massey
1985; Allen, Turner 1996). Daraz po vSech strankach na vybér Skolky kladlo
51 %, pro 48 % bylo hlavnim kritériem blizkost bydlisté. Témét v&ichni res-
pondenti ze Zapadni Evropy a zamoii kladli diraz na kvalitu §kolky, zatimco
Asiaté upiednostiiovali blizkost bydlisté.

6. Zavér

Zda se, ze déti cizinci nemaji problémy s jazykem majority a ani nemaji
vétsi problémy se zaflenénim se do majoritniho kolektivu. Na zdkladé vy-

6 Imigranti Ziji zpoéatku pospolu, koncentrované, aby byl zachovan uzky kontakt kvili
moznosti vzdjemné podpory nebo vzdjemného zaméstnani. Obvykle tyto etnické enklavy
vytvarely chudinské ¢étvrti velkomést. Casem spé3ni jedinci opoustsji svou etnickou
skupinu a dochdzi tim k postupné disperzi minority, desegregaci a postupné asimilaci
(Allen, Turner 1996, Alba, Nee 1999). Z toho pak vyplyva, Ze ,sidelni prostorové rozpty-
leni“ je dtlezitym geografickym projevem kulturni a ekonomické asimilace. Posledni fa-
ze, tzv. socidlni asimilace, nastava az v dekoncentrovanych oblastech mésta, kdy imi-
grantska rodina, zejména diky tizkym socidlnim vztahtim s okolnim svétem, postupné
splyva s majoritou.
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sledk z dotaznikového prizkumu jsou déti navstévujici mateiské Skoly
v pribéhu své dochdzky pomérné uspésné akulturovany (dobra znalost ées-
kého jazyka, bezproblémové zaclenéni v kolektivu déti a déast na kulturnich
i vzdélavacich programech organizovanych $kolkou), éimz se vytva¥i v porov-
nani s éeskymi détmi pfinejmensim srovnatelna vychozi pozice pro dalsi vzdé-
lavani. Nutné je ovSem zminit specifiénost zkoumaného vzorku redlné druhé
generace, nebot se jedna o déti narozené v Cesku anebo ty, co p¥isly do Ceska
v raném véku. Tyto déti maji moznost projit pFfedskolni dochazkou, naudit se
jazyk a osvojit si zdklady vzdélavaciho systému hostitelské zemé. Rodice déti
respondentd maji éasto vysokoskolské vzdélani (viz vySe) s trvalym pobytem,
tzn. tendenci zastat v zemi delsi dobu ¢i trvale. Navic nemaji vyrazné finané-
ni problémy a jsou zaméstnani. To, Ze vice neZ polovina rodi¢t-respondentt
uvedla, Ze se uspésné adaptovali v majoritni spole¢nosti piispiva k optimis-
tickému vyhledu v souziti majorita versus minorita do budoucna. Do vysled-
ka je v8ak také promitnuta skuteénost, Ze se jedna o respondenty z Prahy,
ktera nabizi vice pracovnich, socidlnich i kulturnich p¥ilezitosti v porovnani
s ostatnimi regiony Ceska.

Z jednoduché analyzy odpovédi respondentd a v souladu s teorii ,segmen-
ted assimilation“ vyplyva, Ze existuji rozdily v adaptaénim procesu u jednotli-
vych skupin imigranti. Rodiny zdpadoevropand a imigrant ze zamo¥i ne-
maji existenéni problémy, kladou diraz na dobré vzdélani déti (vybér skolky,
krouzk apod.), coZ souvisi i s jejich relativné vysokym vzdélanim a p¥ijmem.
Na druhou stranu ovSem neznaji p#ili§ dobie éesky jazyk a v Cesku jich chce
pfinejmensim tfetina zustat jen pfechodné, coz aktualné odpovida transna-
rodnimu modelu migrace (viz mobilita smérem ,vzhiru“, ale jinak setrvani
v ramci své imigraéni skupiny). O asimilaci nelze vzhledem k nep#ili§ dobré
znalosti jazyka hovotit, jedna se tudiZ spiSe o integraci, nebo-li ¢asteéné za-
élenéni do majoritni spole¢nosti. Tento zavér podporuje i fakt, Ze respondenti
spiSe sleduji zahraniéni televizni stanice a nap¥. pfedpoklddaji, Ze jejich déti
budou chodit do $koly jinde nez v Cesku.

V piipadé porovnani obou generaci déti versus rodiée je moZné ¥ici, Ze u res-
pondentd z byvalé Jugoslavie dochazi k mozZnosti, kdy v procesu integrace ds-
pésné stoupd celd komunita. MiZeme zde pozorovat generaéni shodu ve smys-
lu dspésné akulturace a dokonce i asimilace nebot respondenti vykazovali
dobrou znalost ¢eského jazyka, déle sledovani ¢eské televize apod. V p¥ipadé
Asiatt je mozné se domnivat, Ze bude dochdzet ke generaéni neshodé ve smys-
lu akulturace, nicméné v souladu s pfanim celé komunity. Druha generace dé-
ti na rozdil od svych rodi¢t umi jazyk majority a plné se na p¥ani svych rodi-
¢l zadleniuje do vzdélavaciho systému hostitelské zemé. Na rozdil od USA, kde
se podle Zhoua (2001) pfejima Zivotni styl a spot¥ebni standardy sledovdnim
televize, v Cesku je to spise diky Skolpimu vzdélavani. Vietnamské déti po-
slouchaji a uznavaji své rodi¢e (nap¥. Svehla 2005) a tak nemusi nutné dojit
ke kulturni mezigeneraéni neshodé. Imigranti ze zemi byvalého Sovétského
svazu uméji ¢esky (podle jejich vyjadieni) dobte, vétsina z nich se jiz adapto-
vala a chtéli by v Cesku ztstat trvale. VétSina z nich nicméné netouZi ziskat
trvaly pobyt a dal udrZuje styky se zemi pavodu.

V zavéru je nezbytné zdaraznit, Ze navzdory pomérné optimistickému bu-
doucimu vyvoji integrace imigrantt a jejich déti v hostitelské spole¢nosti, se
jednd o prvotni vyzkum mezi Zdky mateiskych 8kol, kde jesté nedochazi ve
velké mife k socidlnim a rasovym piedsudktim. Situace na zdkladnich a stfed-
nich §koldch miZe byt znaéné odli§na. Drbohlav a kol. (2005) naptiklad ve své
studii na zédkladé vysledka dotaznikovych Setfeni uvadi, Ze majoritni spoleé-
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nost je viéi cizincim neptatelska. Respondenti—Zaci uvedli, Ze jsou diskrimi-
novani ve $kole spoluzaky, ale i uéiteli. Zde je nutné zduraznit, Ze se jednalo
o vyzkum provadény na dvou imigra¢nich skupinach (Asiatech a imigrantech
z post-sovétskych zemi) a tim i specifickém vzorku cizinci, se kterymi mé na-
vic éeska spoleénost pomérné velké zkuSenosti z minulych let. Je mozné, Ze
u jinych etnickych skupin by doslo k jinym vysledkam.

V nékterych piipadech, zejména u imigranta ze zemi nemluvicich slovan-
skymi jazyky je nutné klast vétsi diraz na zlepSeni znalosti ¢eského jazyka
rodi¢i—imjgrantt. Jedna se predevsim o Asiaty, ktefi ani po nékolikaletém
pobytu v Cesku €esky neuméji. Proto by bylo dobré usporadat povinné kurzy
zakladt ¢eského jazyka nap¥. pro ty cizince, ktefi maji v Cesku trvaly pobyt.

Vyznam piedskolniho vzdélani se zda byt dtlezitou soudasti predskolni vy-
chovy nejen u ¢eskych déti. Déti imigrantd se tak maji moznost seznamovat
s pro né cizim prostiedim jiz od t¥i let véku a zvykat si na kolektiv ¢esky mlu-
vicich spoluzédkit. Bylo by dobré uspofadat podobny prizkum napt. mezi zaky
prvnich t¥id zdkladnich $kol, zda tato zkuSenost skuteéné vyznamné podpo-
ruje snazs§i adaptaci cizinct ve §kole.

Literatura:

ALBA, R. D. (1998): Assimilation, Exlusion, or Neither? Models of the Incorporation of Imi-
grant Groups in the United States. In: P. Schuck, R. Muenz: Paths to Inclusion: the in-
tegration of migrants in the United States and Germany. Berghahn books, Oxford,
s. 1-32.

ALBA, R. D, NEE, V. (1999): Rethinking Assimilation Theory for New Era of Immigration.
In: CH. Hirschmann, P. Kasinitz, J. DeWind (eds.): The Handbook of International Mi-
gration: The American Experience. Russel Sage Foundation, New York, s. 137-160.

ALLEN, J. P.,, TURNER, E. (1996): Spatial Patterns of Immigrant Assimilation. Professio-
nal Geographer, 48, ¢. 2, s. 141-155. .

BARSOVA, A. (2005): Dé&ti pristéhovalet maji Sanci stit se Cechy. Migraceonline.
http://www.migraceonline.cz/.

BARSOVA, A., BARSA, P. (2005): Sbohem multikulturalismu. Lidové noviny, 3.9.2005.

BERRY, J. W. (1992): Acculturation and Adaptation in a New Society. International mi-
gration, 30, Special Issues — Migration and Health in the 1990s, s. 69—-85.

BRANDON, P. D. (2004): The Child care Arrangement sof Preschool-Age Children in Im-
mihrant Families in the United States. Blackwell Publishing, IOM, s. 65-85.

CRUL, M., DOOMERNIK, J. (2003): The Turkish and Maroccan Second Generation in the
Netherlands: Divergent Trends between and Polarization within the Two Groups. In: M.
Crul, H. Vermeulen (eds.): The Future of the Second Generation: The Integration of Mi-
grant Youth in Six European Countries. IMR, 37, ¢&. 4, s. 1039-1064.

CRUL, M., VERMEULEN, H. (2003): The Second Generation in Europe. In: M. Crul, H.
Vermeulen (eds.) The Future of the Second Generation: The Integration of Migrant
Youth in Six European Countries. IMR, 37, &. 4, s. 965-986,

DRBOHLAV, D., LUPTAK, M., JANSKA, E., BOHUSLAVOVA, J. (1999): Ruska komunita
v Ceské republice. Vyzkumna zpréava z grantu MV CR &. U-2115/99. Praha, Piirodové-
decka fakulta UK.

Na trznici uz nechgi. http:/lidovky.centrum.cz, 25.6.2005.

DRBOHLAV, D., CERNIK, J., DZUROVA, D. (2005): Dimensions of Integration: Migrant
Youth in Central European Countries: Country Report on the Czech Republic. IOM, Vi-
enna, s. 51-100.

HIRSCHMAN, CH., KASINITS, T., DEWIND, J., eds. (1999): The Handbook of Internatio-
nal Migration: The American Experience. Russel Sage Fondation, New York, 502 s.

PORTES, A, ed. (1996): The New Second Generation. Russel Sage Foundation, New York, 246 s.

PORTES, A., GUARNIZO, L. I, LANDOLT, P. (1999): The study of transnationalism: pit-
falls and promise of an emergent research field. Ethnic and Racial Studies, 22, &. 2, Rout-
lige, s. 217-237.

212



PORTES, A., RUMBOUT, R. G. (1996): Immigrant America: A Portrait. Berkeley, Ch. Uni-
versity of California Press.

RUMBAUT, R. G., PORTES, A,, eds. (2001): Ethnicities: Children of Immigrants in Ameri-
ca. Russel Sage Foundation. University of California Press, 334 s.

SCHUCK, P., MUNZ, R., eds. (1998): Paths to inclusion. The integration of migrants in the
United States and Germany. Volume 5. Berghahn Books, New York, Oxford, 306 s.

ZHOU, M. (1997): Segmented Assimilation: Issues, Controversies and Recent Research on
the New Second Generation. International Migration Review, 31, &. 4, s. 975-1008.

ZHOU, M. (2001): Stradling Different Worlds: The Acculturation of Vietnamese Refugee
Children. In: Ethnicities: Children of Immigrants in America. Russel Sage Foundation.
University of California Press, s. 187-228.

Summary

IMMIGRANT SECOND GENERATION IN PRAGUE: THE CASE OF PRESCHOOL
CHILDREN

Studying of integration process has now reached its crucial stage in most Western
European countries with emergence of the immigrant second generation. Just this group of
foreigners faces serious problems of socio-cultural co-existence between immigrants and the
majority society.

Although the oldest children born to post-war immigrants in Western Europe have
already entered the job market, the new second generation is still not very numerous. If
there is any in Czechia, it is very young. The reason is that immigrants started coming to
Czechia “as late as” after 1989, simultaneously with deep political and socio-economic
transition/transformation processes. At the same time, the country opened its borders for
legal immigrants (especially Ukrainians, Slovaks, Vietnamese, Poles and Russians).

This paper (supported by the Grant Agency of the Czech Republic) focuses on an
(pioneering) in-depth research on adaptation/integration processes of the second and 1.5
generation of immigrants in Czechia. Both qualitative and quantitative methods were used
for studying different ethnic immigrant groups - preschool children attending
kindergartens in the capital city of Prague. Within the questionnaire surveys among the
given groups of immigrant children, altogether 98 respondents were contacted in 2004.
Furthermore, 98 parents were contacted. Teachers participated in the research, too. This
empirical research was based on selected theories of immigrants” inclusion into a host
society (based on acculturation strategies, segmented assimilation model, transnationalism
etc.).

Some of the main formulated hypotheses were successfully confirmed. Preschool
children attending kindergartens do not have problems with integration into the majority
society. The differences in Czech language skills depend on the nationality of the children
(Table 3). There are differences in adaptation process according to individual immigrant’s
groups:

1.Western European and “overseas“ families don’t have “economic“ problems and pay
attention to good education (selection of kindergartens, playgroups etc.), which is due to
a relatively high education and income. On the other hand, the parents of these children
don’t have a good knowledge of the Czech language and they plan to stay in Czechia only
temporary. It corresponds to the trans-national migration model and rather to integration
than assimilation into the majority society.

2. In the case of respondents from the former Yugoslavia we can find assimilation
process touching the whole immigrant group (good or very good knowledge of the Czech
language, watching Czech TV, permanent stay in Czechia).

3. As to Asians (Vietnamese and Chinese), there are some visible elements of dissonancy
between the first and the second generation. The second generation have a very good
knowledge of the Czech language in comparison with their parents because of attending
Czech schools.

4. Immigrants from the former Soviet Union can speak well Czech (according to their
statement), the majority of respondents are well integrated and they would like to stay
permanently in Czechia.
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Fig. 1 — Distribution of foreign children attending kindergartens in individual districts of
Prague in 2003-2004. Figures give the total number of children of foreigners in
individual districts. Size of the mark — total number of children of foreigners,
shade of grey — percentage of children of foreigners in individual districts.

Fig. 2 — Foreign children attending kindergartens in Prague — comparing the “real“ and the
“survey” numbers in 2003—4. Left downward: others, former Yugoslavia, West
Europe and overseas, former USSR, Vietnam, China, Russia. a — children total,
b — children respondents (research 5/04). Source: UIV, own survey.

Fig. 3 — Selected nationalities of foreign children attending kindergartens in Prague in
2003—4.

(Pracovisté autorky: Univerzita Karlova v Praze, PFirodovédeckd fakulta, katedra socidlni
geografie a regiondlniho rozvoje, Albertov 6, 128 43 Praha 2, e-mail:
ejanska@natur.cuni.cz.)
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