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Uvod

V 70. letech 20. stoleti byl hydrologicky vyzkum v Ceské republice, v sou-
ladu s aktudlnim svétovym trendem v hydrologii, vyraznéji orientovdn na an-
tropogenni zmény vodniho rezimu v krajiné (K¥iz 2000). V uvedeném zamé-
feni mél v Cesku jiz soustavny charakter vyzkum probihajici v povodi Odry
a p¥inesl pomérné uceleny obraz ,antropogenni hydrologie“ tohoto povodi.
K pozitivnim vysledktim vyzkumu hydrologického rezimu Odry p¥ispiva rov-
néz spoluprdce univerzitnich pracovi§f — Ostravské univerzity v Ostravé
a Slezské univerzity v Katovicich — jak je patrné z fady publikaci a edici (na-
pf. K¥iz, Prasek, Jankowski (eds.) 1993; Jankowski, Rzetala (eds.) 2003; Jan-
kowski (ed.) 1996; Buzek, Rzetala (eds.) 2001 a mnoho dal$ich). Vyznamny
transformaéni vliv na vodni rezim fek maji nddrZze vodohospodaiské soustavy
Odry. Zejména jejich akumulaénimu efektu je proto vénovan tento piispévek.

Ovlivnéni pratoki v povodi horniho toku Odry

JiZ na poéatku 80. let 20. stoleti byly stanoveny udseky tokd s ovlivnénymi
mésiénimi pritoky (Q,,), aviak i s ovlivnénymi charakteristikami malych pra-
tokd a ovlivnénymi kulminaénimi pritoky pii povodnich (K¥i%, Schneider
1983). U primérnych mési¢nich pritokd bylo postiZeni pritokovych zmén za-
loZeno na testovani éty¥ zvolenych kritérii pro jejich vyznamnou zménu. Pod-
le prvniho kritéria se pokldda za vyznamnou zména, kdy hodnota primérné-
ho mésiéniho pratoku (Q,) se od dlouhodobého priimérného pritoku sledova-
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ného mésice v pFislu§ném profilu (Q,,) li&i o vice nez 5 %. Podle druhého kri-
téria byla za vyznamnou povaZovana zména Q, vétsi, nez je tzv. centimetro-
va chyba éteni vodniho stavu odpovidajicfho Q... na piislusném vodoctu. Tie-
ti kritérium spoéiva v posouzeni odli$nosti hodnot statistickych charakteris-
tik fad primeérnych mési¢nich pritokd ve vodomeérnych profilech pod
néadrzemi za obdobi pfed a po stavbé prehrady. Ctvrtym kritériem byl test ho-
mogenity fad Q, metodou dvojné souctové ¢ary. Do konkrétni kvantifikace,
kterou vyzadovaly prvni dvé kritéria, se zahrnovaly zmény zptisobené mani-
pulacemi na nddrzich, uréené metodou objemovych zmén a zmény pasobené
uzivanim vody, stanovené bilanéni metodou.

K ovlivnéni kulminaénich pritokd dochdzi v isecich tokd pod nadrzemi
s retenénim obsahem a tam, kde se provedly rozsahlé upravy tokt, spojené
s jejich ohrdzovanim. Pro uréeni vyznamného ovlivnéni malych pritoka byl
vyuzit test homogenity ¥ad pramérnych dennich pritokd pfekroéenych po do-
bu 364, 355 a 330 dni v roce (Qgg.4; Q5545 Qa304) @ dalsi postupy, véetné vyskytu
malych pratokt pod nadrzemi. V povodi horni Odry jsou na tdzemi CR malé
pritoky ovlivnény v usecich tokd, jejichZz délka dosahuje 24,4 % celkové délky
vSech tokd s povodim vétsim nez 5 km?2. Pramérné mésiéni pratoky jsou ovliv-
néné na 11,3 % a kulminaéni pritoky na 11,8 % celkové délky tokt (Cerveny
a kol. 1984).

Impulsem pro paralelni vyhodnocovani aktualnich (¢asto ovlivnénych) mé-
siénich pritokd a tzv. neovlivnénych mésiénich priatokd byla prace V. K¥ize
a B. Schneidra z roku 1981. Upozornila na problematiku homogenizace ¢aso-
vych fad mésiénich pratokd a na vhodnost stanoveni miry ovlivnéni téchto
pratoki. K daldimu oZiveni téchto namétt dochazi v 90. letech 20. stoleti (vy-
zkumné zpravy Projektu Odra, Vyzkumny vstav vodohospodaisky, Praha).

K poznéni antropogenniho ovlivnéni velikosti pritoka ¥ek povodi Odry,
av8ak i dal8ich sloZek hydrologického reZimu, pfispéla Fada praci z 90. let 20.
stoleti i praci sou¢asnych (k nejvyznamnéj§im nalezi: K¥iz, Schneider 1993;
Jankowski (ed.) 1996; Karok 1997; Absalon, Czaja, Jankowski, Kanok, K¥#iz
1997; Rehdnek 2000; K¥iz 2003 a dalsi). Z uvedenych praci vyplyva, Ze rozho-
dujici vliv na pratokovy rezim ¥ek méa hospodafeni s vodou na néadrzich s p¥#i-
mymi odbéry vody pro potteby zdsobovani pitnou a uzitkovou vodou.

Ovlivnéni pramérnych mési¢nich pritoka zpasobuji odbéry vody z povr-
chovych tokd a nadrzi a vody (odpadni) vypousténé do toka. R. Sochorec
(1997) uvadi miru ovlivnéni primérnych mési¢nich priatokid (MO) jako pom
mezi absolutni hodnotou velikosti sou¢tu jednotlivych ovlivnéni (| ZOVLT)
a skuteénym proteklym mnoZstvim vody danym profilem (Q,,):

|zOVL|
MO=——— 100 [%] (1)

Qn

Priimérné miry ovlivnéni mésiénich pritoka v obdobi 1979-1990 ve vybra-
nych vodomérnych stanicich v povodi Odry jsou sestavené v tabulce 1. Nej-
vétsi hodnoty vykazuji stanice pod pfehradami. Velké ovlivnéni v8ech stanic
pod piehradami je ddno snahou 0 maximéalni vyuZziti akumulované vody v na-
drzich pro odbéry, at jiz pro Ostravsky oblastni vodovod nebo pro primyslové
zévody. Tim dochézi k podstatnému ochuzeni vodnosti tokt pod pfehradami
(Sochore 1997; Jankowski, K¥iZ, Sochorec 2000).
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Tab. 1 — Primérné miry ovlivnéni ve vybranych stanicich v povodi Odry (Sochorec 1997)

Stanice Tok Mira ovlivnéni (v %)
Zermanice p. pf Luéina 473,6
Sance p. pf Ostravice 358,2
Bludovice Luéina 180,0
Kruzberk p. pt Moravice 179,4
Térlicko p. pF Stondvka 165,2
Raskovice — tok Moravka 93,7
Branka Moravice 78,9
Morévka p. pf¥ Moravka 73,6
Karlov Moravice 51,8
Sviadnov Ostravice 51,8

Akumulace ri¢niho odtoku nadrzemi

O rozsahu vodohospodaiského vyuziti vodnich zdroji, které piedstavuje od-
tok vody v Fi¢ni siti, a o prostorovém rozloZeni vyuzivani ¥iéniho odtoku, po-
skytuje informace vhodna mira akumulace vody nadrzemi. Zvolend mira aku-
mulace Fiéniho odtoku nadrzi (M) je vyjadiena podilem celkového objemu né-

drze (W) a primérného dlouhodobého odtoku (O,):

"
M=— 100 [%]

(2)
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Obr. 1 — Nadrz Bartosovice I v povodi Bartosovického potoka. Foto archiv ZVHS.
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Tab. 2 — Akumulace ¥i¢niho odtoku idolnimi nddrZemi

Profil Alkm?] |Q, [m®s™]| W [mil.m?] M [%]
Ostravice pod ptehradou Sance 146,35 3,23 |61,8(Sance, S) 61
profil na Ostravici nad soutokem s Bastici 302,984 6,25 |61,8(S) 31
Bastice pod ptehradou Baska 12,4 0,130 | 1,08 (Baska, B) 26
profil na Bastici nad soutokem s Ostravici 18,3 0,365 | 1,08 (B) 9
profil pod soutokem Ostravice s Bastici 321,284 6,62 |62,88(S+B) 30
profil na Ostravici nad soutokem s Moravkou 322,091 6,63 | 62,88 (S+B) 30
Moravka pod pfehradou Mordvkou 63,3 1,79 | 12,1 (Morévka, M) 21
profil na Moravee nad soutokem s Ostravici 149,225 4,16 12,1 (M) 9
profil pod soutokem Ostravice s Moravkou 471,346 | 10,8 74,98 (S+B+M) 22
profil na Ostravici nad soutokem s Ole$nou 506,26 11,3 74,98 (S+B+M) 21
Ole$na pod piehradou Olesnou 33,6 0,544 |4, 41 (Olesna, O) 26
profil na Ostravici pod soutokem s Ole$nou 567,147 | 12,3 79,39 (S+B+M+0) 20
profil na Ostravici nad soutokem s Luéinou 619,248 | 13,0 79,39 §S+B+M+02 19
Luéina pod ptehradou Zermanice 45,46 1,77* | 25,3 (Zermanice, Z)| 45
profil na Luéing nad soutokem s Ostravici 197,135 245 |253(7Z) 33
profil na Ostravici pod soutokem s Luéinou 816,383 | 154 104,69

(S+B+M+0+Z) 21
profil na Ostravici nad soutokem s Odrou 856,79 15,6 104,69

(S+B+M+0+Z) 21
Moravice pod prehradou Slezsk4 Harta 464,31 547 |218,7

(Slezské Harta, H) | 127
Moravice pod ptehradou Kruzberk 566,67 6,44 | 35,5 (Kruzberk, K) 17
profil pod Kruzberkem 566,67 6,44 |254,2 (H+K) 125
profil na Moravici nad soutokem s Opavou 601,077 8,97 |254,2 (H+K) 90
profil na Opavé pod soutokem s Moravici 1846,927 | 16,6 254,2 (H+K) 48
profil na Opavé nad soutokem s Odrou 2088,829 | 17,8 254,2 (H+K) 45
profil na Odfe pod soutokem s Opavou 3705,158 | 31,7 254,2 (H+K) 25
profil na Odfe nad soutokem s Ostravici 3744,137 | 32,0 254,2 (H+K) 25
profil na Odfe pod soutokem s Ostravici 4569,403 | 47,6 358,89

@, B M,0,ZH,K) 24
profil na Stonévce pod piehradou Térlicko 83,49 132 274 (Térhcko T) 66
profil na Stonsvce nad soutokem s Ol&{ 119,574 1,72 27,4 (T) 51
profil na Ol&i pod soutokem se Stonavkou 656,468 | 10,7 27,4 (T) 8
profil na Ol3i nad soutokem s Odrou 1114,57 13,9 27,4 (T) 6
profil na Odfe pod soutokem s Ol3** 5835,157 | 61,7*** | 386,29

@, B M,0,Z,H,K,T) 20

* soucet pritoku na Ludiné a p¥itoku pfivadééem z Moravky
** orientaéni vypodet
*** soudet pritoku na Odfe v Bohuminé a na Ol8i ve Véitiovicich

0,=Q, . (31536 .10% 3)

kde Q, je dlouhodoby primérny pratok.

Tabulka 2, sestavena podle udaji Povodi Odry, s. p. (nap¥. Funkce a ¥izeni
piehrad vodohospodarske soustavy 2001) a Ceského hydrometeorologwkeho
dstavu (CHMU), obsahuje daje o plose povodi (A, km?) a priamérném prito-
ku pro uvadény profil (Qa, m?.s7?), celkovém objemu nadrze (W, mil. m?) a vy-
poditanou miru akumulace M. Udaje se tykaji pfehrad vodohospodaiské sou-
stavy Odry (obr. 1).

Vodohospodaiskd soustava povodi Odry mé vicedlelové zaméieni. Pro-
sttednictvim vodnich dé&l zajistuje pln&ni nasledujicich funkei, k nim% jsou p¥i-
fazeny priority dle jejich vyznamu (podle koncepéniho dokumentu pro plano-
vani v oblasti vod na \izemi Moravskoslezského kraje zpracovaného v r. 2003
statnim podnikem Povodi Odry): zasobeni pitnou vodou — 1, zabezpeéeni mi-
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Tab. 3 — Akumulace odtoku drobnych tokd malymi nddrZzemi

Vodni tok Nézevvodni |Katastralni vzemi | Hydrologické| Plocha | Katego-| W | Vodni | Max. | Ugel VN Q, |M[%]
nadrie poradi povodi | rie vod. | [tis.m®] | plocha | vyska [1.sY
km?] | dila [ha] | hraze
[m]
Sedlinka Sedlinka Suché Lazce 2-02-03-008 | 11,4 V. 157 6,3 9,0 |R,Re,Ch,A| 55 9,0
Beéva Hat Hat, N. Sedlice 2-03-02-014 | 11,2 v. 274 47 5,86 R, Ch 112 7.8
Vtesinka Skalka Ostrava - Poruba | 2-01-01-159 | 3,7 v, 376 2,3 48 |R,Re,Ch,A| 24 5,0
Ludgefovicky p.| Markvartovice| Markvartovice 2-02-04-002 | 0,58 IV. | poldr - 4,5 R 4 -
Lutynka Lutynka Dolni Lutyné 2-03-03-075 | 1,55 IV. | poldr - 48 R 8 -
Cizina Pocheri Ublo, Uvalno 2-02-01-073 | 64,85 | IIL 780 | 143 | 85 |[R,Re,Ch,A| 264 | 94
Cerny potok Dvorce Dvorce, Brumovice | 2-02-02-063 | 7,49 v 22 13 40 |R,Re,Ch, K[ 72 1,0
Liptanisky p. | Liptan Liptan 2-04-02-006 | 1,7 v. 4 0,195 | 37 Re, Ch 1 12
LS Koéovského | Vaclavov Viclavov 2-02-02-028 | 3,8 v 2 0,5 - K 37 0,2
Destna Hotejsi Kunice | H. Kunéice 2-02-02-089 | 1,13 v. 57 10433 | 94 R,Ch 7 25,8
LS Husthop. | Vétikovice | Vétikovice 2-01-01-081| 1,6 Iv. 191 47 | 825 |R,Re,Ch,A|] 10 | 605
Budisovka Budisov Budigov 2-01-01-025| 19,1 v, 724 | 3,15 58 |R,Re,Ch,A| 214 11
LS BudiSovky | Guntramovice | Guntramovice 2-01-01-025 | 3,1 1WA 191 | 3,68 | 62 R,Ch,A 35 173
Cermna Vitkov-hornf | Vitkov 2-01-01-030 [ 4,3 Iv. 474 | 36 2,5 R,Ch,A 39 39
Cermna Vitkov-dolni | Vitkov 2-01-01-030 | 4,3 Iv. 65 4 4,0 R,Ch, A 39 53
PS Seziny Bravantice | Bravantice 2-01-01-120 | 3,2 v 55 284 | 65 |R,Re,Ch,A| 19 9,2
Jamnik Bilovec Bilovec 2-01-01-121 | 15,3 Iv. 68 453 | 50 |R,Re,Ch,A| 86 25
Bartosovicky p. | Bartogovice I |Bartosovice 2-01-01-105 | 14,5 V. 284 | 395 | 85 R, Ch 108 0,8
Hukovicky p. | Bartodovice IT | Hukovice 2-01-01-106 | 5,85 V. 50 348 | 74 R,Ch,A 37 43
Bartosovicky p. | BartoSovice IIIf BartoSovice 2-01-01-105 ] 4,43 IV. | poldr - 75 R 30 -
Kojetinsky p. | Certak Novy Jiéin 2-01-01-073 | 1,89 Iv. 723 | 22 | 80 | R,Re,Ch | 25 9,2
Letensky p. Kletné Kletné, Kojetin 2-01-01-067 | 17,1 v. 38,7 143 | 109 |R,Re,Ch,A| 65 19
LS Odry Vrainé Vrainé, Emauzy | 2-01-01-046 | 23 v 53 3 43 R, Ch, 18 93
Pozn.: LS — bezejmenny levostranny piitok, PS — bezejmenny pravostranny piitok, Q,

— dlouhodoby prumérny pritok, M — mira akumulace (podle rovnice 2)
Uéel nddrze: R — retenéni, Re — rekreaéni, CH — chov ryb, A — akumulace vody, K — kraji-

notvorny
Kategorie vodniho dila podle Vyhlasky Ministerstva zemédé&lstvi ze dne 14.12.2001 o tech-

nickobezpeénostnim dohledu nad vodnimi dily 471/2001 Sh.

nimalnich pratokd v tocich — 2-3, zasobeni provozni a uzitkovou vodou — 2-3,
povodriova ochrana — 4, ovliviiovani jakosti vody v tocich — 5, zajiSténi rekre-
a¢nich podminek u vody — 6, vyroba elektrické energie — 7.

Hlavnim cilem uvedené vodohospodatské soustavy je uspokojit naroky na
dodavku vody pro obyvatelstvo a priamysl a zajistit stanovené minimélni pra-
toky v tocich pod nddrZemi, pfipadné i jejich nadlep$eni s ohledem na ovliv-
néni kvality vody. Naroky ochrany pfed povodnémi jsou feSeny respektova-
nim ochrannych objemt na nadrzZich.

Vyuziti odtoku vody tidolnimi nadrZemi v povodi Odry je rtizné, podle zvo-
lené miry akumulace ¢ini 21 % az 127 %. NejmenSi vyuziti vodnosti toku
(21 %) je u nadrze Moravka na Moravce (pravostranném p¥#itoku Ostravice),
nejvétsi (127 %) u Slezské Harty na Moravici (pravostranném p¥itoku Opavy),
coz svédéi o viceletém hospodafeni s vodou u této idolni nddrze. Pied vystav-
bou ptrehrady Slezskd Harta ¢inil celkovy objem kruzberské nadrZze pouze
17 % vodnosti Moravice, nyni dosahuje mira akumulace obou nddrzi v profilu
pod Kruzberkem 125 %. Znaéna mira akumulace, vétsi nez ¢ini celkovy roéni
odtok vody, miiZe ovlivnit primérné roéni odtoky a tim téZ homogenitu ¢aso-
vych ¥ad primérnych roénich pritokd u niZe leZicich vodomérnych stanic.
U ostatnich nadrzi v povodi Odry pievaZzuje vyuZiti vodnosti tokd 25-45 %,
ptes 60 % dosahuje napf. u nddrZe Sance na hornim toku Ostravice. Rovnéz
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Obr. 3 — Udolni nadrze v povodi Odry

u nadrze Térlicko mira akumulace presahuje 60 %, nebyl zde vsak vyhodno-
cen vliv pripadného prevodu vody z Ropi¢anky.

V celém povodi Ostravice (nad soutokem s Odrou) vyuzivaji dosavadni né-
drze — Sance, Moravka, Baska, Olesnd, Zermanice — ri¢ni odtok na 21 %. Na-
drze na Moravici (nad soutokem s Opavou) — Slezska Harta, Kruzberk — aku-
muluji 90 % vody, avSak v ramci celého povodi Opavy (nad soutokem s Odrou)
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to predstavuje 45 % prumérného odtoku. V celém povodi OlSe nad tdstim do
Odry ¢ini mira akumulace pouze 6 % a u celého povodi Odry pod soutokem
s OI&i priblizné 20 %.

Velikost objemi ddolnich nadrzi v povodi Odry a jejich akumulaéni a re-
ten¢ni funkce ovliviiuji pratokovy rezim na dlouhych tsecich ¥iéni sité. To se
projevuje v ¢asovém rozdéleni pratokd i v jejich velikosti. Uvedené zmény ma-
ji regionalni rozsah a ptresahuji i povodi Odry na dzemi Ceské republiky.

Kromé nadrzi vodohospodarské soustavy povodi Odry se vyskytuje v povo-
di fada malych nadrzi, které spravuje Zemédélska vodohospodéaiska sprava
(ZVHS). V tabulce 3 jsou sestaveny tdaje ziskané od ZVHS a CHMU. Nejvét-
§1 nadrzi ZVHS je nadrz Pochen na pravostranném p¥itoku Opavy CiZiné
s celkovym objemem 780 tis. m?® (obr. 2). Pfevazuji viak nadrze podstatné
mens$i (nap#. BartoSovice I, obr. 3). V souboru malych nadrzi nejsou zarazeny
rybniky obhospodatované rybafskymi podniky. Celkovy objem malych nadrzi
obsaZenych v tabulce 3 dosahuje p¥iblizné 1,75 mil. m3,

Akumulace odtoku drobnych tokt malymi vodnimi nddrZemi prekracuje
zcela ojedinéle 50 % a prevazné se pohybuje od 3 do 10 %. Neni proto z hle-
diska ovlivnéni vodniho reZimu tokt p#ili§ vyznamna. K sou¢asnym ucéelim
malych vodnich nddrzi nélezi nap¥. dcel zasobni, retenéni, rybochovny, hos-
podarsky, zadrZzovani vody v krajiné, krajinotvorny, rekreaéni apod. Dusled-
kem malého objemu téchto nadrzi a jejich malého poétu v diléich ¢dstech po-
vodi Odry je jejich vliv na vodni reZim drobnych toka pfevazné lokalni.

Zavér

Nadrze vodohospoda¥ské soustavy v povodi Odry vyuZivaji v rizném roz-
sahu odtok vody v fekdch. Mira akumulace (podle rovnice 2) éini 21 % az
127 %. Nejmens$i podil primeérného roéniho odtoku na celkovém objemu na-
drze, 21 %, je u nadrze Mordvka na Fece Mordvce. Naopak nejvétsi podil,
127 %, je u nadrze Slezska Harta na Moravici. To umozZiiuje viceleté hospo-
dareni s vodou u této nadrze. U ostatnich nadrzi predstavuji celkové objemy
prevazné 25—-45 % ri¢niho odtoku (tab. 2.), ojedinéle i vice nez 60 % (nap¥. na-
drz Sance na Ostravici). 5

V celém povodi Ostravice vyuZivaji dosavadni nadrze (Sance, Moravka,
Baska, Ole$nd, Zermanice) pramérny ¥iéni odtok na 21 %. N4drZe na Mora-
vici (Slezska Harta, Kruzberk) akumuluji 90 % #iéniho odtoku Moravice
a v ramci celého povodi Opavy ¢ini akumulace 45 % dlouhodobého pramérné-
ho odtoku. V celém povodi Ol$e nad dstim Odry ¢ini akumulace pouze 6 %
a u celého povodi Odry pod soutokem s OIl&i piiblizné 20 %.

Velikost objemt ddolnich nadrzi v povodi Odry a jejich akumulaéni a re-
ten¢ni funkce ovliviiuji pritokovy rezim na dlouhych isecich #iéni sité povodi
Odry. To se projevuje v ¢asovém rozdéleni pritoka i v jejich velikosti. Uvede-
né zmény maji regiondlni rozsah a presahuji i povodi Odry na izemi Ceské re-
publiky.

Celkovy objem malych nadrZi, které jsou ve spravé Zemédélské vodohospo-
darské spravy, dosahuje pfiblizné 1,75 mil. m3. Akumulace odtoku drobnych
tok malymi nadrZzemi piekracuje zcela ojedinéle 50 %, prevazné se pohybu-
je od 3 do 10 %. Neni proto p#ili§ vyznamnad. Disledkem malého objemu téch-
to nadrzi a jejich malého pocétu v diléich ¢astech povodi Odry je jejich vliv na
vodni reZim drobnych tokt pfevazné lokalni.
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Summary
ACCUMULATION OF RIVER RUN-OFF THROUGH WATER RESERVOIRS IN THE
UPPER PART OF THE ODRA RIVER BASIN IN THE TERRITORY OF THE CZECH
REPUBLIC

Water reservoirs of the water management system of the Odra River basin make use of
run-off in rivers to a various degree. The accumulation rate (according to the equation 2) is
-from 21 % to 127 %. The lowest average annual run-off within the total volume of the
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reservoir (21 %) can be observed at the Mordavka reservoir on the Mordavka River. On the
other hand, the highest percentage (127 % ) can be observed at the Slezskda Harta water
reservoir on the Moravice River. This enables long-term water management in this
reservoir. As for the other reservoirs, their total volumes represent mostly 25-45 % of the
run-off (Table 2), sporadically even more than 60 % (e.g. the Sance water reservoir on the
Ostravice River). 5

Within the whole Ostravice basin, the used reservoirs (Sance, Moravka, Bagka, Olesna
and Zermanice) make use of average run-off of 21 %. The reservoirs on the Moravice River
(Slezska Harta and Kruzberk) accumulate 89 % of the river run-off and within the whole
Opava River basin the accumulation is 45 % of the average run-off. Within the whole Olze
River basin above the mouth of the Odra River, the accumulation is only 6 % and within
the whole Odra River basin under the confluence with the Olse River it is about 20 %.

The total volume of the small reservoirs in the management of the Agricultural Water
Management Authority reaches approximately 1. 75x106 m® The accumulation of run-off
of small streams through small reservoirs exceeds only sporadically 50 %; it mostly
represents 3 to 10 %. Thus, it is not very important.

Used symbols: VN — water reservoir, A — basin area, Qa — average long-term discharge,
QOa - average long-term run-off, M — amount of accumulation, W — total volume of the water
reservoir, MO — rate of influence of average monthly discharge, OVL - individual influence
of average monthly discharge, Qm — average monthly discharge.

Fig. 1 — Water reservoirs in the Odra River basin. 1-8 — dams in the Odra basin.

Fig. 2 — Water reservoir Pocheti in the CiZina stream basin.
Fig. 3 — Water reservoir BartoSovice I in the Bartoovicky potok Brook basin

(Pracovisté autora: katedra fyzické geografie a geoekologie Prirodovédecké fakulty OU,
Chittussiho 10, 710 00 Ostrava — Slezskd Ostrava; e-mail: Viadislav.Kriz@osu.cz.)
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