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1. Uvod 

Tvrzeni, ze na uzemi, kterym se zabJva tato prace, vznikl V roce 1918 spo
leeny stat Jugoslavie a ze po mnoha peripetiich na konci 80. a poeatkem 90. 
let poznaly jednotlive jihoslovanske narody, ze uz nadale dalsi existence to
hoto utvaru neni potrebna, nastoluje nekolik otazek. Zejmena otazku, proe 
tento stat vznikl, jakymi mechanismy se dokazal udrzet na politicke mape 
sveta dlouhych 73 let a jestli byl jeho zanik zakonitym dusledkem nejakeho 
historickeho procesu, jednou z nekolika alternativ vJvoje ei pouhym selhanim 
po moei touzicich politiku. CHern tohoto elanku je alespoii easteene na tyto 
otazky odpovedet. 

2. Zmeny politi eke organizaee zkoumaneho uzemi 

Politicka organizace zapadni easti Balkanu se v prubehu poslednich dvou 
tisicileti nekolikrat radikalne zmenila. 

Ve staroveku bylo uzemi osidleno ilyrskymi kmeny, na jihu sidlili Malse
donci a na vychode Thrakove. Do pocatku letopoetu ovladli celou oblast Ri
mane, kteri ji administrativne rozdelili do nekolika provincii. Po rozdeleni 
Rimske rise roku 395 pfipadla vetsina uzemi Vychodorimske resp. Byzantske 
riSi. 

Zakladem dnesni podoby politicke mapy zkoumane oblasti je nepochybne 
pronikani jazykove pribuznych slovanskych kmenu v 6. a 7. stoleti. Stavajici 
statopravni pomery tim byly zcela rozvraceny, zejmena byla narusena by
zantska statni organizace v jihovychodni Evrope. Jiz od 7. stoleti zaealy slo
vanske kmeny v nekolika centrech vytvaret sve vlastni, dosud pomerne pri
mitivni, statni formy, ktere v obdobi stabilizace pomeru v Evrope po ukonee
ni velkych presunu obyvatelstva mnohdy uspesne vzdorovaly snaze okolnich 
dobre organizovanych riSi 0 jejich ovladnuti. Vsechny byly pod silnym tlakem 
Svate rise rimske, ktera zahajila expanzi na vychod v 8. stoleti, Byzantske ri-
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se, ktera se, zcasti uspesne, pokousela obnovit sve pozice v jihovychodni Ev
rope a pozdeji i Uher. V techto podminkach se postupne konsolidoval chor
vatsky, bosensky a srbsky stat. Stay permanentniho vnejsiho ohrozeni trval 
az do 13. stoleti, kdy byla Byzanc rozvracena kfizackymi vojsky a prestala byt 
pro slovanske staty vojenskou hrozbou. Dusledkem ztraty hlavniho vnejsiho 
nepritele byla naprosta politicka fragmentace Srbska a Bosny, ktera nasled
ne vyrazne usnadnila pronikani osmanske riSe do Evropy. V prubehu 14. a 15. 
stoleti ztratily vsechny statni utvary v oblasti svoji nezavislost a po roce 1526 
(nastup Habsburku na uhersky trun) byla nekolik stoleti vets ina uzemi by
vale Jugoslavie rozdelena mezi dye velke, na tomto uzemi vzajemne souperi
ci rise - rakouskou a osmanskou. Podjejich svrchovanost nespadalo pouze po
bfezi, ktere kontrolovaly az do napoleonskych valek Benatky, prakticky ne
zavisla zustala do roku 1815 i Dubrovnicka republika (obe uzemi pfipadla 
Rakousku). Jak Rakousko, tak Osmanska riSe byly etnicky nejednotne a v 19. 
stoleti je zacaly ohrozovat evropske modernizacni procesy, zejmena rodici se 
partikularni nacionalismus. 

Zasadni zmenu statopravnich pomeru v zapadni casti Balkanu pfineslo 19. 
stoleti. Vysledkem srbskeho povstani bylo vytvoreni autonomniho Srbskeho 
knizectvi v ramci osmanske riSe a jeho uspesny boj 0 secesi z osmanskeho sta
tu stvrzenyvberlinskym ~ongresem v roce 1878. Zaroven ziskala formalni ne
zavislost i Cerna Hora. Uzemni aspirace obou novych nezavislych statu byly 
v souladu s nacionalnim principem usilujicim 0 sjednoceni vsech prislusniku 
daneho etnika v jednom state zamereny jak proti upadajici osmanske fisi 
(Makedonie), tak proti Rakousku - Uhersku (Bosna a Herce$ovina). Byly jed
nou z pricin balkanskych valek (1912 - 1913), ve kterych Cerna Hora i Srb
sko znacne rozsirily sva uzemi na ukor osmanske rise (zcasti vsak nad ramec 
vlastniho etnickeho uzemi - prevazne albanske Kosovo, narodnostne v te do
be indiferentni, rozhodne vsak nesrbske oblasti Makedonie a N ovopazarske
ho Sandzaku). 

Srbsko-rakouske napeti vyznamne napomohlo take vzniku 1. svetove val
kyo Jeste v jejim prubehu se dohodly politicke reprezentace Chorvatu a Srbu 
na vytvoreni spolecneho jihoslovanskeho statu. Dohoda byla realizovana v ro
ce 1918 vyhlasenim Kralovstvi Srbu, Chorvatu a Slovincu (od roku 1929 pod 
nazvem Jugoslavie). Novy stat zahrnul uzemi",ktera prosla naprosto odlisnym 
v,Yvojem: spojil dva nezavisle staty (Srbsko a Cer:,nou Horu), casti nekolika ra
kouskych korunnich zemi CDalmacie, Kransko, Styrsko, Korutany), Chorvat
sko, ktere melo autonomni postaveni v ramci Uher, i dosavadni integralni cas
ti Uherskeho kralovstvi (Vojvodina). S vyjimkou relativne kratkeho obdobi 2. 
svetove valky se udrzel jugoslavsky stat v tomto uzemnim vymezeni (s jisty
mi hranicnimi korekturami z roku 1947) na politicke mape Evropy az do ro
ku 1992. Pficinamijeho vzniku i nasilim provazeneho rozpadu se zabyvaji na
sledujici kapitoly. 

3. Hlavni vlivy polohy zkoumaneho uzemi na jeho obyvatelstvo 
a politickou organizaci 

N a uvedene uzemi zasahuji ctyri vyrazne odlisne prirodni jednotky: ze se
veru Panonie a Alpy, v pobrezni oblasti Stredomori, zatimco prevaznou cast 
vnitrozemi zaujima pomerne tezko pristupna soustava Dinarskeho pohori. M. 
Weithmann (1996) tvrdi, ze "v tak clenite krajine se nemohl vytvorit statni 
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Tab. 1 - Civilizacni okruhy v oblasti byvale Jugoslavie 

Civilizace Civilizacni okruh Z3kladni znaky 

ZAPADNI MEDITERANI exkluzivne katolicky, romansky, 
zprosti'edkovilva italske vlivy 

STREDOEVROPSKY katolicky (ale se silnymi vlivy protestantismu 
a judaismu), zprosti·edkovava nemecke 
a mad'arske vlivy 

vYCHODNI BALKANSKY pravoslavny a islclmsky, zprosti"edkovava vlivy 
byzantske, I"uske, turecke 

Podle M. KlemenCice (1993) 

utvar, ktery by se udrZel po delsi dobu, a take se zde nemohl stat urcujicf si
lou pouze jeden narod", protoze fyzickogeograficke podminky zabranovaly 
sjednoceni vetSiho poctu oblasti s priznivymi podmfnkami pro osidleni a ne
dovolovaly ani vytvoreni natolik silnych politickych center, aby byla schopna 
ovladnout vetsi uzemi. Vsima si zejmena skutecnosti, ze cela oblast je dfky si
rokemu udolf Dunaje snadno pristupna ze stredni a vychodnf Evropy, pres 
Thrakii take z Asie, zatimco moznosti kontaktu se stredomorskym prostorem 
jsou omezeny vyraznou prirodni barierou Dinarskeho pohori. G. Hoffman 
(1977) zduraznuje, ze pro politicke dejiny i etnogenezi jihoslovanskych naro
du mel rozhodujici vyznam 50 - 70 km siroky pas krasoveho uzemi oddeluji
ciho Jadran od vnitrozemi: byl hranici, dobrou skrysi pro uprchlfky v doM va
lek ale i populacnim rezvervoarem v dobe miru. Jasne se tato "vitrilni role kra
su" projevila v pripade Cerne Hory, ktera si byla v minulosti schopna ubranit 
faktickou nezavislost proti podstatne mocnejsim sousedum, ale take Mhem 2. 
svetove valky, kdy se prave v teto oblasti rozvinulo partyzanske hnutf, ktere 
na dlouha desetileti predurcilo charakter jugoslavskeho statu. 1. Voje (1994) 
uvadi, ze roviny a niziny na okrajich jugoslavskeho prostoru davaly dobre 
podminky pro vznik statnich utvaru, ktere ale nebyly tak mocne, aby si do
kazaly trvale podmanit i horske vnitrozemi. Tam zasahovala jejich moc okra
jove, nikdy nebyla pevna, ale ani natolik slaba, aby neohrozovala vsechny 
statni utvary majici sve centrum primo v Dinarskem pohori. 

Muzeme tedy konstatovat, ze ze vsech fyzicko-geografickych charakteristik 
sledovaneho uzemi maji bezprostredni dusledky pro "politicke" dejiny zejme
na dye skutecnosti: 1. vnitrni clenitost pusobi jako bariera, jejimz hlavim pro
jevem je obtizna integrace uzemi, 2. dobra prostupnost ve smeru severozapad 
- jihovychod a spatna ve smeru severovychod - jihozapad, ktera predurcuje 
tuto oblast k uloze pfirozene spojnice stredni Evropy s vychodnim Stredomo
rim a tim i AsH se vsemi z toho plynoucimi pozitivy (presuny zbozil i negati
vy (presuny vojsk). 

Na uzemi byvale Jugoslavie se prolina nekolik kulturnich, politickych 
a ekonomickych (sireji: civilizacnich) zon. Prave jejich vzajemne interakce me
ly nejvetsi vyznam pro formovani etnickych skupin a pro politickou (a v uzke 
souvislosti s ni i teritorialni) organizaci byvale Jugoslavie. M. Klemencic 
(1993) spojuje tyto vlivy do tri zakladnich civilizacnich okruhu (viz tab. 1). 

Jedna se tedy 0 uzemi na pomezi dvou hlavnich typu civilizace - zatimco 
Slovinsko, Jugoslavii a Makedonii muzeme povazovat za kulturne homogen
ni (v prvnim pripade zapadni, ve zbyvajicich vychodni), zarazeni Chorvatska 
a Bosny a Hercegoviny neni jednoznacne mozne - prave jimi prochazi ona ci
vilizacni hranice, jako celek je ale zrejme muzeme v prvnim pripade povazo-
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Tab. 2 - Hlavni nabozenske vlivy na prostor byvale ,]ugoslavie 

Civilizace N<'iIlOzenstvi Civilizacni pas 

zi\.PADNI [(1"\.'1'0 Ll CKlt Lat.inskY 

VYCHODNI PHAVOSLAVNE Byzantsky 

ISLAMSKE Asijsky 

Podle: The Creation and Changes of Internal Borders of Yugoslavia. Beograd, The 
Ministry of Information of The Republic of Serbia, 1991 

vat za zapadni, ve druhem za vychodni zemi. Podobne se naskyta otazka, ke 
kteremu okruhu by pathla byvala SFRJ jako celek. M. Klemencic (1993) tvr
di, ze v ni byl dominantni vIiv balkanske kultury, coz oddalovalo Chorvatsko 
a Slovinsko od zapadu, jehoz soucasti "nepochybne jsou". 

Jine vymezovani civilizacnich zan vychazi z nabozenstvi. V teto interpreta
ci se v jugoslavskem prostoru stretajf 3 civilizacni pasy - jine nez v Klemen
Cicove pojeti (viz tab. 2). 

V historicke retrospektive lze v sirsim okoli zkoumane oblasti nalezt nekolik 
ryraznych mocenskych center, ktera dlouhodobe ovlivnovala pi'fpadne i vytva
rela polticke dejiny a politickou kulturu uzemi bYvale Jugoslavie. R. Pavic (in 
Klemencic 1997), ktery je oznacuje jako "civilizacni ohniska", jich identifikuje se
dm: germanske, benatske, I'imske, mad'arske, turecko-islamske, byzantsk6 
a starorecke. Zduraznuje, ze pro vsechny tyto kultury bylo uzemi bYvale SFRJ 
na okraji jejich vIivu, coz znacne ztezovalo jeho rozvoj - v dusledku sloziteho his
torickeho vYvoje bylo vice nez mistem kulturni rymeny souborem obrannych li
nil (byzantske themy, risskonemecke marky, rakouska Vojenska hranice).Tento 
"zakopovY" charakter distribuce kulturnich vlivu spolu s fyzickogeografickymi 
vlastnostmi prostredi rna pro nase uvahy zasadni vyznam: v podstate lze rici, ze 
uzemi osidlena prislusniky ruznych kultur v pfistupnych oblastech a rovinach 
kolem jihoslovanskeho "heartlandu" byla vystavovana atakum stale novych 
utocniku, coz je nutilo presidlovat se do mene pristupnych oblasti, ze kterych vy
tlacovali predchozi vlny uprchliku. Tak byly postupne osidleny i nepristupne 
casti uzemi, v nichZ byli obyvatele izolovani as uspechem odolavali asimilacnim 
tlakum dominantni kultury a casto ji ani nebyli ovlivnovani (Rogic 1991). 

Shrneme-li tyto uvahy, muzeme konstatovat ze poloha uzemi byvale Jugo
slavie na hranicich vIivu nekolika odlisnych kultur a fyzickogeograficke pod
minky vytvorily priznive predpoklady pro pro lin ani (v uzemnim smyslu) pro
tichudnych kulturnich, politickych ci ideovych vlivu, zaroven vsak i k tomu, 
aby vsechny tyto vlivy byly mistnimu obyvatelstvu zprostfedkovany ve sve 
hranicni a tudiz zakonite konfliktni podobe. V tom take muzeme videt jednu 
z pricin toho, ze se na jazykove v podstate jednotnem uzemi nevytvoi-il jeden 
narod, ale "leopardi kuze" nekolika jen obtizne komunikujicich etnik. 

4. Jihoslovanske mirody - zvbistnosti etnogeneze a uzemniho 
rozlozeni 

Je zreJme, ze ,jihoslovansky problem" rna vsechny znaky narodnostniho 
konfliktu a byl (alespon v retoricke rovine) veden ve jmenu prava narodu na 
sebeurceni. Proto se musime zabyvat i specifiky a poIitickogeografickymi du
sledky etnogeneze a uzemniho rozlozenf jihoslovanskych narodu. 
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Nedilnou soucasti vzniku novodobych narodu (narodne integracniho proce
su) je vytvareni vedomi spolecneho puvodu a vymezovani se vuci okoli. Ne
zbytnym prvkem identity naroda musi byt i vyjadi'eni duvodu jeho ~xistence, 
tj. nalezeni jeho historickeho poslani, "mirodniho mytu", ktery umoznuje jed
notlivym prislusnikum naroda identifikovat se s narodnim spolecenstvim 
a zaroven mu poskytuje vzory chovani v meznfch situacich. Zatimco jazyk, na
bozenstvi a ostatni tradicni kategorie vymezujici narod jsou sveho druhu ob
jektivni, narodni myty byvaji cilevedome budovany. G. White (1996) uvadi ja
ko pfiklad umele vytvoi'eneho mytu "protiturecky sentiment" 8rbu, ke ktere
mu meli duvody pouze 8rbove zijici ve Vojvodine. Protoze ale prave oni psali 
prvni srbske dejiny, ktere byly hojne cteny i ve vlastnim 8rbsku, byla tento je
jich jednostranmi interpret ace historie vclenena do srbskeho narodniho vedo
mi. 

Narody se mohly v podstate (sebelidentifikovat a vymezit k ostatnim etni
kum pouze podle snadno rozpoznatelnych znaku - kulturnich (nabozenstvi, 
jazyk, historie), politickych (statni organizace), rasovych ci (vyjimecne) hos
podafskych. Podle toho, ktere kriterium prevladlo, muzeme rozlisit 3 typy na
cionalismu (Weithmann, 1996): "statni nacionalismus" francouzskeho typu, 
ve kterem spolecnym znakem i duvodem k existenci je stat, proto relativizuje 
roli jazyka i nabozenstvi a narod chape v prvni rade jako spolecenstvi vsech 
obcanu daneho statu, "kulturni nacionalismus" nemeckeho typu, ve kterem 
dominuje jazyk, ne ale nabozenstvi, a narod je chapan jako spolecenstvi vsech 
lidi pouzivajicich dany jazyk, a "etnonacionalismus" zduraznujici nabozenstvi 
a jazyk. 

Ktery z techto typu se v dane spolecnosti vyvine zrejme zavisi na jeji vy
spelosti, konkretnich historickych podminkach a take kulturnim okruhu, ke 
kteremu dana spolecnost patri (napr. ma-li vzniknout nacionalismus fran
couzskeho typu, je nutne, aby se prevazna vetsina obyvatelstva se statem zto
toznila, coz ale nebylo v balkanskych pomerech mozne). Zrikame se v teto sou
vislosti diskuse 0 tom, jestli existuje nejaka "hierarchie" nacionalismu resp. 
jestli je nektery z typu nacionalismu projevem vysoke a jiny naopak projeven 
nizke kultury. Zastance tohoto pristupu M Weithmann (1996) naznacuje, ze 
"etnonacionalismus" vznikne, kdyz se - jak tomu bylo v pripade Balkanu 
- "myslenky moderniho naroda dostaly do prostredi bez duchovni zakladny 
ktere je z nepochopeni deformovalo", lze se ale ztotoznit s jeho tvrzenim, ze 
pro "etnonacionalisty" je typicky pocit urazene cti a nedostatku porozumeni 
spojeny s "precenovanim imaginarnich historickych vzpominek". Je zrejme, ze 
politicke (a tedy i politickogeograficke) projevy jednotlivych typu nacionalis
mu jsou rozdilne. V jihoslovanskem prostoru se nepochybne hlavnim 
(sebe)identifikacnim kriteriem pri vzniku novodobych narodu stal jazyk (kte
ry vymezil hranici vuci Neslovanum) a nabozenstvf (to vytvorilo hranice na
rodni identity uvnitr slovanskehg zivlu), jedna se tady 0 typicky "etnonacio
nalismus". Vyjimkou jsou pouze Cernohorci (stejny jazyk i nabozenstvi se 8r
by, ale vyrazne odlisne statopravni tradice) a do jiste miry 8lovinci (ph jejich 
vymezovani se vuCi Chorvatum nehralo nabozenstvi zadnou roli, rozhodujici 
byl zrejme jazyk a statopravni tradice. Mira schody narodniho uvedomeni 
a nabozenskeho presvedceni v pripade Bosnaku, Chorvatu a 8rbu je temer 
uplna (viz tab. 3). 

Pro vysvetleni soucasneho rozlozeni jihoslovanskych narodu tak bude hrat 
podstatnou roli zjisteni, jakym zpuso.bem se vytvorily soucasne nabozenske 
pomery. Slovane pronikli poprve do prostoru na jih od Dunaje v prvni polovi
ne 6. stoleti. Teprve v jeho druhe polovine a na pocatku sedmeho stoleti se na 
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Tab. 3 - Nabozenska a narodnostni struktura Chol'vatska 

N:il'od Pocet N:ibozenske vyzmini (sCihini 1991, v 'k) 

Katolicke Pravoslavne Muslimske .Jine Bez vyzn:ini Ncuvcdeno 

Chorvati 3736356 94,3 0,2 0,1 2,8 2,2 0,4 
Srbove 581663 0,4 84,5 0,0 6,7 7,4 1,0 

Podle: S. ZUljice (1994) 

techto uzemich zacali tyvale usidlovat. Podle nekterych historiku (s odvola
nim na dilo 0 sprave Rise - De administrando imperio - Konstantina VII. 
Porfirogeneta) pfisli Slovane ve dvou vlnach: udajna druha vlna byla tvorena 
jen malo pocetnymi ale vojensky dobi'e organizovanymi kmeny, mj. Chorvaty 
a Srby, ktere kolem sebe sjednotily starsi slovanske usedliky zijici do te doby 
pod vladou (nebo ve svazku - interpretace se ruzni) sAvary a dalijim svejme
no (Voje 1994, Weithmann 1996). 

Predslovanske, zcasti jiz romanizovane, obyvatelstvo bylo postupne slavi
zovano, naopak v oblastech na jih od Solune byli Slovane postupne helenizo
vani (Taskovski 1968). V kompaktnejsich skupinach se udrzelo predslovanske 
obyvatelstvo pouze v malo pristupnych horskych oblastech a v pobreznich 
mestech Istrie a Dalmacie - jejich potomky jsou Arumuni (romanizovani) 
a Albanci (neromanizovani). 

V 9. - 10. stoleti bylo slovanske obyvatelstvo christianizovano. V souladu 
s politickou dominanci - a bez vYraznejsfch (prostorovych) abnormalit - bylo 
nasledne rozdeleno mezi katolickou a pravoslavnou cirkev. Zasadni zmeny 
rozmistenf katolickeho a pravoslavneho obyvatelstva pfinesla osmanska in
vaze, ktera navic vedla k jeho castecne islamizaci. Islamizace pfinasela "ne
jen bezpecnostni zaruky, ale i ruzna privilegia" (Crkvencic, Pepeonik 1993), 
byla ale vetsinou nenasilna. Tolerantnf pristup k nabozenskym minoritam 
v osmanske riSi vyplyval jednak z muslimske verouky, jednak z jejich hospo
darskeho vyznamu (nemuslimove platili podstatne vetsi dane, nez plnoprav
ne muslimske obyvatelstvo). Dlouha Turecka pritomnost a valky mezi os
manskou riM a jejimi sousedy vyvolaly i'adu migraci, ktere zasahly primo ci 
neprimo cele uzemf byvale Jugoslavie. Lide z ruznych koutu Evropy i Asie by
Ii usidlovani na danem uzemi nebo je naopak museli opustit, nebo se presu
nout jinam v jeho ramci (Hoffman 1977). Pronikani Turku do Evropy vyvola-
10 migrace Slovanu z urodnych udoll do spatne prfstupnych horskych oblasti 
a dale obecne ve smeru jih - sever (do Panonske niziny) a vychod - zapad (Pet
rovic 1987). 

V doM stabilizace osmanske moci na Balkane v 15. a 16. stoleti zorganizo
vala osmanska rise kolonizaci vysidlenych a zpustosenych oblasti. Hlavni 
zdrojnici kolonistu byly horske oblasti (Stari VIah, Brda, Hercegovina), z nich 
bylo vetsinou prvavoslavne slovanske i romanizovane obyvatelstvo presouvano 
do okoli Vzice, Sumadie, do oblast( podel dnesni bosenske hranice, Bosenske 
krajiny, Liky a severni Dalmacie. Cast kolonistu ale uz v polovine 16. stoleti 
preMhla na rakouskou stranu hranice, kde se jim nabizely priznive hospo
darske podminky vymenou za zavazek branit pohranicni oblasti Slovinska 
a Chorvatska. Po valce 1683 - 1699 ztratili Turci velkou cast Vher, coz vyvo
lalo utek vsech prezivsich (teprve nedavno dostal tento proces nazev "etnicka 
cistka", tehdy byl oznacovanjako civilizacni mise) muslimu na ta uzemi, kte
ra zustala pod tureckym panstvim. Muslimove ze Slavonie, Liky a Dalmacie 
se usazovali hlavne v Bosne a Hercegovine, zcasti v Sandzaku, tedy v oblas-
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tech, kde byla jiz drive nejuspesnejsi islamizace, coz muslimskou slozku oby
vatelstva dale posililo. Behem valky rakouske vojsko proniklo hluboko do nit
ra Balkanu (az po Skopje), kdyz ale byli Rakusane pfinuceni v roce 1690 
ustoupit, odesla s nimi i znacna cast obyvatelstva severni Makedonie, Kosova 
a Metohije a jizniho Srbska (tzv. velka migrace Srbu). Uprchlici se vetsinou 
usidlili ve Vojvodine. Za podobnych okolnosti odesla z Bosny cast katoliku 
- zejmena do Slavonie, Baranje a Backy a severni Liky. Albanci nasledne po
zvolna zaplnili vyprazdnene prostory v Kosovu a jiznim Srbsku az do Toplice 
u Nise a prakticky od sebe oddelili Srby a Makedonce, nad slovanskou sloz
kou obyvatelstva prevazili v polovine 19. stoleti (Voje 1994, Hradecny 1994). 
D. Hall (1996) tuto migraci interpretuje v sirsim casovem horizontu jako "re
kolonizaci". Na postupnem rustu podilu Albancu se podilela i pozvolna asimi
lace slavofonnich muslimu. 

Vytvareni novych statopravnich pomeru behem 18. a 19. stoleti pfineslo do 
neprehledneho a zdanlive chaotickeho rozmisteni (presneji promiSeni) pravo
slavneho, katolickeho a muslimskeho obyvatelstva jiste zjednoduseni. Za
kladnim fenomenem protiturecke rezistence vsech balkanskych narodu se to
tiz stala genocida muslimu, ktera vytvorila ze srbskeho a zejmena cernohor
skeho uzemi v hranicich z roku 1878 etnicky zcela homogenni prostor. 
Genocidou tento proces - pravdepodobne nejpi'esneji - oznacuje J. Pelikan 
(1997) srbSti historici a geografove lici situaci ponekud mene dramatiky, R. 
Petrovic (1997) napr. piSe 0 "vysidlovani pod tlakem ustrednich organu nove
ho statu". Muslimsti vyhnanci vetsinou smerovali do Bosny a Sandzaku, kde 
uz predtim existovaly silne komunity jejich souvercu. Podobny efekt ale uz ne
prine sly balkanske valky, po kterych velmoci zabranily etnicke homogenizaci 
nove nabytych uzemi a nepfipustily rozsahlejsi ,,~tnicke cistky". Z toho duvo
du zustal mezi prostorem osidlenym homogenne Cernohorci, Srby a Chorvaty 
siroky prost or obydleny prislusniky vsech tri hlavnich nabozenstvi (Bosna 
a Hercegovina), pravoslavnymi i muslimy (SandzakJ pripadne pravoslavnymi 
Slovany a muslimskymi Albanci (Kosovo, zapadni Makedonie). 

Podobne neprinesl vyraznejsi zmeny v rozlozeni obyvatelstva ani konec 1. 
svetove valky a pres zrejme snahy ani prvnich 20 let existence Jugoslavie 
(Kocsis 1994). K vYraznejsi zmene etnicke skladby obyvatelstva dochazi pou
ze v Kosovu, ktere bylo cilene "kolonizovano" srbskym zivlem v ramci agrarni 
reformy. V roce 1939 uz tvorili !--oloniste 9,2 % obyvatel Kosova, podil srb
skych starousedliku byl 25,2 % (ScepanoviC 1989). 

Udalosti druM svetove valky byly provazeny radou etnicky podminenych 
migraci - vetsinou podnicenych a mnohdy i organizovanych mocenskymi or
gany "nastupnickych" statu. Zaroveii valecne udalosti vedly k obrovskym 
ztratam na lidskych zivotech, ktere byly rovnez etnicky "vYberove". Celkove 
vaIecne ztraty byly v roce 1945 oficialne vycisleny na 1,7 milionu, stejny po
cet take Jugoslavie predloZila v roce 1946 parizske komisi pro reparace. Po 
prvnim povalecnem scitani se objevily snahy vypoCitat celkovy demograficky 
ubytek, odhady se pohybovaly mezi 2,0 - 2,12 miliony (napr. Lah 1952). Tepr
ve v 80. letech se ale z techto diskusi stalo politikum. Chorvatsti autofi vetsi
nou zduraziiuji, ze bezprostrcdni povalccny SJdhad ztrat je prehnany, zatimco 
Srbove na nem nadale trvaji. (Chorvat) M. Zerjavic (1991, podobne i Vejvoda 
1996) odhaduje celkove prime ztnlty na 1 milion, demograficky ubytek na 2 
miliony obyvatel. 

Zajimavy je jeho odhad valecnych ztrat podle narodnosti a republik, ktery 
ukazuje tabulka 4. Z tabulky je zrejme, ze udaIosti druM svetove vaIky ne
vedly, az na nektere lokalni ci regionalni vyjimky, k zasadni a trvale zmene 
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Tab. 4 - Valecne ztraty v pomet"U k ocekavanemu obyvatelstvu v !"Oee 1948 

Uzemi N<irod (ztnity I" ({) Celkem 
(ztrrity 
\' (JI 

Sroove Chon'ali Slo\'inci C"rnohorci l\lakeclollci I\luslimol"e Alb:\nci 

Bosna 11,9 9,1 - - - 7.5 - 10,:3 
C. Rora 27,0 12,5 - 5,7 - 6,2 16,0 7.8 
Chorvatsko 17,3 3,6 4,5 - - 40,0 - 7,3 
Makedonie 12,2 - - - 0,8 8,0 - 1,9 

Slovinsko - - 2,6 - - - - 3,0 

Srbsko 3,4 - - - - 10,9 - 4,1 

Vojvodina 6" ,u 4,1 - - - - 5,1 

Kosovo 0,2 17,0 100,0 - - 8,0 3,0 3,1 

eelkem 7,3 5,0 3,2 5,0 0,8 8,1 2,4 5,9 

Podle V. Zerjavice (1991) 

charakteru rozmistEmi jednotlivych jihoslovanskych narodu, pouze doslo ve 
vsech republikach k posileni podilu nejpocetnejsi narodnostnf skupiny, Nej
vyraznejsi byl tento proces v Chorvatsku, kde se snizil podil srbskeho obyva
telstva z predvalecnych 19 ~ na 14 % v roce 1948, ave Vojvodine (narust po
dilu Srbu z 38 % na 51 %) (Zerjavic 1991). 

Vyvoj v povalecnem obdobi byl v podstate opacny: ve vsech republikach do
chazelo k poklesu podilu nejpocetnejsi narodnosti. Tento trend byl zejmena 
dusledkem rostoucl mobility obyvatelstva, celkove tendence venkovskeho oby
vatelstva k stehovani do mest a do jiste miry i rozdilne natality jednotlivych 
etnik. Z takto obecne popsaneho trendu se vymykala pouze dye uzemi: Vojvo
dina, ktera byla po povalecnem odsunu nemeckeho obyvatelstva dosidlena Sr
by, jejichZ podil na obyvatelstvu se pak celc povalecne obdobi mime zvysovaL 
a Kosovo, ve kterem po ukonceni restrikci ze srbske strany rostl diky vrcholf
ci populacni explozi podil Albancu takovym tempem, ze se stalo z Kosova na 
konci 80, let vlastne etnicky nejhomogennejsf uzemi Jugoslavie. 

Podstatne rozsahlejsi, v soucasnosti ale jen obtizne kvantifikovatelne, zme
ny etnicke mapy zkoumaneho uzemi prinesly udalosti spojene s rozpadem Ju
goslavie, v tuto chvili neni mozno zhodnotit, jestli jsou trvale. 

Vysledkem komplexu migraci spojenych s pronikanim osmanske riSe do 
Evropy a s jejim vytlacovanim z Balkanu a dusledkem toho, ze pro etnogene
zi se stalo zakladnim kriteriem nabozenstvi, je t~dy stay, kdy existuji etnicky 
a kulturne naprosto homogenni oblasti - napr. Cerna Hora a Srbsko v hrani
cich z roku 1878, Chorvatsko zbavene uz v 17. stoleti muslimu apod. - ved
Ie sirokych pasu, ve kterych se prolinajf dva nebo dokonce tri ruzne narody 
(namnoze vsakjako vysledek "etnickych Cistek"). Z logiky vzniku techto pasu, 
ktere byly vetsinou cilovou oblasti ruznych etnicky vyberovych migraci, ply
ne, ze jsou podel historickych hranic, ktere mnohde majf tuto funkci i dnes. To 
Cini jakekoliv pokusy 0 "homogenizaci" uzemi (v kultume-etnickem smyslul 
prakticky nemoznymi. R. Pavic (1973) dokonce tvrdi, ze timto zpusobem byla 
jednotliva etnika postupne "vytrzena ze sveho geografickeho ramce" a tim 
ochuzena 0 jeden z nejdlilezitejsich pi'edpokJadu existence narodniho statu. 
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5. Vztahy jihoslovanskych mirodu, jejich politickogeograficke 
dusledky 

V prubehu 18. a na poeatku 19. stoleti zaeal v prostoru byvale Jugoslavie 
rozdeleneho mezi Rakousko a Osmanskou i'fsi, proces vzniku modernich na
rodu. Tento proces neprobihal u vsech etnik soueasne, rychlejsi byl utech 
z nich, ktera se mohla opi'it 0 existujfci statopravni tradici pi"ipadne alespon 
o vzpominku na ni, tj. u Slovincu, Chorvatu a Srbu, naopak pasivni a k tem
to hnutim indiferentni vztah zachovavaly poeetne skupiny muslimu a lVIake
doncu. Zvlastnim znakem etnogeneze v jihoslovanskem prosti·edi byla dlou
hodobe nejasnost, jestli jejim vysledkem bude vznik jednoho jazykovcho na
roda (coz by odpovidalo "sti'edoevropskym zkusenostem" i oeekavani sveta 
- staei letmy pohled na jakoukoliv "predjugoslavskou" narodnostni mapou 
stredo- nebo zapadoevropske provenience), nebo vznik nekolika narodu (coz 
odpovidalo skuteene politicke praxi). Vytv<ii"enfm modernich narodii vznikl 
obrovsky potencial konfliktu, protoze poli~ika byla napi'iste vedena ve jmenu 
narodnich, nikoliv individualnich zajmu. Era nacionalismu s sebou phnasela 
ideu narodniho statu a tim stavela narodni hnuti do konfliktu s temi zememi, 
ktere byly zalozeny na jinych principech. ,lak Rakousko-Uhersko, tak Os
manska rise ale legitimovaly svou existenci dynasticky (pripadne mibozen
sky), obe zeme byly tedy nacionalismem bezprosU·edne ohrozeny a nedokaza
ly se s nim vyrovnat. Do procesu formovani a postupneho rozsirovani balkan
skych narodnich statii, ktery zaeal na ukor uzemi Osmanske rise (Srbsko 
a Cerna Hora), od poeatku zasahovaly eVJ"opske velmoci, ktere v intencich teh
dy prevazujicfch geopolitickych doktrin chtely na Balkane obhajit sve "racio
nalne egoisticke zajmy" snahou 0 tizemni expanzi. Vzhledem k jejich uzkost
live snaze 0 uddeni rovnovahy vlivu byl dopad jejich vmesovani do nacional
ne-statne-emancipaenich procesu v podstate retardaeni. 

Zavaznym meznikem pro jihoslovanska nacionalisticka hnuti byl rok 
1912, kdy byla s koneenou platnosti vytlaeena turecka moc z Balkanu 
a vsechny nezavisle narodni staty v oblasti byly postaveny pi'ed ukol vytyeit 
vzajemne hranice v sirokych pasech smiseneho nebo naciomilne indiferent
niho obyvatelstva. Pritom se jasne ukazala konkureneni povaha jednotli
vych balkanskych nacionalismu, jejich lokalne-imperialisticke rysy a jejich 
sklon i·esit konflikty silou. Tyto znaky nebyly ani tak dusledkem politicky 
nevyznileho prosti'edi, j ako spiS plodem dosavadni historicke zkusenosti 
a do jiste miry i iracionalnich mesianistickych narodnich mytu. Politickoge
ograficke podminky navic uz v principu nei·esitelny ukol nalezeni phjatel
nych vzajemnych hranie narodnfch stat,:'l jeste znesnadnovaly: na rozdil od 
jinych easti Evropy jim nenabizely historicke hranice ani zl'etelne etnicke 
hranice. 

Druhym zavaznym meznikem pro jihoslovanska emancipaeni hnuti byla 1. 
svetova valka, v jejimz dusledku zaniklo 11,akousko-Uhersko a jeho jihoslo
vanske mirody - Slovinci. Chorvate, (PreeanstO Srbove a muslimske slavo
fonni obyvatelstvo - vytvorily spoleeny stat se Srbskem a Cernou Horou. 

Spoleeny jihoslovansky stat byl vytvoi·en 1. 12. 1918 unifikaci dvou uzemi: 
Srbska (rozsireneho 0 Cernou Horu a Vojvodinu) a pi'echodneho statniho 
utvaru ("Statu Slovincu, Chorvatu a Srbu") sdruzujiciho jihoslovanske oblas
ti bYvale Rakousko-Uherske monarchie. Doslo tim ke spojeni obyvatel, ktei"i, 
pres podobnost (az totoznost) jazyka, nikdy drive nepatfili ke stejne politicke 
jednotce, byli ovlivneni jinymi kulturami ideami, lisili se zpusobem hospodM
stvi, mentalitou i urovni vzdelani. 
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Jihoslovansky stat byl vytvoren do versailleske Evropy programove budo
vane jako kontinent narodnfch statu. Proto take phjal vnejsf formu narodnf
ho statu udajneho srbsko-chorvatsko-slovinskeho resp. jugoslavskeho naroda. 
Zdanlive se tak stal realizaci unitarnf jugoslavske ideje, tedy pf·edstavy, ze Ji
hoslovane tvorf jeden (jazykovy) narod prfpadne ze jsou sice tvoreni nekolika 
narody, jinak jsou ale historicky predurceni k vybudovanf spolecneho statu. 
Ve skutecnosti tomu tak ale nikdy nebylo, spolecny stat nebyl vysledkem tou
hy byt spolu, ale pouze nejphjatelnejsf z nabfzenych alternativ, prostredkem, 
kterym kazdy z narodu chtel resit svuj vlastnf narodnf program: Srbove sve 
sjednocenf do jednoho statu, ktereho nemohli dosahnout zadnym jinym zpu
sobem, a Slovinci s Chorvaty zabezpecenf svych hranic pred nebezpecnymi 
naroky sousednfch narodu a zajistenf neruseneho rozvoje narodni kultury. 
Toto reseni bylo zcela v souladu s pranfm viteznych dohodovych velmoci, by-
10 phjatelne i pro ty Jizni Slovany, kteri se k zadne ze tri "identit" nehIasili 
a konecne take preklenulo zrejme nejvetsi problem, totiz nutnosti najit neja
kou srbsko-chorvatskou hranici. Ji vsak zrejme, ze "ustaveni spolecneho ju
goslavskeho statu v roce 1918 bylo jen realizaci jedne z moznych alternativ 
o jejimz naplneni r9zhodl soubeh vnitrnich a take zahranicne politickych do
bovych okolnosti" (Sestak 1998). 

Ph vytvareni tohoto v podstate uceloveho spojeni zvoleneho z obrannych 
duvodu (Zecevic 1985) vsak politici evidentne podcenili silu toho, co uskutec
neni jihoslovanske myslenky brani. Zkusenost prvni Jugoslavie jasne ukaza
la, ze realizace unitarni formy souziti jihoslovanskych narodu je nemozna: 
spolecny stat se uta pel v nekonecnych sporech 0 vnitrni usporadani, politicky 
zivot mel podobu chorvatsko-srbskeho boje (v nemz pravidelne vitezili Srbo
vel a nikdy nebylo dosazeno takoveho konsensu, ktery by umoznil Chorvatum 
a Slovincum pIne se identifikovat se spolecnym statem. 

Vnitrnich tenzi a diskreditace jihoslovanske myslenky v ocich nesrbskeho 
obyvatelstva vyuZily v roce 1941 fasisticke mocnosti k rozbiti jihoslovanskeho 
statu. Nasledujici 4 roky se jasne projevovaly dye rozdilne tendence: vedle 
vzedmutych partikularnich nacionalismu vyuzivajicich pfihodnych mezina
rodne-politickych podminek k (mnohdy mimoradne brutalnimu) budovani na
rodnich statu a k (podobne brutalni) eliminaci narodnostnich mensin se opet 
aktivizuje jugoslavska myslenka, tentokrat ale uz ve federalisticke a komu
nisticke forme. To, ze nakonec v konfrontaci techto dvou tendenci zvitezili ko
muniste nelze jednoznacne interpretovat jako projev touhy po Jugoslavii a uz 
vubec ne jako projev touhy po komunismu, ale spis jako projev potreby snesi
telne politicke praxe - komuniste totiz do stredu sveho programu postavili, na 
rozdil od svych protivniku, narodni rovnopravnost. Zda se, ze opet vice nez 
z vnitrni potreby byla Jugoslavie obnovena z vnejsich pricin, z duvodu oceka
vanych vyhod, kterejednotlivym narodum spojeni prinese. 1. Bib6 (1997) k to
mu uvadi: "Jugoslavie pocitila v letech 1941 - 1944 svou odstrasujfci silu a ta
to zkusenost se ukazuje dost silna k tomu, aby Srby a Chorvaty navzdory je
jich vzajemnym rozporum slouCila v jeden narod". 

Povalecna Jugoslavie byla komunistickym vedenim prezentovana jako rea
lizace federalisticke jihoslovanske ideje spocivajici v uznani narodni svebyt
nosti jihoslovanskych narodu a v myslence, ze je pro ne vyhodne a ucelne vy
tvoht spolecny federalni stat. Pres svuj totalitni charakter provadela velmi 
efektivni narodnostni politiku a dokazala nekolik desetileti garantovat na
rodnostni smir, zaroven poskytla vJlOdne podminky pro dokonceni etnogeneze 
Makedoncu, MuslimUiBosnaku a Cernohorcu. Pokud se obcas uvadi, ze v Ju
goslavii nebyly narodnostni problemy reseny, ale pouze "odsouvany" nebo 
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"zmrazovany" (Nalevka 1991), je nutno podotknout, ze vsechny jine strategie, 
ktere byly v jihoslovanskem prostredi pouzity, byly mene uspesne (a to uz se 
nechci vubec poustet do srovnavani narodnostni politiky "titovske" Jugoslcivie 
se sousednimi zememi - "socialistickym" Rumunskem a Bulharskem i "demo
kratickym" Reckem). Na rozdil od prvni Jugoslcivie se take podai'ilo docilit to
ho, ze se vetsina obyvatelstva (az na Albance) pIne identifikovala se spolec
nym statem (zejmena diky jeho mezinarodnimu kreditu a solidni zivotni urov
nil. Velmi pI'izniva situ ace se zacala pozvolna menit v 70. a zejmena v 80. 
letech, kdy se zeme dostala do hluboke socialni, politicke a hospodM'ske kri
ze. Tim byla, zejmena v ocich ekonomicky vyspelejsfch republik, relativizova
na vyhodnost a ucelnost svazku s ostatnimi narody. 

Je zI'ejme, ze hlavni pI'lcinou jugoslavskeho konfliktu v 90. letech je nacio
nalismus, ze tento konflikt, at uz byl svymi aktery prezentovan jakkoliv, byl 
bojem za osamostatneni novych narodnich statU, statu pokud mozno etnicky 
homogennich a statu s pokud mozno strategickymi hranicemi. Pi'iCiny, proc se 
jednotlive jihoslovanske narody rozhodly opustit spolecny statni utvar, byly 
dvojiho druhu: jednak racionalni, spocivajici v kritickem zvazenf dosavadniho 
stavu a jeho srovnanf s jinymi moznymi alternativami, a pak mysticke, dane 
samotnou podstatou nacionalismu, totiz pi'edstavou 0 ucelnosti ba pl'lmo nut
nosti narodniho statu. V pi'ipade Siovincu a do jiste miry i Chorvatu jsou ra
ciondlni duvody k odchodu z Jugoslavie relativne silne: vsechny vnejsf prici
ny jejich pristupu ke spolecnemu statu (ohrozeni jejich uzemi ze strany Ma
d'arska, Rakouska a Italie) pominuly, v ekonomicke rovine pro ne meia 
Jugoslavie retardujici vliv a politicka perspektiva, kterou zemi nabize] S. Mi
losevic spolehlive pI'ekryla v podstate "projugoslavskou" zkusenost povalecne 
generace. U Bosnaku a Makedoncu byl zrejme racionalnim duvodem strach 
z budouci podoby Jugos]avie se srbskou vetsinou - problemy Kosova, jehoz a]
banske obyvatelstvo se take phhlasilo k pravu na sebeurceni, ukazaly, ze ten
to strach nebyl neoduvodneny. Srbove zadne racionaini duvody hledat nemu
seli, protoze v podstate jsou "temi, kdo zbyli" se vsemi z toho p]ynoucfmi du
sledky (srovnejme napr. budovatelske nadseni Slovaku s frustrovanou 
rezignovanosti ceske vei'ejnosti po rozdeleni naseho statu). 

Strategie oddelujicich se narodu byly ve vsech pi'ipadech stejne: pozadavek 
secese byllegitimizovan v referendech, na jehoz zaklade bylo pozadovano od
deleni prislusne republiky (a Kosova) od SFRJ. Tento zdanlive pIne demokra
ticky pI'fstup zahalil nacionalismus do libiveho a pro svet pIne legitimniho 
plaste uzemniho principu (ne-li pi'imo obcanskeho principu - viz napr. vytr
vala retorika predniho bosnackeho nacionalisty Izetbegovice 0 "multienticke" 
a "multikulturni" Bosne), ale zamlcel jednu, pro daISi udalosti klicovou, sku
tecnost: fakt, ze vniti'ni struktura SFRJ kryta fasadou federace narodnich 
statu nerespektuje etnicke hranice. Tohoto naopak hodlali vyuzit srbSti naci
onaliste, ktei'i po jistem vahani halasne uznali pravo jugoslavskych narodu na 
sebeurceni (pokud by tak neuCili, popi'eli by hlavni nacionalisticke dogma), 
nechteli se vsak znat k jakemukoliv "pravu subjektu federace" na sebeurceni 
a nadeje vkladali do jugoslavske ustavy, ktera definovala zemi jako federaci 
narodu, nikoliv jako federaci republik. Tento oficialne deklarovany pYistup. 
prestoze byl do jiste miry pouze politickou taktikou, ktera mel a zastrasit 
vzpurne republiky od jejich umyslu na oddeleni, mel nakonec nejtragictejsi 
dusledky, aktivizoval precanske Srby k tomu, aby se i oni zacali domahat sve
ho prava na sebeurceni, dal jim nadeji na to, ze mohou zustat soucasti srb
skeho statu a podnitil je k odboji proti Chorvatsku a Bosne. Toto rozhodnuti 
jim ostatne dost ulehcili chorvatsti a zcasti i muslimsti nacionaliste, ktefi jas-
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ne ukazali, ze v jejich narodnich statech nemaji Srbove sanci byt neeim jinym 
nez obeany druhe kategorie. 

Vyustenim patove situace, kdy ani jedna ze zueastnenych stran nebyla 
ochotna slevit ze svych pozadavku bylo vypuknuti sloZite etnicke valky (pojem 
"obeanska valka" v teto souvislosti neni p1'esny), ktera se v "horke" podobe 
odehravala v Srby obyvanych oblastech Chorvatska, v cele Bosne a Hercego
vine a pozdeji i Kosovu, ve "studene" forme i v Sandiaku a zapadni Makedo
nii, zachvatila tedy cely prostor siroke kontaktni zony mezi chorvatskym, bos
nackym, srbskym a albanskym etnikem (jinymi slovy: vsechny oblasti byvale 
JugosJavie, ktere dosud nebyly etnicky vyeisteny). Stranou konfliktu zllstali 
Slovinci, bezesporu ale jen diky tomu, ze jejich etnicke hranice jsou zcela ost
re, a Makedonci (na ty ovsem, podobne jako na "zbytkovou ,Jugoslavii" jeste 
eekal ukol vyporadat se s albanskym nacionalismem, zl'ejme hlavnim fakto
rem pokraeovani balkanske krize po rozpadu stare ,Jugosh'ivieJ. Na rozdil od 
podobne krize, kterou zazily jihoslovanske mirody v obdobi 2. 8vetove valky 
nebyla nalezena zadna sila, ktera by dokazala nabidnout jinou alternativu 
a mil' musel byt znepi·atelenym narodum vnucen tlakem mezinarodniho spo
leeenstvi. Uz proto se s novymi pomery mnozi vniti-ne neztotoznuji a chapou 
je jako pouhe provizorium. 

"Jugoslavsky pribeh" primo vnucuje otazku pi'ieiny a nevyhnutelnosti roz
padu. PI'i odpovedi (jakkoliv bychom asi meli poukazat na to, ze historicke 
procesy nejsou funkeni povahy a takto polozena otazka je vlastne nesmyslna) 
musime vzft v uvahu motivaci jednotlivych narodu ke vstupu do spoleeneho 
statu. Ukazali jsme, ze jak v roce 1918 tak v roce 1943/5 Jugoslavie nevznik
la z vniti-nf nutnosti, ale proto, ze to nektere z jihoslovanskych narogu potre
bovaly a svet s tim vsouhlasil. Ostatne v tom se situ ace ,Jugoslavie a Ceskoslo
venska shodovala. Zivotnost spoleeneho statu tak byla od poeatku omezena je
ho nezbytnosti resp. ueelnosti, ktera se zjevne v okamziku padu komunismu 
vyeerpala. Na forme rozpadu, totiz krvave obeanske valce, se spolupodilely 
krome historickych reminiscenci, tradic, zkusenosti a iracionalnich narodnich 
mytu vyznamnou mel'OU i geog1'aficke pomery oblasti, zejmena histo1'icky 
vznikle 1'ozlozeni obyvatelstva, ktere neumoznovalo vytyeit mezi Bosnaky, 
Cho1'vaty a Srby etnicke hranice. To ale nikterak nesnizuje historickou odpo
vednost (a vinu) politickych 1'eprezentaci vsech ueastnikil konfliktu na tom, ze 
pres objektivne existujfci nepi'iznive pfedpoklady tento vYvoj podnecovaly. 

6.Zavery 

Poloha uzemf byvale Jugoslavie na hranicich vlivu nekolika odlisnych kul
tur a fyzickogeograficke podmfnky vytvoi'ily pffznive pfedpoklady pro prolf
nani (v uzemnfm smysIu) protichudnych kulturnich, politickych ei ideovych 
vlivu, zaroven vsak i k tomu, aby vsechny tyto vlivy byly mistnfmu obyvatel
stvu zprosti'edkovany v konfliktnf podobe. V tom take muzeme videt jednu 
z p1'fein toho, ze se na jazykove v podstate jednotnem uzemf vytvoi'ilo nekolik 
jen obtizne komunikujicfch etnik. 

Vysledkem komplexu migraci spojenych s pronikanim Osmanske 1'18e do 
Evropya s jejfm vytlaeovanim z Balkanu a dilsledkem toho, ze pro etnogene
zi se stalo zakIadnfm kriteriem nabozenstvi, je stay, kdy existujf etnicky 
a kulturne nap1'osto homogennf oblasti vedle sirokych pasu, ve kte1'ych se pro
lfnajf dva nebo dokonce tfi ruzne narody. To einf jakekoliv pokusy 0 "homoge
nizaci" uzemi prakticky nemoznymi. Muzeme dokonce konstatovat. ze jedno-
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tliva etnika byla postupne vytdena ze sveho geografickeho ramce a tim ochu
zena 0 jeden z nejdulezitejsich pi'edpokladu existence narodniho statu. 

Jasne se tyto geograficke a historicke okolnosti projevily zejmena v ilyrske 
casti Balkanu, tj. na uzemi bYvale Jugoslavie. Politicko-geograficky vYvoj da
ne oblasti ovlivnilo zasadne nekolik skutecnosti: 

rozdilny historicky vyvoj jednotlivych jihoslovanskych narodu spojeny 
s dlouhodobym pusobenim odlisnych historickych tradic 
asynchronnost etnogeneze novodobych nriradll, z nichz nektere vznikly po
merne nedavno 
nereseni nacionalni otazky po roce 1918 
nerovnomerny hospodai'sky vyvoj po race 1945 
vnejsi vlivy. 
JestliZe se v prubehu 20. stoleti dvaknit ustavil spolecny jugoslrivsky stat, 

nestalo se tak na zaklade historicke predurcenosti, ale v dusledku souhry do
bovych vnitrnich a vnejsich okolnosti. Zkusenost prvni Jugoshivie (1918 
-1941) ukazala, ze realizace unitarni formy souzitijihoslovanskych naroduje 
nemozna, zkusenost druM Jugoslavie (1943 - 1991) pak naznaCila, ze ani 
dlouhe obdobi relativniho narodnostniho smiru nemusi zabranit explozi naci
onalnich animozit, jsou-li k tomu prihodne vnitrni i vnejsi podminky. 

Rozpad Jugoslavie v roce 1991 a snaha jednotlivych jihoslovanskych naro
du realizovat vzajemne nesluCitelne narodni programy konfrontovala Evropu 
s realitou etnicke valky a s ni spojenymi bezpecnostnimi a humanitarnimi ri
ziky. Mil', ktery se nakonec podarilo mezinarodnimu spolecenstvi nastolit rna 
vsak vsechny znaky provizoria a dalsi vyvoj, zejmena v souvislosti s dosud ne
napInenymi aspiracemi albanskeho etnika, bude zrejme velmi problematicky. 
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Summary 

POLITICAL-GEOGRAPHICAL CONSEQUENCES OF THE YUGOSLAVIA CRISIS 

The location of the territory of the former Yugoslavia on the boundary of influence of 
several different cultures and its physical-geographic situation ereated pre-conditions for 
the blending (in the territorial sense) of the opposing eultural, political and ideological 
influences, and, at the same time, for the mediation of these influences to the local 
population in their extreme and thus necessarily conflicting form. We may see there one of 
the reasons of the formation of several ethnical groups communicating with difficulty on 
a territory which is principally homogeneous from the linguistic point of view. 

The result of the migration complex connected to the penetration of the Osmanli Empire 
into Europe and to its ousting from the Balkans and the impact of the religion assuming 
the role of the main criterion of the ethnogenesis is a situation, where the areas ethnically 
and culturally completely homogeneous (often only as a result of ethnical purges) exist 
along with large stretches where two or even three different nations are blended. This 
situation makes any attempts to 'homogenize' the territory practically impossible. We may 
even state that the individual ethnical groups have been successively torn out of" their 
geographical jrameworh and deprived in this way of one of the most important 
prerequisites of a national state existence. 

These geographical and historical circumstanees eame to light especially in the Illyrian 
part of the Balkans, i. e. on the territory of the former Yugoslavia. The political
geographical development of the given area in the observed period was significantly 
influenced by several facts: 
- different historical development of the individual southern Slavonic nations connected to 

a long-term effects of different historical traditions 
asynchronous character of the ethnogenesis of modern nations, some of them of 
a relatively recently origin 
no solution of the national question after 1918 
unequal economic development after 1945 
outer influences. 
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In course of the 20th century, the Yugoslav State was founded twice. However, it was not 
based on a historical predetermination, but it was due to a set of contemporary innel· and 
outer circumstances. The experience of the first Yugoslavia (1918 - 1941) showed that the 
realization of a unitary form of a cohabitation of the southem Slavonic nations is 
impossible. The experience of the second Yugoslavia (] 948 - 1991) indicated that even 
a long period of a relative multinational conciliation does not prevent an explosion of 
nationalistic animosities under convenient innc,r and outer condit.ions. 

The disintegration of Yugoslavia in 1991 and an effort of the individual southem 
Slavonic nations to implement mutually incompatible nationalistic programs confront.ed 
Europe with the reality of ethnic war and with the related security and humanitarian risk8. 
The peace that the international community has eventually managed to settle has all the 
sings of a provisional arrangement and the future development, especially with ]·espect to 
the unfulfilled aspirations of the Albanian ethic group, will probably be very pl"Oblematic. 

(Pmcouiste autora: hatedra geogra/ic Prirodov('c/eclu' fer/llI.!ty UP, Thda 8uobody 26, 77146 
O/omonc.) 
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