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Massif - Geografie - Sbornik CGS, 105, 4, pp. 347 - 360 (2000). Geological maps, with the 
exception of the newest ones, present this part of the Trebie Massif in the studied area in
correctly as a part of the Moldanubicum. Conspicuous Neogene tectonic forms (e. g. fault-li
ne valleys, fault-angle valleys) were discovered in the SE marginal part of the massif. Re
lations between the Tertiary and the older (mainly Variscan) tectonics were studied. Regu
larity of spatial distribution of the most frequent durbachite forms, as low exfoliation 
domes, was founded. 
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Vysledky publikovane v tomto elanku byly ziskany behem geomoJ"fologickeho vyzkumu oko
Ii lokality miocennich sedimentu u Hostimi v ramci grantu GA CR 205/98/P280. 

1. Uvod 

Uzemi budovana granitoidnimi horninami jsou jiz po desetileti pfedmetem 
znacneho zajmu geomorfologU. Stupen prozkoumani jednotlivych masivu se 
vsak znacne lis!. Je mozno prohlasit, ze uzemi budovana granity a granodio
rity jsou lepe prozkoumana nez uzemi na jinych typech hlubinnych vyvfelin. 
Podstatne mensi mnozstvi praci zabyvajicich se relief em na bazictejsich int
ruzivech nelze zfejme vysvetlit ani tak mensi plochou techto masivu,jako spi
se faktem, ze mezo- a mikroformy reliefu, jakoz i produkty zvetravani jsou ve 
srovnani s granity a granodiority pfece jen mene vyhranene. 

V oblasti Ceskomoravske vrchoviny je jiz tradicne pozornost venovana pfe
devsim centralnimu moldanubickemu plutonu (napf. Demek 1955, 1964, Vo
typka 1964, Hradek 1972, Chabera 1980, Veznik 1982, Tauber 1987, Brzak 
1993), noveji take podstatne mensimu dyjskemu masivu (Ivan, Kirchner 
1995,1998, Brzak 1999, 2000). Tfebicsky masiv, budovany granosyenity, cas
to souhrnne oznacovanymi jako durbachity (Starkova a kol. 1993), byl dosud 
z geomorfologickeho hlediska studovan v nepatrne mife. Hradek 1997 se 
okrajove zminuje 0 vlivu tektoniky na utvafeni reliefu na jeho vJchodni hra
nici. Mikro- a mezoformam v horninach tohoto pomerne rozsahleho masivu se 
venuje minimum praci. Zjistil jsem jen jedinou praci zabJvajici se konkretnim 
tvarem reliefu vcetne jeho geneze (Krystkova 1972). Mensi mnozstvi specific
kych typu drobnych forem je ovlivneno charakterem hornin tfebicskeho ma
sivu. Mensi mnozstvi jednotlivJch forem je vedle litologie ovlivneno take po
merne malou celkovou plochou skalnich vychozu. N a vet sine plochy masivu se 
totiz vytvofil plochy relief, na jehoz rozlehlych castech je skalni podlozi za-
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kryto, a to prevazne rezidui rozmanitych sedimentu, nejcasteji neogenniho 
stari. I pres uvedene skutecnosti lze v trebicskem masivu nalezt radu zaji
mavych drobnych forem. 

Predkladana prace si vsima nejjiznejsi casti masivu, predevsim na J od li
nie Jaromerice nad Rokytnou - Stfibrna hora (531 m), a venuje se nasleduji
cim problemum, ktere se poji s timto uzemim: 
1. Interpretace jeho strukturne geologickych a litologickych pomeru v geolo

gickych mapach se od 60. let 19. stoleti do soucasnosti velice zmenila, pfi
cemz teprve mapy z 90. let tohoto stoleti odpovidaji skutecnosti. 

2. Zajimave morfostruktrurni usporadani jihovychodniho okraje masivu s vy
raznymi projevy mlade tektoniky je vyrazne ovlivneno starsim tektonickym 
planem. 

3. V horninach masivu se vytvareji specificke formy zvetravani a odnosu, kte
re jsou v okolnich moldanubickych metamorfitech vyvinuty v nesrovnatel
ne mensim rozsahu a mene dokonale podoM (predevsim exfoliacni klenby, 
zokovite balvany, skalni dutiny). MnoM skalni utvary pfitom nesou vyraz
ne stopy polygenetickeho vYvoje. 

2. Vyvoj zobrazeni hranic trebicskeho masivu na geologickych 
mapach 

List geologicke mapy 1:50 000 Moravske Budejovice (Pllsek, Stepanek eds. 
1999) je prvni geologickou mapou, ktera uspokojive interpretuje nejjiznejsi 
cast trebicskeho masivu. V doM geomorfologickeho vyzkumu vsak byly publi
kovany pouze geologicke mapy, ktere se v bllzkem okoll lokality Hostim - vy
jma hydrogeologicke mapy - velice liSi od skutecnosti. Nejnovejsi z nich byla 
geologicka mapa 1:200 000, list Jindfichuv Bradec (Dudek a kol. 1962), ktera 
v tfebicskem masivu vychazi ze starsich praci J. Kalaska. Podlev teto mapy sa
ha masiv na J nejdale do prostoru vychodne od Ohrazenic. Radu skalnich 
utvaru, budovanych melanokratnimi horninami trebicskeho masivu jsem 
vsak zjistil take na strmych svazich prulomoveho udoll Nedveky, a to v mis
tech, kde tato mapa udava moldanubicke migmatity. Rozhrani mezi syenity 
trebicskeho masivu a podstatne svetlejsimi, intenzivne provrasnenymi mol
danubickymi migmatity lezi v udoll az v mistech udolni nadrZe Hostim. Tre
bicsky masiv tedy zasahuje asi 0 3 km dale k Jnez udava uvedena geologicka 
mapa. Tento nesoulad mne vedl ke studiu starsich geologickych map uzemi 
a k jejich vzajemnemu srovnani. 

Nejstarsi z porovnavanych map CFoeterle 1866) sice jiz znazoriiuje tfebic
sky masiv jako zhruba trojuhelnikovite teleso, ovsem s mene ostrymi cipy, 
pficemz oproti skutecnemu rozsahu je nejvice zkracen prave cip jizni; hrani
ce zde podle Foeterleho probiha pfiblizne po linii Vycapy - Ratiborice - Dolni 
Vilemovice, tedy asi 0 12 km severneji nez ve skutecnosti Cobr. 1). Na jih od 
uvedene linie uvadi Foeterle ruly a mapa tak ve zkoumanem uzemi naprosto 
neodpovida skutecnosti. 

Nasledujici mapa (Suess 1906) znamena podstatne zpresneni zakresu hra
nic geologickych teles. Trojuhelnikovity tvar trebicskeho masivu v teto mape 
jiz v hrubych rysech odpovida soucasnym znalostem 0 jeho uzemnim rozsahu. 
V jiznim cipu se vsak i Suess dopustil znacne nepresnosti, kdyz ukoncillalo
kovity v,YMzek V od Ohrazenic, tedy asi 0 3 km dale na S nez odpovida sku
tecnosti. 
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Obr. 1 - VYvoj zobrazeni hranic jizni casti trebicskeho masivu na 
geologickych mapach. Hranice podle nasledujicich autonl: 1 - Fo
eterle (1866); 2 - Suess (1906) - hranice zakreslena pouze v use
ku, kde se lisi od nasledujici mapy; 3 - KahiSek in Dudek a kol. 
(1962); 4 - Plisek, Stepanek, eds. (1999); 5 - ostnlvkovite vJsky
ty Zilneho granitu podle autonl C. 4. 

Kalaskova mapa, 
zminovana v uvodu, 
hranici z nejvetsi 
casti prejima z ma
py Suessovy, v nej
jiznejsim cipu tre
bicskeho masivu 
pravdepodobne bez 
jeji systematicke re
vize. Zapadni hrani
ce tohoto cipu je 
shodna s mapou Su
essovou, ve v. casti 
udava Kalasek men
Sl rozsah masivu 
(obr. 1). V uzemi na 
J od Pristpa, ktere 
Suess jeste radi 
k masivu, uvadi Ka
lasek teleso amfibo
litll v migmatitech. 
Plisek, Stepanek 
(eds. 1999) uvadeji 
v techto mistech 
mocne polohy zilne
ho granitu v graniti
zovane pararule ci 
paskovanem meta
morfitu arteriticke
ho typu, tedy polohy 
trebicskeho masivu 
v moldanubiku. Ka
laskova mapa klade 
mylne k moldanubi
ku cast masivu 
o plose asi 10 km2 . 

Z hlediska uzem
niho rozsahu trebic
skeho masivu byla 
v doM terenniho vy

zkumu nejlepsim voditkem hydrogeologicka mapa 1:50 000 (Zelinka ed. 
1995), ktera uvadi hranici masivu ve studovanem uzemi znacne odlisne od 
predchozich map, a sice jako generalizovana varianta mapy na§ledujici. 

Nejnoveji publikovana geologicka mapa 1:50 000 (Plisek, Stepanek eds. 
1999) se od predchozi mapy vedle podrobnejsiho litologickeho rozlisovani hor
nin lisi take detailnejsim znazornenim hranic souvisle plochy trebicskeho ma
sivu a zejmena zakresem ostruvkovitych vyskytu zilnych granitu ph v. hra
nici jeho nejjiznejsi casti (obI'. 1, 2). Tato mapa tak dale zpresnuje interpreta
ci slozitych geologickych pomeru v uzemi. Prave zminene ostruvkovite 
vyskyty granitll opomijene vsemi starsimi geologickymi mapami se projevuji 
misty zajimavymi skalnimi utvary, napr. nizkou exfoliacni klenbou J od Pri
stpa (obr. 2) ci skalnimi utvary na z. svahu Hory (486 m). 
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Lze tedy konstatovat, ze celkove vzato uvadeji geologicke mapy postupem 
doby stale vetsi uzemni rozsah jizni casti trebicskeho masivu (obr. 1). 

3. Morfotektonika trebicskeho masivu a prilehleho uzemi 

3. 1. Prevaha tektonickych vlivu pfi vzniku Jaromeficke kotliny 

Zamysleme se nad nekolika faktory, ktere mohly ovlivnit nizsi polohu uvede
ne kotliny. Nizsi poloha kotliny by mohla bYt vysledkem vjvoje bez mistniho tek
tonickeho poruseni nebo dusledkem jejiho tektonickeho poklesu. V ramci prvni 
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4 
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Obr. 2 - Prostorovy vztah svahu vazanych na zlom, Neni §ite 
a exfoliacnich tvaru. Hranice trebieskeho masivu: 1 - Plisek, Ste
panek, eds. (1999); 2 - Suess (1906) - pouze v useku, kde udava 
vetsi rozsah useku nez predchozi mapa; 3 - svah vazany na zlom; 
4 - exfoliaeni klenba. 
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moznosti je treba 
rozlisit pi'edevsim si
tuaci, kdy nize lezici 
relief je vJsledkem 
postupujiciho zarov
navani, jemuz vyssi 
relief jeste nepadl za 
obet, a situaci, kdy je 
urCita cast reliefu be
hem jednoho geo
morfologickeho cyklu 
(sensu Davis 1922) 
vice snizena nez jeji 
okoli v dusledku 
mensi odolnosti hor
nino Erozni zakladna 
studovaneho uzemi 
na jjhovJchodnim 
okraji Ceskeho masi
vu lezi vJchodne az 
jihovJchodne od nej 
bezpecne po cely neo
gen a kvarter, jak vy
pljva z prostoroveho 
rozlozeni denudac
nich reliktu sedimen
tarnich pokryvu 
(napr. Brzak 1997). 
Na V. ci jv. strane by 
hmota vyvjseniny 
Myslibofickeho hfbe
tu byla prednostne 
snizovana do urovne 
dilCiho fluvialniho ci 
abrazniho zarovna
neho povrchu. Polo
hu nizsiho relief'u 
J aromeficke kotliny 
v zapadnim soused-



stvi zminene vyvyseniny je tedy treba vysvetlit mistnimi vlivy, bud'litologickymi 
rozdily nebo tektonickym porusenim. 

J. Demek (in Demek a kol. 1987) uvadi, ze Jaromeficka kotlina vznikla 
hlavne vlivem mensi odolnosti hornin masivu vuci tropickemu zvetravani 
a ke konecnemu tvaru pfispely i neotektonicke pohyby. Pokud se tyka po
meru ve studovanem uzemi, je treba dulezitost obou faktoru phnejmensim 
obratit. Role mladych tektonickych pohybu ph utvareni makroforem sou
casneho reliefu studovaneho uzemi je zcela dominantni. Odlisna odolnost 
masivu vuci zvetravani a odnosu ve srovnani s okolnim moldanubikem se 
v celkovem usporadani reliefu temer nijak neprojevuje. Ph z. okraji masivu 
plochy relief zcela plynule prechazi pres litologicke rozhrani, ph v. okraji se 
vytvorily svahy vazane na zlomy, ktere se pouze lokalne shoduji s prubehem 
hranice masivu. Odlisny charakter zvetravani a odnosu granosyenitu se 
projevuje predevsim vznikem specifickych mensich forem reliefu. Naproti 
tomu ruzna vyskova pozice rozsahlych ploch stareho plocheho reliefu pfi jv. 
okraji Jaromeficke kotliny je predevsim dusledkem neogennich tektonic
kych pohybu. 

3.2. Nejvyznamnejsi svahy vazane na zlomy 

Studovanym uzemim prochazeji dva stare zlomove systemy - bitessky zlom 
(resp. system zlomu) a jaromeficky zlom, ktere byly pozdeji reaktivovany. 
S bitesskou dislokaci, dlouhou nekolik desitek kilometru, byva tradicne spo
jovana vychodni hranice trebicskeho masivu vuci moldanubiku. Vyrazna dis
lokace vazana bezprostfedne na hranici masivu byla zjistena v useku S od re
ky Jihlavy (napr. Misar, ed. 1993), kde se misty vytvotila 50 - 100 m mocna 
mylonitova zona se sklonem 40 - 60 k SZ (Starkova a kol. 1993), ktera se vsak 
v plochem reliefu nijak neprojevuje. V uzemi pfi v. hranici masivu na J od re
ky Jihlavy je vztah mezi strukturne geologickou interpretaci a geomorfologic
kymi pomery vicemene opacny. Geologicke mapy zde zlomy nezobrazuji bud' 
vubec (napr. Matejov§ka, ed. 1991, Dudek a kol. 1962) nebo jen ve velmi krat
kem useku (Plisek, Stepanek, eds. 1999). Geomorfologickymi metodami lze 
naproti tomu zjistit souvisly system svahu vazanych na zlomy, jak jiz nazna
Cil Hradek (1997). Tyto morfologicky patrne zlomy netvoti vetsinou v nejs
vrchnejsi casti ze.mske kury hranici trebicskeho masivu vuci moldanubiku. 
Svahy vazane na zlomy bitesskeho systemu jsou protazeny ve smeru SSV 
- JJZ az S - J (tab. 1). 

Ackoliv zlomy dosud nebyly overeny nezavislymi geologickymi metodami, 
je erozne-denudacni puvod svahu uvedeneho smeru podstatne mene pravde-

Tab. 1 - Zakladni morfometricke charakteristiky svahu vazanych na bitessky zlomovy 
system 

Maximalni Pfevladajici Celkovy 
vyska (m) sklon C) smer 

Jednoduche svahy vazane na zlom: 
z. svah Stfibrne hory 30 2 -11 S-J 
svah J od Pfistpa (stfedni usek) 18 4-11 S-J 

Vyssi a strmejsl svahy udoll na zlomove linii: 
z. svah Hory 45 6 - 25 SSV - JJZ 
svah J od Pfistpa (s. a j. usek) 20 6 - 14 S-J 
z. svah Pfistepskeho lesa 45 2 - 20 SSV - .JJZ 
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podobny nez puvod tektonickY. Vfse uvedene svahy jsou totiz napadne pffme, 
tvoff generelne vzato smerne pokracovanf zmiiiovane mylonitove zony a vys
sf polohu reliefu na V od teto linie nelze vysvetlit litologickymi rozdfly (viz tez 
kap.2.1). 

Zlomy, projevujfcf se morfologicky, netvofi jedinou pffmou linii. Charakte
ristickym rysem je mnohonasobne pravostranne uskakovanf svahu vazanych 
na zlomy bftesskeho zlomoveho systemu. V zajmovem uzemf je patrny dvoj
nasobny pravostranny odskok u PffStpa. Severnejsf z odskoku je vazan na 
pficne probfhajfci jaromeficky zlom (obr. 2, 3). 

Svahy vazane na bitessky zlomovy system prochazejf uzemfm od ohybu Ne
dveky v trati Osovec na jihu po rozvodf zapadne od Stffbrne hory na severu 
v deIce asi 7 km. Pouze v deIce asi 1, 5 km vznikly na zlomech jednoduche sva
hy, ktere Clenf pIoche rozvodnf casti reliefu. Na zbYvajicich 5,5 km delky zlo
mu se vytvofila asymetricka udolf se strmejsfm <I vvsslm svahem orientova
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Obr. 3 - Kerna stavba reliefu v sirsim okoli PfiStpa. Morfologicky 
patrne zlomy (1- 4): 1 - zlom, 2 - zlom s diferencialnim zdvihem 
ker, 3 - zlom s moznym diferencialnim zdvihem ker, 4 - pfedpo
kladany zlom s diferencialnim zdvihem ker. 5 - zlom bez morfo
logickych projevu, 6 - smer uklonu antiteticky zdvizene, resp. po
klesle kry. JZ - jaromeficky zlom, BZS - bitess!sy zlomovy system, 
J - Jaromefice nad Rokytnou, P - PfiStpo. Cisla v krouzku: 1 
- hrasf Myslibofickeho lesa, 2 - polohrasf PfiStepskeho lesa, 3 
- PriStepsky pfedstupei\., 4 - hlavni kra Jaromeficke kotliny. 
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nym k ZSZ az Z. 
Delkova pfevaha 
asymetrickych udolf 
vazanych na zlomy 
nad jednoduchymi 
svahy je typicka ne
jen ve studovanem 
uzemf, ale i S odtud. 
Cast reliefu pfi zlo
move linii pfedsta
vovala bud' vlivem 
existence vetsfho 
mnozstvf puklino
vych ploch, event. 
mylonitoveho pas
ma, nebo vlivem re
lativne nizke pri
marne tektonicke 
polohy na kontaktu 
dvou ker mfsto vel
mi pfihodne k zalo
zenf udolf. Svahy 
obou typu jsou rela
tivne nfzke a malo 
sklonene (viz tab 1.). 

Smeru SZ - JV 
nalezf svahy vazane 
na jaromeficky 
zlom. Tento zlom se 
uplatimje v hlubin
ne stavbe masivu; 
tvofi hranici mezi 
rozlehlym boiiov
skym a nejmensfm 
ohrazenickym seg
mentem (Starkova 
a kol. 1993). Na ten
to zlom je vazano 



udoli Rokytne, a to mezi Jaromeficemi nad Rokytnou a ohybem v trati Ka
decka v deIce 5,5 km. Jeho cast mezi Jaromeficemi a Pfistpem pfedstavuje 
asymetricke udolf. Velmi vyraznaje tato asymetrie pfi z. okraji PfiStpa. Svah 
skloneny k JZ je strmejsi a vyssi nez protilehlY. 

3. 3. Morfotektonicke bloky a jejich pohyb 

Jaromeficky zlom a bitessky system dislokaci deli uzemi na ctyfi vetsi kry, 
ktere prodelaly odlisny morfotektonicky v,Yvoj, jak je patrne z jejich odlisne 
geomorfologicke pozice. S ohledem na jejich morfograficky charakter a pfed
pokladanou povahu jejich omezeni dalsimi tektonickymi ci netektonickymi li
niemi byly kry oznaceny takto (viz obr. 3): 
1. hrast Myslibofickeho lesa (nejvyssi bod Stfibrna hora 531 m) 
2. polohrast Pfistepskeho l~sa (k. 455 m) 
3. PfiStepsky pfedstupen (Zabik 475 m) 
4. hlavni kra Jaromericke kotliny (k. 457 m nad lomem Kralovec) 

K vertikalnim pohybum doslo jak na bitesskem zlomovem systemu, tak na 
jaromefickem zlomu. Hrast Myslibofickeho lesa se tak ocitla nejvyse, nebot 
byla zdvizena podel obou linii, polohrast Pfistepskeho lesa a Pfistepsky pfed
stu pen byly podel jedne z linii relativne zdvizeny a podel druhe relativne po
klesly a konecne hlavni kra Jaromeficke kotliny podel obou zlomu poklesla. 

Toto jednoduche schema komplikuji nasledujici skutecnosti: 
1. Reliefhlavni kry Jaromeficke kotliny dosahuje (byt pouze lokalne) vetsi na

dmofske vysky nez polohrast Pfistepskeho lesa. Mirny plynuly sklon tere
nu od k. 457 m jv. smerem k linii zlomu je totiz zpusoben antitetickou po
vahou poklesu bloku Jaromeficke kotliny. Obdobnou antitetickou povahu 
mel zdvih polohrasti Pfistepskeho lesa a hrasti Myslibofickeho lesa. Obe 
kry byly ukloneny zhruba jjv. smerem (obr. 3). Antiteticke zdvihy a pokle
sy ker omezenych zlomy smeru SSV - JJZ az vS - J jsou vyraznym neotek
tonickym rysem reliefu cele jv. okrajove casti Ceske vysociny na J od Brna. 

2. Bloky Myslibofickeho lesa a PfiStepskeho pfedstupne kulminuji v pasu plo
cheho reliefu smeru V - Z, odkud teren stupnovite klesa k J k horni hrane 
udoli Rokytne. Vysoka poloha kulminacnich cast! je vysledkem tektonic
kych pohybu. Vyvoj stupnoviteho reliefu lze vysvetlit dvojim zpusobem. 
Podle prvni koncepce byly oba bloky tektonicky pouze v celku vyzdvizeny 
a zminene stupne na nich vznikly vylucne erozne denudacnimi procesy (na
pl'. pedimentaci), podle druhe byly poruseny dalsim zlomem smeru 
ZSZ - VJV (obr. 3), podel nehoz doslo k pohybu tak, ze nejvyse byla zdvize
na kra S od nej jako pomerne uzka, protahla hrast, a zlomovy svah byl po
zdeji pfemodelovan erozne denudacnimi procesy (jeho soucasny sklon Cini 
5 - 8). Ve druhe koncepci vyvoje reliefu by jaromeficky zlom v useku JV od 
PfiStpa mohl hrat pouze roli pasu snizene odolnosti, na nemz Rokytna za
IoWa sve udoli, a relativne vysoka poloha hrasti Myslibofickeho lesa je vy
sledkem zdvihu pfedevsim po del severneji leziciho zlomu smeru 
ZSZ - VJV. Rozhodnout, ktera z uvedenych variant nastala, je obtizne, ne
bot hranice mezi vymezovanymi svahy stupnu a mezilehlymi plossimi cast
mi reliefu jsou neostre a sklony svahu smeru ZSZ - V JV jsou male.] Proto-

1 Ve studovanem uzemi je casto obtizne rozlisit, ktera cast udoll predstavuje udoll na zlo
movem uhlu, vznikle diferencialnim pohybem na zlomu v kombinaci s uklonem poklesle 
kry a ktera cast odpovida udoll na zlomove linii s. s., jez je vysledkem zesileneho odnosu 
na linii zlomu. 
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ze vsak je vyvysenina Stfibrne ory omezena na s. strane svahem blizkeho 
smeru V - Z, ktery je podle morfologickych rysu zlomovy, a predevSim pro
toze linie svahu stupne na j. strane prochazi bodem, kde se lomi bitessky 
zlomovy system (obr. 3), lze nejspise pokladat tento stupeii take za tekto
nickY. Misto protinani obou zlomu (tektonicky uzel) vyuzil bezejmenny le
vy pritok Rokytne v Pfistpu a zacina se od nej pfimykat k linii bitesskeho 
zlomoveho systemu (obr. 2). 
Ctyfi zakladni morfologicky dobre patrne kry jsou tedy velmi pravdepo

dobne dale Cleneny na mensi tektonicke bloky, jejichZ hranice a smysl pohy
bu je v dnesnim reliefu jiz obtizne vystopovat. 

Z dosud uvedeneho vyplyva, ze svahy vazane na zlomy lze pfiradit vice 
systemum zlomu - jednak smeru SSV - JJZ az S - J, jednak smeru SZ - JV, 
a konecne smeru V - Z az ZSZ - VJV (obr. 3). 

3. 4. Problem vzniku dislokaci a stari pohybu 

Rada dislokaci ve zkoumanem uzemi prodelala dlouhy, viceetapovy vyvoj. 
Nejvyraznejsi z nich - bitesska dislokace celkoveho smeru SV - JZ az 
SSV - JJZ - je nejmene variskeho stafi. Casovy vztah zalozeni teto dislokace 
k spodno~arbonske intruzi durbachitu zustava slozitym, nevyjasnenym pro
blemem. Cast dislokaci smeru SSV - JJZ az S - J vznikla snad ke konci va
riske orogeneze (Cech in Dudek a kol.1962), nektere zlomy tohoto smeru vsak 
mohou byt i stars!. 

Posledni faze aktivizace starsich, popr. vzniku novych zlomu nastala za sa
xonske tektogeneze. Ta byla vyvolana nerovnomernym a etapovitymvnasu
nem vychodoalpskych a zapadokarpatskych pfikrovu na j. az jv. okraj Ceske
ho masivu behem savske a predevsim styrske alpinske orogenni faze. 

Soucasna uroveii poznani neumozlmje rozhodnout, ve ktere fazi neogenu do
slo ve studovanem uzemi naposledy k pohybum na zlomovJch liniich. Svahy va
zane na zlomy vsak maji ve srovnani s mnoha svahy na samotnemjv. okraji Ces
keho masivu (napr. v okoli Brna) napadne mensi sklon, byly tedy pravdepodob
ne vice zasazeny procesy svahove modelace. Jednim z moznych vysvetleni je, ze 
svahy zajmoveho uzemi jsou starsi, popr. dele vypreparovane ci exhumovane. 

N a J od popisovane linie svahu vazanych na bitessky zlomovy system lezi 
plocha vyvysenina SV od Hostimi. N a jejim temeni a mirnych svazich zusta
ly uchovany spodnobadenske morske sedimenty. Plochy relief se sedimenty 
navazuje smerem k V celkem plynule na zalesneny Mysliboficky hfbet, takze 
se v reliefu zadne poruseni zlomem neprojevuje. Otazkou je, zda system zlo
mu sdruzenych s bitesskym zlomem prochazi i po V. okraji plosin u Hostimi 
nebo konci, popr. uskakuje k Z v blizkosti napadneho zakrutu Nedveky 
(obr. 2). Pokracujici vyzkum na grantovem ukolu se pokousi zjistit prostorovy 
a snad i casovy vztah tohoto systemu zlomu, popr. i jinych systemu ke spod
nobadenskym sedimentum. 

4. Vyvoj typickych skalnich forem 

4. 1. Charakter odlucnych ploch 

Podle pozorovani na rade pfirozenych i umelych vychozu na vetsine plochy 
masivu na jih od linie Jaromefice - Stfibrna hora neni vyvinuta foliace hor
niny. Na vetsine vychozu je patrna vsesmerna textura horniny a puklinove 
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systemy nesouvisejici s foliaci. Napfiklad v lomu na vrcholu vrchu Zabik 
(475 m) V od Jaromehc nad Rokytnou prevliidaji rovinne subvertikalni a mir
ne prohnute subhorizontalni puklinove plochy. Subvertikalni plochy nalezeji 
vice nez dvema systemum, ktere sviraji ostre uhly. Subhorizontalni plochy 
predstavuji obvykle L-plochy granitoidu. 

Foliace masivu byla pozorovana pouze na skalnich utvarech ve stredni cas
ti z. svahu Hory. Smer foliace masivu je zde shodny s prevladajicim smerem 
foliace plaste (sklon foliace 45 - 76°, smer sklonu 114°). 

4. 2. Exfoliacni tvary a jejich geneze 

V granitoidech jsou obecne nejtypicteji vyvinute koncentricky usporadane 
exfoliacni plochy vytvarejici exfoliacni klenby, ktere jsou jednim druhem do
movych struktur. Nazory na vznik domovych struktur se ruzni. Migon (1997) 
je shrnuje nasledujicim zpusobem: Bud' se jedna 0 projev odlehceni (= unloa
dingu) vznikly po obnazeni horniny, nebo sejedna 0 struktury vzniklejako pro
jev jak odlehceni, tak zvetravani, ale pod povrchem, nebo konecne 0 ciste en
dogenni struktury, ktere indikuji mista horizontalnich tlaku v zemske kure. 

Pokladam za mozne, ze vyvoj exfoliacnich kleneb probihal vicefazove v na
sledujicim smyslu: Puvodne vicemene rovne horizontalni L - plochy byly jako 
reakce na odlehceni prohnuty vzhurujiz pod plastem zvetralin. Po uplnem od
nosu zvetralin byly v dusledku dalsiho ubytku tlaku prohnuty jeste vice. 
o tom, zda ajak po sobe nasleduji, nebo soucasne probihajijednotlive faze od
nosu a deformace, rozhoduje, jak rychle reaguje deformaci horninove prostre
di na ubytek tlaku nadlozi. Soudim, ze vicefazovy vyvoj je nejpravdepodob
nejsi u vysokych exfoliacnich kleneb - bornhardtu, ale nelze jej vylouCit ani 
u nizkych exfoliacnich kleneb - ruwaru, vyskytujicich se v zajmovem uzemi. 

Vedle ruwaru, jakozto tvaru vazanych na makroexfoliaci, se v jizni casti 
trebicskeho masivu hojne vyskytuji projevy mikroexfoliace. Mikroexfoliacni 
tvary se jako tvary nejdrobnejsi vyvijeji nejrychleji a mohou vznikat na povr
chu skalnich utvaru i v prubehu holocenu. Vsechny exfoliacni tvary v uzemi 
vznikly prvnim nebo druhym mechanismem, jakje prezentoval Migon (1997). 

Star simi skalnimi tvary zkoumaneho uzemi jsou ty, ph jejichZ tvorbe se vy
razne uplatnila exfoliace. Vsechny zjistene makroexfoliacni tvary se nachaze
ji nikoliv ve strednich castech jednotlivych segmentu stareho plocheho relie
fu, nybd na jeho okrajich ph horni hrane mladsich svahu, kterymi byl ome
zen (obr. 2). Temito svahy jsou jednak svahy va zane na zlom a jednak svahy 
fluvialnich udoll. Ze skutecnosti, ze skalni utvary s projevy exfoliace lezi na 
starem reliefu, jehoz maly sklon take neumoznuje ve vetsi mire rozvoj proce
su svahove modelace, a tedy jejich dalsi vYvoj, lze soudit, ze jsou tyto skalni 
utvary starsi nez ty, ktere vystupuji ojedinele nize na svazich samotnych 
a ktere vesmes predstavuji pleistocenni mrazove sruby. 

N a drobnych vychozech je patrna predevsim exfoliace 0 polomeru nekolika 
dm Ci m. Mensi skalni utvary s vyrazne vyvinutou mikroexfoliaci vystupuji na 
levem udolnim svahu nad vyraznym ohybem Rokytne a silnice do J aromehc 
asi 150 m SZ od okraje pristpa. Hrubozrnny porfyricky granit, misty s usmer
nenymi vyrostlicemi zivcu, buduje dye prime rady svislych skalnich srubu. Ty 
jsou situovany tesne pod hranou, ktera oddeluje strmou spodni cast svahu od 
podstatne mirnejsi horni casti. Nejvyssi srub v horni rade je vysoky 2,60 m. 
Rovne horizontalni L - plochy oddeluji lavice mocne az 60 cm, zatimco mikro
exfoliace se uplatnuje pri oddelovani slupek mocnych nekolik cm. Nejintenziv
nejsi mikroexfoliace je vazana na obly prechod temenni L - plochy v celni svis-
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Obr. 4 - Nejvyssi skalni srub ve skupine granitovych skalni titvaru 150 m SZ od okraje 
PfiStpa 

lou puklinovou plochu Cobr. 4). V mikrome:fitku se vedle nejvetsiho odlehceni 
na horni hrane uplatnuji zrejme predevsim nejvetsi termicke zmeny vlivem in
solace, vedouci k deskvam aci. Exfoliace decimerovych rozmeru se projevuje 
hribovitym tvarem horni casti nejjiznejsiho z dolni rady skalnich srubu. 

Makroexfoliace se uplatnila ve vYvoji polygenetickeho skalniho utvaru, kte
ry se nach azi na ,horni hrane leveho svahu udolf N edveky, asi 1 600 m S od 
stredu Hostimi. Udolf Nedveky je zde nehluboke, avsak uzke, s p:fikrymi sva
hy. Na hrane udolf vystupuj e nizka kupovita elevace ruwaru se skalnim utva
rem. Plosinu zarovnaneho povrchu na J prevysuje tato elevace jen velmi m a
lo a na mirnem svahu nevystupuj e skalni podlozi, zatimco na odvracene stra
ne vznikl skalni utvar sestavajici z horni sikme a spodni vicemene svisle casti. 
Morfologii skalniho utvaru a udolniho svahu ilustruje obr. 5. 

Spodni cast skalniho utvaru je tvorena jemnozrnnym granosyenitem , 
svrchni cast j e porfyricka s vyrostlicemi zivcu 0 velikosti az 5 cm. Exfoliacni 
klenba nema typicke u sporadani. Exfoliacni plochy maji ruzne polomery 
a ruzne stredy. Jen misty tvori systelfl nekolika koncentrickych ploch. 

Nejsevernejsi cast ruwaru byla rozrusena ustupem mrazoveho srubu, kte
ry se vyvijel v chladnem pleistocennim klimatu. Stena mrazoveho srubu 
u stoupila do dnesni pozice va zane na prubeh svislych, popr. sikmych puklin 
utinajicich exfoliacni lavice, ktere tvori vyrazne previsy v celni stene. Maxi
malni skI on exfoliacnich ploch v celni stene cini 42 ' . NejhlubSi previs, situo
vany ph upati ve strednim useku srubu , pokracuje dovnitr j ako strop jeskyn
ky , j ej iz haze je zcasti tvorena exfoliacni plochou maximalniho sklonu 35 ' , na 
niz je vazana neprava zila pegmatitu. Ve V. casti rna mrazovy srub velmi vy
razny upatni vyklenek Tvorba upatniho vyklenku je obecne podminena dele 
trvajici p:fitomnosti vody, a tedy vetSim mnozstvim jejich fazovych prechodu, 
projevujicich se vetsim ucinkem mrazoveho zvetravani. Ve vychodni casti po-
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Obr. 5 - Polygeneticky skalni utvar s doprovodnou blokovou akumulaci na levem svahu 
udolf Nedveky 1600 m severne od stredu priStpa. Prurez stredni cast! skalnmo srubu a pro
m svahem. 1 - neskalni povrch, 2 - skalni povrch, 3 - balvan, blok. Dilci tvary: a - nizka 
exfoliacni klenba (ruwar), b - mrazovY srub, c - jeskynka, umele zvetsena, d - skalni zn
ceni, e - aluvialni niva Nedveky. 

pisovaneho mrazoveho srubu byl tento upatni efekt zesilen litologicky. Spod
ni cast budovana tmavsi horninou s vetsi frekvenci puklin zvetravala rychle
ji nez svrchni masivni partie ze svetlejsiho granitoidu. 

Bloky horniny uvoliiovane ze steny srubu predevsim mrazovym tristenim 
(gelivaci) byly dale transportovany geliflukci po svahu dohl. Pohyb nejvetsich 
ulomku horniny by nebyl za nepfitomnosti permafrostu mozny. Vznikly gelif
lukcni proud odtlacil Nedveku k protilehlemu udolnimu svahu. Mimoradne 
mnozstvi uvoliiovaneho materialu a extremni velikost bloku zpusoboval sklon 
exfoliacnich ploch smerem do udolL Vedle svahovych pohybu mensi intenzity 
mohlo dochazet i nahlym ricenim vetsich objemu horniny. Nakupeni extrem
ne velkych deskovitych balvanu lezicich zcasti na soM, zcasti vztycenych 
(obr. 5)je pravdepodobne pozustatkem skalniho zficeni, ke kteremu mohlo do
jit i za soucasnych klimatickych podminek. Posouzeni, z ktere casti skalniho 
uvaru pochazeji bloky tvofici tuto akumulaci, komplikuje zjevne antropogen
ni rozsifeni jeskyiiky a pfemisteni casti bloku ph upati skalniho utvaru. Exi
stence a prizniva orientace exfoliacnich ploch spolu se severni expozici svahu 
umoznily vznik skalniho zficeni a geliflukcniho proudu. 

Skalni uvary nize po proudu Nedveky az k hranici tfebicskeho masivu do
sahuji sice vetsich vysek, nejsou na nich vsak patrne vyraznejsi projevy exfo
liace a take nejsou doprovazeny vyskytem velkych bloku nize na svahu. 

4. 3. Skalni dutiny 

Popsana lokalita u Pfistpa je zajimava take vyskytem drobnych skalnich 
dutin, vazanych na L - plochy granitoidu. N ejdokonalejsi puklinova dutina je 
vyvinuta na bazi nejsvrchnejsi lavice popisovaneho nejvetsiho srubu. Pfi vys
ce 9 cm a sifce 16 cm je dutina dlouha 27 cm. V pocatecnich 7 cm delky se vy
razne rozsiruje a zvysuje smerem dovnitf, jeji strop phpomina obracenou 
skalni misu. Steny dutiny, ani okolni skalni povrch nejsou pokryty zadnou ku
rou. Dutiny typu tafone, jak je vymezil Vitek (in Rubin, Balatka a kol. 1986), 
phpominaji pouze svou morfologiL 
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5. Zaver 

Vyzkum vYvoje reliefu ve vztahu k miocennim sedimentum lokality Hostim 
spolu s nimcovym pruzkumem dalSich geologickych a geomorfologickych pro
blemu prinesl dilci vysledky v oboru kartografie a pfedevsim strukturni i dy
namicke geomorfologie. Za hlavni vysledky studia dilcich problemu zkouma
neho uzemi, tak jak byly nastineny v uvodu teto pnice, je mozno povazovat 
nasledujici zjisteni: 

Suessova geologicka mapa a z ni vychazejici mapa Kalaskova fadi nejjiznej
si vybezek tfebicskeho masivu na plose asi 10 km2 mylne k moldanubiku. Pod
statne zlepseni znamenaji nejnovejsi geologicke mapy z fady map 1:50 000. 

Tektonicke zdvihy a ps>klesy ker mely antiteticky charakter, pfiznacny pro 
celou jv. okrajovou cast Ceskeho masivu na J od Brna. Ackoliv hodnoty verti
kalnich pohybu na zlomech jsou ve srovnani s horizontalnimi rozmery ker vel
mi male, hraly neogenni tektonicke pohyby v utvafeni soucasneho reliefu dale
ko vetsi roli nez nestejny charakter zvetravani a odnosu durbachitu ajejich me
tamorfniho plaste. N a zlomovych liniich vznikla casto asymetricka udolf, ktera 
delkove prevazuji nadjednoduchymi svahy vazanymi na zlom. Nepatrne relik
ty neogennich sedimentu neumoZIlUji rozhodnout, zda se jedna 0 prave zlomo
ve svahy nebo 0 svahy na zlomove linii. Nejvyznamnejsi z dislokaci nalezi bi
tesskemu zlomovemu systemu, ktery byl zalozen nejpozdeji za variske oroge
neze. Tyto zlomy a zlom jaromericky byly aktivni naposledy v neogenu. 

Pri vzniku rady specifickych granosyenitovych skalnich for em se uplatnila 
exfoliace. Vedle mikroexfoliace se setkavame i s projevy makroexfoliace, a to 
casto v podoM nizkych exfoliacnich kleneb. Vsechny zjistene projevy exfolia
ce jsou vazany na erozne-denudacni Ci tektonicke okraje stareho plocheho re
liefu, na nichz dochazelo k nejintenzivnejsimu odlehceni, zatimco ve strednich 
castech plosin, ktere jsou casto kryty relikty neogennich sedimentu a kde nel
ze vylouCit hlubsi zbytky tfetihornich zvetralin, skalni vychozy chybeji. Pe
riglacialni premodelovani skalnich forem probihalo velmi nestejnomerne, 
v zavislosti na strukturnich a expozicnich faktorech. 
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Summary 

CONTRIBUTION TO THE GEOMORPHOLOGY OF THE SOUTHERNMOST PART 
OF THE TREBIC MASSIF 

Geomorphologic research into the southernmost part of the Trebie massif focused at the 
Neogene block morphostructure and at the relationship of rock forms to the regional 
planation surface. Particular cartographic results were obtained together with findings 
from structural and dynamic geomorphology. The following facts may be considered as the 
main results: 
1. The geological maps by Suess (1906) and Kalasek (in Dudek et al. 1962) assign about 10 

sqkm of the Trebie massif incorrectly to the Moldanubicum. Only the maps from the 
1990's interpret the geological conditions correctly. 

2. The total length of asymmetric fault-line and fault-angle valleys is greater than the total 
length of slopes associated with faults, which divide two plateaux. The faults were active 
for the last time during the Neogene. The most important faults belong to the Bites fault 
system and are at least of Variscan origin. The rate of Neogene vertical movements (up 
to 45 m) is very low in comparison with the horizontal dimensions of the blocks. Neogene 
tectonic movements nevertheless affected the present topography much more than the 
different intensity of weathering of durbachites and of its metamorphic mantle as 
accentuated by J. Demek (in Demek et al. 1987). 
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3. Exfoliation phenomena are very common in the area under study. Both micro exfoliation 
plates and macroexfoliation slabs occur there, the latter ones often forming low 
exfoliation domes. All exfoliation forms are situated at tectonic or denudation margins of 
low relief, which were most affected by unloading and denudation. Whereas no rock 
forms were discovered in the central parts of plateaux, which are often covered by relics 
of Neogene sediments and/or deep weathering products. The Pleistocene periglacial 
remodelling of the rock forms progressed very variably, relating to the structure and 
exposition of the relief. 

Fig. 1 - Southern part of the Trebie Massif. Position of its boundary in geological maps. 
Boundary according to the following authors: 1- Foeterle (1866); 2 - Suess (1906) 
- boundary presented only in the section where it differs from the following map; 
3 - Kallisek in Dudek et al. (1962); 4 - Plisek, Stepanek, eds. (1999); 5 - small 
isolated areas of vein granite according the authors No.4. 

Fig. 2 - Spatial relationship of slopes associated with faults, river network and exfoliation 
domes. Boundary of the Trebie Massif according to: 1 - Plisek, Stepanek, eds. 
(1999); 2 - Suess (1906) - only in the section with a larger extent of the segment 
when compared to the previous map; 3 - slope associated with a fault; 4 
- exfoliation dome. 

Fig. 3 - Block morpho structure in the surroundings of Pristpo village. Faults apparent in 
the morphology (1 - 4): 1- fault, 2 - fault with differential uplift of blocks, 3 - fault 
with possible differential uplift of blocks, 4 - assumed fault with differential uplift 
of blocks, 5 - fault without morpholOgical manifestations, 6 - direction of dipping 
of antithetic uplifted or downfaulted block. JZ - Jaromefice fault, BZS - Bites fault 
system, J - Jaromefice nad Rokytnou town, P - Pi'istpo village. Numbers in circles: 
1 - Mysliboficky les horst, 2 - Pi'istepsky les halfhorst, 3 - Pristpo forestep, 4 
- main block of the Jaromericka kotlina basin. 

Fig. 4 - The highest rock cliff in the group of granite rock forms, 150 m NW from the 
margin of the Pristpo village. 

Fig. 5 - Polygenetic rock form associated with block accumulation on the left slope of the 
Nedveka valley, 1600 m N from the centre of the Pristpo village.- Cross section of 
the middle part of the rock cliff and slope profile. 1 - non-rock surface, 2 - rock 
surface, 3 - boulder, block. Particular forms: a - low exfoliation dome (ruware), 
b - frost-riven cliff, c - small cave, artificially enlarged, d - rock fall accumulation, 
e - alluvial plain of Nedveka. 

(Pracoviste autora: katedra geografie Pi'irodovedecke fakulty MU, Kotldi'slui 2, 
611 37 Brno.) 

Do redakce doslo 22. 10. 1999 
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