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PETRDANEK 

.EXISTUJE POLITICKA KULTURA CESKEHO POHRANICI? 

P. Dan e k: Does exist a political culture oof the Czec:h 0 borderland? - Geografie 
- Sbomik CGS, 104, 3, pp. 50 :.. 62 (1999). - The article analyses the differences in voting 
behaviour of the population in borderland and "inland" of the Czech Republic as spatial 
units sharply differing in their migration history in the 1940's: the borderland being 
a target region of a large-scale resettlement following the expulsion of Germans in 1945-46, 
while the inland was source region of the migrations. The results of the 1992, 1996 and 
1998 parliamentary elections were analysed on two hierarchical levels by ANOVA models 
to test the hypothesis that the borderland and the inland are significantly different from 
the point of view of voting behaviour of the population. Four out of eight variables 
describing voting behaviour have distinct values for the borderland and the inland, even 
after setting apart the impact of differences in the population structure by incorporation of 
covariates into the model. It suggests that the pre-war ethnic boundary within the Czech 
Lands is a significant contextual factor standing behind the variability of electoral results 
still in the 1990's. 
KEY WORDS: voting behaviour - analysis of variance - migration history - social structure 
- borderland - Czech Lands. 

Clanek byl zpracovan dl'ky podpoi'e grantu GA CR l!. 205/99/1142. 

1. Uvod 

Pohranicije nejcasteji chapano V uzce geografickem smyslu slovajako pruh 
uzemi podel (statni) hranice, resp. nekolik z6n lemujicich hranici, V nichz je 
diferencovane pocifovan (negativni) efekt jejf pfitomnosti. V Ce~tine ma v~ak 
slovo pohranici jeste jiny, casto pouzivany vjznam. Oznaeuje cast uzemi Ces
ke republiky, lisici se od'zbjvajicf casti - "vnitrozemi" - specifickjm historic
kYIJl vjvojem, zejrnena specifickou "migracni historii" ve 20. stoletf. 

Clanek se zabjva otazkou existence roz<h1u ve volebnim chovani obyvatel 
vnitrozemi a pohraniCi. Po pfiblizeni kontextu vzniku ceskeho pohraniCi ja
ko uzemi se specifickou kulturni historif (kapitola 2) bude pozornost zamere
na na posouzeni dusledku masovjch migracf V minulosti na soucasne formo
vani nazorU, postoju a hodnot obyvatelstva, tak jak jsou vyjadfeny ve vol
bach. Zakladniotazkou je, zda v pohranici, jehoz socialni struktura, vazba 
obyvatel k mistu a mistni tradice se zacaly ve velke vet~ine pfipadu vyvijet 
znovu teprve ve druhe polovine 40. let, existuje specificka politicka kultura, 
identifikovatelna odlisnjm volebnim chovanim ve srovnani s populacf vnit
rozemi. 

Pro zodpovezeni teto otazk~ budou analyzovany vjsledky voleb do Posla
necke snemovny Parlamentu CR v 90. letech na dvou radovostnich urovnich: 
okresy (kapitola 3) a mesta (kapitola 4). 
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2. Pohranici jako sociokulturni region 

Predpoklady vzniku eeskeho pohraniei byly vytvoreny jiz ve vrcholnem 
stredoveku odlisnou sidelni historii "stare sidelni oblasti" a zbjvajicich, zpra
vidla vyse polozenych uzemi, systematicky osidlenych teprve kolonizaci ve 13. 
stoleti nebo pozdeji. Fialova a koL (1996) citlive popisuje zmeny v prubehu et
nicke hranice uvnitr eeskych zemi, vyvolane klieovYmi historickymi udalost
mi jako byla valeena tazeni, epidemie, rozvoj tezby nerostu, protoindustriali
zace a pozdejsi rozvoj prumyslu. K formovani pohraniei jako uzemi oddelene
ho od vnitrozemi (stale intenzivneji) vnimanou hranici vsak dochazi az 
v prubehu 19. a prvni poloviny 20. stoletf. Zejmena behem necelych 100 let na
sledujicich po roce 1848 dochazi v eeskych zemich k rozsireni kolektivni iden
tifikace, v niz postupne prevazila identifikace na zaklade jazyka a silenych 
predstav nad identifikaci uzemni (nacionalismus, "narodni obrozeni"). Sou
casti teto kolektivni identifikace bylo definovani prvku vlastni narodni iden
tity (mYtu naroda) jako kontrastnich (opozienich) vliei stereotypizovanym ry
sum "te druM" skupiny (Smith 1991, Eriksen 1993 aj.). I zdeje mozne hledat 
prieiny tragickeho vyhroceni vztahu obou narodnich spoleeenstvi ve 30. a 40. 
letech 20. stoleti, aniz by vsak bylo mozne opomenout geopoliticke souvislos
ti. Nucene migrace, ktere byly s implicitnim prijetim principu kolektivni viny 
prosazeny jako "koneene" reseni "konfliktniho spoleeenstvi" dvou skupin, ziji
cich po obou stranach jazykove hranice uvnitr eeskych zemi, patrily k nejvet
sim ve svetove historii. 

Vyhnanilodsun bezmala tri mili6nu obyvatel pohraniei vyvolalo potrebu 
znovuosidleni postizenych mist. To se stalo ukolem "vseho eeskoslovenskeho 
lidu": jen v prubehu prvnich vln dosidlovani se do pohraniei prestehovalo nej
mene 1,3 mili6nu obyvatel eeskych zemi (Haufler a koL 1960). Tito lide po
chazeli z ruznych socialnich i geografickych prostred:L Vetsina byla z mist ne
prilis vzdalenych jejich novemu bydlisti v pohraniei, presto slo temer vzdy 
o krok do neznama (zvlaste tam, kde byly kontakty mezi vnitrozemim a po
hranieim v letech 1938 - 1945 oslabeny v dusledku povyseni jazykove hrani
ce na hranici politickou). 

Lide, kteri se rozhodli primo se zueastnit dosidlovaciho projektu, nepred
stavovali sociologicky a demograficky zcela reprezentativni vzorek obyvatel 
ceskych zem:L Byl mezi nimi vysoky podil mladyc!t lidi, kteri jsou zpravidla 
mobilnejsi v geografickem i sociologickem smyslu. Casto to byli lide se slabSi 
vazbou k mistu sv'eho dosavadniho bydliste, a£ uz z duvodu vice emocional
nich/psychologickych (prevaha touhy "vyuzit sanci", "zkusit stesti" nad pozi
tivni vazbou k mistu, ochota experimentovat silnejsi nez strach z nejistoty 
v "neznamu"), socialnich (snaha vymanit se ze sevreni vazeb uvnitr sirsi ro
diny nebo lokalniho spoleeenstvi) ei materialnich: nabidka nemovitosti, pudy 
a pracovnich prilezitosti v pohraniei byla jiste atraktivnejsi pro delniky a bez
zemky nez pro statkare a majitele zavedenych zivnost:L 

Neprehlednutelnou slozkou struktury obyvatelstva v pohraniei - vYraznou 
zvlaste v mistech vzdalenych od bjvale jazykove hranice jako napr. ve vYbez
cich statniho uzemi - se stali lide, kteri prisli z mist mimo hranice eeskych ze
mi: ze Slovenska, Volyne, Banatu, balkanskych a dalsich evropskych zemi 
i Ameriky. Poeetna byla napr. migrace Romu ze Slovenska. Mezi nimi zusta
li trpeni Nemci - odbornici, jejichZ pritomnost byla povazovana za nutnou pro 
provoz dolu ei prumyslovych zavodu, antifasiste a jejich rodinni pfislusnici. 

Dosidlovani nebylo pochopitelne jen spontannim procesem, ale s vyjimkou 
"zlatokopecke" vlny bylo od pocatku organizovano (osidlovaci urady) a pozde-
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ji podporovano naborovymi akcemi. Organizace dosidlovani dala vzniknout 
ryznamnym migracnim vztahum mezi zdrojovymi misty ve vnitrozemi a Cl10-

rymi v pohranici, ktere byly v mnoha pnpadech reprodukovany v pozdejsich 
generacich (Kuhnl, Pavlik 1981, Sikorova 1999). 

Vysledkem migraci do pohranici byl vznik pestre struktury obyvatelstva 
- sociaIni, etnicke, kulturni aj. Vetsi variabilita struktury obyvatelstvajejed
nim ze znaku odlisujicich i dnes pohranici od vnitrozemi. Jinym spolecnYm ry
sem pohranici je absence starsi tradice. Tradice - jsou-li jejimi nositeli lide 
a jejich socialni vztahy - zde byla s rymenou obyvatel temer ci zcela preruse
na. Historie mnoha mist se zacala psat znovu od prichodu novych obyvatel 
(teprve v 90. letech meli obyvatele nekterych mist moznost docist se podrob
nosti 0 predvalecne historiijejich obce z nemecky psane kroniky,jinde k tomu 
nedojde uz mozna nikdy). Lide, kten prichazeli dosidlovat pohranici, s sebou 
pnnaseli vzorce chovani a hodnotovy system ze svych predchozich bydlisi 
a zacali vstupovat do novych sociaInich vztahu se sousedy pochazejicimi cas
to z odlisnych geografickych kontextu. Tak se zacala vytvaret nova tradice 
mista. Tam, kde doslo k vymene obyvatelstva, zustala potencialnim nositelem 
stare tradice jen krajina (venkovska i mestska) ajeji ikonografie, avsak v pro
sUedi etnickeho antagonismu, pretrvavajiciho v povalecnem obdobf, byla jeji 
symbolika - pokud nebyla narodnostne neutralni - interpretovana negativne 
a dochovane symboly byly nahrazovany norymi, popnpade jim byly davany 
nove vyznamy, ktere se staly aktivni soucasti vytvareni tradice nove. 

Formovani novych socialnich vztahu, resp. nove tradice mist v pohranici, 
probihalo v kontextu konkretnich spolecenskych, politickych a ekonomickych 
procesu druhe poloviny 40. let a nasledujicich desetileti. Zejmena nastup to
talitniho rezimu v roce 1948 ajeho kolektivisticke experimenty vyrazne ovliv
nily sirsi spolecenske prostredi, v nemz se formovaly "lokalni kontexty" mist 
v pohranici. Vznik pohranici jako specificke sociokulturni oblasti vsak sou
casne ovlivnil tyto sirsi (celostatni) pJocesy: pnkladem Illuze byt expanze vo
lebni podpory Komunisticke strany Ceskoslovenska (KSC) do pohraniCi, kte
ra klicorym zpusobem pnspela k jejimu vitezstvi ve volgach v roce 1946. Za
timco v doM prvni ceskoslovenske republiky se KSC opirala 0 podporu 
v nekolika pomerne lizce vymezenych "bastach", vesmes mimo pohranici (Jeh
licka, Sykora 1991), v roce 1v946 sejeji novou bastou stava prave pohranici: po
dil hlasu, odevzdanych KSC v roce 1946, je promennou ryrazne diferencujici 
dosidlovane pohranici a kontinualne osidlene vnitrozemi (Danek 1994). Vy
svetleni je mozne hledat ve specificke socialni strukture novych obyvatel. po
hranici, jejich vetsi otevrenosti wci zmenam i ochote experimentovat (vyja
di'ene i jejich ochotou odstehovat se do novych mist), snad i v jejich silnejsi 
podpore kolektivistickych projektu, mezi nez je mozne pocitat i samotne do
sidlovani, ale take v aktivni roli, kterou hrala KSC pn organizaci dosidlovani 
a v neposledni rade v obave z navratu puvodnich obyvatel, proti nemuz po
skytovala vlada prave teto strany nejzretelnejsi obranu. 

Nivelizacni politika komunisticke vlady v nasledujicich desetiletich i perio
dicky se opakujici programy na podporu dosidleni a hospodarskeho rozvoje po
lJranici (viz Kara 1993) ryrazne pnspely k integraci pohranicf a vnitrozemi 
Ceske republiky a k erozi teto vnitfni hranice. Presto hranice mezi kontinu
aIne osidlenYmi misty a misty, v nichZ doslo k prekotne rymenejejich obyva
telstva, nebyla smazana ani Mhem pul stoleti rychleho socioekonomickeho 
yYvoje. Tvrdymi statistickymi daty je ovsem jen obtizne identifikovatelna 
(v makromentkuji neprimo vymezuji napr. nektere lidaje 0 nabozenske a na
rodnostni strukture obyvatelstva). Lze ji nalezt v rozdilne intenzite vazeb li-
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di k mistum, v jejich hodnotach a postojich. V jazyce lidi po obou stranach te
to vnitrni hranice se i dnes setkame s vyrazy 0 "vykorenEmosti" (nekterych) 
obyvatel pohraniei a jejich slabsi vazbe k mistu. Jinou oblasti, v niz je mozne 
existenci easteene odlisnych nazoru a postoju k ureitym otazkam prokazat, je 
volebni chovani. 

3. Analyza vysledku voleb jako metoda identifikace prvku 
politicke kultury pohranici 

Geografie vysledku hlasovani pri volbach je ovlivnena mnoha faktory, jak 
strukturalnimi (struktura volieu), tak kontextualnimi (poloha, geograficke 
vlivy) - Taylor, Johnston 1979, Taylor 1993, Kostelecky 1993. Rozdilne voleb
ni chovani lidi v pohraniei a vnitrozemi muze byt projevemjak kontextualnich 
faktoru, tak rozdilu ve strukture obyvatelstva. Pred nastinenim mozneho 
efektu techto dvou sku pin faktoru, stojicich v pozadi variability volebnich vy
sledku, je vsak nutne venovat pozornost elementarnimu zmapovan:(potenci
alnich rozdilu ve volebnim chovani obyvatel pohraniei a vnitrozemi Ceske re
publiky. Cilem sledovani zustava otazka, zda zasadni rozdily v "migraeni his
torii" mist (vnitrozemi jako prevazne zdrojova oblast, pohraniei jako 
dominantne cilova oblast) zustavaji i v dlouhodobe perspektive zachovany 
v hodnotach a postojich obyvatel, vyjadl'enych ve volebnim chovani. 

Zjisteni potencialnich rozdilu ve volebnim chovani uzemi s odlisnou mi
graeni historii ve 40. letech bude provedeno navzaklade analyzy vysledku par
lamentnich voleb v letech 1992, 1996 a 1998. Casova rada, byi kratka, umoz
ni odlisit relativne stabilni rysy uzemni diferenciace volebniho chovani od 
prvku specifickych pro jednotlive volby. Za promenne, charakterizujici voleb
ni chovani, byla zvolena ueast ve volbach a podil hlasu odevzdanych nejvy
znamnejsim politickym stranam. Byly zahrnuty vZdy ty politicke subjekty, 
ktere dosahly celostatne nejmene 3 % odevzdanych platnych hlasu (11 sub
jektu v roce 1992, 7 subjektu v letech 1996 a 1998 - viz tab. 2 - 4). 

Podstatnou metodickou otazkou je vymezeni pohraniei. Chapeme-li pohra
niei a vnitrozemi jako mist a definovana odlisnou migraeni historii, resp. jako 
zdrojova a cilova mista masovYch povaleenych migraci, je zrejme, ze zde nee
xistuje dichotomie dvou typu uzemi, ale skala obsahujici take prechodne typy. 
Nejednoznaenost vymezeni pohraniei jako socibkulturniho regionu se zv-yraz
ni, jestlize za uzemni jednotky zvolime okresy, tak jak je tomu v prvni casti 
nasledujiciho empirickeho hodnoceni. Proto byly okresy rozdeleny do nekoli
ka skupin z hlediska stupne vymeny jejich obyvatelstva ve 40. letech. Krite
riem pro zarazeni okresu do skupiny - vzhledem k neexistenci udaju 0 mi
gracich a narodnostni strukture ve 40. letech - byl podil obyvatel nemecke na
rodnosti v roce 1930, nebof je opravnene predpokladat, ze naprosta vets ina 
techto lidi na konci 40. let jiz v eeskych zemich nezila a byla "nahrazena" lid
mi z vnitrozemi eeskych zemi a ze zahraniei. 

Bylo vymezeno celkem 7 sku pin okresu: tn s dominanci nebo prevahou oby
vatel eeskoslovenske narodnosti v roce 1930 ("vnitrozemi", 49 okresu), tri s do
minanci ei prevahou obyvatel nemecke narodnosti ("pohraniei", 20 okresu) 
a skupina tN okresu obtizne zaraditelna do jedne z techto kategorii (viz tab. 1). 
Mimo techto 7 sku pin vsak bylo ponechano 5 okresu ostravske aglomerace, kte
re prosly specifick-ym historickym i socioekonomickym vJvojem (Tesinsko, Slez
sko) a jsou charakteristicke napr. i pestrejsi narodnostni strukturou obyvatel. 
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Tab. 1 - Skupiny okresu podle narodnostnf struktury v roce 1930 (N = poeet okresu) 

Skupina N Podfl obyvatel csl. Seznam okresu 
narodnosti (1930) 

V "vnitrozemi" 33 vice nez 90 % 330kresu 

VS 8 80-90% Ceske Budejovice, Plzen-jih, Rakovnik, 
Semily, Rychnov n. K., Brno-mesto, 
Brno-venkov, Prerov 

SV 8 60-79 % Jindnchuy Hradec, Klatovy, Plzen-sever, 
Nachod, Usti n. 0., Jihlava, Olomouc, 
Breclav 

S "smisem§" 3 40- 59 % Prachatice, Domazlice, Litomence 

SP 6 20-39 % Most, Louny, Jablonec n. N., Trutnov, 
Svitavy, Znojmo 

PS 4 10-19 % Cesky Krumlov, Teplice, Liberec, Sumperk 

P "pohranici" 10 mene nez 10 % Tachov, Che!>, Sokolov, Karlovy Vary, 
Chomutov, Usti n. L., Decin, Ceska Lipa, 
Bruntal, Jesenik 

Ostravsko 5 - Ostrava, Karvina, Frydek-Mistek, 
NovY Jicin, Opava 

Tab. 2 - Vysledky parlamentnich voleb 1992 podle skupin okresu (vymezeni skupin viz 
tab. 1) 

Skupina Ucast Podfl hlasu pro politickou stranu na celkovem poctu 
(%) odevzdanych platnych hlasu (%) 

ODS Levy CSSD ISU KDU- SPR- ODA HSDMS OH HDZJ sGI'ZR 
blok CSL RSC 

V.vnitrozemi" ~ 30,58 13,64 fiQZ 6,63 M1 QJlQ 7,64 4,59 5,09 ;w. 3,13 
VS 84.00 29,13 13,0 15,76 6,59 7,28 6,87 4,46 10,32 4,14 gjl. 2,87 
SV 8ML 28,33 13,1 16,38 8,36 8,23 5,68 4,41 5,98 4,44 MQ 3,52 
S .smisene" 84.73 28,75 17,05 7,60 10,83 4,66 6,07 3,65 0,31 4,72 4,19 4,25 
SP BJ..&.. 27,83 15,45 7,16 7,8 15,24 7,49 4,13 4,75 3,72 4,63 3,54 
PS 82,03 29,79 13,73 7,48 5,70 4,22 8,05 4,94 5,31 4,26 4,53 3,18 
P .pohranici" ZQ.B2.. 28,69 15,60 8.fl 6,46 2&Q M9.. 5,09 1,74 4,50 Ml 3,67 
Ostravsko 80,34 29,91 15,35 7,02 3,13 6,63 5,22 3,85 11,91 3,74 3,71 2,33 

Var. koeficient 5,2 16,7 18,3 23,4 40,0 63,6 38,6 59,9 141,1 29,4 23,9 23,0 

Vhodnou technikou, umoznujicf odpovedet na otazku 0 existenci rozdilu ve 
volebnim chovani, je jednoducha analyza rozptylu. Rozlozenim celkoveho roz
ptylu na variabilitu uvnitf vymezenych sku pin okresu a meziskupinovou va
riabilitu umoznuje tato metoda testovat vYznamnost rozdilu ve volebnim cho
vani mezi skupinami okresu. Vyznamnost rozdilu mezi skupinovYmi prlime
ry dane promenne (ucast, podil hlasu pro politickou stranu) byla testovana 
t-testem Bonferroniho metodou. Rozdily mezi dvojicemi skupin okresu byly 
povazovany za statisticky vYznamne, pokud bylo mozne zamitnout nulovou 
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Tab. 3 - Vysledky parlamentnich voleb 1996 podle skupin okresu (vymezeni skupin viz 
tab. 1) 

Skupina N Ucast Podil hlasu pro politickou stranu na celkovem poctu 
(%) odevzdanych platnych hlasu (%) 

ODS CSSD KSCM KDU- ODA SPR- DZJ 
CSL RSC 

V "vnitrozemi" 33 ZQ.M. 31,96 ~ 10,00 S.&i 7,19 6.70 2,98 

VS 8 Z2..J2. 28,89 24.90 9,92 9.65 7,28 8.25 2,86 

SV 8 'M.&1. 28,11 26.02 10,29 10.45 6,25 Z.Q. 3,23 

S "smisene" 3 75,74 27,57 25,05 13,93 6,23 5,15 9,51 4,19 

SP 6 75,26 26,15 26,83 12,2 27,24 5,8 9,63 4,02 

PS 4 74,43 27,41 28,99 10,14 5,37 5,88 10,31 3,78 
P "pohranici" 10 ZQ..8fL 25,74 aJU!i 11,55 a.&.a.. 4,97 }g.Q2.. 3,77 

Ostravsko 5 75,50 27,94 34,90 9,61 7,39 3,80 8,47 2,17 

Var. koeficient - 5,1 17,4 15,5 20,0 49,8 25,9 27,3 24,8 

Tab. 4 - Vysledky parlamentnfch voleb 1998 podle skupin okresu (vymezeni skupin viz 
tab. 1) 

Skupina N Ucast Podil hlasu pro politickou stranu na celkovem poctu 
(%) odevzdanych platnych hlasu (%) 

CSSD ODS KSCM KDU- US SPR- DZJ 
CSL RSC 

V "vnitrozemi" 33 Zil£ ~ 30,62 10,38 MQ 9,52 ~ 2.73 

VS 8 ZQ.2Q. ~ 27,78 10,45 1.fU2. 9,27 3,91 2,93 

SV 8 Z!i..!l2.. a..L.QQ 25,40 11,07 11M 8,70 ;1QQ 3,04 

S "smisene" 3 l.MQ 31,72 26,35 14,26 7,25 7,44 4,48 3,88 

SP 6 72Jil. 32,97 24,79 13,27 7,96 7,83 4,68 M!i 
PS 4 71,50 34,36 26,02 11,19 6,36 8,65 4,88 3,84 

P "pohranicf" 10 ~ ~ 24,61 12,84 ~ 6,94 M1i 3.96 

Ostravsko 5 71,50 40,58 22,28 11,04 8,69 5,77 4,67 3,02 

Var. koeficient - 4,7 11,9 19,4 20,9 43,1 20,0 26,6 19,2 

hypotezu (0 neexistenci rozdihi) na 95% hladine spolehlivosti. Skupinovj pru
mer dane promenne, ktery je statisticky vyznamne odlisny od prumeru jine 
skupiny, je v tab. 2 - 4 zvJraznen kurzivou. (Neplati vsak, ze vsechny pru
mery uvedene kurzivou jsou navzajem vjznamne odlisne, ale ze prumery 
v horni "vnitrozemske" casti sloupce se v oznacenych pnpadech statisticky vj
znapme lisi od hodnot za "pohranicni" skupiny.) 

Ucast ve volbdch je promennou, ktera jednoznacne odlisuje volebni cho
vani obyvatel dosidlovaneho pohraniCi a kontinualne osidleneho vnitroze
mi. Ve sku pine deseti pohranicnich okresu (P) byla ucast pH vsech sledo
vanych hlasovanich vzdy statisticky vyznamne nizsi ve srovnani s kterou-
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koliv ze tfi "vnitrozemskych" skupin. Neplati to vsak 0 okresech ve skupi
mich PS aSP: i zde byla volebni participace v prnmeru nizsi nez ve vnitro
zemi, avsak tento rozdil byl pod prahem statisticke vyznamnosti. Naopak 
ve volbach 1992 a 1998 byla dokonce i v "prechodnych" skupinach okresti 
(S, SP) vyznamne vyssi ucast nez v pohranici (P). V kratkem sestiletem ob
dobi neni mozne pozorovat tendenci ke sblizovani ci vzdalovani volebniho 
chovani v pohranici a vnitrozemi: prtimerna ucast ve sku pine P byla pri vol
bach 199209,8 % nizsi nez ve skupine V, v roce 199607,0 % nizsi ave vol
bach 1998 0 9,1 %. 

Obcanskd demokratickd strana (ODS) nasla ve trech sledovanych volbach 
vzdy vice stoupencti ve vnitrozemi, avsak rozdil mezi skupinami nebyl v zad
nem roce statisticky vyznamny (vzhledem k vysoke variabilite uvnitr jednot
livych skupin, podminene jinymi faktory nez "migracni historie" ve 40. le
tech). 

Ceskd strana socidlne-demokratickd (CSSD) ziskavala v 90. letech vyssi 
podporu vzdy v pohranicnich okresech a tento rozdil ztistal zachovan i v prn
Qehu vjznamneho celostatniho narnstu jeji volebni podpory. Podil hlasti pro 
CSSD ve skupine P byl vZdy vjznamne vyssi nez ve skupine V, pri volbach 
1996 a 1998 take vzhledem ke skupinam VS a SV. 

Komunistickd strana Cech a Moravy (KSCM), resp. Levj blok, je nastup
kyni strany, ktera ve 40.letech prave diky sve aktivni roli pfi organizaci od
sunu a dosidlovani ziskala masovou. podporu v pohranicl. Pohranici (spolu 
s tradicnimi bastami) ztistalo mistem nadprtimerne volebni podpory teto 
strany i v 90. letech. Rozdily mezi skupinami vsak nejsou statisticky vj
znamne, nebot tato strana si v prtibehu desetileti sve vedouci ulohy vytvori
la struktury ve vsech vrstvach spolecnosti i regionech (zvlaste na urovni 
okresti). 

PolitikJl Kres(anske a demokraticke unie - Ceskoslovenske strany lidove 
(KDU - CSL) nalezla ve vsech sledovanych volbach vjznamne vyssi podporu 
v kontinualne osidlenem, vice tradicnim a ponekud vice religi6znim vnitroze
mi nez v pohranicl. 

Obcanskd demokratickd unie (ODA) v letech 1992 a 1996, podobne jako 
Unie svobody (US) v roce 1998, ziskavala ponekud vice hlasti v okresech vnit
rozemi, rozdily mezi skupinami vsak lezi pod prahem statisticke vjznamnos
ti a pro jejich vysvetleni by bylo nutne pouzit jine klasifikacni faktory. 

Sdruzeni pro republiku - Republikdnskd strana Ceskoslovenska (SPR 
- RSC) dosahovala ve vsech sledovanych volbach vjrazne vyssiho uspechu 
v okresech dosidlovaneho pohraniCi. Jeji podpora v okresech skupiny P byla 
vzdy statisticky vyznamne vyssi nez ve skupine V, v letech 1992 a 1998 
i vzhledem ke skupinam VS a SV. v 

Strana Duchodci za zivotni jistoty (DZJ), resp. HDZJ v roce 1992, dosaho
vala pravidelne lepsich vjsledkti v pohranicnich okresech. Ve skupine P jeji 
podpora v roce 1992 dokonce prekrocila hranici potfebnou pro vstup do par
lamentu, zatimco ve vnitrozemi bylajeji podpora 0 tretinu nizsi i presto, ze po
dI1 poproduktivniho obyvatelstva je v pohranici podprnmeroy. Vyznamnost 
rozdilti mezi skupinovjmi prtimery byla statisticky prokazana jen v letech 
1992 a 1998. 

Politicke subjekty LSU, OH, HSDMS a SCPZR dosahly vjznamneho uspe
chu pouze ve volbach v roce 1992. Volebni podpora zadneho z techto subjektti 
nebyla diferencovana stupnem povalecne vjmeny obyvatelstva. 
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4. LokaIni uroven: volebni chovani obyvatel stfedne velkych mest 

Analyza rozptylu prokazaia existenci nezanedbateinych rozdilu ve voleb
nim chovani na urovni okresu. Chapeme-li volby jako vyjadfeni nazoru na 
stavajici politickou situaci a pfedstav 0 budoucim vyvoji, potom nazory a pfed
stavy volieu v pohraniei se v uvedenych pripadech odlisuji od nazoru a pfed
stay volieu ve vnitrozemi. 

Je mozne namitnout, ze vysIedky hodnoceni mohly byt ovlivneny prilis hru
bym vymezenim pohraniei, vysokou vnitfni heterogenitou okresu z hlediska 
jejich historickeho vyvoje a ze provedena klasifikace okresu muze "nahodne" 
vyjadfovat pusobeni nektereho jineho faktoru nez je prostorova stabilita oby
vatelstva (napf. velky poeet podkrusnohorskych okresu ve skupine P). Pro 
ovefeni platnosti uvedenych zjisteni byia analyza opakovana na nizsi fado
vostni urovni - na souboru stfedne velkych mest CR. N ejmensi a nejvetsi 
mesta byia vyIoueena proto, aby byl zesiaben vliv vertikaini polohy (polohy 
v sideini hierarchii) a tak zvysena citlivost na potenciaini vliv horizontaIni po
lohy. Vysledny soubor tvofi 114 mest, z nichz populaene nejmensi jsou Lovo
sice a nejvetsi Karlovy Vary!. Tento soubor bylo mozne jednoduse klasifikovat 
z hlediska stupne povaIeene rymeny obyvateistva do tfi skupin: 

P - mesta, v nichz v roce 1930 Zilo 75 % a vice obyvatel nemecke narodnosti 
(30 mest) 

S - mesta s podilem 25 - 74 % obyvatel nemecke narodnosti v roce 1930 (12 
mest) 

V - mesta, v nichz podil obyvatel nemecke narodnosti v roce 1930 nedosahl 
25 % (72 mest)2. 

Vzhiedem k ryse potvrzene stabilite uzemni diferenciace volebnich vysIed
ku v 90. Ietech bylo mozne hodnoceni omezit na vysIedky parlamentnich vo
Ieb z eervna 1998 (tab. 5). 

Rozd11y ve volebnim chovani obyvatel mest, klasifikovanych do sku pin na 
zaklade pfedvaIeene narodnostni struktury, jsou v podstate stejne jako na 

Tab. 5 - Vysledky parlamentnich voleb 1998 ve skupinach mest (vymezeni skupin viz text) 

Poloha mesta N Ucast Podil hlasu pro politickou stranu na celkovem poctu 
(%) odevzdanych platnych hlasu (%) 

CSSD ODS KSCM KDU- US SPR- DZJ 
CSL RSC 

V "vnitrozemi" 72 74.26 32.33 28,88 10,75 8.57 9.12 3.38 2.72 

S 12 70,98 33,76 27,31 12,16 6,84 8,18 4,29 3,01 

P "pohranici" 30 68,17 36,17 26,69 11,32 4,94 7,61 5,16 3.45 

Celkem 114 72,31 33,49 28,14 11,05 7,43 8,62 3,95 2,94 

Var. koeficient - 5,7 12,7 17,4 24,2 41,3 20,4 33,4 24,2 

1 Byla vybrana vsechna mesta sev 7 500 az 50 000 volici v cervnu 1998, mimo mesta os
travske agiomerace (Bohumin, Cesky Tesin, Hluein, Orlova, Studenka a Tfinec). 

2 Data 0 narodnostni strukture mest byla prevzata z Lexikonu obci 1930. Zmeny v uzem
nim vymezeni mest byly zohledneny jen v pnpadech blizicich se meznim hodnotam. 
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lirovni okresu. Take ve mestech "pohranici" se k volbam dQ,stavilo mene voli
eu nvez ve mestech "vnitrozemi" a dali vice hlasu stranam CSSD, SPR - RSC 
a DZJ a mene KDUv - CSL a US, zatimco rozdily mezi skupinami ve volebni 
podpofe ODS a KSCM nejsou vyznamne. Podobne jako na lirovni okresu by 
v hypotetickem parlamentu, vzesIem z voleb ve mesteclJ pohranici, chybeli za
stupci KDU - CSL ajejich mista by zaujala SPR - RSC. Jedinym rozdilemje 
potvrzeni statisticke vjznamnosti existence nizsi podpory US v pohranici na 
tomto vyberovem vzorku. 

Geografickou polohu - jako potencialni zdroj lizemnivariability volebnlho 
chovani - je mgzne klasifikovat mnoha faktory. Pfi pohledu na mapu voleb
nich vjsledku CR se jako potencirune vyznamne faktory - vedle diskutovane 
polohy vzhledem k pfedvalecne etnicke hranici (faktor "pohranici") - jevi po
loha vzhledem k zemske hranici (faktor "Morava") a stupeii exponovanosti 
lizemi (poloha vzhledem k hlavnim koncentracim osidleni a dopravnim ta
hum3 - faktor "exponovanost"). Posouzeni potencialnmo vlivu techto faktoru 
na sledovane promenne volebniho chovani bylo provedeno na souboru 114 
mest opet jednoduchou analyzou rozptylu, ktera umoznila sefadit faktory 
podle podilu jimi "vysvetlene" meziskupinove variability (tedy variability vy
svetlene klasifikaci mest do skupin podle darteho faktoru). 

Ucast ve volbach, volebni podpora US a DZJ jsou promenne, jejichZ varia
bilitu vY"znamne vystihuie prave faktor pohranicl. Podil hlasu pro CSSD, 
KDU - CSL a SPR - RSC je vjznamne podminen jak faktorem "pohraniei", 
tak "Morava" (vse na 99% hladine s~lehlivosti), podporu ODS nejvice vysti
huje faktor "Morava" a v pfipade KSCM zadny faktor nepfekrocil hranici sta
tisticke vyznamnosti. Faktor "exponovavnost" pfekroCiI 99% hladinu vjznam
nosti pouze u podilu hlasu pro KDU - CSL (tato strana nachazi vetsi podpo
ru ve mestech v mene exponovane poloze). Z faktoru klasifikujicich polohu 
mesta tak prave "pohranici" vysvetluje vjznamny dil variability nejvetslho 
poctu promennych (6 promennych z osmi!), faktor "Morava" 4 promennych 
a "exponovanost" jedine. 

V prubehu dosidlovani se v pohranici vytvofila specificka struktura obyva
telstva, jejiz nektere rysy zustaly zachovany i v prubehu desetileti nasleduji
ciho "nivelizacniho" vjvoje. Hodnotime-li pohraniei jako celek, potom jeho po
pulacni struktura je ve srovnani s vnitrozemim mladsi, rna nizsi stupeii for
malni vzdelanosti, je narodnostne pestfejsi, mene religi6zni, s nizsim podilem 
rodaku i mezi mladsimi obyvateli, je zde vyssi podil neliplnych domacnosti se 
zavislYmi detmi a nizSl poch1 obyvatel bydli v rodinnych domech (Danek 
1995). Je mozne rozdilne volebni chovani obyvatel pohranici vysvetlit odlis
nou strukturou obyvatelstva? Pro zodpovezeni teto otazky na souboru 114 
mest byly vybrany tfi promenne, reprezentujici klieove znaky sociruni, socio
eko!1omicke a sociokulturni struktury obyvatelstva: podil vysokoskolaku 
(" VS"), podil ekonomicky aktivnich zamestnanych v terciernim sektoru ("sluz
by") a podil obyvatel hlasicich se k nekteremu vyznani ("religiozita"). Po roz
deleni mest vzdy do tfi skupin podle hodnot techto promennych prokazala 
analyza rozptylu existenci vyznamnych rozch1u mezi skupinovjmi prumery: 

V pfipade faktoru "sluzby" pouze u dvou "volebnich" prom~nnych: ODS zis
kava vyssi podporu ve mestech s vyssim podilem tercieru, u CSSD je tomu na
opak. 

3 Stupeii exponovanosti byl stanoven na zaklade dvou pramemi: a) Hampl, Gardavsky, 
Kiihnl (1987), b) pokryti tizemi CR signalem pro mobilni telefony k 31. 12. 1993. Pnimer
na hodnota exponovanosti pro jednotliva mesta byla redukovana do tnstupiiove skaly. 
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Tab. 6 - Vysledky parlamentnich voleb 1998 ve skupimich mest, vymezenych podle stupne 
religiozity 

Poloha mesta N Ucast Podil hlasu pro politickou stranu na celkovem poctu 
(%) odevzdanych platnych hlasu (%) 

CSSD ODS KSCM KDU- US SPR- DZJ 
CSL RSC 

nejvice religi6zni 28 75.03 33,42 25.90 10,70 11.08 8,86 a..JlZ. MJl. 
S5 3 73.22 32,91 29.19 10,77 7.37 8.92 3.55 2.88 

nejvice sekuhirni 33 68.56 34,47 28,35 11,80 4.43 7.95 5.32 J...J!i.. 

Var. koeficient - 5,7 12,7 17,4 24,2 41,3 20,4 33,4 24,2 

V pfipade faktoru "VB" je statisticky vyznamny podil meziskupinove vari
ability u peti promennych: ucast a vol~bni podpora USje vy§si ve mestech 
s vyssim stupnem vzdelanosti, naopak CSSD, SPR - RSC a DZJ nacha.zi vice 
stoupencu v mene "vzdelanych" mestech. 

Faktor religiozita vysvetluje statisticky vyznamnou cast variability sesti 
zavisle promennych (viz tab. 6): ve mestech s vyssim podilem vericich je vys
si volebni ucast,yyssJ podpora KDU - CSL a castecne tez US a nizsi podpora 
stran SPR - RSC, DZJ a castecne i ODS. 

Tyto vysledky jsou ocekavane: (uspesna) snaha vysvetlit regionalni rozdi
ly ve volebnich vysledcich rozdilnou strukturou obyvatelstva je nepretrZitou 
tradici geografie voleb. Je tedy specificke volebni chovani obyvatel pohranici 
"pouze" vysledkem jejich specificke socialni struktury? Dusledne odpovedet 
na tuto otazku zrejme neni mozne, nebot nikdy si nemuzeme byt jisti, ze jsme 
zahrnuli vsechny podstatne aspekty socialni struktury. Dilcim zpusobem je 
vsak mozne odpovedet opet pomoci analyzy rozptylu, ktera zarazenim kova
riat umozni odeCist vliv promennych charakterizujicich socialni strukturu 
(podil vysokoskolaku, ekonomicky aktivnich zamestnanych v tercieru a oby
vatel hlasicich se k nekteremu vyznani) a tak posoudit, zda rozdily ve voleb
nim chovani obyvatel pohranici a vnitrozemi zustavaji vyznamne i po odec
teni vlivu rozdilu ve strukture obyvatelstva. Vysledky je mozne shrnout na
sledovne: 

Ucast ve volbdch je podminena vzdelanosti a stupnem religiozity, ale i po 
ocisteni vlivu techto promennych zustava rozdil mezi nizkou participaci ve 
me stech pohranici a vyssi ve vnitrozemi statisticky vyznamny i na nejpfis
nejsi hladine spolehlivosti. 

Podil hlasu pro KDU-CSL souvisi pozitivne se stupnem religiozity, ale i po 
odecteni vlivu rozdilneho podilu vel-icich zustavaji rozdily mezi mesty v po
hranici a vI!itrozemi statisticky vyznamne. 

SPR-RSC ziskava vice hlasu ve mestech s nizSim stupnem religiozity a niz
si vzdelanosti, ale i po odecteni vlivu strukturalnich promennych zustava vys
si Rodpora teto strany v pohranici statisticky yYznamna. 

CSSD dosahla vetsi podpory ve me stech s nizsim podilem V¥sokoskolaku, 
ale i po odecteni vlivu teto kovariaty je vyssi volebni podpora CSSD ve mes
tech pohranici statisticky potvrzena. 

Naproti tomu po ogecteni vlivu variability vzdelanosti (US), resp. vzdela
nosti a religiozity (DZJ), klesnou rozdily mezi pohranicim a vnitrozemim ve 
volebni podpore techto stran pod hranici vyznamnosti. 
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Variabilita volebni podpory ODS je pouze castecne vysvetlitelna struktu
ralnimi faktory (sluzby, religiozita\' ale ne polohou vu.ci bYv'ale etnicke hrani
ci, zatimco variabilitu podpory KSCM se nepodafilo vysvetlit ani struktural
nimi, ani kontextualnimi faktory. 

U ctyf z osmi sledovanych promennych zustava poloha vzhledem k pfedva
lecne etnicke hranici, resp. rozdilna "migracni historie" mest, vyznamnym 
zdrojem variability volebniho chovani i po vylouceni vlivu variability socialni 
struktury obyvatelstva (ktera je navic do znacne miry take dusledkem speci
ficke migracni historie). 

5.Zliver 

Mezi faktory, ktere stoji v pozadi geografie volebnmo chovani obyvatel CR, 
se i v 90. letech objevuji dusledky masovYch migraci z a do pohranici po skon
ceni druM svetove valky. Jednoducha analyza rozptylu na urovni okresu pro
kazala, ze ze sedmi politickych stran, ktere v letech 1992 - 1998 stabilne na
chazely mezi volici znacnou podporu, byly v pfipade ctyf stran zjisteny statis
ticky vYznamne rozdily ve stupni jej!ch volebni podpo!"y v z~vislost! na poloze 
vzhledelJl k bYv'ale etnicke hranici: CSSD, SPR - RSC aDZJ (HDZJ) ziskaly 
vzdy (DZJ jen 1992 a 1998) vYznamne vyssi podporu v prostfedi pohranici, za
timco KDU - CSL ve vnitrozemi. Take u dalsich stran existuji stabilnirozdily 
v jejich oblibenosti v pohranici a vnitrozemi ("obcansk6" sJrany ODS a ODA, 
resp. US, maji ponekud vice stoupencu ve vnitrozemi, KSCM, resp. LevY blok 
v pohranici), jejich vYznamnost vsak zustava pod prahem statisticke spolehli
vosti aje nutn6je pficistjinym faktorum. Naproti tomu participace ve volbach 
jako indikator zajmu 0 politicke deni i souhlasu se zakladnimi principy poli
tickeho systemu spolehlive diferencuje vnitrozemi a pohranici. 

Obdobna analyza na souboru stfedne velkych mest potvrdila platnost tech
to zaveru na nizsi fadovostni Urovni. N avic poukazala na skutecnost, ze mezi 
faktory hodnoticimi polohu byla pro vysvetleni variability volebniho chovani 
v 90. letech prave poloha vzhledem k bYv'ale etnick6 hranici faktorem nejvY
znamneisim. U ctyf z Qsmi promennych (ucast ve volbach, volebni podpora 
KDU - CSL, SPR - RSC a CSSD) vysvetluje tento kontextualni faktor statis
ticky vyznamny dil jejich variability i po odecteni vlivu hlavnich struktural
nich faktoru. 

VCR neexistuji dye (ci vice) ostfe ohranicen6 politick6 kultury jako napf. 
v Italii (Agnew 1992). Po ustupu volebni podpory moravskych regionalnich 
stran dochazelo v 90. letech k pomale nivelizaci uzemnich rozdilu ve volebnim 
chovani. Jejim vfrazem je i pfevladajici tendence ke snizovani celkove uzem
ni variability volebnich vysledku (viz tab. 2 az 4). Pfedchozi analyza vsak pro
kazala, ze i v tomto kontextu zustavaji rozdI1y mezi kontinualne osidlenymi 
a dosidlovanymi misty vYznamne. V tomto smyslu je mozn6 mluvit 0 politic
k6 kultufe ceskeho pohranici. 
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Summary 

DOES EXIST A POLITICAL CULTURE OF THE CZECH BORDERLAND? 

The word "borderland" has two meanings in the Czech language: besides a mere zone 
lining a (state) border it refers to territories, settled since the Middle Ages by German
speaking population, and located mostly (but not exclusively) in border highlands. 
Following the expulsion of Germans in 1945-46 the Czech borderland became a target 
region of large-scale immigration ("re-settlement") from the Czech "inland" (the rest of the 
Czech Lands) and from abroad. The social and demographic structure ofthe immigrants to 
the borderland was not fully representative of the structure of the Czech population: an 
offer of land, properties, jobs and accommodation .in borderland attracted younger people 
and people with feeble social, psychological and economic links to their places of residence. 

Re-settlement involved a process of formation of social relations among people coming 
from different social and geographical environments. New meanings, symbols and 
traditions, distinct from those in the traditionally settled inland, were slowly being formed 
in the borderland, thus creating a specific social/cultural environment of the region. The 
process was strongly influenced by installation of the totalitarian regime, which could 
penetrate easily into communities not self-protected by old traditions or common sense. 

The article questions whether the sharp differences in the "migration history" between 
the borderland and the inland in the 1940's have still consequences (after decades of 
equalisation policy of the regime) in the present values, attitudes and opinions of 
population, as they are expressed in the voting behaviour. Variables describing voting 
behaviour were selected from the 1992, 1996 and 1998 parliamentary election results: 
turnout and share of votes for major political parties (parties that received more than 3 % 
of the total votes in each election) - see Tab. 2 - 4. The districts were classified into groups 
according to the degree of post-war population exchange (Tab. 1) and simple ANOVA 
procedures were used to test the hypothesis that the group averages are significantly 
different. 

A low electoral turnout is a characteristic feature of the political culture of the 
borderland in the 1990's. It is considered as an expression of a lower interest of population 
in politiCS and/or a lower degree. of identification with the basic principles of the political 
system. The political parties as CSSD (Social Democrats), SPR - RSC (extreme right), and 
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DZJ (Pensioners for Social Securities, left wing) constantly found a significantly higher 
support in the re-settled borderland, while the KDU - CSL (Christian Democrats) received 
significantly less votes in the borderland than in the inland. Most of the other parties also 
found a different support on both sides of the pre-war ethnic boundary, but the differences 
are below the level of statistical reliability due to a high variability within groups, so other 
factors than post-war re-settlement could have to be recalled to explain that variability. 

A similar analysis of voting behaviour of population of the 114 middle-sized towns in 
1998 has confirmed the above results on a hierarchically lower level (Tab. 5). Furthermore, 
out of the three factors evaluating the location of the towns, it was the location with respect 
to the pre-war ethnic boundary, which was a significant source of variability for the highest 
number of electoral variables (6 out of 8). Of course, the spatial variability of electoral 
results could be in part explained by variables describing the population structure. But 
even after the effect of spatial differences in population structure has been subtracted (in 
part at least) by incorporation of "structural variables" as covariates into the ANOVA 
models, the voting behaviour of the population in the borderland still remains significantly 
different from that in the inland. The turnout and electoral support of the KDU - CSL is 
lower in borderland towns, and the support of the CSSD and SPR - RSC is significantly 
higher in those towns when compared to average values for towns located in the continually 
settled inland. 

While there surely do not exist strongly opposing regional political cultures in the 
relatively homogeneous Czech Lands - (at least after the recess of support to Moravian 
regional parties), the above results describe distinct features of the political culture of the 
borderland, and point to the long-term consequences of the re-settlement. 

(Pracovisti! autora: katedra geogra/ie, PNrodovedeckd fakulta MU Brno, Kotldrskd 2, 
611 37 Brno.) 

Do redakce doslo 21. 1.2000 
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