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Piispévek byl zpracovan na zdkladé vysledkd grantového iikolu & 205/99/1142 ,Postavent
pohraniéi v regiondlnim rozvoji CR se zietelem k zapojeni CR do evropskych struktur pod-
porovaného Grantovou agenturou Ceské republiky, které autor timto vyslovuje sviij dik.

1. Uvod

V nasi zemi probé&hly na poéatku devadesatych let politické zmény, které se
promitly do vSech sfér Zivota nejen kazdého ¢lovéka, ale i obei, okrest, regio-
nu a celé republiky. Nové rdmcové podminky, jako je otevieni nasich hranic,
sjednoceni obou némeckych statd, sjednocovani Evropy pod taktovkou Evrop-
ské unie, maji dalekosahly vyznam pro celkovy rozvoj republiky i jejich diléich
regiont. Nové rozvojové Sance stoji rovnéz pted pohraniénimi regiony.

Pro dalsi regiondlni rozvoj pohraniénich regionti je potiebné poznat funkci
hranice — jako bariérové resp. kontaktni linie, popsat moZnou kvalitativni
zménu této linie, poznat vliv hranice na vlastni pohraniéni region neboli tzv.
hraniéni efekt, predlozit dalsi moZny vyvoj v pohraniénim regionu v souvis-
losti s funkéni zmé&nou hranice. ProtoZe se v pfipadé pohrani¢niho regionu
jedna o sloZity komplex vztaht vyznadujici se mnoZstvim rdznorodych infor-
maci, je moZné ilustrovat situace v pohrani¢i prostfednictvim modeld.

2. K pojmum hranice a pohrani¢ni region

Hranice 1ze zkoumat prostfednictvim riznych aspektd — napi. geografické-
ho, hospodéiského, politického. Ne pouze politické a hospodéarské hranice se
projevuji prostorové, mnohé staty v minulych staletich rady usilovaly o p¥i-
rodni prekaZky jako hranice a piirodni pfekaZky éasto tvorily narodni roz-
hrani (Losch 1962).

Hranice mezi zemémi je pfedevsim chdpdna jako pojem pravni, pfiemz ne-
zdleZi na jejim typologickém zatazeni. Existuji rtizné typologie hranic (Heff-
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ner 1998; Baar, Rumpel, Sindler 1996; Brinke 1994; Heller 1993; Maier 1990;
Sindler 1984 Barbag 1978): hranice uzaviené, ¢asteéné otevrené ¢i oteviené;
hranice konvencm konsekventni, subsekventm chorografické, strukturalni,
organické, harrnonické; hranice pfirodni éi umélé; geometrické, astronomické;
hranice historické; hranice narodni, spravni, obranné; hranice hospod4iské,
kulturni; hranice etnické, jazykové, religiézni aj. Geografové se s pomoci zmi-
nénych aspektd pokousi o definici pojmi hranice a pohraniéni (¢asto rovnéz
prihraniéni) region.

P. Sindler (1984) definuje hranice jako linie styku dvou sousednich statt
navzajem je oddélujici. Podstata statni hranice je v tom, Ze vymezuje izemni
svrchovanost jednotlivych stdtd, nevmaSovani jinych statd do zaleZitosti su-
verénniho statu, a Ze oddéluje teritorium jednoho statu od statt jinych.

Podrobnou definici hranice i z pohledu jeji funkénosti predklada F. Heigl
(1978): ,Pod hranici se rozumi ona pravné fixovanda a v piirodé stanoven4 é4-
ra, kterd ony homogenni ¢ heterogenni regiony, tvotici administrativni a/ne-
bo hospodaiskou a/mebo politickou jednotu, spojuje. Hranice méiZe byt zavie-
na, c¢astecné oteviend a oteviend, podle toho predstavuje administrativni
a/nebo hospodéiskou a/nebo politickou césuru. Hraniéni ¢4rou se prenesené
tvofi pohraniéni prostor. Mize byt charakterizovan po obou strandch hranié-
ni ¢ary stejné vypadajicimi nebo diametralné odliSnymi znaky.“

Z hlediska funkéniho pouzivd P. Hagget (1975) slovo hranice k popséani ob-
vodu teritorii, pfiéemz za teritorium povaZuje oblast, nad niZ jsou uréitym zpi-
sobem vykonavéna prava vlastnictvi. Povrch Zemé je tak pokryt spletitou siti
hranic. Otazka pohraniéniho regionu se u Haggeta objevuje v tvrzeni, Ze ,, kaz-
da hranice vytvati kolem sebe zénu tlaku®, pfiéem? tato zéna tlaku se se vzda-
lenosti od hranice zeslabuje. Pojem pohrani¢ni (pfihraniéni) region existuje
v Evropé od konstituovdni modernich statd a jako ,zény tlaku“ byly pohranié-
ni regiony charakteristické politickym a vojenskym nasazenim (Maier 1990).

Podle M. Arnold-Palussiére (1983) jsou pohraniéni regiony definovany
vzhledem k ndrodnimu zdkonoddarstvi a spoleéenskému pravu jako celni dze-
mi, uvnit¥ kterych mohou byt jednotlivé osoby kontrolovany bez zvlastnich
zmocnéni celni sluzbou. Tyto zény se rozprostiraji do 20 km na jedné i druhé
strané hranice a maji pouze fiskalni disledky.

Z funkéniho hlediska je stejnym autorem definovan pohraniéni region jako
zéna, ve které je pozorovatelny vliv hranice (a s tim i sousedni zemé). Prosto-
rové uspordddni v pohraniénim regionu ma specifické aspekty : disparity hos-
podatského rozvoje na obou stranach hranice; konfrontace riznych narodnich
ramct uspotrddaného prostoru; hranice ptrekracujici zatiZeni prostiedi jako
vysledek hospodatrského rozvoje.

Pod pojmem pohraniéni prostor a hranice rozumi J. Prescott (1975) tzv. ,z6-
ny ¢i linie, které od sebe oddéluji izemi mezi riznymi panstvimi“ a P. Mens-
burger (1975) charakterizuje tato izemi rtznou politikou prostorového uspo-
radani a subvenci, celni politikou, riznymi socidlnimi a dafiovymi zdkony,
ruznymi hospodédtskymi vztahy, Zivotni drovni, kupni silou, mzdou.

S nejednotnosti v terminologickém pouZivani i vymezeni obsahu pojmu po-
hraniéni region, p¥ihrani¢ni region pop¥. transhraniéni region se vyporadava
Heffner (1998). Na ptikladu polské, angloamerické i némecké literatury uka-
zuje na synonymni uzivdni terminu pohrani¢i a pi¥ihraniéi, pfiéemz doklada
autory definujici pfihranié¢i jako jednostranné hranici omezeny region (Kovacs
1993, Lezzi 1994, Roch 1996), oproti autoriim vnimajicim p¥ihraniéi jako re-
gion p#iléhajici k obéma strandam hranice (Briicher 1989, von Malchus 1992,
Grimm 1993, Burkhardt 1995).
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3. Modely situaci na hranici

Propustnost hranice ovliviiuje kulturni, socidlni a hospodaisky rozvoj po-
hrani¢nich regiond. Zaviend, neprostupna hranice s pfisnym vojenskym reZi-
mem, ma tendenci ménit strukturu dzemi pro pot¥eby obrany zemé. Tato ten-
dence vede ¢asto ke zpustoSeni uizemi (Strassoldo-Graffenberg 1974). Na z4-
kladé propustnosti hranice rozlifuje autor &ty¥i typické hraniéni situace.

1. Pohraniéni region jako otevieny (obr. 1a), vn& vlastniho regionu orientova-
ny systém. Zminény model mé opodstatnéni p¥i historickém konstituovani
statd a jejich expanzivnich snahéch o rozsiteni vlastniho vzemi.

2. Pohraniéni region jako zavieny (obr. 1b), centralizovany systém. Zde exis-
tuje snaha o shlukovani z4sob, obyvatelstva a moci do centralnich oblasti
na dkor okrajovych, hraniénich vzemi, coz v diisledku obrannych tendenci
znamend posilovani rozdili mezi centrem a periferii. Casto se u tohoto
systému z hlediska funkéniho jedna o hranici zavienou.

Oba znazornéné systémy prestavuji extrémni formy fungovani pohranié-
nich regiond. V néasledujicich dvou systémech se jedna o smiSené formy pi-
vodnich systéma.

3 Pohraniéni region jako systém mostu mezi sousednimi staty (obr. 1c). Hra-
nice mezi nimi je ¢astecné oteviend, na nékolika mistech stavi spole¢nost
spojeni — prechody (mosty). Uskutectiuje se vyména zboZi a osob, pFfi¢emz
zlistava zachovéna identita a nezavislost sousednich regiond.

4. Pohranié¢ni region jako systém kontaktniho \izemi (obr. 1d), kde doch4zi vi-
ce méné k silnéjsi integraci ¢ fizi obou spoledenstvi, pfiemZ nad centra-
listickymi tendencemi pfevaZuje nova nadnarodni spoleénost. Hranice plni
funkci oteviené hranice (Maier 1990).

Ptedstavené modely situaci na hranici jsou systematickym pohledem na
pozici a fungovani pohraniénich region v ramci mezistatnich resp. mezi-
néarodnich vztahd. Zminén4a koncepce ve své dobé predpoklddala jistou sy-
metrii vztahd pro situaci v pohraniénich regionech a p#ili§ nerespektovala
existenci tzv. ,Zelezné opony*, ani moznost jejiho prolomeni. Devadesata 1é-
ta ovSem nastolila v Evropé situaci novou. Cetné empirické podnéty jsou
impulsem k budovani nové teoretické konstrukce ptihliZejici k novym rea-
lifm.

a b C

Obr. 1 — Modely situaci na hranici. a — pohrani¢ni
region jako otevieny, vné vlastniho regionu orien-
tovany systém; b — pohraniéni region jako zavieny,
centralizovany systém; ¢ — pohraniéni region jako
systém mostu mezi sousednimi staty; d — pohra-
niéni region jako systém kontaktniho dzemi. Pra-
men: Maier 1990.
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Pad Zelezné opony
v Evropé znamenal na-
stoleni nové reality,
reality obéanské, narod-
nostni & religiézni svo-
body, reality dezinte-
gracnich a integraénich
snah. Konkrétnich pfi-
kladt jako ddakazi pro
hledani novych teoretic-
kych koncepci je mnoho.
Za vSechny uvedme sjed-
noceni Némecka, rozpad
Obr. 2 — Model pohraniéi K. Heffnera. A — zemé I, B — zems Ceskoslovenské federace
11, C — hranice zemi, D — metropolitni region, E — piihrani¢- pokojnou cestou a speci-
ni region sloZeny ze sousednich pieshraniénich regioni, 4lné i bezprecedentni
F — jednostranné vazby, G — kontaktni mista, H — vztahy me- rozpad Jugosl4avie. V p¥i-
zinarodni dalekého dosahu, I - vztahy nadregiondlni, d& Jugoslavie se jednd
J — vztahy regiondlné integrované. Pramen: Heffner 1998. oyl i J ;
o rozpad nejen na konsti-

tutivni federalni jednot-
ky, ale aZ do irovné etnickych nové utvorenych oblasti (viz entity v Bosné a Her-
cegoviné). Zminéné piiklady doklddaji vyznam hranice a jejiho ptilehlého izemi
pro vznik ¢ otevirani novych jevl na hranici resp. jejich zanik & uzavirani. P¥i-
klad Bosny a Hercegoviny dokldd4 asymetri¢nost takovych jevi.

Nové situace v pohrani¢i 1épe vystihuje model K. Heffnera (1998), ktery po-
stihuje hierarchii vztahd v pohraniénich regionech (obr. 2). Jedn4 se jednak
o vztahy mezindrodni dalekého dosahu, déle o vztahy nadregiondlni a vztahy
regiondlné integrované. Stav vztahl se vyznamné dotyka prostoru zprostied-
kovani, tedy prostoru pohrani¢niho.

O lokalizace kontaktnich mist  C
.. prihraniéni region

4. Hranic¢ni efekty

Dopad a vliv hranic na pohraniéni regiony md mnoho efektd. Teoretické
vklady k hrani¢nim efektim v pohraniénich regionech predkladaji M. Seger
a P. Beluszky (1993).

Efekt aredlovy versus kontinudlni (obr. 3A). Model arealového efektu (obr.
3Aa) znazortiuje hranici jako linii oddélujici riizné funkéni prostory. Jedna se
zde nap¥. o rizné socidlné-politické systémy, rozdilné osidleni a hospodareni,
rizné vyuziti zemé . Na druhé strané (obr. 3Ab) piedevsim pro objekty fyzic-
ko-geografického charakteru nepisobi hranice jako dé&lici linie, jejich konti-
nuita zst4ava zachovéana. V disledku rozdilné ¢innosti ¢lovéka viak muze do-
jit k naruseni této kontinuity.

Efekt periferie a preskoku (obr. 3B). Periferni efekty (obr. 3Ba) jsou pti-
zna¢né pro pohrani¢ni regiony, které diky jednostranné uzavienosti, vzdale-
nosti od centralnich mist, diky obtiZ?né dosaZitelnosti, velmi &asto s nedoko-
nalou infrastrukturou se stdvaji vice méné& postiZenymi prostory. Problémem
pohraniénich regiond v3ak je, Ze hranice prekradujici toky osob ¢i zbozi maji
sviij vznik a cil v regionélnich centrech ¢ v metropolitnich oblastech. Pohra-
niéni regiony jsou jakoby pieskoleny (obr. 3Bb), a nemaji tedy z téchto hospo-
darskych aktivit odpovidajici uzitek resp. mohou byt poSkozovédny enormni
dopravni zatézi.
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A(a) A(b) B(a) B(b)

C(a) C(B). b D

Obr. 3 — Hraniéni efekty: A — aredlovy (a) a kontinualni (b), B — periferie (a) a pfeskoku (b),
C — potencialné diferenéni (a) a difiizni (b), D — politicko-historicky. Pramen: M. Seger, P.
Beluszky 1993, s. 15.

Efekt potencidlné diferenéni a difizni (obr. 3C). Potencidlni diference (obr.
3Ca), tedy rozdilnost sousednich regioni, podnécuje hranice prekraéujici in-
terakce, kontakty, osobni dopravu, dopravu zboZi a stavd se ptilezitosti po
obou stranédch hranice. Je ziejmé, Ze v pohraniénich regionech dochazi k di-
fuznimu efektu (obr. 3Cb), dochéazi k procesim vedoucim k prolindni soused-
nich kultur, tedy k rozvoji ovliviiovanému sousednim regionem.

Bfekt politicko-historicky (obr. 3D). Oba modely naznaduji problém stability
hranic, problém zmény pohrani¢niho regionu v dasledku posunu hranic v kon-
textu s mocenskymi snahami, v kontextu s feSenim narodnostnich otazek.

5. Vyvoj situace v ¢esko-bavorském pohranici

Modely situaci na hranici dokladaji, Ze pravé pohraniéi je nézornym obra-
zem dopadu mezindrodnich vztahi na reg10na1n1 rozvog I pfes pomérnou sta-
bilitu hranic Ceské republiky je mozné tvrdit, Ze zminénymi hraniénimi efek-
ty z teoretickych modelt prochazi ¢eské pohramclvrovnez V disledku histo-
rického vyvoje ve stfedni Evropé lze pohraniéi Ceské republiky c¢lenit na
nékolik typtd — pohraniéi éesko-némecké (éesko-bavorské, ¢esko-sasské), ces-
ko-rakouské, Cesko-slovenské a Eesko-polské (Cesko-slezské). Ze zml’nénych
typu se pravé éesko-bavorské pohraniéi vyznacuje znaénou dynamikou zmén.

Vztahy mezi Ceskou republikou a Spolkovou republikou Némecko maji
dlouhou a bohatou historii. Jejich pomé&rné stabilni hranice v ¢esko-bavor-
ském pohraniél’ ménila v disledku historického vyvoje svoji funkci od barié-
rové az po kontaktni linii, coZ mélo dopady na prilehlé pohraniéni regiony.

Politicko- hlstoncky efekt se zde projevoval spiSe v davnéjsi historii. Je nutné
si pfipomenout vyznam déjinnych kontakta Cech a Bavorska ve stfedovéku, dé-
jinnych kontaktd Prahy a Rezna, kdy Rezno bylo pro Cechy misijnim stredis-
kem (pokiténi 14 éeskych kmzat) vyznam n&meckého ptistéhovalectvi do Ces-
kych zemi nebo postaveni Prahy v dobé Karla IV. jako metropolitniho sidla né-
mecké ¥iSe. Pohrani¢i v té dobé funguje jako oteviené, kontaktni izemi.
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Obdobi prvni republiky, a pfedeviim predvaleéné obdobi (1938-39) zname-
nalo pfisné st¥eZeni hranice, kdy se pohraniéi stalo obrannym dzemim proti
vpadu neptitele. Po druhé svétové vilce v dtisledku ideologického rozdéleni
Evropy fungovalo fesko-bavorské pohrani¢i jako systém mostu mezi obéma
zemémi. Propustnost p¥isné stfeZené hranice byla velmi mal4, jeji pFekroceni
bylo v dasledku rozdilnych politickych systémia problematické.

Obdobi pfed rokem 1990 znamenalo pro pohraniéni regiony Cech i Bavor-
ska vlastni, od sousedniho regionu odlisny, regiondlni vyvoj. Byla posilovana
rozdiina funkénost obou prostord bez jakékoliv pozitivni moZnosti vzajemné-
ho ovliviiovani. V obou pohraniénich regionech dochdzelo k posilovani peri-
ferniho hraniéniho efektu, pfiéemz v ¢eském pohraniéi byla z moZnych obran-
nych diivodu zcela zdmérné likvidovana Zivotni aktivita lovéka, byla likvido-
vana ¢i vojenskému nasazeni podmirfiovdna technickd infrastruktura, ¢imz
zde dochazelo k postupnému zpustoseni lidskych sidel. Lze zde v8ak diky zmi-
nénému hraniénimu efektu vidét i pozitiva pfedeviim v pFirodnim prostiedi,
které bylo ¢innosti élovéka mélo naruseno.

Rok 1990 znamenal zdsadni kvalitativni zménu funkce ¢esko-bavorské hra-
nice. Jeji bariérova funkce byla vyrazné potlaéena diky politickym zméndm,
zvy$enim poétu hrani¢nich prechoda se vyrazné zvysila jeji propustnost a tim
byla posilena kontaktni funkce hranice. Pohrani¢i zaéind fungovat jako
systém kontaktniho izemi, kde se vyznamné projevuji potencidlné diferenéni
i difdzni efekty ve své pozitivni i negativni podobé. RovnéZ periferni efekt do-
sud vnimany pro pohraniéi ve smyslu periferie versus centrum se dostava do
nové roviny, kde periferif miZe byt chdpano sousedni izemi resp. cely sou-
sedni stat.

Paradoxné& oviem s otevienim hranic doch4zi, doufejme doéasné, k posileni
funkce éesko-bavorského pohraniéi coby mostu mezi centralnimi regiony resp.
mezi zdpadem a vychodem Evropy. Tuto funkei mostu, zietelnou hlavné
enormnim zvySenim silniéniho provozu, velmi neblaze snd$eji pfredevsim oby-
vatelé pohraniénich obci, leZicich na hlavnich dopravnich tepnéch vedoucich
k hrani¢nim pfechodim.

Jak prokazalo dotaznikové Setfeni provedené v éesko-bavorském prostoru
autorem prispévku ve spolupraci se studenty geografie v roce 1995, mistni
obyvatelé pozorné vnimaji jevy a procesy spojené se zménou funkce statni
hranice. Tato zména vyrazné ovlivnila jejich Zivotni aktivitu, jak ve smyslu
pozitivnim, tak i negativnim. Setieni rovnéz prokazalo, Ze model aktivity lidi
je dosud v souvislosti s otevienim hranic na obou stranich hranice rozdilny,
coZ jenom dokazuje souhlas s modelem rozdilné funkénosti obou prostord (Do-
koupil 1995, 1996). Presto je v éesko-bavorském pohranidi zfejmé, Ze prede-
v&im podél hlavnich komunikaé¢nich os, nehledé na negativni dopady provozu
na Zivotni prostredi, doch4zi k difdznimu efektu sousedniho modelu hospo-
darské aktivity lidi. Tento difiizni efekt je dosud patrny pfedevsim v Ceském
pohrani¢nim regionu a je charakteristicky zatim hlavné budovdnim obsluzné
sféry podél komunikaci. V dalsim obdobi v souvislosti s integraci CR do Ev-
ropské unie se bude kontaktni funkce hranice naddle posilovat aZ do iplného
zdniku hranice v momentg ptijeti. V disledku zminéného vyvoje bude v &es-
ko-bavorském pohraniéi dochazet k posilovdni kontinua i v rdmci socialné
ekonomického prostoru (obr. 4).
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Obr. 4 — Model posilovani kontinua v rdmci socidlné ekonomického prostoru pohraniéi
6. Zavér

Je zfejmé, Ze hranice mezi pohraniénimi regiony v ¢esko- bavorském pro-
storu prosla historickym vyvojem a jeji funkce se ménila v zavislosti na poli-
tickém déni v Evropé a v z4vislosti na stavu vztaht mezi obéma sousednimi
staty. Byla zde obdobi, kdy byla hranice uzaviena & ¢4steéné oteviend a pl-
nila tak funkci bariéry mezi sousednimi regiony, byla zde obdobi hranice otev-
fené, o ¢emZ mluvime i dnes, kdy hranice plni funkci kontaktni mezi soused-
nimi regiony. V nésledujicim obdobi v souvislosti s cili Evropské unie ztrati
hranice v ¢esko-bavorském prostoru pravni funkci. Zistane i nadale hranici
kulturni, narodnostni, jazykovou, ktera viak bude v disledku difiizniho efek-
tu neustale zeslabovana.

Cesko-bavorské pohrani¢i se tak dostane do pozice vné orientovaného
systému se vSemi dopady vySe zminénych efekt. Potvrzuje se tak ur¢ita cyk-
li¢nost ve vyvoji hraniéni situace v éesko-bavorském prostoru a nutnost dopl-
néni predstaveného modelu o posloupnosti riznych scénait v éase.

Na konci 20. stoleti se diky nastoleni nového ¥ddu v Evropé oteviraji moz-
nosti pro rekonstrukci vztaht v éesko-bavorském pohranic¢i, mozZnosti pte-
shraniéni spoluprdce s postupnym propojovanim prostoru v souladu s inte-
graénimi tendencemi Evropské unie. Pro zminénou rekonstrukci vztaha i dal-
$i regionélni rozvoj ¢esko-bavorského pohraniéi je potfebné zkoumat socidlné
ekonomické procesy i prostfednictvim ptredloZenych teoretickych modeld.
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Summary

THEORETICAL APPROACHES TO THE PROBLEMS OF BORDERLAND
WITH APPLICATION IN THE CZECH-BAVARIAN SPACE

The new situation in Europe has an impact on the Czech borderland. The further
regional development of the borderland demands to recognize the impact of the border on
the border region. The problem can be solved with the help of theoretical models of
situations in the borderland and border effects. The recent changes of borders show the
necessity to complete the existent theoretical constructions by the dynamism of the models
development in time. Theoretical approaches are being applied in the Czech-Bavarian
borderland that, due to the functional changes of the border, has been passing through
individual border effects. The mentioned border effects may have on the regional
development of the borderland both positive (potential-differential and diffusive effects)
and negative effects (effects of periphery and over-jump). The perspectives of the further
regional development of the borderland lay, in connection with the integration of the Czech
Republic into the European Union, in strengthening of the continual effect.

Fig. 1 — Models of situations at the border. a — border region as an open, outside its own
region oriented system; b — border region as a closed centralized system; ¢ — border
region as a system of bridge between neighbouring states; d — border region as
a system of contact territory. Source: Maier 1990.

Fig. 2 — Model of borderland by K. Heffner. A — country I, B — country II, C — border of the
countries, D — metropolitan region, E — near-border region composed of
neighbouring trans-border regions, F — unilateral links, G — contact places,
H - international relations of a large impact, I — supraregional relations,
J — regionally integrated relations. Source: Heffner 1998.

Fig. 3 — Border effects: A — areal (a) and continual (b), B — periphery (a) and over-jump (b),
C - potentially differential (a) and diffusive (b), D — political-historical. Source: M.
Seger, P. Beluszky, 1993 15 p.

Fig. 4 — Model of strengthening of the continuum within the social-economic space of
borderland.

(Pracovisté autora: katedra geografie Pedagogické fakulty Z&U, Veleslavinova 42, 306 19 Plzeri).
Do redakce doslo 11. 1. 2000
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