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J. K 0 I ej k a, Z. Lip s ky: Maps of present landscape. - Geografie - Sbornik CGS, 
104, 3, pp. 161 - 175 (1999). - Landscape mapping and landscape map compilation is 
relatively an indeveloped branch of the modern cartography. The multiparameter maps of 
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Pi'ispevek byl zpracovan na zaklade vysledkii. grantoveho 1ikolu C. 205/95/0959 "Typologie 
a ochrana soucasne ceske krajiny" podporovaneho Grantovou agenturou Ceske republiky, 
jiz auton vyslovuji sve diky. 

1. Historicke tradice vymezovani krajinnych typu a regionu 
v ceske geografii 

Systemove nazinini na krajinu rna v ceske geografii hluboke koreny. Kraji­
na jako celek, a nikoliv pouze jeji jednotlive slozky, byla a je predmetem vse­
stranneho zajmu jak z vedeckeho, tak ekonomickeho hlediska bez ohledu na 
pouzitou terminologii a jeji obsah. 

Narodohospodarske potreby vedly jiz v roce 1885 k pnprave vymezovani 
pnrozenych krajinnych celku (Kolektiv 1923), jejichZ znalost mela poslouzit 
lepsi organizaci hospodarske cinnosti pi'edevsim s ohledem na zvyseni efek­
tivnosti vyuzivani zemedelskeho a lesniho pudniho fondu. Vznik Ceskoslo­
venske republiky v roce 1918 znamenal dalsi posileni zajmu 0 hospodarsky 
rust na statnim uzemi. Myslenku syntetickeho zhodnoceni jednotlivych regi­
onu noveho statu vyslovil Karel Konstka (Kolektiv 1923). Ta byla svou kom­
plexnosti neobvykla nejen v domacim, ale i ve svetovem mentku. Parametry 
krajin byly pojimany jako vzajemne se podminujici a spolecne formujici typic­
ke pnrodni celky se specifickymi vlastnostmi spolecne i jednotlive ovlivnujici-
mi hospodai'skou cinnost. . 

Prakticky aspekt vymezovani a mapovani komplexnich krajinnych jedno­
tek postupne v ceske geografii pi'evazil, coz se odrazilo i v pojimani studo­
vanych regionaInich celku a v metodice jejich studia. Z koncepcniho hledis­
ka prevladl "regionalismus" spojeny s vymezovanim tzv. "pi'irozenych kra­
jin" (napi'. Kral 1924, Kolacek 1924, Vincent 1927), resp. "pi'irozenych 
kraju" (napi'. Dedina 1927a) nebo "prirozenych oblasti" (napi'. Dvorsky 1918, 
KraI1930). Vymezene uzemni celky byly rozliseny vzdy s ohledem na urci­
tou spolecenskou poti'ebu. Prirozena celostnost krajiny jakoby se v te doM 
postupne vytratila v polemice 0 tom, ktera slozka krajiny je pro vymezovani 
nejdulezitejsl. 
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Zajimavy vJyoj v tomto smeru prodelaly mizory vyznamneho geografa De­
diny, ktery postupne dospel od ryze dilciho geomorfologickeho pfistupu (Dedi­
na 1925) k integraci nejen ostatnich pfirodnich, ale i antropogennich krajino­
tvornych faktoru formujicich tzv. "pfirozene kraje" (Dedina 1927a). Administ­
rativni potfeby jej motivovaly k nastineni jiste hierarchizace mezi vymezenymi 
komplexnimi jednotkami (Dedina 1927b). Nakonec rozlisil jednotky typu "re­
gio" (kraj) a "subregio" (krajina) vzajemne se lisici mirou homogenity pfirod­
nich vlastnosti (Dedina 1930). Celostni princip v chapani pfirodni a soudobe 
kulturni krajiny nadale prosazoval KraI (1930). Formuloval nazor, ze "pfirod­
ni oblast" je formovana pfirodou, ktera zpravidla nevytvafi ostre linie ohrani­
cujici uzemnijednotky, ackoliv tyto se vyznacuji vnitfnijednotou a specifickym 
charakterem. Oproti tomu "kulturni oblasti" se vyvinuly z pfirodnich celku 
"spoluzitim lidu s pfirodou". Vztahy pfirody a spolecnosti a stejne tak vztahy 
uvnitf pfirody a uvnitf spolecnosti maji "dynamicky raz". Korcak (1936) pfi de­
finovani a vymezovani jednotek zvanych "kraj" zduraznoval potfebu geografic­
ke syntezy poznatku a dulezitost studia vnitfnich vztahu. Podle nej do vzta­
hovych souvislosti vstupujijak pfirodni faktory, tak clovek a vJsledky jeho cin­
nosti, a spolecne utvafeji uzemi. Nakonec tehdejsi krajinafsky vJzkum vyUstil 
v regionalizacni akce individualniho pojeti (napf. Moschelesova 1936), jejichZ 
vysledkem byla schemata cleneni republiky do charakteristickych neopakova­
telnych uzemnich celku mnohdy etnografickeho charakteru. 

K typizaci komplexnich krajinnych jednotek a k dalsimu studiu zakonitos­
ti jejich vI?,itfni stavby a dynamiky jiz nedoslo v dusledku vypuknuti 2. sveto­
ve valky. Ceska vedecka obec, tezce postizena nasilnou smrti fady svych pfed­
stavitelu behem nemecke okupace, jen obtizne hledala cesty k sifeji pojima­
nemu studiu krajiny. Potfeby hospodafske obnovy a n~zbytnost jiste 
specializace jak na univerzitach, tak v ustavech nove vznikIe Ceskoslovenske 
akademie ved (od roku 1953) vedly k preferenci odvetvoveho vJzkumu a kon­
cepci zejmena u geografickych ved. 

Do cela krajinafskeho vyzkumu se dostaly biologicke a geologicke vedy (Ve­
sely a kol. 1954, Hejny 1961). V ceske ekologii se objevuji nove pojmy: "pfi­
rodni prostfedi", "rovnovaha krajiny", "krajinny typ", "degradace krajiny", 
atd. OjedineIe vyzvy (Matousek 1955) a synteticke prace (Hfibova 1956) z ge­
ograficke obce nevedly k obnoveni komplexniho pojimani krajiny v ceske geo­
grafii. Mimofadnou posilou ekologickeho smeru studia ,krajiny bylo v roce 
1971 ~fizeni specializovaneho vyzkumneho pracoviste - Ustavu krajinne eko­
logie CSAV, jehoz cinnost ~yla bezprostfedne spojena s plnenim mezinarod­
niho programu UNESCO "Clovek a biosfera" (Vanek 1974). 

Kvalitativni zvrat ve studiu krajiny v ceske geografii efinesly prace Dem­
ka (1974) ajeho spolupracovniku v Geografickem ustavu CSAV v Brne. Upev­
nilo se systemove chapani krajinnych jednotek a krajinne sfery Zeme jako cel­
ku. Pokrok ve vytvareni krajinarske dokumentace, zejmena krajinnych map, 
byl vsak yelmi skromnY. Vyjimku pfedstavuje mapa Fyzickogeografickych 
jednotek CSR v mefitku 1:500 000 (Demek, Quitt, Rauser 1975), demonstru­
jici v podstate geomorfologicky dominantne podlozenou pfedstavu 0 typolo­
gickem cleneni pfirodni krajiny. 

Oneco pozdeji se rozviji komplexni vyzkum krajiny na katedfe geografie 
pfirodovedecke fakulty brnenske univerzity. Zde postupne vznikaly prvni ela­
boraty na bazi vysledku geoekologickeho studia krajiny (napf. Hynek 1981, 
Hynek, Trnka 1981), ktere pfedstavovaly vhodne propojeni geografickeho 
a ekologickeho pfistupu. Soucasti studii byla rozmanita regionalizacni sche­
mata, vetsinou individuaIniho charakteru. 
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Vyraznym stimulem pro tvorbu krajinnych map se stalo obdobi prelomu 
80. a 90. let, a to v souvislosti s vydanim vyznamnych narodnich atlasovych 
del. Celostatni krajinne mapy prezentujici homogenni typologicke prirodni 
uzemni jednotky se staly soucasti jak Atlasu obyvatelstva a bydleni CSSR 
- mapa Prirodni prostredi v meritku 1:750 000 (Ivan a kol. 1987), tak At­
lasu zivotniho prostredi a zdravi obyvatelstva CSFR - mapa Pfirodni kra­
jinne typy v mefitku 1:1 000000 (Kolejka 1992). Jejich koncepcnim vzorem 
byla mapa "Prirodne (geoekologicke) krajinne typy" z uspesneho Atlasu 
SSR. Toto obdobi znamenalo vstup digitalnich technologii do ceske karto­
graficke tvorby. Komponentni udaje ulozene v geografickych informacnich 
systemech v rastrove nebo vektorove forme byly vyuzity k tvorbe typologic­
kych map prirodni krajiny pro sledovana uzemi (Kolejka, Miklas 1987, Ko­
lejka 1995). Je pfiznacne, ze uvedena kartograficka dila ze 70. - 90. let ma­
puji vesmes typy pfirodni, clovekem neovlivnene krajiny, ktera se na na­
sem uzemi ve skutecnosti prakticky nevyskytuje. Prestoze prirodni 
struktura krajiny a vsudypfitomne prirodni procesy jsou i v soucasne kra­
jine neopominutelne, nebo€ ovlivnuji jeji fyziognomii i dynamiku, pro prak­
ticke ucely planovani vyuzivani uzemi je vyznamnejsi typologie soucasne 
kulturni krajiny, zaroven je vsak mnohem slozitejsl. Musi totiz zohlednit 
jak primarni strukturu krajiny, danou jeji fyzickogeografickou diferenciaci 
("pfirodni pozadi"), tak i zpusob vyuzivani, historickeho ovlivneni a preme­
ny krajiny cinnostl cloveka, tzv. sekundarni strukturu krajiny (Lipsky 
1997). 

V koncepci mapy soucasne krajiny dnes fakticky dominuje dvojvrstevne 
usporadani obsahu. Ten tvori skupiny udaju: 1. 0 prirodnim pozadi, 2. 0 sou­
casnem vyuzivani. Obe tyto datove skupiny tvori obsah "map soucasne kraji­
ny", avsak mohou byt vhodne propojeny do ,jedine" informacni vrstvy diky 
znacne generalizaci jejich obsahu v mensich meritkach. Prakticke uplatneni 
digitalnich map soucasne krajiny je vsestranne, nebo€ svym bohatym a tema­
ticky i geometricky sladenym obsahem predstavuji nezbytnou databazi pro 
veskere hodnotici procesy, vedouci k tvorbe odvozenych krajinnych map, ja­
kozto podkladu pro rozhodovani v uzemi. 

2. Klasifikace krajinnych map 

Krajinne mapy maji za ukol vyjadfovat zakonitosti prostorove diferenciace 
a integrace krajinne sfery Zeme, zmeny jeji struktury od mista k mistu a dy­
namicke tendence. Mapy pfirodni krajiny znazornuji prostorove rozmisteni 
prirodnich teritorialnich jednotek (napr. pfirodnich geosystemu) a podavaji 
syntetizujici predstavu 0 pfirode daneho uzemi (Kolejkova, Kolejka 1992). 
Smyslem krajinnych map je postihnout totalni charakter daneho uzemi pro­
strednictvim prostorove syntezy (Schulz 1978), a to ve smyslu mapovani jak 
pfirodni, tak kulturni krajiny. Jinymi slovy, krajinne mapy v syntetizujici for­
me informuji 0 vlastnostech geografickeho pozadi (prirodniho i clovekem 
ovlivneneho, resp. vytvoreneho), v mnohem urcujiciho vjvoj jednotlivych slo­
zek pfirody a moznosti hospodarskeho vyuzivani uzemi (Krauklis, Michejev 
1965). Krajinne mapy jsou tedy map ami syntetickymi, nebo€ vZdy podavaji vi­
ceodvetvovou informaci. 

V obecnem pojeti vyjadruje synteticka mapa (podle Pravdy 1983) urcity slo­
zity jev jako system, jehoz slozky vznikly v dusledku integrace, vyssi ab­
strakce vice elementarnich (analytickych) nebo komplexnich jevu, resp. cha-
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rakteristik. Nejobecnejsim kriteriem trideni krajinnych map je jejich koncep­
ceo V tomto smeru lze rozlisit dva zakladni typy map: 
1. typologicke krajinne mapy (pri urcitem zobecneni znazoriiuji uzemne ne­

souvisejici jednotky opakujici se v prostoru a v case) 
2. regionalizacni krajinne mapy (zduraziiujici individualitu, resp. zvlastnosti 

vymezenych jednotek). 

Velmi dulezitou roli v tvorbe krajinnych map hraje meritko. Na nem zavi­
si rozlisovaci schopnost mapy, a tim i moznost prezentace krajinnych jedno­
tek urciteho taxonomickeho radu: 
1. topicke krajinne mapy znazoriiuji homogenni elementarni krajinne jednot­

ky v meritku 1:5 000 az 1:25 000 
2. choricke krajinne mapy, cili vlastni krajinne mapy zobrazuji heterogennej­

si uzemni jednotky v meritkach 1 :25 000 az 1: 1 000 000 (vyjimecne i v men­
sich) 

3. regionalni krajinne mapy prezentuji uzemni jednotky v rozsahu 
1:1000000 az 1:10000000 

4. globaIni krajinne mapy predstavuji silne generalizovane synteticke modely 
cele krajinne sfery Zeme (resp. hemisfer) obvykle v meritkach pod 
1:30 000 000. 

Z casoveho hlediska lze rozlisit dva aspekty trideni krajinnych map: a) sta­
vove a b) vlastni chronologicke. Podle prvniho aspektu lze rozlisit: 
1. strukturni krajinne mapy informujici 0 komponentni stavbe a fyziognomii 

uzemnich jednotek 
2. dynamicke krajine mapy vystihujici dynamicke, resp. funkcionaIni souvis­

losti mezi komponentami odpovidajici konkretnimu stavu uzemnijednotky. 

Podle druheho hlediska se vycleiiuji: 
1. historicke krajinne mapy (vcetne map rekonstrukcnich) 
2. inventarizacni krajinne mapy (popisujici soucasnou situaci) 
3. prognosticke krajinne mapy (vcetne map potenciaIni krajiny prirodni i kul­

turni). 

Svoji ulohu v trideni krajinnych map muze uplatnit i technologie jejich 
tvorby a prezentace, af uz jde 0 a) tradicni krajinne mapy, sestavene vyhrad­
ne na bazi analogovych podkladu dominantne manuaInimi postupy a prezen­
tovane v podobe "hard copy" obvykle na papire, resp. b) digitaIni krajinne ma­
py, sestavene alespoii zcasti za vyuziti digitaInich technologii a uchovavane, 
pripaane predavane uzivateli v diskretni podobe ve vektorovem nebo rastro­
veniformatu elektronickymi medii. 

V soucasne dobe je k dispozici mnozstvi prikladu zejmena map prirodni 
krajiny (aktuaIni, rekonstruovane i potencialni) a do jiste miry lze hovofit 
o urcitych zavedenych pravidlech krajinarske kartograficke tvorby. K nim 
patri preference odstupiiovane barevne skaly (od nejteplejsich po nejchlad­
nejsi barvy) pro znazorneni klimatem podminenych krajinnych stupiiu a pa­
su, resp. krajinnychjednotek k nim prislusicich bez ohledu na mefitko. Jinym 
pripadem je pouziti "mluvicich barev" pro vY,jadreni hlavniho krajinotvorneho 
cinitele formujiciho strukturu dane uzemni jednotky, napr. modre barvy pro 
dominantni ucinek vody, zlute pro vitr, cervenych a fialovych odstinu pro ro­
li vyvrelych ci vulkanickych hornin v podlozi, atd. Stejne takje pravidlem ry­
ber urcitych typu rastru, napr. pro znazorneni sklonitosti reliefu, morfo-
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metrickych typu reliefu, geologickeho podlozi, vlahovych pomeru. Rozpraco­
vany jsou typy legend: elementova, maticova nebo grafova, vesmes kompliko­
vane vzhledem ke slozitosti prezentovane reality. 

Jina situace je u slozitejSich map soucasne krajiny, kde k potrebe znazor­
neni pfirodniho pozadi pristupuje pozadavek ztvarneni soucasne fyziognomie 
uzemi, reprezentovane funkcnim vyuzitim ploch. U tohoto typu krajinnych 
map lze ocekavat v budoucnu nejsirsi uplatneni, obzvlaste pri jejich digital­
nim ztvarneni. Zatim je k dispozici malo ukazek a prakticke tvurci zkuse­
nosti jsou minimalni. Je vsak treba podotknout, ze v podstate kartograficka 
dila typu "map soucasne krajiny" polozila zaklady vubec veskere kartogra­
ficke tvorby. Prvni zname mapy zobrazovaly pfedevsim fyziognomii uzemi 
s ohledem jak na vyrazne prirodni, tak soucasne i clovekem vytvorene prvky 
krajiny. Pres urcitou schematicnost, abstrakci a generalizaci skutecnosti pre­
ce jen predstavovaly nedokonale prvni ikonicke mod ely krajiny. Moderni ma­
py soucasne krajiny jsou jiz klasickymi syntetickymi mapami s polykompo­
nentnim obsahem a dvojvrstevnym usporadanim. Dvojvrstevne usporadani 
muze byt skutecne a vrstvy lze oddelit, cist a reprodukovat samostatne (ob­
vykle v pripade vetsich mefitek), nebo zdanlive, kdy arealy sice podavaji in­
formaci synchronne 0 prirodnim pozadi a soucasnem vyuziti, avsak vrstvy 
nelze bez ztraty casti informace oddelit (zpravidla u map mensich mefitek). 
Vyrazove prostfedky pro znazorneni soucasne funkcnosti v zasade odpovida­
ji doporucenim IGU (Paludan 1976) pro tvorbu map vyuziti ploch. Tradicni 
(tj. jednovrstevne) mapy vyuziti ploch a jejich nejruznejSi odvozeniny nelze 
pokladat za prave "mapy soucasne krajiny" (viz "Mapa sucasnej krajiny" 
v Atlase SSRpebo "Mapa vyuziti ploch" v Atlase zivotniho prostredi a zdra­
vi obyvatel CSFR). Totez plati pro tzv. "mapovani krajiny" v meritku 
1:10 000 podle schvalenych metodik (Pellantova 1994, Vondruskova a kol. 
1994), nebof vyjadruje jenom jednu vrstvu soucasne krajiny (aktualni vege­
taci) a postrada informaci 0 prirodnim pozadi jako pods tate krajiny. Ani na 
mezinarni urovni se nepodafilo pIne realizovat zamer vydani mapy se zvlast­
nim nazvem "Ecology of Land Use in Central Europe" (Richling a kol. 1996), 
kdyz z narodnich podkladu byly sestaveny dye samostatne mapy (A - pri­
rodni krajinnejednotky, B - vyuziti pudy), aniz by doslo k integracijejich ob­
sahu do jedine vysledne mapy soucasne krajiny. Prvnim pokusem 0 pane­
vropskou klasifikaci evropskych kulturnich krajin zustava prace Meeuse 
(1995), ktery na zaklade dominantniho vizualniho aspektu krajinne scenerie 
vymezil 30 typu soucasne evropske krajiny. Na interpretaci druzicovych 
snimku je zalozena britska metoda klasifikace soucasne krajiny kombinujici 
aktualni vegetacni kryt s pfirodnim pozadim vyvinuta v Institutu of Terre­
strial Ecology a pouzita pro klasifikaci krajinnych typu Velke Britanie (Bun­
ce a kol. 1991). 

U regionalizacnich map krajiny nebyl zatim bohuzel pfekrocen ramec pro­
stych regionalizacnich schemat a kartograficka tvorba v tomto smeru vyka­
zuje znacne metodicke i realizacni mezery. 

Podobna situace je i u dynamickych krajinnych map, kde je vsak neblahy 
stay zpusoben naprostym deficitem casovych fad udaju popisujicich po­
sloupnosti evolucnich Ci cyklickych stavu krajinnych jednotek. V ceske kra­
jinarske kartograficke tvorbe tak dominuji strukturni krajinne mapy roz­
maniteho charakteru. V posledni dobe se hojneji objevuji i jejich ucelove od­
vozeniny, zpravidla pofizene digitalnimi technologiemi. Navazujici priklady 
pouziti tradicnich technologii pri tvorbe map soucasne krajiny jsou pred­
stupnem digitalni krajinarske kompilace, jak jiz tyto postupy byly praktic-
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ky overeny (Kolejka 1996). Digitalni mapy soucasne krajiny jsou datovym 
vychodiskem pro nejniznejsi prakticke aplikace integrovanych geoekologic­
kych poznatku. 

3. PHklady tvorby map soucasne krajiny Ceske repubUky 

V rl:lmci reseni grantoveho projektu GA GR c. 206/95/0959 "Typologie 
a ochrana ceske krajiny" (Lipsky a kol. 1997) byly metodicky pfipraveny a au­
torsky zpracovany mapy soucasne kulturni krajiny Geske republiky v ceIe 
skale meritek od 1:10 000 az po 1:2 000 000. Prevladaji fyziognomicke typolo­
gicke mapy soucasne krajiny (dvouvrstevne) sestavene geografickou metodou 
transpozice tematickych map pfirodniho pozadi (primar.ni struktura) a map 
soucasneho vyuzivani krajiny (sekundarni struktura) s naslednou generaliza­
ci: 
1. Podrobml mapa soucasne krajiny okoli Hustopeci u Brna 1:!0 000 
2. Podrobna mapa soucasne krajiny katastru obce Opatov v Cechach, okres 

Svitavy, 1:25 000 
3. Zobecnena podrobna mapa soucasne krajiny Horiiacka v Bilych Karpatech, 

1:50000 
4. Zakladni prehlednavmapa soucasne krajiny casti Dyjskosvrateckeho uvalu 

s prilehlymi okraji Ceske vysociny a Karpat, 1:100 000 
5. Prehledna mapa soucasne krajiny ceskomoravskeho pomezi na horni 

Svratce, Svitave a Tfebuvce, 1:200 000 
6. Digitalni prehledna mapa soucasne krajiny Geske republiky (v rozsahu ce­

Ie CR) 1:500 000 
7. Regionalni mapa soucasne krajiny G~ske republiky (vYrez z narodniho lis­

tu zobrazujici prevaznou cast uzemi CR),I:1 000 000 
8. Regionalni mapa soucasne krajiny stredni Evropy (v rozsahu cele GR), 

1:2 000 000. 

Fyziognomicke krajinne typy byly v nekterych pfipadech kombinovany 
s principy typologie kulturni krajiny podle gradientu celkove antropogenni 
premeny krajiny (Forman, Godron 1993) na krajinu urbanizovanou, obdela­
vanou, obhospodarovanou a relativne pfirodni: 
1. Mapa typu soucasne kulturni krajiny oblasti Krkonos, 1:100 000 
2. Mapa typu soucasne kulturni krajiny okresu Jicin a Semily, 1:200 000, 

(Kvapil 1996), pfipadne s regionalizaci provedenou v modelovem uzemi, 
kde vymezene fyziognomicke typy kulturni krajiny predstavuji zaroveii je­
dinecne individualni krajiny - regiony 

3. Typy soucasne kulturni krajiny v povodi horni Kocaby, 1:50 000. 

JinYm smerem v mapovani soucasne kulturni krajiny je tvorba tzv. funkc­
nich map, resp. map funkcniho vyuzivani soucasne krajiny vyjadfujicich po­
staveni ploch a krajinnych celku v hodnotovem systemu lidske spolecnosti: 
1. Funkcni mapa soucasne krajiny, okolf Telce, 1:50 000 
2. Mapa funkcniho vyuzivani krajiny okresu Kutna Hora, 1:200 000 (Lipsky 

a kol. 1997) 

V nasledujicim prehledu jsou uvedeny metodicke ukazky nekolika map 
soucasne krajiny v niznych mefitkach - 1:10 000, 1:200 000 a 1:2 000 000. 
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3 . 1. Pod rob n a (t 0 pic k a) map a sou e a s n e k raj i n y 
v mefitku 1:10 000 

Mapa soueasne krajiny v mefitku 1:10 000 pfedstavuje rozhrani, kdy je 
jeste mozne kartograficky pomerne velmi pfesne znazornit krajinne jednot­
ky topologicke (topicke) urovne. Tato moznost je obzvlaste vyrazna v rovi­
natych oblastech, kde se diferenciace krajiny projevuje prakticky jen v roz­
rUzneni vegetaeniho krytu do ekotopu. V elenitejsim terenu, ktery je typic­
ky pro nase statni uzemi, krajinna mapa mefitka 1:10 000 jiz obvykle 
registruje take nejnizsi urovne choricke diferenciace krajiny, nebo£jeji pest­
rost je jiz dana od mista k mistu se menicimi terennimi, geologickymi a pud­
nimi pomery, veetne rozdilne geneze elementarnich krajinnych jednotek 
- geosystemu tfidy geomeru. Jde-li 0 znazorneni soueasne krajiny, pak roz­
manitost jeji diferenciace je dana i pestrym funkenim vyuzitim. Mapa sou­
easne krajiny v meritku 1:10 000 by tedy mela byt schopna rozlisit jak ge­
neticke a strukturni odlisnosti jednotek pfirodniho pozadi - eili rozdily me­
zi pfirodnimi geosystemy topicke urovne, tak pfesne oddelit arealy 
s odlisnym funkenim vyuzitim. 

Obsah mapy soueasne krajiny je nutno ztvarnit ve dvou informaenich vrst­
vach: 
1. pfirodni pozadi - pfirodni geosystemy tvofici pfirozenou strukturu krajiny 
2. soueasna funkeni nadstavba - arealy vyuziti ploch tvorici funkeni struktu­

ru krajiny. 
Protoze cilem takove mapy je podat pfedstavu 0 soueasnem vzhledu a dife­

renciaci krajiny, je nezbytne barevne zvyraznit soueasnou fyziognomii, ktera 
je dana pfedevsim vyuzitim ploch a ponekud do pozaru (z hlediska vJraznos­
ti provedeni) dat informaci 0 pfirodni struktufe krajiny, aekoliv jeji slozka 
- relief patfi mezi dominantni fyziognomicke aspekty kaMe krajiny. 

Vysledkem techto uvah je pak dvouvrstevne uspofadani obsahu mapy sou­
easne krajiny v mefitku 1:10 000, kde podkladova vrstva znazoriiuje arealy 
jednotlivych pfirodnich geosystemu odlisnymi eernobilymi rastry. K teto vrst­
ve patfi i odliseni dvou vJznamovJch urovni pfirozene krajinne hranice 
- hlavni a vedlejsich hranic oddelujici uzemi hydromorfnich a terestrickych 
geosystemu, ktere se liSi vsemi ei vetsinou svych vlastnosti diky zcela odlisne 
genezi. Nadstavbova barevna informaeni vrstva je vyraznejsl a pfedstavuje 
rozlozeni aktualnich fukenich ploch. 

Cteni mapy je velmi jednoduche (obr. 1). V kazdem miste mapy lze zjistit, 
jaka funkeni plocha se naleza v jakem pfirodnim pozadi. Interpretace tohoto 
vztahu typu "funkce - pozadi" muze mit Siroky environmentalni vyznam. 

Postup: 
1. konfrontovanim terenniho vyzkumu s nejnovejsimi dostupnymi leteckymi 

snimky zjisteno aktualni vyuziti ploch 
2. sesbirany archivni geologicke, pudni a aj. mapy 0 pfirodnim pozadi a tyto 

skresleny manualne do topicke krajinne mapy 
3. vytvofeny oddelene oM informaeni vrstvy 
4. informaeni vrstvy nalozeny na sebe; podle charakteru uzemi zvoleny kar­

tograficke vyjadfovaci prostfedky (rozdrobenost uzemi, vlastnosti arealu 
a jejich zastoupeni) 

5. graficke provedeni, nejprve provedeny a) informaeni vrstvy v eernobilem 
rastru, pak vykresleny kontury b) vrstvy nezavisle na pfedchozi vrstve, a ty 
vyplneny barvou. 

6. kompletovani legendy. 
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Obr. 1 - Vy'f'ez z topicke mapy soucasne krajiny meHtka 1:10000 V okoli Hustopecf u Brna. 
A: Prfrodnf pozadf (rastry): Velmi tepla krajina duboveho vegetacnfho stupne: Hydromorf­
ni geosystemy: 1. udolni nivy s fluvizememi a cernicemi oglejenymi na hlinitopiscitych flu­
vialnich sedimentech s vodnim tokem a kolisajicf hladinou podzemni vody v prubehu roku, 
2. plocha udolnf dna s vlhcfmi variantami cernozemi na deluviofluvialnich sedimentech 
s obcasnym nebo chybejfcfm vodnfm tokem a velmi promenlivymi zasobami podzemni vody, 
3. uklonena udolni dna s vlhCfmi variantami cernozemi na deluviofluvialnich sedimentech 
s obcasnym nebo chybejfcfm vodnfm tokem a velmi promenlivymi zasobami podzemnf vody. 
Terestricke geosystemy: 4. akumulacni sprasove plosiny s vapnikem obohacenymi cernoze­
memi ph normalnf vlhkosti, 5 . denudacni plosiny na f1ysi s vapnfkem obohacenymi cerno­
zememi ph normalnf vlhkosti, 6. erozne akumulacnf mirne sprasove svahy s vapnikem obo­
hacenymi cernozememi pri omezene vlhkosti, 7. erozne akumulacnf mirne sprasove svahy 
s vapnikem obohacenymi cernozememi ph normUlni vlhkosti, 8. erozne denudacni mirne 
svahy na f1ysi s vapnikem obohacenymi cernozememi ph normalni vlhkosti, 9. erozne aku­
mulacni mirne svahy na svahovimich se seminitrofilnfmi cernozememi pl'i normalni vlh­
kosti, 10. erozne denudacnf pHkre suche svahy na flysi s vapnfkem bohatymi cernozememi. 
Tepla krajina bukoduboveho vegetacnfho stupne: Terestricke geosystemy: 11. erozne denu­
dacni pHkre stinne svahy na flysi se seminitrofilnfmi hnedozememi az kambizememi p'f'i 
normalni vlhkosti . 
B: Soucasne funkcnf vyuziti (barvy): 18. orna puda (bezova), 19. drobna drZba (tmave hne­
da), 20. vinohrady (oranzova), 21. ovocne sady (zluta), 22. louky (modrozelena), 23. ke'f'ove 
porosty (svetle zelena), 24. Iistnate lesy (tmave zelena). 

3.2. Prehledna (choricka) mapa soucasne krajiny 
v meritku 1:200 000 

Mapa soucasne krajiny v meritku 1:200 000 reprezentuje v nasich podmin­
kach jiz zakladni prehlednou tematickou mapu. Ackoliv rozlisovaci schopnost 
tohoto meritka dovoluje znazornit areaIy choricke dimenze, neni jiz prakticky 
mozne za takove jednotky povazovat prirozene krajinne jednotky zjistene te-

168 



rennim ryzkumem. V tomto mefitku se jiz ryrazne projevuji morfometricke 
rozdily IJlezi segmenty krajiny definovane vertikalni a horizontaIni clenitosti 
uzemi. Ceske geomorfologicke nazvoslovi vhodne popisuje uzemi s odlisnou 
vertikalni clenitosti reliefu v kategoriich rovin (plosin), pahorkatin, vrchovin, 
hornatin, atd. K temto morfometrickym typum reliefu lze vsak ucelove pfidat 
nektere typicke rozsahIe geneticke typy a tvary reliefu, ackoliv i tyto by moh­
ly bytjednoduse popsany v uvedenych morfometrickych kategoriich. Sem pat­
fi kotliny a panve, tabule a udoli, ktere pfedstavuji mozaiky geneticky velmi 
rUznorodych mistnich tvaru reliefu. Teto pestrosti pak odpovida rozmanitost 
ostatnich pfirozenych slozek krajiny, jimz se do jiste miry pfizpusobuje i vyu­
ziti krajiny clovekem. Timto zpusobem vznika raz soucasne krajiny, jakjej lze 
rozlisit a znazornit v mapach mefitka 1:200 000. Soucasne krajinne jednotky 
jsou tedy rozliseny pomoci hlavnich fyziognomickych prvku: reliefu a vyuziti 
ploch, zatimco ostatni pfirodni slozky krajiny jsou vice v pozadi. 

Choricka mapa soucasne krajiny v meritku 1:200 000 rna jiz formalne jed­
novrstevne uspofadani. Obsah informacni vrstvy znazoriiuje soucasne krajin­
ne jednotky dane urovne choricke dimenze kombinovanim podkladoveho cer­
nobileho rastru pro pfirodni pozadi a plosne barvy pro soucasnou funkcnost 
vyjadtenou nikoliv jen individualni formou vyuziti ploch (v pfipade jedne vy­
razne dominantni funkce uzemi), ale obvykle jejich kombinacemi, pokud se 
podileji na plose dane jednotky pfirodniho pozadi (pfirodni krajiny) alespoii 
20 %. Ackoliv stejna funkcnost (mono- nebo poly-) se muze projevovat i v ne­
kolika sousednich pfirozenych krajinnych jednotkach, vyjadfena funkce je 
vzdy vztazena ke konkretni jednotce. Barevn~ znazorneni funkcnosti tuto 
skutecnost jen potvrzuje tim, ze fada pfirodnich krajinnych typu vykazuje 
charakteristicke vyuziti (napf. udoli, kotliny, chladna pohofi, aj.), ktere kon­
ci na jejich pfirozenych hranicich s jinymi jednotkami. Barevne plochy v ma­
pe pak ladi s podkladovymi plochami rastru. Barvy i rastry jsou vesmes vole­
ny tak, aby byla patrna uroveii ph1mznosti (podobnosti) mezi pfirozenymi 
krajinnymi jednotkami i areaIy funkcniho vyuziti (obr. 2). 

Postup: 
1. analyzou aktualniho kosmickeho snimku zjisteno vyuziti ploch, a toto na­

matkove overeno terennim prUzkumem 
2. sesbirany archivni geologicke, pudni a aj. mapy 0 pfirodnim pozadi a tyto 

skresleny manuaIne do choricke krajinne mapy 
3. oddEHene vytvofeny dye informacni vrstvy generalizaci podrobnejsich pod­

kladu, pfipadne meritkovym sladenim rUznorodych podkladu 
4. informacni vrstvy nalozeny na sebe; podle charakteru uzemi zvoleny kar­

tograficke vyjadfovaci prostfedky (rozdrobenost uzemi, vlastnosti arealu 
a jejich zastoupeni) 

5. graficke provedeni nejprve a) informacni vrstvy v cernobilem rastru, tyto 
arealy pak funkcne diferencovany podle druM vrstvy 

6. kompletovani legendy. 

3.3 Regionalni mapa soucasne krajiny 
v mefitku 1:2 000 000 

Toto pomerne male mefitko vyzaduje odlisny postup pro prezentaci arealu, 
ktere lze konyencne nazJvat soucasnou krajinou. Nabizeji se dye cesty, jak 
k mape soucasne krajiny maIeho mefitka dospet. Jednou moznosti je genera­
lizace mapy vetsiho meritka na uroveii pfijatelnou pro meritko 1:2 000 000. 
Urcita nevyhoda tohoto postupu spociva v tom, ze pfi kvalitativni i kvantita-
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Obr. 2 - Vyfez z choricke mapy soucasne krajiny meJ-itka 1:200000 na ceskomoravskem po­
mezi (Svitavsko - Blanensko). A: Typ pJ-irodniho pozadf (rastry): 1. krajina hlubokych sklo­
nitych udolf s pestrym expozicnfm podnebfm, 2. krajina chladnych pahorkatin pfevazne 
v jedlobukovem vegetacnfm stupni, 3. krajina chladnych vrchovin prevazne v jedlobukovem 
vegetacnfm stupni, 4. krajina mime chladnych pahorkatin pfevazne v bukovem vegetacnfm 
stupni, 5. krajina mime chladnych vrchovin prevazne v bukovem vegetacnfm stupni, 6. kra­
jina teplych kotlin pfevazne v bukodubovem a dubobukovem vegetacnim stupni. B: Funkc­
ni typ soucasne krajiny (barvy): 20. urbanizovana (cervena), 21. polnf (hneda), 22. lesne pol­
ni (zluta), 23. lesne lucne polni (svetle zelena), 24. lesni (tmave zelena). 

tivni generalizaci odpovidajici tomuto mefitku by se uzemi CR do znaene mi­
ry homogenizovalo a bylo by prakticky nemozne rozlisit sirsi spektrum ruz­
nych typu arealu. Z tohoto duvodu generalizace podrobnejsich map do merit­
ka neni uspokojivou cestou. 

Druha moznost vychazi z principu odtrZeni se od predchozi podrobne doku­
mentace, co se tyee jejiho bezprostredniho pouziti v obecnejsi mape. Podrobna 
inform ace vsak v zadnem pripade neni zanedbatelna, nebo~ minimalne slouzi 
ke korekci vysledku dosazenych jinou cestou. Ta spoeiva v primarnim pouziti 
prehledneho kosmickeho snimku zajmoveho uzemi porizeneho meteorologic­
kou druzici. V zasade lze oeekavat, ze fyziognomie soueasne krajiny se dobre 
odrazi ve strukture a texture zobrazeni na snimku. N a kosmickem snimku 
nizSiho rozliseni (tj. 1 km a mene) zcela zanikaji objekty lokalni a casteene 
i choricke dimenze diferenciace krajiny. 0 to vice jsou patrny arealy obdobne­
ho barevneho t6novani, struktury a textury, ktere velmi dobre vystihuji raz 
soueasne krajiny odpovidajici tomuto rozliseni. Vzhledem ke zname skutee­
nosti, ze kompozice funkenich ploch soueasne krajiny je odrazem pi'edevsim 
prirodnich pomeru, lze pod "maskou" funkeni nadstavby krajiny vcelku dobre 
identifikovat i jednotky pfirodniho pozadi, ovsem opet na teto urovni rozlise­
nL V takovem pripade vsak ne zcela vzdy lze nalezt souhlasne kontury inter-
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pretovanych pozad'ovych areaIu s temi, ktere byly zjisteny pozemnim pruzku­
memo Z hlediska tvorby mapy soucasne krajiny maleho meritka je tato sku­
tecnost podstatnou vyhodou, nebo£ technologicky nezavisle na tvurci mapy 
doslo ke "generaIizaci" podrobne inform ace 0 realite na zemskem povrchu do 
formy prave vhodne pro konstruovanou mapu. V takovem pripade vsak popis 
typu arealu, zjistenych interpretaci kosmickych snimku mensiho rozIiseni, je 
subjektivni, neni-Ii k dispozici prave podrobnejSi informace z dostupnych ar­
chivnich zdroju. Za pomoci vhodne pozemni podpurne inform ace lze popis 
opfit 0 realna fakta, ackoIiv nemuze jiz zabihat do podrobnosti. Pomoci po­
zemnich podpurnych udaju lze vsak vysvetlit barevne provedeni, strukturu 
a texturu areaIu na snimku. Homogenne se jevici areaIy tedy budou s nejvet­
si pravdepodobnosti homogennimi i z hlediska funkcniho vyuziti, ktere re­
spektuje (do znacne miry) prirodni pomery. 

v Druhy postup byl pouzit pro sestaveni regionalni mapy soucasne krajiny 
Ceske repubIiky v meritku 1:2 000 000. Zakladnim podkladovym materiaIem 
byl kosmicky snimek meteorologicke druzice typu NOAA zachycujici uzemi 
stredni Evropy dne 3. 10. 1988. Pred interpretaci byl snimek vlicovan do kon­
turove mapy CR obsahujici pouze hranice statu a ricni si£. Zevrubnou analy­
zou zajmove casti snimku byly identifikovany zakladni typy arealu podle 
optickych projevu a polohy. Krajinarsky obsah byl dan temto areaIum podle 
pozemni podpurne informace. Vlastni interpret ace spocivala v podr,9bnejsim 
vymezeni jednotlivych typu arealu na vyrezu snimku pro uzemi Ceske re­
publiky. Takto byly zjisteny predevsim opticky relativne homogenni areaIy 
funkcniho vyuziti. Informace 0 pfirodnim pozadi byla ziskana prehodnoce­
nim ziskanych poznatku 0 funkcnim vyuziti a korigovana podle pozemnich 
udaju. Takto byl ziskan nepriIis pocetny soubor 17 rozlicnych fyziognomic­
kych typu soucasne ceske krajiny odpovidajici rozliseni v meritku 
1:2 000 000. Vzhledem k pouzitemu postupu "shora dolu" (diferenciacni po­
stup) a i faktickemu postupu interpret ace snimku od fyziognomickych proje­
vu krajiny (vyuziti velkych ploch) k decipientnim (skrytym vlastnostem) je 
funkcni inform ace 0 typech soucasne ceske krajiny bohatsi nez inform ace 
o prirodnim pozadi. V teto podobe (a take diky pouzitemu postupu tvorby ma­
py) a meritku je vsak vhodne prezentovan vzhled nasi krajiny, jak je skutec­
ne videt "okem" senzoru druzice pracujici s rozlisenim prave vhodnym pro 
mefitko 1:2 000 000. 

Mapa rna opet formalne jednovrstevne usporadani (obr. 3). Kombinace ba­
rev a rastru definuji jednotlive arealy prirodniho pozadi (typy: niziny, kotliny 
~ panve, pahorkatiny, hory) a sest hlavnich typu funkcniho vyuzivani krajiny 
CR, ktere jsou identifikovatelne v danem meritku a rozliseni kosmickeho 
snimku. 

Postup: 
1. vyber vhodneho kosmickeho snimku 
2. sber pozemni podpurne informace 
3. predbezna analyza snimku vedouci ke zjisteni relativne opticky homogen­

nich arealu 
4. interpretace snimku spojena s klasifikaci polohove, konturove a obsahove 

upresnenych arealli 
5. identifikace hrubych jednotek prirodniho pozadi interpretaci souvislosti 

mezi charakteristikami zjistenych funkmich arealu 
6. kresba schematu jednotek pfirodniho pozadi 
7. vkresleni areaIu funkcni fyziognomie 
8. kompletovani legendy. 
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Obr. 3 - Vfi'ez z regionainf mapy soucasne krajiny meHtka 1:2 000000 pro sU'ed Ceske re­
publiky. A: Typ prfrodnfho pozadf (rastry): 1. nfziny, 2. kotliny, 3. pahorkatiny, 4. vysoka 
pohoi'"f. B: Funkcnf typ soucasne krajiny (barvy): 8. urbanizovana (cervena), 9. vyrazne ze­
medelska (kastanove hneda), 10. zemedeiska s lesy (svetle hneda), 11. lesnf se zemedel­
stvfm (zluta), 12. vyrazne lesnf (zelena). 

4.Zaver 

Geoekologicka kartograficka tvorba u nas zatim prilis neprekrocila ramec 
proste dokumentace krajinarskych vyzkumu ci aplikaci. Pres temer stoletou 
tradici neni metodice sestavovani map krajiny, ne map jednotlivych kompo­
nent krajiny, venovana pozornost, ackoliv synteticke mapy tohoto typu pred­
stavuji (v integrovanem nebo rozlozenem stavu) zaklad vsech uzemnich da­
tabazi aspirujicich na sirsi aplikace. Snad prave rozvoj digitalnich technolo­
gii kartograficke tvorby znamenal u krajinnych map dojem jiste 
nepotrebnosti koncepcniho zvladnuti a integraci mnozstvi rozmanitych uda­
ju do jedineho dila, nebo£ vsechny udaje z obsahu takove mapy jsou "lepe" de­
monstrovatelne, reprodukovatelne a pochopitelne ve vzajemne oddelenych 
datovych souborech, resp. analytickYch . mapach. Integraci pro nejruznejsi 
aplikace pak "zabezpeci" pouzita informacni technologie. Mechanicke nakla­
dani bye velkych objemu analytickych dat na sebe vsak nepovede k pochope­
ni systemoveho usporadani realneho sveta. Naopak muze znamenat vznik 
mnozstvi vecnych a logickych chyb, danych prekrytim nezesouladenych ana­
lytickych dat. Od zvladnuti tvorby krajinnych map, vcetne map soucasne 
krajiny, lze tak mimo jine ocekavat i nabyti schopnosti, jak predejit nesmy­
slnym pouzitim vzajemne nesladenych udaju geografickych informacnich 
systemu. 
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Summary 

MAPS OF PRESENT LANDSCAPE 

Landscape inventory and landscape mapping have more than hundred years long 
tradition on the Czech territory (since 1885). From the cartographic viewpoint, landscape 
maps served primarily only as simple map attachments to the landscape or geoecological 
studies until mid-1970s. Later, Czech cartographers acquired more experience in landscape 
map compilation and used this experience in the maps of natural landscape (scale 1:500,000 
and smaller scales) that were completed usually for the national map sets and atlases in 
1980s and early 1990s. The basic principle of the map compilation was focused on the 
integration of data on all nature components (air, water, geology, surface forms, soils and 
biota) in homogenous landscape (geoecological) units. Character of the nature was 
displayed in a one-layer map containing multiparameter information. Landscape maps 
were sorted according to scale into four basic levels: local (topical), landscape (chorical), 
regional and global ones. 

The two-layer maps of the present landscape show the natural background as well as 
human impacts on the respective territory. The natural background layer is represented by 
the pattern of relatively stable natural landscape (geoecological) units. The present 
landscape utilization is demonstrated with the land use layer, which shows different land 
use areas at large scales (Figure 1), more generalized similar areas at middle scales 
(Figure 2), or large homogenous mono- or polyfunctional areas at small scales (Figure 3). 
The composition of the map of the present landscape demonstrates the integrity of nature 
components and their use by humans. In the digital form, the map of present landscape 
simulates integrated and ballanced GIS data on natural and man-made features of the 
territory. Such maps can be used in various applications for planning and risk assessment 
purposes. The map compilation process is explained on three examples. 
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Fig. 1 - A section of a topical map of the present landscape in scale 1:10,000 in the 
Hustopece near Brno. A. Natural background (grids): A very warm landscape of 
the oak vegetation stage: hydromorphic geosystems: 1. riverine plains with 
fluvents and gleyed mollisols on loamy-sand fluvial deposit with watercourse and 
fluctuating surface of underground water during the year, 2. flat valley bottoms 
with humid variants of chernozem on deluviofluvial deposit with occasional or 
missing watercourse and very variable reserve of underground water, 3. sloped 
valley bottoms with humid variants of chernozem on deluviofluvial deposit with 
occasional or missing watercourse and very variable reserve of underground water. 
Terrestrial geosystems: 4. accumulation loess plateaus with lime enriched 
chernozem under standard humidity, 5. denudation plateaus on flysch with lime 
enriched chernozem under standard humidity, 6. erosion-accumulation moderate 
loess slopes with lime enriched chernozem under limited humidity, 7. erosion­
accumulation moderate loess slopes with lime enriched chernozem under standard 
humidity, 8. erosion-denudation moderate slopes on flysch with lime enriched 
chernozem under standard humidity, 9. erosion-accumulation moderate slopes on 
seminitrophile chernozem under standard humidity, 10. erosion-denudation steep 
dry slopes on flysch with lime enriched chernozem. A warm landscape of the beech­
oak vegetation stage: Terrestrial geosystems: 11. erosion-denudation steep shady 
slopes on flysch with seminitrophile luvisols or cambisols under standard 
humidity. 
B: The present utilizing (colours): 18. arable land (beige), 19. small land 
possessions (dark brown), 20. vineyards (orange), 21. orchards, 22. meadows (blue 
green), 23. bushes (light green), 24. deciduos woods (dark green). 

Fig. 2 - A section of a chorical map of the present landscape in scale 1:200,000 on the 
Bohemian-Moravian border (Svitava and B1ansko districts). A: Type of natural 
background (grids): 1. a landscape of deep slopy valleys with varied aspects 
climate, 2. a landscape of cold hillylands mostly in the fir-beech forest stage, 3. 
landscape of cold highlands mostly in fir-beech forest stage, 4. a lanscape of 
moderately cQld hills mostly in the beech forest stage, 5. a landscape of moderately 
cold highlands mostly in the beech forest stage. B: The functional type of the 
present landscape (colours): 20. urbanised (red), 21. arable (brown), 22. arable with 
forests (yellow), 23. arable with meadows and forest (light green), 24. forested 
(dark green). 

Fig. 3 - A section of a regional map of the present landscape in scale 1:2,000,000 for the 
centre of the Czech Republic. A: The type of natural background (grids): 1. 
lowlands, 2. basins, 3. hillylands, 4. higher mountains. B: The functional type of 
the present landscape (colours): 8. urbanised (red), 9. markedly agricultural 
(chesnut brown), 10. agricultural with forests (light brown). 11. forested with 
agriculture (yellow), 12. markedly forested (green). 

(Pracouiste autoru: katedra chemie iiuotniho prostfedi a ekotoxikologie P.rirodouedecke 
fakulty MU, Kotldfskd 2, 611 37 Brno; katedra fyzicke geogra/ie a geoekologie 
PNrodouedecke fakulty UK, Albertou 6, 12843 Praha 2.) 
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