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1. Uvod

Obecna orientace vyzkumného zaméveni kazdé védy v jeji urcité vyvojové
etapé je obvykle chdpana jako organicky komponent paradigmatu dané védy.
Americky metodolog védy Kuhn (1962) chdpal paradigma jako uréity aktual-
ni vzor toho, jak se v dané dobé ,déla véda“, vzor zaloZzeny na dominanci urdci-
té teorie, vidéi skoly, charakteristickych poznavacich p¥istuptd i postupi,
hlavnich vyzkumnych témat atd. Tento termin se rychle ujal ve vétsiné véd
véetné geografie. Ne vidy je ale mozné hovotit o dominanci ur¢itého paradig-
matu. Zvlasté v predmétove slozitych oborech, a tedy zejména ve védach spo-
leéenskych nebo environmentdlnich, existuji alternativni poznavaci koncepce
a rizné sméry vyzkumu. To v podstaté plati i pro sou¢asnou socidlni geogra-
fii v jejim Sirokém vymezeni, tj. jako geografii ¢lovéka, resp. spole¢nosti. Raz-
norodost souasnych p¥istupt a vyzkumnych sméri lze snad ,zastresit” béz-
né pouzivanym terminem post-pozitivisticka (socidlni) geografie, nikoliv v§ak
integrovat do jediného paradigmatu. Presto je mozné zdutraznit alespori dva
sjednocujici rysy post-pozitivistickych smért vyvoje socidlni geografie. Prvym
je kritické nazirani na predchozi dominantni pozitivistické paradigma geo-
grafie jakoZzto prostorové védy. Pozitivistickym pfistupim je vytykan jak pti-
lisny objektivismus a absence zdjmu o kli¢ovou dlohu aktivnich subjektd ve
spolefenské realité, tak povrchni empirismus neumoziujici hlubsi pochopeni
podstaty organizace spoleénosti. PfestoZe je tato kritika nepochybné opravné-
n4, lze ji povazovat v fadé ohledu za jednostrannou. Samotnéa redukce kvali-
tativni heterogenity geografické reality na pouhé prostorové struktury byla
v prvé fadé nepiiméfenym redukcionalizmem, a proto ,musela“ skonéit

*) Piispévek byl piednesen na sjezdu Ceské geografické spoleénosti v Praze dne 30. &ervna
1998.
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nedspéchem. Zda se tedy, ze vazné&jsi chybou bylo nedostateéné vyuziti zpi-
sobu aplikace pozitivistickych pristupd, nez jejich obecné p¥ijimani.

Druhym obecnym rysem soucasnych smérli v socidlni geografii je jejich
vst¥icnost vaci socidlnim védam, resp. pfima integrace do jejich ramce. Du-
sledkem tohoto posunu je i zminéna diverzifikace vyzkumnych smérd a vy-
tvareni alternativnich paradigmat v souc¢asné socialni geografii po vzoru soci-
ologie, resp. socidlnich véd obecné. Prinosy této koncepéni premény spocivaji
v prvé radé ve zvyraznéni problémové orientace studia a v navazujicich sna-
héch o nalézani feSeni socidlnich nerovnovah nebo konfliktd v jejich tzem-
nich dimenzich. To ddle ptispivd k rozvoji interdisciplinarnich ptistupt
v hodnoceni spolecenské problematiky. Na druhé strané ovSem dochazi
i k pfejimani tradi¢nich ,nevyhod“ socidlnich véd jako je prilisna spekulativ-
nost, ideologizace a snahy o normativni posuzovani reality, snahy bud nedo-
state¢né empiricky podlozZené nebo empiricky neovéritelné. Z obecné drovné je
fie, a tedy jednoznaénou dominanci ideji p¥ebiranych z jinych véd nad vytva-
fenim a roz§ifovanim ideji vlastnich.

. 2. Hlavni sméry a témata studia

Postupujici transformace socialni geografie v ,¢istou socidlni védu“ se pro-
mité i v jeji vnitini koncepéni strukturaci. Na jedné strané se zde uplatiiuje
tradiéni sociologicka polarizace strukturalistickych a voluntaristickych ptistu-
pu, na strané druhé pak polarizace pfistupt radikalnich, zaméfenych na zmé-
nu spoleéenského ¥adu a piistupt umirnénych, snazicich se o postupné ,vy-
lepSovani“ spoleéenské organizace na zdkladé relativné objektivniho poznani
pricin socialnich nerovnovih a stanoveni navodu k jejich pfekonavani. Druhy
typ polarity byl ve vyvoji post-pozitivistické geografie nepochybné rozhodujici.
Miize byt spojovan s formovanim dvou vyznamnych smért oznadovanych jako
radikalni geografie a jako humanistickd geografie.V prvém ptipadé jednoznaé-
né pievladly neomarxistické pristupy a odpovidajici kriticky ptistup v analy-
zach moderniho kapitalizmu. Znaény ohlas vyvolaly zejména prdace Harveye
»3ocial justice and the city“ (1973) a , The limits to capital® (1982). Silné vazby
zde byly na politickou ekonomii, aplikace pak prevazovaly v oblasti ekonomic-
ké a politické geografie. V ramci humanistické geografie byly vyzkumné z4jmy
ruznorodéjsi. Smeéfovaly jak k pfeméné koncepce behavioralni geografie (Gold,
Goodey 1984), tak k strukturalizmu nebo realizmu (Sayer 1984). Silny byl i da-
raz na historickou geografii (Tuan 1976) nebo na tzv. ,welfare geography*
(Smith 1977). Filosoficky pluralismus souéasné socidlni geografie (Johnston
a kol. eds. 1994, s. 260) je navic v poslednich letech dale prohlubovan nastu-
pem post-modernizmu (Dear 1988). Zdatily ptehled formovani hlavnich sméra
post-pozitivistické socidlni geografie podava zejména Cloke a kol. (1991).

Spise nez vycet nazvd mnohych smért charakterizuje v§ak soucasnou soci-
alni geografii volba vyzkumnych témat. V obecné urovni lze zdiraznit alespori
tfi posuny v tematické orientaci. Za prvé je to posun od ,geografie jevi“ ke
»geografii problému“. Nerovnomérny regiondlni vyvoj, dileZitost regionalni
politiky, globdlni polarizace ve smyslu koncepce jadra a periférie, etnické
a nabozZenské konflikty nebo vnitroméstska segregace, to jsou dnes atraktiv-
ni vyzkumna témata. Diky této orientaci se v pribéhu poslednich desetileti
vyrazné zvysila diagnostickd funkce geografie. I kdyZ je ptirozené zajem
geografie soustiedén na uzemni aspekty studovanych problémua zastavaji
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v8ak tyto problémy ve své podstaté zalezZitosti spoleGenské organizace. Je pro-
to otazkou diskuse, jak dalece muZe socidlni geografie pfispivat k vytvareni
navodu specificky ekonomické, socidlni nebo politické povahy. Potieba integ-
ralnich societalnich p¥istupi ovsem nepochybné roste v duasledku vysostné
systémové povahy spolecenské reality, takze se opravnéné zvysSuje i interdis-
ciplindrni charakter socidlnégeografickych vyzkumu. Ptresto vSak bez vyraz-
néjsi specifikace geografickych pristupt nemuze byt jejich uplatnéni v integ-
ralnich hodnocenich uspésné. Pritom otazky typu ,nerovnomérného vuzemni-
ho vyvoje“ by mohly byt pravé geografii hloubéji objektivizovany namisto
jejich laciného oznacovani za geografickou formu socidlni nespravedlnosti.

S dirazem na problémovou orientaci souvisi i druhy duilezity zdjmovy posun,
tj. posun ke studiu subjektt vzemniho vyvoje, forem geografické organizace
téchto subjektt a jejich dlohy v rozhodovacich procesech. Je mozno také hovorit
o prechodu od ,geografie objekta“ ke ,geografii subjektd“. Dynamicky se rozviji
geografie vefejné administrativy a vefejnych financi (Bennett 1980), geografie
voleb (Taylor, Johnston 1979), studium novych — flexibilnich — forem tizemni dél-
by prace s dirazem na geografickou organizaci velkych korporaci (Dicken, Lloyd
1990, Massey 1984) aj. Snad nejvice praci se vztahuje k regiondlni politice
a moZnostem i formam ovliviiovani regionédlniho rozvoje (Albrechts a kol. 1989).
Zajem o instituciondlni poméry a vytvarena pravidla hry — af jiz jde o makroe-
konomickou nebo regionalni politiku — ¢asto prevazuje nad sledovanim realného
regiondlniho rozvoje. Navic sloZity systém socidlni a regiondlni politiky, vybudo-
vany v etapé tzv. statu blahobytu, ztéZuje odliSeni dlohy ptirozenych (Zivelnych)
a regulativné ovlivnénych tendenci v regionalnim vyvoji.

Koneéné zvlastni zdiraznéni je nutno prisuzovat rozvinuti studia ¥ado-
vostni/méfitkové diferenciace geografickych systémut ve vazbé na vyvojové
— zvlasté integraéni — procesy. Pravé tato rozliSovaci dimenze muzZe prinést
zasadni obohaceni socidlné védniho poznéni, nebot vyjadfuje podstatu geo-
grafické strukturace spole¢nosti, diferenciaci i spoluptisobeni organizaci lo-
kalnich, regiondlnich, narodnich i globdlnich. Nepochybnym impulsem takto
orientovanych sledovani byla na jedné strané zdaraznovana globalizace spo-
leéenskych zmén a formovani nadnarodnich ekonomickych i politickych celk,
na strané druhé pak asynchronni pribéh ekonomickych, politickych a socio-
kulturnich integraénich tendenci na dilé¢ich métitkovych drovnich. Zndama je
prace Taylora (1981) podtrhujici rozdilnou dominanci spoledenskych procesu
na lokalni, ndrodni a globalni drovni. MnoZstvi praci zvlasté v britské geo-
grafii bylo pak vénovano dopadim globalizaénich tendenci na drovné lokalni.
Koncepéni nejasnosti debaty o vztahu globalniho — lokalniho zajimavé disku-
toval Sayer (1991). V posledni dobé se v3ak jiz objevuji prace o limitech glo-
balizace a o vnitini nerovnomérnosti tohoto procesu (Holmen 1997). Do po-
predi zdjmu vystupuje pochopitelné otdzka globalniho ¥adu a jeho dalsiho vy-
voje. V tomto ohledu je nejvice pfijiméana koncepce polarity jadro — periférie,
a tedy koncepce hierarchického — nerovnomérného — globalniho rozdéleni mo-
ci a bohatstvi, byt s pfizndanim moZného oslabeni této polarity prostfednictvim
posilovani tzv. semiperiférie (Wallerstein 1979, 1984).

3. Zmény orientace ¢eské socialni geografie
V kontextu vyvoje svétové socialni geografie bylo studium v Ceské republi-

ce v fadé ohledd znaéné opoZzdéné v disledku dlouhodobé politické izolace
i v diisledku nep¥irozené utvarené spolefenské reality samé. Sou¢asné obdobi
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90. let znamena proto zdsadni pfeménu vyzkumné orientace nasi socialni geo-
grafie. Tato proména je na jedné strané charakterizovana piejimanim obec-
nych témat vyzkumu s odpovidajicim dirazem na jejich problémové a zaroven
zvyraznéné spoleéenské vymezeni. Na strané druhé jsou vyzkumna témata
bezprostfedné odvozovana od specifik naseho soucasného spoleéenského vy-
voje, od unikatni povahy post-totalitni transformace. Podobné jako geografie
v jinych byvalych socialistickych zemich, tak také nase geografie tim ziskava
velké vyzkumné téma, téma i mezinarodné vysoce atraktivni, téma, které 1ze
oznacit terminem ,geografie spolecenské transformace®.

Dramatické transformaéni zmény a vznik novych problému i realnych pro-
cest pochopitelné zpisobily zvySenou potfebu monitorovani celkového vyvoje
na jedné strané a analyzy parcialnich problémui na strané druhé. Mnohé pra-
ce jsou proto bud prevazné popisné nebo prili§ specializované zamérené. Ty-
ka se to zejména novych jeva jako je mezindrodni migrace, preshraniéni spo-
luprédce, nezaméstnanost, funkéni pfeména centrdlnich ¢asti velkych mést
apod. Objevuji se viak i snahy o integralni postiZeni spole¢enské transforma-
ci v ramci interdisciplinarnich forem vyzkumu (nap¥. Pavlik a kol. 1996) ne-
bo geografické organizace transformacénich procesd (nap¥. Hampl a kol. 1996).
Systematickd geografickd hodnoceni diferenciace spolecenského vyvoje mo-
hou slouzit potiebam decizni sféry, koncipovani regiondlni politiky apod. Na
zvla§tnim vyznamu nabyva i ucast geografu pti vytvareni zasad na$i regio-
nalni politiky podle principd EU. V ndvaznosti na studium regiondalniho vy-
voje a formovani regionalni politiky je sledovana i §iroka problematika vizem-
ni administrativy a postupného utvareni soustavy izemni samospravy. I v té-
to sfére byla a je ucast geografli vyznamna: at jiz se jednalo o vymezovani
obvodt tzv. povéFenych obecnich ufadd, o ndvrhy samospravnych kraja, ¢i ak-
tualni problémy fungovani malych obci. Naddle ovSsem zustavaji oteviené
otazky celkového usporadani a hierarchické proporcionality dizemni spravy
a samospravy, budoucnosti okrest atd. Geografické studium tizemni admi-
nistrativy v Ceské republice bylo diky mezindrodnim projektim bezprostired-
né napojeno na ¢innost komise IGU ,,Geography and Public Administration®
a vyustilo do nékolika vyznamnych publikaci (Dostédl a kol. 1992, Barlow
a kol. 1994a, 1994b). Vyznamné socidlnégeografické aktivity je kone¢né nut-
né spojovat i s oblasti ekologické problematiky, ktera je v podminkéach Ceské
republiky mimoiadné zavazna. Také tato orientace pfispiva k rozvoji inter-
disciplinarnich vyzkumut. Prevazuji zde regiondlni studie, rozsahly a syste-
maticky dlouhodoby vyzkum se pak tyka vyvoje vyuziti ploch v celé republice.
Vysledky tohoto vyzkumu maji i znaény mezindrodni ohlas, nebot se mimo ji-
né opiraji o unikatni — velmi pracné vybudovanou — datovou zdkladnu (viz na-
pr. piispévky ¢eskych autort ve sborniku Simmons, Mannion, eds. 1995).

Dusledky transformacdnich procesi se ovSem, promitly i do sféry institucio-
ndlniho zabezpedeni a pracovni ndplné geografickych pracovisf samotnych,
a to nejednoznaénym zpusobem. Na jedné strané lze konstatovat mnoho pozi-
tivnich skuteénosti jako je rozvoj regiondlnich univerzit, rostouci pocty stu-
dentti geografie a zejména Fadové zvySeni mezindrodnich kontakt i pfimé
spolupréce se zahraniénimi pracovisti. Zvysila se rovnéz publikaéni aktivita,
a to v prvé fadé v zahraniénich ¢éasopisech ¢ monografiich. Nepochybnym us-
péchem ceské geografie bylo usporaddni regiondlni konference IGU v Praze
v r. 1994 spojené s Fadou dalSich mezindrodnich seminaii organizovanych
podle jednotlivych komisi IGU. Renomé ¢eské geografie bylo posileno i speci-
alnim c¢islem éasopisu Geodournal (€. 32.3., 1994) vénovanému vysledkim
deské a slovenské geografie. Na druhé strané doslo k zruSeni Geografického
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ustavu AV, coZ znamenalo dalsi omezeni nasi tradiéné ,kvantitativné poddi-
menzované“ geografie, zvlasté pak geografie socidlni. Vieobecné obtizné eko-
nomické poméry naseho vysokého Skolstvi pak rozhodné k rozvoji geografie
neprispivaji. Atraktivita povolani mimo védu a $kolstvi zptsobuje odliv mla-
dych talentd, coz spolu se slabym souc¢asnym zastoupenim stiedni generace
muze ohrozit cely obor z pohledu perspektivniho.

4. Zavérecné poznamky

Charakterizovany pfenos vyzkumnych z4jmt socidlni geografie na kli¢ové
otazky spolefenské organizace nepochybné piinesl ¥adu pozitivnich zmén
a vSeobecné obohaceni geografického poznani. Zvlastni vyznam je opravnéné
prisuzovat zvyraznéni problémovych a interdisciplindrnich pfistupi. Presto
je nezbytné konstatovat pretrvavani obecnych nedostatkt geografického stu-
dia, z nichZ na prvém misté je moZno uvadét zavislost na vnéjsich myslenko-
vych vzorech, a s tim spojenou nevyhranénost i nevyjasnénost predmétové
specificnosti geografie. Jednostranny posun socialni geografie k socidlnim vé-
dam navic prohlubuje vnitini dualitu geografické védy, a tedy vzajemné odci-
zovani socidlni a fyzické geografie. Casto proklamovana syntetizujici schop-
nost geografie, jakoZto komplexni environmentalni védy, je tudiZ nejen nere-
alizovana, nybrz v fadé ohledt i popirana.

Ilustraci ptedchozich veobecnych vyhrad muizZe byt studium nasi sou¢asné
spolecenské transformace. Toto studium lze koncipovat dvojim zdkladnim
zplisobem: bud se jedna o transformaci geografické organizace spoleénosti,
anebo o geografickou diferenciaci pribéhu a dspéSnosti vnit¥ni — a tedy niko-
liv geografické — transformace ekonomické, politické a socidlni. Oba tyto roz-
dilné ptistupy nejsou obvykle rozliSovany, pfi¢emz vSeobecné prevladaji pti-
stupy druhého typu. Geograficka struktura je tudiZ chdapana jako relativné
statické prostiedi, v némz probiha spolecensky vyvoj, priéemz diferenciace to-
hoto prostfedi ma pirevazné jen modifikujici dlohu. Tim se ovSem geografické
studium stdva spiSe uréitou formou monitorovani transformace, formou po-
stradajici hlubsi poznavaci originalitu. Eventualni snahy o explanaci vyvojo-
vych tendenci jsou pak €asto prebirany od ostatnich spoleéenskych véd vietné
jejich spekulativni povahy a nedostateéného rozliSovani mezi redlnym a nor-
mativnim.

Vychodiskem pfekondvani stale prevaZzujici, byt jiz problémoveé orientova-
né, popisnosti socidlni geografie, musi byt vyjasnéni jeji predmétové specific-
nosti spojené s nalezenim odpovidajicich pravidelnosti v socidlnégeografické
realité. Obecné l1ze charakterizovat tuto specifiénost jako prinik, resp. kom-
binaci ,spoleéenského“ a ,environmentdlniho“, a tedy jako vyjimeénou kom-
plexnost podminénosti socidlnégeografickych organizaci. V téchto podminé-
nostech se uplatnuji jak interakce spoleénosti a p¥irodniho prostfedi, tak
vnéjsi — mozZno ¥ici v Sirokém slova smyslu ekologické — interakce spoleden-
skych subjekt samotnych. Kvalitativni riznorodost téchto interakei a jejich
kombinované uplatnéni nelze redukovat ani na prostorové formy uspofadani,
které jsou jen jejich jevovym projevem, ani na jakousi socialni ekologii dopl-
nyjici studium vnitini podstaty spoleéenského vyvoje o sekunddrné vyznam-
né, vice méné nahodné, zvlastnosti vnéjsiho prostfedi individudlnich spole-
censtvi. .

Je zfejmé, Ze v pripadé studia geografické reality vypovidaji ziskané vy-
sledky v prvé fadé o rozmanitych forméach dzemni diferenciace. Téma dife-
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renciace kone¢né provazi celou historii geografie a je zdtraznovano snad ve
vSech jejich definicich. Je v8ak otdzkou, zda je geograficka diferenciace du-
sledkem unikatnich kombinaci heterogennich jevi a procest v prostiedi nebo
zékonitou formou jeho celkového usporadani. Jiz Korédk (1941) dokazoval, Ze
tato diferenciace je pravidelna — vyjadfeno statistickymi prostiedky ma cha-
rakter pozitivné krajné asymetrické distribuce. Myslenkovy zvyk dosavadni
védy spojovat opakovatelnost pouze s podobnosti jevi je tedy nezbytné preko-
nat, nebot opakovatelnost existuje i ve formé vyse zminéného rozriznéni je-
vy, které 1ze oznacovat jako hierarchické. Studium hierarchickych diferencia-
ci je proto mozné oznacit za podstatu i specifikum geografie. Hierarchicka for-
ma geografické organizace spolecnosti vyjadiuje tudiz jak vyvojovou
navaznost socidlnégeografickych a fyzickogeografickych systému, tak i rela-
tivni autonomii environmentdlni formy uspofadani spoleénosti. Spole¢nost
v jejim §irokém vymezeni mizeme chapat jako trojuroviiové strukturovany
systém zahrnujici jak homogenitu lidského druhu, tak i vnitini — relativné
omezenou — hierarchizaci socidlni organizace, ale také plné rozvinutou hie-
rarchizaci jeji vnéjsi — environmentalni/geografické — organizace. Integralni
interakce téchto tii struktur je pak primarni zdkladnou jejiho vyvojového po-
hybu. Geografickd nerovnomérnost v rozvojovych podminkach plni v téchto
interakcich ulohu vyvojovych podnétd, je zdrojem vyznamové hierarchizace
¢asti v ramci celku i jejich specializaéni diverzifikace. Hierarchicka uspora-
danost zminénych podnétd doklddad soudasné zdkonitost, a nikoliv tedy na-
hodnost, v pisobeni geografické diferenciace, a proto i zdkonitost nerovno-
mérného vyvoje nebo polarity typu jadro — periférie. Tyto skuteénosti nevylu-
¢uji ovSem moznost aktivni regiondalni politiky a opravnénost uplatiovani
uréitych forem solidarity v této politice. Tyto formy vSak musi respektovat re-
alné, a tudiz omezené, moznosti v prekonavani disledkt geografické diferen-
ciace pro kvalitu Zivota lidi, stejné jako potteby efektivniho vyuziti této dife-
renciace pro celkovy rozvoj spoleénosti. Jinymi slovy to znamena, Ze nelze nor-
mativné stanovit co je ,spravné“, kdyz nevime co je ,mozZné*!
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Summary
RESEARCH TRENDS IN SOCIAL GEOGRAPHY

The present stage of broadely perceived social geography, i.e. human geography, is usu-
ally labelled as post-positivistic geography. Such an expression, however, has only a gene-
ral meaning as it covers a number of different research orientations. The rejection of para-
digm that labels geography as a space science is a unifying principle, as is the emphasis on
the key role of human activity and subjectivity, on communities and social institutions.
Consequently, new paradigms are much similar to those of social sciencies. Close links bet-
ween social geography and social science are emphasized. As a result, alternative study con-
cepts come to existence and more diversified research directions reflect above all structu-
ralistic and voluntaristic approaches. Current development brings new positive moments:
research becomes more interdisciplinarily oriented, politological, economic, sociological,
and environmental studies become interconnected. In this sense a new quality of integral
tendencies occurs resulting from the problem-oriented character of research topics. Applied
studies are given a special attention, too. In addition to research “evergreens” (regional de-
velopment, urbanization), special emphasis is put on investigation of individual behaviour
(for instance migrational motivation), of geographical organization of institutions and the-
ir behaviour (large corporations, regional administration bodies, etc.). The elaboration of
evaluative aspects based on scale differentiation and studies of interactions between struc-
tures and processes on the local — regional — national — global levels are also important.

General tendencies have been relatively very soon reflected even in the retarded Czech
social geography. The post-1989 social and political changes played an important role in
this process as they in many aspects brought also changes of the social-geographical reali-
ty. This historically unique change gave rise to a specific — yet very important — branch of
the Czech social geography which is called “geography of transformation“. This is a compli-
cated topic, however, as it requires combined studies of post-totalitarian transformation
processes in a narrow sense and studies of general intensifying processes that contribute to
the rise of post-industrial society. Also geographical interpretations follow two major lines:
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they either examine the influence of different social geographical factors on the course and
success of social changes, or study the changing character of the social geographical orga-
nization itself (changes and relations within the settlement hierarchy, etc.). The fact that
the above mentioned aspects are undoubtedly interrelated should challenge geographers to
seek an integral theoretical model of changes within the social geographical systems
— a model we still lack.

(Pracovisté autora: katedra socidlni geografie a regiondlniho rozvoje Pfirodovédecké
fakulty UK, Albertov 6, 128 43 Praha 2.)
Do redakce doslo 30. 6. 1998 Lektorovali Jifi Blazek a Petr Dostdl
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