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D. Drbohlav, J. Blazek: A Typology and Conditionality of the Inter-district Migration
in the Czech Republic. — Sbornik CGS, 97,4, pp. 209— 231 (1992). — The article deals with the
inter-district (76 districts) migration of population in the Czech republic during the late 70’s
early 80’s. In the first part the district’s typology according to their geographic, economic, social
and demographic characteristics has been carried out by the use of cluster analysis. In the follow-
ing sections districts are classified with regards to several characteristics of migration (age groups
and stated reasons for moving). In the final part the relationship between geographic, economic
and social characteristics, and migration, is investigated by using stepwise regression analysis.
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1. Uvod

Listopadova revoluce v roce 1989 vytvofila v nadi zemi pfedpoklady k daleko-
sdhlym zménam ve spole¢nosti. Tyto zmény postihuji Siroké spektrum politickych,
ekonomickych, socidlnich, ekologickych a kulturnich procest. V tomto pfispévku
se zamé&fime na analyzu migrace, jednoho z nejintenzivnéjSich regionalnich procesu,
ktery je zaroveii znacné citlivy vici ocekdvanym spoleCenskym zméndm. Predpokla-
dame, Ze vyvoj na§i spolenosti bude probihat po trajektorii od zaostavajici zemé
byvalého vychodniho bloku k vyspélym a demokratickym spole¢nostem zapado-
evropského typu. Proces transformace je do jisté miry podminén geografickym pro-
stfedim, které vSak je na druhé strané i zpétné témito zmeénami ovliviiovano. Pfi cel-
kové dynamizaci spole¢nosti, demokratizaci, vytvateni trzni ekonomiky apod. lze
i na zakladé zkuSenosti z vyspélych zemi odekavat velmi vyrazné zmény ve vyvoji
migracni situace v CSFR. Faktory jako regiondlni ¢i lokalni nezaméstnanost, kon-
verze prumyslovych vyrob, vytvafeni trhu bytu, finanéni i ¢asova naroénost dojizdky
do zaméstnani, tendence vytvafeni ,,evropského trhu prace*, atd. uréité zméni v mi-
nulosti v podstaté homogenizujici se migraéni status quo osmdesatych let. Migraci
obyvatelstva chdpeme jako trvalou zménu mista bydli§té, jako faktor koncentrace
¢i dekoncentrace obyvatelstva — realny tok lidského potencidlu i jako duleZity
mechanismus kvalitativnich zmén v sidelnim systému.

2. Cile vyzkumu, metodické poznamky
Tento piispévek si klade za cil postihnout migra¢ni proces na zédkladé meziokres-
niho st&hovéni na konci 70. let a v prvé poloviné let 80. v Ceské republice (dale CR),
a to: celkové i jeho strukturu z hlediska véku a divodua st€hovéani, typologicky,
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nalezenim stejnorodych skupin okresi a kone&né v souvislostech s geografickymi,
ekonomickymi, socidlnimi a demografickymi charakteristikami okrest.

Snahou je pfispét k vétSimu objasnéni regionélni diferenciace migrace. Analyzou
migraéni situace okresu a jeji podminénosti socidlné geografickymi faktory pfed 11,
resp. 8 lety a zejména nalezenim obecnych trend si vytvafime metodickou i obsaho-
vou platformu pro obdobn& zamysleny vyzkum v roce 1992. V tomto roce jiz budou
k dispozici data ze s€itani 1991.

Odhalovanim zékonitosti migrace, jakoZ i snahou po $irsi interpretaci migraénich
procesu a regionélné hierarchickym pohledem tento pfispévek navazuje na dosud
publikované piispévky — zejména Pavlik (1959), Kiihnl (1978, 1986, 1988), Kiihnl,
Pavlik (1981), Drbohlav (1984), Nezdafilov4, Kara (1986). Navazuje rovnéZ na dalsi
vyznamny analyticky zdroj informaci o migraci — mapovy list mobility obyvatelstva
z Atlasu obyvatelstva CSSR autori Kary a Kudery (1987).

V prvé &asti prispévku je provedena typologie okresii, zohlediiujici jejich geo-
grafické, ekonomické, socidlni a demografické charakteristiky na pocatku 80. let
(vychézi z dat sCitdni 1980). RozSifujeme tak poznini obsaZené napf. v pfispévcich
Blazka (1963), Viturky (1983) a dalSich, ve kterych jsou ,,objektivizovany poznatky
o regiondlni socioekonomické struktufe a jeji vnitfni dynamice** (Viturka 1983).

Ve druhé ¢ésti pfispévku jsme pomoci vicendsobnych regresnich modelu sledovali
souvislosti mezi socidln& geografickymi charakteristikami na jedné strané a jednotli-
vymi migra¢nimi ukazateli na strané druhé.

Vybér ukazateli pouZivanych v kvantitativnich analyzach méa pro kvalitu téchto
analyz zasadni vyznam. Proto jsme nejprve shromazdili rozsédhly soubor 65 charakte-
ristik, ze kterého jsme pomoci shlukové analyzy proménnych (metodou nejvzdale-
néj§iho souseda) vybrali 17, jeZz z ruznych aspektu postihuji geografickou, ekono-
mickou, socidlni a demografickou realitu okrest (tab. 1). Timto krokem jsme omezili
mozZnost pseudokorelaci a usnadnili interpretaci proménnych. (Pt vSech kvantita-

Tab. 1 — Vybrané charakteristiky geografické, ekonomické, socialni a demografické reality
okresu vstupujici do procesu shlukovani, po¢atek 80. let

URB — Podil obyvatelstva bydliciho v mé&stech (soubor 345 mé&st podle klasifikace pro
,,S¢itani 1980%)

EXPO — Exponovanost (upraveno, Hampl, JeZek, Kiihnl, 1983)

ZPl) — Synteticky ukazatel kvality Zivotniho prostfedi ve smyslu pfirodnich komponent,
pocatek 80. let (Drbohlav 1983)

EA — Podil ekonomicky aktivnich z po&tu obyvatelstva bydliciho celkem, 1980

El — Podil ekonomicky aktivnich &innych v zem&dé&lstvi a lesnictvi, 1980

DEL — Podil d&lnikat z ekonomicky aktivnich, 1980

INTBYT — Podet byti dokonlenych v celkové bytové vystavbg, na 1 tis. obyvatel sttedniho
stavu, pram&r 1976—80, 1981—85 (Van&k 1988)

BYTI12 — Podil obyvatelstva v trvale obydlenych bytech 1. a 2. kategorie, 1980

PLO — Prum¥rna obytna plocha bytu (m?) na 1 obyvatele celkem, 1980

UB — Pocet luZzkodni v ubytovacich zatizenich (rekreatni vEetn€ autokempinku, hotela)
1987

CESI — Podil &eské narodnosti, 1980

\A — Podil obyvatelstva s Gplnym vysokoSkolskym vzd&lanim, 1980

KRIMI — Celkova kriminalita — zji§téné trestné &iny na 10 tis. obyvatel stfedniho stavu
(interni materidly Hefmanové), 1980

ROZV  — Rozvody na 100 siatkua, 1980

UPROD — Podil tplngch rodin v censovych domacnostech, 1980

STARI — Podil postproduktivni a pfedproduktivni vékové sloZky obyvatelstva, 1980

SDZ — Sttedni délka Zivota obou pohlavi, 1980/1981 (Andrle, Srb 1987)

1y Nizké hodnoty ukazatele indikuji dobrou kvalitu ZP a opa&n&.
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Obr. 1

vyse platu

zaméstnanost v té&Zkém pramyslu
kvalita piirodnich slozek Z2iv.prostiedi
obrat dojizdky do zaméstnani

Obr. 2

intenzita relativniho migracniho salda ze zdra-

votnich duvodu

intenzita specifického relativniho migracénihd
_salda 60-69letych (Zeny 55-69)

Obr. 3

podil romské populace
deéti narozené mimo manzelstvi

rozvodovost

procento-uéagtl v parlamentnich volbdchdo FS

Obr. 4

podil nedplnych rodin

kriminalita
potratovdst

Obr. 5

vyse vkladd

podil délniki z ekonomicky aktivnich

Obr. 6

obytnd plocha bytu

stdri trvale obydlenych byta

Obr. 7

podil ekonomicky aktivnich &innych v primdarnim

sektoru

procento ziskanych hlasd v parlamentnich volbéch
do FS pro stranu zem&délct a venkova

exponovanost

Obr. 8

kapacita domovG déchodcd

intenzita specifického relativniho migraéniho
salda 70letych a starsich

Obr. 9

intenzita bytdvé vystavby

hodnota investic

Obr. 1—9 — Vybrané

korelagni vétve kore-
laéniho stromu 65
proménnych charak-
terizujicich geografic-
kou, ekonomickou,
socialni a demogra-
fickou realitu okresa
R. (Pearsoniv ko-
reladni koeficient
v absolutnim vyjadie-
ni, vSechny korela&ni
koeficienty jsou vyso-
ce nad 99% hladinou
spolehlivosti); na po-
&atku 80. let.

tivnich analyzach byly vyuZity programy z dataanalytického systému BMDP 1990).
Podobnost proménnych byla hodnocena pomoci korela¢nich koeficientu. JiZ tato
faze vyzkumu odhalila né&které duleZité poznatky o Siroce pojimané geografické
struktufe okresi CR. Korelaéni ,,strom‘* mimo jiné tvofi tyto ,,vétve* proménnych
(bez ohledu, zda se jedn4 o pozitivni nebo negativni korelaci) — viz obr. 1-9.
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Soubor pouzitych migracnich charakteristik uvddime v nasledujicim pfehledu,
rozdé€leny do tfi skupin [A) migrace celkem, B) migrace podle v&ku, C) migrace
podle divodu], tak, jak jsme je pouZili pfi migraéni typologii:

A) Ukazatele vystihujici celkovou migraéni situaci — standardizovany index vy-
st€hovani celkem,) ze vSech diivodii (VYSC); celkova intenzita relativniho migrad-
niho salda?) (SALC); relativni migracni obrat®) (OBRC) a uéinnost migrace*)
(UCINC). Tyto ukazatele byly vypoéteny pro obdobi 1981 —1985.

B) Ukazatele véku migrantii — specifické relativni migraéni saldo 15— 19letych
(15—-19), 20—29letych (20—29), 30—39letych ((30—39), 40—59letych — v tom
40—54letych Zen (40—59), 60—69letych — v tom 55—69letych Zen (60—69),
70 a starSich (70 +). Pfevzato z prace Kiihnla (Kiihnl 1986) za obdobi 1979 —1981.

C) Ukazatele duvodu stéhovani — intenzity relativniho salda migrace z diivodi
,»,2Zmény pracovisté‘‘ (ZP), ,,pfibliZzeni k pracovisti‘‘ (PP), ,,ueni — studia‘ (US),
,,zdravotnich diavoda‘* (ZD), ,,stiatku‘‘ (SN), ,,rozvodu‘‘ (RO), ,,bytovych duvodu*
(BD) a ;,jinych davodu‘ (JD) — ukazatele konstruovany pro obdobi 1981 —1985.

Pro odstranéni ndhodnych vykyva kratkodobého charakteru byly migraéni cha-
rakteristiky okrest pocitany jako primeér za 3, resp. 5-leté obdobi (1979 — 1981, resp.
1981 —1985). Domnivame se, Ze vzhledem k relativni stabilité migrace ve sledovaném
obdobi neni nejvySe pétilety Casovy rozdil mezi migraénimi a socidlné geografickymi
charakteristikami podstatnym nedostatkem. Zavislost proménnych na jednotkich
méfeni jsme se snaZili eliminovat standardizaci dat na smérodatnou proménnou
(s vyjimkou sald divoda st€hovani).

Typologie okrest vyjadfujici jejich podobnost podle vySe uvedenych skupin
migracnich ukazatelu i podle jejich socidlné geografickych charakteristik byla pro-
vedena pomoci shlukové analyzy. Je tak rozvijena mySlenkova linie aplikovani
v riznych sférach geografického i napf. demografického vyzkumu — napf. Dzurova
(1989), priklady uvadéné v praci Hefmanové (1991).

PouZivame-li kvantitativni metody, a tedy i shlukovou a regresni analyzu, je
nutné si uvédomit jejich omezenou vypovidaci schopnost danou zejména kvalitou
vstupnich dat. V pfipadé migrace se jednd pfedeviim o moZné nepravdivé uvadéni
mista bydlist€ obyvatelstvem a o mnoZstvi nepfesnosti plynoucich z ,,mékké‘‘ povahy,
nékterych migracnich dat. Tato skutecnost je jesté posilovdna nevhodnou konstrukci
statistickych formuldfi pfedklddanych obyvatelstvu k vyplnéni. I pfes uvedené ne-
-dostatky jsou migracni data cennym a prakticky nenahraditelnym zdrojem informaci.

3. Vysledky typologie okresi podle socialné geografickych a migracnich charakteristik

Shluky okresi byly vytvafeny centroidni metodou. Analyzovano bylo vSech 76
-okresu gR charakterizovanych 17 socialné geografickymi ukazateli, resp. ttemi sku-
pinami migracénich charakteristik. Vysledky shlukové analyzy poéitané podle jed-
notlivych skupin proménnych prezentujeme vZdy ve formé& jednoho nebo dvou karto-
gramu. Ty predstavuji uréité ,,fezy* procesy shlukovani. Pfi tomto vybéru jsme se
snaZili o optimalni rozdéleni souboru okresi do jednotlivych shlukt pfedevsim
pomoci analyzy ztraty informace. V pfipadé zachyceni procesu shlukovani dvéma
kartogramy, prvni kartogram znazoriiuje shluky okrest v dfivéjsich, druhy pak v za-
vérecnych fazich shlukovéani.

1) Intenzita vyst§hovani o&i§téna od vlivu v&kové struktury (uZita metoda nepfimé standardizace,

) standardem intenzita migrace v CR).

2) Rozdil poétu pristéhovalych a vystdhovalych vztaZeny ke st¥ednimu stavu obyvatelstva dané
uzemni jednotky.

3) Soudet po&tu pristdhavalych a vystdhovaljch vztaZeny ke stfednimu stavu obyvatelstva dané
uzemni jednotky.

4) Podil salda a obratu st€hovani vyjadfeny v %.
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3.1. Typologie okresu podle socialné geografickych
charakteristik

Regiondlni diferenciaci socidlné geografické struktury okresu CR znédzoriiuji
kartogramy 10 a 11 a tabulky 2 a 3. Vysledky shlukovéni na vyssi hladiné obecnosti
(obr. 10) potvrzuji pfedevSim existenci tfi zdkladnich, vyrazné odliSnych typu:
1) velkomésta Praha, Brno, Plzefi; 2) okresy homogennéjsiho uzemné celistvého

Obr. 10 — Typologie okresi na zaklad€ podobnosti vybranych ukazateli charakterizujicich
geografickou, ekonomickou, socialni a demografickou strukturu, I, po&atek 80. let. , Rez‘
shlukovanim — 67. krok. Specifikace typu — viz Tab. 2.

Obr. 11 — Typologie okresu na zakladé podobnosti vybranych ukazatelti charakterizujicich
geografickou, ekonomickou, socialni a demografickou strukturu, II, po&atek 80. let.,, Rez**
shlukovanim — 41. krok. Specifikace typu — viz Tab. 3.

213



Tab. 2 — Specifikace regionalnich typu podle charakteru jejich geografické, ekonomické, socialni
a demografické reality, I, po€atek 80. let

5 T 7
\\\xhn;ﬂifﬁliﬁtiukéj)
N

7naky
lyp”) g T 330 _+- _+- _F

e1 1, et EA, CESI VS, URB,

UPROD, 7P, JINTBY T ,KRIMI
ROZV,BYT12,
EXPO,UB,
sTARt

E1,CEST,ZP PLO,VS EA DEL,URB,

AR SDZ,STARI, INTBYT

KRIMI,ROZV,
BYT12,EXPD

E1 , CESI DEL ,URB EA,INTBYI
| STARI KRIMI ROZV,UB
I x X
| %%
kb, CEST,EXPO, PLO, EA,KRIMI E1,DEL,
oo iJ STARI SNz, P BYT12,UPRGD
| o 00
O C/ o
£1,PLO,EA, STARI URB,UPROD, DEL ,KRIMI,
CEST, 7P EXPO,UB BYT12
CESTI,INTBYT, | E1,UPROD EALURB,
2 S5NZ,STARI : KRIMI ,ROZV
7 BYT12. Up
Qzﬁzﬁ

Pocetny konglomerdat "pramérngjs{" okresa bliZeji
vhnitiné typové strukturovany prostiednictvim obr.11
= tab. 3

Specifictejsi okresy v tomto kroku shlukovani sto-

S
{:3 ! jici dosud samostatneé

Poznamka: 1) konkrétni specifikace proménnych - viz tab. 1
2) viz obr. 10

3)  -- hodnoty ukazatel vysoce podprimérné
- hodnoty ukazatel podprimérné
+ hodnoty ukazatel( nadprimérné
ot hodnoty ukazatel(l vysoce nadprimérné

,,jadra‘“; 3) pohrani¢ni okresy na severu, severozapad¢ a zdpadé republiky vCetné
Ostravska, Bruntalu a Ceského Krumlova. Tento shluk je vnitfn& pomérné hetero-
genni, a proto je na kartogramu 10 rozdélen na né&kolik subregionu (subtypu).
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Tab. 3 — Specifikace regionalnich typu podle charakteru jejich geografické, ekonomické, socialni
a demografické reality, 11, poCatek 80. let

I 3)
harakteristické™’
znaky
D) e + + +
BYTL2, S0Z, STARI PLO,EXPO
IIIII UBPLO
KRIMI 1) PLO,EA,VS,URB,| CESI,E1,
EggSSSj INTBYT,ROZV, UPROD,SDZ
BYT12
EXPO, DEL,ROZV RL O, GESINZ P LEL
VS,URB,BYT12 | EA,INTBYT, El PLO,STARIT
R KRIMI,ROZV,
-E EXPO,UB
BYT12, UPROD,EXPO PLO UB,START
TR
yopa DEL,ZP E1,KRIMT, CEST,URB, EA,VS,S07.
El uB BYT12 EXPO
E,,,ﬁ STARI EA DEL ,UPROD BYd 12
DEL CESI VS, 2R,
WW/} 507
— Specifictéejsi okresy v tomto kroku shlukovdni
[}:3 stojici dosud samostatné
Pozndmka: 1) konkretni specifikace proménnych - viz tab.l
2) viz obr .. 2]
3) -~ hodnoty uvkazatel vysoce podpramérne
- hodnoty ukazatel podprimérné
4 hodnoty vkazatel nadprimeérné
44 hodnoty ukazatell vysoce nadprimeérné

Meéstské okresy Praha, Brno a Plzen, tvofici prvni skupinu, jsou typické speci-
fickou koncentraci ekonomickych aktivit — vysokym podilem osob s vysokoskol-
skym vzdélanim, vysokou intenzitou bytové vystavby, nizkym podilem osob pra-
cujicich v zemédé¢lstvi, niz§im podilem délniki, dale problémy v socialnich vztazich
1 vyraznym naruSenim pfirodnich sloZek Zivotniho prosttedi.
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Do druhé skupiny patfi vétsina okresit CR. Jejich charakteristika bude provedena
aZ na zéklad€ kartogramu 11, ktery zobrazuje podrobnéjs§i ¢lenéni shluku (obr. 11).

wewr v

Treti skupinu pfedstavuji mimo jiné okresy nejzapadnejm Casti repubhky Karlovy
Vary a Cheb — s kumulaci mnoha negativnich jevii (zejména napf. vysoka troven
socidlni patologie, nizka stfedni délka Zivota, nizk4 intenzita bytové vystavby, avSak
s relativné kvalitn&j§im bytovym fondem a rekreaéni, ubytovaci kapacitou). Ve srov-
nani s ostatnimi okresy shluk disponuje relativné mladsim obyvatelstvem.

Pro pramyslové oblasti Severoceského hnédouhelného reviru (ale i Ostravska — ze-
jména té€Zba uhli, energetika a navazujici vyroby) je rovnéZz typické naruseni socidlnich
i ptirodnich sloZek Zivotniho prostfedi. Markantni je vysoky podil délniku, nizky
zemé&dé€lcu, relativné vysoky podil obyvatel jiné neZ ¢eské narodnosti, vyrazn€ nad-
prumérna intenzita bytové vystavby, byt s rozdilnou kvalitou.

Severotesky pas okrestt D&in, Ceskd Lipa, Jablonec, Liberec a vychodocesky
Trutnov tvoii jakysi ,,pfechodny typ‘. Dominantni negativni charakteristiky pa-
nevnich okrest jsou ¢aste¢né utlumeny, naopak se napf. projevuje rekreaéni po-
tencial této oblasti. _

Tachov, Cesky Krumlov a Brunt4l tvoti dalii shluk vyzna&ujici se zvl43t& nizkou
exponovanosti (z vnitrorepublikového pohledu), ;,mladou’’, méné Ceskou, zemé-
délskou a pfitom délnickou populaci, jakoZ i rozporuplngjs§imi ukazateli socidlni
patologie i kvality bytového fondu.

Na vyssi hladin€ podrobnosti zietelny, plo§né rozsdhly celek tvofi pas thomorav-
skych a sousedicich vychodoCeskych okresti (obr. 11). Je charakteristicky relativné
socidlné patologickou bezproblémovosti, vyssi stfedni délkou Zivota svého obyva-
telstva. Tato populace je téZ ve srovnani s primérem vice Ceskd, zeméd€lska. Kvanti-
tativni i kvalitativni ukazatele bytové situace jsou podprimérné.

Jihogesk4 skupina okresti vyjma Ceského Krumlova, Ceskych Budgjovic a T4bora,
aviak vCetné BeneSova, Pribrami, Klatov a Domazlic, reprezentuje starsi, vice
deské, zemédéelské obyvatelstvo, Zijici v perlferm poloze z hlediska pfirodnich sloZzek
zwotmho prostfedi v relativné kvalitnim tzemi.

Prstenec okresti kolem hlavniho mésta Prahy vynikd zejména vysokou expono-
vanosti a kvalitativni rozporuplnosti bytového fondu (podprimérna vybavenost
versus nadprumérnd velikost).

Dalsi skupinu okresti pfedstavuje oblast tvofena z riznych aspekti deprimovanymi
okresy v okoli mé&sta Plzné (okresy Plzeii-jih, Plzefi-sever). Jsou pro né typicka ad-
jektiva — venkovsky, zemé&dé€lsky, stary, periferni, spiSe se zanedbanym bytovym
fondem, s malym podilem vysokoSkolsky vzdélanych atd.

Okresy Sokolov a Ostrava-mésto predstavuji znacn€ odliSné jednotky nepodobné
ostatnim ani na pomérné vysoké hladin¢ agregace.

Diferencovana geografickd struktura spolecnosii je prostiedim, vyvoldvajicim
jak ,,push‘ tak i ,,pull* faktory migracnich pohybu.

3.2. Typologie okrest z hlediska migrace ,,celkem*

MuZeme konstatovat, Ze na zakladé migracniho chovidni obyvatelstva se tvori
tfi typy okresii (obr. 12, tab. 4). Praha a dalii okresy s dfivéj$imi krajskyml mesty
(vyjma Usti n. L. a Ostravy) a okresy Jablonec a Ttebi¢ jsou typické vysokou migraéni
atraktivitou, tj. v tomto pfipadé nizkou intenzitou vyst€hovdni a naopak velmi
vysokym kladnym migraénim saldem i celkovou efektivnosti migrace. Cle)ské Lipa
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neni soucasti shluku, nebot se od ostatnich okrest tohoto shluku lisi jesté vySSimi
hodnotami salda i efektivnosti migrace. Navic ma extrémné vysoky migracni obrat.
Naopak prakticky celd oblast jihozédpadnich, zdpadnich a severozapadnich Cech,

Obr. 12 — Typologie okresu na zakladé podobnosti vybranych ukazatelii migrace celkem (stan-
dardizovaného indexu vyst€hovani celkem, intenzity relativniho migracniho salda, intenzity
relativniho migraéniho obratu, G€innosti migrace), 1981—1985. ,,Rez*“ shlukovanim — 66. krok.
Specifikace typi — viz Tab. 4.

prstence okrest kolem Prahy a Brna a nékteré dalsi pohranicni okresy jsou z hlediska
ruznych ukazatelt v rozli¢cnych kombinacich migracné vyraznéji ztratové. Pomérné
,,migra¢né neutralni* homogenni celek jiznich a vychodnich Cech a navazujici velké
casti Moravy a Slezska je typicky celkové relativné mensi intenzitou vystéhovani,
VEtsi migracni stabilitou svého obyvatelstva. Pfi podrobnéjsim Clenéni se tento celek
déli na Cast Ceskou — ,,migracné prumérnéjsi‘‘ a moravsko-slezskou s vyraznéjsimi
projevy stability. Zapadni oblast okresti s celkové nepfiznivymi migraénimi cha-
rakteristikami se dale vnitiné Cleni do odliSnéjsich typu. Od Sokolova a Tachova
(spolecné s Karlovymi Vary a Znojmem — viz niZe), z rtiznych pohledu asi migra¢né
,.nejtristnéjsich** okresit CR prvé poloviny 80. let, ptes dalsi skupiny, u nichZ jsou
Jiz potlaceny nékteré dil¢i negativni migrac¢ni projevy. Napf. okresy Praha-zapad,
Praha-vychod v zdzemi hlavniho mésta se vyznacuji vysokou intenzitou vystéhovani,
vysokou pruchodnosti, avSak ukazatele salda 1 G¢innosti jiZ nenaznacuji negativni
migracni chovani.

Zavérem zdUraznéme zjiSténou migracni specificnost (ztratovost) okresu Karlovy
Vary a Znojmo.

3.3. Typologie okresu z hlediska migrace vékovych skupin

Na vysoké trovni agregace okresu (70. krok shlukovéni) vynika na pozadi po-
mérn¢ homogenniho Uzemi republiky s hodnotami blizkymi pruméru nékolik
extrému (obr. 13, tab. 5): 1) Mé&stské okresy — Praha, Brno, Plzen a okres Ceska
Lipa — jednotky vyrazné ziskové z hlediska migrujiciho obyvatelstva v ekonomicky
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Tab. 4 — Specifikace regionalnich typti podle charakteru migrace celkem, 1981— 1985

=
N 3)
Charakteristicke
2 \_znaky
Typ Y — — _F -+ _F
- VYSlll) SALC, UCINC
— 0OBRC VYSC
[E
e Hodnoty blizké priméru
N
L J
77 VYSC,0BRC
A A
VYSC,0BRC

SALC,UCINC

VYSC,0BRE

SALC,

UCINC

Vs C

Specifictejsi okresy v tomto kroku shlukovani sto-

jici

dosud samostatne
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Poznamka:

VYSC - standardizovany index vystéhovani celkem

SALC -

intenzita relativniho migra¢niho
OBRC - intenzita relativniho migracéniho obratu

salda celkem

celkem

UCINC- dcéinnost (efektivnost) migrace celkem

obr. 12
hodnoty
- hodnoty
+  hodnoty
+  hodnoty

viz

+

ukazatel(
ukazatell
ukazateld
ukazateld

vysoce podpramérné
podprdmeérné
nadprimérné
vysoce nadprimérné




aktivnim véku stejné jako ve skupiné 15— 19letych; 2) Heterogenni pas pohrani¢nich
okresti zapadnich a severnich Cech. Napt. Karlovy Vary, Tachov a Most obyvatelstvo
vSech zkoumanych vékovych skupin vyrazné ztriceji. Chomutov a Prachatice jsou
ztratové ve skupiné 30— 39, ziskové ve vSech ostatnich skupinach. 3) Sokolov a Usti

Obr. 13 — Typologie okresu na zakladé podobnosti (v€kové) specifickych intenzit relativniho
migra&niho salda (15— 19letych, 20—29, 30— 39, 40—59, 60— 69, 70 a starSich), I, 1979—1981.
,,Rez* shlukovanim — 70. krok. Specifikace typu — viz Tab. 5.

Obr. 14 — Typologie okresu na zakladé podobnosti (v€kové) specifickych intenzit relativniho
migraéniho salda (15— 19letych, 20—29, 30—39, 40—59, 60—69, 70 a starSich), II, 1979
az 1981. ,,Rez* shlukovanim — 57. krok. Specifikace typu — viz Tab. 6.
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Tab. 5 — Specifikace regionalnich typu z hlediska migrace vybranych vékovych skupin, T,
1979—1981

. S o
~_(l 4J-z.utn+r:)

1are
TS 7naky
™

Ehi s e — + |+ o+

T 15-191) 20-2¢

o 5 | 50-39,40-59
3

60-69°) 704

)

30-39 15-19,40-59 (20-29, 70+
7777,
%
2L
—-~—l Hodnoty blizké prameéru
R Specifictéjsi okresy v tomto kroku shlukovédni stojici
<:> j dosud samostatneé

Pozndmka: 1) specifické intenzitly relativniho migracéniho salda
piisludnych vékovych skupin

2) 60-69 muzi, 55-69 Zeny
40-59 muzi, 40-54 Zeny

4 virz' obr. 13

5) -- hodnoty ukazatell vysoce podpramgrné
- hodnoty ukazateld podpramérngé
+ hodnoty ukazateld nadprimérné
++  hodnoty ukazatel® vysoce nadprimeérngé

n. O. jsou okresy s velmi odliSnym charakterem migracniho chovéni jednotlivych
vékovych skupin.

V podrobnéj§im pohledu resp. ,,fezu‘ respektujicim tésnéjsi vazby (57. krok
shlukovani) se od ,,prumérného‘‘, homogenniho, vlastné celorepublikovaného bloku
vycleniuji ve vSech ohledech ,,podprimérné‘‘ ostruvky okresu. Jsou typické zejména
ztratou mladého (20—29) i nejstarSiho (70+) obyvatelstva (obr. 14, tab. 6). V tomto
detailu upoutdvd migracéni ztrata 60—69letych u Prahy a Ceské Lipy. (Pravé mi-
gra¢ni neatraktivitou pro postproduktivni vékové kategorie se Praha a Cesk4 Lipa
napf. odliSuji od Brna a Plzn€). Nékteré pohranicni okresy (Domazlice, Cheb, Teplice,
Décin, Bruntal, Karvind) ztraceji vyraznéji obyvatelstvo ve skupinich 15—19
a 30—69. Naopak napf. okresy Ceské Budgjovice, Strakonice, Praha-vychod,
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Tab. 6 — Specifikace regionalnich typt z hlediska migrace vybranych vé&kovych skupin, IT
1979—1981

¥ Il gex s 5
~Charakteristicke™

g . 2117
\ 7naky

A
~ g sl )
ot T — = - + + +
] __! Hodnoty blizké praméru
20-29 1) 70,
A e Mol
\\\C\ij
NN
60-69 15-19,30-39,
7
C A 20-29,40-59 15-19,50-39
[Jjw] 60-69 2)
e 60-69 20-29,30-39,
A 40-59 )
60-69 1.5-19,20-29,
30-39,40-59
70+ 15-19,20-29,
30-39,40-59
60-69
15-19 60-69,70+
s Specifictejsi okresy. v tomto kroku shlukovdni dosud
é:B stojici samostatne
Poznamka: 1) specifické intenzity relativniho migrac¢niho salda piislus-

nych vékovych skupin
2) 60-69 muzi, 55-69 Zeny; 3) 40-59 muzi, 40-54 zeny
4) vizpabr .l

5) -- hodnoty ukazateld vysoce podpromérné
- hodnoty ukazateld podpramérné
+ hodnoty ukazatell nadprdmérné
ot hodnoty ukazatel vysoce nadprdmérné

Jablonec, Semily, Hradec Kralové a Zlin maji migracni saldové zisky ve vSech
pozorovanych vékovych skupindch, dominantni pak v kategorii 15—19 a 30—39le-
tych. Ostatni shluky a jejich specifikace viz obr. 14, tab. 6.
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34. Typologie okrest z hlediska migrace podle duvodu

Obr. 15 a tab. 7 vystihuji diferenciaci okresit CR podle divodu stéhovani. Mimo
jiné i skutecnosti uvedené v metodickych poznamkach ziejmé zpusobily, Ze zejména
v tomto pfipadé je vysledny efekt aplikace metody shlukové analyzy podstatnéji
limitovan (velky polet okresu, které se nepodafilo zafadit do zadného shluku).

Obr. 15 — Typologie okresi na zakladé podobnosti intenzit relativniho migracniho salda
podle duvodu st&hovani (zména pracoviSté, priblizeni k pracovisti, uCeni-studium, zdravotni
duvody, siatek, rozvod, bytové duvody, jiné duvody), 1981—1985. ,Rez'‘ shlukovanim
— 39. krok. Specifikace typu — viz Tab. 7. .

Na této urovni agregace se také vycleniuje vice malych shluku, skladajicich se jen
ze dvou Ci tii okresu. Zduraznéme specificnost vétSiny moravskych a nékterych
pohranic¢nich okresii Cech — ztrdtové z divodi stéhovani, zména pracovisté, jiné
duvody, siatek, bytové davody. V SirSich souvislostech nepfekvapuje témét ze vSech
divodu vyrazna atraktivita Ceské Lipy a Brna-mésta. Pdnevni okresy Chomutov,
Most a Plzeni-mésto ztraceji obyvatelstvo z duvodu zdravotnich a jinych, naopak
ziskavaji z divodu ekonomické povahy — zmény pracovisté, pfibliZzeni k pracovisti,
bytovych divodu i divodu siiatek a rozvod. Okresy v zdzemi velkomést (Prahy,
Plzné, Brna) vyjma Prahy-vychod, ale véetné Ji¢ina a Uherského Hradisté jsou
typické tbytkem obyvatelstva migraci z duvodi ekonomického charakteru. Do-
mazlice, Mlada Boleslav, Jihlava a véjif okrest kolem Ostravy a Karviné jsou
migraéné atraktivni z davoda bytovych a zdravotnich, neatraktivni z jinych davodu
a duvodu zmény pracovisté. Dale upoutavd (kromé vysoce urbanizovanych okresti)
zietelnd migracni atraktivita jihoCeskych okresu (vcetné Pfibrami) a okresu Pra-
ha-vychod a Semily z duvoda zména pracovisté. Prostfednictvim zdravotnich du-
vodu ziskavaji migraci (vyjma Brna a Ceské Lipy) vétSinou spiSe okresy v ,,klidné&j-
§im prostfedi* jihozdpadnich, jiznich a vychodnich Cech, resp. v blizkém z4zemi
Ostravy a Karviné.
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Tab. 7 — Specifikace regionalnich typu podle duvodu migrace, 1981—1985

Typ

Charakteristicke 7/
) 7naky

5%

_+_

re!) snLan 70

PP RO

SNLRO,BD 70,00
///
an 7 70,80
il 7P, 0N
G
p PPL70,5N, RO, an
|AAlx BD
Tk 7P SNLBD
RSN
[\\X\\\\.
an 7P, SN, BD 70
> ]
7P PP LUS, a0
Ej RO, BD
70,00 7P .PP,SN,
x RO, BD
[
7p BN

Pozndamka:

1) intenzita relativnfho migracniho salda z divod sté-
hovan{: 7P - zména pracoviste, PP - piiblfZen{ k pra-
covisti, US - utenf-studium, 70 - zdravotn{ divody,
SN - shatek, RO - rozvod, BD - bytové davody, JD -

Jiné divody
2) viz obr. 15
3) -- hodnoty tkazatel vysoce podprimérné
- hodnoty ukazatel podpriameérné
l hodnoty ulkazatell nadpramérné
++  hodnoty ukazateld vysoce nadprimérneé
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4. Analyza multifaktorové podminénosti migraénich procesi

V této Casti jsme sledovali souvislosti mezi jednotlivymi ukazateli migrace a sou-
borem 17 socidlné geografickych charakteristik. PouZivali jsme pfitom metodu
postupné regrese, pomoci které jsme konstruovali regresni modely a sledovali, jaké
proménné a s jakou vdhou do modelu vstupuji.

U jednotlivych regresnich modeli budeme proto uviddét druhou mocninu kore-
lacniho koeficientu, vyjadfujictho procento vysvétlené variability (ukazatel kvality
regresniho modelu) a standardni regresni koeficienty proménnych, které vstoupily
do modelu. Standardni regresni koeficienty vyjadfuji vdhu jednotlivych prom&nnych
v modelu a naznaduji tak jejich individudlni pfinos. VSechny uvadéné vysledky jsou
statisticky vyznamné alespoii na 95% hladiné spolehlivosti.

4.1. Multifaktorovd podminénost migrace celkem

Vsechny zkonstruované modely maji pomérné dobrou kvalitu, nebof vysvétluji
2/3 az 3[4 celkové variability.

Tab. 8 — Zakladni charakteristiky regresni rovnice pro intenzitu relativniho migra&niho salda

celkem
vysvétlujici proménné standardni regresni koeficient
INTBYT ' 0,714
UPROD —0,288
SDZ 0,405
1?2 =170,15%

Intenzita relativniho migra¢niho salda celkem -jednoznacné nejvice souvisi s in-
tenzitou bytové vystavby, ktera samotna vysvétluje vice neZ 50 % celkové variability.
Proménné intenzita bytové vystavby spolecné s podilem netplnych rodin indikuji
migracéni atraktivitu urbanizovanych prostorti. Tato skuteCnost byla jest€ podtrZzena
v pribéhu regresni analyzy tim, Ze ve druhém kroku vstupujici proménné stfedni
délka Zivota méla jen nepatrné lepsi statistické parametry nez proménnd podil vy-
sokoSkolsky vzdélaného obyvatelstva. (Stfedni délka Zivota je sama o sobé& sloZité
podmin€na, tudiZz obtiZné& interpretovatelna, a pfili§ se proto neosvédCila jako vy-
svétlujici proménna.)

Tab. 9 — Zakladni charakteristiky regresni rovnice pro relativni migracni obrat

vysvétlujici prom&nna standardni regresni koeficient
El 0,259
EA 0,248
CESI —0,635
URB —0,444
INTBYT 0,306
UPROD —0,547
UB —0,366
r? = 65,41 %
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Tab. 10 — Zakladni charakteristiky regresni rovnice pro standardizovanou intenzitu

vyst€hovani celkem

vysvétlujici prom&nna

standardni regresni koeficient

El 0,218
EA 0,270
CESI —0,643
URB —0,511
UPROD —0,534
UB —0,413

2 = 69,75 %

Do regresni rovnice vysvétlujici relativni migraéni obrat vstoupilo 7 proménnych,
z nichZ nejvyznamnéjsi jsou podil obyvatelstva ceské narodnosti a podil nedplnych
rodin. Znaménka u obou proménnych, jakoZ i kombinace zbyvajicich, signalizuji
podminénost vysokého migraéniho obratu nestabilizovanym prostfedim, d&asto
s vySSim vyskytem socidlné patologickych jevi. Typickym pfikladem tohoto pro-
sttedi jsou oblasti v severnich a zdpadnich Cechich. (Téméf totozny model vysvétluje
podminénost standardizované intenzity vyst€hovani, coZ vzhledem k zptsobu jejich
vypoctu neptekvapuje.)

Tab. 11 — Zakladni charakteristiky regresni rovnice pro u€innost migrace

vysvétlujici promé&nna

standardni regresni koeficient

Vs
INTBYT
STARI

0,490
0,485
0,245

2 =7435%

Z modelu charakterizujiciho podminénost G&innosti migrace (pozitivni vazba
na ukazatele intenzity bytové vystavby, podilu vysokoskolsky vzdélaného obyvatel-

7wy

stva a indexu stafi) vyplyvd dominantni atraktivita velkoméstského klimatu.

4.2. Multifaktorova podminénost migrace podle véku

Pro sledovini migrace podle véku jsme obyvatelstvo pragmaticky roz¢lenili
do 6 kategorii.

Faktory (véetné jejich znaménka) vysvétlujici migraci 15— 19letych jsou prakticky
totozné s témi, které souviseji s celkovym migracnim saldem (intenzita bytové vy-
stavby, podil netplnych rodin, stfedni délka Zivota) a opét nepfimo vyjadfuji atrak-
tivitu méstského prostfedi i pro tuto vékovou skupinu.

Ptitazlivost vysoce urbanizovanych prostort kulminuje u migrace 20—29letych.
Uréujicimi faktory se jevi typické atributy hlavnich sidelnich aglomeraci, popfi-
padé méstskych regionit CR 80. let — vysok4 intenzita bytové vystavby, jakoZ i vyssi
podil vysokoSkolsky vzdé€laného obyvatelstva.

U migrace vékové skupiny 30 -39 se projevuji obdobné tendence, pfiCemz atrak-
tivita urbanizovanych prostort je (kromé opét dominujici vazby na intenzitu by-
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Tab. 12 — Zakladni charakteristiky regresni rovnice pro specifické relativni
migra&ni saldo 15— 19letych

vysvétlujici prom&nna standardni regresni koeficient
INTBYT 0,556
UPROD —0,316
SDZ 0,516
12 =58,9%

Tab. 13 — Zakladni charakteristiky regresni rovnice pro specifické relativni
migraéni saldo 20— 29letych

vysvétlujici proménna standardni regresni koeficient
\'A 0,433
INTBYT 0,525
1% = 58,20%

tové vystavby) naznalena i prostfednictvim dalSich charakteristik. Skute¢nosti
zjiS§téné u migrace 40—59letych (40—54 pro Zeny) jiZ tolik nenasvédCuji ,,jedno-

stranné urbdnni orientaci“ migranich projevi této skupiny obyvatelstva. Na

jedné strané opét pievaZuji explanaéni proménné intenzita bytové vystavby a
podil vysokoSkoldku, na strané druhé se vSak objevuje urcitd souvislost s kvalitou

pfirodnich sloZek Zivotniho prostfedi i s hor§i vybavenosti bytového fondu.

Tab. 14 — Zakladni charakteristiky regresni rovnice pro specifické relativni
migraéni saldo 30— 39letych

vysvétlujici promé&nna standardni regresni koeficient
PLO 0,216
CESI 0,299
\'A 0,217
URB 0,316
INTBYT 0,384
ROZV —0,276
SDZ 0,218
UB 0,189
2 = 81,67%

Tab. 15 — Zakladni charakteristiky regresni rovnice pro specifické relativni
migra&ni saldo 40— S9letych (v tom 40— 54letych Zen)

vysvétlujici prom&nna standardni regresni koeficient
EA —0,214
CESJ 0,211
\'A 0,520
INTBYT 0,498
BYTI2 —0,300
ZP —0,197
2 = 70,16 %
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Vyznamny zlom nastava u vékové skupiny 60—69 (55—59 pro Zeny). Podminé-
nost migraniho procesu u této vé€kové kategorie se zdsadné 1i§i od vSech pfedeslych
v€kovych skupin. Zfejma je pfedev§im migraCni atraktivita kvalitniho Zivotniho
prostiedi ve smyslu pfirodnich komponent. To ve spojitosti s nékterymi dal§imi
proménnymi v regresnim modelu muZe také signalizovat ,,ekologi¢nost** migrace
této skupiny ve smyslu ,,at€ku z mést do ptirody*".

Tab. 16 — Zakladni charakteristiky regresni rovmice pro specifické relativni
migracni saldo 60— 69letych (v tom 55— 69letych Zen)

vysvétlujici promé&nna standardni regresni koeficient
BYTI12 0,411
P —0,555
UB —0,228
STARI 0,611

r2 = 43,449

Naopak odlisny trend je moZzné zaznamenat u vékové skupiny 70letych a starSich.
Migrace obyvatel této vékové skupiny totiz kromé jiného (napf. st€hovani rodicu
k détem) tizce souviseji jak s rozmisténim socidlnich zafizeni, pfedev§im domovu du-
chodcii a domovi s peCovatelskou sluzbou, tak i s dostupnosti a kvalitou zdravot-
nickych sluZeb (viz téZ Kiihnl 1986). V obou pfipadech tedy migranti spiSe sméfuji
do mést.

Tab. 17 — Zakladni charakteristiky regresni rovnice pro specifické relativni
migracni saldo 70letych a stargich

vysvétlujici promé&nna

standardni regresni koeficient

EA 0,201
BYTI12 0,266
DD 0,564
SDZ —0,190
EXPO 0,196

12 = 56,11%

4.3. Multifaktorovd podminénost migrace podle duvodu

Podminénost migraéni motivace sledujeme na pfikladu vybranych divodi sté-
hovéni (bytovych, zmény pracovisté, zdravotnich, rozvodu a jinych duvodu). Ziejme
pfedeviim diky znaéné subjektivité, projevujici se pfi uddvani migracnich motivi,
je vypovidaci schopnost modell (procento vysvétlené variability) niz8i neZ u pfed-
chozich dvou skupin regresnich rovnic (mezi 40 a 70 %). Druhym pravdépodobnym
dtvodem niZ§i kvality regresnich modeld je jiZ zminénd nevhodnad konstrukce
,.listku hlaSeni o stéhovani‘‘. I pfes tyto skuteCnosti jsme pfesvédCeni, Ze vysledky
ziskané v této Casti maji redlnou podstatu a jsou interpretovatelné, nebot uvadéné
duvody zpravidla dobfe zapadaji do obrazu pfisluSnych okrest.
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Typickym pfikladem jsou bytové duvody migrace, které logicky nejvice souvi-
seji s intenzitou bytové vystavby. To ovSem nevyluCuje moZnou skrytou kumulaci
dalSich pficin st€éhovani do této duvodové kategorie.

Tab. 18 — Zakladni charakteristiky regresni rovnice pro intenzitu relativniho
migra¢niho salda z bytovych duvodu

vysvétlujici prom&nna standardni regresni koeficient
INTBYT 0,680
SDZ 0,274
EXPO 0,174
r?2=5297%

Tab. 19 — Zakladni charakteristiky regresni rovnice pro intenzitu relativniho
migracniho salda z davodu zmé&ny pracovi§té

vysvétlujici proménna standardni regresni koeficient
PLO 0,225
INTBYT 0,691
KRIMI 0,246
VAY —0,188
SDZ 0,478
r? = 66,30 %

Intenzita bytové vystavby ma rovnéZ dominantni podil na vysvétleni meziokresni
variability divodu zména pracovi§té. Druhou vyznamnou proménnou vstupujici
do této rovnice je nejednoznacné podminénd charakteristika sttedni délka Zivota
(viz kap. 4.1.).

Tab. 20 — Zakladni charakteristiky regresni rovnice pro intenzitu relativniho
migraéniho salda ze zdravotnich davodu

vysvétlujici promé&nna standardni regresni koeficient
VS 0,382
P —0,565
DD 0,458
r2 = 50,80 %

Analyza podminénosti st€hovani ze zdravotnich duvodu potvrdila dudlni cha-
rakter této migracéni kategorie. Zdravotni divody st€hovani totiZ odrdZeji jednak
atraktivitu okrest s kvalitn&j$imi pfirodnimi sloZzkami Zivotniho prostfedi (zejména
asi pro mladsi postproduktivni skupiny), jednak dokumentuji migraéni pohyb
(zfejmé ptedevsim obyvatel nejstar§i v€kové kategorie) do mést se snadno dostup-
nou a kvalitnéj§i zdravotnickou a socidlni péci. Tteti explanacni proménnou, které
potvrzuje vySe uvedenou dualitu, je podil vysokoSkolsky vzdélanych. Jednoznacné
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odliSeni aspekti ,,ekologického* a ,,zdravotné socidlniho‘‘ v rdmci uvadénych
zdravotnich duvodu je obtizné.

Tab. 21 — Zakladni charakteristiky regresni rovnice pro intenzitu relativniho
migra¢niho salda z duvodu rozvod

vysvétlujici promé&nna standardni regresni koeficient
URB 0,670
EXPO —0,232
2 —41,35%

Stupeii urbanizace je nejvyznamnégjsi vysvétlujici proménnou u migrace z divodu
rozvod. Je tim znovu potvrzena specificnost urbanizovanych prostorii z hlediska
naruSenosti Siroce pojimaného socidlniho klimatu.

Model, ktery by dobfe vysvétloval meziokresni variabilitu z hlediska ,,jinych
duvodu‘, se podle oekavani nepodaftilo zkonstruovat. Do regresni rovnice vstoupily
dvé proménné, které vSak neobjasiiuji ani tfetinu celkové variability, a proto je ani
nebudeme uvadet.

5. Zavér

Ve znaéné generalizovaném pohledu se z hlediska socialné geografickych podminek
okresy rozdélily na dva zakladni regionalni celky: a) relativné homogenni okresy
ve vnitrozemi (s vyjimkou méstskych okrest), b) velice heterogenni skupinu okrest
v zdpadnim a severnim pohraniéi Ceské republiky.

Za vyznamny vysledek Casti vénované typologii okresii povaZujeme azZ piekvapu-
jici podobnost typologie z hlediska socidln€¢ geografickych charakteristik s typy
okrest podle vékove specifickych migracnich sald (viz obr. 10 a 13). Tato skute¢nost
naznacuje, Ze podobnému Siroce pojatému socidlné geografickému prostfedi odpo-
vida i podobné migracni chovani obyvatelstva podle véku.

Typologie okresti podle divodu stéhovani odrazi velmi roztfiSt€ny obraz regio-
nalni struktury a téméf nerespektuje podobnost socidlné geografického prostiedi
okresti. Neni viak zfejmé, nakolik je tato skuteCnost ovlivnéna evidentné subjektivni
povahou dat. Tato subjektivita se také negativné promitla do kvality regresnich
modelu vysvétlujicich podminénost duvodi st€hovani.

Jednoznalné se ukazalo, Ze nejduleZitéjSimi proménnymi vysvétlujicimi migracni
proces (sledovany podle tii skupin charakteristik) jsou intenzita bytové vystavby
a podil vysokoSkolsky vzdélaného obyvatelstva. Tim je na jedné strané potvrzena
znalné ,,fizenost‘‘ migraéniho procesu i vyraznd migracni atraktivita urbanizovanych
prostort na stran€ druhé.

Na zakladé zkoumani podminénosti sald migrace podle véku jsme postihli vyvoj
zmén migra¢niho chovani v pribéhu Zivota. Zatimco migracni motivace obyvatel-
stva je v prib&hu celého produktivniho vé€ku vyrazné podminéna bytovymi, resp.
ekonomickymi faktory (byt jejich vyznam v jednotlivych vékovych skupinach
kolisd), v zavéru produktivniho obdobi se projevuje vztah obyvatelstva ke kvalité
prirodnich sloZek Zivotniho prosttedi. Tento rys se pak stdvd dominantnim prvkem
migrani motivace mladsi ¢asti postproduktivni vékové skupiny. Vyrazné odliSnou
podminénost migraéniho chovani mé vékova kategorie 70letych a starSich. Migrace
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obyvatelstva této vékové skupiny Casto souvisi s dostupnosti a kvalitou zafizeni
socialni a zdravotnické péce.

Piispévek zachytil relativné stabilni migracni situaci 80. let. Domnivame se, Ze
se muZe stdt vhodnym zékladem pro obdobné zaméfeny vyzkum v obdobi radikél-
nich spoleCenskych zmén i po jejich uskuteCnéni, kdy se pravdépodobné vytvofi
nové vzorce migra¢niho chovéni.
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X N A v N

Summary

A TYPOLOGY AND CONDITIONALITY OF THE INTER-DISTRICT MIGRATION
IN THE CZECH REPUBLIC

The article deals with the conditionality of inter-district migration in the Czech republic
during the late 70’s and early 80’s.

In the first part the typology of 76 districts was carried out by the use of cluster analysis
according to 17 geographic, economic and social characteristics. This step has already partially
enriched the knowledge of the Czech republic regional structure. Basis for analysis of migration
has also been prepared.

In the second part, the districts’ typology was performed according to several migration
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characteristics (e.g. migration balance, turnover, efficiency, particular age groups, stated reasons
for migration).

In the last section, it was investigated the relationship between geographic, economic and
social characteristics of the districts, and migration by the use of stepwise regression analyses.

Results obtained from the analyses carried out in the first part (typology of districts) allow us to
divide districts into two basic groups. The first one consists of relatively homogeneous inland
districts, with the exception of several urban districts (Prague, Plzefi, Brno etc.). The second
group is made up of west and north Bohemian districts, which are considerably heterogennous.

Similarity between the results of this typology and those of the typology based on migration
characteristic is surprising. The socioeconomic typology of the districts is the most similar
to typology of migration balances by age groups (see fig. 10 and 13). This analogy indicates
that relatively similar conditions lead to similar behaviour according to age groups.

On the contrary, the districts’ typology with respect to the stated reasons for moving does
not reflect geographic conditions in the districts. However, the authors cannot be certain to
what extent these results have been influenced by the subjectivity of data and by the unsuitable
definition of reasons for moving in the official questionnaire. Low reliability of these data is
also believed to be the main reason for low quality of regression analysis explaining regional
structure of stated reasons for migration.

The main result obtained from the regression analyses is identification of two basic variables
which explain the migration pattern: rate of house construction and share of graduates. They
confirm a relatively considerable level of the control of migration by the state (construction of
flats) and a high attractiveness of urban centres (share of graduates).

Analyses of factors influencing migration in particular age groups have shown change of
migration behaviour in the course of life. Mlgratlon of people in the productive age is strongly
influenced by housmg and some other economic factors. At the end of producnve age environ-
mental factors gain on significance. Within the group of ‘“‘younger’’ pensioners (60— 70 years)
the environmental factors are dominant. Very different factors influence migration pattern in
the next age group (70 and older). Migration of people in this group is often connected with
accessibility and quality of health and social cares.

The article capture relatively stable migration situation in the 70’s and 80’s. The authors
believe that this paper could be a suitable basis for similarly oriented research in the period
of transition and after it when the new pattern of migration will probably occure.

(Pracovi$té autorii: Geograficky ustav CSAV, Na slupi 14, 128 00 Praha 2.)

DoSlo do redakce 17. 1. 1992 Lektoroval Vdclav Gardavsky
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