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Ovod 

V ostatnyeh rokoeh sa, do popredia zaujmu ceskyeh a s}ovenskyeh 
geografov opravnene dostavajl1 teoretieke a metodieke problemy ekono­
miekogeografiekyeh syntez prezentovane prostrednietvom komplexnej 
ekonomiekogeografiekej regionalizaeie [4, 7, ,8, g, 10, 11, 15, 18,25]. 
Podnety pre tuto orientaeiu pohladu vzisli z viaeeryeh prameilov [6, 
21,26]. 

V sk6r publikovanom clanku [18] sme nacrtli teoretieke a metodieke 
vyehodiska ekonomiekogeografiekyeh syntez smerujuee k vytvoreniu 
komplexnyeh ekonomickogeografickych regionov a upozornili na via cere 
problemy, ktore suvisia s dalsim rozpraeovanim tychto zava~nych ota­
zok. Za jeden z hlavnyeh metodickych problemov komplexnyeh ekonomic­
kogeografiekyeh syntez sme oznacili vyber kriterH, ktore umo~Iluju vy­
sti~ne a pomerne jednoduchym sposobom ureit relevantne crty komplex­
nych ekonomickogeografickych regionov, najm~ priebeh ich hranlc, ieh 
centra, ich vnutornu funkenu strukturu a ieh teritorialnu nadvllznost zo 
sirsieho uzemneho hladiska. Na vystlhnutle tychto eft sme pou~1li tri kri­
teria: docMdzku do zamestnania, vyu~itle krajiny a nadvllznost funkenych 
struktl1r v krajine. Sueasne sme konstatovali, ~e najmll pri charakteri­
zovani teritorialnej nadvllznostt komplexnych ekonomickogeografickych 
regi6nov mo~na pou~Haj ine kriteria, ktorych apl1kaeia, pochopitelne, 
vedie k dalslm cleneniam studovaneho uzemia [18]. 

V tomto prfspevku chceme predstavit del1mitaciu uzemia Slovenska 
na zaklade hodnotenia udajov 0 rozslreni a strukture zamestnanosti v ab­
ciach SR. Sme toho nazoru, ~e tento prlstup vedie k cleneniu uzemia 
Slovenska na uzemne celky, ktorych identifikovanie je prinosom pre 
riesenie problemov komplexnej ekonomickogeografiekej regionalizacie. 
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Zakladnymi vychodiskovymi materialmi, ktori§ sme vyuzili pri spra­
covani nasho prispevku, boli iidaje 0 zamestnanosti v obciach SR v roku 
1980. Tieto I1daje uvadzajl1 pocet pracovnikov zamestnanych v jednotli­
vych organizaciach sidliacieh v obcL Poskytujl1 ted a informaeie a celko­
yom pocte praeovnikov zamestnanyeh v obci i 0 strukture ekonomickej 
zakladne obee. Z tychto podrobnyeh I1dajov sme analyzovali I1hrnny po­
cet praeovnikov v jednotlivych obeiach SR a podiel styroch sfer narod· 
neho hospodarstva - poJnohospodarstva, priemyslu, nepriemyselnej vy­
roby,l nevyrobnej sfery - na celkovom pocte pracovnfkov zamestnanyeh 
v abcL 

Kecfze zatiaJ nie sl1 k dispozicii vysledky komplexnej ekonomieko­
geografickej regionalizaeie I1zemia Slovenska, ktore by umoznili apliko­
vat predstavovanl1 metodiku na priklade komplexnych ekonomickogeo­
grafickyeh regionov SR, vyuzili sme na tieto I1cely vseobeene zname 
a v praxi pouzivane clenenie Slovenska na spildove obvody stredisk ob­
vodneho vyznamu. V Projekte urbanizacie SR [24] bolo I1zemie Slovenska 
rozdelene na 77 spildovyeh obvodov stredisk obvodneho vyznamu, ktore 
nodalnym charakter om vnl1troregionalnyeh vazieb spiuajl1 poziadavk:y 
kladene na teritorialne interakcie eharakteristicke pre komplexne eko­
nomickogeografieke regiony. 

Ustrednl1 myslienku nasieh analyz spadovych obvodnv stredfsk ob­
vodneho vyznamu tvoria dva aspekty - vyjadrenie stupua koncentraeie 
zamestnanosti v jednotlivych obeiach spadoveho obvodu, resp. doku­
mentovanie podielu spominanyeh styroeh sfer narodneho hospodarstva 
na struktl1re zamestnanosti v obeiaeh jednotlivyeh obvodov. Kombinaeia 
vysledkov oboch pouzitych pristupov umozuuje vyclenit homogenne re­
giony vyssieho radu, ktore zdruzujl1 spildove obvody s podobnou struktl1-
rou ekonomickej zaldadne obeL 

Koncentr6cla zamestnanosti 

V 77 strediskaeh obvodneho vyznamu [to j. 2,8 % sidiel SR) sa sl1-
strecfujl1 takmer dYe tretiny praeovnyeh prHezitostI vytvorenyeh na 
I1zemi Slovenska. Na jedno stredisko pripada priemerne 19 065 praeov­
nikov zamestnanyeh v stredisku, co je 0 18 763 praeovnikov viae ako 
priemer na jednu nestrediskovl1 obec. Kecfze na jeden spadovy obvod 
pripada priemerne 29 486 praeovnych prilezitostI dosahuje celoslovensky 
priemer koneentraeie zamestnanosti v stredisku obvodneho vyznamu 
64,7 %. To umozuuje konstatovat, ze z hfadiska zamestnanosti je eha­
rakteristickym typom spadoveho obvodu SR monoeentrieky region. 

Odlisnosti v eharaktere stredisk resp. ieh zazemia vsak sposobujl1 
vyrazne odehylky od uvedenyeh priemernych hodnot a umozuujl1 katego­
rizovat strediska obvodneho vyznamu podfa poctu pracovnikov, ktori sl1 
v nieh zamestnani i podIa ieh podielu na eelkovom objeme zamestna­
nosti v spadovom obvode. Vychadzajl1e z tyehto I1dajov mozno spadovi§ 
obvody SR rozdelit na monoeentrleke, bleentrlcki3, trieentrleke [obr. 1). 

1) lesnfctvD, doprava, spoje, obchod a 1. 
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Dominujtica itrukttira ekonomickej zikladne 

Okrem vysokej koncentracie zamestnanosti sa strediska obvodneho 
vyznamu na uzemi SR vyznacuju tiez osobitnou strukturou ekonomickej 
zakladne, ktora je vyrazne odlisna ad struktury ekonomickej zakladne 
ostatnych obcl SR. 

V strediskach obvodneho vyznamu dominuje zamestnanost v sekun­
darnej sfere [72,4 %). Nachactza sa v nich 71,2 % vsetkych pracovnych 
prHezitosti v priemysle a 77,5 % pracovnych prHezitostI v nepriemysel­
nej vyrobe. Napriek mensiemu absolutnemu poctu a podielu pracovnych 
prHezitosti v terciernej sfere je intenzita koncentracie nevyrobnej sfery 
v tychto sidlach zhruba rovnaka [74,4 %) aj{o v sekundarnej sfere. Po­
diel pracovnych prHezitosti v primarnej sfere je v strediskach obvod­
Deho vyznamu velmi malY. Predstavuje len 15,1 % objemu pracovnych 
prHezitostI v polnohospodarstve SR. 

Analyzy koncentracie a struktury zamestnanosti na uzemi SR po­
tvrdzuju, ze teritorialny obraz ekonomickej zakladne SR sa, sklada 
z dvoch vyrazne odlisnych prvkov - stredisk obvodneho vyznamu resp. 
zostavajucich cast! spadovych obvodov. Pri nasich hodnoteniach sme si 
preto zvlast vsimali strukturu ekonomickej zakladne v obvodnom stredis­
ku resp. v zostavajucej casU obvodu. Cast uzemia spadoveho obvodu, bez 
strediska obvodneho vyznamu, sme v zaujme zjednodusenia termino16gie 
nazvali zazemim obvodneho strediska. Na zaklade tychto udajov mozno 
na uzemi Slovenska rozlisovat 5 typov obvodnych stredisk a 6 typov 
zazemi obvodnych stredisk [obr. 2). 

Regionalizicia SR na ziklade itrukttiry ekonomickej z6kladne zizemf 
obvodnych stredfsk 

Uskutocnena typizacia uzeml obvodnych' stredisk SR na zaklade 
rozdielov v strukture ich ekonomickej zakladne umoziiuje zlucit zazemia 
obvodnych stredisk rovnakeho typu do, vacsich teritorialnych celkov. Ak 
povazujeme spactove obvody stredisk obvodneho vyznamu za mikroregi6-
ny, mozna teda na uzemi Slovenska rozlisit mezoregi6ny a makroregi6-
ny, ktorych vnutroregionalnu strukturu charakterizuje pribuzna skladba 
ekonomickej zakladne zazemia obvodnych stredisk. Treba zdoraznif, 
ze kriterium homogenity sa aplikuje len na strukturu zazemia stredisk 
obvodneho vyznamu, takze struktura ekonomickej zakladne tychto stre­
diskovych obci sa neberie do uvahy. Aplikovanie tohto postupu vedie 
k cleneniu uzemia SR znazornenemu na obr. 3. 

Na ilajvseobecnejsej urovni sa uzemie Slovenska deli na dva makro­
regi6ny [Bratislavsky, Kosicky) zodpovedajuce bipolarnemu rozloze­
niu fazisk spolocenskych a,ktivit. Potvrdzuju sa tym vysledky vyskumov 
M. Luknisa [17]. V ramci tychto makroregi6nov mozno rozlisovaf susta­
vu regi6nov stredneho typu (16 mezoregi6nov) urcovanu spactovitostou 
do vacsich stredisk koncentracie spolocenskych aktivit. Aj mezoregi6ny 
sa skladaju z regi6nov nizsieho radu [77 mikroregi6nov), v ktorych pre­
vazIie dominuju nodalne vazby k' jednemu centru. V planovacej a ria­
diacej praxi sa za mikroregi6ny tohto druhu pov~uju spactove obvody 
stredisk obvodneho vyznamu, teda teritorialne jednotky, ktore sluzili 
tiez ako podklad pro nase analYzy. 
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1. ZApadoslovensky polnohospodArsko-priemyselny 
makroregion 

Hlavnym einitelom, ktory ureuje charakter ekonomickej zAkladne 
zazemia stredisk obvodneho vyznamu na uzemf Zapadoslovenskeho po!l­
nohospodarsko-priemyselneho makroregionu su vysoke hodnoty potencia­
lu krajiny pre pofnohospodarstvo. Pofnohospodarstvo poskytuje az 46,5 
% pracovnych prilezitosti sustredenych v zazemi stredfsk obvodneho 
vyznamu tohto makroregionu a v ziadnom mezoregione neklesa pod 33 
%. Ozku korelaciu medzi zamestnanostou v pofnohospodarstve a kvalitou 
potencialu krajiny pre pofnohospodarstvo dokumentuje tiez skutoenost, 
ze podiel zamestnanych v poJnohospodarstve v mezoregionoch s naj­
vyssimi hodnotami potencHi.lu krajiny pre pofnohospodarstvo (Nove Zam­
kiY 57,5 %, Nitra 47,5 %, Topoleany 49,8 %) je podstatne vaesi ako 
v mezoregionoch a menej priaznivymi prirodnymi podmienkami pre poI­
nohospodarsku vyrobu (Senica 38,1 %, Trencin 33,7 %). 

Dolezity clanok surovinovej zakladne prevazne mensich priemysel­
nyeh zavodov lokalizovanych v zazemi stredisk obvodneho vyznamu Za­
padoslovenskeho makroregi6nu vytvaraju polnohospodarske produkty. 
Najvacsie centra koncentracie pracovnych prilezitostl v priemysle 10-
kalizovane v zazemi stredisk obvodneho vyznamu (Holle, Brezova pod 
Bradlom, Stara Tura, J aslovske Bohunice, Sara, Tlmace, Surany) vsak 
vyuzlvaju ine surovinove zdroje. Ich rozvoj podporuje vznik bicentral­
nych mikroregi6nov a zvyseny podiel zamestnanosti v priemysle. 

Centralne postavenie v ramci Zapadoslovenskeho makroregi6nu rna 
Bratislavsky pol'nohospodtlrsko-priemyselny mezoregion (1.1), charak­
terizovany najvyssou koncentraciou pracovnych prilezitostl v strediskach 
obvodov na celom uzemi SR. Z celkoveho poetu pracovnych prilezitostl 
v mezoregi6ne sa 72,2 % nachadza v Bratislave,~ 10,6 % v Trnave, d'alsie 
2 % v Pezinku, ktory tvori tiez jadro vyrazne monocentrickeho mikro­
regi6nu. Vzhladom na priaznivy potencial krajiny pre polnohospodar­
stvo je v zazemi tychto obvodnych stredisk najviac aktivnych obyvatelov 
zamestnanych v tomto odvetvi (31-38 %). V dosledku d'alsieho rozvo­
ja Bratislavy a Trnavy mozno oeakavat, ze v buducnosti sa tieto crty hos­
podarskej zakladne Bratislavskeho mezoregi6nu budu este viae zvyraz­
i'iovat. 

V Senickom po1:nohospodarsko-priemyselnom mezoregi6ne (1.2) do­
minuju pracovne prilezitosti v polnohospodarstve (38,1 %) hlavne vd'aka 
polnohospodarskemu charakteru zazemia Senice (49 % praeovnych pri­
lezitosti). Vyvoj tohto mezoregi6nu smeruje kpremene na priemyselno­
polnohospodarsky region. Treba vsak posilnif najma priemyselnu zaklad­
i'iu v zazemi Senice. 

Trenciansky pol'nohospodarsko-priemyselny mezoregion (1.3) cha­
rakterizuje tiez iba mierna prevaha pracovnych prilezitostl v polnohos­
podilrstve (33,7 %) nad pracovnymi prilezitostami v priemysle (30,7 %), 
ako dosledok rozdielov v charaktere zilzemia Trencina resp. Noveho 
Mesta n. V. Vyvoj tohto mezoregi6nu smeruje k jeho premene na prie­
myselno-polnohospodarsku oblast. 

V teritorialnej strukture TopolCtanskeho pol'nohospodarsko-priemy­
seln~ho mezoregionu (1.4) domInuju charakteristicke i::rty poJnohospo-
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darskych oblasti - hlavne vysoka koncentracia zamestnanostl do obvod­
nych stredIsk [71,6 %), podiel zamestnanosti v polnohospodarstve nad 
40 %, podpriemerna zamestnanost v nevyrobnej sf~re [11-12 %). Per­
spektivy hospodarskeho rozvoja tohto mezoregionu treba vidiet hlavne 
v roz~irenl priemyselnej zakladne mimo stredisk obvodn~ho vyznamu 
[na:pr. pri dopliiovanI kooperacnych vztahov podnikov lokal1zovanych 
v stredlskach obvodov). 

Nitriansky pol'nohospoddrsko-priemyselny mezoregi6n [1.5) tvoria 
spadpve obvody troch stredisk obvodneho vyznamu, v ktorych sa sustre­
duje 64,5 % pracovnych prilezitostI vytvorenych na uzemi mezoregi6nu. 
V lch zazemI jasne dominuje zamestnanosf v polnohospodarstve [47,7 0/0), 
ale len vd'aka vyrazne pofnohospodarskemu zazemiu Nitry (64,5 % pra­
covnych prHezitostl). V obvode Zlatych Moraviec [Vrable) a najma Levic 
(Tlmace, Pukanec) vznikli dalsie centra priemyselnej vyroby, ktor~ prl­
speli k ciastocnemu vyrovnaniu poctu pracovnych prilezitostl v priemysle 
(39-40 %) a v pofnohospodarstve (30-39 %). Vzhfadom na vysoke hod­
noty potencialu krajlny pre polnohospodarstvo mozno pocHaf s tym, ze 
tento mezoregi6n sl aj v buducnosti zachova polnohospodarsko-priemysel­
ny charakter. 

Novozdmocky polnohospoddrsky mezoregi6n [1.6) tvorI najvyraz­
nejsiu polnohospodarsku oblasf SR. V jeho 11 strediskach obvodn~ho vy­
znamu sa sustred'uje len 54,7 % pracovnych prIlezitostl mezoreg16nu aj 
napriek tomu, ze vsetky su jadrami monocentrlckych mikroregi6nov. Vy­
soke zastupenie zamestnanostl v polnohospodarstve [50-70 %) zodpo­
veda priaznivym hodnotam potenclalu krajlny. Celospolocensky zaujem 
na zvysovani po!nohospodarskej produkcie urcuje aj v buducnosti No­
vozamockemu mezoregi6nu ulohu faziskovej polnohospodarskej oblas­
ti SR. 

2, S t red 0 s I 0 v ens k y p r i em y s e I n 0 - pol n 0 h 0 s pod a r sky 
makroreg16n 

I. 
Osobitn~ prIrodne a spolocenske predpoklady hospodarskeho roz-

voja centralnej casti Slovenska prispel1 k sformovanlu Stredoslovenskeho 
priemyselno-polnohospodarskeho makroreg16nu. Od Zapadoslovenskeho 
[22,1 %) makroreg16nu sa odlisuje predov~etkym vy~~Im [38,8 %) zastu­
penIm pracovnych prllezitostl v priemyselnych zavodoch lokalizovanych 
v zazemI stredIsk obvodneho vyznamu a v suvls10stl s tym aj nlz~Im po­
dielom pracovnych prilezitosH v polnohospodarstve. 

Vnutroregionalne rozdiely v strukture zamestnanostl su na uzemi 
Stredoslovenskeho makroregi6nu vysledkom odlisneho stupiia hospodar­
skeho rozvoja jeho mezoregi6nov. Vzhladom na vseobecne nizke hod­
noty potenclalu krajiny pre polnohospodarstvo najvy~sI stupeii hospodar­
skeho rozvoja dosiahli mikroregi6ny, v ktorych dostatok pracovnych prI­
lezitosti vytvorenych v inych sf~rach narodneho hospodarstva umoznil 
zanechat spolocensky nerentabilnu pracu v poJnohospodarstve. 

Ozemle Zilinsk~ho mezoregi6nu [2.1) je z hladiska zamestnanosti 
obyvatelstva v priemysle [48,8 %) na cele v~etkych mezoregi6nov SR. 
Az 76 % pracovnych prHezitosti v priemysle sa vsak sUstreduje do stre-
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disk obvodneho vyznamu. Preto je .t1loha priemyslu pri formovani struk­
tt1ry zamestnanosti v z&zemi: tychto stredfsk podstatne menej vyrazne 
a pri priemernej hodnote 39,8 % sa pohybuje od 5 % [Pov. Bystrica) do 
51 % [Cadca) . Perspektivy d'alsieho rozvoja :lilinskeho mezoregi6nu st1-
visia so stabiliz&c1oudominantneho postavenia priemyslu a rozsirova­
nim po~tu pracovnych prne~itosti v nevyrobnej sfere. 

Severnt1 eas.! stredneho Slovenska zaber& Popradsky priemyselno­
-pornohospodtirsky mezoregi6n r 2.21. Z&sluhou velm! pestrych prlrod­
n-ych a socioekonomickych podmienok je struktt1ra jeho hospod&rskej z&­
kladne v porovnani s ostatn-ymi mezoregi6nmi Slovenska najviac hetero­
genna. V z&zemf iednotlivych stredfsk obvodneho vyznamu, v ktorych sa 
st1streduie 51.3 % pracovnych prilezitosti, sa podiel pracovnych prile­
zitosti v polnohosood&rstve pohybuje od 15.8 do 60,4 % [priemer 26.5 % J. 
v priemvsle med'll 9.1 a 29.7 r priemer 18,0 %), v nevyrobnej sfere od 
7.8 do 37.1 % (priemer 21.9 % J. Vzhladom na vysokt1 atraktfvnosf kra­
iiny Popradskeho me'loregi6nu pre cestovny ruch sa v budt1cnosti da oea­
kavaf vzrast poctu pracovnvch prne~istostf v nevyrobnej sfere, hlavne 
odc:erp&vanfm pracovnych sil posobiacich v malo rentabilnon1 polnohos­
podarstve. 

Tedinym mezoregi6nom SR. ktorv m& v-yrazne priemyselny charak­
ter je PrievidzkQ mezoreaiOn r 2.31. V ieho troch strediskach obvodneho 
vvznamu sa st1streduje 43.3 % celkoveho poetu pracovnych prflezitostf, 
ale len 38 6 % pracovnych prne~itosti v oriemysle. V hospodarskej struk­
tt1re Prievld'lkeho me'loreg-i6nu sa v dosledku inten'lfvnej 'lamestnanosti 
v priemvsle da oc:akavaf postupne zvysovanie podielu zamestnanosti 
v nevvrobnej sfere. 

Industriall'lacia Zvolenskei kotliny a Horehronskeho podolla prispela 
k rychlei transfol'macii hospod&rskei z&kladne teito oblasti a sformova­
nlu Banskoblfstrickeno priemlfselno-po"fnohosTJodtirSkeho' mezorp.Qi6nu 
r 2.41. V jeho· stredisk&ch obvodneho vvznamu sa siistred'uie 60.5 % P1'8-

r.ovnVch prflezitostf naima vdaka girokei hosood&l'skei zakladni Banskp.i 
Bvstrice r 28.9 % 1 a Zvolena r 194 % 1. ktore st1 jadl'ami monocentrickych 
mikrore~i6nov. Vo vvchodnei casti tohto me7.0regi6nu ie vsak sief orie­
mvselnVr.h stl'edfsk hllsteisiFi. tak~e priemvse1 Doskvtllie az 57.7 % celko­
veho ooetu pracovnVr.h orfJezitostf vvskvtuit1cir.h sa mhno' stred1sk oh­
vodneho VV'marrl1l. ol'icom sa podiel 7.amestnanosti V nofnohosoodarstvp. 
znfztl na 14 %. Dalsie soriemvse1i1ovanie 'la'lemia stredisk obvodneho vv-
7:namll v Banskobvstrickom rne7 oregi6ne prispeje k vytvol'eniu absoJt1tnei 
orevahv· prar.ovnvch prfJezitost'i v priemysle a v' st1lade s jestvuit1cim 
ootp.nci&lom krajiny sa Mto oblasf zacleni med'li priemyselne mezoregi6-
nySR. 

V Lul5enskom mezoreai6ne r 2.51 p'oskvtuje 51,7 % pracovnych orilezl­
tnstf vvtvol'enych mimo stredfsk obvodneho vyznamu pofnohospodarstvn. 
20.5 % priemvseL V z&zemi Lucenca sa vsak nachMza a~ 86 % pra­
covn-vch orfle~itostf v priemysle vytvorenych mimo stredisk obvodnehf) 
v¢-znamu. V'lhradom na podoriemerne hodnoty potenci&lu krajiny Lueen­
skeho me'loregi6nu pre polnohosT)odarstvo nie ie tak&to situ&cia spolo­
censky rentabiln& a podporuje argumentv zdovodnujt1ce potrebu. podstat­
neintenzlvnej~ie spriemyselnif tuto oblast SR. 
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3. V -y c h 0' d 0 s I 0 v ens k -y pol n 0 h 0 s pod a r s k 0 - p r 1 e m y s e I -
,n-y makroregi6n 

V-ychodnu tretinu SR. vyplnuJe uzemie Vychodoslovensk~ho makrore­
gi6nu, ktor6 az do 50. rokov patrilo k zaostalym, agrarnym oblastiam 
Slovenska. Jeho hospodarsku strukturu zmenila vystavba nov-ych priemy­
seln-ych zavodov, ktora prispela k intertzlvneJsiemu rozvoju siete priemy­
seln-ych centier, k podstatn-ym zmenam V profesionalnej strukture oby­
vaterstva, celkovemu zvyseniu zivotnej utovne obyvatelstva a i. 

Proces hospodarskej aktivizacie uzemia Vychodoslovensk6ho makro~ 
regi6nu vsak zatial nie je ukoncen-y. V zazemi stredisk obvodn6ho vy­
znamu sa zvacsa zachovala povodna struktura hospodarskej zakladne 
charakterizovana dominantn-ym postavenfm pornohospodarstva. Zamest­
nanosf v polnohospodarstve prevazuje aj v severnych castiach makrore­
gi6nu, v ktor-ych dosahuje potencial krajiny pre poJnohospodarstvo mi­
nimalne hodnoty, a preto je dominantn6 postaveni8' tejto aktivity spoIo­
censky nerentabilne. 

Hospodarskym faziskom V-ychodoslovensk6ho makroregi6nuje Ko­
sicky mezoregion [3.1}. J eho jadrom su dve hospodarske centra (Koslce, 
Presov) koncentrujuce80,9 % pracovn-ych prflezitosti mezoregi6nu. Ich 
zazemie rna na prvy pohlad polnohospodarsky charakter, kedze toto 
odvetvie poskytuje 52,9 % poctu pracovn-ych prilezitosti.Tento udaj 
vsak treba braf do uvahy v suvislosti s vysokym podielom odchadzajucich 
za pracou (73,2 % aktfvneho obyvatelstva), ktof-ym sa znizuje podial 
zamestnanych v polnohospodarstve na 14 % aktfvneho obyvatelstva. 
V Kosickom mezoregi6ne sa bude aj dalej upevnovaf dominantna funkcia 
Kosic a Presova. V ich zazemf vsak budu vznikaf zarodky satelitn-ych 
miest, ktore sposobia dalsie znlzenie zamestnanosti v polnohospodarstve. 

Vyskyt a spracovanie nerastn-ych surovin v,oblasti Volovsk-ych vrchov 
prispelo k vzniku Spissko-novoveskeho mezoregionu ( 3.2 ), ktor-y rna 
v ramci V-ychodoslovensk6ho makroregi6nu osobitn6 postavenie ako kon­
taktne uzemie s priemyselno-polnohospodarskymi mezoregi6nmi stred­
neho Slovenska. V tomto mezoregi6ne sa v strediskach obvodn6ho v-y­
znamu sustreduje 47,6 % pracovn-ych prilezitostf, co svedcl 0 pomerne 
intenzfvne rozvinutej hospodarskej zakladni ich zazemia. Vzhladom na 
velmi mal6 hodnoty potencialu krajiny pre polnohospodarstvo su per­
spektivy tohto mezoregi6nu v rozsirovani zamestnanosti v nepornohospo­
darskych odvetviach. 

Pre uzemie Bardejovskeho mezoregi6nu (3.3) je charakteristicka 
najvacsia disproporcionalita medzi jestvujucou zamestnanosfou v poIno­
hospodarstve a kvalitou potencialu krajiny pre polnohospodarsku v-Yrobu. 
Napriek minimalnym hodnotam potenctalu krajiny dosahuje zamestna­
nosf v pofnohospodarstve v zazemi vsetkych stredisk obvodneho vyznamu 
priemerne 47,4 % a v regi6noch Bardejova, Levoce, Starej TIubovne, 
Medzilaboriec presahuje 50 %. Kedze v strediskach obvodn6ho v-yznamu 
sa s11streduje len 47,7 % pracovn-ych prllezitosti makroregi6nu, viac ako 
stvrtina aktIvneho obyvatelstva v ich zazemi sa zaobera pracou, ktorej 
rentabilnost je spolocensky neunosna. Preto treba v tomto mezoregi6ne 
vybudovaf hustejsiu sie! priemyselnych stredfsk, ktor6 prispeju k zni­
zeniu nezelateInej zamestnanosti v polnohospodarstve. 

Najv-ychodnejsie polozen6 uzemie SR vyplnuje Michalovsky mezore-
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Tab. 1 - Regionalne clenenie SR z hradiska !itrukhlry zamestnanostl v zazemf stredlsk 
obvodn~ho vyznamu 

MakroregiOny 

1.ZApADOSLOVENSKY 
POTINOHOSPODARSKO­
PRIEMYSELNY 

2.STREDOSLOVENSKY 
PRIEMYSELNO-POI:­
NOHOSPODARSKY 

3. VYCHODOSLOVENSKY 
POTINOHOSPODARSKO­
PRIEMYSELNY 

MezoregiOny 

1. 1 Bratislavsky 
pofnohospodarsko­
priemyselny 

Mikroregi6ny 
rspadov~ obvody) 

Bratislava, Hlohovec, 
Pezinok, Trnava 

'1.2 Senieky pofnohospodar- Seniea, Malaeky, 
sko-priemyselny My java, Skaliea 

-----------------------------------1.3 Trenciansky Trencln, Nove Mesto n. V. 
pofnohospodarsko-
priemyselny 

1.4 Topolciansky 
polnohospodArsko­
priemyselny 

1.5 Nitriansky pol no­
hospodArsko-priemyselny 

1.6 Novozamoeky 
po!nohospodarsky 

2.1 Zilinsky prie­
myselno-po!nohospodarsky 

2.2 Popradsky priemyselno­
-po~nohospodarsky 

Z.3 Prlevidzsky priemyselny • 

2.4 Banskobystrieky 
priem yselno-polnohospo­
dArsky 

2.5 Lucensky poI no­
hospodarsky 

3.1 Ko!lieky polnohos­
podarsky 

Topofcany, Blmovee n. B., 
PartizAnske, Pie!iiany 

Nitra, Zlate Moravee, Leviee 

Nov~ ZAmky, Calovo, Dun. 
Streda, Galanta, KomArno, 
Senee, Sered, Sala, Samorln, 
Stl1rovo, ZeIiezovee 

ZiUna, Bytca, Dubnlea n. V., 
Cadea, Martin, Pov. Bystrlea, 
Puehov 

Poprad, Dolny Kubin, Lipt. 
Mikula!i, Namestovo, Ru­
I!omberok, Tvrdo!ifn 

Prievidza, Nova Bana, 
Ziar nad Hronom 

Ban. Bystriea, Brezno, 
Hnl1IJfa, Revuea, Zvolen 

Lucenee, Ban. SUavniea, 
Krupina, Rim. Sobota, Safa­
rikovo, Sahy, Verky KrU!i 

Ko!liee, Moldava, Pre!iov 

-----------------------------------------3.2 Spi!isko-novovesky 
prlemyselno-polnohospo­
darsky 

3,3 Bardejovsky poIno­
hospodArsko-prlemyselnt 

3.4 Mlehalovskt pol no­
hospodarsky 

3.5 Kr4Iovskoehlmeekt 
nepriemyselno vyrobno­
polnohospodarsky 

SpiIJ. Nova Ves, 
Gelniea, Rofnava 

Bardejov, Kefmarok, Levoca, 
Medzilaboree, Sablnov, 
Svldnik, Stara I:ubovna 

Miehalovee, Humenne, 
Sobrance, Snina, 
Trebl!iov, Vranov 

Krar. Chlmee, Kapuiany 
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gi6n (3.4). Pre jeha l1zemie je charaktertstlck'9: v'9:skyt monocentrickych 
regi6nov, ktorych jadra sustreduju 60,4 % pracovnych-prUezitostL Najma 
v severnej ea.sti mezoregi6nu, kde su hodnoty potencialu krajiny pre 
pornohospodarstvo nizke, je relativne vysoka zamestnanost v polnohos­
podarstve dosledkom nedostatku inych pracovnych prflezitostl a sigIia­
lizuje iJotrebu p6kraeovai v budovani novych priemyselnych stredisk 
(hlavne v zazemi Snlny a Sobraniec). 

Struktura pracovnych prilezitostl v regi6nuch Kralovskeho Chlmca 
'1 Velkych Kapusian je natoYko specificka, ze ich uzemie mozno vyelenti 
aka osobitny mezoregi6n (3.5). J eho hospodarskymi jadrami nie su stre­
diska obvodneho vyznamu, ale Cierna nad Tisou resp. VOjany, v kto­
rych sa sustreduje 38 % vsetkych pracovnyeh prilezitosti. S vynimkou 
tyehto obci je vsak v zazemi Krarovskeho ChIme a a Velkyeh Kapusian 
6,8krat viae praeovnyeh prHezitostl v pornohospodarstve (66,4 %) ako 
v priemysle (9,7%), co je dvojnasobok pomeru, ktory charakterizuje 
vztah tychto ukazovatelov napr. v susednom Michalovskom mezoregi6ne. 
Postupny rozvoj hospodarskej zakladhe oboeh stredisk obvodneho vyzna­
mu by mal prispiet k sformovaniu vyraznyeh bieentriekych regi6nov, 
ktorych- jadra budu obklopene polnohospodarskym zazemim. 

Zlver 

Analyzy koneentracie a struktury pracovnych prilezitostl v mikrore­
gi6noch SR potvrdzuju, ze ekonomickogeograficky priestor SR sa sklada 
zo sietepriemyselnych stredfsk lokalizovanych na uzemi s odlisnou (pre­
vazne polnohospodarskou) strukturou hospodarskej zakladne. Studium 
tychto stredisk nodalnych mikroregi6nov SR informuje teda len 0 vlast­
nostiach bodovych lokacif. Pre spoznanie ehar?kteristiekych eft zosta­
vajuceho, podstatne rozlahlejsieho uzemia mikroregi6nov je preto nevy­
hnutne venovat osobitnu pozornosf aj analyzam ich zazemia. Vysledky 
analyz tychto arealov umoznuju vymedzif ekonomickogeograficke re­
gi6ny vyssieho radu ako homogenne regi6ny, vyclenene na zaklade po­
dobnosti struktury hospodarskej zakladne zazemia stredisk mikroregi6-
nov. Analyzy dalsich aspektov tychto vztahov mozu vyznamne rozsirit 
fond vedomosU a regionalnej strukture Slovenska i Cesko-Slovenskej 
republiky.2} 
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Summary 

CONCENTRATION AND STRUCTURE OF JOB OPPORTUNITIES AS BASIS OF 
REGIONALIZATION OF THE TERRITORY OF THE SLOVAK REPUBLIC 

The author presents a delimitation of the territory of the Slovak Republic [SR) 
on the basis of the data evaluation of the number of job opportunltles in the Individual 
communities of the SR and their structure [agriculture, Industry, non-Industrial pro-
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duction, non-production sphere). In his analyses of 77 tributary districts of the centres 
of a district significance he divides his attention between the centre of the tributary 
district and another territory which he calls the hinterland of the centre of the tribu­
tary district. 

Within the framework of the analyses of the concentration of job opportunities, 
the author differentiates four types of tributary districts demonstrated in Fig 1. The 
author used Fig 2 as a basis for analyses of the employment structure. The standardi­
zation of the hinterland of the district centres in the SR realized on the basis of diffe­
rences in the structure of their economic base enables the unification of the hinterland 
of the district centres of the same type into larger territorial units. If the tributary 
districts of centres of a district Significance are considered microregions (with relations 
of nodal type), then also interregions and macroregions (of a homogeneous type) 
may be distinguished on the territory of the SR. Their interregional structure is cha­
racterized by a similar structure of the employment in the hinterland of district cen­
tres. The results of these studies are shown in Fig 3 and Tab 1. 

The author characterizes briefly the individual macroregions and interregions 
under study and outlines the perspectives of the further development of their employ­
ment structure. In the conclusion, the author expresses a conviction that the study of 
further aspects of relations between centres of the macroregions and their hinterland 
can expand the knowledge of the regional structure of the SR. 

Tab 1. Regional division of the Slovak Republic according to the employment structure 
in the hinterland of centres of a district significance. . 

Fig 1. Concentration of job opportunities (JO) in centres of a district significance In 
the SR. A - Categories of the centres of a district Significance according to 
the number of JO: 1 - communities which are not the centres of the tributary 
districts, 2 - centres of the 4th category (less than 10 thousand), 3 - centres 
of the 3rd category (lO-19 thousand), 4 - centres of the 2nd category [20-30 
thousand), 5 - centres of the 1st category (more than 30 thousand JO). B -
Share of JO in selected communities from the whole number of TO in a district 
in %: 6 - 30, 7 - 30-49, 8 - 50-69, 9 - 70 and more C - Types of tributary 
districts: 10 - tricentre (three centres with JO ranging from 30 to 40 %), 11 -
bicentre (two centres with JO from 30 to 40 %), li2 - mono centre with a de­
velonlng second centre (one centre more than 50 %, the second from 30 to 49 
% of JO), 13 - expressive mono centre (one centre with more than 50 % of JO). 

Fig 2. Pre:iominating employment structure on the territory of the SR. In the structure 
of JO in centres of a district Significance (mark) and! or in their hinterland 
(hatching) predominates: A - agriculture, B - industry, C - non-industrial 
production, D - non-production sphere. Predominance of JO: 1 - absolute (more 
than 50 0/0), 2 - relative (less than 50 0/0). Number of JO in centres of a district 
significance (in thousands): a - less than 10, b - 10-19, s - 20-30, d - more 
than 30. 

Fig 3. Regions in the SR according to the employment structure in the hinterland of 
the centres of a district Significance. Boundaries: A - macroregions, B -
regions, C - microregions, Centres: D - regions, E - microregions. The names 
of regions are given in Tab 1. 

{Pracovi~tij autora: Geograficky ustav SAV, Tozefskd 7, 811 06 Bratislava.} 

Do§lo do redakce 9. 1. 1989 l.ektorovali Oliver Ba§ovsky a Miroslav Stl'lda 
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