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1. Cvod 

M~sta jsou uzlovymi body socialne geograficke nodalnf struktury 
osidlenL Upina se na ne rozhodujici cast opakovanych uzemnich pohybi'l 
obyvatelstva venkova, dojlzdky za praci a cest za obcanskym vybavenim. 
Mezi mesty a venkovskymi sidly v jejich zazemi se tak vytvareji nej­
intenzivnejsi vztahy ze vsech mezisidelnich vztahii viibec. To se v "nor­
malnfch" ekonomickogeografickych regionalizacich predpokUida vice­
men~ automaticky (hlavni vyznam se zde priklada uzemni orientaci svaz­
kiiJ. Intenzitni cinitel se naopak uplatni pri selektivni regionalizaci, tj. 
pJ."i vymezovani jednotek dynamicH~jslch, zhustenejslch nez je priimer 
sidiho celku. K tomu viz v literature napr. vymezovaci principy urbani­
zovanych oblasti, prostorii, regiomi (4, 6, 7, 12 aj.], oblasti typu Ballungs­
gebiet resp. Verdichtungsraum v Nemecku (13, 15], urbanizovanych 
systemii m~st()-zazemi (2 J a koneckoncii v nasem uzemnim planovanI 
kodifikovanych utvarii sidelnIch regionalnich aglomeraci a m~stskych 
regionii. 

Jako navy jev v poslednIch zhruba dvou desetiletIch lze pozorovat 
zretelne prohlubovanI socialne geografickych svazkii mezi mesty navza­
jem. Roste vzajemna vymena pracovnich sil mezi bHzkymi mesty, a to 
i v odvetvich, ktera jsou zastoupena v obou pi'islusnych mestech a pohyb 
tak nema charakter strukturniho doplnovani. Zvysuje se dennf, ale rela­
tivn~ jeste vice nedennf pracovne dojfzel'kova atraktivita metropoli a ob­
lastnfch stredisek; takova dOjIzel'ka vycMzf casteji z mensich mest nez 
z venkovskych sIde!. Cetnejsfmi se stiivaji mezimestske cesty obyvatel 
za obcanskym vybavenfm, pricemz v podminkach nerovnovazneho na­
sycenf vniti'niho trhu se castecne ~tIraji hierarchicke rozdily v obsluzne 
strediskovosti. Zvlastni kapitolu tvori mezimestske stehovani obyvatel­
stva. Nejvetsf cast emigracnfch proudii z jednotlivych mest vzdy smero­
val a op~t do mestskych obcL V tomto pi'ispevku, kde jsou sledovany so-
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cialn~ geograficke vztahy beze' zrheriy trvaleho tiydliste, SEl vsak migraci 
obyvatelstva nevenuji. 

Je-Ii tedy nutno hodnotit celek socialne geografickych mezimestskych 
vztahu jako vyvojove progreslvnl, pak nenl nezajlmave zjist~nl diferen­
covane uzemnl pokroeilosti techto procesu resp. registrace v tomto smyslu 
nejvyvinutejSlCh dvojic mest. Tato mesta vytvorila nejpi'lznivejSl prostre­
dl jevu v podminkach pi'evazujlC! e~tenzivni urbanizace (8). V prehledu 
jejich geografickeho rozlozenl se ukazl hlavnl charakteristiky tohoto pro­
stredL Do jake miry muze byt intelJ,zivnl spojeni, mest povazovano za 
jak'ysi predvoj budoucihb cetnejsfho 'stavu v mestske slti, je otazka slozi­
ta, pi'i nfz si musime byt vM.omi modifikaci a iJIilezeni, ktere vteto sfere 
zrejm~ pi"inese sirsi nastup atributii intenzifikaeni urbanizace (napr. pre­
ference kontaktu pred presuny), ale pravdepodobne i zmen v rlzeni 
ekonomiky. . .. , 
. V ureeni souboru mest s10 prakticky ° vyMr mezi pojetfmadmi" 
nistraNvnim, kdyza mesta a obce m~stskeho typu jsou uvazrmlny obce 
s MestNV [1) a analyticko~sfatistickym, jez vychaziz vyinei~i1r m:est 
Federalnim statistickym uradem pro zpracovani sGltanl lidu 1980 (4). 
Vzhledem ke geograficke metode, jez stala u za·kladudruheho souboru 
(5). je vhodn~jsi dat pi'ednost jemu. Mest podle FSQ bylo stanoveno 
v CSFR 491. I kdyz v zam~reni vyzkumu na vztahy mest, tj. jader uzeml, 
by lepe vyhovovalo pojeti m~st jako skuteenych jadrovych utvaru (17), 
nelze pro usporadani statistickych dat mesta "oeistit" od administrativne 
k nim pripojeneho, alezpravidla z hlediska vetsiny sidelnf:! geogr.afic-
kych znakii prevazne venkovskeho zazeml. '. 

2. Hodnocenf zvyiene mezimestske dojizllky za praci 

Periodicky pohyb obyvatelstva za praci je vseobecnf:! povazovanZa 
nejvyznamnejsl socialne geograficky mezisldelnl,vztah. Ma vysokou in­
tenzitu [v r. 1980 vyjfzdelo za pracf mimo obec sveho trvaleho bydlis"tf:! 
34,6% ekonomicky aktivnfch obyvatel), pravidelnou, z nejvf:!tsl casti kaz~ 
dodennl periodicitu a napojuje se na nej cast saturace vykoniiobcanske 
vybavenosti ve strediscich dojizdky. Qdaje pochazejl ze scHanl lidu 1980. 

Zakladnlm ukazatelem mezim~stskeho vztahu je soucet vyjfzd'ky 
za pracl [SVP) z m~sta A do B a z m~sta B do A. U n~kterych dvojic do­
sahl SVP vysokych hodnot. Na prvnlm miste StOjl vztah Ostrava-Bavfrov 
f13592 osoo) a Ostrava-Hlucln (7197). Praha m~la nejvetsi pracovnl 
vym8nu s Kladnem (5044), Bratislava s Pezinkem (3427). VetSinou jde 
o mec;ta doc;tatecn~ lidnata, aby se uplatnil kvantitativnl rOzmer jevu. 

Zintenzivn~nl pracovniho pohybu mezi dvema m~sty miize vsak byt 
vyjadreno i geograficteji, v relaci s ostatnimi charakteristikami dotyc­
nych m~st. K tomu ucelu zavedme index s pracovnlm nazvem index mezi­
mestskych dojfzd'kovych vztahu [IMDV). Zakladem indexu ziistava' sou­
cet vyjlzdky za pracl; upraven je dvema koeficienty. 

Prvni koeficient zhodnocuje vzdalenost obou mest Vychazl Z logicke 
uvahy, ze pro stejny objem pracovnlho pohybu musl vzdalenejsi mesta 
vynalozit vtce "socialnf:! geograficke"energie" nez lnesta navzajem bliz­
sf. Diferencujlcf vyjadreni by proto melo objem pohybu vynasobit vzdale­
nosti. Proste nasobenf SVP kilometrovymi udaji by \/sak vliv vzdalenosti 
pi'ecenilo; rozdHy ve 'dvojicich s velkym SVP jsOU znacna: od' 3:,...-4: km 
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do 30-40 km frtejodlehlejsidvojici mest s SVP vyssim nez 1000 jsou 
Bratislava a Trnava, . 42km). Proto jsem po odhadu primerenosti vlivu 
zvolil jako hodnotu koeficientu treU odmocninu kilometrove vzdalenosti. 

Druhy koeficient z-apOjuje hledisko relativni vyznamnosti pracovni­
ho pohybu vzhledemk velikostem prfslusnych mest. Vyhodnocuje se po­
dll, ktery predstavuje vyjizd'ka z mesta A do B z uhrmi ekonomicky ak­
tivnich bydHcfch v A; totez pro mesto 8. Uvazuje se podH u toho mesta, 
kde je vyssf. Velkou vetsinu dvojic se zvysenym pracovnim pohybem tvo­
r1 mesta veltkostne, "ekonomicky a stfediskovenesouineritelml, kdy men­
sf "fiesto je spadove pripout<'ino k mestu vetsimu. Vyjizcfka z tohoto 
maleho mestapredstavuje vyznamnou cast jeho populacni zakladny. 
Koeficientovezhodnoceni tohoto stavu pak odrazi relativni spjatost ma­
leho mesta s velkym, tj. objektivni zpevneni mestske dvojice, byt jen 
prfspevkem maleho mesta. Oboustranne velka mesta byvaji i pfes kvanti­
tativne znacnou pracovnf vymenu k soM relativne "netecna". Naprfklad 
dvojice Liberec-Jablimec mad Nisou vykazovala SVP 2 637 osob, ale vy­
jizcfka z .Liberce do J ablonce predstavovala jen 2,9 % ekonomicky aktiv­
nich obyvatel Liberce a vyjizd'ka v opacnem smeru analogicky 6,5 %. 
Koeficient vyjadruje tuto problematiku tak, ze s kazdym dosazenym pro­
centemvedvojici vyssiho podHu vyjizdajicich do druMho mesta z mist­
nfch ekonomickyaktivnich se SVP upravuje nasobitelem 0,03. Do podflu 
33 % (O,99) rna tedy'koeficient zmensujici vliv, od 34 % zvetsujici vliv. 
Mez, "kdy gravitace jednoho mesta ve druhem stavl zaklady vytvoreni 
realne existuj!Ciho dvojmesti, lezi objektivne nekde okolo 30 % uvede­
naho padUu. Uvazujeme-li soubor dvojic mest s SVP vyssim nez 1000, 
nejvyssi hodnotu mel Jur pri Bratislave ve vztahu k Brattslave; 72,5 %. 
Nejnizsi cisla samozfejme vykazala velkomesta ve vztahu k malym mes­
turn (minimum: Praha ve vztahu k Lyse nad Labem: 0,006 %). Mezi mes­
tv, odkud ve dvojici vice osob vyjizdelo nez dojizdelo, zaznamenaly nej­
nizsi podfl Pardubice ve vztahu k Hradci Kralove (2,1 %). 

Matematicky lze vysledny index zapsat takto: 

- p .. ~ 
IMDV = 3. (Pij + Pjd .3Vdjj . max -E'l , 

. aj Eaj 

kde Pij - pocet vyjizdejicich z i do j, Pjj - pocet vyjizdejicich z j do i, 
dij - prima vzdalenost i a j v km, Ea j - pocet bydHcich ekonomicky 
aktiviliCh v i, Eaj - dtto v j. 

Tab. 1 

I SVP IIMDVI I SVP IIMDV 

Ostrava-Hlucfn 7197 31142 Bratislava- Samorfn 2169 7418 
Ostrava-Havfi'ov 13592 27801 Otrokoviee-Gottwaldov 4789 6898 
Dubnica n. V. - N. Dubniea 4752 12197 Praha-Brandys-St.Boleslav 2540 5978 
Praha-~fcany 303') 10690 Teplice-Dubf 2936 5761 
Ti'inee-J ablunkov 3239 9 823 Bratislava-Senee 1957 5429 
Praha-Ovaly 1777 9112 Litvfnov- Most 5919 5355 
Bratislava-Jur p. B. 1717 9063 Praha-~evnice 1069 5290 
Bratislava-BernoUikovo 1712 8360 Presov-VeIky Sari!! 1577 5072 
Bratislava-Pezinok 3427 .8177 Bratislava-Stupava 1700 5033

1 Pr6.ha ...... ~oitoky . 2070 7492 Pl'aha-Kladno 5044 4801 
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Jaky ie pomer mezi IMDV a SVP uk6~e pl."iklad dvaceti dvojic mast 
s nejvyssimi hodnotami IMDV. Na prvnim mists stoji mesto, ktere je 
vzajemne doji~dkove silnejs!. 

Za hranici zvysenych mezimestskych dojizdkovych vztaho. budeme 
pracovne povazovat hodnotu IMDV 1 000 a vice. Pl."ehled vsech takovych 
dvojic mest pi'inasi tab. c. 2. 

3. Hodnocenf zV:flan6 mezlmistsk6 dolf!fty za slu!baml 
......... ~---, 

Zajistenf vyzkumu v teto sfei'e vhodnymi statistickymi daty je nepo­
merne nizsi nef u dojizdky obyvatel za pracf, coz samozfejme souvisf 
s rozdHy podstaty obou techto proceso.. Postup zde proto nemo.ze byt -
af na vyjimky - zalozen na ciselnych udajich. 

Existuji ti'i druhy podklado., zadny vsak pIne neodpovida na vznikaji­
ci otazky. Prvni druh materialo. je na cisla bohaty, ale je statickY. Jsou to 
jednak data ze scHani lidu 1980 0 poctu pracovniko. v terciernim sektoru 
mest, jednak data ze scWini obcanske vybavenosti obci r. 1981. Umo~iiu­
ji diferenciaci stfedisek a nesti'edisek a odhadnuU uzemnich pl."edpoklado. 
cest za sluzbami. Pro nas ucel lze zjistit celkovou uroveii a specificnosti 
v obcanskem vybaveni navzajem bllzkych mest. V pi'ipade napadnych 
rozdihl lze pak pi'edpokladat zvysene obsluzne vztahy mezi nimi. Druhou 
skupinu podkladoveho materialu pi'edstavuji vysledky anketarniho setfe­
ni GeograficMho ustavu CSAV v letech 1978-1979. Tajemnici MNV 
a MestNV byli dotazovani na hlavni i vedlejsi cne obyvatel obce pfi n6-
kupech a navstevach sluzeb. Jde tedy 0 material z hlediska uzemnich 
vazeb velmi cenny, Rvsak jeho vypovedni hodnota je castecne snifena ne­
vyhnutelnym subjektivismem pi'! vypliiovani udajo. za obec. U venkov­
skych obef, kde byvaji spadove pomery zi'etelne, odpovida vetsinou an­
keta realite, ale v pi'fpade vnejsich vztahfi mest ktere jsou procesem 
"subtilnejsim" a mene jednoznacnym, a navlc mestske spolecenstvi je 
heterogennejsi, neni zi'ejme mozne se spolehat jen na tento podklad, 
resp. udaje podrobneji uzemne diferencovat. Konecne ti'etim podkladem 
jsou data 0 dojifdce zako., studentu a uciio. do skol ze scitani lidu 1980. 
Podrobny pramen se tyka vsak jen casti obcanske vybavenosti. 

Pro vyhiedavani zvysenych mezimsstskych obsluznych vztaho. pouzi­
jt po jednom znaku ze vsech uvedenych skupin podkladovych materialo.. 
Konkretne je to: 

1. Situace, kdy ze dvou blizkych mest je jedno vybavena bud v cel­
kovem rozsahu obcanske vybavenosti nebo v nekterem jejim druhu zfe­
telne lepe nez druhe; h~pe vybavene mesto je pi'itom nejvyse zhrube. 
stejne velke nebo je men~li nef hfii'e vybavene mesto (je-11 vetsi, viz bod 
2). J edna se 0 potencialni pi'ed poklad nehierarchicke mezimestske ko­
operace v terciernim sektoru. Podklad: 11, 16. 

2. V ankete 1978-1979 zjHiteny spad mesta, ktere nedosahlo posta­
veni sti'ediska zakladnfho obsluzneho regionu podle vymezenf J. Ma­
ryase (10), ke svemu takovemu stfedisku. Zde je nutno pi'edpokladat 
vyrazny hier:archicky vztah, mala mesta jsou vlastne v postavenf venkov­
skych abcL Podklad: 10.1 ) 

3. Mezimestska dennt doji~dka zako., studento. a uciio. do skol 250 
a vice osob. Podklad: 10. 
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4. C'zemn( vysJedky 

Tabulka nejdrfve prinese seznam vsech mestskych dvojic, ktere vy­
hovely hlediskl1m zvysene vzajemne dojizdky za praci a za sluzbami. 
IMDV je uvaden, je-li vyssi nez 1000. Symboly + ve sloupcich 1, 2, 3 
odpovidaji situacim obsluznych vztahl1 mast popsanych v kap. 3. 

Tab. 2 

IIMUVI 1 I ~ 1 3 1 IIMDVl1 121 3 

Praha - Roztoky 7492 + Sokolov- Habartov 2 G73 + 
-Kralupy n. Vlt. 1212 Tachov-Plana + 
-Neratovice 1234 Decin-Benesov n. PI. 1828 
-Brandys-St. Boleslav 5978 + Rumburk-Krasna Lfpa + 
-CeIakovice 2613 - Mikulasovice + 
-Lysa n. Labem 2069 Chomutov-Jirkov 2476 + 
-OvalY 9112 t -Kadan + 
-Cesky Brod 2025 Kadaii-Klasterec n. O. 2705 
-fl.rcany 10690 Jablonec n. N.-SmrZovka + 
- Jilove u Puhy + Liberec-Chrastava 1855 
-fl.evnice 529:) -Frydlant + 
-MnfSek p. Brdy + - Jablonec n. N. + 
-Unhos! 1 231 Li tomei'ice-Terezln + 
-Kladno 4801 + -Lovosice 1279 

Beroun-Zdice + Loun y-Postoloprty + 
Kladno-Stochov + Most-Litvlnov 5355 + + 

-Libusin 3373 + Teplice-Dubf 5761 + 
-Unhos! + -Krupka 4702 + 

KoHn-Koui'im + -Bllina 1270 + 
-Kutna Hora + -Duchcov 1704 

Kutna Hora-UhI. Ost! n. L.-Decln + 
Janovice + -Teplice + 

-Caslav + Havlickuv Brod-
MI. Boleslav-Bakov n. J. 1460 Pl'ibyslav , + 
Nymburk-Podebrady 1173 + Hradec KraJ.-
C. Budejovice-Hluboka 2861 + Ti'ebechovice p. O. 1781 + 

n. V. -Pardubice + 
Tabor-Sezimovo Ost! 2313 + + Nova Paka-Laz. 
Cheb-Frantiskovy I azne 2001 BiHohrad + 
Karlovy Vary-Sokolov + Nachod-Hronov 10e8 + 
Ostrov-J ach ymov 1225 Pardubice-Pl'elouc + 
Plzen-Rokycany + -Chrudim + 

-Pi'eiltice 1277 Dobruska - Opocno + + 
-Dobl'any 15913 + Jilemnice-J ablonec n. J. + 
-Nyi'any 1483 + Trutnov-Svoboda n. O. + 
-Stl'lbro + Blansko-Adamov + 

I I 
1) }. Maryas zpracoval soucasne mapku Meziregionalnl vazby v dojiZd'ce za sIu!>' 

bami, ktera obsahuje uzemnl orientaci splidu mezi slabslmi a silnejsimi sti'edisky zaklad­
nlch obsluZnych regionu. Existence takoveho spadu nemusi ovsem zdaleka znamenat, 
Ze jde 0 zintenzlvnene mezimestske vazby, splse jde 0 tlusledek pl'irozene nierilrchi­
zace slu~eb. Vysoka uzavi'enost uvniti' okresu napovlda, ~e tajemnlci leckdy mecha­
nicky udavali okresnl mesto. Na takovem spadu se pak mohou silne podflet zal'lzenf 
administrativne vazana, tj. s vyslovnym okresnim ramcem sve pusobnosti. Ve sfel'e 
volne vybavenosti mfi~e jft 0 beZny mezimestsky rozptyl. Proto material ve smyslu 
tohoto pi'lspevku nepl'eblram, i kdyZ je zi'ejme, Ze v nekterych pi'ipadech, zejmena v za­
zemi velkomest, maIa mesta - stl'ediska zakladnich obsluZnych regionfi zvyliene ob­
sluZne vztahy k hlavnfmu jlidru vykazujf. 
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Tab. 12 [pokra~ovAnt] 

IlMDV 11 I 21 3 I I IMDV ·11 I 21 3 

-Boskovice + -Modra 3835 
Brno-Blansko + -BernolAkovo 8360 + 

-Slavkov 23m -Senec 5429 + 
- Zidlochovice 2243 -Trnava 1079 + 
-Ivan~ice + - SIAdkovicovo 1015 
-KuNm 1661 + + -Samorln 7.41.8 
-Tisnov 2229 + -Dun. Streda 1171 

ZUn -Otrokovice 6896 + Pezinok-Modra + 
-Napajedla 1259 + KomArno-KolArovo 1198 
-Vizovice 2520 Levice-Tlmace + 

Val. Klobouky-Slavicfn + Z. Moravce~Topor~ianky 21'12 + 
Hodonin-Dubnany 1729 + Nove ZAmky.-Surany 1434 
Krom~i'I:l-Chropyn!! + Senica-Myjava + 

-Hulin + HoH~-Gbely + 
ZdAr n. S.-Nove Trnava-Hlohovec + 

M~sto ll. M. + Hlohovec-Leopuldov + 
Frfdek-Mistek- B. Bystrica-Slov. Lup~a 3477 + 

- FrYdlant/O. 22'33 -Zvolen + 
-Ti'inec , + Brezno-PodbrezovA 1026 -t 

Trinec-Cesky TCsfn 264,1 + + -ValaskA· + 
-Jablunkov 982'3 : Cadca-KrAsno n. Kys. + 

Karv!nA-Havli'ov 3018 + Tvrdosin - TrstenA + 
-OrlovA 3295, + Martin-Sucany 2161 + 
-Ceskf resin 1431 + -Turany + 
-Bohumin + Pov. Bystrica-Puchov . 

Havii'ov-OrlovA 1174 Puchov-Belusa + 
-Cesky Tesin + Dubnica n. V.-NovA 

Novf JU!in-Pl'ibor + Dubnica 12197 
Kopl'ivn!ce~ Pl'fbor 1822 -!lava + 
Studiinka-Bilovec + Prievidza-Bojnice 4788· + + 
Olomouc- Sternberk + -NovAky 3093 

-Pl'erov + -HandlovA + 
-Litovel + Hnusfa-Tisovec + 
-Uni~ov 

1+ 
+ Vel. Krtfs-Moarf Kamen + 

Opava-Kraval'e 2432 Zvolen-Slia~ 1844 + 
Ostrava-Bohumin 1583 + -Detva 2123 + 

-OrlovA 1677 + -HrinovA 13<l::J 
-Havfi'ov 278')[ + Zll!na-Kys. N. Mesto 2023 
- Frfdek-Mistek + -Martin + 
-BUovec 1590 -Byt~a 1120 
-Opava + Kosice-Presov + 
-Hlu~in 311~i2 + -Moldava n. Bod. 1788 

Pl'erov-Lipnik n. B. + -Medzev + 
-Hran!ce + Poprad - Ke:lmarok 1553 + 

VseUn-Val. Mezii'ici + -Svit 1431 
Val. Mezii'!~i-Ro!nov + Ke:lmarok-SpisskA BelA + 

p. R. Presov-Verkf Saris 5072 + 
Bratislava-Stupava 5033 + Roznava-Plesivec + 

-Malacky 2980 Spis. N. Ves-Levo~a + 
-Jur pri B. 9063 + TrebiSov-Se~ovce 1076 
-Pezinok 8177 + 

V dojizdce za prad zaujimaji nejvyssi hodnoty IMDV srnerove kraj­
ne asymetricke svazky vznikajici mezi mestem s obytnou funkcl a mes­
tern se soustredenlm pracovnlch prHezitostL Vrcholu se dosahuje v prl­
padech, je-Ii Urnto druhym rnestem jednak Praha, Bratislava, ale obe mu-
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sf ustoupit Ostrave, v jejfmz zazemi zachycuji silne proudy pracovniho po­
hybu mesta podstatne lidnatejsi nez v zazemi obou metropoli. Dvojice 
s vice az zcela vyrovnanymi smery pohybu se uplatnuji svym maximem 
[Zlin-Otrokovice) az na dvanactem mists ai potom mnohem i'ideeji. 
Pouzita metodika umo!nuje konstatovat, samozi'ejme bez naroku na mo­
nopolni pi'esnost a zpllsob interpret ace, ze mame u nas celkem 89 mest­
skych dVOjic se zvysenymi pracovnimi vztahy .. 

Vesfei'e pohybu za sluzbami lze analogicky takovych dvojic vy­
znaeit 124. ~ba sonbory se pi'itom prostupuji (tj. u svazkll mest se obje­
vuji obe hlediska) ve 48 ptipadech. Zde tedy jde ()i nejrealnejsi dvoj­
mesU. Ve struktui'e vlastnich obsluznych vztahll je nejmene zastoupen 
stav nehierarchicke mezimestske kooperace [17 ptrpadll). Vychozi pod­
mInka, tj. rozdily v obeanske vybavenosti nezavisle na velikosti mest, 
byla u nas v podstate pi'ekonana planovitym i'izenim teto sfery v zavis­
losti na poetu obsluhovanych obyvatel. [Nelze rovnez prehlednout, ze 
se pohybujeme v souboru mest, kde ureity standard obsluzne llrovne 
byl doplnujicim vymezujicim einitelem souboru.) Proto rozdHy vi dime 
obvykle jen u ureiteho dileiho druhu vybavenosti, nejeasteji v umisteni 
nemocni~. Situace zapojeni mensiho mesta do obsluzne slery mesta 
vetsiho charakterizuje 58 dvojic. Aniz bychom vysledky pi'ecenoval1 
[podstatny vy~nam ma samo ureenI mestskych obci v zilzemich velkych 
center), lze i'ici, ze vcelku dobre zastupuji stav hierarchicke obsluzne 
kooperacQ. Ve ti'ech dvojicich (Tabor-Sezimovo Ost!, Dobruska-Opocno 
a Prievidza-Bojnice) lze u mensiho mesta pozorovat, ze vedle prevla­
dajiciho spadu k hlavnimu sti'edisku disponuje llekterymi obsluznymi ak­
tivitami, ktere vyvolavaji i pohyb opaeny. V Opoene a Bojnicich je to ne­
mocnice, v Sezimove Ost! obchodni sIt. Temer stejne eetne [56 pi'ipadll) 
jsou svazky prostrednictvim dojizcfky do skat Absolutni orientace ukaza­
tele vsak zvyraznuje velka mesta. 

Uziteenych snad bude nekolik poznamek, k hlavnim urbanizova­
nym oblastem CSFR. 

Ve strednich ~echach se pllsobenim Prahy vytvarI ohromny mezi­
mestsky sousti'edeny spad, a to jak v pohybu za praci, tak za sluzbami. 
Ke spojeni s Prahou slouzi zejmena zeleznice s rychlou tzv. predmestskou 
dopravou; na nich lezI vetsina nejintenzivneji spBdujicich mest (Ovaly, 
Roztoky, 1{icany, 1{evnice). Pracovni pohyb Praha-Kladno jako jediny 
v teto oblasti zmIrnuje vysokou smerovou nevyrovnanost: z Prahy do 
Kladna vyjiZctelo 1 007 osob, coz odpovida ctvrtine kladenske vyjizdky 
do Prahy. 

V SeveroeesUm kraji cile pracovni vztahy zhodnocuji vzajemnou 
blizkost mest zejmena v panevnich okresech. Hlavni pozici ma Tepl1cko; 
smerove vyrovnane vztahy vykazuje okresni mesto s Dubim a Duchcovem. 
Pevnou osou Mostecka je konurbace Most-Litvinov s tezistem v chemic­
kych zavodech zhruba uprostred, s nehierarchickou kooperaci "sIdlistni" 
vybavenosti Mostu s "klasickou" vybavenosU Litvinova, ktera je podpo­
rovana spoleenou tramvajovou dopravou. Podobne dopravne spojeny Li­
berec a Jablonec n. Nisou naopak krome nadlimitni vz6jemne dojizdky 
do skol "nevysly". 

Situace v brnenske urbanizovane oblasti je specifikovana Um, ze 
na rozdH od Prahy a Bratislavy nenI pracovni vyjIzdka z okolnich mest 
do Brna podnecovana takovounabIdkou pracovnIch pi'HezitosU tercier-
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nlho sektoru a v prfimyslu maji napf. Adamov, Blansko, Kufim podob­
nou strojirenskou specializaci, cim~ je ponekud snizovana pracovni 
vymena. 

Ostravska prfimyslova konurbace je v nasi sidelni geografii jedi­
neena v tom, ~e v povalecn6m obdobi tu vznikla nova, dnes lidnata mes­
tabez odpovidajicI ekonomicke zakladny. Probehlo to jak v absolutnim 
smyslu slova (HavIfov), tak ve smyslu velk6horozsifeni mal6ho zakladu 
(Hlucin, Bohumin). Velke pracovnI styky s Ostravou byly tudi~ pfedvi­
dany jiz v zakladacich koncepcich. Havifov ma rovnez intenzivni pra­
covni vztahy S Karvinou (vfici nl se castecne prosazuje i doji~dkove). 
Smerove vyrovnany je vztah Karvina-Orlova, podobne jako vetsina 
ostatnich "tangencialnich" spojeni konurbace (neuva~ujeme-li Tfinec). 
Z hlediska obsluznych vazeb je charakteristicke, ze vsechna zdejsi mes­
ta vyhovela krit6riim centra zakladniho obsluzneho regionu, a tak pro 
svazky zbyva mel'eni jen dOjizd'kou do skol; tento jev je casty. 

Hlavni mesto Slovenska je do 30-40 km obklopeno malymi mesty; 
i kdyz vetsina z nich ma historicky urbanni zaklad, jejich vzrfist na real­
nou mestskou t1roven silne Bratislava ovlivnila, predevsim obytne-decen­
tralizacnimi podnety. Pohyb za praci je pak nutnym dfisledkem. Zapojeni 
Juru pri Bratislave, Bernolakova a Pezinku odpovida prvni desitce ce­
lostatne nejvyvinutejsich indexfi. Jen Pezinok dokaze doeilit smerovy 
pomer 1 : 7, jinde je to okolo 1 : 20. Pocatecni t1roven zvysenych pra­
covnich vztahfi saha do znacnych vzdalenosti, vetsIch nez u Prahy. Rov­
nez 484 zakfi, studenti't a uciifi denne se pohybujicIch mezi Bratislavou 
a Trnavou je nejvyssi pocet na takovou vzdalenost v CSFR. Hierarchicka 
o_rientace obsluzneho spadu do Bratislavy vyznacuje pl'edevsim metropoli 
llejblizsi mesta. 

V zazemi Kosic se zvysene mezimestske vztahy uplatnuji malo, zrej­
me hlavne proto, ze jako mestske zde byly charakterizovany jen ne­
cetne obce. Mezi mesty jsou tak pomerne velke vzdiUenosti. 

5. Z6dr 

Dosazeny stav a dalsi vzestup socialne geografickych vztahfi mezi 
mesty celkove souvisi s urbanizacnim procesem, ktery se u nas stale vy­
razne teritorialne projevuje. Prevazujici extenzivnost nasi urbanizace 
nese s sebou pokracujici pl'erozdelovani obyvatelstva, obcanske vyba­
venosti i ekonomickych aktivit z venkova do mest, mesta se tim stavaji 
stale vyznamnejsimi body celkove organizace t1zemi. Po pl'ipojeni okol­
nlch obci pl'edstavuji i rozlehle obvody statni spravy zakladniho stupne. 
Mezi socioekonomickymi aktivitami, ktere jsou nyni vice nez drive sou­
stfedeny ve mestech (realne i formalne podle administrativnich hranic), 
pi'ibylo pi'irozene i tech elB.nkfi, ktere poti'ebuji vzajemn6 svazky; tim 
se konsolidovaly a posilily podnety mezimestskych vztahfi. Je pravidlem, 
ze dynamicke casti urciteho celku preferuji sve vzajemn6 svazky pred 
svazky s ostatnimi castmi. 

Vlcestrann6, "plosn6" extenzivne-urbanizacni podn~ty zvysenych me­
zimestskych svazkfi mfizeme odvodit v t1zemi uhelnych panvi a koncen­
trace tezkeho prfimyslu se vzajemne se doplnujici socioekonomickou 
strukturou. Tyto oblasti (Ostravsko., SHR) mfizeme oznacitza prvnf typ 
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charakteristickeho uzemnlho prumetu maxima sledovaneho jevu. Dru­
hym typem jsoupak metropolitni urbanizovane oblasti Prahy a Bra­
tislavy, v mensi vyvinutosti i Brna a Plzne. Mestskou extenzivni progresi 
(doplnenou specificky 0 charakteristicky komplex sluzeb) zde reprezen­
tujI v pods tate jen ustfedni mesta, ktera zaroven delimituji cast svych 
obytnych funkci do sveho zazemi. Intenzivni vztahy tamejsich mensich 
mest s hlavnim centrem pak vycMzeji ze zakladni a nejefektivnejsl 
funkcni diferenciace, "bydleni-prace". 

Naopak nejmene pokrocilymi oblastmi z hlediska sledovaneho jevu 
jsou ta uzemi, kde dosud bez vyznamnejsich modifikaci funguje klasic­
ky system mesto-zfizemi. Tam obvykle byva i vetS! vzdalenost mest. 
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Summary 

THE CZECHOSLOVAK TOWNS WITH INTENSIVE INTERRELATIONS 

A new feature ot Czechoslovakia's settlement system is the permanent growth 
of socio-"geograp'hical relationships between towns. In the paper attention Is paid 
to the degree attained of this trend and jO the establishment of regions in which it 
manifests itself most distinctly. Couples of towns are evaluated presenting intensified 
interrelations in two spheres: in commuting of the population to work 'and'in prevaUing 
trips of the inhabitants to services. In the first sphere many statistical data are avail­
able. This is why the evaluation is based here on a mathematical index Whose baSis is 
the total of people commuting to work from the town A to B and from the town B to 
A. This basiS was modified by following coefficients: the distance between the towns 
and the share represented by commuters to the other town in the population nl!-mber 
of the respective town. The evaluation of intensive service relationships (2nd sphere) is 
constructed as: a) a potential hypothesis following from the uneven distribution of 
service facilities, b) an intensive relationship of the smaller town to the larger one, 
c) an Lnterurban movement of pupils and students to schools. In Table 2 all couples 
of towns were involved which fulfilled at least one of the indices mentioned. 

The territorial analysis has shown that an intensification of socia-geographical 
relationships between towns occurs 1. in the region of coal basl.\ns and concentrations 
of heavy industry, 2. in the urbanized regions of Praha and liratisla.va, to a smaller 
extent even in those of Brno and Plzeii. The first type of the region is predominantly 
homogeneous, the second one distinctly nodal .apartner in intensive' relationships is 
for all towns the main nucleus. The regiQns least advanced from the viewpOint of the in­
vestigated phenomenon are on the contrary the regions where the classical sYstem town 
- hinterland is working so far without more slgnifIcant modifications. 

{Pracovi§t~ autora: Geograftcky I1stav CsiW, Mendlovo ndm • .1, 662 82 Brno}. 
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