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D. Drbohlav: The Place of Behavioral Geography in the Structure of the Geo-
graphical Investigation. — Sbornik CSGS, 95, 4, p. 298—207 (1990). — The paper
treats of the problems of behavioral geography Its characteristic is discussed
from the viewpoint of its inner discontinuity, a wide extent of contents, and a multi-
disciplinary conception. A brief characteristic is included of the philosophical-metho-
dical basis of behavioral geography, its development, applied methods, most prominent
representatives and local spheres, e. g. the problem of mental maps, .natural hazard",
and ,time-space geography“. In conclusion the possibilities of application of this pro-
cedure in the solution of concrete social problems are discussed.

PFispévek se zapojuje do diskuse o alternativnim pojeti geografického
vyzkumu. Informuje o vyznaném sméru socioekonomické geografie —
o behavioralni geografii (d4dle pouze BG), které je v €s. geografické od-
borné vefejnosti zatim v&novdna mald pozornost. BG se soustfeduje na
zkouméni konkrétniho chovéani lidského subjektu, ¢imZ svym zphsobem
obohacuije geografii o novou dimenzi. V&tSim respektovdnim subjektu,
zdliraznénim vyznamu lidského faktoru, se tento geograficky smdr sta-
vd aktudlnim i z hlediska SirSibo spoleCenského kontextu. Obdobné ten-
dence se totiZ prosazuji v soufasném vyvoji na$i ekonomiky — resp.
v celém Zivot& spoletnosti.

Obsahové4 $ife BG, jeZ v sob& zahrnuje mnoZstvi riiznorodych témat,
se promitd i do 3ife vyuZivanych filozofii a metod. P¥isné&vek proto po-
déva pouze prvotni struénou charakteristiku. Odkazuje vSak na relativn&
v&tsi polet inspirativnich tituld literatury.

1. Obecné charakteristika BG a jejf filozoficko-metodologické pozadi

BG miZe byt voln& definovdna jako jeden ze smé&rit socioekonomické
geografie (human geography) vychédzejic{ z pF¥edpoklad, metod a kon-
ceptl behaviorismu a soustfedujici se na identifikaci pozndvacich pro-
cesli (cognitive processes), skrze né&Z individua pf¥ijimaji a reaguji na
atributy prost¥edi, které je obklopuje (The Dictionary of Human Geo-
graphy, 37).!) Problém tkvi v tom, Ze je jiZ ddvno zndmé, Ze terminy beha-

1) BG je v&t¥inou dopliiovdna o problematiku percepce & dokonce spojovéna
s tzv. ,Perceptual Geography“ (GOLD, J]. R. — GOODEY, B., 11). Ve stejném pojeti
je chédpéna i v tomto p¥{sp&vku.
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viorismus a behavioralismus maji odli$ny vyznam (GOLD, ]J. R. — GOO-
DEY, B., 12), respektive mnohymi jsou odlisné chdpédny. Behavioralismus
je definovdn jako smér ve spoleCenskych védach, v rdmci n&hoZ se
védci pokouSeji nahradit tradi¢ni, urCitym zplsobem limitované teorie
vztahu €lovék — prostfedi teoriemi novymi, uznévajicimi sloZitost lidské-
ho chovéni. Podstata behavioralismu se opird o tvrzeni, Ze ¢innost, ché-
pédna obecné&, je Gzce svdzdna s procesem poznéni. Na druhé strané be-
haviorismus vychéazi z ,redukcionistické” $koly mys$leni v psychologii,
kterou se prdvé behavioralismus snaZi nahradit. Behaviorismus vidi lidské
chovani na zaklad& vztahu podnét (stimul) — reakce, v némZ je tloha
vnitfnich duSevnich dé&ji vcetn& samotného procesu poznéni opomijena.

Do jisté miry problematické je rovné&Z zafazeni BG do systému geogra-
fickych véd. M4 paradigma BG hierarchicky stejnou pozici jako para-
digma ostatnich dilé¢ich disciplin socioekonomické geografie? Nebo sto-
jl BG z tohoto hlediska Gplné mimo rdmec socioekonomické vétve?

Behaviordlni geografové (na rozdil napfiklad od tradi¢ni regionlni
geografie, kterd se soustfeduje nejvice na prostorovou mezoUroveri)
studuji jednotlivce pfedevSim v jeho konkrétni situaci v mikroprostorovém
primétu. Obdobn& behaviordlni geografové narusuji tradi¢ni geograficky
pohled, jeZ nahliZi na pFedmé&t z4jmu jako na ,statisticky soubor®.

J. M. Blaut (2) v této souvislosti uvadi p¥ihodnou analogii zlod&je,
ktery touZi vykrést mistnost v jednom z vy3$8ich pater budovy. Dovnit¥
se vSak musi dostat skrze suterén! ,Kdo chce studovat lidské procesy
na vysoké Grovni agregace, napf. na tGrovni spole¢nosti, ndroda apod.,
zjisti, Ze je nutné jako prostfedek védecké strategie ¢i metody zkoumat ty-
to procesy na trovni jednotlivce nebo malé skupiny®“. ,Mikrogeograficka
metodologie“ miiZe poskytnout mnoZstvi poznatkd ,makrogeografii“. PFed-
nosti a nezbytnost mikrotroviiového vyzkumu zdtraziiuje téZ napf. T.
Hégerstrand (15). Empirické vyzkumy se v BG tudiZ soustfeduji ve
v6tSi mife zejména na vyzkum chovani obyvatelstva (konkrétnich jed-
notlivcl, malych skupin) uvnitf jednotlivych mést (droveii ,micro-space®,
»urban®). V ngkterych z BG vyzkumi je t&Zi§té¢ zajmu pFeneseno na ji-
nak pragmaticky vymezené prostory (Groveii ,landscape“, ,regional®,
»global® — GOLD, J. R., 9).

Vnit¥ni riiznorodost BG se neprojevuje pouze v pestré obsahové ndplni
vyzkumnych snah., ale i v rozdilnych filozoficko-metodologickych pFi-
stupech. Konceptudlni spory, epistemologické kontraverze apod. — k nej-
znadmé&jSim patfi kritika BG publikovana v roce 1979 T. E. Buntingem a L.
Guelkem (3), jeZ vyvolala v4d8nivé diskuse — se umocrtiuji pfedevSim ab-
senci dostatetné systematicky organizované teoretické platformy, malou
integraci védeckych poznatki, roztfiSténosti metodickych postupii, termi-
nologickou nejednotnosti. Mnohde chybi ,institucionalizace®, kterd by ur-
¢ité pomohla mnohé problémy preklenout.

Filozoficko-metodologickou bazi BG se v pocCatcich stala metodolo-
gie pozitivismu, pFi¢emZ, jak poznamenévd J. R. Gold (9), dominuje dnes
v BG vyzkumech neopozitivisticky proud. Postupem casu se vSak zacaly
rovnéZ objevovat subjektivné orientované sméry, pro néZ pFedstavovala
filozofickou zédkladnu zejména fenomenologie. BG se tak v nékterych
pfipadech pfibliZuje tzv. humanitni (humanistic) geografii. Nékteré BG
pFisp&vky jsou naopak lad&ny ve stylu ,marxistické“ radikalni kritiky. Je
ovSem nutné na tomto mist& zddraznit slova R. G. Golledge a H. Coucle-
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lise (14), Ze totiZ ,pfFifazovat vSechny behaviordlni vyzkumy k jedné &i
druhé filozofické bézi... je ignoraci ve vztahu k vyzkumu a myS$lenkam
na tomto poli... V urditych vyzkumech jednotlivé epistemologie ¢i filo-
zofie pouze pfevaZuji nad jinymi“. P¥ikladem dokumentujicim dynamiku vy-
voje, tj. relativitu ,filozofické ¢istoty“, pfekryv jednotlivych filozofic-
kych smért, ale i moZnou odliSnou interpretaci filozofické podstaty, je
vyklad R. G. Golledge a H. Couclelise (14) o ménici se povaze pozitivistic-
kych pfFistupli v BG, kdy se stdle méné a mén& skute¢n& dodrZuji klasic-
ké pozitivistické zé&sady, postuldty. Autofi pfitom poznamenévaji, Ze od-
klony od &istého pozitivismu neznamenaji sbliZeni s ,humanistic“ alter-
nativami.

Struénou diskusi filozoficko-metodologické podstaty BG ukonceme
odvoldnim na Ctyfi zdroje, ve kterych je moZné se hloubg&ji seznamit
s podstatou i $irSimi souvislostmi pozitivismu, fenomenologie i marxismu:
J. Paulov (28}, R. J. Johnston (21), A. Holt-Jensen (17) a prakticky cely
soubor pfisp&vkil ,Environmental Perception and Behavior®, napf. (14).

Nezavisle na nejednotnosti filozoficko—metodologického pojeti BG
je zfejmé, Ze hlavni vyznam je vSeobecné& pfisuzovadn vztahu mezi cho-
vanim jedince v prostoru a jeho prostorovym pozndvanim. V&tSina sou-
Casnych geografli zastdva nézor, Ze prostorové chovédni neni ovlivnéno
objektivn{ realitou, nybrZ lidskou subjektivni interpretaci reality (Pel-
lenbarg, P. H. — Meester, W. J., 29). Do fivahy jsou brany podle R. E.
Lloyda (23) a podobné& téZ ]J. R. Golda (9) tzv. prostory poznéani (cog-
nitive space), preference (preference space) a chovéni (behavior space]).
Také L. L. Rybakovskij (32) informuje o tfech komponentech vnitfni psy-
chiky — poznéavacim, afektivnim (emociondlnim) a komponentu chova-
ni. Na v§znamu nabyva kromé& jiZ znamého prostFedi ekonomického, so-
cidlniho, kulturniho, politického apod. tzv. relativni percepcni prostor
jedince, podle ]. R. Golda (9) tzv. ,behavioralni prosti¥edi”.

PrestoZe existuje konvenéni paradigma vztahu ¢lovék — prostfedi za-
loZené na vzdjemnych vazbéch prostfedi — predstava — chovéni i para-
digma individuédlniho prostorového poznéani a chovani (napf. Gold, J. R,
9), konstatuji mnozi behaviordlni geografové, Ze zatim chybi komplex-
ni teorie prostorového chovéani ¢lovEka. V této souvislosti M. Cadwallader
(5) poznamen4v4, Ze ,dokud nebude prokdzéano, Ze individudlni chovani
v prostoru je siln& spjato s jeho percepci prostfedi, BG se nemiZe
stat zdkladnim kamenem obecné teorie prostorového chovani“. Na druhé
stran& nechybi dil¢i zobecnéni: napfiklad co se tykd vztahu mezi migrac-
nimi preferencemi a skuteCnym migra¢nim chovanim v pracich R. E.
Lloyda (23), L. M. Svarta (36).

Mnohymi védci je zddraziiovdno, Ze hlavnim ¢ldnkem v mechanismu
chovéani, nejdiileZitéjSim vnit¥nim faktorem jeho regulace jsou lidské
potfeby (nap¥. Rybakovskij, L. L., 32; Lazarus, R. C., 22). Néhled na né&
a jejich chapéani v8ak neni jednoznacné. Z hlediska dileZitosti, v kontextu
studia lidského chovéni, resp. téZ zdjmu behaviordlnich geograffi, na-
sleduje zkoumdni problematiky p¥edstav, motivfi, role informace a pro-
cesu rozhodovani. P¥i vyzkumu chovéni je obecn& zdlraziiovdna specific-
nost a relativita hierarchie, prostoru i €asu (napf. Johnston, R. J., 21,
Gold, J. R., 9). Vztahy ¢lovEk — prostfedi jsou nazirdny jako kontinudlni
a dynamické a koneény stav jedné sekvence chovani je €asto poCatkem
jiné. R. G. Golledge. L. A. Brown a F. Williamson (13) vlastn& shrnuji
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v souladu s prezentovanym paradigmatem aspekty podmiifiujici chov4ni
jedince do souboru t¥i proménnych: 1) tzv. funk&ni proménné (ment4lni
a fyzické schopnosti, systém hodnot, apod.), 2) strukturni proménné (vé&k,
vzdélani, pfijem apod.) a 3) existen¢ni proménné (umisténi a orientace
vii¢i elementiim redlného hmotného svéta].

2. Struény v§voj a problémové zamé¥eni BG

O BG jako takové se zaCinad hovofit v 60. letech 20. stoleti. Vznik§
vlastné z deziluze z normativnich teorii a modeld zaloZenych na podstaté
tzv. ,ekonomického &lovéka®, ktery se vyznacoval maximadlni racionali-
tou, plnou informovanosti apod. U jedince nebyly brany v tivahu iracio-
nélni faktory. Sledovana byla pouze ekonomick4 kritéria. Z tohoto aspektu
meéla veliky vyznam prdce J. Wolperta (38), ktery na pfikladu v§zkumu
chovéni farmara ve stfednim Svédsku potvrdil neredlnost existence ,eko-
nomického Glovéka“. Naopak nové behavioralni piistupy se snaZi pocho-
pit ¢lovéka v celé jeho Sifi (Paulov, J., 28) v€etn& napf. problematiky hod-
not, aspiraci, ndvykil, stupné informovanosti, socidlntho tlaku apod. V sou-
vislosti s prudkym rozvojem BG hovoii nékteFi autofi dokonce o n4stupu
tzv. behaviordlni revoluce [Downs, R. M., 6), kterd je soutdsti mnohymi
uznivané kvantitativni revoluce, probihajici v geografii v této dob&. JiZ ve
svych zadatcich se BG formuje jako pestrd mozaika rfiznorodych pfistu-
pd. V SiFi obsahového z&béru i ve vlastnim filozoficko-metodologickém
pojeti. V§znamnd je ndvaznost na psychologii, kdy riizné psychologické
historické $konly, napf. strukturalismus, funkcionalismus, behaviorismus,
psychoanalyza, ale zejména ,environmental psychology“, tvofily pFedstu-
peti dneSniho pojeti BG. Nejenom psychologie vSak méla svifij odraz
v BG.?) Multidisciplinarni charakter tohoto sm&ru podtrhuje rovn&Z Gzka
spojitost se sociologii, antropologii, etnologii, filnzofii, architekturou,
estetikou, politickou teorii, planovanim atd. Z pfedchliidci BG jmenujme
nejvyznamnéjsi: C. Sauera. ]J. K. Wrighta, G. Whita a W. Kirka (Gold,
I. R, 9). Pravé v USA a Velké Brit4nii, v plisobisti v§Se uvedenych pied-
s*aviteld, bylo a dosud je nejvyznamnéjsi soustfed®ni behaviorilnich geo-
grafd. V pribéhu 70. a 80. let vyvoj BG jes$té vice akceleroval. Objevila
se zaplava odbornych p¥ispévki, kniZnich publikaci. Zorganizovdno by-
lo mnoZstvi semindfi a konferenci. Hlavné v USA a Kanadé& doS$lo k vy-
znamnému pozitivnimu Kkvantitativnimu i kvalitativnimu posunu BG.
MyS3lenky, koncepty i techniky BG byly Siroce uznény uZitecnymi a diile-
Zitymi a byly aplikovdny v mnoha rozliénych kontextech. Byly hluboce
integrovany do geografického vyzkumu. K tomuto stavu, kter§ u mno-
hych vyvoldva optimismus (Saarinen, T. F., 34), pFispéla vyznamnym di-
lem pomé&rn& rozsahld a udinn4 ,institucionalizace®, sjednocujici a orga-
nizujici vfzkumy zaméiené na urcitou oblast. Naopak ve Velké Britanii je
evidentni zmenSeni zdjmu o BG zvlaSté mezi samotnymi geografy (Gold,
J. R., 10). Je zplisobeno z velké &4sti relativni izolaci britskych geografii,
omezenou ,institucionalizaci“ i nap&tim mezi pFedstaviteli rozdilnych fi-
lozoficko-metodologickych pojeti. Vcelku tispé3né, avSak zdaleka ni-

2) D¥ive vyraznd a tzkd vazba BG na psychologii v 80. letech v§znamn& sldbne
(Gold, ]. R. — Goodey, B., 11).
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koliv v takovém rozsahu jako v USA a Kanadé&, se n&které oblasti BG
rozvijeji v uréitych enkldvach (vétSinou na univerzitdch &i v dstavech)
v intencich tradi¢niho nérodniho pojeti geografie ve Francii a Svédsku,
ale napf. i v Japonsku, Nizozemi, Italii, SRN. Ze zemi dfive tzv. socialis-
tického bloku je pouze v Polsku vénovéna BG v&t$i pozornost. Do polstiny
jsou napf. p¥ekladdny vyznamnéjsi pfisp&vky z oblasti BG (nap¥. Gold, J.
R. — Goodey, B., 12). I samotni polsti geografové se vé&nuji teoretickym
(napf. Taylor, Z.) i ryze praktickym problémim BG (Bartnicka, M., 1;
Rykiel, Z., 33). V Sovétském svazu jsou zndmé studie z oblasti ,environ-
mental psychology“ (Niit, T. — Usvall, J. K. — Heidmets, M., 26). N&-
které prace sovétskych geografii, sociologli a psychologl (V. 1. Pereve-
denceva, A. U. Chomra, V. M. Mojsejenka, T. 1. Zaslavské, D. A. Kiknadze,
S. L. RubinStejna a dalSich) maji zfetelnou BG relevanci (Rybakovskij, L.
L., 32). V ostatnich zemich st¥edni a vychodni Evropy v&etn& Ceskoslo-
venska se objevuji BG pFispévky a studie pouze nahodile, bez spojitosti,
vzdjemné komunikace. Postrddaji integraci do S$ir§iho geografického
vyzkumu.

V 80. letech je pFedmétem zdjmu specialistd na poli BG né&kolik
nejdileZitéjS§ich oblasti: v§zkum procestt poznani (cognitive processes),
prostorovych pfedstav (spatial images), mentdlnich map (mental maps),
procesu ,ufeni“ v prostoru (spatial learning) a navyké (habits), procesu
rozhodovéni (decision-making) a vyb&ru (choice). Stranou pozornosti
nezlstavaji ani vfzkumy motivace, postojii, zalib, pfani, miry risku a ne-
jistoty. Rychle se rozvijeji studie na téma — prostorové chovéani déti, po-
kraduji prace v tzv. odvétvi geografie ¢asu (,time-geography“ &i ,time-
-space geography“). Zkoum4 se chovéani ¢lovéka v kritickych situacich
ohroZeni pFirodnimi jevy (natural hazard) stejn& jako napf. Gzemni pre:
ference obyvatelstva a jeho pfemistovéani.

Charakterizujme nyni kratce urcité vybrané oblasti zaméfen{ BG spo-
le¢né s nejvyznamn&j$imi pFedstaviteli.

Tzv. problematika mentilnich map zahrnuje Sirokou paletu vyzkumi
zabyvajicich se vnim&nim a hodnocenim prostoru jedincem a nédslednou
8ir${ interpretaci jeho vjemii a prostorovych znalosti. Reflektovdny jsou
nejenom znalosti jedince o misté, ale i jeho subjektivni pocity. Mentalni
mapy mohou zachytit Groveil orientace ¢lovéka v prostoru, kvalitu jeho
»prostorového védomi“, mohou vydstit v prostorové preference, vytypo-
vani atraktivnich, resp. neatraktivnich prostord pro bydleni, rekreaci
apod. (Témé&r vSechny takto zaméfené vyzkumy se vztahuji k migraci,
rekreaci, krajiné €i méstské morfologii). Kartografické vystupy jsou
obvykle zpracovany ve formé izolinii, kartogrami nebo anamorfovanych
map. K nejvyznamné&j$§im pf¥edstaviteltum 70. let aktivizujicim tuto oblast
vyzkumu patfi zejména P. Gould, R. White, R. M. Downs, D. Stea.

V roce 1960 publikoval K. Lynch préci (Lynch, K., 24), ve které
shrnul poznatky z v§zkumi pfedstav obyvatel o mésté (na p¥ikladu Bosto-
nu, New Jersey, Los Angeles). Jednim z nejdiileZitéjSich zavérd jeho prace
je formulace péti zdkladnich prvki, které formuji strukturdlni bazi men-
tdlnich predstav: drdhy—cesty (paths), hranice — bariéry (edges), ob-
lasti (districts), ohniska—uzly (nodes), vyznatné orienta&ni body (land-
marks). Lynchovy prdce predznamenaly mnoZstvi dalSich, které naSly
uplatnéni v Siroce pojimaném v§zkumu planovani mésta, uspofddani jeho
vnitfnich struktur. Zkoumén je ,design“ ulic, vefejnych mist, parkd,
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domfi, panordma mésta. Zji§tuji se pfedstavy obyvatel o kvalit& okolf
mista jejich bydlisté, ndzory na novd méstski tzemi apod.

Vyzkumy tzv. ,natural hazard“, coZ je dfl¢i &4st tzv. ,hazard per-
ception®, se zabyvaji pFedev$im roli percepce v lidském pFizpifisobent
pFirodnimu nebezpeli zejména v Gzemich postihovanych pfirodnimi ka-
tastrofami — zA4plavami, pobfeZnimi boufemi, suchem, zemé&tfesenim,
snéhovymi vanicemi apod. Potvrzuje se skute¢nost, Ze percepce lidi v si-
tuacich pfirodniho ohroZeni se 1i8i v zdvislosti na 3 zdkladnich faktorech:
1) schopnosti improvizace, 2) stupni osobni zku$enosti z nebezpeci, 3)
frekvenci vyskytu hrozby (Golledge, R. G. — Brown, L. A. — Williamson,
F.. 13). Oblast ,natural hazard“ rozvinula v 50. a 60. letech tzv. ,chicag-
skéd 3kola“ — zejména G. F. White, R. W. Kates a I. Burton. Dnes pat¥i
»natural hazard“ k nejvice ,prosperujicim“, organizovanym, resp. ,insti-
tucionalizovanym® oblastem BG.2) V&decké vysledky jsou Gisp&3n& apliko-
vany do praxe, pfimo napomdhaji FeSit socidlni problémy v konkrétnim
prostfedi. ‘

Relativnd samostatny blok v rdamci BG tvo¥i tzv. ,time-geography“
nebo téZ ,time-space geographv“ zaloZena v 60. letech a pozd&ji rozvi-
nutd T. Higerstrandem a jeho ZAky na Svédské univerzité v Lundu. (Do
anglosaského svéta ji pozdé&ji pFenesli A. Pred. napo¥. 30. a L. Brown]). T.
Hédgerstrand se zprvu zaméfFil na zkoumdéni tokl informaci, na proces di-
fuse a adopce. Pozdégji provedl detailni studie individudlniho chovéani ¢lo-
véka. UZil tfidimenziondlniho modelu k zachyceni pohybu jedince v ¢ase
a prostoru, pFiCemZ na ¢as a prostor nazird v neoddélitelnych souvislos-
tech. Oba tvto atributy jsou uvaZovény jako prostifedek omezujici aktivitu.
U jedince jsou brédny v tvahu rozdilné moZnosti pohybu v prostoru pod-
minéné fyzickymi dispozicemi, ekonomickym statutem, technickymi moZ-
nostmi apod. Cas v3ak je limitujicim faktorem ,vSeho a vSech®.

Dalsi skupinu védch poutd spoleény zdjem o krajinu. D. Lowenthal,
Yi-Fu Tuan, A. Buttimer, T. Saarinen zkoumali v§znam Kkrajiny pro &lo-
veéka skrze vyzkum preferenci, ideéldi, pfedstav, zalib a pFéni.

[. Wolpert, P. Gould, G. Rushton, R. G. Golledge se pfedevSim za-
méFili na vyzkum procesu rozhodovani, vybéru, miry risku a nejistoty,
procesu ,ufeni“, navykt a preferenci.

3. Metody vyzkumu BG

Z obsahové §ife zdb&ru BG a kone¢né i z multidisciplinarity ¥eSenych
problémi logicky vyplyva anlikace mnoZstvi rozliénych metod, mnohdy
pFevzatych do geografie z jinych védnich disciplin. Behaviordlni geogra-
fové vyuZivaji mnoha z batérie metod b&Zné pouZivanych v socioekono-
mické geografii. Diiraz je kladen na hodvnoceni statistickych zavislosti me-
zi charakteristikami, analyzu prostorovych interakci, analyzu vyvoje a di-
fuse zmén apod. UZivany jsou jednoduché elegantni parové Kkorelace
steiné jako mnoZstvi rafinovanéi§ich metod multivariantni analyzy. Apli-
kuji se metody mnohorozmé&rného S$kdlovani, faktorové analyzy, kéano-

3) Bylo zaloZeno napt. ,Disaster Research Center“ & , The Natural Hazard Research
and Aplications Information Center” (NHRAIC).
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nické korelace, linedrniho programovini, analyzy povrchovych trendd,
Markovovych Fetézcli, gravitadnich modeldi, teorie her atd. V§znamnou
dlohu v BG zaujimaji techniky Siroce vyuZivané sociology a psychology
— tvorba dotaznik{i a jejich uplatnéni p¥i prizkumech obyvatelstva. Do-
taznikova Setfeni obyvatelstva byvaji totiZ ¢asto hlavnim zdrojem pozné-
ni resp. dat podléhajicim dal$i operacionalizaci. Matematicko-statistické
numerické vystupy byvaji €asto doprovéazeny ¢i dopliiovany ilustrativnim
kartografickym, resp. grafickym ztvarné&nim vyslednych poznatkd. P¥i
behaviordlnich vyzkumech jsou téZ n&kdy vyuZivdny tzv. sekundarni
zdvoje — diapozitivy, filmy, malby, kresby, literatura apod. Cetné jsou
pfisp&vky v roving , pouhych® filozoficko-metodologick§ch diskusi a Gvah.

4. Prakticky v¢znam BG

I pFfes jiZ v§Se komentovanou malou vzdjemnou komunikaci (nap¥.
zdliraziiovanou nedostate&nou replikaci a komparaci vyvoje specifickych
metod. markantni nedostatek syntéz empirickych zjist&ni), konfliktni ter-
minologii, pFeceflovdni a neadekvatnost n&kterych zobecn&ni formulova-
nych na zdkladé vyzkumu nap¥. malého ¢&i specifického vzorku obyvatel-
stva. dosdhli behavior4lni geografové ve svych vyzkumech Fady pozitiv-
nich vysledkd zp&tn& inspirujicich i predstavitele jinych vé&dnich dis-
ciplin.

Prim&rnim tkolem BG zist4va neustdlé kvalitné&j$i napliiovani jeji z4-
kladnf devizy — vice porozumé&t prostorovému chovéni lidského subjektu,
obohatit explanace o psychosociilni dimenzi.

Stale vé&tSi pozornost je vénovdna FeSeni konkrétnich praktickych
problémd. J. R. Gold a B. Goodey (11) vyslovuji viru v to, Ze v§zkum
v rdmci BG bude stédle vice slouZit praxi. VSeobecné je prosazovédna nut-
nost vyraznéj$iho zahrnuti vysledktt BG vyzkum@ do planovacich, resp.
politickych praktik.

Spolefensky pfinos vyzkumu ,obrazu m&sta“ vidi P. Radvéani (31)
v ,ndvrhu realizace spoleCensky efektivniho prostfedi, které by repre-
zentovalo ideové a kulturnf hodnoty spoleCnosti, a to jak po strance
obsahové. tak i forméalnf.“ Dtikladny rozbor individudlniho &asového
,v8domi“ jedince spojeny s prostorovou orientaci (v duchu Hégerstran-
dovy ,time-space geography“) je nezbytny pro hlub$i poznéni procesu
dojiZdky do zaméstnéni, strukturalizace sit& sluZeb, rekreacnich aktivit
apod. V naSich podminkéch je rovnéZ vysoce aktudlni zkouméni chovéani
a percepce imigrantfi v jejich novém prost¥edi (zejména né&kterych skupin
obyvatelstva v urdit§ch prostorech). Z hlediska hlubsiho poznéni migrace
a moZnosti jeji raciondln&j$i regulace se jevi nezbytné vyraznéji se ve
vyzkumech soustfedit na vnitfné s ni spjaté procesy motivace, rozho-
dovani a vybéru.

5. Odraz BG v &s. literatuie

V &s. geografické literatufe se zatim objevilo malé mnoZstvi pFispév-
ki, jeZ je moZné v $irSich souvislostech zafadit do kontextu BG praci.
Nevytvéfeji Zadny celistv&j$i problémovy blok. Tykaji se pouze nékolika
z 8irsfho spektra oblast{ zamé&ieni BG.
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Problematikou ,environmental perception“ se zabyvali napf. A. Hy-
nek a ]J. Hynkova (19, 20), J. Otahel (27). P¥isp&vky tykajici se v§zkumu
»obrazu mésta“ publikoval P. Radvani (nap¥. 31). Preference obyvatel-
stva, vyustujici téZ do konstrukce né&kterych typlt mentdlnich map, zjis-
fovali v riiznych dimenzich i dhlech pohledu napf¥. M. Hrdlicka (18), T.
Siwek (35), D. Drbohlav (7). Motivace na pFikladu migrace obyvatelstva
byla hloub&ji studovdna nap¥. Z. Hajkem (16) ¢&i D. Drbohlavem (8).%)
Filozofii i metody sméru ,time-space geography“ aplikoval v pracich
GU SAV V. Ira. N&které z praci dalSich geografi — nap¥. ]. Paulova,
K. Kiihnla, I. Bi¢ika atd. jsou BG relevantni.

Vyrazem multidisciplindrniho pojeti vyzkumu vztahéi chovani €lovék-
-prostfedi jsou prace, popfipadé uvahy a propagéatorskéa Cinnost n&kterych
&s. psychologi, sociologi a architektfi — napf. M. Cernouska, J. Musila, M.
Illnera, L. Kotacky, ]J. Seviika, J. Bendové, J. Bendy, M. Bene$e. Jejich
pohledy jsou bezesporu pfinosem i vyzvou k pokracujicimu dialogu s be-
haviordlnimi geografy.

Rada podnété z BG je pro nds inspirujici. Nabizeji se oblasti, resp.
témata, jejichZ propracovanim, ¢i spiSe zcela prvotnim uchopenim by ¢&s.
geografové jak v roviné zdkladniho, tak i aplikovaného vyzkumu rozsiFili
obzory poznani a mohli tak vyznamnéji pfisp&t k FeSeni praktick§ch
spolefenskych tkold.
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Summary:

THE PLACE OF BEHAVIORAL GEOGRAPHY IN THE STRUCTURE
OF THE GEOGRAPHICAL INVESTIGATION

The author treats briefly of the behavioral geography as an important yet among
the Czechoslovak geographers minimally acknowledged branch of socio-economic geo-
graphy. (Behavioral geography is interested, before all, in the identification processes
enabling man to react to attributes of the natural environment. Most often man in
a concrete situation in microscopic projection is studied).

A more comprehensive description follows of the characteristics of the process
taking place within its inner discontinuity, wide extent of contents and a multidiscipli-
nary investigation character. A brief description of the philosophical-methodical basis
of behavioral geography is given (the importance of positivism, phenomenology, mar-
xism) and its paradigm or the complexity of the relationship of space behaviour of
man and the process of his knowledge.

The next part of the paper is a description of the development of behavioral
geography (including the most prominent representatives) focussed especially to the
main sources of development in USA, Canada and Great Britain. Attention is also paid
to contributions on behavioral geography from some of Central and Eastern Europe.

The problems dealt with in behavioral geography are specified on the'example of
a brief survey of selected spheres, such as mental maps, ,natural hazard“, and ,time-
-space geography“. Methods applied in behavioral geography are mentioned only briefly.
In the conclusion possibilities of application of behavioral geography in the solution
of practical social problems are discussed. Finally some behavioral geographical works
by Czechoslovak geographers are cited.

(Pracovi§té autora: Geograficky tstav CSAV, Na slupi 14, 128 00 Praha 2.)
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