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PROBLEM POZICIE GEOGRAFIE V SYSTEME VIED

E. Mi&ian: The Problem of Determining the Position of Geography within
the System of Sciences. — Sbornik CSGS, 93, 4, p. 292301 (1988). — Ten different
conceptions concerning the position of geography within the system of sciences are cha-
racterized in this paper. In the author’s opinion, geography occupies a place in the
sphere among social, natural, geometric and technological sciences. 1f geography is
to be incorporated into a single group of sciences, we should find it most convenient
to place it to the geosciences or to synthetic sciences. According to our opinion,
geography is a synthetic geoscience.

1. Ovod

Rie3enie problému pozicie geografie v systéme vied predstavuje jednu
zo zékladnych Gloh metageografie — chdpanej v zmysle prac J. G.
Saudkina (33), A. M. Smirnova (36), resp..jednu z hlavnych teoreticko-
-metodologickych otdzok geografie.

Ked sa chédpe velmi nejednotne fyzickd i celd geografia (pozri napr.:
L. Midian 23, 24), nie je tomu in4¢ ani s nidzormi na miesto geografie
medzi ostatnymi vedami. MoZno povedat, Ze su ,vyCerpané“ takmer
vetky moZné varianty.

Tu stru¢ne nacértneme tieto varianty, pokisime sa zdévodnit naSe sta-
novisko a naznatit vyznam rieSenia uvedenej problematiky.

2. Rozny stupeli zloZitosti stanovenia miesta danej discipliny v systéme vied

Existuja vedné discipliny, ktorych definovanie a zaradenie do systé-
mu vied nespdsobuje mimoriadne problémy. Ako priklad méZe sluZit
meteoroldgia a hydrolégia, ktoré menoval medzi vedami o Zemi uZ F. v.
Richthofen v roku 1903 (citované podla E. Winklera 38). Sti¢asne ide jed-
noznaéne o prirodné vedy.

Geografia poskytuje opadny priklad: majic neobylajne zloZity ob-
jekt i predmet (moZno povedat najzloZitej8i z tych, ktoré 3tuduji kon-
krétne vedy), definovat a zaclenit ju do systému vied je mimoriadne
zloZitd Gloha. Preto — ako uvidime — je aj vela moZnosti jej rieSenia.

Napr. P. Haggett (11, s. 9) informuje, Ze na vysokych 3kolach geo-
grafiu priradovali raz k veddm o Zemi (napr. v Cambridge), raz k spolo-
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genskym veddm (na vac&S$ine univerzit v USA), inokedy, pravda velmi
zriedka, ku geometrickym disciplinam.

Z naS8ich autorov na nejednotné zaradovanie geografie do systému
vied poukazuje napr. M. Hampl (12}, V. Gardavsky, M. Hampl (7], S
Rehédk (31) a ]J. Demek (8).

3. Prehlad réznych nézorov na poziciu geografie v systéme vied

Koncepcie postavenia geografie medzi vedami si rozdelime napred
podla toho, ¢i sa geografia chdpe ako rozdelend na fyzicku a ekonomicki
geografiu, alebo ako celostny, jednotny systém vied.

31. Pozicia rozdelenej geografie

Najmé v 50-tych a 60-tych rokoch — predovSetkym v sovietskej geo-
grafii — sa vyrazne sformovala tzv. dualistickd koncepcia geografie,
podla ktorej sa pdvodne jednotna geografia rozdelila na dve samostatné
discipliny — na fyzickd a ekonomickd (dnes zvani sociilno-ekonomic-
ka) geografiu. K vyznamnym reprezentantom tejto koncepcie patri I. M.
Zabelin (39), A. G. Isatenko (14, 15), P. M. Alampiev (1), V. V. PoksiSev-
skij (28). '

Dualistické chdpanie geografie vytvara jednoduchu situéciu pri jej za-
Gletiovani do systému vied: fyzickd geografia sa zaraduje k prirodngm
veddm a ekonomickd geografia k spoloéenskiym veddm. Takto ,rozdele-
ne“ zaClefiuje geografiu do svojej Kklasifikacie vied aj B. M. Kedrov (17,
s. 220).

Vyvoj geografie v ostatnych desatro€iach zatlacil dualistickd kon-
cepciu do pozadia.

32. Pozicia jednotnej geografie

3.2.1. Umiestnenie celej alebo podstatnej éasti geografie do jednej
skupiny vied

A. Geografia ako prirodnd, resp. v podstate prirodna veda

Na adresu geografov, ktori povaZuju geografiu za prirodnui vedu, na-
pisal V. S. PreobraZenskij (29, s. 59) nasledovné: ,,...dodnes... ojedi-
neli autori, neobtaZujic sa dékazmi, vyhlasovali geografiu za nduku o pri-
rodnych systémoch, vylu€ujic tym samotnym z nej tak ekonomicki ako
aj socidlnu geografiu... Odkial sa berie tento prirodovedecky snobiz-
mus?*“

Zvl4astny variant predstavuje koncepcia V. S. Ljamina (19). Tento au-
tor sice zaclefiuje do svojho systému geografickych vied aj ekonomicki
geografiu, ale v réznych suvislostiach tvrdi, Ze geografia je prirodnou
vedou a jej jadrom je fyzickd geografia (napr. s. 142, 151). Ljaminov
néazor nevyhovuje celkom ani A. G. Isalenkovi (16), ktory in&C za jadro
celej geografie povaZuje komplexnu fyzicktG geografiu (s. 11), lebo pi3e
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{s. 12): , ...jeho (tj. Ljaminov — L. M.) nézor, Ze geografia vcelku je
prirodnou vedou, sa javi privelmi kategorickym.“

B. Geografia ako spoloCenskd, resp. v podstate spoloCenska veda

Pripomefime si informéciu P. Haggetta (11, s. 9), Ze na vdcSine uni-
verzit USA sa geografia radi k spoloCenskym veddm. Takyto nazor —
popri inom — moZe podporovat aj fakt, Ze fyzicka geografia je v USA re-
lativne slabSie vyvinutd a komplexnad fyzickd geografia takmer chyba
(pozri tieZ A. G. IsaCenko, 15). A. ]J. Retejum, L. R. Serebrjannyj (30)
upozoriiuji, Ze geografiu ¢asto zac€lefiuji do cyklu socidlnych vied pred-
stavitelia tzv. ,novej geografie“, z ktorych cituja P. Clavala a E. Wirtha.

Aj v sovietskej literatire ndjdeme nézory, Ze geografia je spolocen-
skou, resp. v podstate spolo¢enskou vedou. Tak napr. B. N. Semevskij
(35) povaZuje geografiu za celostny systém vied, kostru ktorého vSak
tvori ekonomicka geografia. J. G. SauSkin (34) dospel k ndzoru, Ze celd
geografia sa stdva humanitnou vedou. Rovnaky ndzor maji i mnohi dalsi
ekonomicki geografi. '

C. Geografia ako veda o Zemi CiZe geoveda

Geovedy uZ ddvno predstavuji vyraznd skupinu, ktord si taZko moZ-
no predstavit bez geografie. E. Winkler (38, s. 19) napisal: ,Nikto ne-
bude chciet popierat, Ze geografia je veda o Zemi alebo geoveda.“
Podla P. Haggetta (11) aj v Cambridge sa geografia radi medzi geovedy.
Rovnaky nézor maji aj d'alSi zapadoeuropski geografi — napr. G. Chabot
(13).

TieZ v socialistickych krajindch je tdato koncepcia silna. Napr. A. J.
Retejum, L. R. Serebrjannyj (30, s. 179) hovoria: ,, ... geografia zostava
neodiiateInym &lenom v rodine vied o Zemi...“ Osobirtny variant repre-
zentuje V. M. Gochman (8, s. 678), ked pi§e ,V stlade s redlnym stavom
veci sa stadle viac rysuje trochu ind, moZno pre mnohych geografov este
neobvyklad predstava o geografii aho o socidlnej vede o Zemi.“

TieZ u nds — v ramci organizacnej Struktiry éSAV a SAV je geografia
zaradovana k vedam o Zemi. S. Rehdk (31, s. 55) k tomu poznamenal:
,,Argumentécia v prospech tejto mySlienky je v nlektorych bodoch nepre-
sveddiva.”

D. Geografia ako geometricka, resp. priestorova veda

. O chépani geografie ako geometrickej vedy informuje napr. P. Hag-
gett (11, s. 9). Stfasne upozoriiuje, Ze mnohé z najispe3nejsich pokusov
o geografické modely vznikli z geometrického typu analyzy (napr.
Christallerove $estuholniky, Hégerstrandove difuzne vlny). P. Haggett
(11, s. 15) dalej konstatuje, Ze mnohé z najpodnetnejdich geografickych
prac 60-tych rokov vznikli aplikdciou geometrie vy3Sieho radu.

Geometrickému smeru v geografii venuji znacna pozornost a] A T.
Retejum, L. R. Serebrjannyj (30) a nazyvaji ho »geometrizmom“. Medzi
inym pisu (s. 50): ,W. Bunge a jeho spolupracovnici W. L. Garrison, B. J.
L. Berry, R. Morrill a inf venovali velkd pozornost morfologlckému as-
pektu v?skumov idac k zblizemu geografie s geometriou Tvrdili Ze
»geometria je jazykom geografie“.
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E. Geografia ako syntetick4 veda

A, F Aslan1ka§v111 J. G. Sauskin (4) delia vedy do troch zékladnych
skupin: a) — fundamentdlne analytické a abstraktné vedy, b) synte-
tické vedy a c) integrujace filozofické vedy. Uvedeni autori zaclefiuji
geografiu.do druhej skupiny — medzi syntetické vedy a v ramci nich
medzi vedy syntetizujlice poznatky na antropogénnej Grovni vyvoja pri-
rody, na ktorej pdsobi mechanicka, fyzikdlna, chemick4, biologicka a spo-
lo¢enska forma pohybu hmoty.

3.2.2. Umzestnenze geografie v priestore prieniku dvoch a viacerjch
R S skupin vied

N
- —

A. Geografia v priestore prieniku prirodnych a spolofenskych vied

——

Predov3etkym v Sovietskom zvize sa sformovala vyznamna skupina
autorov — reprezentantov tzv. ,monistickej“ Kkoncepcie geografie, na
zéklade ktorej sa geografia —- ako ‘jednotnd veda — povaZuje za hra-
niénid disciplinu medzi prirodnymi a spoloCenskymi vedami. Pre lepSiu
nézornost méZeme povedat, Ze ide o poziciu geografie v priestore vzdjom-
ného prlenlku prirodnych a spoloCenskych vied. Hlavnych predstavitelov
tychto nadzorov uvadza uZ M:-Hampl (12, s. 25); je.to N. N. Baranskij
(5), V. A. Anuéin (3) a J. G. Sau$kin (32]). K him.moZno novsie prlradlf
aj S. B. Lavrova (18), ktory zdéraziluje, Ze geografia je spolocensko-pri-
rodnou vedou, ¢o nemozZno ignorovat.

B. Geografia v priestore prieniku geovied, spolofenskych vied
a geometrickych vied

Predstavu pozicie geografie v priestore vzajomného prieniku geov1ed
socialnych vied a geometrickych vied vytvoril a pomocou prieniku mnoZin
prezentoval P. Haggett (11, s. 14).

Z obr. 1 vidime, Ze geografia — podla Haggetta — zabera centralnu
poziciu v priestore [na obrazku na ploche) prieniku v3etkych troch mno-
Zin. Podla ndsho nazoru by bolo presnej8ie situovat geografiu asymetric-
ky a sice €o najbliZSie k stredu mnoZiny zndzoriiujiicej socidlne vedy, le-
bo socidlna vetva geografie je v stiCasnosti dominujicou. Stihlasime s vy-
rokom A. J. Retejuma, L. R. Serebrjanného (30, s.-177):. ,Jednako teraz
vObec nie si prirodovedecké discipliny vedicimi v rodine geografick?ch
vied. Aktwny rozvoj socidlneho zdkladu dodal rdz celej stifasnej geo-
grafii.“ Pripajame eSte myslienku V. M. Gochmana (9], Ze vo vzéjomnom
p6sobeni prirody -a spoloénosti hra vediicu filohu spoloénosf

C. Geografla \ pmestore prieniku prirodnych, spoloéenskych
a technickych v1ed

"]. Demek (6, s. 29), vychadzajic z konvenéného delenia vied, situuje
geografiu na styk prirodnych, spoloCenskych a technickych vied. ..
" ..V priestore prieniku-prirodnych, spoloenskych a technickych vied
‘vidi geografiu aj j. Paulov (26, s. 19}. (Pozri obr. 2). V porovnani s P.
‘Haggettom tu sprévne (pozri dalej) pribudla mnoZina technickych vied.
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Obr.1 — K pozicii geografie v systéme vied pomocou teérie mnoZin — podla P. Hag-
getta (11, s. 14). Geografia je v priestore prieniku geovied, socidlnych vied
a geometrickych vied. A — mnoZiny: alfa — geovedy, beta — socidlne vedy,

gama — geometrické vedy. B — prieniky dvoch mnoZin. C — prienik troch
mnoZin. 1 — geografia, 2 — geol6gia a iné geovedy, 3 — demografia a iné
socidlne vedy, 4 — topolégia a iné geometrické vedy, 5 — huménna ekolégia,
6 — geomorfolégia, 7 — kartografia a geodézia, 8 — lokalizaénd analyza.

D. Geografia v priestore prieniku prirodnych, spolofenskych, technickych
a geometrickych vied

Schému J. Paulova (obr. 2) moZno doplnit tak, Ze ,priddme“
mnoZinu geometrickych vied. Tym vznikne ak&si kombindcia Haggetto-
vej a Paulovovej schémy — obr. 3.

Podla nasho nézoru geografia leZi v priestore prieniku prirodnich,
spolodenskijch, technickijjch a geometrickijch vied. Podla toho méZeme
presne — i ked zloZito — povedat, Ze geografia je geometricko — (resp.
priestorovo— ) technicko-prirodno-spoloéenskou vedou. Pritom je ddraz
poloZeny na posledny privlastok, aby sa zvyraznila dominantnd Gloha
spolodenskej Casti geografie, a to z dévodov, ktoré sme uZ naznacili
v odseku 3.2.2. B. Z tych istych priCin je geografia na obr. 3 zndzornené
v asymetrickej polohe — bliZ$§ie k centru mnoZiny spolofenskych vied.
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UkédZeme eSte nutnost uvaZovania aj s prienikom technickych vied.
Napr. V. M. Gochman, J. G. Sau8kin (10, s. 9) napisali: ,Geografia sa
v stiasnej dobe chédpe ako systém vied: prirodnych (fyzickd geografia,
geomorfolégia a iné), spolofenskych (ekonomicka geografia) a technic-
kych (inZinierska geografia a iné).“

V. S. PreobraZenskij (29, s. 136) informuje: ,,StCasne prebiehaja vel-
ké zmeny i vnitri samotného systému geografickych vied. Silneji vza-
jomné vztahy medzi prirodnymi, technickymi a spolofenskymi vetvami
geografie.”

Ako konkrétny priklad tohto procesu méZe sluZit Stadia G. K. TuSin-
ského, S. M. Mjagkova (37).

Do inZinierskej geografie — reprezentujicej technicka vetvu geogra-
fie — moZno vclenit aj tzv. melioranu geografiu, ktorej tlohy a meto-
dy charakterizuje A. M. Alpatiev a kol. (2).

\N/
B

Obr. 2 — Postavenie geografie v systéme Obr.3 — Pozicia geografie (G) v priesto-

vied podla ]. Paulova (26, s. 19). re prieniku prirodngch (PV), spolo-
Geografia je v priestore prieni- ¢enskych (SV), technickych (TV)
ku prirodnych (P), spolo&enskych a geometrickych (GV) vied —
(S) a technickych (T) vied. podla L. Mig¢iana. V uvedenom
priestore geografia leZi asyme-
tricky — bliZz§ie k stredu mno-

Ziny spolo¢enskych vied.

4. Zhritujice poznamky k postaveniu geografie v systéme vied

Ked konStatovanie, Ze geografia leZi v prieniku mnoZin prirodnych,
spoloCenskych, technickych a geometrickych vied je — hddam —
najpresnejsSie, siCasne je i najzloZitejSie. Keby sme z pragmatickych
doévodov mali situdciu zjednoduSit v tom zmysle, Ze geografiu treba za-
Clenit len do jednej zo Styroch skupin vied zndzornenych na obr. 3, po-
tom by to najskér mohla byt skupina socidlnych vied. (Argumenty pre
to sme spomenuli v Casti 3.2.2. B.
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~ Iné rieSenie spomenutej tlohy {bez obmedzenia. obrdzkom.3) by
spocivalo. v zaradeni geografie do- skupiny geovied. V tom ‘pripade by
sme mohli povedat, Ze geografia je technicko-prirodno- spolocenskou geo~
vedou.

Myslime, Ze zacleiiovat geografiu medzi geovedy je vhodnejSie ako
medzi socidlne vedy, a to najmé vzhladom na existenciu silnej prlrodne]
— fyzickogeografickej vetvy

Medzi geovedaml ma geografla nesporne osob1tne postavenie a funk-
ciu, ktord spociva najmé v Caso-priestorovom a integralnom, celostnom
poznani krajiny. V naSej literatire 80-tych rokov teoreticko-metodolo-
gicka bazu krajinnych (geografickych) syntéz budovali najméd E. Maziur,
J. DrdoS, ]J. Urbanek vo viacerych pracach (mnapr. 20, 21, 22). Preto je
sprdvne zaradenie geografie aj do skupiny syntetickych vied, ako to
robi A. F. Aslanikasvili a J. G. Sauskin (4). MoZno tieZ povedat, Ze geo-
grafia je syntetickd geoveda.

Stale.vSak plati zhriiujuce konStatovanie V. Gardavského, M. Hampla
(7, s.716), Ze ,,specmkama postavema geografle v systéme_ v1ed je stéle
otvorenou otazkou.“ -

V tomto pr1spevku si moZno- vybrat z deS]atICh moZnosti. Dufame Ze
Specidlne prace venované pozicii geografle v systéme vied, budi viest —
ked aj nie k zjednoteniu, tak aspoii k zmen§enlu nevhodne vel’keho
mnozstva koncepCu R , P

5

. 5. Nlektore my§henky k prakﬁekemu v§znamu r|e§ene] problematiky

, Problém- pozmie ne]ake] vednej dlsclpliny v systéme- V1ed uzko sti-
visi s problémom ich klasifikacie. Tato tvori teoreticky zaklad mnohych
oblasti praktickej innosti. B. M, Kedrov (17, s. 219, 221} uvadza 8 bo-
dov, z ktorych vyberdme Televantné v stivislosti.s naSeu témou. Teda
rie$enie problemu ‘pozicie vednej dlsmpllny \ systéme vied sa. dotyka
1. otdzek organizicie a $truktiry vedeckych~intiticii g Tch*Vzé]omn?ch
vztahov; 2. pldnovania vedecko-vyskumnych prac v ich vzajomnej sivis-
losti, najmé tych, ktoré maji komplexny charakter; 3. kontaktu, koordi-
nicie a kooperdcie prac vedcov v rozli¢nych odboroch 4. sivislosti teo-
retickfch v§skumov s praktickymi tlohami; 5 ucebno pedagoglckej
préace, najmé na vysok{rch Skol4ch.

Stanovenie pozicie geografie v systéme vied mobZe napomoct k pres-
nejSej charvakteristike tejto discipliny a k zlepSeniu uebnych plénov na
vysokych $koldch, ako aj stredoSkolskych osnov.

Skutodnost, Ze geografia leZi v prieniku s prirodnymi a spolocensky-
mi vedami, je v udebnych pldnoch tradi¢ne najviac zohladiiovand, Co
v8ak neznamend, Ze tu niet ¢o zlepSovat.

Prienik geografie s geometrickymi vedami by mal viest k posilne-
niu ich vvucovania v rdmci matematickej pripravy geografov. Najmenej
sa zohladiiuje prienik geografie s technickiymi vedami. Najmi v tomto
smere by sa mali doplnit u€ebné plany o vybrané informaéacie o budovani
roznych technickych diel v krajine, resp. o roznych technickych zasa-
hoch do krajiny.

Roz8irenie a prehlbenze technického vzdelania geografov zlep§i ich
komunikdciu s znzmzerskymz kddrami, &o je osobitne doleZzté pri apli-
kdcii geografie v praxi.
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V sovietskej literatare napr. A. F. Plachotnik (27, s. 176) hovori
o nevyhnutnosti prestavby geografického vzdelania v $tyle stiCasnej epo-
chy s vyuZitim vysledkov prirodovedy na styku s technikou..

Na druhej strane by sa vybrané partie z geografie, resp. z krajinnej
ekolégie (= geoekolégie = geografickej ekolégie v naSom ponimani —
L. Midian, 25) mali zaradit — (alebo ich posilnit, ked uZ st zaradené)
do ucéebnych pldnov niektorych prirodovednych disciplin (napr. botaniky,
zoolégie), spolofenskych vied (nanr. ekonomickych vied. sociologie)
a viacerych inZinierskvch smerov Stiidia (nmrbanizmus, architektira, sta-
vebné, poInohospodérske, lesné inZinierstvo ap.).

Uvedené bv prispievalo k nosiltiovaniu medzivednej svoluonriace re-
prezentantov roznych prirodnych. spoloeskych i technickych vied, kto-
ri sa spolo¢ne s geografmi podielaji na tvorbe a ochrane krajiny.

Literatdara:

1. ALAMPIEV. P. M.: Ekonomiceskoje rajonirovanie SSSR. Moskva, Izd. ekonom. lit.
1959. 1963, kniga 1. — ?R4 s, kniga 2. — 247 s.

ALPATIEV, A. M. a kol.: Meliorativnaia geografija: nekotoryje zadadi i metody. Izv.
VGO. 117, Leningrad. Nauka 1985, & 4, s. 289—294.

ANUCGIN. V. A.: Teoretideskiie oroblemy geografii. Moskva. Geografgiz 1960. 264 s.

ASLANIKASVILI, A. F., SAUSKIN, 1. G.: Novyje podchody k re$eniu metodologiges-
kich problem sovremennoi geografieskoi nauki. In: Geografija v Gruzinskoj SSR.
Sbornik dokladov I. Thilisi. Mecniebera 1975, s. 15—51.

. BARANSKIJ], N. N.: Ekonrmifeskaja geografija, ekonomicdeskaja kartografija. Mosk-

kva. Geografgiz 1956. 365 s.

6. DEMEK. T.: Teoretickd geoerafie. Praha. SPN 1984, 221 s.

7. GARDAVSKY. V.. HAMPL. M.: Z&klady teoretické geografie. Skriptum, Univ. Karlova
Praha. SPN 1982, 85 s.

8. GOCHMAN, V. M.: Doslov kn knihe: P. Chagget: Geografija: sintez sovremennych
znanij. Moskva. Progress 1979, s. 674—682.

9. GOCHMAN, V. M.: Ob3&estvennaja geografija, jejo su$&nost, struktura. In: Voprosy
geogr. 123. Monskva. Mvs! 1984. s. 57—64.

10. GOCHMAN, V. M.. SAUSKIN. 1. G.: Sovremennyie problemy teoretieskoj geografii.
In: Voprosv geogr. 88, Moskva. Mysl 1971, s. 5—28.

11. HAGGETT, P.: Locatlonal analysis. in human  geography. London E. Arnold 1965,
339 s.

12. HAMPL., M.: Teorie komblexity a diferenciace svéta se zvla$tnim zFetelem na dife-
renciaci geografickou. Praha, Univ. Karlova 1971, 183 s.

13. - CHABOT. G.: Géographie régionale et psychologie dans la géograpbie francaise
contemporaine. In: Abhandlungen des 1. geogr. Instituts d. Freien Univ. Berlin 13,
Berlin. Verl. von D. Reimer 1970, s. 37—45.

14. ISACENKO, A. G.: Razvitie geografiteskich idej. Moskva, Mysl 1971, 416 s.

15. ISACENKO. A. G.: Idei i napravlenija sovremennoj amerikanskoj geografii. In:
Ué&en. zapiski Lenin. Gos. Univ., ser. geogr. nauk 21, Leningrad. Izd. Lenin. Univ.
1971. s. 17—71. .

16. ISACENKO, A. G.: Geografieskiie aspekty vzaimodejstvija prirody i ob$&estva i per-
spektivy integracii v geografii. Izv. VGO, 119, Leningrad, Nauka 1987, €. 1, s.
3—13.

17. KEDROV, B. M.: Filozofia a veda. Bratislava, Pravda 1980, 379 s.

18. LAVROV, S. B.: Recenzia knihy: A. Retejum. L. Serebrjannyj: Geografija v sisteme

. navk o Zemle. Izv. VGO, 119, Leningrad. Nauka 1987, &. 2, s. 188—192.

19. LTAMIN, V. S.: Geografiia i ob%€estvo. Moskva, Mys! 1978, 309 s.

2). MAZUR, E.. DRDOS, ]., URBANEK. ].: Geography and the changing world. Geograf.
¢asovis, 32. Bratislava, Veda 1980, &. 2—3, s. 97—107.

21. MAZUR, E., DRDOS, J., URBANEK, J.: Krajinné syntézy — ich v§chodiskd a smero-
vanie. Geograf. ¢asopis, 35, Bratislava, Veda 1983, ¢&. 1, s. 3—19.

22. MAZUR, E., URBANEK, I Kategéria priestoru v geografii. Geograf. &asopis, 34,
Bratlslava Veda 1982, €. 4, s. 309—325.

W N

2

299



23. MICIAN, L.: Pokus o klasifikdciu nézorov na fyzickd geografiu. In: Acta facult. re-
rum. nat. Univ. Comen., Geographica 22, Bratislava, SPN 1983, s. 3—22.

24. MICIAN, IL.: The analysis and comparison of the selected conceptions of geo-
graphical sciences system. In: Acta facult. rerum nat. Univ. Comen., Geographica
24, Bratislava, SPN 1984, s. 41—54.

25. MICIAN, L.: Pokus o novd definiciu krajinnej ekolégie (geockolégie). Ekolégia
(CSSR), 3, Bratislava, Veda 1984, &. 1, s. 109—121. :

26. PAULOV, J.: Uvod do geografie. In: Zemepis pre 1. ro¥ gymnézia. Bratislava,
SPN 1984, s. 12—37.

27. PLACHOTNIK, A. F.: Recenzia knihy: K. I. Geren&uk, V. A. Bokov, 1. G. Cervanev:
Ob3ceje zemlevedenie. Izv. VGO, 118, Leningrad, Nauka 1986, & 2, s. 174—176.

28. POKSISEVSKI], V. V.: O charaktere zakonomernostej ekonomiceskoj geografii. Izv.
AN SSSR, ser. geogr., Moskva, Nauka 1962, ¢. 6, s. 101—113.

29. PREOBRAZENSKI], V. S.: Poisk v geografii. Moskva, Prosveienie 1986, 224 s.

20. RETEJUM, A. J.,, SEREBRJANNY], L. R.: Geografija v sisteme nauk o Zemle. Teoret.
i ob3¢. voprosy geografii, 4. Moskva, VINITI 1985, 204 s.

31. REHAK, S.: N&kolik pozndmek k teoretickfm zdkladim geografie. Zprdvy Geogr.
Gstavu CSAV, 20, Brno, GGU CSAV 1983, &. 3, s. 53—60.

32. SAUSKIN, J. G.: Vvedenie v ekonomideskuju geografiu. Moskva, Izd. MGU 1958,
450 s.

33. SAUSKIN, ]. G.: Ot metageografii k teoretieskoj geografii. In: Acta Univ. Carol.,
Geographica 2, Praha, UK 1968, s. 3—17.

34. SAUSKIN, J. G.: Geografija kak to&naja gumanitarnaja nauka. In: Problema &elovie-
ka v sisteme geografi¢eskich nauk. Moskva, 1977, s. 10—13.

35. SEMEVSKI], B. N.: Voprosy teorii ekonomiceskoj geografii. Leningrad, Izd. LGU
1964, 87 s.

36. SMIRNOV, A. M.: Obs&egeografiteskije poiijatija. In: Voprosy geogr., 88, Moskva,
Mys! 1971, s. 29—64.

37. TUSINSKIJ], G. K., MJAGKOV, S. M.: SoderZanie inZenerno-ekonomi&eskoj geografii
gornych stran i osnovnyje puti jejo razvitia. Vestnik MU, ser. 5 Geografija, Mos-
kva, Izd. MGU 1980, ¢&. 2, s. 3—8.

28. WINKLER, E.: Das System der Erdwissenschaften und die Geographie. In: Abhand-
lungen des 1. Geogr. Instituts d. Freien Univ. Berlin 13, Berlin, Verl. von D. Rei-
mer 1970, s. 19—36.

39. ZABELIN, I. M.: Teorija fizieskoj geografii. Moskva, Gos. izd. geogr. lit. 1959, 303 s.

Summary

THE PROBLEM OF DETERMINING THE POSITION OF GEOGRAPHY WITHIN
THE SYSTEM OF SCIENCES

The paper treats of one of the basic questions of metageography as well as one
of the main theoretical-metodological problems of geography. Geography (hereinafter
only G) belongs to the sciences whose definition and placing into the system of
sciences is extraordinarily complicated. This is especially connected with its unusually
comprehensive programme. In the paper ten opinions of the position of G within the
system of sciences are given: 1. When G, according to the ,dualistic conception®, is
divided into physical and economic, then physical G belongs to natural sciences
and economic G to social sciences. 2, G may be a natural science. 3. It may be also
considered the social science. 4. G is also the science of the Earth — i. e. the geo-
science. 5. G may be a geometric (spatial) science. 6. G is also a synthetic science.
7. G may be in the overlapping sphere between natural and social sciences. 8. G may
also lie in the overlapping sphere among geosciences, social and geometric sciences
(Fig. 1). 9. G may be in the overlapping sphere among natural, social and technolo-
gical sciences (Fig. 2). 10. G lies in the overlapping sphere among natural, social,
technological and geometric sciences (Fig. 3). This is also the opinion of the author.
G occupies in this sptere an asymmetrical place — near to the centre of social scien-
ces. It illustrates the dominant role of a social branch of G. On this basis G may be
considered a spatial-technological-natural-social science. Due to pragmatic reasons,
if were to incorporate G into a single group of sciences, we should find it most
convenient to place it to the geosciences. We can say that G is a technological-natural-
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-social geoscience. Among these sciences G occupies a special position covering the
time-spatial, synthetic and integral study of the landscape (geosystems). That is
why it belongs also to the group of synthetic sciences. G is thus a synthetic geoscien-
ce. In the conclusion a practical significance of solving the related problems is given.

Fig.1 — The position of geography based on the theory of sets — according to P.
Haggett (11, p. 14). Geography occupies a place in the overlapping sphere
among the geosciences, social and geometric sciences. A — sets: alpha —
— geosciences, beta — social sciences, gamma — geometric sciences. B —
overlapping spheres of two sets. C — overlapping spheres of three sets. 1 —
geography, 2 — geology and other geosciences, 3 — demography together with
other social sciences, 4 — topology together with other geometric sciences,
5 — human ecology, 6 — geomorphology, 7 — cartography and geodesy, 8 —
localization analysis.

Fig. 2 — Position of geography in the system of sciences — according to J. Paulov
(26, p. 19). Geography is in the overlapping sphere among natural (P), social
(S) and technological (T) sciences.

Fig. 3 — Position of geography (G) in the overlapping sphere among natural (PV]),
social (SV), technological (TV) and geometric (GV) sciences — according
to L. Mic¢ian. In the presented sphere geography occupies an asymmetrical po-
sition nearest to the centre of the social sciences.

(Pracovidté autora: Katedra fyzickej geografie a kartografie Prirodovedeckej fakulty
UK, Mlynskd dolina, 842 15 Bratislava.)
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