
1:UDovlT MleIAN 

PROBL~M POZtCIE GEOGRAFIE V SYST£ME VIED 

1:. M i cia n: The Problem of Determining the Position of Geography within 
the System of Sciences. - Sbornik eSGS, 93, 4, p. 292-301 (1988). - Ten different 
conceptions concerning the position of geography within the system of sciences are cha­
racterized in this paper. In the author's opinion, geography occupies a place in the 
sphere among social, natural, geometric and technological sciences. If geography is 
to be Incorporated Into a single group of sciences, we should find it most convenient 
to place it to the geosciences or to synthetic sciences. According to our opinion, 
geography is a synthetic geOSCience. 

1. ()vod 

Riesenie problemu pozlcle geografie v systeme vied predstavuje jednu 
zo zAkladnych uloh metageografie - chapanej v zmysle prac J. G. 
Sauskina (33), A. M. Smirnova (36), resp., jednu z hlavnych teoreticko­
-metodologickych otAzok geografie. 

Ked sa chape velmi nejednotne fyzicka i cela geografia [pozri napr.: 
:C. Mi~ian 23, 24), nie je tomu inac ani s nazormi na miesto geografie 
medzi ostatnymi vedami. Mo:lno povedaf, :le su "vycerpane" takmer 
v§etky mo:lne varianty. 

Tu strucne na~rtneme tieto varianty, pokusime sa zd6vodnit nase sta­
novisko a nazna~if vyznam riesenia uvedenej problematiky. 

2. ItAzny stupel zlo!ltosU stanovenia mlesta danej dlsciplfny v syst6me vied 

Existuju vedne discipllny, ktorych definovanie a zaradenie do syste­
mu vied nesposobuje mimoriadne problemy. Ako priklad mo:le sluzit 
meteorol6gia a hydrol6gia, ktore menoval medzi vedB.mi a Zemi uz F. v. 
Richthofen v roku 1903 (citovane podIa E. Winklera 38). Sucasne ide jed­
nozna~ne a prirodne vedy. 

Geografia poskytuje opacny priklad: majuc neobycajne zlozity ob­
jekt i predmet [mo:lno povedat najzlozitejsi z tych, ktore studuju kon­
kretne vedy), definovaf a zaclenit ju do systemu vied je mimoriadne 
zlozitA uloha. Preto - ako uvidime - je aj vela moznosti jej riesenia. 

Napr. P. Haggett [11, s. 9) informuje, ze na vysokych skolach geo­
graflu priradovali raz k vedam 0 Zemi [napr. v Cambridge), raz k spolo-
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~enskym vedam (na vae~ine univerzit v usA), inokedy, pravda velmi 
zriedka, ku geometrickym discipHnam. 

Z nasich autorov na nejednotne zaradovanie geografie do systemu 
vied poukazuje napr. M. Hampl (12), V. Gardavsky, M. Hampl (7), s. 
Rehak (31) a J. Demek (8). 

3. Preblad rfiznych n4zorov Da poziciu geografie v systeme vied 

Koncepcie postavenia geografie medzi vedami si rozdeHme napred 
podIa toho, ei sa geografia chape ako rozdelena na fyzicku a ekonomicku 
geografiu, alebo ako celostny, jednotny system vied. 

3.1. P 0 z i cia r 0 z del e n e j g e 0 g r a fie 

Najma v 50-tych a 80-tych rokoch - predovsetkym v sovietskej geo­
grafii - sa vyrazne sformovala tzv. dualisticka koncepcia geografie, 
podfa ktorej sa p6vodne jednotna geografia rozdelila na dve samostatne 
discipHny - na fyzicku a ekonomicku (dnes zvanu socialno-ekonomic­
ku) geografiu. K vyznamnym reprezentantom tejto koncepcie patri 1. M. 
Zabelin (39), A. G. Isaeenko (14,15), P. M. Alampiev (1), V. V. Poksisev­
skij (28). 

Dualisticke chapanie geografie vytvara jednoduchu situaciu pri jej za­
clenovani do systemu vied: fyzickti geografia sa zarad1uje k prtrodnym 
vedtim a ekonomickd geografia k spolocenskym vedtim. Takto "rozdele­
ne" zaelenuje geografiu do svojej klasifikacie vied aj B. M. Kedrov (17, 
s. 220]. 

Vyvoj geografie v ostatnych desairoeiach zaUaeil dualisticku kon­
cepciu do pozadia. 

3.2. P 0 z i cia jed not n e j g e 0 g r a fie 

3.2.1. Umiestnenie celej alebo podstatnej casU geografie do jednej 
skupiny vied 

A. Geografia ako prirodna, resp. v pods tate prfrodna veda 

Na adresu geografov, ktmf povazuju geografiu za prirodnu vedu, na­
pfsal V. S. Preobrazenskij (29, s. 59) nasledovne: " ... dodnes ... ojedi­
neH autori, neobtazujuc sa d6kazmi, vyhlasovali geografiu za nauku 0 pri­
rodnych systemoch, vylueujuc tym samotnym z nej tak ekonomicku .ako 
aj socialnu geografiu... Odkial sa berie tento prirodovedecky snobiz­
mus?" 

Zvlastny variant predstavuje koncepcia V. S. Ljamina (19). Tento au­
tor sice zaelenuje do svojho systemu geografickych vied aj ekonomicku 
geografiu, ale v. roznych suvislostiach tvrdi, ze geografia je prirodnou 
vedou a jej jadrom je fyzicka geografia (napr. s. 142, 151). Ljaminov 
nazor nevyhovuje celkom ani A. G. Isacenkovi (16), ktory inlle za jadro 
celej geografie pova:luje komplexnu fyzicku geografiu (s. 11), lebo pise 

293 



(so 12): " ... jeho (tj. Ljaminov - TI. M.) nazor, ze geografia veelku je 
prirodnou vedou, sa javi privelmi kategoriekym." 

B. Geografia ako spolocenska, resp. v podstate spolocenska veda 

Pripomenme si informaeiu P. Haggetta [11, s. 9), ze na vacsine uni­
verzit USA sa geagrafia radi k spolocenskym vedam. Takyto nazor -
popri inom - maze podporovaf aj fakt, ze fyzieka geografia je v USA re­
lativne slabsie vyvinuta a komplexna fyzieka geografia takmer ehyba 
[pozri tiez A. G. Isacenka, 15). A. J. Retejum, L. R. Serebrjannyj [30) 
upozornujii, ze geografiu casto zaclenujii do eyklu soeialnyeh vied pred­
stavitelia tzv. "novejgeografie", z ktoryeh eitujii P. Clavala a E. Wirtha. 

Aj v sovietskej literatiire najdeme nazory, ze geografia je spolocen~ 
skou, resp. v podstate spolocenskou vedou. Tak napr. B. N. Semevskij 
[35) povazuje geografiu za eelostny system vied, kostru ktoreho vsak 
tvori ekonomieka geografia. J. G. Sauskin [34) dospel k nazoru, ze eeIa 
geografia sa stava humanitnau vedou. Rovnaky nazor majii i mnohi dalsi 
ekonomieki geografi. 

C. Geografia ako veda .0 Zemi cize geoveda 

Geovedy uz davno predstavujii vyraznii skupinu, ktorii si fazko moz­
no predstavit bez geografie. E. Winkler [38, s. 19) napisal: "Nikto ne­
'bude ehei.ef popieraf, ze geografia je veda a Zemi alebo geoveda." 
PodIa P. Haggetta [11) aj v Cambridge sa geografia radi medzi geovedy. 
Rovnaky nazor majii aj dalsi zapadoeuropski geografi - napr. G. Chabot 
(13). 

Tiez v soeialistiekyeh krajinaeh je tate koneepeia silna. Napr. A. J. 
Retejum, L. R. Serebrjannyj [30, s. 179) hovoria: " ... geografia zostava 
neodnatelnym clenom v radine vied 0 Zemi ... " Osobitny variant repre­
zentuje V. M. Goehman (8, So 678), ked piSe: "V siilade s realnym stavom 
veel sa stale viae rysuje troehu ina, mazno pre mnohyeh geografov este 
neobvykla predstava 0 geografii akJo 0 socidlnei vede 0 Zemi." 

Tiez u nas - v ramei organizacnej struktiiry CSAV a SA V je geografia 
zaradovana k vedam 0 Zemi. S. Rehak [31, s. 55) k tomu poznamenal: 
"Argumentiiela v prospeeh tejto mYfHienky je v niektoryeh bodoeh nepre­
svedclvii. " 

D. Geografia ako geometriekii, resp. priestorovii veda 

, 0 ehiipani geografie ako geometriekej vedy informuje napr. P. Hag­
gett{ll, s. 9). Siicasne upozornuje, ze mnohe z najiispesnejslch pokusov 
o geografieke modely vznikliz geometriekehO . typu analyzy (napr. 
Christallerove sestuholniky, Hagerstrandove difiizne vlny). P. Haggett 
(U, s.15 )dalej k.onstatuje, ze mnohez naj'podnetnejsieh geografiekyeh 
priic 60-tyeh rokov vznikli aplikaeiou geometrie vyssieho radu. 

Geometrickemu smeru v geografii venujii znacnii pozornost aj A. J. 
Retejum, L. R. Serebrjannyj [30) a nazyvaj·ii ho "geometrizmom". Medzi 
inym pisu [so 50}: "W. Bunge "a jeho spolupracovnici W. L. GarrisontB. J. 
L. Berry, R. Morrill a inl venovali velkii pozornost morfologiekemu as­
pektu: vyslrumov, idiic k zbUzenlu geografie s geometrlou. ·1'vrdll1, ze 
"geometrla je jazykom geografie". 
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E. Geografia ako synteticka veda 

A. F. A~lanikasvili, J. G. Sauskin (4) delia vedy do tro~ch zakladnych 
skupin: a) - fundamentalne analyticM a abstraktne vedy, b) synte­
ticM vedy a c) integrujl1ce filozoficke vedy. Uvedeni autori zaclenujl1 
geografiu~dQdruhej skupiny - medzI~synteticke vegy a v raIllci nich 
medzi vedy syntetizujl1ce poznatky net antropogennej I1rbvnt vYvoja pri­
rody, na ktorej posobi mechanicka, fyzikalna, chemicka, biologicka a spo-
locenska forma pohybu hmoty. . 

3.2.2. Umii!stnenie geografie v priestore prieniku dvoch a viacerych 
skupznvif!t:L 

A. Geografia v priestore prieniku prirodnych a spolocenskych vied 

Predovsetkym v Sovietskom zvaze sa sformovala vyznamna skupina 
autorov - reprezentantov tzv. "IDonistickej" koncepcie geografie, na 
zaklade ktorej sa geografia _. akojednotna veda - povazuje za hra­
nicnl1 discipUnu medzi prirodnymi a spolocenskymi vedami. Pre lepsiu 
nazornost mazeme povedat, ze ide 0 poziciu geografie v priestore vzajom­
neho prieniku prirodnych a spolocenskych vied. Hlavnych predstavite10v 
tychto nazorov uvadzauz M;~'Hampl (12, s.25); je~to N. N. 'Baranskij 
(5), V. A. Anucin (3) a J. G. Sauskin (32). KjUm.mozno novsie priradit 
aj S. B. Lavrova (18), ktory zdoraznuje, ze geografia je spolocensko-pri­
rodnou vedou, co nemozno ignorovat. 

B. Geografia v priest ore prieniku geovied, spolocenskych vied 
a geometrickych vied 

Predstavu pozicie geografie v priestore vzajomneho prieniku geovied, 
socialnych vied a geometrickych vied vytvoril a pomocou prieniku mnozin 
prezentoval P. Haggett (11, s. 14). 

Z obr. 1 vidime, ze geografia - podfa Haggetta - zabera centralnu 
poziciu v priestore (naobrazku na pIoche )prieniku vsetkych troch mno­
zin. PodIa nasho nazoru by bolo presnejsie situovat geografiu asymetric­
ky a sice co najblizsie k stredu mnoziny znazornujl1cej socialne vedy, le­
bo socialna vetva greografie je v sl1casnosti dominujl1cou. Sl1hlasime s vy­
rokomA. J. Retejuma, L. R. Serebrjanneho [30,s. 177 J: "Jednako teraz 
vobec nie sl1 prirodovedecke disci pliny vedl1cimi v rodine geografickych 
vied. Aktivny rozvoj. socialneho zakladu dodal raz celej sl1casnej geo­
grafii." Pripajame este mysliellku V. M. Gochmana (9), ze vo vzajomnom 
posoben{ prirodya.spolocnbsU hra vedl1cu Ulohu spolocnost 

C. Geografia v priestme prieniku prirodnych, spolocenskych 
a technickych vied . 

. J. Demek (6, s. 29), vychadzajl1c z konvencneho delenia vied, situuje 
geografiu na styk prirodnych, spolocenskych a technickych vied . 

. . V priestore prieniku ·ptirodnych, spolocenskych a technickych vied 
vldi geografiuaj J .. Paulov (26, s. 19). (Pozri obr. 2). V porovnani sP. 
Haggettom tu spravne (pozri dalej) pribudla mnozina technickych vied. 
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,.l,-~-lDk~lilacna analyza 

Obr. 1 - K pozfcii geografie v systeme vied pomocou te6rie mnol!in - podra P. Hag­
getta (11, s. 14) . Geografia je v priestore prieniku geovied, :socialnych vied 
a geometrickych vied. A - mn<niny: alfa - geovedy, beta- sociiHne vedy, 
gama - geometricke vedy. B - prieniky dvoch mnol!fn. C - prienik troch 
mnol!in. 1 - geografia, 2 - geol6gia a ine geovedy, 3 - demografia a ine 
socialne vedy, 4 - topol6gia a ine geometricke vedy, 5 - humanna ekol6gia, 
6 - geomorfol6gia, 7 - kartografia a geodezia, 8 - lokaliza~na analyza. 

D. Geografia V priest ore prieniku prirodnych, spolo~enskych, technickych 
a geometrickych vied 

ScMmu J. Paulova (obr. 2) mozno doplnif tak, ze "pridame" 
mnozinu geometrickych vied. Tym vznikne akasi kombiniicia Haggetto­
vej a Paulovovej schemy - obr. 3. 

PodIa nMho nazoru geografia Zeit v priestore prieniku prtrodn{jch, 
spoZocensk{jch, technick{jch a geometrick{jch vied. Podra toho mozeme 
presne - i ked zlozito - povedaf, ze geografia je geometricko - (resp. 
priestorovo-) technicko-przrodno-spoZocenskou vedou. Pritom je doraz 
polozeny na posledny privlastok, aby sa zvyraznila dominantna uloha 
spolo~enskej ~asti geografie, a to z dovodov, ktore sme uz nazna~ili 
v odseku 3.2.2. B. Z tych istych pricin je geografia na obr. 3 znAzornena 

. v asymetrickej polohe - blizsie k centru mnoziny spolo~enskych vied. 
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UkazeIile este nutnosf uvazovania aj s prienikom technickych vied. 
Napr. V. M. Gochman, J. G. Sauskin (10, s. 9) napfsali: "Geografia sa 
v sl1casnej dobe chape ako system vied: prlrodnych (fyzickli geografia, 
geomorfo16gia a ine), spolocenskych (ekonomicka geografia) a technic­
kych (inzinierska geografia a ine)." 

V. S. Preobrazensklj (29, s. 136) informuje: "Sl1casne prebiehajll ver­
ke zmeny i vnlltri samotneho systemu geografickych vied. Silnejll vza­
jomne vzfahy medzi prlrodnymi, technickymi a spolocenskymi vetvami 
geografie. " 

Ako konkretny priklad tohto procesu maze SlllZif stlldia G. K. Tusin­
skeho, S. M. Mjagkova (37). 

Do inzinierskej geografie - reprezentujllcej technicku vetvu geogra­
fie - mozno vcIenif aj tzv. melioracnu geografiu, ktorej 1110hy a met6-
dy charakterizuje A. M. Aipatiev a kol. (2). 

Obr. 2 - Postaven ie geografie v systeme 
vied podIa J. PauJova (26, s . 19). 
Geografia je v priestore pr ieni­
ku prirodnych (P), spoJ>Q~enskych 
(S) a tecJmickych (T) vied. 

Obr. 3 - Pozicia geografie (G) v priesto­
re prieniku prirodnych (PV), spoJo­
censkych (SV), technickych (TV) 
a geometrickych (GV) vied -
podra ~ . Mi~iana. V uvedenom 
priestore geografia Jezi asyme­
tricky - bJigie k stredu mno­
ziny spoJocenskych vied. 

4. Zhrnujuce poznAmky k postaveniu geografie V systeme vied 

Ked konstatovanie, ze geografia lezi v prieniku mnozin prirodnych, 
spolocenskych, technickych a geometrickych vied je - hadam -
najpresnejsie, sl1casne je i najzIozitejsie. Keby sme z pragmatickych 
davodov mali situaciu zjednodusi! v tom zmysIe, ze geografiu treba za­
cleni! len do jednej zo styroch skupin vied znazornenych na obr. 3, po­
tom by to najskar mohla byf skllpina sociainych vied. (Argumenty pre 
to sme spomenuli v casti 3.2.2. B. 



Ine nesenie spomenutej lilohy {bez obmedzeniaobra~kom 3) by 
spoclvalo v zaradeni geografiedo skupiny geovied. V tompripade by 
sme mohU povedat, ze geografia ;e technicko-przrodno-spolocenskou geo­
vedou. 

Myslime, ze zaclenovat geografiu medzi geovedy je vhodnejsie ako 
medzi socialne vedy, a to najma vzhfadom na existenciu silnej prirodnej 
- fyzickogeografickej vetvy. 

Medzi geovedami ma geografia nesporne osobitne postavenie a funk­
ciu, ktora spociva najma v caso-priestorovom a integralnom, celostnom 
poznani krajiny. V nasej literatUre 80-tych rokov teoreticko-metodolo­
gicku bazu krajinnych (geografickych) syntez budovali najma E. Mazur, 
J. Drdos, J. Urbanek vo viacerych pracach (napr. 20, 21, 22). Preto je 
spravne zaradenie geografie aj do sku piny syntetickych vied, ako to 
robi A. F. Aslanikasvili a J. G. Sauskin (4). Mozno tiez povedat, ze geo­
grafia ;e synteticka geoveda. 

Stale-vSak pIaU zhrnujuce konstatovanie V. Gardavskeho, M. Hampla 
(7, s.16), ze "specifikacia postavenia geografie v sysHhne vied je stale 
otvorenou otazkou." '. /- "', 

V tomto prispevku si moznovybrat z desiatich moznostL Dufame, ze 
specialne prace venovane poziCii geografie v systeme vied, budu viest -
ked aj ni.~_k zjednQtentu, tak aspon k zm~D.senlu nevhodnevefkeho 
mno.~stva koncepcIf. '" 

5. Niektore myilienky k praktickemu vyznamu rieienej problematiky 

Problem pazfcienejaIfej vednej disci-pliny v ,syste:gJJHlied uzka s11-
visi s problemom ich Iklasifikacie. Tato tvori teoretfcKY zaklad mnohych 
oblastlpraktickej cinilOsti. B. M. Ked,rov (17, s.219, 221 J llvadza 8 ibo­
tlov, z ktoryer vyberamerelevantne v s11vislosti\~ nasou temou. )feda 
rieSenie problenlU.pozlcie v~nej disciplfny v systeme/ vied sa .. dbtYka: 
1. oHizok_9s.ganiiAci-ea..stru'ktUry vedeckycn-i-nstitU-cri 'a:-tch-VzAjomnych 
vztahov; 2. planovania vedecko-vyskumnych prac v ich vzajomnej s11vis­
losti, najma tych, ktore maju komplexny charakter; 3. kontaktu, koordi­
n~kje a kooperacie prac vedcov v rozlicnych odl:;laxocQ; 4. s11vislosti tea~ 
retlckych vyskumov s praktickymi 111ohami; 5.' ucebno-pedagogickej 
prace, najma na vysokych skolach. 

Stanovenie pozleie geografie v systeme vied mozenapomoct k pres­
nejsej charakteristike tejto discipHny a k zlepseniu ucebnych planov na 
vysokych skolach, aka aj stredoskolskych osnov. 

Skutocnost, ze geografia lezl v prieniku s prirodnymi a spolocensky­
mi vedamt, je v ucebnych planoch tradicne najviac zohfadnovana, co 
vsak neznamena, ze tu niet co zlepsovat 

Prienik geografie s geometrickymi vedami by mal viest k pasilne­
niu ich vvucovania v ramci matematickej pripravy geografov. Na;mene; 
sa zohladiiu;e prienik geografie s technickymi vedami. Najma v tomto 
smere by sa mali doplnit ueebne pIany 0 vybrane informacie 0 budovani 
roznych technickych diel v krajine, resp. 0 roznych technickych zasa­
hoch do krajiny. 

Rozslrenie a prehlbenie technickeho vzdelania geoqrafov zlepsi ich 
komunikaciu s inzinierskymi kadrami, co ;e osobitne d8[ezite pri apU­
kacii geografie v praxi. 
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V sovietskej literatUre napr. A. F. Plachotnik [27, s. 176 J hovorf 
o nevyhnutnosti prestavby geografickeho vzdelania v style sucasnej epo­
chy s vyuzitfm vysledkov prfrodovedy na styku s technikou. 

Na druhej strane by sa vybrane partie z geografie, resp. z krajinnej 
ekol6gie [= geoekol6gie = geog1'afickej ekol6gie v nasom ponfmanf -
t. Mician, 25 J mali zaradif - [alebo ich posilnif, ked' uz su zaradene) 
do ucebnych pllinov niektorych prfrodovednych disciplfn [napr. botaniky. 
zoo16gieJ. spolocenskych vied [naDr. ekonomickych vied. sociol6gie 1 
a viacerych inzinierskvch smefOV stiidia fllrbanizmlls, architektura, sta­
vebne, pornohospodarske, lesne inzinierstvo ap.). 

Uvedenli by prispievalo k nosilnovaniu medzivednej sDolunrilce 1'e­
prezentantov roznych prfrodnych. sDoloceskych i teclmickych vied, kto-
1'f sa spolocne s geografmi podiefaju na tvorbe a ochrane krajiny. 

Literatura: 

1. ALAMPIEV. P. M.: Ekonomiceskoje raionlrovanie SSSR. Moskva, Izd. ekonom. lit. 
19'09. H163. kniga 1. - ?R4 s., kniga 2. - 247 s. 

2. ALPATIEV. A. M. a kol.: Meliorativnaia geografija: nekotaryje zadaci i metody. Izv. 
VGO. 117, Leningrad. Nauka 198'0, e. 4. s. 289-294. 

3. ANU(;IN. V. A.: Tearpticpski ie nrohlemy peografii. Moskva. Geografgiz 1960. 264 s. 
4. ASLANIKA8VILI, A. F., SAUSKIN, r. G.: NovYie podehody k reseniu metodolm:!ices­

kieh problem sovremennoi pPol!raficeskoi nauk!. In: Geografija v Gruzinskoj SSR. 
Shornik dokladov 1. Tbilisi. Mpeniebera 1975, s. 15-51. 

'0. BARANST<IT, N. N.: Ekonnmiceskaja geografija, ekonomiceskaja kartografija. Mosk­
kva. Geol!rafgiz 19'i6. 368 ". 

fl. DEMEK. L: Teoretir-ka geoP'rafip. Praha. SPN 1Q84. 221 s. 
7. GARDAVSKY. V .. HAMPL. M.: Zilklady teoretieke geografie. Skriptum, Univ. Karlova, 

Pr'lhf!. SPN 1982. 8') s. 
8. GOCHMAN. V. M.: Doslov kll knihe: P. Chagget: Geografija: sintez sovremennyeh 

znanU. Moskva. Progress 1979, s. 674-682, 
9. GOCHMAN, V, M.: ObScestvennaia geografija, jejo suscnosf, struktura. In: Voprosy 

gco,ogr. 123. Moskva. Mvsf 1984. s. 57-64. 
10. GOCHMAN, V. M .. SAUSKIN. T. G.: Sovremennyie problemy teoreticeskoj geografii. 

In: Vamosv geogr. 88, Moskva. Mvsf 1971. s. 5-28. 
11. HAGGETT, P.: Loeational analysis. in human .geography. London, E. Arnold 1965, 

339 S·. 

12. HAMPL. M.: Teorie kamDlexity a difereneiaee sveta SF! zvlastnfm zretelem na dife­
reneiaei geografickou. Praha, Univ. Karlova J971, 183 s. 

13. CHABOT. G.: Geographie region ale et psychologie dans la geograpbie fran((ai!'>'l 
eontemporaine. In: Abhandlungen des 1. geogr. Instituts d. Freien Univ. Berlin 13, 
Berlin. VerI. von D. Reimer 1970, s. 37-45. 

14. ISACENKO. A. G.: Razvitie geograficeskich idej. Moskva, Mvsf .J 971, 416 s. 
15. ISACENKO. A. G.: Idei i napravlenija sovremennoi amerikanskoj geografii. In: 

Ueen. zapiski Lenin. Gos. Univ., ser. geogr. nauk 21, Leningrad. Izd. Lenin. Univ. 
1971. s. 17-71. 

16. ISACENKO, A. G.: Geografieeskiie aspekty vzaimodejstvija prirody i obSeestva i per­
spektivy integracii v geografii. Izv. VGO, 119, Leningrad, Nauka 1987, C. 1, s. 
3-13. 

17. KEDROV, B. M.: Filozofia a veda. Bratislava. Pravda 1980, 379 s. 
18. LAVROV, S. B.: Rp.r-en7ia knihy: A. Reteium. L. Serebrjannyj: Geografija v sisteme 

nallk 0 Zamle. Izv. VGO, 119. Leningrad. Nauka 1987, e. 2, s. 189-192. 
19. LTAMIN, V. S.: Geografiia i obScestvo. Moskva. Mysl 1978, 309 s. 
2J. MAZUR, E .. DRDOS, T., URBANEK. T.: Geographv and the changing world. Geograf. 

casonis, 32. BraHslava, Veda 1980, C. 2-3, s. 97-107. 
21. MAZUR, E., DRDOS, T., URBANEK. T.: Krajinne svntezy - ich vyehodiskii a smero­

vanie. Geograf. casopis, 35. Bratislava, Veda 1983, C. 1, s. 3-19. 
22. MAZUR, E., URBANEK, T.: Kategoria priestoru v geografii. Geograf. casopis, 34, 

Bratislava, Veda 1982, C. 4, s. 309-325. 

299 



23. MICIAN, t.: Pokus 0 klasifikiiciu nazarov na fyzicku geografiu. In: Acta facult. re­
rum. nat. Univ. Comen., Geographica 22, Bratislava, SPN 1983, s. 3-22. 

24. MICIAN, I~.: The analysis and comparison of the selected conceptions of geo­
graphical sciences system. In: Acta facult. rerum nat. Univ. Comen., Gcographica 
24, Bratislava, SPN 1984, s. 41-54. 

25. MIGIAN, t.: Polms 0 novil definfciu luajinnej cko16gie (gcoeko16gie). Eko16gia 
(GSSR), 3, Bratislava, Veda 1984, C. 1, s. 109-121. 

26. PAULOV, J.: Ovod do geografie. In: Zcmepis pre '1. roc. gymnazia. Bratislava, 
SPN 1981, s. 12-37. 

27. PLACHOTNIK, A. F.: Recenzia knihy: K. I. Gerencuk, V. A. Bokov, I. G.Cervanev: 
Obsceje zemlevedenie. Izv. VGO, 118, Leningrad, Nauka 1986, C. 2, s. 174-176. 

28. POKSISEVSKIJ, V. V.: ° charaktere zakonomernostej ekonomiceskoj geografii. Izv. 
AN SSSR. ser. geogr., Moskva, Nauka 1962, C. 6, s. 101-113. 

29. PREOBRAZENSKIJ, V. S.: Poisk v geografii. Moskva, Prosvescenie 1986, 224 s. 
30. RETEJUM, A. J., SEREBRJANNYJ, L. R.: Geografija v sisteme nauk 0 Zemle. Teoret. 

i obSc. voprosy geografii, 4. Moskva, VINITI 1985, 204 s. 
31. REHAK, S.: Nekolik poznamek k teoretickym zakladiim geografie. Zpravy Geogr. 

ustavu CSAV, 20, Brno, GGO CSAV 1983, C. 3, s. 53-60. 
32. SAUSKIN, J. G.: Vvedenie v ekonomiceskuju geografiu. Moskva, Izd. MGU 1958, 

450 s. 
33. SAUSKIN, J. G.: at metageografii k teoreticeskoj geografii. In: Acta Univ. Carol., 

Geographica 2, Praha, UK 1968, s. 3-17. 
34. SAUSKIN, J. G.: Geografija kak tocnaja gumanitarnaja nauka. In: Problema celovie­

ka v sisteme geograficeskich nauk. Moskva, 1977, s. 10-13. 
35. SEMEVSKIJ, B. N.: Voprosy teorii ekonomiceskoj geografii. Leningrad, Izd. LGU 

. 1964, 87 s. 
36. SMIRNOV, A. M.: Obscegeograficeskije poiijatija. In: Voprosy geogr., 88, Moskva, 

Mys! 1971, s. 29-64. 
37. TUSINSKIJ, G. K., MJAGKOV, S. M.: Soderzanie inzenerno-ekonomiceskoj geografii 

gornych stran i osnovnyje puti iejo razvitia. Vestnik MU, ser. 5, Geografija, Mos­
kva, Izd. MGU 1980, C. 2, s. 3-8. 

38. WINKLER, E.: Das System del' Erdwissen<;chaften und die Geographie. In: Abhand­
lungen des 1. Geogr. Instituts d. Freien Univ. Berlin 13, Berlin, VerI. von D. Rei­
mer 1970, s. 19-36. 

39. ZABELIN, I. M.: Teorija fiziccslwj geografii. Moskva, Gos. izd. googr. lit. 1959, 303 s. 

Summary 

THE PROBLEM OF DETERMINING THE POSITION OF GEOGRAPHY WITHIN 
THE SYSTEM OF SCIENCES 

The paper treats of one of the basiC questions of metageography as well as one 
of the main theoretical-metodological problems of geography. Geography (hereinafter 
only G) belongs to the sciences whose definition and placing into the system of 
sciences is extraordinarily complicated. This is especially connected with its unusually 
comprehensive programme. In the paper ten opinions of the position of G within the 
system of sciences are given: 1. When G, according to the "dualistic conception", is 
dividEd into physical and economiC, then phYSical G belongs to natural sciences 
a.nd economic G to social SCiences. 2. G may be a natural science. 3. It may be also 
considered the social science. 4. G is also the SCience of the Earth - i. e. the geo­
science. 5. G may be a geometric (spatial) science. 6. G is also a synthetic science. 
7. G may be in the overlapping sphere between natural and social sciences. 8. G may 
also lie in the overlapping sphere among geOSCiences, social and geometriC sciences 
[Fig. 1). 9. G may be in the overlapping sphere among natural, social and technolo­
gical sciences [Fig. 2). 10. G lies in the overlapping sphere among natural, social, 
technological and geometriC SCiences [Fig. 3). This is also the opinion of the author. 
G occupies in this sphere an asymmetrical place - near 1'0 the centre of social SCien­
ces. It illustrates the dominant role of a social branch of G. On this basis G may be 
considered a spatial-technological-natural-social SCience. Due to pragmatic reasons, 
if were to incorporate G into a single group of SCiences, we should find it most 
convenient to place it to the geosciences. We can say that G is a technological-natural-



-social geoscience. Among these sCiences G occupies a special position covering the 
time-spatial, synthetic and integral study of the landscape (geosystems). That is 
why it belongs also to the group of synthetic sCiences. G is thus a synthetic geoscien­
ce. In the conclusion a practical significance of solving the related problems is given. 

Fig. 1 - The position of geography based on the theory of sets - according to P. 
Haggett (11, p. 14). Geography occupies a place In the overlapping sphere 
among the geosciences, social and geometric SCiences. A - sets: alpha -
- geosciences, beta - social SCiences, gamma - geometric sciences. B -
overlapping spheres of two sets. C - overlapping spheres of three sets. 1 -
geogruphy, 2 - geology and other geOSCiences, 3 - demography together with 
other social SCiences, 4 - topology together with other geometric SCiences, 
5 - human ecology, 6 - geomorphology, 7 - cartography and geodesy, 8 -
localization analysis. 

Fig. 2 - Posit:on of geography in the system of sciences - according to J. Paulov 
(26, p. 19). Geography is in the overlapping sphere among natural (P), social 
(S) and technological (T) sciences. 

Fig. 3 - POSition of geography (G) in the overlapping sphere among natural (PV), 
social (SV), technological (TV) and geometric (GYI) SCiences - according 
to U. Mician. In the presented sphere geography occupies an asymmetrical po­
sition nearest to the centre of the social SCiences. 
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