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A JEHO UZEMNI ORGANIZACE

J. Vystoupil: The Development of Travelling and Recreation in Czechoslo-
vakia and Iis Territorial Organization. Sbornik CSGS, 93, 3, p. 210—230 (1988). — The
paper treats of the analysis and evaluation of effectual forms of the inland travel-
ling and recreation (short and long-term travels, free, fixed-term travels, individual
travels and recreation). It studies the development of the share of the population in
travelling, local conditions, regional organization and the prospective development
of free and fixed-term travelling in Czechoslovakia.

Ovod

Cestovni ruch a rekreace je v Ceskoslovensku vyznamnym social-
nim, kulturnim i ekonomickym ¢initelem a jednim z dokumentd ridstu
Zivotni tdrovné i Zivotniho stylu obyvatelstva. Posledni dv& desetiletl
jsou obdobim nejvétsiho rozmachu cestovniho ruchu a rekreace v CSSR.*)
Tento bouflivy rozvoj ma hlavni pFiiny v zintenziviiovani urbanizace,
v rlistu hmotné Zivotni tdrovné a rozSifeni fondu volného &asu, rostou-
ci mobilité obyvatelstva (rozvoj automobilizace) a v neposledni Fadé& ta-
ké v negativnich diisledcich vlivu Zivotniho prostifedi, pFedevSim ve més-
tech. Tyto obecné faktory rozvoje phisobi diferenciovan&, s regiondlni-

mi rozdily.

Ucast obyvatelstva na cestovnim ruchu a rekreaci

Dominantni postaveni na cestovnim ruchu CSSR vZdy zaujimal a dlou-
hodobé zaujimad domdci cestovni ruch. Na jeho riznych forméch se na-
pfiklad v roce 1970 podilelo 95 % vSech tcastnikdi cestovniho ruchu
a bylo v nich realizovdno 88 % v3ech pobytovych dnd, v roce 1980 pak
85 0, resp. 77 % (v&t3i dynamika pasivniho zahrani¢niho cestovniho
ruchu — tato problematika vSak v Clanku feSena nebude). Jeho vyvoj

*)Hodnoceni historického vyvoje cestovnifho ruchu a rekreace v CSSK jako celku je
nad moZnosti i rozsah tohoto prispévku. Divodem je také nedostatend a nejednot-
na statistickd zédkladna, navic zde pro srovndni plisobi rozhodujici vliv zcela odli¥né
socidlné ekonomické pomé&ry v podminkdch kapitalistického a socialistického Cesko-
slovenska (napf. jen ucast obyvatelstva na cestovnim ruchu se od r. 1937 do r. 1978
zvySila témé&r 40krat. Nékteré historické aspekty rozvoje jsou proto pojednany pfi hod-
noceni hlavnich forem cestovniho ruchu a rekreace.
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ma neustale rostouci tendenci, i pfes stagnaci pocatkem 80. let. JestliZe
napfiklad v roce 1970 se podilel kaZzdy obfan CSSR na doma&cim cestov-
nim ruchu v priméru 5,3 dne, v roce 1971 potom 11,2 dne a v roce 1985
jiz vice neZ 25 dni.

Rozhodujici sloZkou domaéciho cestovniho ruchu u nés je krdtkodoby
cestovni ruch a rekreace. Na jejich jednotlivé formy p¥ipada v priméru
93 % vSech ucasti a dv& tFetiny vSech pobytovych dnfi. Vyznam kratko-
dobého cestovniho ruchu je ddn nejen jeho absolutnim objemem, ale pie-
dev3im Cetnosti v priibéhu roku. V naprosté vét§iné je realizovan ve vi-
kendovych dnech, zejména meéstskym obyvatelstvem. Diferencované na-
roky na kratkodobou rekreaci vyjadfuje nésledujici tabulka (data pou-
Zita z vyzkumnych praci Urbionu Bratislava).

Tab. €. 1: Naroky obyvatelstva na kratkodobou rekreaci

velikost % obyvatel narokujicich
obce kratkodobou rekreaci
do 5 tis. obyvatel 10 — 20
5 — 10 tis. 20 — 25
10 — 20 tis. 25 — 30
20 — 50 tis. 30 — 35
50 — 100 tis. 35 — 40
100 tis. a vice 45 — 50

Pritom je zFejmé, Ze tyto nédroky vzhledem k budoucim urbaniza¢nim
tendencim nadéale porostou, a to nejen u velkych, ale i u stFednich
a menSich mést. Krdtkodobé rekreace a cestovniho ruchu se ucastni
v priméru dvé tfetiny obyvatel, pravidelnych tcastnikl je asi 1/4 oby-
vatel (z toho témé&fF 90 % z mést). Rozsah vikendové rekreace je dosud
v&tsi v CSR neZ v SSR. Vzhledem k stdvajicimu systému osidleni existu-
je nerovnomérné rozloZeni pfFirodnich rekreacénich zdroji. KupfFikladu
tém&F 40 % vétsich meést CSSR ma malo aZ méné vhodné pfirodni pod-
minky ve svém zédzemi, jen asi 20 % v&t§ich mést pFiznivé aZ velmi pfi-
znivé, pfi celkové& lepsi situaci na Gzemi Slovenska.

S rozvojem Zivotni Urovn& se neustdle zvySuje stupeil automobili-
zace a osobni automobil se tak stdvd rozhodujicim dopravnim prostfed-
kem na kratkodoby cestovni ruch a rekreaci. JiZ v roce 1976 ho v prii-
méru pouZivalo 64 % ucastnikdi, vlaku a autobusu jen 31 %. Z réiznych
sociologickych prlzkumit d&le vyplyva, Ze existuji zdvislosti intenzity
tcasti na cestovnim ruchu zejména na sidelni struktufe (velikosti sid-
la), socidlnim postaveni, vy$i pfijm@, vlastnictvi auta a v CSR rovngZ
na vlastnictvi objektu individudlni rekreace (chaty, chalupy). PFibliZ-
né dvé tfetiny ucastnikd vyjiZdé&ji o vikendu na jednodenni vylety a ostat-
ni na dvoudenni s pFenocovdnim. Rozsah ucCasti je v letni sezoné asi
dvakrat véts$i neZ v zimni, ovSem se stdle silici tendenci pobyth a vyletd
na zimni sezénu. Kratkodoba (vikendovd) rekreace ma vyrazny rodinny
charakter, ubytovani je povétSinou realizovdno ve vlastnim rekrealnim
objektu, u pfFibuznych ¢i zndmych, tedy mimo vefejné formy.

Pro vyvoj dlouhodobého cestovniho ruchu a rekreace je v CSSR
charakteristicky jeho plynuly kvantitativni absolutni i relativni (%
GCasti obyvatelstva) rist, bez v&tSich regiondlnich i republikovych roz-

211



dild. PFestoZe se podtem tcastnikii podili jen asi 7—8 % na domécim
cestovnim ruchu, v poctu realizovanych pobytovych dné &ini jeho podil
v pruméru jednu tFetinu (bliZe viz tab. €. 2). Na rozdil od kratkodobych
forem cestovniho ruchu se vyznatuje nékterymi odliSnostmi1, a 10 zejména:

Tab. & 2: V§vojové charakteristiky cestovniho ruchu a rekreace v CSSR

Udastnici (v mil.) Pobytové dny (v mil.)
Rok
CSSR CSR SSR CSSR CSR SSR

Doméci cestovni ruch a rekreace

1960 25,2

1965 64,8

1970 117,2 82,8 34,4 237,8 166,4 71,4

1975 139,2 949 443 311,7 201,4 110,3

1980 158,0 105,7 52,3 358,8 230,2 128,6

1984 153,8 103,6 50,2 368,6 235,0 133,6
Krdtkodoby cestovni ruch a rekreace

1970 111,7 79,0 32,7 173,6 121,4 52,2

1975 130,0 89,0 41,0 207,8 138,7 69,1

1980 146,8 98,7 48,1 238,8 160,1 78,7

1984 141,4 95,9 45,5 239,0 158,9 80,1
Dlouhodoby cestovni ruch a rekreace

1970 5,5 3.8 1,7 64,2 45,0 19,2

1975 9,2 5,9 3,3 103,9 62,7 41,2

1980 11,2 7,0 4,2 120,0 70,0 49,9

1984 12,4 7,7 4,7 129,6 76,1 53,5
Volny cestovni ruch a rekreace

1970 5,2 3,7 1,5 20,2 14,0 6,2

1975 6,6 4,4 2,2 23,6 15,9 7,7

1980 8,1 53 2,8 33,0 21,3 11,7

1984 7,1 4,7 2,4 34,0 22,2 11,8
Vazany cestovni ruch a rekreace

1970 4,7 3,2 1,5 39,6 27,5 12,1

1975 6,3 4,2 2,1 49,3 32,0 17,3

1980 7,0 4,6 2,4 51,9 33,3 18,6

1984 7,1 4,7 2,4 54,9 35,9 19,0
Individuédlni cestovni ruch a rekreace

1970 107,3 75,9 31,4 178,0 125,0 53,0

1975 126,3 86,3 40,0 238,8 153,5 85,3

1980 142,9 95,8 47,1 273,9 175,6 98,3

1984 139,6 94,2 45,4 279,7 176,8 102,9
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— vy$8i Gdast obyvatelstva;

— vzdalenost zde jiZ neni limitujicim faktorem, rozhodujici jsou v té-
to souvislosti pfirodni podminky (v letni sezéné — voda, les, hory;
v zimni sez6né dominuji horské oblasti);

— vysoKka sezonnost (koncentrace do hlavnich prézdninovych obdobi;

— pfevaha pobytovych forem.

Podobné jako u kratkodobého cestovniho ruchu je intenzita ucCasti
ovlivilovdna zejména velikosti sidla, pfijmy, ekonomickou aktivitou
a vlastnictvim automobilu a rekrea¢niho objektu. PfestoZe stdle pfeva-
Zuji individualni formy ucasti na dlouhodobém cestovnim ruchu a rekre-
aci, vfyznamné postaveni tu zaujimd vazany cestovni ruch (predevSim
podnikova a vybérova rekreace ROH]).

Pro dal$i analyzy a hodnoceni rozvoje a tzemni organizace cestov-
niho ruchu a rekreace v CSSR byly vybrany tfi zdkladni statisticky mé&-
Fitelné formy rekreatni navstévnosti, a to v zaFizenich volného a vazané-
ho cestovniho ruchu a v objektech individudlni rekreace, odliSujici se
rovnéZ charakterem tucasti a zplisobem pFenocovéani.

Volny cestovni ruch a rekreace
Ve struktufe vefFejného sektoru cestovniho ruchu se volny cestov-
ni ruch*) podili asi 42 % na celkové liZkové ubytovaci kapacité, vyznam-

n&jsi podil zaujima v poétu pFenocovani — 54 % — a vyrazné& pfevaZuje
co do poctu hostl (srovnej v tab. €. 3).

Tab. & 3: Kapacita a vykony ubytovacich zarizeni volného cestovniho ruchu

Rok Pocet luZek (v tis.) Podet hosti (v mil.)
0.

GSSR CSR SSR CSSR GSR | ssr
1970 119,2 90,0 29,2 6,40 4,58 1,82
1975 133,2 93,7 395 8,68 6,00 2,68
1980 174,7 121,2 53,5 11,13 7,55 3,58
1986*) 221,0 150,4 70,6 10,33 7,03 3,30

*)V tom v CSSR 100,3 tis. liZek v hotelech a 18,2 tis. liZek v ubytovacich hostin-
cich, 3,2 tis. v motelech, 29,8 tis. v turistickych ubytovnach, 29,6 tis. lGZek v chato-
vych osaddch a 24,6 tis. 10Zek v autokempincich.

V Ceskoslovensku je v soudasnosti kolem 2000 mist s ubytovacim
zafizenim volného cestovniho ruchu a rekreace. Uvedend zafizeni byla
podle soudasného administrativniho stavu lokalizovdna v témé&f 1 300
obcich (v roce 1981 z toho 790 obci s vice neZ 5000 pFenocovanimi
ro¢né). Tato pomérné hustd sit zafizeni je do znac¢né miry koncentro-
védna, rozhodujicimi lokalizacnimi faktory jsou p¥irodni podminky, struk-
tura systému osidleni, resp. vyskyt 1é€ebnych minerdlnich prameni. Pod-
statna G4st ubytovacich kapacit (asi 60 %) je soustfed&na v hlavnich

*)V tom hotely, motely, ubytovaci hostince, turistické ubytovny, chatové osady, auto-
kempinky, stanové tdbory apod.

213



rekreacnich oblastech — v horach (v CSR napf. Krkonose, Jizerské ho-
ry, Sumava, Jeseniky, Beskydy; v SSR Vysoké a Nizké Tatry, Mala
a Velk& Fatra), pfi rekrea¢nich vodnich nadrZich (Lipenskd, Orlick4,
Slapska, Vranovska, Brn&nskd, Zemplinska Sirava, Domasa, aj.) a tocich
(Vltava, Sazava). ZvySend koncentrace ubytovacich zafizeni je rovnéZ
ve meéstech a lazerskych stFediscich. V roce 1981 bylo ve 491 cesko-
slovenskych méstech soustfed&no dokonce 58 % vs$ech ltZek ve sféfe vol-
ného cestovniho ruchu (z toho v hl. m&sté Praze 5,5 %, v ostatnich
krajskych mé&stech 7,2 %, v ostatnich okresnich mé&stech 17,3 % a v os-
tatnich mé&stech 28 %). Pfi interpretaci tohoto faktu si vSak musime
uvédomit, Ze nejméné tfetina z nich je zarovell rekreaCnim nebo lazeii-
skym stfediskem (napf. z nejvyznamnéjSich Karlovy Vary, Maridnské
Lazn&, Doksy, Tatranskd Lomnica, Stary Smokovec), popfipadé zde jiZ
plsobi administrativni pfipojovdni venkovskych obci do mést, které jiZ
Casto maji vyznamnou rekrea¢ni funkci. Nékteré dopliiujici charakteris-
tiky o koncentraci, kapamtach a rozloZeni zafizeni volného cestovmho
ruchu poskytuji tabulky €. 2, 3, 4, 5, a obrdzek 1.

Tab. & 4: Ubytovaci kapacity a vykony ve vybranych oblastech cestovniho ruchu

Pocet . Podet : .

laZek pfenocovani EOélftﬁ
Oblast cestovniho ruchu v tis. v tis. ?mi?vitd.

A B C A B c rekreace

Z&apadodeské 1azné 6,0 15,7 | 21,7 | 1015| 4274 | 5289 1202
KrkonoSe 5,8 30,6 | 36,4 999 3179 4178 1649
Vysokotatranska 7.3 73 | 14,6 | 2024 | 1437 | 3461 1115
Jeseniky 6,4 13,5 19,9 856 | 1578 | 2434 3822
Pie$tansko-trendianska 2,7 7,0 9,7 633 | 1552 | 2185 854
Valassko 4,8 9,7 14,5 8201 1217 2037 2753
Sumava ) 4.8 11,2 16,0 | 1204 797 | 2 001 1.960
Beskydy 5,2 12,7 | 179 . 831| 1034 | 1865 7132
Nizkotatranska 6,0 3,5 9,5 1041 473 | 1514 1636
Kru$nohoti 3,2 10,6 13,8 365 | 1041 | 1406 3395
Jizerské hory 2,6 11,3 | 13,9 477 900 | 1377 2883
Ceskomoravska vrchovina 6,1 7,3 | 13,4 £67| 4351|1302 5842
JihoCeské rybniky 3,3 2,9 6,2- 860 265 | 1125 2681
Bratislavska 4,1 42 8,3 882 128 | 1010 9 262
Orlické hory 4,0 5,6 9,6 581 355 936" 2838 .
Podyji 2,8 6,1 8,9 471 391 862 1988
Stfedni Vltava 1,8 3,9 5,7 519 281 800 1830
Posazavi 2,7 7,5 | 10,2 321 413 734 16 030
Polanska 1,4 25 3,9 347 386 733 817
Hornonitranska 2,3 43 6,6 336 396 732 1302
Zilinskéa 2.8 1,5 4,3 413 244 | 657 1072
PreSovska 2,1 1,9 4,0 305 314 619 633
Turnovska 2,2 2,4 4,6 327 | 267 594 1641
Doksy 2,4 4,6 7,0 210 | 364 574 1630
Jihoslovenska 1,4 1,7 3,1 238 324 562 571
KoSicka 2,5 2,2 4,7 383 172 5551 © 3444
LuZické hory 2,0 5,6 7,6 231 316 547 2879

(Zatizeni: A — volného cestovniho ruchu; B — vézaného cestovniho ruchu, v tom
i lazng; C = A + B, data A, B, C za rok 1981 podet objektd individudlni rekreace —
pro CSR rok 1971, pro SSR rok 1976)
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Tab. & 5: Nejv§znamnéj¥i stfediska volného a vézaného cestovntho ruchu v GSSR 1981

Stfedisko (obec) Stfedisko (obec)

volného cestovniho PolZet vazaného cestovniho PoZet
ruchu 1tZek ruchu laZek

Praha 9879 Pec pod Sné&Zkou 9526
Brno 3342 Karlovy Vary 5754
Bratislava 2973 Spindlertiv Mlyn 5274
Karlovy Vary 2 529 Maridnské L&zné 5 266
Doksy 1559 Jachymov 4 395
Vranov n. D, 1543 PieStany 3577
Maridnské Lazné& 1485 Zeleznd Ruda 3208
Spindlerdv Mlyn 1430 Doksy 3036
Tatranskd Lomnica 1387 Franti$kovy Lazné 2 905
Vinné 1360 Luhaé&ovice 2 867
Stary Smokovec 1247 Rokytnice n. J. 2830
Plzen 1217 Janov n. N. 2420
KoSice 1201 StréZné 2281
Pec pod SnéZkou 1174 Brno 2279
Strbské Pleso 1069 Mald Moravka 2271
Myto pod Dumbierom 1003 Janské Lazné 2174
DomaZlice 941 Kofenov 2172
Hradec Kréalové 909 Vitkovice 1981
PieStany 902 Seé 1963
Olomouc 902 Horni Bedva 1921
Ostrava 858 Harrachov 1813
Dé&éin 857 Trendianské Teplice 1734
Usti nad Labem 847 KaluZa 1677
Demd#novska dolina 821 Horni Plané 1 655
Liberec 810 Strbské Pleso 1628
Ceské Budgjovice 807 Modra 1587
Lou&na n. D. 755 Jablinkov 1511
RoZnov p. Radho$tém 754 Bitov 1510
Néamestovo 715 Desné 1350
Gottwaldov 699 De$tné v Orl. horach 1332

[Volny cestovni ruch — v tom hotely, ubyt. hostince, motely, turistické ubytovny,

chatové osady, kempinky aj.)
(Vazany cestovni ruch — v tom zafizeni podnikové a v§b&rové rekreace ROH, l4azné&.)

Z hlediska hodnoceni soucasného stavu a budoucich potfeb ubyto-
vaci zdkladny volného cestovniho ruchu v CSSR lze konstatovat tyto
néasledujici zdsadni problémy, resp. tkoly:

— ubytovaci kapacity sice zaznamenaly v pribéhu poslednich 10—15 let
podstatné pfirdstky, ale problém zaostavani riistu ubytovacich kapacit
za tempem rozvoje domé&ciho a aktivniho zahrani¢niho cestovniho
ruchu se dosud vyfeSit nepodafilo;

— stejnym problémem zlistdvd rozvoj vystavby levnéjSich druhd uby-
tovani, chybi rovné&Z ucelend koncepce rozmisténi vystavby;

— vystavba novych, zejména celoro¢nich zafizeni by méla sledovat Za-
douci trend v tzemni a strukturdlni pfestavb& materidln® technické
zdkladny; z hlediska dislokace pfijde pFedevSim o vyuZitelnost no-
vych kapacit pro devizové cile zahrani¢niho cestovniho ruchu (vy-
stavba hoteld v Praze, Bratislavé, v oblasti zdpadoCeskych 14zni a Ta-
ter), ddle o uspokojovani rostouci poptdvky domé&ciho obyvatelstva
po zimni rekreaci; vyznamnym krokem by mélo rovnéZ byt pF¥iméfe-
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né vybaveni nejvyznamnéjSich administrativhich a kulturnich cen-
ter odpovidajicimi hotelovym1 kapa01tam1 (do roku 2000 fadové 15
aZ 20 tis. laZek, at jiZ modernizaci ¢i novou vystavbou);

— jednim z dlouhodobych cild rozvoje cestovniho ruchu a rekleace je
také zefektivnéni stdvajici materidlné technické zakladny, spociva-
jici v jeji kompletizaci; rozhodujici vystavba zafizeni komplexni vy-
bavenosti (hlavné sportovné-rekreaCni a sportovné-zdbavni) by meéla
byt situovana do jiZ stdvajicich nejvyznamnéjSich stfedisek letni
a zimni rekreace (cca 120—130 stFedisek v CSSR);

— trvaly vyznam spojeny s rozvojem nav§tévnosti maji v CSSR stie-
diska a centra, zakladajici svoji atraktivitu na vyskytu termaélnich
a minerdlnich prament. PFi znacnych, dosud nevyuZitych zdrojich
minerdlnich pramen@ a vfidel na Slovensku lze v budoucnu ocekéavat
velky rekrealni zdjem o né&; v souCasné dob& jiZ existuji koncepce
a navrhy na jejich vystavbu (asi 30—35 stFedisek v SSR do roku
2000).

Vazany cestovni ruch a rekreace

‘Podle s¢itani obCanské vybavenosti obci CSSR k 31. 12. 1981 bylo
u nés celkem 207 854 lGZek v zafizenich podnikové a 14 066 liZek v za-
Fizenich vybérové rekreace ROH*) a témeéf 38 tisic liZek v 56 ldznich.
Tato forma rekreace se jako projev politiky odbort zacala rozvijet po
roce 1945, predevSim jako vybérova rekreace ROH, po roce 1948 se za-
Cala rozvijet i rekreace podnikova. V jejim vyvoji lze vyclenit t¥i etapy.
V prvni pfevaZovaly v pocCatcich jen svépomocné. adaptace objektid
z iniciativy ROH, zejména pro ulely sportovniho vyZiti zaméstnanca.
Vybavenost téchto objekti byla vétSinou na nizké trovni. Ve druhé eta-
p& — v 50. a pFedev3im na pirelomu 60. a 70. let — dochédzi k prudkému,
avSak centrdlné nekoordinovanému a ne vZdy efektivhimu rozvoji. Po-
stupné se sice zvySovala troverl vybavenosti nové budovanych zafizeni,
pfevdZznd vétSina jich v8ak byla s malou ubytovaci kapacitou a s ne-
dostateCnym rozsahem sluZeb. Soucasné etapa je charakterizovand roz-
vojem vystavby velkych vicetcelovych objektli budovanych na zikladé
sdruZenych investic jednak mezi podniky, jednak s tcasti URO. Toto
sdruZeni umoZiiuje zvySit aktivitu podnikové rekreace a soucasné na-
bidnout Gcastnikim rekreace podstatné vyS$8i troveii a komplexnost
sluZeb. Diisledkem tohoto rozvoje je pomérné Sirokd Skdla typl zafizeni
podnikové rekreace (od hotelové trovné po turistické a sportovni noc-
leharny]).

Podnikovd a vybérovad rekreace pracujicich mé ve struktufe doma-
ciho cestovniho ruchu v CSSR své nezastupitelné misto. Jeji zafizeni
se vyznamné podileji na ubytovaci kapacité vefejného sektoru cestov-
niho ruchu (v roce 1983 asi 56 % vSech ldZek). V roce 1976 se podniko-
vé a vybéxové rekreace ROH zicastnilo v CSSR celkem 2,4 mil. osob,
v roce 1981 jiZ pfes 3 I‘IllllOl‘ly' osob. Podnikova rekreace je dosud mno-
hem roz3iFené&jsi v CSR nez v SSR.

*)Uvedené udaje jsou niZ8i neZ uvadéji dalSi statistické prameny, zejména pro SSR.
Tento fakt vSak nijak vyznamnéji neovliviiuje' nastinéné tendence a skute&nosti
Gzemni organizace.
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Tab. €. 8: ZaFizeni podnikové rekreace ROH

Rok Pocet laZek (v tis.) Poc¢et GCastnikd (v mil.)
CSSR GSR |  ssr ¢SSR GSR | ssR

1970 177,1

1975 205,4 166,3 39,1 1,97 1,65 0,32

1989 235,5 184,3 51,2 2,47 2,01 0,46

1985 264,5 202,7 61,8 2,83 2,24 0,59

V roce 1981 bylo v CSSR celkem 1390 obci se zafizenim véazané
rekreace a cestovniho ruchu, z toho 56 14zni (v CSR 1059 obci, v SSR
331 obci), pfi celkové tendenci znacné tzemni koncentrace jak ldZko-
vych kapacit, tak i pFenocovani rekreanti. Napfriklad ve 44 nejvétSich
stfediscich podnikové a vyb&rové rekreace bylo tém&f 40 % vSech 1G-
Zek, v 51 nejvétsich stediscich je realizovdno vice neZ 60 % pFenoco-
vani. Tato koncentrace je vyznamné ovliviiovdna lokalizanimi a se-
lektivnimi faktory.

Piirodni rekreatni zdroje a predpoklady jsou rozhodujicimi lokali-
zatnimi faktory naprosté vétSiny rekrea&nich €innosti a soulasné také
faktory podmitiujici vznik a formovani Gzemni organizace podnikové
a vybé&érové rekreace ROH u nés. VétSina zafizeni se nachazi v horskych
oblastech, pfi rekreacnich vodnich nadrZich a vybranych vodnich tocich
a v lazetiskych stiediscich (bliZe tab. &. 4, 5, a obr. 1). Z Gdaji vyplyva,
Ze rozloZeni objektd podnikové rekreace v hlavnich oblastech cestovniho
ruchu je nerovnomérné a je ddno jednak historickym vyvojem tvofeni
fondu podnikové rekreace piedevSim v oblastech KrkonoS, Jizerskych
hor, Jesenikd, Beskyd, Sumavy, Vysokych Tater, tedy v oblastech cestov-
niho ruchu 1. kategorie, jakoZ i intenzitou zajm@ a orientace podnikl
p¥i nové vystavbé téchto zafizeni do nejexponované&jSich oblasti cestov-
niho ruchu v CSSR. '

Tab. &. 7: Vybrani majitelé podnikovych rekrea&nich zafizeni ROH (1981)

Majitelé Polet % Majitelé Podet %

Z mést ldZek | CSSR || z mést liZzek | CSSR
Praha 43573 | 21,0 Kolin 2119 1,0
Brno 13 554 6,5 Kladno 1916 0,9
Ostrava 9 430 4,6 Gottwaldov 1849 0,9
Plzeri 6 144 3,0 Jihlava 1684 0,8
Bratislava*) 4970 2,4 Pferov 1672 0,8
H. Krélové 3563 1,7 PreSov 1666 0.8
C. Budé&jovice 3270 1,6 B. Bystrica 1517 0,7
Pardubice 3176 1,5 Opava 1381 0,7
Olomouc 2790 | 13 |l uvedend mésta 114219 | 55,1
Kosice 2681 13 || mgsta CSSR 196 566 | 94,9
Ustf n. L. 2601 | 13 || venkov CSSR 10632 | 51
Liberec 2432 | 12 | CSR celkem 172725 | 83,4
Teplice 2228 | 11 || CSSR celkem 207130 | —

*)Podle jinych pramend méla Bratislava v roce 1981 celkem 8764 ldZek, tj. 41 %
z thrnu CSSR
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Podobné jako u individudlni chatové rekreace existuje i u podni-
kové rekreace souvislost mezi Fddovou velikosti mésta (jako majitele
zafizeni) a poltem lGZek v rekreacnich zafizenich. Kupfikladu podniky
a instituce ve meéstech CSR nad 50 tis. obyvatel v roce 1976 vlastnily
58 % vSech laZek, ve mé&stech nad 10 tis. obyvatel celkem 84 % laZek.
Absolutné nejvice podnikovych rekreacnich pFileZitosti méla Praha
(43,6 tis. ldZek), Brno, Ostrava, Plzeil a Bratislava (tab. ¢. 7). Daleko
v6ts§i zdjem o vlastnictvi rekreadnich objekt@i maji dosud mésta v CSR
neZ v SSR (resp. realizovany zajem). P¥iciny vé&tdiho z4jmu u mést CSR
1ze spatfovat nejen v delsi tradici této formy rekreace v Ceskych zemich,
ale také v méné& pFiznivych piirodnich podminkach v zdzemi vé&tSich
mést a v neposledni Fadé ve vét§im rozsahu volného bytového fondu
v pohraniénich horskych oblastech v povale¢ném obdobi (zejména
chalup).

Dosud bylo pojedndno o Gzemni organizaci podnikové rekreace bez
vlivu systému osidleni. Vezmeme-li v Gvahu i rozmisténi naSich meést
a prfedevSim velkych mést, miZeme hovofit i o rekrealnich zdzemich
mést v podnikové rekreaci. P¥i jejich formovani neni rozhodujicim a li-
mitujicim faktorem vzddalenost, ale pfedevS§im charakter pfirodnich pod-
minek v Sirokém okoli mést. Velikost rekreatniho zdzemi je ovliviiova-
na Ffddovou velikosti mésta a jeho centrdlni funkci (pofet pracovnich
prileZitosti, zastoupeni vybranych mést CSSR miiZeme sledovat na obr.
2). Jako pfiklad analyzv vezméme mésta Prahn. Brno a Ostravu.

Rekreadni zdzemi Prahy v podnikové rekreaci je prostorové nej-
rozsdhlej3i a zahrnuje celé Cechy, resp. jejich nejatraktivn&jsi p¥irodni
oblasti a centra, s vyraznou koncentraci v horskych oblastech Krkonos,
Jizerskych hor, Krudnych hor, Sumavy, p¥i rekreatnich nadrZich a vod-
nich tocich — v Povltavi, Posdzavi, okoli Berounky aj. Nap¥iklad v Krko-
no$ich mé& Praha vice neZ 10 tis. liZek, tj. 24 %. Celkov& m& Praha
asi 55 % ltZkové kapacity soustfeddno v horskych oblastech, u vody
pres 35 %.

Zajem o vystavbu podnikovych rekreacCnich zaFizeni Brna sméfuje
do tFi oblasti. Prvni z nich jsou rekreatni vodni nédrZe na jiZni Mo-
ravé. V okoli dvou nejvyznamnéjSich — Brnénské a Vranovské prehrady
— mé& Brno lokalizovdno pfes 25 % ltZek. Druhou oblasti jsou hory.
Vzhledem k tomu, Ze Brno nemd ve svém blizkém i vzdalen&jSim okoli
predpoklady pro zimni rekreaci (jen omezen& na Ceskomoravské vrcho-
vind), posunulo svoje rekreatni zdzemi aZ do Jesenikdi (v nich méa lo-
kalizovano 27 % vSech ltZek). Tfeti a nejpfirozendii utvafené rekreadni
zdzemi zahrnuje rozsdhlou oblast Ceskomoravské vrchoviny. Celkové
méa Brro asi 38 % ldZek v horskych oblastech a pfes 42 % u vody. -

Rekreacéni zdzemi Ostravy je ve srovndni s Brnem méné rozsihlé,
ovSem s daleko vétsi koncentraci podnikovych rekrealnich zatizeni.
To je ovlivnéno blizkosti Ostravy k atraktivnim pfirodnim oblastem,
zejména k Beskyddm, kde je soustfedéno kolem 80 % veskeré ldZkové
kapacity mé&sta. V horskych oblastech ma Ostrava asi 80 % ItZek, u vody
pres 11 %.

Vyznamnym a stdle je$t€ nedofeSenym problémem v rdmci celé
CSSR zistavd nizka droverl vyuZiti stdvajicich kapacit podnikové re-
kreace (v celostdtnim praméru jen asi 22 % vynZiti za rok), na rozdil
od vybérové rekreace ROH a l4zeiiskych léceben, kde se vyuZiti pohy-
buje kolem 90 %. I pfes moZnost pouze sezénniho vyuZiti zna&né &asti
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podnikovych rekreacnich zafFizeni je tento fakt velmi znepokojivy. Jed-
nou z cest dalSiho rozvoje je vystavba novych objektli jen s komplexnim
vybavenim a celoroCni vyuZitelnosti na jedné strané a zvySovdni vyba-
venosti a efektivnosti vyuZiti stdvajicich zarizeni na strané druhé (napf.
nabidkou volnych mist i mimo sezonu, jak je tomu jiZ v nékterych re-
sortech).

NE|VYZNAMNE[SI STREDISKA CESTOVNIHO RUCHU A REKREACE y ESSR

pocet prenocovani v tis. za rok 1981
. 100-199 . 750 - 999
® 200-299 @ 10001999

@ 300 -499 . 2000-2999

@ 500-749 ‘ 3000

Obr. 3

Individualni chatova rekreace*)

Ceskoslovensko a zejména CSR patfi k zemim, kde rekreacni ,dru-
hé bydleni“ ma velky vyznam jak ve struktufe domaéciho cestovniho ru-
chu, tak i v jeho objemu a kapacitach. Podil individudlni chatové rekrea-
ce na celkové ucCasti na kratkodobém cestovnim ruchu se podle rtiznych
odhadd, resp. statistickych Setfeni pohybuje v soucdasnosti kolem 25 aZ
30 % v CSR, na Slovensku dosahuje dosud mén& neZ 10 %. Objekty
v individualnim vlastnictvi obyvatelstva se podileji v praméru asi 70
proc. na celkové lGZkové kapacit® cestovniho ruchu arekreace v CSSR
(z toho v CSR vice neZ 75 %, v SSR asi 45 %). Individudlni chatova
rekreace je vyraznou doménou meéstského obyvatelstva.

Rozvoj , druhého bydleni“, resp. chatové rekreace je v celém svétd
v jadfe povaleCny zjev. PrestoZe pocCatky chatové rekreace u néas spa-
daji uZ do 20. a 30. let, mGZeme o skute¢ném vyvoji a rozvoji hovofit
aZ po roce 1945. V prvni etapé vyvoje, do roku 1945, 1ze odhadovat pocet
individudlnich rekreacnich objektli u néas asi na 12—16 tisic (z toho asi
98 % v CSR; , druhé bydleni“ v SSR za¢ina aZ koncem 50. let). Z tohoto
poétu vlastnila Praha asi 60 % objektii, Brno 8 %, Plzeii 6 % a Ostrava

*)Pod timto terminem rozumime veSkeré objekty individudlni rekreace, tj. chaty,
chalupy, rekrea¢ni domky.
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kolem 2 %. Témto vlastnickym pomeérdm odpovidalo i prostorové roz-
loZeni objektd. V priméstském zdzemi Prahy (okresy Praha-vychod, Pra-
ha-zdpad, Cast okresu Beroun) se nachdzela témé&¥ polovina vSech sou-
kromych chat. Hlavnimi lokalizaCnimi faktory ovliviiujicimi vy§stavbu
chat byla atraktivita pFirodnich zdroji (voda) a dopravni sit (vystavba
podél Zeleni¢nich trati a silnic).

Tab. & 8: Intenzita chatové rekreace v CSSR (1980)

Domécnosti Domécnosti Domaécnost{
na chatu na chatu na chatu

CSSR CSR SSR
CSSR 15,5
CSR . 12,8
SSR 33,1
hlavni mésto 51 51 13,8
Brno, Plzeri, Ostrava . 7.7
ost. krajskd meésta ) 8,3 7,4 25.8
ost. okresni mésta . - ) 12,9 10,9 22,6
ostatni mésta 21,1 187 33,8
mésta celkem 13,5 94 21,6
venkovské obce 59,5 488 97,3

Padesitad léta je$té neznamenala u nés bouflivéjsi rozvoj individu4l-
ni chatové rekreace. Ro¢ni pfirtistek ¢inil v tomto obdobi jen asi 2 000
aZ 2200 objekth; nejvétsi absolutni i relativni pfirtistek méla Praha
(vice neZ 9 000 chat a chalup, tj. 40 % celkového p¥irtistku CSSR), Brno,
Plzeni, tedy tradi¢ni centra. V té dobé také za¢ind rozvoj chatové vy-
stavby dal$ich mést — Hradce Kralové, Pardubic, Ceskych Bud&jovic,
vétSiny okresnich stfedoCeskych mést, Jihlavy, Prostéjova, Olomouce,
Bratislavy a KoSic, v naprosté vétSiné zatim stagnovala moravskd més-
ta. Prostorovd lokalizace op#&t ponejvice sméfovala do zdzemi vétSich
mést, pfi jejich ristn. Objevuje se i prvni povéaletna ,vzdalen&jsi“ rekrea-
ce, zejména obyvatel Prahy, Plzng a Céastend Hradce Kréalové, Ceskych
Budéjovic a velkych severoCeskych mést, spojend s prvni vlnou zdjmu
o ,chalupareni”, smé&fujici do pohrani¢nich horskych oblasti Krkono§,
Jizerskych, Krusnych a Orlickych hor (po odsunu Némcli a naSem do-
sidleni, mnohdy jen docasného charakteru, zlistalo v pohrani¢i mnoZ-
stvi volného obytného fondu, coZ umoZnilo rozvoj chalupafeni, které je
v mnoha zemich zipadni Evropy rozhodujici formou druhého bydleni).

V Sedesdtych letech a predevSim v jejich druhé poloviné zacina
obdobi rozmachu domé&ciho cestovniho ruchu a rekreace, jehcZ proje-
vem je také vystavba individudlnich rekreacnich objektd. Na rozdil od
minulych obdobi se centrum z&jmu o vystavbu chat dostava i do morav-
skych mést a do vybranych velkych slovenskych mést (Zilina, Marvtin,
Banskd Bystrica, PreSov). Vznikaji postupné nové oblasti a centra
chatové rekreace. Patrné je zejména rekreacni vyuZiti Beskyd pro ostrav-
skou primyslovou aglomeraci. Vlivem rozvoje osobnl automobilizace
a vefejné dopravy a zavedenim 5denniho pracovniho tydne se vyrazné
zv8tSuje cestovni mobilita obyvatelstva. Jednim z dfsledkii jsou napriklad

222



vyznamné zmény ve vyuZiti volného obytného fondu v feském pohranicéi
(koncem 60. let je v CSSR jiZ témd&F 27 tisic rekreacnich chalup). V p¥i-
méstskych zdzemich v&tS§ich mést zjiStujeme postupné vyznamnéjsi trans-
formace funk¢niho vyuZiti venkovskych obci (podobn& i v horskych],
totiZ z obytné na obytn&-rekreadni aZ rekreatni (v roce 1971 asi 5 %
obci, v roce 1980 témé&F 10 % obci). Koncem 60. let se tempo vystavby
chat a chalup zv&t3uje na 7 000 objektd ro&n& v SR (v SSR v té dob& asi
1000 objektli ro¢né).

V sedmdesatych letech zaznamenala individudlni chatovd rekreace
v CSR i v SSR nejbouflivéjsi rozvoj. Jestlize v roce 1971 bylo v CSR
asi 156 tisic individudlnich rekrea¢nich objektd, pak v roce 1980 jiZ
kolem 250—270 tisic (na Slovensku 10 tisic v roce 1971, resp. 42 tisic
objektl v roce 1980). Lze konstatovat, Ze pfirtistkem vice neZ 100—120
tisic objekti v CSSR se v 70. letech nejen nepodafilo zastavit tempo
vystavby, ale naopak tato léta jsou obdobim nejintenzivnéjs$iho ridstu cha-
tové rekreace. Pon&kud sloZit&jsi situace je jiZ pfi Gvahach o lokalizaci
objektd, nebot od roku 1971 neexistuje statistickd evidence rekrealnich
objektdi (kromé ddaji z ISU TERPLAN, které v3ak nejsou k jednotnému
datu a jsou zatiZeny faktickymi chybami). PFesto v8ak ze srovnani rekre-
aCnich moZnosti doméacnosti v roce 1970 a 1980 (s&iténi-lidu) a ze zna-
losti tizemni organizace objektd individudlni rekreace v roce 1971 lze
ur€it hlavni centra zdjmu o novou vystavbu a tim i pFibliZné (pfi do-
savadnich trendech lokalizace) oblasti vystavby. NejvétSi pfirtstky za-
znamenala naSe stfedni a zejména velkd mé&sta (v CSR mé&sta nad 20
tis. obyvatel podil 63 %, mésta nad 50 tis. 51 %, samotna Praha 23 %).
Analogické tdaje pro slovenskd mésta byla jeSté pon&kud vyS$Si. V re-
giondlnim ¢lenéni zaznamenala nejvétsi pFirfistky jihoCeskd a zapado-
Ceskd mésta, nejniZ8i zase severomoravskd a severoCeskd meésta, v SSR
pak stfedoslovenskd meésta. Z hlediska prostorové lokalizace jsou nej-
daleZit&j§i absolutni pFirGstky objektd. Vezmeme-li za nejvyznamné;jsi
zmény o vice neZ 1 000 novych rekreacnich p¥ileZitosti domacnosti v CSR
v obdobi 1971—1980 a 500 v SSR, potom se nejvyraznéji rozvijela rekreac-
ni zdzemi 18 m&st v CSR a 10 mést v SSR.

Analyzou individu4lni chatové rekreace, tj. hodnocenim prostorovych
vztahll mezi trvalym a vikendovym bydlistém obyvatel a charakterem
pfirodnich podminek byly zjistény v Ceskoslovensku nésledujici hlavni
zdkonitosti jeji prostorové organizace:

1. Prvnim z faktorli izemni organizace chatové rekreace je rozmisté-
ni systému osidleni a vliv socioekonomické struktury meést (intenzita
vystavby). Rozhodujici koncentrace chat jsou v zdzemich vétSich mést
a mést vibec. PFitom existuji zna¢né regionalni rozdily v intenzité cha-
tové rekreace, zejména mezi Ceskymi a slovenskymi mésty, mezi mésty
stabilizovanymi a s vyznamnou centrdlni funkci na jedné strané a mla-
dymi a zprimysliiovanymi mésty na strané druhé, zplisobené rozdilnou
socidlni, vzdélanostni a demografickou strukturou obyvatelstva a urba-
nistickym vyvojem a charakterem mésta.

2. Vzdéalenost ve spojeni s charakterem pfirodnich podminek zdzemi
sidel jsou dalSimi rozhodujicimi faktory uUzemni organizace objekti
individualni rekreace. VétSina chat je lokalizovdna na tzemi vlastniho
okresu (kromé& nejvétSich meést). Nejintenzivnéji jsou vyuZivdna okoli
vodnich ploch a tok#i, okraje lesnich celkli a pf¥i vzdalenéj$i rekreaci
atraktivni stfediska horskych a podhorskych oblasti (v pfirodné nej-
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atraktivndj$ich oblastech CSSR je lokalizovdno vice neZ 50 % chat
a v nejmén& vhodnych oblastech jen 9 %). Globalni vliv pfirodnich
faktori se projevuje pfi analyze vlivu vzdalenosti na vystavbu objektil.
Mésta s nepfiznivymi aZ méné& pFiznivymi pfirodnimi podminkami po-
souvaji svoje rekreacni zdzemi v priméru o 20—30 km déle neZ mésta
s podminkami p¥{znivymi (viz obr. 4). Velky vyznam pfi lokalizaci cha-
tové vgstavby majil vodni zdroje (u rekreacnich nadrZi je lokalizovana
vice neZ &tvrtina chat).

3. Prostorovym odrazem vlivu uvedenych faktorli je utvafeni rekreac-
nich zazemfi sidel. Na zdkladé& jejich vyvoje, velikosti a tvaru lze vyclenit
specifické typy rekreacnich z&zemi mést. Pro vétSi mésta s vhodnymi
pFirodnimi pfedpoklady jsou typickd kruhovda, koncentrickd, u mést
s méné vhodnymi pfedpoklady zase pasovd a sektorova. Grafické vy-
jadfeni organizace nejvyznamnéjSich priméstskych rekreacnich zizemi
pF¥inasi obr. 5. Konkrétni p¥iklad vyvoje piimé&stského zdzemi — Brna —
dokumentuje obr. 6.

Bouflivy rozvoj vystavby individudlnich rekrea&nich objekti v 70.
a v pocatku 80. let ukazuje, Ze tato problematika nabyva stédle vice na
spoleCenském vyznamu, at jiZ s pozitivnimi ¢i negativnimi aspekty.
Proto zékladni dotazy, jaky daldi vyvoj 1ze ofekavat a s jakymi prosto-
rovymi naroky, jsou jiZ dnes vysoce aktudlni. Z nadmi provedené progno-
zy rozvoje do roku 2010 (logisticky vyvoj) €i z rdznych koncepcnich
studii k problematice dals§iho rozvoje individudlni chatové rekreace
1ze vyvodit zdvéry o Fadovém rozsahu v jeji intenzité k roku 2010. V CSSR
by mélo pFipadat 3,0 aZ 4,4 objekty na 100 obyvatel (v CSR od 3,6 do
5,4 a v SSR od 2,0 do 3,5 objektu na 100 obyvatel). Pfi stfedni varianté
l1ze tak odekavat v roce 2010 v CSSR asi 550 tisic objektfi individualni
rekreace (z toho v CSR asi 420—430 tisic). Vyjdeme-li nyni ze zndmého
stavu lokalizace v roce 1971 a tehdejSich majitelskych vztahi a vezme-
me-li v dvahu vyvojové tendence ve vystavbé v poslednich deseti letech
a redlnou prognézu minimalng 500—600 tisic objektf v roce 2010 v CSSR,
1ze nastinit zdkladni trendy moZnych a ofekdvanych prostorovych va-
zeb, Hlavnimi centry zdjmu o vystavbu soukromych rekrea¢nich objekth
zlistanou naddle na3e nejv&t3i mésta, kterd i pfes pokles svého relativ-
niho podilu zaznamenaji nejvét$i absolutni prFiristky. PF¥i zvaZeni hlav-
nich pozitivnich i limitujicich faktorti rozvoje (uroveil automobilizace,
vikendovy charakter, kapacitni moZnosti pfirodnich zdroji v zazemi
mést, omezeni a zdkaz vystavby v nejcennéj$ich a chrdnénych prirod-
nich oblastech, resp. v oblastech jiZ pfetiZenych) 1ze konstatovat:

1. K nejvétsim zméndm dojde u rekreacniho zézemi Prahy (posun do
okresli Bene$ov, Pfibram, Pisek a Tébor, s dalSim prostorovym rozptylem
‘do jiZznich Cech). K rozvoji vzdaleng&jiho rekreacniho zdzemi dojde rov-
nd% smérem na Ceskolipsko, do Ceského stfedohofi a do Podkrkonosi.

2. Druhé nejvyznamnéjsi rekrea&ni zdzemi Brna se bude rozvijet na-
d4le zdpadnim smérem, se zvySenou koncentraci na Zdarsko a Tiebic-
sko. Podobny rozvoj 1ze ocCekdvat i u Plzné (zvy3eni koncentrace v za-
zemi{ a dal3f rozvoj v PoSumavi a na Sumavé). Mé&sta severofeské hng-
douhelné padnve vyuZiji vzhledem k omezenym moZnostem v KruSnych
hordach (tézba, zneéis§téni) kapacitni moZnosti rozvoje na Lounsku, Li-
tom&Ficku a v Ceském stfedohofi. Dosavadni trend si s nejvét3i pravds-
podobnosti zachovévaji i Hradec Krdlové a Pardubice (u Hradce Kra-
lové 1ze ofekéavat ve v&t3i mife rozvoj na Nachodsko a Ustecko, u Par-
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dubic do Ceskomoravské vrchoviny). Rychly rozvoj ve vystavbd jihoces-
kych mést pfi znafné pFirodni atraktivit® jiZnich Cech ovlivni vy§voj
v kraji, pfedevS§im na Ceskobud&jovicku, Jindfichovohradecku, Cesko-
krumlovsku a Téaborsku).

pocel objekti individualni rekreace v obei uzemi s vhodnymi prirodnimi predpokiady
pro cestovni ruch a rekreaci
1-48 ® 21-50 @ 301-600

s e @ e

@ 101-300

Obr. 6 — Vyvoj vystavby objektl individudlni rekreace v brn&nské aglomeraci.
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3. K vyznamnym absolutnim zméndm dochazi a dojde v budoucich le-
tech na Moravé (vétS8i zmény v rekreativité obyvatel Ostravské aglome-
race, Gottwaldova, Olomouce a Opavy). Mimo zvySené koncentrace ve
vlastnich okresech (kromé Ostravska) bude moZné, i pfes nutnost ochra-
ny pfirodniho prostfedi Jesenikii, hledat rezervy a potencidlni rekreac-
ni zdroje v jiZnich Castech okresii Bruntdl, Sumperk a na Vsetinsku,
pro Ostravskou aglomeraci i na Slovensku (okres Cadca).

4. Postupné se celkové zméni situace v individudlni chatové rekreaci
na Slovensku. Nejvét$i slovenskd meésta budovala svoje rekrealni zé-
zemi koncem 60. let vétS§inou jen na tzemi vlastniho okresu (kromé&
Bratislavy) jako napfiklad mésta Nitra, Trenc¢in, Banskd Bystrica, Mar-
n  Zvolen, Zilina, KoSice, Poprad. Teprve pocatkem 80. let doséhla
intenzity v rekreacni vystavbé malych aZ stfedné velkych Ceskych mést.
“odle vypracované prognozy by se do roku 2010 méla vystavba indivi-
dualnich rekreacnich objektd u mést nad 30 tis. obyvatel (k roku 1980)
absolutné zvysit vice neZ tfikrat, relativné (v poCtu chat na 100 oby-
vatel) dvakrat aZ tfikrat a dosdhnout drovné asi stfedné velkych mo-
ravskych meést. PrestoZe zavéry nékterych koncepci a prognoz uvaZuji
o intenzivnéjSim rozvoji individudlni chatové rekreace na Slovensku,
bude tfeba vzit v Gvahu i nékteré odlidné faktory neZ v CSR, které bu-
dou plisobit dlouhodobé& na rozvoj vystavby (vhodnéjSi pfirodni podmin-
ky v zazemi slovenskych mést, méné naruSené Zivotni prostfedi, jiné
tradice, resp. sloZitéj$i ekonomickou situaci). Podobn& jako v CSR ne-
bude vystavba objektl soustfedéna jen do zdzemi mést, ale vzhledem
k atraktivnim pfirodnim predpokladim slovenskych hor (zejména pro
zimni sporty a rekreaci) bude sméfovat i do jiZ existujicich stfedisek
cestovniho ruchu (dnes patrné napf. u Bratislavy, KoSic, B. Bystrice).

A\
7 /.\i\\/ ”’/ N
NNl

2. 1020
Obr. 7 — Rekreadéni vyuZiti tzemi CSSR: podet rekreacnich liZek na 1 km?.
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Summary

THE DEVELOPMENT OF TRAVELLING AND RECREATION IN CZECHOSLOVAKIA
AND ITS TERRITORIAL ORGANIZATION

Travel and recreation in Czechoslovakia have shown a stormy advancement
in the course of the last two decades. This. paper treats of the analysis and evalua-
ticn of the effectual forms of the inland travel and recreation — short- or long-term
travel, free travel, fixed-term travel, individual travel and recreation. The participation
of the population in the travel, its development, local conditions, territorial organi-
zation and prospects of free and fixed-term travel, and what is called “seasonal” ha-
bitation have been studied.

Fig. 1 — Above — free travel, middle — Trade Union recreation, below — individual
recreation.

Fig. 2 — Localities of concern recreation establishments of some selected towns.

Fig. 3 — The most important centres of tourist travel in Czechoslovakia.

Fig. 4 — The influence of distance on the localization of individual weekendhouse
recreation.

Fig. 5 — Peri-urban recreation hinterland of selected towns.

Fig. 6 — The development of the construction of individual recreation houses in the
Brno agglomeration.

Fig. 7 — The utilization of the area of Czechoslovakia for recreation purposes according
to the number of beds for holidaymakers per 1 kma2.

Fig. 8 — The natural preconditions for travel and recreation.

(Pracovisté autora: Geograficky ustav CSAV, Mendlovo ndam. 1, 66282 Brno.)

Doslo do redakce 29. 3. 1988.
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1. Chatova oblast v priméstské rekrea Brna - Tetcice.
Rokytnice na Jizerou. Uké&zky tzv. druhého bydleni.

chalupa v KrkonoSic
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5. Malebna krajina patfi k vyznamnym atraktivitim cestovniho ruchu — ze zameckého par-
ku v Opocné.




6. Prirodni tutvary lakaji ucast-
niky cestovniho ruchu —
piskovcovy skalni hfib v
Broumovskych sténéach.
Rekreace ma i své I
ni disledky — hladina pfi
hrazi Brnénské prehrady po
sezéné. Snimky ]. Vystou-
pik




