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DOJIZDKA V CSSR
NA UROVNI DOJIZDKOVYCH REGIONU
1 V MEZISTREDISKOVEM POJETI

S. Rehak: Commuting in Czechoslovakia, Regional Pattern and Links Between
Centra! Piaces. Sbornik CSGS, 93, 3, p. 169—182 (1988). — The paper treats of the
cocntemporary state and tendences in commuting — a phencmenon of great inten-
sity and significance in Czechoslovskia. The relative stagnation of the intensity of the
process is explained more as an outcome of the administrative merging of settle-
ments rather than the decline of the intensity. The author recommends a more detailed
investigation of individual commuting regions and stresses the role played by com-
muting between central places.

DojiZzdka do zaméstndni tvofi vyznamnou sloZku prostorové mo-
bility obyvatelstva. Je vyvoldna nesouladem mezi rozmisténim pracovnich
prileZitosti a ekonomicky aktivniho obyvatelstva. Koncentrace pracov-
nich prilezitosti je zpravidla vy33i neZ sama koncentrace obyvatelstva.
Dojizdka do zaméstndni se podili na formovdni funk¢né& prostorovych
vazeb v ramci sidelni struktury. V ¢SSR maé tento typ mobility obyvatel-
stva trvale vysokou intenzitu, i kdyZ role rozmanitych faktord, které
ji udrZuji na vysoké urovni, je i regiondlné rozdilna. Jako dojiZzdka je
ovSem registrovdn pouze pohyb, ktery se uskuteCiiuje pfes hranice
obce. Z tohoto diivodu mé na udaje vztahujici se k dojiZdé&ni vliv i po-
kraCuji integrace na uGrovni obci a srovnatelnost wdaji o dojiZdce
z riznych obdobi je obtiZna.

V roce 1980, pFi sé¢itani lidu, domti a bytd, bylo v CSSR zji§téno
zhruba 2,7 mil. dojiZdé&jicich, coZ predstavovalo 34,6 % ze v3ech ekono-
micky aktivnich osob CSSR. V roce 1970 to bylo 2,6 mil. ekonomicky
aktivnich a zhvuba tentyZ stabilizovany podil z ekonomicky aktivniho
obyva'elstva byl zjiS§tén uZ v roce 1961. V Zadném pfipadé z tocho nelze
vyvozovat zdvér o neménnosti v dojiZzdéni do zaméstnéni. PonévadZ
sludovanim obci (jak bude i v tomto textu ukdzdno) se velké pocty
osob ve smyslu definice dojiZdéni prestaly Fadit mezi dojiZdéjici, je
ztejmé, Ze Ubytky tohoto typu byly vZdy vyrovnany pfirtstkem poctu
dojiZdgjicich v jinych mistech. Denni dojiZdéni (které je v nékterych
statech povaZovano samo za vlastni dojiZd&ni) uvedlo v roce 1980 cel-
kem 2,3 mil. ekonomicky aktivnich osob, coZ pFedstavovalo 29,6 % ze
v8ech ekonomicky aktivnich v daném roce. Celkem se pohybu za praci
Gcastni 1,0 mil. Zen.

Zatimco vyjiZzdka je u nés zjiStovdna v zdsad® za vSechny obce,
okruh tzv. center dojiZdky je (pFes dal3i ruast jejich poCtu v porovnéni
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s pfedchozimi sc&itani lidu) stdle omezeny. Intenzita dojiZdky se mé¥i
podilem vyjiZzdéjicich z ekonomicky aktivnhiho obyvatelstva bydliciho
v dané obci ¢i v jinak vymezeném Sir$§im tGzemi. Je zFejmé, Ze nizka
intenzita vyjiZdky je pfiznand jak pro redln& fungujici stfediska
disponujici dostatkem pracovnich mist, tak pro né&které velmi malé
obce nevyznamné zapojené do pohybu za praci i pro nékteré obce,
u nichZ podet vyjiZdéjicich poklesl v dfisledku slucovédni (n&kdejsi do-
jiZzdéni se pak nové uzavird uZ v ramci slouCené obce). Obdobné re-
lativni hodnoceni dojiZdky je jiZ sloZitéjSi a z€asti se i k nému p¥ispé-
vek vyjadfuje (viz téZ 4, 19).

V celém Ceskoslovensku &inil podil vyjiZd&jicich z ekonomicky
aktivnich 34,6 %. V SSR byl tento podil (intenzita vyjiZdky) vy3si, do-
sahoval dokonce 41,4 %, zatimco v CSR jen 31,5 %. Extrémni hodnoty
za okresy byly 68,2 % pro okres KoSice-vidiek (v CSR nejvice okres
Praha-zdpad 66,9 %) a 2,1 % pro hlavni mé&sto Prahu (v SSR obdobn&
nejméné hlavni meésto SSR Bratislava 2,5 %]). Jihofesky kraj dosdhl
v intenzit® vyjizdky hodnoty 30,4 %, obdobn& nizkou hodnotu vykazova-
ly i dal3f dva kraje Cech s pokro&ilon fazi integrace obci, totiZ Zdpado-
Cesky a SeveroCesky. Naopak celokrajskd hodnota intenzity vyjiZdky
za Vychodoslovensky kraj ¢inila 44,8 % a za StFedoslovensky 44,4 %.

V na8i geografické literatufe se Casto za vyznamnou mez vysoké
koncentrace vyjiZdky do urcitého stfediska (sdm tento jev oznacuji jako
polarizaci dojiZzdéni) povaZuje hranice 50 % ze vSech vyjiZd&jicich z da-
né obce. V CSSR bylo v roce 1980 celkem 378 stfedisek dojiZdéni, kte-
ra touto vazbou poutala k sob& alespoii jednu dalsi obec. Z tohoto poctu
stfedisek bylo 266 v CSR a 112 v SSR. Z nich ovSem 85 véaZe takto jen
po jedné dalsi obci (nejvice z nich, 20, bylo v Jihomoravském kraji, kte-
ry se vyznacuje dosud nizkou tirovni integrace na trovni obci). Po dvou
dalSich obcich poutalo 60 stfedisek dojiZdky a dalSich 33 poutalo po
tfech obcich. Nejvice obci vazala takto ‘stfediska uvedend v tabulce
€. 1. Vyraznd dominace slovenskych (pfedev3im vychodoslovenskych)
stfedisek dojiZdky mda celou Fadu pfi¢in. Jde jednak o projev pomé&érné

Tabulka €. 1: Soupis vybranych stfedisek

stfedisko podet vdzanych obci
Praha 117
KoSice 97
Brno 94
PreSov 86
Bratislava 70
Plzeii 52
Bardejov, Trebit po 48
Martin 47
Prosté&jov 45
Jihlava 44
Hradec Krdlové, Humenné po 43
Ceské Budgjovice, Mladd Boleslav po 39
Gottwaldov, Michalovce, Zilina po 38
Pferov 36
Liptovsky Mikulad$ 35
Luéenec 32
Kolin 30
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pozdni industrializace slovenskych mést, coZ z nich v soudasnosti ¢ini
stfediska s vysokou dynamikou rozvoje a s velkou potfebou pracovnich
sil. Velkou tlohu hraji i relativné men$i{ pocty pracovnich pfFileZitosti
ve venkovskych obcich Slovenska, zejména tloha, kterou v pohybu za
praci maji v ¢eskych zemich venkovskd stfediska osidleni mistnfho vy-
znamu (predev3im vZak v Cechdch), slovenskym st¥ediskim mistniho
vyznamu vét§inou chybi. K tomu p¥istupuji i rozdilné intenzity vyjiZd-
ky z mést a rozsah vzdjemné vymény pracovnich sil mezi stfedisky.

Vy3e uvedend dojiZdkova vazba mezi stfediskem a okolnimi obcemi
v8ak jen n&kdy pPesahovala okresni hranici. Obecn& vSak dojiZdkovy§
vliv pF¥es okresni hranici je jev, ktery je vlastni nejen velkym krajskym
a okresnim méstim (pro n&Z je hranice vlastniho okresu n&kdy pFili§
Lt8snym* ramcem ), ale téZ méstim mensim. V tomto p¥ipad® se jedné o né-
kterd n&kdej$i okresni mé&sta (podle stavu p¥edr.1960), kterd nebyla do
novych administrativnich jednotek zacletiovdnais celym svym dojiZdko-
vym zdzemim {dokonce ani pii tak vysokych hodnotdch polarizace
dojiZd&ni, které v r. 1980 pfesahovaly 50 % ). T&mito mé&sty jsou napf.
Brandys n. L.-Stard Boleslav, HoFovice, Turnov, Vrchlabi.

Bude tfeba objasnit, jakym zplisobem sniZuji administrativni zmé-
ny (sluc¢ovéani, integrace obci) poéty dojiZdéjicich konkrétns. Lze to uka-
zat na fiktivnim pt¥ikladu (ktery je ovSem sestaven tak, aby korespondo-
val s b&Znymi poméry u nas):

Méjme mésto M a tii blizké obce A, B a C, pFicem? do mésta M se
dojizdi i z jinych obci. Nyni porovndvejme pocty dojiZdé&jicich do M
ve dvou Casovych horizontech, T; a T2. Ve druhém Casovém horizontu
provedeme analyzu ¢ty¥ variant moZné integrace:

1. Administrativni stav zlistdvd v T2 totoZny se stavem v Ti.

2. S méstem M se sloucCila jen obec A.

3. S méstem M se sloucily obce A a B.

4. S méstem M se sloudily obce A, B i-C.

Pak D necht je pocet dojiZdéjicich a V pocet vyjiZdé&jicich. Jednotlivé va-
rianty administrativniho vymezeni mésta M v Casovém horizontu T2 jsou
uspofddény do tabulky ¢. 2.

Tabulka ¢ 2: Zmény v pof&tech vyjiZdéjicich a dojiZdé&jicich v souvislosti s integraci
obci — piiklad

varianta| 1 2 3 4
¢as. horizont (M) (M+A) (M+A+B) (M+A+B+C)
T1 V= 800 (V= 710)*
D = 3800 (D = 2650)+
T, V= 800 V= 860 V= 790 V= 705
D = 4030 D = 3440 D = 3070 D = 2890

Znamend to tedy, Ze podle jednotlivych variant slu€ovani obci se polet
vyjiZdéjicich sniZil nebo zvys$il, pocet dojiZdéjicich se zde vZdy podstatné
sniZil, ackoli pocet ti¢astniki pohybu za praci se vlastné nepatrné zvy-
§il (tento zavér je moZno udinit na zaklad® rekonstrukce administrativ-
niho stavu ve varianté¢ ¢&. 4 pro Casovy horizont T; — vyznaeno™).
Pfitom vime, Ze na mnoha mistech v CSSR integrace zptsobila, Ze i ce-
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14 n&kdej$i dojiZdkovd zdzemi menSich mést se stala pfimou admini-
strativni soucCésti meésta. Popsané zmény v pocltech vyjiZdéjicich a do-
jiZdéjicich se v této podobé tykaji jen uvedeného, byt typického prikla-
du. Ve skuteCnosti miZe dochdzet i ke zmé&ndm jiného typu v souvis-
losti se sluCovadnim obci (napf. riist poctu dojiZdéjicich).

ProtoZe se v8ak poclty dojiZzdéjicich mohou i vyrazné meénit v disled-
ku integrace na turovni obci a nejsou z dlouhodobych hledisek vhodny-
mi srovndvacimi ukazateli, bylo pro celkové hodnoceni stfedisek dojiz-
déni pouZito poctu obsazenych pracovnich mist (tedy poltu ekonomic-
ky aktivnich zvySeného o pocet dojiZdéjicich a sniZeného o pocet vyjiZdéji-
cich) jakoZto stabiln&jSi charakteristiky, kterd nadto mfiZze slouZit jako
zéklad pro relativni hodnoceni dalSich charakteristik v rdmci dojiZdé-
ni (viz téZ 4, 14, 19 a dalsi text tohoto pfispévku). VSechna naSe hodno-
ceni se déla v rdmci pfipravy mapového listu (15), na néjZ soucasné
odkazuji. R4z zmén v poctech obsazenych pracovnich mist v souvislosti
se slucovanim obci je analogicky s tabulkou €. 2 dokumentovan na tom-
téZz fiktivnim prikladu (tab. €. 3).

Tabulka € 3: Zmény v pocCtech obsazenych pracovnich mist v souvislosti s integraci
ohci — priklad

varianta
¢as. harizont 1 2 3 4
T1 14000 (15 400) +
Tz 14 300 14 800 15230 15675

Na mapovém listu (15) jsou pro mapu v méfitku 1 : 750 000 mezi tzv.
stfediska I. Fddu zafazena ta Ceskoslovenska stfediska, kterd méla k ro-
ku 1980 alespoil 15 tis. obsazenych pracovnich mist. Jednd se o téchto
87 stfedisek:
S podtem obsazenych pracovnich mist nad 100 tis.:
Praha, Bratislava, Brno, Ostrava, KoSice, Plzeii;
s podétem obsazenych pracovnich mist v rozmezi 50—100 tis.:
Olomouc, Zilina, Hradec Kralové, Ceské Budgjovice, Gottwaldov,
. Pardubice, Usti nad Labem, Liberec, PreSov, Nitra;
s poftem obsazenych pracovnich mist v rozmezi 30—50 tis.:
Banskad Bystrica, Kladno, Trnava, Martin, Tren¢in, Karvind, Opava,
Karlovy Vary, Prostéjov, Frydek-Mistek, Prerov, Teplice, Zvolen,
Mlada Boleslav, Jihlava, Dé&c¢in, T¥inec;
s poctem obsazenych pracovnich mist v rozmezi 23—30 tis.:
Uherské Hradisté, Nové Zamky, Chomutov, Kolin, Jablonec nad Ni-
sou, Most, Poprad, Michalovce, Pf¥ibram, Havifov, Znojmo, Koméarno,
PovaZska Bystrica, Liptovsky Mikulas;
s po¢tem obsazenych pracovnich mist v rozmezi 20—23 tis.:
Sumperk, Humenné, Topolfany, RuZomberok, SpiSskd Nova Ves,
Tfebit, PieStany, Prievidza, Vsetin, Dubnica nad Vahom, Hodonin,
Lucenec, Novy Ji€in, Litvinov, Levice;

172



s poc¢tem obsazenych pracovnich mist v rozmezi 17—20 tis.:
Tabor, ValaSské Mezifi¢i, Bardejov, Bfeclav, Kromé&riZ, Cheb, Sokolov,
Trutnov, Partizdnske, Havli¢kliv Brod, Strakonice, Pisek;

s poCtem obsazenych pracovnich mist v rozmezi 15—17 tis.:

Zdar nad Sazavou, Kopfivnice, Chrudim, Bercun, Blansko, Bohu-

min, Klatovy, Rimavska Sobota, Ceskd Lipa, Vranov nad Toplou,

Ziar nad Hronom, Pichov, Krnov.

Na mapovém listu (15) jsou pro tato stfediska vyznaCeny barevné
i regiony dojiZdéni, a to tak, Ze do regionu dojiZdéni jsou zaFazeny obce,
které dané stfedisko I. Fddu vykazovaly v r. 1980 jako svij prvni do-
jiZdkovy cil (obce vyslovené oscilujici, pfechodné, vSak do regionu do-
jiZdéni zafazeny nejsou). Z regionl stiedisek I. Ffaddu byla vyiata stie-
diska tzv. II. a III. fadu (tedy stfediska s poCtem obsazenych pracov-
nich mist v rozmezi 5 — 15 tis., resp. 2,5 — 5 tis.), pokud soutasné vy-
kazovala alespoii mistni plisobnost v prostorové orvganizaci dojiZdéni,
a to vCetné obci ve svém vlastnim zazemi. Naopak do regionu je zahr-
nuto (tedy i barevné) vZdy i samo jadro regionu.

I kdyZ dojiZdka do naSich nejvétSich mést (maximum v r. 1930
Praha se 125,2 tis. dojiZdéjicich) je velmi vysokd, ve vztahu k jejich
velikosti (méfené pectem chsazenych pracovnich mist) neni pochopitel-
né jejich role jiZ tak vyznamnd. Celkem 7 Ceskoslovenskych velkomé&st
v roce 1980 (jiZ v&etn& Olomouce) soustiedovalo sice 23,5 % obsazenych
pracovnich mist CSSR, ale jen 16,4 % dojiZd&jicich, kdeZto ostatni stfe-
diska I. fadu predstavovala 29,2 % obsazenych pracovnich mist a 30,2 %
dojizd&jicich v Ceskoslovensku. UZ i z toho je zfejmé, jak velky vliv
na prostorovou organizaci dojiZdky maji obecné i stfediska niZSich radd.

Zajimava je souvislost mezi Gzemnim rozsahem region@i dojiZdéni
a velikosti jader téchto regionid. Podle analyzy zminénych 87 Ceskoslo-
venskych regiont dojiZdéni 1ze dospét k niZe uvedenému vztahu (1) mezi
generalizovanym polomérem regionu dojiZzdéni v km (X)) a velikosti
jddra mérenou pocCtem obsazenych pracovnich mist (Y].

Y = x* (1)

Pokud by se tento vztah podafilo ovéfrit (zde byly velikosti polomérd
regiond dojiZdéni dodate¢né odelitdny z mapy, analyza zatim nevy-
chdzela z primérnich ddaji o jednotlivych dojiZdkovych proudech),
jednalo by se o jeden z podplrnych dokladd vysoké stability rozsahu
dojiZdkovych regionli i pFi jisté zmé&né vyznamu stfediska (jadra re-
gionu dojiZzdéni).

. Na zakladé studia jednotlivych regionl dojiZdéni stfedisek I. Fadu
v CSSR k roku 1980 bylo moZno posoudit, nakolik jsou jadra téchto
regiond z4avisla na svém zdzemi (v dalSim textu tak budeme oznalovat
region dojiZzdéni, pokud do n&j nezafadime jeho jadro) v kryti svych
obsazenych pracovnich mist. Regiony jsou opé€t vymezeny ve shodé
s (15). Udaje jsou uspofadany v tabulce &. 4.

Existuji viznamné rozdilnosti v tom, do jaké miry jde o pracovni mis-
ta krytd pracovniky bydlicimi pFimo ve stfediscich ¢i dojiZdé&jicimi.
V téchto ukazatelich se odliSuji kraje Cech od kraji movavskych a od
Slovenska, pfiCemZ oba moravské kraje pFedstavuji prechodny ¢lanek:
Pro regiony dojiZzd&ni stfedisek I. fadu v Cechach na kaZdych 100 obsaze-
nych pracovnich mist ve stfedisku pFipadalo 77 pracujicich a soucas-
né bydlicich ve stfedisku a 11 dojiZd€jicich z vlastniho zdzemi, analo-
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Tabulka & 4: Kryti obsazenjch pracovnich mist stfedisek 1. fadu v CSSR k roku 1980

. . E . 3
o e . 3 Tyt
2 T oz % § = 5 s 3 :
S @ % 3 2 5 CSR S 9 'SSR CSSR
] © © =8 2 a
Q= 3 0 S 5 =t celkem | 55 ? =) celkem | celkem
=5 8 % B £ E_ % 22 S_ B
=73 S = WAI, oVu.l, .m.] 8 = D Pl © — e,
o ] ) o] [ © >« « Fargse) O«
= = KR = > o D = = N ol i
At md NM wx >X DX X Ay wXx S
pocet obsazenych prac.
mist ve stfediscich I. Fadu 891,9 118,3 203,8 2976 1788 551.2 6298 28714 | 567,9 369,2 3296 1266,7 41381
(v tis.)
na kaZdych 100 pracuj. .
obsazenych prac. | v misté 80 70 74 74 70 68 67 73 65 58 61 62 70
mist ve bydlisté
stfediscich 1.
fadu pripadlo
dojiZdéj. 20 30 26 26 30 32 33 27 35 42 39 38 30
Z toho-z
vlastniho
regionu 8 20 15 11 14 20 14 13 20 25 26 23 16
-odjinud 12 10 11 15 16 12 19 14 15 17 13 15 14
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gicky pro Moravu to bylo 68 a 17 osob a pro Slovensko 62 a 23 osob.
I kdyZ tato situace je Castetné interpretovatelnd na zakladé razné
drovné integrace v t&sném sousedstvi jader regionf, hraje tu podstatnou
roli i dlouhodoby stav urbanizatniho procesu.

Zaroveri 1tdaje, které byly k dispozici, umoZnily nové& formulovat
pohled na vazbu jaddra a zazemi v dojiZdéni do zaméstnéni. Jak ukdZeme
déle, jsou diivody hodnotit dojiZdkovou vazbu zdzemi k jadru regionu
a dojiZdkovou vazbu jadra k zadzemi jako odliSné jevy.

Oznalme jako dojiZdkovou integritu regionu stfediska S podil do-
jizd&jicich do stfediska S ze v3ech ekonomicky aktivnich osob z&zemi
stfediska S. DojiZdkovou integritu as lze vyjadrit vztahem:

100 . X;

as = - (v %), (2)
X E;
1=1

T3

kde m je pocet obci v zdzemi st¥ediska S,
X: je poCet dojiZdé&jicich do stfediska S z obce i,
E; je poCet ekonomicky aktivnich osob obce i.

Pokud by region dojiZdéni byl izolovdn a jeho jadro by bylo jedi-
nym soustfedénim pracovnich mist celého regionu, pak by dojiZdkova
integrita regionu dosdhla hodnoty 100 % (tento hypoteticky stav by
souCasné predstavoval absolutné tésnou vazbu jednak jadra k zdzemi,
jednak zdzemi k jadru). V naSich podminkach se vSak setkdvdme u re-
giont stfedisek I. fadu s hednotami mnohem niZ$imi.

Na druhé strané lze zavést miru kryti dojiZzdky do stfediska S je-
ho zdzemim jako podil dojiZd&jicich do stfediska S z vlastniho zdzemi
ze v8ech dojiZdéjicich do st¥ediska S. Lze to vyjadrit vztahem:

100 . X;
1

bs = D. (v %), (3)

kde bs je mira kryti dojiZdky do stfediska S jeho zdzemim,
Ds je poCet dojiZdéjicich do stFediska S.

[N N [E]

Usporddanymi dvojicemi (as, b:) charakterizujeme jednotlivé re-
giony dojiZzdéni stfedisek I. Faddu. V kaZdé jednotlivé usporddané dvo-
jici (as, bs) je ovSem moZno i izolované posuzovat silu vazby zdzemi
k jadru (dle hodnoty a;) a silu vazby jadra k zdzemi (podle b.). Viz téZ
grafickou prilohu se seznamem stfedisek.

Pro ilustraci uvedeme v textu jen snad nejvyraznéjSi pripady do-
jiZdkovych regionl stfedisek I. Fadu: .

Region Karviné (as = 51,4 %, bs = 6,2 %) se vyznaluje silnou vaz-
bou zdzemi k jaddru a nizkou zavislosti jddra na vlastnim zizemi; vét-
Sina dojiZdé&jicich pFichazi totiZ do Karviné ze sousednich regiond, pre-
devdim z jejich jader. Region Znojma (a; = 25,1 %, b, = 72,5 %) je p¥i-
kladem opa¢nym s volnou vazbou zdzemi k jaddru (relativni dostatek
obsazenych pracovnich mist i v zem&d&lsk§ch obcich zdzemi) a silnou
vazbou jddra k zdzemi (velkd odlehlost Znojma od ostatnich regionii
dojiZd&ni). Region RuZomberku (as = 53,7 %, bs = 80,0 %) reprezentuje
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Banska Bystrica
Bardejov

Beroun

Blansko
Bohumin
Bratislava

— Brno

Breclav

Ceskéa Lipa
Ceské Budgjovice
Frydek-Mistek
Dé&c¢in
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Gottwaldov
Havitov
Havli¢kiv Brod
Hodonin

Hradec Kréalové
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Cheb

Chomutov
Chrudim
Jablonec nad Nisou
Jihlava

Karlovy Vary
Karvina

Kladno

Klatovy

Kolin

o

+A

30
31
32
33
34
35
36
37
28
39
40
41
42
43
44
45
46
47
28
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58

Komdérno
Kopftivnice
Kosice

Krnov
Kromériz
Levice

Liberec
Liptovsky Mikulas
Litvinov
T.uédenec

Martin
Michalovce
Mlad4 Boleslav
Most

Nitra

Nové Zamky
Novy Jiéin
Olomouc
Opava

Ostrava
Pardubice
Partizdnske
PieStany

Pisek

Plzeii

Poprad
PovaZskd Bystrica
Praha

Predov

-
+R +3

59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
81
83
66
87

PEA T bt r e vy

Prievidza
Prosté&jov

Pferov

Pfibram

Pichov

Rimavsk4 Sobota
RuZomberok
Sokolov

SpiSské Nova Ves
Strakonice
Sumperk

T4bor

Teplice
Topo!tany
Trendéin

Trnava

Trutnov

Tiebié

Tfinec

Uherské Hradisté
Usti nad Labem
Vala3ské Meziii¢i
Vranov nad Toplou
Vsetin

Znojmo

Zvolen

Zd4ar na Séazavou
Ziar nad Hronom
Zilina

5

~

0,00

0.00

T T

T T T
10.00 20.00

T T 1 T T
4000 5000 60.00

T
70.00

T T b
80.00 90.00 %
S

Obr. 1 — Asymetrie ve vazb$ mezi jadrem a zazemim dojizdkovych regiond; a; — do-
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disek I. ¥adu.



oboustranné silnou vazbu zazemi a jadra a region Havifova (as = 21,3
%, bs = 6,2 %) naopak oboastrann& volnou vazbu zdzemi a jadra re-
gionu.

VSechny udaje o 87 Ceskoslovenskych regionech dojiZdéni jsou
k dispozici v archivu Geografického ustavu CSAV spolu s dal$imi cha-
rakteristikami téchto regiond (pod signaturou S 73 a inv. ¢. 4 315). Ne-
chybi zde ani jiZ dfive zminénd dojiZdkova polarizace regionu dojiZzdé-
ni cs, kterou lze pri pouZiti pro region (vlastné pro zdzemi jddra regio-
nu) charakterizovat vztahem:

100 . 5 X
cs = L (v %), (4)
‘2 Vi

i=1

kde V, je podet vyjiZzd&jicich z obce i.

V prFedchozim textu byla tato charakteristika uvaZovana jen pro jedno-
tlivé obce. (Ostatné a; = k . cs, kde k je intenzita vyjiZdky v zdzemi.)

Znacny pocet dojiZdé&jicich dojiZzdi i z obci, které nejsou soulésti
formdalniho z&zemi stfedisek. Jakkoli by byly detailni analyzy regioni
podnétné (zejména s ohledem na sCitdni k r. 1990), je tFeba zamérit
se i na ,mimoregionalni“ charakteristiky dojiZdky. V t&chto souvislo-
stech se napf. Casto cituji jednotlivé poznamky M. Macky o rostouci
tiloze mezistfediskovych dojiZdkovych vazeb, nicméné solidnéjsi podkla-
dy k t&mto zavérim obsahuje jen préce (9). Vyznamnym prispévkem
v tomto sméru je teprve prace (6).

Pro vétSi pochopeni stavu mezistfediskové dojiZdky u nds byl pro-
veden rozbor na tuzemi Severofeského a Jihomoravského kraje, a to
v podrobné&j§im uzemnim detailu (viz téZ 18 a 17). V SeveroCeském
kraji bylo identifikovano celkem 29 jader regiont dojiZdéni (v pfipadé
obou kraji za podminky, Ze jddro regionu ma nejméné 3 tis. obsazenych
pracovnich mist a Ze do jeho zdzemi patfily v roce 1980 nejméné 2
dalSi obce), v nich celkovy pocCet obsazenych pracovnich mist Ccinil
441 tis., do téchto jader dojiZdélo 136 tis. dojiZd&jicich. V Jihomoravském
kraji bylo obdobn& 45 jader regiond dojiZdéni, pocet obsazenych pracov-
nich mist v nich Cinil 749 tis. a do jeho jader dojiZdély 262 tis. dojiZdé-
jicich (tab. €. 5).

Tabulka €. 5: Jadra regiond dojiZdéni a jejich velikostni struktura

ocCet jader
pocet obsazenych pracovnich P !

mist v jadru v kraji v kraji
Severoceském Jihomoravském

3—5 tis. 7 16

5—10 tis. 9 14
10—20 tis. 5 7
20—50 tis. 6 6
50—100 tis. 2 1

vice neZ 100 tis. - 1
celkem 29 45
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Na kaZdé jadro regionu dojiZdéni pfipadlo v SeveroCeském kraji
pramérné 4,6 tis. dojiZdé€jicich a 15 tis. obsazenych pracovnich mist,
v Jihomoravském kraji 5,8 tis. dojiZdé€jicich a 17 tis. obsazenych pra-
covnich mist. Tyto rozdily nejsou pFili§ vfznamné a C¢éastecné je plisobi
velikost mésta Brna. Skuteény stav v mezistfediskové dojiZdce ukazuje
tabulka €. 6 (za mezistfediskovou dojiZdku je povaZovdna zde préavé
dojiZdka mezi zkoumanymi jadry v kraji pfi respektovdni obdobng§ch
jader i mimo Kkraj).

Tabulka €. 6: Vztah mezi mezistfediskovou dojiZdkou a celkovou dojiZdkou podle
jader regionti dojiZdéni

podil mezistfediskové pocet jader
dojiZdky na dojiZdce do - )
jader regionfi dojiZdéni v % v kraji v kraji
SeveroCeském Jihomoravském

do 9,9 4 16
10,0—19,9 3 17
20,0—29,9 9 6
30,0—39,9 8 3
40,0—49,9 1 2
50,0—59,9 1 -
60,0 a vice 3 1
celkem 29 45

S pfihlédnutim k obecné& lepSi pouZitelnosti ukazatele ,pocet obsa-
zenych pracovnich mist“ pro srovnavaci Géely ud&lejme je$t& piepo-
Cet mezistfediskové dojiZdky vzhledem k pocCtiim obsazenych pracov-
nich mist jader dojiZdkovych regionii jakoZto cili dojiZdky (tab. €. 7).

Tabulka €. 7: Vztah mezi mezistfediskovou dojiZdkou a pod&ty obsazenych pracovnich

mist jader regiont dojiZdéni

podil mezistfediskové dojizdky poZet jader

v kryti po€tu obsazenych pracovnich mist -

jader regioni dojiZzd&ni v % v kraji v kraji
SeveroCeském Jihomoravském

do 4,9 8 26

50— 9,9 12 11

10,0—19,9 5 6

20,0—49,9 2 1

50,0 a vice 2 1

celkem 29 45

Z tabulek 6 a 7 je zfeteln® vidét, Ze vyznam mezistfediskové dojiZd-
ky je v obou krajich zcela rozdilny. PFitom podrobny rozbor uk4zal, Ze
to neni velikost stfediska, kterd by urCovala miru v§znamu mezistie-
diskové dojiZdky. Podstatou rozdild je to, jak Castym jevem jsou v obou
krajich takova seskupeni stfedisek, kterd jsou navzdjem dobfe propo-
jena i dopravné. Na vé&tSiné uzemi Jihomoravského kraje pfFevladaji
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pravé jednotlivd stfediska s nizkou roli mezistfediskové dojiZdky. Na
1000 obsazenych pracovnich mist v jaddrech regionli dojiZdéni Severo-
Ceského kraje pripadly na dojiZdéjici 304 osoby a v tom na dojiZdéjici
z jinych jader 101 osoba (tedy mira kryti obsazenych pracovnich mist
mezistfediskovou dojiZdkou <¢inila 10,1 %). V Jihomoravském Kkraji
na 1000 obsazenych pracovnich mist pripadalo 350 dojiZdéjicich, ale
jen 61 z nich patfil k mezistFediskovym dojiZzdéjicim (mira kryti obsa-
zenych pracovnich mist mezistFediskovou dojizdkou ¢inila 6,1 % ). Ne-
hledé na to byl abolutni objem mezistfediskové dojiZdky v obou krajich
v podstaté shodny, zhruba po 45 tis. osob. Viz téZ priloZené Kkartogra-
my obou kraji.

Obr. 2 — Podil mezistiediskové dojiZdky v kryti podtu obsazenych pracovnich mist
podle jader regiont dojiZdéni (1980) v Severofeském kraji. A — do 2,5 %,
B — 25 a% 49 %, C — 50 a% 99 %, D — 10,0 a% 14,9 %, E — 15,0 aZ
199 %, F — 20,0 aZ 49,9 %, G — 50,0 % a vice. Ciselné oznacdeni stredi-
sek koresponduje se seznamem stfedisek I. Fadu.

- Lep8i pPfedstavu o charakteru i rozsahu mezistfediskové dojizdky
do zaméstndni umoZnil vytvorfit i dal$i, ponékud vS8ak odlisny piistup
k hodnoceni, ktery se ovS8em meritorné nevztahoval jen k pohybu za
praci: Pro potfeby zpracovdani mapového listu (11) byly automatizova-
nou procedurou a s vyuZitim tdajii o prostorové organizaci v dojiZdéni
do zaméstnani a o spadovosti za obfanskym vybavenim nadmistni trov-
né vytvareny elementdrni socidln& geografické regiony. Bylo jich cel-
kem v CSSR identifikovdno 407. Znamena to v3ak také, Ze byla tolero-
vana i existence velmi malych regiondlnich ttvarc (celkem jen 73 z nich
mély vice neZ 50 tis. obyv. a 100 mélo naopak méné neZ 10 tis. obyv.).
KdyZ bylo zjiStovano, jaky rozsah pohybu za praci se realizoval uvnit¥
téchto regioni a jaky mezi regiony, byly vysledky dost prekvapivé:
UvnitF regiond to bylo zhruba 1 360 000 Gcéastniki pohybu za praci, mezi
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regiony 1 130 000, zbytek ptripadl na ty dojiZdkové cile, jejichZ regionalni
prisluSnost nebyla definovana. Celkovy rozsah meziregionalni dojiZdky
(v ni, i kdyZ nejen v ni, je obsaZena i mezistfediskova dojiZdka) byl
tedy mimoradné vysoky. Toto tvrzeni je tfeba korigovat poznatkem, Ze
zFejmé nejveétsi cast meziregiondlniho pohybu za praci pripada na dojizd-
kové proudy do rozhodujicich center stdtu, a to jednak z malych regiont
v jejich blizkém sousedstvi, jednak z dalSich vyznamnych stfedisek
téZe aglomerace. NasvédCuje tomu jak tzemni rozloZeni ukazatele ,po-
dil pracujicich v regionu z ekonomicky aktivnich bydlicich v regionu*
v mapé€ (11), tak i soupis 40 nejvétSich dojiZdkovych proudi typu obec-
-obec, mezi nimiZz je 19 takovych, které je tfeba ve smyslu mapy (11)
hodnotit jako ,meziregiondlni“. Z nich jsou nejvyznamné&jsi tyto: z Mostu
do Litvinova, z Havifova do Karviné, z Kladna do Prahy, dale nasledu-
j1 sestupné Prievidza — Novéaky, Pezinok — Bratislava, Frydek-Mistek —
Ostrava a Havirfov — Orlova (v8echny nejméné po 2,5 tis. dojiZdéjicich).

Obr. 3 — Podil mezistrediskové dojiZdky v kryti poctu obsazenych pracovnich mist
podle jader regiont dojiZzdéni (1980) v Jihomoravském kraji. Legenda jako
u obr. 2.

Lze konstatovat, Ze byl jiZ u€inén i pokus formalizované charakteri-
zovat mezistrediskovou dojiZdku (na pfikladu mezistfediskovych dojizd-
kovych vazeb uvnitf SeveroCeského kraje) jako podvojny jev, jehoZ
tzv. kooperacni sloZka (odpovidajici obousmérné realizované dojiZdce)
mé v modelovém vyjadreni ponékud odliSné parametry neZ tzv. hierar-
chickéa sloZka (tedy prebytek pocCtu dojiZdé€jicich v jednom z obou smé-
rii). Podrobnéji viz (16).

VyuZiti poCtu obsazenych pracovnich mist pro hodnoceni pohybu
za praci neni samo o sobé nijak nové. Je tFeba upozornit pfinejmensim
na mapu (4) a knihu (19), v posledné uvedeném dile zejména str. 111
a navazujici Cast.
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ni

Cilem &lanku bylo upozornit na soutasny stav a tendence v dojiZds-
do zaméstndni v Ceskoslovensku; bylo tfeba poukédzat na nutnost

spravného chdpdni kvantitativni stagnace poctu dojiZdéjicich. Kromé
toho byla pfipomenuta potFeba prohloubeni pohledu na samotné regio-

ny

dojiZdéni a byl znovu pFipomenut vyznam role, kterou v naSich pod-

minkach sehrava mezistfediskova dojiZdka.
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Summary

COMMUTING IN CZECHOSLOVAKIA, REGIONAL PATTERN AND LINKS
BETWEEN CENTRAL PLACES

In Czechoslovakia, the census in 1980 registered about 2,7 mil. commuters, the
majority of whom (2,3 mil)] were commuting daily. Although a significant part of
the process is “hidden“ in administratively merged basic settlement units, the num-
ber still represents 29,6 % of all economically active persons in Czechoslovakia.

The paper deals predominantly with 87 top hierarchy central places in Czecho-
slovakia and their commuting regions (labour pools). The relation between the num-
ber of job opportunities in a centre and within the radius of ideal commuting sphere
is hypothetical. There is a qualitative distinction between a central place-hinterland
relation (bs) and the opposite relation hinterland-central place (as). From this point
of view, the role of hinterland in the spatial balance of labour was most significant
in Slovakia, while in Bohemia this role was less important, signalizing a more advan-
ced concentration of labour. Moravia was somewhere between the two “extremes”.

Finally, much attention was paid to commuting within the system of central
places on a case of two large administrative regions. In conclusion, the author
suggests the modelling of this process representing in some centres the main in-
tegrating force.

Fig. 1 — Central place — hinterland relation (bs) and relation hinterland — central
place (bs]).

Fig. 2 — Proportion of commuting between central places to the number of job
opportunities in centres of individual regions in North Bohemia. 1 — 2,5
%, 2-25 — 49 %, 3-50 — 99 %, 4-1000 — 14,9 %, 5-150 — 19,9 %,
6-20,0 — 49,9 %, 7 — 50 % and more. Numbers marking central places
correspond to the list of central places of the 1-st order.

Fig. 3 — The same may be applied in South Moravia.

{Pracovisté autora: Geograficky ustav CSAV, Mendlovo ndm. 1, 66282 Brno.)

DoSlo do redakce 29. 3. 1988.
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