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LESK A BIDA REGIONALNI GEOGRAFIE

J. Demek: Regional Geography: Glory and Penury. — Sbornik CSGS, 92, 2,
p. 119—123 (1987). — Regional geography which used to play such a prominent role
in geography, is taught less often today. The author discusses the trends in regional
geography since the Second World War. The reasons of the present crisis of regional
geography are analysed. The author is suggesting that regional geography shduld come
back as a fundamental branch of geography, but it must be the right type of re-
gional geography.

Ovod

Prfed péti lety napsal jiZ zesnuly vyznacny cesky geograf Vlastislav
Hédufler do tohoto Casopisu esej o geografii jednotné a regiondlni (7).
Moje esej navazuje na jeho ideu volnym zplsobem pfedloZit nasim geo-
grafim k diskusi zdsadni problémy soucasné geografie. V tomto p¥i-
spévku se v3ak zabyvdm pouze regiondlni geografii, jejiZ status je nejen
v geografii, ale i mimo ni, pfedmétem diskuse. Stejn& jako Vlastislav
Hédufler predkladdm ctendfm nikoliv axiomy, ale spi§ podnét k za-
mySleni a diskusi.

Lesk regionédlni geografie

Regionalni geografie byla hlavnim zaméstnanim geografli jiZ v do-
bach, kdy mnohé terminy a témata béZnd v soucasné geografii nebyly
jeSté objeveny a vymySleny. Regiondlni geografie je jednou z nejstarSich
a zakladnich dil¢ich geografickych véd. Zabyva se vymezovdnim a kom-
plexnim studiem regiondlnich geografickych komplexi (geokomplexd,
georegion®i). KaZdy regiondlni geokomplex (georegion) pfedstavuje geo-
grafickou individualitu, tj. pFedstavuje pfesné lokalizovanou neopakova-
telnou Cast krajinné sféry se specifickymi rysy. Regiondlni geografie
zabyvajici se regionalnimi geokomplexy je tedy véda idiograficka.

Regionalné geografické poznatky jsou nezbytnou soucasti vzdélava-
ni a kultury obCana socialistického statu, ktery se musi umét orientovat
ve sloZité prostorové a politické realité soucasného svéta. Pro vSeobec-
né vzdélani a kulturni rozhled ¢lovéka mé regiondlni geografie zasadni
vyznam (6, str. 310).

Regionalni geografie a jeji poznatky maji prakticky vyznam, ktery
si uchovavaji i v soucasném obdobi védeckotechnické revoluce.

Regiondlni geografie je nékterymi geografy povaZovana za vrchol
této védy, vrchol geografického zkouméani. U nés tyto nazory zastavaji
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zejména J. Krej¢i (9), J. KorCdk (8) a dalSi. Novéji piSe nap¥. H. Kiihn'ova
(in 11, str. 289): ,Regiondlni geografie je nositelem integrity viech geo-
grafickych disciplin.“ Nejsou sami. Napf. vyznamni angli¢ti geogra-
fové psali: ,Je to regiondlni geografie, kterd je kulminaci na3i prace“ (2,
str. 19) nebo ,, ... regionalni geografie je geografovou ustfedni a vrchol-
nou iulohou“. V poslednich tFech desitiletich v souvislosti se zmé&nami
v geografii takovychto néazort v8ak ubyva. JiZ V. Héufler (7, str. 36)
opatrnéji formuloval, Ze regionalni geografie nemiZe byt ,korunou geo-
grafie“ a takové dkoly plnit nemiiZe.

Pfes vSechny uvedené skuteCnosti i vysoké hodnoceni regiondlni
geografie v minulosti i soucasnosti je nesporné, Ze vyznam regiondlni
geografie ve v&deg, v praxi i ve Skole klesa. Je to patrné nejen u nés, ale
celkové ve svété. Projevuje se to sniZenim poctu regiondlné geografic-
kych praci, poklesem hodin vénovanych regiondini geografii ve Skole
i tim, Ze v praxi jsou regiondlné geografické poznatky suplovany jinymi
obory Pfes nékteré iluze u geografi je patrné, Ze regionalni geograﬁe
se nachéazi v krizi.

Nazorny pfiklad uvddi R. Lonsdale (10) z USA. Geografové teto
svétové velmoci tradi¢né vénovali velkou pozornost regiondlni geogra-
fii zahranic¢nich stdti. V poslednich dvou desitiletich vSak v USA na
univerzitadch vzrostl poCet hodin matematiky, statistiky a programovéani
a v ucebnich pladnech se zmen$il pocet hodin vénovanych regiondlni
geografii Tato skuteCnost se pm]evﬂa ve vyzkumnych programech a fi-
nancovani vyzkumu zahrani¢nich zemi. Diisledkem je pokles poctu diser-
taci vénovanych geografii zahrani¢nich zemi, coZ odraZzi i smér za]mu
geografG v USA. Ve c¢tyficatych letech cmll pocet disertaci vénova-
nych regiondlni geografii zahrani¢nich stati 25 % z celkového po&tu
disertaci. V padesatych letech vzrostl na 35 %, v letech 1964—1966
dokonce na 38 %. Potom zadina pokles. V letech 1967—1969 ¢inil 28 %
a v letech 1974—1984 pouze 24 %. I tak je to mnoho, ale v posled-
nim ¢&isle je zahrnut pomérné velky pocet disertaci zahrani¢nich stu-
denti, zejména z rozvojovych zemi, ktefi piSi o své vlastni zemi.

Prirozené geografové nejen v CSSR ale i v jinych zemich socialis-
tickych i kapitalistickych hledaji pfi(‘:iny krize regionalni geografie.
Psal jsem o usili geografti NDR pfi hledani pfiin poklesu zdjmu o re;
giondlni geografii, které se projevilo na jejich sjezdu v roce 1985 (3).-

‘Otdzka tedy zni: ,Jaké jsou pfiCiny krize, proc reglonélm geografie
neplni spolefenskou zakédzku a tim se ocitd na okra]1 zajmu spolecnosti
a do zcela nedavné doby i na okraji zdjmu geografi?“ Teprve v poslédni
dobé se zd4a, Ze zdjem o regiondlni geografii mezi geografy ponekud
stoupl (12, 13]

P¥itiny krize regionédlni geografie

Podle mého ndzoru spocivd hlavni prifina krize souCasné regionél-
ni geografie v nedostatcich jeji metodologie, tj. v teorii metod a zplso-
bl poznéni objektivni reality. Regiondlni geografie je nejbliZe objektivni
realité ze vSech geografickych dlsciplin protoZe ma nejmensSi miru ab-
strakce. VyS8i stupeil abstrakce mé obecnd geografie a nejvyssi pak teo-
retickd geografie.

V minulosti nedostatky v metodologii regiondlné geografického

zkoumdéni vedly k zatiZeni regiondlni geografie geografickym determi-
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nismem. Nizky stupeil abstrakce vedl k pFeceiiovdni vlivu pfFirodnich
Cinitelti na vyvoj lidské spolecnosti. To se pfirozené negativné odrazilo
v hodnoceni védeckosti regiondlni geografie. V souctasné dobé je v so-
cialistickych stdatech v souvislosti s rozvojem obecné a teoretické geo-
grafie toto nebezpe€i prekondno. Geograficky determinismus se v regio-
nédlné geografickych pracich projevuje i dnes, ale ve zcela nové rovi-
né. Studuje omezujici faktory (prahy) v regiondlnich komplexech, kte-
ré limituji vyuZivani prostoru. Zda se, Ze dnes je nebezpecné&jsi mdeter-
minismus neZ nové pojaty geograflcky determinismus.
V minulosti se regionalni geografie zabyvala studiem bud prlrodnich
regionélnich geokomplex@i (pfirodnich krajin, pfirodnich regioni) 'ne-
bo jednoduchych regionalnich struktur vzniklych tradi¢nim vztahem:me-
zi lidskou spoleCnosti a pfirodou (napf. kulturnich krajin maéalo rozvi-
nutych zemi nebo kulturnich krajin poCatki kapitaiistického vyvoje).
Vztahy mezi pfirodou a spoleCnosti v krajinné sfére se vSak stavaji
stdle sloZitéjsi a tim vzristd i sloZitost regiondlnich geokomplexl. V té-
to fazi vyvoje kulturni krajiny regiondlni geografie nestacila pfizpisobit
svoji metodologii vzristajici sloZitosti vazeb v krajiné a zacala jeji kri-
ze. Regiondlni geografie ustrnula na idiografické trovni a nedostatec-
né se vénovala studiu obecnych ryst kulturnich krajin. ReSeni problémi
kulturni krajiny na nomotetické trovni pf'evzaly bud jiné dil¢i geogra-
fické védy (napf. nauka o Kkrajiné) nebo jiné védy (napf. krajinna eko—
logie v blologii, regiondlni ekonomika v ekonomii a dalsu :
Metodologicka krize regiondlni geografie spocCiva: o
a) v neujasnénosti pojmu regionalni geograficky komplex [geokomplex
georegion), ktery je pouZivdn geografy i negeografy ve velmi odlis-
nych pojetich; situaci komplikuje i skuteCnost, Ze napf. fyzickogeo-
graficky region méa jiné vymezeni neZ socioekonomicky region; ter-
-minologickd nejednota jen odrdZi nédzorovy zmatek mezi geografiy;

b) v neujasnénosti zplisobli studia regiondlnich geokomplexd (georegio-
nil), protoZe vyjddreni jejich individuality — pfi dneSni stdle vzrista-
jici-sloZitosti jejich struktur — klade vysoké néroky na regionéini
analyzu. Geografové nema]l ujasnény metody a prlstupy studia a hod-
noceni georegiond ani na drovni praxe, ani na drovni Skolské geogra-
-fle

- SouCasné spoletenské praxi nedostaduje tradiéni diagnéza indi-
viduédlnich ryst regiond, kterd byla obvykld v regiondlni geografii mi-
nu'osti. V souCasném obdobi védeckotechnické revoluce je rozhodujieim
¢initelem ve vyvoji hlavnich ryst regiond ¢lovék, lidskd spole¢nost. Vy-
voj kulturnich krajin sp&je k monoténnosti. P¥i vyvoji kulturnich  kra-
jin k celkové monoténnosti je viak prece jenom treba respektovat indi-
vidudlni rysy jednotlivych krajin. Pro urceni podstaty regionu, jeho struk-
tury, fungovani, dynamiky a vyvoje je tfeba rovnéZ zachytit jeho obecné
rysy a zafazeni do celkové hierarchie regiondi. Tuto funkci vSak v praxi
dnes zFejmé& lépe plni napf. tzemni a oblastni planovani neZ regio-
nalni geografie.

Perspektivy regionélni geografie

K ujasnéni pojmu regiondlni geograficky komplex (geokomplex,
georegion) je tfeba k chapéni tohoto pojmu pfFistupovat z hlediska teo-
rie systémi (geosystémi) jako jednotek (celkidl) obsahujicich pFirodni,
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pfirodné spolecenské i socioekonomické subsystémy, vyznacujici se ur-
Citymi strukturami a jednim nebo vice cili pohybu. Systémovy pfistup
pomahda prfekondvat traditni dualismus v geografii (7). V georegionech
stdle vice vzrlistd vyznam pfirodné spoleCenskych (piirodné& technic-
kych) systémi, které v sobé spojuji prvky pFirodni, technické a fidici.

Z hlediska metodologie zplisobli poznani je zfejmé t¥eba potlacovat
pfistup regiondlni geografie, kdy regiondlni geokomplexy (georegiony)
jsou popisovany podle jednotlivych sloZek v pFifinné néslednosti (geolo-
gicka stavba, georeliéf, podnebi, vodstvo, biota, obyvatelstvo, sidla, vyuZi-
ti zemé&, doprava, administrativni rozdéleni ap.], a to €asto staticky a od-
délené. Naopak je tFeba podporovat pristupy, které se snaZi vyjadfit
dominantni rysy regiondlniho komplexu a jeho svérdznost mezi jinymi
georegiony. Znamend to zvySit stupeil abstrakce regiondlni geografie
a uvédomit si, Ze cilem regiondlni analyzy a syntézy neni objeveni a po-
pis vSech detail objektivni geografické reality (napf. geografickych
struktur) v georegionu, nybrZ dfiraz na hlavni rysy, definovani hlavnich
vazeb a zvyraznéni obecnych rysii individudlniho georegionu.

Z hlediska metodologie zplisobli pozndni georegionu méa vyznam
i srovndvaci pfFistup, kdy se regiondlni geografové snaZi srovnavanim
jednotlivych regiondlnich komplexid zjistit jejich obecné rysy a provést
typologizaci regiondlnich komplexli. Tento pFistup vychézi z nézoru, Ze
kaZdy regiondlni komplex (georegion) méa vedle individudlnich neopako-
vatelnych ryst i rysy obecné, takZe jejich srovndnim lze najit obecné
platné geografické zdkonitosti.

Zavér

Regiondlni geografie je nedilnou soucdsti geografie. NadleZi do sku-
piny idiografickych véd, které v souasné stupnici hodnoceni vyznamu
veéd pro rozvoj spolecnosti v obdobi vEdeckotechnické revoluce jsou po-
vaZovany za méné hodnotné a vyznamné. Pokles zdjmu o regionalni geo-
grafii je celosvétovy, i kdyZ v posledni dobé existuji nékteré naznaky
v obratu mySleni mezi geografy. Zndmy anglicky geograf R. W. Steel
ve svém ¢lanku z roku 1982 (13) cituje slova profesora J. House ,, ... psat
dnes o regionalni geografii vyZaduje odvahu®. Soudim, Ze je tfeba pres-
tat bé8dovat nad upadkem regionalni geografie a zacit v ni znovu aktivné
pracovat. Zajimavy je poznatek z USA, Ze poklesl zadjem geografii o re-
gionalni geografii zahrani¢nich zemi a vzrostl zdjem o regiondlni geo-
grafii vlastni zemé (10). I kdyZ je to jisté zCasti dopad ekonomické krize
a omezeni financovani védeckych programi, ukazuje to soucasné& i zmé-
nu v my3leni geografi v USA. O tom, Ze soufasnd spole¢nost potFebuje
regiondlni geografii, neni tfeba diskutovat. Problém vSak opravdu spo-
¢iva v tom, najit sprdvnou metodologii regiondlné geografickych praci
odpovidajici souCasnym potfebam. Napadny rozdil mezi zdjmem studen-
ti gymnazii o zemépis mezi 1. roCnikem (obecny zemépis) a 2. rotnikem
(regiondlni zemépis) ukazuje znovu, Ze s metodologii nasi regiondalni
geografie neni vSechno v poradku.

Problém nevyfeSime tim, Ze budeme regiondlné geografické studie
ignorovat. Naopak je tfeba hledat nové cesty. T¥eba i za cenu dalSich
omyld a kritik z fad geografd i Siroké vefejnosti. Néktefi geografové
tvrdi, Ze soucCasnd geografie pokrocila jak za popisnou, tak i regional-
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ni fazi svého rozvoje (13, str. 7). S prvni ¢asti tvrzeni lze souhlasit. Za-
vedli jsme do geografie kvantifikaci, modelovdni ap. Dnes se vSak uka-
zuji i negativni stranky tohoto vyvoje. Modely nesporné mohou pomoci
rozebrat se v podstaté geografickych jevli a pochodfi. Soutasné vSak mo-
dely nesplnily nékterd ocfekdvani geografii. Zaméfeni na modely zhorSu-
je vnimdani sloZitosti redlného svéta (12). Geografie musi vychovavat
k rozpoznéni individuality krajin a v této roli je regionalni geografie ne-
zastupitelna.

Geografie vZdy z(stane regiondlni. Jen je tFeba se naucit psit re-
giondlné geografické studie novym zphsobem, odpovidajicim soudasné-
mu obdobi védeckotechnické revoluce. Pfivital bych diskusi naSich geo-
grafd k této otdzce.

(Téze prednaSky prednesené na seminafi k regiondlni geografii pofddaném jihomo-
ravskou pobofkou CSGS pti CSAV dne 11. 9. 1986 v Brng.)
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