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Srovnivaci studie z faktorové ekologie

J. Vystoupil, G. Weclawowicz: The Internal Structure of Katowice and
Ostrava. (Comparative Study of Factorial Ecology). — Sbornik CSGS, 92, 1, p. 1—18
(1987). — Within the framework of the scientific cooperation between the Geographi-
cal Institutes of the Czech and the Polish Academy of Sciences, a part of the re-
search was aimed at questions of urban geography. A concrete result of the coope-
ration is this comparative study of the factorial ecology analysing various selected
structural features of Ostrava and Katowice.

Analyzy spolecensko-prostorovych diferenciaci uvnitf meést se v3e-
obecné stdvaji stdle vice pfedmétem vyzkumi v geografii mést. Zvlasté
populdrnim a dnes jiZ standardnim ndstrojem vyzkumu, at jiZz s cilem
pozndvacim ¢&i pldnovacim, se stala celd fada metod faktorovych analyz.
Vznikl vyzkumny smér, tzv. faktorovd ekologie, kterd spocivd v aplika-
ci riznych technik faktorovych analyz ve vyzkumu spolefensko-prostoro-
vych diferenciaci, pouZivajici data prevazné ze scitani lidu desagrego-
vand do velkého po€tu prostorovych jednotek (rajoni, scitacich obvo-
dd, urbanistickych obvodii).

Vyzkumy z faktorové ekologie se zpodatku dotykaly mést zdpadni
Evropy a Severni Ameriky. V Sedesdtych a sedmdesatych letech skutetné
lavina analyz z faktorové ekologie mést vSech kontinentd pfFinesla roz-
sdhly srovndvaci material (napf. Bailly, Polese, 1, Hanhan, 6, Murdie,
11 aj.). Byly zdokonaleny techniky analyzy, badatelé si postupné& uvé-
domili vypovidaci schopnosti pFijatého vyzkumného postupu, jeho pred-
nosti, ale rovnéZz omezeni. V souhrnu tyto vyzkumy umoZnily nalezeni
odpové&di na nékolik zdkladnich otdzek. Hlavni snahou bylo odpovédét,
jaké jsou zdkladni rozméry spolefenskych diferenciaci v prostoru meésta,
do jaké miry maji tyto rozméry vSeobecny charakter, jakoZ i jaka je
prostorova struktura zékladnich rozmért i jednotlivych spolecenskych
jevll uvnitf mést.

VétSina vyzkumi je provadéna obvykle ve vztahu k jednotlivym
méstim, FidCeji se uplatiiuje srovnavaci vyzkum v ramci jednotlivych
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zemi nebo v mezindrodnim mé&Fitku. Tato situace vyplyva pFedeviim
z rdzného charakteru spolefensko-ekonomické strukiury jednotlivych
mést a jejich historie, jakoZ i z téZkosti nalezeni stejnorodého statistic-
kého materidlu.

V socialistickych zemich byly vyzkumy z faktorové ekologie pro-
vdadény v Polsku, SSSR a CSSR (napf. Jagielski, 7, Mat&ji, 9, Medved-
kov, 10 aj.). PFi srovnavacim vyzkumu mést Katovic a Ostravy byle
snahou vybrat identicka statistickd data. Z Sirokého souboru dat po-
pisujicich spoletenské, pracovni (ekonomické), demografické diferen-
ciace, troveili bydleni atd., byla vybrdna do vlastni analyzy (vzhledem
ke kritériu identi¢nosti) pouze data charakterizujici demografickou,
vzdélanostni strukturu obyvatelstva (jako nepfimou miru spoleCenskych
diferenciaci), velikost domaéacnosti a dale ukazatele popisujici uroveii
bydleni, stadfi a typ bytového fondu. Takovy soubor ukazateli umoZiiuje
diikladnéji poznat relace spoleCenskych struktur, zvlasté demografic-
kych a rodinnych, k podminkdm bydleni a déle zjistit misto a postaveni
t8chto relaci v prostorové struktufe zkoumanych mést. Pro analyzu Ostra-
vy a Katovic bylo pouZito téchto ukazateli:

Cislo Sti‘edni Smérodatna
uka- Ndzev ukazatele hodnota odchylka
2atele ov | ka| ov | xa
1 % obyvatel mlad&ich 15 let 215 | 18.0 5.9 6.1
2 0% obyvatel ve vEku 15—24 let 136 | 188 3.4 9.1
3 0 obyvatel ve véku 25—34 let 15.0 | 16.9 5.1 5.4
4 % obyvatel ve v&ku 35—64 let 355 355 7.5 7.7
5 | % obyvatel star§ich 65 let 144 ] 107 8.2 5.5
6 U0 Zen z poftu obyvatel 51.9( 51.0 2.0 7.2
7 Y% ekonom. aktivnich Zen z pottu Zen —{ 55.9 — | 17.9
8 % obyvatel se zdkladnim vzd&lanim 454 397 116 | 128
9 % obyvatel se stFfednim vzdélanim bez maturity 303 | 229 6.4 7.3
10 % obyvatel se stfednim vzdélanim s maturilou 156 | 26.6 58 | 11.4
11 % obyvatel s vysokoskolskym vzdslanim 5.7 9.0 3.6 7.9
12 % jednoglennych domécnosti 276 244 | 105 9.8
13 | % dvouglennych domacnosti 275 24.0 5.7 5.4
14 % 3—4¢lennych domécnosti 37.8| 459 119} 115
15 0 pdti a vicelflennych doméacnosti 7.1 5.7 8.5 2.8
16 % 2 a vice domacnosti v byts 6.5 25.6 3.0 139
17 % rodinnych domé&cnosti (u Ostravy Y% rod.
dom. s d&tmi do 15 let) 329 728 123 103
18 | % statnich byld 57.0 | 48.7 | 333 31.6
19 % druZstevnich bytd 163 | 2568 | 24.4| 34.0
20 % individudlnich bytd (bytd v rodinnych
domcich) 26.7 | 255 | 33.9 ] 277
21 | % byth postavengch pred r. 1945 30.8| 449 331 365
22 % bytd postavenych v 1. 1945—1970 457 | 336 33. 333
23 % bytd postavenych v 1. 1971—1980
(u Katovic v 1. 1971—1978) 15.7 | 20.6 | 23.2| 30.6
24 potet osob na mistnost {u Ostravy poCet
osob na byt) 2.8 1.8 1.6 6.9
25 m2 obytné plochy na osobu 146 | 15.8 2.2 3.8
26 % bytd s WC 81.0] 712 205} 27.0
27 % bytd s Gstfednim topenim 626 | 48.7 | 319 | 369
28 % bytd s vodovodem 975 | 945 6.6 8.3
29 % byt s plynem ze sitd 69.0| 63.0 369 37.2




PrestoZe prostorové méFitko neumoZfiovalo provedeni vyzkumu pro
celou oblast katovické a ostravské aglomerace (konurbace) a demo-
graficko-bytovd situace obou mést je jen obrazem urCité Casti obou aglo-
meraci, pFinejmensim jsou to centrdini oblasti, majici kliCovy vyznam
v celém systému osidleni uvedenych regiond.

Takovou pozici ziskaly Katovice v poloving 19. stoleti diky Ze-
leznici. Staly se uzlovou stanici na Zelezni¢ni trase spojujici Myslowice
s Berlinem (v roce 1848), postupng pfFibylo spojeni s Murckami (1852)
a Rybnikem (1858). V dtisledku toho ziskdvaji Katowice v roce 1865
méstska prava a v roce 1873 se stdvaji méstskym okresem. Vznikaji zde
nejen uhelné doly a huté, ale rovnéZ reditelstvi koncernti a primyslovych
organizaci, instituce politické a administrativni spravy, kulturni objek-
ty. Rozviji se bytova vystavba, zvlaSté intenzivné v letech 1880—1914. Po
prvni svétové véalce se Katovice staly stfediskem Horniho Slezska
(v hranicich tehdej$iho polského stdtu) a po druhé své&tové valce kraj-
skym méstem (stolica wojewodztwa). Zivelny rozvoj ve fazi kapitalis-
tické industrializace pfFinesl s sebou velkou spoleCenskou diferenciaci
v prostoru mésta. Bezprostfedn& po druhé svétové valce doSlo ve mésté
k velkym pramyslovym investicim, coZ si vyZddalo obtiZné a nédkladné
modernizace a prestavbu stavajicich sidel (spojené rovnéZ s obnovou
bytového fondu po$kozeného valkou). Sir§i strukturdlni pfemény zacaly
nastupovat pocatkem padesatych let ve spojeni s vystavbou novych obyt-
nych ¢&tvrti. Intenzivni rozvoj bytové vystavby v celém povaleCném
obdobi prFinesl likvidaci ,nejkFiklavéj§ich“ spoledensko-prostorovych
disproporci p¥i zna¢ném zlepSeni Zivotnich podminek, zvlas$té bytovych.

Na katastru mésta, ktery v roce 1978 mé&l 164,7 km? se nachazi
nékolik rozdilnych fyziognomickych jednotek. Jsou to jednak jednotliva
mésta administrativné pfipojena ke Katovicim, stara délnicka sidla, no-
vé obytné d&tvrti, komplexy dolli a primyslovych zdvodi, zelené plochy.
Pro tizemi mésta je charakteristické, kromé velkého investiéniho dsili
predevSim v sedmdesatych letech, znatné stFidani a pFeména funkci
v priib&hu let. Zaroveii s prostorovym rozvojem rostl i poCet obyvatel
mésta. V roce 1870 mély Katovice 6780 obyvatel, v roce 1900 pak
31 738 obyvatel, v roce 1938 vzrostly na 134,3 tis. a konetné v roce 1978
jiZ na 348 538 obyvatel.

Ostrava je primyslovym centrem celostdtniho vyznamu a nej-
primyslovéjsim velkom&stem v CSSR. Je pomérné mladym a rychle se
rozvijejicim méstem. V jejim vyvoji mGZeme sledovat dvé obdobi bouili-
vého rozvoje. Prvni bylo na pFelomu stoleti mezi lety 1880—1910, kdy
se poCet obyvatel na nyné&jSim tzemi vice neZ ztrojnasobil (z 57 na 187
tis. obyvatel). Souviselo to pFedevSim s rozvojem pramyslu (téZba uhli
a hutnictvi), napojeného na Zeleznici (od roku 1847). Druhé obdobi roz-
voje spadd do let 1950—1980, kdy podet obyvatel vzrostl z 216 na 322
tisic. Souviselo to s novym primyslovym rozvojem Ostravska po II.
svétové valce. Je pochopitelné, Ze tento znaény riast velikosti mésta
meé] také dasledky v prostorovém rozmist&ni obyvatelstva a v jeho zmé&-
ndch, coZ je dtleZité pro pochopeni obrazu soucasné diferenciace vnitf-
ni struktury mésta.

Nejstar$imi jadry osidleni Ostravy byly Moravskd a Slezskd Ostra-
va, v nichZ napfiklad v roce 1880 Zilo (v dneSnim Gzemnim vymezeni)
40-% obyvatel a s PFivozem a Vitkovicemi polovina, tj. v samotném
centru a dvou prilehlych pramyslovych délnickych ¢&tvrtich. Podobna
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Obr. 1 — a) Vyvoj pottu obyvatel Ostra-

vy. Srafura znati pramérny rofni
pririistek  (dbytek) obyvatel v 1
1950—1980 v %; b) podil zamé&stnan-
c@ z ekonomicky aktivnich obyvatel
v %; c) prehled katastrdlnich Gze-
mi (obci) Ostravy. 1 — Mor. Ostra-
va, 2 — Hostédlkovice, 3 — Hulviky,
4 — Lhotka, 5 — Maridn. Hory, 6
— Nova Ves, 7 — Petfkovice, 8 —

Pfivoz, 9 — Slez. Ostrava, 10 — AntoSovice, 11 — Bartovice, 12 — Hefmanice, 13 —
HruSov, 14 — Koblov, 15 — Kun¢ice, 16 — KunCicky, 17 — Michéalkovice, 18 — Mugli-
nov, 19 — Radvanice, 20 — Zabreh, 21 — Hrabovd, 22 — Hrabfivka, 23 — Nova Bé&la,
24 — Proskovice, 25 — Stara Bg&la, 26 — Vitkovice, 27 — Vyskovice, 28 — Poruba,
29 — Krés. Pole, 30 — Martinov, 31 — Plesnd, 32 — Polanka, 33 — Pustkovec, 34 —

Svinov, 35 — Tiebovice.

(Pozn.: U obr. 1a) po zmenseni 1 mm? piedstavuje asi 2500 obyv.)
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situace byla i v roce 1900 (v uvedenych 4 ¢astech mésta Zilo 54 % oby-
vatel), dale vyrostly nové obytné Ctvrti Maridnské Hory a Zabfeh. V ro-
ce 1950 Zilo v uvedenych 4 ¢tvrtich 48 %, resp. v Sesti 62 % obyvatel,
ovsem s tim rozdilem, Ze poklesl pocCet obyvatel ve Slezské Ostravé
a Vitkovicich ( potfeba primyslovych p'och) a nova bytovd vystavba
se rozhodujicim zplsobem presouvd do zdpadni a jizni C4sti mésta.
Tento trend je charvakteristicky aZz do dneSni doby. Napfiklad v roce
1980 bydlelo v uvedenych 4 ¢astech mésta jiZ jen 22 % obyvatel. Na-
opak doSlo k vyznamné bytové vystavbé v Porub& v letech 1955—1970
(nyni zde Zije jiZ vice nez 29 % obyvatel) a pozdé&ji v jizni ¢asti v Hra-
blivce a VySkovicich. V poslednich 20 letech tak doSlo k zAsadni zmé-
né v prostorovém rozmisténi obyvatelstva (viz obr. ¢. 1), coZ se po-
chopiteln®# odrdZi i v soucCasném uspofddadni vnitfni struktury mésta.
Sviij vyznam pro dne$ni obraz mé'o také ptipojovani obci k Ostrave,
at jiz z davodd prostorového riistu (vystavba novych sidliSt) ¢i per-
spektivnich pldénd rozvoje (pfipojovdni venkovskych obci s odliSnou
strukturou).

Vysledky srovnévaci analyzy

Pro srovnavaci analyzu vnitfni struktury Katovic a Ostravy bylo
pouZito 29 (resp. 28) ukazatelli ze sCitdni lidu za jednotlivé urbanistic-
ké obvody mést (popfipadé za jejich Césti). Pro predstavu o prvnich
rozdilech, resp. shodé mezi jednotlivymi ukazateli jsou v pfiloze 1 uvede-
ny jejich stfedni hodnoty a smérodatna odchylka v rozloZeni.

Analyza korelac¢nich matic

Z usporadané korelacni matice a dendritu nejvy$Sich korelaci vyply-
nulo pro Ostravu: nejtésnéjs$i korela¢ni vztahy maji mezi sebou ukaza-
telé struktury domaécnosti (s vékem), trovné bydleni a Castec¢né vzdé-
lani. Lze konstatovat, Ze existuje souvislost mezi rodinnymi 3—4c&lenny-
mi domécnostmi s vysokou turovni bydleni v novéjSi bytové zastavbé
(a naopak). Druhou skupinu charakteristik s vysokou korela¢ni sou-
vislosti mezi sebou tvoFi vékova struktura obyvatelstva a stari byt (no-
vé byty dostava predevSim mladé obyvatelstvo). Vyznamné&jsi souvislosti
mezi vice ukazateli jiZ v matici nejsou patrné (vyjma pérovych kore-
laci).

Nejtésnéj8i korelacni vztahy maji u Katovic mezi sebou charakte-
ristiky struktury domécnosti, demografické struktury, staii bytd a trov-
né bydleni, se stejnou logikou souvislosti jako v Ostravé. Druhou sku-
pinu tésné spolu korelacn& souvisejici tvoFi ukazatele vzdélanostni
struktury obyvatelstva a Castecné urovné bydleni. DalSi vyznamné&jsi
souvislosti mezi ukazateli nejsou z korelatni matice patrné.

Ve stru¢ném souhrnu miiZeme konstatovat jiZ z rozboru korelaCnich
matic, Ze existuje znatnd podobnost v zdkladnich rozmérech (souvis-
lostech) vnitfni struktury obou mést (zejména vliv struktury doméc-
nosti a drovné bydleni). V Katovicich je proti Ostravé vyraznéjsi dife-
renciace obyvatelstva podle vzdé&lani, v Ostravé zase v rozvrstveni
obyvatelstva podle véku.



Faktorova analyza*)

Cilem této casti bylo dat odpovédi na otdzky, které faktory jsou
rozhodujici pro vnitini diferenciaci mést a s jakou vyznamovou vahou
a dale zobrazit tyto diferenciace v prostoru mésta.

A. Ostrava
Ze struktury faktiorové matice (pfed i po rotaci) je patrné vyclenéni
6 zakladnich faktord (hlavnich komponent), objasiiujicich celkovd vice
nez 86 9% celkové variance (vstupni informace). Struktura faktorové

matice je v tabulce €. 1.

Tab. €. 1: Rotovand faktorovd matice (OSTRAVA 1980)

|
CGislo 1 %
ukaza- F1 F2 F3 F 4 F5 F6 | vysvétl
tele | variance
1 .435 —.730 —.076 .148 .359 —.203 .92
2 .446 .387 —.213 —.078 —.412 341 | .69
3 .290 —.904 —.136 142 .065 .055 | .95
4 112 915 —.007 .015 —.139 —.282 .95
5 —.864 172 .259 —.199 —.016 .243 .94
6 —.733 .076— .048 .032 357 143 .69
8 —.604 .207 .057 —.585 —.043 .386 | .90
9 .776 —.356 —.020 .029 —.021 344 .85
10 .539 —.187 —.044 742 149 155 92
11 153 —.156 —.040 923 .016 .079 91
12 —.906 —.059 —.128 —.136 .046 253 | 93
13 —.268 .540 .095 —.094 —.480 492 | .85
14 .884 —.267 .048 .239 177 156 97
15 —.008 .085 .018 —.130 .032 —.968 | .96
16 139 441 .468 .166 —.604 11 .84
17 .681 —.584 —.026 .188 354 .041 | .97
18 —.311 126 —.839 —.096 —.353 —.024 .95
19 .498 —.226 —.110 .292 717 —.004 91
20 —.106 .063 .923 —.147 —.246 .027 | .95
21 —.862 .028 238 | —.134 —.219 —.042 | .85
22 .651 .636 —.258 —.010 .205 128 | .95
23 .219 —.863 .046 .210 .005 —.114 i .82
24 .795 —.089 .226 .226 .059 —.055 | .86
25 —.572 138 635 221 —.347 .004 .89
26 .592 —.034 —.485 .390 .097 327 .86
27 .853 —.070 —.051 .355 133 122 .89
28 .227 .004 —.277 +.328 .001 —.001 24
29 .281 —.044 —.665 .488 .097 152 | .80
vlastni
hodnota 8.95 476 3.30 2.90 2.18 2.08 24.19
% roz-
ptylu 31.96 17.00 11.78 10.37 7.79 7.43 86.33

*) Pfi analyzdch bylo pouZito metody hlavnich komponent s rotaci Varimax.
P¥i interpretaci vysledkl je pouZivdno b&ZnéjSich termint faktor, faktorovd zdatéZ,
atd. namisto termind hlavni komponenta, pfi védomi této metodické nepiesnosti.
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Nejvétsi vyznamovou vdhu mé faktor F 1. Skladaji ho ukazatele
struktury domacnosti (podileji se 23 % z4at&Zi na faktor), Grovné bydle-
ni (19 %), stari bytd (13 %), vzd&lani (11 %) a véku (8 %). Jeho na-
zev se nejvice pFibliZuje terminu ,family status“, lze ho téZ charakte-
rizovat jako miru ,bytové situace domdcnosti®. Je interpretovdn primer-
né¢ velkou a rodinnou domdécnosti v novéjdich a kvalitnéjSich bytech
(a naopak). V prostorovém rozloZeni tohoto faktoru (faktorovd skore)
jsou patrné nékteré zdkonitosti, které se pozdé&ji objevuji i v dal3ich
hodnocenich. Nejvy$5i hodnoty jsou u mnovéjSich modernich a kva-
litnich obytnych &tvrti s vysokym standardem bydleni, velkym podilem
3—4clennych rodinnych domécnosti s détmi, a to pfFibliZné ve tfech
oblastech mésta. Prvni je v severozdpadni ¢4sti, zaujimajici dzemi Poru-
by a Pustkovce, druhd se nachdzi v jiZni ¢4sti mésta (ve Vy3Skovicich
a Hrabtivce) a tFeti tvoFi lokality ve vnitini Casti mésta v Moravské
Ostravé a Marianskych Hordch, resp. novéjsi vilové &tvrti v centralni
zoné mésta ¢i v oblastech nejkvalitn&j$i bytové vystavby z predvéleC-
nych let. Naopak nejméné prFiznivé hodnoty maji staré délnické c&tvrti
Ostravy se star§im obyvatelstvem, s men3imi a vétSinou nerodinnymi
domdcnostmi, s nizkym podilem kvalitnich bytd. Tyto lokality se na-
chdzeji pfedev3im ve vychodni ¢4sti mésta v okoll priimyslovych zo6n,
jako napfiklad v Kunéicich, Vitkovicich, Moravské a Slezské Ostravé,
PFivozu apod. Tuto na prvni pohled patrnou dichotomii v prostorovém
rozloZeni dopliiuji primérnymi hodnotami pFedevSim pfFipojované pii-
mestské obce Ostravy.

Druhy co do vyznamu je faktor F -2 (17 % celkové variance). Skl4-
daji ho pfevazn& ukazatele vdkové struktury (46 % =zat8%i na faktor)
a stari bytového fondu (24 %). Tento faktor je mirou popisujici demo-
grafickou strukturu obyvatelstva ve spojeni s bytovymi podminkami.
V prostorovém rozloZeni charakterizuji nejvys$$i hodnoty faktorovych
skére rozmisténi star§iho obyvatelstva ve starS§ich a méné kvalitnich by-
tech, naopak nejniZ$i hodnoty jsou charakteristické pro nové obytné
¢dsti mésta. Rozdil proti prvnimu faktoru je ve vétsi vdze vékové struk-
tury (napfikiad jen primérné hodnoty v urbanistickych obvodech Poru-
by, kterd méa sice velmi kvalitni bytovy fond, ale jiZ starS$i a se star-
$im obyvatelstvem).

Treti faktor skladaji ukazatelé zplisobu bytové vystavby a tGrovné
bydleni (F 3 — 11,8 % celkové variance). Ze struktury faktoru je
patrné, Ze jde o souvislosti mezi bydlenim v rodinnych domcich a stéat-
nich bytech, mezi velikosti obytné plochy na osobu, souZitim domé&cnosti
a napojenim bytli na plyn ze sité. To ndm zprostfedkované signalizuje
zndmou dichotomii ve zplisobu bydleni ve mésté (koncentrovand bytova
vystavba v sidliStich kontra individudlni vystavba rodinnych domki).
Tento faktor lze interpretovat jako faktor ,urbanistické struktury®.

Ctvrty faktor F 4 sklddaji predevdim t¥i ukazatele vzd&lanostni
struktury obyvatelstva a I1ze ho jednozna&né& oznacit jako faktor ,vzd&lani“.
Jeho vaha v celkové struktufe je 10,4 %. V prostorovém rozloZeni se pro-
jevuje zejména v niZs{ drovni vzdélani v okrajovych Castech mésta (pfi-
pojované obce k Ostravé, Casto i zemé&délského charakteru]).

Faktory s nejniZ$im podilem jsou F5 a F 6. Paty faktor tvofi dva
ukazatele, a to souZiti domécnosti a podil druZstevnich bytd (7,8 %
na celkové struktufe faktorové matice). Sesty faktor lze charakteri-
zovat jako ,velikost domdcnosti® (podil p&ti- a vice¢lenngch domdcnos-
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Obr. 2 — Prostorové rozloZeni skore faktoru F 1 (nahorfe) a F 2 (dole). Struktura
funkCniho vyuZiti ploch: d — dopravni, p — pramyslové, ov — obCanské vybave-

nosti, 1 — lesni, r — rekreac¢ni, z — zemédé&lske.



ti a Castetne dvouclennych). Podili se 7,5 % ma celkové varianci. Vzhle-
dem ke svym nizkym podildm nebyly posledni faktory pouZity p¥i cel-
kovém hodnoceni.

V zdvérecném shrnuti lze konstatovat, Ze rozhodujicim cinitelem
v diferenciaci vnitfni struktury Ostravy byla bytova vystavba a s ni spo-
jena bytova politika. Za poslednich 30 let se pocet obyvatel zvys$il o jed-
nu tfetinu, zejména mladého obyvatelstva, vyrazné se zlep$ila a prosto-
rové lokalizovala moderni bytova vystavba s vysokym standardem byd-
leni. Tato novda vystavba byla nutné jak pro povéleCnou, tak i pro sou-
tasnou plestavbu a rozvoj primyslového centra s preferenci vSech po-
trebnych profesi pro rozvoj méstoobsluZné a predeviim méstotvorné
ekonomické zakladny mésta. Tim se postupn€ sniZoval vliv plisobeni
dalsich socidlné ekonomickych faktorli na vnitfni strukturu meésta. Ten-

Py

to fakt se odrazi ve strukturalizaci faktord.

Tab. ¢. 2: Rotovand faktorovd matice (KATOVICE 1978}

~. ('//0
ukag;stl;e F1 F2 F3 F4 F5 F6 vysvetl.
| variance
1 548 | —.146 369 451 | —.078 | —.417 84
2 —.011 | 007 | —.867 | —.084 247 .283 90
3 286 —.0027| —.005 ] 77830 | —i3e | i1 82
4 —012 148 492 | —750 | —287 | —.009 91
5 | —s831 | —.106 419 | —.119 150 159 94
6 — 213 422 575 | —.021 183 033 59
7 194 318 304 | —235 | —546 | —.271 66
8 —276 | —878 | —042 | —025 | —.036 139 87
9 230 | —777 | —.024 197 269 | —.048 77
10 093 949 | —.080 | —.080 050 | —.018 92
11 154 764 252 | —.068 | —.314 | —.169 .80
12 —.944 024 | —148 | —026 | —.08 | —.032 .92
13 —.444 | —.098 462 | —450 | —.146 288 73
14 915 117 | —.094 250 | —.004 | —.093 93
15 395 | —.383 028 | —.070 603 | —.059 68
16 — 670 115 | —.080 | —.000 371 002 61
17 953 | —.o11 109 061 076 | —.010 93
18 —177 | —115 | —156 | —.155 | —.039 293 89
19 589 204 052 172 | —461 | —.461 85
20 —518 | —.127 125 | —.036 606 | —.453 87
21 —825 | —.351 186 122 163 140 .90
22 428 244 | —105 | —796 | —.020 | — 019 89
23 562 145 007 715 | —139 | —.126 88
24 —238 117 | —789 116 | —.169 | —.087 74
25 — 310 317 764 | —.005 082 | —.157 82
26 702 510 062 | —147 | —o025 | —.065 87
27 713 491 —134 030 | —.263 | —.191 87
28 566 455 355 | —.086 115 129 69
29 342 691 150 097 | —.308 .160 75
vlastni
odeota 8.18 5.04 3.53 3.13 2.07 1.90 23.85
% roz- 28.20 17.38 | 1217 10.78 7.15 6.54 82.21
ptylu
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Obr. 3 — Prostorové rozloZeni skore faktoru F 1 (nahoie) a F 2 (dole).
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Tab. €. 3: Struktura faktori (OSTRAVA 1980)

e 5 j Faktorovd p 0
Cislo Nazevukazatele 24187 Podil v %
Faktor F1
12 % 1c¢lennych domdacnosti —.906 9.2
14 0% 3—4&lennych domaécnosti .884 8,7
5 % obyvatel ve véku 65 a vice let —.864 8,3
21 % bytd postavenych do roku 1945 —.862 8,3
27 % byt s tstfednim topenim .853 8,1
24 pocet osob na byt .795 7,1
9 % obyvatel se stf. vzdél. bez mat. 776 6,7
6 % Zen z pottu obyvatel —.733 6,0
17 % rodinn. dom. s d&tmi do 15 Int 681 5,2
22 % byt post. v letech 1945—1970 .651 47
8 % obyvatel se zdkladnim vzd&laniin —.604 4,1
26 % bytd s WC 592 3,9
25 m?2 obytné plochy na osobu —.572 3,7
10 % obyvatel se stf. vzd&l. s mat. .539 32
Faktor F2
4 % obyvatel ve véku 35—64 let .915 176
3 % obyvatel ve vdku 25—34 let —.904 17,2
23 % bytd post. v letech 1971—1980 —.863 15,6
1 % obyvatel mlad$ich 15 let —.730 11,2
22 % bytd post. v letech 1945—1970 636 8,5
17 % rodinn. dom. s détmi do 15 lot —.584 7,2
13 0 2¢lennych domécnosti .540 6,1
Faktor F3
20 % bytd v rodinnych domcich .923 25,8
18 % statnich byt —.839 21,3
29 | % bytd s plynem ze sité —.665 13,4
25 m2 obytné plochy na osobu .635 12,2
Faktor F4
11 % obyvatel s vysoko3kolskym vzdélanim 923 29,4
10 0% obyvatel se stf. vzdélanim s maturitou 742 19,0
8 0% obyvatel se zdkladnim vzd&lanim —.585 11,8
Faktor F5
19 % dru¥stevnich bytd 717 23,6
16 2 a vice cens, domacnosti v byté —.604 16,7
Faktor F6
15 % péti a vice€lennych domdcnosti —.968 45,0

B. Katovice

Z vysledkd provedenych analyz v Katovicich objasiiovalo Sest prv-
nich faktort 82,2 % celkové variance, v Ostravé 6 prvnich faktori
86,3 %. V pripad& Katovic objasiiuje prvni faktor F 1 28,2 % celkové
vz‘i‘riance a lze ho charakterizovat jako miru ,bytové situace domdacnos-

ti®. SloZeni faktoru je patrné z tabulky . 4. Charakterizuje rozdéleni
skupin obyvatel starSich a Zijicich vétSinou v jedno¢lennvch domécnos-
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tech ve starych pfedvalecnych bytech (Casto husté zalidnénych) na jedné
stran® a dale skupin obyvatel Zijicich v jednorodinnych 3-4¢lennych
domécnostech, v dobfe vybavenych bytech budovanych po valce a zv1as-
té v sedmdesatych letech. V prostorovém rozloZeni mé tento faktor
mozaikovy charakter (viz obrazek ¢&. 3). Ostrivky sidliSt postavené
v poslednim desetileti dosahuji nejvySSich hodnot; jsou to oblasti s ,nor-
malni“ rodinnou strukturou domadacnosti a zdroveili pomérné mladého
ohyvatelstva. Oblasti s ptevahou staré bytové zastavby (napf. c¢ast
Srodmiescia, Szopienice, Ligota, Kostuchna i Brynow) charakterizuji
nejniz8i hodnoty. V téchto ¢tvrtich bydli obyvatelstvo s pomérné vys-
$im podilem starSich osob, tvoficich menS$i, Casto jednoc¢lenné doméc-
nosti. Bytové podminky jsou zde vSeobecné& hor$i neZ v ostatnich Cds-
tech mésta.

Druhy faktor F 2 objasiiujici v Katowicich 17,4 % celkové variance
je mirou charakterizujici spoletenské skupiny a jejich bytové podmin-
ky. Spoletné s ukazateli tykajicimi se obyvatelstva se stfednim a vy-
sokoSkolskym vzdé€lanim vystupuji zde ukazatele charakterizujici kva-
litni bytovy fond. Na druhé strané se k ukazatelim obyvatelstva s niz-
§im a zdkladnim vzdé&lanim pripojuji viceClenné domaéacnosti bydlici ve
starych bytech. Prostorové rozloZeni druhého faktoru je zndzornéno
v obrdzku ¢. 4. Doplnime-li rozloZeni obyvatelstva s vySSim vzdéla-
nim o rozloZeni procentniho zastoupeni délnikd resp. inteligence (pres-
toZe nebyly v analyze pouZity), lze konstatovat, Ze prostorovy rozklad
hodnot (skére) druhého faktoru zprostfedkované poukazuje na ostré
rozdéleni na sidliSt€ délnickd a inteligence. Oblasti s nejvyS$Simi hod-
notami jsou oblastmi s vysokym podilem inteligence a zaujimaji ne-
pravidelny pés, jehoZ osou jsou ulice Armii Czerwonej a Tadeusza.

Treti faktor objasiiujici 12,7 % celkové variance je mirou popisujici
demografickou strukturu obyvatelstva ve spojeni s bytovymi podminka-
mi. Ve strukture korelacni matice a faktoru je zde v souvislosti napfi-
klad obyvatelstvo ve véku 15—24 let s potem osob na mistnost, oby-
vatelstvo ve véku nad 35 let s rozlohou obytné plochy na osobu. Takové
uspofddani ukazatelll poukazuje na fakt, Ze mladé obyvatelstvo bydli
v bytech s vét§im zalidnénim mistnosti, naproti tomu obyvatelstvo star-
§i 35 let disponuje vétSi obytnou plochou bytd ve srovndni s mlad$im
obyvatelstvem.

Ctvrty faktor objasiiujici 10,8 % celkové variance je mirou popi-
sujici bytové podminky demografickych skupin, v jistém stupni podobné
jako prvni faktor F1 ,bytové podminky domdcnosti“. S byty postave-
nymi v sedmdesatych letech koresponduje obyvatelstvo ve véku 25—34
let, jakoZ i déti do 14 let. S byty postavenymi v letech 1945—1970 ko-
responduje zase na druhé strané obyvatelstvo ve véku 35—64 let.

V souhrnu lze prvni a Ctvrty faktor interpretovat jako kategorie Zi-
votniho cyklu. Svéd¢i o tom usporddani jednotlivych vékovych skupin
obyvatelstva s ukazateli stafi bytd. Postaci napriklad analyzovat prosto-
rové rozloZeni podilu obyvatel starSich 65 let (obrdzek ¢&. 4), abychom
dostali rovnéZ obraz o rozmisténi bytové vystavby podle stafi. Oblasti
s nejvys$im podilem starého obyvatelstva jsou oblasti, kde dominuji by-
ty postavené pred rokem 1945, naopak oblasti s nejmenSim podilem sta-
rého obyvatelstva jsou obytné ¢&tvrti z let sedmdesatych. Podobné prosto-
rové rozloZeni proménné — ,% jednorodinnych doméacnosti® — (obra-
zek ¢. 4) poukazuje na to, Ze v oblastech nové bytové vystavby odpo-
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Tab. ¥ “4: Struktura faktordi (KATOVICE 1978)

e Faktorova P o
Cislo Nédzev ukazatele Z4tE% Podil v %
Faktor F1 )
12 % 1&lennych domacnosti —.944 10,9
14 % 3—4¢lenngch domécnosti 915 10,2
17 % jednorodinnych domécnosti .953 11,1
5 0% obyvatel ve véku 65 a vice let —.831 8,4
21 % byt postavenych do roku 1945 —.826 8,3
27 % byt s dstfednim topenim 713 6,2
26 % bytd s WC . .702 6,0
16 2 a vice cens. domdacnosti v byté —.670 5,5
19 % druZstevnich byt .589 42
28 U byth s vodovodem .566 3,9
23 % byt post. v letech 1971—1978 .562 3,9
1 % obyvatel mlad3ich 15 let .548 3,7
Faktor F2
10 % obyvatel se stf, vzd&l. s mat. .949 17,9
8 % obyvatel se zédkladnim vzd&lanim —.878 15,3
9 % obyvatel se stf. vzdé&l. bez mat, —.777 12,0
11 % obyvatel s vysoko¥kolskym vzdsl. .764 11,6
29 % bytd s plynem ze sit& 691 9,5
26 % byth s WC .590 6,9
Faktor F3
2 - -t % obyvatel ve véku 15—24 let o T —.867 21,3
24 potet osob na mistnost —.789 17,6
25 m2 obytné plochy na osobu 764 16,5
6 % %en z podtu obyvatel .575 9,4
Faktor F4
3 % obyvatel ve v&ku 25—34 let .830 22,0
22 % byt post. v letech 1945—1970 —.796 20,3
4 % obyvatel ve véku 35—64 let —.750 18,0
23 % bytd post. v letech 1971—1978 715 16,3
Faktor F5
20 % individudlnich bytd .606 17,7
15 % péti a vicetlenngch doméacnosti .603 17,7
Faktor F6
18 % statnich bytd 893 42,0

vidd rodinnéd struktura struktufe byth, .naopak v ostatnich oblastech
takova shoda nevystupuje. Z prostorového rozloZeni této proménné jakoZ
i v§Se uvedenych dvou faktori je moZné se domnivat, Ze nejostieji vy-
stupuje problém strukturdlniho nepfizplisobeni (struktura domécnosti
a rodin s bytovou strukturou) v oblasti Srodmiescia a dile v jednom
rajoénu Szopienic a Ligoty.

P4ty faktor objasiiuje jiZ jen 7,2 % celkové variance. SloZeni uka-
zateld tohoto faktoru dovoluje konstatovat, Ze faktor poukazuje na by-
tové podminky demografickych a spolefenskych skupin. S byty v in-
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dividudlnim vlastnictvi (rodinné domky) koresponduji ve znatném stup-
ni velké domdcnosti, ¢asto vicegeneracni (dvé a vice domacnosti v byté)
a zéaroveil mladé obyvatelstvo ve véku 15—24 let. S druZstevnimi byty,
dobfe vybavenymi, koresponduje zase vy35i podil ekonomicky aktivnich
Zen, obyvatelstvo s vy$§im vzd8lanim a ve véku 35—64 let.

Sesty hlavni faktor objasiiuje nejméns, jen 6,5 % celkové varian-
ce. CtyFi ukazatele s faktorovymi z&t&Zemi absolutn® v&t§imi neZ 0,4
poukazuji na odloudeni oblasti s dominanci individudlnich a druZstev-
nich byt od oblasti s pFevahou statnich bytd.

SloZeni jednotlivych faktori a jejich prostorové rozloZeni dovoluji
nésledujici zavéry.

Obdobi vystavby bytli, forma jejich vlastnictvi a také jejich vyba-
veni je v souvislosti se strukturou obyvatelstva podle vzd&lani a véku,
se sloZenim domad&cnosti a rodiny. Byty vybudované pied druhou svéto-
vou vdlkou jsou obydleny v pfevdaZné vé&tSiné starym obyvatelstvem,
tvoficim povétSinou jednoclenné domacnosti (faktor F 1), obyvatelstvem
se zdkladnim a uciiovskym vzdélanim, v menSim stupni i s velkymi do-
madcnostmi (faktor F 2).

Byty postavené v sedmdesatych letech jsou hlavné& druZstevni byty
s komplexnim vybavenim a jsou obydlené pfedevSim obyvatelstvem or-
ganizovanym do jednorodinnych 3-4c¢lennych domadcnosti s détmi do
14 let (faktor F 1). Bydli tu pravdépodobné vétSina obyvatel se stfednim
a vyS8Sim vzdélanim (faktor F 2) a zaroveil vétSina obyvatel ve véku
25—34 let s malymi détmi (faktor F 4). Byty postavené v letech 1945
aZ 1970 jsou obydlené hlavné obyvatelstvem ve véku 35—64 let, tvoFicim
mensi ekonomicky aktivni domacnosti (faktor F 4).

Takové sloZeni sv&dCi o malé mobilnosti obyvatelstva, coZ nedo-
voluje adaptovat typ a velikost bytu k velikosti domécnosti ¢i k Zivotni
etapé, v jaké se dana rodina nachdzi. Vystupuje zde rovné&Z problém
v moZnostech starSiho obyvatelstva ziskat novéjsi a lépe vybaveny byt.
Rodina, kterd dostdvd novy byt, je nucena ve vétSiné pfipadd v ném
bydlet po mnoho let, nezdvisle na ménicich se potfebach a struktuie
rodiny. Ukazuje se, Ze velikost a struktura rodiny ¢i domécnosti je ve
vétSi mife determinovdna bydlenim neZ by sama determinovala typ byd-
leni. Takova situace mulZe vést ve vétSi Casové perspektivé, beze zmény
aktudlni bytové politiky, k negativnim jeviim v&kové ,segregace“ oby-
vatelstva mésta.

Shrnuti

Vy8e uvedené zdvéry z analyzy Katovic se jen v omezené mife sho-
duji se zadvéry vyplyvajicimi z analyzy Ostravy. Pfifiny jiného pofadi
hodnot objastiujicich zvlast& ,bytové podminky socioprofesiondlnich sku-
pin“ a ,bytové podminky demografickych skupin“ v Ostravé a v Kato-
vicich miiZeme nalézt v historii bytové politiky. Vy$8i troveii uspoko-
jovani potfeb bydleni v Ostravé nevyZadovala v takové mife provadéni
selektivni politiky v ptidélovani bytd obyvatelstvu (napf. podle potieby
urc¢itych profesi) jako v Katovicich. Napfiklad faktor charakterizujici
bytové diferenciace spolefenskych skupin je v Katovicich druhy a aZ
paty v Ostravé (podle hodnoty objasiiujici variance a vyznamu ve struk-
tufe). V pfipad® Ostravy byla k problematice bydleni vyznamnéji vaza-
na demograficka kritéria (v Ostravé druhy faktor ,bytové podminky de-
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mografickych skupin® se u Katovic nachézi teprve na &tvrtém misté).

Stejny vybér ukazatelt pfi analyze obou mést umoZnil srovnani mi-
ry podobnosti ziskanych faktorovych struktur. Zadkladem pro srovna-
ni byla matice faktorovych zatéZi. Soubor 28 proménnych nezahrnoval
u Ostravy ,Zeny ekonomicky aktivni®, ktery se vyskytoval v 29 promén-
nych u Katovic. Pro dalSi analyzu byla zaté€Z tohoto ukazatele vyéle-
néna z faktorové matice Katovic. V nésledujicim kroku byly vypod&teny

koeficienty korelace a determinace mezi hlavnimi faktory Ostravy a Ka-

tovic pro stanoveni pfibliZné miry podobnosti.

Tab. & 5: Koeficienty korelace a determinace faktorovych struktur Katovic a Ostravy
a) korelace (r)
OSTRAVA
1 2 3 4 5 6

1=
(&)
- 11 0,781 —0,445 —0,430 0,462 0,586 —0,203
> 12 0,259 —0,003 —0,218 0,814 0,219 0,053
g- 3 —0,446 0,067 0,218 0,045 0,019 —0,105
< | 4 0,142 —0,898 0,047 0,156 0,254 —0,081
v | D —0,228 0,140 0,455 —0,397 —0,388 —0,223

6 —0,316 0,383 —0,501 —0,289 —0,491 0,210
h) determinace (r2 — v %)

OSTRAVA
1 2 3 4 5 6

=]
©l1 61,0 19,8 185 21,3 34,3 4,1
> 1 2 6,7 0,0 4,7 66,2 48 0,0
ol 3 19,9 0,0 4,7 0,0 0,0 1,1
= | 4 2,0 80,6 0,0 2,4 6,4 0,0
<] 5 5,2 1,9 0,0 15,8 15,0 5,0
I 10,0 14,7 25,1 8,3 241 44

Z tabulky ¢. 5 vyplyva, Ze nejvyznamné&jsi prvni faktory se shoduji
na 61 %. Struktura ukazatel@, objasiiujici nejvice celkové variance (resp.
zatéZi na faktor), je si do znatné miry podobna. Podobné& druhy faktor
u Katovic se kryje se Ctvrtym faktorem u Ostravy na 66,2 % a druhy
faktor u Ostravy dokonce na 80,6 % se ¢tvrtym faktorem u Katovic.

V souhrnu tyto tfi faktory, popisujici prostorové diferenciace Ostra-
vy a Katovic, je moZné povaZovat za shodné. Dotykd se to piedevSim
vyznamu mér bytovych podminek domécnosti, jakoZ i v rfizném potradi
vyznamu mér bytovych podminek demografickych skupin obyvatelstva.
Dohromady vysvétluji uvedené tfi faktory pro Katovice 56,3 % celko-
vé variance a pro Ostravu 59,3 %. Zdanlivé podobnosti mezi nékterymi
ostatnig;li faktory jsou omezeny faktem, Ze se kryji mnohem méné neZ
na 50 %.

Spole¢né faktory tedy ve faktorové struktufe zkoumanych mést
dominuji, zatimco faktory specifické pro jednotlivd mésta maji men3i
vyznam.
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Summary

THE INTERNAL STRUCTURE OF KATOWICE AND OSTRAVA
(COMPARATIVE STUDY OF FACTORIAL ECOLOGY)

In the comparative study of Ostrava and Katowice statistical data concerning de-
mographic and educational structures, the age and the type of housing estates and the
size of households (including their equipment) were employed. The main objective of
the study is the evaluation of the relationship between social structures (represen-
ted especially by demographic and family characteristics) and housing conditions,
as well as the comparison of these relationships from the point of view of their
significance in the spatial differentiation of both selected cities. The results of the
analysis may be summarized as follows:

— By means of the principal component analysis six main factors for both above ci-
ties were specified (see Tables 3 and 4).

— The spatial pattern of the two most significant factors in each city is illustrated
in figure 2 and 3. g
— The supposed high degree of similarity between the respective factorial structures
was affirmed by comparison.
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— Three factors which describe spatial differentiation of Ostrava and Katowice are
almost identical (housing conditions, demographic and educational groups) and their
share is dominant in both above cities (in Katowice 56,3 %, in Ostrava 59,3 %
of total variance).

— Other factors are more or less specific for individual cities and in general less
significant.

Fig.1 a) The development of population in Ostrava, Hachure indicates annual increase
(decrease) in the number of inhabitants in 1950—1980 (in %); b} share of
working people of the economically active population (in %]); c) survey of
the Ostrava districts.

Fig. 2 Space distribution of factor F 1 (above) and F 2 (below). Structure of operatio-
nal application: d — traffic, p — industry, ov — household equipment, 1 —
forests, r — recreation, z — agriculture.

Fig. 3 Space distribution of factor F 1 (above) and F 2 (below).

Fig.4 Share (in %) of inhabitants older than 85 years (above) and family house-
holds in % (below]).

(Pracovisté lautorid: |]. Vystoupil — Geograficky ustav CSAV, Mendlovo ndm. 1,
662 82 Brno; G. Weclawowicz — Instytut Geografit ¢t Przestrzennego Zagospodarowa-
nia PAN, Krakowskie PrzedmieScie 30, Warszawa.)

DoSlo do redakce 18. 2, 1986.
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K éldnku ]. Vystoupila a G. Weclawowicze: Vnitini struktura Katovic a Ostravy.

1. Obytné véZové domy v Katovicich. Snimek M. Holecek.



2. Katovicka sportovni hala a pomnik slezskych povstalci.
3.V centru Katovic. Snimky Z. Thoma.




