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VNITRNt STRUKTURA KATOVIC A OSTRAVY 
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J. v y s t 0 u;p i I, G. W ~ c I a wow i c z: The Internal Structure of Katowice and 
Ostraua. {Comparative Study of Factorial Ecology}. - SiJornik eSGS, 92, 1, p. 1·-18 
(1987). - Within the framework of the scientific cooperation between the Geographi­
cal Institutes of the Czech and the Polish Academy of SCiences, a part of the re­
search was aimed at questions of urban geogfaphy. A ooncfeta result of the coope­
ration is this comparative study of the factorial ecology analysing various selected 
structural features of Ostrava and Katowice. 

Analyzy spoleeensko·prostol'OvYch cliferenciaci uvnitr mest se vse­
obecne stavaji stale vice predmetem vyzkumu v geografii mest. Zvlaste 
popularnim a dnes jiz standardnfm nastrojem vyzkumu, af jiz s cHern 
poznavacfm ei planovacfm, se stala cela rada metod faktorovych analYz. 
Vznikl vyzkumny smer, tzv. faktorova ekologie, ktera spoeiva v aplika­
ci ruznych technik faktorovych analyz ve vyzkumu spoleeensko-prostoro­
vych diferenciacl, pouzivajici data prevazne ze scHanf lidu desagrego­
vana do velkeho poetu prostorovych jednotek (rajonu, scitacfch obvo­
du, urbanistickych obvod u). 

Vyzkumy z faktorove ekologie se zpocatku dotykaly mest zapadni 
Evropy a Severni Ameriky. V sedesatych a sedmdesatych letech skutecna 
lavina analyz z faktorove ekologie mest vsech kontinentu pfinesla roz­
sahly srovnavaci material (napr. Bailly, Polese, 1, Hanhan, 6, Murdie, 
11 aj.). Byly zdokonaleny techniky analyzy, badatele si postupne uve­
domili vypovldaci schopnosti prijateho vyzkumneho postupu, jeho precl­
nosti, ale rovnez omezenL V souhrnu tyto vyzkumy umoznily nalezenf 
odpovecti na nekolik zakladnich otazek. Hlavni snahou bylo odpovectet, 
jake jsou zakladnf rozmery spoleeenskych diferenciacf v prostoru mesta, 
do jake miry majf tyto rozmery vseobecny charakter, jakoz i jaka je 
prostorova struktura zakladnich rozmeru i jednotlivych spoleeenskych 
jevu uvnitr mest. 

Vetsina vyzkumu je provadena obvykle ve vztahu k jednotlivym 
mestum, rideeji se uplatiiuje srovnavacf vyzkum v ramci jednotlivych 
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zem! nebo v mezintiroonfm merrtku. Tato sitnace vyplyvn pJ<edevslm 
z rt1zneho chal'aktel'U spolecensko-ekonomicke sll'uklury jednotlivyeh 
mest a jejich historie, jakoz i z tElzkosti nalezenl stejnorodeho statistic­
Mho materia.!u. 

V socialistickych zemich byly vyzkumy z faktorove ekologie pro­
va deny v Polsku, SSSR a CSSR (napi\ Jagielski, 7, Matejt1, 9, Medved­
kov, 10 aj.). Pri srovnavacim vyzkumu mest Katovic a Ostravy bylo 
snahou vybrat identicka statistickil data. Z sirokeho souboru dat po­
pisujicich spolecenske, pracovni (ekonomicke), demog1'aficke difm'en­
ciace, uroven bydleni atd., byla vybrana do vlastni analyzy (vzhledem 
ke k1'iteriu identicnosti) pouze data charakterizujlci demografickou, 
vzdelanostni strukturu obyvatelstva (jako neprimou mlru spolecenskych 
diferenciaci), velikost domacnosti a dale ukazatele popisujici uroveii 
bydleni, staN a typ bytoveho fondu. Takovy soubor ukazatelt1 umozi'iuje 
dt1kladneji poznat relace spolecenskych struktur, zvlaste clemografic­
kych a rodinnych, k podminkilm bydleni a dale zjistit misto a postaveni 
techto relaci v prostorove strukture zkoumanych mest. Pro analyzu Ost1'a­
vy a Katovic bylo pouzito tikhto ukazatelt1: 
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Nazev ukazatelc 

% obyvatel mladsfch 15 let 
% obyvatel vr, veku 15-24 lot 
% obyvatel ve veku 25-34 let 
% obyvatel vo veku 35-64 lilt 
% obyvatel starsich 65 lilt 
(lID ;ten z poctu obyvatel 
% ekonom. aktivnich zen z po'Ctu zen 
% obyvatel se zakladnim vzdelanim 
% <lbyvatel sa sti'ednim vzdillilnim lwz maturity 
% obyvatel se sU'ednfm vzdelanim s maturilou 
% obyvatel s vysokosko}skym vzdelanim 
% jedn<l!clennych d!omacnosti 
% dvoU'clennych domacnosti 
% 3-4!clannych domacnosti 
% peti a vioeclennych domacnostl 
% 2 a vice domacnosti v byte 
% rodinnych domacnosti (u Ostravy Il\l rod. 
dam. s dlltmi do 15 let] 
% statnich bylu 
% druzstevnich bytu 
% individuAlnich by til (by til v rodinnych 
d<lmcich] 
% by to. postavenych pi'ed r. 1945 
% by to. postavenych v 1. 1945-1970 
% by to. postavenych v 1. 1971-1980 
(u Katovlc v 1. m71---.1978] 
pocet osob na mistnost (u Ostravy pOicet 
osob na bvt] 
m2 obytne plochy na osobu 
% by to. s we 
% by to. s I1sti'ednfm topenim 
% by til s vodovodem 
% by to. s plynem ze site 

Strednf Smerodatna 
hodnota oochylka 

-o-v-rlK~1 ov I KA 

21.5 
13.6 
15.0 
35.5 . 
14.4 
51.9 

45.4 
30.3 
15.6 
5.7 

27.6 
27.5 
37.8 

7.1 
6.5 

32.9 
57.0 
16.3 

26.7 
30.8 
45.7 

15.7 

2.8 
14.6 
81.0 
62.6 
97.5 
69.0 

18.0 
18.8 
18.9 
35.5 
10.7 
51.0 
55.9 
39.7 
22.9 
26.6 
9.0 

24.4 
24.0 
45.9 

5.7 
25.6 

72.8 
48.7 
25.6 

25.5 
44.9 
33.6 

20.6 

1.8 
15.8 
71.2 
48.7 
94.5 
63.0 

5.9 
3.4 
5.1 
7.5 
8.2 
2.0 

11.6 
6.4 
5.8 
3.6 

10.5 
5.7 

11.9 
8.5 
3.0 

12.3 
33.3 
24.4 

33.9 
33.1 
33.0 

23.2 

1.6 
2.2 

20.5 
31.9 
6.6 

36.9 

6.1 
9.1 
5.4 
7.7 
5.5 
7.2 

17.9 
12.8 
7.3 

11.4 
7.9 
9.8 
5.4 

11.5 
2.8 

13.9 

10.3 
31.6 
34.0 

27.7 
36.5 
33.3 

30.6 

6.9 
3.8 

27.0 
36.9 
8.3 

37.2 



Prestoze prostorove m~i'ltko neumoziiovalo provedeni vyzkumu pro 
celou oblast katovicke a ostravskliag10merace [konurbace) a demo­
graficko-bytova situace obou mest je jen obrazem urcite casti obou aglo­
meraci, pi'inejmensim jsou to centralni oblasti, majici kHcovy vyznam 
v celem systemu osidleni uvedenych regionii. 

Takovou pozici ziskaly K a to vic e v polovine 19. stoleti diky ze­
leznici. Staly se uzlovou stanici na zeleznicni trase spojujici Myslowice 
s Berlinem (v race 1848), postupne pfibylo spojeni s Murckami (1852) 
a Rybnikem (1858). V diisledku toho ziskavaji Katowice v race 1865 
mestska prava a v race 1873 se stlivaji mestskym okresem. Vznikaji zde 
nejen uhelne daly a hute, ale rovnez reditelstvi koncernii a priimyslovych 
organizaci, instituce politickli a administrativni spravy, kulturni objek­
ty. Rozviji se bytova vystavba, zvlliste intenzivne v letech 1880-1914. Po 
prvni svetove valce se Katovice staly strediskem Horniho Slezska 
(v hranicich tehdejsiho polskeho statu) a po druhe svetove valce kraj­
skym mestem [stolica wOjew6dztwa). Zivelny rozvoj ve tazi kapitalis­
ticke industrializace prinesl s sebou velkou spolecenskou diferenciaci 
v prostoru mesta. Bezprostredne po druhe svetove valce doslo ve meste 
k velkym priimyslovym investicim, coz si vyzadalo obtizne a nakladne 
modernizace a prestavbu stavajicich sidel (spojene rovnez s obnovou 
bytoveho fondu poskozeneho valkou). Sirsl strukturalni premenyzacaly 
nastupovat pocatkem padesatych let ve spojeni s vystavbou novych obyt­
nych Ctvrt1. Intenzivni rozvoj bytove vystavby v celem povalecnem 
obdobi pi'inesl likvidaci "nejki'iklavejsich" spolecensko-prostorovych 
disproporci pri znacnem zlepseni zivotnich podminek, zvlaste bytovych. 

Na katastru mesta, ktery v race 1978 mel 164,7 km2, se nachazi 
nekolik rozdHnych fyziognomickych jednotek. Jsou to jednak jednotliva 
mesta administraUvne pi'ipojena ke Katovicim, stara delnicka sidla, no­
ve obytne ctvrti, komplexy dolii a priimyslovych zavodii, zelene plochy. 
Pro 11zemi mesta je charakteristickli, krome velkeho investicniho 11siH 
pi'edevsim v sedmdesatych letech, znacne strldani a premena funkci 
v priibehu let. Zaroven s prostorovym rozvojem rostl i pocet obyvate1 
mesta. V roce 1870 mely Katovice 6780 obyvatel, v roce 1900 pak 
31 738 obyv1atel, v roce 1938 vzrostly na 134,3 tis. akonecne v race 1978 
jiz na 348 538 obyvatel. 

o s t r a v a je priimyslovym centrem celostatniho vyznamu a nej­
priimyslovejsim velkomestem v GSSR. Je pomerne mladym a rychle se 
rozvijejicim mestem. V jejim vyvoji miizeme sledovat dYe obdobi bourli­
veho rozvoje. Prvni by10 na prelomu stoleti mezi lety 1880-1910, kdy 
sepocet obyvate1 na nynejsim 11zemi vice nez ztrojnasobil (z 57 na 187 
tis. obyvatel). Souviselo to pi'edevsim s rozvojem priimyslu (tezba uhli 
a hutnictvi), napojeneho na zeleznici (ad roku 1847). Druhe obdobi roz­
voje spada do let 1950-1980, kdy pocet obyvatel vzrostl z 216 na 322 
tisie. Souviselo to s novym priimyslovym rozvojem Ostravska po II. 
svetove valee. Je poehopitelne, ze tento znacny riist velikosti mesta 
mel take diisledky v prost'orovem rozmisteni obyvatelstva a v jeho zme­
nach, coz je diilezite pro pochopeni obrazu soucasne diferenciaee vnitr­
ni struktury mesta. 

Nejstarsimi jadry osidleni Ostravy byly Moravska a Slezska Ostra­
va, v nichz napi'iklad v race 1880 zilo (v dnesnim 11zemnim vymezeni J 
40 -% obyvatel as· Pi'ivozem a Vitkovieemi pol avina, tj. v samotnem 
centru a dvou prilehlych priimyslovych delnickych ctvrtich. Podobna 
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• 1 mm2 '" 1000 obyvale l 

o 3S ~ IIIli fti 

f'Z2l 3S -40 

40 - 4S 

45 - 50 

SO I vice 

0 
EQ] 

E"ZLl 

-2 ~ mene 03 o - ~ 1 

- 2 - - 1 ~ .1 - +2 

- 1 - 0 _ .2 ~ viet 

c) 

Ollr. 1 - a ) VYV{)j poctu obyvatel Ostra ­
vy. St'ufura zna~ i prumerny l'ocni 
'priruste k [ ubytek) obyv.atel v 1. 
1'950- - 1980 v %; b ) podil zami:!stnan­
cu z ekonomicky aktivnich obyvatel 
v %; c) pi'ehl ed kata stl'alni ch I1ze-
mi [o bcl ) Os tt)avy. 1 - Mor. Ostra­
va, 2 - Hos1alkovice, 3 - HulvAky, 
4 - Lhotka, 5 - Marian. Hory, 6 
- Nova Ves, 7 - Peti'kovice, 8 -

Privoz, 9 - Slez . Ostrava, 10 - Antosovice, 11 - Bartovice, 12 - Hei'manice, 13 -
Hrusov, 14 - Koblov, 15 - Kun'cice, 16 - KUl-rCic ky, 17 - Michalkovice, 18 - MugH­
nov, 19 - Radvanice , 20 - Ztl.bi'eh , 21 - Hrabovtl., 22 - Hrabuvka, 23 - Nova B1Ha, 
24 - Proskovice, 25 - Stara Bi:! la , 26 - Vitkovi ce, 27 - Vyskovice, 28 - Poruba, 
29 - Kras. Pole , 30 - Mart inov, 31 - Plesna , 32 - Polanka, 33 - Pustkovec, 34 -
Svinov, 35 - Ti'ebovice. 
(Pozn.: U obr . 1a) po zmenseni 1 mm2 pi'edstavuje asi 2500 obyv.) 
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situace byla i v roce 1900 (v uvedenych 4 castech mesta iilo 54 % oby­
vatel J. dale vyrostly nove obytne ctvrti Mariansk9 Hory a Zabreh. V 1'0-
ce 1950 ZiIo v uvedenych 4 ctvl'tfch 48 %, resp. v sesti 62 % obyvateI, 
ovsem s tim rozdllem, ie poklesl pocet obyvatel ve Slezske Ostrave 
a Vftkovicfch ( potreba prumyslovyeh ploch) a nova bytova vystavba 
se rozhodujlcim zpusobem presouvu do zapadnf a jiznI casti mesta. 
Tento trend je charakteristicky ai do dnesnf doby. Napriklad v roce 
1980 bydlelo v uveclenych 4 castech mesta jii jen .22 % obyvatel. Na­
opak doslo k vyznamne bytove vystavb8 v PoruM v letech 1955-1970 
(nyn! zde iije jii vice nei 29 % obyvatel) a pm~deji v jiznf casti v Hra­
lJuvce a Vyskovicfch. V poslednfch 20 letech tak doslo k zasadnf zme­
ne v prostorovem rozmisteni olJyvatelstva (viz obr. c. 1), coz se po­
chopiteln8 odruif i v soucasnem uspoi'adanl vnitrnf struktury mesta. 
Svuj vyznam pro dnesnl obraz mH'o take pripojovanf obel k Ostrave, 
at jii z duvodll prostoroveho rustu (vystavlJa novych sfdlisf) ci per­
spektivnfch pltini'l rozvoje (pripojovanf venkovskych obcl s odlisnou 
strukturou) . 

Vysledky srovnavaci analyzy 

Pro srovnavacf analyzu vnitrnf struktury Katovic a Ostravy lJylo 
pouzito 29 (resp. 28) ukazatelu ze scWinl lidu za jednotlive urbanistic­
k9 obvody mest (poprfpade za jejich casti). Pro predstavu 0 prvnfch 
rozdflech, resp. shode mezi jednotlivymi ukazateli jsou v prrloze 1 uvede­
ny jejich strednf hodnoty a smerodatna odchylka v rozlozenL 

Analyza korelacnfch matic 

Z usporadane korelacnf matice a dendritu nejvyssich korelaci vyply­
nulo pro Ostravu: nejtesnejsi korelacni vztahy maji mezi sebou ukaza­
tele struktury domacnostf (s vekem), urovne bydleni a castecne vzde­
IanL Lze konstatovat, ie existuje souvislost mezi rodinnymi 3-4clenny­
mi domacnostmi s vysokou urovni bydleni v novejsf bytove zastavbe 
(a naopak). Druhou skupinu charakteristik s vysokou korelacni sou­
vislostf mezi sebou tvori vekova struktura obyvatelstva a starr bytu (no­
ve byty dosUlva predevsim mlade obyvateistvo). Vyznamnejsi souvislosti 
mezi vice ukazateli jiz v matici nejsou patrne (vyjma parovych kore­
lad) . 

Nejtesnejsi korelacni vztahy maji u Katovic mezi sebou charakte­
ristiky struktury domacnosti, demograficke struktury, starr bytu a urov­
ne bydleni, se stejnou logikou souvislostf jako v Ostrave. Druhou sku­
pinu tesne spolu korelacne souvisejid tvori ukazatele vzdelanostni 
struktury obyvatelstva a castecne urovne bydlenL DalSi vyznamnejsi 
souvislosti mezi ukazateli nejsou z korelacnI matice patrne. 

Ve strucnem souhrnu muieme konstatovat jii z rozboru korelacnfch 
matic, ie eXistuje znacna podobnost v zakladnfch rozmerech (souvis­
Iostech) vnitrni struktury obou mest (zejmena vliv struktury domac­
nosH a urovne bydleni). V Katovicich je proti Ostrave vyraznejsi dife­
renciace obyvatelstva podle vzdeIani, v Ostrave zase v rozvrstveni 
obyvatelstva podle veku. 
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Faktorova analyza*) 

CHern teto casti bylo dat odpovecti na otazky, ktere faktory jsou 
rozhodujfcf pro vnitrnf diferenciaci mest a s jakou vyznamovou v[lhou 
a daIe zobrazit tyto diferenciace v pl'ostoru mesta. 

A. Ostraua 

Ze struktury faktorove matice (pred i po rotaci) je patrne vycl eneDi' 
B zi'ikladnfch faktoru (hlavnfch komponent], objasiiujfcfch cellwv8 vice 
nez 86 % celkove variance (vstupnf informace). Struktura faktorove 
matice je v tabulce c. 1. 

Tab. C. 1: Rotovanu fa!ktoJ'O'v8. matice (OSTRAVA 1980) 

I 

I 
I Cislo I % I 

ukaza- F1 F2 F3 I F4 F5 F6 vysvetl. 
tele i I 

variance 
I 

, 

1 .435 -.730 -.076 .143 .359 -.203 .92 
2 .446 .387 -.213 -.078 -.412 .341 , .69 , 

3 .290 -.904 -.136 .142 .065 .055 .96 
4 .112 .915 -.007 .015 -.139 -.282 .95 
5 -.864 .172 .259 -.199 -.016 .243 .94 
6 -.733 .076- .048 .032 .357 .143 .69 
8 -.604 .207 .057 -.585 -.043 .386 .90 
9 .776 -.356 -.020 .029 -.021 .344 .35 

10 .539 -.187 -.044 .742 .149 .155 .92 
11 .153 -.156 -.040 .923 .016 .079 .91 
12 -.906 -.059 --.128 -.136 .046 .253 .93 
13 -.263 .540 .095 -.094 -.480 .492 .85 
14 .834 -.267 .048 .239 .177 .156 .97 
15 -.008 .085 .018 -.130 .032 -.9168 .96 
16 .139 .441 .468 .166 -.604 .111 .84 
17 .681 -.584 -.026 .188 .354 .041 .97 
18 -.311 .126 -.839 -.096 -.363 -.024 .95 
19 .498 -.226 -.110 .292 .717 -.004 .91 
20 -.106 .063 .923 -.147 -.246 .027 .95 
21 -.862 .028 .238 -.134 -.219 -.042 I .85 
22 .651 .636 -.258 -.010 .205 .128 .95 
23 .219 -.863 .046 .210 .005 -.114 .82 
24 .796 -.089 .226 .226 .059 -.055 .86 
25 -.572 .138 .635 .221 -.347 .004 .89 
26 .592 -.034 -.485 .390 .097 .327 I .86 
27 .853 -.070 -.05J .355 .133 .122 .89 
28 .227 .004 -.277 +.328 .001 -.001 .24 
29 .281 -.044 -.665 .~9 .097 .152 .80 

vl,astni 8.95 4.76 3.30 2 .. 90 2.18 2.08 24.19 
hodnO't.a 

% roz- 31.96 17.00 11.78 10.37 7.79 7.43 86.33 ptylu 

.) Pri analYz8.ch byla .pouzito metO'dy hlavnich kompanent s ratacl Varimax. 
Pri interpretaci vysledku je pouzlvana biizl1ejslch terminu. faktor, faktarov8. ziltez, 
atd. namisto termil1u hlavni kompanel1ta, pri vedami tllto metadicke l1epi'esl1osti. 
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Nejvetsi vyznamovou vahu rna faktor F 1. Skladaji ho ukazatele 
struktury domacnosti [podfleji se 23 % zatezi na faktor), urovne bydle­
ni [19 %), stari bytu [13 %), vzd~Hani (11 %) a veku (8 %). Jeho na­
zev se nejvice pi'iblizuje terminu "family status", lze ho tez charakte­
rizovat jako miru "bytove situace domacnosti". Ie illterpretovan prumer­
ne velkou a rodinnou domacnosti v novejsich a kvalitnejsich by tech 
[a naopak). V prostorovem rozlozeni tohoto faktoru [faktorova sk6re) 
jsou patrlle llektere zakonitosti, ktere se pozdeji objevuji i v dalsich 
hodnocenich. Nejvyssi hodnoty jsou u novejsich modernich a kva, 
litllich obytnych ctvrti s vysokym stalldardem bydleni, velkym podHem 
3-4clennych rodinnych domacnosti s detmi, a to priblizne ve trech 
oblastech mesta. Prvni je v severozapadni casti, zaujimajici uzemi Poru~ 
by a Pustkovce, druM se nacMzl v jizni casti mesta [ve Vyskovicicl1 
a Hrabuvce) a treti tvori lokality ve vnitfni casti mesta v Moravske 
Ostrave a Marianskych Horach, resp. novejsi vilove ctvrti v centralni 
zone mesta ci v oblastech nejkvalitnejsi bytove vystavby z pfedvalec­
nych let. Naopak llejmene pfiznive hodnoty maji stare delnicke ctvrti 
Ostravy se starsim obyvatelstvem, s mensimi a vetsinou nerodinnymi 
domacnostmi, s nizkym podllem kvalitnich bytu. Tyto lokality se na­
cMzeji pfedevsim ve vychodni casti mesta v okoH prul11yslovych z6n, 
jako napfiklad v Kunciclch, VitkoviclCh, Moravske a SlE!zske Ostrave, 
Pfivozu apod. Tuto na prvni pohled patrnou dichotomii v prostorovem 
rozlozeni dopliiuji prumernymi hodnotami pfedevsim pi'ipojovane pfi­
mestske obce Ostravy. 

Druhy co do vyznamu je faktor F2 [17 % celkove variance)~Skla­
daji ho pfevazne ukazatele vekove struktury [46 % zatezi na faktor) 
a stari bytoveho fondu [24 %). Tento faktor je mirou popisujici demo­
grafickou strukturu obyvatelstva ve spojeni s bytovymi podminkal11i. 
V prostorovem rozlozeni charakterizuji nejvyssi hodnoty faktorovych 
sk6re rozmisteni starsiho obyvatelstva ve starsich a mene kvalitnich by­
tech, naopak nejnizsi hodnoty jsou charakteristicke pro nove obytne 
casti mesta. RozdH proti prvnimu faktoru je ve vetsi vaze vekove struk­
tury (napriklad jen prumerne hodnoty v urbanistickych obvodech Poru­
by, ktera rna sice velmi kvalitni bytovy fond, ale jiz starsi a se star­
sim obyvatelstvem). 

Tfeti faktor skladaji ukazatele zpusobu bytove vystavby a urovne 
bydleni (F 3 - 11,8 % celkove variance). Ze struktury faktoru je 
patrne, ze jde 0 souvislosti l11ezi bydlenim v rodinnych domcich a sHit­
nich by tech, mezi velikosti obytne plochy na osobu, souzitfm domacnosti 
a napojenim bytu na plyn ze site. To nam zprostfedkovane signalizuje 
znal110u dichotomii ve zpusobu bydleni ve meste (koncentrovana bytova 
vystavba v sidlistich kontra individualni vystavba rodinnych domku). 
Tento faktor lze interpretovat jako faktor "urbanisticke struktury". 

Ctvrty faktor F 4 skladaji pfedevsim tfi ukazatele vzdelanostni 
struktury obyvatelstva a lze ho jednoznacne oznacit j'ako faktor "vzdelanl". 
Jeho vaha v celkove struktufe je 10,4 %. V prostorovem rozlozeni se pro­
jevuje zejmena v nizsi urovni vzdelani v okrajovych castech mesta (pi"i­
pojovane obce k Ostrave, casto i zemedelskeho charakteru). 

Faktory s nejnizsim podHem jsou F 5 a F 6. PiHy faktor tv oN dva 
ukazatele, a to souziti domacnosti a podH druzstevnich bytu (7,8 % 
na celkove struktufe faktorove matice). Sesty faktor lze charakferi­
zovat jako "velikost domacnosti" (padH peti- a vlceclennych domacnos-

7 



~~'2 
_-.. 2 

OSTUVA 
1910 

1:<1 d" ,ty 

~lrI ~II 

OSTRAYA 
1910 

VI ",p,OY 

D l,r,l 

• 

ObI'. 2 - Prosto l'Ove rozlozenf skare faktoru F 1 (nahore) a F 2 (clole). St ruktura 
funklcniho vyuziti pl-oeh: d - dopravni, p - prumyslove, ov ob'canske vybave-
nosti, 1 - lesni, I' - rekl'ea cni , z - zemediHske. 



t1 a castec·netlvciiiclehhych). podm se 7,5 %ha celkove varianci. Vzhle­
dem ke svym nizkym podflfim nebyly posledni faktory pouzity pri cel­
kovem hodnocenL 

V zaverecnem shrnutl lze konstatovat, ze r07;hodujfcim cinitelem 
v diferenciaci vnitrni struktury Ostravy byla bytova vystavba a s ni spo­
jena bytova politika. Za poslednich 30 let se pocet obyvatel zvysil 0 jed­
nn tretinu, zejmena mladeho obyvatelstva, vyrazne se zlepsila a prosto­
rove lokalizovala moderni bytovu vystavba s vysokym standardem byd­
lenL Tato nova vystavba byla nutna jak pro povalecnou, tak i pro sou­
casnou prestavbu a rozvoj prfimysloveho centra s preferenci vsech po­
ti'ehnych profes! pro rozvoj mestoobsluzne a predevsim mestotvorne 
ekonomicke zakladny mesta. Tim se postupne snizoval vliv pfisobeni 
dalsich socialne ekonomickych faktorfi na vnitrni strukturu mesta. Ten­
to fakt se odrazi ve strukturalizaci faktorfi. 

Tab C 2' Rotovaml faktorova matice (KATOVICE 1978) 

Cislo % 

ukazatele Fl F2 F3 F4 F5 F6 vysviHI. 
variance .- " 

I 

1 .548 -.146 .369 .451 -.078 -.417 .84 
2 -.011 .007 -.867 -.084 .247 .283 .90 .. -- ... ---if .. ·· ........ --'-'-:286' . .. ·..:....:002- . "''':':'':005'''' . ... '-'-:830 ·:::.....136- . ..:..,:·.171····· .... -.... "' 

~Br'-

4 -.012 .146 .492 -.750 -.287 -.0109 .91 
5 -.831 -.106 .419 -.11.9 .150 .159 .94 
6 -.213 .422 .575 -.021 .183 .033 .59 
7 .194 .318 .304 -.235 -.546 -.271 .66 
8 -.27·6 -.878 -.042 -.025 -.036 .139 .87 
9 .230 -.777 -.024 .1-97 .269 -.048 .77 

10 .093 .949 -.080 -.060 .050 -.018 .92 
11 .154 .764 .252 -.068 -.314 -.16'9 .80 
12 -.944 .024 -.148 -.026 -.0186 -.032 .92 
13 -.444 -.098 .462 -.450 -.146 .288 .73 
14 .915 .117 -.094 .250 -.004 -.093 .93 
15 .395 -.383 .0~3 -.070 .603 -.059 .68 
16 -.670 .115 -.080 -.000 .371 _002 .61 
17 .953 -.011 100 .061 .076 -.010 .93 
18 -.177 -.115 -.156 -.155 -.039 .8'93 _89 
19 .58'9 .204 .0152 .172 -.461 -.461 .85 
20 -.518 -.127 .125 -.036 .6106 -.453 .87 
21 -.825 -.351 .186 .122 .163 .140 .90 
22 .428 .244 -.103 -.796 -.020 - 019 .89 
23 .5·62 .145 .007 .715 -.139 -.126 .88 
24 -.238 .117 -.789 .116 -.169 -.087 .74 
25 -.310 .317 .764 -.095 .OB2 -.157 .B2 
26 .702 .510 .062 -.147 -.025 -.065 .B7 
27 .713 .491 -.134 .030 -.263 -.191 .B7 
28 .566 .455 

I 

.355 -.0166 .115 .129 .6-9 
29 .342 .. 691 .150 .097 -.3QB .160 .75 

vlastni 8.18 5.04 I 3.53 3.13 2.07 1.90 23.B5 hodnota I 
I .... .. .. . -.... ... 

I 

...... -.. --
% roz- 28.20 17.38 12.17 10.78 7.15 6.54 82.21 ptylu 
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Tab. c. 3: StruktuM fa·ktorii (OSTRAVA 1980) 

I Cislo I N az e v uk a ~ ate 1 e 
I 

Faktorova 
[ Podll v (!It) zatBz 

Faktor Fl 

12 % lclennych domacnosti -.906 

I 
9.2 

14 % 3-4,CIennych domacnosti .884 1l,7 
5 % obyv,atel ve veku 65 a vice let -.8'64 8,3 

21 °/\1 bytii postavenych do roku 1945 -.862 8,3 
27 % bytfi s (isti'ednim topenim .1l53 8,1 
24 pocet osob na byt .795 7,1 

9 % obyvatel se sU'. vzdeJ. bez mat. .776 6,7 
6 % zen z 'po'ctu obyvatel -.733 6,0 

17 % rodinn. dam. s detmi do 15 1'lt .61l1 5,2 
22 % bytfi post. v letech 1945-1970 .651 4,7 
8 % obyvatel se zakladnim vzdelanlm -.604 4.1 

2tl % bytfi s we .592 

I 
3,9 

25 m2 obytne plochy na osobu -.572 3,7 
10 % obyvatel se st!'. vzdeI. s mat. .539 I 3,2 

Faktor F2 ._----

I I I 4 % obyvatel ve veku 35-64 let .915 17.6 
3 % obyvat,el ve veku 25-34 let --.904 I 17,2 I 

23 % bytfi post. v Ie tech 1971-1980 -.863 I 15,5 
1 % obyvatel mladsich 15 let -.730 

I 
11,2 

22 % bytfi post. v letech 1945-1970 .636 8,5 
17 % rodinn. dam. s detmi do 15 lut -.584 I 7,2 
13 % 2clennych domacnosti .540 I 6,1 

I 
Faktor F3 

20 
I 

% bytfi v rodinnych domcich I .923 
I 

25,8 
18 % statnich bytfi -.839 21,3 
29 

I 
% bytfi s plynem ze site 

I 
-.665 

I 
13,4 

25 m2 obytne plochy na osobu .635 12,2 

Faktor F4 

11 
1 

% obyv,atel s vysokoskolskym vzdelanim .923 I 29,4 
10 

1 

% obyvatel 5e st!'. v2ldeIanim s maturitou .742 

I 
19,0 

8 % obyvatel se zakladnfm vzdelanim -.585 11,8 

Faktor F5 

19 

I 
% druz'stevnich bytfi 

I 
.717 

I 
23,6 

16 2 a vice cens. domacnostf v byte -.604 16,7 

Faktor F6 

I 15 
1 

% peti a viceclennych domacnosti 
1 

-.968 I. 45,0 

B. Katovice 

Z vysledku provedenych analyz V Katovicich objasnovalo sest prv­
nich faktoru 82,2 % celkove variance, v Ostrave 6 prvnich faktoru 
86,3 %. V pripade Katovic objasnuje prvni faktor F 1 28,2 % celkove 
variance a lze ho charakterizovat jako miru "bytove situace domacnos­
ti". Slozeni faktoru jepatrne z tabulky c. 4. Charakterizuje rozdeleni 
slmpin obyvatel starsich a zijicich vetsinou v jednoelennvch domacnos-
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tech ve starych pi'edvalecnych by tech (casto huste zalidnenych) na jedne 
strane a dale skupin obyvatel zijicich v jednorodinnych 3-4clennych 
domacnostech, v dobi'e vybavenych by tech budovanych po valce a zvlas­
t8 v sedmdesatych Ietech. V prostorovem rozlozeni rna tento faktor 
mozaikovy cl1aral{ter (viz obrazek c. 3). Ostn'ivky sidlisf postavene 
v poslednim desetiletl dosahuji nejvyssich hodnot; jsou to oblasti s "nor­
m<llni" roclinnou strukturou domacnostl a zaroven pomerne mladeho 
obyvatelstva. Oblasti s prevahou stare bytove zastavby (napi'. cast 
Sr6dmiescia, Szoplenice, Ligota, Kostuchna i Bryn6w) charakterizujf 
nejnizsi hoclnoty. V ti:lchto ctvrtich bydH obyvatelstvo s pomerne vys­
slm poclHem starsicl\ oso]), tvoricich mensi, casto jeclnoclenne domac­
nostL Bytove poclmlnky jsou zde vseobecne horsi nez v ostatnich cas­
tech mesta. 

Druhy faktor F .2 objasnujici v Katowicich 17,4 % celkove variance 
je mirou charakterizujici spolecenske skupiny a jejich bytove podmin­
kyo Spoleone s ukazateli tykajicimi se obyvatelstva se st1'ednim a vy­
sokoskolskym vzclelanim vystupuji zde ukazatele charakterizujici kva­
litni bytovy fond. Na druhe strane se k ukazatelfim obyvatelstva s niz­
sim a zakladnim vzdeIanim pi'ipojuji viceclenne domacnosti bydHci ve 
starych by tech. Prostorove rozlozeni druheho faktoru je znazorneno 
v obrazku c. 4. Doplnime-li rozlozeni obyvatelstva s vyssim vzdela­
nim 0 rozlozeni procentniho zastoupeni delnikfi resp. inteligence (p1'es­
toze nebyly v analyze pouzity), lze konstatovat, ze prostorovy rozklad 
hodnot (skare J druMho faktoru zprost1'edkovane poukazuje na ostre 
rozdeleni na sidlist8 delnickfi. a inteligence. Oblasti s nejvyssimi hod­
notami jsou oblastmi s vysokym podfIem inteligence a zaujimaji ne­
pravidelny pas, jehoz osou jsou ulice Armii Czerwonej a Tadeusza. 

Ti'et! faktor objasnujici 12,7 % celkove variance je mirou popisujici 
demografickou strukturu obyvatelstva ve spojeni s bytovymi podminka­
mi. Ve struktui'e korelacni matice a faktoru je zde v souvislosti napi'f­
klad obyvatelstvo ve veku 15-24 let s poctem osob na mistnost, oby­
vatelstvo ve veku nad 35 let s rozlohou obytne plochy na osobu. Takove 
usporadani ukazatelfi poukazuje na fakt, ze mlade obyvatelstvo bydH 
v by tech s vetsim zalidnenim mistnosti, naproti tomu obyvatelstvo star­
sf 35 let disponuje vetSi obytnou plochou bytfi ve srovnani s mladsim 
obyvatelstvem. 

Ctvrty faktor objasnujici 10,8 % celkove variance je mfrou popi­
sujfci bytove podminky demografickych skupin, v jist em stupni podobne 
jako prvni faktor F 1 "bytove podminky domacnosti". S byty postave­
nymi v sedmdesatych letech koresponduje obyvatelstvo ve veku 25-34 
let, jakoz i deti do 14 let. S byty postavenymi v letech 1945-1970 ko­
responduje zase na druhe strane obyvatelstvo ve veku 35-64 let. 

V souhrnu lze prvni a ctvrty faktor interpretovat jako kategorie zi­
votniho cyklu. Svectci 0 tom uspo1'adani jednotlivych vekovych skupin 
obyvatelstva s ukazateli stai'i bytfi. Postaci napi'fklad analyzovat prosto­
rove rozlozeni podfIu obyvatel starsich 65 let (obrazek c. 4), abychom 
dostali rovnez obraz 0 rozmisteni bytove vystavby podle stai'f. Ob1 asti 
s nejvyssim podHem stareho obyvatelstva jsou oblasti, kde dominuji by­
ty postavene pi'ed rokem 1945, naopak oblasti s nejmensim podilem sta­
reho obyvatelstva jsou obytne ctvrti z let sedmdesatych. Podobne prosto­
rove rozlozeni promenne - ,,% jednorodinnych domacnosH" - (obra­
zek c. 4 J poukazuje na to, ze v oblastech nove bytove vystavby odpo-
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Tab. ·~.··4: Struktura fa ktorl\ (i<:ATOVIGE 1978 J 

Cislo I Nll.zev ukazateie I 
F.aktorova I Podil v % zatl:!~ 

Fa'ktor Fl --_ ... 
12 % l!l:lennych domiicnostl I -.944 10,9 
14 % 3-41~lennych domll.cnosti .915 10,2 
17 % jednorodinnych domiicnosti .953 11,1 

5 % obyvatel ve veku 65 a vice let -.831 8,4 
21 % bytii. postav,enych do roku 1945 -.826 8,3 
27 % bytii. s llsti'edn[m topenim .713 6,2 
26 % bytii. s we .702 6,0 
16 2 a vice cens. domii'cnosti v byte -.670 5,5 
19 % druzstevnich bytii. .5819 4,2 
28 % bytii. s vodovodem .566 3,9 
23 % bytii. post. v letech 1971-1978 .562 3,9 

1 % obyv,atel mladslch 15 let .548 I 3,7 

Faktor F2 

10 % obyvatel se sti'. vzdel. s mat. I .949 17,9 
8 % obyvat,el se zakladnim vzdelc1nlm -.878 15,3 
9 % obyvatel se sti'. vzdel. bez mat. -.777 12,0 

11 % obyvatel s vysoko1ikolskym vzdel. .764 11,6 
29 % bytii. s plynem ze sIte .691 9,5 
26 % by til s we .590 6,9 

Faktor F3 

2 ... / % obyvatel ve vl:!ku 15-"24 let .. 

I -.867 1- 21,3 
24 pacet osob na mfstnost -.789 17,6 
25 I m2 obytne plochy na osobu 

I 
.764 

I 
16,5 

6 % lien z pcil:tu obyvatel .575 9,4 

Faktor F4 

3 % obyvatel ve veku 25-34 let .830 
I 

212,0 
22 % bytii. post. v letech 1945-1970 -.796 20,3 
4 % obyvatel ve veku 35-64 let -.750 

I 
18,0 

23 % bytii. post. v letech 1971-1976 .715 16,3 

Faktor F5 

20 I % individualnlch by to. 

I 
.606 

I 
17,7 

15 % pllti a vlcell:lennych domll.cnosU .603 17,7 

Faktor F6 

18 I % stc1tnlch by to. I .893 I 42,0 

vida rodlnna struktura struktui'e by to., . naopak v ostatnich _oblastech 
takova shoda nevystupuje. Z·prostoroveho rozlo~eni teto p~omenne jakoz 
i v-yse uveden-ych dvouf·aktoro. je mozne se domnivat, ze nejostreji vy­
stupuje problem strukturalniho neprizpo.sobeni (stru~tura domacnosti 
a rodin s bytovou strukturou) v oblasti Sr6dmiescia a dale v jednom 
raj6nu Szopienic a Ligoty. 

Pat-yfaktor objasiiuje jiz jen 7,2 % celkove variance. Slozeni uka­
zatelo. tohoto faktoru dovoluje konstatovat, ze faktor poukazuje na by­
tove podminky demografick-ych a spolel:ensk-ych skupin. S byty v in-
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dividu61nlll1 vlastnictvl (rodinne domky) korespondujl ve znacnem stup­
ni velke domacnosti, casto vicegeneracni (tlve a vice domacnosti v byte) 
a zaroven mlade obyvatelstvo ve veku 15-24 let. S druzstevnimi byty, 
dobre vybavenymi, koresponduje zase vyssf podH ekonomicky aktivnfch 
zen, obyvatelstvo s vyssim vzdelanim a ve veku 35-64 let. 

Sesty hlavni faktor objasnuje nejmene, jen 6,5 % celkove varian­
ce. Ctyi'i ukazatele s faktorovymi zatezemi absolutne vetSimi nez 0,4 
poukazuji na odloucenf oblasti s dominancf individualnfch a druzstev­
nich bytfi od oblasti s prevahou statnich bytfi. 

Sloumi jednotlivych faktorfi a jejich prostorove rozlozeni dovoluji 
nasledujfci zavery. 

Obdobi vystavby bytfi, forma jejich vlastnictvi a take jejich vyba­
veni je v souvislosti se strukturou obyvatelstva podle vzdelanf a veku, 
se slozenim domacnosti a rodiny. Byty vybudovane pred druhou sveto­
vou valkou jsou obydleny v prevazne vetSine starym obyvatelstvem, 
tvoricim povetsinou jednoclenne domacnosti (faktor F 1), obyvatelstvem 
se zakladnim a ucnovskym vzdelanim, v mensim stupni i s velkymi do­
macnostmi (faktor F 2). 

Byty postavene v sedmdes8.tYch letech jsou hlavne druzstevni byty 
s komplexnim vybavenim a jsou obydlene predevsim obyvatelstvem 01'­
ganizovanym do jednorodinnych 3-4clennych domacnosti s detmi do 
14 let (faktor F 1). BydH tu pravdepodobne vetSina obyvatel se strednim 
a vyssim vzde1anim (faktor F 2) a zaroven vetSina obyvate1 ve veku 
25-34 let s malymi detmi (faktor F 4). Byty postavene v letech 1945 
az 1970 jsou obydlene hlavne obyvatelstvem ve veku 35-64 let, tvoricim 
mens! ekonomicky aktivni domacnosti (faktor F 4). 

Takove slozeni svedci 0 male mobilnosti obyvatelstva, coz nedo­
voluje adaptovat typ a velikost bytu k velikosti domacnosti ci k zivotnf 
etape, v jake se dana rodina nachazL Vystupuje zde rovnez problem 
v moznostech starsiho obyvatelstva ziskat novejsi a lepe vybaveny byt. 
Rodina, ktera dostava novy byt, je nucena ve vetSine pripadfi v nem 
bydlet po mnoho let, nezavisle na menicich se potrebach a strukture 
rodiny. Ukazuje se, ze velikost a struktura rodiny ci domacnosti je ve 
vetsi mire determinovana bydlenim nez by sarna determinovala typ byd­
len1. Takova situace mfize vest ve vetsi casove perspektive, beze zmeny 
aktualni bytove politiky, k negativnim jevfim vekove "segregace" oby­
vatelstva mesta. 

Shrnutf 

Vyse uvedene zavery z analyzy Katovic se jen v omezene mire sho­
duji se zavery vyplyvajicimi z analyzy Ostravy. Priciny jineho poradf 
hodnot objasnujicfch zvlaste "bytove podmfnky socioprofesionalnich sku­
pin" a "bytove podminky demografickych skupin" v Ostrave a v Kato­
vicich mfizeme nalezt v historii bytove politiky. Vyssf uroven uspoko­
jovani potreb bydleni v Ostrave nevyzadova1a v talmve mire provadeni 
selektivni politiky v pi'idelovani byW obyvatelstvu (napr. podle potreby 
urcitych profesI) jako v Katovicich. Napriklad laktor charakterizujici 
bytove diferenciace spolecenskych sku pin je v Katovicfch druhy a az 
paty v Ostrave (podle hodnoty objasnujici variance a vyznamu ve struk­
tufe). V pripade Ostravy byla k problematice bydleni vyznamneji vaza­
na demografickil kriteria (v Ostrave d1'uhy faktor "bytove podminky de-
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mogl'afickych skupin" se u Katovic nacMzl teprve na Ctvrtem mists]. 
Stejny vyber ukazatelu pi'i analyze obou mest umoznil srovn9ni mi­

ry podobnosti ziskanych faktorovych struktur. Ziikladem pro srovna­
ni byla matice faktorovych zatezl. Soubor 28 promennych nezahrnoval 
u Ostravy "zeny ekonomicky aktivni", ktery se vyskytoval v 29 promen­
nych u Katovic. Pro dalSi analyzu byla zatez tohoto ukazatele vycle.: 
nena z faktorove matice Katovic. V nasledujicim kroku byly vypocteny 
koeficienty korelace a determinace mezi hlavnimi faktory Ostravy a Ka­
tovic pro stanoveni pi'iblizne miry podobnosti. 

Tab. C. 5: Koeficienty korelace a determinace faktorov~ch struktur Katovic a Ostravy 
a) korelace (r) 

> 
o. 
H 

< 
::.:: 

1 
2 
3 
4 
5 
6 

I 1 

0,781 
0,2519 

-0,446 
0,142 

-0,228 
-0,316 

I 2 

-0,44'5 
-0,003 

0,067 
-0,898 

0,140 
0,383 

b) determinace (r2 - v %) 

I 1 I 2 

1 61,0 19,8 
2 6,7 0,0 
3 19,9 0,0 
4 2,0 80,6 
5 5,2 1,9 
6 10,0 14,7 

I 

I 

OSTRAVA 

3 I 4 I 5 I 6 

-0,430 0,462 0,586 -0,203 
-0,218 0,81~ 0,219 0,053 

0,218 0,045 0,019 -0,105 
0,047 0,156 0,254 -0,081 
0,455 -0,397 -0,388 -0,223 

-0,501 -0,289 -0,491 0,210 

OSTRAVA 

3 I 4 I 5 I 
6 

18,5 21,3 34,3 4,1 
4,7 66,2 4,8 0,0 
4,7 0,0 0,0 1,1 
0,0 2,4 6,4 0,0 
0,0 15,8 15,0 5,0 

25,1 8,3 24,1 4,4 

Z tabulky c. 5 vyplyva, ze nejvyznamnejsi prvni faktory se shoduji 
na 61 %. Struktura ukazatelu, objasllujici nejvice celkove variance [resp. 
zatezi na faktor], je si do znacne mIry podobnii. Podobne druhy faktor 
u Katovic se kryje se ctvrtym faktorem u Ostravy na 66,2 % a druhy 
faktor u Ostravy dokonce na 80,6 % se ctvrtym faktorem u Katovic. 

V souhrnu tyto ti'i faktory, popisujIci prostorove diferenciace Ostra­
vy a Katovic, je mozne povazovat za shodne. Dotykii se to pi'edevsim 
vyznamu mer bytovych podminek domiicnosH, jakoz i v ruznem poi'adi 
vyznamu me'r bytovych podminek demografickych skupin obyvatelstva. 
Dohromady vysvetluji uvedene ti'i faktory pro Katovice 56,3 % celko­
ve variance a pro Ostravu 59,3 %. Zdiinlive podobnosti mezi nekterymi 
ostatnimi faktory jsou omezeny faktem, ze se kryji mnohem mene nez 
na 50 %. 

Spolecne faktory tedy ve faktorove struktui'e zkoumanych mest 
domlnujl, zaUmco faktory specificke pro jednotliva mesta maji mensi 
vyznam. 
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Summary 

THE INTERNAL STRUCTURE OF KATOWIOE AND OSTRAVA 
(COMPARATIVE STUDY OF FACTORIAL ECOLOGY) 

In the comparative study of Ostrava and Katowice statistical data concerning de­
mographic and educational structures, the age and the type of housing estates and the 
size of households (including their equipment) were employed. The main objective of 
the study is the evaluation of the relationship between social structures (re'Prescm­
ted esp,ecially by demographic and family characteristics) and housing conditions, 
as well as the c{)mparison of these relationships from the point of view of their 
significance in the spatial differentiation of both selected cities. The results of the 
analysis may be summarized as follows: 
- By means of the principal component analysis six main factors for both above ci­
ties were specified (see Tables 3 and 4). 
- The Sipatial pattern of the two most significant 
in figure 2 and 3. 

factors in each city is illustrated ..,... 
- The su:pposed high degree 
was affirmed by comparison. 

of similarity between the respective factorial structures 
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- Three factors which describe spatial d1fteoontlation ot Ostrava anli Katowice are 
almost Identical (houSing conditions, demographic and educational groups) and their 
share Is dominant in both above cities (in Katowice 56,3 %, in Ostrava 59,3 % 
ot total va~Lance). 
- Other factors are more or less specific fOr iIld~vfdual C11l1e$ an!d in general less 
significant. 

Fig.l a) The development of populatton In Ostrava. Hachure indicates annual Increase 
( decrease) in the number of inhabitants In 1950-1960 (in %) j b J share of 
working people of the economically active population (In %); c) survey of 
the Ostrava districts. 

Fig. 2 Space distribution of factor F 1 (above) an\:! F 2 (ibelow). Structure of operatio­
nal awl1catIon: d - traffic, p - Industry, ov - hiousehold equ4Nnent, I -
forests, r - recreation, Z - agriculture. 

Fig. 3 Sp,ace distribution of factor F 1 (above) and F 2 (below). 
Fig. 4 Share (.in %) of Inhabitants older than 65 years (above) and fam1ly house­

hol\1s In % (below). 

(Pracovi§tij :autorll: /. Vystouptl - Geograftckfj tlstal) CSAV, -Mendlol)o ni2m. 1, 
662 82 Brno; G. W f?clawowicz - Instytut Geograflt t Przestrzennego Zagospodarowa­
nta PAN, Krakowskte Przedmle§cle 30, Warszawa.} 
Do§lo do redakce 18. 2. 1986. 
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K cZanku , . Vystoupila a G. W~clawowicze: Vnitrni struktura Katovic a Ostravy. 

1. Obytne vezove domy v Katovicich. Snimek M. Holelc,ek. 



2. Katovicka sportovni hala a pomnik slezskych povstalcil. 

3. V centru Katovic. Snimky Z. Thoma. 


