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p. 214-219 (1986). - The presented contribution deals with a physico-geographical 
approach in the evaluation of natural resources and their rational utilization. It pays 
attention to the problems of regeneration and non-regeneration of natural resources, 
mostly minerals and other physico-geographical elements as soil, atmosphere (air). 
water. The natural resources are considered a basic possibility in the development 
of society, which is conditioned by their effective and rational utilization. 

V soucasne doM se vedou nejen ve svete, ale i u nas diskuse 0 roz­
vOji, zamereni a dalsi perspektive geografie. V posledni doM se zdiiraz­
nuje vyznam socioekonomicke geografie v souvislosti s potrebami spo­
lecenske praxe, predevsim jeji vyuziti v pIanovacim procesu. Geograficky 
vyzkum ve svete se nyni zabyva vMeckou organizaci krajiny se snahou 
dospet k prognostickym zaveriim. Tyto otazky jsou nejaktualnejsi v tech 
statech, ve kterych procesy antropogenniho pretvareni krajiny maji nej­
vyssi intenzitu. 

Dialekticky materialismus, ktery formuloval Marx a Engels jako 
vedu 0 vseobecnych zakonech vyvoje pi'irody, spolecnosti a poznani 
a ktery Lenin rozvinul v souladu s vedeckymi objevy zacatku 20. sto­
leU, je filozofickym a metodologickym zakladem moderniho pojeti geo­
grafie v soucasne daM. 

V dnesnim, tridne rozdelenem svete a urychlujicim se procesu ve­
deckotechnicke revoluce rna zkoumani otazek jednoty materialniho sve­
ta a vztahu pi'irody stale vetsi a zasadnejsi vyznam, teoreticky i praktic­
kyo Metodo!ogickym zakladem tohoto zkoumani je dialekticko-materia­
listicky determinismus, umoznujici poznani i v oblastech nepi'imych, 
zprostredkovanych vztahii, zkoumanych vsestranne z hlediska vnejsich 
i vnitrnich vztahii a vazeb, nutneho i nahodneho, podstatneho i nepodstat­
neho. 

Abychom mohli zkoumat vyvoj lidske spolecnosti, je treba velmi 
podrobne a z komplexniho pohledu poznat prirodni prostredi, jehoz stu­
dium je predmetem fyzicke geografie. Ma tedy fyzicki'i geografie sve 
specificke integrujici postavenf, nebot zahrnuje v podstate ve svem ob­
jemu cele prirodni prostredi. 

Na fyzickou geografii jako vedu zkoumajici prirodni prostredi v ce­
lem komplexu je mozno nahHzet dvema zpiisoby: 
1. Obecne systematicky pohled: 

Kazda odvetvi fyzicke geografie (geomorfologie, hydrogeografie. 
klimatologie, biogeografie) predstavuje samostatny vedni obor. U kaz-

214 



deho z nich [jsou velmi dobre rozvinuty), pOjateho v otevrene perspekti­
v~, se vsechna ostatni odv~tvi fyzicke geografie stavajl pridruzenymL 
2. Reg ion a 1 nip 0 hIe d : 

Byva velmi casto oznacovan za pohled geografickY. Vychozi je pred· 
stava, ze v danem regionu, na danem prikladu v urcite geograficke ob· 
lasti, koexistuji vedle sebe vsechny prirodni jevy. Proto je mozno defino­
vat regionalnl fyzickou geografii, ktera zahrnuje vsechny prIrodni ele­
menty, aby mohla poskytnout syntetizujici pohled na urcitou cast pri­
rodniho prostoru. Avsak regionalni fyzicka geografie je vystavena ne­
bezpeci,ze vyt1sU v proste kladeni vysledkii vedle sebe. 

Pi'irodni zaklad krajiny je limitujicl funkci celeho krajinneho syste~ 
mu. CHem fyzicke geografie je prisp~t k prohloubenf poznatkii 0 krajin~ 
se zam~renim na racionalnt vyuziti pl'irodnfho prostl'edi vcetn~ pl'trod­
nfch zdrojii. 

Znamena to tedy, ze geograficky vyzkum krajiny vychB.zi z po­
znani pl'irodnich procesii, jejich vyslednych forem a jejich hodnoceni i pro 
potl'eby spolecenske praxe. Systemovost vyzkumu spociva v rozpoznani 
procesii s cHem hledani a vyMru alternativy podle urcitych kriterii [pHi­
novaci potl'eby - krajinny . plan, vyuzfvani pi'irodnich zdro'jii).V sou­
vislosti s tim vystupuje do popl'edi zejmena organizace l'{zeni jako racio­
n61ni n6stroj k dosazenf cUd jako prostl'edku pro l'esent spolecenskych 
problemii [vyziva lidu, energetika, oehrana krajiny, ochrana zivotniho 
prostl'edi apod.). 

NejdiiIezlt~jsim problemem soucasnosti je regulace vztahd mezi clo­
v~kem a pl'irodou, pl'edevsim racion61niho vyuzivani pl'irodniho bohat­
stvf. 

Pojem racionalnf vyuzivani pl'frodniho bohatstvi m6 vedle technicko­
-ekonomickeho i vyrazny aspekt socialn~ politickY. Z jakeho hlediska 
bude vyuziv6nf zdroje raeion61nf? Raeionalni vyuziti pi'irodniho bohat­
stvi Zem~ je tl'eba hodnotit z hlediska dlouhodobych zajmii eeleho lid· 
stva [kdyz se vyskytne moznost takove vselidske hledisko stanovit). 

Pl'irodnim zdrojem v geografickem smyslu rozumfme jakoukoliv sloz­
ku geosfery, kter6 pl'edstavuje v relaci k lidske spolecnostl potencialni 
moznost vyuzitf. Pl'frodni zdroje pl'edstavuji z6kladni moznost dalslho roz­
voje spolecnosti. Budouci existence spolecnosti je podmin~na efektlv­
nostf a raeionalitou vyuzivani pl'irodnich zdrojii. Za soucasne stupiiujici 
se vedeekoteehnieke revoluee se eennymi pi'lrodnimi zdroji st6vaji ty 
slozky, ktere nebyly dl'ive za zdroje povazov6ny [napt'o voda, vzduch, pft­
da, biota). Pl'ekroceni n~ktere limitni hranlce pl'i vyuzivanl pl'irodnieh 
zdrojft ve fyziekogeograficke sfel'e mMe vest k dalekos6hlym nepi'lzni· 
vym dftsledkiim. Jinym pl'ipadem je, kdyz napf. dojde k nepl'edvidane 
prom~nlivosti pl'irodnfho zdroje, ktery se povazuje vfee men~ za kon­
stantnf [napf. extremni sucho v letech 1982-1983). Ve vz6jemnych vzta­
zlch s dalsimi pl'Irodnimi, ale zejmena antropogennlmi faktory mftze dojit 
k nezadoucimu synergismu. 

Pl'i hodnoceni pfirodnich zdrojii se vych6zf z toho, ze na Zemi exis­
tuje urcit6 omezena z6soba pl'irodniho bohatstvi, ze ktere lidstvo cerpa, 
a proto se jeji pouzitelny objem zmensuje. Stejn~ se zmensuje i moznost 
vyuzlvani jednotlivych obnovitelnych pl'irodnich zdrojft (sladke vody. 
atmosferickeho kysliku, lesft, piidy apod.). Pfi zkoum6ni pl'irodnich 
zdrojii jako prostl'edku uspokojov6ni potl'eb clov~ka je proto nezbytne 
pl'ihlizet tez ke vzajemnym vztahiim n~kolika soucasn~ probihajlcich pro-

215 



cesu. Zmensovani zasob prfrodnfho bohatstvi - ropy, uhH, vody, vzdu­
chu, lesu apod. - je pouze jednfm z nich. Dalsim je rust efektivnosti 
vyuzivani zdroju. Na tuto okolnost jiz na zacatku tohoto stoleti upozor­
nil V. I. Lenin v praci "Agrarni otazka a kritikove K. Marxe". Dokazal, 
ze zmeny vyrobnfho zpusobu a techniky cini neplatnym tzv. "zakon zmen­
sujfcf se urodnosti pudy", 0 ktery se opfra malthusianska koncepce. V. I. 
Lenin rekl, ze tento zakon rna urcity relativni vyznam pouze v tech pri­
padech, kdy vyrobni zpusob a technika zustavaji stabilnL 

Tfetim procesem je systematicke odhalovani zcela novych moznosU 
uspokojovani zakladnfch potreb cloveka, ktere jsou vysledkem vedecko­
technickeho pokroku. V teto souvislosti je treba poznamenat, ze pojem 
prirodniho zdroje rna nejen prirozeny vedecky a technicky aspekt, ale 
tez aspekt historickY. Element prirodniho prostredi se stava zdrojem 
tehdy, kdyz vznikne potreba a moznost jeho vyuzitf. Napr. odev se nyni 
vyrabf z poloviny ze syntetickych vlaken, zdrojem energie se stava uran, 
to vse pred nekolika desftkami let nebylo mozno si ani predstavit. S dal­
sim vedeckotechnickym pokrokem se bude tento proces vyvijet dale. 
Je mozno tedy predpokladat, ze celkove mnozstvi hmoty a energie do­
sazitelne k pouzitf se stane perspektivne jednotnou a univerzalni mirou 
prirodnfch zdroju. 

Pokud jde 0 obnovitelne prirodnf zdroje, je treba [v souladu s uve­
denymi obecnymi vychodisky) vzft v uvahu i moznosti jejich "kultivo­
vani" - zvysovani efektivnosti. Podle naseho nazoru zakladni problem 
prirodnfch zdroju spocfva v racionalnfm vyuzivani prirodnfho bohatstvf, 
predevsfm vsak v eliminovanf jeho obrovskych ztrat. 

Abychom se dostali k reseni teto otazky, musime prekonat antago­
nismy, ktere se casto kladou proti sote jako neprekonatelne [problem 
geografickeho determinismu a indeterminismu). Tak na jedne strans se 
tvrdf, ze prirodni zdroje jsou temer neomezene, na druhe strans se vsak 
uvadejf fakta, svedcici 0 jejich zjevne omezenosti. Ve skutecnosti maji 
tyto protikladne vyroky na mysli ruzne aspekty problemu. Hovori se 
zrejme 0 potencialnfch a aktualnfch zdrojfch. Potencialnimi zdroji ro­
zumime prirodni zdroje vseho druhu, ktere jsou z ruznych duvodu v sou­
casne dote cloveku nedostupne nebo malo clovekem vyuzfvane, princi­
pialne jsou vsak vyuzitelne v prubehu 50-100 let. Aktualnf zdroje - to 
jsou prfrodni zdroje, jejichz zpracovanf je dostupne v soucasne dobe. 
Vsechny mod ely Forestera, Meadowse a jejich spoluautoru vychazeji 
z analyzy aktualnfch zdroju a nelze je proto bezvyhradne prijimat. 

Problem prirodnich zdroju a jejich potencionalnfho vyuzivani ne­
spociva jen v relativnf omezenosti zdroju, ktere lze prekonat rustem vedy 
a techniky, ale i jejich racionalnim vyuzfvanim. 

Kazdy prirodni zdroj podle sve povahy predstavuje sumu dosud cas­
tecne vyuzitelnych nebo dosud nevyuzitelnych moznostf v dane casove 
etape vyvoje lidstva. Podle zpusobu vyuzitelnosti prirodnfch zdroju ho­
voNme 0 jejich intenzivnfm a extenzlvnfm vyuzitL 

Prfrodni zdroje predstavuji zakladnf moznost dalsiho rozvoje spo­
lecnosti, ktery je podminen efektivnostf a racionalitou jejich vyuzivani. 
Pri hodnoceni prirodniho prostredf vystupuje do popredi otazka efektiv­
niho vyuzivani prirodnfch zdroju, ktere ve fyzickogeograficke sf ere tvo­
N soucast kazdeho krajinneho celku. Problematiku prirodnfch zdroju 
je treba v dusledku jejich vyuzitf a prumysloveho zpracovani resit ve 
vzajemnych vztazfch, protoze jednostranne vyuzfvanf pNrodnich zdroju 
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fOe pak prevazne negativne projevuje v dlouhodoMm vyvoji lidske spo­
!ecnosti. 

Vyuzivani prirodnich zdroju souvisi s problemem dynamiky zmen 
prirodnfch komplexu v prostoru a case. V soucasne dobS mezi prirodnimi 
zdroji - i kdyz jen zdanlive - zaujimaji kHcovou ulohu surovinove 
zdroje. Ve svete se vsak v dusledku vedeckotechnicke revoluce zacinaji 
resit otazky surovinovych zdroju v kontextu prirodnlch komplexu. Proti 
surovinovym zdrojum jsou ostatni fyzickogeograficke slozky jako pri­
rodni zdroje nekdy nepravem opomijeny. Na tuto skutecnost upozornuje 
rada autoru. U nas byla tato problematika kriticky zduraznena na celo­
statni konferenci v roce 1981 v Lipovci "K uplatnenf vysledku geologie 
a petrografie v narodnim hospodarstvf po XVI. sjezdu KSG". Za soucasne 
vecteckotechnicke revoluce se cennymi prirodnimi zdroji stavaji i slozky, 
ktere drive nebyly za zdroje povazovany. 

Hodnoceni prirodniho prostredi a jeho bohatstvi souvisi s uzitnou 
funkci prirodnich zdroju a s jejich multivariacni a mnohostrannou efek­
tivnostl (napr. reliefu, vody, klimatu, pudy a bioty). 

Problem prirodnich zdroju nelze resit izo]ovane. Je treba jej cha­
pat v dialekticke jednote celeho prirodniho prostredi ve vzajemnych vzta­
zfch a souvislostech. 

Jako prirodni zdroje se chapou tyto slozky: pevna svrchni cast zem­
ske kury (litosfera se svymi ruznymi nerostnymi komponentami) s roz­
dflnym reliefem, pricemz se jeste zvlas{ vydeluje jako samostatny Prl~ 
rodni zdroj puda. DalSfm zdrojem je voda povrchova a podzemnL Zdro­
jem je rovnez atmosfera se svymi klimatickymi vlivy a ovsem i obsahem 
vody. Konecne jako posledni S8 uvadf ziva organicka hmota - biota, 
zvlaste rostlinny porost. Z uvedenych pNrodnich zdroju se nektere pova­
zuji za obnovitelne (napr. voda, puda), druhe nikoliv (napr. nerostne su­
roviny, relief). Toto rozdeleni vsak je relativni a platne jen pro nektera 
stadia rozvoje lidske spolecnosti. Pro reseni fyzickogeografickych vzta­
hu neprinasi takove rozdeleni zadne vyhody (viz napr. problem u tak re­
ceneho obnovitelneho zdroje vody, kdy v dusledku antropogennfho zne­
cistovani z atmosfery, zemskeho povrchu i z podpovrchovych casH zem­
ske kfuy muze dojlt az k nemoznosti ziskanf nezavadne pitne ci uzit­
kove vody a existence obnovitelneho zdroje zanika). Jinou otazkou je, ze 
v Geske socialisticke republice jsou srazky jedinym zdrojem vody vu­
bec a jejich promenlivost je rovnez limitujicim faktorem. Proto z hle­
diska fyzicke geografie by mely byt studovany zakladni krajinne slozky 
s durazem na slozky neporusene (relief, puda), nenarusene (puda), ne­
znecistene (voda, ovzdusi) a na poznani puvodni prirodni rovnovahy 
v krajine, nebol teprve ve srovnani s temito poznatky je mozno sledovat 
roli antropogennich zasahu pri vyuzivani zdroju (napr. clovekem pod­
mfnenou zvysenou erozi, sesuvy, zamokrenl apod.). 

Vhodnou teoretickou, resp. metodickou zakladnou pro reseni toho­
to fyzickogeografickeho ukolu je systemovy pristup. Zakladem systemo­
veho pristupu je idea jednoty, slozite organizace studovanych objektii. 
a jejich vnitrni aktivnosti a dynamiky. Systemovy pristup pri studiu 
prirodnich zdroju se opira 0 skutecnost, ze mezi jednotlivymi slozkami 
krajiny existuji vzajemne vztahy charakterizovane i vymenou hmoty 
a energie. Kazda z prfrodnfch slozek krajiny je zavisla na zmenach 
v jinych slozkach krajiny, ale pri tom je tez zavisla na zmenach pro­
bihajicich v jejich vlastnich dilcich slozkach (subsystemech). Poznani 
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techto zakladnich vztahu mezi krajinnymi slozkami jako soucastf systemu 
vede k moznosti poznani celeho systemu a diky tomu pak i k moznosti 
uvedomelello rfzeni zmen v krajine. Pfi tom jako subsystemy mohou 
vystupovat jednotlive fyzickogeograficke slozky v krajine, nebo pfi po­
stupne se rozsirujicim regiona!nim vyzkumu i jednotlive regiony, ktere 
pak sklactaji cele statni uzemi jako zkoumany system. 

Pro fyzickogeografickou progn6zu vyuzitf prirodnich zdroju v kra­
jine je tedy vhodny systemovy prfstup opirajicf se 0 analyzu jednotli­
vych prirodnich zdroju jako soucastf systemu. PN tom je nutno vychazet 
predevsim od nejstabilnejsf slozky, tj. pevne casti litosfery zkoumane geo­
morfologicky. Pomocl geomorfologickych metod lze sledovat dva za­
kladni problemy: jednak geotektonicko-geomorfologickou analyzou pfi­
spet pri prospekci lozisek ruznych nerostnych surovin (rudy, nerudy, 
kaustobiolity, aJe i voda), resp. pfi jejich eVidenci, jednak studiem re­
liefu pfispet pfi sledovanf zmen v krajine jako hlavniho materialnfho 
zakladu, at jiz jde 0 dlouhodobe zmeny v podstate prirodniho charakte­
ru nebo relativne rychle transformace zpusobene elovekem. V ramci tak­
to pOjateho zamereni ukolu poskytuji geomorfologicke a s nimi spjate 
poznatky zakladni osnovu pro vyzkum krajiny. Na ne pak uzce navazuje 
poznani pedogeografie. Stejne to pIaU pro studium hydrogeografie, zvlas­
te pokud se tyka podzemnich vod, ale i vetsiny toku povrchovych vod. 
Vazba vlivu klimatickych na radu pochodu geomorfologlckych, hydro­
geografickych a ovsem i bioty je zrejma. Koneene biota sarna, at je 
zkoumana biogeograficky ve zbytcich puvodni pi'irozene krajiny nebo 
v kulturni krajine, resp. i krajine devastovane, odrazi velice citlive antro­
pogenni vlivy a je tak nejlepsfm indikatorem pro poznani vazby mezi 
vsemi prirodnimi zdroji ovlivnovane elovekem. 

Z takto zachyceneho fyzickogeografickeho obrazu krajiny je mozno 
pfispet k prognoze kvality, popi'. vyuzitf prirodnfch zdroju. 

]ako hlavnf cn lze oznaeit fyzickogeograficke hodnocenf prirodnfch 
zdroju, ktere pfispeje k celkovemu hodnocenf a progn6zovanf geogra­
fickych podmfnek rozvoje uzemi CSR se zvllistnim zretelem na jejich 
racionalni vyuzfvani nasi spolecnosti. 

Takto formulovany ukol resi zasadne novy problem, ktery vznikil 
jako pruvodnf jev vecteckotechnicke revoluce. Pfi tom nutno vzH v uvahu, 
ze prfrodni (zvlaste abioticky) zaklad krajiny je limitujfcf funkcf celeho 
krajinneho systemu. V ramci toho bude mozno navrhnout racionalni vy­
uZlvanf pi'frodnich zdroju pro zakladnf odvetvf narodnfho hospodarstvi 
pfi sladenf celospoleeenskeho zajmu 0 pi'lrodnf prosti'edf a dlouhodobe 
zachovanf reprodukenfho potencialu a vyvazeneho zivotniho prostredf 
v jednotlivych regionech. 

Resenf techto probHimu poskytne jednak dnel podklady pro celko­
vou geografickou syntezu, jednak udaje pro zefektivnenf vyuzitf prirod­
nich zdroju jednotlivych regionu CSR pri jejlch harmonic kern rozvoji. 

]eden z moznych smeru geografickeho vyzkumu krajiny je vyzkum 
prirodnich podmfnek smerujicich k analytickemu rozboru efektivnfho 
vyuzlvani prirodnich zdroju jednak z hlediska jednotlivych poti'eb lidske 
spoleenosti (zemedelstvf, lesni hospodarstvi, vodni hospodarstvf, sta­
vebnictvi, tezba nerostnych surovin), jednak z hlediska optimalnlho vy­
uzivanf funkce krajiny. 

XVI. sjezd KSC stanovil pro oblast zakladniho vyzkumu jako jeden 
z nejdUlezitejsfch ukolu otazku racionalnfho vyuzlvanf prirodnfch zdroju, 
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predevsim surovin. Jako prirodni zdroje, at jiz v soucasne dobS vyuzivane 
nebo potencialne vyuzitelne, je treba pojmout vsechny fyzickogeograficke 
prvky krajiny. Z techto dfivodfi je treba pri vyzkumu krajiny se zamerit 
take na fyzickogeograficke hodnoceni prirodnich zdrojfi, ktere se v nej­
blizsim obdobi stanou limitujicim faktorem v dalsim rozvoji nasi spo­
lecnosti do roku 2000. 

Jednotlivymi castmi prirody se zabyvaji rfizne specializovane prf­
rodni vedy. Vzajemne vztahy prvkfi prirodniho prostredi, jejich dynamiku 
v prostoru a case studuje fyzicka geografie. Jednim z vyznamnych pri­
stupfi k vyzkumu krajiny z pohledu fyzicke geografie je zkoumani pri­
rodnich zdrojfi. Hodnoceni prirodni casti krajiny z pohledu prirodnfch 
zdrojfi vytvari zakladni predpoklad pro narodohospodarske pIanovani 
a ridici proces a bude si jej v brzk8 dobS vyzadovat i daIs! rozvoj nasi 
spolecnosti. 
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