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PRIRODNI ZDROJE A FYZICKA GEOGRAFIE

J. P¥ibyl: Natural Resources and Physical Geography. — Sbornik CSGS, 91, 3,
p. 214—219 (1986). — The presented contribution deals with a physico-geographical
approach in the evaluation of natural resources and their rational utilization. It pays
attention to the problems of regeneration and non-regeneration of natural resources,
mostly minerals and other physico-geographical elements as soil, atmosphere (air]),
water., The natural resources are considered a basic possibility in the development
of society, which is conditioned by their effective and rational utilization.

V soucasné dob& se vedou nejen ve svété, ale i u nas diskuse o roz-
voji, zamé¥eni a dalSi perspektivé geografie. V posledni dobé se zdiraz-
fiuje vyznam socioekonomické geografie v souvislosti s potfebami spo-
leCenské praxe, pfedevSim jeji vyuZiti v pldnovacim procesu. Geograficky
vyzkum ve svété se nyni zabyvad védeckou organizaci krajiny se snahou
dospét k prognostickym zavértim. Tyto otdzky jsou nejaktudlnéjsi v téch
statech, ve kterych procesy antropogenniho pfetvareni krajiny maji nej-
vy38i intenzitu.

Dialekticky materialismus, ktery formuloval Marx a Engels jako
védu o vSeobecnych zakonech vyvoje prirody, spoleCnosti a poznani
a ktery Lenin rozvinul v souladu s védeckymi objevy zacatku 20. sto-
leti, je filozofickym a metodologickym zgkladem moderniho pojeti geo-
grafie v sou¢asné dobé.

V dnes$nim, tfidné rozdéleném svété a urychlujicim se procesu vé-
deckotechnické revoluce méa zkoumdni otdzek jednoty materidlniho své-
ta a vztahu pfirody stédle vétSi a zdsadné&jSi vyznam, teoreticky i praktic-
ky. Metodologickym zdkladem tohoto zkouméni je dialekticko-materia-
listicky determinismus, umoZiiujici pozndni i v oblastech nepfimych,
zprostfedkovanych vztahfi, zkoumanych vSestranné z hlediska vnéjsich
i vnitfnich vztahi a vazeb, nutného i ndhodného, podstatného i nepodstat-
ného.

Abychom mohli zkoumat vyvoj lidské spoleCnosti, je tFeba velmi
podrobné& a z komplexniho pohledu poznat p¥irodni prostfedi, jehoZ stu-
dium je pfedmétem fyzické geografie. Ma tedy fyzickd geografie své
specifické integrujici postaveni, nebot zahrnuje v podstaté ve svém ob-
jemu celé pfirodni prostfedi.

Na fyzickou geografii jako v&du zkoumajici pfirodni prostfedi v ce-
1ém komplexu je moZno nahliZet dvéma zplsoby:

1. Obecné systematicky pohled:

KaZdé odvétvi fyzické geografie (geomorfologie, hydrogeografie,

klimatologie, biogeografie) pfedstavuje samostatny védni obor. U kaZ-
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dého z nich (jsou velmi dobfe rozvinuty), pojatého v oteviené perspekti-
vé, se vSechna ostatni odvétvi fyzické geografie stdvaji pfidruZenymi.
2. Regionéalni pohled:

Byva velmi Casto oznaCovan za pohled geograficky. Vychozi je pred-
stava, Ze v daném regionu, na daném pfikladu v urcité geografické ob-
lasti, koexistuji vedle sebe vS8echny pfirodni jevy. Proto je moZno defino-
vat regiondlni fyzickou geografii, kterd zahrnuje vSechny pfirodni ele-
menty, aby mohla poskytnout syntetizujici pohled na urditou ¢ast pii-
rodniho prostoru. AvSak regionalni fyzickd geografie je vystavena ne-
bezpeci, Ze vytsti v prosté kladeni vysledkii vedle sebe.

P¥irodni zdklad krajiny je limitujici funkci celého krajinného systé-
mu. Cilem fyzické geografie je pFisp&t k prohloubeni poznatk® o krajiné
se zaméfenim na raciondlni vyuZiti p¥irodniho prostfedi vcetné pfirod-
nich zdrojt.

Znamena to tedy, Ze geograficky vyzkum krajiny vychézi z po-
znéni pFirodnich procest, jejich vyslednych forem a jejich hodnoceni i pro
potfeby spoleCenské praxe. Systémovost v§zkumu spo¢ivd v rozpoznani
procesii s cilem hledani a vyb&ru alternativy podle urc¢itych kritérii (pla-
novaci potfeby — krajinny plan, vyuZivani pfirodnich zdrojt). V sou-
vislosti s tim vystupuje do popfedi zejména organizace ¥izeni jako racio-
nélni néstroj k dosaZeni cili jako prostfedku pro feSeni spoledenskych
problémi (vyZiva lidu, energetika, ochrana krajiny, ochrana Zivotniho
prostfedi apod.).

NejdiileZitéjSim problémem soudasnosti je regulace vztahii mezi ¢lo-
vékem a prirodou, predeviim raciondlniho vyuZivani p¥irodniho bohat-
stvi.

Pojem racionalni vyuZivani p¥irodniho bohatstvi ma vedle technicko-
-ekonomického i vyrazny aspekt socidlné€ politicky. Z jakého hlediska
bude vyuZivani zdroje raciondlni? Raciondlni vyuZiti pfirodniho bohat-
stvi Zemé& je tfeba hodnotit z hlediska dlouhodobych z&jmd celého lid-
stva (kdyZ se vyskytne moZnost takové vSelidské hledisko stanovit].

Pf¥irodnim zdrojem v geografickém smyslu rozumime jakoukoliv sloZ-
ku geosféry, kterd predstavuje v relaci k lidské spolecnosti potencidlni
moZnost vyuZitl. P¥irodni zdroje pFedstavuji zdkladni moZnost dal$iho roz-
voje spoleCnosti. Budouci existence spolec¢nosti je podminéna efektiv-
nosti a racionalitou vyuZivani pFirodnich zdroji. Za soucasné stupiiujici
se védeckotechnické revoluce se cennymi pfirodnimi zdroji stdvaji ty
sloZky, které nebyly dfive za zdroje povaZovany (napf. voda, vzduch, pl-
da, biota). PrfekroCeni né&které limitni hranice p¥Fi vyuZivdni p¥irodnich
zdroja ve fyzickogeografické sféfe miiZe vést k dalekosdhlym nepiizni-
vym disledkiim. Jinym pfipadem je, kdyZ nap¥. dojde k nepiedvidané
proménlivosti pfirodniho zdroje, ktery se povaZuje vice méné za kon-
stantni (napf. extrémni sucho v letech 1982—1983). Ve vzdjemnych vzta-
zich s dalSimi pfirodnimi, ale zejména antropogennimi faktory maZe dojit
k neZddoucimu synergismu.

P¥i hodnoceni p¥irodnich zdrojii se vychézi z toho, Ze na Zemi exis-
tuje urditd omezend zdsoba pFirodniho bohatstvi, ze které lidstvo erp4,
a proto se jeji pouZitelny objem zmen3uje. Stejn& se zmen3uje i moZnost
vyuZivdni jednotlivjch obnovitelnych pfirodnich zdroji (sladké vody,
atmosférického kysliku, lesti, pidy apod.). P¥i zkoumdani piirodnich
zdrojli jako prostfedku uspokojovani potFeb Elov&ka je proto nezbytné
prihliZet téZ ke vzdjemnym vztah@m nékolika soucasné probihajicich pro-
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cesli. ZmenSovani zasob pfirodniho bohatstvi — ropy, uhli, vody, vzdu-
chu, lesi apod. — je pouze jednim z nich. Dals8im je riist efektivnosti
vyuZivani zdroji. Na tuto okolnost jiZ na zaCatku tohoto stoleti upozor-
nil V. I. Lenin v praci ,Agrarni otdzka a kritikové K. Marxe“. Dokézal,
Ze zmény vyrobniho zpisobu a techniky ¢ini neplatnym tzv. ,zdkon zmen-
Sujici se drodnosti pidy“, o ktery se opird malthusianskd koncepce. V. L.
Lenin fekl, Ze tento zdkon ma urcity relativni vyznam pouze v téch pfi-
padech, kdy vyrobni zplisob a technika zlistdvaji stabilni.

TFetim procesem je systematické odhalovéani zcela novych moZnosti
uspokojovéani zdkladnich potfeb clovéka, které jsou vysledkem védecko-
technického pokroku. V této souvislosti je tfeba poznamenat, Ze pojem
pfirodniho zdroje mé nejen pFirozeny védecky a technicky aspekt, ale
téZ aspekt historicky. Element pfirodniho prostfedi se stdva zdrojem
tehdy, kdyZ vznikne potfeba a moZnost jeho vyuZiti. Napf. odév se nyni
vyrédbi z poloviny ze syntetickych vldken, zdrojem energie se stdva uran,
to v8e pred nékolika desitkami let nebylo moZno si ani predstavit. S dal-
§im védeckotechnickym pokrokem se bude tento proces vyvijet dale.
Je moZno tedy pFedpokladat, Ze celkové mnoZstvi hmoty a energie do-
saZitelné k pouZiti se stane perspektivné jednotnou a univerzilni mirou
pfirodnich zdroja.

Pokud jde o obnovitelné pi¥irodni zdroje, je tfeba (v souladu s uve-
denymi obecnymi vychodisky) vzit v Givahu i moZnosti jejich ,kultivo-
vani“ — zvySovani efektivnosti. Podle na3eho nédzoru zdkladni problém
pfirodnich zdrojii spoc€iva v raciondlnim vyuZivani p¥irodniho bohatstvi,
pfedevsim vSak v eliminovéni jeho obrovskych ztrat.

Abychom se dostali k FeSeni této otdzky, musime prekonat antago-
nismy, které se Casto kladou proti sob& jako nepfekonatelné (problém
geografického determinismu a indeterminismu). Tak na jedné strang se
tvrdi, Ze p¥irodni zdroje jsou téméF neomezené, na druhé strané se vSak
uvadéji fakta, svéd&ici o jejich zjevné omezenosti. Ve skute¢nosti majl
tyto protikladné vyroky na mysli rfizné aspekty problémi. Hovofi se
zfejm& o potencidlnich a aktudlnich zdrojich. Potencidlnimi zdroji ro-
zumime pFirodni zdroje vSeho druhu, které jsou z riznych davodd v sou-
Casné dobé Clovéku nedostupné nebo mélo ¢lovékem vyuZivané, princi-
pidlné jsou vSak vyuZitelné v priibéhu 50—100 let. Aktudlni zdroje — to
jsou prirodni zdroje, jejichZ zpracovédni je dostupné v soufasné dobg.
V3echny modely Forestera, Meadowse a jejich spoluautord vychézeji
z analyzy aktudlnich zdrojii a nelze je proto bezvyhradné& pt¥ijimat.

Problém pf#irodnich zdroji a jejich potenciondlniho vyuZivani ne-
spocliva jen v relativni omezenosti zdrojii, které 1ze p¥ekonat rlistem védy
a techniky, ale i jejich raciondlnim vyuZivanim.

KaZdy pfirodni zdroj podle své povahy pfredstavuje sumu dosud ¢éas-
tené vyuZitelnych nebo dosud nevyuZitelnych moZnosti v dané Casové
etapé vyvoje lidstva. Podle zplisobli vyuZitelnosti p¥irodnich zdrojit ho-
vofime o jejich intenzivnim a extenzivnim vyuZiti.

_ Prfirodni zdroje pfedstavuji zdkladni moZnost dalSiho rozvoje spo-
le¢nosti, ktery je podminé&n efektivnosti a racionalitou jejich vyuZivani.
PFi hodnoceni p¥irodniho prostfedi vystupuje do popiedi otdzka efektiv-
niho vyuZivani pfirodnich zdrojii, které ve fyzickogeografické sféfe tvo-
Fi soucdst kaZdého krajinného celku. Problematiku piirodnich zdrojd
je tfeba v dlisledku jejich vyuZiti a primyslového zpracovani Fe$it ve
vzdjemnych vztazich, protoZe jednostranné vyuZivdni p¥irodnich zdroji
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se pak prevdZné negativné projevuje v dlouhodobém vyvoji lidské spo-
le¢nosti.

VyuZivani pfirodnich zdroji souvisi s problémem dynamiky zmé&n
pFirodnich komplexid v prostoru a Case. V soucasné dob& mezi prirodnimi
zdroji — i kdyZ jen zdéanlivé — =zaujimaji kliCovou tdlohu surovinové
zdroje. Ve svété se v3ak v diisledku védeckotechnické revoluce zacinaji
feSit otdzky surovinovych zdrojli v kontextu p¥Firodnich komplexii. Proti
surovinovym zdrojim jsou ostatni fyzickogeografické sloZky jako pfi-
rodni zdroje nékdy neprdvem opomijeny. Na tuto skute¢nost upozoriiuje
fada autort. U nés byla tato problematika kriticky zdraznéna na celo-
statni konferenci v roce 1981 v Lipovci ,K uplatnéni vysledkd geologie
a petrografie v narodnim hospodafstvi po XVI. sjezdu KSC“. Za soutasné
védeckotechnické revoluce se cennymi pfirodnimi zdroji stdvaji i sloZky,
které dfive nebyly za zdroje povaZovany.

Hodnoceni pf¥irodniho prostfedi a jeho bohatstvi souvisi s uZitnou
funkci pfirodnich zdroji a s jejich multivaria¢ni a mnohostrannou efek-
tivnosti (napf. reliéfu, vody, klimatu, plidy a bioty).

Problém pfirodnich zdroji nelze FeSit izolované. Je tfeba jej ché-
pat v dialektické jednoté celého p¥irodniho prostfedi ve vzdjemnych vzta-
zich a souvislostech.

Jako pfirodni zdroje se chdpou tyto sloZky: pevné svrchni ¢ast zem-
ské kiry (litosféra se svymi riiznymi nerostnymi komponentami) s roz-
dilnym reliéfem, pricemZ se jeSté zvlast vydéluje jako samostatny p¥i-
rodni zdroj ptida. DalSim zdrojem je voda povrchovd a podzemni. Zdro-
jem je rovnéZ atmosféra se svymi klimatickymi vlivy a oviem i obsahem
vody. Kone¢né jako posledni se uvadi Zivd organickd hmota — biota,
zv14§té rostlinny porost. Z uvedenych pfirodnich zdroj@ se nékteré pova-
Zuji za obnovitelné (napf¥. voda, ptida), druhé nikoliv (nap¥. nerostné su-
roviny, reliéf). Toto rozdéleni vSak je relativni a platné jen pro néktera
stddia rozvoje lidské spoletnosti. Pro FeSeni fyzickogeografickych vzta-
hit nep¥inasi takové rozdéleni Zddné vyhody (viz nap¥. problém u tak fe-
¢eného obnovitelného zdroje vody, kdy v diisledku antropogenniho zne-
¢istovani z atmosféry, zemského povrchu i z podpovrchovych ¢asti zem-
ské kiry miZe dojit aZ k nemoZnosti ziskdni nezdvadné pitné ¢i uZit-
kové vody a existence obnovitelného zdroje zanikda). Jinou otdzkou je, Ze
v Ceské socialistické republice jsou sraZky jedinym zdrojem vody vii-
bec a jejich proménlivost je rovnéZ limitujicim faktorem. Protc z hle-
diska fyzické geografie by mély byt studovany zdkladni krajinné sloZky
s dirazem na sloZky neporuSené (reliéf, ptida), nenaruSené (ptida), ne-
zneCisténé (voda, ovzduSi) a na poznani plvodni pfirodni rovnovahy
v krajin&, nebot teprve ve srovndni s t€mito poznatky je moZno sledovat
roli antropogennich zdsahl pfi vyuZivdni zdroji (napf. ¢lovékem pod-
minénou zvysSenou erozi, sesuvy, zamok¥eni apod.).

Vhodnou teoretickou, resp. metodickou zékladnou pro reSeni toho-
to fyzickogeografického tikolu je systémovy pFistup. Zakladem systémo-
vého pfistupu je idea jednoty, sloZité organizace studovanych objektl
a jejich vnit¥ni aktivnosti a dynamiky. Systémovy piistup pfi studiu
pfirodnich zdroji se opird o skutecnost, Ze mezi jednotlivymi sloZkami
krajiny existuji vzdjemné vztahy charakterizované i vyménou hmoty
a energie. KaZdd z plirodnich sloZek krajiny je zdvislda na zménéch
v jingch slozkdch krajiny, ale pfi tom je téZ zavisld na zméndch pro-
bihajicich v jejich vlastnich dil¢ich sloZkdch (subsystémech). Poznani
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téchto zdkladnich vztahli mezi krajinnymi sloZkami jako soucésti systému
vede k moZnosti poznadni celého systému a diky tomu pak i k moZnosti
uvédomeélého fFizeni zmeén v krajiné. PFi tom jako subsystémy mohou
vystupovat jednotlivé fyzickogeografické sloZky v krajin&, nebo p¥i po-
stupné se rozSifujicim regiondlnim vyzkumu i jednotlivé regiony, které
pak skladaji celé statni tizemi jako zkoumany systém.

Pro fyzickogeografickou prognézu vyuZiti pfirodnich zdroji v kra-
jiné je tedy vhodny systémovy piistup opirajici se o analyzu jednotli-
vych pfirodnich zdroji jako soucasti systému. P¥i tom je nutno vychazet
pFedevSim od nejstabilnéjsi sloZky, tj. pevné casti litosféry zkoumané geo-
morfologicky. Pomoci geomorfologickych metod lze sledovat dva za-
kladni problémy: jednak geotektonicko-geomorfologickou analyzou pfi-
spét pri prospekci loZisek rtiznych nerostnych surovin (rudy, nerudy,
kaustobiolity, ale i voda), resp. p¥i jejich evidenci, jednak studiem re-
liéfu prispét pfi sledovédni zmén v krajiné jako hlavniho materidlniho
zdkladu, at jiZ jde o dlouhodobé zmény v podstaté pfirodniho charakte-
ru nebo relativné rychlé transformace zpiisobené ¢lovékem. V ramci tak-
to pojatého zaméfeni tGkolu poskytuji geomorfologické a s nimi spjaté
poznatky zédkladni osnovu pro vyzkum krajiny. Na né& pak tizce navazuje
poznéani pedogeografie. Stejné to plati pro studium hydrogeografie, zv14s-
té pokud se tykd podzemnich vod, ale i vétSiny tok@i povrchovych vod.
Vazba vlivi klimatickych na Fadu pochodii geomorfologickych, hydro-
geografickych a ovSem i bioty je zFejma. Konetn& biota sama, at je
zkouména biogeograficky ve zbytcich pfivodni pfFirozené krajiny nebo
v kulturni krajing, resp. i krajin€ devastované, odrdZi velice citlivé antro-
pogenni vlivy a je tak nejlep$im indik4torem pro poznani vazby mezi
vSemi pfirodnimi zdroji ovliviiované ¢lovékem.

Z takto zachyceného fyzickogeografického obrazu krajiny je moZno
pFispét k prognoze kvality, popF. vyuZiti pfirodnich zdrojd.

Jako hlavni cil 1ze oznacit fyzickogeografické hodnoceni p¥irodnich
zdrojli, které pfispéje k celkovému hodnoceni a prognézovadni geogra-
fickych podminek rozvoje tzemi CSR se zvla$tnim zietelem na jejich
raciondlni vyuZivani nasi spolecnosti.

Takto formulovany tkol fe$i zdsadné novy problém, ktery vznika
jako prtvodni jev védeckotechnické revoluce. P¥i tom nutno vzit v Gvahu,
Ze pfirodni (zv14$té abioticky) zdklad krajiny je limitujici funkci celého
krajinného systému. V ramci toho bude moZno navrhnout racionalni vy-
uZivani pfirodnich zdroji pro zdkladni odvétvi ndrodniho hospodéaistvi
pfi sladéni celospolecenského zdjmu o piirodni prostfedi a dlouhodobé
zachovani reproduk¢éniho potencidlu a vyvaZeného Zivotniho prostFedi
v jednotlivych regionech.

ReSeni téchto problémé poskytne jednak diléi podklady pro celko-
vou geografickou syntézu, jednak tidaje pro zefektivnéni vyuZiti p¥irod-
nich zdroji jednotlivych regionti CSR pfi jejich harmonickém rozvoji.

Jeden z moZnych sméri geografického vyzkumu Krajiny je vyzkum
pfirodnich podminek sméfujicich k analytickému rozboru efektivniho
vyuZivani pfirodnich zdrojii jednak z hlediska jednotlivych potieb lidské
spole¢nosti (zemé&délstvi, lesni hospodéarstvi, vodni hospodéfstvi, sta-
vebnictvi, téZba nerostnych surovin), jednak z hlediska optimélniho vy-
uZivani funkce krajiny.

XVI. sjezd KSC stanovil pro oblast zdkladniho vyzkumu jako jeden
z nejdileZitéjSich tkold otdzku racionadlniho vyuZivani p¥irodnich zdroji,
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pFedevs8im surovin. Jako p¥irodni zdroje, at jiZ v soucasné dobé& vyuZivané
nebo potencidlné vyuZitelné, je tfeba pojmout vSechny fyzickogeografické
prvky krajiny. Z téchto diivoddl je tfeba pf¥i vyzkumu krajiny se zamérit
také na fyzickogeografické hodnoceni pfirodnich zdroji, které se v nej-
bliZ§im obdobi stanou limitujicim faktorem v dalSim rozvoji na3i spo-
le¢nosti do roku 2000.

Jednotlivymi ¢&stmi p¥irody se zabyvaji rlizné specializované pfi-
rodni védy. Vzdjemné vztahy prvka prirodniho prostfedi, jejich dynamiku
v prostoru a c¢ase studuje fyzickd geografie. Jednim z vyznamnych pii-
stupi k vyzkumu krajiny z pohledu fyzické geografie je zkoumani pfi-
rodnich zdroji. Hodnoceni pfirodni ¢&sti krajiny z pohledu p¥irodnich
zdroji vytvari zdkladni piedpoklad pro nérodohospodafské planovani
a Fidici proces a bude si jej v brzké dob& vyZadovat i dal3i rozvoj nasi
spoleénosti.
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