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J. S 1 a b i1, V. S k 0 P e k: Common Part of Geoecological Evaluation of Areas. -
Sborn[k CSGS, 90, C. 4, s. 279-286 (1985 J. - The authors evaluate space units from 
the point of view of natural historical and cultural values and degrees of their impair­
ment by the economic activity of man. As a result some parts of the area under in­
vestigation requiring a differentiated manner of proteCtion of nature, and a special 
manner of approach and economic exploitation, were determined. 

Pro teseni krajinne ekologickych problemu spojenych S hospodar­
skym vyu:Wim uzemi, jeho i'izenim a optimalizaci existuje v soucasnosti 
ceIa tada metodickych pi'istupit V zasada je lze rozlisit na dYe zakladnl 
sku piny . Pi'i prevaze geografickych aspektu (studium prostoroveho 
uspotadani krajinnych jednotek, jejich regionalizace) jde 0 pi'istup geo­
graficky (geosystemovy). Prevazuji-li hlediska biologicka (analyza jed­
notlivych ekosystemu z hlediska kvantitativniho a funkcionalniho, vzta­
hu mezi biotlckymi a abiotickymi slozkami), mluvime 0 pi'istupech biolo­
gickych, resp. ekologickych (ekosystemovych). 

Podle Socavy (3), Preobrazenskeho (2) a Haaseho (1) lze oba pri­
stupy v zasade charakterizovat takto: 

Geosystemovy pi'istup je zalozen na nebiocentrickem (tj. polycentric­
kern) pohledu na prostorovou jednotku - geosystem. Veskerym vzta­
hum uvnitr geosystemu, tj. vztahum mezi abiotickymi slozkami i vztahum 
ekologickym je tu venovana zhruba stejna pozornost, s vetsim durazem 
na vztahy mezi abiotickymi slozkami. Rovnez s vetsi pozornostl jsou stu­
dovany vztahy horizontalni (vztahy mezi jednotlivymi sousednimi i vzda­
lenejsimi ekosystemy vcetne jejich prostoroveho usporcidani). 

Pi'i ekosystemovem pristupu se sledovana prost oro va jednotka stu­
duje biocentricky jako ekosystem; pozornost je tu uprena predevsim na 
studium vztahu ekologickych, a to mezi castmi biocen6zy a mezi biocen6-
zou a abiotickymi komponentami systemu, mene uz na poznavani vztahu 
mezi slozkami abiotickymi. Dukladneji jsou studovany vztahy vertikalni, 
tj. mezi slozkami ekosystemu; vztahy horizontalnf zustavajf mimo stred 
hlavnich zajmu, stejne tak jako studium prostoroveho usporadani nebo 
regionalizace ekosystemu. 

Uvedene rozdfly mezi oMma pi'istupy (biocentricky ci polycentricky 
pohled na touz vec, odlisna mira pozornosti venovana jednotlivym dru­
hfim vztahu atd.) nemohou byt zi'ejml:! nicfm jinym nez urcltou formou del-
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by prace pi'i studiu tehoz objektu - vzniku, v-yvoje, chovani a prostoro­
va organizace uzemnich jednotek, ·cM.pan-ych jako celostni system zahr­
nujrcl i ~lov~ka s v-ysledky jeho hospodai'sk8 cinnosti. Spojenim t~chto 
pfistupfi, pi'i vzajemnem respektovani jejich moznosti, pi'ednosU, mezi 
1 rozdnd, lze dosp~t k pln~j~fmu zachycenl reality, nez pl'i jejich samostat­
nem pouzitf. 

Clov~ka, spolecnost a lidske dno chapeme jako ur~ujicf faktor ovliv­
novanl az pi'etvai'eni, resp. naru~ovani pl'irodn~ prostorov-ych jednotek, 
ale take jako faktor, kter-y lze zadoucim zpfisobem ovlivnit a i'idit. R.fdit 
znamena v tomto pi'lpad~: 
- vyhodnotlt dosavadnf v-yvoj a sou~asny stav prostorov~ vymezene jed­
notky z hledlska pl'irodovMnych a kulturnfch hodnot, stupn~ jejich naru­
~eni Udsk-yml aktivitami; 
- kvantifikovat dfisledky vlivfi t~chto aktivit, z nich odvodit unosne za­
t~ze jednotlivych geobiocen6z; 
- pro jednotlive geoblocen6zy tuto zat~z optimalizovat. 

Po spln~ni t~chto ti'i cnd lze pak navrhnout vhodnou optimalnf struk­
turu krajiny a podle ni pi'lpustne hospodal'ske zasahy. 

Za zakladnl funk~ni ~lanek krajlnneho sysMmu je povazovano geo­
ekologicke stanovi~t~ (Skopek 4 J: ... V horizontalnlm ~leneni jsou geo­
ekologicka stanovist~ charakteristicka relativne homogennl biocen6zou. 
Ve vertikalnim ~leneni zaujimaji tu cast pfidy, do ktere zasahuje aktivni 
koi'enova vrstva, dale zahrnuji nadzemnl ~ast biocen6zy a tu c6st atmo­
sfery, ktera se aktivn~ podH! na produk~nich a energetick-ych procesech. 
Abioticke slozky geoekologickeho stanovist~ se sobS pi'islusnym biokom­
plexem, zahrnujlcim i ~lov~kaa jeho aktivity, tvoi'i na geoekologick8m 
stanovisti kOflkretni kontinualnf systemovy celek charakteru antropoeko­
logickeho systemu, tj. zahrnuje nejen slozky a faktory pi'frodnI, ale i an­
tropicke a antropogennf. 

Racionalnfm vyuzfvanfm krajiny je pak myslena takova Skladba 
a funkce geoekologlckych stanovisf (GS J, kterou lze charakterizovat ja­
ko vyvazenou po strance kvantltativnf, kvalitativnf i po strance vysledne 
systemove funkce. To znamena ur~it pomer druhu a mIry hospodai'ske 
~innosti tak, aby bylo pIne vyuzito vhodnostl uzemf pro jednotlive druhy 
techto cinnosU, a soucasn~ nedochazelo k jeho devastaci, n-ybd k jeho 
uchovani a rozvoji. 

Nami vypracovan-y zakladni metodicky postup i'esenI, tj. hledant 
optimalnl kombinace hospodai'skeho vYuZitf GS, se sklada ze ti'I casU -
vseobecne, specil1lnf a optimalizac'nl (Skopek 5). 

Ve vseobecne casti metody je na zaklad~ statick8ho hodnoceni stavu 
afunkcl jednotlivych krajlnnych slozek sledovano slozenlkrajinneho 
systemu a zpdsob hospodai'skeho vyuziU ]ednotliv-ych casU i celku. Dig­
resnl formule (Skopek 4), popisujicl stupen narusenf techto krajino­
tvorn-ych slozek, umozni po poclta~ovem zpracov6ni vymezit z6ny, vyza­
dujlci si zcela urcit'9 druh i stupen ochrany a tudfz i zcela ur~it'9 zpdsob 
Obhospodai'ovanf jednotUv'9ch GS. 

Ve specialnl casU metodlky byla snaha ziskat ·kvantifikovane udaje 
o dynamice geologicky v'9znamn'9ch procesfi, probihajfcfch v GS, 'Za n~z 
povazujeme transforlIia~nl procesy, dynamlku 'a· pdsobenivybran'9ch 
z4t4Zi vyusfujlcfch: do prodilkcIilho' proceSti. :,' " , " .: 
, ,:' : eOsin optlmallzafiif' castl met6d'y'; navaztijfci ,iia: v'9sledkyMstl' spa-: 
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cialni, je na zaklade vyuziH modell'l antropoekologlckeho systl'3mu kra­
jiny navrzeni optimalniho pomeru zastoupeni a intenzit uzivatelskych 
aktivit ve vymezenych z6nach, vypracovani vMecky podlozeneho, eko­
logicky i ekonomicky opodstatneneho planu vyuz1tl a regulace GS. 

Vseobecna cast metodiky byla rozpracovana v CHKD Sumava na mo­
delovem llzemi Zdikov ve Vimperske vrchovine. Tuto vrchovinu dell vrstev­
nice 700 m na severnl pahorkatinnou a jiznl vrchovinnou cast, prechaze­
jicl k horskemu pasmu Sumavy, v niz lezl i nase modelove llzemL 

Vzhledem k tomu, ze se jedna pouze 0 vstupni resent krajinne eko­
logicke problematiky, neni pouzito analytickych metod, ale vysledku 
soucasnych i historickych statistickych pruzkumu. 

Metodika 

Zakladem rozpracovaneho vstupniho krajinne ekologickeho pi'fstupu 
je stanoveni stupne digrese - miry narusenl krajinotvornych slozek [pu­
dy, vody, ovzdusi, vegetace, urbanizace], popi'fpade jejich funkcl a stavu 
na jednotlivych GS krajinneho systemu. 

Pro tyto ilcely byl vyclenen krajinny system [KS] jako prostorove 
diferencovany lmmplex, slozeny ze dvou hlavnich subsystemu. - zeme­
deIsM [KZ] a lesni [KL] krajiny. Dba subsystemy jsou povazovany za 
systemy samostatne, jejichz krajinotvorne slozky jsoU ve vzajemne in­
terakci. 

Struktura stavby GS a stupeii antropickeho narusenl teto struktury 
a funkci nekterych krajinotvornych slozek byly pak charakterizovany 
pomocl digresnich formull: 

KZgz = (A, B, C, D, E) 
KLgz = (A, B, C, D, E) 

A pil.da 
B voda 
C ovzdusl 
D vegetace 
E urbanizace 
g oznaceni KS 
z oznaceni GS (1-11) 

kde u KZ je z = 1 pro GS n9vyu~ivane 
2 trvaly travnl porost vyu~vany 
3 trva-Iy travol porost nevyu:Hvany 
4 docasny travnl porost 
5 orna pllda 

kde u KL je z = 6 bezlesi nevyu~lvane 
7 bezlesl vyu~lvane 
8 les pi'lrodnf, odpovidajici pl'edstav~ potenclalni pl'irodni vegetace 
9 les pi'irozeny 

10 les se zm~n1!nou skladbou 
11 monokultury 

Zjistovany byly Z obecnych charakteristik vymera stanovist, jejich 
poloha z hlediska geomorfologicko-pedologickeho [eluvialnl, deluvial­
nl, fluvialnl]. Druh a mira zM:eze [ovlivnenl antropickou cinnostl] byly 
klasifikovany 0-8 stupni: 

fyzikalni naruseni a chemicKe zatizeni pu.dy na GS celkem 8 stupni 
[0 - bez z8.teze az 7 - kombinace vice druhu. zatezl], 
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chemick~ zati~eni vody take 8 stupni [0 - bez zat~ze az 7 - vice 
druM, zat~zi), 
zaHzeni atmosfery cizorodymi latkami 8 stupni [0 - bez zateze az 
7 - vice druhu zatfzenl), 
u vegetace byla klasifikovana jeji funkce [ad bezvyznamne pres vo­
dohospodarskou, produkcni az prirodov8deckou), dale jeji forma [GS 
bez vegetace, farmy stroma va, krovinna, by linn a a jejich kombinace) 
- oboji 9 stupni, a zachovalost vegetace [vegetace potencialni, slabe 
narusena, silne narusena a kulturni) celkem 4 stupni, 
4 stupni byla znacena i urbanizace [0 - zadna az 3 - vyrazna), 
u lesa byl vyznacen druh 5 stupni, starr 4. 

Do zony A byla zarazovana ta GS, u nichz se vyskytujf: 
pudy bez fyzikalniho naruseni a chemick8 zat~ze, 
voda bez chemick8 zateze, 
neznecistene ovzdusi, 
vegetace, plnic! beze zbytku veskere sve funkce s vyjimkou funkce 
bezvyznamne [zelen postradatelna), produkcni a biologickych rekul­
tivaci, 
vsechny farmy vegetace, 
velmi vysoky stupen zachovalosti vegetace - pouze cenozy poten­
cialni, 
urbanizace zadna, maximaln~ ojedin~la. 

Do zony B byla zarazena GS s temito charakteristikami: 
pudy bez fyzlkalniho a chemick8ho naruseni, 
voda a ovzdusi bez chemick8 zat~ze, 
vegetace plni vsechny funkce s vyjimkau funkce bezvyznamne (zeleii 
postradatelna) , 
vedle potencialnich cenoz jsou pripustne jeste i cenozy mirne naru­
sene, 
s vystavbou nulovou, maximaln~ ojedin~lou. 

V zone C jsou GS: 
s pudami bez fyzikalniho naruseni, event. s narusenim mechanickym, 
se zmenenym vodnim rezimem a dale pudy s kombinaci mechanic­
k8ho poskozeni a zmeneneho vodniho rezimu; chemicke zatizeni pu­
dy je vseho druhu [mineralni, organicke, latky na ochranu rostlin, 
kombinace ruznych druhu znecisfujicich latek), 
s vodou se vsemi druhy chemick8 zateze, 
s ovzdusim jests neznecistenym cizorodymi latkami, 
se vsemi funkcemi vegetace s vyjimkou funkce bezvyznamne (ze­
len postradatelna), 
s vyskytem vsech forem vegetace nizsiho stupne zachovalosti nez 
u zony B; nemely by se tu vyskytovat cenozy kulturni, 
s urbanizaci nulovou, ojedlnelou az skupinovou-liniovou, nepflpustna 
je urbanizace vyrazna. 

Do zony D pam zbyla GS, ktera nesplnuji pozadavky na zarazeni do 
ti'i vyssich zon [A, B, C) - vyskytuji se v nlch vsechny druhy zatezi 
a jejich komblnacl, ruzne silne poskozujicich vsechny krajinotvorne 
slozky a jejich funkce. 
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Vysledky vstupni fisU rozpracovaniihokrajinne ekologlckeho nlvrhu 
opUmaUzace hospodal'eni v krajine 

Jak jiz bylo vyse uvedeno, byla obecna cast metodiky ove1'ovana na 
modelovem llzemi Zdikov ve Vimperske vrchovine [obr. 1). Delimitace 
do zan byla provedena na pocitaci Hewlett-Packard 9845 [jeji vysledky 
jsou v tab. c. 1 a na obr. c. 2), navrzeny rozsah a druh pl'lpustnych akti­
vit nasledujL 

Tab. ·c. 1 Delimitace lesnf a zemedlHske krajiny do jednotliv~ch zon v modelovem 
t1zemi Zdlkov 

lesnf krajina zemM1!lskti krajina krajinny system 
Zona pocet v~m1!ra pocet v~m1!ra v9m1!ra 0/0 celkove 

GS v ha GS v ha v ha. v9m1!ry 

A 
B 9 48,05 7 33,40 81,45 8,69 
C 10 105,83 3 13,80 119,63 12,76 
D 35 596,84 15 139,40 736,24 78,55 

celkem 54 750,72 25 186,60 937,32 100,00 

Do z6ny A pati'i, jak je patrno z p1'edchoziho, GS s minimalnlm 
ovlivnenim antropickou cinnostI, tedy llzemi pi'lrodov8decky vysoce vy­
znamna a cenna predevsim z hlediska poslednich moznosti poznanI 
prirodn1ch zakonitosti. 

Z toho take vyplyva, ze by se temto llzemim melo dostat maximalniho 
stupne ochrany, aby nemohlo dochazet k poskozovani jejich p1'loodoved­
nych, kulturnich aj. hodnot. To znamena ureit pro ne ochranne podmlnky 
a ochranny rezim, vycM.zejlcI z pflrodovednych zajmii. Tato llzemi ziista­
nou tedy bez hospodal'skeho vyuziti, pestebni a jine zasahy nejen ve vy­
mezenem llzemi, ale i jeho okoli, se omezi jen na uddovani jeho zadou­
clho stavu. P1'Ipustne, i kdyz prostorove a casove omezene by melo byt 
i rekreacnl vyuzit! spojene s kulturne vychovnou einnostl. 

Ve zkoumanem llzemi se GS uvedenych kvalit nevyskytuj1. 
Z6na B zahrnuje velmi fidce urbanizovana GS s krajinnymi slozkami 

a jejich funkcemi prakticky nedotcenymi lidskou cinnostL MIrne je zde 
narusena slozka zlva - vegetace. Hospodafenl v teto z6ne nemusi byt na 
rozdH od z6ny A vylouceno - pestebnI, technicke a jine postupy je t1'e­
ba podle specifickych podminek pod1'idlt pi'lrodov8deckym zajmiim [l1ze­
mi navrhovana na nejvyssI stupen ochrany, ochranna pasma techto llze­
mi a vodnich zdrojii, ostatni pi'lrodovedecky vyznamne geobiocen6zy ap.). 
V Mdnem pfipade by nemelo dochazet k poskozovani teto ani sousednich 
zan abiotickymi vlivy. Z hlediska zemedelske vyroby piijde 0 urcite ome­
zeni jejl intenzifikace - zemedelska piida by se mela vyuzlvat pfevazne 
jako trvaly travni porost, pacita se s maximc1lnlm amezenlm technologic­
kych zasahii vcetne pouzitl chemickych lBtek na ochranu rostlin a prii­
myslovych hnojiv, s vyloucenlm systematickeho odvodnenI a tezke me­
chanizace. Obdobna opatfenI by mela platit i v lesni krajine pro obnovu 
a tezbu. Z ostatnich cinnosti je vyloucena daIs! vystavba vcetne rozsifo­
vani stavajicich kapacit, budovanI skladek ap. 

Do z6ny C jsou zahrnuta pomerne huste urbanizovana GS, jejichz 
krajinne slozky jsou do urcite mIry llz naruseny piisobenlm nekterych 
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vybranych zatezf (mimo imisf a jejich souMhu S jinymi negativne pii­
sobfcfmi faktory), s kvantitativne i kvalitativne rozsahlejsfm stupnem 
poskozeni vegetace a jejich funkcf proti z6ne B. Nicmene i tato prechod­
na z6na obsahuje prfrodovMecky i krajinarsky hodnotna uzeml, na nez 
se uz zasady ochrany platne v olbou predchozich z6nach nevztahujl (str­
me balvanite strane, nektere vrcholove partie, uznane semenne porosty, 
porosty s rezonancnhn drevem, ostatni porosty na raselinach, vyzkumne 
plochy ap.). Tezebnf a pestebnf zpiisoby v lesnicke i zemMelskS vyrobe 
je zapotrebf podrfdit danemu ucelu - neposkozovani dane z6ny i z6n 
sousednlch abiotickymi vlivy. V praxi to znamena prizpiisobovani mecha­
nizace (rozmerii, vahy, schopnosti manevrovani, velikosti a druhu potreb­
ne tazne sHy) stanovistnim podminkam, omezovanl chemizace i vylou­
ceni systematickeho odvodnovanf (prfpustne je odvodnovani sporadickS 
jen v nejnutnejsim rozsahu po zjiSteni skutecne priciny zamokreni), vhod­
ny zpiisob tezby i sklizne vcetne dopravy ap. 

·~OIi<OY 

''''if!) 
o 200 

1. Modelove iizemi Zdikov (mapa geoekologickych stanovist). PrvnI CIslice - ozna­
ceni krajinneho segmentu, drul1a event. tret! c[slice - pol'adove cislo geoekolog. sta· 
noviste, c[slice za lomitkem - oznaceni typu geoekolog. stanoviSte: 1 - zemedel· 
sky nevyu~[vane, 2 - trvaly travni porost vyu~.ivany, 3 - trvaly travni porost ne· 
vyuz[vany, 4 - docasny travni porost, 5. - zornene, 6 - bezlesi nevyu~Ivane , 7 -
bezlesi vyu~[vane, 8 - les pl'irodnI, 9 - les pi'irozeriy, 10 - les se zmenenou 
skladbou di'evin, 11 - monokultury. 
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Ostatni GS, nespliiujici pozadavky kladene na zarazeni uzemi do 
kvalitativne VYSS1Cl1 zan, byla zahrnuta do zany D. Jde tu 0 uzeml vyso­
ce urbanizovana, nejvice zatlzena intenzivne provozovanymi hospodAf­
skymi aktivitami casto i znacne protichudnyCl1 zAjmu, v rfizn~ mfre ovliv­
iiujicich vsecl1ny krajinotvorne slozky vcetne jejich funkcl - jde 0 ze­
m8delskou a lesn1 produkcni krajinu. NejdfileziteFHm uzivatelskym uko­
lem je vyloucit poskozovanf vyssfch zan, coz v praxi znamen!1 pfedevsfm 
striktni dodrzovanf platnych technologickych a hygienickych norem. 

Jak vyplyva z odstupiiovani zpfisobfi ochrany pNrodnfch hodnot uze­
mi a je110 doporucen~ho stupne hospodarsk~110 vyuziti, mely by na se­
be jednotlive zany v idealnim pripade plynule navazovat, pi'echody mezi 
nimi by mely byt postupne. Nemelo by dochazel ke vzniku ekokrizovych 
poruch v dusledku disproporci mezi geoekologickymi moznostmi uzemi 
a hospodarskymi zajmy. Prime s<ousedstvi z6n 0 rozdHu dvou i tN kvali­
tativne vyssich stupiiu je prvnfm signal em vypovidajicfm 0 urcit~ nevy­
vazenosti v krajine. Dosti 'presne jsou tak lokalizovana mist a moznych 
pristlch ekologickych pon1ch a naznacen je i smer, kterym by mel byt 
orientovan daISi krajinne ekologicky vyzkum. 

- "."" .. 11 

IIlIIIIIIl ~o:., .. ~ 

~ zo.,,~ C 

0 .zoo" .. .J) 

2. Zo na ce uzemL 
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Ziivi!r 

Za hlavni ·ukol geoekologickliho vyzkumu je pokladano propracova­
_ri(syntetic~eho pi'fstupu ke komplexnimu hodnoceni krajity a stanoven:i 
_rriezl a -mo~nosH jejiho soucasnliho i budouclho vyuzlvanl. 
.. ~: . -SpInit tento ukol znamena dtlkladne poznat vsechny urcujici kra­
j"inotvorne Jaktory a jejlch vzajemne vztahy v krajinnem systemu, dale 
jebo .. s"hlvbu·a ·funkce ... 

. ·Nepriznive dtlsledky soucasneho zptlsobu hospodarskBho vyuzfvani 
k~ajiriy by.pak napodklade komplexnich geoekologickych analyz 
a ·syntetizujfdch doporucenl mohly byt omezovany, event. i vylucovany . 

. . Zonace iizemf tak predstavuje pouze prvnf, zdaleka ne nejobtlznejsi 
cast prace na rozvojovych perspektivach krajiny - vstupnf cast celli slo­
zitli krajinne ekologicke problematiky. 
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Summary 

COMMON PART OF GEOECOLOGICAL EVALUATION OF AREAS 

On the basis of results of the evaluation of the present development and state 
of the space units from the viewpoint of natural historical and cultural values, and 
the degree of their being· affected by human economic activity, four zones of land­
scape (A, B, C, D) were determined in CHKO Sumava. (the Bohemian Forest). At the 
same time admissible technical means together with acceptable methods of economic 
application were deterniined for each zone. Zone A comprises an area of the highest 
natural historical. value, practically untouched by human activities. The area under 
investigation;. i. e. the area of Zdikov, however, does not belong to this zone at all. 
Zone B comprises areas bearing traces of human activities affecting especially the 
flora. The.· acreage of this zone makes 81,45 hectares, which is 8,69 % of· the total 
acreage of 937,32 hectares. Zone C comprises areas slightly affected by human acti­
vities in all their natural and other components; the impairment of vegetation, as the 
most sensitive component in the ecosystem, is greater than in zone B. The acreage 
of this zone makes 119,63 hectares (12,76 % of the total acreage of the model 

·.area);· Zone D includes an intensively worked agricultural and forest landscape which 
cannot be ItlCluded into zones A, Band C because its fundam~mtal landscape-forming 
elements have .been considerably impaired. Its acreage makes 736,24 hectares, which Is 
the largest part (78,55 % j of the acreage of the model area. The proposed method 
enables the omission Df those parts of the area that require - according to their na­
tura"! and other ,components - a suitable, space differentiating method of protection 
and preservation of natural phenomena, and consequently quite a different manner of 
approach and economic exploitation. 

{PraCQlJtste autoru: UstalJ kra;inne ekologie C'SAV, Na sadkaeh 7, 370 05 Geske 
Bude;olJlee.j 
Doslo do redakee 12. prosinee 1983. 
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