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B. Cad k a v a, T. K r a s n y: Contribution to Model Delimitation of Gravitation 
to Service Centers. - Sbornlk CSGS, 90, C. 4, s. 269-278 (1985). - The authors dis­
cuss the practical and theoretical significance of the analysis of the service centers 
regional range and point out the problems dealing with the delimitation of gravitation 
areas by means of a gravitation model. 

Studium problematiky obsluzne sfery je jednim z nezbytnych krokti 
k celkovemu poznanI soeialn€! geografickeho systemu. V nasI odborne 
literature presto dosud neni geografii sluzeb v€!novana dostatecna po­
zornost. CHem naseho prisp€!vku je proto poukazat na teoreticky a zej­
mena praktieky vyznam geografickeho vyzkumu obsluzne sfery a zam€!rit 
se na jednu z dosud nejmen€! metodologicky rozpracovanych a pritom 
velice zavaznych otazek hodnoeeni prostorove struktury obsluznych za­
rIzeni - na problem spadu obyvatel do obsluznych center. 

Pro planovaci praxi a efektivni rozmistovani novych investic v ob­
lasti obsluzne sfery je st€!zejnim problemem zhodnocenI stavajIci llrov­
ne vybavenosti v urcitem llzemi. Tradicni geograficke a llzemn€! plano­
vaei analyzy vychazeji zpravidla pouze z hodnoceni statickych eharakte­
ristik, tj. prosteho rozmist€!ni zarizeni dopln€!neho hodnocenim druhove 
struktury. Sidlo je povazovano za dostatecn€! vybavene, dosahuje-li stan­
dardu stanoveneho pro danou velikost sidelni jednotky, eventualne 
s prihl8dnutlm k poloze. sidla (standard je vyjadren charakteristikami 
obcanske vybavenosti - napr. pocet m2 obsluzne ploehy, pocet pra­
covnikii, maloobehodni obrat apod. - vztazenymi na 1 000 b Y d I i c i c h 
obyvatel sidla J. 

Vzhledem k nerovnomernosti rozmist€!ni obsluznych zarizeni a v dii­
sledku toho vysoke dojizdce obyvatelstva za sluzbami maji tyto charakte­
ristiky omezenou vypovidaci sehopnost. Prokazuje se stale vice, ze za­
kladnI staticke hodnoeeni je nutno doplnit analyzou regionalni piisob­
nosti obsluznych stredisek, tedy zjistit spadova zazemi jednotlivyeh 
stredisek. Zvysene objektivity hodnoceni llrovn€! vybavenosti proto do­
sahneme, budeme-li vztahovat charakteristiky zarizeni obcanske vyba­
venosti ve stredisku k cele jeho spadove oblasti - tedy na vsechny oby­
vatele, ktere stredisko obsluhuje. 
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Z uvedenych skutecnosti jednoznacne vyplyva vyu~itelnost geogra­
fickeho vyzkumu spadovosti obyvatel do zafizeni obcanske vybavenosti 
pro iizemne p18novaci praxi. Tyto vyzkumy vsak maji i sirsi poznavacI 
smysl, nebot poznani smerii a intenzity spadu do obsluznych stfedisek 
je jednim z diilezitych podkladii pfi socialne geograficke regionalizaci 
a pfi hierarchizaci sidelniho systemu. Vysledkii techto vyzkumii je moz­
no nasledne vyuzit i jako jednoho z podkladii k vymeZlovan1 spadovych 
oblasti stfedisek osidleni, zvlaste pak stredisek mistnIho vyznamu, jejichz 
funkce v systemu osidleni je prevazne obsluzna. Hodnoceni teto funkce 
je aktualnI zejmena v soucasne dobe, kdy se provadi urcita revize, resp. 
proverenI strediskove soustavy. 

Pfikladem aplikace konkretnIho metodickeho postupu vymezovani 
spadovych oblasti v iizemi je prace Terplanu - Generel iizemnich obvo­
dii narodnIch vyborii zakladnIho stupne. Tento postup byl rozveden a zdo­
konalen v dalsich pracech (MATEJKOV A, 7] a konkretne aplikovan 
a ovefen u obsluznych stfedisek I. Mdu (zakladnlho stupne] v iizemi 
okresii Kolin a Kutna Hora (CADKOV A, KRASNY, 3]. Uvedeme zde jeho 
hlavni zasady: 

Prvnim krokem k urceni spadu za obcanskou vybavenosti je vycIe­
neni sIde I s funkci obsluzneho stfediska. Ackoli je zfejme, ze s rdstem 
velikosti sldla se zvysuje kvalitativni rozmanitost i rozsah jeho vybave­
nosti, nelze stanovit jen jednoduchou charakteristiku (napf. urcity pacet 
obyvateI] pro rozdelenI souboru sidel na stfediska a "nestfediska". 

Pro vyclenenI potencialnich stfedisek je proto nut no vybrat soubor 
nekolika charakteristik. V nasledujIcIm prehledu uvadime vybrana krite­
ria stfediskovosti, smerodatna pro vyber stfedisek nejnizsIho, I. radu 
(a soucasne tedy i vsech stredisek radii vyslHch] ze souboru side!. Pod­
minkou zafazeni sIdla mezi obsIuzna stfediska neni splneni vsech, ale 
alespoii p~Hi z uvedenych kriterH: 

1. Pocet pracovnIch pfHezitosti v zafizenich obcanske vybavenosti na 
1 000 obyvatel je vyssi nez upraveny priimer sledovane oblasti, tj. prii­
mer vypocteny z hodnot pro vsechny obce oblasti po vylouceni tech, 
u nichz dany ukazatel (pocet pracovnikii na 1 000 obyvateI] pfevysu­
je hodnotu priimeru vyssi iizemne spravni jednotky. 

2. Maloobchodni obrat v zafizenich maloobchodnI site v tis. Kcs na 1 oby­
vatele je vyssi ne~ upraveny priimer sledovane oblasti (konstruovan 
obdobne jako u prvnIho kriteria]. 

3. Pocet pracovnich pfHezitosti v obcanske vybavenosti je vyssl nez 50_ 
4. Pocet druhii obcanske vybavenosti je vyssI nez 20 (minimalni hodnoty 

kriterii 3 a 4 byly odvozeny z grafu frekvence cetnosti, kde pfedsta­
vUjt meze vyrazne oddelujIci obce stfediskove a nestfediskove - Ma­
tejkova, 7]. 

5. Existence stfediska zdravotniho obvodu. 
6. Existence iiplne zakladni skoly. 
7. Existence obvodu nakupnlho spadu podle Generelu (Terplan, 5] - tato 

studie rozdeluje vyme~ene iizemnl celky podle pravdepodobneho na­
kupniho spadu do 2 kategorii, pficemz vyznamnou charakteristikou 
stfediskovosti je schopnost byt stfediskem nakupniho spadu 1. ka­
tegorie. 
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Tato kriteria odrazeji jak potencialnf obsluznou sHu side I (1, 3, 4], 
tak jejich skutecne vyuziti (2, 7] i administrativne pridelene strediskove 
funkce (5, 6]. Pri vybSru stredisek obcanske vybavenosti vsak musime 
brat v uvahu nejen vlastni SOUbOl sidel ve sledovanem uzemi, ale i stre­
diska okolnich oblasti, jejichz vliv na uzemi lze predpokladat. 

Okolem dalSf faze pri vymezovani spadu do zai'izeni obcanske vyba­
venosti je rozdelit sledovane uzemi mezi vybrana strediska. Existuji 
dva mozne pristupy zjisteni spadu obyvatel jednotlivych sidel ke stre­
diskfim. Prvnfm je anketa, ktera vychazi z informaci obyvatelstva obcf, 
v kazde zjisfuje smery vyjizd'ky a tim i overuje vlastni vybSr obsluznych 
stredisek. Takovato akce rna vsak mnoM nevyhody (casova i financnl 
narocnost, problematlka vybSru reprezentativniho vzorku obyvatel, in­
terpretace vysledkfi, apod.]. Druhy pristup - modelovy - vycha.zi nao­
pak z vybranych stredisek, kterym na zaklade jejich pNtazlive sHy prira­
zuje jednotlive obce. Pro objektivni hodnoceni je nezbytne kombinovat 
oba pi'istupy, tzn. vychazet z relativne mene narocneho modeloveho vy­
mezeni spadoveho uzemi, ale overit je pomoci ankety. Kombinace tech­
to pi'istupfi rna vyznam nejen prakticky (hodnocenf konkretnich stredisek, 
zjistenl spadu], ale i teoreticky (verifikace a zdokonalovani modelu]. 
Kombinovani obou pristupfi zaroven umoznuje korigovat nepresnosti, kte­
re jak model, tak anketa mohou prine st. Realitu by pfirozene nejlepe 
zachytilo detailnf anketarnl setrenl provedene u reprezentativniho vzorku 
domacnosti, ktere je ovsem pro rozsahlejsi uzemi tezko realizovatelne. 
Proto je bSzne uzivano setreni zalozene na odpovedich jednoho zastupce 
sidla (predstavitele spravy, ucitele, apod.], cimz vsak neni vzdy zaru­
cena reprezentativnost vypovedi. V poslednl dobS lze pri hodnoceni vy­
sledkfi modelovanf vyuzit moznosti srovnani s anketarnim setrenim toho­
to typu provedenym GGO CSAV, zjisfujicim spad za obcanskou vybave­
nosti pro vsechny zakladni sidelnf jednotky CSSR (12]. Srovnatelnost 
teto ankety s vysledky modelu je ponekud ztizena problematickou kvan­
tifikovatelnostiodpovedl (stupnice "prevazne - castecne - vyjimecne" 
je subjektivne interpretovatelna]. I pres urcite mozne vyhrady k ankete 
(zejmena jiz zmfnena otazka reprezentativnostl vypovedi jedne osoby] je 
nutno zdfiraznit, ze se jedna 0 jedine setreni obsluzne spadovosti pokry­
vajici cele uzemi CSSR, pficemz moznosti jeho praktickeho vyuziti ne­
byly podle naseho nazoru dosud zcela doceneny. 

V modelech obsluzneho spadu, tak jako v modelech vsech prostoro­
vych interakci, se vyuziva analogie s fyzikalnimi procesy. Nejcasteji 
je uzivan gravitacnl model, zalozeny na Newtonovych zakonech - dve 
telesa (resp. sidla] jsou vzajemne pritahovana silou primo umernou sou­
cinu jejich hmot a neprimo umernou jejich vzajemne vzdalenosti. 

V literature (napr. OPENSHAW, 9] se objevuji pokusy nahradit de­
terministicke pojeti tohoto modelu metodami zalozenymi na stochastic­
ke mechanice; tento pristup je reprezentovan modelem maximalizace 
entropie, vychazejlcim z nejpravdepodobnejsich stavfi systemu. Dalsi vy­
znamnou alternativou gravitacnich modelfi je i model mezilehlych prHe­
zitosti, vychazejici z faktu, ze pocet cest z mista bydliste do mist a sluz­
by zavisi na poctu prHezitosti v miste sluzby a je neprimo umerny poctu 
mezilezicich prHezitostL Vyuziti techto pristupfi alternativnfch ke gravi­
tacnlmu modelu je mozne zvlaste pfi modelovani spadu za sluzbami vys-
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siho radu, kde faktory nahodneho charakteru hraji vyraznou roli, zvysuje 
se moznost vyberu a klesa vyznam vzdalenosti. 

. V literature vsak dosud prevlada uziti gravitacniho modelu, ktery 
rna i pres svoji jednoduchost znacnou vypovidaci schopnost. Klasicka 
Reillyho forma gravitacniho modelu [napr. HEBAK, 6) vede k ureenI hra­
niCnIho bodu sfery pfisobenI dvou stredisek A a B: 

d A ••••• vzdalenost hranicnlho bodu od A 

dAB ••••• vzdaIenost z A do B 
A, B ..... hmoty stredisek [u Reillyho vyjadrene poctem obyvatel) 

Takoveto jednoznacne rozdeleni uzemi mezi jednotliva centra lze 
pouzlt zvlaste tam, kde je vzdalenost ke strediskfim rozhodujIclm fakto­
rem spadu a moznosti vyberu jsou male - tedy zvlaste ve venkovskych 
oblastech. V husteji zalidnenych urbanizovanych prostorech pfisobi na 
jednotliva sidla vIce stredisek a rostou moznosti vYberu. Pro takoveto 
podmlnky byla klasickil forma modelu 

MiMj Fij = -----'-­
ex dij 

... vzajemna interakce sidel i a j vzdalenych od sebe dij 

upravena Huffem na formu 
Fij 

Pij = -n--=--
E 

j = 1 

... Fij je pfitazlivost strediska j pro sidio i;Eij je soucet pfitazlivostl mezi 
sIdlem i a vsemi okolnlmi stredisky j 

MiMj Mj 

tedy Pij = 
dijc¥ dijc¥ 

n MiMj D Mj 
E diju E dijc¥ j = 1 j=l 

Hodnota podHu Pij se tak rovna pravdepodobnosti spadu ze sidia i do 
strediska 1. V dane formulaci modelu nenl brana v uvahu viastni hmota 
sidia Mi , ktera je matematickou upravou z vypoctu vyloucena. Tento po­
stup je vyhovujIcI a odpovida do urcite mlry postupu pri vymezovanf 
reg~onfi dojlzdky za praci [Terplan, 5). 

Prestoze tato forma modelu je jiz dlouho bezne uzivana, otevrenym 
problemem stale zfistava naplii jednotlivych parametrfi. 

V y j ad i" e nIh mot y jednotlivych stredisek mus! vychazet z do­
stupnych statisticky sledovanych ukazatelfi, z nichz nejvhodnejsI jsou 
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maloobchodni obrat, pocet pracovniku v zai'fzenich obcansk~ vybavenos­
ti a pocet druhu obsluznych zafizenL Maloobchodni 'obrat je nejrepre­
zentativni3jsi dostupnou charakteristikou reAln~ho vyuziti centra, pocet 
pracovnlku vyjadruje jeho potencialnl obsluzne moznosti, pricemz cas­
tecni3 vystihuje i druhovou I'ozmanitost. Pocet druhu je ukazatelem kvali­
ty centra a cetnosti jeho funkci a ma zvlastni vyznam pro hierarchicke 
rozliseni stredisek a urceni jejich radu. V obsluzne sfere se zpravidla 
rozlisuji strediska obcanske vybavenosti I.-III. radu, pricemz 5 ros­
touci druhovostni variabilitou se rad strediska zvysuje a roste i jeho 
uzemni pllsobnost. V druhovostni skladM zafizeni obcanske vybavenosti 
lze pritom odlisit druhy typicke pro urcity fad sti"ediska i druhy, kter~ 
na radu nezavisi [napr. objekty socialni pece, rekreacni, Mzefiska zafi­
zeni apod.). 

Pri vyjadrovani hmoty strediska je nezbytne vychazet z tohoto hie­
rarchickeho charakteru jednotlivych druhu a hmotu upravit tak, aby 
odpovldala jen druhum typickym pro rad, na ni3mz analyzu provAdime. 
Za typicke lze povawvat ty druhy, jez se vyskytuji alespofi v polovini3 
sti'edisek obCanske vybavenosti daneho radu ve sledovane oblasti. Na­
pi"iklad v prAci CADKOVA, KRASNY [3) je hmota stfedisek I. Mdu vy­
jadi'ovAna maloobchodnim obratem nebo pocty pracovniku v 21 druzich 
shledanych za typicke pro I. I'M, napi'. zakladni skola, prodejna smise­
neho zbozl, prodejna ~elezai'sk8ho zbo~l, hostinec apod. 

NejcastejiHm zpusobem v y j Ad i' e n i v z d A len 0 s t i mezi sidlem 
a okolniml sti'edisky je uziti proste geometrick8 vzdalenostl. Jejl vyhod­
nost spocivA zejm~na ve snadnem zjisti3ni - zmereni z mapy, ale i v je­
ji urcite univerzAlnosti [nezavisiosti na druhu dopravniho prosti"edku, 
popi". kvaliti3 dopravnl cesty) - bHze ANDEL, BICIK [1). Uzitl geometric­
kB vzdAlenosti pfinAsl vsak i mnoM nevyhody - pi"edpoklada stejne 
moznosti dopravnlho spoieni s okolnimi stredisky bez ohledu na fyzic­
lrogeograflckB podmlnky ci frekvenci spoju. 

Pi'esnym, ale pomi3rni3pracnym zpfisobem je vyjAdi"eni vzdalenosti 
Domoci prumerne casov~ dost!lpnostiprostredky hromadne dopravy, va­
zene popi'lpadi3 jesti3 frekvellci spoju. Tento postup je vsak pro jiz zmi­
nenou pracnost ti3zko realizovatelny pi'i studiu rozsahlejsiho uzeml. Ze 
srovnAni vsech moznosti vyjadi'eni vzdAlenosti vyplynulo, ~e u~itf ~asove 
dostupnosti lze do znacne mlry nahradit geometrickou vzdAIenosti, avsak 
je nutno brat v uvahu ien ta sti'ediska i, ktera majl s obcl i pi'ime autobu­
sove ci vlakove spoieni nebo jsou snadno dosazitelna pesky (do 3 km). 
Uzitf takto upravene geometricke vzdAlenosti vede k pomerne vysoke 
presnosti pri podstatnem snizeni pracnosti. 

Volba ex p 0 n e n t u v z d A len 0 5 t i a by mela vystihovat sku­
tecnost, ~e vvznam vzdAlenosti s rostouctm fadem klesii. Pro I. l'iid (za­
kladni stuuefi sti'edisek) byva napriklad u~lviin exponent a = 3, pro fad 
vyssi a = 2. Lze konstatovat, ze hodnota a se pohybufe v intervalu 1,5az 
3,5 a meni se i pro jednotliva. uzemf a druhy slu};eb (bIfze BERRY, 2). 
V nasich podmlnkiich byla napi'. hodnota exponentu vzdiilenosti empi­
ricky( z vYsledku. anketv 1 urcena v uzemi okresu KoIfn pro nejnizsl nb­
sluznv i'iid jako a = 2.6 rCADKOvA, KRASNY, 3) . 
. , . ~ uvedeneho p~ehledum:oznv~h charakterlstlk vhodnych k. naplnl p~­

ra1iletru v 'modelu vyplyvB moznost· konstruovat vkevaria'nf modelu. 
Srovniinl techto variant z hlediska jejich prlblf~enI r-ealite' lze"llrovest 
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s prihl8dnutlm k vysledkfim jiz zminene ankety GG 0 C SA V (za pred po­
kladu obodovani slovne vyjadrene stupnice J. Uvadime vysledky takove­
hoto srovnani provedeneho korelaci vysledkfi ankety a jednotlivych va­
riant modelu pro obce okresu KoHn. 

Tabulka Piersonovych korelacnich koeficientfi: 

variant a 1 I 2 I 3 I 4 I 5 

MOl PPI MOl PPI MOl 
geom. vzd. geom. vzd. dopravnl dopravnl upravena 

I anketa I 

varianta 1 

variant a 2 

varianta 3 

varianta 4 

varianta 5 

dostupnost dostupnost geom. vzd. 

0,757 I 0,718 I 0,876 I 0,851 I 0,802 

· .. " hmota - maloobchodni obrat v zarizenich typickych pro 
I. rad (MOl J, vzdalenost - geometricka, a = 3 (pro 
vsechny varianty) 

· .... hmota - pocet pracovnikfi v zaNzenich typickych pro 
I. !'ad (PP I ), vzdalenost - geometricka 

· .... hmota MOl , vzctalenost - prfimerna casova dostupnost 
strediska prostredkem hl'omadne dopravy vazena frek­
venci spojfi v pracovni dny od 8 do 18 hodin 
hmota PP I , vzdalenost - casova dostupnost vazena 
frekvenci vsech spojfi 
hmota MOl, geometricka vzdalenost ke strediskfim 
dopravne dostupnym 

Varianty 1 a 2 jsou v podstate rovnocenne a do znacne miry odpo­
vfdaji anketarnim vysledkfim, pricemz uzitl maloobchodnfho -obratu se 
ukazuje jako vhodnejsf (vyjadruje realne vyuziti obsluznych zarizenl 
a vyznamneji tak velikostne diferencuje spadove oblasti center.) Nahra­
da geometricke vzdalenosti casovou dostupnosti vazenou frekvenci do­
pravy (3, 4) prinasf sice pribllzeni realite, toto vylepseni v8ak neni umer­
ne pracnosti tohot-o postupu. Z tohato dfivodu lze doporucit uziti mene 
pracne, aV8ak dostatecne realitu zachycujici varianty 5, uzivajici jako 
hmotu maloobchodni obrat a vzdalenost geometrickou merenou jen ke 
strediskfim, s nimiz ma sidlo prime dopravni spojenL 

Pri pouziti gravitacnlho modelu v konkretnim uzemi ziskame pro 
kazdou zakladni jednotku hodnoty pravdepodobnosti spadu (pi;j} k okol­
nim strediskfim obcanske vybavenosti (pocet techto hodnot zavisi na ex­
ponovanosti obce). Problem klasifikace jednotlivych sidel podle pre va­
zujiciho spadu a jeho kartograficke vyjadreni lze re8it napffklad aplikaci 
Weawerovy kombinacni miry pouzivane dosud pro jine ucely (napr. 
SMITH,lO). 

Tento postup vychazl ze stanoveni nekolika modelovych typfi roz­
deleni percentualniho zastoupeni a pomoci metody nejmensich ctvercu 
radi konkretni rozdtHeni k nejvhodnejsimu mOdeloovemu typu, tj. hleda 
minimalnl hodnotu vyrazu 
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Il 

1'd2 = l' (Pij - td 2 

j c~ 1 

Pi zjistene rozdeleni pravdepodobnosti 
t'i hodnoty teoretickSho rozlozenf (typ) 

Pri spadu za obcanskou vybavenosti lze typy rozdeleni pravdepodob­
nost[ stanovit takto: 
1) sidlo s preval,u;icim spadem k 1 siredisku 

a) s minimalnfm vlivem dalSfch stredisek 
b) s vlivem 2. strediska 
c) s uplatnenim vlivu 2. a 3. sUediska 

2) oscilacni sidla 
a) mezi 2 stredisky 
b) mezi 3 stredisky 
c) mezi 4 stredisky 
d) mezi 5 stredisky 

typ 
100- 0- 0- 0 
75-25- 0- 0 
50-25-25- 0 

50-50- 0- 0 
33-33-33- 0 
25-25-25-25 

20- 20-201-20-20 

PrIloha c. 1 uvadI prIklad grafickeho znazorneni spadove oblasti 
strediska KouNm v okrese KaHn. Pro kazdou obec je kruhem zakreslen 
pocet obyvatel, takze je mozno zIskat pribliznou informaci a populacnI 
velikosti strediska prImo z mapy. Oblast jednoznacne ovladana jednlm 
strediskem je pokryta typem srafury prIslusejIclm danemu stredisku. 
U obcI obsluhovanych vfce stredisky odpovlda rozdelenI kruhu i typ vypl­
ne vysecI smeriim spadu do techto stredisek. 

Mene detailnI znazornenf spadovyCh pomerii predstavuje prHoha 
c. 2, dokumentujicf stav na uzemi okresii KoIfn a Klltna Hora. Zde jSO'l 
drIve vyjmenovane modelove typy rozdelenf pravdepodobnostf reduko­
vany na tN: 
1. J ednoznaeny vliv 1 strediska (vyteekovano silne). 
2. Prevazny spad k 1 stredisku s vlivem 2 nebo 3 d'llS\ch stredisek (vytec­

kovano slaM). 
3. Oscilacni obce (bHa barva). 

Z konfrontace spadovych oblasti obsluznych stredisek vymezenych 
uvedenou formou gravitaenfho modelu s vysledky ankety GGO CSAV vy­
plyvaji nasledujfcf zavery: 

I relativne jednoducha forma modelu postihuje realitu (zde vyja­
Menou anketarnimi vysledky) velmi uspokojive. Tuto metodu lze roz­
hodne doporucit pro dalsf prakticke uziti, a t'O i z hlediska podstatne men­
sf easove i financni naroenosti ve srovnanf s anketou. Z vysledkii verifi­
kace modelu pomocf ankety vyplyvajf i nektere nove ukoly pro daISi 
zpi'esnovanl modelu: ' 

Na smer a intenzitu dojfzel'ky do obsluznych center piisobI krome prt­
tazlive sHy a dostupnosti jednotlivych stredisek i dalSI faktory. J edna 
se zejmena a dOjfzel'ku za pracI, spojovanf dojizel'ky za zakladnimi sluz­
bami s uspokojovanfm pozadavkii na sluzby vyssfho i'adu (kultura, ad­
ministrativa, nakupy vyb8roveho zbozf apod.), popi'. i vliv cestovnfho ru­
chu (blIZe CADKOVA, KRASNY 4). Prokazuje se rovnez, ze obsluzne 
spadove pomery jsou do znaene mIry determinovany okresnfmi hranice· 
rni (napi'. organizace autobusove dopravy J. 

Pi"edlozeny prispevek rna upozornit na moznosti vyzkumuobsluzne 

275 



Priloha c 1 STREOISKO OBCANSKE VYBAVENOSTI ZAKLAONiHO 
STUPNE KO U II I M A JEHO spAoovA OB1AST 

(model podle var ianty31 

t:locet obyvatel sidla k roku 1976 

2.76 

6500 
750 

-0 

12 500 
2700 

~~--50 

I " , 
5 

_ ohranicene uzeml s -pi'evaiujiCim 
spadem k prislusnemu stredisku 
(ohranicena uzelT)ls nevyznacehym , 
strediskem /sou -u-zemiml oscilac ­
niml -vys.vetlem v textu) 

,.' 10 krj1 
' ;. ... :: .. ~:: : 

, : : . " o' .~ . ' . . '.. ''- . . . . .~ ..... 



Pfiloha c.2 STREDISKA OBCANSKE VYBAVENOSTI ZAKLADNiHO STUPNE A JEJICH 

o 5 

SPADOVE OBLASTI V OKRESECH KO LiN A K U T N A H 0 R A 

10 km 

(model pod I. ¥arianty s ·) · 

hran icc spadovyc h o blasti 

lipky olnaculi spa d do o ko lni ch ok res '; 

cisla od povida ji Jcdno tl ivy m st fedisku m 

(vi z seznam st re disek v te xtu ) 

Seznam stredisek obeanske vybavenosti okresil. Kolin a Kutna Hora : 1 - Cesky B:-od, 
2 - Peeky (v okrese NymburkJ, 3 - Velim, 4 - Velky Osek, 5 - Zfze lice, 6 - Kos­
telec nad Cernymi Lesy, 7 - Koui'im, 8 - Planany, 9 - Kolin, 10 - Tynec nad La ­
bern, 11 - Zasmuky, 12 - Beevary, 13 - Suchdol, 14 - Cervene Peeky, 15 - Stary 
KoHn, 16 - Caslav, 17 - Nove Dvory, 18 - Zehusice, 19 - Sti'ibrna Skalice, 20 -
Sazava, 21 - UhJiI'ske Janovice, 22 - Malesov, 23 - Caslav, 24 - Vrdy, 25 - Rata je 
nad Sazavou , 26 - Zbras!avice , 27 - Cervene Janovice, 28 - Potehy, 29 - Zleby, 30 "­
Kacov, 31 - Zrue nad Sazavou , 32 - Zbysov. 

sfery, jejlz spolecensky vyznam v poslednfcl1 letecl1 rycl11e roste. Nase 
odborna literatura tento vyznamny narust dosti dlouho opomijela a do­
dnes je patrne urcite zpozdeni proti zal1ranicnim pracem. Tato sku­
tecnost je zarazejicf i z toho di'lvodu, ze ceskoslovenska statistika jiz 15 
let provactf scltani obcanske vybavenosti, ktere svou kvalitou pam k sve­
tove spiCce. 

Domnivame se, ze studium obsluzne sfery predstavuje pro geografy 
jak v llrovni teoretick8, tak i aplikacnf sirok~ pole pusobnosti. 
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GGO CSAV. 

Summary 

CONTRIBUTION TO MODEL DELIMITATION OF GRAVITATION TO SERVICE CENTERS 

The article discusses the problems dealing with the delimitation of gravitation 
areas of commercial and service centers. The authors point out the theoretical and prac­
tical significance of analysis of- regional range of individual service centers. The ba­
sis survey of models applicable in the solution of these questions is presented together 
with a gravitation model in the form of what is called .. probable gravitation to the 
centers of services." More attention is paid to the expression of individual parameters 
in the mathematical formulation of this model [i. e. mass, distance, exponent of dis­
tance). The version working with the sale-turnover as the mass and the geometrical 
distance from the centers to the given living quarter connected directly by public 
transport, is stated to be the most convenient modification of the model. The model 
is verified by confronting its results with the results of the public survey. The confron­
tation shows the ways of further work with this model. 

[VttiJzna prace celostatnl souteze svoC posluchatJU katedry regionalnl a ekonomick~ 
geografie pfirodovedecke fakulty UK, Praha.] 
Doslo do redakce 24. zai'l 1984. 
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