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V. H ii u fIe r: The socio-economic typology of countries and regionalization 
of the Earth. - Sbornfk CSGS, 90,c. 2, s. 135-143 (1985). - In this paper the author 
treats of the socio-economic ty,pology and regionalization. He distinguishes 10 types 
of countries according to the national productivity (GNP), the proportion of in­
dustrial and agricultural prodUction, the volume of foreign trade, the consumption 
of food-staffs, and the increase in the number of inhabitants. As a maximum number 
he d~stinguishes n macroregions of inhabited continents (oecumena). The table at 
the end of the paj}er includes their basic data. They are illustrated in the enclosed 
ma,p. The next stage are regions, subregions being represented by states. 

Politicka geografie, jejimz hlavnim objektem je stat [hranice, poli­
ticka struktura, administrativni cleneni, mezinarodni integrace) a za­
byvajici se i dalsimi otazkami, se v Ceskoslovensku tesi jen male pozor­
nosti. Fakticky po J. K 0 rca k 0 vise uz zadny nas geograf soustavne 
politicke geografii nevenoval. Soudim, ze to zpusobila zdiskreditovanost 
geopolitiky, ktera v kapitalistickych statech namnoze politickou. geo­
grafii nahrazuje. 

Socioekonomicka geografie vubec, a politicka pak zvlaste, nam dlu­
ii delimitaci, resp. t a x 0 nom i z a cis vet a na oduvodnene regio­
ny [arealy, zony), dulezitou i pro poznavani gloMlnich procesu a zejme­
na pro informacne diagnostickou funkci geografie. Cleneni sveta na 6 
[nebo 7?) kontinentu a 4 oceany, s nimz "stara" geografie vystacila, 
ma dnes vyznam spis jen historicky, v praxi je uz malo uzitecne, zejme­
na v socioekonomicke geografii. * ) 

Sdelovacl prostredky i vedecka literatura stale pouzivaji "londyn­
skocentricke" terminy, napr. BHzky a Sti'edni vychod, Predni a Zadni In­
die apod., navic bez presnejsi iizemni delimitace. S tim se nelze trvale 
smfrit. 

Situace je zcela v rozporu S tim, jak postoupila fyzickogeograficka 
regionalizace, jak se sjednotilo nazvoslovi a jeho prepisy, jaka byla 
sveho casu enormni angazovanost ekonomickych geografU v regiona­
lizaci vubec [ovsemze chapane uvniti' statnimi hranicemi vymezeneho 
teritoria). Toto iisiIi bylo plodne, trebaze pokud se jedna 0 vyznam a ce-

.) U~ v roce 19164 ,podal Geograficky (istav CSAV navrh na regionalnl clenenl 
tseskupenlj rozvojovych zemf pro poti'eby dokumentace a bibliografie. 
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lou koncepci "rozdHy v nazorech neumoznily zadny spolecny zaver", 
jak konstatoval nakonec posledni pi'edseda komise IGU pro ekonomicko­
geografickou regionalizaci J. K 0 s t row i c k i [7], zaslouzily take 
o geografickou typizaci a regionalizaci svetoveho zemedelstvl. 

Zemi, tj. statu a zavislych teritoril, je pi'es 200, z toho samostatnych 
statu pi'es 170 [v r. 1946 pouze 75). Nejmensi a nejvetsi jsou podle poc­
tu obyvatel a velikosti rozlohy v pomeru 1 : 1 mil. a 1 : 45 mil.! UZ pro­
to je nemuzeme povazovat za vhodne a srovnatelne uzemni jednotky 
geograficke sfery nasi planety. Nebudu ani pripominat, jakeho puvodu 
jsou hranice cetnych "mladych" statu, vytycenych totiz kolonialnimi 
velmocemi z hledisek zcela jinych, nez jaka by vyzadovala jejich dnesni 
funkce, ani sflfci integraci v nekterych castech kapitalistickeho sveta, 
ktera ulohu statnich hranic kvalitativne menL 

Nemame-li prijatelnou socioekonomickou geografickou reg ion a 1 i­
z a c i sveta, je nutne inovovat typizaci statu a seskupovat je. Ostatne 
i vetSina pokusu nazyvanych regionalizaci vlastne pati'i do t y pol 0-

g i e. Jsou zalozeny na odlisnych myslenkovych postupech, region je pak 
pojem vice uzemni, typ je zase pojem vice systematicky, vzajemna sou­
vislost je vsak zrejma. 

V teto praci predkladane navrhy typologie a regionalizace maji 
vyprovokovat zajem odborniku, vyvolat kolektiv­
ni usili vedouci k reseni, ktere by bylo pi'ijatel­
n e, protoze uzi tecne, pro geografii i celou spolecnost. * ) 

Typologie zemi z hlediska politickogeografickeho 

Velikost rozlohy a pocet obyvatel je nesporne dfilezity faktor, pod­
Ie ktereho se rozestoupi samostatne staty i zavisla uzemi na velke, stred­
ni, male a mikrostaty. Vice nez polovina lidstva zije v 7 nejlidnatejsich 
statech, 7 nejrozsahlejsich zabira vice nez polovinu sveta. Vetsinou jsou 
to tytez staty, pouze Indonesie a Japonsko z prve skupiny se neopakuji 
ve druhe, kde je nahradi Kanada a Australie. 

Se vzrfistem poctu obyvatel ve 20. stoleti i rychlym postupem ve­
deckotechnicke revoluce se vyznam rozlohy uzemi zvysuje; dokonce 
i plochy dosud nevyliZivane a neosidlene. A tak vztah mezi poctem Oby­
vatel a rozlohou statu posuzujeme nejen podle podilu obou techto veli­
cin [= hustota zalidneni), ale take podle jejich sou c i n u. Pro rok 
1984 dostaneme toto poi'adi deseti "nejvetslch" statu: 

1. Grnska LR 
2. SSSR 
3. Indie 
4. SpoJene staty 
5. Indon6'sie 

mil. obyv. 
x 

tis. km2 

10370 
605{) 
23i40 
2175 
1220 

6. Brazilie 
7. Kanada 
8. Mexiko 
9. Australie 

l{). Argentina 

mil. obyv. 
x 

tis. km2 

1085 
2-:0 
150 
120 

80 

*J Autor navrhuje, aby byla vytvol'ena mala pracovn[ skupina odbornlkii z Ces· 
koslovenskli geograficke spolei:nosti, Geografickliho ustavu GSAV a COnK po,pi'lpade 
i SSGK, ktera by vypracovala alespoii zakladni ~leneni sveta i s novymi ci revidova· 
nymi naxvy celkii a zavery pl'edloZil.a pU'pi'fpade k sirs! diskusi. 
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Kdybychom vyloucili vyslovenou anekumenu, snizi se uvedena hod­
nota zejmena u SSSR, ale poi'adi na prvfch mistech se nezmeni. V dru­
hem sloupci by nejvice poklesla v poi'adi Kanada a Australie by tu ne­
zustala. 

Pi'i politickogeograficke typizacl vycM.zime z nejvfznamnejsiho 
faktoru - rozdeleni sveta na soc i 0 e k 0 nom i c k e s y s t e m y 
(temto otazkam se nedavno ve Sborniku eSGS venoval J. Bin a 1983). 
KaZdf stat se podle sve politicke strukury za1'azuje mezi staty socialis­
ticke, vyspele kapttalisticke ci do t1'eti, dale diferencovane (a nejpocet­
nejsi) skupiny - statu rozvojovfch. Samostatnf stat musi splnovat zej­
mena podminky suverenity na vymezenem lizeml a mezinarodne prav­
niho uznani. Nejvice jich je v Africe. Velkou vetsinou jsou cleny OSN, 
mimo obou statu na Korejskem poloostrove, Svfcarska a mikrostatu. 
Zavisle zeme se zai'azuji do ti'eti skupiny. 

Socialistickych statu je 16, zije v nich asi ti'etina lidstva skoro na 
ctvrtine souse. VyspiHych kapitalistickych statu je 25, z toho 18 v Evro­
pe. Zabiraji asi petinu souse se sestinou obyvatelstva Zeme. Vynika 
mezi nimi sestka ekonomicky a politicky vedoucich statu s vyznamnymi 
rysy imperialismu. 

Socioekonomtcky charakter r 0 z v a j 0 v e z e m e maji skoro t1'i 
ctvrtiny samostatnfch statu sveta, v nichz zije vice nez polovina lid­
stva. Pi'es znacne rozdily vykazuji i spolecne rysy. Vyplfvaji vetsinou 
z kolonialni minulostL Mensi cast z nich se rozviji nekapital1stickou 
cestou, vedeny marxistickfmi stranami. Jsou to staty soc i a lis tic k e 
orientace. 

Nesamostatnfch lizemi je dosud pi'es 30. Zabiraji asi 0,5 % souse 
(nejvetsi je Namibie) a zlje v nich mene nez 0,5 % obyvatelstva Zeme 
(nejvice v Hongkongu). 

Socioekonomicka typologie a regionalizace 

Nalehavost nove taxonomizace sveta byla uz zminena. Jak malo je 
uzitecne tradicni geograficke cleneni na kontinenty dokazuje poloha 
a rozloha Sovetskeho svazu, rozdn velikosti a lidnatosti Asie a Australie 
aj. Take na obou stranach prave nejvyraznejsiho liseku hranice mezi 
dvema kontinenty lezi Istanbul 0 !5 mil. obyvateUch. 

Z 0 n a I n i pravidelnosti jsou jen malo vyuzitelne v socioekonomic­
ke taxonomizaci sveta. Do teto kategorie pati'i jen deleni sveta na vy­
spely Sever - v tom kapitalistickf Zap ad a socialisticky VYChod -
a rozvojovf Jih, tedy na 3 zany. 

V soucasne dobS, a tim vice perspektivne, nabyva vfznam - i pro 
sledovanf licel - seskupovani statu v ekonomickopoliticke i n t e­
g r a c n ina d s tat n ice I k y. Z nich pa'k pi'edevsim socialisticke 
spolecenstvi Rady vzdiemn~ hospoddFsk~ pomoci a kapitalisticke Evrop­
sk~ hospoddFsk~ spolecenstvl. Kuba a Vietnam ovsem geograficky nesou­
visi s masivem SSSR a evropskych socialistickfch statu. Pristup eko­
nomickopolitickf se dostane do urciteho rozporu s nezbytnymi zasada­
mi socioekonomicke regiomilizace. EHS predstavuje pi'ijatelnf geogra­
ficky celek, rozumi se bez pi'idruzenfch statu mimoevropskych. Nikdy 
nepredstavoval socioekonomickf region britskf Commonwealth, ani kdyz 
byl centralizovane ovladan. 

Pouzitelne - i nikoli - regionalizace, znllme ze zapadoevropske 
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a severoamericke literatury, se opfrajf vetsinou 0 tzv. k u I t urn f s y s -
t e my, tj. typ a llroven technologie vyroby, spoleeenske organizace, 
jazykove i rasove rozdHy, vliv nabozenstvf aj., komplexne chapane 
a s vysledky geograficky (meritko) limitovanymi. 

Me z ina rod n for g ani z ace, zejmena pi'i Spojenych narodech, pou~rvajl 
delimitace vhodne pro omezeny ucel, obvykle se 7 a~ 12 makroregiony pro osfdlenou 
sousi. V ,publikacich OSN s projekci obyvatelstva sv~ta do rbku 2000 se operuje s 24 
regiony, seskupenymi do 6 makroregioml. Evropa je cera (mimo SSSR) jednim z makro­
regioml. Za 40 let existence sv~tove organizace se vytvoi'ilo 5 tzv. regionalnfch sku­
pin, ktere nejsou sice v oficialntm systemu OSN zakotveny, ale znaicna cast jejl cin­
nosti se kona formou konzultaci podle nich a respektovani v~ite ,praxe zajisfuje spra­
vedlive geograficke zastoupenf v organech a funkcfch. Vlas,tn~ ,pouze Spojene staty. 
Albanie, Izrael a .. Jihokorejska" re.pubUka cht~jf stat mimo. Africka skupina s 5() 1!leny 
je toto~na s clenskou zQkladnou OrganiZ{.lce africk~ jednoty. Asijska skupina rna 40 
clemi a pati'i sem i staty v Tichem ocean~. Skupina latinskoamericka cfta 33 clemi. 
K vychodoevropsk{i skupin~ nale~f 10 elen11 OSN (zejmena SSSR). "Zapadoevropska" 
skupina sestavQ z 2JO stat11, v'1!etn~ Australie, Noveho Zelandu a Kanady. Sem se pi'i­
kran~ji i SpoJene staty a n~kdy Turecko, a1! zai1!len~ne do skupiny asijsk{i. 

Za pocatek modernf ekonomickogeograficke typologie a regionali­
zace sveta povazuji prace N. N. Bar a n s k e h 0, I. A. Vi t v era a dal­
slch sovetskych geografii, kteri zprvu urcovali jen vyvojovou llroven ka­
pitalismu v jednotlivych statech. N. N. Bar a n ski j (1) povazo­
val pritom za nejdiilezitejsl vyrobu strojii a mezinarodni obchod s nimi. 

Kriteria pro typologii a regionalizaci by mel a byt zalozena na k v a -
lit a t i v n f k I a s i f i k a cia pokud mozno schopna transformace 
na klasifikaci kvantitativnL Ale nechci podcenovat i hledisko subjek­
tivni, odrazejici autorovy zkusenosti respektujici riizne ukazatele, ne­
prevoditelne na spolecneho jmenovatele. Uroven ekonomickeho rozvo­
je lze napr. vystihnout riiznym zpiisobem. Nekomu se jevi skoro dosta­
teenym ukazatelem vybavenost llzemi komunikacemi, aby bylo mozno 
ureit jak llroven ekonomickeho rozvoje, tak svazku uvnitr regionu i mezi 
regiony (viz dopravni mapu sveta, Vojensky zemepisny atlas 1975). 

V novejsi literature nekolik autorii pochopilo vysi narodniho diicho­
du na 1 obyvateleza tak diilezity znak, ze jej pouzili jako hlavni pro 
typologii i regionalizaci. Takto miizeme napr. vhodne dale rozelenit 
soubor zemi rozvojovych. 

Podobne byly pouzity socialne politicky system, pomer vyroby prii­
myslove a zemedelske, vyse a struktura zahranieniho obchodu, spoti'e­
ba potravin, demograficke pomery a dalsi charakteristiky ekonomicke­
ho rozvoje, zivotni llrovne i prostorovych vztahii. M. Meg gee (9) 
dokonce uvazovala 56 faktorii, ktere nakonec redukovala do 3 skupin: 
a) priimyslovy rozvoj, b) infrastJ,'uktura a statni vydaje, c) vnitrni a za­
hranieni obchod, d) socialni mira. Pocet regionii, ktere vymezuje, se 
mi zda nadmerny, kdyz navic rozlisuje zeme "izolovane". Pred nf N. 
Ginsburg a B. J. L. Berry (3,5) dosli k nazoru, ze existuje 10 
makroregionii sveta. S. L e s z c z y c k i (8), ktery obyvany svet rozdelu­
je na 7 makroregionii (temer odpovldaji kontinentiim a SSSR) a 21 
regionii, zdiiraznuje vedle dalsich hledisek opet vysi narodniho diichodu 
a pomer priimyslu a zemedelstvi. Take v jeho postupu se typologie a re­
gionalizace prolinaji. Vynikajfci prezentaci jeho vysledkii je mapa, svou 
koncepci a zejmena provedenfm. I. P. Col e (4) ve sve vicekrat vy­
dane praci deli svet na 12 regionii, ale malo to zdiivodnuje. Dalsich na­
vrhii zname ze zahranieni literatury velmi mnoho. 
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Reg ion a liz ace s vet a socioekonomickou geografii bude mit 
vzdy casove omezenou platnost. Budeme pri nI aplikovat mnoho z dosa­
vadnlch zkusenostI nasI vedy, metodiky, v teorii, v terminologii. Regio­
ny homogennt majI stejnou opravnenost jako regiony nodalnt, vzdy 
v ruznych Mstech Zeme. Pti druhem z uvedenych pojetI vystoupI do 
popredI role svetovych metropoli, p6lu ekonomicke a jine aktivity. 

T y polo g i est a t u v pojetf, danem iikolem regionalizace sveta, 
je jejlm predpokladem. Pokusil jsem se 0 nL Zakladem byly zname ukaza­
tele, rozumI se vedle hlavnI poIiticko-socialni charakteristiky. Predevsim 
hruby narodni produkt rna 1 obyvatele). Vysoce vyvinute sta­
ty ve smyslu ekonomickem dosahuji vyssi vysledky nez je svetovy pru­
mer [2,2 tis. US dol. za rok 1980), stredne vyvinute mene, ale pritom 
s vice nez 2/5 prumeru, a nevyvinute s mene nez 2/5. Na tvorbe narod­
niho produktu se nejvyznamneji podnI p rum y s I 0 v a a z erne del -
s k a v y rob a [i kdyz vyznam dalsich odvetvI stoupa). Vysledky obou 
hlavnich odvetvi hodnotIme analogicky a staty sveta opet rozeskupime 
na 3 soubory. V dalsfm postupu nas omezuje nedostatecnost mezinarod­
nlch statistik. Ale marne vedle toho, co uvedeno, k dispozici napr. vysi 
o bra t u z a h ran i c nIh 0 0 b c hod u na 1 obyvatele, coz naznacuje 
intenzitu mezistatnI, vnitroregionalnI a meziregionalni ekonomicke vaz­
by, dale vysi pot r a v i nove s p 0 tr e b y v joulech na 1 obyvatele, tj. 
ukazatel, korespondujicI s vysi narodniho produktu, ac ne naprosto [ze­
medelstvi), konecne rocni pi' i r u s t e k 0 by vat e 1st va, ktery nej­
lepe naznacuje i nejblizsi perspektivu [nejen demografickou, i ekono­
mickou). 

Kombinaci takovych dostupnych ukazatelu je mozno rozlisit pro 
osmdesata leta 10 typu statu, resp. zemi, z hlediska socioekonomicke 
geografie: 

1. Socialisticke, vysoce vyvinute, v nichz dociIeny narodni produkt, 
vyroba prumyslova i zemedelska vykazuji nadprumerne vysledky. 
Potravinova spoti'eba a vniti'ni ekonomicke svazky jsou vysoke, mezi­
regionalni prumerne. Pi'irustek obyvatelstva je podprumerny. 

2. Kapitalisticke, vysoce vyvinute. Vyznacuji se podobnymi hodno­
tami ukazatelu, navic i meziregionalnI ekonomicke svazky jsou 
nadprumerne intenzity. 

3. Zeme, v nichz vyse narodnlho produktu je nadprumerna vlivem pru­
myslove vyroby [tezba ropy aj.), ale vyse ostatnich ukazatelli pod 
svetovym prumerem. MezistatnI, resp. meziregionalni svazky jsou 
prumerne az nadprumerne, pi'irustek obyvatelstva nadprumerny. 

4. Zeme a) kapitalisticke, b) socialisticke se stredne vysokym narod­
nlm produktem vlivem prumyslove i zemedelske vyroby. Vyse ostat­
nlch ukazatelu mezi jednotlivymi zememi velmi kolisa. 

5. Zeme tohoto typu se na rozdH od predchazejicich vyznacujI pod­
prumernou [tj. mene nez 2/5 svetoveho prumeru) zemedelskou vy­
robou. Vnitroregionalni ekonomicke svazky a vyziva jsou podpru­
merne, prirustekobyvatelstva nadprumerny. 

6. Zeme se sti'edne vysokym narodnim produktem, jako vysledkem 
vyspele zemedelske vyroby. Ostatni viz 5. a 4. 

7. Zeme se sti'edne vysokym narodnim produktem, ale pritom jak 
prumyslova, tak zemedelska vyroba je pod svetovym prumerem. 
OstatnI viz vyse. 

139 



8. Ekonomicky nevyvinute zeme (s podprilmernou vysi narodniho pro­
duktu], v nichz vsak zemedEHska vyroba ukazuje vysledky nadpril­
merne. Ostatni ukazatele jsou urovni pod svetovym prllmerem, pfi­
rustek obyvatelstva nad nim. 

9. Ekonomicky nerozvinute zeme, kde vyse vsech ukazatelll krome 
prirustku obyvatelstva je pod svetovym prumerem. 

10. Podobne, ale protoze jde 0 staty socialisticke orientace, s odlisnou 
perspektivou. 
Predlozit konkretni vysledky typologie i regionalizace a vzajemny 

vztah mezi nimi, by bylo nejvhodnejsi vicebarevnou mapou, ale v nasem 
Sborniku to neni technicky mozne. Musime vystacit s textem, zaverec­
nou tabulkou a nejjednodussim zakreslenim makroregionu. 

Konfrontoval jsem mnohem vetsi pocet znamych clenenf, nez je 
vyse uvedeno. Zvazenfm jak stupne diference socioekonomicke sfery, 
tak prakticke potreby se mi jevi 13 velkych fizemnich joednotek obyvane­
ho sveta jako m a x i mal n i pocet. Vymezuji je tak, ze se temer .zce­
la respektuji spolecensko-ekonomicke soustavy, hranice statu a kde je to 
mozne i kontinentu. Jsou velikostf tadove srovnatelne [az na oduvod­
nene vYjimky). Lze je sestavit do 3 z6n, vnitrne se cleni do 40 regiomi 
a nekolikamlsobneho poctu subregionu. Regiony jsou vytvoreny ze statu 
[subregionu) stejneho typu. 

Zajima nas predevsim obyvana cast Zeme. Tzv. ekumenu odhadu­
je J. K arc a k (6) na 100 mil. km2• Pro tyto uvahy a zaverecnou 
tabulku jsem vsak redukoval sousi pouze 0 uzemi polarni a zcasti tun­
drove (tj. a sestinu souse s 0,2 % obyv.), tedy na 126,5 mil. km2. Harke 
pouste, v nichz zalidneni zvysuji oazy, jsou ostatne snadneji vyuzitelne 
(ptivedenf vody). I v predpokladane mape by pouze mensi casti byly 
vyjmuty a z velehorskych pousH by uz sarno male metitko - krome Vy· 
soke Asie - nedovolilo je odlisovat. 

I kdybyehom neprovedli redukei Ziidnou, zustala by vetsina ,povrehu nasi pla· 
nety - oceany a moi'e - mlmo tento system regionalizace. Hypotetieke je rozd/He­
ni oeeanu a mot'! prodlou~enim teritorialniho ,pasma a~ na ,polovienl vzdalenost ve 
smeru k protilehlemu "sousedu" (medianov9 z.pusob vymezovanf). Po staleU plat! za­
sada s v.o bod n e hom 0 l' e, dlouhou dobu v9sostne pravo pobl'e~nfeh statu (1e 
jieh 120) koncilo u~ ve vzdalenosti 3 namof'nleh mil (eea 5,5 km). Bylo postupne roz­
sii'ovano (dnes viltsinou na 12 mil); s rozvojem lovu v moi'i a te~by ze dna zacalo se 
vyhlasovat a~ 200mHove (370 km) "ekonomicke" pasmo, eo~ vyvolalo velika regio­
nalni spory. Jen zeasti byly omezeny QsiHm OSN, ale zasady volneho pi'istl1PU k mo­
ri, plavby t1~inami, te~by z sireho moi'e i pro vnitrozemske staty, byly zajisteny. 

Zakladni uzemni jednotky, makroregiony, oznacuji Al az A3, Bl az 
B4, Cl az C6. 

Makroregion Al predstavuje SSSR, A2 socialisticke staty Evropy, 
A3 Cinskou LR a socialisticke staty Asie. DalSi 4 makroregiony oznacuje­
me: Bl nesocialisticka Evropa, B2 Severni Amerika, B3 Japonsko, jiz. Ko­
rea, Tchaj-wan a Hongkong, B4 Australie a Oceanie. DruM. polovina sveta, 
"rozvojova", se deli na makroregiony: Cl Jihozapadni Asie a Severni 
Afrika (ad Afghanistanu a Turecka po Maroko a Sudan), C2 Jizni Asie 
(Indie, Pakistan, Nepal, Sri Lanka a nektere ostrovy v Indickem oceane), 
C3 Jihovychodni Asie (Thajsko, Barma, Malajsie, Singapur, Indonesie, 
Filipiny], C4 Afrika, mimo Sever zarazeny do Cl (tedy uz i Etiopie, Cad, 
Niger, Mali a Mauretanie), Cs Stredni Amerika a Karibska oblast, C6 Jiz­
ni Amerika. 
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DaIs! stupen hierarchie - jak uz uvedeno - jsou regiony. Napr. 
uvnitr Al rozeznavame a) zapadni, b) 'vychodni, c) jizni (jsou to ekono­
micke "z6ny" sovstskych geograffi), uvniti" A2 a) severni (PLR, NDR, 
MLR a CSSR), b) jizni; Bl se c;leni na a) severozapadni (op, Velke Bri­
tanie a Irska po Finsko), b J sti"edozapadni kontinentalni, c) jiznL K to­
mu poznamka: Zde autor akceptoval jests stanovisko geograficky kon­
zervativni. Zdfivodnitelne by bylo zai"adit sem i Ture_cko a Kypr (z makro­
regionu Cl). V makroregionu Cs je Kuba chapana jako zvliistni region 
(v teto klasifikaci nejmensi); makroregion C6 deUm na 4 regiony:tro­
picke a mfrneho pasu, pi"itom na atlantske a pac1ficke. 

Staty v tomto globlilnim polliedu (s! na V1jimky) naz1vam subregtony. CSSR je 
tedy subregionem v savernim regionu makroregionu A2 (z6ny socialistickti iasti Ze­
m!!). V SSSR jsou jimi "ekonomicke raJ6ny" (20). Male staty mimo Evropu by sa 
mohly v n!!kter1ch .pfipadech do subregionll spojovat. 

Navrh socioe,konomicke regionalizace sv!!ta 

stupef\. intenzity 

Makrore- % vfroby % vfroby GNP') na dal!ltch ukazateI6**) 
oAl obyva- % vI. 1980-34 glony (po- % eku- telstva GNP*) pr6mysI. zemAdAI. 1 obyvate- zahra- roi!ni pff-

i!et regio- meny v r. 1984 1980 v!. vI. Ie (tiS. US nli!n( riatek nil) r. 1979-1983 1979-1983 do!.) r. vfflva ob- obyva-
198D chod telstva 

Ai (3) 15,8 5\6 10,6 19,5 11,5 4,2 3. 1,. 2. 
A2 (2) 1,0 2,& 4,8 11,5 6,0 3,7 3. 2. 1. 
A3 (4) 9,5 214,3 2,8 7,5 14,5 0,3 2. 1. 3. 
B1 (3) 2,9 7,2 28,2 21,0 17,0 8,0 3. 3. 1. 

, B2 (4) 11,6 5,4 26,8 23,0 13,5 11,2 3. 3. 1. 
B3 (3) 0,5 3,6 11,0 7,0 5,0 6,8 3. 3. 1. 
B4 , (2) 6,7 0,4 1,~ 0,5 1,0 6,6 3. 3. 2. 
Cl (,3) 12,1 6,6 4,1 1,5 3,0 1,6 2 .. 2. 3. 
C2 (2) 3,5 20,4 1,7 2.5 10,5 0,2 1. 1. 3. 
C3 (4) 2,9 6,2 1,5 1,0 6,0 0;5 1. 2. 3. 
C4 (4) 17,3 ' .. 8,9 1,8 1,5 5,5 0,5 1. 1. 3. 
Cs (3) 2,1 2,9' 1,4 1,5 2,0 1,3 3. 2. 3. 
C6 (4) 14,1 5,7 3,8 2,0 4,5 1,7 2. 2. 3. 

100,0 '100,0 100,0 100,0 100,0 2,2 2. 2. 3. 

*) GNP - hrub1 narodni Iprodukt •• ) 1. - nejni!li(, 3. - nejvy!lsi 
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Zusammenfassung 

ZUR TYPOLOGIE DER S'liA!ATEN UND ZUR REGIONALISIERUNG DER ERDE YOM 
GESICHTSf\UNl(1TE DER SOZIAL-OKONOMISCHEN GEOGRAPHIE 

Die sozial-tikonomische Geographie bot bisher noch keine Gliederung (Klassi­
fizierungj der Welt in wirklich sinnvoll begriindete Regionen (Areale, Zonen), die auch 
fiir die Erkenntnis der globalen Vorgange und besonders fUr die inforIilativ diagnosti­
sche Funktion der Geographie anwendbar ware. Die Gliederung der Welt in 6 bis 
7 Kontinente und vier Qzeane hat heute eine nurmehr iiberwiegend historische Be­
deutung. Un sere Fachwissenschaft sammelte viele Erfahrungen zur Problematik der 
Regionalisierung von einzelnen Staatsterritorien an. Der Vedasser kam dabei zu der 
Oberzeugung, dass sich die entsprechenden Erkenntnisse im Grunde genommen auch 
im Masstab der ganzen Erde anwenden lassen. Jedenfalls ist es nicht mehr ange­
bracht von der bereits iiberholten Gliederung in Weltteile auszugehen, die iiberdies 
oft nichteinheitlich abgegrenzt werden (Naher und Mittlerer Osten, die verschie­
denen "Indien" usw.). 

Der Verfasser erwligt die - vom Gesichtspunkte der sozialtikonomischen Geo­
graphie aus aufgefasste - Beziehung zwischen der Typologie und der Regionalisie­
rung, die zwar auf unterschiedlichen Gedankenglingen basieren, bei welchen jedoch 
offensichtlich Zusammenhlinge bestehen. 1m Beitrag wird die Typologie der Liinder 
vomGesichtspunkte der politis chen Geographie aus behandelt und elne neue sozial­
-okouomische Typologie entworfen. Es wird von 10 Typen von Staaten (Llindern) 
ausgegangen. Zur Festlegung der Typen gelangte der Verfasser durch das Wiigen be­
sonders von folgenden Bezugsgrtissen: Bruttona'tionalprodukt (GNP), Verhliltnis der 
Industrieproduktion zur Agrarproduktion, Umsatz im Aussenhandel, Nahrungsmittelver­
brauch und Bevolkerungszuwachs. 

Die CSSR z. B. gehort zum Ty.p I, zu dem hochentwickelte sozialistische Staaten 
zahlen, die iiberdurchschnittliche Ergebnisse, sowohl was das Bruttonational,produkt, 
als auch die Industrie- und Agrarproduktion betrifft, ausweisen. Der Nahrungsmittel­
verbrauch und die inneren tikonomischen Beziehungen sind intensiv, die ausseren -
d. h. die der entsprechenden Subregion zu den anderen Subreglonen - durchschnit­
tlich. Der Bevtilkerungszuwachs ist jedoch unter dem Durchschnltt. Am Ende der Rei­
henfolge erscheinen als Gegen:pol. die tikonomisch wenig entwickelten Staaten, bei 
welchen die Bezugsgrtissen - mit der elnzigenAusnahme des Bevtilkerungszuwachses 
- unter dem Durchschnitt liegen. 

Der Autor stellt eine Gliederung der bewohnten Erd·oberflache (126,5 Mio km2) in 
13 Makroregionen zur Diskussion. Hievon sind 3 in der sozialistischen, Sphare und 4 in 
der kapitalistischen. Fllst die Halfte der Makroregionen ('6) bilden die Entwicklungs­
lander. Die Grundangaben fUr die 13 grossen Gebietseinheiten enthllit die Tabelle 
auf. S. 142. Die entworfene raumliche Gliederuilg der Welt wird in der anliegenden 
Karte dargestellt. Die nachste Stufe der Hierarchie sind die Regionen. So werden z: B. 
innerhalb der Makroregion A 1 a) die westliche, b) die tistliche und c) siidliche Region 
unterschieden. ,(Sie sind mit den ,"tikonomischen Zonen" der sowjetischen: Geo­
graiphen identisch.J. Innerhalb der A 2 sind es a) die ntirdliche (Polen, DDR, CSSR 
und Unga~n) undb) die siidlichE1 Region. Die Makroregion B 1 wird in a) die ncird­
-westlich~ Region (genannt auch "Ozeanisches Europa"), in b) die Region "kon­
tinentales Mittelwesteuropa" und in' c) die Region "sfldliches Europa", geglledert. nie 
einzelnen Staaten erschelnen dann - mit wenigen Ausnahmen - als Subregionen. 
Der Verfasser bedliuert, dass es ihm nichtmtiglich war' eine mehrfarbige Karte zu 
verllffentlichen, in der man am besten die k·onkreten Ergebnisse der Typologie' Wln 
Staa'ten und der Regionalisierung der Erde, und zwar einschliesslich der gegenseitigen 
BeZiehungen, darstellen Ktinnte. 

(Pracovlste autora: katedra ekonomtck~ a regionalni geografie pi'trodovedeck~ fakul~ 
ty UK, Albertov 6, 128 43 Praha 2.) 
Doslo do redakce 21. ledna 1985_ 


