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MIROSLAVHAVRLANT' 

ZU~ EINSCHATZUNG' DES ERHOLUNGSPOTENTIALS 
DER LANDSCHAFT 

AHe Kulturlandschaften, obwohl durch die Tiitigkeit des Menschen 
'verHndert, hangen auch weiterhln mit dem Leben der Menschen eng zu­
sammen. Was die Bedilrfnisse . der GeseHschaftbetrifft, erfillit die Kul­
turlandschaft mehtere Funktionen, so vor aHem die Wohn-, die Pro­
duktions-- und die Erholungsfunktlon. Es kommt aber nur 'seltEm vor, 
.dass eine Landschaft die QuaUtHten aller ihrer einzelnen Komponenten, 
womit sie vlHlig allen Bedilrfnissen der BevlHkerung entsprechen wUrde, 
hHtte. 
· Die Etholungsfunktion der Landschaft wird nicht nur durch die An­
sprilche der einheimischen Bev6lkerung be$timmt, sondern aueh durch 
· den Stand~ der Erholungsfaktoren; vor aHem begrelflicherwelse durch 801-
'che NaturverhHltnisse, die fUr dle·Erholung massgebend sind. 
· . Diea.ls Voraussetzung bezeichnElten Bedingungen bilden das Poten­
t1~lder Landschaft aus der Sieht der Erholungsfunktion.Der BegrUf 
·,.9as; geographisehe PoteIitial" wird durcQ, ein.eganzeSerie von Cl~arak­
teristiken, die der Struktur des gegebenen Geosystems entspreeheii~ ztim 
Ausdruek gebraeht. Bei dar zur 'Geltung kommenden territorialen Diffe­
r~.nzierung· der. geographlschen' N'aturerscheinungen tritt eine Reihe von 
Tatigkeiten uridBindungen der menschlichen GeseHschaft hervor. Samit 
,erschelnt in der geographlschen Terminologie neben demindustriellen, 
bzw,6konomiscben' Potential auch das Erholungspotential, das eigentlich 
dar" Ausnutzbarkeit des Gebietes zu ErholuIigszwecken entspricht. 

.ZumErholungspotential geh6ren neben den natUrlichen auen Iioch 
weitere Faktoren,' wie etwa die kulturhistorischen SehEmswilrdigkeiten, 
Insgesamt 'als "Attraktionen" bezeichnet. ,Zusammen mit den· Einrichtun­
gen der Dienstleistungen bllden sie die sog. "selektiven" Voraussetzun­
gen; wHhrend die NaturverhHltnisse als die "lokalen" Voraussetzungen 
genannt werden. . '. . . 

. Die Anforderungen der Elnwohner auf die· QuaH.tHt und .die ralllll­
liehe Gestaltung der einzelnen Komponenten des ErholungsPQtentlals 
betreffen vor aHem die lokalen Voraussetzungen. Wahrend man die 
Zusammellsetzu~ von Dienstleistungen. in . ihr,eI: ,QualHHt,. b~w ... qll~n­
titat beeinflussen 'kami, sind die Naturverhaltilisse . ...:.: sowelt 'siedurch 
die Tiitigkeit des Menschen nicht degradiert wurden - relativ bestandig. 

Die Einschatzung des Potentials der Landschaft ist keine einfache 
Aufgabe. Es milssen sowohl die qual1tativen Indizes, als auch die Quan­
titHt der natilrlichen Voraussetzungen berilcksichtigt werden. Mit dies en 
hHngt auch die sog. "TragfHhigkeit" hinsichtlich des Erho!ungsverkehrs 
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zusammen. Die Feststellung der Mogliehkeiten muss aueh die eventuellen 
Stonlngen der eigentliehim Erholungsfunktion, d. h. die etwaige Degra-
dation des Erholungspotentials berUeksiehtigen. , 
. Zum Beginn der BemUhungen um die Eln~ehHtzung des Erholung~-

potentials versuehten mehrere Auto:qm die HauptkoIl1Ponenten derna­
turliehen Voraussetzungen fUr .<He Erholungsfunktion dureh, Klass1fi:z;ie­
rung ,mit Punkten zu .bewHltIgen. DieVerwendbarkeit di€lseJ;' VWg~mg~­
weise zeigte sieh als zu .kurzfristig und alleh als sehr ,regi91}@.l'bediugt, 
da die entspreehenden Systeme in derR.,egel beL derUnterslJG,hun.gVOn 
e.lnem gewissei} cLandschaftstyp ,entstand,en, Sie versa,gten daher oft de,&­
halb, weil der summarische Punktewert niGht eindeutig dure,h, unterschi8d­
licheKombinationen zu erreiehen war. Bei den EinschHtzungen dieser 
Art waren as zuerst die Waldpestande, die in Jylitteleuropa u,nd natUrlieh 
aueh in der Tseheehoslowakei: einen der entseheidend,en Faktoren, der 
ErholungsfuktiQn darstellen. Deren Einseha,tzung berUeksichtigte in den 
meisten FHllen nur das Ausmass - ahnlieh wle bei den Stadtparkan,la­
gen --:-l.md :<:l.ie, StfJ.lktur der Holzarten, nieht aber die weiteran; oft ent­
scheidendeJ). Fa~toren, wie etwa die AbsebUssigkeit des Reliefs, odeI' die 
Durehdringbarkeit der Walgbestande. , ' 
, Zu- gewissen Anderungen in der Methodik kam es ,in den siebziger 
Jahren (lIs dureh den Verdienst maneher Institute und einzelnel,' Geo­
graphen aueh die territorialen Zusammenl1ange in der xaumliehen Dif:~ 
~ererizierung und aueh weitere Kriterien ,bei der EtnsehHtzung der.Na,,~ 
tur.fa"ktOJ;enderI;.andsehaft,bzw. aueh anderer Faktoren, 'mitberUQ-k-
sIehtigt ~urden, r" . , ,. 

D~r Verfasser dleses" Beitpages weistclUf die Notwendigkeit .der zo­
nalen Feststellung der Vora11ssetzungen fUr versehiedene Typen, der 
Erholung (der Wochenenderholung, der alltHgliehen, der langfristigen) 
hln, womit auehdie D.i;fferenzlerung in der Einsen,atzung des Erbolungs­
pot~ntials zusa,mml,3nhll,ngt. E. ,G.a~u~zka, (,1969) entwarf eine relativ kom­
plexe EinschHtzung mit Hilfe ~von.Kriterien zur Diagnose des Gebietes. 
In diesem System ersehelnen auchdie hyglenisehen Normen und das 
Grad der Urbanisierung. Die Kriteriep.,des Instituts fUr Territorialplanung 
schliessen dann die Hauptkomponenten der Naturbedingungen mit 
R.Ueksieh,tauf manehe,Formen der Erholung etn, was ebenfalls ein N,o­
vum 1st. Eine andere Auffassung \,ertrat in seinen inhaltsreieh,en Arbeiten 
P. Mar~ot., Er .unterseheidet lokale und sele,ktive Voraussetzungen fUr die 
Entwleklung des Erholungswertes einer Landsehaft und, wandte diese 
Unterscheidupg vor aHem bei ,d!'!r kartographisehen Darstellung an. M. 
Schlosserova. (1976) fUhrt den sog. KQeffizienten der Ausnutzbarkeit der 
Gebiete fUr E.rholung ein. Bei lhren Gebietsanalysen geht sie vom Prin­
zip del'. prlD)aren AUSWl;lhl del' Qepietseinheiten mit Uberwiegender Er­
holungsfunktion aus. Der Beitrag diese,r Methode liegt zweifelsohne in 
der PriprWH del' gesamtgesellsehaftllchen Funktionen der Landsehaft. 
Anderel,'seits be.rUeksichti.gen sie' nicht. .:die Mogliehkeit des parallelen 
Vorhandenseins von meht'eren Funktionen bei den einzelnen Komponen­
ten der natUrliehen Voraussetzungen, also die Falle, wo die Landsehaften 
mit Wohn- und Produktionsfuktion aueh noeh einen bedeutenden Erho­
lungspotentlaL besitzen. ,konnen~ . Die Funktioilsanalyseder , Landschaft 
wendet in seinen Arbeiten M. Havrlant (1977, 1979) an undzwar, mit 
der Festsetzung der Prioritatsfunktlonen, unter denen die ErholungsJ.'unk­
tion theoretiseh in 15 verschledenen Komblnationen mIt anderen Funk-

1.71 



tionen der Landschaft (bes. mit der Produktlons- und Wohnfunktlon) 
existieren kann. Diesen Zutritt erweitert er dann durch Beiiehungen 
unter den einzelnen Komponenten des Erholungspotentlals und unter den 
Typen und den Formen der Erholung. Einen weiteren Beitrag zur Metho­
dlk der -ElnschHtzung des geographlschen Potentials stellen auch die 
Vorgangsweisen der QualitHtselnschHtzung des Lebensmilieus dar, In 
denen E. Galuszka (1972) dIe Faktoren na"Ch· QualitHtsgraden einerselts 
fUr·· grOssere Gebletselnheiten (Bezlrke, Kreise), anderseit fUr Funk­
tlonsionen mit spezlflschen Bedingungen berUcksichtlgt. 1m Rahmen 
dieses Systems fUhrt er den sag. Koeffizienten der Bedeutung fUr elnzel­
ne THtlgkeltskomponenten in der Landschaft ein. 

Die angefUhrten Beispielestellen Immer elne methodische Verschle­
bung dar. Mit RUckslcht darauf, dass die Methoden zur ElnschHtzung des 
Erholungspotenttals immer von der professionellen Elhstellung des zu­
stHndigen wissenschattlichen Mltarbeiters abhHngig 1st, unterscheiden sle 
sich untereinander, aber oft ergHnzen sie slch. 

1m welteren Teil des Beltrages wird von den bisher UberprUften Vor­
gangsweisenbei dem Elnschlltzungsverfahren ausgegangen und. donn 
auch von dem Tatbestand, dass die Bedeutung - bei manchen Autoren 
auch der Qual1tlltsgrad - der einzelnen Komponenten der natUrlichen 
Voraussetzungeri, nicht nur von der Typologie der Landschaft und vom 
Prioritlltsgrad deren Funktionen, sondern auch von den Formen der Er­
holungstHtlgkeit abhllngt. Bisher konnte man nicht an die Bearbeitung 
der allgemein geltenden Skala des Erholungspotentlales in den angefUhr­
ten Beziehungen herantreten. Man kann jedoch von bestlmmten Kriterien 
In Form elnerdrelstufigen Charakteristik zur Einschlltzung ausgewllhlter 
Komponenten· des Naturpotentlals Gebrauch· machen. 

Erholungspotentlal - die Nahlrkomponenten mit Bezug auf 
die Erholungstlltlgkeiten erscheinen als: 
entscheidend E 
wichtlg W 
weniger bedeutend wb 

Die Funktlon der Landschaft - mit der Erholung in verschiedenem Wich­
tlgkeltsgrad in Kombination mit der Wohn- und der Produktions­
funktion (E, W, P) kommt in den Verhllltnfssen der Tschechoslowa­
kel vor als: 

Wohn-Erholungs-Funktlon 
Wohn-Produktlons-Erholungs-F. 
Wohn-Erholungs-Produktlons-F. 
Produktions-Wohn-Erholungs-F. 
Produktlons-Erholungs-Wohn-F. 
Erholungs~Produktlons-Wohn-F. 
Erholungs-Wohn-Produktlons-F. 
Erholungs-Wohn-F. ,Aal;~ 
Erholungs-F. 

Die Typologie dar Landschaft - mit Naturkomponenten des Erholungs­
potentials: 

Meeresstrand Wasser 
Strand (sandlg, steinlg, felslg) 
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Ebenen und 
Hilgelland, 
Tiefland und 
niedrigeres 
Hochland 

WasserfHtchen 
Seen 
Stauseen 
Telche 
Flilsse 

W asservegeta tion 
Kilstenvegetation 
Wassertierwelt 
Kilstenkl1ma 
hygienische Bedlngungen 
Erreichbarkeit 

Lage 
Ausmass 
Wasser 
Ufer 
Wasservegetation 
tirtliches Klima 
hygienische Bedingungen 
Erreichbarkeit 

Walder und Waldsteppen Lage 

Hilgelland und 
Bergland hoheren 
Hochlandes 

Gebirgswalder 
und Wiesen 

Ausmass 
Randeffekt 
Zusammensetzung von 
Holzarten nach 

der Sorte 
dem Alter 

Sohlenhaftigkelt 
-DurchUissigkeit 

GraSbesUinde 
BodenverhMl tnisse 

-Gangbarkeit 
ortliches Klima 
Landschaftswert 
Tlerwelt 
hyglen1sche Bedingungen 
Errelchbarkett 

Lage 
Ausmass 
Zusammensetzung VOIl· 

Holza.rten nach 
der Sorte 
dem Alter 

Sohlenhaftigkeit 
- DurchlMssigkei t 

GrasbestMnde 
Bodenverhaltnisse 

-Gangbarkeit 
(jrtliches Klima 
Landschaftswert 
Rel1ef-Abschilsslgkeit 
Tierwelt 
hyglenlsche· Bedingungen 
Errelchbarkeit 
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Hochgebirgsregionen 
(alpinische Stufe) 

Relief -AbschUssigkei t 
Exposition der Abhiinge 
subalpinische und 
alpinische Vegetation 

Formender' Erhohmgstiitigkeiten 
Zelten und Camping 
Erholungsaufenthalt . 
Wochenendhausaufenthalt 
AusflUge _ . . 
Pfliicken von Waldfrtlchten 
Jagd 
Wandertouristfk 
Fahrradtouristik 
Wa:ssertouristlk 
Schitouristik 
Hochgebirgstouristik 
Schifahren 
Rodeln 
klimatische Heilkur 
Baden 
Wasserporte 
Wassermotortsmus . 
Tauchen 
Fischfang '. 

Jede von diesenNatutkorriponenten kann man noch vom Gesichts­
punkte ihrer Quantat, 'S1jwrs' oer quantitativen Indizes erweitern. Analo­
gisch ist es nit5.glfdl; "urid- bei del' komplexen Einschiitzung notwendig, 
auch die Typen ufHl :!grrtfeb: :del" Erholung zu bertlcksichtigen. 

':.: '." &~ ••• ~,.: ::. ?:.~:': . 

Zu den Erholungstype-n·.werden gerechnet: 
die"1{tlr.zftfstJge EtliOlitfi~''::''':;' halbtatig 

::::: ..... ; .: .. ~.::-?.: .. : ganztiigig, zum Wochenende 
die langfristige Erholung 
die Sommererholung :. : ,_ ' .. ~ _' .. , .... :: '. ." 
die Wintererholung --.::. i. :'. --.-...... 
Zu d~n Formen del' Et:hohmg werden gerechnet: 
die individuelle· Erholung 
die kollektive Erholung - organisierte 

freie 
Erholung der,KindE;lr ' 
Erhohmg del' Iugend 
Erholung durchSport , ..... 
GWB Erholung u.a. 

In den Waldkomplexen: begrenzt die Sohlenhaftigkeit - die Zusam­
mensetzung des Unterholzes und der hindernden Gewachse - die Mog­
lichkeit derBewegungderMenschen. In diesem FaIle wird das Grad der 
Durchdringbarkeit als begrenzt, schwierig oder unmoglich gewertet. Ein 
technischer Eingriff zwecks· Aufbesserung zu Erholungszwecken ist na­
tiirlich als wiinschenswert zubetrachten. 
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Das tirtliche Klima wird von der Lage; der geomorphologtschen Ver­
haltnisse, der Hohenlage und von anderen Faktoren beeinflusst und man 
spricht somit von offenwindigen oder windgeschUtzten Abhangen, von 
inversen Mulden, von der Exposition der Abhange, sowie del' BergrUcken 
und TalgrUnde usw. 

Beim Relief kommen vor aHem die AbschUs~igkeit, dann die Expo­
sition del' Abhange, del' geologische Bau (bes. in den Karstgebieten, Lo­
kalitaten mit Vulkangesteinen usw.) ill Frage. 

Ausserdem ist zu den Faktoren del' soziookonomischen Sphare und 
del' territorialen Struktur des betreffenden. Gebietes, zu den· Unterschie­
den bei del' Entstehung del' Industrie und der stark urbanisierten Gee 
biete, wo die Anforderungen hlnsichtlich der Qualitat sowie der Quanti­
tat der einzelnen Naturkomponenten mit Bezug auf BedUrfnisse der Er­
holung andel's sind ais bei den landwirtschaftlichen Gebieten, RUeksicht 
7.U nehmen. Von anderen Kriterien wird z. B. bel den Waldern imStadtum­
land und vOll anderen bei den Gebirgswaldern Gebrauch gemachtund 
ebenso andel's werden das Wasser und die Ufer del' Seen, anders die 
Ufer del' Stauseen in den Industriegebteten'usw.bewertet. 

Aus dem AngefUhrten ergibt sich die Tatsache, dass as sahr schwie­
rig ist allgemein geltende Systeme und Skalen zu bestimmen, abel' es 
ist mtiglich aus den aHgemein geltenden Beziehungen zwischen den Kom­
ponenten der Natursphal'e und del' soziookonomischen' Sphare bei del' 
Festlegung der PriorWiten von Funkticinen diese weiter zu bearbeiten 
und bewerten. In gewissem Grade wird jedoch diese Einschatzung durch 
ortliche Spezifika, eventuell auch durchspezielle Interessen und BedUrf­
nisse (Fremdenverkehr, Tradition u. a.) beeinflusst. 

Gleichzeitig zeigtes sieh als notwendig, und zwar besonders in dell 
industrialisierten und urbanisierten Gebieten, auch manehe weniger wert .. ' 
volle odel' sonstnicht benutzbal'e Flachen, bzw. auch devastlerteFlachen, 
auszul1utzen,die nach bestimmten Assanations--- undMeliorationsaktio­
nen zu Erholungsflachen umgewandelt werden ktinnen. Beisplele solchet 
Art sind in dar Tschechoslowakei aus mehrel'enGegenden bekanilt.' So 
werden z. B. Uberschwemmte Schottergruben fUr den Wassersport veT~ 
wendbar gemacht; auch werden aus Lehmgrubenund SteinbrUchenSport­
areale und Standorte fUr den Wehrsport, AusschUttungen und Halden 
werden zu Rennbahnen, zu Parkanlagen. " . 

In diesen Fallen ist es abel' notwendig bei der Feststellung,· des 
Erholungspotentials von den spezifischen Bedingungen del' einzelnen 
Komponenten, sowie von den BedUrfnissen der dicht besiedelten Land­
schaften auszugehen. 
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Shrnutl 

pRfspEvEK K HODNOCEN'I REKREACNIHO POTENCIALU KRAJINY 

Kulturni krajiny spjat~ s Zivotem lidsk~ spolecnosti plnl vzhledem k jejfm potre­
Mm urcit~ funkce - vyrobnf, obytnoua rekreacnf. Rekreacnf funkce krajiny je ureo­
vana nejen na.roky obyvatel, ale 1 stavem rekreacnfch sloZek v urcitem casov~m obdo­
bf,tedy zvla.§tE! pl'frodnfml podmlnkami. kter~ jsou pro moZnosti rekreace rozhodujlel. 

. Tyto podmfnky; oznacovan~ t~~ jako pl'edpoklady, jsoU potencli1lem krajiny pro 
danou clnnost. Pojem geograficky, potencial je vyjc1dl'en celou skuplnou charakteristik 
odpovfdajfcfch dane struktui'e geosyst~mu. Pi'i uplatnE!nl terltori/Hrir diferenclace geogra­
fickych jevl1 se vedle geograflckeho cl ekonomlcMho potenclAlu objevuJe v geogratlcke 
termlnologl1 I rekreacni potenciAl, coZ v podstatE! jsou zdroje vyuZiteln~ k rekreacI: 

J( rekreacnfmu potenclAlu pat!'! vedle p!'!rodnfch sloZek I daiSf, jako napi'. kultur­
nE! hlstorlck~ pamE!tihodnosti; 'souhrnnll jsou oznacovAny jako atraktivity. Spolu se za­
l'fzenfml slu~eb tvo!'f tzv. selekcn! pl'edpoklady, zatfmco pffrodnf podmfnky jsou 
oznacoVll.ny jako lokacnL 

Po~adavky obyvatel na kvalitu a prostorove uspoMdan! jednotlivych slo~ek rekreac­
nfho potencla.lu se tykajf pl'edev§fm lokacnfch pl'edpokladtl., tedy pl'frodnfch podmfnek. 
Zat1mco slo~ka slu~eb se d4 ovllvn1t v kvalltE! I kvantltll, pl'frodnf podmfnky [pokud 
nejsouclnnostf lidske, spolecnostl degradovi1ny) se jevf relat!vnE! sti1le [jejlch pi'f-
padna .tvorba je vldy dlouhodobou zale~1tostf). , ' 

HOdnocen! rekreacnfho potencl41u je praces velml sloWY. TyM se jak kvalitativ­
nfch ukazatelt'i, tak i Kvantiflkace' pl'frodnfch pi'edpokladtl, s nimlZ do inacne miry 
souvlsf 1 tzv. dnosnost rekreacnfho ruehu, co:!! zna:menll. moZnouni1vliU!vnost, mo~ne 
vYll~{v4nf"anl! 'by, dochazelo k· narulienf ,vlastnf funkce rekreace,' cl degradacl rekreac-
ri!llo: P.ote.t.l'c14i 1i: ." :. ,: , ." ,. ,', , : . . ' , .', .~' . " n , 

• ,i V p'oMtcfch hodn6cen! rekrea~ntho' potenclAlu se' pokou~ela l'ada autort'i 0 \ty­
Jt1dl'enf : zil:kladnfch slo:!!ek pt'fl'odnfCh p~edpokladt'i rekreace bcidovym systemem. JeliCh 
p6ti!1.te1hbst byla, prihilltnll kl'AtkodoM,'nebof tyto 'systemy vzj}lkalyzpr!\vldla pl'iana~ 
IfzA~ -ur1!iti~hQ typtJ. ,krajiny, ,'aia-, v Jin~m,' jejlch uplatnllnf' casto ,selMvalo 'proto, ~e 
ktit'~rieni pyla. sumarnt, h04nota bodl\ ,.ke kter~ :v~ak. byio mozno dosp1!t rdzn1mi ,kom­
binaCemi.·Pbktid,do'Il1o k pokust'im 0' hOdnacenj ur1!1te sloZky, pi'frodnlch pl'edpokladt'i,' 
pak to' byvaly 'zpravidla lestir POI'O$ty, kter6' v' pOdndnkacli - sUedn!' Evl'opy a take Cas­
kcislovenskil,·pl'.edstavilj( jednu z':'I'ozh:QdU1fCfch sloZ,ek, 's, rekrea1!nf funker. .Jejich hodno­
cen("f;p~~fvalo v~,ve~~inllpi'l'padd, v registracI' r,ozlohy; nanejv.ys j~stE! druho~~ skl/idl>y. 
ani:!! sa pi'ihlf:!!eI6 k dalilfm a casto rozhod\ljfcfm, faktort'im jako je, sva:!!itost rE\liefu," prd~ 
choanost porostd aj. . , ,. . -. " ' , 

K urcitym metodologlckym' zmllIitim doch&z[ vsildmdesatych letech, kdy se do 
hodnocent dostAvajf i teritorlalnf vztahy v prostorov~ dlferenclacl, popi'fpadll 1 dal§! 
kr1t6ria pro hodnocen[ pl'frodnfch i jlnych sloZek krajiny. , 

Autor teto studle uvi1df nutnost zontilnfho vymezenf pro ,rt'izne typy rekreace 
(kaZdodenn[, vfkendovti, dlouhodoM), s elm:!! souvisf I diferenciace v hodnocenf rekreac­
nfho potenciAlu. E. Galuszka (1969) pl'ich&zf s relativnE! komplexnfm hodnocenfm se 
systemem kr1t~ri! pro stanovenf diagn6zy t1zemf, ve kter~m se objevujf I hyglenlck~ 
normy a stupeti urbanizacnfho procesu. Kriteria, jeZ stanovil Terplan, pak sledujf zti­
kladnf slo:!!ky pl'lrodnfch podmfnek ve vztahu k nllkterym druMm rekreace, coZ je 
rovnl:!Z urcltA novinka. Tiny pl'fstup ve svych rozsi1hlych pracfch voH P. Marlot, ktery 
rozeznava lokacn[ a selekcnf pl'edpoklady pro rozvoj rekreacnfho ruchu a uplattiuJe ]e 
pi'edev§fm v mapov~ tvorbll. M. SchlosserovA (1976) zavi1df tzv. koeflcient vyuZitelnosti 
dzemnfch jedilotek pro rekreacl, kdy! pl'l svych Qzemnfch analyzach vycMzf z prlndi­
pu prvotniho vybllru t1zemnfch celkil. s pl'evlcidaj[c[ rekreacnf funkcr. Nespornym pi'f­
nosem tlito metody je nadl'azenf celospolecensky vyznamnllj§fch funkcf v krajln~, na 
druM stranE! vllak dosud nerespektuje 1 mo~nost paral",lnf existence vfce funkcf u jed­
notIivych sloZek pl'frodnfch pi'edpokladt'i, kdy i krajiny napi'. obytn1!-vyrobnf mohou 
mft vyznamny rekreacnf potenciAl. Funkcnf analyzu krajiny. uplattiuje ve svych pra­
cfch M. Havrlant (1977, 1979) se stanovenfm prlcirltnfch funkcl, mezi nlmiZ rekreacnf 
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mll!e existovat teoreUcky v 15 rdznych kombinacich s ostatnlml funkcemi krajiny (v,· 
robnl, obytn4). Tento pl'lstup pak roz!iil'ujll 0 vztahy mezi jednotlivymi slo!kami rekreai!­
niho potencil1lu a typy 1 druhy rekreace. Dallifm pi'fnosem do metodologie hodnoce­
nl rekreai!nlho pptenci4lu jsouzpdsoby hodnocenf kvality·livotnlho prosti'edf, v nich:!: 
E. Galuszka (1982) uplat1iuje faktory v kvaUtaUvnfch stupnfch jednak pro viltli{ lizemn( 
celky (kraje, okresy), jednak profunki!ni ·z6ny se spectfickymi podminkami. V ramci 
tohoto systmnu zav4dt tzv. koeficient ddle:!:itosti pro· jednotUvA slolky cinnost( v krajlni.· 

. Uvedene· pi'tklady pl'edstavuj{ v!dy metodologicky posun. Vzhledem ·k tomu, Ie 
metody· k. hodnocenl rekreacnlho ·p.otenci41u ·v:!:dy souvisejl sprofesioniilnim' zami!i'enfm' 
pi'lsluiiMRO, pracovnlka\ svym zptlsobem seodsebeliiil, ·ale·vz4jemne t~:!: dopl1iujt Hod-· 
nOGenl ·jednotllvych slo!ekpi'frodn(ch pl'edpokladd je ·zlivislA nejlln na typologii krall­
ny· a prioriU! jejlch funkcf, ale i na druzlch rekreai!nich cinnosU.· Poladavky na· kvalitu 
a . kvantitu- J8d.n9tliv~. -slo:!:ek~budou.· jine . v 'pr.Qmyslovfch e. silnl!- ur-banizovanyon: kl'IH 
jinl1ch prokrl1tkodobou rekreaci, jine v. zemlidi!lskych' krajinl1ch. Jin4. kriterla budau 
uplat1iov4na' pro pi'tmilstske lesy, jin4 pro horske, jinak bude hodnocena voda abrehy 
jezer ve volne pl'lrodi!, jlnak tyto .slolky u vodnlch n4dr!l· v prdmyslovych oblastech 
a podobnil.. , 

Z· uvedeneho .vyplyva skutecnost, .Ie. je obU~ne ,stano.~it uBiverzAllU!· .platne .. syst.e~· 
my· a stupnlce, avsak Ie .je lze z obecni! platnych vztahd mezi ·slolkainl pl'(rodn(.a so-
cioekonomlcke sfery· pl'luri!enl prlorit funkci d4le rozpracovat.a hodnotit., . 

. V soucasne· dobi! se ·ukazuje nutnym zvll1litil v prdmyslov9cb a urbanlzovanych 
oblastechvyullvat i men!! hodnotnych· cl jlnak nevyullvanych ploch, popl'tpadi! L de­
vastovanych. lizeml, ktere po uri!itych asanacnfch a technicko-melloracnfch. Iipravl1ch· 
mohoubyt pl'emi!ni!ny na plochy rekreai!ne vyu:!:ltelne. V tilchto pi'lpadech vliak pi'i 
ha~nocent rekreallntho .. potencialu uutno, vycMzet ze speclflckych vlastnosU. jednoqi-. 
vych -slolek I potl'eb h\isti! osidlene krajlny. 

iAdl'esse: Pedagogtckd "akulta,' Redlnt 5, 701 03 Ostrava.} 
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