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‘MIROSLAV HAVRLANT

ZUR EINSCHATZUNG DES ERHOLUNGSPOTENTIALS
DER LANDSCHAFT :

Alle Kulturlandschaften, obwohl durch die Tatigkeit des Menschen
-veréndert, héngen auch weiterhin mit dem Leben der Menschen eng zu-
sammen. Was die Bediirfnisse der Gesellschaft betrifft, erfiillt die Kul-
turlandschaft mehrere Funktionen, so vor allem die Wohn—, die Pro-
‘duktions— und die Erholungsfunktion Es kommt aber nur selten vor,
dass eine Landschaft die Qualitéten aller ihrer einzelnen Komponenten,
womit sie villig allen Bediirfnissen der Bevdlkerung entsprechen wiirde,
hétte.

, Die Erholungsfunktion der Landschaft wird nicht nur durch die An-
spriiche der einheimischen Bevélkerung bestimmt, sondern auch durch
den Stand der Erholungsfaktoren; vor allem begreiflicherweise durch sol-
:che Naturverhéltnisse, die fiir die-Erholung massgebend sind.

‘ Die als Voraussetzung bezeichneten Bedingungen bilden ‘das Poten-
‘tial ‘der Landschaft aus der Sicht der Erholungsfunktion. Der Begrift
»das geographische Potential® wird durch eine ganze Serie von Charak-
teristiken, die der Struktur des gegebenen Geosystems entsprechen, zum
Ausdruck gebracht. Bei der zur Geltung kommenden territorialen Diife-
renzierung der geographischen Naturerscheinungen tritt eine Reihe von
Téatigkeiten und Bindungen der menschlichen Gesellschaft hervotr. Somit
-erseheint in der geographischen Terminologie neben dem industriellen,
bzw. 8konomischen Potential auch das Erholungspotential, das eigentlich
der Ausnutzbarkeit des Gebietes zu Erholungszwecken entspricht.

... .Zum Erholungspotential gehéren neben den natiirlichen auch noch
weitere Faktoren, wie etwa die kulturhistorischen Sehenswiirdigkeiten,
insgesamt als , Attraktionen“ bezeichnet. Zusammen mit denEinrichtun-
gen der Dienstleistungen bilden sie die sog. ,selektiven“ Voraussetzun-
gen, wihrend die Naturverh#ltnisse als die ,lokalen“ Voraussetzungen
genannt werden.

Die Anforderungen der Einwohner auf die- Qualitdt und .die rdum-
liche Gestaltung der einzelnen Komponenten des Erholungspotentials
betreffen vor allem die lokalen Voraussetzungen. W&ahrend man die
Zusammensetzung von Dienstleistungen .in ihrer Quahtat hzw. Quan-
titdt beeinflussen kann, sind die Naturverhdltnisse — soweit sie durch
die Tatigkeit des Menschen nicht degradiert wurden — relativ bestédndig.

Die Einschédtzung des Potentials der Landschaft ist keine einfache
Aufgabe. Es miissen sowohl die qualitativen Indizes, als auch die Quan-
titdt der natiirlichen Voraussetzungen beriicksichtigt werden. Mit diesen
héngt auch die sog. ,Tragfdhigkeit“ hinsichtlich des Erholungsverkehrs
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zusammen. Die Feststellung der Moglichkeiten muss auch die eventuellen
Storungen der eigentlichen Erholungsfunktion, d. h. die etwalge Degra-
dation des Erholungspotentials beriicksichtigen.

Zum Beginn der Bemilhungen um die Emschatzung des Erholungs-
potentials versuchten mehrere Autoren die Hauptkomponenten der na-
tiirlichen Voraussetzungen flir die Erholungsfunktion durch Klassifizie-
rung mit Punkten zu bewdltigen. Die Verwendbarkeit dieser Vorgangs-
-weise zeigte sich als zu kurzfristig und auch als sehr regional bedingt,
da die entsprechenden Systeme in der.Regel bei: der Untersuchung-von
einem gewissen Landschaftstyp entstanden. Sie versagten daher oft des-
halb, weil der summarische Punktewert nicht eindeutig durch unterschied-
liche Kombinationen zu erreichen war. Bei den Einschédtzungen dieser
Art waren es zuerst die Waldbestédnde, die in Mitteleuropa und natiirlich
auch in der Tschechoslowakei - einen der entscheidenden Faktoren der
Erholungsfuktion darstellen. Deren. Einschédtzung beriicksichtigte .in. den
meisten Fidllen nur das Ausmass — dhnlich wie bei den Stadtparkanla-
gen — und die Struktur der-Holzarten, nicht aber die weiteren; oft ent-
scheidenden Faktoren wie etwa die Abschiissigkeit des Reliefs, oder die
Durchdringbarkeit der Waldbesténde..

Zu-gewissen Anderungen in der Methodlk kam es-in den sxebziger
}ahren als durch .den Verdienst. mancher Institute und -einzelner. Geo-
graphen auch die territorialen Zusammenhidnge in der rdumlichen: Dif-
ferenzierung und auch weitere .Kriterien -bei. der Einschétzung der Na-
turfaktoren der Landschaft bzw auch anderer Faktoren mitberﬂck—
sichtigt’ wurden, ...

, Der Verfasser dieses Beitrages weist auf dle Notwendlgkelt der zo-
nalen Feststellung der Voraus_s_etzunge_n fiir verschiedene Typen -der
Erholung (der Wochenenderholung, der alltdglichen, der langfristigen)
hin, womit auch .die Differenzierung in der Einschétzung des: Erholungs-
potentials zusammenhédngt. E, Galuszka (1969) entwarf eine relativ kom-
plexe Einschédtzung mit Hilfe -von Kriterien zur Diagnose des Gebietes.
In diesem System erscheinen auch die hygienischen Normen und das
Grad der Urbanisierung. Die Kriterien des Instituts flir Territorialplanung
schliessen dann die Hauptkomponenten der Naturbedingungen  mit
Riicksicht auf manche Formen- der Erholung ein, was ebenfalls. ein No-
vum ist.-Eine andere Auffassung vertrat in seinen inhaltsreichen Arbeiten
P. Mariot.. Er unterscheidet lokale und selektive Voraussetzungen fiir die
Entwicklung des Erholungswertes einer Landschaft und wandte diese
Unterscheidung vor allem bei der kartographischen Darstellung an. M.
Schlosserova. (1976) fiihrt den sog. Koeffizienten der Ausnutzbarkeit der
Gebiete fiir Erholung ein. Bei ihren Gebietsanalysen geht sie vom Prin-
zip der priméren Auswahl der Gebietseinheiten mit iliberwiegender Er-
holungsfunktion aus. Der Beitrag dieser Methode liegt zweifelsohne in
der Prioritdt der gesamtgesellschaftlichen Funktionen der Landschaft.
Andererseits. berilicksichtigen sie. nicht .die Moglichkeit des parallelen
Vorhandenseins von mehreren Funktionen bei den einzelnen Komponen-
ten der natiirlichen Voraussetzungen, also die Félle, wo die Landschaften
mit Wohn— und Produktionsfuktion auch noch einen bedeutenden Erho-
lungspotential’. besitzen. kénnen:..Die Funktiohsanalyse /der Landschaft
wendet in seinen Arbeiten M. Havrlant (1977, 1979) an und zwar:mit
der Festsetzung der Prioritdtsfunktionen, unter denen die Erhalungsfunk-
tion theoretisch in 15 verschiedenen Kombinationen mit anderen Funk-
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tionen der Landschaft (bes. mit der Produktions— und Wohnfunktion)
existieren kann. Diesen Zutritt erweitert er dann durch Beziehungen
unter den einzelnen Komponenten des Erholungspotentials und unter den
Typen und den Formen der Erholung. Einen weiteren Beitrag zur Metho-
dik der -Einschétzung des geographischen Potentials stellen auch die
Vorgangsweisen der Qualitdtseinschétzung des Lebensmilieus dar, in
denen E. Galuszka (1972) die Faktoren nach Qualitdtsgraden einerseits
flir griossere Gebietseinheiten (Bezirke, Kreise), anderseit fiir Funk-
tionszonen mit spezifischen Bedingungen beriicksichtigt. Im Rahmen
dieses Systems flhrt er den sog. Koeffizienten der Bedeutung flir einzel-
ne Tétigkeitskomponenten in der Landschaft ein.

Die angefiihrten Beispiele stellen immer eine methodische Verschie-
bung dar. Mit Riicksicht darauf, dass die Methoden zur Einschédtzung des
Erholungspotentials immer von der professionellen Einstellung des zu-
stindigen wissenschaftlichen Mitarbeiters abh#éngig ist, unterscheiden sie
sich untereinander, aber oft ergénzen sie sich.

Im weiteren Teil des Beitrages wird von den bisher iiberpriiften Vor-
gangsweisen bei dem Einschidtzungsverfahren ausgegangen und dann
auch von dem Tatbestand, dass die Bedeutung — bei manchen Autoren
auch der Qualitdtsgrad — der einzelnen Komponenten der natlirlichen
Voraussetzungen, nicht nur von der Typologie der Landschaft und vom
Prioritéitsgrad deren Funktionen, sondern auch von den Formen der Er-
holungstétigkeit abhéngt. Bisher konnte man nicht an die Bearbeitung
der allgemein geltenden Skala des Erholungspotentiales in den angefiihr-
ten Beziehungen herantreten. Man kann jedoch von bestimmten Kriterien
in Form einer dreistufigen Charakteristik zur Einsch&tzung ausgewdéhlter
Komponenten des Naturpotentials Gebrauch machen.

Erholungspotential — die Naturkomponenten mit Bezug auf
* die Erholungstédtigkeiten erscheinen als:

entscheidend E

wichtig : - w

. : - weniger bedeutend wb

Die Funktion der Landschaft — mit der Erholung in verschiedenem Wich-

" tigkeitsgrad in Kombination mit der Wohn— und der Produktions-

funktion (E, W, P) kommt in den Verhiltnissen der Tschechoslowa-

kei vor als:
Wohn—Erholungs—Funktion
Wohn—Produktions—Erholungs—F.
Wohn—Erholungs—Produktions—F.
Produktions—Wohn—Erholungs—F.
Produktions—Erholungs—Wohn—F.
Erholungs—Produktions—Wohn—F.
Erholungs—Wohn—Produktions—F.
Erholungs—Wohn—F. T b
Erholungs—F.

Die Typologie der Landschaft — mit Naturkomponenten des Erholungs-

potentials: )
Meeresstrand ) Wasser
Strand (sandig, steinig, felsig)
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Ebenen und Wasserfldchen
Hiigelland, Seen
Tiefland und Stauseen
niedrigeres Teiche
Hochland Fliisse

Wilder und Waldsteppen

Hiigelland und
Bergland hdheren und Wiesen
Hochlandes

Gebirgswaélder

Wasservegetation
Kiistenvegetation
Wassertierwelt
Kiistenklima

hygienische Bedingungen
Erreichbarkeit

Lage
Ausmass

~Wasser

Ufer

Wasservegetation
ortliches Klima
hygienische Bedingungen
Evreichbarkeit

Lage
Ausmass
Randeffekt
Zusammensetzung von
Holzarten nach
der Sorte
dem Alter
Sohlenhaftigkeit
—Durchléssigkeit
Grasbestdnde
Bodenverhiltnisse
—Gangbarkeit

drtliches Klima

Landschaftswert

. Tierwelt -

hyglenische Bedingungen
Erreichbarkeit

Lage
Ausmass
Zusammensetzung von
Holzarten nach
der Sorte
dem Alter
Sohlenhaftigkeit
—Durchléssigkeit
Grasbestiinde
Bodenverhiltnisse
—Gangbarkeit
ortliches Klima
Landschaftswert
Relief—Abschiissigkeit
Tierwelt
hygienische Bedingungen
Erreichbarkeit
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Hochgebirgsregionen : B Relief—Abschiissigkeit
(alpinische Stufe) -  -. T Exposition der Abhédnge
R . subalpinische und
alpinische Vegetation

Formen der Erholungstitigkeiten
Zelten und Camping
Erholungsaufenthalt
Wochenendhausaufenthalt
Ausfliige
Pfliicken von Waldfrﬁchten
Jagd
Wandertouristik
Fahrradtouristik
Wassertouristik _
Schitouristik
Hochgebirgstourlstik
Schifahren
Rodeln
klimatische Heilkur ¥
Baden :

Wasserporte
Wassermotorismus
Tauchen :
Fischfang

Jede von diesen Naturkomponenten kann man noch vom Gesichts-
punkte ihrer Qualitét, sowie dér quantitativen Indizes erweitern. Analo-
gisch ist es midglich, und-bei der komplexen Einschdtzung notwendig,
auch die Typen und'Iféi'meh‘ 'x:l’e;'r' Erholung zu beriicksichtigen.

Zu den Elholungstype‘n wierden gerechnet:
die’ kurzfrfstige Erholung =~ halbtétig

viiiti2uvl ganztdgig, zum Wochenende
die langfr1st1ge Erholung
die Sommererholung - 2l T
die Wintererholung --:- - : A
Zu den Formen der Erholung werden gerechnet
die individuelle Erholung
die kollektive Erholung — orgamslerte

- frele

Erholung der:.Kmder e
Erholung der jugend
Erholung durch-Sport -: .-
GWB Erholung u. a.. -

In den Waldkomplexen: begrenzt die Sohlenhaftigkeit — die Zusam-
mensetzung des Unterholzes und der hindernden Gewéchse — die Mog-
lichkeit der Bewegung der Menschen. In diesem Falle wird das Grad der
Durchdringbarkeit als begrenzt, schwierig oder unmdoglich gewertet. Ein
technischer Eingriff zwecks-Aufbesserung zu Erholungszwecken ist na-
tiirlich als wiinschenswert zu betrachten.

174



Operatives System der Grundbestandteile des Naturpotentials und Erholungstiitigkeiten
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Zusammensetzung von Holzarten
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Hochgebirgsregionen
(alpinische Stufe]
Relief — Abschiissigkeit E | E
Exposition der Abhédnge ) ) W | W
subdlpinische und alpinische Vegetation W | w
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Das ortliche Klima wird von der Lage, der geomorphologischen Ver-
héltnisse, der Hohenlage und von anderen Faktoren beeinflusst und man
spricht somit von offenwindigen oder windgeschiitzten Abhdngen, von
inversen Mulden, von der Exposition der Abh#énge, sowie der Bergriicken
und Talgriinde usw.

Beim Relief kommen vor allem die Abschiissigkeit, dann die Expo-
sition der Abh&nge, der geologische Bau (bes. in den Karstgebieten, Lo-
kalitdten mit Vulkangesteinen usw.) in Frage.

Ausserdem ist zu den Faktoren der soziotkonomischen Sphire und
der territorialen Struktur des betreffenden Gebietes, zu den Unterschie-
den bei der Entstehung der Industrie und der stark urbanisierten Ge-
biete, wo die Anforderungen hinsichtlich der Qualitdt sowie der Quanti-
tdt der einzelnen Naturkomponenten mit Bezug auf Bediirfnisse der Er-
holung anders sind als bei den landwirtschaftlichen Gebieten, Riicksicht
zu nehmen. Von anderen Kriterien wird z. B. bei den Wildern im Stadtum-
land und von anderen bei den Gebirgswéldern Gebrauch gemacht .und
ebenso anders werden das Wasser und die Ufer der Seen, anders die
Ufer der Stauseen in den Industriegebieten usw. bewertet.

Aus dem Angefiihrten ergibt sich die Tatsache, dass es sehr schwie-
rig ist allgemein geltende Systeme und Skalen zu bestimmen, aber es
ist moglich aus den allgemein geltenden Beziehungen zwischen den Kom-.
ponenten der Natursphdre und der soziodkonomischen Sphére bei der:
Festlegung der Prioritdten von Funktionen diese weiter zu bearbeiten
und bewerten. In gewissem Grade wird jedoch diese Einschétzung durch
ortliche Spezifika, eventuell auch durch spezielle Interessen und Bedurf-
nisse (Fremdenverkehr, Tradition u. a.) beeinflusst. :

Gleichzeitig zeigtes sich als notwendig, und zwar besonders in- den
industrialisierten und urbanisierten Gebieten, auch manche weniger wert-
volle oder sonst nicht benutzbare IFlachen, bzw. auch devastierte Fldchen,
auszunutzen, die nach bestimmten Assanations-— und:Meliorationsaktio-
nen zu Erholungsflichen umgewandelt werden kdnnen. Beispiele solcher
Art sind in der Tschechoslowakei aus mehreven Gegenden bekannt. So
werden z. B. liberschwemmte Schottergruben fiir den Wassersport. ver-
wendbar gemacht, auch werden aus Lehmgruben und Steinbriichen Sport-
areale und Standorte fiir den Wehrsport, Ausschﬁttungen und Halden
werden zu Rennbahnen, zu Parkanlagen.

In diesen Fillen ist es aber notwendig bei der Feststellung. des
Erholungspotentials von den spezifischen Bedingungen der einzelnen
Komponenten, sowie von den Bedﬁrfnissen der dicht besiedelten Land-
schaften auszugehen.
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PRISPEVEK K HODNOCEN! REKREACNIHO POTENCIALU KRAJINY

. Kulturni krajmy spjaté s Zlvotem lidské spoletnosti plnf vzhledem k jejim poti‘e-
bdm uré&ité funkce — vyrobnf, obytnou a rekrea&ni. Rekrea&n{ funkce krajiny je ur&o-
védna nejen ndroky obyvatel, ale i stavem rekrea&nich sloZek v ur&itém &asovém obdo-
b1, ‘tedy zvl4¥t& p¥frodnimi podminkami, které jsou pro moZnosti rekreace rozhodujfei.

" Tyto podminky, oznafované té¥ jako ptredpoklady, jsou pdtencidlem krajiny pro
danou ¢innost. Pojem geograficky potencidl je vyjddfen celou skupinou charakteristik
odpovidajicich dané struktufe geosystému. P¥i uplatn&nf teritoridlnf diferenciace geogra-
tickgch jevi se vedle geografického & ekonomického potencidlu objevuje v geografické
terminologii i rekrea®nf potencidl, coZ v podstaté jsou zdro]e vyu¥itelné k rekreaci.

K rekreaénfmu potencidlu pat¥f vedle pFfrodnich sloZek i dal¥f, jako nap¥. kultur-
né historické pam&tihodnosti; ‘souhrnnd® jsou oznafovény jako atraktivity. Spolu se za-
¥zenimi sluZeb tvoff tzv. selek&nf p¥edpoklady, zatimco p¥frodn!. podminky. jsou
oznatovény jako loka¥nf.

PoZadavky obyvatel na kvalitu a prostorové uspo¥&danf jednotlivch slo¥ek rekread-
ntho potencidlu se tfkajl pfedev¥im loka&nich pi‘edpokladﬁ tedy pf¥frodnich podminek.
Zatfmco sloZka sluZeb se d4 ovlivnit v kvalit¥ i kvantit¥, p¥frodn{ podminky (pokud
nejsou ¢innostf - lidské. spolenosti degradovdny) se jevl relativn® stdlé (jejich pii-
padnd tvorba je vZdy dlouhodobou zéleZitostf). .

‘Hodnocenf rekrea¥nfho potenciflu je proces velmi sloZit§. Tgkd se jak kvalitativ-
nich ukazatel§, tak i kvantifikace' p¥Mrodnich predpokladd, s nimi¥ do zna¥né miry
souvisf i tzv. Gnosnost rekrealnfho rut¢hu, co¥ znamend moZnou ndvst&vnost, moZné
vyuz{véni, -aniZ -by.  dochizelo k-naru¥enf vlastni funkce rekreace ¢i degradaci rekreaé~
ntho potencialu. .

v poﬁatcrch hodnocenI rekrea(’fniho potencxalu se" pokou§ela ‘fada autorﬁ 0 vy-
jﬂdl‘en[ zékladnich slo¥ek  p¥frodnich pfedpokladfi rekreace bodov§m systémem. Jejich
pduZiteiiwst byla. pom#&in& krdtkodobd, nebot tyto 'systémy .vznikaly zpravidla p¥l ana-
1¢zdth -ur&itého -typu krajiny,. ale. ¥ jiném.jejich uplatn&ni. Zasto -selhdvalo proto, Ze
kritériem byla. sumédrnf hodnota bodd, ke které .viak bylo moZno dospst rfizngmi kom-
binacenii. ‘Pokud doSlo k pokus@m o hodnoceni uréité sloZky p¥frodnich p¥edpokladd,
pak to byvaly zpravidla lesnf porosty, ktéré v-podminkéch stfednt Evtopy a také Ces-
kaslovenska predstavujf jednu z-rozhedujicich sloZek 's. rekrea¥n{ funkef. Jejich hodno~'
cen{- spd&ivalo ve v&t§ind pFfpadd. v registraci-rozlohy; nanejvy$ jest8 druhové sklad
ani¥ se pFihlfZelo k daldfm a Casto rozhodujfcim. faktorum jaka je svaiitost rehétu, pl:
chodnost porostd aj.

" K ur&itym metodologickym - zm&nam dochézi v sedmdesétych letech kdy se do
hodnocen! dostévajf i teritoridlnf vztahy v prostorové diferenciaci, pop¥fpad& i dal¥f
kritéria pro hodnoceni p¥frodnich i jingch sloZek krajiny.

Autor této studie uvddi nutnost zondlniho vymezeni pro rizné typy rekreace
(kaZdodenni, vikendové, dlouhodob4), s &m¥ souvisf i diferenciace v hodnoceni rekrea-
nftho potencidlu. E. Galuszka (1969) pfichdzi s relativné komplexnim hodnocenfm se
systémem Kritérif pro stanoveni{ diagnézy tzemf{, ve kterém se objevujf i hygienické
normy a stupeii urbaniza®nfho procesu. Kritéria, jeZ stanovil Terplan, pak sleduji z4a-
kladni sloZky pfirodnich podminek ve vztahu k n&kterfm druhiim rekreace, coZ je
rovn&? urfitd novinka. Jiny p¥fstup ve sv§ch rozsghlych pracich volf P. Mariot, ktery
rozezndvd loka¥ni a selek&ni pFedpoklady pro rozvoj rekrea&ntho ruchu a uplatiiuje je
pfedevi¥im v mapové tvorb& M. Schlosserovd (1976) zavadf tzv. koeficient vyuZitelnosti
dzemnich jednotek pro rekreaci, kdyZ pf¥i svych Gzemnich analyzdch vychéz{ z princi-
pu prvotniho vyb&ru Gzemnich celkt s p¥evliddajici rekreani funkci. Nespornym pii-
nosem této metody je nadrazeni celospolefensky vyznamné&jSich funkci v krajin&, na
druhé stran& viak dosud nerespektuje i moZnost paraleln! existence vice funkcf u jed-
notlivgch sloZek pfirodnich pFedpokladd, kdy i krajiny nap¥. obytn&-v§robni mohou
mit vyznamny rekreaénf{ potencidl. Funk&nf analyzu krajiny- uplatiiuje ve sv§ch pra-
cich M. Havrlant (1977, 1979) se stanovenim prioritnich funkci, mezi nimi¥ rekrea&ni
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miZe existovat teoreticky v 15 riznfch kombinacich s ostatnimi funkcemi krajiny (vy-
robnf, obytné). Tento pifstup pak roz$ifuje o vztahy mezi jednotlivymi sloZkami rekreac-
ntho potencidlu a typy i druhy rekreace. Dal$fm prfnosem do metodologie hodnoce-
ni rekreatnfho potenciélu jsou zplsoby hodnoceni kvality Zivotniho prostiedf, v nichZ
E. Galuszka (1982) uplatiiuje faktory v kvalitativnich stupnich jednak pro vét3i Gzemni
celky (kraje, okresy), jednak pro funkéni zény se specifickfmi podminkami. V rémci
tohoto systému zavad! tzv. koeficient dileZitosti pro jednotlivé sloXky €innostf v krajiné..

Uvedené - p¥fklady piredstavuji vZdy metodologicky posun. Vzhledem k tomu, Ze
metody -k hodnoceni rekrea&niho potencidlu vZdy souviseji s profesiondlnim zaméFenim:
piisluiného. pracovnika, svgm zpisebem se od- sebe 1i3i,-ale vzajemn# téZ dopliiuji. Hod- .
nocenf -jednotlivgch slo¥ek p¥rodnich p¥edpokladii je zédvislé nejen na typologii kraji-.
ny a priorité jejich funkci, ale i na druzich rekrea¢nich &innosti.- PoZadavky na kvalitu
a -kvantitu- jednoetlivgch sleZek-budou jiné v -primyslovfch a silné-urbanizevanych. kra:
jindch pro kratkodobou rekreaci, jiné v.zem&dé&lskyeh- krajindch. }ind . kritéria budeu
uplatiiovdna- pro pFim#stské lesy, jind pro- horské, jinak bude hodnocena voda a biehy
jezer ve volné p¥rods, jinak tyto sloZky u vodnich naerI v prﬁmyslovﬁch oblastech
a podobnd. .

Z. uvedeného -vyplyva skuteénest -Ze. je cthZné stanomt umverzélné platné systé-»
my- a stupnice, aviak e -je lze z obecn# platngch vztahtt mezi sloZkami p¥frodnf.a so-
cioekonomické sféry- p¥i ureni priorit funkci déle rozpracovat.a hodnotit.

. .V soulasné -dob& se -ukazuje nutnym zvl&$t& v primyslovfch a urbanizovanych
oblastech vyuZfvat i mén& hodnotnych & jinak nevyuZivangych ploch, popiipadé& i de-.
vastovangych . Gzemf, které po urfitych asanaé&nich -a technicko-meliora&nich dGpravéch-
mohou byt pFemé&n&ny na plochy rekreadné vyuZitelné. V téchto p¥ipadech v3ak pii
hadnocen! rekrea&nfho potencidlu nutno-vychézet ze specifickgch vlastnosti. jednotll‘
vych .sloZek i potf¥eb husté osidlené krajiny. : .

(Adresse: Peddgogickd 'fékul‘ta,'Rnedlyri‘i 5, 701 ,b3 Ostr;awi. ) o
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