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LUDVIK MISTERA

DOMINUJICI POSTAVENI PROFILOVYCH ZAVODU -
V UZEMNICH KOMPLEXECH

L. Mistera: The dominating position of the profiling factories in the region
complexes. — Sbornik CSGS 88:1:48—54 (1983). — The geography of the factories
examines the space-effects of the factories and the effect of production units disloca-
ted in the region, belonging to the elementary complex. On the basis of the territorial
analysis of the region complex of the western Krusné hory Mountains, the industries
may be regarded as the basic and profiling in the specialization of the region com-
plex, or of its subregion, respectively. These factories are a significant factor forming
hoth the towns, and the region. Their position enables us, on the basis of other theo-
retical methods, to generalize and to state the rules of their functions and influences.

Mezi hlavnimi tkoly ekonomiky rozvijejici se spoleCnosti socialis-
tického Ceskoslovenska, stanovené socidlné ekonomickym programem
prijatym XVI. sjezdem KSC, se fadi vyrazny rist intenzifikace ekonomi-
ky, efektivnost strukturdlnich zmén pfedevSim na zakladé vyuZiti vy-
sledkl védeckotechnického rozvoje, prohlubovani mezindrodni socialis-
tické délby prdce a zdokonalovdni planovitého fizeni (Sbornik, 1981).
V3echny tyto ukoly maji i teritoridlni dopad, pro néjZ jsou take prfedmé-
tem geografického vyzkumu.

Takrka vSechna geografickd pracovi$té vysokych Skol a geografic-
kych tustavi FeSila zmény Gzemnich struktur, které se nutné projevuji
planovité i samovolné ve sledovanych ukazatelich rozvoje. Rozdilnost
zvolenych metod umoZiiuje rizné pohledy na tzemné vyrobni komplexy
(N. N. Kolosovskij, 1969). Teritoridlni analyza krajiny jako prostorového
systému nutné vede ke stanoveni uzemné vyrobnich komplexd, jeZ tvofi
v nejniZsi hierarchické stupnici sidlo jako vyrobni st¥edisko (E. B. Ala-
jev, 1977]).

Primyslové zdpadni KruSnohofi bylo jako teritoridln& vyrobni kom-
plex podrobn& analyzovdno z hledisek tzemnich komplexd niZ$ich Fa-
dq, tj. primyslovych stfedisek jako aglomerovanych vyrobnich komplexi
a primyslovych zavodh jako elementarnich vyrobnich komplexd. Zavody
maji v teritoridlni analyze zdkladni dileZitost, nebot jsou ukazateli spo-
leCenské a také uzemni délby préace. SpoleCenskd a tuzemni délba prace
se projevuje dynamicky nejen v rozvoji vyroby plisobenim na sloZku eko-
nomickou, ale i spoleenskou a pfirodni v krajinném, tzemnim kom-
plexu (A. E. Probst, 1969). VyuZivani geografického potenciadlu krajiny
proces spolecenské a tzemni délby prace urychluje a prohlubuje, loka-
lizace zdvodl by méla byt proto optimélni. Na zdkladé analytického pfi-
stupu geografie zdvodl v zdpadnim KruSnohofi mohla byt stanovena
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urditd typologie a stanoveny hlavni nosng neboli profilové zdvody uda-
vajici uzemni vyrobni specializaci. Geografie zdvodd chéape zavod jako
izemné dislokovanou vyrobni jednotku na rozdil od ekonomicko-organi-
zatniho pojeti (podnik, zavod, provoz). Geografie zdvodi — v pojeti
zdvodu jako elementdrniho vyrobniho komplexu — proméiiuje tak obecné
pojmy prdmysl, odvétvi, obor na konkrétni Cinitele Gizemni (bodové). Je-
diné konkrétné stanoveny zdvod (jako elementarni vyrobni jednotka) pii-
sobl vyrobnimi vztahy plynoucimi z vlastni vyroby jako sidlotvorny a re-
gionotvorny faktor a tim se stdva sloZkou vyrobné iuzemniho komplexu,
pritmyslového stiediska, uzlu (L. MiStera, 1963, 1972).

Uroveii tohoto pdsobeni je rozdilnd a z hledisek obecného posouzeni
vychdzime z poctu zaméstnanch zdvodu, k nimZ je vdzéna celd socidlni
infrastruktura, vcéetné vystavby sidel, a fada zpétnych vazeb (kvalifika-
ce, polyprofesiondlni pracovni pFileZitosti, rozvoj dal§ich zdvoda zvlasté
spotFfebniho a potravinad¥ského pramyslu, komundlniho hospodafstvi
apod.]}. Podil na vyrobnich fondech byva zpravidla téZ nejvy$si. Finan¢ni
objem vyroby pro svou variabilitu neni pfesny, i kdyZ byva obvykle rovnéZ
nejvy88i. Nosné zavody maji zpravidla optimdlni podminky v daném
stfedisku. Hlavni, nosny zavod daného mista, ktery je hlavnim elemen-
tem strukturdlnich zmén ve vyrobné uzemnim komplexu, nabyva tak
profilujiciho vyznamu. MZeme proto o nosnych zavodech hovofit jako
o profilujicich zdvodech nebo o profilovych zdvodech.

Obecnou platnost tohoto zjiSténi potvrzuje skutecnost, Ze nékterym
méstim i nékterym menS$im primyslovym stfediskGm se stal hlavni nos-
ny zavod jako predstavitel vyroby jejich synonymem. Posuzujeme-li regio-
nalni strukturu pramyslu (J. Mare§, 1980, V. Haufler, 1978), miZeme
uvést Fadu kardindlnich prikladd: Ostrava - Vitkovice - Zelezdrny a stro-
jirny Klementa Gottwalda, Plzefi — "koncernové zdvody Skoda, Gott-
waldov — obuvnické zavody Svit, Usti nad Labem — chemickd vyroba
zavodd Spolek pro chemickou a hutni vyrobu, Mladd Boleslav — vyro-
ba osobnich automobilll v Automobilovych zdvodech, Kopfivnice — vyro-
ba ndkladnich automobild v zavodech Tatra, Litvinov — chemicka vyroba
v Zavodech C¢s.-sovétského pratelstvi atd. Obdobné postaveni dosdhly
¢etné nosné zavody i u menSich primyslovych stfedisek a mohli bychom
uvést desitky Ci stovky prikladd. OvSem takovato ,synonymni“ zndmost
u men8ich stfedisek a zdvodid je Casto regiondlné& omezena.

V zdpadnim Kru$nohori jako teritoridlnim vyrobnim komplexu s ti'e-
mi subregiony — sokolovskym, karlovarskym a chebskym — se projevily
vSechny skupiny nosnych zdvodd, které jsou typické ve struktufe i ostat-
nich oblasti, resp. teritoridlné vyrobnich komplexfi. Vyplyvaji pfevazné
z geneze vzniku zdvodd a jsou tudiZ silné historicky podminény, pfede-
vSim zminénymi lokaliza¢nimi faktory a urovni védy a techniky pfi svém
zakladani. Technické vybaveni a technologie vyroby zpétné plisobila, resp.
se opirala o tehdy vhodné faktory lokalizace (L. MiStera, 1978).

Pro oblast je charakteristickd vyroba porceldnu, kterd ma dosud své
prvenstvi z hlediska celostatni tzemni specializace. Byla zaloZena na
mistnich surovinovych zdrojich — vysoce kvalitnim jemném kaolinu
téZeném u Karlovych Var. Kdysi dominujici zdvody uZitkového porcelanu
si udrZely své postaveni jen tam, kde doS$lo k rekonstrukci zavodd, jejich
rychlou pfeménu na moderni velkovyrobu jako tomu bylo ve Staré Roli
(nyni soucast Karlovych Var). Dominujici vyznam nosného zavodu zistal
u menSich a malych stfedisek, kde setrvavaji na zdkladé inercie a vy-
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robnich tradic jako v BoZitanech, Sadov&, Merkling (Elektroporcelan).
V Karlovych Varech m4 sice uZitkovy porceldan pFevahu mezi ostatnimi
odvétvimi primyslové vyroby, avSak neni koncentrovan do jednoho za-
vodu. V misté prvni porceldnky v Hornim Slavkové a neméné zndmém
Lokti a Chodové méa podruZzny vyznam. AvSak v novém stfedisku vyroby
porcelanu s modernim zdvodem v Nové Roli md zdvod nosny vyznam
a ponévadZ je jedinym zavodem, tedy monopolni.

Obdobné je to i u zdvodl sklarskych, a¢ odvétvi patfilo téZ k tGzem-
né koncentrovanym a specializovanym. Jediné sklarny v Olovi a Novém
Sedle ziistaly nosnymi zdvody a také v malém stfedisku technického
skla z CediCe s novymi zavody v Laznich KynzZvart — Staré Vodé&. Ostatni
sklarny (Karlovy Vary — uZitkové sklo a Sokolov — tabulové sklo) rov-
néZ pozbyly svého postaveni.

TFetim odvétvim tzemni specializace zdstdva primysl textilni, histo-
ricky poznamenén znatnym rozptylem vyroby do Cetnych zdvodi. Vzhle-
dem vSak k jejich uzké vyrobni vazbé maji textilni zdvody vyznam nos-
nych zdvodd v nejvétdich stfediscich Nejdku — Pradelny cesané pfiize,
nejvétsi v republice, v ASi — pletaiské zdvody Tosta, ddle v Kraslicich
— zavody Krajka; Libavském Udoli — zdvod Krajka, v Plesné, Hazlové,
Studdnce a Hranicich na ASsku. I jinde zilistdvaji zdvody textilniho pri-
myslu vyznamnym podilnikem v celkové struktuFe primyslové vyroby
stredisek.

Ze ,starych“ pramyslovych vyrob si udrZel své postaveni nosného
zavodu chemicky zavod v ,hornickém“ Sokolové, nebot doly, zdvody prii-
myslu paliv jsou nosnymi zdvody v jeho okoli — ve Svatavé, Habartové,
Bifezové a Kralovském pofFici. Novy kombindt spadajici jako zdvod do
primyslu energetiky ma nosny vyznam pro Viesovou a Vintifov, v Tisové
je to nejvétsi tepelna elektrarna oblasti.

Strojirensky pramysl je novym odvétvim v tomto teritoridlné vyrob-
nim komplexu. V&tsi tradice maji jen zdvody v Rotavé — Skoda a v Che-
bu — Eska. V Hornim Slavkové — strojirny, Ostrové — s monopolni vy-
robou trolejbusti zavody Skoda a také v Chodové — zavod Chodos s vy-
robou gumadrenskych strojG — jako velkych stfediscich oblasti — maji
strojirenské zdvody vyhranéné profilujici charakter. Obdobné& nové zalo-
Zené zdvody slaboproudé elektrotechniky Tesla v Jachymoveé. Strojirenské
zdvody jsou nosnymi jeSté v nékolika malych stfediscich, kde byly zakla-
dany s ohledem na pot¥ebu mistni zamé&stnanosti (TouZim, Becov, Zluti-
ce, Bochov), vesmés v jiZni Casti okresu Karlovy Vary.

Potravina¥sky primysl ma vétS$i nosné zavody jen v malych stfedis-
cich jako v Lokti — dribeZarské zavody a v Hroznétin€ — masny kom-
bin4t.

Na zékladé prizkumu dochézime k prvnimu zdkladnimu
zjis§téni: ¢im veétsi dynamika rastu, rozvoje zavodu, tim vyznamnéjsi
je jeho postaveni jako nosného zavodu. Vice se uplatriuje jeho vliv na rist
a rozvoj meésta i regionu. Pdsobi intenzivnéji na vytvafeni vnitfni a vnéjsi
kooperace, uzemni dé€lbu prdace a na centralitu do mista svého plisobeni.
Pod jeho vlivem roste ekonomickéa i sociadlni infrastruktura.

Uvedené jevy jsou typické pro ,staré“ zavody, na nichZ vyrostla
zvlasté souCasnd velkomésta a velkd meésta s oblastni centralitou. Tyto
,staré® zavody vSak ve vét$ing pFipadd ztraceji své vyhradni dominantni
postaveni. To lze doloZit témérF u vSech ceskoslovenskych mést a tudiZ
vyskyt tohoto jevu zevSeobecnit. .
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Tab. 1. Nosné (profilové) zdvody oblasti zdpadniho KruSnohori

% ze % ze
P v pri- ¢ ok zameést.
Hlavni ’zavod' Odvétvi | zamést. Hl‘a\tlm Z?VOd Odvétvi | v pria-
(misto, nazev)*) myslu (misto, nazev) myslu
mista ‘mista
Subregion chebsky Rotava,
Skoda strojir. 91
AS, Nové Sedlo,
Tosta textil. 56 Sklo Uninn sklar. 62
Aritma strojir. 12 Paliv. kombinéat paliva 38
Cheb, Olovi,
Eska strojir. 25 Sklo Union skIa¥. 100
Kovo strojir. 15 Tisov4,
Pradelny textil 9 Elektr. energ. 100
M. Lazné, Libavské Udoli,
Zpt. drevafl. zav. | dfevaf. 29 Krajka textil. 100
ZpC. mlékarny potrav. 19 Kralovské Pofici,
Cokoladovny potrav. 19 Doly paliva 100
Luby,
Cremona drev. 68 Subregion karlovarsky
Stavokonstruktiva| strojir. 24
Hranice, Karlovy Vary,
Sklo Union sklaf. 36 Karlov. porc. keram. 23
Textilana textil. 30 Karlov. sklo skIa¥. 8
Keram. sur. keram. 8
Subregion sokolovsky Viidlo ostat. 7
Elektrosvit stroj. 6
Sokolov, Nejdek,
Chem. zavod chemick 38 Pradelny textil. 66
Sklo Union sklaF. 26 Metalurg. zav. hutni 29
Viesova, Ostrov n. O, .
Paliv. kombinat paliva 100 Skoda strojir. 68
Svatava, Tosta textil. 7
Ddl pohr. straZe paliva 68 Stara Role, .
Pradelny textil. 29 Karlov. porc. keram. 63
Kraslice, Strojoprav strojir. 31
Krajka textil. 36 Novéa Role,
Amati dFevafr. 35 Karlov. porc. keram. 100
Vintifov, Jachymov,
Paliv. kombinat paliva 90 Tesla . strojir. 94
Chodov, Merklin,
Chodos stroj. 69 Elektroporcel. keram. 66
Sklo Union sklar. 12 Zp&. papirny papir 34
Brezova, TouZim,
Dil Pohr. strdZe | paliva 98 Obchod. zaf. ostatni 50
Habartov, Triola odévni 36
Dil pohr. strdZe paliva 83
Tosta textil. 17

*) Uzemni uspofadani r. 1978
[

Dal3i nové zavody vzniklé v dasledku ,impulsu“ prvniho zdvodu pi-
sobi jako samovolny ¢initel vyvoldvajici strukturdlni zmé&ny v ekonomi-
ce mésta i oblasti, mé&ni stupné& atraktivity zdvodl a rozsah jejich gravi-
tacni sily.

Druhou obecnou zdkonitosti, jiZ mGZeme vyvodit z vy-
zkumu o ceskoslevnskych primyslovych stfediscich a zkoumané regio-
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nilng ekonomické struktury zdpadniho Kru$nohoti, je skutetnost, Ze
stfedni a mald mésta jako primyslova stfediska maji vyhranénou domi-
nantu nosného zavodu. Jsou dvé skupiny takovych ‘stfedisek:

V prvé skupiné stfedisek je nosny zdvod zaloZen na tradici a vyroba
pokracuje vice na zikladé inercie. Zavod ztratil nZktery z lokaliza¢nich
faktori. U stfedisek se projevuje urcCitd analogie jako u velkych mést.
V z&jmu vyuZiti geografického potencidlu mista a oblasti bylo nutno
planovité podpofit zmé&nu struktury. Pivodni nosny zdvod obvykle ztraci
své rozhodujici postaveni, avSak jeho vyznam jako nosného zavodu
zlstava.

Zavody druhé skupiny stfedisek setrvavaji zcela v pGvodnim vyrob-
nim zaméfeni. VyuZivani geografického potencidlu je rovnomérné, spole-
Censky zdjem o urcitou vyrobu zlstdvd nebo je naopak rozliSovdn. Tento
typ nosného zavodu je zpravidla doplilovan jinym zavodem, nebyva to
vSak zavod v pravém slova smyslu kooperujici: Novy zdvod spiSe sleduje
socidlni strdnku vyrovnadvani pracovnich pfileZitosti (zvlaSté pro Zeny).
Na rozdil od dfive samovolného vyvoje struktury jde tu o plénovity za-
sah s vyznamnym regiondlnim socidlnim dopadem.

Zpravidla vedle zdvodd, které poskytuji pfevdZné zaméstnanost pro
muZe, jako v t&Zb& paliv, strojivenstvi, chemickém pramyslu, vyristaji
zdvody nékterych odvétvi s pfevahou Zenské zaméstnanosti, jako v textil-
nictvi, odévnictvi, elektrotechnice a potravinaiském primyslu.

V primyslové vyspglém regionu miaZe dojit k zvratnému poméru,
napf. v zdpadoceské oblasti téZby hn&dého uhli v Sokolovské panvi jsou
nékterd primyslovd stfediska mimo hlavni oblast té&Zby a dominantni
nosné zdvody maji pfevazujici Zenskou zaméstnanost. V mnohych smeé-
rech mfiZe ptisobit i tradice a ,vytlateni” muZi z odvétvi vhodnych pro
Zeny pfi jejich vSeobecném zapojovdni do pracovniho procesu jako je
tomu v zavodech textilntho pramyslu v nejzdpadngjSi Casti na ASsku
v chebském subregionu.

Tfetim jevem projevujicim se s obecnou platnosti v malych
meéstech a primyslovych stfediscich je v podstaté trvaly vyznam zpra-
vidla jednoho hlavniho nosného zavodu. Pouze zmény v lokaliza¢nich
faktorech mohou p@isobit na zménu funkcnosti a v ddsledku toho i na
zmeénu vyroby a vést k vytvofeni nového nosného zavodu.

Ctvrtou obecnou zakonitosti je pak evidentni skuted-
nost, Ze nové budované zavody v oblastech, resp. mistech bez primyslu,
se stavaji pfirozen& nosnymi. Jsou bez ,konkurence“, zpravidla maji vel-
kou vyrobni kapacitu a poskytuji dostatek pracovnich pfileZitosti.

Nosné zdvody v paté skupiné maji Fadu rozdilnosti v postave-
ni hlavnich, nosnych zdvodt. V dlisledku vyvoje a zaméfeni stfediska
mohou se vyskytnout 2 i 3 zdvody tohoto charakteru, které v souhrnu
dosahuji nadpolovi¢ni podil v priimyslové zaméstnanosti. U starych pri-
myslovych stfedisek se zavody s relativné niZ$i vyrobni kapacitou pfe-
kraCuje Casto hlavni zdvod jen Ctvrtinu z podilu na celkové priimyslové
zaméstnanosti stfediska. Nizky stupeil profilace sniZuje i tzemni stupeii
specializace tizemné vyrobniho komplexu.

Praxe pfinasi jesté rfadu odchylek od téchto hlavnich skupin nos-
nych zavodd. Zavisi to predevSim od wuplatnéni zdkonitosti ekonomické-
ho a spoletenského rozvoje socialistického statu, jehoZ planovitd eko-
nomickda a socidlni politika je reguldatorem vyvoje. '

Z prikladu sledované pramyslovZ oblasti zdpadniho KruSnohoFi je
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patrno, Ze vétSina mést, primyslovych stfedisek malych a stfednich ma
vyraznou dominantu jednoho profilujictho, nosného zavodu, ktery intere-
suje pracovné vice neZ polovinu zaméstnanych v primyslu. Vyrazné se
projevuje rozhodujici dominanta nosného zdvodu v mistech, kde zavody:

1. byly nové baloZeny v obdobi poslednich dvaceti let jako ve Vieso-
vé, Tisové — palivoenergetické kombinaty, v Ostrové nad Oh¥i — Skoda
(strojirenstvi), v Chodové — Chodos (strojirenstvi) a Jadchymové —
Tesla (elektrotechnika]). )

2. dosdhly rekonstrukce nebo nové vystavby v diisledku inovagniho
procesu jako Nova Role (porceldanka), Kralovské Pofici, Bfezova, Habar-
tov (paliva), Olovi (sklafstvi), Libavské Udoli (textilnictvi),

3. zachovaly svou monoindustridlni dominantu s tradi¢ni vyrobou
jako je tomu v Lubech-Cremona (hudebni néstroje), Merkliné — Elektro-
porcelan.

Ve méstech dfive s vyhradné jednostrannymi pracovnimi p¥ileZitost-
mi byly zaloZeny ,dopliikové® zavody. V Nejdku vznikl vedle ptivodnich
nosnych Cesdren pfFize metalurgicky zdvod s pracovnimi pfFileZitostmi
pfevdZné pro muZe. Ve Svatavé vedle t&Zzby paliv vzrostly prFéadelny,
v Kraslicich vedle vyroby hudebnich néstroji Amati se rozviji textilni
zdvod Krajka, v Hranicich vedle brusiren skla Union zavody textilni,
tedy vesmeés zdvody vzdjemné se dopliiujici z hlediska zaméstnanosti.

Takovéto ,dopliiovdani® je typické i pro v3echna stFfedni mésta jako
Cheb, AS a také Sokolov. U Karlovych Varti a Maridnskych Lazni, kde se
uplatiiuje jejich funkce lazeriskych stfedisek, postupné dochéazelo k roz-
- vijeni menS8ich z4vodil, coZ je pro né typické i jako pro stara stfediska,
mésta. .

Spolecenska délba préace projevujici se izemné v zdjmu rozvoje a eko-
nomiky regionu posiluje nutné pozici téchto nosnych, profilujicich za-
vodd. Z&akonitosti spoleenského vyvoje a ekonomického rozvoje socia-
listického stadtu postupné prosazuji obecnou optimalizadni platnost lo-
kalizacnich faktorl. Jejich pfisobnost se tak stdvd obecné platnym za-
konem, ktery se realizuje ve strukturdlnich pfeménadch (L. MiStera,
1975). Zmény v lokaliba¢nich faktorech, zanikdnim pasobnosti jednéch
a dialektické zesilovdni pdsobnosti druhych na zédkladé zmény kvantita-
tivnich a kvalitativnich hodnot, jevii a &initeld plisobi jako stimulator.
Profilace struktur tzemné vyrobnich komplexti z hlediska rozmisténi
nosnych priimyslovych zdvodii — podle jejich poc&tu a pfisluSnosti k pri-
myslovym odvétvim — ztrdci svou mobilitu ve prospéch simplifikace
tizemnich struktur. Zesilovani simplifikace je vysledkem pravé zminénych
strukturdlnich zmé&n v dsledku zvyraznéni nosnych, profilovych zdvodd
jako projevu specializace a koncentrace vyrobni a také uzemni délby
prace v 8irSim pojeti teritoridlniho vyrobniho komplexu.

Literatura

ALAJEV A. B. (1977): Ekonomicko-geografiCeskaja terminologija. 200 str., Mysl, Moskva.

HAGGET P. (1979): Geografija syntez sovremennych znanij. Pf¥eklad z angl. originélu
Geography, a modern synthesis. 685 str. Progress, Moskva.

HAUFLER V. (1978): Ekonomicka geografie Ceskoslovenska. 686 str., Academia, Praha.

IVANICKA K. (1980): Prognéza ekonomickogeografick§ch systémov. 275 str., Alfa,
Bratislava.

KOLOSOVSKI] N. N. (1960): Teorija ekonom:feskogo rajonirovanija. 336 str., Mysl,
Moskva.

53



MARES J. (1980): Pramyslové regiony CSR. Rozpravy CSAV 90:6:1—82. Academia,
Praha.

MISTERA L. (1963): Geografie zavodd. Shornik Pedagogického institutu, Zemé&pis a p¥i-
rodopis 4:125—147, SPN, Praha.

— (1972): Geografie primyslu a regionalizace. Sbornik Ped. fakulty v Plzni, Zemé&pis
8:189—207, SPN, Praha.

— (1972}): Priimyslovd vyroba jako hlavni stabilizdtor obyvatelstva v Jihofeském kraji.
Studia geographica 25:187—192, GGU CSAV, Brno.

— (1975): Rozvoj &eskoslovenského pramyslu a jeho strukturni zmény. Sbornik CSSZ
80:270—280. Academia, Praha.

— (1978): Primysl jako zadklad hospodéiské potence regiont. Sbornik CSSZ 83:1—8,
Academia, Praha.

PROBST A. E. (1969): Voprosy razmeS$cenija socialisti€eskoj promy$lennosti. 380 str.,
Nauka, Moskva.

Sbornik hlavnich dokumentd XVI. sjezdu KSC. (1981) 174 str., Praha.

PE3IOME

AOMUHUPYIOWEE NONOXEHWE BEAYLWNX, NPOOUNTUPYIOLLIUX 3ABOAOB
B TEPPUTOPUANBbHbIX KOMMNNEKCAX

3apaHMs M UEnU Pa3BUTUR IKOHOMWUKU COLMUANUCTUUECKOW UexocnoBakuu MOCTasieHbl
16 cvespom KMNU. 3agauu reorpachuu 3aKknioualoTcs B TOM, uTOGbl MCKaTb NPOCTPAaHCTBEH-
Hble CBSi3W 3aBOAOB, BbI3bIBAOWMX CTPYKTYpPanbHble W3MEHEHUS B TEPPUTOPHaNbHbLIX
cea3ax. leorpacdua 3aBoA0OB pelaeT 3TM nNpobnemMbl C MPOCTPAHCTBEHHbIX TOUEK 3peHus
PYHKLMOHaNbHOCTM 3aBOAOB KakK NPOW3BOACTBEHHbIX, TEPPUTOPHUANbHO AUCIOLUUPOBAHHbIX
€AWHUL, NPOABAOWNXCA KaK 3NeMeHTapHble KOMNAeKcbl. Ha OCHOBaHWM TeppuTOpuanbHoO-
ro aHanu3a MPOMbILINEHHOTO NPOW3BOACTBA TEPPUTOPUANbHOrO KOMMANEKCa 3anagHoOW uacTu
PyAHbIX rop 6binu onpejeneHbl OCHOBHbIE, BEAyWwME 3aBOAbl, NPOMUANPYIOLIME TEPPUTO-
puanbHylo crneyvanusauvio v MMmelowue rnaBHoe, pelaloulee, TO ecTb npoduanpyioulee
3HaueHue B TeppUTOPUANbHOM TMPOU3BOACTBEHHOM KOoMMnekce. DTU 3aBOAbI CAyXaT ro-
poaoo6pasylowMM 1 pernoHoo6pasylownm hakTopom. MonoxeHue 3TUX BEAYWWX 3aBOAOB
B TEppUTOpManbHOM KOMIMNEKCE, WX Xe Takxe B ero cybperoHe no3ponser 0606LWMUTDL
BINUAHUA UX AEATENbHOCTA WM ONPEAENUTb HEKOTOPbIE 3aKOHOMEPHOCTH.

B nepBoii rpynne LeHTPOB TeppPUTOPUanbLHOro KOMMNEKCa BeAyLWMX 3aBOAOB Tepser
HEKOTOpble M3 NepBOHauanbHbIX NOKAaAU3ALUOHHLIX AETEPMUHUPYIOWNX aKTOPOB, HO
C TOUKM 3pEHUs MPOU3BOACTBA OH COXPaHAET OCHOBY NPOM3BOACTBEHHbIX TPaAWUMUW M KBa-
nUdUUMpoBaHHOW paboueit CUAbl M CO34aHHYIO YXEe WMCCNeAOBaTeNbCKyld WU CRELUanbHylo
MHMOPMaUWOHHYI0 6a3y. B MHorux cnyuasx 3gecb CKa3blBaeTCs TakXe BAUSHUE MHEpPUUU.

Beaywue 3aBojbl BTOPOW rpynnbl COXpaHAIOT npeo6najaHWe nepBoHauanbHbIX AeTep-
MUHaAUMOHHbIX (PaKTOpPOB, reorpaPuMueckux nOTEeHLUUan MCnonb3lyercs paBHOMEPHO, ofuie-
CTBEHHbIX UHTepec K pa6oTe COXpaHfeTcs, NPOM3BOACTBO paclupnsetcs. Beaywue 3aBosbi
9TOW rpynnbl AONONHAIOTCA, Kak NpaBWNo, APYTMM 3aBOAOM, KOTOPbIW C HUMWU KooNnepupy-
€T He C NPOU3BOACTBEHHOW, a OObIUHO C COUMANbHOW TOUKU 3PEeHUs, YypaBHOBELWUBAS
HEOAUHaAKOBYIO 3aHATOCTb HaceneHUs U okKasblBas BAWSHWE Ha Nepexol OT MOHOMNpo-
cdeccuoHanbHOro npeo6najaHus Beayllero 3aBoAa K 6onee WWMPOKOMY BbIGOPY BakaHTHbIX
paboT, K HEKOTOPOW NoAUNPodeCCUOHaNbHOCTH.

Beaywwue 3aBOAbl TpeTbeB rPynnbl COXPaHSIOT CBOE AOMUHUpYIOWEEe MONOXEHWUe, HO
06bIUHO TONbKO B HEGOMbLIUX MPOMbILNEHHbBIX LEHTpaX.

K ueTBepToOi rpynne OTHOCATCA HOBble 3aBOAbl, COCTaBAAIOWIKUE OCHOBY HOBOIO Teppu-
TOPUanbHOro NpoW3BOACTBEHHOrO KOMMAEKCa, C KOTOPbIM HE KOHKYPUIOT Apyrue 3aBOAbl
M KoTopbie Gnarogaps cBoeMy coBpeMeHHOMY o6opygoBaHuio o6GnapaloT 601bWwON Npous-
BOACTBEHHOMN MOLHOCTbIO.

Beayuwe 3aBoabl nSTOW rpynnbl OTAWMUAIOTCS pasHbIMM OCOGLIMM UepTamMu CBOEro mo-
NOXeHWs: B pesynbrate pa3BUTUA U HaNpaBNEHHOCTU 3aHATOCTb Ha 2 -3 BMecTe B3fATbIX
3aBoAax OOGbIUHO NpeBbilaeT MONOBUHbI 3aHATOCTU B NPOMbIWINEHHOCTH. B cTapbix npo-
MbILUINEHHbIX LUEHTPax C 3aBOAAMM C  OTHOCUTENbHO HE6ONbLWOW NPON3BOACTBEHHOWM
MOLUHOCTbIO FAaBHbIX, BEAYWMWH 3aBOA COXPaHAeT uaCTO TONbKO UETBEpPTb AONU B 3aHATOCTH
B MNPOMbIWLNEHHOCTU. Hu3kas cTeneHb npocuasuMnM CHUXAeT M CTeneHb cneuuanusauuu
TEpPPUTOPUanbHOro NPOM3BOACTBEHHOXO KOMNAEKCa.
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